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IOTACIZAREA VERBELOR. REFLEXE S| CONSECINTE
N UNELE GRAIURI ROMANESTI
VORBITE IN MEDII ALOGENE*

MARIA MARIN

Fenomenul iotacizdrii verbelor, de esentd foneticd, dar cu implicajii
importante in domeniul morfologiei. se referd, in general, la verbele mostenite in
-eo, -io si la efectele elementului palatal (iot), dezvoltat in aceste grupuri, asupra
consoanelor precedente. Soarta verbelor iotacizate reprezentind, cum spunea
Sever Pop, o pagind foarte interesantd pentru istoria foncticii §i morfologiei
tuturor dialectelor romanesti (Pop 1966, 315). a intrat in preocupirile a o seam3
de lingvisti si dialectologi romani'. Retinem, dintre observatiile formulate pani
acum, pe de o parte, faptul c3, dac3d in secolul al XVI-lea formele verbale
iotacizate par a fi fost generale pe tcritoriul dacoroman, in sccolul al XVII-lea
incep s& se impund, mai ales in Banat, Transilvania de nord si in Moldova, forme
analogice, cu consoana radicalului ,reficutad“ si, pe de alt parte, cd, in graiurile
actuale, repartitia geograficd a formelor verbale iotacizate se prezinta diferit in
functic de consona din radicalul verbului si de modul verbal (indicativ, conjunctiv,
gerunziu) (Pop 1966, 281 si urm.; Saramandu 1992, 84). Totodati, refinem ci
principalul motiv al aparitiei formelor deiotacizate l-a constituit nevoia de
diferentiere, de evitare a omonimiei la care s-a ajuns in numeroase graiuri §i
cd ,refacerea“ radicalului a avut loc prin analogie cu alte verbe, observatii
formulate de cétre toti cercetdtorii care s-au ocupat de acest fenomen.

In cele ce urmeazi, ne vom opri asupra citorva dintre reflexele si
consecinfele iotacizirii verbelor in graiuri romanesti din arii laterale si/sau izolate.
Este vorba de graiuri romanesti vorbite in diverse zone situate in Republica
Moldova, Ucraina si Ungaria. Ne intereseazi, in special, formele de indicativ §i de
conjuncliv ale verbelor de cojugarea a Il-a, a III-agia IV-ain a. r. /. ¢, b. mostenite

*intr-o prima form3, textul a fost prezentat la cel de-al Vlll-lea Simpozion National de

Dialectologie. Beling (Octombrie 1994).
1 O prezentare ampl3 a fenomenului iotacizirii verbelor se giseste la Pop 1966. Problema a fost
reluatd, din diverse unghiuri de vedere, intre altii. de lancu 1965. 1966; Saramandu 1992.

FD. X1V, Bucuresti. 1995. p. 23-28
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6 Maria Marin

ca alare din latina (continuand verbe cu un jot provenit din -co. -io) sau trccutce la
aceste conjugdri ca urmare a unor lransformédri fonctice specificc graiurilor
studiate.

Materialul pe care ne intemeiem observatiile ne-a fost furnizat dc ALM I. 1.
2 si de culegerile de texte dialectale efectuate, in ultimii patru ani (1991-1994). de
catre dialectologi din Bucuresti. Chisindu §i Budapesta. in unele raioane din
Republica Moldova, in Ucraina (regiunile Odesa, Cernduti si Rcgiunea
Transcarpatici) si. respectiv, in Ungaria (judetul Bihor)>.

Graiurile din zonele avulc in vedere se caraclerizeaza prin prezen|a masiva
a iolacizdrii, alestald la formele verbale. si a palatalizarii (muterii), in gencral.
intalnita atat la formele verbale, cat si la alte categorii de cuvinle (Dialcctologie.
158; Borbély 1990, 20-27).

Ca urmare, in aceste graiuri sunt curente, pentru persoana 1 sg. a
indicativului prezent, forme ca aud. poé pui. {fu/fii. spui. rdmii. viu. mii. cei. saj.
morj, scutuj etc. Aria acestor forme acopera zona din dreapla §i, mai ales, din
stanga Nistrului (de la Soroca pédnd la viarsare), inclusiv satele romanesti din
raioanele Ananiev §i Kotovsk ale Ucrainei, o zond compactd din sud-vestul
Basarabiei (raionul Vulcanesti) si al Ucrainei (raionul Ismail), precum si din
regiunile Nikolaev, Kirovograd, Donetk, Dnepropetrovsk ale Ucrainei si din
regiunea Primorie a Federatiei Ruse (ALM 1. 2, h. 345, 469); varianta (ij este
atestata si in 7-8 localitéti din zona Chisinaului. Cercetarile recente demonstreaza
ca formele de tipul fii pui. mi® se utilizeaza, sporadic, si in graiuri din regiunca
Cernauti (T, B, Pr), din Regiunea Transcarpatica (St, BA, Pl) si din estul Ungariei.

Marea majoritate a formelor enumerate prezintd dezavantajul omonimiei cu
persoana a 2-a sg., ceea ce a impus rezolvarea situatiei prin mijloace specifice?.

Dezvoltarea acestor graiuri in condifii speciale, intr-o relativd izolare de
evolutia limbii romane literare, a facilitat amplificarea unor trdséturi care, la un
moment dat, puteau reprezenta tendinte ale limbii romanc. in acest context,
omonimia a fost inlaturata prin crearea unor forme analogice cu verbe precum
stiu, dau, iau’, stau. in acest fel s-a ajuns la formele: puy, spuy. rimiu/rimu, miu,

2 Localitatile cercetate sunt urmitoarele: Dolinskoe (fosti Valea Hotului = VIH). Handrabura
(=H), raionul Ananiev. Ghidirim (= Gh). Tocila (=To). Nestoita (=N). raionul Kotovsk din regiunea
Odesa. Nesfoia (=NF), Boian (=B). Colincauti (=C). Porubnoe (fosta Tereblecea = T). Igesti (=I). din
regiunea Cernduti. Stramtura (=St1). Apsa de Jos (Al). Biserica Albid (=BA). Plidiuy (=PI). din
Regiunea Transcarpaticd (Maramuresul de peste Tisa). Acestora li se adaugd Viarancau (=V) din zona
transnistreand a Republicii Moldova, Sacal (=S). Apateu (=A). Bedeu (=Bd). raionul Bihor din estul
Ungariei.

3 Verbul a mina. de conjugarea . prezintd forma iotacizata prin analogie cu a (ri)mdine(a)
(GA.1,255).

4 Se stie ci intr-o mare parte a graiurilor dacoromane omonimia a fost inliturata prin
.refacerea” consoanei din radical.

5 in graiul din Apateu am intilnit o formi (eu) Juu/luv. prezent creat dupi tema de infinitiv.
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lolacizarea verbelor. Reflexe si consecinte in unele graiun romanesti vorbile in medii alogene 7

ceu. sau ,sar", tau®, (ma) suy’. forme [recvente. in special, in zona transnistrean
a Republicii Moldova. in satele din regiunea Odecsa (raioanele Ananiev, Kotovsk,
Ismail) si din regiunile Nikolaev si Kirovograd din Ucraina (ALM I, 2, h. 469). dar
si din rcgiunea Cerndu|i (Nf. B) si Transcarpatica (BA, P, St). precum si in satele
bihorene din Ungaria (A, Bd. S). Varianta ceu a fost notati si la romanii din
Guleanti. localitate situata in Bulgaria, langd Nicopole (Ncstorescu 1995, 143). Pe
teritoriul Romanici, asemenea forme sunt inregistrate in nordul Crisanei, in Oas.
in Maramures (ALR II. s.n., vol. VII, h. 1876, 1878; Vulpe 1984, 336). in sudul
Olteniei (NARL-OIt.. vol. V., h. 928) si in sud-vestul Munteniei (TDM 1, pct. 767,
772). Spre deosebire de leritoriul romanesc, in graiurile la care ne referim
fenomenul a luat amploare mult mai mare. extinzindu-se la majoritatea verbelor
care apartin conjugdrilor a Il-a, a Illl-asia IV-acutemainn.r. L

La verbele de conjugarea a IIl-a si a IV-a sunt notate forme identice pentru
persoana a 3-a plural: ei puu, spuu etc.. alestate in toale zonele mentionate
anterior (cf. ALM I, 2, h. 470)® si explicabile prin trisitura specifici verbelor
apartinand celor doud conjugéri conform cireia persoana 1 sg. este omonima
formal cu persoana a 3-a pl. (cf. eu pun/ei pun. eu sar/ei sar).

La conjunctiv prezent persoana 1 sg., alaturi de formele iotacizate si viu s4
fiu/sd (i, sd spuj. atestate in aceleasi zone ca si cele de indicativ prezent, se
intdlnesc, cu o frecventd foarte mare, formele analogice de tipul sd/si spuu (Gh,
St). s& puu (N, Nf), si tau (BA, S). s rAmu (BA), forme notate si in satele
romanesti din regiunile Nikolaev, Kirovograd din Ucraina si Omsk din Federatia
Rusid (ALM, 2, h. 486).

Pentru persoana a 3-a singular si plural, pe ldnga variantele obisnuite s&
puie. si spuie, sa tiie, si viie, si saje etc., sunt atestate, in arii diferite, dou serii de
forme.

1. Tn Regiunca Transcarpatici si in estul Ungariei a aclionat analogia cu
verbe precum duc - si duci. fac - si facd. citesc — si citeasci. in acest fel,
pornindu-se de la variantele spuu, puu, s-a ajuns la formele de conjunctiv sJ viuJ

% A tdia se comportd in graiurile cercetate ca un verb de conjugarea a ll-a, dovadi fiind formele
de pers. a 2-a pl. a indicativului prezent si de participiu: tdiefi. tdiet.

7 Explicarea formelor de acest tip prin analogie a fost suslinuta de Puycariu, LR, 11.251. Patrut
1959 reia explicatia. addugand c3 la aparitia acestor analogii ar fi contribuit si influenfa limbilor
ucraineand, maghiara si. respectiv. bulgara, care nu tolereazi consoanele finale labializate (Patrut 1959,
44).

8 Surprinde faptul ci Paul Lizirescu 1984, 223, mentionand aceste variante de persoana a 3-a

pl.. nu le aminteste si pe cele de persoana 1 sg.
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8 Maria Marin

(BA, AJ, St). sa spuud (BA. St), sd puud (AJ)/sa puva (A)°. si taud (BA). si sc
moud ,sé sc moaie” (AJ). Accastd variantad de conjunctiv. care. dupa informatiile
noastre. nu a fost semnalati pana acum!’, s-a extins la toate verbele care conjin.
in finald, un iof +e: sd fiud (BA. AJ). sa stiud (AJ) si chiar s aud ,.sd aiba“ (din sa
aje, cf. infra) (BA).

2. Intr-o aric mai extinsd geografic, s-a produs alti analogic. anume cu
forma de conjunctiv s aibi. Alaturi de s3 fibd (N, H. Gh, To. V. Nf). sa stibd (N.
I). mult discutate in dialectologia romaneascd (Miklosich 1881-1883; Papahagi
1946; Ivianescu 1942; Cazacu 1966), am inregistrat variantele de conjunctiv sd viba
(V. H, N), s tibd/sa tiibi (H, To. V). si spuibd (H, VH), si pujba (H), si rimiibi
(N). sd scutuiba (H). si deibi (Gh, H).

Particularitatea are o frecven{d mare in nord-estul Republicii Moldova
(Diactologie. 163), in regiunea Cernduti si in toate localitdtile din aria
transnistreand, inclusiv in cele din raioanele Ananiev si Kotovsk din Ucraina.

Aceste forme de conjunctiv reprezintd, in graiurile mentionate, o
particularitate locald, aparuti inci inainte de secolul al XVII-lea!!, independent
de fenomenul similar din dialectele romanesti sud-dunirene!?; ele sunt rezultatul
unor analogii succesive. C4 este vorba de analogie nu ne indoim. Trebuie ad3ugat,
ins3, cd aceasta s-a produs numai la verbe cu un /ot in temi. element palatal care
este fie etimologic: s3 file, sd stife, fie rezultat din iotacizare: si fife. sd spuje. si
puie. fie analogic: si deje, si ieie, si stcie, sd bejel3.

Ideea asocierii particularititii in discutie cu fenomenul iotacizérii est
susf{inutd, pe de o parte, de numnarul mare al verbelor iotacizate care se supun
aceslei analogii exact intr-o zoné unde fenomenul are o vitalitate considerabila si,
pe de alta parte, de atestarea, in aceleasi graiuri, a formei sd aud (BA), in care
varianta etimologicd afbd (<lat. habeat), trecand printr-o varianta analogici de
tipul s4 aje (N)4, a ajuns, printr-o alt analogie, la forma mentionala.

in incheiere, subliniem cateva constatari.

% in graiurile romanesti din judetul Bihor. Ungaria, u devine, in mod curentv (cf. varecare
~oarecare", vari ,,ori*, vaud/ova ,,oud".intalnite in cele trei sate). particularitate atestata si in regiunea
Nikolaev din Ucraina (cf. (eu sav <sau .sar. ALM L. 1, h. Y, pct. 210.

1 Intre granitele actuale ale Romaniei este intalnitd o asemenea varianta doar in forma sd spud.
notatd in ALR I, s.n., vol. VII, h. 2060. in pct. 95 din Mun{ii Apuseni.

'l Forma s3 fib3 este atestata intr-un act din 1612 provenit din zona Cotnari (N. lorga. Studii si
documente. V. Bucuresti, p. 12, apud Cazacu 1948, 351), precum si in poemul lui loan Budai-Delcanu,
Trei viteji. despre care se presupune a fi fost scris in Bucovina, inainte de 1820 (Cazacu 1966. 140).

12 Explicarea prin analogie si independenia fenomenului de situajia din dialectele romanesti
sud-dunirene au fost sustinute pentru prima data de Fr. Miklosich 1881-1883, 27, fiind reluate, cu noi
argumente, de Cazacu 1966.

1% Francu 1971 considerd ca aceste forme analogice au aparut dupd secolul al XVil-lea.

4 Forma si aje. neatestatd in ALR 1, 1. am intalnit-o in Poiana Marului din judeful Brasov.
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lotacizarea verbelor. Reflexe si consecinte in unele graiuri romanesli vorbite in medii alogene 9

1. In discutia despre fenomenul iotacizirii trebuie atrase toate verbele al

caror iot este rezultatul evolutiei lat, -eo, -io, inclusiv verbe precum stiu (<scio),

~aib (<habeo). Sustinem acest punct de vedere intrucat. in limba roman4, aceasta
larga categorie de verbe se comporta. in general, asemanator.

2. Evolutia acestor verbe a avut loc in sensul deiotacizarii si al unor analogii.
care s-au produs in dialectele romanesti in mod independent. ulterior despartirii
diverselor grupuri de romani. Ea cunoaste faze diverse si variate, mai ales in ariile
izolate si/sau laterale.

3. Desi au o vechime destul de mare in limba romani, datind, in
dacoroman, cel putin de la sfarsitul secoluluial XVI-lea. transformarile constituie
inovalii analogice, care s-au oprit in unele graiuri la un anumit stadiu,
limitdndu-se la anumite verbe, pe ciand in alte graiuri au cuprins majoritatea
verbelor in cauzi sau chiar si alte verbe (cf. conjunctivul in -ba).

4. Transformadrile in sensul deiotacizérii au avut ca centre de iradiere
Moldova, Transilvania de nord, inclusiv Maramuresul, Banatul si ariile invecinate
cu acestea.

LA IOTACISATION DES VERBES. REFLETS ET CONSEQUENCES DANS CERTAINS
PARLERS ROUMAINS UTILISES DANS DES MILIEUX ALLOGENES

RESUME

L'auteur se propose de discuter certaines conséquences de la iotacisation des verbes dans les
parlers roumains de la zone transnistréne de la République de Moldavie, de I'Ukraine et de la Hongrie.

Dans les parlers étudiés sont tres bien représentées les formes analogiques créés pour éviter les
homonymies dies a la iotacisation.

Voici quelques variantes discutées: tau, spuu. miu. sau, ceu pour l'undicatif présent 1" pers. sg.
et I11¢ pers. pl.; sd tayd, sd spuyd, sd miud ou sd tajba, sa deibd, s3 spuiba pour le présent I11¢ pers. sg.

En conclusion, il faut souligner le fait que dans la discussion sur le phenomene dec iotacisation
entrent tous les verbes dont le iot est le résultar de I'évolution latine -eo, -io, y compris les verbes
comme: §tiu (<scio).aib (<habeo). Ces verbes ont évolué soit dans le sens d'une iotacisation, soit
passant par des modilications analogiques qui s'étaient produites dans les parlers roumains d'une fagon
indépendante, a la suite de la séparation de différentes phases, surtout dans les zones isolécs etaou
latérales. .

Les transformations discutées, enregistrées - au moins en dacoroumain - a la fin du XVI¢ siécle.
sont des innovations analogiques qui, dans certains parlers. se sont arrétées dans un certain stade de
I'évolution (elles se sont limitées a certains verbes). dans d’autres parlers ont englobé la plupart des
verbes en cause, ou méme d'autres verbes.

Mai 1995 Institutul de Foneticd si Dialectologie
.. Al Rosetti*
Bucuresti. Calea 13 Septembrie nr. 13
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CERCETARI ASUPRA GRAIURILOR ROMANE$TI
VORBITE iN NORD-ESTUL BULGARIEI
(REGIUNEA LOVECQI)

IULIA MARGARIT si VICTORELA NEAGOE

1. Studierea graiurilor romanesti vorbite in medii alogene constituie,
incepand cu anul 1991, una dintre preocupdrile importante ale dialectologilor din
Bucuresti'.

1.1. Prezentarea graiului romancsc vorbit in actuala regiune Loveci (fosla
plasd Nicopol) din Bulgaria sc bazeaza, in cxclusivilate. pe analiza, descrierea si
interprelarea materialului dialectal (tlip AFLR), inregistrat pe bandi magnetica, in
perioada 3-17 decembrie 1996, in 13 localiti{iz Debovo, Milcovija (fost
Gaéureni/Gévreni), Cercovija, Somovit. Siacovo, Lencovo (fost Copriva), Dolnevit
(fost Samleu). Zagrajden (fost Migura), Dabovan (fost Cercelan), Mahala
Ghigheni, Ghigheni, Gulian(i si Dragas Voievoda ([ost Armalui) (vezi harta 1).

Satele romanesti anchetate sunt situate pe malul drept al Dundrii, intre
raurile Iscér, Vit (in pronuntie locala gipt.vipt) si Osma. la vest de orasul Nicopol?
(numit de localnici oras, drumu orasulur). Numai Dragas Voievoda este situal la
est de Nicopol. Distanta intre aceste sate este mica. aproximativ intre 3 si 10 km.

Nu este lipsit de interes s3 amintim c3 pe teritoriul Bulgariei (ca $i in
lugoslavia) existd doud grupuri de romani: aromanii in sud-vest $i dacoromanii pe
malul drept al Dunarii, in directd continuitate teritoriald, pc de o parte. cu cei din
Timocul sarbesc. iar. pe de altd parte, cu cei din Rominia. Acestia din urma sunt
grupali astizi. mai ales, in doud zone mal importante: regiunea Vidin $i in jurul
orasului Nicopol.

Din harta intocmitd de N. Popp in 1940 (Spatiul istoric si etnic roméinesc. 111.
Spatiul etnic romdnesc. editia a Il-a, ingrijitd de Mircea Cociu. Bucuresti. 1993,

! in perioada 1991-1996 s-au cules texte dialectale din 3 localitiyi din Republica Moldova, din
18 localitati din Ucraina, 8 din Ungaria, 16 din Bulgaria $i 2 localitali dm Croatia.

2 Mentionidm ci in aceeasi perioada au mai lost anchetate si trei sate de rudari . vlaschi*, din
cele aproximativ 10-15 existente, situate in apropicrea orasului Loveci din regiunea cu acelagi nume.
Acest material nu lace obiectul studiului de fata.

¥ Zonele locuite de populatia romincasci de pe malul drept al Duniirii corespund celor doua
Moesii. iar toponimia acestora (nume de rauri sau de orase) demonstreaza provenienta lor romanica
(cf. N. Draganu, L Ancicnneté et l'expansion du peuple roumain d apres la toponymie. I'onomastique
et sa languc. in Balcania. 1. 1938. p. 332).

FD. XVI. Bucuresti. 1997, p. 75-96
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Graiurile romanesti din nord-estul Bulgariei 1

p. 55). pe baza recensamantului bulgiresc din 1910, reiese cd romanii sunt raspandii
pe tot cuprinsul Bulgariei, dar cei mai numerosi $i in mase compacte se regdsesc in
regiunile Vidin (45 000 de locuitori), Rahovo (20 (XX)), Cula (18 000), Nicopol (16 (X))
si Lom (6 500).

Demna de rejinut este si constatarca facutd de N. Bilcescu intr-o scrisoare
adresatd lui lon Ghica la [ iulie 1849 (N. Bélcescu. Opere. 1V, Corespondentd. scrisori.
memoril. adrese. documente, note si materiale, cditie critica de G. Zane, Bucuresti,
1964, p. 210):

..in Bulgarica m-am mirat inca foarte mult neintilnind din Balcani $i pani in
Dunire nici un sal bulgiresc. si numai sate romanesti. Unde sunt bulgarii? in
Bulgariea se alla putini prin orase si apoi intre Vidin si Nis si dincolo de Balcani.
Romanii se intind in toata Bulgariea propric si pe tot malul drept al Dunirii. pani la
Belgrade. in partea servica, pe Dunire, dupe cum mis-a spus. sunt mai mult de 40 (000
familii roméne. Bulgariea proprie dar. dupe locuitorii ei de astazi. este o {ard
romaneasca“.

Situatia demogralica de la mijlocul secolului trecut siinceputulsecolului nostru
reflectd. in bund masura. geografia umana a spatiului cuprins intre muntii Balcani si
Dunare in timpul evului mediu.

lzvoarele contemporane si mai ales acelea care au valoarea spuselor unor
martori oculari ai evenimentelor petrecute in secolele XI-XI1 in Balcani. in timpul
dominatiei bizantine, mentioneaza pe acest teritoriu mase puternice de romani (vlahi)
si existenta unei (ari. Vlahia, Vlahia lui Asan, «terra Blachorum» (sau Vlahia Albid in
contrast cu Vlahia Neagri situata la nordul Dunirii) (vezi, pentru detalii. G. Murnu,
Les Roumains de |a Bulgarie médiévale, in Balcania. 1, 1938, p. 1-21 si C. Bratescu,
Romanii din Bulgaria de est a evului mediu (sec. XI11 si XIIl). in Geopolitica si
geoistoria, anul 11, nr. 1, 1942, p. 45-53.

1.2. Ne-am opril asupra acestui grup de graiuri, deoarece, pana in prezent,
ele nu au mai fost cercetate sub raport lingvistic (cu exceptia oraselului Gulianti,
anchetat de Nestorescu, 1995, p. 141-148).

Atlasele lingvistice romanesti au ales ca puncte de ancheta doar localitédti din
zona Vidinului: WLAD, pct. 273 (Bregovo), pct. 274 (Florentin), ALR I, pct. 857
(Bregovo) si 859 (Halovo), iar ALR 1I, pe langa pct. 858 (Sfeti Petdr) ancheteaza
si un punct din estul Bulgariei, 958 (Turtucaia).

1.3. Pe malul roménesc al Dundrii. zonei anchetate ii corespunde zona
cuprinsi iatre Turnu-Migurele si Ccrabia (unde sc varsd Oltu! it Durirc), ccca
ce reprezintd, in plan lingvistic, locul de interferenta dintre graiurile muntencsti
vestice (zona Teleormanului) si cele oltenesti de sud-est. Graiul cercetat se
evidentiazd prin caracterul lui unitar, pe de o parte, si prin apartenenta lui la
graiurile romanesti sudice. pe de alta parte.

1.4. Dupa informatiile oferite de localnici, in trecut, relatiile matrimoniale
se stabileau numai intre satele romanesti din nordul Bulgariei:

inainte ai nostri a finut sd nu s3 ducd la bulgari/ mult a finut/ acusa nu mai fin//
(Debovo. VII a).
Locuitorii acestor sate sunt , in marea majoritate, vorbitori nativi de limba
romana:
tof vorbeste/ toatdlumea vorbeste rumaneste (Somovit VII); nici figani n-avem/numa
d-3stia care sin de limba noastrii/ §i citeva case bulgari am avut aicea// (Somovit VIII);
temi/ in casd aam invafat-o/ dala mama/ da la copii alti/ aicea satu-osta/rarom ieste s
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nu stie/ sd nu stic rumaneste// (Dragas Voievoda VIII); hdtirnii ce sint/ vorbeste mai
mult limba voastrd (Zagrajden, VI).
in prezent, numai persoanele din generatia medie si in varsti mai vorbesc
romanesle, tinerii §i copiii utilizind in exclusivitate limba bulgara:
|Tot satul vorbeste roméneste?|
pdinuie tof/ acusa mladiti nu mai vorbeste//
[Da’ cind erai dumneata fat3, tot satul vorbea romaneste?|
tot satu vorbea rumaneste//
[Nu se vorbea bulgireste?)
nu sd vorbea bulgdreste// (Cercovita VII);
de rumdni/tiner-estia... mai cd nu mai stie rumaneste// s-asta-i/ bulgari cu capu mare/
(Ghigheni. VI1); io sin aicea lingd scoald/ si n-auz nici un copkil rumaneasca s3 spuie/
cd-i mai mare/ c3-i mai mic/ dup: noi dstia care sintém/ n-a si mai vorbeasca// sintém
bulgari// (Milcovita V b):
[Ce limba vorbiti?]
méseno// si bulgireste/ si rumanesti// aicea acusa//in casd vorbim rumaneste// cin iesim
pd drum/ pi la ...cu oameni/ vorbim bulgaresti//
|Fetele stiu romaneste?)
mai cam putinel a-nvifat/ rumanegste/
[Cum vorbiti cu ele?)
iele vorbegte bulgdreste cin vin aicea (Ghigheni Mahala VI).

Procesul de asimilare lingvistica este astazi foarte avansat. deoarece numai
persoanele de peste 40 de ani, cu unele exceptii, mai vorbesc romaneste. La acest
proces au contribuit, dupa parerea noastrd, urmaétorii factori:

1.5.1. Invatamantul in limba bulgara. In nici unul dintre satele anchetate nu
au existat scoli cu predare in limba romana. Pani la al doilea razboi mondial a
functionat un liceu romanesc de elitd, la Sofia, ceea ce demonstreaza prezenta in
Bulgaria a unei numeroase populafii romanesti:

in casd vorbim bulgdreste// ale bita/ ale bitu a vorbit rumaneste cd... n-a stiuti
...n-a-nvdfat [...] n-a avut scoli// (Somovit VIII); [Scoald romaneasc3) nu s-a ficut
niciodatd si nici n-are sd se facd/ ca nainte... socru-rio cand iera iel/ urea mult rumanii/
cerea s3-i trimeafd pin rumania (Ghigheni VII);

1.5.2. Interdictia de a vorbi romineste in perioada 1950-1960. Dupa
marturia subiectilor din Milcovita si Lencovo, femeile care erau surprinse vorbind,
pe drum sau in curte, limba maternd erau luate la bataie;

1.5.3. Efortul autoritatilor bulgare de a ,camufla“ §i a schimba numele
romanesti:

rddacina mea e rumaneascd// ama... pi urmdcin a venit deveti ...cum iesti?// Florea// nu
Florea/ Tvétan// Florea-i-floarea// a pd bulgareste/ floare i zice sfete// ali Riscd iar sint
...(Siacovo VIII); cin mi-a venit pasportu in... savet/ primariu a-ntrebat pA unchiasu...
.nevasta ta s-a polucit pasportu?*/ cicd ,.n-a polucit*// a... tatal meu ie Florea// si iei
atuncea vlasco... §i n-a vrut s zicd Florea// nici Tvetco// d-aia m3 zic Tvetanoval//
Anghelina Tvetanova Marinova// ca... n-a vrut primariu cd ieste vlasco// Florea/ vlasco/
(Ghigheni Mahala VII).
1.5.4. Dispretul manifestat de bulgari fa{d de romani:
sd pkerde obiceaiurile// | ..} s3-1i spui ca si din rumani/d-aicea/ si s faci ceva/ cam fi-e
rusini c3... vezi fun bulgar di ,.ce! iacitd rumanii ce face!*// si citeodats ieste/ di s3 si
cam pdzaste// i-auz! femeia ce-a spus?
[Nu.]
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i-a fost ... i-a murit barbatu-su s-al iei/ si i-a fost rusine s plinga pi rumaneste// c-o s3
sd riz3 dii ia// §i d-aia sintem mai pufini rumini/ $i mai mulf bulgari/ si vez c3... te 1a in
ris// i d-aia cam s3 pazagte rumanii dup-aici// (Lencovo VII); cin iera mici le zicea la
scoald cd rumineasca le priceste/ (Milcovila V).

1.5.5. Mobilitatea sociald dcterminatd de migrarea tinerilor spre orase:
cit merge vremea atit mai mult |...] s Kerde limba asta// si tinerii vorbeste mai rar/ mai
rar vorbegste rumaneste/ ficd caiel scrie bulgareste/ ceteste bulgdreste/ umbl3 prin tara
toatd/ s3-ntilneste numa cu bulgar/(Zagrajden VI).

1.5.6. Existenta unor monografii (de 200400 de pagini), in fiecare sat,
redactate, de cele mai multe ori, de diletanti, in care istoria satului si originea
locuitorilor sunt prezentate in conformitate cu punctele de vedere oficiale ale
istoriografiei bulgare. Continutul acestor lucrdri este cunoscut si insusit de
locuitorii satelor:

a fost turci aicea/ s-a dus din iei in Rumania/ i s-a-ntors iar indarat in Bulgaria// si
multe rumance/ rumance a venit aici neveste/ femei/ [...] si s-a maritat aici/ si copiii
invatd d3 la mama limba mai mult (Somovit VIII); aicea are istorie scris3/ acolo iera in
sovet/ ama acuma d3 cind ie iel/ si cum/ §i cine a venit aici/ i cine a trdit aici/ avea mulf
rumani/ mai nainte a avut mult rumani// din Romania fugit aicea/ care din armata/ a
fugit/ care aminterea a fugit/ s-a venit aicea gi... a trait aicea mult3 vreme/ din iei s-a-
ntors in Ruminia/din iei a murit aicea// (Dragas Voievoda VIII); io as vrea s3 va spun
cum a invatat limba romand// fiecare familie a avut luntre/ s-a urcat in luntre §i s-a dus
la Corabia|..) rumancele a invafat copiiila limba voastrd [ ...] dac3 traieste in Bulgaria/
s3 simte bulgar/ (Zagrajden VI).

De aceea, romanii din satele anchetate se considerd, cu unele exceptii,
bulgari:

[Spuneti mereu «voi romanii», dar dumneavoastra ce credeti ca suntefi. romani sau
bulgari?)

balgdri/ (Milcovita V a si Somovit VIII);

noud ne zice romani [...) ¢ stim rumanesgte [...]

[Dar ce sunteti romani sau bulgari?)

nu/n_nti/ bulgdri sintém// vorbim rumaneste// asa s-a pomenit din batirni// bitu a stiut
rumdncgte/ a-nvitat copiii lui/ mama a stiut rumaneste’ a-nvatat pd nci/ (Do'nevit
VIII).

1.6. in majoritatea satelor exista astizi si populafie bulgireasci, venita fie
prin casitorie, fie, cum este situatia din satele Lencovo, Siacovo, Zagrajden,
implantatd pe cale oficiald, prin cumpérare de terenuri in ultimii 70 de ani:
balcangiii (veniti din Balcani) si bejenifii (veniti din Macedonia). Atét balcangiii,
cat si bejenitii locuiesc in mahalale distincte ale satului, care la origine a fost in
intregime roménesc.

1.7. Péani la formarea statelor nationale in Balcani si, prin urmare, pani la
stabilirea frontierelor de stat, a existat o legiturd permanentd intre romanii de pe
cele doud maluri ale Dundrii. Unii dintre subiectii anchetati isi amintesc ca bunicii

au venit din Romania, din satele Teleormanului (cf. Weigand 1944, 42-43):
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M-am pomenit in limba rom:ind// bunica/ bunicu/ pi im partea tata/ si-m partea mami
sin rumiini// i... cin am plecat intii la scoald/ n-am stiut limba bulgard... multi ani asa
ascult muzica/ vorbim pii rumdneste acasd// toate alea ce-i din Ruminia... dar asa in
Bulgaria triiese/ limba o-nfileg/ da mult ani mi-era asa team:i/ nu nu sticam cc sint/
.10 nu sticam/ bulgar sin/ or rumiin sin?// ...sd socotesc ci io sin bulgar/ din originea
romdnd// intles:n c-am rude pin vecini in Rom:nia// (Dibovan VIII).

Desi loji se considerd bulgari (cf. Weigand 1944, 37). percep muzica
populard romaneascd, in comparalie cu cea bulgédrcascd. ca pe o muzicd ce le
aparline:

[La Aranghelu, la Criciun| mult frumos cinta ruminceste// noi di la Ruminia/ io unde
sedeam io fati/ sedeam in satu-osta/ama di la vale sintem/ partea da lavale/ si s-audea
noaptea da la rumiini/ da dincolo// ruménii cind cinta// .scoald/ scoalii/ fati mare/
s3 mi-aprinzi lum:dnare/ luminare intre icoane/ intre riscruci/ unde-i mercle dulcr/ asa
un lucru/ afard ascultam cum cintd rumiinii dincolo/ asa frumos ieral/ s-aicea/ s-aicea
cinta rumineste/ ma cinta §i rumaneste si bulgdreste (Dragas Voievoda VII):

[De unde stiti atit de bine romineste? Ati fostin Romania?|
in Roméinia am fosti numai didiori cite o zi/ doo/ ama aicea cu ruminii ne-ntilnim pa
Dunqdlre/ ici vin aicea// si asta ieste mult acusa/ babele noastre/ babele lor/ si mosi din
vreme if vorbeste rumaneste// ...Vlahia io zic cii ia a apucal g-aicca pingd Dundre/ §i
dincoace/ cu-0 vorbd io asa zic/ ¢d sintem nepofi de rumini/ ...cd cin cintd cintecu
rum:in/ te-nteapa aici in kept//

[Asta-i proba.]
Asta-i proba// ...da noi obicim pd Bulgarea/ c-aicea sintem nascufi/ aicea am trait/ aicea
toate alca ne este legat// ama cin cintd cintecu bulgdresc nu te-nteapd im burtd/ cum
te-nfap:i cintecu rumanesc// ...asta-i dreptatea (Dolnevit VI);

[Care muzicd populard va place”)
Maria Latdretu inainte te omora pintru d-aia aicea// (Milcovita VIII).

1.8. Practicile rituale sau obicciurile calendaristice cunoscute in copilirie de
varstnici §i chiar si de cei din generatia medie din zona cercetatd se integrcaza si
ele zonei sudice a teritoriului dacoroman (Oltenia, Muntenia, Dobrogea) si uncori
apar i in Moldova: Brezaia. Cilusarii. Fratii lunatici, Iordanul. Joimari. Paparuda
(Muma ploii), Sirbitoarea viilor (Zirezan). Simfi, Santoader (Incurarea cailor)
(Fochi 1976): credinta in strigoi. ritualuri la nuntd (fedelesul. rachiul. mersul la
apd), turta furnicilor, focuri de Lisatul Secului.

1.9. Desi poartd nume oficiale bulgiresti (cf. Weigand 1944, 37) oamenii in
sal se cunosc dupa ,,ginsuri“, nume si supranume evident romanesti: Riducanovii,
Musatovii. Criciunovii (Somovit VII); Baba Nata ale Pastramagiu. ale Gérleanu,
ale Surdu, ale Musat (Cercovita VII); ale Morticanu. ali Chirca. ale Popa. ale
Despa. ale Netejoara. ale Opriseanu (Dolnevit VIII): Ciinaru. ali Smochind, ale
Zbanghiu, ale Sutu. ale Gripcca, ale Conéciu (Siacovo VIII); ale Pantelimonu. ale
Lungu. ale Dinu. ale Giuci (Lencovo VII): Mindovii. d-ale Popa. ali Gulie. ali
Tuico. ale Bacan, ale Coci (Dabovan VIII); d-ale Puiu, d-ale Ciocirlie, d-ale
Biérboi. d-ale Pintoiu. ale Tocila. ale Ciurel, ale Guguman. ale Dovleac (Zagrajden
VIIIL. VII, VI).
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Dc asemenea. microloponimia accstor sate estc romanecascd. Dupa
afirmatiile unor informatori, chiar si populatia bulgdreasca care traiestc in aceste
sate romanesti utilizeazd pentru numele de locuri din vatra satului denumirile date
de romani: Dealu ale Popa. Mdgura ali Bérca. pe Valea Cercului. Valea Bujorului.
Valea §i Dealu Morii. La Gasci. Dupa Vii (Somovit VIII). Campu Bujorului.
Ariile., Valea Mos Gheni, Lunca (Cercovila VIII); Suveni. Plosca. Beredeu. La
Telini. La Toiu. Craciunclu (Dragas Voicvoda VIII); Telinile. Nucetu Chiunca.
Virtopu. Drumu Morii (Dolnevit VIII): Valca Mandrei. Valea Baba Linca. Valea
Liliacului, Valea Corbanului (Siacovo VIII). Grindu Pdaruli. Vidra. Vlacu
(Dabovan VIII): Pi Grind. P3 Sapte, Nuiele. Balti (Zagrajden VII).

in satul Lencovo, pe panoul de onoare afisat la Primiric, am intalnit numele
Flori. Opri si Radul (cu articolul enclitic -/, exact ca in documentcle medievale din
Balcani). nume romanesti netranspuse in limba bulgara.

2. Cu loate ca distanta dintre localitati este foarte mica (3-10 km). au fost
anchetate toate satele romanesti grupate in jurul orasului Nicopol. pentru care am
avul informatii cd clementul romanesc este bine reprezentat. Au fost inregistrate
8 casete de la un numir de 31 de informatori din generajia medie si in varsta.
Textele au un caracter descripliv §i prezinta o tematica foarte variatd, referindu-se
la obiceiuri, procese tehnologice specifice vietii rurale, credinte, descantece etc.

2.1. in cele ce urmeazi ne propunem si expunem citeva rezultatc ale
cerceldrii de teren, incercind sd precizdm, pe de o parte, asemdnirile si
desosebirile de grai intre diferitele localitdti anchelate, iar, pe de altd parte. sa
fixdm pozitia acestor graiuri in contextul genecral al graiurilor dacoromane.

2.1.1. in general, in cazul accentului, graiurile cercetate prezinta acelasi tip
de accentuare cu graiurile muntenesti. Am notat o accentuare deosebité la formele
verbale si anume pronunfarea oxitoni pentru persoana 4-5 a indicativului si
conjunctivului prezent la verbele de conjugarea a II1-a: ardém. dregém. ducém,
facém. intorcém. vindém.

Formele oxitone menjionate sunt predominante irtr-o regiunc din sudul
Olteniei §i jumétatea dec sud a Munteniei, precum si in sudul Banatului, desi pe
teritoriul dacoroman mai existd doua arii in vestul tarii (graiurile crisene) si in
nordul Moldovei §i al Bucovinei cu prelungiri spre nord-estul Transilvaniei
(Ghetie 1962, Contiu 1971, Bidian 1976).

Aceastd modalitate de accentuare, pe flectiv, la verbele de conjugarea a III-
a, se explica prin analogie cu formele corespunzitoare ale conjugirii a Il-a, cu
accentuarea etimologica.

Verbul a mirosi, care in limba literard si in majoritatea graiurilor
dacoromane este identic la indicativ cu forma nominald postverbald mirds.
prezintd o accenluare paroxitond: mirosd (Dolnevit, Milcovita). Acest tip de

accentuare apare intr-o zond din vestul Olteniei (ALR L. I. h. 77).
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2.1.2. Se poate vorbi de o tendintd de inchidere a timbrului vocalei e.
neaccentuatc, in stadii diferite: ¢. J.

E neaccentuat, in interiorul cuvintului, se inchide in mod [recvent: am vinit.
De asemenca, e neaccentuat se inchide la 7 in cuvinte cu doui silabe postlonice
continind vocala e: laptili.

Vocalele anterioare e, i trec in seria centrald dupd consoanele d. p. mai ales
in prepozitii: d4. pd, din. paste. sau in cuvinte [ormate cu sufixul des-: ddzvalui,
ddastupi, dazgropat. .

2.1.2.1. I final asilabic apare sporadic la sihgularul substantivelor: mordr/
(Somovit), fluierér! (Dolnevit), ca si timbrul vocalic ju: primdrju (Ghigheni
Mahala). _

2.1.2.2. Se intéalneste trecerea vocalei iin seria posterioard u, notat si o, cain
sud-vestul Munteniei (ALR I, mat. necart., pct. 885, 898, 900. 922, 940 in Tratat,
168): ramune (Milcovita; Cercovita). tdmuie (Debovo; Cercovita), timuiem
(Lencovo), md muna ,m& mana“ (Lencovo), a rdmus (< rdmis < rdmins)
(Dolnevit), dar si fenomenul invers, de trecere a vocalei v in seria medialt la i+ mit
»~mut* (Debovo) ca in aria din sud-estul Oltentei (siim ,,suim*, pct. 941; sibfire, pét.
920; livam, pct. 945).

Mentionam si ocurenta diftongului ii in cuvintele ciine, piine, ca in graiurile
muntenesti.

- 2.1.2.3. Diftongul ea urmat in silaba urmitoare de e este prezent in
paradigma unor verbe, ca in limba veche: aleage, sd acreagte. se covidsaste, se
dospeaste, se mdreagte, se ovdjeaste, minjeaste, slujeagste, trinteaste (Debovo),
pazeaste (Milcovila), firseaste (Ghigheni). prijeaste (Ddabovan). Cele mai multe
atestdri au fost inregistrate in localitatea Debovo.

Spre deosebire de graiul ,padurenilor din regiunea Vidin (Nestorescu
1973, 163-164) unde diftongul ea se mentine la unele parii de vorbire (substantiv,
adjectiv, pronume, verb), in graiul studiat, diftongul ea. in contextul unui e din
silaba urmitoare, este ocurent numai in paradigma verbala. Preluand opiniile lui
E. Petrovici (1936-1938, 229) si V. Nestorescu (1973) privind data emigrarii unor
grupuri de romani la sudul Dunirii, din Oltenia si Muntenia, in Bulgaria si Serbia,
in secolele XVII si XVIII, 1. Ghetlie (1977, 85) considerd cd monoftongarea
diftongului ea > e in graiurile muntenesti s-a petrecut dupé secolul al XVIII-lea.
Pronuniérile simtaste, slujaste dovedesc cd in momentul durificirii consoanelor s,
z.{. §.j. diftongul ea nu se redusese la e in graiurile sudice.

2.1.2.4. Altd particularitate foneticd arhaic3. ocurentd si in graiurile din
Oltenia si Banat, este reflexul lat. tenerus cu i netrecut la i: tindr (Puscariu LR,
11, 383).

2.1.2.5. Menjiondm si existenta unui apendice de timbru 7 la consoanele
finale care se pronun{a exploziv: nu stiu cum si {i spui (Milcovija), am sdpati

(Lencovo) (Nestorescu, Petrisor 1971).
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3.1.1. Dentalele oclusive t. d. urmalc de vocale antcrioare e, i nu se
palatalizeaza. africatcle prepalatale é, g i oclusivele palalale k' g se pastreazi ca in
graiurile oltencsti de sud si ca in cele muntcnesti.

3.1.2. Dupa cum se stie, consoanele s, z. [ s-au modificat in majoritatea
graiurilor dacoromane, dupé ele nefiind posibile vocale din seria anterioara.
Caracterul palatal al acestor consoane se mai pastreaza doar in doua arii: una care
acoperd Muntenia si sudul Transilvaniei, iar cealaltd Muntii Apuseni §i o buna
parte din Oltcnia.

in graiul cercetat consoanele respective se pronunti dur in general, dar
existd si numeroase exemple cand aceste consoane altcrneazi cu cele cu timbru
palatal, fi‘ind urmate dc vocale din seria anterioari; astfel am inregistrat: fisd, zic
dar sim{' .muccnici*. si urseze ,si urseasci“ in vorbirea aceluiasi subiect
(Cercovita VII). O situatie identicd se intalneste si in dialectul istroroman si in
graiul din Muntii Apuseni (Rusu. Gr. 1983, 144).

3.1.3. Fcnomcnul palatalizarii labialelor este prezent in graiul romanilor din
Bulgaria. Ca si in pirtilc vestice ale Munteniei si sud-estice ale Olteniei, sc
intdlnesc atat faze incipiente de palatalizare a labialelor, cat si stadii finale.
Palatalizarea labialelor nu este insd un fenomen general. Alaturi de labialele
palatalizate apar, in variatic liberd. si labialcle nealterate. Ponderea labialelor
pastrate in vorbire este mai mare decdt aceea a labialelor palatalizate. Unele
cuvinte carc prezinta labiala palatalizata par sé sugereze faptul cd ne aflim in fata
unor fonetisme lexicalizate. Palatalizarea labialelor este atestata si in grupul de
graiuri romanesti din nordul Vidinului, vorbite de locuitorii numiti ,,védleni*
(Nestorescu 1971).

De asemenea, remarcdm faptul ci in pozitie finald (in forma de plural a
substantivelor si a adjectivelor cu teme terminate in consoane labiale) labialele se
mentin nealterate.

p + i. je: copkil (Debovo VIla, Milcovita Vb, Cercovita VIII), pkerdedim
(Zagrajden VIla), kdtrd (Debovo VII. Milcovita VIII, Somovit VIII, VII,
Dolnevit VI. Ghigheni Mahala VIIIL. Gulianti VII), kerdiise (Milcovita VIII), s3
Kérde (Zagrajden VI, Cercovita VII, Siacovo VII, Lencovo VII), Kirodie (Somovit
VII, Cercovita VIII), Kept (Somovit VII, Cercovita VII), infekenit (Dolnevit
VIII), képtinu (Ghigheni VII), s-a Keptindt (Ghigheni VII), s kéie ,sa pieie, si
piard“ (Ghigheni VII), kéle (Zagrajden VIII);

b + i, ie: ogéle (Ghigheni Mahala VIII), gélta, gol ,bivolita“, ,bivol*
(Ghigheni VII), zgdra (Cercovita VII);

f+ 1. je: fke-mea (Lencovo VII), fkérbim (Debovo VIla, Dabovan, Milcovita
VIII, Va, Cercovita VIII, Ghigheni Mahala VII, Ghigheni VII, Lencovo VII),
fkar4, fKir dar si Kir (Lencovo VII), fhire/fkire (Zagrajden VIl a), herbed (Somovit
VII), s4 inhereze (Somovit VII, Cercovita VIII);

v+ i. je: giptw/yiptu ,,numele raului Vit* (Milcovita Va, Somovit VIII), gin
.vin* (Cercovita VII);
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m + i. ie: nilcovita (Lencovo VII), nircasa (Milcovita V b)- anaz (Somovil).
amnaz (Cercovita VII), maclu (Lencovo VII), aila. nelu (Cercovila VIII, VII).

3.1.4. Laringala h dispare atal in pozilie iniliald: odineam. ora . hora“, cat si
in interiorul cuvéntului: zar,, zahar", paar. mald.

3.1.5. Remarcam faptul ci. spre deosebire de graiul romanesc din Bregovo,
regiunea Vidin, cercetat de V. Nestorescu si M. Petrisor (1971. 1000). in graiul pe
care il prezentdm nu existd tendin{a de depalatalizare a consoanelor urmate de
vocale anterioare si nici aceea de inchidere a lui ola u sub influenta exercitati de
limba bulgaré (cu exceptia situatiilor in care pronunjarea lui u este etimologicd).

3.1.6. Numeroase sunt accidentele fonetice in graiul acestor romani. Unele
dintre ele se intalnesc in vestul Munteniei si in sudul Olteniei:

disimilare consonanticd: n — m > | - m: lume ,,nume", lumard ,numara;
r—-m> |- m: lumineste ,rumaneste*;

metatezd: bdtirni. bitirnete, a imbatirnit;

afereza: firsi ,sfarsi*.

Caderea lui nin cuvantul arucd ,,arunca *“ca in dialectul aroman.

4. Si din punct de vedere morfologic, graiul romanesc din jurul Nicopolului
evidentiaza afinitdti cu graiurile dacoromane de tip sudic.

4.1. Mentiondam forma arhaicd sofie ,so|\"“ (Zagrajden VII b) si pluralul
picere al substantivului picior, semnalat de ALR si de ALRR-Munlt. si Dobr. in
sud-estul Olteniei si in jumatatea de sud a Munteniei (Tratat, h. 11, 12).

4.2. Pentru exprimarea raporturilor de genitiv-dativ sunt folosite frecvent
formele cazuale sintetice, desi sunt utilizate si forme analitice. Meritd a fi
semnalatd forma de genitiv-dativ cu articol hotarat enclitic -/i. in loc de -lui: Lisatu
Seculi (Ghigheni Mahala, Ghigheni). inaintea Pagtiuii (Ghighcni, Gulianti),
zgarda mneluli (Lencovo), Grindu Pdiruli (Dabovan), Cimpu Slitineanuli
(Cercovita), marginea satuli (Zagrajden). Morfemnul enclitic -/i la genitiv singular
apare in arii dispersate in zona Muntilor Apuseni, sud-estul si sud-vestul
Transilvaniei, in sud-vestul si nord-vestul Munteniei, precum si in Moldova
(Neagoe 1992 b, 168).

Exprimarea dativului se realizeaza si cu ajutorul articolului /u care insoleste
substantive feminine si masculine, animate: fata di foale lu biiatu (Debovo).
Dativul analitic cu /u s-a extins, uneori, si la unele pronume: §i sorocegti/ sa fie lu
cutare (Debovo), dai foale lui care te-a scdldat/ i dai lu fiecare (Ghigheni Mahala).
Constructia are un pronuntat caracter popular in dacoromana (Vulpe 1973, 363).

4.3. Urme ale articolului enclitic -/ am inregistrat in forma scrisd a numelui
propriu Radulsi in cuvantul bubatul (Ghigheni Mahala).

4.3.1. Articolul genitival are forme variabile dupd gen si numar ca in
graiurile muntenesti: al. a, ai. ale.

4.3.2. Articolul invariabil ale, ali, d-ale. alde precede atat nume proprii de
persoand sau porecle, cat si nume exprimand grade de rudenie si este frecvent
utilizat ca in aria din sudul Munteniei si sudul Olteniei: ali mama. ale Musatu.
d-ali Ciocirlie.
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4.4. Mentiondam forma articulatd a adjectivului nehotarét alt car precede
substantivul: altu(l) copil ca in sudul Munteniei §i in Oltenia (aceasta
particularitate apare, de altfel, si in sudul Transilvaniei, Crisana §i Maramures).

De asemenea. nu este lipsit dc interes sd notdm formarea superlativului
absolut cu adverbul mult: baclavalele mult [rumoase Ic face acolo (Milcovita)
(Nestorescu 1995). Acest lip de superlativ este ocurent si in aromana si in limba
veche (Rosetti. ILR 483).

4.5.1. Pentru pronumele (si adjectivul) nchotdrat vreun, vreo sunt ocurente
formele fun, fo ca in Oltenia si Muntenia: dacd vindeai strugure/ § cu-o lubeniti
ceva/ fun porumb/ (un griu/ ...de-acolo vinca bani// (Milcovita).

4.5.2. Interesante pentru elementele de compunere notdm, de asemenea,
pronumele nehotdrate: cinevasca. cuivasca. alcevasca. singurele utilizate in
vorbire.

4.53. Ca si in graiurile muntenesti, pronumele posesiv este folosit
pleonastic in constructii de tipul: §i ia s-a cdsatorit di bunicd-su a lu barbati-meu
(Somovit VII); ta-su a lui ie ruman; mi-sa omului meu este balcangioaici (Siacovo
VII).

4.5.4. Pronumele de politete este inexistent in graiul romanesc din Bulgaria
(Nestorescu, Petrisor 1969). Neutralizarea opozitiei reverential/nonreverential s-a
petrecut in toate graiurile roménesti vorbite in medii alogene slave (Ucraina) sau
aflate sub influenta limbii ruse (Republica Moldova). Pronumele voi, voastra sunt

folosite in locul pronumelui de reverenta:
[Acusi ce facusi?)
acuya fKersai cafea//
[Pentru cine?)
pentru voi// (Zagrajden VII b).

Lipsa formelor pronominale specializate pentru exprimarea nuantatd a
politetii anuleaz si formele de reverenti in paradigmele verbale. in aceste graiuri
nu este marcat formal, prin urmare, respectul datorat unui interlocutor cu care
cincva se aflid intr-o anumita relatie de rol. Interesant de refinut sunt doui
exemple inregistrate in doud localitati distincte care demonstreazd inexistenta
unui mod concret de interaclfiune reverentioasd, acceptat §i recunoscut. La
formula de adresare politicoasa a anchetatorului, informatorii respectivi reproduc
sintagma substantiv + pronume de politete in raspunsul dat, creindu-se confuzia
intre termenul de adresare dumneata. dumitale, prin repetarea acestuia §i in
raspuns.

|Cum era cand erai dumneata fata?)

cand ieram dumneata fatd/io la mulf morf am carat apd// (Lencovo VII);
[Si p¢ mama dumitale cum a chemat-o?)

si mama dumitale a chemat-o Vana//(Zagrajden VII b).

4.6. Atat numeralul cardinal, cat si cel ordinal sunt romanesti. Cu totul
exceptional, unii informatori au czitat in exprimarea varstei intre numeralele
romanesti si cele bulgéresti: am semideset §i cit vine! ...saptezestrei// (Ghirgheni
Mahala VII).
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Refharcim utilizarea numeralului cardinal, imprumutat din limba bulgar3,
atunci ciand acesta denumcste o datd oficiald sau data unor sirbitori
calendaristice: se umbld la Anu Nou/ la pirvii cin iesti/ la zuua intii// (Milcovita
V a); cetviorlii june (referitor la sirbitoarea Sanzienelor) (Debovo VII); mai
ocoleam pingi foc/ la ieremie/ la cetirnaiste mai (Ghigheni Mahala VII); sast!
dechembre ne-a chemat la Cazalnic (Dolnevit VIII).

Cand sunt comunicate anchetatorului numarul de clase urmate la scoal3,
informatorii folosesc uneori numeralul ordinal bulgiresc (cf. Nestorescu, Petrisor
1969, 15): scoala/treti clas (Ghigheni VIII); pin la asta... citviortii... clasu a patrulea
(Cercovila VIII).

Forme dc numeral aglutinatc din ordinalul a doua si substantivul oar3. exact
ca in graiurile muntenesti de sud-vest (Neagoe, Vulpe 1994. h. 4) am intalnit in
graiul catorva localitati: ddddori si d-adora. Am inregistrat si folosirea invariabila
a numeralului ordinal in contextele: s-a insurat a doilea/ a doilea baba (Somovit
VII).

4.7.1. Verbele a scrie, a sti i a ursi au trecut la conjugarea I: s3-mi scriafi
(Debovo, Cercovita, Lencovo, Gulianti), a ursat (Cercovita, Gulianti), a stiat
(Ghigheni VIII).

4.7.2. Verbele a intdmpla si a se intuneca se conjuga la indicativ prezent si
la conjunctiv prezent cu sufixul -ez: se intimpleazi, si se intimpleze (Cercovita
VIII, Gulianti VII); se intunecheazd (Ghigheni VII), iar verbul a se minuna se
conjugd fara sufixul -ez: sd se minune (Ghigheni VII). De asemenea, mentiondm
si ocurenta sufixului -esc, in loc de -ez, la verbul a interesa: ce vd interescaste
(Ghigheni VII) si la verbul a steriliza: sterilizaste (Gulianti VII, V).

4.7.3. Spre deosebire de graiurile romanesti din jurul Vidinului care se
caracterizeaza prin lipsa iotacizirii verbelor (Nestorescu, Petrisor 1969), graiul
romanesc din jurul orasului Nicopol prezintd accst fenomen. Formele curente in
grai, la indicativul prezent si la conjunctivul prezent al verbelor de origine latina
cu radicalul terminat in ¢, d, n, r, sunt cele iotacizate:

sd scoatd, sd trimeafd, sd poatd; sd vaza. sd caza, auz, sd prinza, ascunz, scz,
sd rizd; (ii/ {iu, spui/ spuiai, ramui(e), mil, sd spuie, si vie; si se spee ,,53 se sperie”,
ceu/ si ceie ,s4 ceard“, si keie ,s4 piara“, sd sai ,,sd sar. Am inregistrat si citeva
forme analogice: repedeam: ne repedeam s vedem care saie mai mult inainte
(Milcovita VIII); se audea (Dragas Voievoda VII); s& nu mintem ,,;s3 nu min{im*
(Ghigheni VIII); s34 incinde ,si incinge“ (Lencovo VII); simteam (Ghigheni
Mahala VIII).

4.7.4. La fel ca in graiurile romanesti sudice, in acest grai se neutralizeaza
opozitia de numdr intre persoana 3 sg. si 3 pl. la prezentul si perfectul compus al
indicativului: el fuge/ ei fuge; el a zis/ ei a zis. Aceastd trisiturd morfosintactica
este caracteristicd graiurilor din Muntenia propriu-zis3, ea lipsind din graiurile
oltenesti, cu exceptia unei mici arii din sud-est (pct. 992, 994) (Tratat, 178).

4.7.5. Perfectul simplu este un timp ocurent in graiul studiat. El prezinti, in

general, cele trei valori relevate pentru graiurile oltenesti, cele muntenesti de sud-
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vest, cele din Muntii Apuseni si din Tinutul Padurenilor (Marin 1989b, Neagoe
1985, Neagoe 1992 a, Vulpe 1977):
4.7.5.1. De actualizare a evenimentului narat:
si fugird oameni-eia/ vinird in marginea satului/ casa care este in margini/‘ fugird
d-acolo/ vinird ...inainte mult s-a ivit asa socoteli/ ama tot asa d-dstia cu cdifd/ cu
mreajd de s-a ndscut// $i nu la gdurit/ cici cd s-a ficut strigo// (Gulianti VII).
4.7.5.2. De redare a unui trecul foarte apropiat, plasat imediat inaintea
momentului vorbirii:
§i iy spusdi ¢i arucam asa// (Debovo Vlla); cum vd spusdi adinenea (Milcovita Vb).
4.7.5.3. Dc exprimare a unor acfiuni recente, petrecule si incheiate chiar in
ziua cand sunt relatate. in legatura cu aceast4 valoare, diagnostici pentru o arie a
dacoromanei, remarcidm faptul cd existd, in aceste contexte, oscilatii intre
utilizarea perfectului simplu si a perfectului compus, la aproape toti subiectii
anchetati. in raspunsurile la intrebdrile ,,Ce ai fiacut ieri? ..Dar astdzi?* sunt
alcstate atal formele de perfect compus, cat si cele de perfect simplu pentru a
cxprima actiuni desfasurate in cursul zilei in care are loc convorbirea intre cei doi
interlocutori. Ilustrdm prin trei fragmente inregistrate din trei localitati:
astdzi le-am fiert asa/ copsai pistdi pd pecicd/ si pusai asa cu oasdle alea/ si mincardm
cu omu mneu de amiaz (Milcovila Va); si az dimineat3 eardsi ama m-am sculat s-am
aprins masina/ mai spalai si io/ ficui p-aicea/ iacd mincasem cin vinirdf voi/ baiatu si
culca si io iesii/ m3 dusei in casa/ s-auzii ...c3 zgar3 cinevasca (Cercovija VII); [Despre
porc] astdzi am topit/am pus untura care este d3 la porc pd foc/ s-am topit-o// |...]
[si acusi ce (acusi?]
acusa fKersai cafea// (Zagrajden VII b).

4.7.6. Verbul a vrea este utilizat ca semiauxiliar cu sensul ,trebuie* in

constructii formate din va + conjunctivul (Tratat, 181):
n-avem/ cd §i dacd om avea/ va s3 intre vaci/ p-aicea sd intrdm/ pind naintea casi/ n-
avem obor// (Milcovita V a). [la ciratul apei la mort] dai ...margele/ margele va s3 ai/
i dai feti-eia ¢are-s car3 apa// (Ghigheni VII); c3 noi eram zece/ cinsprece insi [...] si va
sd fie tigaia mare (Ghigheni VII).

Acest tip de costructie cu va apare si in TDM, pct. 772, 832, 835: daci pleaci
di dimineatd. va s3-i pui in traisti.

4.7.7. Am inregistrat, ca timp al naratiunii, forme verbale supracompuse, in
componenja cédrora intrd perfectul compus al verbului a fi si gerunziul verbului
conjugat. Aceste forme verbale sunt ocurente, ca si in celelalte graiuri romanesti
de la nord de Dunire (Neagoe 1992 b), exclusiv in texte in care sunt relatate
povestiri parafenomenale si au valoarea apropiatd de prezumtiv, exprimind o
actiune presupusi ca reald, petrecut intr-un trecut neprecizat:

[Despre comoard] adic3 cu lucru 3la de-l punea iei acolo [€] @ fost ardtdnd unde joacd
banii/ ce-a fost luminind/ sclipind/ cum s3 v3 spun// (Somovit VII); o tiganc3 l-a lecuit
pa iel/ o tiganc3 d-aea d3 la cort/ ea a fost zicindd po s3-1 scol// i-a discintat ceva/ si
1-a scaldat/ si s-a sculat// (Dragas Voievoda VIII); berbec negru (...] dupi altu tarim|...]
a grecu a fost zicind/ ..nu!/ dac3-mi dafi atitea bani/ vi dau berbecu// daci nw/ nu v3
dau berbecu// i s-aintors.../ s-atuncea i-a zis/ s-a dus la baba gita/ s-a zis asa// cd dac3

putin incd mai finea... grecu s3 sporeasc3 cu tata/ tata pleznea// (Dragas Voievoda
VIII).
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4.8. Exact ca in graiurile muntenesti este frecvent folosit de cu functia
sintacticd de conjunciie pentru introducerea unor subordonate [inale, temporale.
completive directe, atributive. consecutive si subiective (Pand 1979):

a dat sluciie/ da ...d-a dizgropat mortu/ (Debovo). vinca omu d¥ nxi schimba/ si/ iel
rdmunea acolo/ da dormea cu oili//; sddea pinid-n vremea asta tot acolo/ ¢ daca-i ca
acu/ dd nu te zapada/ sddeai acolo// si toreai locu ca sa lac porumbi//: iaca iera o babii
dd umbla pin sat cin ndstea fameile//: fiu minte cin ficcam dJ iera incd bita/ ca ficea
un colac mai mare asa/si scea ciii uitata//|...] si fic d& morti 3ia uitafi/ dd nu le-a ficut
ea colaci// (Cercovita).

4.9. in graiul romanesc cercetat din Bulgaria sunt atestate frecvent
conjunctii de origine bulgireascd (spre deosebire de prepozi{ii carc sunt toate
romanesti): a ,.ci, dar*, ama ,dar". dali,daci”, nali ,.cici* (cf. Nestorescu 1995) si
iemi i (cf. Lazarescu 1975):

a baiefii strange... strange bani la sorcovd// (Milcovita): c-acusa fiecare casd are pa-n
curte/ ama inainte n-a avut asa// (Somovit); ie pd urmd mai sa ficu i urat:i treaba/ de-
ama ce sa-i faci!? (Ghigheni): puneam niticd lind intr-un ciumag/ si iete acolo dali sa...
arde/ dali s3 pirleste/ dali s3 faci// -0 bigam [piinca) (Dabovan); iesti si-n altu fel di
rdsucitd/ cum ii zicem noi/ iem intindem trei pite (Milcovila). iemi nu la lumind ca
acusa/ iemi la lumdnare/ la ciob/ (Asea lumea atuncea// (Somovit); sd naste nali copkl
imbrdcat cu cdif-asa// (Debovo); acusa lumea se duce si-n bisericd/ nali// si de-acolo
1acd ne-am dus acasd (Milcovita): bate ca si nu ia talazu cin vine nali// asa/ (Somovit).

Din excmplele excerptate reiese cd aceste conjunctii, imprumutate din
bulgaré sau turcd, devin, de cele mai multe ori, in graiul romanilor din Bulgaria,
golite de sens, ele fiind utilizate mai mult drept cuvinte de umplutura.

De remarcat in acest sens, ca iemi, conjunctie cu fecventd marc in vorbirea
unor subiecti, apare imediat dupa intrebarea anchetatorului:

[S3 nu se faca strigoi?]
iemi ce s3 fac3!/ numa sa stie/ cresteazd colo ladeste/ ori cu dinte dd la dirac gduresti//
(Somovit);
[Cum a fost rascrucitul?]
iemi/ asa/ vorbele astea/ intri-n groapd §i te-ntreabd un om batirn// (Debovo);
. [Cind se face bradul?)
iemi face simbdta// simbata s stringe fete/ i face/ (Ghigheni).

5. Graiul studiat se integreaza subdialectului muntenesc §i prin trasaturi
sintactice diagnostice. cum este, de exemplu, repetifia sintacticd plconasticd
(Panéa-Boroianu, 1992):

[Cinepa) o legam asa la... uite-asa/mititei asa o legam/ -0 puneam in car/ cu boi/ car/
noi aga-i zicem/ /-0 duceam la apd/ undeva unde este apd/ nu cum curd asa/ apa/ ama
apa care sadi// (Dragay Voievoda).

6. Vocabularul prezinti, la fel ca si celelalte compartimente ale limbii, o
imagine unitar3, in sensul identificérii acelorasi trésaturi lexicale in toate mostrele
prelevate din cele 13 localitayi. in acelasi timp, graiul romanesc din accasta zoni a
Bulgariei se infid{iseazd ca o prelungire a graiurilor dacoromane sudice. Faptul se
explica, pe de o parte, printr-o legdtura stransd intre aceste comunitdji, separate
de ansamblul limbii romane, §i, pe de altd parte, prin pastrarca unor raporturi cu
populatia romaneasca din stinga Dunirii (v. supra). Existenta acestor raporturi,
excluzand marturiile orale ale localnicilor, este evidenta atat in unele elemente
lexicale neologice pétrunse din dacoroméni (pe care le vom lua in discutie), cat si
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in inovatiile din fondul dc bazd al vocabularului, survenite de o parte §i de alta a
Duniirii. ca expresie a unci cvolutii comunc pand la o anumit3d epocd. Am putea
invoca §i o a treia posibilitate: uncle inovatii produse in aria centrald au migrat
spre perilcric. respecliv la sud de Dunire.

6.1. in structura graiului cercetat remarcim mai multe nivele lexicale:
arhaisme, crealii noi i imprumuturi din limbile bulgara sau turca.

6.1.1. Arhaismelc conferd graiului o coloraturd definitorie, prin
conscrvarca §i folosirca unor termeni din diferitc sectiuni ale limbii. Ele sunt
reprezenlate de cuvinte (sau forme) de provenienta diversa, care la nordul Dunérii
s-au mentinut doar la nivelul ramificatiilor teritoriale.

6.1.1.1. Arhaismelc de originc latind intalnitc in zona cercetatd precum a
adista ,.a astepla“ < lal. ad-astarc. a cure .a curge" < lat. currere. a se incura
[despre animale] ,.a alerga™ < lat. incurrcre. a se la ,,a se spila pe cap“ < lat. lavare
se regédsesc in aria sudicd a dacoromanei (v. Gl. Munt. s.v.).

O situatie singulard. tipicd ariilor izolate. de evolujie neincheiatd, o
reprezintd verbul a Juta ,,a uita“. varianta rezultatd prin metateza unei vechi forme
*a ulta < lal. oblitare: S4 lutd, si Kerde limba asta (Zagrajden VI).

6.1.1.2. Elemcntele vcchi de origine slava grajdi < v.sl. graZdi. obiceai < bg.
obicaj. ralitd < bg. ralica. sucman < bg. sukmanii se intalnesc in graiurile romanesti
sudice cu acecasi formi (v. Gl. Munt. s.v.). Deosebirea dintre cele doud zone
rczidé in frecventa termenilor: in dreapta Dunirii, ca forme unice, constituie o arie
compactd, in stanga fluviului. ca variante fonetice, formeazd arii discontinue.
Mediul aloglot in care se vorbesc graiurile romanesti din Bulgaria, ca si absenta
oricdrui factor de influen{a cultd romaneasca. au determinat petrificarea formelor
invechite. Datorita acelorasi factori, unele cuvinte de origine slava §i-au pastrat
sensul vechi. Termeni atestati pentru dacoromana in secolul al XVI-lea, cum sunt
a rodi ,,a naste" < vsl. roditi, bg. rodja si substantivul rod ,,urmas*“ < v.sl. rodii
(Densusianu, ILR, 1I, Mihiild 1960), se folosesc curent in grai. Altii apar ca
variante cu spccializiri de sens: a cisti ,,a face curat, a curidfa* < bg. &istja, fata de
a cinsti (< sl. &istiti) cu sensul cunoscut.

6.1.1.3. Unelc imprumuturi turcesti sunt reprezentate in graiprin forme mai
apropialc de ctimon: caldp < c. kalip. ccsmea < Lc. ¢cesme, chioftea < tc. kéGfte,
dughean < dikkan.

6.1.1.4. Arhaismelc semantice grupeazd termeni cu sensuri propni limbii
romane vechi, conservate la nivelul graiurilor: a bate (iepurii) ,,a viana* < lat.
battere, bataie ,bitilic* < lat, battalia, deloc .imediat" < de + loc (Tratat, 312),
fantand ,izvor™ < lat. fontana, a intoarce® ,,a restitui (bani)“ < lat. intorquere, lemn
~copac” <lat. lignum. legume ., méncare gatitd“ < lat. legumen, a rdmane de... ,,a
se despdr{i* < lal. rcmancre. sdrac de... ,orfan de..." < sl. sirak, a scrie ,,a desena,
a incondeia oud" < lat. scribere. sobd ,camera, incipere” < magh. szoba, sofie
,»SOt" < sof + -ie.

4 Nestorescu (1996 s.v.) considera sensul, in ambele cazuri, un calc dupa limba bulgari. Ampla

difuziune a termenilor pe teritoriul romanesc ar contrazice o astffel de probabilitate (v. DA, TDRG.
CADE, s.v. intoarce. DLR, CADE, s.v. scrie).
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Majoritatea covarsiloare a acestor lermeni figureazd in lexicul sudic al
dacoromanei, cu aceleasi sensuri — sobJ ,,incipere*, de pilda. a fost inregistrat in
Oltenia (pct. 932) si in Muntenia (pct. 724).

6.1.2. Unele cuvinte specifice ariei sudice a dacoromanei (v. Gl. Olt., Gl.
Munt. s.v.) sunt prezente in lexicul comunitdtilor romanesti din Bulgaria: aba
»postav“, argea razboi de {esut“, arman ,.curte", asteziua ,.formula de salut pentru
o femeie care lucreaza (la razboi)* (Ionicd, 1975), babid .,mczcl de porc”, bat. bati
»bunic, bunic3“, cocoace ,lurtd“, cotoi ,pulpd de pasdre sau de porc“, duvar
.gard“, a despinteca ,a spinteca“, fedeles ,petrecere sambild seara inaintea
nuntii“, gherlan ,sobolan“, frate de manj ,cavaler de onoare“, mescali ,fat{d de
masa“, mesteciu ,.facile{“, neam ,deloc*, obor ,curte“, sideanci ,seziloare™,
zdvadi ,,addpost* (v. hértile 2. 3).

6.1.2.1. O seric de cuvinte cu aspect modificat fatd de limba comuna (din
cauza unor transformari fonetice). care tind s se impund in noua formai la nivel
dialectal (in graiurile din sudul térii, v. Gl. Olt., Gl.MunL., s.v.), apar si la romanii
din Bulgaria: a ardni ,,a hrani“, azm3 ,,azima", aranghel ,.arhanghel™, biol. bioltd
»bivol, bivolita“, a firsi ,,a sfarsi*, lume ,,nume*, a lumi ,,a numi* mala ,,mahala*,
paar ,pahar", picere ,.picioare“, une ,unde", zar ,,zahar*“. Aria acestor inovatpii,
reprezenlate in Gl. Munt., se continud in localititile de dincolo dc Dunire.

6.1.2.2. Printre cuvintele si expresiile cu sensuri speciale comune graiurilor
romanesti cercetate si celor din aria sudici a dacoromanei (atestatc in GI. Munt.),
mentiondm: cutd. ~ de rosie. de pepene felie de...", glod. ~ de zahdr. de sare
»cub, bucati de...“, incdrcati [despre o femeie] ,,insircinatd“. a sc rdbuni |dcspre
aluat] ,a creste, a dospi“, a drege mortul ,a pregiti mortul pentru a nu se face
strigoi“, a Jua din cilus ,a se imbolndvi, ca sancfiune pcntru ncrespeclarea
sdrbétorii de Rusalii.

6.1.2.3. Semnalam cateva dezvoltiri semanticc neinregistrate in
dacoromanai: cirac®, in ciracu(l) lu(i) popa ,dascal“, a ddrdma (carnea) ,,a curita
carnea de pe oase“, a infiera. a pune in fiare, a lega (oameni, animale)*, pitd ,foaie
de placinta“.

6.1.2.4. Amintim si unele crcafii noi, forme derivale neintilnite in
dacoromana sudica: cdrufdrul ,cirutasul”, a cotoi ,,a tdia o pasire, un animal in
cotoaie (,,bucdti*); a transa“, fluierar ,cantare{ din fluier*. a incerga ,,a pune cerga
(pe car), rachieni ,nuntasi care duc rachiul, a doua zi dupad nunta“, a tori
(pdmantul) ,,a ingrisa cu tor (,,baligar*)"“ (cf. GI. Munt. s.v. tor).

6.1.2.5. Inexistenta formelor de invdatdmant sau de culturd in limba
populatiei minoritare constituie factorul decisiv in pastrarea caracterului arhaic al
graiului, constrans si se dezvolte in absent{a variantei culte. in asemenea conditii,
el a evoluat conform unor tendinte interne, privat de impulsul modelului literar si
ingradit in posibilitatea de a fi influentat de graiurile din stanga Dundrii. Relatiile
dintre romanii de pe cele doud maluri ale fluviului, intretfinute pana la cel de al
doilea riazboi mondial, au favorizat atit mentinerea unor elemente lexicale

5 Termenul pastreaza si sensul de baza. disparut din romana actuali, de ..sluga. paznic (la oi)*.
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comune, cit §i penetrarea altora de facturd neologica. Astfel bagaj. imprumutat in
roména din franceza (bagage) cunoaste in graiurile din Muntenia o specializare
semantica referitoare la domeniul casnic: 1° ,toate lucrurile dintr-o locuinta,,; 2°
.zestrea miresei”. Cu a doua acceptie termenul apare si in localitatile romanesti
din Bulgaria. Un argument suplimentar in sprijinul céii de acces propuse devine
contextul relatdrii — nunta — ritual definitoriu pentru identitatea, apartenenta
ctnicd si lingvisticd a minoritarilor din comunitililc cercctate.

Termenul generic pentru ,.bani“. atunci cand se vorbeste despre moneda
‘bulgara, este franc (cu varianta frang), neologism tot de origine franceza patruns
in Principate in a doua jumitate a sccolului trecut (v. DA s.v.). Familiarizarea
vorbitorilor de limba roména din mediul bulgaresc cu tcrmenul mentionat atesta
intretinerca legaturilor cu conationalii lor de peste Dunare, de la care au preluat
cuvantul.

6.2. imprumuturilc din limba bulgar4, facilitate de factori de ordin istorico-
politic, reprezinti o realitate incontestabila. In calitatea lor de cetiteni bulgari.
romanii au invé(at limba {arii in care locuiesc. Din bulgara ei au adoptat termeni
din diverse domenii pentru care nu aveau corespondent in limba materna.

6.2.1. Cuvinte referitoare la realitatea social-istoricd: aptecd ,,farmacie* <
bg. apteka, avarie ,accident" < bg. avarija, milifioner ,,milif{ian" < bg. milicioner,
nacealnic ,sef" < bg. nacalnik.

6.2.2. Termeni reprezentand relatiile cu populatia majoritard: comsuicid
.vecind“ < bg. kom$ijka, deadu ,batran, mos* < bg. dial. dedo, mandri ,,stand" <
bg. mandra.

Desi traiesc in mediu bulgiresc, romanii cercetati, spre deosebire de cei din
Republica Moldova sau din Ucraina, au imprumutat mai puline elemente lexicale
slave.

6.2.3. Unii dintre termenii bulgédresti au fost adaptati prin refacerea
desinen{elor dupa modelul roméanesc: -aci < -aci (bliznaci ,,gemeni* < bg. bliznacr),
-ari < -ar (drugari ,,prieten* < bg. drugar). -iu < ia (comsiu ,,vecin“ < bg. komsija).
Si unele expresii romanesti avand in componentad un element slav se refac prin
adoptarea unui imprumut bulgiresc: aveam ncvoie (< aveam + nevoie < sl.
nevolja) > aveam nujdi < bg. nuzZda.

Incercarea de a introduce elementele bulgiresti in tiparele graiului probeazi
un fapt interesant: dincolo de presiunea limbii oficiale, romana continud sa fie
folositd ca instrument de comunicare pentru generatia varstnicd, ,,perturbérile”
avand loc in limitele unui cod lingvistic functional.

6.3. imprumuturile turcesti din graiurile studiate sunt considerate de unii
cercetdtori mediate integral de limba bulgara (Nestorescu-Petrisor 1969, 19).
Propunem nuantarea afirmatiei, socotind cd cel putin categoria turcismelor
comune cu graiurile dacoroméne din nordul Dundrii ar putea fi exclusd, ca de
exemplu: adet .obicei" < tc. adet, cavarma ,preparat culinar din carne prajita“ <
tc. cavurme, ceamur ,noroi“ < tc. ¢amur, cicric ,sucald“ tc. gicrik. ghilug
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wprietenie” < tc. giilus. giumbis ,.gluma*" < tc. ciimbiis, gurban ..obicei de a tdia un
animal la anumite sdrbatori* < tc. kurban. peschir ,,prosop* < tc. peskir.

Putem considera ca imprumuturi din limba turcd prin filiera propusa acele
cuvinte turcesti care apar si in limba bulgard, fiind absente din roména, de pilda
ceacal ,,animal silbatic carnivor. sacal” < tc. ¢akal.

7. Cercetarea graiurilor roménesti. vorbite in medii aloglote, in zone
compacte la frontierele de stal ale Romaniei contribuic, pe de o parte, la
cunoaslerea unor faze mai vechi de evolutie a dacoromanei, iar. pe de altd parte,
la relevarea unor aspecte sociolingyvistice. .

RECHERCHES SUR LES PATOIS ROUMAINS PARLES
DANS LE NORD-EST DE LA BULGARIE (DISTRICTE DE LOVECI)

RESUME

L'analyse «u matériel dialectal recucilli au cours des enquétes effectuées en 1996 dans 13
villages roumains de Bulgarie met en évidence les affinités d u parler étudié e t de ceux employés dans
le sud-est de I'Olténie et dans le sud-ouest de la Valachie. aussi bien dans le domaine de la phonétique
que dans ccux de la morpho-syntaxe et du lexique. Ces affinités consistent dans le maintien des mémes
archaismes, ainsi que dans i'appérition des mémes innovations.

Mai 1997 Institutul de Foneticd si Dialectologie

Al Rosetti*
Bucuresti, Calea 13 Septembrie nr. 13
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CONSIDERATII ASUPRA GRAIULUI
DIN APSA DE JOS, RAIONUL TEACEYV,

REGIUNEA TRANSCARPATICA (UCRAINA)*

VICTORELA NEAGOE

0.1. Observatiile de mai jos se bazeaza pe anchetele de tip AFLR (Arhiva
fonogramica a limbii romane) efectuate in perioada 20-30 august 1993. impreuna
cu echipa de cercetétori de la Institutul de Lingvisticd din Chisindu,. in patru sate
maramuresene situate la nord de Tisa: Apsa de Jos (Dibrova). Strimtura
(Glubokii-Potok), raionul Teacev, Biserica Alba (Belaia Tercov) si Pliiut. raionul
Rahov, Regiunea Transcarpaticd (actualmente teritoriu ce aparfine Ucrainei).

0.2. Ne-am oprit in prezentarea de fatéd in special asupra graiului din Apsa
de Jos (= AJ), deoarece aceasta localitate a beneficiat, in decurs de aproximativ
jumdtate de secol, de trei anchete dialectale. Satul a fost anchetat de Sever Pop
pentru ALR I (pct. 352), reanchetat pentru ALM in 1959 (pct. 1) si de Vladimir
Zagaevschi care a cules un bogat material din 12 sate din regiunea Transcarpatica,
printre care §i AJ, material valorificat in doua lucréri de sintezd (Zagaevschi 1990,
17, nota 24; Dialectologie). Din picate, volumele Texte dialectale, supliment la
ALM, nu contin texte transcrise din aceasti localitate.

Coroborarea rezultatelor celor trei anchete ne dau posibilitatea formularii
unor observatii pertinente privind fizionomia acestui grai.

0.3. Datorita unor conditii de ordin politic - trasarea granifei pe Tisa, dupa
primul rdzboi mondial si desprinderea teritoriului de nord al Tarii Maramuresului
de cel de sud - particularititile dialectale ale subdialectului maramurescan au fost
descrise numai pe baza cercetarilor intreprinse asupra graiurilor vorbite la sud de Tisa.

Referiri sumare la graiul localitdtii Biserica Alba (= BA) face Tache
Papahagi (1925), care a anchetat subiecti originari din aceastd localitate, dar
stabiliti (prin casdtorie) in satul Budesti.

Incepand cu anul 1959, cercetiri sistematice, in regiunea Transcarpatic, atat
cu chestionar, cit si inregistrari de texte dialectale. sunt efectuate de dialectologii

* intr-o prima formi. textul a fost prezentat la al Vlll-lea Simpazion National de Dialectologie.
Belint (Octombrie 1994).

REVISTA DE LINGVISTICA SI STUNTA LITERARA. CHISINAU. 1997, 2, p. S2-61.
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din Chisindu. Rezultatele cercetarilor au [ost valorificate. aga cum am amintit, in
studii si articole, precum si in lucrdri de sinteza. Graiurile din regiunea
Transcarpaticd sunt definite, din perspectliva graiurilor moldovenesti din stanga
Prutului. drept graiuri arhaice. vorbite in arii marginale si izolate.

In descrierea Subdialectului maramuresean, Magdalena Vulpe (Tratat) a
utilizat si datele ALM.

1.1. Localitatea Apsa de Jos, asezald pe Valea Apsei, aproape de vérsarca
ei in Tisa, a [&cut parte din cnezatul de valc al Campulungului. Dintr-o diploma
datd dec Ludovic I reiese cd AJ a [ost intdritd unor cnezi locali, la o datd
neprecizatd, probabil in 1360, de cand dateaza seria de diplome acordate cnezilor
maramureseni locali, dupa plecarea lui Bogdan in Moldova. in 1387, ,possessio
Also Vapsa“ este daruitd de drept Dragosestilor. Dupa 1404, cnezii din Apsa isi
recastigd drepturile asupra satului, stipanirea fiindu-le confirmatd cu drepturi
depline. ccea ce arata asimilarea dreptului cnezial cu cel nobiliar (Popa 1970, 65,
176). Dintre cele trei sate cu numele dc Apsa, cel ,de Jos* pare a fi mai vechi.

in prezent, AJ are 1400 de gospodarii (aproximativ). in sat triiesc si cateva
familii de ucraineni i maghiari. Locuitorii au fost nemesi. Locuitorii se ocupé cu
agricultura si cu negustoria. Cei mai multi pleaca ,,;sa stroiascé casuri* in Rusia sau
in Ucraina, ajungand pana in Siberia. Majoritatea caselor sunt noi si cu etaj si
foarte spajioase. Arhitectura moderna a luat locul celei traditionale (casele de
lemn si portile de lemn sculptate, specifice Maramuresului, au dispédrut). Oamenii
locului sunt foarte buni gospodari.

1.2. Maramuresul este recunoscut ca una dintre zonele cele mai
conservatoare din punct de vedere etnografic. Spre deosebire de zona sudica,
Maramuresul de la nord de Tisa se caracterizeaza prin pierderea elementelor
etnografice si folclorice traditionale. Productiile folclorice atat de bogate in
Maramuresul romanesc, portul, obiceiurile rituale si credintele populare aproape
cd au dispdrut. Interesant de relevat este faptul cd una dintre informatoarele din
generatia in varsta, buna cantireatd, a cantal un cantec oltenesc pe care l-a auzit
si I-a invitat de la Radio Romania, péstrand atat fidelitatea lingvistica a textului,
cit si inflexiunile melodice ale cantecului oltenesc, atat de diferit de cel ardelenesc.

Spre deosebire de multi locuitori ai satelor din Bucovina si, mai ales, din
Basarabia (Republica Moldova), maramuresenii din nordul Tisei se considera
romani. Graiul lor are foarle pujine elemente lexicale imprumutate din rusi sau
din ucraineand. De altfel, batranii stiu {oarte pujin ruseste, iar cei tineri au invétat
limba rusd ca limbé strdina. Tineretul si chiar cei din generatia medie care au
plecat din sat, la studii, s-au indreptat spre institutiile de invdtdmant superior din
Chisindu sau Balti.
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2. Constatarea pe care o face T. Papahagi in legiturd cu aspectul dialectal
putin diferentiat de restul domeniului dacoroman al graiului maramuresean este
valabila si pentru cel vorbit astazi la nord de Tisa.

Ne-am fi asteptat ca aici s& intidlnim arhaismele mentionate de T. Papahagi
(1925), ca fiind pe cale de disparitie, sau pe cele care se mai regisesc doar in
vorbirea generatici in varstd (vezi Tratat). De exemplu: desinenta -ici. fei la
genitiv-dativul substantivelor feminine; declinarea cu articol antcpus la numele
proprii feminine, la genitiv si dativ. tipul Ndstaca i Mdrii (am inregistrat un singur
exemplu de acest tip la un informator VIII care relata desprc o persoana decedata:
la cita lu patrds i anike / asd-j zicé jej!): formele de indicativ prezent ale verbului
a fi. sdm, sim (Papahagi 1925, LXIX); forma arhaici de persoana 1 sg. fira
desinenja -msau cele analogice de tipul eu ma duceaila imperfect (Papahagi 1925,
LXVIII, Tratat, 336); postpunerea auxiliarului de perfect compus in enunturi
interogative si in afirmatii: auzitu-m-ai (Tratat, 337); mai mult ca perfectul
perifrastic; auxiliarul de persoana 3 si 6 ard la conditionalul prezent (Papahagi
1925, LXVIII); imperativul negativ arhaic; forma si sensurile arhaice ale
prepozitiei supre (Tratat, 343); formele conjuncle de dativ si de acuzativ ale
pronumelui personal si reflexiv, cu exceptia celor de persoana 3 feminin sg.,
folosite pleonastic, atat proclitic, cat si enclitic pe langé perfectul compus si viitor:
le-o spusu-le, voi spune v-oi (Tratat, 343-344); pronumele personal, 3 sg., feminin
la acuzativ, o care precede auxiliarul verbelor la perfcctul compus si la viitor: 0-am
luat etc.

3. Palatalizarea labialelor, tratamentul africatelor, precum si palatalizarea
dentalelor sunt considerate drept criterii de bazd pentru stabilirea repartitiei
dialectale a limbii romane.

Rostirea duri a africatelor ¢, g, precum si stadiile s”, z" de palatalizare a
labialelor f. v au fost recunoscute ca trdséturi tipice absolute ale subdialectului
maramuresean incd de G. Weigand (1908, 447).

Materialele ultimelor anchete dialectale efectuate. pe de o parte. in localitétile
romanesti situate la nord de Tisa (pentru ALM), iar, pe de altd parte, in numeroase
localitéti de la sud de Tisa (pentru AFLR): in special inregistririle pe bandi
magneticd ficute in satul S&péanta in 1973 si 1982-1983 ne dau unele repere
privitoare la situatia (a) a celor doud africate ¢ si g si (b) a palatalizirii
labiodentalelor fsi v.

3.1. in grupul graiurilor maramuresene vorbite la nord de Tisa, spre
deosebire de cele din sudul Tisei, africata surd ¢ isi mentine timbrul palatal in
toate localitatile anchetate de ALM: éjur (h. 126), feciér (h. 138), éemigd (h. 198),
éjubzir (h. 271), criée (h. 353), ¢idra (h. 355), iar sonora g numai in graiul din
Biserica Albi (pct. 3). in celelalte trei localitati (pct. 1. 2, 4) africata g isi pierde
elementul oclusiv, devenind fricativa palato-alveolari j, ca in subdialectul crisean:
jinere / ginere: ALM, h. 303. sinje / singe (h. 359), faj / fag' (h. 360).
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Spre deosebire de situajia consemnatd de ALR I, I in ceea ce priveste
timbrul palatal al africatelor & gin AJ: uléiér (h. 16), gidna (h. 20), piéité (h. 42),
picior (h. 55), ginére (h. 258), inregistrarile pc banda magneticid pentru AFLR
confirmi realitatea foneticd surprinsd de ALM: si trdje, aléje, baj.. frij: amu iél
fuy’g? // s-o0 spdredt ginddkele / §-o fujit / cd nu jerd di céla e muisca (II). Numeroase
sunt cazurile in care s-a notat si semivocala j dupa é: clod‘ésc, &“4pa. craéiun.

Timbrul palatal al africatei surde ¢ si fricativizarea africatei sonore g la
stadiul j sunt trasaturi cu caracter general §i colectiv si reprezintd norma de rostire
in graiul din AJ. in etapa actuala. in graiul din AJ, Slatina (pct. 2) si Apsa de
Mijloc (pct. 4), africata sonora g cunoaste o evolutie divergenta fata de perechea
eisurda ¢, devenind j (j') ca si j primar din elemente nelatine (jale. jir). Se constati,
de asemenea, identitatea tratamentului africatei sonore g, indiferent de
etimologia ei (g < lat. j + 0. usau g < lat. g + e, N in cele trei localita{i mentionate,
in timp ce la BA pronuntirile jsi g se afla in variatie libera: jug/g'ug (ALM I, |, h.
103), jumdtate / giumatiti (h. 183), joi / goi (ALM 1, 2, h. 374), jos / gios (h. 375).

Am inregistrat la AJ, africata ¢ cu timbru dur numai in doui cuvinte: 7i pld¢a
(Va) si diea (VIIIL, VI) si, accidental, fricativizarea africatei & > § in doui cuvinte:
84 484 (VII a) si batus¢ (VI): tre_a lucrd / 5itre_a f4Se (Va).

Africata ¢ cu timbru palatal si tendinta de fricativizare a lui g au fost
inregistrate si in textele culese din localitatea Sipanta (in culegerile de material
dialectal efectuate in 1973 si 1982).

fn acelasi sens, amintim ci fricativele s, j au pastrat o coloratur palatali in
graiul maramuresean de la nord de Tisa, spre deosebire de cel din sud, cu exceptia
Sapantei (vezi ALM 1, 2. h. 365: cdmage; h. 366: use; h. 373: coaje), ceea ce
confirmd constatarea facutd de Gr. Rusu (1983, 175) in ceea ce priveste
coincidenta ariilor rostirii palatale a africatelor &, g si a fricativelor §, j pe intreg
teritoriul dacoroman.

32. Palatalizarea labiodentalelor f, v + i, i in graiurile maramuresene de
nord se realizeaza in siadiile H si, respectiv, 1 (iricativa palatala y se transforma in
iot prin diminuarea zgomotului de fric{iune i dispare), la fel ca in graiul localitatii
Sdpanta (ALRR-Mar., pct. 227), Vad (pct. 225) si Iapa (pct. 226): Héra ‘fiere’
(ALM | h. 186; ALRR-Mar, I, h. 116); lin (ALM 1, 2, h. 266; ALRR-Mar., I, h.
223); Her (ALM 1, 2, h. 267).

Reflexul K a fost inregistrat §i de T. Papahagi (1925, LX), la subiecti din
generatia in varsta, in cateva localititi dispersate pe intreaga arie a Maramuresului
de la sud de Tisa (Crécesti, Stramtura, Sicel, Siliste), ceea ce demonstreaza
existenta la acea data a unor variante mai vechi ale palatalizarii lui f+ 7, 1 5i in aria
sudicd. Al Rosetti (1963, 8) afirmd ca ,intrucdt in secolul al XVI-lea, in
Maramures, e semnalati numai alterarea lui f (> H), aceasta inseamni ci ceilalti

membri ai seriei nu erau alterati la acea data“.
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Reflexele palatalizirii lui v > i prezint3 un paralelism perfect cu cea a surdei
corespunzitoare: isdz. it#, jéspe. it4 is. iu. isind (ALM L. 1, h. 26, 30. 50, 223, 276,
277. 278). '

Aria aceslui fonetism coboari la sud de Tisa, incluzand localititile Sipania,
Vad si Iapa: ftrig (ALRR-Mar., h. 177): {41 (h. 351); ‘it (h. 360); ifsirfé (h. 465); iit4
‘vita de strugure’ (h. 483).

Aceleasi stadii de palatalizare au fost notate §i in ALR I. pct. 352 (AJ)
pentru fin (h. 301), find (h. 304), viu (h. 391), visez (h. 73) si vitreg (h. 154).

T. Papahagi (1925. LX) inregistreazd disparifia lui v in conditiile de
palatalizare la Sapanta, Rogna de Jos si Giulesti.

Textele dialectale culese recent in AJ pun in evident evolutia palatalizarii
lui fde la Kla s‘ (la generatia medie) si chiar la § (numai in cuvantul fierbe: Serb/in
graiul celor tineri), fonetisme nealestate pentru aceastd arie dialectald in
cercetirile anterioare, in timp ce reflexul i al labialei v + I, i rimane norma de
rostire a graiului studiat.

Mentiondm faptul c3 labiala palatalizatd in diferite stadii si labiala intacta
apare in raport de variatie libera la acelasi informator. Aceastd observatie este
valabili pentru labiodentala f, deoarece sonora corespunzitoare vse palatalizeazi
la iin toate situatiile susceptibile acestei transforméri fonetice: n-or fi/ ar Ki (VIII);
fierb!/ Kérbe | a siérbe: capu [porcului] si pid-a Herbe in soit // cdpu péreuluj il
Serbi/ si inima intra-ntij limba / a¢él'é taté le ferbi// (Va); sa lilie / s siyi / s4 34rba;
si Mije fira grije / si nu-j sfy4 tére griey (111); dupa ée serbe / puj farina (III).

Interesant pentru atestarea diferitelor variante ale palatalizirii labiodentalei
fin comunitatea studiata, raportate la generatiile succesive de vorbitori, este si

comentariul informatoarei din generatia tanara:

(Unii zic) um sir d'€ 41 / §i cité dnu z{ c3 un Rir /

[Cine spune aga?]

e[ ny! jo nu stiy s3 v spun / care cum...

[$i chiar aici in sat? Da’ in satele vecine cum se spunc? Tot asa?)

to(as4/ care cum //

[Tu cum zici de obicei?)

un sir/

[Un sirspui pentru ci ai zis s3 siud]

s& siud /da // // ¢4 tdma c4 on_vedin ajiiri-o ficdt / md-o spus zice . di ée ZAgSui.. s5 siyd? nu
sa... s Kfya?* //

[Da’ mama tot asa zice?)

da n-am bagd d'é samd // /Y s3 siyd / s3 siyi mpdre 3 zide §i mdma / asi-n[pén: cd/

[Da’ batranii zic s3 Kiua?)

d£/ batrini //

[Si cei tineri zic s3 siud?)]

nd baz... fo stiy cum s& va spun! //
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Comparand datelc anchelelor succesive se poate observa cé in anchetcle cu
chestionarul pentru ALR I si ALM au fost notate stadiile de palatalizare /i si,
respectiv, i a labiodentalelor £, v. iar in ultima ancheté de tip AFLR in care s-au
inregistrat un mare numar de texte de la subiecti reprezentativi pentru cele patru
generatii a fost surprins caracterul complex al evolutiei lui f+ 1, j1a H, la s”si la §,
in functie de categoria de varsta. in aceasta arie. formele noi s”si $tind si devini
norma pentru unelc idiolccte.

in conditiile in care contactul intre aria de nord si cea de sud a Maramu-
resului istoric (care a conslituit o veche {ard romaneascd) s-a intrerupt definitiv de
75 de ani, este greude presupus cé rostirea s, 2, care s-a stabilizat pe intreaga arie
sudica, cu cxceptia graiului din S&panta. s-ar fi putut extinde si la nord de Tisa.

Este vorba, de fapt. de acelasi proces evolutiv, realizat la un interval scurt de
timp (doua generatii). in cadrul aceleiasi arii dialectale.

Considerdm ci aceastd rcalitate foncticd censtituie un exemplu definitoriu
pentru modul in care poale lua nastere o inovatie foneticd, fira sa fie necesar si se
recurgd la explicatii prin influente, fie din alte limbi. fie din alte arii dialectale.

Pronuntarea duri a africatelor &, . precum si palatalizarea labialelor £, v >
s®, z" - trasaturi specifice subdialectului maramuresean — au fost atribuite de Ion
Pétrut (1958, 69) si de Stefan Giosu (1963, 97) influentei limbii ucrainene. Aceasti
ipotezd este respinsd de Grigore Rusu (1983, 173-174), de Magdalena Vulpe
(Tratat, 328) si de A. Turculet (1986-1987, 268 s.u.) care explicd fenomenul prin
evolutia interni a graiului.

Un contraargument de naturd extralingvistici impotriva ipotezei unei
influente striine este si faptul ca. desi influenta limbii ucrainene s-a exercitat mai
intens si timp mai indelungat (aproximativ 500 de ani) asupra graiurilor maramu-
resene de nord, spre deosebire de cele din sud, acestea péstreazi caracterul palatal

al luié, g, iar stadiile de palatalizare ale lui f, vsunt 4, i.

Maramuresul de nord. de doud ori mai intins decét cel de sud, cuprindea mai putine sate
decét partca lui sudicd (43 fald de 57). dar din punctul de vedere al caracterului etnic al satelor
maramuresene in ansamblu, la inceputul veacului al XI1V-lea, romanii reprezentau cca 90%.
procent ce a scizut treptat in conditiile masivei coloniziri rutene care s-a produs pe directia
nord-vest spre sud-est. Elcepénd cu secolul al XVIl-lea, numdrul rutenilor din Maramuresul de
nord depédseste pe cel al romanilor. La 1839, comitatul Maramuresului cuprindea 49 000 romani
i 84 000 ucraineni. numirul romanilor in partea de sud a Maramuresului mentindndu-se totusi
peste 90% (Popa 1970).

3.3. Oclusivele labiale p, b, min pozitiile i, j se palatalizeaza in stadiile pt’,
bd'(d'). mr. la fel ca in graiurile din Crisana, sud-vestul Transilvaniei, Maramures
si Bucovina. Palatalizarea oclusivelor labiale in graiul din AJ, asa cum reiese si din
compararea materialului ALR I si ALM cu datele furnizate de textele inregistrate,
apare numai in unele cuvinte. neavand aspectul unui fenomen general.

ALM consemneazd in putine cuvinte oclusivele bilabiale palatalizate in
localitatea AJ (pct. 1) fata de celelalte trei puncte anchetate (pct. 2-4), unde acest
fenomen este general. Astfel, din cele 12 hirtiin care apar exemple pentru p+i, i,
numai in trei cazuri s-a raspuns cu formele palatalizate: ptele (ALM I, 2, h. 238),
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pt'4tra (h. 240), lupt’ (h. 244). iar din cele 7 hirti pentru b+i. f numai pe trei dintre
ele apar formele palatalizate: obd'el'e (ALM I, 1, h. 167). bd'étu (ALM 1. 2, h. 247),
zd'4ri (h. 250).

ALR I, I (pct. 352 = AJ) nu consemneazd forme palatalizate pentru aceste
doui consoane [a se vedea h. 55 (picior), h. 60 (mic). h. 67 (orb, orbi), h. 69 (stirb,
stirbi). h. 93 (pisc)).

in ancheta noastra sunt atestate, de asemenca, relativ putine exemple pentru
reflexele palatalizate ale consoanelor p, b. Ele sunt ocurente la vorbitori din toate
generatiile, al3turi de termeni cu labialele pastrate: pita / pt'ita. piétri / ptétri (VIII)
ptidgrel'e | opin¢ (VII a); lupt' (VII b), cdpt'it (VI), am pt'erdit (11I); .svébg’:lor
(VIII). obd'él'e (VII a); mAérje / mic (Va).

Stadiul ma apare frecvent in formele conjuncte ale pronumelui personal (nu
mi-aj vrut a da, Va), ale pronumelui (si adjectivului) posesiv (a maeu) si in
urmitoarele cuvinte: mairidsi, mairi, mael, maez.

Frecventa exemplelor cu labiale nealterate este mai mare in graiul din AJ
decat in celelalte graiuri vorbite in nordul Tisei.

3.4. Daci oclusivele palatale k ¢ au devenit t', d" ot', urét'e, dnd'iile. d'em
intr-o arie care cuprinde Crisana, sud-vestul Transilvaniei si Maramures, in graiul
din AJ au fost notate in text, spre deosebire de atestirile din ALM[ALMI, |, h. 80
(o), ALM 1, 2. h. 376 (fem, temdm); h. 379 (urét'e), h. 381 (d'indd), h. 382
(d'em), h. 382 (d'4td), h. 384 (und e) h. 385 (ind l[éS(;‘)] mai ales, stadiile
mtermedlare de evolutie k> ¢, g > d*" [k] [g] urékc, muke, urét'a, dar s& kima
(VIID); og’cscutét (II).

3.5. Ocurenta africatei ¢ in graiul studiat este sporadici. Consoana ¢ a
evoluat la z. Cele dou3 foneme ¢ si z coexistd in graiul aceluiasi individ: dile / zi
(VIII); scovérga / zi (V a); pind4/ z4ée (VII a). Proportia ocurentelor este net in
favoarea consoanei z.

Aceastd situatie a fost surprinsd si de ALM care a notat ¢ in AJ numai la
pluralul substantivului omizi: omig (ALM 1, 1, h. 168). Dintre cele patru localitati
anchetate de ALM numai in graiul din BA (pct. 3) au fost notate cu regularitate
formele cu ¢: vezi ALM I, |, h. 52 (déée); h. 82 (ord); h. 209 (ved); h. 163 (tirdiu);
ALM 1, 2, h. 336 (di), h. 340 (mddare);, h. 341 (bugd), h. 342 (bot'ddd), h. 344
(mind), unde, de altfel, se conservd g palatal §i 2 (> lat. g + o, u).

3.6. Spre deosebire de aria sudicd a Maramuresului unde se pastreaza inci
seria completd a africatelor: f, ¢, &, 2, 1n aria de nord ¢ > zsi 2 > jin trei dintre cele
patru localita{i anchetate pentru ALM.

4. Prin celelalte particularitit{i fonetice din domeniul vocalismului
(pronuntarea deschisd a lui e accentuat, urmat de e in silaba urmitoare,
velarizarea lui e precedat de palatale primare sau secundare, velarizarea lui e in

pozitie ,tare“, precedat de labiale, pastrarea lui 7, fird anticiparea elementului
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palatal. in cine, mine, i etimologic in fmblu, imflu, intr4, inim4, tendina puternici
de monoftongare a diftongului pa. evolutia diftongului -ea (-fa) sub accent in
silabd finald — deschisd sau nu - la ¢ si realizarea diftongului ja in formele de
participiu ca €) sau din cel al consonantismului (palatalizarea dentalelor si a
lichidelor: t. d. n, I. pastrarca lui retimologic in fArin4si a lui n etimologic in gisc3)
carc prezintd un caracter general §i colectiv, graiul din AJ se inscrie in aria
graiurilor nordice si vestice ale teritoriului dacoroman, din care face parte si
subdialectul maramuresean de la sud dc Tisa.

S. Din domeniul morfosintaxei amintim doar cateva dintre
particularititile intalnite in textele culese, particularititi discutate in detaliu in
monografiile consacrate subdialectului maramuresean (Papahagi 1925: Tratat) sau
in alte lucrdri de sintezd (Zagaevschi 1990): pistrarea genului masculin al
substantivului slugd: marea productivitate a desincniei de plural -uri, mai ales, la
substantive feminine: cdsuri. minuri, tepsuri, clisuri, lejuri; distributia sufixelor
morfologice -esc, ez la verbele de conjugarea I §i a IV-a; auxiliarul o de persoana
3 5i 6 a perfectului compus; participiul feminin apare rar: sj lii f6std c-un ok in
frint'é / aj awiit s tr3iést! cu jel pini la mort'é (VII b); postpunerea auxiliarului
este accidentald: stiit-o / n-o stidt (VII a); tot accidental am notat si forma au
pentru auxiliarul de persoana 3 la perfectul compus: o spis [...] ca s& nu jéjé / c-o-
aviit 4lta draguitd / say ay fost insurat / ng! dint-aéée s-o dat raspunsur/im besérica
(VII b); mai mult ca perfectul analitic construit cu auxiliarul aveam si participiul
verbului, utilizat intr-un text cu continut fantastic forma intélnitd rar si de T.
Papahagi (1925, LXVIII): agé d'é biré le-avedm auzit ci dogmiie! bosorc3jilé cum
mered cintind / d-amu nii / ami jo cin am fo ni!mdicitd / avedm auzit // (VII a);
perfectul compus are o frecvent3 foarte mare in grai, deoarece el a preluat si
valorile mai mult ca perfectului sintetic; imperfectul pistreazd omofonia
etimologicé pentru persoana 3 si 6, dar apare si forma analogici cu -u la persoana
6; gerunziul prezintd sufixul -ind. ind ca in partea de vest a subdialectului
maramuresean de la sud de Tisa; constructiile infinitivale arhaice verb + verb. in
care infinitivul are functii sintactice variate (nu pot a sti, mere a cosi, in a pune
sdranf, a tdia n-o tau. i dai un pic mai bun a minca, iera modru a face; pin-a mere
miririasa la besericd / a jucat, a spdla blide / ase / spdlam de la mine/, am prins a
pune) sunt prevalente fa{d de constructiile echivalente cu conjunctivul: porunca
asta ca si strinjem carnea, §i 1-o minat si-1 fipe (Zagaevschi 1990, 111-126).
Folosirea coﬁjunctivului este doveditd si de prezenta unor forme analogice de
tipul: s4 sdua / sd sije; sd dospdud / sd dospda / sd dospdsca; sd moud; sa siud / sd
siic; sd jdud; sd stdud; sd puud; sd fud ‘sd vind’ formate de la forme de prezent
atestate: tau, incuu. descuu (care la randul lor sunt analogice), ocurente in
Maramuresul de la sud de Tisa, in nordul Crisanei §i in nord-estul graiurilor
moldovenesti din stinga Prutului (Tratat, 336; Marin 1995): forma de conjunctiv
sd avd a verbului a avea atestatd la S3panta si in alte trei localit3yi din sudul Tisei
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de T. Papahagi (1925, LXIX) am inrcgistrat-o la un informator birbat din
generatia in varstd: ca sd avd icl de pietrecut (VIII).

6. Din punct de vedcre lexical, graiul din AJ sc caracterizeazd prin
urmitoarele trasituri’:

6.1. Termeni atestati pentru intreaga arie a subdialectului maramuresean
(uneori aria acestor termeni depaseste limitele acestui idiom, fiind ocurenti si in
Oags, Crisana si Transilvania): graiul din AJ apartinc subdialectului maramuresean
si prin sistemul pronumelor, adverbelor, prepozitiilor si interjectiilor. Pronumele
nehotérat prezintd o mare varietate de forme: nime. nimurui, orice. oriceva (cu
valoare adjectivald), ca §i adverbul care are un inventar bogat: acolunca. aicica.
airea. amu, amunca, atuncinea.hit. huc. jib. nicdria. oarccind(va), sohan. Sistemul
prepozitiilor din subdialectul maramuresean se caracterizeaza prin particularitati
de inventar, formale, semantico-distributionale si sintactice: a ‘la’, cdtre. pinga,
dipt ‘pentru’. Mentiondm si locutiunile conjuctionalc dip ce i dip cit.

Frecventa interjectiilor in exprimare este foartc mare: asa ninca ni!, ninca!,
ninca ni!, ni!, np! incat ele devin cuvinte de umpluturi. golitc de sens.

6.1.1. Enumeradm cativa dintre termenii selectati din glosarul care insoleste
textele dialectale: besadd ‘vorba®, boreasd ‘nevastd’, bosorcaic ‘vrijitoare’, buraci
‘sfecle rosii' (ALRR-Mar., h. 444), cilarabi ‘gulii’, a celuit ‘a inselat’, cilede ‘copii’.
ciont ‘os’. cocon ‘prunc’, cdpil ‘bastard’, corindé ‘colindd’, gatii ‘izmene largi’, gubi
‘saricd’, hornoi ‘cos’ (ALRR-Mar., h. 272), hrebinc3 ‘raghild’ (ALRR-Mar., h. 501),
Jep ‘buzunar’ (ALRR-Mar., h. 633), lemn ‘copac’, milaie ‘pdménturi seménate cu
porumb’, mitrice ‘reumatism’ (ALRR-Mar., h. 169), miere ‘zahir' (ALRR-Mar.,
h. 779), morar'‘mirar’ (ALRR-Mar., h. 436). ocol ‘curte’ (ALRR-Mar., h. 257),
pepeni ‘castraveli’ (ALRR-Mar., h. 433), se simdluia ‘sc socotea’, saranti ‘stilpi’
(ALRR-Mar., h. 282), teglj ‘cirdmida’(ALRR-Mar., h. 245).

6.2. Termeni care formeazi arie numai cu zona vesticd a subdialectului
maramuresean vorbit la sud de Tisa, cuprinzand. in special, graiul localitéfilor
Sapanta (pct. 227). Iapa (pct. 226) si chiar Rogna de Jos (pct. 240) din ALRR-
Mar.: babj ‘bunicd’ (h. 186), bile ‘ciocani’ (h. 406), curechi implut ‘sarmale’ (h. 530),
corci ‘huci’ (h. 542), gindac ‘sarpe’ (h. 539), lustesc ‘dezghioc’ (h. 439), mur
‘temelie la cas# facutd din piatrd’ (h. 247). oborog ‘surd’ (h. 866), palinci (h. 461).
tiard ‘razboi de tesut’ (h. 510), ma duc de voie ‘usor’ (h. 103).

7.1. Din compararea materialului dialectal, adunat in cele aoué anchete
pentru atlase (ALR, pct. 352 5i ALM, pct. 1) cu cel inregistrat in textele dialectale
recent culese, rezultd cd schimbdrile care s-au produs in acest grai, la intervale de
aproximativ trei decenii intre anchete. sunt destul de putine in morfologic si lexic.
Fonetica graiului, in schimb, prezintd unele modificari: africata sonord 2.inregistrata
mstabilirea ariilor de circulatie a termenilor am utilizat. in primul rand, datcle ALRR-

Mar.. vol. I-1l1 si. in al doilea rand. atestarile din diclionare.
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de ALR I cu timbru palatal, s-a fricativizat la j, iar labiodentala f + i, j se palatali-
zeazd in graiul generatiei medii si tinere la stadiul s%, §. in privin{a africatei ¢,
atestatd in ALR I, materialul ALM si textele dialectale consemneazi disparitia ei
din grai.

Aceste exemple sunt concludente pentru aspectele privind dinamica
graiului.

7.2. Daci se include in aria subdialectului maramuresean si graiul satelor de
la nord de Tisa, sate care au aparfinut Tdrii Maramuresului pind dup3 primul
rdzboi mondial, cind a fost trasatd granita Romaniei cu Cehoslovacia si apoi cu
Ucraina, dupi cel de-al II-lea rdzboi mondial, atunci subdialectul maramuresean
prezintd variante dialectale, mai mult sau mai putin caracterizate, a ciror
distributie poate fi stabiliti, in cazul de fati. in functic de criterii geografice.

Avand in vedere tratamentul africatelor é, 2. caracterul lor palatal sau dur,
palatalizarea labiodentalelor f, v, precum si caracterul palatal sau dur al
fricativelor g, j, in subdialectul maramuresean vorbit la nord si la sud de Tisa, se
contureazi doui arii dialectale, pe directia nord-vest/sud-est.

Africala surdi ¢isi pistreazi timbrul palatal in graiul vorbit la nord de Tisa, iar
sonora corespunzitoare, g, s-a fricativizat la j, cu exceptia celuidin BA care conservi
£ palatal, particularitate atestatd de ALR I, la acea dat4, si pentru graiul din AJ.

Stadiile de palatalizare a labiodentalelor £, v sunt K si, respectiv, i. Aceeasi
situalie o prezintd si graiul localititii Sipanta despre care Magdalena Vulpe
(Tratat, 347) afirma ci ,{indnd seama de particularititile fonetice ale graiului din
Sipanta, considerdm ci acest grai nu poate fi inclus, fir3 rezerve, in subdialectul
maramuresean®.

Aria de vest a subdialectului maramuresean, care grupeaz graiurile vorbite
la nord si la sud de Tisa (AJ, BA, Slatina, Apsa de Mijloc, Sipanta, Iapa, uneori si
Rogna de Jos) coincide cu limitele fostului cnezat de vale al Campulungului, unul
dintre cele mai importante din Maramuresul istoric, care se pare si fi cuprins la
incepuiul secoiului al XIV-iea aproximartiv 16-18 sate situate pe Valea Tisei, a
Tarasului, a Apsei, a Ronisoarei si a Sipantei (Popa 1970, 163-164).

Cercetarea graiurilor maramuresenec de la nord de Tisa, desi vorbite astizi
intr-un mediu lingvistic alogen (rutean), pune in eviden{d, in mod convingitor,
apartenenta lor la subdialectul maramuresean, in primul rand, i la subdialectul de
tip nordic al dacoromanei (in terminologia lui Ion Ghetie - Ghetie, Mares, 1974,
337 5.u.), in al doilea rand.

Ele pistreazd sau inoveazd in aceeasi misurd si in aceeasi directie ca si
subdialectul maramuresean din sudul Tisei.

Prin pistrarea caracterului palatal al africatelor &, g si al fricativelor s, j,
precum si a stadiului A, i de palatalizare a lui f, v, graiurile din regiunea Trans-
carpatic3 sunt mai conservatoare decat cele din partea de sud a Maramuresului.
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Comparativ ins3 cu acesta se constata ci cel de la nord de Tisa a pierdut mai
multe particularitdfi morfologice arhaice.

7.3. Avand ca termen de referintd graiurile moldovenesti din stanga
Prutului, studiile elaborate de dialectologii de la Chisindu au subliniat caracterul
predominant arhaic al graiurilor maramuresene din nordul Tisei — denumite
graiuri din regiunea Transcarpatica.

Conservatorismul lingvistic al acestei arii este motivat, pe de o parte, prin
cauze extralingvistice:

1. ..au fost din cele mai vechi timpuri parte componenta a diferitelor state
cu limbi alogene* (Zagaevschi 1990, 44])

2. Tisa a constituit atat un hotar natural, cat §i unul politic de-a lungul mai
multor secole, impiediciand contactele umane intre satele situate la nord si la sud
de Tisa (Zagaevschi 1990, 43). Din marturiile unor informatori din Sipant{a reiese
cd au existat contacte intre satele de pe cele doud maluri ale Tisei, prin
contrabanda care se ficea cu marfuri.

Pe de alta parte, sunt invocate §i cauze lingvistice: (1) ,,ocupi o pozitie
marginalé, periferica, fa{d de restul teritoriului lingvistic romanic nord-dunirean*
(Zagaevschi 1990, 43); (2) ,,s-au dezvoltat izolat“, ,,avind un regim <...> aproape
de cel al graiurilor insulare (Zagaevschi 1990, 44).

Criteriile alese, atat cele extralingvistice, cat si cele lingvistice sunt insi
infirmate de realitatea lingvistica si de cea istorica.

Din punct de vedere lingvistic, graiurile de la nord de Tisa se incadrcazi, in
general, in aria subdialectului maramuresean si, in special, in aria lui vestici, care
se caracterizeazd prin diminuarea particularitifilor diagnostice (specifice).

Ca si in subdialectul maramuresean, in graiurile de la nord de Tisa se
regdsesc numeroase trasituri dialectale cu o largd raspandire in Crisana, Tara
Oasului si in nordul Moldovei.

Avand in vedere disparifia multor particularitati arhaice din aceste graiuri,
atestate insa in aria de sud a Maramuresului, nu considerdm oportun calificativul
dat acestor graiuri, de graiuri arhaice, vorbite in arii izolate si marginale.

Contactele umane si deci lingvistice de-o parte si de alta a Tisei au fost
intrerupte numai dupi primul rizboi mondial. in pofida stipanirilor succesive
maghiare §i austro-ungare, ,Maramuresul istoric* a constituit o unitate lingvistici,
politica si etnic, iar istoria lui este identica cu cea a Transilvaniei.

Graiurile maramurcgene de la nord de Tisa, dcsi izolate de cele din sudul
Tisei, de 75 de ani, au pastrat trisiaturile specifice si au inovat independent, in
aceeasi directie si in aceeasi misurd ca §i subdialectul maramuresean (de ex.,
f>h>s0). Chiar si lexicul acestor graiuri, care reprezintd compartimentul cel mai

deschis al limbii, este nesemnificativ influentat de limbile oficiale — rusi si
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ucraineand. Majoritatea termenilor de origine ucrainean3 din aceste graiuri se
regisesc in arii compacte §i in subdialectul maramuresean de la sud de Tisa.

Situatia graiurilor maramuregene de la nord de Tisa este asemanitoare cu
cea a graiurilor romanesti vorbite astdzi in Banatul sarbesc.

in pofida izolarii lor, remarcim, din perspectiva materialelor culese in cele
trei anchete dialectale consacrate acestor graiuri, rezistenfa exceptionald a
graiurilor maramuregene vorbite la nord de Tisa.

Aceastd ,coincidentd“ de dale aratd cat de lent este uneori procesul de
eliminare a particularitatilor dialectale, chiar in condijiile unor presiuni insistente
ale mediului lingvistic alogen.
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GRAIURI ROMANESTI
DIN UCRAINA S| REPUBLICA MOLDOVA

MARIA MARIN, [ULIA MARGARIT, VICTORELA NEAGOE

I. INTRODUCERE

1. Descrierea graiurilor romanesti (de tip moldovenesc sau maramuregean)
vorbite pe teritoriul Ucrainei si in Republica Moldova se bazeazi pe corpusul de
texte culese in anchetele dialectale efectuate. in perioada 1991-1995, in 21 de
localitéti si selectate pentru volumul Graiuri roménesti din zone laterale si/sau
izolate'.

1.1 in anul 1991, Institutul de Fonetici si Dialectologie ,,Al. Rosetti“ din
Bucuresti i Institutul de Lingvisticd din Chisin&u §i-au propus studierea graiurilor
romanesti vorbite la periferia spatiului lingvistic romanesc in patru zone aflate pe
teritoriul Ucrainei: regiunea Odesa — raioanele Reni §i Ismail (unde se vorbesc
graiuri de tip muntenesc de nord-est)?, raioanele Ananiev si Kotovsk (graiuri
moldovenesti vorbite in stanga Nistrului)}; regiunea Cern#uti (cu graiuri
bucovinene de nord)* Regiunea Transcarpatici (cu graiuri maramuresene)’, la
care se adauga trei localitdfi din Republica Moldova situate in zona transnistreand,
in Tinutul Orheiului si, respectiv, in raionul Vulcinestif.

! Culegerea materialului a (ost realizatd de autorii volumului de texte (Maria Marin, lulia
Margint, VictorelaNeagoe. Vasile Pavel). La unele dintre anchete au mai participat colegii lon lonic3,
Bogdan Marinescu, Magdalena Vulpe, din Bucuresti, si Valentina Corcimari, din Chigindu. Lucrarea a
fost finalizatd in 1997. Volumul de texte, redate in transcriere fonetici. este precedat de un amplu
studiu lingvistic §i insotit de un glosar dialectal. O parte din rezultatele cercetdni sunt incluse in
capitolele de fata.

2 Localitatile: Utkonosovka, fostd Erdec-Burnu (= U). raionul Ismail; Orlovka, fost3 Cartal
(= Cr). raionul Reni. "

3 Localitatile: Dolinskoe, fostd Valea Hotului (= VH). Handrabura (= H), raionul Ananiev;
Ghidirim (= Gh). Tocila (= To). Nestoita (= N), raionul Kotovsk.

4 Localitatile: Colinciuti (= C). Boian (= B). raionul Hotin; Nesfoia (= NI, raionul Noua Sulit3;
Probotesti (= Pr). raionul Her{a; lgesti (= ). Porubnoe, fostd Tereblecea (= T), raionul Hliboca.

5 Localitatile: Glubokii Potok. fostd Stramtura (= St). Dibrova, (ostd Apsa de Jos (= AJ).
raionul Teacevo; Belaia Terkov. fostd Biserica Alba (= BA) si Plaiuf (= PI), raionul Rahovo.

6 Localitatile: Vardnciu (= V), raionul Rabnita; Trebujeni (= Tr), raionul Orhei; Giurgiulesti
(= Gi). raionul Vulcinesti.

FD. X VII, Bucuresti. 1998, p. 69-155
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Am inclus intre satele avute in vedere si localitatea Martanosa (= M) din
regiunea Kirovograd. Ucraina, din care s-au cules texte in cadrul unei cercetéri
realizate in colaborare cu Sectorul de dialectologie al Institutului de Lingvistici
din Kiev.

Localitdjile anchetate au fost selectate in functie de vechimea satelor, de
prezenja lor in refeaua ALM si de situarea acestora in zone cu populajic
preponderent romaneasci.

Date aminuntite despre vechimea asezirilor cercetate, despre numirul si
componenia etnicd a locuitorilor, despre existenta scolilor cu predare in limba
romani, ucrainean3 si/sau rusi sunt incluse intr-un capitol special al studiului
introductiv care precede lucrarea amintit3, redactat de Vasile Pavel.

Din cele 21 de localitidti cu populatie romaneascd anchetate, 15 au fost
puncte de anchetd pentru ALM (Apsa de Jos, pct. 1; Biserica Alb3, pct. 2;
Porubnoc, pct. 16; Boian, pct. 17; Colinciuyi, pct. 19; Probotesti, pct. 20; Virinciu,
pct. 97; Ghidirim, pct. 98; Handrabura, pct. 101; Dolinskoe, pct. 120; Trebujeni,
pct. 126; Utkonosovka, pct. 216; Giurgiulesti, pct. 218; Cartal, pct. 222; Martanosa,
pct. 231), iar dintre acestea au fost transcrise texte pentru TD. Moldova numai din
6 localitdti (Boian, vol. I/I; Dolinskoe, Martanosa, vol. I/II; Colinciuti, vol. IUT,;
Virinciu, Utkonosovka, vol. III/II).

1.2. Textele (comparabile §i narative) au fost inregistrate de la 133 de
informatori, de ambele sexe, de varste diferite, fiind respectate generatiile
succesive de vorbitori. Tinand seama de obiectivul principal al investigatiei, in
alegerea informatorilor s-a operat cu principii usor modificate fajd de cele
formulate riguros pentru Arhiva fonogramici a limbii romiane (AFLR; cf. TDO,
XIX), in sensul nerespectdrii stricte, in fiecare localitate, a numdirului de
informatori reprezentativi, a criteriilor de varsti, a originii lor locale §i a ocupatiei
acestora. Opfiunea pentru un numir mai mare de informatori din generaia
varstnici se justifici prin interesul pentru surprinderea, pe de o parte, a aspectelor
conservatoare ale graiului local §i, pe de alti parte, a universului cultural
traditional in care triicsc comunitétile respective. Alegerea, in unele localit4ti, in
exclusivitate a unor informatori din generatia medie §i varstnicd se explicd prin
situatia speciald in care se gisesc comunititile romanesti din Ucraina: in unele
localitati, tinerii, atadtia cifi au mai rimas in sat, nu mai §tiu si vorbeasci
romaneste.

Avand in vedere situatia sociolingvisticd deosebita din Ucraina si chiar din
Republica Moldova, unde romana literard este insuficient cunoscuti de
intelectualitatea rural3, au fost inregistrati §i subiecti provenind din pitura culti,
cum ar fi invatitori pensionari sau functionari (Handrabura, Utkonosovka,
Virinciu, Biserica Albd) ori copii ai cdror pirinti sunt ingineri, profesori

(Handrabura. Utkonosovka). De asemenea, au fost inregistrati doi subiec|i de
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origine ucraineand (un barbat si o femeie), cdsdtoriti cu romani, care s-au dovedit
excelenti povestitori si cunoscidtori ai idiomului local (Igesti si Martanosa).

1.2.1. Ocupatiile de bazi alc locuitorilor dintre Prut si Nistru, precum si ale
celor de peste Nistru sunt agricultura si pomicultura; cei din nordul Tisei se ocup4.
pe langd acestea, cu cresterea animalelor. Totodatd, romanii din Regiunea
Transcarpaticd sunt recunoscuti ca pricepuli constructori (in piatrd si in lemn),
mescrie pe care o practicd atat pe plan local. cat si in regiuni indepartate din
Ucraina si din Rusia, ajungind péand in Siberia. Deplasdrile sezoniere
caracterizeazd in special bdrbalii. Aceastd pendulare intre satul de bastind si
regiuni foarte indepértate geografic a devenit pentru comunitétile romanesti din
nordul Tisei un fenomen permanent si aproape general. Regiunea Transcarpatica
se individualizeaza astizi prin dou3 trasituri: izolarea socioculturali si geografica
si mobilitatea sociald foarte veche a locuitorilor spre zone aloglotc. Relatiile
locuitorilor de aici cu tinuturi indepértate nu au avut consecinte majore in plan
lingvistic. In comparatie cu graiurile romanesti vorbite in stanga Prutului si a
Nistrului, cele de la nord de Tisa au fost mai slab influentate de limbile rusi si
ucraineanad. Locuitorii acestei enclave romancsti au o puternicd constiin{a etnic si
lingvisticd. Din cei 28.964 de romani care locuiesc in Regiunca Transcarpatica,
doar 351 s-au dezis de limba romand (Lazarenco 1994, 44). La péstrarea
caracterului etnicromanesc al regiunii au contribuit, intr-o mare masura, existenta
si ment{inerea inva{dmantului in limba materna.

1.2.2. Statisticile oficiale atesta ca in Ucraina limba roméana este vorbita de
459.000 de locuitori, dintre care 135.000 sunt inregistrati romani, iar 324.000,
moldoveni (Lazarenco 1993-1994, 55). Maramuresenii din nordul Tiseli,
bucovinenii din Ucraina, precum si locuitorii din Tinutul Hertei se considera
romani, in timp ce vorbitorii de limbd roméani din Republica Moldova, firad
exceplie, se considerd moldoveni, asa cum li s-a inoculat de citre autorititile
sovietice. Cci care se considerd moldoveni opun ,limba moldoveneascd* limbii
romane si sunt mai puternic influentati, mai ales in lexic, de limbile slave cu care
au venit in contact. Moldoveni se considerd si locuitorii satului Martanosa din
regiunea Kirovograd. lucru care pentru acestia este firesc, deoarece ei au fost
colonizati din Moldova (Basarabia) pe timpul {arinei Ecaterina a IlI-a (sec. al
XVIII-lea), cand inca nu se infaptuise unirea Moldovei cu Muntenia (Ratiu 1994,
42). Dupa o perioadd dc aproximativ 200 de ani de vietuire intr-un mediu
completamente slav, generatiile de peste 45 de ani din Martanosa continui sa
vorbeascd romanecste — graiul moldovenesc din perioada colonizirii lor. Desi sunt
astdzi bilingvi, mai ales generatia medie, cunoscand bine limba rusi si/sau
ucraineani, ei isi pastreaza identitatea de structura spirituald si de comportament

cu tinuturile de origine.
https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



Graiuri romanesti din Ucraina si Republica Moldova 45

1.2.3. in ulimii 50 de ani, romanii din Ucraina, cu exceptia celor din
Regiunea Transcarpatica si Cernduti si a localitdtilor din sud-vestul Basarabiei, nu
au beneficiat decat sporadic de un sistem de invitimant in limba romana. in unele
localitdti cu populatie romaneascd din Ucraina (de ex. Colincduti din nordul
Bucovinei) s-a ajuns la situatia paradoxald in care romanii insisi refuza
functionarea scolilor cu predare in limba materna. sub pretextul ca tinerii nu ar
avea un viitor sigur dupa terminarea studiilor.

In satul Martinosa a existat o scoali cu predare in limba roméina pani in
anul 1957 (ALM I, 1, 72-73) care a contribuit, firi indoial3, la mentinerea limbii’.

Limba romani din Ucraina a fost influen{ati atat de limba rusi, cat si de
ucraineand. Fiind utilizatd mai ales in mediul familial, limba romana nu mai
dispune de toate posibilitdtile de organizare a experienfei umane specifice unui
cod elaborat:

.cu limba rusid pintru noi iera mult mai usor decit... moldoviniesti //
moldovineasca noastri i caliciti de fapt / nu-i moldovinesc curat / precum trebui si
fii // (H viib); noi in... moldovineascd asa grdim intraiurca / ca cin nu chiar cum
trebuie /da digri [k] di scris scrim rusasti [!] rusdsti / ucrainesti* (N V).

In regiunea Odesa, in partea de sud a regiunii Cerniuti, vorbirea populatiei
romanesti este supusa influentei rusesti, iar cea din Regiunea Transcarpatica si din
regiunea Kirovograd, din nordul si centrul regiunii Cernauti si din aria de peste
Nistru, celei ucrainene.

Influenta ucraineani se observi, mai cu seama, in localitétile in care exista
ominoritate ucraineand si unde limba de predare in scoald este cea ucraineana, iar
influenta rusé este mai evidenta in localitétile in care existd, pe langa o minoritate
ucraineanad, si una rusa, iar limba de predare in scoald este rusa. Un exemplu
pentru prima situatie il constituie satul Colincauti (raionul Hotin), unde din cei
5536 de locuitori, 1007 sunt ucraineni (Lazarenco 1993-1994, 56), iar pentru a
doua situatie satul Nestoita (raionul Kotovsk) sau Dolinskoe (raionul Ananiev).
Asa cum este firesc, in zonele in care romanii reprezintd comunité{i compacte
(regiunea Cerndu{i sau raioanele Reni, Ismail, din Ucraina) asimilarea este mai
redusi. in Regiunea Transcarpatici acest fenomen este aproape nul.

2.1. Spatiul romanesc din stanga Prutului, precum si enclavele romanesti
situate intre Nistru si Bug au fost cercetate, incéd de la inceputul acestui secol, si,
mai ales, intre cele doua razboaie mondiale, sub aspect etnofolcloric (Burada 1893;
Stefanucd 1933, 1935, 1937, 1939), lingvistic (Weigand 1908; Sandru 1933, 1998;
Coseriu 1940a, 1940b; Pop 1941; Nandris 1952) si etnosociologic (Ratiu 1994).
m s-a pastrat atat timp cdt a existat scoald moldoveneasci*, in Terra incognita, reportaj

din regiunea Kirovograd. de Gh. Gorda, in ..Plai roménesc*. 13 oct. 1993, p. 8.
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Cercetiri lingvistice sistematice asupra graiurilor romanesti din stanga
Prutului au [ost posibile o dati cu apari(ia atlaselor lingvistice. Publicarea ALM si
a TD. Moldova a permis elaborarea unor studii si lucrdri de sintezd privind
structura graiurilor moldovenesti §i maramuresene vorbite in Ucraina, Rusia si
Republica Moldova (Udler ct alii 1976; Zagaevschi 1990; Dialectologic). Reteaua
deasd de localitati anchetate pentru ALM (ca. de altfel, pentru toate atlasele
regionale romanesti) a inlesnit o cunoastere mai profunda a zonelor firimitate din
punct de vedere lingvistic, cum cste, de excmplu, nordul Moldovei si, Indeosebi,
Bucovina, care realizeaz3, se poate spune, o sintezd a celor mai multe
particularititi ale graiurilor dacoromaénesti, in special ale cclor din jumitatea de
nord a {arii. Pe baza tr3siturilor fonetice prezentate pe hirfile 428-430 din ALM
I, 2 cercetitoni graiurilor vorbite in stinga Prutuldi au dclimitat gase grupe
dialectale: graiuri centrale, vorbite in cea mai mare parte a teritoriului Republicii
Moldova; graiuri de nord-est, vorbite in raionul Camenca, o parte a raionului
Réabnita, Kotovsk, raioanele din stdnga Nistrului, din regiun¢a Kirovograd si
Nicolaev (unde sunt atestate particularititi comune cu cele din graiurile centrale);
graiuri de sud-vest, vorbite in sud-vestul Republicii Moldova si in raioanele Chilia,
Ismail din Ucraina; graiuri de nord-vest, vorbite in raionul Briceni si Noua Sulit;
graiuri din regiunea Cernuti; graiuri din Regiunea Transcarpaticd (Udler et alii
1976, 144-162; Dialectologie. 75-83).

Privit in ansamblu, ins3, subdialectul moldovenesc (vorbit in estul si nordul
Roméniei, in Republica Moldova, Ucraina §i Rusia) prezinti trei grupe mari de
graiuri: de nord, centrale §i sudice (Tratat. 237). Este important sa subliniemn faptul
cid izoglosele celor trei mari arii dialectale relevate, care individualizeazi
subdialectul moldovenesc in cadrul dacoroménei, au direcfia est-vest,
particularititile specifice fiind comune teritoriului din stinga si din dreapta
Prutului (Pavel 1995, 88).

E. Coseriu afirma cd ,,.. limba popular3 vorbita intre Prut i Nistrugi dincolo
de Nistru tine de dialectul dacoromén si {ine nu de un singur grai, ci de dou3
graiuri din dialectul dacoromén, anume partea de nord si centru {ine de asa-zisul
grai moldovenesc, care, dupd cum stim, ajunge pan3d in Ardeal si pan3 in
Maramures, §i partea de sud (la sud de Cahul, adic judetele Ismail si Cetatea
Alb3), care tine de graiul muntean, cu fonetica graiului muntean i, din punct de
vederc lexical, cu tot ce este caracteristic pentru graiul muntean §i pentru graiul —
tot muntean — din sudul Moldovei dintre Prut si Carpati. [...] Toate izoglosele sunt
izoglose orizontale, taie Prutul de-a curmezisul, aproape nu existd — in afar3 de
foarte pufine elemente izolate in vocabular — fenomene care s3 ajung3 numai pan3
la Prut i si fie caracteristice numai pentru graiurile de dincolo de Prut”(Coseriu
1995, 17-18).

Cele dou3 grupe de graiuri din nordul Bucovinei, delimitate de cercetatorii
de la Chisin3u, formeaz3 si ele o arie comund cu graiurile bucovinene din

Romania, a ciror diversitate a fost remarcatd si subliniatd deopotrivd dc toti
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cercetdtorii care s-au referit la aceastd zona. Astfel, G. Wcigand f{icea urmatoarea
caracterizare generald: ,,Un tablou tipic de felul acesta ne inf#|iseaza dialectele din
Bucovina. [...] sunt mai multe grupe bine [de]limitate §i cu un caracter propriu a lor
si care se infa(iseaza pe hartd ca un mozaic” (Weigand 1908, 446). S. Pop stabilcste
trei direc|ii ale influenfei graiurilor romanesti invecinate asupra celor din
Bucovina: a) influenia maramuregcani; b) influenta ardeleneasci si c) influenta
~miscirilor de populatie din Moldova de nord” (Pop 1941, 427-428). in aceeasi
ordine de idei, G. Ivinescu explicd muierea dentalelor, palatalizarea labialelor p.
bin stadiile t' d' din Bucovinasi nordul Moldovei prin influenta graiurilor de peste
munti, dupd sec. al XV-lea si al XVI-lea (Ivanescu 1980, 547), iar D. Macrea (1938,
152) arati ci fonetismele pk. bg. ma sunt aduse, in aceleasi regiuni, in sec. al
XVIllI-lea, din nord-estul Transilvanieif.

in general, se observa, in lingvistica romaneasc, o exagerare a importantei
imigrarilor in explicarea faptelor lingvistice, neglijandu-se individualitatea proprie
a graiurilor populare.

2.2. Graiul roméanesc din Regiunea Transcarpaticd apar{ine subdialectului
maramuresean (Papahagi 1925; Tratat, 320; Neagoe 1997). Dialectologii de la
Chisindu, care, incepand cu anul 1965, au efectuat cercetdri sistematice in
Maramuresul de la nord la Tisa, definesc graiurile din aceastd zond, din
perspectiva graiurilor moldovenesti din stanga Prutului, drept graiuri arhaice
vorbite in arii marginale si izolate (Zagaevschi 1990, 43-44).

Din punct de vedere lingvistic, aceste graiuri se incadreazd, in general, in
aria subdialectului maramuresean si, in special, in aria lui vesticd (localitatile
Sdpanta, Iapa, Rogna de Jos), caracterizatd prin diminuarea particularitatilor
specifice (Neagoe 1997, 59). Prin péstrarea caracterului palatal al africatei & in
toate localitatile anchetate, precum si al africatei sonore g (BA), a fricativelor §. j
palatale, precum si a stadiului }, i de palatalizare a labiodentalelor f, v, graiurile
din Regiunea Transcarpatic3 sunt mai conservatoare decit cele din partea de sud a
Maramuresului. Aczlasi caractzr arhaic ecte svidentiat ji de mozfcsirtaza {v. infra).

2.3. Studiile de dialectologie consacrate acestor zone scot in evidentd, pe de
o parte, unitatea graiurilor romanesti din Regiunea Transcarpaticd cu cele
maramuresene din sudul Tisei (Tratat, 325; Neagoe 1997) si, pe de altd parte,
unitatea graiurilor romanesti vorbite pe teritoriul dintre Prut si Nistru si dincolo
de Nistru cu cele din dreapta Prutului (Tratat, 208). Totodat3, graiurile din nordul
Bucovinei si Tinutului Hotinului formeazad arie comund cu graiurile din sudul
Bucovinei §i nordul Moldovei, iar graiurile din sud-vestul Basarabiei fac arie cu
graiurile din Dobrogea de nord, din sud-estul Munteniei si al Moldovei din

¥ Caracterul mai putin unitar (prin comparatie cu alte arii dialectale), explicabil prin pozitia
geograficd a Bucovinei. influentatd, in decursul timpului. de zonele invecinate, este evidentiat si de alte

studii mai recente. dintre care amintim Barleanu 1976 si Turcule| 1977-1978.
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dreapta Prutului (Lazdrescu, Neagoe 1978, 111-112). Graiurile roménesti vorbite
intr-o zond compactd pe malul sting al Nistrului prezint3, in linii generale,
particularitdti comune cu cele dintre Prut si Nistru (cf. Lizarescu, Neagoe 1978,
114; Sandru 1998, 188-189).

3. in descrierea pe care o prezentim in capitolele urmitoare, vom avea in
vedere cele patru grupuri de graiuri cirora le apartin localitdjile cercetate:
1. graiuri din sudul Basarabiei (U. Cr, Gi); 2. graiuri transnistrene (M, VH, H, To,
Gh, N, V), 3. graiuri bucovinene (B, NI, C, T, I, Pr); 4. graiuri maramuresene (BA,
Al, St, Pl). La graiul din Trebujeni, raionul Orhei, se fac referinte, dupa caz. in
functie de particularititile atestate aici.

Capitolele studiului au fost redactate de cele trci autoare, dupd cum
urmeazd: 1. Introducere si 11. Fonetica de Victorela Neagoe; 111. Morfosintaxa
si IV. Topica de Maria Marin; V. Formarea cuvintelor si V1. Lexicul de Iulia
Margirit.

II. FONETICA

Avand in vedere faptul ci pe téritoriul Ucrainei si al Republicii Moldova se
vorbesc doud dintre subdialectele dacoromanei, subdialectul moldovenesc, pe de
o parte, si subdialectul maramuresean, pe de alta, vom trata fonetica acestor
doua tipuri de graiuri in capitole separate”’.

A. Graiuri de tip moldovenesc

Particularititile din domeniul vocalismului si al consonantismului, relevate
de textele culese din localitatile apartinand sudului Basarabiei, zonei transnistrene
si nordului Bucovinei se incadreaz3, in general, in sistemul fonetic al
subdialectului moldovenesc ( Tratat, 210-217).

1. Accentul

Pentru cuvantul zahdr, varianta obisnuiti este z4har (sahiru am notat-o doar
in U). cu accentul mutat pe silaba a doua, la fel ca in toata Transilvania, Bucovina
(Tratat, 358), dar si in alte arii ale dacoromanei (cf. GIl. Munt. s.v. zahar)

Accent diferit fata de alte graiuri are cuvantul mjhald ,mahala“ (M, H, N,
Gh, V, Tr.B).

2. Vocalismul

2.1. Vocala a: )

— In pozitie protonicj, in unele cuvinte a > &: bdsmil! (C), cipac (U),cizan,
pl. caz3n' (Gi, U, Tr), gahar (H), harmasar (Nf), migazin (To) s.a.

* intrucat trasaturile de morfosintaxa, topici §i. in mare misuri, faptele legate de formarea
cuvintelor si cele de vocabular sunt, cele mai multe. comune zonelor cercetate. in capitolele consacrate
acestor domenii ale limbii s-a adoptat tratarea lor nediferentiatd pe grupuri de graiuri. Atunci cind
anumite particularitdti individualizeazi un grup sau altul dintre graiurile studiate. acest lucru este
subliniat in cuprinsul tratrii lor.
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2.2. Vocala a:

— in special in graiurile din nordul Bucovinei si in cele din stanga Nistrului
se inrcgistreaza lendlnta dc cvolutie a lui 4 protonic la a, notat si in stadii
intcrmediare: a, #: batrin (To). bucatar’ (Pr) Crasan (H), caldu{ (Nf), lumanarea
(Pr). padun (C). pata (I). saracu{ (Gh), tan{ (M), vardar' (VH), zburatérju (M),
plamadlm (B). sarat (Gi). cildisoari (Pr). spalat (H.T) (cf. ALM1,1,h. 147-149,
152, 153, 155). Fcnomenul. atestat in texte incepand cu sec. al XVI-lea
(Densusianu, ILR. II. 69; Rosectti, ILR, 488; Ghetie, Mares 1974, 71-73), se
intalneste astdzi in subdialectul moldovenesc din dreapta Prutului, in graiurile din
sud-estul Banatului, in unele graiuri crigene, in subdialectul maramuresean,
precum si in graiuri din vestul Transilvaniei (Tratat, 211, 245, 293, 323, 359).

— Ca si in graiurile moldovenesti din dreapta Prutului. se observd o
puternici tendint3 de inchidere a lui 4 neaccentuat. Astfel -3 > - sau -4: blegcifa
(B). bicayici (Pr). (ti) cdlci (H), frdminta (To), scira (Gh), sitci (N); in sudul
Basarabiei, fenomenul este mai slab reprezentat (cf. ALM I, 1, h. 193, 195, 198,
199).

- Se conserva 4 etimologic, ca in graiurile nordice, in cuvintele: parék” (H,
Tr, C, T), pdrét (N), rddica(U,M, N, B, C), ratand(3) (M, VH, H, V, Cr, U, Gh,
Tr, B, Nf). spdria (1. T), nicaz (I). ndréc. nisip (varianta nisip, ca in graiurile
muntenesti, am intalnit-o in Cartal).

- Vocala 4. neaccentuatd, se rosteste ca ¢ in Crecun (Gi, Cr, To), grediné,
meizéli (Tr), recitar! (C).

— Dupad bilabiale. prin acomodare, 4 > oin pomint (M, VH, To, Gh, N, V,
Tr, B. Nf. I, Pr), pop(u)soi (in toate localitijile, cu exceptia celor din sudul
Basarabiei).

— Prin asimilare (progresiva sau regresivé) se explicd formele cu 4 trecut la
o, respectiv, la u in: rocoream ,ricoream* (Nf), ciruf ,curit* (Gi) 3i dmuruy
,umdarul® (T).

2.3. Vocala i

— Cain limba veche si ca in graiurile de tip nordic ale dacoromanei, in toate
localitédtile anchetate se péstreaza i initial in imbli (Gh, N, To, V, Tr, C, Nf), (se)
imfla(U,M, N, V, Tr), fmplu (Cr, Gi, N, Tr, B, T, Pr, Nf, I) (cf. ALM, |, h. 72).

— In aceeasi arie (cu exceptia Cr si Gi) se conserva iin intra, (a) intrat (U,
Gh, Tr,Nf, I, T).

— Se mentin formele etimologice cu 7 (fara anticiparea elementului palatal)
in cine, (poi)mine. pine in toate localitifile anchetate, cu exceptia graiului din
Cartal unde au fost notate formele de tip muntenesc: cfjni, mfjni, pfjni. Fonetismul

este specific tuturor graiurilor nordice (cf. Tratat, 212, 245, 323, 359).
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~ Prin asimilare i> uin: am muntuit (Gi). mintujéi (1o). se mintuje (Cr, N.
H). spinzura (Cr). simbur’ (Gi. U)°.

in o omorit (I) se pastreazd i ca in textelc din secolul al XVlI-lea
(Densusianu, ILR II, 128; Rosetti, ILR. 522): in alte cazuri dc atestare a lui i in loc
de i, precum: dobindim (N), lingd ,langa" (N, To. V). luminarea (C), fenomenul
se explica prin asimilare sau acomodare.

2.4. Vocala e:

~ In pozitie finala, e > i, cu stadiile intermediare e. j: arj. di. (si) diéi. dile.
pisarj (cf. ALM I, 1, h. 184, 185. 187, 189). Acclasi tratament il are e medial. in
pozitie posttonici: cinipa, flujiri, ptnim. ripidi. sptnim. tinirf sau protonica:disarta,
fisor', fricatii. misticim. Inchiderea lui e neaccentuat la i. desi apare in toate
graiurile dacoromane, are {recven{a cea mai ridicata in subdialectul moldovenesc.

— In pozitie ,lare*, precedat de oclusive bilabiale (cind nu este urmat de o
altd vocala anterioard), e > 4 (5i ea > a) ca in toate graiurile de tip nordic (cf.
Tratat, 360): galbin (U, NI, T). grdmiz (M). am mdrs, si margi (C, 1, Nf, T),
vorbisc, sd vorbasci (1).

— In detér', detgare (Tr) se mentine e etimologic (cf. Rosetti. ILR, 485).

- Vocala e accentuati este precedatd. adeseori, de un apendice asilabic cu
timbru i Aceastd tendin{a puternicd de diftongare se manifestd, indiferent de
consoana precedenta, in toate localitilile cercctate: bjiefili. moldovién', galiéf,
rariést', implietiésti, bordiéi.

2.5. Vocala it

— In forme ca dirépt (U). dirég (Tr), o dirés (1), i nu s-a sincopat, la fel ca in
limba veche (Ghetie 1974, 99).

‘— Dupa consoanele s. z; §. j; f. d si. uncori. r, care impun restricfii in
distribujia vocalelor din seria anterioard (c, 1) (v. Consonantismul), vocalele
anterioare e, i se realizeazd ca vocale centrale &, 7; sdcure, zid, dfnsi, scrija"li;
curafim. urdfca‘, pluralele mosgara. péri; in acelcasi conditii, diftongul ea > a: saci,
hurmuzala, firimitada, dami (cf. ALM I, 1, h. 212, 213). Fenomenul se produce in
toate graiurile, cu exceptia celor din sud-vestul Basarabiei (Gi, Cr, U), unde s-au
inregistrat formele: am semanat, zier ,zer", minusifa, {ineay, desparfeam. gisca, si
nitizeasca, zeama.

2.6. Vocala o:

— In pozifie neaccentuati, o > u: aculd (Pr. H. M), acup(e)rit(é) (C. To),
acupirts (1), bubosél (NF), buit (Tr), burcani (1. T). cuéorba (U), cucostirc (To),
cucos (N, H), custjom (Tr, Gh), fuméje (M, Gh, N, V, B, NI), ingrupat (H), muhér
(Gi), a mustinit (Cr), puponéf ,opait* (Gh). Fonetismul fuméje, atestat in
localitijile mentionate, fata de fiméie in Cr, Gi, U, H, Tr, C, I, dovedeste ci
rostirea cu o era raspandita in trecut §i in aceasta zona.

9 Fenomenul este atestat pentru sud-estul Olteniei si sud-vestul Munteniei (Tratat, 163).
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2.7. Vocala u:

— In pozilic ncaccentuati, u se pronun{i o in urmitoarele cxemple: color
(C. T). cordfici (VH). cofit (1). sorioird (Gh) sau & in burddf ,burduf* (V).

— In toate localititiile, u > i in bicats si derivatcle sale.

- Dupi consoane cu timbru palatal. u > i in: éibar. icaldi (C). jiméra.
zimatati, stibéi (To), $iboti (M).

— In tjutjiin (C) se pastreaza forma etimologici; probabil prin atractic
sinonimica, u > ju si in djuhdnésc (T).

— Accidental, a fost notat -u asilabic: /a un loc" (Gi). gutui” (Cr).

- Evolutia scmivocalci ula va fosl inregistrald in paradigma verbului a Jua:
luvim, mi-am luvat (C), in rostirea a doud informatoare din generatii diferite
(vIl, va). Consonantizarca semivocalei v, semnalaté inci din texte scrisc in sec. al
XVl-lea i al XVII-lea, provenind din diverse zone, inclusiv din Bucovina (Rosetti,
ILR. 503), se intédlneslc astdzi mai ales in graiurile banitene (Tratat, 248), in
graiuri romanesti vorbite in Serbia (Tratat, 401) si in Ungaria (Marin 1995, 26).

3. Diftongii

- Diftongul ea, in pozitie finald accentuata, se rcalizeazd ca e (uneori ¢) in
formele de imperfect alc verbelor: d'il¢ ,bilea“, jipui¢. popr¢, prindé, spuné, sidié,
tor$é sau in alte cuvinte: me ,mea“, vrc ,vrea“. Trisitura apare in toate
localitdtile anchetale, cu exceptia celor din sudul Basarabiei (Cr, Gi).

- Diftongul ca (ia), urmat in silaba urmaitoare de e, se pastreazi, ca in limba
veche!’, in subst. piaste (C, I) si. mai ales, in paradigma unor verbe: si le4gi, si
sadvirgeasti (B), cridsti, sd impodobiasti, si suéasti, tokasti (C), preccum si in forma
iaste .este“,inlélniti, de asemenea, in limba veche (Rosetti, ILR, 505). Arhaismul
este prezenlt, cu deosebire, in graiurile bucovinene (B, C, I)!! si, sporadic, in cele
transnistrene (M, V).

- Diftongul ja > je in participiile verbelor de conj. I in -ia: incleiét, incujéf,
mujét, riskiiét, speriét. tijét, timiiét, precum si in subst. bdiét, in toatc localititile,
la fel ca in subdialectul maramuresean si ca in unele graiuri din Transilvania
(Tratat. 323, 362).

— In sud-vestul Basarabiei apar, accidental, diftongii ej, oj, constituiti prin
anticiparea caracterului palatal al oclusivei K: rojka (Gi), veik (Cr). Aria de
raspandire a fenomcnului cuprinde judetul Bacdu din Moldova, o parte din
Muntenia, Oltenia si sud-estul Transilvaniei (7Tratat, 163, 362).

- Diftongul ga (ua)s-a pastrat in dgaua (H, Gh, To, M, N, B), ngaui (To,
M, B), gauid (M. N, Gh, C, Nf), ruaud (H. T). (cf. Dialectologie. 68). ca in sud-
vestul subdialectului banatean si ca in graiurile din Transilvania (Tratat, 248, 361).

]

9 Conservarea diftongului ea. in contextul unui e din silaba urmitoare. este semnalatd si in
graiurile muntenesti (Ghetie 1977, 85), precum si in graiurile romanilor din Bulgaria de nord
(Nestorescu 1973; Margirit, Neagoe 1997). ,

1" {n ALR 11, h. 20,24.31-33, 37, au [ost notate forme ca vorbe:isti., gréjgsfiin pct. 399 (Boian).
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- Ca in majoritatea graiurilor dacoromane (Tratat, 167, 212, 293, 332), la
finala de cuvant se inregistreazad prezenta facultativa a timbrelor vocalice asilabice
! M care apare, de obicei, la derivatele cu sufixe -ar, -er, -(t)or: culi§ériu ,facile|",
cutior', leamnar’, zburitorju. Aceasti {inali a fost cxtins3 analogic sila alte cuvinte
terminate in vocald + r: bazar, Kipér' ,ardei“. migar. militionér!, prizoniér.

4. Consonantismul

4.1. Africatele ¢, g se péstreazd in graiul localitdtilor B, C din nordul
Bucovinei si in Pr din Tinutul Hertei, unde, ins3, accidental, a fost notatd si
fricativizarea lor prin trecere la §. 7 (atins$a, Sereasa; arzint, miérzj). Dupi ele sunt
ocurente vocale din seria anterioard, e, 1 (fiind excluse vocalele centrale 4, 7). furé',
f3¢¢, inéiped, sprinééni; geam, mulgé, singili, tragéém'. In celelalte localitati din
nordul Bucovinei (I, T, Nf), africatele é. g sunt, insi. puternic concurate de
fricativele §, Z. particularitate cu cea mai mare frecventi in T: o Serut, ves‘iné;
mul2éu, sa scurze.

In localitatile transnistrene, ca si in Tr, é > §§ig > Z in§épi, Sercam, toarsim,
triési; culiézi, fulzera, talzir, strinzem. Stadiile é, £ se intdlnesc aici doar in vorbirea
copiilor: vacile, aliége'.

Datele lingvistice de care dispunem confirmi constatarea ci graiurile din
sud-vestul Basarabiei se incadreazd in aria graiurilor muntenesti de nord-est si a
celor din Dobrogea de nord (cf. TDD, XIX-XXXII). Astfel, in aceastd zona
africatele ¢, g se prezinti ca in graiurile muntenesti: caéuld, ¢oban, duéfam; cislége,
infeleg$am, dusage. Forme cu fricativizarea acestora apar foarle rar: aji$a, talKiz.

4.2, Africata g (< lat. j + o, u) se pastreazi in nordul Bucovinei (B, I, Pr) si,
accidental, in Transnistria (N, To) si Tr; o agins, si agiit, gac, goc, gumatate. In
celelalte localitati acest g a evoluat la fricativa alveolo-palatala sonora Z: o aZuns,
incunzura, Zimitate; s-a notat si stadiul z zumata, azntér (T) (cf. ALM L, 1, h. 103,
183, 375).

4.3. Africata ¢, fonetism arhaic, conservat in subdialectele moldovenesc,
bdnd{ean §i maramuregean, se pastreazd in cuvinte mostenite din latind sau de
substrat: bring3, gara. gistrea, gdar, di, pinga, privigaga, urgdisti, in toate localitatile
anchetate. In cele din sud-vestul Basarabiei este mai frecvent, ins3, stadiul z:
boteaza, incilzim, zama. Prin analogie, d apare si in cuvinte de origine slavi sau in
imprumuturi recente din alte limbi: bag:lélJ (VH), bing ,bande“, (To), brihﬁd
,brigizi* (Gh), gramid (M), dahar (N), darag ,imediat, deodata“ (To).

4.4. Desi fenomenul palatalizarii labialelor cuprinde o parte importantd a
dialectului dacoroman, aria subdialectului moldovenesc reprezintd zona tipicd a
formelor cu labialele palatalizate.

2 ALRI1.h. 8.9, 14,28.42,65.89.97.110. 126, 170,290 5i Cm. Petrovici in ALRT semnaleaz3,
de asemenea. in pct. 399 (Boian). prezenta africatelor é. g peréin'. craé. singj. tragj.

13 Acest fenomen se datoreaz influentei limbii romane literare, invitats in scoald, deoarece in
rostirea acelorasi copii au fost notate si alte particularitati cu caracter literar, cum ar fi forma a a
auxiliarului de perfect compus si numeroase substantive masculine cu articolul enclitic -/, elemente
nespecifice graiului.
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4.4.1. in majoritatea localititilor cercetate (Gi, Cr. U. M. Gh, N, H. To. V.
Tr, B, C. Pr), palatalizarea bilabialelor p. b, urmate de i. iot si i final afon cunoaste
stadiile finale K. g: s4 doskasca. kédica. kélea. Kipér, oKiné. stroKita. talKiz.
tok€agte: aga, algii. birgereau, dugitd, gétu, gini, intrég, ling, Serg, vorgim, o zgerat.

in cuvintele copil, lupi si. uneori. piatra apare frecvent stadiul de palatalizare
pk: copkil. lupk, pkatra (cf. ALM I, 1, h. 10, 11. 107. 167: 1, 2, h. 237, 243, 245-248,
251).

In unele localitati bucovinene. cum este I. am notat, sporadic pentru p
stadiul de palatallzare C: c:pct’ iar pentru b, sladlul & gini; in T se intilnesc si

stadiile pk, pt pt, t, pé. ¢, pentrup aripk, pcatra copt’ii. hult, pcica, c:pc:tJ si,

respectiv. bd", bd, g, pentru b: albd'in', albdinile, gil¢m ,bileam (panza)*.

4.4.2. Cu exceptia localitédtii T, unde stadiul de palatalizare pentru m + i1, §
este mA: maéri, mnica, mnireasa, in loate celelalte localitifi cercetate m cunoaste
stadiul final de palatalizare n: anada, luina, hic. nireasa, Rércur’, prina (cf. ALM
I. 2. h. 255.258-260, 262).

Desi palatalizarea oclusivelor bilabiale p, m este un fenomen aproape
generalin graiul din Cr. U. aici s-au inregistrat si forme depalatalizate: peatrd, peatd.
a peptanat, méji, mércur’. In doui localititi au fost notate si forme hipercorecte de
tipul: ndnit ,,naimit, namit* (H vib), nijlécu (B 1), prinire ,primire* si ni§ ,,mici*
(B VliIa). .

4.4.3. Fricativele labiodentale f, v + I, 1. ! se palatalizeaza pe toatd aria
subdialectului moldovenesc, in doui stadii diferite.

in graiurile din Bucovina si din sud-vestul Basarabiei, f se palatalizeaza in
stadiul A §i v in stadiile y/g, iar in restul teritoriului, acestea se palatalizeazi in
stadiile § si, respectiv, Z (cf. ALM 1,1, h. 30; I, 2, h. 186, 223).

Materialul excerptat din texte confirmd, in linii generale, inregistrérile din
ALM.

Astfel. in sud-vestu! Rasarabiei, f ~ F. Férhi, pzntili, trandaFir, iaz v > y:
isprayésti, s-a imbolndyit. yini, yiti. dar si g: bolnag, gisa (Gi). stége (U), (cf. ALM
I, 2, h. 266-268, 275, 276, 278). in aceeasi zona (Cr, U) s-au notat si forme
depalatalizate: sj fearbd, veata.

in nordul Bucovinei, situatia se prezinta mult mai variat. La B se intalnesc
stadiile mai vechi de palatalizare: f> hsi v> y. La C au fost inregistrate doui stadii
pentru v: stadiul vechi, v> y, si stadiul mai nou, v> z/Z: layit4, yfsina‘ si, respectiv,
zitili, z'i'n' wvite; la T si Nf, in schimb, au fost inregistrate doui stadii de
palatalizare pentru £ f si § (Hérbem, s4 §iir), iar pentru v stadiul Z: mércoz (T). in
localitatea I s-au notat stadiile A, § alaturi de labiodentala f nealterats: s fiji / sa
nu s‘t"ji/ si ff'ji/ a i, Serbinti. in localitatea Pr. unde se intalnesc, de asemenea,
africatele ¢, g (v. supra), palatalizarea bilabialelor si a labialelor este optionala.

Frecventa formelor cu p, b, m. f, vpistrate este mai mare decat a celor palatalizate.
https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



54 Maria Marin, lulia Margarit, Victorela Neagoe

Cele mai multe cxemple cu palatalizare sunt atestate pcntru p. Din textele
inregistrate de aici rczulté ca fcnomenul afecteaza un numdr redus de cuvinte: p >
K. pk: cakif. copkil. Keili . pieile”. Képtinu. Kicoari. oKiné, tokit. b> g hrig. f> §: s4
$arba. s-a-nsdrbintat, $inii finii*, $iri fire™; v > g: gifil.

in aria transnistrcand i in Pr. pentru £ v. sunt ocurente stadiile §, z: Ser
Lfiers, sérbim, sm Stéziji, zinu, ziginiy. zmcé i aici. insd. coexistd. in variafie
libera. la acelasi informator. rostiri de tipul herb'/$ert; Kiri/$iri.

Paralel cu evolutia palatalelor A. y la fricative palatale $, z. in aceste graiuri
s-a produs si fricativizarea africatclor ¢.£ la stadiile $, Z (v, supra), ajungandu-se la
neutralizarea opozitiei dintre africatele ¢, g si labiodentalele f. v in pozitie de
palatalizare.

4.5.1. in doui localitali din aria transnistreani (N. V) se intalnestc
fenomenul treccrii fricativelor alveolo-palatale §, z provenite din fricativizarea
africatelor ¢, g si din palatalizarea labiodentalelor f. v. la fricative dentale s. z

- ¢>§>s: aséi. searé .ceard“, sjur, siapd, siavaj ,,ceva“, plésinté. disi. am
sitit, am sjernut. sias. siusim. insiép, atinsca. dusé;

- g (indiferent de originea ei) > z > z zioacd, zioc, ziumitale. azjuti,
primprezitru, ziudica, mjierzié,

- f+1i, i>8§>s: sa siarba, sirili. sier,

- Vv+1i,1>2Z>Z zin, ziﬂ"cé.

Fenomenul este inregistrat de ALM I, 2, h. 266-268. 276-280, 350, 353-355,
358, 359 si dc Udler et alii (1976, 96, 98, 113), intr-o arie restransa. dar compacta,
situatd pe malul stang al Nistrului (pct. 63, 81-83, 88. 96,97,99, 113).

Semnalata acum o jumaitate de vcac, in aceeasi zond, dc M. V. Serghievskij
(apud Pitrut 1948, 53-55). particularitatea a fost explicata de acesta prin influenta
poloneza. 1. Patru} o considerd de origine ucraineand, ca si s z(i rezultate din
palatalizarea lui f, v din subdialectul maramuresean (v. infra)!4. Este putin
probabild originea fenomenului propusd de I. Patruj, deoarece aceasta
transformare fonetici nu afecteaza in aria respcctivi §i consoanele primare §. J.
apropiate ca rostire de §, Z (au fost notate, intaimplator, in doui exemple trecerea
§ > s sedea ,sedea“ si siédi ,sede*). Consideram ci in limurirea originii unor
inovatii fonetice ar trebui sd se {ind seamd si de anumite tendinte interne de
evolutie a limbii/graiului.

4.5.2. in graiurile si dialectele limbii romane, evolutia lui § si j primari la ssi z
se manifestd in diferite stadii ,,pe o arie discontinud din punct de vedere geografic si
neunitard din punct de vedere lingvistic* (Borcild 1966, 71). Astfel, particularitatea
este ocurenta in Banat §i in nord-vestul Olteniei (Gregorian 1938; Borcila 1965a,
1965b, 1966; V. Rusu 1971, 94-96), intr-un subdialect al dialectului ceangdu (Borcild
1965b), in graiul istroromanilor din Susnievita (Puscariu 1926, 119-121).

1 1. Patrut presupune ci ucrainenii. invitand s3 vorbeasci graiul moldovenesc. nu au putut

rosti sunetele $. Z. pe care le-au inlocuit cu ..s. z palatale® din limba lor.
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Mircea Borcild. analizdnd teoriile formulate anterior cu privire la originea
fenomenului ajunge la concluzia ci trecerea lui §. j primari la s, z este rezultatul
unui proces intern de dezvoltare a limbii roméne. care a apdrut indcpendent in
fiecare zond unde a fost semnalata (Borcild 1965b).

4.6. Palatalizarea usoari a oclusivelor dentale ¢, d. n. §i a sonantelor /, r. in
formele te, de, nle, Ie. e (turtiésc, prépéd:csu puniém. liémni. cricsti). notata,
uneori.ca ', d’. o’ I'. r: tindi plamadlm. pun’ém, al’ég (Gh). este un fenomen
aproape general in graiurile moldovenesti.

Palatalizarea dentalelor t. d sc intilneste in Bucovina de nord (T.I), unde
s-au notat, in variatie liberd. doua stadii de palatalizare: a) dentalele au devenit
oclusive palatalizate t', d: poftésie. tindi: d’cmult d’im; b) dentalele au devemt
africatle ¢, g notate SIC’ 5 bac"em un:esl pOﬂll gi . de", pnnga rdg“J todauna
tungam.

p Accidental, a fost notat (" si in graiul unei informatoare din To: pat éri,
umquh/ Kiraspol (cf. Sandru 1998, 192).

4.7. Oclusivele palatale XK. g in cele doui localiti{i din nordul Bucovinei
(T. I) s-au confundat cu dentalele palatalizate ', d: intind .inchini", rota
.rochia“. ramaf .chemati, uret'isi; d’ontést’ sau au devenit africate: Crsca
.chisca®, oéita ,.ochita*, padié.

Pentru graiurile acestor doud localiti{i se constatd o evolutie identicd a
bilabialelor p, b (v. supra). a oclusivelor dentale ¢, d, si a oclusivelor palatale K, g.
Aceasta arata cd graiul respectiv (din T, I) se inscrie intr-o arie comuna cu cel din
Tara Dornelor din sudul Bucovinei (cf. Turculet 1977-1978).

Pentru graiurile din Transnistria (V. Gh) s-a notat, accidental ¥ > ¢ (int’inat,
ristiiém) si K > ¢ (ininat, pAduc).

in restul localititilor cercetate. ca de altfel in tot subdialectul moldovenesc,
palatalele K, g nu se confundi cu t". d".

4.8. Fricativele dentale s, z africatele alveolare , d si fricativele
palato-alveolare g, j au caracter dur, modificand timbrul vocalelor anterioare care
trec in seria centrald (v. supra). In localitdtile din sud-vestul Basarabiei (mai ales
Cr si U), ele 1si pastreaza caracterul moale.

4.9. Urme ale rotacismului lui -n-, atestat la sfarsitul sec. al XVI-lea si la
inceputul celui de al XVII-lea, se mai intédlnesc, in localitdfile M, N, To, Tr, C,
numai in forma prepozitiei pana: para/par: parla aiasta vricmi (M), pdr a nu minca
(Tr) (cf. Sandru 1933, 93; 1998, 193; Lazarescu, Neagoe 1978, 115; Tratat, 216).

Prezenta rotacismului in Moldova a fost explicatd prin importarea
fenomenului ,,din pértile nord-ardelene-maramuresene, de unde, de altfel, stim c&

s-a revdrsat un element romanesc asupra Moldovei* (Rosetti, ILR, 518).
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S. Puscariu (1974, 75) consideré ca regiunea rotacizaté cuprindea in sec. al XV-lea
si al XVI-lea regiunca din nordul Muresului. Bucovina si Moldova de nord.

4.10. Consoana v in pozitie initiald. urmata de o. u, trece la h: halpe (U, Gh,
N, H. C. T). horbi (M. N. To), holoboc (< voloboc < boloboc) (C).

4.11.1. Fricativa laringala h, dispare atat in pozi{ie inifiala, cat si in interiorul
cuvantului (intervocalic), in localititile din sud-vestul Basarabiei: jectar (Gi),
jeméi hamei* (U). érd . hori" (Gi. Cr) ribe ,hrube* (Gi): ianiic (U) maléua (U),
garda ,hoarda" (Cr), paar (si par. pirél) (U, Gi, Cr), zaar (Gi. Cr). Fenomenul
este specific graiurilor muntenesti (Tratat, 172). Este atestat si h protetic in situatii
ncjustificate ctimologic: harfagur’ ,glume* (M), hdrtigos (Tr), harmane (U).

4.11.2. Sub influenta limbii ucrainene. se pronun{a h. in loc de g in exemple
ca: brihid (Gh), halés' (Gi). haz (H), horod ,oras* (N, Gh, V), hospodari (Gi).
hrani{é (V), hram, pl. hrame (Gh, N), hrébli (1), mahazin (N, H, To), marharin
(N, To), vahgane (V). S-au notat si forme hipercorectec cu g in loc de h:
gaidué (Gi).

4.12. in vorbirea unor informatori, sub influenta rusd §i ucraineand, apare,
sporadic, pronunjarea velari a lui I > }: acofo (I, C) bafca ,.grinda (N), dimuait (C),
ci;{ (Gh), deaf (H), mul'g (Cr), go; (U), zdrobilci, (To). Aceasté pronuntare apare
mai frecvent in rostirea copiilor: cucosuf. gidufuj, glasuf, lipufui. maf, vai (H) si a
vorbitorilor din generatia medie si tinara: mobifa, cotfini (T 1),

4.13. Mai semnalam forma finini pentru majoritatea graiurilor cercetate
(rostirea fiini apare doar in Cr, U, I), ca in graiurile bénitene si in cele din sudul
Crisanei, precum si nazalizarea lui iin verbul a jesi: insim, insea, o insft (M, H, Gh,
N, To, Tr, C, Nf) (cf. Dialectologie, 127), ca in dialectul aroman (DDA s.v. es?) si
ca in unele graiuri muntenesti (TDM, II, pct. 692; III, pct. 814, 820;
AFLR, pct. 713).

5. Accidente fonetice

S.1. Desi sincopa, fenomen conditionat de anumiti factori (debitul verbal,
pozitia accentului etc.), este raspanditd atat in majoritatea graiurilor dacoromane
(Ulivi 1977, 1984). cat si in dialectele romanesti sud-dunirene (Ulivi 1991), nu este
lipsit de interes sd subliniem frecventa cu care aceasta se produce in graiurile
studiate. Vorbirea moldoveneasca se caracterizeazad printr-un tempo rapid, care
determind, in consecin{d, cdderea silabelor neaccentuate, sincopa §i rostirea
afonizata a vocalelor neaccentuale: descat ,despical®, distptu, fra"tam, un Kis*or
,un picusor”, naskit ,nisipit*, pfnéc .pantece", rist*or rischitor®, sijac ,sasaiac,
patul®, §6ru ,piciorul®, §itoriju ,sucitorul®, vasci ,va si zica“, acld. acsor. acupn"t
»acoperit“, am apcat ,,am apucat“, hmej ,,hamei“, mim"czi, paps'-'éj. rabdi .~repede,

stigca ,sitisca”, smuiag .somoiog*: d'p $e ,.dupi ce*, pl'fin (vezi infra).
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5.2. Metateza poate fi exemplificatd prin: bonlav (Tr), colgita ~cobilifa*
(U). falacuim sfacaluim* (V). pinsite (C, Nf). poplinz' .plapanzi“ (Gi). privazur
(U, H). ruguma, rugumituri (Gi). scuman (Gh, To). sifii ,fasii“ (Nf) s.a.

5.3. Au fost inregistrate si cateva cazuri de epentezi: § epentetic:
zamdalpuita (U, Tr): i epentetic. pilizém .pliveam* (H): u epentetic. curujésc (U),
suplfné »splina® (Nf): I epentetic. [ugluiét Huguiat* (T); n epentetic. miélnita
.melitd* (V): r epentetic. straside ,stafide" (Gh).

Privind comparativ cele trei grupuri de graiuri de tip moldovenesc
prezentalc, constatdim ci graiurile bucovinene se remarci prin caracterul lor
arhaic. Prezenta africatelor ¢, g la B, C. Pr, conservarea africateig (¢ lat. j +o, u)
(aguta.goc) la B, 1, Pr si a labialelor intacte la Pr (unde doar accidental apar stadii
de palatalizarc). existenta stadiilor de palatalizare A, y'* pentru labio-dentalele f, v
+i Q! (Kerbinti; yf.sini) la B, C, mentinerea diftongului ea. in contextul unui e in
silaba urmitoare (si leagr) conferd graiului din cele patru localititi un aspect
arhaic nu numai fati de celelalte graiuri bucovinene (Turcule{ 1977-1978, 97, 120)
ci si fatd dc graiurile romancsti din jumatatea de nord a dacoromanei in ansamblu.
Cele trei localitati cu ¢,£ pastrate (B. C, Pr)se inscriu intr-o arie mailarga, arhaici,
a graiurilor bucovinene de nord (cf. ALM I, |, h. 43, 68, 104, 126, 198, 215, 359),
care se continui in sudul Bucovinei, in graiul cAimpulungean (Turcule{ 1977-1978).

B. Graiuri de tip maramuregean

Graiul localitdjilor AJ, BA, St, Pl aparfine subdialectului maramuresean
(Tratat, 327, 350 nota 45).

Vocalismul

1. Prin particularititile din domeniul vocalismului, graiul romanesc vorbit la
nord de Tisa se inscrie in aria graiurilor nordice si vestice ale teritoriului
dacoroman, din care face parte, de altfel, si subdialectul maramuresean. in
descrierea de fa{d ne referim doar la particularitifile vocalice mai importante
notate in textele culese de noi.

L.1. Vocla & mai ales in graiul din BA, prezinti tendin{a de a trece la a atunci
cand se afla in pozijie protonica: paduri, saminfd, am sapat.

1.2. Vocala e:

— In pozitie accentuat (urmat de un ein silaba urmitoare) e > ¢: alé je, fét'é
lje, uréta.

— Dupi bilabiale, e > 4: lovisc, mdrg, primésc.

— Conservarea lui e dupa consoariele labiale: beslc (P1); e se mentine si in
formele verbului a cripa: creapd, crepat(d) (BA, P1).

- Dupé consoanele s, z (), te (si 1) trece in seria vocalelor centrale: 4 (si i):
pl. sdri, z&Ce, (4s (si singur, zi, pu[m)

15 |vanescu 1944-1945, 173, considera ci graiurile din Moldova de nord care palatalizeazi
labiodentalele /. v.in stadiile A,y ..sunt desigur si ele dintre cele mai vechi pe pdmantul moldovenesc*,
desi. dupd pdrerea lui, toate graiurile din Bucovina sunt ..venite tarziu, din Ardeal*.
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1.3. Vocala i: ‘

- Mentinerea lui 7 etimologic in: imbl4, imblitor'. implém, implutira.

— Conservarea fonetismului arhaic inima (AJ. PL. St), la fel ca in textcle
vechi (Rosctti. ILR, 491).

— Paéstrarea formelor etimologice cu 1 (fard anticiparea elementului palatal
urmaétor): cine. mine.

1.4. Vocala u se mentine in surips (Al). sc va surupa (BA).

2. Diftongii:

— Realizarea diftongului -ca (-ia) sub accent in silaba [inald deschisa sau
terminati in consoani nepalatala ca -¢. -§: batusé. clopot’¢. ré. (as¢.

- Reducerea diftongului ca la a dupi labialec (sd trimats) sau dupi
consoanele s, z (d). [ (sacd, damJ).

- Tendinta de monoftongare a diftongului 04 la ¢: c0da. fitgie, glasQsa,
viltore.

3. Consonantismul

3.1. Africata surdd ¢ isi mentine timbrul palatal in toate localititile
anchetate (duce, face), spre deosebire de graiurile maramuresene de la sud de
Tisa (cf. Tratat. 325-326). Numeroase sunt cazurile cind s-au notat si semivocalele
e. i, dupa ¢ (ceea ce demonstreazi caracterul palatal al africatei): ¢€4p4, clo'ésc!s.
Accidental, a fost notat in cele patru localititi si ¢ > ¢ (la informatori din toate
generatiile):cracé ii placs, o ¢arit, si zic4. Tot accidental, a fost inregistrati
fricativizarea lui ¢ la §: batusé, si fi$a; tre a lucra si trea fase (AJ): nimisita,
prédis. prisoare, zise (BA).

Perechea sonori g se pastreaza in BA (s4 culegg), alternand, insa, uneori, cu
j. chiar in vorbirea aceluiasi informator: si culegé/am fujit (BA Via). in celelalte
trei localita|i, africata g isi pierde elementul oclusiv, devenind fricativa
palato-alveolari j. la fel ca in subdialectul crisean: al¢je, baj'. si trajel’.

Asadar, in etapa actuald, in graiul din satele cercetate, la care se adaugi
Slatina (ALM, pct. 3), Apsa de Mijloc (ALM., pct. 4), africata sonora g cunoaste,
la fel ca in graiurile crisene. o evolutie divergenta fatd de perechea ei surda ¢,
devenind j (f ) ca si j primar din elemente nelatine (jale, jir).

3.2.1n AJ. St, P, africata sonora g (< lat. j + o, usaulat. d + e, iin hiat) > j
(ca si g provenit din lat. g + e, i). In BA, variantele £ si j coexista: goacaljoacs,
gos/jos, iar in AJ cea arhaici a fost notati accidental: ne-om aguta (cf. ALMI, 1, h.
103, 183; 1, 2, h. 374, 375).

Africata ¢ (cu timbru palatal) si tendinta de fricativizare a sonorei g au fost
inregistrate si in texte culese de noi din localitatea Sipanta (in anii 1973 i 1982).

16 ALM 1. I, h. 104, 126, 138, 198; I, 2, h. 236. 353 consemneazi africata surda ¢ in loate cele
patru localititi din zona (pct. 1-4).
17 Tn ALM 1.2, h. 303, 359, 360 este notata africata sonora & numai in pct. 3 (= BA). in celelalte
trei localitati fiind atestata trecerea acesteia la j.
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3.3. Fricativele palato-alveolare g, j se pronunta cu o nuan{a palatala, spre
dcosebirc de graiurile maramuresene de la sud de Tisa (cu exceptia celui din
Sapanta): ¢eniise. mdtase, grijést’. harbaj' (cf. ALM I, 2. h. 365, 366, 373).

3.4. Palatalizarca labiodentalelor f. v se realizcaza in stadiile /1si, respectiv.
i"® (fricativa palatala y sc transforma in iot, prin diminuarea zgomotului de fricfiune,
si disparc). la fel cain localitatile Sipéanta (Tratat, 327, ALRR. Mar., pct. 277). Vad
(pct. 225) si lapa (pct. 226) din sudul Tisei (cf. ALM I, 1. h. 26, 30. 50, 186, 223, 266,
276. 278: ALRR. Mar,, I, h. 116, 177. 223: II, h. 351, 360). Aceleasi stadii de
palatalizare au [ost notate §i in ALR I, 1 (h. 301, 304, 391 si 73, 154) in pct. 352 (AJ).

in graiul din AJ si, accidental. in ccl din Pl am notal evolutia palatalizarii lui
fdec la lila sC (la generajia medie) sau la § (numai in cuvantul $érbe. in graiul
tinerilor), fonctisme neatestatc pentru aceasta arie dialectald de cercetarile
anterioare.

Mentionam cé. spre deosebire de v + I, §, care se palatalizeaza consecvent la
1. f apare in diferite variante de palatalizare (inclusiv nepalatalizat), in raport dc
variafie liberd, uneori la acelasi informator: fiérbe / ferb' / h¢rbe | a siérbe: capu
porculuj si pune-a hérbe in sojt I/ capu porculuj il sierb' | §i inima fnlré ntii limba
/ acele tare le ferb' (AJ va); si !iue / sa s:ué | si Sarbi: si hne fird gn]e ! sd nu-i
s:ué tare greu; dupi ée $érbe | puj fArina (AT m).

Pentru modul in care se prezinta diferitele stadii de palatalizare a lui f (cu
raportare si la generaliile de informatori), este interesant comentariul unei tinere
din AJ: )

[Unii zic) un sir d€ 44/ §' cit'é tnu zi ci un Rir/

[Cine spune asa?]

ei no! jo nu §tiu sd vd spun/ care cum...

[Si chiar aici in sat? Da’ in satele vecine cum sc spune? Tot asa?]

tatasi/ care cum//

[Tu cum zici de obicei?]

un sir//

[Un ,»SIT** spui, pentru ca ai zis sa ,,snui’i“]

sd siud / da [! ) /1 ¢4 tima cd un veéin aji o spus [k] f-o facut / ma-o spus
ziée ..di ée tu... si siud? nu si Kiui™

[Da’ mama tot asa zice?]

da n-am bigat dé sama Il [!] s& siud | s4 siud m pare ci zice mama | asj-m
pare ci/

18 Reflexul /i (pentru f) a fost inregistrat si de T. Papahagi (1925, LX) la subiec|i din generatia
in varsta, in citeva localitdti dispersate pe intreaga arie a Maramuresului de la sud de Tisa (Cricesti,
Stramtura, Sicel, Siliste), iar disparitia lui vin conditiile de palatalizare. la Sipan{a. Rodna de Jos si
Giulesti, ceea ce demonstreazi existenta la acea data, si in aceastd arie. a unor variante mai vechi ale
palatalizirii lui fsi v. Al. Rosetti (1963. 8) alirma ca ..intrucat in secolul al XVl-lea. in Maramures, e
semnalatd numai alterarea lui f(>/1). aceasta inseamna ci ceilalli membri ai seriei nu erau alterayi la
acea data.
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[Da’ bétranii zic s& ,.hiuad“?]

da/ batrini Il

[Si cei tineri 53 , siuad“?]

niit'dz.. jo stiu cumsa va spun [!] //

Comparand datele anchetelor succesive, se poale observa cd in anchetele
pentru ALR I I. si ALM au fost notate stadiile de palatalizare hsi i pentru fsi.
respectiv, v, iar din textele culese de noi din cele patru localitdi, de la un numar
mare de vorbitori reprezentativi pentru cele patru generatii, reiese caracterul
complex al evolutiei lui f+1,ila A, la s(sila $.in funciie de categoria de varsta.
in AJ. formele noi. cu s si § tind si se generalizeze in graiul unor vorbitori.

In conditiile in care contactul dintre aria de nord si cca de sud a
Maramuresului istoric (care a constituit o veche ,,{ard“ romaneasci) s-a intrerupt
definitiv de aproximativ 75 de ani, este greu de presupus ci rostirea sl 200 pentru
fsi v, care s-a stabilizat pe intreaga arie sudicd. cu exceptia graiului din Sipanta
(Tratat, 327-328), s-ar fi putut extinde si la nord de Tisa. Considerdm ci este vorba
de acelasi proces evolutiv. realizat la un interval de timp (aproximativ doua
generatii) in cadrul aceleiasi arii dialectale (subdialectul maramuresan, in
ansamblu). Credem cd aceastd realitate foneticd reprezintd un exemplu pentru
modul in care poate lua nastere o modificare fonetic3, fird sd fie necesar sa se
recurgd la explicatii prin influenta. fie din alte limbi. fie din arii dialectale limitrofe.

Pronuntarea duri a africatelor ¢, g (C. £) si palatalizarea fricativelor labio-
dentale f. v> s( z( - trasaturi specifice subdialectului maramuresean din sudul
Tisei — au fost atribuite influentei ucrainene de I. Pitrut (1958, 69) si de $t. Giosu
(1963, 97). Considerdm ci influenta straind trebuie respinsé si ne raliem parerii cd
fenomenul se explicd prin evolutia internd a graiului (cf. Gr. Rusu 1983, 173-174;
Tratat, 328; Turculet 19861987, 268).

Un argument de naturd extralingvisticd impotriva ipotezei unei influente
strdine este si faptul cd, desi influen|a limbii ucrainene s-a exercitat mai intens si
un timp mai indelungat (aproximativ 500 de ani) asupra graiurilor maramuresene
de nord (spre deosebire de cele de sud). in acestea se pastreazi caracterul palatal
al lui é,g, iar stadiile de palatalizare ale labio—dentalelor fsi vsunt fgi respectiv, i.

3.5. Oclusivele bilabiale p, b, m, (in pozitiile 1, § si -1 afonizat) se palatalizeazi
in stadiile pr, bd, (d). ma'%, la fel ca in graiurile din Crisana, sud-vestul si vestul
Transilvaniei, Maramures si Bucovina. Palatalizarea apare, in graiurile cercetate,
numai in unele cuvinte, neavand caracter general: pitd / ptiti (AJ), si nu
s-apropie, znop' | lupt’ (St); obd¢l'é/biné (Pl). Interesant este comentariul

19 AL.M consemneazi in putine cuvinte oclusivele bilabiale palatalizate in AJ (pct. 1), fata de
celelalte trei puncte anchetate (pct. 2—4). unde acest fenomen este general. Astfel, din cele 12 harti in
careapar exemple pentru p + i, §, numaiin trei cazuri s-a rispuns cu forme palatalizate: pté/ €¢(ALM I,
2. h. 238). pt°atrd (h. 240). lupt’ (h. 244), iar din cele 7 harti pentru b + i, { numai pe trei dintre ele apar
forme palatalizate: obd'd‘¢ (h. 167), bd’etu (h. 247), zdard (h. 250).

ALR I, I (pct. 352 = AJ) nu inregistreaza forme palatalizate pentru aceste doud consoane (v. h.

SS — picior. h. 67 - orb. orbi. h. 69 - stirb, stirbi. h. 93 - pisc)
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unei informatoare din generatia in varstd privind deosebirile lingvistice dintre
doui localiti|i maramuresene, foarte apropriate geografic: acolo iésti sad dibrova
| ziée c& pitad I/ noj ziéem ci ptitd I/ satu-aiésta | s-acolo-n dibréva si ziée nimaj
pitd/ (Pl).

Privind comparativ situatia din cele patru localité{i, constatdm ci exemplele
cele mai numeroase de palatalizare a lui p§i bsunt atestate in BA,unde p > t’: l'ipa
.pipa“. ripéri. am tiscat-o, alternand cu stadiile pt’, pK, K: ptisoc, copkil, Ketririe.
Uneori, in vorbirea aceluiasi informator apar mai multe variante: piéor/ pt'i¢oru/
ptatrd (BA via).

in graiul din Pl,am notat p + i, je > K in citeva cuvinte: Képtan, s-o Keptanat,
Keptif, si dosk¢, am tinkinat-o. Si aici apar in variajie libera, la acelasi subiect.
stadii diferite de palatalizare: piept / ptiui / pKiua / Kaptin (Pl Vila).

Stadiul mapentru m palatalizat apare in urmitoarele cuvinte: maireasa, mael
(Al), amnaza, lumfinifs, mhére (BA), micha(i), pilma (Pl), miire, mairgosa (St).

in graiul din AJ, frecventa formelor cu labiale nealterate este mai mare
decat in celelalte graiuri vorbite la nord de Tisa.

3.6. Oclusivele palatale K, g devin oclusive prepalatale, notate t/k J/g
particularitate care cuprinde Maramuresul, Crisana §i jumaitatea vesticd a
Transilvaniei: Yor’, rést’ityéri (BA), gindaté, tem ,chem* (St); dem, jandiie
(BA).

in graiul din AJ au fost notate, spre deoseblre de ateslérlle dln ALM,
mai ales stadiile intermediare de evolutie: K > k sig> g ur;:fe mul e dc;mc (cf.
ALMI. 1, h. 80; 1, 2, h. 376, 379, 381-393).

3.7. Ocurenta africatei ¢ in graiul studiat este sporadic3, aceasta alternand,
adesea, la acelasi vorbitor, cu z: dflc/zi (AJ). scovérgalzi (P1). Aceasta situatie a
fost surprinsd si de ALM: dintre cele patru localitd{i anchetate, numai in BA
(pct. 3) au fost notate cu regularitate forme cu ¢ (cf. ALM I, 1, h. 52, 82,209; 1, 2,
h. 336, 340-342).

Spre deosebire de aria sudicd a subdialectului maramuresean, unde se
pastreazi seria completa a africatelor: f, d, ¢. 8. (€. £), in aria din nordul Tiseig > j
si d > zin toate localititile anchetate, cu exceptiile semnalate.

3.8. Oclusivele dentale t, dsi dentala nazala n, urmate de e, i se palatalizeaza
in stadiile ', d, A:'Carad ,rizboi de fesut®, d'int’€, Aégru ca in aria maramureseani
de la sud de Tisa (Tratat, 328) si ca in graiurile din vestul si nordul Transilvaniei
(Tratat, 364). '
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3.9. Mcniiondm. dc ascmenea. pastrarca lui r etimologic in cuvantul fAnna.
a lui n etimologic in giscd (AJ. BA. Pl) (c[. ALRR. Mar.. 11, h. 393; Tratat. 329) si
a lui m etimologic in (se) rumpe (AJ. BA, St).

Descricrca principalelor particularitdti fonetice pune in eviden|3 unitatea
graiurilor romancsti vorbite in Bucovina de nord. in regiunea Transnistreand, in
sud-vestul Basarabici §i in rcgiunca Transcarpatici din Ucraina si Republica
Moldova, in general. cu dialectul dacoroman si, in special, cu subdialectul
moldovencsc si cel maramuresean.

La fel ca in dialectul dacoroman vorbit in Romania. remarcim, in ambele
tipuri de graiuri. coexisten{a unor arhaisme cu particularitd{i inovatoare,
precum §i cocxistenja in proportii variabile. la diferiti vorbitori. a unor
particularititi intalnite in doud sau mai multe arii invecinate.

Fonetismele comunc cclor dou# tipuri de graiuri cercelate, ca de exemplu
fonetismele arhaice ¢ (< lat. d urmal de iot) sig (< lat. j + o. usaulat. d+e,iin
hiat) caracterizeazi, de altfel, subdialectele moldovenesc si maramuresean in
ansamblu si se intalnesc si in altc arii alc dacoromanci.

Aria de raspandirc a lui d cuprinde Banatul, Moldova (in special partea de
nord si de est), Maramuresul, precum si puncle izolate din sud-vestul Transilvaniei
si nord-vestul Oltenici.

£ arhaic este inregistrat in Moldova si in Maramures, in variatie liber4 cu J,
dar si in unele arii din Crisana si din sud-vestul Transilvanici.

Influen|a rusé sau ucraineand cste minoré in fonelica acestor graiuri. Apare
sporadic, la anumite categorii de vorbitori (in spccial copii) pronunjarea velara a
lui > £.in majoritatea localité{ilor, cu exceplia celor din Regiunea Transcarpatic.
De asemenea, sub influenta limbii ucrainene, se rostestc hin loc de g (brihid, haz)
mai ales in cuvinte relativ recent intrate in vocabularul graiurilor care apartin
subdialectului moldovenesc.

III. MORFOSINTAXA

In descrierea sincronicd a trasiturilor morfosintactice ale graiurilor
cercetate, vom incerca si imbinam criteriul geografic cu cel diacronic. Faptele de
limbi cu o singura atestare vor fi incluse numai dacid sunt sus{inute prin altc

atestdri (din romana veche sau din graiuri).
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1. Substantivul

1.1. Declinarea. Semnalidm ramaisitc ale declin3rii mostcnite din latini
pentru subst. min®® ,.man" (< lat. manus) (H viic, N vii, N[ V)™, cu pl. art.
minule (M Via, Tr vil, St V)2, dar si cu pl. analogic minuri. ocurent in Martanosa
(VIL. Vla), in Bucovina (T VI, VI) si. mai ales, in aria maramureseand (BA Vlliib,
St Viib, Pl Vila, b)2l. Cu forme specifice decl. a II-a sunt atestale masc. mir ,mire"
(Tr V), genit. mirului (Gi Vlla, v, Cr ViI, N VIl B viib, T 111), sg. refacut dupa pl.
miri*? si autohtonul strug .strugure™ (C V1) reprezentand o varianti existenta inci
din roména comuni, regisitd cu acest sens la Dimitric Cantemir §i pastratd azi,
regional. cu semnificatia ,,tulpind taratoare* (v. DLR s.v.: Brancus 1983, 116-117).
Din dccl. a III-a fac parte masc. balaure (C viil), gandate ,,sarpc” (BA VIllb, Vla,
St Viia), morcoZe ,.morcov* (NI V), primare (Gi Vila, Pr Vlla), trantore (T viil)?3,
in aceeasi decl. se incadreaza forma etimologicd brafare (la ie) (< lat. brachiale)
(Gh V) precum si alte fem.: lature (To v, St viil, V), hore (Gh vii, AJ viib, BA
VIIb), ndpaste (NI 1a), pestere (St V), scorbure (T Vil)*, spume (art. spumea) (St
viil). Unele subst. au trecut de la decl. a I1I-a la decl. I: fasol4, pl. fasoli (Pr Viia),
cu var. fasuld (M vii), finingini ,funingine* (Gh vii), hulp4 ,,vulpe* (AJ 11), jirebd
(pl. jirebde) (BA Vila), margini (Cr v, N v, L 111, ), simbur4 (Gh V).

Variatiile in ceea ce priveste apartenenta la o declinare sau alta sunt o
caracteristicd a limbii romane, in general; ele au inceput s3 se manifeste inc3 din
limba roméni veche (Densusianu, ILR, II. 92-93) si se mentin ca tendint3 mai ales
la nivelul graiurilor?’.

Mai retinem pastrarea formei arhaice (etimologice) a fem. cafaud (AJ Viia),
neaud (BA Via)®, steaud (Nf 11a) si, prin anologie, incadrarea in aceeasi categorie
a turcismului basma > basmaud (C vii).

** intrucat in capitolele care urmeaza nu avem in vedere aspectul fonetic, formele au fost
literarizate, mentinand pe isi 4. care in graiurile studiate reprezinti realititi fonetice diferite, precum
si anumite forme ilustrative pentru demonstralie.

°** Pentru a ilustra cat mai fidel caracterul viabil al particularitatilor discutate, redam si siglele
informatorilor, tolosina sistemul utilizat in culegerile de texte publicate de dialectologii institutului
nostru (cf. TDO. XIX).

2 Pluralul arhaic man cunoaste o aric destul de mare in graiurile moldovenesti (ALRR. Mold..
Bucov.. I, h. 79). in aria transnistreana apare si la Sandru 1998.

2l in graiurile dacoromane, aria pl. médnuri cuprinde o mare parte din teritoriul nord-vestic al
Romaniei (ALR I, I, h. 49; ALRR. Maram.. I, h. 129; Tratat, 218, 332, 372). Aceastd inovatie este
atestatd incd din a doua jumatate a sec. al XVII-lea (Ghetie et alii 1997, 323).

22 Forma mir a mai fost atestatd sporadic in Valea Jiului, Hateg si Maramures (Byck, Graur
1933, 44).

2 Pentru balaure si primare, cf. Sandru 1933, Y4, iar pentru trdntore. cf. Sandru 1998, 194

2 Brancuy 1983, 146-147, trece cuvéntul scorburJintre elementele autohtone probabile (comp.
alb. korbul. -a).

35 E destul 53 se consulte, in acest sens. capitolele de morfologie din oricare dintre lucrarile de
dialectologie (v.. de exemplu. Tratat. Dialectologie s.a.)

20 [n ALLM. 1. 1. h. 219, neaud este atestat in 11 puncte situate in diverse zone, dar nici unul in
Regiunea Transcarpatica.
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O discutie aparte comporta cheie care. cu aceastd formd, are sensul obisnuit
(,,obiect de melal servind la deschiderea sau inchiderea unor broaste, lacite etc.*),
iar sub forma cheia (art. cheiaua, pl. cheiéle) esle atestat cu sensul ,.vale sirimti
intre doui dealuri* (Gi Viila).

Pentru pl. simci ,nuiele* (Gh V) este de presupus un sg. refacut fie de decl.
I: sdmc4, fie de decl. a I1I-a: ‘samce.

1.2. Genul. Slugd se mentine, in graiurile maramuresene, ca subst. masc.: un
sluga (St viib, v)?7. In aceeasi arie. prin analogie. citani si gazd4 sunt masc.: un
gazdi (St vin), doi catane, doi gazde (BA VIiib).

Ca in limba veche, umere, pl. umere (Pl Viia) este de genul neutru?®; sunt
atestate §i masc. devenite neutre: doud-trei pumne de (3nini (Cr V), popuri (la
casd) (T Vi), stupuri (T viil). Neutrele ram ,rama" (T viil). ghirland ,,ghirlanda“
(Tr v). un manus ,un minunchi de canepa“ (V VIiI) sunt create. probabil, dupi pl.
ramuri,.rame* (Pr vin, T vii), ghirlanturi (Gi V), mdnusuri (V vill); la fel frontier
(T vin) reprezintd un sg. reficut dupa pl. frontiere. Alte forme deosebite in
privinta genului vizeazd neologisme preluate ca atare din limbile rusi si
ucrainean, cum ar fi neutrele margarin (I 111, BA V), cu var. marharin (Gh vil, v,
N vi, v, To v, BA V), pres ,presd, greutate” (U Vila), sup ,,supd“ (St 1) si clas
(cu pl. specific romanesc clasuri) (M Vb, Gh viii, N vir)?.

Femininele dom4 (BA V1), naroda (narod3 era multi — Nf V1, V) si zavoda
(T vin) se pot explica prin apropierea de sinonimele casd, lume si, respectiv,
fabricd. uzina.

1.3. Numirul. Pentru subsl. an se pastreazd pl. etimologic ai, care, cu
exceptia localitifilor din sudul Basarabiei, este atestat in toate satele cercetate
(inclusiv la informatorii tineri). Forma este cunoscutd azi in majoritatea graiurilor
dacoromane nord-vestice (Transilvania, Crisana, Maramures) (Tratat, 372),
precum si in aria esticA a graiurilor moldovenesti din stanga Prutului
(Dialectologie, 135).

Singularul un pas (I 1. BA vilib), refiacut dupd pl., este atestat intr-o zona
intinsa din graiurile de tip nordic (Tratat, 372).

Bine reprezentate sunt pl. fem. in -e: buruiene (V Vviii), gdure (Nf 11b), grape
(Nf Vi), putine (Gh v, St vill), scinteie (V vii), stiuce (N V), scoale (St Viib, 1il),
titine (Pl viB), forme cu rdspandire in intreaga dacoromana. in acelasi timp,
variantele inovatoare, in -i, au si ele o frecventa foarte mare. inregistrandu-se si la
neologisme: albini (St Vlia), bdsmdli (Gi ll1a), birni (T vi), bluzi (BA via), cipiti
(Pr vilib, VI, St viib), caruti (Gi vilb, T vil), casi (Gh v, Tr v, I vui, v, T v,

27 in limba textelor vechi masc. slugd este semnalat la Coresi si in Palia de la Orastie
(Densusianu, ILR, 11, 93). iar in graiurile actuale este mentionat in cele maramuresene dela sud si de
la nord de Tisa (Tratat, 333; Dialectologie, 133), dar si in graiurile crisene (Rusu. V. 1963, 90) si in cele
din nord-vestul Banatului ( Tratat, 255).

28 in limba veche substantivul avea forma umdr. sg. — umere. pl. (Istoria limbii, 213).

29 Asa se explicd si o serie de alte exemple din Dialectologie. 132-134.
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BA Viila, b, Via, Pl viib)™, clsi (I vin, St v), combaini (Nf V1), comuni (B Villa, St
vin), corlefi (Tt Ib), darabi (St viib), dunguti (NI vi), fetiti (C Vi), hdinuiti (Tt Ib),
darabi (St viib). dungufi (NI vil), fetiti (C Vi), hdinuti (Tt 1b), hulubiti ,,un fel de
manitarci* (T ), ifi (M vii, Gh vit, H viw), ladifi (T vill), miori ,,mioare"
(St vinn), perji .prune” (Gh v). tirifi (Nf v) s.a. Pluralcle fem. in -i erau, inca din
scc. al XVI-lca. mult mai extinse in zona nordicd a dacoromanei (Ghelie et alii
1997. 323-324).

La fel ca in toate graiurile dacoromane actualc. s-a extins foarte mult pl. in
-uri, atestat atat pentru neutre: capuri ..capete” (Tt la, Aj 1), mormanturi (Gh vn),
picioruri (AJ Va), numuri ,nume* (Pl viib), saturi (M vii), foluri (Gh vii, B Viiib,
VIib St Viib. V), alaturi de care mentiondm neologismele: depozituri (Pr V1), filmuri
(T 1), instrumenturi (T vil), cat si pentru feminine: dfuri ,ate* (BA v, St v),
borturi . borte, gauri* (U vill), bucafuri (Gi Viib), casuri (AJ viil, BA VllIb, , VIib,
Vla, St VIIl), dardburi (St Viib), farburi ,,vopscle” (T vil), nunfuri,,nunti* (BA Vla),
scorturi ,scoarfe de pus pe pereti* (C Vva), vrdjuri (St V), saldturi (T 111), cu var.
salaturi (Gh V), si sdldturi (C Va).

in aria maramureseani, neutrele in -3u, -eu au pl. in -aud. -eaud: ciucalaui
(St vub, Pl vila), valaud (BA vilb), lipideaud (BA vii, St v), la fel ca in
Maramuresul de la sud de Tisa3!.

Pronuniarea durd a consoanelor explicd formele de pl. in -4, precum covoari
(I ur), merd, pera (C vi, Nf 11Ib), mosoard (M Vi), atestate incd din romana veche
(Densusianu, ILR, II, 105). ca si omonomia dintre sg. si pl. pentru casi (B vi, St
Vlla), itd (B Vila), marha (AJ vi, St viil, V), {itd (St Viib) s.a., ocurante mai ales in
nordul Bucovinei §i in Maramures.

Alternania fonetici a/d (specificd atat limbii standard. cat si variantei
vorbite, cu dezvoltare deosebita la nivel dialectal) este intalnitd in toate graiurile
studiate; alaturi de amintitele cdsi, cldsi etc., mentiondm: brazdd — brazde (T Vi),
cameri - camere (Nf V1), caprd - cipre (Gh v, v, Tov,Nfvi, v, V vil), saps -
sdpe (V VIll) s.a.

1.4.Cazurile

1.4.1. Cazurile oblice sunt redate, uneori, prin forme sintetice, dar in
majoritatea situatiilor prin forme analitice. Pentru forme sintetice de genitiv
semnaldm: in capu mesii (Tt V), capu satului (Cr V), maicd-sa iezilor (Tt l1a), fundu
tindii (AJ vill), usa surii (St V) si chiar la capdtu maiului ,Ja sfarsitul lunii mai* (St
vi). Variantele analitice (preferate datoritd concretetii sporite in raport cu
formele sintetice), constituind o trasiturd a limbii romane, manifestata in toate

3 Despre extinderea pluralului in -i si aria formelor de acest tip s-a discutat mult in literatura
de specialitate (v. Todoran 1972).
31 Raspandirea geografici a celor doud variante de plural specifice acestei categorii de
substantive este discutatd de Todoran 1972.
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graiurile dacoromane?. se realizeaz3, in ordinea frecveniei, prin prepozitiile:

— la: la mdmica nu-i asa glasu (H 1), [a murit] un cal la un om (Gi Vlla),
[colacul a fi de pus pe] minalapopa (Tr vi1), garajla masini (BA V), ataori a mea
ori la altd femeie (St VIIb), [ungea) usorii la poiata (St V).

- de: coada de undita (Gi Vllla), urcche dc sapd (V vil). gura de sobi
(U vib). [la’un] capat de lemn (BA Viiic), [la] miez de noaptc (Pl Viib);

~ de la: (ifine de la usa. streasina dc la casd (Pl vib), coropca de la usd
(B Vi),

— a: mijlocu a masa (B Va);

— de-a: [seamind cu] bolfa de-a iepure ,figura, infifisarea iepurelui*
(St viie).

1.4.2. Dativul se realizeazid mai ales prin forme analitice, construite cu
prepozitiile:

— la: spunealatotomu(N Vi), nu stiu cum ii zice la acela profesor (Tt vii),
le spui la copiii mei (B Vllic), ce-ai ficut la iezii meia? (B Ib), ficea cdmesi la
oamenl. la femeli, ficea la fete lipideaud (St VIIb), le dau de cind la mireas3 si la
mire (AJ VIIb);

— citre, atestd cu precddere in graiurile maramuresene, este prezentd dupa
verbele ,,dicendi (ca in toate graiurile dacoromane de tip nordic): o zis citrd mogu
(AJ vinl), am zis cdtrd femeie (Pl Vla), o zis citrd borecasd (AJ 11).

1.4.3. In ceea ce priveste realizarea vocativului, particularititile specifice
graiurilor maramuresene (Faiciuc 1973, 65-66: Tratat, 333) se intalnesc cu aceeasi
frecventa si in localitétile de la nord de Tisa. Ne referim la:

- deplasarea accentului pe ultima silabd: hdi mosd. mogt, ind pina la noi
(AJ viib, St v);

— vocative precedate de interjectia hdj sau. in cazul femininelor, de
pronumele in vocativ tu: hdi mogu (AJ viib, St V). du-te, hii lleand; tu And, nu
vezi nimicd? (AJ Viib);

— forme scurte, reduse prin apocopa (fara deplasarea accentului): mdi Ghio
(St viib, V), ind, nepoa. la mine; ce s facem, llea (P1 Viib), no, P3uli, vino la nunt3
(AJ vib).

2. Articolul

2.1. Articolul hotarat
2.1.1. O caracteristicd a graiurilor moldovenesti din ariile transnistreani si

3 pentru o discutie detaliatd asupra fenomenului. cf. Graur, Tendinfe. 296-298.
33 Se pare ci aceastd formd de adresare. intalnita si in Transilvania, este mostenitd din latina
populard (Bujor 1968, 118).
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bucovincand o constituic pastrarca articolului hotarat masculin -l, 1a [el ca in limba
veche. Articolul -/ apare la toale categoriile de varsta: in timpul acela (Gi Vila, V),
deavorul (Cr vil). barbatul (Tr V). muzeul acesta (Tr 1), cufitul (H vb), lupul (H 1,
Tr 1. B 1b), satul Baital (To viil), am mers a lotul nostru (Pr Vila), in mijlocul
drumului (Pr 1),

2.1.1.1. in graiurile maramuresene se manifcsti preferinta pentru forma
nearticulatd a numeclor proprii feminine (mai ales in acuzativ): la/ din Slatini (BA
Vila, St v, m). la Tisd (BA n), nc-am (inut de Cehie; inainte [a fost]
Austrie-Ungarie (St vill), locu-acela se cheama Obirsd (St viil), Mdirie. Ana,
lleana. Paulini elc. Particularitatea esle specifica tuturor graiurilor dacoroméne
nord-vestice (v. ALRM, II s.n.. III. h. 1250. 1267, 1281-1286, 1289-1292,
1301-1303, 1309) si reprezinta o trdsiturd a limbii romane vechi (Densusianu,
ILR. II, 243).

2.1.2. Pentru genitiv-dativul articolului hotarat masculin se intalnesc mai
multe variante:

~ [oarte frecventa esle forma scurta -lu, alestata in toate graiurile cercetate:
frate de-a socrulu (Cr v1l), a neamulu (Gh V), fata mogulu (Cr 1), pomintul statulu
(Gh vil), a colhozulu (V VIil), ca para foculu (To V), porunca Domnulu (B Viila),
di-i, Doamne. dusmanulu bucuria pomulu (B ViIb), pe timpu razboiulu (1 viit), di-i,
Doamne. tdranulu mintea cei de pe urmd (Pr Villa), i-am spus bdietanulu (Pr 111),
malu Prutulu (C Villa), Maica Domnulu (C vii), picioru muntelu (BA VIlIb).
Particularitatea este prezentd si intr-o arie compactd si destul de extinsd a
graiurilor moldovenesti din dreapta Prutului (ALRR - Mold.. Bucov., I, h. XVIII),
dar ea se manifesta cu frecventd deosebild, la loatc categoriile de vorbitori, in
Bucovina3$;

- 1in graiurile basarabene si in cele bucovinene, articolul hotérat -lui uneori
s-a redus in intregime, marca genitiv-dativului rezumandu-se la vocala de legétura
-u pentru subst. de decl. a II-a. iar raportul sintactic fiind evidenjiat doar de
conlext: sdrbdtoarea satu nostru (Cr V), Tdierea Capulu Sfintu Ion (C V1l), in malu
Prutu (C vil), munca cimpu (B V1), capitu lemnu (Nf V1), in timpu cositu (Pr
Villa); un exemplu asemandtor apare in textele publicate de D. Sandru: /a zarea
dcalu (Sandru 1933, 105). La numelc proprii compuse particularitatea este atestata
si in celelalte graiuri cercclate: Crucea Badea Cucu (Gh V), Tinase al Radu (Gi
VIlIb), Adam al Pavil (Pr viiic), Niculai al Dionis (Nf vi);

¥ in Dialectologie, 128. sunt semnalate formele cu -1 doar la numele proprii §i numai pentru
unele zone insulare. iar in Tratat. 219-220), fenomenul este considerat specilic Bucovinei si Republicii
Moldova. fird a se delimita mai precis aria de raspandire.

3 in Tratat, 220. aria acestei forme este redusi la nordul subdialectului moldovean, iar in
Dialectologie. 128, sunt men{ionate, de asemenea, numai zone din nordul Republicii Moldova si din
Bucovina: Sandru 1998, la p. 194, o atesta si in Transnistria.
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—1n aria sudicé a graiurilor avute in vedere procedeul cel mai frecvent este
cel cu forma articolului hotirat lu asezat in faja substantivului purtind marca
articuldrii -u. El este atestat atat pentru numele proprii (masculine si feminine),
ciit si pentru cele comune: tatu lu Colea. Nicu a lu Colea a lu Galuho (To V), ajutau
lu ciobanu (U ViIa). a pregatit lu ficioru o casd (U ViIb), in juru lu satu nostru
(Cr V). a lu Titaru (N vui), litd Sanda lu Catea a lu Cucu (B Viila), baba lu
curatoru (St Viib). mama lu Nufu (Pl Vila). Prin utilizarea intensa a articolului
proclitic pentru redarca genitiv-dativului singular al masculinelor s-a ajuns ca
acesta si preia functia de morfem al genitiv-dativului si, in consecin|3. si se
extinda la pluralul masculinelor si la feminine: i-a zis lu fata didului (H 1). Mai rar,
lu precedi un substantiv nearticulat: a Ju cumnat fatd (C vin), i-a dat lu iezisori
(H ).

in toate localitajile anchetate, alituri de formele menionate, apare §i
articolul enclitic -lui: in juru satului (Cr V), Ajunu Criciunului (B 1), Ivan a
Mitrului (Pl viib) s.a. Lipsa deprinderii in ceea ce priveste utilizarea articolului
enclitic sau necunoasterea suficientd sunt tridate de exemplele in care vorbitorii
folosesc. in mod redundant, doud procedee: gura lu boierulu (To V), ta-su lu tati
(Cr vi), sora lu directorului (Cr V).

2.2. Articolul nehotarat. In graiurile maramuresene apar formele arhaice ale
articolului nehotirat unu, una: unu pacurar (St Viib), unu lemn (AJ vi)¥.

2.3. Articolul posesiv-genitival se prezintd sub forma invariabila a, ca in
majoritatea graiurilor dacoromane, cu exceplia celor muntenesti. Spre deosebire
de romana standard (la fel ca la articolul hotarat), adesea prin folosirea articolului
posesiv-genitival intre un substantiv articulat si un determinant de asemenea
marcat din punctul de vedere al cazului se realizeazd o dubla articulare: parinfii a
ei (M Vla), nagu a parintilor (Cr Vi), femeile a nagii (Gi V), baiatu a meu (Gi Viila),
coada a rindunicii, coropca a geamului (B Vib), ulicioarele a lor (T Vi), tata a ei
(AJ vub), neamurile a casi (Pl viib)¥, Uneori, ins3, articolul posesiv preia funciia
articolului hotarat al determinantului: neamurile a lu Tataru sau a Brinza (N VilI),
se punea numele a nasii, a copiii nagului (Cr ViI).

2.4. Articolul adjectival (demonstrativ) este folosit, in general, cu variante
formale apropiate sau chiar identice cu ale adjectivului demonstrativ de departare
cu valoare adjectivala: bdiatu acela mare / biiatu acela mic (B Ib), pldmiia ceia
neagra (T 1), groapa cei cu foc (To 11), brinza cei de oi (Pr Vllla) fald de partea
cei (M va), acela om (B Vlla).

"~ % Trasatura constituie un arhaism care, inca din textele sec. al XVl-lea, apare destul de rar
(Densusianu, ILR. 11, 77-78). Ea este notatd. pentru aceeasi zona, in Dialectologie, 130.

¥ Formele cu dubli articulare sunt atestate in limba veche: tit nirodul a lui Adam (Codicele
Teodorescu). sdborul a lor (Tetraevanghelul lui Coresi). numele a lor (Palia de la Or3stie)
(Densusianu, ILR. 11, 334) si sunt comentate in Dialectologie, 132, cu atestari exclusiv din nordul

Moldovei si al Bucovinei.
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2.4.1. in satele din sudul Basarabiei (U. Cr. Gi) este atestat, la tofi
informatorii, articolul invariabil alde (format din articolul adjectival al + prep. de),
care precede numele proprii de persoand sau termeni de inrudire. Particularitatea
demonstreaza apartenenta acestor graiuri la subdialectul muntean (cf. atestérile
din Tratat, 176).

3. Pronumele

3.1. Pronumele personal. Problemele ridicate de pronumele personal privesc
atat aspecte formale, cél si anumite sensuri sau utilizéri specifice.

3.1.1. In toate graiurile cercetate se remarci folosirea pronumelor personale
de pers. 1 i a 2-a, sg. i pl.. cu rol de subicct, de reguld antepus predicatului, in
situafii in care, in romana standard si la nivel dialectal, desinenta verbului
predicativ face de prisos exprimarea subiectului prin pronumele respectiv: deviesot
ruble io am platit (M Vla), asa noi zicem (U Vlla), acolo unde eu trdiesc (N viir),
vineri noi asta lucru nu ficem (Cr vn), cind io m-am mdritat (Tr V), unde noi
locuim (B 111), aici unde noi trdim (C vill), am avut io lucru acela a-1 face (St Viib).
Particularitatea este rezultatul influentei limbilor rusd §i ucraineani din care
lipseste categoria subiectului inclus si in care subiectul are topica f{ixd (inaintea
predicatului).

3.1.2. Raporturile specifice genitivului sunt redate prin forme sintetice.
Caracteristica graiurilor moldovenesti este varianta a luia, a iia, a lora, cu un -a
deictic: fimeia luia (Nf 1b), casa lora / a lora casd (Nf vi), intélnita de noi doar in
nordul Bucovinei®,

3.1.3. Variantele in -a pentru dativ sunt mult mai frecvente si se intalnesc in
toate graiurile cercetate: mia (M va, U viil, VH vii, Gi Villa, C va, I VII, 111), fia
(Cr vii, U vin, VH vi): iti place tia de bdiatu asta? (Cr vn), luia (Nf vi), iia (To
1), fora (Nf Vi, V. La). I. ALM, I, 2, 1. 256, 1aia este atestat in 171 de localitai
situate in toate zonele din refeaua atlasului, inclusiv in cele 4 puncte din Regiunea
Transcarpatici. Pentru graiurile maramuresene §i moldovenesti de pe teritoriul
Romaniei, dispunem de material ilustrativ inegal, singurele atestari avandu-le din
ALRI, s.n.,, VI, h. 1846 (pct. 605) si din ALRR. Munt., Dobr., chest. 1966, unde
forma respectivi este notatd in 16 puncte din nord-estul Munteniei §i jumitatea
nordici a Dobrogei (pct. 721-723, 725, 729, 733, 737, 872-876, 878-880, 889)%.

Tendinta spre folosirea dialecticului -a si la pronumele personale este veche,
formele mia, fia fiind notate inci din sec. al XVI-lea (Rosetti, ILR, 541). in

3 in lucrarile de dialectologie se afirmi ci fenomenul este cunoscut. sporadic, in toate graiurile
moldovenesti de la est de Prut, din Bucovina, si in cele din Maramures ( Tratat. 220; Dialectologie, 147).
3 in Istoria limbii,257. se afirmi ca .tias-a pistrat pand azi numai in Banat, in timp ce forma
mia, atdt in sec. al XVl-lea, cat si azi, este intalnitd in Moldova*.
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privinta explicatiilor date acestui -a. ceca mai convingitoare cstc cca oferitd de Alf
Lombard, care il considera identic cu elementul obisnuit pentru multe alte forme
pronominale (accla. unuia. multora) (Lombard 1972. 194).

3.1.3.1. Formele atone silabice de dativ apar §i in conlcxte in care norma
limbii literare acceptd doar varianta nesilabicd sau pe cea cu i- de sprijin: mic mi
fac (U V), (i crasdsti firele cum (i vine (To V). cum (i place (N V). (i da pini
(Nf Vi), trebuia s& mi dreagd mina (Nf 11a). Particularitatea apare in graiurile din
stanga Nistrului si, sporadic. in Bucovina si sudul Basarabici'. Totodali. in
graiurile transnistrene s-au notat formele (etimologice) arhaice de pl. nd. vi
pentru ni, vii vi I-am dat (N V). n4 si pari (VH vil), despre care se spune ci in
textele romanesti de dupa 1600 erau in regres. iar dupd 1640 nu mai apar deloc
(Ghetie et alii 1997, 126).

3.1.3.2. in graiurile maramuresene este atestat dativul posesiv: neni-f (Pl
Viib), badi-f (St viIb), cu substantivul nearticulat. inovatic apirutid pe teren
romanesc §i atestati in unele texte din sec. al XVlI-lea (Istoria limbii, 251).

3.1.4. La acuzativ corespondentele formelor atone silabice de la dativ sunt,
pentru masculinul singular variantele Ii, /14, la: nu 14 rupe ,,nu-l rupe*; si 14 duci la
moar4 [porumbul] (V vinl), untu nu If iubesc, da 14 iubesc in bors, la tai (H vb), si
14 faci farime (Nf v1), nu 13 stii (Nf v), If prind (Nf 11b), si If prind3 (To V), 14
loveste (B VIb), il tirfia-la (C vin). Intrucat aceste forme apar in zone in care
postpunerea pronumelor atone este frecventd, considerdm cd ele reprezinta
variante ale vechiului -lu (cf. Densusianu, ILR, II, 263: luo-lu ,il lui*)¥, cu
transformarea lui -u in -3 (i, -a) ca si in alte cazuri atestate la nivelul graiurilor
moldovenesti*?. Ulterior forma postpusi s-a extins si asupra situatiilor cu
pronumele aton antepus. Acesle variante au {recventa cea mai ridicata in satele
transnistrene, dar sunt atestate si in nordul Bucovinei4?.

3.1.4.1. Pentru forma atond de masc. pl i- semnaldm varianta li: sj /i citim
[pe baieti] (T 1), am mdrs la ding si li-am cununat (Nf vi1)%,

3.2. Cu exceptia graiurilor maramuresene, in toate localitdtile este curenta

“ in Dialectologie. 147-148, nu este delimitatd zona de ocuren|d a acestei particularitati.

4 in limba romana i- protetic la pronumele personale atone incepe si apard, ca inovatie, in a
doua jumadtate a sec. al XVI-lea (Ghetie et alii 1997, 126). ceea ce ne tace si credem cd formele /i (/3,
la) existau in acea perioadd si, avand deja un element de sprijin, nu a mai fost nevoie de altul.

42 Trecerea lui -u (ca element de sprijin) la -7 (-4. -a) a avut loc in zone. cum este Moldova, in
care nu existd consoanele finale labializate (Petrovici 1952, 145). Tot aici. adesea, i > & (il > &), iar 3
protonic > a (bdrbat > barbat).

43 Fenomenul este atestat in Dialectologie, 151, dar numai sub forma /i si doar pentru nordul
Republicii Moldova.

*H Daci interpretarea data in Dialectologie, 151. precum c3 acest /i ar reprezenta femininul
plural le.inseamnd ci avem de a face cu o lipsa de acord cauzatd de nestdpinirea suficientd a sistemului
limbii romane. De altfel, asemenea ..greseli“ se intalnesc: doud bdieti (M via). bdiatul asta (Cr vi) s.a.
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folosirea pronumelui dinsul, dinsa... cu valoare de pronume personal de pers.
a 3-a, {ar3 nici o nuanti de politete: [La vaci] erau doi ingi care le mulgeau pi ele
si noi le hrdneam pd dinsele (Cr Vvill). Aceastd valoare cste specificd tuturor
graiurilor moldovenesti ( Tratat. 220-221; Dialectologie, 150). Cu aceeasi valoarc,
dar cu o frecventd mai redusid se intalneste varianta arhaici, nearticulata dins,
dingi, care, precedatd de prcpozitiile ntru, dintru, printru, apare sub forma fins,
ingi: intr-ins, dintr-ins, printr-ins.

3.3. in toate graiurile cercetate, singur, singuri... este folosit cu valoarea de
pronume personal de intdrire: asta singur la mine o fost (Cr V1), iaca eu singurd
vd spun cum am trdit (Pr vb), zmeur3 zicefi voi singure (AJ Vb). Aceastd valoare
este proprie tuturor graiurilor dacoromane, avand, de fapt, caracter popular (v.
ALR 1I, s.n, VI, h. 1663). inca din limba veche este semnalati apropierea
semantic3 pana la confundare intre fnsumi... si singur... (Densusianu, ILR, 11. 118),
trasiturd atribuitd. in textele vechi. calcului dupd vsl. sami avand sensurile
~insumi* si .singur*. Ceea ce alrage atentia in graiurile moldovenesti §i
maramuresene este, pe de o parte, frecventa adjectivului singurcu sensul ,,insumi*
si, pe de alti parte, folosirea lui atat inainte, cat si dup determinat. in concluzie,
credem ci observatia referitoare la influenta slavi in limba textelor vechi este doar
partial valabil4: particularitatea era proprie limbii romane, in general®, ea s-a
pastrat pana azi, iar in graiurile aflate in contact mai strans cu limbilc slave ea s-a
consolidat.

3.4. Pronumele posesiv prezinta traséturi formale, precum si particularitifi
de distributie.

3.4.1. in zona maramuresean, alituri de formele comune de pl. nostru,
noastra..., vostru, voastra..., se intalnesc variantele nost, noasta..., vost, voasta...: a
nost sat / satu a nost (BA VIlIb).

3.4.2.n aria lui mia, fia (v. supra),darcu o extindere mult mai redus3, apare
-a deictic si la pronumele posesive: iezilor meia (B 1b), la fumeia meia (Nf Vi), a
meia parinti (Nt viI1)%,

3.4.3. Ca in vorbirea popular3, in general, sunt notate forme cu dubla
determinare posesiva: ta-su lu tati (Cr vi), tat-su lui (N vi).

3.5. Pronumele §i adjectivul demonstrativ apar sub forme variate de la satla
sat, de la vorbitor la vorbitor si chiar in graiul aceluiasi informator.

3.5.1. Pronumele demonstrativ de apropiere are urmatoarele variante: Jsta,
asta, 4stia, astea (Cr, Gh, VH, To, B, Nf, Pr, Pl, AJ, St); aist(a), aiast(a) aiesti(a).
aieste(a) (M, U, Gh, To, VH, N, V, Tr, B, C, T, Nf, Pr, I, AJ, BA, St, PI);

45 Subliniem c# valoarea mentionata a lui singur este atestata si in Palia de la Oristie. care nu
este tradusi din slava.
4 In ALM., . 2, h. 463, formele a meia. a taia. cu var. a mei, a tai (cu -i plenison). sunt atestate
in pct. 19,24,32, 33, 39, 42, 46, 47 din nordul Bucovinei.
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iest(a) (ista), iasta (iastd). isti(a). ieste(a) (Gi. U, M. VH. Gh. N, To. V. Tr. B, T,
Nf, Pr. I, AJ, St). Uneori. in acelasi sat sau chiar la acelayi inlormator apar mai
multe variante; de ex.: asta (Gh viI, To v, VH VII, B Vliia. b, Ih. Aj Va) / aiasta (Gh
v, To v, VH viI, B VIb) / 1asta (Gh vii, To V. 111, AJ Va).

3.5.2. Pentru demonstrativele de departarc sc intilncsc variantele: dla
(Gh); ala (Cr). acel(a) (aceala), acee(a). acei(a). acele(a) (Cr, VH. Gh. To, Tr, B,
C.Nf, Pr, BA, AJ, St. P); cela (ceala), ceea. cei(a). cele (cel') (Cr. U.M, To,N, V,
Tr.B,C.T,Nf, Pr, L, St. BA); ahaia (AJ); ieia (N)*’. Siin cazul aceslora apar mai
multe variante in aceeasi localitate si chiar la acelasi informator; de ex.: aceea (To
V, St VIII, VIIb, V) / ceea (To v, St Viib, V).

Urmirind repartitia pe zone a demonstrativelor. ne-am dat seama, pe de o
parte, ca aiile conturate pe teritoriul Romaniei se continud. in linii generale, in
graiurile cercetate de noi (cf. Tratat, 334,374 si h. 117, 156. 157). Pe dc alta parte,
se constata ca sistemul aiesta (aista) / acela. considerat de Magdalena Vulpe ca o
caracteristici specificA numai ariei maramuresene (7ratat, 337 si h. 117),
functioneazi si in Maramuresul de la nord de Tisa (AJ Viil. BA V.11, St Vlla, b, V,
Pl vita), dar si in alte doud arii, respectiv in nordul Bucovinei (B VIIIa, b, Viib, Nf
VII) si in zona transnistreani (To v, VH viI, M viI).

3.5.3. Compusele cele mai frecvente sunt: aistalant, istalalt, celdlant,
aialanta, aceilanti.

3.5.3.1. In aria maramureseani si, sporadic, in cea bucovineana se folosesc
cu valoarea compuselor demonstrative simple. rolul lexical fiind preluat de topica:
ceea zi ,cealaltd zi* (Pr Vlla), acela om ,celélalt om* (Pl Vila), (a)ia sard ,,cealalta
seard“ (Pr 1), in cee lature ,,in alta, cealaltd parte* (St V), (v. infra, sub Topic3).

3.5.4. Raporturile cazuale sunt exprimate, ca si la substantiv. atat
sintetic: i-a dat o palmi celuia (Tt 1a), cat si analitic: asa-i zice lu dsta (U Vlla), nu
stiu cum ii zice la acela (B 111).

3.6. Pronumele relativ. Forma compusd cel ce este adesea folositd cu
valoarea lui care: obiceiu cel ce era atuncea (B vib), laptisoru cela ce-1 suge (Pr
Vlla), oile cele ce se-mbolndvesc (Cr Vi), la fel ca in limba veche (Densusianu,
ILR, II, 249).

Totodatd, remarcidm frecventa ridicatd, in graiurile maramuresene si in cele

-bucovinene, a atributelor introduse prin ce, avand drept element regent pronume
(mai ales demonstrative) si substantive (nume de fiinte si de lucruri): doard nu-s
de-acei ce-i animal (T V), acel ce riméane (Pr Vllla), tortu ceala ce este-n magazin
(Pr vita), aceea ce calci. ce piseste [giina], aceea-ilaba (St 1), pentru lucru aiesta
ce m-ai adus; batdldu acela ce bati laptele (St vIll), i-am spus omului ce vinea
(T vin), sora ce v-am spus are doi copilasi (Pr vb); [cheagul] se pune intr-o lingura

47 Nu am inclus intre formele enumerate variantele intdlnite doar in vorbirea copiilor: acesta.
aceasta... (Gi 1, Tt 1a, b) care. in mod sigur. sunt rezultatul influentei scolii.
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ce mininci cu ea (St Vill), o plitit la acee femeie ce o ficut [panza] (St Vib).
Trasitura este consideratd dialectald, specificd ariilor conservatoare (Maramures.
Crisana, Banat) (Vulpe 1980, 130-133).

3.7. Pronumele si adjectivul nehotdrat. Pentru acest tip de pronume (si
adjectiv) remarcam, pe de o alti parte,existenta unor variante formale specifice si,
pe de alta parte, valori deosebite de cele din limba standard.

3.7.1. in privinta formelor, mentionim pronumele:

~ cinesi (H V) si caresi , fiecare* (Gi v, llib, N vii. v. Gh vii, H viic, v, B viii,
NFviL, v, b, T vin, vi, I vin, ST vin). Forma caregi. compusa din care + §i (< lat.
sibr). apare uneori si in varianta neaglutinata: care §i cum avea putere (B VIlb),
face care i cum doreste (Gi V). Aceastd formi este atestatd in toate zonele
cercetate de noi. Contextele de tipul caresi cum, caresi cu ce vrea explica, credem,
forma din textele vechi cinescu. cinescu (Densusianu, ILR, I1, 124), atestata si sub
varianta cine cu. considerati de Densusianu o greseald. De fapt este vorba de un
cinesi cu... cinescu, la fel ca in caresi cum... (cf. Rosetti, ILR, 280);

- cevai ,ceva“ (N VII, VI, v, V VIIl), cu var. ceavai (VH viI, N vii), cinevai
»cineva* (U Vi), citivai, citevai (Gh v, v, N v, vii, v, I ), oarecevai ,,ceva“
(BA villb). Formele au fost semnalate si in alte lucrari (Tratat, 222; Dialectologie,
154); in ceea ce priveste originea lor, explicatia datd de Paul Lizarescu in Tratat
nu este plauzibild®. Considerdm ci -vai reprezinti forma de pers. a 2-a a lui vrea
(vreai > vrai > var) folosita in locul celei de pers. a 3-a -va (volet > *voare > vare > va),
inlocuire motivata prin faptul ci pers. a 2-a verbali este adesea preferatad pentru
exprimarea ideii de nedeterminare (Marin 1992, 141). De altfel, forma vai ,,vrei*
este atestata in graiurile cercetate (v. infra).

3.7.2. in privinta valorilor, notdm, pentru graiurile maramuresene,
folosirea lui oarece (in var. orice cu i plenison) cu valoare adjectivala: un orice om;
o avut orice drigutd (AJ vi), avand sensul ,,unul (o) oarecare®, intalnit in toate
graiurilc nordice; tot, toatd, in anumite contexte. are sensul ,.fiecare” (N vii, Vi,
VI, V, Gh v, Gi Vlla, Nf 1lla): o dat la tit omu (Nf 11a), in t3td ziua ne ducem
(St vna), sens specific intregii arii nordice a dacoromanei, cu atestari sporadice si
in aria sudici.

3.7.3. Pronumele nehotirat cu valoare adjectivala alt, alti... este utilizat, in
toate satele cercetate, cu precidere, articulat: altu om (M vii, T Vi), alta bisericd
(BA Villa), altii bdieti (Nf v1), altii oameni (St V), altele sate (M Vla, C Va, B Viib),
altele parti (Pr vinb, 11). Exemplele citate evidentiazd neutralizarea opozitiei
adjectiv ~ pronume (Vulpe 1987, 307), particularitate atestata in toate graiurile

44 Este vorba de ..acelasi -i din nisci (<nescio qualem) extins si la alte pronume sau chiar creat din
elemente constitutive intr-o perioad3 veche a limbii romane si pastrat ast3z in arii laterale (Tiratat, 222).
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dacoromane, cu frecven{d mai mare in cele de tip nordic §i numai sporadic in cele
moldovenesti din drcapta Prutului (ALR Il s.n., VI, h. 1749, 1751-1753, 1756,
1757).

3.7.3.1. Tot despre neutralizarea opozitiei pronume ~ adjcctiv este vorba in
exemple de tipul: se leagd un de altul (To ), vine un dupd altul (T V) sau in diddea
unu altui (C vn).

3.7.3.2. Raporturile cazuale se realizeaza, si la acest pronume, sintetic: didea
unu altui (C vii) sau analitic: grdia unu la altu (V VIIl), ii ddu lu cineva (U Vila).

3.7.3.3. Pronumele (nehotdriate) negative sunt atestate sub forme arhaice:
nime (Gh viil. vil. V. N v, B Villa, Viib, v, Nf Vi, v, T VIII, Vb, A] VIII, VIIb, Va. II,
B A VIib, Via, V. St ViIb, V. Pl VIII, Vlla, b) i nim' (Nf VI1), nimerea (Gi V), cu gen.-
dat. nimurui (St Vila, V), nimdruia (Nf viil); aemic (St VIib, V). cu var. nemica (St
Vlla), cunoscule si azi in cele mai multe dintre graiurile dacoromane.

4. Adjectivul

In afari de unele omofonii, datorate particularitatilor fonetice: haini groasa
— haine groasi (v. supra, la Foneticd), semnalam aici doar variantele de masculin
terminate in -&: e/ e din Satu Noud (Gi Vllla), costium noud (Cr V), eu singuri 13
fac (N V1), mai mandri ca Ion aista nime nu-i (Pl viib). Consideram acest -4 (-4)
un element de sprijin extins de la alte clase morfologice (v. supra, la Pronume si
infra,la Verb).

Pentru observatiile referitoare la gradele de comparatie, v. infra, sub
Adverb.

5. Numeralul

5.1. Numeralul cardinal unul, una este folosit si cu valoare adjectivald: am
avut incd una fati (Gi VI), nu erau la unu fel (St vin), dintr-una diraba
(St ViIb), mama p3 una fatd a dat-o (AJ VIIb), o datd am vizut [satpe), una dati
(AJ m). formi arhaici menjionati in Dialectologie, 143, doar pentru zona
maramureseana.

§.2. Numeralul ordinal are. la fel ca in limba veche, forme identice pentru
masc. si fem.: a-ntiilea prasild (C V1), a doilea zi (N vI, v, Cr I, Gh vii, Tr vii, H
VIIL Vlla, b, ¢, C Va, B Villa, T VII, 11, AJ Vlla, b). a doilea, a treilea joi (Cr VII), a
patrulea fatd (Gi Vlla), io-s cincilea fata (I 1), a saselea lund (Tr viil). Formele
acordate dupé gen sunt cu totul sporadice: a doua zi (Cr 1), a treia oard (Gh vn).

O variantd rezultatd din contaminare este a doudlea zi (Tr vin). Fenomenul
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cunoasle o arie larga de réspandire (ALR II, s.n., VI, h. 1785, 1787, 1792). avand
insi o [recventd mai mare in graiurilc nordice (Tratat, 374)%.

5.3. Numeralul adverbial a doua (a treia) oard se prezintd sub urmatoarcle
variante:

- a doilea oara (Gi Vlla, V. U Vlla, Gh vii, B Viiia, viib, C vi, 1 viiL, AJ VIIb):
cu a treilea oard nu mai vreau s4 fiu judecatd (Gi Vlla);

- (de-)a doilea .in al doilea rand. pentrua doua oard“: s-a insurat de-a
doilca (Gi viib). formi care, de ascmenea, are o circulatie largi in limba romana
vorbitd, mai ales la nivel dialectal (cf. Tratat. 374);

- [orma aglutinata (de-)a doura: opiream de-a doura (To V), folosita si cu
valoare ordinald: mam4 (tatd) de-a dora (M Vi1, Gh V) si chiar adjectivala: copii
addurati ,.copii din a doua casatorie” (Gh V), forme atestate incé din sec. al XVI-
lea si al XVII-lea™,

6. Verbul

6.1. Conjugiri. O serie de verbe apar cu forme atat de conj. a I1l-a, cat si
de conj. a I1-a: facim (B 1), panem (Cr v, Gi Viia, B 111), scoatim, strfngem (N v,
B 111) s.a., dar mai des: (ne) ducém (To V), (sd) ficém (VH, H, B, C la toti
informatorii, Gh v, T v, Pr va, 111, I V), fierbém (Pr Vila, I v, B 1), intindéfi
(N v, intorcém (T vi), prindém (Gh V), puném (Gh v, B 111, T V, Pr Vila, Va, |
V), rddém (B 111), rupém (NI vi1), scotém (T VI, Pr Vlla), scurgém (Pr Vlla). {iném
(NI V).

Din conj. a IV-a face parte addogim (B 111), impf. addugeam (N V), part.
adiugiti (T v)*!; pe de alti parte, sunt de conj. I a prelunga ,,a prelungi* (Gi Viila)
si urdazs ,urzeste” (Gh vir).

6.2. Una dintrc caracteristicile variantei dialectale, in raport cu romana
standard. estedistribu(ia diferitd a sufixelor morfologice (cf. Orza 1979)

6.2.1. Verbe de conj. I firé -ez: Jucr4, si lucre, formi caracteristicd tuturor
graiurilor nordice (Tratat, 335, 374), este prezentd in Regiunea Transcarpaticd, in
toatd Bucovina dc nord si, sporadic, in Transnistria (To v, T viii, v, I, AJ viil, St
VI, Vb, V, 111, Pl Vlla, b); s4 se ingloade, intind ,intineaza“ (T VI1); au fost notate
si forme cu -ez: colindeazi (B vb), gustez ,,gust“ (BA Viiib) si neologismul
inviteazi (Cr vii, N[ V).

4 1n Dialectologie, 144, este semnalat numai pentru aria maramureseani.

3 pentru discutia aminuniitd asupra acestor forme. aria de rispandire si bibliografia
problemei, v. Neagoe, Vulpe 1994; mentiondm, insd. cd vanianta adjectivald nu este semnalat3 pentru
zonele care ne intereseaza aici.

51 Consideram ci in acest caz a avut loc trecerea de la conjugarea a Ill-a, adauge (singura
intalnitd in limba veche; Densusianu. ILR, 11, 126). la conjugarea a [ V-a, forma atestatd azi si in alte
graiuri.
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6.2.2. Verbe dc conj. a IV-a firi -esc: impddube ,.impodobeste* (Gh V), se
impirtd (BA VIb), (se) nipoaste si (se) ndpoastd ,(se) arunci, (se) nipusteste”
(BA VIlIb, VIIb, Via, b, Pl Vila, b, St VIII, VIIb, c. V), pafi .pajesti (Tt la, Nf V), s4
potoli (Gh vi), pripoane ,priponeste* (T V1), tocm ,,tocmesc, aranjez* (V VIII), se
socoate (Pr VIlla). s se prevéle ,si se pravileascid” (Pr VIlIb). Apar, totodati, si
forme cu -esc: curdfdsc (T Vi), se despdrtdsc (St V), ascufdsc (BA Vllic), minfasc
(St vi).

in aria maramureseani. este curentd apocopa ultimei silabe: se gindé ,se
gindeste* (BA Vla). griié ,griieste* (St V), se-nvirté ,se invarteste* (BA Via),
povesté . povesteste* (St Vlla, b), trdié ,triieste” (St ViIb, v, 11), s traia (Pl vib),
s trabuia (Pl Vila).

6.3. Tranzitivitate. Diateze. Spre deosebire de romana standard. unele
verbe au regim de tranzitive, particularitate intalnitd. sporadic, in toate graiurile
dacoromane: diruia mireasa,.li {icea dar miresei” (Gi Vila. Nf Vi), fi ridea ,radea
de ei” (Gi Vlla, T V), md rid pd mine (H vb).

La fel ca in limba veche (Densusianu, ILR, II, 128-130) si ca in alte graiuri
romanesti, unele verbe sunt folosite la diateza reflexiva: se inflorea .inflorea*
(Tr1b), se petrec ,,petrec* (1 V), m-am ris (Nf vi1), se picd ,,cade, picd, sec intampla*
(BA VIa, b), s-a ricit ,,a racit (cu referire la persoane)* (N viI). O categorie aparte
o reprezinta se invafd ,,invatd, studiaza“ (Gh v,M VI, N vI, v, C VI, Va, Nf VI, 111b),
te muncesti (To VI, V), a se stdrui ,,a se strddui* (in toate graiurile, cu exceptia
celor maramuresene), care pot fi rezultatul influentei rusesti i ucrainene, limbi in
care verbele respective au forma reflexiva (cf. rus. uéitfsja. muéitfsja, staratfsja).

Pe de alti parte, anumite verbe au forma activd, spre deosebire de romana
standard: logodea ,,se logodea* (Tr V), am prietenit ,,m-am imprietenit* (Pr 111, St
1), veseleau ,se veseleau” (Cr vil), am chinuit ,m-am chinuit* (Nf V), variante
atestate si in alte graiuri dacoromane.

6.4. Verbe neregulate. Pentru verbul a fi formele obisnuite sunt cele
caracteristice tuturor graiurilor de tip nordic: is (1 sg., 3 pl.). ii. i (3 sg.). Varianta
standard apare doar la unii vorbitori din sudul Basarabiei (Gi, U, Cr).

in nordul Bucovinei este atestata varianta arhaici de indicativ prezent: (eu,
ei) simt (C vb, I V).

in Maramures am intalnit supinul analogic de fiut: serincd de fiut mireasa
(Pl via), mielu dsta nu-i de fiut, ca sd fie, de finut (St Vi), analogie creatd dupa
tipul de stiut®2.

Verbul a da are, la indicativ prezent, pentru pers. 1 sg. si 3 pl. ddu, pentru 2
sg. ddi, iar pentru 2 pl. ddf (Cr vini, U vila, M vii, N vii, v, Gh vii, v, V viii, To
VI, V, H ViiIb, Va, b, C VI, Pr Vilb), variante analogice dupa verbe ca scdp, cridp
etc. (v. infra; cf. Tratat, 224). Aria acestor forme se intinde de-a lungul Nistrului

32 Analogia aceasta a mai fost semnalatd in trei localitdfi din Transilvania (din zonele Muntii

Apuseni, Nisdud. Cluj) (Todoran 1956. 126-127).
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(ALM, I, 2. h. 479, 483), dar in textele noastre ele sunt atestate si in nordul
Bucovinei.

Verbele a da, a lua, a sta, cirora li se adaugd a bea, la conjunctiv prez. pers.
a 3-a sg. 5i pl. au formele sa deie, cu var. si diie, sd iele, sd steie, cu var. s3 stdie, s3
beie, particulariate atestata in toate localitdyile si la toate categoriile de vorbitori.
Aceasti inovatie™ a determinat incadrarea formelor in disculie in categoria
verbelor iotacizate (cf. s3 saie; v. infra).

Pentru verbul a avea, la pers. a 3-a pl. in graiurile bucovinene este
consemnatd forma ar: ei ar doud surori (Pr VIiIb). [la nunta aduc] care ce poate.
care ce ar (C vb)™4, varianta cu frecventd mult mai mare in calitate de auxiliar
(v. infra).

6.5. Forme de conjugare specifice. Verbele a lisa, a rdbda, a scilda, a
scipa s.a. se conjugd, prin analogie cu cele accentuate pe terminatie, ca spdl, crap:
lds (V vii, Nf v, 11b), ldsi (Gh V) si lesi (Cr vi, v, Tr v), sd lese (Cr viil); cdt
»cauti* (Gh vil, To V), scap, si scape (Gh V), sd scipi (I vii1), s rdbzi (Pl viib), sd
scdlde (N v), forme specifice graiurilor nordice (ALR 11, s.n., VII, h. 1855, 1857,
1859. 1868, 1871).

Unele verbe de conj. a III-a se conjugd la pers. a 3-a sg. indicativ si
conjunctiv prez., prin analogie, la fel ca cele de conj. I: jasd (B viI, T Ib), cu var.
iesd (V viit), sima ,simte” (T vin), impld ,umple* (B 111, Nf v, Illa), Serbi
Jfierbe* (Nf V), se ascufd (Pr 1), infimba ,,infige (Nf 11a)5, s4 coboara (Pl vii1), s3
curd (St vil), s se deoats ,s se deoache (St V)%, s4 n-o omoar (AJ Vila). Dupa
cum se observa, fenomenul apare in nordul Bucovinei si in Maramures. el fiind, de
altfel, o trasdtura a graiurilor nordice (Tratat, 375).

Verbul a merge se conjugd la indicativ prez. si impf. si la conjuctiv prez. la
felca a cure:(tu) meri(T 11, BA viib), (el) mere (V v, T viil, C va, L 111, BA Vlla,
b, St VIIb, V), (sd) merem (T v, BA Vlla, I), (sd) merefi (BA Vlla, b), (eu, noi)
meream (T vii, 1, Pr viib, 111, 11, St v, Pl viib), (tu) mereai (Aj viib), (el) merea (St
Vib, V). Formele apar mai ales in graiurile bucovinene si maramuresene, dar
sporadic se intalnesc §i in cele transnistrene, ele fiind specifice ariei nordice a
dacoromanei (ALR II, s.n., VII, h. 1934).

6.6. Verbele de conj. a II-a, a III-a si a IV-ainm, 1, ], ¢, b prezintd forme

53 Particularitatea reprezinti o inovatie in limba romana, aparuta, probabil. dupa sec al XVI-
lea. Pentru o prezentare detaliatd asupra acestor forme, v. Francu 1971.
™ Pentru explicarea acestei forme si zonele de ocurentd, v. Sideanu 1959; Marin 1987.
55 Am inclus acest exemplu atat pentru ci verbul este inregistrat in localitae si sub forma si
infimbe (Nf 11b), cat si pentru modul in care intr-un cuvant se imbind mai multe fenomene fonetice:
infige > infinge (prin propagare, Puscariu, LR, Il. 138) > infinZe (cf. suge > suze) > infinge (prin
hipercorectitudine; cf. hine < bgine) > imfimbe (prin hipercorectitudine; cf. bgine < bine). Chiar daci
exemplul este atestat in textele noastre doar la copii. credem ci el reflectd o realitate lingvistica. cu atat
mai mult cu cat informatorii copii din Nesfoia s-au dovedit a fi buni pastritori ai graiului local.
56 Si in acest caz avem de a face cu o forma3 hipercorecta: ke > t'e > te.
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iotacizate. Este vorba de verbe mostenite ca atare din latina (continuand verbe
cu un Jot provenit din -eo, -io) sau trecute la aceste conjugiri ca urmare a unor
transformiri fonetice specifice graiurilor studiate. Aceste graiuri se¢ caracterizeazé
prin prezen{a masiva a iotacizdrii. Sunt curente. pentru pers. 1 sg. a indicativului
prez.. forme cu aud, poé. pui. viu, mii. cei, sai. scutuj etc.: (nu) tiu (rznte) (VH,
To, H, la toti informatorii, Gh v, V Viil, Gi Villa, Vila, U Viib, N VII, M Vib, B 111,
Pr vila). Aria acestor forme acoperd zona transnistreand. sudul Basarabiei.
precum si alte zone din dreapta Nistrului sau din diverse regiuni situate in Ucraina
siin Rusia (ALM, II, 2, h. 345, 469). Spre deoscbire de datele din ALM, cercetarile
noastre atesta tipul {ij, mij*’, pui si in satele din nordul Bucovinei (T, B, Pr) si din
Regiunea Transcarpatica (St, BA, Pl). Ca si in alle zonc ale dacoromanei,
dezavantajul omonimiei cu pers. a 2-a sg. a fost evitat prin mijloacc specifice’®.

6.6.1. in graiurile cercetate, omonimia a fost inlaturati prin crearea unor
forme analogice cu verbe precum stiu, dau, iau. stau. in acest fel, in ariile
maramureseand, bucovineand si. mai ales. in cea transnistreand s-a ajuns la
variantele: puy (VH vii, Gh viil, v, H Vlla, b, Vb, N viII, v, To viil, v. C vb. BA V),
spuu (VH vil, Gh v, H vb, N VII, VI, v, To V), tau® (M va, VH vii, H vb, N vil,
VL, v, B 111, C vb, BA V), sau ,sar* (N V), ceu ,cer* (M vii), (ma) suu (M vil), miu
(St Vila)®, Pe teritoriul Romaniei, asemenea forme sunt inregistrate in nordul
Crisanei, in Oas, in Maramures (ALR II, s.n., VII, h. 1876. 1878; Tratat. 336), in
sudul Olteniei (NALR. O/t.,V, h. 928) siin sud-vestul Munteniei (TDM I, pct. 767,
772). Ele au mai fost semnalate pentru unele graiuri romanesti din Ungaria si din
Bulgaria (Marin 1995, 25). Ceea ce individualizeazd graiurile avute de noi in
vedere este amploarea fenomenului, care s-a extins la majoritatea verbelor de
conj.all-a,alll-asialV-acutemainn,r,l.

6.6.2.La verbele de conj. a III-a si a IV-a apar forme ca acelea de mai sus si
pentru pers. a 3-a pl.: (ei) puu (N viI, Vi, M vII, Gh Vi1, V. H Vila, b, To viil, BA
V), (ei) tau (N VI, VI, V, M VII, Va, AJ Va), (ei se) suu (N Vi), atestate in toate
zonele mentionate anterior (cf. ALM, II, 2, h. 470)"' si explicabile prin trisitura
specilica verbelor apar{inand celor dou& conjugiri. conform cércia pers. 1 sg. estc
omonimé cu pers. a 3-a pl. (cf. eu spun/ ei spun, eu sar/ ei sar). De altfel, asa se
explica si forma de pers. a 3-a pl. ei viu (N VIIL, VII, M VII, V VIII. H Vlla, b, c, Va, b).

57 Verbul a mana. de conjugarea I. are forme iotacizate prin analogie cu a (rd)mane(a) (GLR,
1.225).

58 {n cea mai mare parte a dacorominei §i in romana standard omonimia a fost inlaturata prin
.refacerea” consoanei din radical (Saramandu 1992, 84).

59 Datorita trecerii lui jala je.in graiurile cercetate a tdia se comporta ca un verb de conjugarea
alll-a.

&0 Explicarea formelor de acest tip prin analogie a fost susjinutd de Puscariu. LR, I, 351. .
Patrut reia parerea lui Sextil Puscariu. adaugind ca la aparitia acestor analogii ar fi contribuit si
influenta limbilor ucraineand. maghiara si. respectiv, bulgara (Patruy 1959. 44).

! Surprinde faptul ci in Tratat. 223, mentionandu-se aceste forme pentru pers. a 3-a pl.. nu sunt
amintite si cele de pers. 1 sg.
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6.6.3. La conjunctiv prez. pers. 1 sg.. alaturi de formele iotacizate s3 viu, sd
fiu / si {ii, s spui, intalnite in acelcasi zone ca si cele de indicativ prez., sunt
atestate. cu o frecvenia foarte mare, forme analogice de tipul si/si ,.sd* spuu (VH
vil, H vb, Gh viil, v, N V1, v, Pl Viia, St ViIb, V), sd/si (md) puu (M Vi1, N viI, Nf
V1), sd suy (M vIl), sd tau (BA VIIib, VII. VIa), sd rdmu (BA Via), variantc notate
si in sate romanesti din regiunile Nikolaev din Ucraina si Omsk din Federatia Rusa
(ALM, 1, 2. h. 486). ’

6.6.4. Pentru pers. a 3-a sg. si pl. pe langd variantele obisnuite s puie, si
spuie, sd (iic, sd vile. sd saie etc., prezente in satele din sudul Basarabiei (Gi Vlila,
v.Cr vil), dar si in cele din Transnistria (M Vi1, Gh V) si din nordul Bucovinei (Nf
tib. I b, T Vi1, 11)%2, sunt atestate, in arii diferite. doui serii de forme.

6.6.4.1. Intr-o arie extinsi geografic, s-a produs analogia cu forma de
conjunctiv s4 aiba. Astfel, aldturi de s3 fibd (cu variantele fonetice specifice) (Cr
vill. VH vII, M VIl Va, b, Gh VI, V, H Vlla, b, ¢, Va,b, I, To viII, V,N vII, V VIIl. Tt
V., Nf 1tib, C Vi1, VI, Vb, 11), s4 stibd (N v, v, I viI), mult discutate in dialectologia
romaneasci%3, am inregistrat variantele de conjunctiv s4 viba (N v1, v, H1, V vil),
sd tibd / sd (iibd (N v, To vin), sd spuibd (VH v, H VIic), sd ieibd (To 11, V VI,
V1), sd puibd (H Viic), sideibd (Gh v, H viib), sd miibd (M v11), sd ramiibid (N v),
s4 scutuibd (H viic)®. Particularitatea are o mare freven(a in nord-estul Republicii
Moldova (Dialectologie, 163), in nordul Bucovinei si in toate localitatile din aria
transnistreana.

Aceste forme de conjunctiv reprezintd, in graiurile mentionate, o
particularitate locald. aparutd inainte de sec. al XVII-lea (Cazacu 1948; Marin
1995), independent de fenomenul similar din dialectele romanesti sud-dunirene
(Cazacu 1948). Ele sunt rezultatul unor analogii succesive, produse numai la verbe
cu un Jot in temd, element palatal care este fie etimologic: si fiie, sd stiie, fie
rezultat din iotacizare: s4 fiie, sd spuje, si puie, fie analogic: si deje, s ieie, sd stefe,
sd beje (v. supra). Aceste considerente ne-au determinat si discutim
particularitatea in cadml iotacizarii verbelor (Marin 1995)

6.6.4.2. In zona maramureseani a actionat analogia cu verbe precum (eu, ei)
vidd — si vada. duc — si ducd, fac — si faci, citesc — si citeascd. In acest fel,
pornindu-se de la variantele spuu, puu, s-a ajuns la formele de conjunctiv sa jaud
(AJ 1), sd taud (BA Vllic), sd (se) moud (AJ 1), sa staud (AJ 11, Pl vib), si aui
(BA Vb, St VI, cu var. si ava® (AJ v, St V), si miud (St VIIb), sd (iud

62 Remarcim ci in Bucovina formele apar mai ales la copii.

%3 Vezi, in special. Cazacu 1984; cf. Marin 1995.

6 O analogie aseminitoare dup3 aibd > aivd s-a produs in sd hivd .si fie* (Cr vi).

5 Forma sd aud nu putea si apard decit intr-o zond in care iotacizarea si analogiile au o
vitalitate deosebitd; aceasta reprezintd rezultatul trecerii de la varianta etimologicd aibd (< lat. habeat)
printr-o varianti ainalogicé sd aje (N vu). neatestatd in lucrdri de specialitate, dar intdlnitd pe teren
(Marin 1995, 26). In legdturd cu var. avd.in care y > w > v, v. supra la Foneticd.
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(BA Via, St VIib), sd spuud (BA Vilb, St VIIb), si rdmiud (BA VIIIb, Via), s§ puud
(AJ v, V), s4 fiud (BA VIIIb, Via, b, AJ 111, St V), s (se) suud (Pl Vila), s4 iud ,.s3
vind* (BA Via, AJ 11, St v, Pl vib), sd se imprastiud ,;sa se imprastie” (St V).

6.7. Modurile personale

6.7.1. Indicativul. Prezentul indicativ conservi la pers. 1 pl. omonimia
cu imperfectul; aria acestui arhaism morfologic cuprinde graiurile din sudul
Basarabiei, intreaga zon# din stanga Nistrului si graiurile bucovinene: dam (N v,
To vill), ne impdcam (Gi V), ne imbracam (To V). luam, puneam, turnam (N vii),
spdlam (M vb, H vb), mdncam (To V) si, prin analogie, grdiam (Nf vi), trdiam (Nf
1b) s.a. (cf. ALM, I1, 2, h. 476, 478, 480, 484, 492).

Un alt arhaism morfologic, specific graiurilor de tip nordic, este forma gti
pentru pers. a 3-a sg., consemnatd de noi in graiurile bucovinene s§i in cele
maramuresene (Nf Vi1, v, I vil, AJ Viib, BA VIilb, Via, St VI, Viib, V, Pl VIII, Vila, b).

in aria transnistrean3 si in cea bucovinean, pentru o serie de verbe de con;.
I, pers. a 3-a pl. este omonima cu 1 sg.: ei se pup (M vil, T v, N VII. V), ei cint
(C va), ei se l3s, ei ingrop, tofi strig (Nf 11b), ei joc (N VII, C Va), ei sip (Nf vi);
inovatia a aparut prin analogie cu verbele de la celelalte conjugiri (eu/ei vad.
merg. aud).

Laimperfect se conservd, de asemenea, unele forme arhaice:

— pers. 1 sg. fard morfemul -m: jo spunea, io plitea (Pl viib), arhaism intélnit
numai in satul Pldiut din Regiunea Transcarpaticj;

- verbele de conj. a IV-a, nefiind incd atrase de cele de conj. a II-a si a I11-a,
pastreazi -i () din tema: muns$iié (M vn), gatiiéu (Tr V), scoboriié (T vin), forme
intdlnite mai ales in zona transnistreana si atestate si in textele din sec. al XVI-lea
(Densusianu, ILR, I1, 138). Mai mult, forme asemanitoare, cu elementul din tema
pistrat, au fost notate si pentru conj. a Il-a (si a IIl-a): cosié ,.cosea (cu acul)*,
fasiié, rupiié, fineé (M VI1). Acestea ar putea fi interpretate fie ca rimisitc arhaice,
care in sec. al XVI-lea nu mai sunt atestate in texte, fie ca o extindere a
particularitatii de la conj. a IV-a spre conj. a II-a (si a I1I-a) (deci in sens invers fatd
de limba standard), ceea ce s-ar explica prin vitalitatea fenomenului (la conj. a I'V-a)
in aceste graiuri;

- in toate satele cercetate se utilizeazd la pers. a 3-a pl. atat formele fara
desinenta -u: jera, strinzé, ducé, petrec¢é (AJ vin), griié, se grdmadé (N vin) s.a.,
catsi cu aceastd desinentd: chemau, mereau, cintau etc.

Datorita trecerii diftongului ¢a la e, in aria cu verbele de conj. a IIl-a
mentinute sau trecute la conj. a II-a (v. supra), formele de pers. 1 si a 2-a pl. de
imperfect devin omopime cu cele de prezent: ficém, ducém, omonimie care
lipseste doar din satele maramuresene, unde g¢a > .

in satul Plaiuf, remarcabil in ceea ce priveste caracterul arhaic, la toti
informatorii forma de pers. a 3-a sg. este omonima cu cea de pers. a 2-a sg.: cind
erai frig; strimfii erai mai lungi; trasurd se numeai, se ficeai uzor (Vlla), [una se

imbolnivea] altd vacd nu aveai nimic (VIll); particularitatea a fost semnalat de
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Tache Papahagi in Apsa de Jos™, localitate din care ne-a fost comunicati de un

informator ocazional si pentru perioada actuala.

in nordul teritoriului dacoroman perfectul simplu este un timp utilizat
sporadic sau pe arii restranse si mai ales cu valoarca arhaicd, mostenita din latind
(Marin 1989b). in zonele cercetate de noi, am intalnit forme de perfect simplu
numai in aria maramurcsean3 si doar cu valoarca de actiune incheiata intr-un
trecut nedeterminat: Victor fu numele [lui] (Aj vin); al doilea [fata] fusi aiasta; nu
ma omorj atunci, zisd mosu meu (AJ Vlla), el sezu p-on scaon (Pl viil) sau in
construirea unei variante de mai mult ca perfect analitic: cind m-am dus la el, fu
mdrs in raion (Pl Viib).

Pentru perfectul compus, in sudul Basarabiei auxiliarul de pers. a 3-a sg.
are varianta a (care, uneori, se foloseste si pentru pers. a 3-a pl.). in celelalte zone,
varianta obisnuiti este o. In vorbirea copiilor si a informatorilor influentati mai
puternic dec romana literard, cum sunt cei din Boian, o alterneazi cu a, la pers.
a 3-asg., si cu au, la pers. a 3-a pl. in graiurile bucovinene si in cele maramuresene,
pentru pers. a 3-a sg. este atestat auxiliarul arhaic au in variatie libera cu a: el au
plecat (Tt vin), tata au murit (I v), el au fost insurat (AJ Viib), au zis doctoru (Pl
Viib). Sporadic, in ariile perfectului compus cu auxiliarul o, forma acestuia apare
in var. ga (V vii, Gh v, B vi, Nf v, St viil): s-ga dus (St viil), ga tras [carul] (Nf v),
variantd reprezentand, probabil, un stadiu intermediar intre forma arhaica au si
actualul o.

Cateva particularité(i ale perfectului compus sunt caracteristice numai ariei
maramuresene:

- conservarea topicii din limba veche cu auxiliarul postpus: fost-o si-I facd
(St vii), nu stiu fost-o or n-o fost (St Viic), imblat-o un fecior la ea (AJ Vlila);

— utilizarea formelor de perfect compus cu valoare de acfiune in curs de
desfasurare in trecut, valoare specifica, in general, imperfectului: fost-o si-I facd
[podul], da nu s-o mai ficut (St viil), dint-acele [culori] n-ai putut face mindru;
cind ai ficut acela [obiceiul] apdi zicea cd nu s bagd [gindacul in casi]; de n-ai
mirs |la descantat)] o perit vaca (St Viib), ai luat roata de la gpori, s-o fo zare, §-3i
tors (Pl Vila), ui ce-am putu piti (AJ Vila), eu am putu rdméne acolo [dar n-am
rimas] (BA viiib). Cele mai multe exemple in care perfectul compus are valoare
de imperfect cuprind, pe langa ideea de actiune in desfésurare, si valoarea modala
de actiune potentiald, valoare evidentd mai ales in cazurile utilizarii verbului a
putea. Aceasta valoare a perfectului compus este specificd graiurilor dacoromane
nordice, cu exceptia celor moldovenesti (Marin 1984)67.

% Arhaismele morfologice atestate de Papahagi 1925 pentru Apsa de Jos sunt prezente si
astazi. in marea lor majoritate, in satele maramuresene de la nord de Tisa. asa incdt surprinde afirmatia
din Neagoe 1997, 53. referitoare la disparitia lor.

%7 Un exemplu intcresant, din picate cu o singurd atestare din Nesfoia, este: $i nu ni sculat el,
o avut a ne fura calu .s3 nu ne fi sculat el. ne-ar i furat calul* (Nf v1), in care fie interpretdm pe o avut
ca un perfect compus cu valoare de imperfect potential (= conditional), fie considerdm constructia o
avut 4 fura ca o forma (neatestata pana acum) de condifional perfect.
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Mai mult ca perfectul este. ca in toate graiurile dacoromane, un timp
mai putin folosit. valorile lui fiind preluate de perfectul compus (Marin 1989a, 55;
cf. Dialectologie. 161).

in graiurile cercetate se intalnesc atat forme sintetice, ca in limba romana
standard si ca in graiurile dacoromane sudice, cat si forme analitice, ca in graiurile
nordice.

Pentru formele sintetice, remarcam atestarea variantei cu -rd la pers.
a 3-a sg. in graiurile din sudul Basarabiei: mama muriserd (Cr V), el plecaserd
(Gi vila). element specific graiurilor muntencsti (Neagoe 1975; Marin 1995, 52-55).

Maimult ca perfectul analitic este format din perfectul compus al verbului
a fi + participiul (acordat sau nu) al verbului conjugat. Atestarile cele mai
numeroase sunt din graiurile bucovinenc si maramuresene, dar sporadic se
intdlnesc in zona transnistreand s§i in cea basarabeani: [lupul] o fost rupt
doudsprezece oi: incd nu s-o fost rdsculdcit (Gh V), fncd n-au fost intrafi tofi
(Gi Vlla); parcd o fost ficut moarte de om; ne-am fost infeles (1 vil), au fost
pregdtit tot [cind am venit] (B VIIIb), el o fost fugit dincolo (B VvIb), cdnd au sosit
o fost trecutd armati (B viib), cind am ajuns de-amu o fost isitd; [cind s-a intors
fata] el s-o fost insurat, tata i-o fost cumpdrat lui casd (C vi1), cdnd md uit lael o
fost intrat (Nf V1), ea o fost rdmas singurd (Pr Vilib), cind o vinit baba el s-o fo
ndscut (BA VIa). cind am ajuns el au fost insurat (AJ VlIb).

Mai rar am notat mai mult ca perfectul unor verbe de miscare format din
imperfectul sau perfectul simplu al verbului a  + participiul acordat al verbului
conjugat: ea era dusd la lucru [cand a venit hotul] (Gi vilib). cind m-am dus la el,
fu mirs in raion (Pl viib)%,

Viitorul I singurul folosit la nivelul graiurilor, se prezintd, in zonele
cercetate, sub trei variante formale:

- auxiliarul a voi, sub var. o, ii (ei), o (a), om. ifi. or + infinitivul (VH viIi,
Gh v, H vila, b, ¢, Vb, I, N vii, To vii, v, i, 11, Tr v, B vita, b, T v, Nf I1a, Pr
Vila, AJ VIIL, VIIb, I, BA VIlIb, VIIb, St VIib, V, Pl VIIb) este forma cu circulatie si
frecventd mare in ariile transnistreana, bucovineana si maramureseana. Pentru
pers. a 3-a sg., varianta a este predominanta.

- auxiliarul a avea + conjunctivul este varianta cu mai multe atestiri in
sudul Basarabiei, dar apare si in celelalte zone (Gi VIIL, Vlla, Cr vii, v, ill, VH vII,
H 1, Tr 14, b, B VIIIb); pentru pers. a 3-a sg. §i pl. concureaza varianta a (Gi v, Cr
viL, Vv, 11) cu ar (U v, Cr viit, C v, B Villa, Pr vb). In Boian se intalnesc si formele
din romana literard; de-a vrea Domnul, ne-a ajuta, vom scdpa (B VllIb).

incercind o impirtirc a exemplelor dupi valoarea sigura/posibila, am
constatat cd ambele serii de forme exprima in aceeasi masura acfiuni considerate
sigure sau posibile. Cateva exemple pot fi ilustrative:

&% Referitor la formele, valorile si ariile de raspandire ale mai mult ca perfectului analitic,
v. Marin 1987.
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— acliuni sigure: dacd nu s-a usca. nu s-a {dsc (M vil), amu §i oi aduce
(N vi), ea a mere si {-a aduce atitca (AJ 11), a ini altu s-a c4ta-o (St V); mai vo doud
luni s-ar s-o dischidd (C va), n-am sd dovedesc (H 1), asa am s fac (VH vi);

- acliuni posibile: de-a vrea Domnul. ne-a ajuta (B Vilib). pd mine mi-{
intreba ce n-oi sti(AJ VIIb), s-a duce s-apdi {-a pdrea rau (Pl viIb), cum a pica norocu
(Gi V). cine ar s4 m4d vad4 ar sa mai creascd (U VIIb), dac-ar si fie ceva. ce-ar si fie
nu stiu (Cr Vi), ceva . ceva a s4 fie (Cr V), spune c& ar si vada ( C va)®,

Remarcam totusi cd in uncle contextc, mai ales descriptive, viitorul cu a voi
+ infinitivul arc sensul unui prezent continuu. nedeterminat in timp, deci o valoare
de acliune sigurd: dac-ii vre doud litri si pui. ei puni doud cane (H vb), [la
mamaligé) pui apd si-i l1dsa-o sa fiarbi (Gh v), punem fiina. frdmantam si-om ldsa-o
sd crcascd (Nf V). cum it mere-n sat este-un pod s-acolo sti baba (St Viib)0.

- a avea + infinitivul reprezintd un arhaism atestat in aria bucovineani si in
cca maramurescand: §i la anu are a se da (Nf V1), n-are a se poluci ,.nu se va
intdmpla“; n-ave(i a mintui repede cu mine (Nf V), unde avem a durmi; are a mere
in armatd; avem a face sfintenie (C vI), n-are a ini acasa (Pl viib).

6.7.2. Conjunctivul. Pe langd morfemul obisnuit al conjunctivului, s&, in
marea majoritate a localitatilor cercetate, cu exceptia celor din Maramures §i a
celor din sudul Basarabiei’!, se utilizeaza si: mifa din cas toje si nu siba si radio si
nu cinte (M Vil), si nu rida si nu scipe apa din gurd (GH V), treb si te muncesti
(To vin), treb si lucredd (H Viic). si nu Sarba tare (Nf v). Particularitatea, specifica
si unei arii compacte din Bihor si Sélaj, a fost mult discutatd in dialectologia
romaneasci’?.

In toate graiurile avute in vedere am intalnit o forma de conjunctiv perfect
fara auxiliarul a fi: i stiut (N V1, V), el nu ar fi fugit i fost numai noi (To V), si vinit
si zis (T V), i nu ni sculat (Nf V1), si nu m4 suitd; si nu urlatd (Nf v), n-ai ce si le
facut (P viia). Dacé pentu aria lui g/ ,,s3“, care se suprapune cu cea a lui §71 ,fi*,
cxplicatia poate fi gésitd in contragerea celor doud elemente rostite identic: §i $i
vinit > s/ (€i?) vinjt, dman tatesi inexplicabile exenzplzle din Marainurey unde
morfemul conjunctivului este s4, iar fi se palatalizeaza in stadiul K.

in satul Plaiuf apare o varianti de conjunctiv perfect cu auxiliarul conjugat: s3
fie fostd moda. le-mbumba [hainele], la fel ca in romana veche (Densusianu, ILR,

& Observatia din Dialectologie, 162, conform cireia forma am + conjunctivul ar exprima
actiuni mat sigure. nu ni se pare intemeiati. Din textele culese de noi, peste 70% incep cu v-oi spune,
ca rdspuns la intrebarea formulatd de anchetator: vrei si ne spui... ?

70 Valoarea de actualitate este probatd si de alternanta, in aceste contexte, cu forma de prezent.

7! Surprinde faptul cain Dialectologie, 162-163, nu este menjionat3 aria transnistrean3, unde
particularitatea are o frecven{d deosebit de ridicata.

72 Pentru intreaga arie a fenomenului si pentru amplele discutii asupra explicatiilor propuse in
ceea ce priveste originea lui i ..s3*, v. Todoran 1966.

7} Contrageri de acest tip sunt numeroase mai ales la conjunctiv: s3 sd duc3 > s4 si ducii > s3
ducd (Cf. Dialectologie, 153).
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II, 143). Acest arhaism morfologic mai este atestat in nord-vestul Olteniei. pe
Valea Cernei (in Banat), in vestul Crisanei si in Muntii Apuseni (Marin 1991, 59).

6.7.3. Conditional-optativul. Pentru prezent, in arii izolate din nordul
Bucovinei, la pers. a 3-a sg. se intdlneste constructia are + infinitivul precedat sau
nu de prepozijia a: ce ari fi, da bine nu e (C Vi), are a fi zece ani amu ,ar fi..."
(C vn), form3 atestatd in limba romanid veche (Densusianu. ILR, II, 146).

Pentru conditionalul perfect, in satul Pldiu{ am intalnit forma vreag a
auxiliarului: parcd mai vreas fi sezut acolo (P1 Viib), care conslituie un alt arhaism
morfologic (Densusianu, ILR, II. 148), considerat, in literatura de specialitate,
specific Vaii Alm3jului (Tratat, 264), dar atestat si in jumitatca nord-vesticd a
Olteniei (Marin 1991, 59).

in Apsa de Jos si Stramtura, pentru conditional perfect este atestati varianta
constituita din perfectul compus al verbului a vrea + infinitivul verbului conjugat:
cusam dac-am vru purta cdmesi (AJ Vlla), ai vru face dac-ai avu cu ce (St V). Acest
arhaism morfologic (Densusianu, ILR, I1, 148) se mai pastreazd astézi, cu totul
sporadic, in graiurile crisene (7Tratat, 310).

Ca si pentru conjuctiv perfect, in unele sate (din zona §i < fi) am notat forma
contrasd: as fi > ag: cit ag vrut as cumpdrat (To vill), care poate fi explicatd, de
asemenea, din punct de vedere fonetic: a§ §i > as™.

Ca particularitate sintacticd a folosirii conditionalului, refinem
constructia negativd a propozitiilor concesive introduse prin pronume §i
adverbe relative: brinza e bund de orice n-ar fi (Gi V), la orice [pasire] n-ai puae,
fird pereche se pun [ouile la clocit] (Cr V), §5ibd natia Seia cum n-ar $i, nu,
sufletu-i tot asala (To V), casele pe timpuri s3 ficeau cele mai multe rotunde. Erau
mai bune, pentru ce? ci de cutremur sau de vint, cit de puternic n-ar fi fost, vintu
fugea de pe casa aia ca de pe ou, vintu nu intra, §i era casa legatd bine, ci
cutremuru, cit de cutremur, cit de mare n-ar fi fost. ea... rdminea-n picioare
(B vib), si origicum n-ar fi fost, tot norma o-mplineai (Pr Vila), nu s& farmi foifa
[de clatita] cit de subtire n-ar fi, ea nu si farma (Pr vb), rominu e romin unde n-ar
fi, pe un s-o dus, banu-1 gasiste (St Vill). Aceste constructii negative reprezinta un
calc dupi limbile (graiurile) slave, traducand expresii de tipul: kak (¢to, gde) bine
bil ,,cum (ce, unde) n-ar fi, oricum (orice, oriunde) ar fi“. Subliniem ci
particularitatea aparfine nu numai graiurilor, ci §i vorbirii intelectualilor romani
influentati de limba rusa™ si ar putea fi considerat3 ca o inovatie (imprumut)
adoptata din motve de expresivitate (Coseriu 1997, 77).

6.7.4. Prezumtivul. Ideea de actiune nesigura, posibild poate fi redata prin
diverse mijloace lexicale sau prin forme modale si/sau temporale. Unele dintre ele

74 Contrageri de acest tip sunt numeroase mai ales la conjunctiv: s3 s3 ducd > s3 sq ducd > s3
ducd (cf. Dialectologie. 153).
75 Probabil ci. din cauza pitrunderii acestei trisituri in varianta limbii romane vorbite in
Moldova inclusiv de intelectuali. ea nu este amintitd in manualele de dialectologie de la Chisindu.
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au fost expusc in prezentarea valorilor anumitor timpuri ale indicativului
(v. supra). Actiuni potentiale exprima si modurile conjunctiv si conditional (cf.
GLR. L. 271). Asa sc explica faptul ci prezumtivul cu formele sale specifice este
mai putin utilizat.

In graiurile cercetatc, pentru prezumtiv prezent se folosesc variantele:

- oi, ii, 0 (a), om, iti, o(r) fi + gerunziul (care in aria sud-basarabeani se
prezinta sub forma in -4) (v. infra): la ce i-o fi trebuindd (Gi VIlb), nu stiv cum
s-o fi ficind3 (Gi V). nu stiu cum i fi spunind3 tu (U Vlia), ce-o fi avind4 (Cr V):
nu stiu cum s-a fi spunind (Nf v);

- ay, ai, ar, am, afi, ar fi + gerunziul (in sudul Basarabiei, sub forma in -3):
parcd ar fi spunind (N{ v1). zicea c4 ar fi avind3 (Cr v).

Cu valoare de prezumtiv perfect apar mai frecvent formele de condifional-
optativ perfect: nu pot sd zic in ce lund ar fi fost (B Villa) §i, mai ales, de asa-zis
viitor anterior: la ce j-o fi trebuit (Pr viit).

6.7.5. Imperativul. Verbele a aduce si a veni, in toate localititile au,
pentru pers. a 2-a sg.. formele ad4 si vind, acesta din urma cu var. vin (fon. yinsi
in) in Maramures: in a peff,,vino si petesti (AJ Viib); formele sunt caracteristice
graiurilor dacoromane nordice.

6.8. Modurile necpersonale

6.8.1. Infinitivul. Sfera intrebuintirii infinitivului este mult mai
cuprinzitoare, atat in raport cu alte graiuri dacoromane, cat si, indeosebi, cu
romana standard, acoperind majoritatea valorilor conjunctivului. Totodata,
remarcidm frecventa foarte mare a infinitivului la toate categoriile de vorbitori.

Verbele mai des folosite ca regente ale infinitivului sunt:

— incoativele: aincepe si echivalentele acestuia a prinde si a da: fncepeam
a bate. s-a melifa, s-a ragila, s-a peria, §-a toarce (M vil), incepi a-nvirti (U Viib),
incepe a se ridica (H vila), incepe a da road4 (To Viil), incepeam a boci (B Ib).
a-nceput a cinta (Pr 1), am inceput a (s (AJ VIIb), prinde a scidea (T V), ne-o
prins a controla (I vit), prind a fita (Pl vint), se prindeau a nicri (B 1), d4 a fierbe
(AJ vb);

— verbul a sti: stiu a descanta (N vIl), nu stiu a toarce (H vb), stiu a grai
(AJ vib);

- a pune: punem a mulge oaia (Pr Viiib), punem a fierbe (BA Vv, St Viic, V),
punem a budi (BA V);

— avrea: toatd ziua nu vreu a minca (C vii), baba nu i-o vrut ada (AJ It),.nu
mi vre a nipusti (Pl viib)'5;

76 n ALR 11, folosirea infinitivului dupd a vrea este atestatd doar in S puncte situate in
Maramuresy (Vulpe 1963, 128).
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— atrebui: trebi a le turna-le apa (C Vi). trebi a l3sa-o (C vb). trebi-a scoate
(C1). dac-ar trebui a da. a plati, cine §ti citi bani a tre[bui] a pliti plugu: s-o trebuit
s-a lucra (Pl Vila), trd a merge (BA VIlb), trebuia a rumpe (St Viib)77;

— a putea: pofi a imbla (BA Vla), nu pofi a nipusti (AJ VIIb), putem a face
(St u1). n-o putut a insi (Gh v)7%;

— dupé verbe de miscare: imbla a colinda (Gh V), imblam de-a colinda
(Tr viil). o vinit a sd-ncidlzi (AJ Vlla), m-am dus a lucra (BA Vlla). se duc a culca
(BA Vla). ma duc a o mulge (St VIIb), m-a dus mama a-i duce traista (St V), sc duce
a strange fasole (Pl viib)"’.

in privinja formelor de infinitiv selectate, pe lang4 varianta cu a. avand cele
mai multe atestdri, in graiurile bucovinene si in cele maramuresene sunt
numeroase §i constructiile fara a, chiar si dupa verbe pentru care limba standard si
alte graiuri nu folosesc aceasta varianla:

— a vrea: nu m-o vu ldsa mama; mai mult nu m-am vu duce (St VIIb), o vu
mere ,,a vrut sd meargd“ (St V). nu vreu primi batir ce fecior (Aj 1), s-o vru biga
in casd (AJ Vila), cu nu vreu merge (Aj vim), le vrei face ,vrei s le faci* (AJ Va),
nu mi-o vru spune (Pl Vila).

Mai notam céteva situatii in care romana standard nu admite folosirea
infinitivului fara a: le pun usca (AJ 111), md incepe intreba (B Via), iubeste bea
(P1 viib).

in categoria variantelor neadmise de normi se incadreazi si constructiile
infinitivale cu a, avind valoare de subiect sau de complement: n-are cind a ini
acasa (Pl viib), n-au cum ¢-a face (C 1) (cf. Avram 1986, 164).

O alta problemi legata de utilizarea infinitivului este prezenta sau absenta
prepozitiilor (de. spre. pentru). Astfel sunt infinitivul cu functie de atribult fara de:
o fost moda a mere (St V) sau cel cu functie de complement de scop fara spre,
pentru: punem a tierbe; punem a zoli (AJ Va, BA V), o fi mas a da de mincare
(Pl vib), considerate arhaice din punctul de vedere al limbii standard (GLR, I,
225, 226).

Dupéd cum se poate vedea din atestiri, cele mai multe elemente arhaice
apartin graiurilor maramuresene, care continu aria de la sud de Tisa.

6.8.2. Participiul. In aria transnistreani si in cea bucovineani sunt
ocurente formele sincopate de participiu: vidst (M vii, vib, Gh v, vii, v. 11, To
Vv,V VI, Tr V), sdst ,sezut* (M vii, GH vii, v, V vill), vint (Gi Vilib, Nf V), gést
(Pr vinb)®.

77 in ALR, dupi a trebui infinitivul este notat, de asemenea. doar in Maramures (Vulpe 1963,
128).

7% Romana standard nu admite forma cu prepozitia a dupd verbul a putea (GLR. 1.266). dar ea
este atestatd in romana veche. fiind consideratd astazi un arhaism.

" Dupd verbele de miscare infinitivul se utilizeaza doar in graiurile din Muntii Apuseni si
Maramures (Vulpe 1963. 139).

80 Particularitatea. datoratd deplasirii accentului pe prima silaba (Puscariu 1927, 1362), este
consideratd specifica exclusiv centrului Transilvaniei ( Tratat. 358 si h. 132). Ea a fost. insa, semnalata
si in graiurile basarabene (Sandru 1933, 102, 103).
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in graiurile din sudul Basarabici si. sporadic. in celelalte participiul clin
compunerea unor forme verbale analitice are forma in -&: o fi visatd, o fi avuta
(Cr V), o ti pusd. sd fi luatd (Gi V). o fi fostd (Gi VllIa, V, 11), s-or ti dusd (Gi Vila),
i-ar fi spusd (U VIib). le-am vandutd (H viib), si nu urlatd (NI V). ¢l ii vinild aicea
(Pl vin). Particularitatea apare in limba romana veche (Densusianu. ILR, II, 143),
iar azi se intdlneste in arii extinse ale dacoromanei (Marin 1991, 63), precum si in
dialectele romanesti sud-dunircne (Caragiu-Mariofeanu 1968, 106 s.u.).

Sporadic au fost inregistrate forme de participiu analogic, dintre care unele
sunt atestate incd din limba veche: (la. de) zmult ,smuls* (Nf vit, T vi) (Istoria
limbii. 335), le-ai mult [oile] ,,muls* (P1 VIII) (v. si supra, (de) fiut).

6.8.3. Gerunziul. In compunerca formelor de prezumtiv gcrunziul sc
termind in -& numai in satele din sudul Basarabiei ficind parte din aria graiurilor
muntenesti, cirora le este specificd aceasta trasdturd (Marin 1991, 63 si h. 6): i-o fi
trebuindi (Gi VIIb), ar fi avind3 (Cr V), ii fi spunindi (U Vila).

6.8.4. Supinul. Insudul Basarabiei, in Transnistria si, pe alocuri, in nordul
Bucovinei este folosit. cu o frecventd mai mare decat in alte zone, supinul cu de in
construcyii cu verbe care exprimd modalitatea sau cu asa-numitele auxiliare de
aspect®!: se poate de pus (U V), trcbuie de luat; mojna de fiert (V Vi), trebuia de
incirnit sania (Nf l1a), trebuie de mers (Nf 1a), trebuic de ochit (T 1a), s-o mintuit
de facut focu (Cr vill), o stat de plouat (To 11), nu dovedeau de strins de pe deal
(Tr vi)82,

7. Adverbul

Pentru pirjile de vorbire neflexibile, avem in vedere, in general,
difereniele fa|a de limba standard si fa|a de alte graiuri in privin{a inventarului si
a distributiei (cf. Pana 1978, 514-515; Ciompec 1985).

7.1. in ceea ce priveste inventarul, relevim urmitoarele aspecte:

- conservarea unor adverhe §i Iocutiuni arhaice s2u 2 unor ferire *nvechite:
adeca ,,adici“ (BA VIib, St VIil, Viic), ales ,mai ales* (B Vlila, V. Tr Vi1, BA ViIb),
de osebi (fon. de osig) ,separat*: nunta-i de osig. mirele acasi. mireasa acasi
(N v)®3; nicri ,nicieri“ (Pl Viib). cu var. necdria (AJ vin), nicdiurea (Gh v,
M vii, VH vii, V vi), nicdurea (N vii); niscint (Nf 111a), cu var. niscit (C V),
,.catva, un pic“, semnalate in limba romana veche (Densusianu, ILR, II, 161, 162,
167; Ciompec 1985, 46, 47, 53). Neatestate in lucrdrile de specialitate sunt

8 in romana standard, supinul cu de este utilizat mai ales dup3 a fi si a avea.

82 Zona transnistrean3 si cca basarabeani de sud nu sunt mentionate in Dialectologie. 164,

83 Pe langd locujiunea de osdg .separal, in Nestoita este atestat si toponimul Osigbile,
denumind un teren situat la extremitatea teritoriului comunal: forma substantivizatd, in var. sagh4. a
fost notatd si de D. Sandru, din aceeasi arie transnistreana. cu sensul .locul din jurul casei**; ograda*
(Sandru 1998, in Glosars.v.).

https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



88 Maria Marin, lulia Margarit, Victorela Neagoe

variantele nante ,inainte" (local) (To VIIl). mante ..mai inainte*“ (temporal)
(St vin) si ante, cu var. anti. petrificat in forma sante (santi) cu sensul .si apoi. pe
urmd, dupd aceea, de atunci inainte”. Pe acesta din urma l-am intélnit exclusiv in
satele transnistrene (Gh viii, Vi, V viil, vil, To V. N VIIL ViL. VI, V. H Villa, Vila b,
c. d, Na, b, 1a): [Canepa) o bitem la bititoare. santi o dam la ragila. santi o dam la
perie, s-ap-o torcem (To V). O singuri dati a fost notat in forma §i ante (Gh V)%,

Considerdm ci ante din acest compus este o varianti a vechiului ainte (< lat.
abante) si reprezintd inca unul dintre elementele arhaice ale ariei transnistrene. Ca
forme invechite, amintim nici (2 sil.) (BA Vb, St Vilib) si nice (Nf v) (cl.
Densusianu, ILR, II, 173; Ciompec 1985, 53), precum si formcle cumisi ,,cum*:
cumig careg cum vra si-l taie [porcul] (Nf V); incdsi ,,inca* (Nf b, l1a): fata cra incasi
mai frumoasa (1b)55;

— utilizarea ca adverbe a altor par{i de vorbire, prin schimbarea categoriei
gramaticale: altu/alta , altd datd, in alte imprejurdri“, intalnit cu acest sens numai
in propozitii negative: altu nici n-am vorbit cu el (BA VlIa), nu I-am mai vizut altu
(St V): Aceastd valoare este specificd ariei transilvdnene §i celei maramuresene
(Tratat. 377); fard ,numai, decat, doar* (BA Viila, b, VIib, Pl Viia); uneori este
folosit pleonastic aldturi de sinonimul numa; firi numa unu o fost (Pl viia). Cu
acest sens, considerat arhaic (cf. Densusianu, ILR, II, 169; Ciompec, 1985, 51). fard
apare in toate graiurile de tip nordic, cu exceptia celor moldovenesti; dragd utilizat
in aceastd forma in construc{ia a-i fi drag: mi-a fost dragi sa invat (Pr vilib), mi-i
dragi si merg (Pr vb), mi-i dragi de ei (Nf V), un[de] {i-i drags acolo pune{i fintini
(To vin);

— unele adverbe apar cu sensuri necunoscute in limba comuni: deodati
»mai intai“ (Gi Vilb, Vila, N Vi, To viil); mai mult, in propozitii negative, are
sensul ,,niciodata, altd datad“, specific ariei maramuresene: mai mult nu I-am vizut
(Pl vna), i pd veci acela, mai mult n-ai de lucru cu el (Ba Via). mai mult nu pun
mina pe ea (St vill), mai mult nu m-am vu duce (St VIib); incd, accentuat in
propozitie, ,,de asemenea“ (M VII, St VIlIl); ea incd o vinit (M vin); tet ,de
asemenea“ are o frecventd deosebiti, fiind atestat in toate localitétile cercetate: in
aceea tot punem brinzi (Gh V), el tot o ficut scoald; la dinsele [= albine] tot nu
lucru dimineata (T vill), mama mea tot povestea (B VIIb), Ia noi tot era casi de
lemn (AJ vni). Utilizarea cu acest sens si, de reguld, antepus verbului si purtand
accentul propozitiei este, fard indoiald, rezultatul influentei corespondentului din
limbile rusi §i ucraineani toZe (patruns in graiurile studiate de noi), de care este
concurat adeseori si mai ales in aria transnistreand (M vii, Gh vi, v, 11, C v):

% in textele dialectale publicate la Chisinau este redat, de asemenea. intotdeauna sub forma
sante (santi), fird a i se acorda o atentie deosebitd, nefiind inclus in glosar.
85 Formele cumusi, incasi apar si in limba veche (Ciompec 1985, 122-123).
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eu toje n-am vazut (M Vii), toje o zis asa (Gh 11); cum ,,precum, ca*, traducand
intocmai rus. kak: nu era cum acuma (Cr V. B Vllla, 111), cum s-atuncea s-asa §-amu
(M vii). la noi lucram cum aici (1 vil), ticeau cum si la noi (Nf vi); de/cu atita , de
aceea, pentru aceea“. locutiune adverbiald atestatd in ariile transnistreani.
bucovineani si maramureseand (M Via, N ViI, VI, To v, Nf v, AJ Viib, St Viib, V):
am vist o dat3. nu stiu, porc or scroafi [ ...) si de-atita {iu minte ci el era sur si linos
tare (To V), [prijitura] sd rumenea, si ficea tiutiunie asa. de-atita-i zice babi
neagrd (Nf v). de-atita si ducea el asa inainte gol. s nu s-apropie nici o fimeie
(St vib). cu-atita am vinit incoa. cd m-afi chemat (Al Vlib);

- prezent{a unor variante precum anumea (B Vliib, Vila, b, Vib, V, Pr Vlla,
Va). cuun -a deictic; cumvai ,,cumva* (M ViI), undevai ,,undeva“ (V vill), cu var.
uneavai (Gh 11), compuse cu -vaiin loc de -va (v. supra) sunt caracteristice pentru
aria transnistreand, iar compusele oareundeva ,undeva“ (St Viib, Vv, Pl Viib),
oarecindva ,cindva“ (Pl vIIb) s.a. caracterizeazid aria maramureseani. Dintre
compusele cu o frecventd deosebit de ridicata in sudul Basarabiei si in Transnistria
sunt cele create dintr-un numeral ordinar + subst. zi, in var. zea, za: a douizea
(Cr v, v, Gi Vila) / a doudza (U VIII, Vlla, b, Tt VIII, V, la, ¢, Gi VIlIIb, M VII, N Vv,
Gh V). a treizea (Gi V) / a treiza (U viil, Gh v, Tr Ic), a patruza (U Vi),

— imprumuturi din limbile rusi §i ucraineana: ciuti (fon. ¢ut’) (< rus. &uti),
folosit adesea repetat, cu sensul ,,putintel, un pic* (M vii, vib, N vii, Vi, v, Gh vii,
v,V i, vii, Tov, H Vlla, ¢, V. Nf VII, V): bdietu incd Cut” stie. da fata nu stie
moldoveneste (M Vib), toje ,de asemenea* (M VII, Via, H Vlila, Vlic, d, V, la, Gh
Vi, v, 11, C V)87,

7.2. in privin{a relatiilor sintagmatice specifice adverbului, mentio-
ndm citeva modalitdfi de exprimare a superlativului absolut (la adjective si
adverbe) realizate cu ajutorul adverbelor: tare este folosit in toate localitétile cu
sensul ,foarte*: tare greu se gdsea (St V), tare mult ne place (C Va), tare buni is
burefii (Pr Vlla). n-o fo tare beteagd (St vViib), tare harnici erav (1J Vila), ii tare
aritoasi [casa] (N vin). Particularitatea este caracteristica graiurilor dacoroméne
de tip nordic (Tratat, 338, 378); locutiunea de tot: de tot bogat trdim (N vu), cu
varianta specificd graiurilor nordice de titului: tare o fo frumoasd, de titului
(AJ vin). de tatului mult o stat (BA Vla), sau cu reducerea la adverb in celelalte
zone: era tot mindra aceea (Gh V), tat frumos o fost (I viil), in ambele exemple
sensul fiind ,,de tot, foarte*.

7.2.1. Elementul de specificitate, in graiurile studiate, este conferit si de
distributia adverbului tare, in sensul c3 acesta, utilizat pe langa un verb, in
propozitii negative exprimi ideea de atenuare a actiunii: nu tare vedem urgi

86 Referitor la formarea i aria de rispandire a acestor adverbe, v. Neagoe. Vulpe 1994.
7 Pentru alte forme si sensuri ale adverbelor, v. si Lexicul.
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(C vinl). nu tare il cumpdrdm (C V). nu tare stiu eu (C vi, N{ VIll). nu intra tare in
politici (B Villa), nu tare ohorceli [= ne-au chinuit] pe noi (N V), nu tare prind
(Pr Vila), nu s-o tare cintat (BA Viib). nu tare latrd (St viib) (cf. Tratat, 338). in
propozitii afirmative acccntueazi actiunea: tare dim la mort [de pomani] (Gh v).
tare i-o pus de mincat (To ). tare la dansii obisnuiesc (Pr Vila). Cu aceeasi
valoare si cu distribuiie similara este folosit adverbul stragnic ,,grozav, foarte*: nu
stragnic ne place (Pr Vlila).

Alte elemente specifice in privinta distributiei vizeazd intrebuintarea
adverbului mai, inaintea unor substantive, pronume sau numcrale. cu sensul
.incd": mai o fatd avea: mama §i mai o sord (Pl viib). mai unu s-o ascuns (AJ 1),
mai o datd o vinit (St VIl1), sens pe care in romana standard il are numai inaintea
verbelor (Avram 1977).

7.2.2. Complementul comparativ este introdus prin locutiunea ca $i. in cazul
comparatiei de egalitate: [oaia] avea ugeru ca §-o pitd (St vill), particularitate
intalnitd, in general, in graiurile transilvdnene; este atestati, de asemenea,
introducerea complementului comparativ prin de, in cazul comparatiei de
superioritate: era unu mai micde tata (N V), modalitate datand din latina vulgara,
mentionatd si in textele vechi (Densusianu, ILR, 11, 242; Ciompec, 1985, 156--157).

8. Prepozitia

8.1. in ceea ce priveste inventarul, mentionim pistrarea unor prepozitii
sau forme arhaice, care se intdlnesc astizi doar in graiuri: a (< lat. ad) ,la“: a
pus-o a masa iasta (Gh vi1), fac si ei ca §i a noi (B Villa), mijlocu a masa (B va),
puneam a prins (1 111), imblam a apd (AJ V), a ajuns a picioru muntelu (BA Vi),
aga-i obiceiu a trei zile [s-1 inmormantam] (St Vilic).

8.2. In privinta distributiei, remarcim folosirea unor prepozitii si
locutiuni in contexte (si cu sensuri) diferite de cele din limba comunai: de: a) ca si
in unele graiuri din Transilvania (Tratat, 379) intrd in construciia intreabd de
~intreabd (ca si afle) de la“: intreabd de sora-ta. tu pe dinsa o asculfi (Nf Ib),
o-ntrebat de parinti (AJ viIb, St V); un sens apropiat are de in: am auzit de lume
(St vib), aveam bucurii de copii (Nf Vv); b) ca in unele graiuri muntenesti (cf.
Gl. Munt.s.v.), de are sensul ,,cu*: ce-ai de bdiat (Gi VIlib); de la ,de (pe)*: se iau
oasele de la ciolan (N V), ciolanu si dezlipeste de la oase (M Va), ne-am despdrtit
de la dingii (To vil), [firul de canepi] se despdrteste de la baf (Nf vil); in graiurile
maramuresene, acelasi sens ,,de (pe)“ il are de citre: [firul de cinep3] se dezlipeste
de cétre pozderii (Pl Vila). sd si lase de cits ea ,sa se despartd de ea* (Pl viIb);
despre are sensul din limba veche, ,.dinspre, din (partea), de la“: nuntasii despre
partea mirelui, despre partea nasului (Cr V11), tu esti [nuntas] despre mireas3. da
el e despre mire (Gi Vlla, V) (cf. Densusianu, ILR, II, 178); drept (construit cu
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acuzativul) pastreazi sensul arhaic ,.in dreptul. in [ata": am ajuns drept bisericd
(BA Via) (Densusianu. ILR. I1. 178): caracter arhaic au si prepozitia intru (in var.
intr-) si printru (in var. pint-). dintru (in var. dint-), utilizate in graiurile
maramuresene in locul lui 7n §i al compuselor sale (cf. Tratat. 341): int-iel (BA Via,
V), int-acela an (Pl Vila), int-esti ai (St VIib), pint-ie .prin ea" (AJ VIib), dint-ie
.dinea" (BA Vlla. Vib. V. AJ Vlla, b, Va, Pl Vlla, St ViIb, V): in apare cu sensul lui
pe in contexte ca: sc pup in obraz (T V). o datd-n zi (N VIiI, ViI, VI, Nf VI); pe are
o [rccventd ridicaté. explicabild prin numirul mare de contexte (si constructii) in
care apare la nivelul graiurilor. in general, al celor de tip nordic. in special (cf.
Tratat. 341, 379): a) cu scnsurile arhaice ,,prin“: m-am dus pe pidure (T V), umbl3
pe sate (BA Vila) si ,pentru: cosea pc oameni scumane (Gh V) (cf. Densusianu,
ILR, II. 180): b) dupa verbe ca a se uita (si sinonimele lui). a striga. a se (rds)plati
are sensul . la. catre”. reprezentand, de asemenea. un sens vechi (cf. Puscariu 1922,
579-581): s-o z&uitat™ pe iepure (St Vlic), ma uit/privesc pe televizor (Gh v,N v,
VI, V.V VIL, To V). s-o zgiit pd mine (Pl Vila), am strigat pa vite (BA VIIIb). 0 sd
m43 rasplatesc pe el (Tr la); c) dupd a se indrdgosti. a-i plicea are sensul ,,de*: imi
place pe dinsu (T V), se indrdgostea unu pd altu (St Viib); d) dupé a se cdsatori (si
sinonimele lui) are sensul ,,cu*: s-o insurat pe una (N V1) reprezentand un calc
dupdlimbarusi; e) in complemente de loc exprimate prin substantive desemnénd
vehicule moderne are sensul ,,in“: ne-o suit pe tren (I vil), o vinit pe masini
(St V), sens atestat in graiurile nordice (Tratat. 341, 379); in graiurile
maramuresene §i in cele bucovinene. la fel ca in cea mai mare parte a graiurilor
din Transilvania, Crisana si din Maramuresul de la sud de Tisa (Tratat, 378), langa
are varianta fngd (Pr VIlIb), cu compusele dingd ,de langa* (St vii), pingd ,,pe
langa“ (B v, Viib, v, I Vila, AJ VIII, Vila, b, BA VliIb, St Vill, v, Pl Vila, b):
astea-s fleacuri pingd atunci cum o fost (AJ VIIb); pastrand un sens din limba veche
(cf DLR s.v.), consolidat sub influenta limbilor rusi si ucraineana, sub inseamna
»spre, catre*: sub sard am ajuns (Pl Vlla) si ,langd, in preajma, prin“ (Gi Vllla,
Cr v, Gh viii, N v, I 11a. T VI): supt Moscova au fost lupte grele (N vin),
Dunirea era tocmai incnace, cam sub <at vinea (Cr V), a trdjt sub Dobroge»
intr-un sat mic (Gi Vllla).

8.3. Particularita{i sintactice. In graiurile maramuresene, in special,
dar si in celelalte graiuri cercetate unele prepozifii (simple si compuse) se
construiesc cu substantivul in forma articulati: [Vacile] le ddm in jireada (Pr 1),
am fost la marea (Cr V), [hain3] firi mineca (Pl Vvlla), fin pentru marhile
(BA vib), [placintele] le coci pe lespedea; [ciupercile se gisesc] pdn pddurea
(AJ 1), fitine de la usa (Pl vub), ingrijitor de marhile; ploaia s-o dus pe cimasa
jos (St vit), lupu se teme de pusca (St v)8°.

8 in graiurile maramuresene a s¢ zuita are sensul ..a se uita cu insisten|a (uitand de sine)* si
.auita”.
8 in Tratat este semnalatd aceasti particularitate pentru Maramures. Bucovina (p. 341) si
pentru cea mai mare parte a Transilvaniei (p. 380). mai ales cu referire la preopozitia pentru.
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9. Conjuncfia

9.1. inceeace priveste inventarul clementelor conjunctionale (conjunctii
simple, compuse si locutiuni). mentiondm. pe langéd formele cunoscute din limba
comund, anumite variante formale, sensuri specificate si unele locujiuni cu
circulajie restransa (inclusiv la nivelul graiurilor).

9.1.1. Dintre conjunctiile coordonatoare, semnalim: ma ,dar. ins3“:
numa mamuca, dumnaziu s-o ierte. ma §i parc-o vad. o luat o blescuta (B Vilib),
n-ai. cit de frumos copil! ma si sd creascd mare (Pl Viiib), considerata specificd
Banatului (Teius 1980, 122), am intalnit-o, in cercetdrile de teren. in multe
localitati din diverse zone ale Transilvaniei: da (variantd a lui dar, conjunctia-tip
pentru exprimarea raportului adversativ) apare, in zonele cercetate, in toate
contextele semnalate pentru roméana vorbita (populard): a) da,.ci“, cu valoare de
opozijie puternicd, ocurentd in contexte in care primul termen este negativ, iar al
doilea pozitiv (cf. Teiug 1980, 115), se intalneste in ariile basarabeana,
transnistreana si bucovineana: am fost chinuiti. nu numai chinuita, da munciti (Gi
Vlla), nu acas3 vineam, da in Rusia vineam (V V1I1); b) da ,.ins&", situata pe treapta
a doua a opozitiei adversative, are o frecventad deosebit de ridicata in Transnistria
si Bucovina (Nf vii, T v, v, N Vl): unu-i cu sahanu. da unu cu stecla (T V). o
mdrs doi. unu cu arma, da unu firdi (T vil); c) da in contexte cxclamativ-
interogative,
avand doar valoare stilistica: da nu era oleaci de pine. da nu era! (Gh V); o ,,ori,
sau“, conjunctie disjunctiva specificd intregii arii nordice a dacoromanei, este
atestatd in unele localitati din zona transnistreand (N v, M viI, H Viic, V vill) siin
toate satele din aria maramureseand; cé...cd ,fie..fie* se intdlneste mai ales in
zonele transnistreand si bucovineani: ne didea ci branza, ci smintini sau ciimac
(U vib), venea cd rusii, cd altii (V VIl1), avea cusmi tot asa, ca de hulpe, cd de
iepure (T viil); unde...unde ,fie...fie* apare in aria transnistreana: unde sfngur,
unde institut. unde in scoald am invifat (N vi). Cele doud conjunctii disjunctive
mentionate de noi nu sunt atestate in lucririle de sintaxa.

9.1.2. Dintre conjuncjiile subordonatoare, remarcim conjuncfia ci
introducand o subordonati circumstantiald de relatie: §-o cercam ci-i gata o nu
(M vii), functie nesemnalata in lucririle de specialitate; mécar ,,cu toate cd, macar
cad“ introduce o subordonaté concesiva: in timpu 4sta iaca aveam si bdieti. micar
eram saraci lipiti pdmantului (Gi Vila); consideratd in GLR, I, 326, un regionalism,
dar neatestatd de Vulpe 1980, micar are, in realitate, multiple atestiri in graiurile
de tip nordic (cf. Marin 1989a, 88); mai cé ,cu toate ci, desi“, introducand, de
asemenea, 0 concesiva: mai cd era din trestia aceea. tot s-o rupt (B Viiib) nu a fost

atestatd pand acum.
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9.2. Releritor la {olosirea clementelor conjunciionale, subliniem ci in
graiurile maramuresene este foarte frecvent fenomenul hipercaracterizarii
sintactice (Vulpe 1980, 100-103 s.u.)*. constand in folosirea simultani a mai
multor elemente subordonatoare pentru a exprima un raport sintactic. Aceasta
particularitate apare mai ales pentru introducerea complementelor directe (dupa
wverba dicendi“): s nu spud cid pe unde-o mdrs; ne povestea cd cum o auzit
(St VIIb), visa ci cine a luat-o (St V).

IV. TOPICA

In toate graiurile cercetate se intalnesc particularitati privind ordinea
cuvintelor in propozitie si alte aspecte referitoare la topica, specifice limbii romane
vechi §i conservate azi doar la nivel dialectal.

1. Determinativele numelui (atributele) sunt cel mai adesea antepuse.

1.1. Atributele genitivale: a lor povesti (M Vib), a pdrintilor familie
(Gh vn), a lui colhoz (Gh V), a mirului neam; a lui Roman bdiet (N Vi), a lor
pamint (B vilb), a [fratelui] celui mare ficior (B VIb), a lu cumnat fati; a lui
mormint (C vll), a mamii lui casa (1 vil), a lora casa (Nf vl), a lui bucatd (Nf v),
a mia pdarinfi (Nf vin), a nepotului fata (AJ Viib).

1.2. Atribute adjectival-pronominale exprimate prin pronume
posesive: a meu mos (Gi Vlla), a noastre neamuri (Gi VIIb), a meu baiat (M vil),
a meu bunel(MviI,Cr vil), ame oaie (Gh V), a nostri oameni (N V1), a mea mama
(H vb), a mea vaca (To 1), de-a noastre vahoane (V vill), a nostn parinfi (Nf vin),
a meu frate (C vill), a meu barbat (BA V), a mele oife (Pr VIlIb), a noastrd limba
(AJ viil) s.a.

1.3. Atribute adjectival-pronominale exprimate prin pronume
demonstrative: aist an (M Vla), acei ani (N V), aiest om (To V), ceea parte
1 vl), ceca lume (Tr vl), acstz ciseri (AT vin), p-azel: viemuti (AY v'ia), azste
lucruri (Pl Vila). In legatura cu topica demonstrativelor se impune constatarea ci
adeseori este antepus pronumele cu -a deictic, ceea ce reprezintd o caracteristicd a
limbii romane vechi (Densusianu, ILR, II, 120-121): aceea parte (U V1), acela
profesor (Tt vin), de-asta parte (Gh Vi), asta seard (Cr V), aista fecior (VH vn),
aiasta casd (To V), dsta geam (B VIlIla), aiesta sat (C Vi1, Pl Vila), p-aiesta drum
(St vimb), acela unu om (BA Vilib, Pl Vila), particularitate remarcata si in formele
declinate: cu coconu aceluia fecior (Pl viib).

Uneori si, mai ales, in graiurile maramuresene, schimbarea topicii atrage
dupi sine modificarea sensului demonstrativelor: capitu cela ,capatul acela“ ~

% Tn sintaxa dialectald. aceastd trisiturd este atestatd mai ales pentru graiurile nord-vestice

(Vulpe 1980. 95. 100-103. 108).
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cela capit ,celdlalt capat* (BA Villb., Via), partile cele ~ ccle parti (N v1), razboiul
acela ~ acela razboi (C vi1) (cf. supra. la Pronumc).

2. Topica pronumclor atone prezinld, dc asemcnea. uncle carac-
teristici.

2.1. Forme pronominalc antcpuse: o am dus. o am ficut (Tov. BA V), o
am auzit (Gi Vlla) s.a. Am notal insd si pronume folosite dupa verb in contexte
in care in limba standard pronumele este antepus: am adusi-ne ,.ne-am adus"
(M Via).

2.2. Forme pronominale folosite pleonastic. atat inainte cédt si dupa
verb, se intalnesc, cu precddere. in ariile transnistreand §i -maramureseana.

2.2.1. Complemente indirecte: le-om ajuta-le (N V), i-o pusi-i numele (To
Vill), i-o zisi-i mosului (To 111), ne-a fi-ne (Gh V1), i-a spusi-i (H 1), ne-am cusutu-
ne (H viw), i-o intratu-i; ne-a scrie-ne (V vi), i-oi ajuta-i (C vil), trebe a le
turna-le apa (C V1), trebe a-i da-i mincare (C Vb), ne-o sidpatu-ne (BA Vla),
Dumnezeu i-a da-i lui sdnditate (P1 Viib); o formé neobisnuitd, cu pronumele post-
pus dublat, poate fi interpretatd ca un element de nesiguran{d in folosirea
procedeului sau ca o dovadd a neperceperii caracterului redundant al acestuia:
spunea-ne ne ,ne spunea” (St V).

2.2.2. Complemente directe: nu I-if sti-14 (To vill), nu l-o mai lucrat-13
(H viic), I-oi opri-13; ii o pldmadi-o ,,0 vei plamaddi* o-astoarn-o ,rastoarn-o“; la
dusiica-la ,,dumica-1“; I-4i azvirli-1a (H wb). il tirfia-la (C vin), le taic-le (C1), trebu
a le curdfi-le (C V1), o am radzimat-o (Pl Vila), o-am adus-o (BA Vla). Din
exemplele cilate se poale conslata cd fenomenul este extrem de productiv,
in sensul cd aproape nu existd formad verbald care sd fie ocolitd de el; astfel
avem: indicativul prezent: le taie-le. imperfect: il tiriia-la. perfect compus: o am
rdzimat-o, viitor: I-fi sti-li. imperativul: o-astoarn-o. infinitivul: a le curita-le.

2.2.3. Pronume reflexive:

— in dativ: s-o0 facutu-§ casd (BA Vla), s-o adusu-s aminte (BA VIilb);

- in acuzativ: s-a copti-s3 ,se va afuma*“ (N V), s-a gresi-sa cinevai (M Vi),
s-a ridica-sa. s-or usca-sa, minc s-a rici-sa (H vbv), s-or viri-sa (Gh V), m-am dusu-
mi (BA Vlib, Via), ne-am dusu-ne; s-o picatd-si (BA Vla), ne-am strinsu-ne
(Pl vila), nu s-o-ntimplatu-sd (St Viic). in privin{a folosirii dublei determinari
reflexive, observdm, in primul radnd, cd ea apare doar in Transnistria §i in
Maramures si, in al doilea rand, ci in zona transnistreand apare numai pe langa
forme de viitor, iar in cea maramureseand numai pc langd perfectul compus.
Mentiondm ca in limba veche sunt atestate ambele ultilizari, preponderente fiind
totusi cele cu perfectul compus (Densusianu, ILR. II, 248-249).

3. in graiurile maramuresene, numeralele distributive au o topica
diferitd in raport cu romana standard, in sensul ca prepozitia dislocd adverbul cite
si numeralul cardinal: [aducea] cite c-un canceu (St V), [ne duceam] céte c-un

vagon de mere (St. VIII), constructie pe care am notatl-o si la un informator din
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Transnistria: vcnea cite c-un cal (V vii). GLR. I, 194, considerd cd aceasta
particularitate are caracter popular.

V.FORMAREA CUVINTELOR

1. Dcrivarea

Inventarul sufixelor si prefixelor cste comun cu cel din limba standard.
Nota particulard a procesului de derivare estc conferitd dc posibilititile
combinatorii, de scnsul noilor formatii si de randamentul unor afixc,
neproductive la nivelul limbii litcrare. Ne vom opri in continuare asupra afixelor
care individualizeaza, din aceste unghiuri de vedere. graiurile cercetate.

1.1. Derivarea cu sufixe

1.1.1. Sufixe nominale

-ar este un sufix foarte raspandit atdt in vorbirea populard, in general
(Tudose 1978, 72), cat siin graiurile avute in vedere de noi ( Dialectologie, 106). El
selecteazd teme nominale din limba comuni sau din graiuri, iar derivatele
obtinute, la randul lor substantive, reprezintd urmétoarele categorii:

a) Nume de pomi fructiferi si de plante: merar ,mar* (H 11), nucar ,,nuc*
(Gh v, To vin), viginar ,visin* (Gh V), sdméantar ,plantd (cercald) rezervata
pentru produccrea seminjelor necesare urmétoarei recolte* (U VI). Derivatele din
aceastid categorie, atestate si in alte graiuri din aria sudicA a dacoromanei®',
reprezintd ,,nume de agent din clasa inanimat, nepersonal” (Tudose 1978, 328), in
cadrul cdreia sufixele s-au transferat cu valoarea respectiva din categoria animat,
persoand care produce obiectul exprimat de cuvantul-bazid (cl. branzar, cisar
»cioban care prcpard branza, cas la stand“, v. GI. Munt. s.v.), in categoria
inanimat, desemnand pomul, planta care produce obiectul exprimat de cuvantul-
baza: merar < mdr + -ar, nucar < nucd + -ar. visinar < visind + -ar, simanfar <
sdmantd + -ar. Cé raportarea se face la numele fructului, al semintei (Hristea 1968,
66-83) si nu al pomului, al plantei, cum se susjine uneori in bibliografia de
specialitate (Tudose 1978, 328) este dovedit de faptul cd in aceleasi zone
(Basarabia, Transnistria) termenii derivali devin sinonimi cu sintagme precum
pom de mere (H V), copac de piersici (Gi V) si nu cu mdr, piersic, respectiv, nuc,
vigin.

b) Nume de obiecte, instrumente a cidror funcjionalitate este determinati
de cuvantul-baza: curmeziser (curmezig + -ar®%) ,par pus in curmezisul carului

9! CF. caisar (ALRR Munt. si Dobr., l11, h. 357, pct 781, 805. 807, 808.829). ciresar (ibidem, h.
362. pct. 800, 80S), visinar (NALR. Olt.. 111 pls. 81 MN, pct. 975, 978, 979; ALRR. Munt. si Dobr.. h.
364, pct. 791, 800, ROS. 808, 829, 834, GI. Olt.. pct. 979).
92 Avem in vederc forma substantivald a adverbului curmezis (v. DEX s.v.). in cazul careia.
prin acomodare. apare sufixul -er.
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incéarcat cu fan* (Pr V1); gurar (<gurd + -ar) .,capac din tabla cu care sc astupa gura
cuptorului la coptul painii* (Nf v, VI); pdretar (<pdretc + -ar) ,,scoar|a ingusta de
lan3, pusd pe pirete in dreptul patului* (T v, Tr V); piroscar (<pirosci
»coliunas* + -ar) ,strecuritoare in care se scurg pirostile dupi fiert* (Cr vin);
stricurar (<stricurd ,strecuritoare*+ -ar) ,,vas de strecurat” (AJ va).

¢) Nume de fiinte, plante in cazul cdrora termenul-bazad devine insusire
(intrinsecd) a derivatului: frunzari (<frunzd + -ar) ,crengi cu frunze care se
pun la porti in ziua de Sfantul Gheorghe* (Gh VIl V). furnicar (<furnicd + -ar)
.furnicd“: acasid mi-aduce [viermii de mitase] age intr-o coropcd., mifitei ca
furnicarii (C vVa). Ambii termeni (radicalul furnici si derivatul furnicar) denumesc
aceeasi insectd ,fourmi“. Dar termenul nou a rezultat prin ,desprindere* din
numele colectiv furnicar ,totalitate de furnici dintr-un musuroi* (v. DEX s.v.).
Din acest motiv el contine o insusire suplimentara in raport cu primitivul, intrucat
evoci colectivitatea cu acelasi nume; giumindri, varianta din graiul maramuresean
pentru gemdndr (<geamdan + -ar), se numesc oile care fatd mieigemeni: am avut
o sutd doudzeci de gumin ar! cite cu doi [miei]. Toamna cind se tomneazi oile bine,
atunci prind oi de gum‘inﬁ'r.l cand is oile bune, cind is batar de care. atuncea abia
prinde unu (P1 vit). Din punct de vedere semantic, derivatul constituie un nume
de agent (,,0aia care fatd miei gemeni*), modificat ulterior in insusire; viduvar
(<vdduvid + -ar) ,barbat care, rimas viaduv, se recisidtoreste cu o viduvid*: ea
mere dupi un véduvar cu doud cocoane (Pl viib). Interpretarea derivatului ca
»sinonim cu baza“ (Tudose 1978, 278) nu pare convingitoare. Dac3 avem in
vedere termeni ca babar (<babi + -ar) ,,bérbat disponibil pentru o noua casatorie,
intrucat si-a parasit sotia“ (v. Lexic. reg., Gl. Munt. s.v.), atunci identificAm atat
radicalul (vdduvd), cat si conversiunea derivatului intr-o finsusire care
individualizeazi: ,,barbat (viduv) recisatorit cu o vaduva*“.

d) Cateva derivate riman in afara categoriilor discutate. in cazul acestora,
noua formatie se caracterizeazi printr-o restrangere a sensului fat3 de forma-baza:
hornari (<horn + -ar) denumeste, la casele {ardnesti. ,,partea cosului din afara
incaperii, care trece prin pod si iese pe acoperis“: [Strigoiul] vine pe homnar! i
hodorogeste (M Vi), in timp ce horn semnific3, in aceeasi localitate, ,,constructia
de deasupra vetrei, pe unde iese fumul spre cos, prevdzuta cu polite: ficea muc
[opaitului] mamasi punea acolo poponefu pe hom si torceam (M vii). Alteori este
vorba, pur sisimplu, despre un fals derivat: mujdar de ai (AJ VI, B Vb, V), cu var.
mujder de ai (St Vila); mustde ai, prin transformari fonetice succesive si aglutinare
(musdai, musdai), devine mujdai. Atasarea determinantului se explici prin
neintelegerea termenului sudat. Noua formuld (pleonasticd) mujdai de ai se
dovedeste greoaie (prin repetarea elementului comun) §i impune modificarea

foneticd: mujdar de ai; explicatia ar putea fi pusi si pe seama ,jocului* sufixelor
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-ar/-ai (c{. vétrar/vdtrai din limba comund, buhar/buhai — To V - din graiurile
cercetate).

-icii se ataseazd substantivelor, adjectivelor, ca in limba comuna, dar, spre
deosebire de aceasla. si adverbelor. Noile formatii se mentin in limitele categoriei
morfologice a termenului-baza. Sufixul confera derivatelor sale aceleasi valori
cain limba comuna, specificul derivarii constand in selectarea temelor.

a) Diminutivele rezulta prin derivarea termenilor dialectali: borticd (<borta
wgaurd“ + -icd) (Gh v); castrulicd (<castrule ,cratijd* + -icd) (N[ v, la); ghizlomica
(<ghizlomea ,.placintd* + -icd) (Cr. V) sau comuni cu limba standard: baldicd
(<bdlaie + -icd) (N V). copilicd (<copild + -icd) (Nf V). franghicd (<franghie +
-icd>) (Cr v). Se impune s3 subliniem c3 pentru ultimele cazuri limba comuni
cunoaste alte derivate, in sensul ci aceleasi teme au fost selectate de afixe diferite:
baldioard, copilitd. franghiutd (Rusu 1969, 266).

Derivatele hipocoristice provin cel mai frecvent de la nume de rudenie
masculine sau feminine specifice graiurilor: deverici (<diavor ,.cavaler de onoare*
+ -icd) (Gi Vlla, V); lelicd (<lele ,,termen de adresare pentru o cumnaté varstnica“
+ -icd) (Gi V); ndndsicd (<ndnasd + -icd) (M VII); teticd (<tete ,tatd* + -icd)
(Gi viu).

Definitorie in cazul acestui sufix este selectarea unor teme adverbiale, fapt
semnalat deja pentru sufixul -uc (Tratat, 345): aicica (<aici + -icd>) (AJ VIIb, Va, II,
I, BA Vlla, b, St Vib, V); atuncica (<atunci + -icd) (BA Vlla, Pl viil); olecutici
(<olecutd + -icd) (T vn). In cazul primelor doui exemple, sufixul -ici se
transforma in -ica prin analogie cu adverbele al cidror radical se termind in -a:
aicea, candva, seara, undeva etc.; olecuficd nu se modificd, sustinut probabil de
forme ca o f4rd. o (arica.

Adverbele derivate au o valoare intensivd (Puscariu 1937, 312) prin
comparatie cu termenul simplu: aicica fata de aici. Forma sufixatd dobandeste un
accent de intensitate prin care atitudinea vorbitorului inceteaza si fie neutra.

c) Productivitatea sufixului poate fi apreciata si dupa faptul ci selecteazi ca
tem3 chiar imprumuturi recente: (din limba rusd): bancicd (<bancd ,borcan* +
-icd) (N V); salici (<sald ,slanini“ + -ic4) (M vi). n acelasi sens putem invoca si
crearea de termeni proprii care suplinesc elementele neologice: ochiuricd
(<ochiuri + -icd) ,,panzé rari; tifon* (H Vila).

-ic93 selecteazi teme nominale din grai si formeazd substantive, fie
diminutive: mezinic (<mezin + -ic) ,degetul mic de la mani“ (BA VI) cu var.
ziminic (Pl viib), fie hipocoristice: deveric (<diavor ,cavaler de onoare + -ic), cu
var. vederic (Gi Vlla).

93 Este un sufix cu [recvent3 redusd; Tudose 1978, 211. a inventariat 9 derivate, dintre care S in
sudul Transilvaniei si 4 in centrul Moldovei. Addugdm citeva atestdri in plus pentru graiurile sudice:
babic.mezel de porc: tobd“, bdnic .banut la ou*. bétic .bunic*. gineric .mire". haitic. sitic: toate
acestea sunt diminutive de la babJ (.mezel*). ban. bét. ginere, haitd, sat (v. Gl. Munt. s.v.).
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-ita atasat unor substantive, mai rar adjcctive. din grai sau din limba comun,
formeaza (ot substantive. Derivatelc sunt urmdtoarcle catcgorii de nume:

a) Diminutive: bortitd (<bortd + -itd) (T vn). ceauniti (<ccaun(d) + -itd)
(Gh v), ciripitd (<cirep ,tigld* + -itd) (BA VIlIb). coftitd (<coftd ,bluza" + -itd)
(Gh vi1), sumnitd (<sumnd ,fustd" + -ifd) (Pl via). Ca si in cazul sufixului -ic4.
radicalilor comuni cu limba standard le corespund formatii cu alte elemente
derivative: crucitd (T V1. St V) / cruciulitd; franghitd (St V) / franghiuta; singuriti
(VH vn) / singurica; unturitd (I vil) / unturica.

b) Nume de agent: bucitiritd (<bucitar + -itd) (Pr Vb), clacanite (<claci +
-i{d) ,participante la clacd* (To VII), siboitd (<sabdu + -itd) ,croitoreasa" (Al
Vlia, b). Pentru astfel de derivate este evidenta si valoarea motionald, atunci cand
existi numcle de agent masculin: bucidtar. sabju. Alteori. sufixul confera
formatiilor in exclusivitate valoare motionala: coconifd (<cocon ,copil* + -i{d) (AJ
Vlla, b), cdzacitd (<cazac + -itd) (I vii).

Unele dintre derivatele cu -ifd prezinta caracter invechit: crucitd. atestat in
Lexiconul de la Buda (v. DA s.v. cruce) sau bucitaritd (Zagaevski 1993, 213).

Se impune observatia ca in cazul accstor sufixe se intrevad si alte nuante
decurgind din valoarea fundamental-diminutivala, fapt semnalat deja: ,Les
diminutifs au sens propre du mot n’expriment pas seulement I'idée de «petit»,
mais suivant les circonstances, celles de «mince», «faible», «court», «jeune»*
(Puscariu 1937, 305). De pilda, bajdici semnifici o atenuare a calitétii
exprimate de radical, fiind vorba nu despre ,,0 (persoand) blonda, mic&“, ci despre
O persoand putin, usor blonda“%. in acelasi sens. salici denumeste nu ,,0 bucati
micd de sldnina“, ci ,slanind de grosime redusd“: coftitd. sumnitd reprezinta
,obiecte vestimentare din materiale subtiri, in opozitie cu termcnii-bazi;
ochiuricd desemneaza ,,0 panza rara, cu ochiuri mici“, sugerand similitudinea
obiectului cu baza (sub o anumita acceptie); alteori, derivatul evoci radicalul, dar,
fa|d de acesta, dobandeste o specializare semantica: crucitd ,obiccl de podoaba*.
In anumite cazuri, derivatul exprima atitudinea vorbitorului fata de persoana (sau
obiectul) despre care vorbeste. Astfel, in cxemplul singurita valoarea diminutivala
s-a estompat®?.

-0i, -oaie formeazi, ca si in limba comunai, augmentative de la substantive si
adjective: ndntoi (<nant + -or) ,foarte inalt* (N v).

% Puscariu explicd un astfel de caz dintr-un alt unghi de vedere: ..hildior ce n’est pas que je
veuille exprimer une nuance moins prononcée de blond... mais que les cheveux blondes lui siéent. qu'il
est blond et beau en meme temps* (Puscariu 1937, 310).

95 O situatie aseminitoare este justificati de Sextil Puscariu: intrucat .I'idée de «petit» peut
voisiner avec celle «d’aimé», «sympathique», «pauvre», elle peut aussi manquer totalement. et alors le
diminutif n'exptime que I'amour. la sympathie ou la compassion du sujet parlant A I'égard de la
personne dont il parle* (Puscariu 1937, 310).
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Intercsante sunt formatiile in cazul carora s-au petrecut anumite mutatii
semanticc:

a) Sensul originar augmentativ a slabit, iar derivatul devine sinonim cu
termenul-baza: barbitoi (<birbat + -or) ,.bdrbat, so{* (M VII, Va, To vil);

b) Sufixul subliniazd mai pregnant genul noului termen. devenind. de
asemenea. sinonim cu radicalul: vdduoi (<vdduu + -oi) ,viduv" (To vit),

c) Sufixul conferd derivatelor valoare motionala: gdzdoi (<gazdi ,,om
instarit* + -oi) .gospodar (AJ viit): fem. gdzdoaie are sensuri multiple:
1° ,stipana casei; gospodina“ (BA VIIb): 2° ,femeie cdsatoritdi“ (St Viib);
3" .femeie instarita* (BA Vila):

d) Sufixul confcrd noului termen un sens specializat: devdroi (<diavor
~cavaler de onoare* + -or) .fiul cel mare al nunului. care se ocupa de buna
desfasurarc a nuntii* impreund cu diavorul (Gi V'1a): hornoi (<horn + -oi) .,cog
la casele tarancsti (partea internd, pana la acoperis) pc unde iese fumul afara“:
int-ahaca budim. c3 are cdsucd mici §i fumu icse-n pod. nu-i facut hom6j asa de
fesit ca la noi (AJ Va).

-os apare in dcrivate adjectivale, formate. ca si in limba comund, de cele mai
multe ori, de la teme nominale §i exprima calitatea continutd de termenul-baza.

Specificul unora dintre accste formalii estc conferit de temele selectate, o
parte dintre ele apart{inind lexicului dialectal: grebenosi (<greabin + -os)
wcocosati™ (U VIla): hdroasi (<hdri + -os) [despre oaie] ,bolnavd de hara“
(St viur); hleioase (<hlei ,lut* + -os) [despre pamant] ,lutos* (Pr vi); tinoase
(<tind ,noroi* + -0s) ,,pline de tind* (AJ Vlla).

O alta parte dintre derivate reprezintd formafii de la radicali din limba
comund, grupabile dupa cum urmeaza:

a) Derivate atestate in limba comuna. dar apreciate in dictionare ca
invechite: cdpos (<cap + -os) ,,destept. cu cap* (N V) (v. DA s.v. cap), mintiosi (2
sil.) f<mirte + or) ,destepti, ca minte {maltd)” (I Vi),

b) Derivatele din grai au corespondente cu alt sufix in limba standard:
Jeloasd (<jele + -o0s) ,jalnici* (BA vib), lenos (<lene + -0s) ,lenes* (M ViI,
To1). sclipos (<sclipire + -0s) in popirus ~ si hartie sclipoasd ,,celofan* (AJ vb);

¢) Unele derivate cu radicalul din limba comuna sunt atestate fie numai in
graiurile studiate de noi: gldsoas3 (<glas + -0s) ,.cu glas puternic* (St Vila), fie §iin
alte arii: spdimos (<spaimi + -os) ,care are spaimd; fricos* (Pl Vila) (v.
GIl. Munt. s.v.).

d) O altd categorie de derivate adjective exprima similitudinea cu
termenul radical: fuioros + (<fuior + -os) [despre firul de cincpi] ,,lung, ca pentru
fuior” (St V), lanos (<lana + -os) [despre un céine] ,.cu pirul mare, bogat ca lana* (To

VIl). unturoasi (<unturd + -os) [despre branza)] ,grasa ca untura“ (BA v. St vin).
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Ca un fenomen individualizant pentru graiurile cercetate considerdm
crearea de adjective de la teme adjectivale, cu sufixe apar{indnd aceleiasi categorii
morfologice; altfel spus, ,clasa gramaticald a sufixului coincide cu clasa
gramaticali a temei selectate* (Tudose 1978, 186). in raport cu baza, noul termen
exprimd o gradare a calitd{ii in sensul intensificdrii sau atenudrii
acesteia: albos (<alb + -0s) ,,alburiu, albicios" (St V), bunos (<bun + -os) [despre
un copil] ,,bunicel, bunisor* (Pl viib), negros (<negru + -os) ,,negricios* (AJ 1),
posomoros (<posomorit + -os) [despre timp] ,.foarte inchis, fira soare“ (V vi).

in aceeasi categorie se inscriu adjectivele si adverbele provenind de la teme
adverbiale: luntroas3 (<luntru ,,in3untru* + -os) [despre o groapi] ,,foarte adancj,
induntrul pimantului*: ne face o groapd mai luntroasd asa. sd putem limpezi
[rufele] la apd (AJ V); indemédnos (<la indemini + -os) ,usor, lesne*: cind
prindeam peste, nu era tare indeminés, cd trebuia tare mult si astepti (T 11).

Derivatele de acest tip subliniaza calitatea mult mai intens in raport cu
termenul-baza. beneficiind de aportul semantic convergent al temei §i al sufixului
prin care se realizeazi o dublad accentuare adjectivald. Procedeul, de altfel
propriu graiurilor®, satisface necesitatea vorbitorului popular de a marca cat mai
pregnant valoarea termenilor in comunicare.

-uc se ataseazi cu precidere substantivelor, dar §i adjectivelor si adverbelor,
fara a le schimba categoria gramaticala.

a) Formatiile acestui sufix sunt diminutive §i au corespondent in limba
standard derivate cu alte sufixe: cisucd (<casi + -ucd) .,cisutd* (AJ va), dinfuci
(<dinte + -uc) . dintisori* (T vn), frunzuci (<frunzi + -ucd) ,frunzulita* (C vi),
mdsucd (<masi + -ucd) ,,misuta* (BA vi).

b) Unele dintre aceste diminutive, specifice graiurilor, au valoare
hipocoristicd: mosuc (<mos + -uc) (St V). sorucs (<sord + -uci) (St vib), tituca
(<tatd + -ucd) (St vib), zdmucd (<zami + -ucd) (T V). Aceeasi valoare este
evidenti si la derivatele adjective: marunfuc (<marunt®’ + -uc) (St 11), micuc
(<mic + -uc) (AJ V) sau adverbe incetuc (<incet + -uc) (T VIil), cele mai
numeroase fiind adverbele pronominale (cf. Tratat, 346): acoluca (<acolo + -uc)
(St viIb, P1 viib), aiciuca (<aici + -uc) (St V) amuca (<amu + -uc) (St VIIb), amuiuca
(<amuia + -uc) (Pl Vila), loate cu un -a deictic. Aria de rdspandire a sufixului in
graiurile cercetate corespunde zonei semnalate in bibliografia de specialitate (cf.
Mares 1972, 94).

-uf formeazd derivate de la substantive si adjective in limitele acelorasi

% 1, Coteanu (1961, 111) consideri formatiiile discutate specifice graiului crisean, iar C. Tudose
(1978, 142) apreciazi ci .ele se intdlnesc mai ales in nordul si vestul Transilvaniei. Pe lingd acestea,
ad3ugdm citeva atestdri din aria sudicd a dacorominei: cumintos (de la cuminte) [despre un copil]
.foarte cuminte*, dibdcoasd (de la dibace). .foarte dibace*, Alnicoasd (de la falnic) .foarte increzutd*,
mdaroasd (de la mare) ..foarte increzut3, mandri“.
97 Probabil s-a produs o schimbare de sufix: maruntel, mirunfuc.
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categorii gramaticale, ca si in limba comuni. Tr3situra caracteristicA constd in
selectarea temelor din grai sau din romana standard unde, insi. cunosc alte
elemente derivative.

a) Sufixul conferd derivatelor valoare diminutivald: bitelcutd (<bitelc
wsticld“ + -utd) (To vi), coropcuti (<coropcd ,,cutic* + -utd) (V vin), cosut (<cos
+ -uf) (T ) (cf. cogulet), luminute (<lumini + -uts) (B vib) (cf. luminite), rindute
(<rand + -uf>) (C Vi) (cf. randulete).

b) Unele dintre aceste diminutive au valoare hipocoristica: bldnduf (<blind
+ -uf) (BA vn), bluzutd (<bluzid + -utd) (T M), jumdirute (<jumard + -ufd)
(NI v).

c) O categorie aparte o constituie falsele diminutive (Contras 1967, 155).
Este vorba despre acele formalii care, dobandind sensuri absolut noi, mai pot fi
raportate la bazid doar din punct de vedere formal: cimirutd (de la camer3)
»tindd“ (Gh V), maginuti (de la magind) ,,masini de tocat carne* (T V), spargufi
(de la gpargd) , fitil* (Pl viia).

1.1.2. Sufixe verbale. Derivatele verbale intalnite in graiurile cercetate
constituie o categorie cvasiunitard din punctul de vedere al modului cum sunt
formate. Cele mai numeroase s-au obfinut prin atasarea la primitiv a sufixelor de
infinitiv -/, -ui, mai rar -a, transformandu-se notiunile in actiune prin simpla
aliturare a caracleristicilor clasei verbului (Margirit 1989, 111; Purdela 1970, 9).
Temele selectate sunt de reguld substantive din diverse registre ale limbii.

a) Termenii-bazi facparte din vocabularul traditional dialectal sau al limbii
comune: a bombit (<bombi + -I) ,,a aruncat bombe; a bombardat“ (M Vib), se
cilbezesc (<cilbeazi + -I) [despre oi] ,,se imbolnivesc de cilbeazi“ (St vin); a
steclit (<stecld + -I) ,,a pus stecld la fereastrd“ (AJ vi); surubim (<surub + -r)
»inchidem borcanele de conserve cu capace metalice* (C va, b); unturesc (<unturi
+ -) ,,prijesc in unturd® (AJ vu); varfim [vjrsim] (<varf + -) ,punem varf unei
cinite {1 vIIY); velteneam: (<vcltcard - =) ,{3ceain 33 ircacd oile prints-un vawin
cu solutie de creolind* (St vill); sJ se zahareascd (<zahar + -I) ,,s4 se zahariseasc3*
(Gi viib, T vil).

Verbele in -ui s-ar fi putut crea de la teme neologice: asfaltuit (cf. asfalt)
(Cr v); ainteresuit (cf. interes) (To vil), presuia (cf. presd) (AJ v). in acelasi timp,
ele au corespondente in limba rusa: asfalitirovati, interessovati, pressovatf. Statu-
tul acestor formatii rdmane incert din punctul de vedere al credrii lor, la limita
dintre calcul de structura partial (Hristea 1968, 139) si derivat. Ies din discutie
verbele pentru care nu existd decat o singurd posibilitate de a le explica; miluit. ou
~ ,ou incondeiat* (N VI, V) (cf. rus. malevati »a picta") reprezentand un calc de
structurd partial, dar masinuia (<masina + -ui) ,treiera* (N Viil) este un derivat

creat prin mijloacele proprii ale graiurilor.
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Putine verbe s-au [ormal cu sufixul -a: cuba (<cub + -a) ..masura lemnele in
melri cubi“ (Pr vill), m-am indaratat (<indirdt + -a) .m-am intors": Eu m-am
inddratat inapoi g-am toit (Pl Viia), rendiem (<rendea ,rdzatoare” + -a) ,,dam pe
razitoare" (U V).

b) Termenii-bazd reprezintd imprumuturi recente din rusd sau
ucraineani’®: chiorcdim (<chiorci <rus. tjorka ,rizitoare" + -i) .dim pc
razitoare" (Gh V). a cistovit (<cistov <rus. &istovoi + -) ,,a curdfat” (St v), gos-
podeste (<gospod <rus. gospodi ,.Dumnezeu™ + -I) ,.se roag. invoca divinitatca®
(M vii), mozoleam (<mozol <rus. mozolf,,bﬁtéluré. basica" + -) .,[Aiceamn bataturi
ladeget” (To VII), am scurit (<scura <rus. §kura .piele* + -I) ,am jupuit*“ (BA Via).

1.2. Derivarea cu prefixe

1.2.1. Prefixe verbale

a-: derivatele cu acest preflix sunt deverbale. avind teme din limba comuna
sau din grai. Trasdtura distinctivd o constituie prefixul insusi. considerat
neproductiv pentru romana actuald: ,in limba contemporani nu se crecazi
cuvinte noi cu a-; prefixul a fost productiv in sccolele al XVI-lca. al XVII-lea,
iar in perioada urmatoare pulerea lui de derivare a scdzul" (Gherman-Hasan
1978, 39).

Unele dintre derivatele intdlnite sunt atestate si apar{in vocabularului
regional: se acufundeaza (<a- + -cufunda) .se cufundd in adancime" (To vii),
afumegi (<-a + fumega) ,scoate fum“ (Gi V), prin analogie cu afuma: amiji
(<a- + -miji) ,,atipeste* (Nf 11a), dupd modelcle adormi, afipi; amirosea (<a- +
mirosi>) ,mirosea* (C viil, H vila, U Vllla); aridicd (<a- + ridica) (H Viic); s-a
ascufundat (<a- + scufunda) (M vii).

Altele reprezintd formatii noi, neatestate incid: m-am arugsinat (<a- + rusina)
»m-am rusinat* (N V). Diferen|a de sens dintre [orma simpla si cea prefixata poate
fi sesizatd daca ne raportdm la verbe de aceeasi facturd (,,sentiendi*), de pilda a
asimfi, dupd DA (inv.) ,,a sim|i parcé cu o nuanta dc intensificare. a sim¢i adanc*".
Prin urmare, intre a s¢ rugina §i a se arugina trebuie sd acceptdm o anumita treapta
graduali a actiunii. in cazul altor verbe (,.declarandi) relajia intre forma de
baza si cea derivatd devine antonimica: a zice ..a afirma“ si a azice ,.a sc dezice, a
renunta“: Am vizut ci nu mi-e bine mie aiesta siarvici. m-am azis de el hat
(AJ vi).

Pentru restul verbelor: ardmane (a- + ramane) (H vb), ardstoarnd (a- +
rasturna) (H vb), ascoate (a- + scoate) (M vii), asfintesc ,sfinjesc, fac slujba“
(a- + sfinfr) (B v, 111, Nf V), m-am astins (a- + stinge) (N V1), atdiem (a- + tiia)
(H vb), atimaiaza (a- + tamaia) (B Viib) deosebirile semantice dintre cele doui

98 Avem in vedere acele verbe care reprezinti crealii la nivelul limbii romane. De aceea am
I3sat in afara disculiei verbele care reprezinta (potentiale) i imprumuturi ca atare din limba rusa: crési <
rus. krasitf .a vopsi* (Gh v, v. C vi), a conéit < rus. konciti .a terminat** (M ViIt; Via, b), dijuresc < rus.
dezuriti .fac de scrviciu* (U VIIb). storojea < rus. storoZiti ..pazea” (To vii).
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forme s-au sters sau nu par cvidente pentru ncnvorbitorul de grai. Un lucru este
sigur: numdrul marc al acestor derivate demonstreaza vitalitatea prelungitd a
prelixului. confirmata si prin selectarea temelor recente, imprumutate din limba
rusa: am astroit (a- + stroi) (C vi1). in acest caz prefixul semnifici desivarsirea
acliunii: S-am astroit, am ficut cas-acolo tot (C VII).

Exemplelc citalc atestd prezenta incé vie a unei particule derivative despre
carc s-a afirmat ci a incetat sa fie productivd, ceea cc ilustrcazé, inca o data,
caraclerul arhaic al graiurilor studiate.

in- se intdlneste in numeroase derivate. in exclusivitate verbe, provenind de
la teme apar{indnd unor categorii morfologice diferite:

a) Substantive: (se¢) imbumba (< bumb) ,,(se) incheia haina cu bumbi- (Pl
Viib) (v. DA = Mold., Trans. - s.v. 2°)%%; (se) incheotora (< cheotoare) ,(se) incheia
haina cu cheotoarea® (St V). a inciripat (< cirep. cerep'™ tigld*) .a ridicat o
constructie* (BA Vla) (cf. DA s.v.); incleia (< clei) ,,ungeau foile de plicintd cu
grasime* (H vb) (cf. DA s.v. incler): indranifa (< dranitd) ,,acoperea casa cu dra-
nita* (BA Vliic): se infoaci (< foc) [despre vreme, api] ,.devine fierbinte, se face
calda ca focul* (BA Via) (cf. DA s.v.); a infricat (< fricd) ,,a infricosat* (St V) (v.
DA s.v.); am inlemnit (< Icmn) ,,am pus lemnaria la casd“ (Gi viltb) (cf. DA s.v.).

b) Adjective: impistrite (< pistru) [despre oud) ,,incondeiate* (Pr V) (v.
DA s.v. impistri); se incliogeazd (< cleios) [despre aluat] ,,devine cleios, se {ine de
ménd ca un clei* (Gh V) (cf. DA s.v. incliosa); se influcosa (< flocos) [despre
canepi] ,se scimosa, devenea flocoasa“ (H Viic) (cf. DA s.v. inflocosa).

c) Verbe: te imbizui (< bizur) (Nf 1) (v DA s.v.); md imbucuram
(< bucura) (C vn) (v. DA s.v.); ai impriceput (< pricepe) (AJ Vila); increstea
(< creste) (U vinb): a indescuiat (< descuia) (AJ 1); injucam (< juca) (M Vb),
inndsddeam (< ndsidi) ,,imblateam* (U viib); am interminat (< termina) (U VIlib).

d) Verbe sau substantive: intrucat in graiuri circuld (sau au circulat)
ambele tecme, pentru urmitoarele derivate este mai greu si stabilim daci sunt
deverbale sau denominale!?': s-a imbetegit (< beteag sau betegi) (Pl Viib); s-a
incasatorit (< cdsidtor sau cisatori) (U viib) (v DA s.v.); dc incdrmit (< carmasau
carmi) (NI 11a): inclocotesc (< clocot sau clocotr) (H vb); increstate, oud ~ (<
creast sau cresta) (T v) (v. DA s.v.); inierneazi (< iarnd sau ierna) (Gi Vilib) (v.
DA s.v.): inmascat (< mascd sau masca) (Gi Vlla), innumdird (< numarsau numdra)
(St vila); insar3 (< sare sau sdra) (C vb); intulbur3 (< tulbure sau tulbura) (AJ v).
" ¥ Fiind un prefix vechi. semnalat pentru sec. al XVI-lea (Suteu 1960, 48), unele dintre
formatiile inregistrate de noi figureazd in dictionare (ca formd. ca sens) Le prezentim peniru a
confirma existenta lor ca termeni dialectali.

10 Verbul inciripa esle discutat de Flora Suteu (1960. 50), fiind considerat un derivat a cirui
tema a dispdrut din limba.

101 in categoria deverbalelor grupam derivatele a ciror forma de bazi este un verb ca unica
posibilitate de derivare (imbizui < in- + bizui). Pentru formele care pot fi raportate la ambele teme
(verb sau substantiv) (imbetegi < betegi sau beteag). considerdm cd baza nominald este punct de
pornire nemijlocit pentruforma verbald simpli (betegi) si mijlocit pentru forma verbali prefixata
(imbctegi).
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Din punctul de vedere al apartenentei temelor selectate. unele dintre
acestea fac parte din vocabularul dialectal, altele din cel al limbii standard. Pentru
derivatele cu radicalul din fondul comun trebuie si observdm prezenta unor
perechi sinonimice de la alte teme din cadrul aceleiasi familii lexicale. Din acest
punct de vedere derivatele din graiuri reprezintd formatii primare. in sensul
atasdrii afixelor la o tem# simpla, nederivat4, iar cele din limba comun constituie
derivate se cundare, intrucit selecteaza teme derivate: infrica (< fricd) / infricosa
(< fricos < fricd), impistrit (< pistru) / impestrifa (< pestrif < pistru).

Valorile pe care prefixul in- le confera termenilor nou creati sunt diverse:

a) transformare. devenire in conformitate cu radicalul (verbe eventive): a se
incliosa. a se influcosa. a se infoca;

b) actiune al cirui obiect este continut de radical: a imbumba, a incheotora.
a indrinita, a inlemni;

c) pentru o categorie largd de verbe, prefixul nu aduce modificiri ale
injelesului. Crearea derivatului nu se explicé printr-o motivatie semnatica. Uneori
verbul a apérut, probabil, prin atractie cu un corelativ (sinonim sau antonim): a se
imbizui dupé a se increde; a se imbucura dupé a se intrista; a indescuia dupi a
fncuia; a inndsadi dupd a imbliti; a intermina dupi a incepe etc. Alteori verbul a
rezultat dintr-un grup frazeologic: a da in clocot > a inclocoti, a juca in... > a injuca;
aintrainiarnd > a inierna; a pune in sare > a insdra (Margarit 1982, 112; 1994, 53).

Modul de aparitie al acestor derivate excluzand criteriul semantic, explici,
intr-o anumit3 mésurd, ,,golirea” de sens a prefixului si reducerea lui la un simplu
element protetic.

Derivatele prezentate, unele arhaice, atestate, ca sens sau ca forma, pentru
sec. al XVI-lea, demonstreaza caracterul invechit al graiurilor studiate: a se
incheotora (Dimitrescu 1973, 169), a incleia (Densusianu, ILR, II, 226), a incruntat
,»a umplut de sdnge*“: A ucis pe mi-sa, a incruntat-o (BA via) (Densusianu, ILR,
I1, 225), a se infoca (v. CADE, SCRIBAN s.v.) a infrica (Densusianu, ILR, II, 225;
Dimitrescu 1973, 171). Altele, reprezentand creatii mai noi, se intdlnesc si in
graiurile dacoromane sudice: inierna, inmasca, innaste, inndsadi, invdra (Margarit
1982, 110), dovedind o trasdturd comund in compartimentul formarii cuvintelor,
specifica ariilor extreme ale dacoromanei.

Vitalitatea prefixului in cadrul dialectal mentionat se sustine si prin faptul ca
are capacitatea de a crea derivate de la elemente imprumutate recent din limba
rusd: am incrascat (< crdscd < rus. kriska ,capac") ,,am inchis borcanele de
conserve cu crisca“ (AJ vb, 111), s-a inconcit (< conci < rus. konéiti ,a termina“) ,s-
a terminat*: S-a-nconcit cinepa de tors (M VII).

ne- este un prefix care apare cu preponderentd in formatii adjectivale,

provenind de la teme din aceeasi categorie morfologicad: neasezat (< agezat
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wcasatorit* Pl viib; cf. DA s.v. aseza) ,,necisétorit"; neplicute (< plicut) ,.care nu
plac* (P1 viia).

Valoarea fundamentald a prefixului este negatia, exprimind contrariul
termenului-bazi: stiut , stiutor / nestiut ,,nestiutor* (BA Via).

Uneori derivatele cu ne- devin echivalente ale unor adjective simple, cu sens
negativ: nebune (< bun) [despre ciuperci] ,otravitoare” (AJ 111), nebuni .care nu
sunt buni; rdi* (Tr 11).

Majoritatea formatiilor sunt atestate, unele chiar pentru limba veche:
nebuni. nestiut (v. DLR s.v.).

Prefixul apare si in formatii noi, ,,derivarea cu ne- constituind un sistem
deschis* (Ficsinescu, Popescu-Marin 1978, 167), care au ca radical un imprumut
din limba rusa: neconfitd (< confitd. part. vb. confi < rus. konéitr ,a termina“)
.neterminatd“ (M vn), negramota (< rus. gramotnaja ,§tiutoare de carte“)
~analfabetid“ (Pl viib).

2. Compunerea

Procedeul este bine reprezentat pentru categoria adverbului unde au aparut
numerosi termeni noi, creati, de reguld, din grupuri frazeologice multimembre.
Modalititile de creare a cuvintelor prin compunere sunt urmatoarele:

a) Prin sudarea integrald a elementelor componente dintr-un grup
frazeologic intr-o singuri unitate lexicali: deamu (< de + amu ,,acum*) ,,de acum
(inainte)* (M VII, Va, b, Pr viII; To vi); decuseard (< de + cu + seard) ,,in timpul
serii; seara” (M vn); decuzi (< de + cu + zi) ,in timpul zilei; ziua“ (Cr V),
de(a)miazi (< de + amiazi) ,la pranz, la amiaza“ (Pr vn); indeseard (< in + de +
seard) ,,in seara asta* (Cr V); nicicacum (< nici + ca + cum) ,,in nici un chip; deloc*
(Gh vil); numaidecat (< numai + decét) ,neapérat* (Cr v, U V); cu acelasi sens
ruma’fardcdecit (< tumnai + 474 + decit) (Tr VI si nvmziindeca! (< pumai + °n -
decat) (Tr vi1, Vv); mitincd (< md + tem + c4, prin acomodare) ,,probabil, poate*
(H v, M vn). in seria enumerata, ultimul exemplu s-a constituit pe baza unui grup
organizat in jurul unui verb (tem). Interesul lingvistic al unei astfel de formule
(mdtincd) ,.constd in faptul cd ne aratd cum o propozifie poate deveni o simpla
unealtd gramaticala (conjunctie sau adverb)“ (Iordan 1950, 275). Mecanismul de
producere are la bazd frecventa intrebuintare, care face si se piardad constiinfa
existentei separate a clementelor alcdtuitoare, acestea aglutinandu-se intr-un
termen nou independent.

b) Prin sudarea partiald a elementelor componente din structurile
organizate in jurul unuiadverb: dapcum (Gh v, M vb, Pr Vlia), de pild3, a rezultat

din grupul dar apoi cum, prin contopirea conjunctiei cu primul adverb: dar + apoi
https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



106 Maiia Marin, lulia Margarit, Viclorela Neagoe

> d-apoi > d-ap > dap. la care s-a aglutinat cum. Dupa acelasi model a fosl creat si
dapce (M vil. To vil) (< dar + apoi + ce). Ambele formalii conserva valorile
conferile de ..suma” componentelor ,.clar apoi cum?*. respectiv, ,,dar apoi cc?",
intrucit prin compunere a fost afcctatd doar forma lor. Psine ,,probabil* (To V)
s-a format prin contragere (cu diverse modificiri) din grupul pc semne > pescne >
psene > psine. Forma augmentata psincd (U Viib) a aparul. poate, prin analogic cu
madtincd. Adverbul santi provine din sudarea conjunctici §i. care aparea consccvent
in construclia §i anti > santi (v. supra. la Morfosintax3).

Interesant de semnalat. tot la acest capitol. este adjectivul (depreciativ)
ciurlugd. in sintagma mimdligd ~ (To vII) .mamaligd moale. inconsistenta. cu
putin mélai. Termenul are la bazd metafora cir lung. dupa modelul zcam: lunga.
Prin sudare si modificari fonetice succesive. cirlung > ciurlung > ciurlug si prin
schimbarea categoriei gramaticale (substantiv devenil adjectiv) s-a ajuns la
sintagma men{ionala.

VI. LEXICUL

Particularititile lexicale care individualizeaza graiurile cercetate se situeaza
la nivelul vocabularului periferic. fard sa afecteze fondul principal lexical,
comun tuluror subunitdtilor dialectale ale dacoromanei (Puscariu, LR, I,
233-234).

In structura acestui compartiment se disting urmaitoarcle categorii de
termeni carc reprezintd trasaturi individualizatoare pentru grupul graiurilor
studiate:

a) cuvinte vechi proprii inceputului de dezvoltare a limbii romaéne;

b) cuvinte specifice datorate influentelor strdine din partea populatiilor
cu care vorbilorii acestor graiuri au venit in contact;

c) cuvinte cu sensuri speciale, explicabile printr-o evolujie semantica
proprie, in unele cazuri, urmare fireascd a izolarii graiurilor in cauza, vorbite in
medii aloglote.

1. Prin conservarea unor fapte importantc pentru istoria limbii roméne,
ansamblul graiurilor avute in vcdere prezintd un pronunfat caracter arhaic
evident in:

1.1. Pastrarea unor forme vechi. de origini diferite, mai apropiate de etimon
decit variantele din limba comuna. In aceasta categorie intra:

- termeni de origine latina: dirept < lat. directus (U V1), curund < lat. corona
(BA VIb), firind (AJ Vi1, va, BA v, Pl viib, St vit) si finind (Gh v, To vii, Tr v,
V vil, Nf 1b) < lat. farina, inemd < lat. anima (BA VIa), laturi. in ~ ,,alaturi* < lat.
*latora (Gh vi, vii, T V). midud ,maduvad“ < lat. medulla (AJ Vila), pcani
»pand“ < lat. pinna (C 11), sundt ,,sunet" < lal. sonitus (St Vlla), verin < lat. venenus

(St VIIb):
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— tlermeni de origine slava: ndcaz < v. sl. nakazu (1 vii, St v, Pl viib), ndsale
,-ndsidlic* < v. sl. nosilo (Tr vil), obiceai < v. sl. obi¢aj (St VIib), scuman < v. sl.
sukman (To vill), stecla < v. sl. steklo (Gh v, I 11, To v);

— termeni de origine turco-tdlard: araba < lc. araba (Gi Vila, U VIiib),
corbaci "2 garbaci* < lc. kirbag (BA Vliib), fodul < tc. fodul (U vii), torbi ,tolba*
< Ldt. torba (Gi Vlila).

1.2. Conscrvarea unor clementc proprii sec. al XVlI-lea, carc ulterior au
disparut din limbé: beseadd ,.vorbd“ < v. sl. beseda (AJ Vila. St V): Glasu I-a
fmpricepul ci-i mindru. frumos. da besézile nu le-a stiut ci ce zic (AJ Vlla), a se
ciudi .a sc mira* < v. sl. cudit s¢ (BA vlib). a infrimsa ..a impodobi. a
inlrumuseta® < lat. *informosiare (AJ Viiib, BA viI, St Viib) (Densusianu, ILR, 11,
313-316; Dimitrescu 1973, 139).

1.3. Mcniinerca unor tcrmeni atestati pentru sec. al XVI-Ica sau cu sensul
din sec. al XVlI-lea, care in prezent reprezinté clemente dialectalc: anind ,,nisip*
(N V1), a bdnui ,,a se supdra“ (BA vii, Pl viib, St V): Am (o tarc banuitd cum s-o
insurat (Pl vib). borcasi ,,femeic* (St VIla), carte .scrisoare” (M VII), a cldti1® ,a
misca, a clinti*: N-o putut cliti sania (BA Via); 2° ,,a legina“: L-o clitit [pe copil]
cu leaganu. dacd n-o fost beteagd mama (St Viic), cocon ,,copil* (AJ VIlib, VII, Vb,
BA VIlib, VII, Vla, b, I, St VIla, b, V, Pl VIla, b), gras (s.n.) .carne grasé; grasime*
(T v). lemn ,,copac* (C vii, AJ vilib, BA Vilib, St V), pane ,cereale; grau® (Cr Vill.
VIL. V., Gi Vb, Vila, 1tl, B Villa, Nf VI, C Vi, Va.b, T VI Tr Vi1, vV, AJ Va): §4 treiera
pinea (Cr V); [Carne] cu riscas, cu uriez §i 0 sau cu pine, pine care-i buni, albi, o
pui de-a moi (Al V). prost ,simplu® (M Vi1, V Vil St Vila): O fost tare mare holod
si noroadele o imblat. da noi n-am imblat, am fost tare prostufi, prostuti si saraci.
sdrdcuti (M vi); Vorbim o limba proasta (V vil), sdrac ,,orfan*“: Da périntele o
murit, da mama o rimas cu noi siraci (M vb).

2. Uncle dintre cuvintele specifice graiurilor cercetate reprezinta
imprumuturi de la populatiile invecinate; acestea conferd o coloratura
particulard, zonald, intrucat diferd de la o arie la alta, in functie de pozitia
geografich a teritoriului cdruia ii corespunde un anumit grai in majoritatea lor,
imprumuturile sunt de facturd populard, deoarece au pétruns ca rezultal al
convietuirii dintre populatia romaneasci cu alte etnii.

2.1. in Regiunea Transcarpatici elementele maghiare constituie grupul cel
mai numeros de imprumuturi, imprimand graiurilor romanesti din partea locului
un pronuntat caracter regional: baie ,salind“ < magh. bdnya (BA Vllib, Vla, St V),
cilede ,familie“ < magh. cseléd (AJ viil), corhaz ,spital* < magh. korhdz (BA
VIlIb), gubd ,haind de postav* < magh. guba (AJ viil), soait ,mezel de porc;

02 Ny este exclus ca termenul si fi patruns prin intermediul limbii maghiare. data fiind pozitia
geograficd a graiurilor respective. De altfel, DA propune aceastd solutie (.o mijlocire slavd sau
maghiara*), spre deosebire de DM. DEX. care mentioneazd etimonul turcesc. eventual bulgar
(gdrbac).
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tob3* < magh. sajt (AJ va), sohan ,niciodati* < magh. soha nfem] (AJ VI, Vila),
spargi ,sfoard" < magh. sparga (Pl Vila), a spurlui ,,a economisi“ < magh. spdral
(AJ vin), tegla ,tigla" < magh. tegla (AJ VIII, Vila, VI, Va).

2.2. Elementele ucrainene sunt r3spandite cu precidere in Regiunea
Transcarpatici si in Bucovina, dar apar si in celelalte zone: covali ,.fierar* < ucr.
koval' (Pr vilib), crohmali ,scrobeald < ucr. krochmal (Nf V). cusmd ,,ciciuli*
< ucr. kuéma (AJ viib, BA vii, St v, C vii, Nf vi, lla, T viIlL, vI, v, V vill), hlei
.pamant lutos" < ucr. hlej (Pr Vi), sicicd (2 sil.) ,,nutret tocat* < ucr. sicka
(BA Vllla, b, T VI), spinitd ,.catrintd“ < ucr. spidnicja (C Vi), stative .razboi de
tesut" < ucr. stativa (Gh vii, Tr vii. B vila, C vii, Nf vii, T v, St viib), stoler
.tamplar* < ucr. stoljar (Nf V), sirincd ,,basma“ (BA vil), cu var. sarinc4 (St Vi,
V). serincd (AJ Vlla, b, Va) < ucr. $yrynka.

2.3. Elementele germane au fost atestate preponderent in Bucovina, dar, cu
frecventd mare, §i in zona transcarpatici. Cele mai multe fac parte din domeniul
vietii materiale, iar, dintre ele, un numar mai mic, §i pe cale de disparitie, apartin
administratiei: farbd ,,vopsea“ < germ. Farbe (B viib, C va, I vii, AJ Vi), fersil
Helcer, sanitar* < germ. Feldscher (Cr VII. T V), fiacdr . trisurd" < germ. Fiaker
(AJ vmn), finanf ,jandarm“ < germ. Finanzwachmann (P! vin), slaier ,voal“
< germ. Schleier (AJ viib, T V), strec ,cale feratd“ < germ. Strecke (BA Via),
strimfi ,,ciorapi“ < germ. Strumpfe (AJ Viia, b, BA VII, Pl Vlia).

2.4. Elementele turcesti, datoritd imprejurdrilor istorice, au patruns in
principal in graiurile de la gurile Dundrii, inaintind prin Basarabia spre centrul
provinciei. Cuvintele de origine turcid reprezintd imprumuturi populare cu o
circulatie restrans3. Aproape toate apartin culturii materiale: ceamur ,lut cu api
folosit in constructii* < tc. ¢amur (Cr vil), cier ,,pdsune* < tc. &air (Gi Villa), coci
»miel“ < tc. co¢ (To vil), dolap ,instalatie pentru stropit gradina“ < tc. dolap
(U vib), dusidg ,,saltea” < tc. dusek (Gi v, U VIIb), gaigana ,,omletd" < tc. kaigana
(Cr v, Gi V), gighir ,,preparat de porc, mezel“ < tc. Ceger (U VIta), iahnie (U Viia),
cu var. iandie (Gi V) ,mincare de fasole, cartofi (cu sos)* < tc. yahni, jorgan
»plapumi“ < tc. yorgan (Gi Vlia, V, Illa, U VIIb), tel ,beteald < tc. tel (Gi Vila).

2.5. imprumuturile rusesti au pitruns ca urmare a influentei exercitate in
mod consecvent si nivelator asupra tuturor graiurilor cercetate, prin intermediul
scolii, presei, televiziunii, limba rusa fiind limba oficiald de stat pentru teritoriile
respective. Intensitatea fenomenului insa a fost variabila: in zonele cuprinzand
cateva localitati (din Regiunea Transcarpaticd sau din sudul Republicii Moldova)
a afectat mai putin personalitatea graiurilor, prin comparatie cu Moldova dintre
Prut si Nistru. Cat priveste graiurile din Transnistria, trebuie s3 remarcdm situajia
lor singulard: ele au existat si au evoluat neintrerupt in mediu slav, asa incat
influenta rusd a cunoscut aici cotele cele mai inalte (cf. Sandru 1998, 195).

Influenta rusa subsecventa ultimei conflagratii mondiale constituie cel de-al doilea
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val al acestui tip de ,,presiune” lingvistica asupra graiurilor romanesti. Cel dintai a
avut loc la inceputul sec. al XIX-lea, cind aproape simultan, dar inegal ca durati
si amploare, Principatele Romane prin Regulamentul Organic, iar Basarabia ca
gubernie ruseasci, au cunoscut aceeasi stare de fapt. in epoci au patruns, la
nivelul limbii comune, termeni privind administratia, cultura, armata, care. in
prezent, s-au invechit, iesind din uz. O parte dintre rusismele de odinioarad au
reintrat, pe cale oficiald, ca neologisme, in teritoriile de limbd romani din fosta
Uniune Sovietic3 §i, drept urmare, s-au reactualizat. Citdm cu titlu de exemplu
astfel de situatii: armie ,armatd“ < rus. armia (M Vib, N VIII, VI, Nf 1), ceaind
»ceainirie“ < rus. &aina (Cr V), comandir ,comandant, sef* < rus. komandir
(BA vVllic), comandirovcad ,delegatie, deplasare in interes de serviciu" < rus.
komandirovka (Gi viub, I viii, C viii, BA Vlliic), cvartir Jocuin{i* < rus. kvartira
(AJ 11, va, b, C VIb), cvartal ,distanta dintre doud intersectii* < rus. kvartal
(Gi via), deld ,treabd, problem3, afacere” < rus. delo (Gh v, M va), hor ,cor*
< rus. hor (I Vlla), nacealnic ,,sef* < rus. nacalnik (Cr v, N viil, T viil, BA viiib, Pl
VIIb), storos ,,paznic* < rus. storoZ (Gi Villb, Nf vI), tif ,tifos* < rus tif (T viI),
traftir ,,birt, han* < rus. traktir (U vila)!03g.a.

Situatia expusid s-a ,,reeditat* in conditiile nou create dupa 1944. Private de
influenta variantei culte, graiurile romanesti din zonele mentionate au preluat
cuvintele rusesti simultan cu realititile pe care le denumeau. Vorbitorii, neavand
al{i termeni pentru ele, au fost nevoili sa si le insuseascé: aptecd ,,farmacie* < rus.
apteka. chino ,,cinema“ < rus. kino, detsadic ,,gridini{a de copii“ < rus. detsadik,
stroicd ,santier* < rus. stroika, sahtd ,,mina (de cirbuni)" < rus. §ahta etc. (Coseriu
1997, 77)',

Limba rusd a mijlocit §i patrunderea unor termeni de origine franceza. O
primé categorie grupeaza elemente care in romana comuna figureaza ca variante
invechite (datand din secolul trecut, cand au patruns prin aceeasi filierd) pentru
imprumuturi neologice romanice: clas < rus. klass < fr. classe (Gh vii, N vil, H v,
U viib): Ne-a dat inapoi cu un clas (U ViiIb), costium < rus. kostium < fr. costume
(Giv,Gh vV, T ), dejurni < rus. deZurnii < fr. de journée (I viir). O alta categorie
cuprinde, de asemenea, termeni romanici, patrunsi pe aceeasi cale, dar care se
deosebesc de cei din limba comuna prin accentul preluat de la intermediarul slav:
aftébuz < rus. avtébus (M Vi, Pr V), fonddment < rus. fonddment (N V1),

193 Majoritatea acestor termeni figureazi in DEX cu mentiunea ..inv*. Pentru comandirovci,
storos, hor, v. SCRIBAN (s.v.), cu aceeasi indicatie.

104 Nu lusm in discutie masa imprumuturilor din limba rusi de tipul butil .damigean3i“,
coniugnd .grajd*, jeludoc .stomac*, rucicd .miner", scovorodci.tigaie", tiorcd ,rizitoare™ etc., citate
ca elemente dialectale specifice in Dialectologie (91. 93, 101, 107). Propunem reconsiderarea acestor
imprumuturi preludnd un punct de vedere deja formulat: ,Desi sunt destul de [recvente in vorbire,
aceste cuvinte sunt strdine graiurilor populare. Ele nu sunt nici pe departe dialectisme lexicale. cum
sunt numile de autori, ci, am putea zice, niste elemente lexicale poluante. apirute in graiuri sub
influenta limbii ruse* (Sclifos 1994, 152).
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incubdtor < rus. inkubdtor (Nf V1), tractor < rus. traktor (Gh vil. v, I vil. VI, Nf vi,
V. 1a). In general, modelul rusesc este evidentiat de forma imprumuturilor: calidor
< rus. koridor [karidor] < fr. corridor (H v. To V). paliton (2 sil.) < rus. palito <
{r. paletot (To VII). vermisei < rus. vermiseli < [r. vermicellc (CVvb.Nf v, Tii).cu
etimologia populard aproape inerenta graiurilor.

Interesante ni se par si consecintele detcrminate de presiunea elementului
rusesc asupra graiurilor, altfel spus. modificérile survenite la impactul cu acesta.

Limba rusi ca limb4 oficiald, dublata in mediul familial de graiuri. a creat o
serie de perturbdri in compartimentul vocabularului. Urmare a bilingvismului.
acestea sunt mai numeroase la nivel semantic.

Cele mai frecvente modificari in acest sens sunt calcurile semantice (Hristea
1968, 152), iar categoria morfologicd cea mai afectatd este verbul. Prezentim
cateva dintre situatiile intalnite: a citi (in afara sensului de bazd) inseamna ,,a
preda (elevilor) in calitate de profesor* dupa rus. ¢itati: Am citit himia (N vi);
citesc fizica (P1*); a jubi. dupd modelul verbului rusesc liubiti (Maitcas 1995),
intersecteazi sfera semanticd a verbului a plicea'’”, cand domeniul de referin{a
sunt inanimatele: Nevasta mca strasniciubea mierea (T Vill): Cine ce iubeste, daci
iubeste mai acru... (Cr v); Fiecare cum iubeste [chisca] mai gras, mai slab. cu crupe
(Pr V). invatator ,profesor, dupa rus. uéiteli. El lucreazi invititor de educatie
fizicd (Tr Vv); a lucra dobandeste un sens in plus, ,,a funcfiona* (cu referire la
masini, agregate, instituii). dupi verbul rusesc rabotati: Au mai gésit din odoarele
bisericii. la alte biserici care au lucrat (Cr VII). Astdzi lucreazd posta
(U vi); a primi acopera un evantai larg de sensuri ale altor verbe din roméana
comuni, preluind acceptii noi din registrul corespondentului siu rusesc poluéiti:
1° ,,a admite, a accepta“: La scoald nu era asta primiti [sd se practice caloianul]
(Gh n1); 2° ,,a se face, a rezulta“: Dacd se rup fire pe natrd, se primeste latunoaie
(Cr vi): Nalangitele asa le pui cu lingura si se primesc rotunde (Cr V); O ungi cu
ou, sa primeste piinea frumoasd (Tr Vv); 3° ,,a se potrivi, a reusi*: $-o pus scoarti
de arin neagri §i scoartd de nuci. de nu s-0 primit (Pl Vila); 4° ,a imprastia
uniform, a repartiza“: Se primeste brinza pe toatd bucata de ghizlomicid (Cr Vv);
5° .a obtine": Zeama se toarnd deasupra la carne sisa primeste riciturd (U V); Asa
cu cliucica [= croseta] ficeam, pini nu se primea tapociki [cipici] (C Vb); a privi
(filme) dupé rus. smotriti filim ,a viziona, a vedea®: Duminica privim filme
(Tr Iv); a retrai ,,a suferi*, dupi rus. pereZiti: Parin(ii au retrait de spaima (I 11); a
scrie a imprumutat sensul verbului rusesc pisat;'si inseamna ,a inregistra pc banda
magnetici“: Am scris pe magnetofon [cantecul] (B Viic)'™; a sta se imbogiteste
semantic, adoptand una din multiplele acceptii ale verbului stati ,a deveni,

105 Sensul este atestat in limba veche, dar se estompeaza in secolele urmitoare. Datorita
influentei ruse, in graiurile discutate el se consolideazi.
106 Exemplul ilustreazi existenta neologismului in grai si necesitatea acestui imprumut din
limba rus3 in absen{a variantei culte romanesti.
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ase face": Cum didea soarele indesard [copilul] stited galben (U vi); Iei vo citeva
peane de la giini si le aprinzi s ard4 si cind porogoc = praf] sti. cind std de-amu
porosoc. iei si mesteci cu piine (C 11); Ea creste. sta marc piinea (C Vb); a topi. sub
presiunea termenului rusesc topiti. dobandeste si intelesurile: 1° .a incilzi* Sa
topea apa ca de paine (U VIIb); 2° ,.a face focul*: Soba o topim cu lemne (M Via);
a trai, dupd cuvintul ruscsc Ziti. inseamni si ,a locui: Am un fccior, cu mine
triieste (VH vii): Natasa in rdnd cu Liuba [= una langi alta] triieste (To vi).

Dintre substantive enumcram caleva care au dobéndit sensuri noi: bulion
,.supd". dupa rus. bulion: Asa faci bulion [din hribi] §i pui si grozav ii de bun din
hribii ceia (B 111); foame ,.foamete" dupa rus. holod: Era dups foame (C VI): A fost
marc foame (AJ Viil); sila . putcre” (To vil. U viib, vill) dupa rus. sila: Sapi in
arman = gradina] g daci-{i puisila §i de-acum la saizeci si doi de ani nu-i putere...
iti puisila, da pe sard. pind adormi. tc zvircolesti (U Viiib). Ultimele doua exemple
reflectda o situajie identica cu aceea din sec. al XVI-lea, cand termenii invocaji
cunosteau ambele sensuri. Ulterior. foame s-a specializat. prin restrangere de sens.
creindu-se un nou termen (foamete) pentru cealaltd acceptie, iar scnsul de baza al
substantivului si/d. dupd cum atestd primele scrieri in limba roméina, a fost
abandonat prin dezvoltarca altor intelesuri. Ne aflam. asadar, in faja unor cazuri
de .involutie* semanticd stabilizatd, probabil. sub influenta mediului slav.

Nu este lipsit de interes sa subliniem ca aparitia calcurilor a fost favorizata
de situatiile in care cuvantul rusesc apdrea netradus in acceplia care urma sa fie
transferatd cuvantului romanesc: E/ o liubit si beie rachiu (M vi): Da sé tcsea intii
pe stative [panza), da si polucea rar. nu si polucea des (C vb); Facem pascd cu
brinz3, sa poluceste [= reuseste] parcd bun (Gh Vv); Asa cu cliusca ficeam pin sa
polucea topociki (C vil); Boiala aceal deschis trece peste aceal intunecat si nu se
poluceste (C vil): O fost tare mare holod (M Vil); Aicea am jivit binc, nu ma
hdrfuia nime (U vINl).

Situatia mai sus menf{ionata a contribuit si la aparitia calcurilor de structura
(Hristea 1968, 158). Forme ca m4 z4uit ,ma uit (cu atenjie) (AJ v, v, 111, BA Via
Pl vib, St vib), doplinesti ,,adaugi, completezi® (AJ ViIb, Va), am dopus ,,am
adaugat" (AJ va) se explicd prin reproducerea modelelor rusesti zabiti si.
respectiv, dopolnm la fel ca subst. fratele (meu) al doilea .,virul (meu) de al
doilea" (To II), dupi rus. moi dvoiurodnoi brat.

In graiurile cercetate este frecvent si calcul frazeologic (Hristca 1968, 177).
Cazurile ntalnite reprezinta calcuri partialc: mi-e (a fost) obidno ,m-a jignit*
(U vni), dupd secventa mne obidno; dau zaiavlenie .fac cerere (T 1), dupé
podat;' zaiavlenje sau totale: imbla ploaia ,,ploud* (C vil), dupd sintagma idiot
dozdi.

Apar situalii insa care nu se inscriu in categoria calcurilor sau. cel mult, la

prima vedere le-am putea aprecia drept pseudo-calcuri. Este vorba, de fapt, despre
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unita(i frazeologice romanesti, in cadrul cdrora termenul cheie este substituit cu
termenul rusesc corespunzitor: Multi pesne [= cintec] era cu cinepa (M vi)
aminteste de proverbul Lucrul are cantecul sju (citat dc DA s.v. cédntec din
Proverbele romanilor de Iuliu Zanne). Sintagma a face (o) masi (mare, mici)
apare in contexte referitoare la nunti. botez, inmormantare etc. O informatoare
din Cartal, in relatarea despre ceremonialul nuntii, precizeazé cé se face stol mare.
iar la inmormantare, o firima de stol. Termenul substituit deld din secvenia a face
o ~ .a face o treabd*“ (Gh V), cunoaste un traseu sinuos in istoria limbii romaéne.
Atestat pentru prima oari in limba textelor din sec. al XVI-lea sub forma deald
»faptd, ac{iune“, ca imprumut din slava veche (delo) (Densusianu, ILR, II, 322),
in secolele urmitoare ,se estompeazi“, pentru a reintra in sec. al XIX-lea, prin
Regulamentul Organic. Repus in circulatjie de administratia rusd, termenul se
specializeazd semantic. insemnand ,.dosar* (v. SRIBAN s.v.). Apoi, pentru a doua
oarj, concurat de neologisme romanice, recade in vocabularul périferic. Astizi, in
graiurile din Transnistria. cuvédntul este curent si pare si nu fi cunoscut
»avatarurile* petrecute in cadrul limbii comune. Explicatia cazului st3 in punctul
de sprijin oferit de influenta rusa.

De altfel, cuvintele rusesti au patruns in anumite secvente in limitele cirora
continui si fie favorizate. De pildd mir ,pace” < rus. mir din expresia-slogan
luptdm pentru pace! (cf. borotsja za mir) continui si apar3 in contexte similare fi
mir in Jume (U vil), in schimb termenul romanic se mentine in expresiile fixate
dd-mi pace (U vli). Un caz aseminitor il prezinta si imprumutul oceredi »rand,
coadi la un anumit produs*. Vorbitorii nu il raporteazi la termenul lor din grai, ci
il folosesc ca atare: ii oeered! mare (To VII); rdnd apare in expresiile create prin uz,
specifice graiurilor. Dupd molitva aveai drept s& umbli di rind [= far deosebire, in
mod egal, la rand] cu toate treburile (Cr vii); Galustile le pune di rind pe ceavai
(Ghvn).

3. Ca o consecin{a a influenielor strdine §i, totodatd, a pozifiei lor marginale
si izolate fa{d de arealul dacoroman, graiurile discutate prezintd o mare bogétie
lexicald, evidenta in heteronime. Uneori, termenii provin de la acelasi radical din
fondul comun al limbii, prin derivare cu sufixe diferite: cenusar / cenusernitd (de
la cenusi) ,bucatdi de panzid in care se pune cenusa la preparatul lesiei*;
frunzisoard / frunzitd / frunzucd (de la frunzd) ,.foaie de dafin*; (a) peni/ (a) penui
(de la pene) ,,a smulge penele unei pasari*; micuc/ miteluf / miticuf / maticuf (de
la mic); picuti / picuri (de la pic) ,,picdturi®; petrecanie / petrecere (de la petrece)
~inmormantare*; vddan / viduoi / vdduar (de la viduu) ,viduv“. Alteori, este
vorba despre regionalisme provenind din limbi diferite: boiald (< boi + -eald) /
farbi (< germ. Farbe) / crascd (< rus. kraska) ,,vopsea“; a boi (< boia < tc. boia) /

a crdsi / a crdsui (< rus. krasitf); a farbui (< farbj) / a festi (cf. magh. festéni) / a
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viipsi (< bg. vapsam) ..a vopsi™; pdtldgele (< Ic. patlican) / porodici (< germ. dial.
Paradecs. magh. paradicsom) / dumate (< bg. dumat) .pétlagele rosii*; chitoroage
(< sb. kitrig) / rasol (< bg. raszol) / racituri (< rdci + -turd) / huludef (< ucr.
holodec) ..piftie": rdzaldu (< magh. reszelo) / rendea (< tc. rende) / tiorca (rus.
tjorka) ..razédtoare™; gparhat (< germ. Sparherd. magh. spdrhej. sporhelyt) .plita*,
spor (< magh. spor) / plitd (< rus. plita, ucr. plyta) ,masind de gatit“; anin (< lat.
arena) / ndsip (< bg. nasip) / pisoc (< rus. pesok); sobd (< magh. szoba) / odaie
(< tc. oda. bg. odaia) / comnati (< rus. komnata) ,,camera*; ogheal (< rus. odeialo)
/ iorgan (< tc. yorgan) ,.plapuma" etc. Pe langd acestea. se intalnesc perechi
sinonimice realizatc intrc clemente apar{inand lexicului comun, care in grai au
dczvoltal sensuri noi: pulpd / merinde ,,uger cu lapte* (v. infra); vierme / gadndac
~§arpe“. Sunt cateva situalii cand membrii perechii sinonimice au pétruns fie din
aceeasi limba, in etape diferite: cdlbas / colbasd (< rus., bg. kolbasa) ,,mezel de
porc*. fie din limbi diferite: coleadd (cl. rus. koliadovanje) / corindd (< lat.
calendae + sl. kolenda) ,colinda“; master (< rus. master) / maistru (< germ.
Meister).

4. Fizionomia particulara a graiurilor studiate se datoreaza si unor categorii
de cuvinte care au sensuri deosebite fatd de limba comuna. Privite diacronic, ele
reprezintd straturi diferite.

4.1. Cele mai vechi sunt cuvintele care conserva sensul din sec. al XVI-lea
(v. supra).

4.2. Categoria urmaitoare cuprinde cuvinte cu sensuri invechite, care,
datoritd influentei nivelatoare a limbii literare, s-au pastrat numai in unele graiuri:
se aude ,,miroase, se simte mirosul* (N v, To viil): [Cand fermenteaza boasca
s-aude a spirt in tot satu (To vui), intreg [despre medicamente lichide]
.(administrat) fard apa; nediluat*: Copilului ii dau picunii [= picaturile de tuse]
intregi (AJ va), (Margérit 1995, 139-141), a muta vorba ,,a contrazice, a replica*:
[Fiul] nu mi-a mutat verba veci (P! vin). e nm?ri (- lat. nominare) ,sc
numeste*: Si faceai plicintd-n strachini sa numard (H viiic), Da dac-avefi lapte
d-ista indcrit cum chisleac, si numira lapte indcrit (H V), rdutate ,fapta rea;
faradelege*: O mare riautate am ficut, cd parc-am ficut moarte de om (I v), se
scurge ,se varsid*: Prutu se scurge-n Dunire (Gi V), stricdi [despre animale
salbatice] ,,atacd“ (Pl Vila, U vi): Ursu stricd vitele (Pl Vila); tocma adj. invar.
1° potrivit* (M vil1, v, vill). Cinepa o torceam mai plinicici si mai tocma (M Vii);
2° [despre un teren] ,fira gropi; neted*: Intr-un prund locu unde era mai.. adici
mai togma, acolo ne grdmideam si mai jucam (M Vb), verde [despre carne, oui]
w~crud“: Gidina verde o impli (AJ Va); Toc in cocd un ou verde (AJ Vb).

4.3. O alta grupa o constituie termenii cu sensuri noi, neatestate in

dictionare, ca rezultat al evolutiei proprii a graiurilor. Iata cateva exemple: ciolan
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apare in graiurile din Transnistria cu sensul inedit ..carne macrid", in opozitie cu
sensul sdu de bazi. Termenul, semnalat de Sandru 1998. 187, in aceeasi zonj, a fost
inregistrat si in Dobrogea, cu un sens de ,,tranzilie" (intre ,,0s" si ,carne*) ,animal
jupuit*: Am luat ciolanu [lupului jupuit] §i i-am pus foc; am adunat un braf de
lemne si i-am pus foc; apoi venea femeile din Turcoaia de la satu-ila, altele cerea
seude lup. altele cecrea colfiide lup. altele cerea carne de lup. altele cerea beregata
de lup. altele lua cenusa (AFLR. pct. 891). in graiurile transnistrene, in mod
consecvent. ciolan a fost intalnit cu noua sa acceplie, uneori in opozifie cu os: $-o
puu oasile la fund. da ciolanu I3 puu deasupra; Trec prin misorubcd [= masina de
tocat] ciolanu (H V): Cind il vezi ci ciolanu si dizlichestc de la oase, is gata
[riciturile de fiert]: Puncmciolanu in castrule i tacem tusonci [= carne conservati
in suc propriu) (M Va); S4 iau oascle de la ciolanu [cind se pun riciturile in
farfurii] (N v): Facem catlete (= chiftele] din ciolanu (Gh V). coacem ,fierbem la
foc mic, ca in cuptor*: [Saltisonul ,toba de porc“] il puncm si-lI cocem bini gi-1
tdiem cu hrinca (H Vlc); deodati 1° .,mai intai, la inceput* (Cr v, Gh v, 11, Gi
Villa, Nf V): Ei o incuiet-o [biserica) deodati, dintiie o-ncuiet-o santi o ficut club
intr-insa (Gh v); 2° ,altidati, demult: Deodatd didea colhozu masini §i ne
duceam gi stringeam (frunza de agud] (Cr v): 3° ,imediat“ (U Viub, Viia); Nu le
mulg deodati, ci meii-s militei, trebe si-i hrineasc4, si-i creasci oile incd (VIlb);
ndrod ,persoand, ins. individ“: S§ grdmidesc la nunt3 patru sute de niroade, cu
migiesi cu noi (M vb); O fost tare mare holod si niroadele o imblat. de noi nu, n-
am imblat (M v1l); Amu si duc, amu narodurile bine (H vid); toc ,.sparg oud*; [in
branza pentru plicinti) pui un pic de smintina si nistc oud toc, Eu jubdscsi toc un
ou. doud in aluatu cela (AJ va); Fac i oud tocate [= omleti] (AJ 111); merinde a
dezvoltat doui sensuri secundare din sensul cunoscut: 1° ,,uger cu lapte (la oaie)*
(BA Vlib, VIb, St VIII, VIIb), sens decurgand din faptul ci ugerul asigurd hrana
mielului: Cuvdntul merinde ¢ folosit si... are doud sensuri: merinde-i pulpa oii §i
merinde-i mincare (BA Vib), Cind ai vinit cu ele (= oile] de-a pagte. ..4i" zice ,,0
init ci au nigte merinzibune*, zice. .amu aduc [lapte] (BA viiib); 2° pl. merinzi
denumeste o ,pelrecere, intre femei, la casa lehuzei, fiecare participanti
contribuind cu merinde* (Gi V); mujder ,usturoi“; din numele preparatului
mujdar, cu var. mujder (v. supra) s-a creat, prin transfer semantic, un sinonim
pentru planta ai: Punem acolunca un griuntc de ai. de mujder, cum zicem (St Viib).

§. Cit privesle repartitia geograficd a vocabularului, putem observa ci in
fiecare zond am intalnit anumit{i termeni pe care dictionarele ii consideri specifici
subdialectului/grupului de graiuri ciruia apartin acestia:

- in Maramures: clei ,creier” (AJ VIII, Pl viib), coc ,,piine mici“ (AJ Va,
St vib); cocon ,.copil (bdiat)* si cocoand .fatd“ (in toate satele si la toti

informaltorii), coscald ,.cusdturd” (Pl Vila), fitoaic .fatd dc masa“ (St v, Pl vila),
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gdzdalit \otalitatca treburilor dintr-o gospodarie* (St vin, Pl viin), gizdusag
wavere* (Pl vill), satrd ,prispa" (BA Vliib, Vla):

- in Bucovina: cotlon coli. ungher* (C Vi), partea ,ursitul* (Pr va),
stodoala ..staul* (Nf vI), siscd ,.nutret (locat)" (B Viila, ¢, VI, T VI);

— in Bucovina, aria transnistreand si sudul Basarabiei: ciubote ,cizme*
(B vib. T vI. Gi Vllla). coltuni ,ciorapi* (Gh V), megies ,,vecin* (Pr v, M vii),
poamd .struguri (Pr va), sip ,sticla“ (C v, Gh v).

5.1. Observam. in acclasi timp. ca elemente din lexicul fiecdrui grup de
graiuri se regasesc §i in alte zone ale dacoromanei. Unii termeni din Maramures
sunl comuni cu Transilvania si Bucovina. al{ii din Moldova se regisesc in
Transilvania etc. Pentru ilustrare oferim excmple din localitatile din sud-estul
Basarabiei. comune cu graiurile dacoromane sudice: acusa (Gi VIlib), aproape, de
~in rude ~ ~ .apropiate” (Gi Vlla), ciocan 1° ,tulpind de porumb* (Gi Viib, V):
2° ,stiulete” (Gi VIlib), despinteca ,spinteca” (Gi V); obor ,curte” (Cr VI, Vv,
Gi VIIIb, Vila), paced ,mancare din carne fiartad (picioare) cu usturoi (Gi V. Ila,
U V) (v. Gl. Munt. s.v.). Este semnificaliv faptul ca unii termeni lexicalizati ca
fonetisme tipice sunt, de asemenea, comuni: ectar ,,hectar* (Gi VHla), ord ,,hord“
(Gi Vlla, V), paar ,,pahar* (Cr v, Gi V); mala ,,mahala* (U Vlia) etc.

5.2. In sfarsit, semnalam prezenfa a numeroase elemente lexicale
considerate de dictionare ca populare: bicisnicie ,,prapad, calamitate* (M Vla), a
demica (Gh v. AJ VIII, VI, Va, BA V), cu var. a dumica (N vil, V), doftor (AJ Vlla,
Pl viib), dos ,.adapost” (Nf vI), a mdntdmi ,,a multumi* (M vn), (v. DEX s.v.).
Chiar unele elemente apreciate ca ,rare“, in aceleasi dict{ionare, se regdsesc in
perimetrul graiurilor in discutie: a despinteca. lenos ,lenes* (To 1), suferitor
Hrezistent* (I vil), a regula ,,a aranja* (U Viia, N vill), scolare ,scoldrite* (Gi v,
Nf vil) (v. DEX s.v.).

Prezen|a acestor elcmente in graiurile rdmase in afara fruntariilor {arii
constituie un argument in favoarea caracterului unitar al limbii romane, gratie
evolutiei convergente a varietdtilor ci regionale.

6. Faptele de lexic discutate demonstreaza, pe de o parte, cd, dincolo de
granitele teritoriale, unitatea limbii romane continui s existe si c3, in. pofida
adversitdtilor istoriei, graiurile din teritoriile desprinse evolueazid conform
sistemului lor, asimilidnd, de la caz la caz, uniti(ile lexicale striine, in imensa lor
majoritate situate in afara vocabularului de bazi. Pe de alti parte, chiar daca
elementele strdine conferd acestor graiuri o fizionomie particulara, ele prezinta
numeroase trasaturi comune cu diferite variante teritoriale ale dacoromanei, ceea

ce legitimeaza apartenenta lor la ansamblul dialectului dacoroman.
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CONCLUZII

Din descrierca prczentatd 1in capitolele consacratc principalclor
compartimente ale limbii, reiese ci graiurile studiatc sc caracterizeaz3d prin
trasituri care lc confcrd individualitate §i care indreptédtesc cercetarea lor din
multiple perspective. Aceste caracteristici pot {i grupate din unghiuri de vedere
diferite.

A. Din punct de vedere diacronic, distingem:

1. Elemente arhaice, majoritatea din compartimentul morfosintaxei, dar
si din cel al foneticii si al lexicului, rcprezentand mentincrca unor particularitati
din limba roméni veche, dintre care:

— unele nu mai sunt atestate ast3zi in nici o zon3d a dacoromanei sau, mai
mult, incd pentru roména veche, sunt considerate vestigii pe cale de disparitie:
forme pronominale atone (nJ .,ni“, vd ,vi*), indicativul prez. 1 sg. de tipul (eu)
cintam, imperfectul 1 sg. fird desinenta -m (eu cinta), imperfectul verbelor de
conj. a IV-a cu -i (-i) din temad pastrat (el scoborii€); dintre elementele de limba
veche, dintr-o perioadd in care incd nu se stabilizaserd desinenjele de persoany,
face parte si imperfectul cu -1 pentru pers. 1 sg. (atestat de Papahagi, 1925) si a 3-a
sg. (semnalat de noi) (eu ficeal, el erai); forme arhaicc de adverbe: a(i)nte (sante),
de osdbi; din domeniul formarii cuvintelor, amintim derivarea cu prefixul a-
(productiva si astazi), iar din lexic remarcam termenii bescadd ,,vorbad“, a se ciudi
,,ase mira*;

— alte arhaisme se mai pdstreaza astdzi in anumite arii dialectale ale dacoroma-
nei, considerate conservatoare: diftongul ga in dgaud ngaud d (< lat. d+1.é), g (<
lat. j + o, u), fonetismele imbla, imple, imfl3, inemd, pdr(d) ,,pand“, surupd s.a.;
forme arhaice de declinare (minu), de gen (masc. slugd), articolul hotdrat -l
pronume demonstrative cu -a deictic antepuse determinatului, folosirea
infinitivului cu multiple valori, forme de optativ-condifional perfect; topica
pronumelor atone; elemente lexicale precum a bdnui ,a se supdra“, carte
»Scrisoare“, a clati ,,a migca“, a clinti, a clatina», pfne ,,cereale; grau”“ s.a.

Majoritatea dintre acestea sunt specifice subdialectelor dacoromane de tip
nordic, in general, sau unor graiuri din aceast arie.

2. Particularitéti cu caracter inovator, multe create prin analogie, deci
incadrandu-se in sistemul general al limbii romane:

— unele dateazd din limba roman3 veche, incd din sec. al XVIl-lea
reprezentind tendin{e care se manifestd la nivelul limbii comune sau al unor
grupuri de graiuri/graiuri din anumite zone ale dacoromanei: ¢ > §, § > 2,

palatalizarea labialelor si a labiodentalelor; inlocuirea pl. fem. in < cu -
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extinderea formelor de pl in -uri la substantive neutre si feminine, extinderca
formelor cazuale si a formelor verbale temporale analitice, amploarea dcosebita a
formclor verbale iotacizate clc.: perfectul compus pers. a 3-a sg. cu auxiliarul
aus.a.

— alte inovalii dateazd dintr-o perioadd mai tarzie. dupd a doua jumatate a
sec. al XVII-lea; acestea dc la inceput au aclionat numai in anumite zone ale
dacoromanei. in spetd in grupul graiurilor nordice: stadii specifice de palatalizare
a labialelor si a labiodentalelor, formelc de conjunctiv si beie. sd deie. si ieie. si
steie; redarea ideii de trecut (apropiat, indepirtat, nedetcrminat, relativ) prin
perfectul compus §.a.:

- in sfarsit, anumite inovatii intalnite in graiurile studiate apartin fie unor
arii restranse ale dacoromanei: § > s, j > z. v + e, I palatalizat in stadiul y si apoi
disparut (si ind ,,s3 vind“); evitarea omonimiilor rezultate din iotacizarea verbelor
prin crearea unor forme analogice de tipul (eu, ei) puu. tau (pentru indicativ
prezent), morfemul conjunctivului s/ ,s3". fie exclusiv unora dintre graiurile
cercetate de noi: (el. ei) sd puud. sd taud sau si pujba, si tajba.

B. Din punctul de vedere al originii particularitd{ilor acestor graiuri,
distingem:

1. Elemente mostenite din latind, cu evolutie specificd limbii romane, in
general (v. A.L.).

2. Elemente (inovatoare) creatc in interiorul limbii romane, pe baza
analogiilor cu formele mostenite din latina (v. A.2.).

3. Elemente imprumutate din limbile invecinate, dc la popoarele cu care
vorbitorii acestor graiuri au convietuit de-a lungul istoriei.

Avem in vedere faptul ci unele dintre graiurile studiate (cel maramuresean,
cel bucovinean si cel sud-basarabean) au preluat elemente de vocabular din
german3, maghiar3, turco-titar3, rusi, ucraineani, lucrv explicabil prin condifii'
istorice in care au trdit romanii din zonele respective in ultimii 200-300 de ani, iar
altele (cel transnistrean) au fost influentate aproape exclusiv de rusa si ucrainean,
intrucat acestea, in aceeasi perioada. s-au dezvoltat in mediu eminamente slav. in
functie de aceste doua situatii, de contactul mai strans, mai slab sau inexistent cu
romana literard si in functie de intensitatea si amploarea bilingvismului (ruso-
roman), cele dou categorii de graiuri au fost marcate:

- mai ales la nivelul vocabularului si mult mai putin in celelalte
compartimente ale limbii (primele trei grupuri);

- la nivelul vocabularului si, uneori, in preluarea unor elemente de topica
sau a unor construclii sintactice specifice limbilor rusi si ucraineana: exprimarea

subiectului prin pronume cu topica fixa, folosirea unor constructii negative pentru
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redarea raporturilor sintactice (subordonate concesive) (mai ales in graiurile
transnistrene).

C. Din punctul de vedere al repartitiei dialectale, particularitétile
graiurilor cercctale se pot grupa in:

1. Elemente comune cu graiurile de tip nordic. in general. prezente mai ales
in Regiunea Transcarpaticd. in nordul Bucovinei si in aria transnistreana.

2. Elemente comune cu graiurile de tip sudic. prezente. in special, in sud-
estul Basarabiei.

3. Elemente care grupeazi aceste graiuri:

- cu subdialectul maramuresean: cele din Maramuresul de la nord de Tisa;

~ cu subdialectul moldovean (avand insd si multe particularitati specifice
ariei transilvinene): cele din nordul Bucovinei si cele transnistrene:

— cu est-nord-estul subdialectului muntean (avand insd o serie de
particularitati moldovenesti): graiurile din sud-estul Basarabiei.

D. Individualitatea graiurilor descrise consta in modul in care se imbini aici,
pe de o parte, arhaismele cu inovatiile §i, pe de altd parte. trdsdturile specifice
anumitor arii ale dacoromanei.

in ceea ce priveste conservarea unor particularita|i arhaice, specifice
secolului al XVI-lea sau poate anterioare. aceste graiuri reprezintd veritabile
documente vii de limb3d romaneascd veche. Compardnd din aceastd perspectiva
cele patru zone cuprinse in acest studiu, reiese cd clementele arhaice lipsesc doar
(partial) din graiurile sud-est basarabene. Caracterul pronuntat arhaic al celorlalte
trei zone are explicatii relativ diferite pentru fiecare in parte.

1. Maramuresul de nord este o continuare fireasci a celui din sudul Tiseli,
impreuni cu care a format intotdeauna. in ciuda separarii administrative, o unitate
lingvistici de netidgiduit. intrucat, in cadrul dacoromanei, subdialectul
maramuresean este recunoscut pentru conservatorismul sdu, nu ne rdmane decét
sd constatdm cd aceastd trdsdturd cuprinde si graiurile de la nord de Tisa.

2. Nordul Bucovinei si Tinutul Hertei reprezintd o zona de interferenta a
graiurilor moldovenesti cu cele maramuresene si nord-transilvinene. Deoarece
acestea se caracterizeazd ele insele prin anumite trdsituri arhaice, dar §i prin
inovatii mai vechi, in graiul din aceastd arie se intalnesc arhaisme specifice
grupului de graiuri dacoromane de tip nordic in general.

3. in ceea ce priveste graiurile transnistrene, aflate in vecinitatea celor
moldovenesti (din stanga si din dreapta Prutului), date fiind conditiile istorice
deosebite in care au evoluat, este normal si pistreze elemente arhaice care
odinioara au aparfinut ariei moldovenesti in general. Surprinzétor este. insa, cat de

multe particularitati lingvistice nu fac arie comuna cu Moldova. In aceasta situatie.
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ne intrebdm cum se explicd elementele arhaice. dintre care unele se intalnesc
numai aici. sau cele comune cu graiuri din Transilvania. Crisana. Maramures §i
chiar din Banat.

Se stic ca o parte a populatiei din satele de dincolo de Nistru isi are obarsia
in Moldova istoricéd (Basarabia, mai ales). Este cunoscut, in acelasi timp, ci oierii
romani din Transilvania, incé din ccle mai vechi timpuri, cutrcicrau cu turmele lor
campiile din Principatele Romane. adesea trecind pesle granifcle acestora.

Documentele istorice atesta cé in sec. al XV-lea, in {inuturile de peste Nistru
se aflau zone locuite de pastori romani ardeleni (ungureni). veniti aici inca de la
sfarsitul sec. al XIII-lea (Metes 1977. 62-65). Dintre acestia multi s-au stabilit in
aceste locurisi au format sate romanesti. unele ddinuind pana astazi; al{ii au pornit
mai departe, spre diverse |inuturi ale Rusiei. din Bugeac in Caucaz, de la Dubasari
la Dorotka, din Crimeca, trecdnd prin Ciobanca, spre Nikolaev si mai departe.
Peste acest prim val de ardeleni s-au suprapus. cu timpul, mai ales in sec. al XVIII-lea,
in perioada (arinei Ecaterina a II-a, care a incurajat colonizarea unor zone rusesti
cu romani, alti transilvdneni, veniti dinspre Arad (Metes 1977, 59-60). O cercetare
atentd a intregii istoriografii referitoare la satele de ardeleni din Rusia, la
drumurile parcurse de acestia, presdrate cu toponime romanesti. la faptul ca ,,in
Transnistria, in a doua categoric —in ordinea importantei numerice — vin colonistii
ardeleni“!"7 ar putea lamuri si explica atat caracterul arhaic al satelor romanegsti
din aceste pdrti, cdt si afinitatile lingvistice cu graiurile transilvinene. C& numarul
romanilor din zona transnistreani a scdzut, ci ei se consideri astdzi moldoveni
sunt lucruri explicabile si nu trebuie s ne mire. Totodata, nu trebuie pierdut din
vedere contdctul permaneni al acestor ardeleni cu giaiuriie molduvenesti §i cu
marea masd slavd din jur. Toate acestea si-au pus pecetea asupra graiurilor
romanesti de aici.

E. Privite in ansamblu, cele patru grupuri de graiuri cercetate sunt totusi
unitare, avand drept element comun evolutia lor in limitele si pe baza unor
tendinte specifice limbii romane. in conditiile relativei lor separari de ,matca“
limbii nationale, anumite tendinje din limba comuna fie ci s-au concretizat in alte
directii, fie ci s-au adancit i s-au extins.

107 Pentru aceastd problem3 vezi Metes 1977. 80 s.u. Citatul prezentat este preluat de autor

dintr-un studiu al geografului Nicolae M. Pop. referitor la perioada de inceput a secolului nostru.
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PARLERS ROUMAINS
DE L’'UKRAINE ET DE LA REPUBLIQUE DE MOLDAVIE

RESUME

Cette étude monographique (phonétique, morphosyntaxe. topique, formation des mots.
lexique) est fondée sur un corpus de textes dialectaux inédits, recucillis au cours des enquétes de terrain
récemment effectuées (1991-1995). en collaboration avec I'Institute de Linguistique de Kichinev et
I'Institut de Linguistique de Kiev, en IR localités a population roumaine de I'Ukraine (régions
d'Odessa, Kirovograd, Tchernovtsy et Transcarpatique) et en 3 localités de la République de Moldavie
(districts de Vulcanesti. Rabnitza et d'Orhey). Ces textes sont représentatifs pour les parlers du sud-
ouest de la Bessarabie. pour ceux d'au-dela du Dniestr et pour ceux de la Bucovine et du Maramures
du nord de la Tisza.

L'analyse linguistique du matériel qu'ils nous fournissent met en évidence des traits qui
conferent de I'individualité aux parlers en question, rendant nécessaire une recherche a plusieurs
perspectives. On peut grouper ces traits caractéristiques selon plusicurs points de vuc.

A. Du point de vue diacronique, on distingue:

1. Des éléments archaiques, appartenant pour la plupart au domaine de la morphosyntaxe
(mais aussi ala phonélique et au lexique), représentant des cas de conservation de particularités du
vieux roumain, parmi lesquels:

- quelques-uns ne sont attestés de nos jours aucun domaine du daco-roumain ou. plus encore.
I'on considere qu'ils étaient déja en vieux roumain des vestiges en train de disparaitre: des formes
pronominales atones (n4 ..nous" - cas oblique, vd ..vous* - cas oblique). I'indicatif présent 1 sg. du type
(eu) cantam, I'imparfait 1 sg. sans la désinence -m (eu canta) et autres:

— d’autres subsistent a présent dans certaines aires dialectales du daco-roumain. considérées
conservatrices: la diphtongue pa dans doaud. noaud les sons g (< lat. d + 1. €) et g (< lat. j + 0. u): les
phonétismes imbld, imA4. imple. inimJ. par(3) (= pand ..jusqu’a); des formesarchaiques des déclinaison
(minu ,main“), I'emploi de l'infinitif a plusicurs valeurs; des éléments lexicaux archaiques. etc. La
plupart des traits énumdérés ci-dessus sont spécifiques aux sous-dialectes daco-roumains
septentrionaux. en général, ou, bien. a certains de ces parlers.

2. Des particularités qui sont des innovations créées souvent par analogie s'encadrant
donc dans le systeme général de la langue roumaine, parmi lesquelles:

- quelques-unes remontent au vieux roumain, représentant. des le X VII€ siecle. des tendances
de la langue commune ou limitées seulement a certains groupes de parlers du daco-roumain:¢ > §. g > 2,
la palatalisation des labiales et des labiodentales; la substitution des pluriels féminins en -e par ceux en
- I'extension des formes périphrastiques de déclinaison et de conjugaison, etc.;

- d’autres sont des innovations plus récentes, postérieures a la seconde moitié du XVII® siccle,
et et qui n'étaient employées au début que dans certaines zones de la Dacoromania, notamment dans
les parles du Nord: des stades spécifiques de palatalisation des labiales et des labiodentales, les formes
analogiques du subjonctif présent sd beie, s deie, sd ieie, si steie et autres;

-- d’autres, enfin, appartiennent soit a des aires restreintes du daco-roumain, soit exclusivement
a certains des parlers qui ont fait I'objet de notre recherche.

B. Du point de vue de |'origine des particularités de ces parlers, on distingue:

1. Deséléments hérités du latin, a évolution spécifique pour le roumain en général (v. A. 1.).

2. Des éléments (innovateurs) créés a l'intérieur du roumain. par analogie avec les formes
héritées du latin, ou bien résultés des tendances internes de la langue roumaine (v. A. 2.).
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3. Des éléments lexicaux empruntés aux langues voisines, aux peuples a obté desquels les
usagers de ces parlers ont vécu le long de I'histoire. On entend par la le fail que certains des parlers
étudiés par nous (ceux du Maramures. de la Bucovine ¢t de sud de la Bessarabie) ont acquis des
éléments de vocabulaire de I'allemand. du hongrois, du turco-tatare. du russe et de I'ukrainien, tandis
que d’autres (a savoir le parler d’au-dela du Dniestr) ont eté influencés presque cxclusivement par le
russc el I'ukrainien, étant donné qu'ils se sont développés pendant les deux derniers siecles dans un
milieu émincmment slave. En fonction de ces deux situations, du contact plus étroit, plus faible ou
inexistant avec le roumain littéraire et en fonction de I'intensité et de I'ampleur du bilinguisme (russe-
roumain). les parlers de ces deux catégories ont été rﬁarqués:

- surtout au niveau du vocabulaire et moins dans autres compartiments de la langue (les trois
premiers groupes),

- au niveau du vocabulaire el, parfois. par I'acquisition de certains éléments concernant I'ordre
des mots ou de quelques structures syntaxiques (les parlers d'au-dela du Dniestr en premier lieu).

C. Du point de vue de la répartition dialectale. les particularités des parlers examinés
peuvent étre classifiées en:

1. Eléments communs avec les parlers daco-roumains du Nord. en général, présents surtout
dans la Région Transcarpatique. au nord de la Bucovine et au-dela du Dniestr.

2. Eléments communs avec les parlers daco-roumains du Sud. présentssurtout au sud-ouest de
la Bessarabie.

3. [léments qui groupent ces parlers:

- avec le sous-dialecte du Maramures: ceux du Maramures qui s'entendent au nord de la Tisza;

- avec le sous-dialecte de Moldavie (ayant cependant beaucoup de particularités spécifiques
pour la Transylvanie): ceux du nord de la Bucovine et d'au-dela du Dniestr;

- avec la partie est-nord-est du sous-dialecte de Munténie (ayant cependant un nombre de
particularités moldaves): ceux du sud-oucst de la Bessarabie.

D. L’individualité des parlers que nous avons décrits résulte de la maniere dont ils combinent,
d’une part, les archaismes et les innovations. el. d-autre part, les traits spécifiques aux différentes aires
du daco-roumain. Par la conservation des particularités archaiques (propres au XVI¢ siecle ou peut-
étre méme antérieurs a cette date). ces parlers constituent de véritables documents vivants du vieux
roumain.

Institutul de Fonetica si Dialectologie

Al Rosetti*
Bucuresti, Calea 13 Septembrie nr. 13
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GRAIURI ROMANESTI iN MEDII ALOGLOTE.
CONSIDERATII SOCIOLINGVISTICE

VASILE PAVEL

Neamul romanesc este strdjuit, de veacuri. aproape exclusiv de granije
naturale. de cursuri de ape importante. precum Dunirea, Tisa. Nistrul §i de Marca
Neagra. Hotarele politice actuale nu coincid. insa. cu cele etnice.

in afara granitelor celor dou state romanesti existente astizi — Romania si
Republica Moldova - trdiesc, in mase compacte, romanii transnistreni, bucovineni
si herteni, romanii din nordul si sudul Basarabiei. Grupuri mari de romani se mai
gasesc pe ambele maluri ale Bugului, in sud-estul Ucrainei, in Caucaz. in Asia
Centrala si in Extremul Orient al Federatiei Ruse.

Analiza materialelor culese in anchetele de teren efectuate recent la unele
dintre grupurile de romani amintite (cf. Marin, Margérit, Neagoe 1998) impune
cunoasterea aprofundatd a factorilor sociali, a istoriei asezarilor romanesti din
mediile aloglote slave, precum si a parametrilor functionali ai graiului local,
intrucat in aceste zone comunitijile romanesti, aflindu-se in situatia unei
minoritéti najionale, trec prin incercirile instrainarii de limba materni si de neam.

Cercetarea graiurilor romanesti vorbite in medii aloglotc implica abordarea
unor aspecte sociolingvistice, deoarece intre structurile sociale si cele lingvistice
existd un raport de interdependenta.

1. Graiurile romanesti din stanga Prutului si, mai ales. cele vorbite pc
teritoriul Ucrainei cunosc o evolutie inegald datoritd conditiilor social-politice
diferite in care s-au dezvoltat.

1.1. Timp de 106 ani, din 1812, cand teritoriul dintre Prut si Nistru a fost
anexat de Rusia, si pana in 1918, cand s-a realizat unirea Basarabiei cu Romania,
si apoi 50 de ani, intre 1944 si 1991, cand acest spaliu a apar{inut fostei Uniuni
Sovietice, romanii basarabeni nu au beneficiat de cunoasterea limbii romane
literare in mod institutionalizat, deoarece limba rusi era limba oficiala.

Romanii din Transnistria, ficand parte, intre 1924 si 1940, din fosta RASS
Moldoveneascé, au fost supusi influentei limbii ruse un timp mai indelungat si
intr-o masurd mai accentuata.

FD. XVII. Bucuresti. 1998, p. 173-184.
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Cu toate ca politica lingvisticd dusd in timpul dominatici totalitarismului
sovietic a avul repercusiuni grave in special asupra nivelului de cunoastere a
romanei literare dc cdtrc populajia din Republica Moldova, unde majoritatca o
reprezintd cele aproape trei milioane de romani. frontiera politicd dintre Romania
si teritoriul din stanga Prutului nu a devenit si {rontierd lingvistica,

1.2. Graiul vorbit continud sd@ reprezinte cea mai importanta ,fortd de
coeziune" si are un rol primordial in pastrarea unitétii poporului roman. Acum 67
dc ani. intr-un studiu consacrat graiului din Basarabia, din nordul Bucovinei si din
Transnistria, Sever Pop afirma cé forta limbii noastre se manifesta in directia unei
unitdfi lingvistice remarcabile. a unei reacfiuni puternice impotriva limbilor
inconjurétoare. a unei conservdri a patrimoniului lingvistic. transmis pe cale orala,
din generatie in gencrayie, si in directia asimilirii elementelor strdine din teritoriul
locuit de romani (Pop 1941. 424-426).

Afirmatiile lui Sever Pop nu si-au pierdut actualitatea; graiurile
moldovenesti din stinga Prutului nu au evoluat, dupa 1812. in sens diferit in raport
cu celelalte graiuri dacoromane. in ciuda faptului c& majoritatea vorbitorilor de
limba romana sunt bilingvi (in special generatia medie si tinerii), iar in vocabularul
lor au patruns o serie de elemente slave (rusesti mai ales), acestia nu si-au pierdut
limba materna. in condijiile specifice unei situatii de bilingvism, functiile sociale
ale limbii materne a romanilor au fost, insi, limitate.

Chiar daca si astédzi, in Republica Moldova, sunt impuse, prin constitutie,
conceptele antistiinjifice de ,.popor moldovenesc* si de ,limbd moldoveneasca“,
majoritatea populatiei de la est de Prut are convingerea cd aparfine natiunii
romane si cid limba vorbitd de aceasta este romana. Graiul lor, pastrat de la
stramosi, reprezintd totodatad expresia de netagdduit a continuitéii teritoriului de
limbé romana (Pavel 1995, 83-90).

Cele relatate mai sus pun in lumind doar unele aspecte ale situatiei
sociolingvistice din Basarabia, care, gratie luptei pentru renasterea nationald din
ultimul deceniu, cunoaste o ameliorare.

2. in continuare, ne vom referi la contextul socio- §i etnocultural in care
cvo'ucazi gra‘urile rcméncsti vortite ir Ucraira 51 Rusia, in medii propriu zis
aloglote.

In linii generale. distingem: a) graiuri romanesti din arii laterale si
b) graiuri romanesti din arii izolate. Din primul grup fac parte graiurile din
zoncle limitrofe romano-ucrainene. Ca si in Republica Moldova, in aceste zone
functioneazi, de regula. scoli cu predare in limba romana. in grupul al doilea
includem graiurile ihsulare ale unor asezéri romanesti din sud-estul Ucrainei si din
Caucaz, in care scolile nationale lipsesc cu desavarsire.

2.1. Cele aproximativ 15 localititi cu populajie romaneasca din nordul Tisei
(Regiunea Transcarpaticd) au f{dcut parte din Maramuresul istoric, veche vatra
romaneasci de pe ambele maluri ale Tisei. in trecut, Maramuresul din nordul
Tisei acoperea o arie mult mai extinsa decat in zilele noastre. in acest sens, stau
marturie. pe langd izvoarele istorice sau cele de alta naturd, numele locurilor pe
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unde mai tarziu s-au stabilit rutenii: Poaiana Teiului. Poinifa. Arinis. Brezeni.
Figet. Margineni. Silistca de Sus. Rotunda. Frasin. Domncsti. Perisi multe altele.
Dupid cum se stie, mandstirea Peri. situatd in apropierea comunci Apsa de Jos, a
fost un puternic centru de culturd si a avut, in secolul al XV-lea. un rol de seama
in lupta bisericii ortodoxe romanesti pentru pistrarea autonomici. in sccolul al
XVIl-lea, ¢l a rcprezentat si un important centru tipografic. In prezent, oraselul
Peri. caruia oficial i se zice Grusevo, este consideral localitate ucraineana.

Nordul Maramuresului cuprinde peste 40 de sate. La inccputul secolului al
XV-lca romanii reprezentau circa 90% din populajie (Popa 1970).

Populatia roméneascd de azi din nordul Tisei si-a pastrat constiinfa
identitatii nationale. In aproape toate comunele si citunele de aici funcfioneaza
scoli in care se invata si in limba materna.

Graiurile romanesti de la nord de Tisa se incadreaza in aria subdialcctului
maramuresean ( Tratat. 320 s.u.; Papahagi 1925). Romanii de pe ambele maluri ale
raului au intretinut, de-a lungul secolelor, stranse legdturi, ceea ce explicd si
unitatea la nivelul graiurilor.

in prezent, mediul specific aloglot isi lasa, totusi, 0 anumiti amprent asupra
graiului local de la nord de Tisa. care este mai putin influentat de limba romana
literard, cdci aceasta, in zona la care ne referim, nu-§i excrcitd nici pe departe
functiile socio-culturale. In ciuda presiunii permanente exercitate de limbile rusi
§i ucraineand asupra acestui grai, influenta in vocabular este nesemnificativa.

2.2. in zona de contact intens dintre romanii si ucrainenii din actuala
regiune Cernduti (nordul Bucovinei, Tinutul Hertei si fostul judet Hotin din
nordul Basarabiei) au avut loc schimbdri esentiale, in sensul reducerii numarului
de vorbitori de limba romana.

Elementul romanesc din Bucovina, rezultat din mai multe suprapuneri de
graiuri invecinate, a trebuit s reziste in fata elementului rutean venit din pirtile
nordice (Pop 1941, 429). Evenimentele istorice au dus la situatia ca ,,0 fractiune*
din natiunea ucraineand sa trdiascd in hotarele unor vechi provincii romanesti:
Maramures, Bucovina, Basarabia. Populatia ucraineand a ajuns dincoace de
Nistru, in Moldova. ,,pe cale de expansiune si colonizare"; ea ,,nu este aborigena
si in nici un caz anterioard descdlecirii romanilor in viile Moldovei* (Nistor
1997, 74).

Destinul graiului roménesc din nordul Bucovinei si din partile Hotinului a
fost si continud si fie determinat de schimbérile demografice care au survenit,
indeosebi, dupd 1775 si, mai pregnant, dupa 1812, cand a fost incurajaté instalarea
in zona a ucrainenilor din Galitia si Podolia.

2.2.1. Politica de colonizare susfinutd de cele doud imperii — austro-ungar §i
rus - a fost insotitd de un proces de deznationalizare (mai precis, de ucrainizare) a
romanilor, care a avut drept urmare restrangerea ariei geografice cu localitati
romanesti. Numai in regiunea dintre Prut §i Nistru din nordul Bucovinei, in
ultimele doua secole, au fost rutenizate zeci de sate, in care pand la 1775 traiau

romani. Asimilarea masiva a devenit un proces deosebit de activ pe la mijlocul
https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



Grawri romanesti in medi aloglole 125

secolului trecut, cand in Bucovina s-au deschis scoli publice ucrainene, {recventate
s1 de copiii romanilor bucovineni.

Urme ale romanismului se mai pastreazad in toponime §i nume de familie:
Kiseliv < Chisdldu. Verenceanka < Vranceni. Valevo < Vileni. Roghizna <
Rogozna, Vakarciuk < Vicar. Robuleac < Robul. Krefuleac < Creful, Ursuleak <
Ursul s.a.

in fostul jude| Hotin (azi parte a regiunii Cernauti) elementul romanesc este
prezent in satele din imediata apropiere a Vaii Prutului (Nesfoia, Mamailiga,
Costiceni. Tarasduii. Vincicdufi, Marsine{i. Dindu(i, Milincesti s.a.)

Piand in 1775 partea de nord a Térii Moldovei a fost predominant
romaneascd. La acea datd, in Bucovina. roménii moldoveni constituiau (dupé un
recensimant austriac) 85%. iar in 1910 doar 34,4%. in 1989, conform
recensdmantului sovietic, populatia romaneascd reprezenta numai 20% din
numirul locuitorilor regiunii Cernéduji. Mentiondm. in acelasi timp, cad dintre
acestia 9,5% utilizeazd ca limba de comunicare limba altor etnii (ruse si/sau
ucrainene).

Dupi unele investigatii sociolingvistice recente, teritoriul regiunii Cernauyi
(in principal, partea de sud-est) unde se vorbeste romaneste este impariit,
conventional, in trei zone:

1. Zona ,.asimildrii ireversibile*, a ucrainizarii, in care scoala si biserica nu
mai folosesc limba romani, ea fiind cunoscuta si utilizatid in familie numai de
.generatiile mai in varsta“.

2. Zona ,.asimildrii tranzitive*, in care romana este folositd in oficierea
serviciului religios, dar in scoli se invatd in ucraineaana si, mai putin, in rusa
(localitédtile Valea Cosminului — 63,14% romani, Corcesti — 90,9%. Molodia -
67.69%, Corovia — 55,77%, Siscauti — 82,74%, Colincauji — 87,65% s.a.).

3. Zona ,.bilingvismului echilibrat* (cele mai multe localititi din raioanele
Herta, Storojinet, Hliboca si Noua Sulit#), in care, atat in scoala cat si in biserica,
se foloseste limba romana (Popescu 1994, 24-26).

Renasterea nationald, sustinutd activ de mai multe societédti culturale
remin~ din regiune, inseemnd. in sp2cial, lunt2 pentru reverirca 11 I'mba meternd
sila cultura nationala. .

2.2.2. Tinutul Hertei este locuit de romani (circa 93%) care continui sa
vorbeasci si sa scrie romaneste. in scoala si in biserici se foloseste, cu precadere,
limba romana.

Din 1944 pani astézi limba romanilor de aici impartéseste aceeasi soarté cu
a romanilor basarabeni §i bucovineni. Stipanirea strdind a afectat deopotriva
limba acestora, mai intai de toate prin faptul cd s-a inventat ,teoria“ existentei
unei asa-zise ,limbi moldovenesti“, apoi s-a trecut la alfabetul rus. Astfel, a fost
intreruptd legatura cu Tara, cu limba §i cultura nationala.

Functionarea limbii materne a fost ingréddita, de asemenea, de un bilingvism
..moldo-rus“, de fapt, de un ,semibilngvism“, in sensul cd doar romanilor li se
impunea si cunoasci limba rusi. In oraselul Herta are loc un intens proces de
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deznationalizare a populajiei autohtone prin gcoala rusi. iar in ultimul timp prin
cea ucraineani’.

2.3. in sudul Basarabiei, care in prezent face parte din regiuneca Odesa.
Ucraina, functioneaza 18 scoli romanesti (toate in localititi rurale). foarte putine
dacid le raportdm la numirul satelor cu populajic roméneasci. Romanii de aici
(12,3% din populalie) traiesc compact in 34 dc localitéti. celc mai multc facand
parte din raioanele Reni, Ismail. Chilia si Cetatea Alba.

Graiurile romanesti din aceastd zond sunt in contact cu graiuri ucrainene,
bulgaresti. rusesti si de alte origini.

Multe dintre particularitédtile graiului din sud-vestul Basarabiei. pc linia
Cahul-Reni-Chilia. fac arie comuni cu graiurile muntenesti. In acest grai se
intalnesc si elemente transilvdnene, aduse de péstorii veni{i in Dobrogea de prin
partile Sibiului, o parte dintre ei trecind Dunérea si ajungand pana spre regiunile
sudice ale Transnistriei sau chiar pana in Crimeea (Mctes 1977, 62-65).

2.4. Ossitualie sociolingvistica specificd o reprezinta localitédtile de pe malul
stang al Nistrului, care apartin Republicii Moldova.

in perioada 1924-1940, aceasti regiune a fost declarati formatiune statali
autonomd (RSSA Moldoveneascd). Aici a fost impusd, pentru prima data,
denumirea de ,limbd moldoveneascd* odald cu publicarea. in anii 20, a unor
»gramatici moldovenesti“. S-a incercat, in acest fel, ridicarea la rang de limba
scrisd a graiului moldovenesc din stanga Nistrului, limba romana fiind considerata
,»limbd burgheza“ care nu poate reflecta ,,noua realitate socialistd*. Terminologia
traditionald era inlocuitd cu regionalisme, cu elemente inventate sau calchiate
dupd modele rusesti (apdficitor. dupd vodorod ,hidrogen“, apicad, dupi
vodopad ,cascadd” s.a.) Pentru exemplificare. reproducem, fiard comentarii, un
fragment din ziarul Plugarul Ros, din 27 decembrie 1927: , Amu sitenii cu totii vin
in chino si privesc fel di fel di cartini. Fisticari iesa indistulat si plin di bucurii. Nu
apuci a si mintui un seans, cum in usi ndbusasti alti ceati di norod. Taranii tan fs
mintdni{i cirmii Sovietice. ci o dat In sat chino* (apud Cotelnic 1996, 82).

Diriguitorii asa-zisei Republici Nistrene Moldovenesti, din picate, §i astézi
incearcd sa perpetueze aceleasi idei tendentioase, propagate in fosta republica
autonoma. in regiunea transnistreani exista scoli nationale, dar ele se confrunta
cu erorile comise de cétre conducerea localad. S-a trecut din nou la alfabetul rus,
elevii fiind lipsiti de literatura romana si de manualele editate la Chisindu sau in
Tara. Desi romanii de aici constituie 40% din populalie, limba lor materna este
iardsi interzisa.

! Mentionim ci din accastd zona sunt originare importante personalitai ale culturii romanesti,
cum ar fi Gheorghe Asachi. George Sion. Vasile Bogrea. Arthur Verona.
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Si totusi. i in aceasta regiune, populatia rurald rdmane principalul pastrator
al graiului strimosesc. ,impénat" pand astazi cu importante particularitéti vechi de
limba, cum ar fi accentul pastrat in formele verbului a uita: cu ujt. tu uif. cl ujitd
< lat. oblito?.

Teritoriile din afara granifelor politice actuale ale celor doué state romanesti
(cu exceptia unei formatiuni de pe malul sting al Nistrului) constituie astfel zone
de interpenetraic ctnica si lingvistica. Totusi. in asemenea zone romanii locuiesc
in mase mai mult sau mai pujin compacte, mentinand contactele cu vorbitorii de
limbd romané din regiunile invecinate din Tard sau/si din Republica Moldova.
Frontierele statale n-au intrerupt continuitatea si unitatea lingvistica, chiar daci si
in aceste arii laterale graiul romanesc din anumite localititi, mai ales din cele cu
populatie eterogena, este supus uneiasimilari ireversibile.

3. Cu totul alia este situajia sociolingvisticd actuald a romanilor din zonele
aloglote, indepartate geografic de arealul romanesc.

Dincolo de Nistru, pe ambele maluri ale Bugului din sud-estul Ucrainei,
pani spre bazinul carbonifer al Donbasului si spre Caucaz, in asezarile romanesti,
compacte sau radzlete, romanii mai trdiesc, la acest sfarsit de mileniu, drama
instraindrii romanilor de romani.

in cursul secolelor al XV-lea si al XVI-lea, numeroase grupuri de romani au
trecut peste Nistru si Bug, ca péstori sau agricultori, ca negustori sau ostasi, ca
pribegi politici sau ca robi ridicati* de tatari, pentru a-§i gési acolo rostul viefii.
Faptul cd au infiintat sate §i cdtune in regiunile cele mai productive pentru
cultivarea pamantului pare sd probeze ci ei s-au asezat acolo inaintea tuturor
celorlalte neamuri. Ei au fost cei care au aprins in aceste zone féclia culturii si
civilizatiei (Nistor 1990, 149-158).

in urma infrangerii de la Stinilesti (1711), impreuna cu Dimitrie Cantemir
au luat drumul pribegiei si cateva mii de moldoveni, care s-au asezat in partile
Harcovului (multi dintre ei s-au intors, ulterior, in Moldova). Prin acordarea de
privilegii si prin promisiuni tentante, guvernul rus. mai ales pe timpul lui Petru I si
al Ecaterinei a II-a, a cdutat sa atragd colonisti in regiunile nou cucerite. Ion Nistor
aratd cd, in acea perioada, agentit de emigrare misunau in toate colturile {arii,
indemnand si momind populatia cu mari promisiuni spre a emigra in Rusia.
Regiunea de peste Bug cucerita de rusi forma un fel de granitd militard contra
atacurilor turcesti si tétdresti. Barbatii apti de a purta arma erau organizati in cete
sau ,,roate“. Apararea acestor granife era incredintatd cetelor cizicesti de la Bug,
care recrutau si romani. in 1783, numarul familiilor romanesti a ajuns la 2 000 (cu
10 000 de suflete), formand 1 500 de gospodarii, cu 15 biserici proprii. Colonistii
adusi de polcovnicul Vasile Lupu, zis Zverov. au fost intemeietorii satelor
roméanesti de dincolo de Bug. Multi dintre urmasii acestor ,,descélecitori* si-au
pastrat pana astdzi limba si datinele stramosesti (Nistor 1990, 98-99).

2 Pentru alte arhaisme atestate in aria transnistreand, v. Marin, Mirgarit. Neagoe 1998: cf.
Sandru 1998.
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Despre asezdrile militare de la hotarele din sudul Rusici. cu .husarii §i
pandurii volohi* relateaza si cunoscutul romanist V. F. Sismariov (1975. 29).

Vorbitori de limba roméana mai pot {i intalniti si in zilele noastre ir satele de
dincolo dc Bug: Alexandrovka, Gruzskoe, Martanosa. Bolsaia Serbulovka,
Dikovka. Subbot(i, Novogrigorievka. Scerbani. Konstantinovka. Kanij Pancevo
s.a. Prin pérlile orasului Ekaterinoslav (azi Dnepropetrovsk) au fost timpuri cand
limba romand se bucura de anumite drepturi, cind preotii slujeau in limba
localnicilor. cici arhiepiscop al Ekaterinoslavului a fost Gavriil Bénulcscu Bodoni
(1746-1821), transilvdnean de la Bistrita-Nasaud, ajuns mai tarziu miropolit al
Kievului si apoi al Basarabiei.

Anton Ratiu prezinté rezultatele uneia dintre cele mai interesante cercetari
sociologice, etnografice si folclorice, cuprinzand informatii de o exceptionala
valoare privitoare la cultura. traditiile si spiritualitatea romanilor de cincolo de
Bug (Ratiu 1994)3.

Atlasul lingvistic moldovenesc (ALM), elaborat de catre dialectoogii de la
Chisindu, include in reteaua sa 21 de localititi din sud-estul Ucrainei si din Caucaz:
Sarova (pct. 34), Bolsaia Serbulovka (pct. 48), Novogrigoricvka (oct. 165),
Alexandrovka (pct. 210) (regiunea Nicolaev), Ghidirim (pct. 98), Starzia Kul'na
(pct. 99), Handrabura (pct. 101), Dolinskoe, fostd Valea Hojului (pct. 120) (din
partea transnistreand a regiunii Odesa), Dunaevka (pct. 112) ‘regiunea
Zaporojie), Novoukrainka (pct. 229), Martanosa (pct. 213), Gruzskoe ipct. 232),
Subbotti (pct. 233), Dikovka (pct. 234) (regiunea Dnepropetrovsk), Bairac (pct.
190), Novoignatievka (pct. 225) (regiunea Donelk). Troitkoe. fostd Pu:-cari (pct.
226) (regiunea Lugansk), Moldovanskoe (pct. 227), Moldovanovka pct. 228)
(Tinutul Krasnodar, Federatia Rusd) si Gantiadi (pct. 230) (din Abhazia).

Cercetirile de Leren efectuate cu ajutorul chestionarului in vedere: alcétuirii
atlaselor lingvistice sau cele folosind ,.,conversaliile dirijate* in scopul inregistrarii
de texte dialectale, in special etno- si sociotexte, au ardtat cd vorbitorii de limba
romand din enclavele risipite in sud-estul Ucrainei, in Caucaz §i in alte rcgiuni ale
uriasului spatiu slav de est se confrunté cu limbile oficiale, rusa si/sau ucraineana,
ori cu alte limbi si sunt supusi, in conditiile bilingvismului, unui intens proces de
deznationalizare.

Anchetele pentru ALM s-au desfasurat in perioada 1957-1965. Cercetérile
in cele trei sate din Caucaz (pct. 227, 228 si 230) au fost realizate in 1960.

Dupé 36 de ani, in august 1996, impreund cu o echipa de folcloristi de la
Chisindu, am inregistrat mostre de grai romanesc din Moldovznskoe si
Moldovanka, precum si din localitédtile Trudovoi (Solonti) si Sabanovskoe, toate
cele patru localitéti fiind situate in nord-vestul Caucazului. Tinutul Krasnodar. La
vreo 10-12 km de Sabanovskoe este situat satul Thamaha, unde. de ¢semenea,

3 in lucrarea sa. Anton Ratiu descrie conditiile in care si-au desfisurat cercetirile in
Transnistria si peste Bug. in perioada 1942-1944. colaboratorii scolii sociolingvistice conduse de

D. Gusti.
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trdiecsc romani moldoveni. Pana prin 1984, prin imprejurimile comunei
Moldovanskoec. cdreia localnicii i spun §i Moldovanka sau Supsan (de la
denumirea rdului care o strabate, Ghecepsin), au mai existat citunele (hutore de
moldoveni): Discrim, Kolbasanu, Aluta, Crudu. Subeps. in citunul Trudovoi,
situat cam la 15 km de Moldovanskoe, trdiesc peste o suta de familii de moldoveni.

Localitdtile Moldovanskoe si Trudovoi sunt asezate la poalele Munijilor
Caucaz. la 10 km de Kramsk (centrul raional). iar Sabanovskoe, Thamaha si
Moldovanka se afld in munii. spre Marea Neagra, in apropicre de orasele Tuapse
si Novorosiisk de pe litoralul Mirii Negre. Ciile de comunicatie si, in general,
legaturile dintre localitatile de la poalele muntilor si cele de la munte, desi destul
de anevoioase, nu au lipsit.

Aceste localitdti au fost fondate in secolul al XIX-lea (prin anii 1850-1860)
de ciétre basarabenii venitii ,Ja pAmant desert“. Cei mai multi au plecat din partea
centrali a Basarabiei. intr-o perioadi mai veche. pani in Crimeea si Caucaz au
ajuns si pastori romani din Transilvania (Metes 1977, 62--65).

La indemnul unor agenti de cmigrare, in 1863, au parasit Basarabia peste o
sutd de familii plecind spre Cuban, unde au intemeiat satul Moldovanskoe, astizi
cea mai mare asezare romaneasca din Caucaz (cu vreo 500 de familii). Célatoria
cu carele cu boi a durat cam trei luni de zile. Au trecut prin zona semipustie a
Hersonului §i Donului, ducénd in carele lor copii, unelte de munca (plugul, grapa,
rasnita), puieti de pomi fructiferi, butasi de vitd de vie, seminte. Relieful, solul
fertil, clima favorabili din zonele unde s-au asezat le aminteau de locurile de
bastind. Romanii basarabeni au defrisat aici paduri, au plantat livezi si vii, au facut
fantani din piatra, cu ghizdele, cu cumpani sau cicaric (,,val la fantan“), au {esut
laghicere si paretari, doroste (,.{oale") si, bineinteles, pinza pentru cimesi, pe care
0 zoleau si ghileau la ripi. Si au avut oi multe: Tata neu o avut o suti di oj, ne
spunea Anica Bogza, in varst3 de 80 de ani, din comuna Moldovanskoe.

Acest sat are o istorie aparte. in 1943, aflandu-se pe linia de foc a frontului
sovieto-germano-roman, armata roman3d i-a evacuat pe fratii lor din
Moldovanskoe pe malul sting al Nistrului, in satele Harjdu si Sarétei (din actualul
raion Rabnita) si Caterinnvea (raionul Camenca). iar de acolo in sndul Basarabiei.
prin satele parasite de colonistii nemti din preajma oraselor Cetatea Albd si
Sarata. Despre aceastd evacuare istorisesc Constantin A. Ionescu (1994, 5-7). care,
in 1943, a cules colinde (texte si melodii) din satele de pe malul stang al Nistrului,
si Anton Ratiu (1994, 32--35). in 1945-1947 cei mai mul{i romani caucazieni s-au
intors in satul lor din Cuban, unde, in urma rizboiului, mai rdmasesera doar trei
case: Noi am avut noroc c3 ni-o luat romanii pe mana lor, povesteste Toader
Morari, in varstd de 70 de ani, din Moldovanskoe.

Situajia romanilor din diaspora arata rolul preponderent al graiului matern
in istoria unei comunitdti, in existenta §i rezistenta ci, in pdstrarea constiintei de
neam. Din multitudinea de stiri de lucruri intalnite sau retinute pe banda de
magnetofon privind situatia sociolingvistici actuald a romaénilor din Caucaz
semnaldm doar cateva aspecte.
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Agsezirile romancsti din Caucaz, ca si cele de la cst de Bug, de dincolo de
Ural pand in Tinutul Primorici din Extremul Orient al fostei Uniuni Sovielice,
sunt zone defavorizate. in care. in prezenl. romanii sunt asimilaji de populatia
majoritara.

Graiul conationalilor nogstri din Caucaz apariine subdialectului moldovean.
Accst grai, ca §i cele din sud-cstul Ucrainei. nu cunoaste influenta limbii literare.
Neologismele patrunse in limba romana in ultimele douad secole lipsesc in graiul de
care ne ocupim cu desivirsire. In schimb, sunt destul de frecvente particularititile
arhaice: par /a batilie in sat erau numai moldoveni; Am un frate si-i departe / Nici
hirtia nu stribate. Au frecventd mare cuvintele: mici ,bunicd", tirg ,oras",
cinghiliturd ,ghicitoare*. Au fost notate si unele creatii proprii: grochincer
~gropar“, zicitura ,,zicatoarc".

Locurile din jurul satelor mai poartd s§i astizi numele fostilor tarani
proprietari: Ripa lui Dajid Grosu. Ripa lu Sirghi Baciu. Ripa lu Ilutd Falcd, La
Fintina Todoroai. La Fintina lu Ghimpu. La Izvoru lu Cherdivara. La Iazu lu
Enachi etc. Sunt atestate, de asemenea, numeroase denumiri populare roménesti
ale unor orase si sate care au nume oficiale rusesti: Katirindar (Ekaterinovdar,
astdzi Krasnodar), Noursii (Novorosiisk), Tomosinka (Thamaha), Kiuleni
(Kievskoe), Solonesti (Solonti).

Numele de familie din localitdtile cercetate, in pronuntarea locala: Moraru,
Ciprariu. Cocirfi, Botosanu, Deleanu, Rdileanu. Ghimpu, Turcu. Cibotariu,
Cojocariu. Miligd, Todorasci. Negreanu, Miteutd, Cioard, Gridinariu. Cimpoi,
Munteanu, Birledeanu. Ababi, Achiri, demonstreaza. indubitabil, originea lor
romaneasci. in actele de identitate, la numele respective, adeseori, sunt asezate
sufixe rusesti, iar numele de familie au si terminatii de genul feminin, ca in limba
rusd: Orba Ana Nikiforovna, adicd Orbu Anica a lui Nichifor.

In localitsfile la care ne referim au existat scoli cu predare in ,limba
moldoveneascd* doar in perioada 1932-1937. Atunci era utilizat alfabetul latin.

Astdzi se constatd un proces intens de rusificare. Numarul vorbitorilor de
limb3 roméni din satele romanesti caucaziene, ca si din alte enclave din fosta
Uniune Sovieticd, este in continu3 descrestere. Copiii i cei mai multi dintre tinerii
de pand la 30-35 de ani abia mai leagd cateva vorbe in graiul péarintilor si al
bunicilor lor. Cei din generatia varstnicd povestesc cu nostalgie §i cu multd durere
in suflet: Noi cu a nostri copchii, moldovenegsti am grait. Amu, ii cu a lor copchii
grdiesc rusagti.

Conationalii nostri din Caucaz nu mai au constiin{a ci sunt romani. A avut
loc o erodare a sentimentului national, accentuatd mai ales din momentul aplicarii
unei deznationalizdri programate.

Prin aceleasi incercidri ale instrdindrii de neam trec astdzi multe alte
comunitdti romanesti razlete in spatiul slav de rasarit, de la Bug pana la Amur.

4. Comunititile romanesti din Ucraina si Tinutul Krasnodar din Federatia
Rusi (Caucaz) se afl4 in situatii sociolingvistice specifice. in unele zone populatia
romaneasc3 este majoritard. Precizdm aici c3, in conformitate cu recensimantul
din 1989, repartitia teritoriald a minoritatii romanesti (moldovenesti) din Ucraina

este urmatoarea:
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- 185.000 in nordul Bucovinei, nordul Basarabiei si Tinutul Herta (actuala
regiunc Cernéuli);

— 144.000 in sudul Basarabici (rcgiunea Odesa):

- 39.000 in nordul Tisei (Rcgiunca Transcarpatica).

in alara dec acestia, zeci de mii dc romani locuiesc pe ambele maluri ale
Bugului. in regiunile din sud-estul Ucrainei.

Ridicinile istorice ale asezarilor romanesti din arealul cercetat sunt
dcosebit de adanci. Din cele prezentate reiese rolul graiului matern in istaria unei
comunitd{i. Oficial, sunt legiferate prcvederile referitoare la posibilitatea
minoritd{ilor nationalc dc a avea drepturi egale cu natiunea majoritara (dreptul de
a infiinta asczdminte culturale nationale). In realitate, insa, aceste prevederi nu
sunt respectate intocmai.

Situatia graiurilor din mediile aloglote descrise se modificé sim{itor. Factorii
principali ai schimbirilor sunt contactul intens cu alte etnii, izolarea, educatia in
limba etniei dominante, carc exercitd o puternicd presiune de deznajionalizare,
casitoriile mixte, restrictiile funcfionalc ale limbii materne.

Familiei si scolii le revine rolul primordial in sustinerea identitatii etnice a
comunitatii, iar statul ar trebui s& creeze conditiile necesare pentru mentinerea
minorititilor nationale. Oamenilor de stiin{d, cercetitorilor din domeniul
dialectologiei le revine obligatia de a studia graiul stribun al acestor zone sau
comunititi romanesti si de a incuraja actiunile consacrate cultivarii limbii si
demnité(ii najionale.

PATOIS ROUMAINS DANS UN MILIEVU ALLOGLOTTE.
CONSIDERATIONS SOCIOLINGUISTIQUES

RESUME

Dans cel article I'auteur délimite deux groupes de patois roumains oui fonctionnent dans les
milieux alloglottes slaves de I'Est: 1. les patois des aires /atérales el 2. les patois des aires isolées. Dans
le premier groupe entrent les patois des zones limitrophes roumaines-ukrainiennes (ceux du nord de la
rivitreTissa, du nord de la Bucovine. de la gauche du Dniestr et du sud de la Bessarabie). Les
Roumains de ces zones habitcnt en masses compactes. ils ont des contacts humains et linguistiques avec
leurs compatriotes de la République de Moldavie et/ou de la Roumanie; les enfants de la plupart de
ces villages sont enseignés en roumain. Les patois du deuxieéme groupe (ceux des deux rives du Bug.
des autres régions du Sud-Est de I'Ukraine et du Caucase) sont soumis & un processus intense
d’assimilation. Il n'y a pas d’écoles nationales. En examinant certains aspects sociolinguistiques actuels
pour les Roumains des zones limitrophes roumaines-ukrainiennes et des enclaves de I'Est, I'auteur
souligne que les communautés roumaines des zones étudiées ont besoin d'aide de la part de leurs freres
de la métropole pour la perpétuation de la langue maternelle, de méme que pour leur existence comme
minorité.

Les données préscntées dans I"article ont été obtenues par des enquétes sur place.

Aprilie 1998 Institutul de Lingvistica
Chigindu. Republica Moldova
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IULIA MARGARIT

in textele culese din mai multe localititi din Republica Moldova si dia
Ucraina! au fost inregistrate adjectivele miteliif (Tocila V), f. mitelhii
(Utkonosovka VIIb), pl. mitehife (Martinosa Vb), miticdf (Nesfoia IIb,
(Ucraina), f. miticdfd (Vardancau VII) (Republica Moldova), méyicuf. f. méaticita
(Colincéuti II) (Ucraina), toate cu acelasi sens ,de proportii reduse, mic‘.

Cu exceptia adj. f. méficif4, retinut in Dicfionar dialectal (Chisinau, 1985,
termenii mentionati nu figureaza in dictionarele romane. Pentru a-i identifica an
incercat sd-i apropiem de un virtual radical cu ajutorul surselor lexicografice.

*

in TDRG s.v. mic se mentioneazi o cuprinzatoare familie: mititel (fam.); in
Mold. si Trans. (pop.) si mafafel; mitutel. mitiutel 5i mitifelin limba veche; micutel,
micutea, micufea in folclor.

Dintre formele prezentate in TDRG, in CADL regadsim mitiutel, cu
mentiunea “invechit* (atestat la D. Cantemir) s.v. mititel, cu etimologia *michitel
< micutel; micutel, specific Banatului si Transilvaniei, ca si micuf, considerayi,
deopotriva, ,,dim. de la mic*si micufel (prov.) dim. de la micuf.

Scriban, in Dictionaru limbii romanesti, precizeazé s.v. mititel ,,dim. de la
mic, de unde s-a fiacut micufel, apoi sub influenta altor cuvintec micutel (Hateg),
apoi mitutel (Coresi), azi in Teleorman*.

DLR, ca si CADE, discutd in trei articole independente micutel.-ea, -ica
(pop), dim. de la mic, ca adjectiv si substantiv; micufel, -ea, -ici (pop.) dim. al lui
micuf, cu exemplificdri din Transilvania, dar mai ales din Bucovina (D4-mi sabia
ascufitd / Sabia mea otravitd / Buzduganul micugel, v. DLR s.v.) si mititel, dim. de
la mic.

Gl. Olt. inregistreazd urmétoarele doua formatii-titlu: micutel, f. micufica,
pl. micufei si mitiuter.

! Ne referim la inregistririle de material efectuate pentru lucrarea Graiuri romanesti vorbite in
Ucraina si Republica Moldova de Maria Marin, lulia Margirit, Victorela Neagoe §i Vasile Pavel.

FD. XVII, Bucuresti, 1998, p. 229-23.
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D. Udrescu, in Glosar regional Arges. considerd micufic, -4 adj. .,micuf.
micutel”, dim. de la mic. iar D. Barbuy{. in Dicfionar dc grai oltencsc. prezintd ca
doui unitidfi distincte micutel. micutei s.m. .,mic, mititel* si micutele s.[. ,mititele*
[sic!]

in majoritatea cazurilor, lucririle lexicografice enumerate s-au limitat la
inregistrarea formelor. in absenta unor comentarii lamuritoare, ne propunem s
discutimderivatelc. elementele derivative. temele angrenate in procesul
de derivare. ctapele corespunzitoarc acestuia.

*

Ca punct de pornire considerdm termenul care permitc dezmembrarea
(analizarea) sa in partile componente: micufel. in structura cuvantului
recunoastem radicalul micsi un sufix compus -uf + -el. Cumulul de afixe a avut loc,
probabil, treptat: mai intai micu{. apoi micufel <micuf + -el. Dubla sufixare, de
altfel, constituie un fenomen specific graiurilor, reflectand ,tendinta limbii de a
cxprima o anumitd valoare prin mai multe mirci in acealasi timp* (Claudia
Tudose, Derivarea cu sufixe in romana populara, Bucuresti, 1978, p. 76). in plus,
un corp fonetic amplificat actioneazd mai eficient asupra atentiei ascultitorului
(cf. Al. Graur, Tendinte actuale ale limbii romane. Bucuresti, 1968, p. 264-265).

De la forma de pl. micutei ( Iti aducem colicei / Nu prea mari. cam micufei,
v. DLR s.v. micutel) s-a putut reconstitui un nou sg. micutel. conform sistemului
de regularizare al limbii (v. J. Byck si Al. Graur, De !l'influence du pluriel sur Iz
singulier des noms en roumain, in BL, I, 1933, p. 25, 33). in acelasi sens, Sextil
Puscariu, in Dérivés par suffixes de la forme du pluriel du radical. in Etudes de
linguistique roumaine. Cluj — Bucuresti, 1937, p. 300. discutd unele forme
deosebite de plural: piepfini pentru pieptene. situafie prezenta si in aroména (cf.
pl. Kaptan sau Kefiri, pl. de la Katr3). Cazul jezisori. dim. de la ied, cu sg. reficut
iedigor. ca si noile atestari din graiurile muntenesti piepfeni (pct. 703.705, 737, 832,
847, 864, 867). buli, pl. de la bute (pct. 703), gratii (pct. 793, 800, 815, 837) pl. de la
gratie (v. SDM II, 111, Gl., Munts.u.) pot reprezenta un punct de sprijin in ceea ce
priveste posibilitatea reconstituirii sg. micutel din pl. micutei. Termenul nou creat
(micutel) inregistrat in dictionare si glosare (v. supra), cunoaste atestari multiple
in literatura scrisé si in folclor: Bagd mana-n buzunariu / Scoate micutel amnariu
(v. DLR s.v.). El a fost surprins de Ov. Densusianu. la inceputul secolului, in
Hateg (v. Graiul din Tara Hafegului, 1915, p. 149): ,,Cand ii badea necijit / I3u il
cunosc pd pasit / Ci-i pasu micutel / Cu ndcazu dupi el*.

Derivatul cunoaste transformdri fonetice succesive: prin asimilare
consonantici ¢ — t > t — t devine mitutel 2, apreciat ca ,,invechit“ in dictionare
(.Panid si mitutelul Giales, un parauf aproape indivizibil..*; ,,Dundrea cd mi-o
trecea pe-o luntrifi mitutea“, v. DLR s.v. mititel); repetindu-se fenomenul
(asimilare vocalicd) i — u > 1 — i, mitutel se remodeleaza in varianta actuald mititel.

2 Vechimea si pozilia termenului pot fi evaluate prin aptitudinea acestuia de a fi selectat de
sufixe incd din sec. al XVl-lea. In Palia de la Ordgstie apare substantivul mitutenii .copiii unei familii*
(apud Ov. Densusianu, op. cit.. p. 205).
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Coexistenta celor doua forme (mitutel si mititel) a condus la crearea celei
de a treia, rezultatd din contaminarea lor: mitiutcl. atcstatd chiar pentru sec.
al XVI-lea (v. Ov. Dcnsusianu ILR. 1. 1961. p. 74. Al Rosctti, ILR. 1978,
p. 519): .Limba mitiutelu madulariu iaste si foarte sc lauda* (Codicelc
Voronefean. v. DLR s.v.). Ambele variantle, mitutel. mitiutcl. care au premers $i.
respectiv, au urmat stadiului mititelsunt elementc regionalc. dupa cum rezulta din
dictionare (v. DLR s.v. mititel).

*

Asupra procesului mic — mititel s-au formulat puncte de vedere diferite.
Discutand ,.derivatia“ din sec. al XVI-lea, Al. Rosetti (op. cit.. p. 590) enumera,
printre altele, adjectivele mitiutcl. mitutel si numele proprii respective Mitiutelul
si Mitutelul. ca forme create cu ajutorul sufixului -tcl. pe care il considera .,rar* si,
dupd cum il prezintd, de provenientd obscuré: ..Sufixul e format din -t. provenit
probabil de la participiul in -it, dormit. Din micutel s-a ajuns la mitutel prin
asimilare, iar mititel s-ar explica din michitel. foneticeste mikitcl. ca rezultat al
aceluiasi fenomen de asimilare*.

Examinatd indeaproape, explicatia lui Al. Rosetti sc dovedeste
neconvingdtoare. Mai intai sufixul -tel este cvasiinexisicnt in limba romana. chiar
in cazul formei pufintel < pufin + -el nu este vorba despre un sufix propriu-zis -tel.
Transformarea pufincl > putintel s-a petrecut dupa modelul mititel, de care a fost
apropiat ca formi si ca sens (v. Ov. Densusianu, op, cit., p. 74). Apoi. veriga
micutel > michitei, neexplicatd de auter, nu estc plauzibild, intrucét velera c se
remodeleazi in K in alte secvente fonetice decat ¢ + u. cf. camesi > chimesi >
chimesd, de exemplu, v. DA s.v.).

Pentru elucidarea aceluiasi termen, S. Puscariu, in Dacoromania, 1, 1920, p.
327, invoca alt element derivativ, -icel. Din *micicel < mic + -icel. creat prin
analogic cu mdiricel (mare + -icel), s-ar (fi) dezvoltat(t) *micitel sau *miticel. care,
ulterior, ,,prin asimilatiune a progresat la mitite/*. Explicatia nu pare verosimila,
cici nu se susfine cu dovezi: *micicel ca forma originard pentru mititel nu este
confirmata in vreo sursd documentard; in plus, este dificil de acceptat crearea unui
termen cu o succesiune de africate ,cice* [CiCe]. prezentdnd reale dificultiti in
ceea ce priveste pronuntia. In ciuda acestui fapt, admitand probabilitatea
formatiei, nu putem ignora aportul eventual al adjectivului participiu micit
(cf. DLR s.v. mici), sub presiunea cédruia *micicel ar fi trecut la *micitel. pentru ca
apoi, prin asimilare consonantici regresivd ¢ — t > t-t si se realizeze mititel.

Dar, in absenta probelor care si justifice un proces prezumtiv. optdm pentru
succesiunea mic > micuf > micufel (micutei) > micutel > mititel.

In sprijinul ipotezei .micufel*, avansate de noi, pledeazi si adjectivul
mafafél ' | pl. mataféi, cu formele de f. mafafica, pl. matatéle si cu var. mififél,

! Termenul este atestat pentru Bucovina (localitdtile Putna si Vatra Moldovitei) in Graiul

nostru. I1. p. 26, 28. El figureaza, de altfel. in CADE (provincialism) si in DLR s.v. mititel.
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pl. mitaréi inregistrate rccent in localitd{ile Boian. Colinciuti. Nesfoia, Nestoita,
Tereblecea din Ucraina si Trebujeni din Republica Moldova, ca fiind uzitati de
toatc generatiile de vorbitori. Pentru mafafel presupunem acelasi punct de plecare
micufel care, a dezvoltat o altd variantd prin schimbdri fonetice succesive:
asimilare consonantica regresivd c—{ > { - [ *mifufel; asimilare vocalicd progresiva
i—u>i-i*mitifel, in pronuntie moldoveneascd mitafclsi prin acomodare mafafel.
Varianta mdfafel se explica, probabil, prin analogie cu mirunfel din aceeasi sferd
semantic.

*

Mititel si matatel devin asadar, ,increngéturi“ derivative ale aceleiasi baze:
micutel > mitutel > mititcl

micutel <
*mitutel > *mititel > mitatel > matatel > matatel

Aria lor de raspandire cuprinde partea nordicd a teritoriului romanesc din
dreapta Prutului si, mai ales, aproape intreaga zona de peste Prut. in ALR I, I, h
61 ,om mic; homme de petite taille“, in 21 dc puncte din Basarabia a fost notat
cuvantul mititel si in alte 3 puncte din nordul provinciei mafifel. in ALM, II, 2, h.
762 ,barbat mic (de staturd)*, in peste 120 de puncte din totalul de 240 figurezi
acelasi termen (mititel), in timp ce in nord-vestul teritoriului apare matairel. Este
si normal ca tocmai in spatiul respectiv si aibd loc modificérile ulterioare ale
termenilor mentionati dupd cum urmeaza:

Procesul de derivare se produce pentru a treia oard cu acelasi sufix -uf: 1.
mic > micut, 2. micuf > micufel; 3. micutel > ..mititel > mititcluf. Explicatia
excesului de marci diminutivale, imperceptibile pentru non-lingvist, trebuie
ciutatd, pe de o parte, in semantismul adjectivului mic si in calitatea pe care o
defineste (micimea) si. pe de altd parte, in atitudinea de simpatic a vorbitorului
pentru fiinte care detin aceasti calitate (cf. Iorgu Iordan, Stilistica limbii romane,
Bucuresii, 1975, p. 172;. Nu este lipsic ae importantia sd subliniein raptur cé
procesul de diminutivare ,in lant{“ a inceput, a continuat §i s-a reluat din
necesitatea de subliniere a afectiunii pentru exemplare apartinand clasei animat.
Abia in plan secund diminutivele au trecut in registrul inanimat.

Termenul nou creat, mititelif, atestat in dictionare (v. DLR s.v.), derivat de
gradul al treilea (1. micuf; 2. micutel; 3. mititeluf), cunoaste o ,scurtare* prin
sincopa vocalei i in pozitie neaccentuatd, dupa care s-a produs reducerea celor
doud consoane identice: mitteluf > miteluf. Motivatia ar putea fi
supradimensionarea corpului fonetic, supozitie ~contrazisi de repetarea
accidentului la nivelul radicalului: mititel > mittel > mitel. in privinta celor dou3
fenomene — derivare (= amplificare) §i sincopare (= reducere) — se impun cdteva
observatii:
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a) Derivarea este un proces firesc, de vreme ce derivatul mititel reprezinta
un .fost“ diminutiv, care si-a pierdut calitatca respectivd prin uzura scnsului,
devenind sinonim cu termenul-bazd: Dard iedul cel mittél. mic. a spus ca..
(Trebujeni I): Avem doi baieti. ist care v spun mai mare si unul mittié€l (Trebujeni
V): Noi mai mittiéle ficeam caluian. fetele mari ficeau piparuva Colinciuti VII).

b) Reluarea sufixului -uf s-a facul. prin urmare, din necesitdti expresive.
vorbitorii sim{ind nevoia s sublinieze pregnant si simultan dimensiunea fiinjci si
atitudinea afectiva fa|ad de aceasta.

c) Reducerea termenilor (radical si derivat) se produce prin sincopi
vocalicd, trésdturd proprie graiurilor moldovenesti. semnalatd si discutatd deja
(v. M. Purice, V. Zagaevschi, 1. Ciornai, Curs de dialcctologie romani. Chisindu,
1992, p. 72), férd o altd motivajie decat adaptarca cuvintelor prin ,,ajustare” la
fluxul rapid al vorbirii. Frecven{a fenomenului estc demonstratd si prin
inregistrarea altor variante:

— de la forma dc feminin a aceluiasi adjectiv carc cunoaste deopotriva
amplificarea si scurtarca atat in temd (mititicd > mittici > mitica: In timpul ila, eu
erammiticd, Cartal VII), cit si in derivat (mititicd + -ufd > mititicutd > mitticu{d >
miticufa: Sfecla o riresc. o rdresc cu sapa, cu sipusoard asa miticutd (Virinciu
VIII);

— de la forma feminind a adjectivului mitifel, cu schimbare de sufix
mafaficd + -utd > majaticutd > matticutd > maticufa: Ici baft cu criacanitd sd hiba,
s-am o cracanifimaticuti... (Colinciuti II). De la feminin s-a reconstituit i o forma
corespunzitoare pentru masculin, maficuf: Era un castcl mititel, asa méticuf
(Nesfoia IIb).

*

Prezenta lexemelor miteluf. miticuf, maficuf ca derivate ale radicalului
micufel atestd inca o datd capacitatea de imbogdfire a vocabularului prin mijloace
proprii, marea expresivitate si mobilitate a acestuia la nivelul graiurilor. Totodata,
integrarea lorin limitele aceleiasi familii lexicale, accea a adjectivului mic, impune
definirea statutului fieciruia in raport cu baza: cuvant nou sau varianta. in virtutea
acestui criteriu se cuvine si reconsiderarea formelor inregistrate de dictionare, cum
sunt DLR, unde micutel, micutel si mititel beneficiaza de articole distincte sau GlI.
Olt. cu o situatie similard: doud cuvinte-titlu: micutel si mitiutel, trecindu-se cu
vederea filiatia lor. In consecinji, propunem reorganizarea articolelor in cauzi
prin repozi(ionare: mititel, (mitiutel), var. micutel..., micutel. cici din pluralul unui
cuvant se reface, de reguld, o variantd si nu o noud unitate lexicaléd (cf. J. Byck si
Al Graur, op. cit., p. 7).

Mai 1998 Institutul de Foneticd si Dialectologie
.Al Rosetti*
Bucuresti. Calea 13 Septembrie nr. 13
https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



137

BIBLIOGRAFIE

AAF = . Anuarul Arhivei de Folklor, publicat de lon Muslea. Cluj. 1922 si urm.

ACILFR. X1l = Actele celui de al XIl-lea Congres international de lingvisticd si filologie romanica.
1-1I, Bucuresti, 1970-1971.

AFLR = Arhiva fonogramic: a limbii romane a Institutului de Fonetici si Dialectologie ..Al. Rosetti*,
Bucuresti.

ALM = Atlasul lingvistic moldovencsc, redactat de R. Udler si V. Comarnitchi, cu participarea lui V.
Melnic i V. Pavel. vol. 1. 1. 2. 11, 1. 2. Chisindu. 1968-1973.

ALR 1. 11 = Atlasul lingvistic romén, publicat de Muzeul Limbii Romane din Cluj sub conducerea lui
Sextil Puscariu. Partea |1 (ALR 1), vol. I-Il de Sever Pop; Partea a Il-a (ALR II) . vol. | si
Suplement de Cmil Petrovici, Cluj. 1938 (1/1); Sibiu. Leipzig. 1942 (I/11); Sibiu. Leipzig. 1940
(11/1): Sibiu, Leipzig, 1942 (I1/Suplement).

ALR I, s.n. = Atlasul lingvistic roman. Serie noud, intocmit de Institutul de Lingvistica al Filialei din
Cluj a Academiei, vol. I-VII, Bucuresti, 1956-1972.

ALRM II. sin. = Micul Atlas lingvistic roman. Serie noud. intocmit de Institutul de Lingvistici al
FFilialei din Cluj a Academiei, vol. 1-1V, Bucuresti, 1956-1981.

ALRR. Mar. = Atlasul lingvistic roman p e regiuni. Maramures, de Petru Neiescu, Grigore Rusu, lonel
Stan, vol. [-11l, Bucuresti, 1969-1973.

ALRR. Munt., Dobr. = Atlasul lingvistic roman pe regiuni. Muntenia si Dobrogea, 1. 11, de Teofil
Teaha, Mihai Contiu. lon lonic3. Paul Lazirescu, Bogdan Marinescu, Valeriu Rusu. Nicolae
Saramandu, Magdalena Vulpe, Bucuresti, 1996.

Avram 1977= Mioara Avram, Particularitdfi sintactice regionale in dacoromand.in SCL, XXVIII, 1,
p. 25-35.

Avram 1986= Mioara Avram, Gramatica pentru tofi, Bucuresti.

Birleanu 1976= 1. H. Barleanu, Consecinte lingvistice ale miscarilor de populatie romaneascd din
Transilvania in Moldova si Bucovina, in .. Anuar de lingvisticd si istorie literard*, XXV,
p. 133-142.

Bidian 1976 = Viorel Bidian. Forme verbale de tipul fdcém, vindém in graiurile dacoroméne. CL. XX1.
1. p. 65-69.

BIFR = _Buletinul Institutului de Filologie Romind «Alexandru Philippide», lasi. 1934 si urm.

BL = ..Bulletin linguistique* publié par A. Rosetti, Bucuresti — Paris, 1933 si urm.

Borbély 1990 = Ana Borbély. Cercetdri asupra graiurilor roménesti din Ungaria (Chitighaz,
Micherecai, Otlaca- Pustd), Budapesia.

Borcild 1965a = Mircea Borcild. Un fenomen fonetic dialectal: rostirea lui§ ca s si alui jcazin graiurile
dacoromane. I. R3spandirea i situatia actuald a fenomenului. in CL, X, 2, p. 269-279.

Borcild 1965b = Mircea Borcild, Un fenomen fonetic dialectal: rostirea lui § ca s §i a lui j ca z in
graiurile dacoromane. Vechimea §i originea fenomenului, in StUBB, X, 2, p. 109-119.

Borcild 1966 = Mircea Borcild. Un fenomen fonetic dialectal: § > s si j > z. 1l. Locul i reflexele
fenomenului in microsistemul graiului, in CL, XI. 1, p. 71-76.

Brancus 1983 = Gr. Brancus, Vocabularul autohton al limbii roméne, Bucuresti.

Bujor 1968 = L. I. Bujor, Vocativul tu. in CL, XIII, I, p. 116-120.

Burada 1893 = T. Burada, O c3ldtorie in satele moldovenesti din gubernia Cherson, lasi.

Byck, Graur 1933 = J. Byck, A. Graur, L'influence du pluriel sur le singulier des noms en roumain, in
BL.1. p. 14-57.

CADE = I. - Aurel Candrea si Gh. Adamescu, Dictionarul enciclopedic ilustrat ..Cartea Romaneasc3*.
Bucuresti, 1931.

https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



138

Caragiu-Mariofeanu 1968 = Matilda Caragiu-Marioteanu. Fonomorfologie aroméina. Studiu de
dialectologie structuralii. Bucuresti.

Cazacu 1948 = 3. Cazacu. Sur les formes du subjonctif présent du type s fiba (hiba, siba, stib3) en
daco-roumain.in BL. XVI, p. 150-154.

Ciompec 1985 = Georgeta Ciompec. Morfosintaxa adverbului romdnesc. Sincronie si diacronie,
Bucuresti.

CL = ..Cercetdri de lingvistica'., Cluj. 1956 si urm.

Contras 1967 = Eugenia Contras, Sufixul -uf(d). in SMFC. 4, p. 143-161.

Contiu 1971 = Mihai Contiu. Observalii asupra accentudrii formelor verbale in graiurile oltenesti. in
FD. VII, p. 159-172.

Coseriu 1940a = E. Coseriu, Limb3 i folclor din Basarabia. in ,Revista critica“, lasi, X1V, 2-3,
p. 159-173.

Coseriu 1940b = E. Coseriu. Material lingvistic basarabean. in . Arhiva®. lasi. XLLVII, 1-2, p. 93-100.

Coseriu 1995 = Eugenio Coseriu, Unitatea limbii romane — planuri si criterii, in Limba romana si
vanetdfile ei locale, Bucuresti, p. 11-19.

Coseriu 1997 = Eugeniu Coseriu. Sincronie. diacronie §i istorie. Problema schimbdrii lingvistice.
Versiune in limba romidna de Nicolae Saramandu, Bucuresti.

Coteanu 1961 = 1. Coteanu, Elemente de dialectologie a limbii romane, Bucuresti.

Cotelnic 1996 = T. Cotelnic, Calvarul lingvistic din anii 20-30in R.A.S.S.M..in .Revista de lingvisticd
si stiinta literard", nr. 2, Chisindu.

DA = Dictionarul limbii romane. Tomul I, partea I. A-B, Bucuresti, 1913; Tomul 1. partea ll: C,
Bucuresti, 1940; Tomul I, partea Il1. fasc. I: D - de. Bucuresti. 1949; Tomul Il, partea I: F-I.
Bucuresti, 1934; Tomul M, parte I, fasc. I: J- lacustru, Bucuresti, 1937: fasc. Il: lad3 - lepida.
Bucuresti, 1940; fasc. Il: lepdda - lojnifa, Bucuresti. 1948.

DDA = Tache Papahagi. Dictionarul dialectului aroman, general si etimologic. Edijia a doua
augmentata, Bucuresti, 1974.

Densusiany ILR, L Il = Ovid Densusianu, Istoria limbii romane. Editie ingrijitd de J. Byck. vol. I, II,
Bucuresti, 1961.

Dialectologie = Curs de dialectologie romand. de Mihail Purice. Vladimir Zagaevschi, lon Ciornai,
Chisindu, 1991.

Dimitrescu 1973 = Florica Dimitrescu, Contributii la istoria limbii romane vechi, Bucuresti.

DLR = Dictionarul limbii romane (DLR). Serie noud. Tom VI: Introducere, Bibliografie, fasc. 1-13:
(litera) M: tom VI, partea 1: litera N; tom VII, partea a 2-a: litera O; tom VIII, partile 1-4; litera
P; tom IX: litera R; tom X, partile 1-4: litera S: tom X|, partea I litera §; partile 2-3: litera T:
tom XII, litera T, Bucuresti. 1965-1994.

DR = ..Dacoromania*“. Buletinul .Muzeului Limbii Romane*, Cluj. 1920/1921 si urm.

Faiciuc 1973 = lon Faiciuc, Vocativul termenilor de inrudire si al prenumelor in graiul maramuregsean.
in CL. XVIII. 1, p. 63-74.

FD = ..Fonetici si dialectologic*, Bucuresti, 1958 si urm.

Ficsinescu, Popescu-Marin 1978 = Florica Ficsinescu, Magdalena Popescu-Marin, Ay- (AN)-), in
Formarea cuvintelor in limba romana, 1, p. 3943,

Fochi 1976 = Adrian Fochi, Datini si eresuri populare de la sfarsitul secolului al X1X-lea: R¥spunsurile
la chestionarele lui Nicolae Densusianu, Bucuresti.

Francu 1971 = C. Francu, Vechimea sirdspandirea formelor s deie, s i steie,s# beie, s# ieie in graiurile
dacoromane, in SCL. XX, 3, p. 261-276.

Gherman, Hasan 1978 = Cristina Gherman. Finuta Hasan. A,- (AD-).in Formareacuvintelorin limba

romand, 1. p. 33-39.
https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



139

Ghetie 1962 = lon Ghetie, Pe marginea unei hirfi din ALR (spiinem - spuném), in FD. IV, p. 243-25().

Ghetie 1968 = lon Ghetie, Contributii la istoria trecerii lui ca la e (leage > lege. Prezenta lui ea in
Muntenia la inceputul secolului al XVIII-lea, in LR, XVII. 6, p. S01-506.

Ghetie 1977 = lon Ghetie. Noi contributii la problecma trecerii lui ea la e: leage > lege. in SCL,
XXVIII, 1, p. 79-86.

Ghetie. Mares 1974 = lon Ghetie. Al. Mares. Graiurile dacoromane in secolul al XVI-lea, Bucuresti.

Gheltie et alii 1997 = Istoria limbii romane. Epoca veche (1532-1780). de Gheorghe Chivu, Mariana
Costinescu, Constantin Francu, lon Ghetie. Alexandra Roman Moraru si Mirela Teodorescu.
Coordonator lon Ghetie, Bucuresti.

Giosu 1963 = Stefan Giosu, Subdialectul maramuresean. in SCSt (lasi). 14. 1. p. 91-110.

Gl. Munt. = Maria Marin, lulia Margarit. Glosar dialectal. Muntenia, Bucuresti, 1999.

Gl. Oll. = Glosar dialectal. Oltenia. intocmit sub conducerea lui Boris Cazacu. de Galina Ghiculete,
Paul Lazirescu, Nicolae Saramandu si Magdalena Vulpe. Bucuresti. 1967.

Graur, Tendinfe = Al. Graur, Tendin{e actuale ale limbii romane, Bucuresti. 1968.

Gregorian 1938 = Mihail Gregorian, Graiul si folklorul din Oltenia nord-vestic3 si Banatul rasaritean
(regiunea din stinga si din dreapta Cernei), Craiova.

Hristea 1968 = Theodor Hristea, Probleme de etimologie. Bucuresti.

Tancu 1965. 1966 = Victor lancu, Despre ‘natura’ iotacizarii verbelor.in CL, X, 2. p. 281-288; Vechimea
iotacizdrii verbelor romanesti, in CL, XI. 2, p. 271-274.

lonicd 1975 = lon lonica. Note lingvistice. in FD. IX, p. 197-200.

lordan 1950 = lorgu lordan. Note sintactice.in SCL. I. 1, p. 275-276.

Istoria limbii = Istoria limbii romane, de Flonca Dimitrescu. Viorica Pamfil, Elena Barborica. Cristina
Cilarasu, Maria Cvasnai. Mihai Marta, Liliana Ruxdndoiu, Mirela Theodorescu, Elena Toma,
Bucuresti, 1978.

Ivanescu 1942 = G. lvdnescu, Colonii meglenoromane in sudul Transilvaniei, Oltenia si Muntenia.
Graiul romanilor din Imperiul romano-bulgar, in BIFR, IX, p. 161-174.

Ivanescu 1944-1945 = G. Ivanescu, Problemele capitale ale vechii romane literare, in BIFR, XI1-XI1.
p. 1-412.

Ivanescu 1980 = G. Ivinescu, Istoria limbii romane. lasi.

l.azarenco 1993-1994 = Liubov l.azarenco. Limba romand in contextul situatiei sociolingvistice
actuale din Ucraina, in .Buletinul Societitii de Stiinte filologice din Romania pe anii
1993-1994“, 1994, p. 55-57.

L.azarenro 1994 = Lirbov Lazarenco. Intrfererta 'sxizal® in vorbir :a ora'd a rorarilo: dia Ucra’na,
in ..Revista de lingvistica si stiin{d literard", 1. Chisindu. p. 44-49.

Lazirescu 1975 = Paul Lizarescu, Secretate; iem... iem...,in FD, IX, p. 202-204.

Lazarescu 1984 = Paul Lazirescu, Subdialectul moldovean, in Tratat, p. 208-240.

Lazidrescu. Neagoe 1978 = Paul Liazirescu si Viclorela Neagoe. Contributia ALM §i a textelor
dialectale moldovenesti la cunoagterea stadiului actual al graiurilor roméanegti, in Omagiu lui
losif Constantin Drgan, 2. Roma, p. 107-123.

Lexic reg. = Lexic regional, Bucuresti, I, 1960, 11, 1967.

LL = . Limba si literaturd“, Bucuresti, 1955 si urm.

Lombard 1972 = Alf Lombard. Les pronoms personnels du roumain, in . Stokholm Studies in Modern
Philology*.N.S., vol. 4.

LR = . Limba romanad*, Bucuresti. 1952 si urm.

Macrea 1938 = D. Macrea. Palatalizarea labialelor inlimba romand, in DR, X, p. 92-160.

Mares 1972 = Lucretia Mares, Repartifia geografici a sufixului -uc(d). in SMFC, 6. p. 89-96.
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Marin 1984 = Maria Marin, Valori ale perfectului compus in graiurile dacoromane. in Studi. de
dialectologie, Timisoara, p. 155-170.

Marin 1985 = Maria Marin. Formes verbales périphrastiques de [l'indicatif dans les parers
dacoroumains, in RRL. XXX. 5, p. 459-468.

Marin 1987 = Maria Marin. Notes sur les parlers roumains de I'est de la Transvivanie,in RRL. X X(II.
3. p. 251-257.

Marin 1989a = Maria Marin, Timpuri ale indicativului in graiurile dacoromane:. Teza de doctorat (ns.).

Marin 1989b = Maria Marin. Le passé¢ simple dans les parlers dacoroumains actuels.in RRL. XXMV,
4,p. 305-314.

Marin 1991 = Maria Marin. Morfologia verbului in graiurile muntencsti, in FD, X. p. 45-66.

Marin 1992 = Maria Marin. Nedeterminat si omnitemporalin vorbirea populara.in FD. X1, p. 139-45.

Marin 1995 = Maria Marin. lotacizarea verbelor. Rellexe §i consecinte in unele graiuri romaresti
vorbite in medii alogene.in FD, X1V, p. 23-28.

Marin, Margiarit. Neagoe 1998 = Maria Marin, lulia Margarit. Victorela Neagoe. Graiuri romanestidin
Ucraina si Republica Moldova. in FD. XVII, p. 70-155.

Margarit 1982 = lulia Margarit, Elemente de formare a cuvintelor in graiurile din Muntenia. Prefixle,
in Anuarul Institutului de cercetdri etnologice si dialectologice, sena B. 2. p. 101-21.

Margarit 1989 = lulia Margarit, Derivate verbale in graiurile din Muntenia. in Dialectologica. p. 111~ 16.

Margarit 1994 = lulia Margarit, Despre unele verbe delocutive in graiurile din Muntenia, in FD_ >,
p. 53-59.

Margarit 1995 = lulia Margarit. Note lexicale: Parinti intregi, case intregi. in FD, XIV, p. 139-41,

Mairgirit. Neagoe 1997 = lulia Margarit 5i Victorela Neagoe, Cercetdrn asupra graiurilor romaresti
vorbite in nord-estul Bulgariei (regiunea Loveci).in FD, XV1, p. 75-96.

Matcas 1995 = Nicolac Matcas, De la grotesc la sublim. Chisindu.

Metes 1977 = Stefan Metes, Emigrdri roménesti din Transilvania in secolele XIII-XX. (Cercetar de
demografie istorici.) Editia a ll-a, revizut3 si adiugita. Bucuresti.

Mih3ili 1960 = Gheorghe Mihaila. [mprumuturi vechi sud-slave in limba roman:. Studiu lexco-
. semanticBucuresti.

Miklosich 1881-1883 = Fr. Miklosich, Beitrige zur lautlehre der ruminischen Dialikte
(Consonantismus I1). Viena.

NALR. Mold.. Bucov. = Nnul Atlas lingvistic al Romaniei. Moldova si Bucovina, 1, de Vasile Arvnte,
Stelian Dumistracel, lon A. Florea, lon Nuti, Adrian Turculey, Bucuresti. 1987.

NALR. Olt. = Noul Atlas lingvistic roman pe regiuni. Oltenia, vol. | - V. intocmit sub conducere: lui
Boris Cazacu. de Teofil Teaha, lon lonic3 si Valeriu Rusu, Bucuresti, 1967-1984.

Nandris 1952 = O. Nandris, Le parler de Mahala. (Phonétique et morphologie). in Mélanges Rogqies,
3 p. 167-175.

Neagoe 1985 = Victorela Neagoe, In legdturd cu unele forme arhaice de perfect simplu §i de mai nult
ca perfect si cu unele valon ale perfectului simpluin graiurile populare actuale, in Anua de
lingvisticd i istorie literard. XXX-A., lasi. p. 171-177.

Neagoe 1992a = Victorela Neagoe, Consideratii privind pozifia graiului din Tinutul Pidurerilor
(Hunedoara) in ansamblul dacoromanei.in FD, XI, p. 77-86.

Neagoe 1992b = Victorela Neagoe, Aspecte ale mortosintaxei graiului din Tara Motilor, in FD XI,
p. 161-167.

Neagoe 1997 = Victorela Neagoe, Considerafii asupra graiului din Apsa de Jos. raionul Teaev,
Regiunea Transcarpaticd (Ucraina). in .Revistd de lingvistica si stiinta literard“, Chisina, 2,
p. 52-61.
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Neagoe, Vulpe 1994 = Viclorela Neagoe si Magdalena Vulpe, Numeralele de tipul adoard, d-adora,
addurat(d) .. in dacoromand.in FD, XIII, p. 59-74.

Nestorescu 1971 = Virgil Nestorescu, Stadiul actual al palatalizarii labialelor in graiurile romanesti din
regiunea Vidin (R. P. Bulgaria),in SCL, XXI. 1, p. 45-46.

Nestorescu 1973 = Virgil Nestorescu. Diftongul ga in graiul romanilor din regiunea Vidin (R. P.
Bulgaria), in LR, XXII.2, p. 161-165.

Nestorescu 1995 = Virgil Nestorescu, Un grai romanesc din Bulgaria. Scurte observatii yi texte,in FD,
XIV. p. 141-148.

Nestorescu 1996 = Virgil Nestorescu, Romanii timoceni din Bulgaria, Bucuresti.

Nestorescu, Petriyor, 1969 = Virgil Nestorescu si Marin Petrisor. Graiul roméanilor din Bregovo
(regiunca Vidin. R. P. Bulgaria) (Litografiat).

Nestorescu. Petrisor 1979 = Virgil Nestorescu si Marin Petrisor. Graiul romanilor din Bregovo (R. P.
Bulgaria). Cateva particularitafi fonetice, in ACILFR. XII. 2. p. 997-1002.

Nistor 1990 = I. I. Nistor, Romanii transnistreni, in ., Basarabia* nr. 10. Chisin3u.

Nistor 1997 = 1. 1. Nistor. Problema ucraineana in lumina istoriei, Rad3uti.

Orza 1978 = Rodica Orza. Sufixele -ez §i -esc in graiurile limbii romane. in CL, XXIII, 1, p. 35-42.

Pand 1978 = Ruxandra Pand. Probleme de metodain cercetarea istoricd a sintaxei dialectale, in LL. 4.
p. 512-518.

Pand 1979 = Ruxandra Pand, Aspects de la subordination au niveau de la phrase dans quelques textes
roumains d'Olténie,in RRL, XXIV. 3, p. 255-269.

Pand-Boroianu 1992 = Ruxandra Pand-Boroianu, Repetifia sintacticid pleonasticd in graiurile
muntenesti, in FD, XI, p. 168-178.

Papahagi 1925 = Tache Papahagi. Graiul si folklorul Maramuresului, Bucuresti.

Papahagi 1932 = Tache Papahagi. Aromanii. Grai. Folclor. Etnografie. Cu o introducere istorici. Curs
tinut in noiembrie si decembrie 1931, Bucuresti [curs litografiat).

Papahagi 1946 = Tache Papahagi, Eléments aroumains en daco-roumain, in LL, Ill. p. 213-216.

Pavel 1995 = Vasile Pavel, Graiul roménilor basarabeni - expresie a continuitdfii teritoriului de limb3
romand. in Limba roméan3 si varietdtile ei locale, Bucuresti, p. 83-90.

Pétrut 1948 = lon Pitrut. Raportun fonetice ucraino-romane, in DR, XI. p. 51-59.

Patrut 1958 = lon Patrut. Contributii slave si maghiare la formarea subdialectelor dacoromane, in CL.
V1.3, p. 63-74.

Pétrut 1959 = lon Patru|. Probleme de fonetica si morfologie. 111, in CL. VII. 2, p. 4348.

Petrovici 1936-1938 = E. Petrovici, Romdnii din Serbia occidentald, in DR. IX, p. 224-235.

Petrovici 1952 = Emil Petrovici Core’afi» de timbru 2 consomne’or rotanjite i rercturjite in limba
romand, in SCL, 3. p. 127-185.

Pop 1941 = S. Pop. Importanta graiurilor romanesti din Bucovina, Basarabia si regiunea
transnistreand, in ,Revista Fundatiilor Regale“. VII1,8-9, p. 424-436.

Pop 1966 = Sever Pop, La iotacisation dans les verbes roumains, in Sever Pop, Recueil posthume de
linguistique et dialectologie, Gembloux, p. 281-315.

Popa 1970 = Radu Popa, Tara Maramuresului in veacul al XIV-lea, Bucuresti.

Popescu 1994 = lon Popescu, Partea romanofond a regiunii Cerndufi si zonele ei sociolingvistice, in
.Glasul Bucovinei*, nr. 1, Cernduli - Bucuresti.

Purdela 1970 = Maria Luiza Purdela, Derivate verbale imediate, in SCL, XXI, 1, p. 9-16.

Puscariu 1922 = Sextil Puscariu, Despre pre la acuzativ, in DR, 11, p. 579-581.

Puscariu 1926 = Sextil Puscariu, Studii istroroméne, in colaborare cu M. Bartoli, A. Belulovici si
A. Byhan, II, Bucuresti.

Pusgcariu 1927 = Sextil Puscariu, Pe marginea cirfilor, in DR, Il. p. 1362.
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Puscariu 1937 = Sextil Puscariu, Ftudes de linguistique roumaine. Cluj - Bucuresti.

Puscariu. LR, 1. Il = 8. Puscariu, Limba romana. I. Privire generald, Bucuresti, 1976: I1. Rostirea,
Bucuresti. 1959.

Puscariu 1974 = S. Puscariu, Asupra reconstrucfiei rominei primitive.in Cercetdri si studii, Bucuresti,
p.57-101.

Ratiu 1994 = Anton Ratiu. Rom:inii de la est de Bug. Bucuresti.

Rosetti 1963 = Al. Rosetti, Chestiuni de metodd. I11. Lipsa de probe,in ¥D. V, p. 7-10.

Rosetti, ILR = Al. Rosetti, Istoria limbii romane. Bucuresti, 1978.

RRL = .Revue roumaine de linguistique*, Bucuresti. 1956 si urm.

Rusu, Gr. 1983 = Grigore Rusu. Structura fonologici a graiurilor dacoroméane. Bucuresti.

Rusu, V. 1962 = Valeriu Rusu, /n legituri cu derivarea cu sufixe in dacoromand. in FD. V. p. 257-268.

Rusu, V. 1963 = Valeriu Rusu, Contribufii la descrierea graiurilor dacoromane (pc baza ALR 11 2. vol.
111).in FD. V. p. 83-107.

Rusu, V. 1971 = Valeriu Rusu, Graiul din nord-vestul Olteniei. Fonetici. Consideratii fonologice.
Bucuresti.

Saramandu 1992 = Nicolae Saramandu, lotacizarea verbelor si structura dialectald a dacoromanei. in
LR. XLI. 1-2, p. 83-87.

Sddeanu 1959 = Florenta Sideanu. Traces de passé composé absolu en roumain, in Recueil d'études
romanes. Publié a I'occasion du 1Xe Congres international de linguistique romane a Lisbonne
du 31 mars au 3 avril 1959, Bucuresti. p. 315-320.

SCL = ..Studii si cercetari lingvistice*, Bucuresti, 1950 si urm.

Sclifos 1994 = Valeriu Sclifos, [Recenzie:] Curs de dialectologie roménd, de M. Purice, V. Zagaevschi,
I. Ciorndi, Chigindu, 1991, in ,Revista de lingvisticd si stiintd literard“, 2, p. 101-104.

SCSt (lasi) = ..Studii si cercetdri stiintfice*. Filologie, Academia Romana. Filiala lasi, lasi, 1950 si urm.

SMFC = _Studii si materiale privitoare la formarea cuvintelor in limba romani*“, Bucuresti, 1959 si
urm.

Sandru 1933 = D. Sandru, Enquétes linguistiques du Laboratoire de phonétique expérimentale de I
Faculté de Lettres de Bucarest, I. Bessarabie, in BL. I, p. 89-107.

Sandru 1998 = D. Sandru, Graiul romdnesc de peste Nistru,in FD, XVI1. p. 185-200.

Sismariov 1975 = V. F. Sismariov. Romanskie poselenia na iughe Rosii, Leningrad.

Stef3nucad 1933 = P. V. $tefanuca. Folklor din judetul L3pujna,in AAF, Il p. 89-101.

Stefanucd 1935 = P. V. Stefinucd, Contribuii la bibliografia studiilor si culegerilor de folklor
privitoare la romanii din Basarabia si popoarele conlocuitoare - publicate in periodicele rusesti, in
AAF. Il p. 177-178.

Stefdnuca 1937 = P. V. Stefanuca, Cercetari folclorice in Valea Nistrului de jos.in AAF, 1V, p. 31-227.

Stefdnucd 1939 = P. V. Stefdnuca, O familie de povestitori din lurceni (Basarabia),in AAF, VI,
p. 77-101.

Suteu 1960 = Flora Suteu, Prefixul in-/in-, in SMFC, 2, p. 37-67.

TDD = Texte dialectale §i glosar. Dobrogea, de Paul Lazarescu, Victorela Neagoe. Ruxandra Pana si
Nicolae Saramandu, Bucuresti, 1987.

TDM = Texte dialectale. Muntenia. sub conducerea lui Boris Cazacu. Vol. I, de Galina Ghiculete, Paul
Lazarescu, Maria Marin, Bogdan Marinescu, Ruxandra Pand, Magdalena Vulpe, Bucuresti,
1973;vol. 11, de Paul Lazadrescu, Maria Marin, Bogdan Marinescu, Victorela Ncagoe, Ruxandra
Pand, Magdalena Vulpe, Bucuresti. 1975; vol. 111, de Costin Bratu. Galina Ghiculete, Maria
Marin, Bogdan Marinescu, Victorela Neagoe. Ruxandra Pani. Marilena Tiugan. Magdalena

Vulpe. Bucuresti, 1987.
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TD. Moldova = Texte dialectale. Supliment la Atlasul lingvistic moldovenesc (ALM). vol. |, partea |, culese
de V. Melnic, V. Stati, R. Udler, Chisindu. 1969; vol. I, Partea [a] II [-a). culese de V. Melnic,
V. Stati, R. Udler, Chisindu, 1971; vol. Il, partea I. publicate sub conducerea si sub redactia lui
R. Udler de A. N. Dumbriaveanu si E. N. Constantinovici, Chigindu. 1971: vol. I11. pariea a Il-a,
publicate de A. N. Dumbriveanu, sub redactia lui R. Udler. Chisinau. 1987.

TDRG = H. Tiktin. Rumainisch-deutsches Worterbuch. Band [-111, Bucuresti. 1903, 1911, 1924,

Teius 1980 = Sabina Teius. Coordoniirea in vorbirea populard romaneascd. Bucuresti.

Todoran 1956 = Romulus Todoran, Forme analogice ale verbului a fi: fiut siiest, in CL, I. p. 126-128.

Todoran 1966 = Romulus Todoran, Despre si «sd» in graiurile dacoromane, in CL. X1, 2. p. 193-207.

Todoran 1972 = Romulus Todoran, in legdturd cu pluralul substantivului casd in graiurile
dacoromdne. in CL. XVII. 2, p. 249-256.

Tudose 1978 = Claudia Tudose. Derivarea cu sufixe in romana populara. Bucuresti.

Turcule{ 1977-1978 = Adrian Turculel. Structura dialectald a graiurilor romanesti din Bucovina. in
~Anuar de lingvistica si istorie literard“, XXVI, lasi. p. 97-120.

Turcule{ 1986-1987 = Adrian Turcule{. Palatalizarea labialelor f, v la sti, 20, in . Anuar de lingvistica
si istorie literard“, XXXI. lasi. p. 263-278.

Udler et alii 1976 = Dialectologia moldoveneasc:i. Sub redactia lui R. Udler si V. Comarniichi.
Chisindu.

Ulivi 1977 = Anca Ulivi, Quelques remarques sur la relation entre la syncope et l'accent dans les
parlers daco-roumains, in RRL, XXII, 1, p. 63-71.

Ulivi 1984 = Anca Ulivi. Quelques remarques sur les effets de la syncope dans les parlers daco-
roumains, in RRL, XXIX, 5. p. 377-380.

Ulivi 1991 = Anca Ulivi. Observatii asupra sincopei in dialectele romanegsti sud-dundrene,in FD, X,
p. 19-29.

Vulpe 1963 = Magdalena Vulpe. Repartitia geografica a constructiilor cu infinitivul §i cu conjunctivul
in limba romand, in FD, V, p. 123-156

Vulpe 1973 = Magdalena Vulpe. Observafii asupra sintaxei graiului din zona ..Porfile de Fier*. in
Cornelia Cohut si Magdalena Vulpe. Graiul din zona ..Porfile de Fier* |. Texte. Sintaxd.
Bucuresti.

Vulpe 1977 = Magdalena Vulpe, Despre aria de raspandire a perfectului simplu in graiurile muntenesgti,
in CL. 1. p. 255-259.

Vulpe 1980 = Magdalena Vulpe, Subordonarea in fraz in dacoromana vorbitd, Bucuresti.

Vulpe 1984 = Magdalena Vulpe. Subdialectul maramuregsean, in Tratat, p. 320-354.

Vulpe 1987 = Magdalena Vulpe. Sur une particularité régionale dans I'emploi des indéfinis, in RRL.
XXXI. 3, p. 303-307.

Weigand 1908 = G. Weigand. Despre dialectele romanesti.in .Convorbiri literare*, XLII. 4, p. 441-448.

Weigand 1944 = Gustav Weigand, C3l3torie prin Bulgana.in C. Constante §i A. Golopentia. Romanii
din Timoc, 11, 1943-1944.

WLAD = Gustav Weigand, Linguistischer Atlas des dacorumdnischen Sprachgebietes, herausgegeben
auf Kosten der ruminiscen Akademie in Bukarest. Leipzig, 1909.

Zagaevschi 1990 = V. Zagaevschi, Studii de gramatici dialectald comparatd, Chisinau.

Zagaevschi 1993 = Vladimir Zagaevschi. Derivate arhaice §i regionale la substantive. in graiunle
moldovenesti (refeaua ALM).in FD, XII, p. 213-220.

https://biblioteca-digitala.ro / https://lingv.ro



144

..... se poate spune cd nu existd un semn mai caracteristic, dupd care un
individ sau un popor ar putea ti identificati mai bine, ca limba pe care o vorbesc.
Ea este adevdrata lor patrie. Transmisd din generatie in generatie, limba ne duce
inapoi cu mii de veacuri. [...] O limbi este o traditie. Vointa pentru traditie este un
element de bazi al naturii omenesti. In nici un alt domeniu al stiintelor care se
ocupd cu evolufia culturii omenesti, cum sunt: istoria, arheologia, etnografia etc..
durata si tenacitatea tradifiei nu se pastreazd intr-o masurd atat de mare. cum se
aratd in limba pe care o vorbim.*”

»Prin limba noi ne putem da seama de ceea ce suntem 7n mijlocul celorlalte
popoare si, tot prin limba, reusim si pregdtim sufletul generafiilor mai tinere
pentru o culturi si o civilizatie proprie. Limba este tot ceea ce aparfine mai mult
unei natiuni: in limb4 se reflectd sufletul ei §i tot in ea se oglindeste intreaga
realitate a viefii nationale.*"

(Th. Capidan, Limb4a si culturd, Bucuresti, 1943, p. 6, 10)

Tiparitd in cadrul programelor guvernamentale
pentru Romanii de pretutindeni
,.Limba Roman&“ si ,,Cercetarea Interdisciplinara“
(1999-2000)

Tipdrit la S.P. .BUCURESTI NOI- Str. Hrisovului nr. 18A, sector 1, Bucuregti
Tel.: 667 64 20; Fax: 667 21 83; Centrala: 667 55 70
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