27 X1 1930,

Vom faoe snul sossta Aoui ocursuri, Intr’unul

venm  dratad banoes® sf r a-

perturile o4 ou l1imba romine8,
isr fntr’altul: Pp o bl eme de toponi-
B i e. Lectiiunile d4& seminar vor Il consacrate

parts problsmelor de f£ o 1 k1 o r 81 parte
celor de toponmdnmie,

Incepind oursul de limba albanesh se impune 83
réaspundem unei Intrebéri, pe care sigur ca multi
altli vi& veyl puné.o gi dv,,anumes de ce tog-
mal la *Catsdra de Dialectclogie g1 Kolkloe

ICE .ic® am ales .sli tratez limba albanagh ¢
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Trebue si ‘v& spun din capul locului ~ si voi
ciuta s& dovedesc cu prisosintid lectiunile
viitoare - ¢& fir3 cunogtinte aprofundate de
1imb4i albsnesi mnuse poate face, ou temel, fi-
lologie rominesscl, Dupid cum ¢ de eadeviArat,sgl
szl totl fillologll eint de acord asupre aces-
tul lueru,od fHré ouncagteres temeinloid a lim.
bilor =elavice sl £n special a vechel slave,a
limbel ©Dbulgiregti si sirbegti, nu se poate
face fllologle romineasc®, tot aga de edevirat
egte o©i aceleagl studlli de fllologle romi-
neascd nu se pot face Tf&arid cuncasterea a-
profundatd a faselor prin care & trecut lim-
ba albanesd, incepind dela primele texts , oe
le ocuncagtem din sceasti® 1imbd, pind In ziuas
de azi; fird comparsree continud a fenomene.

lor fonetlce, rorfologlcs, sintactice si seman.

$lce pe de o parte si pe de alti parte, firs

compararea lexiculuil limbel romine gi ealbaness,
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care igi ars rid¥cinl edinci in timpurile vechl,
-adeseorl antericare oolonisirel Daciel §i Penin.-
‘sulel balcenioe de oktre Bomani, fir% acegte com-
paratlli nu se poate face‘ un studiu serios de
filologle romink, nu se peste fnaints ou un sin-
gur pas studiul 1imbel romine, fie ocum se pre-
sinthd  estézl, flo cum & evoluat ea din primele
timpurli pind 4in momentul cind apar oele dintii
toxte,

Elucidats ecesstld iIintrebare vi vetli putesa pune
alta: oare tratarea uncr a&stfel dJde problems nu
éi vor gisl mal repsde losul la "(Catedra de Pi-
lologie romarici"? Raspunsul va i g1 positiv sl
g1 negativ: da gl nu!
De! fiind c¥% limba albanesi este,in parte, o limbi#
romanicH; vom vedesa pentru ce, 0 spunem ~acum Nu-
mal fn treacit. Sint in voocabularul g1 lexicul lim-

bei albanese atitea g1 atitea elemente de orl-

gine 1latin%,comune elementelor 1latine din cels-
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lalte 1imbi romanice, fnoft s’ar . putea zice ok
limba albanesi face, intrﬁ citva parte integranti
4in studiul ocare se ocupfi cu limbile romanice. .
De alti perte ins®, limba Q;banosa find direot in-
teresati fn studiul, fn ounoagterea dialectelor
romine, lutnd parte, contribuind, 1a.evolu§ia atit
& dialectuluil dacoromin oft si a dislectelor sud-
dunirene,meglenita gi mal 'ales aromina, trebue
etrash in safera ocercetirilor de dialectologle;
3l putem spune c& nu se poate face la noi di-
alectologle propriu zisi fird a =avea gi ocunogtin.
%t de limbe albanesi,

Prin urmare, constatind o3 limba albanesk este
stinas legatd de studiul diaslectslor noastre, In -
deosebl de studiul dialectelor sud-dunirene, ored
od fac un serviciu dublu,oursul folosind atit a-

ocslora care se oocuph cu fllologia romanlicX’ eoit gsi

acelora oare studiazi dilslectolcgle,
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Dupd aceasth parte introductivi vom 1ntrq. in
chestiune,

Poeste un milion gl jumitate de Albanesi lo-
ouesc intre MNacedonia i Marea Adriatici, de o
parte, intre MNuntenegru, Serbia. gl Greocla, de
alts parte, Tars gi-o numesc JKIPSRIA eau SKI-
m,* poporul g6 intltuleazi éﬁzﬁm‘: 8-
dicd "oel care intelege, degtept” olutind s¥ ge de-
vsibeasch prin aceaste de cel care nu fac parte din
neanul’ lor ,care erau ,ooﬁeideragi progti.( Se gtie
¢l Grecii numeau pe ocel streini de neamul lor bare
bari,iar Ungurii "ngm;n adioc¥ mutl, care nu gti-
su vorbi)., S’au Incercat unii si puni tn le-
ghturt numele de SRIPETAR ou §Ripi = vultur,
care miAgulegte amorul propriu nat,ionél, dar nu

-y

r
Diferentele de fonetism ,S¥ipsrisa sau S¥i-

penja,ou B eau Y se datoresc diferent,olor,
destul de mari uneori, ce existi intre -

- cele doul dialecte principale ale albanssel,
{14

Dela vb, SKkipori= fntieleg,pricep < lat,EXCIPERE.
www.dacoromanica.ro
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corespunde adevirulul stiintific,

Kumele o6l mal veqhi al poporulul e Ingi
ARBER, ARBERES sau ARBENOR, om ar ocorespunde
lat._ALBANUS, ou N>R, plstrat astiizi numal de
Albanésii din Italla gi Grecia, Slavii i nu-
mesc ARBANASI, Grecil ARVANIT si Turcii, prin

metatesl , ARNADT de unde noi . ARNAUT.
Populatiunile albanese din Ttalla gl Grecis

isi numesc tara lor de origine ARBERIA sau
ARBENIA, nume care se mal gisegte pHatrat sud
formele LAB¢RIA, ou B, si LAP¢RIA,ou P, pe coaste
Adriaticei, intre pPelvino gi Valona, in vechea
Chaonie, Din aceastd regiune in special au emi-
grat dupi tecate probabilititlle,numerocasele co-
lomii din Italie, gi anume cele din Calabria
( Catanzaro gi Cosenza), din Basiliocata, Puglia,

Abruzzi g1 . sloilla,

tele mail importante colonil se glsesc insi,
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in Grecia. In efari de Etolia 81 Acarnania,jago-
nis gi pesgenis, de gisesc albanesl In toate ti-

nuturile de pe ocontinent si din PaIOpon;a. Eil alol~
tuesc majoritates populafiunel din Beotla, Attjca,
M gl mi insulele Hydra,Spezzie,Poros
g1 gSalamis sint locuite exclusiv de Albgnesi;
mal tot sudul PFubeeil 51 partea de nord a insulel
Andros sint populate, in mare parte, de SKipstari.
Dupd datele oflciale grecegti numirul Albanesilor
din Grec¢ia se ridica In 1907, la ocifra de 224000
locultori, Nu am date mal recente Gar sigur ¢i
numiirul lor trebue si fie mal mare dat fiind oci&
mul{d Qin ei f5i drdesu .nagionalitatea grecess-
cd sepre a nu suferl ooncecintele faptulul ci erau
de ea&alt neam,

In Bulgaria - pe velea rfului Lom - $n Novi-
bazar g1 pe Morava supertoar® se ghseasc de ase-

menesa numeroase ocentre albanese,
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Din punotul de vedere religios, Albanesil
se fmpart fm musulmani, ortodocgl, gl ocatollol.
Celi mai numeresi sint musulmanii, a oiror prp-
portle este de €07, Acegtia apartin sectelor
aga zlse gSlni sau Sunitl si bektadini(Bektadi)
Acegtia din urmi, musulmani liber-cugetitori,au
pAr¥isit unele formalitifl religloase: nu fao
spiliturile rituale, nu tiq posturile, beau vin,
se oiksitoresc ou ¢ singurd femeie gi duc in
genere O viaga' forte morsal’,

Albeneshi ortodoogi, Iin numir de vreo 750
mii, locueso mai ales in Albania de sud,putini
g1 In partea de nord,

Cei mal putin numerogi sint Albanesit
catolici, al oc#Aror numir nu trece de 250,000,

Albanesiil din orage sint mal toll musula.
mani. Sudb dominatiunea turceasoid el exeroitau

un fel de suprematie morald sgi politiock fa-
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18 de Albanesil oregtini, se bucurau de o mul-
{ime de privilegii si alcitulau nobleta tirei,
Tét el sint propietarii unor intinse terenurl
pe oare le arindeazi cregtinilor spre cultivare.,
Musulmanii eint mindrl g1 dieproefuesoc pe tot{l
cregtinii, tn sepecisl pe Greocl gi Slavi, Ca-
toliocii dela gesurl nu jucau politicegte nicl
un rol, gl-gl vedeau linigtitl de ocupatiunile
lor, cel mai mulyl £iind srendagl, negustori,
pescarl sau muncitori cu dbratele,

Deoseblirile religicase vor fi pentru multi
vreme 0 pledecid principald pentru progresul
econombc g§i national albanes, Cregtinii orto-
docgl 381 ocei catoliol profeseazs 1del cu de-
sivirgire opuse, Cel dintfi sint {In mare parte
fidell idellor paneselenice ce porneso d4din Cone
stantinopol /ganar mail ales pe ofnd cei din ur-
mid se oconduc de politica ce le este dictatd de

www.dacoromanica.ro



1e,

la Wiena gi Roma, Pentru a evita oe fn viltor
une sau alta .din religiunile d4ain Albania =3
capete o asocendenta asupra ocelorlalte gi s# se
iveasc’,din causa aceastsa, pUrburéri care ar pPue
tea deveni primejdlocase statulul albanes, di-
plomatii delsa Londra sau preconisat, asta inain.
te 46 rhieboiul mondial,ea viitorul domnitor

al Albaniei sX% nu aparyind nici unela din re-
ligiunile domlnante in Albania, Stim ocu tof{it
greutiifile ou o¢are a avut de luptat acest
prim domnitor de o0 zi1 al Albaniel, greutitl
provocete mal ales de deosebirile religiocase,

Aceste lucruri 1le spuneam fn oursul ce 1-

an fEcut 1la agceastid racultats fn 1914-15; ve-
detl o3 nu am fost proroc tocmai bun, dupi
rhisbol 1luorurile s’au sechimbat fn parte dar, sta-

reg 00 lucrurl de oare v’am vorbit - decsebi-
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rile religlcase -~ a rimas, Ast#izi, sub domnia
regelul .ga Zogu, vom vedea oum se vor Impi-
ca lucrurille.

Pin punctul de vedere etnio gl
l1ingui's ti'c, Albanesii se fImpart £n doul.
mari grupuri: _GHEGHI si _TOSKI ,despirtitl unii
de altli de riul _ﬁ;ggﬁ_/ articolat Skumbi - 51
la o1 ca g1 1la noi artic6lul se pune la urmi;
aceasti problemid o vom disout&lin lectiunile
ce vor urmsa/.

k_g e ghii loouesec la nord,isr T o g-
k11 la sud. Albanezii din Italia sgi Greclsa
sint Jcekl, iar ocel din Jugoslevia sint cGheghi.
Albenesiil din nord, Gheghil, sint {n mare par-
te musulmani, Acegtis, 6a sl Toskii' ' mohamedani,

au fmbrifigsat ielaiemul £n timpul invesiei tur-
cegti oca si soape de persecuiille auvtorititilor
51 84 se bucure de aoceleagsl Arepturi oa gi cei-
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lalﬁi supugl musulmani, Gheghii oregtini sint
totl oatolioi. _Miriditii*,care aloZituesc tri-
bul cel mal important al Gheghilor, sint de a-
semenea catoliol, Toskii sint fn majoritate
ortodocgl, restul sint musulmani.

Trel olase 8ociale se deosebesc in Al

banla: 1/ Origenii, 2/ Iiranii delas ges si

3/ sMalfori'®$ adiocd Munteniji. Populatiile din
Albvania de nord formeash triburi independen-
te unele de altele, Numai f§n vilaetul Siu-
tari sint peste doufzeci g1 anume: GRUDA,HO-

» KLEMENII, BOGA ,ZKREIE, KASIRATI,PULTI,SAYA.
SgS1, HIcar, mmmmm IM GRASNIGI,GA
Al, HASI, apoi triburile din MATIA, DIBRA,MI
BIQI;II. eto, Primele douasprezece tridburl ci-

tate sint designate cu numele generic de

i*

Miriditil dela pirs dite =vorbid buni,b,.ziua.
3%

Mal =munte,MaY¥uer(art,.Malbori)=muntean,loscuitor
dela munte,
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Kal¥ori. Triburile Klementi, Hoti, Boga Ka8-
tratl g1 Skre¥l sint aloktulte din pHstort,
a oiror vialh nomadd se aseamind in totul ou
traiul p#storilor aromini, avinmd unele locuri
de vhratao gl altele de 1ernatec.

Acesgti locuitori. al muntilor nu s’au su-
pus nloclodat® vreunei puteri, Grecil veohl
au ocupat numal ooasstd Adrlaticel unde avu-
ri orage 1importante, oca apollonia gi Dyrrachi.
un (Durazzo); Romanii au l3eat aceste triburi
independente; nici ImpAratll Constantinopolu-
lui, niei stipinitorii Rasciel n’au isbutit
vreodatd s#-1 supuni administratiunei lor.Pf-
n& In zilele 'd;n wrnd, gl chiar gi acum, e~
cesti ocopll résfitatl ai muntilor n’au recu-
nosout autoritatea stipitnitorilor decit de for.
mi, oirmuindu-~-se dupid legile gi datinels lor
tradijlonale, Codul 1lor de legl dateazi dela
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LEK® (Alexandru) DUEAGIN . Dela =oest contemporan
sl lul skanderberg' a rimas uwn fel de ocod
numit Eanun dek Dukaginit, eare este in vigoa-
re la toate triburile din nordul Albaniel,Ru-
mai triburile dela sud de Dibra triesc¢ dupk
godul 1lul Skenderberg ( Kanun sSkanderberg '
Fleoare trib ouprinde mal multe grupiri
de familii numite far%, asupra importantei
cirorse vom vrevenl mal tirziu. Flecare fart ee-
te administratd de un balraktar (purtitor al
stoagului) ajutat de un sfat de Dbitrini nu-
mit ple¥ . Marele oonsiliu al tribulul este
alo&tuit din totl bairaktarii oare aleg, la
rindul loy, in timpuri extraordinare( ex. un
risbol etc.,), un gef suprem a o¥rul suto-
ritate & temporari g1 iInceteazi® odadid ou

imprejurfirile oare_ eu motivatl alegerca 1lul,

# aa 81 alecu al nostru e un hipoocristio
ori un diminutiv
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muntenil sint o rsesi viteazid gi risboini-
ci. Triiesc 81 mor c¢u arma nedeslipitid de
dingii Flecara, chiar cel mal eXrac, are 0 pug-
ci iartinl, totdeauna inc#roati, de oare nu se
" deslireste nlclodatd sSint ucii care n’au o
cémags pe trup dar nu 1o lipsegte pusca gi
cing:htoarea plind ou ocartuge, Clobanul igl i~ -
L28%0 twma eu arma la unfir, plugarul ari
ou puscr la apinare, carul +tras de bol e ce;.
dus de un <cBriug insrmat, negustorul gade inn-
intea tejghelel ocu pugoca la fndemini, fnefirsit
ilbanssul nu va durmi linigtit pind nu-si ve
fi ingrljit mail §ntfi armele la o¥pAtii.

Viata 1lcr, pe oars, pe drebt sau pe nedrept,
0 soootesc mereu prime jduiti, fie ci. apaskt a-
supra lor vreo _vendstd ( risbunare): fie ci se
tem de un atac banditesc, se oglintegte perfect

in falul de costruvotiune al cagelor lor,

ToA.CANDREAIL,.TPOR, in raporturile ei cu 1.a1b, 2,
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La.Ba bogatuluii: zid Imprejurul casel sau

un gard, etajul de jos pentru vite farid fe-
restre, cel de sus 1la care conduce 0 aoarid
ficutdh pe din afard, dou¥d sau ﬁai multe odii,
fari .tavan, vatra, fumul, polita de jur SImpre-
jurul piretelul, lada cu =zestrea, lumina intri
prin crepaturlile acoperigului, pe uge sau pe
fereatruice mici (mesurtridres),atfita cit sk
poa;a biga pugca si tragi, lantul deasupra
vetrel, icoanale, cirligsle pentru atirnat pusg-
tile, luminatul ocu fachias de zad¥, eto.

Caga __ sArscului: numal etajul de jJos, un-
de trieso iIngrimAiditi membrii familiel ou
vitele lor, doréitul pe jos, masa, mincarsea cu
degotele ( lipsegte un termen pentru furculiti)
cufitul dela Dbdriu pentru tiiat oarnea.

Dupd oimm B8e vede din aceasth sumari Jdes~

crisre atarea oculturall a Albanesilor e foarte
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tnapoiaté, ohisr 1n zilele woastre, fAri a

mal vorbl de +trecut, La el nu existi "patt

Nu ounosc &lt pat deoft _stratul ( 3trat <
lat, STRAIUM), =au asternuyiul (gtruar: partti-
oipiul vb. gtrod= agtern) oare se face pe o
ridiodturid de pamintf

Fird & mne mail opri assupra oblceiurilor,
supereti{iilor, care ar putes forma un capitol
aparte, gi foarte interesant, sau sasupra o¥-
sitoriel, ocare, de ocele mai multe ori se fa.
ﬁe prin ripire; trecem direct 1la studiul
linguistio,

Cf. I.A. Candrea : Straturi de culturi  si stra.
turi de limbéo e ee p8014-18.
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Limbs Albanesilor, numiti de 9i Bkpjlel este,
ca 8§l greaca, latina, limbile germanice,slavica,
etc., 0 ramur¥d indepsndonti a marel famllii in-
de-europene, gl anume continuatoarea 1limbei rou-
chilor 1Ilirl, in spesial a celor dela sBud,; cary
vorbeau dupi toate probablilitifils, un dieslect
inrudit cu limba Tracllor, Cu vechea albanes},
dup3d aqercet¥rile din urm#, pare a se asemina mal
mult limba messapici, importati din Italla me-
ridional’d in timpurl etr¥vechl, Romanisati de

timpuriu, Albanesii au adoptat un numir asga

.

&

gunetul J nu se pronun&i, in glbanesf, ca in ro-
mind { joc, jug,) ci ca g1 In italiané orl germany,
oa un yod, ca un i ( ecurt

www.dacoromanica.ro



21,

de mare de elemente latine, gi intr’atit au fost
modificate fonetismul gi morfoloéia limbel vpe
care ©0 vorbeau fnalnte de venirsea 1In contact
ou Romanli, fneit se poate spune ci aceasti
limbd ar f1 avit ocu siguranii aceeasl soarti
pe care a avut-o celtica §n ¥ranis, 1béf}ca in
spanis, etc., adlcid aX devie o 1limbA neolatini,
d;oé nua sge opuneaun la aceasta tenscitatea tri-
burilor dela munte gi spiritul lor refractar
culturel romane, Numa; multumit® acestul coneger-
vatism au putut albanesii =% ce menile oa na-
tionalitate gL 8% scaps de rprimejdias deo a f1
esimilatl ou puhciul de noroade care s’a perine
dat tn acest ocoly al peninsulel balcanice,
avea deeptate Agpsll oind scrla acum 70 de
ani, in ale gale -studl oritici '(1883%)-

" E 1l’albaneze un altro e sempio delle

lingua, considerate come potente slemen=
to oonservatore di nazionalits, anche
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allora quando 1le nazioni, politicamente
oonsiderate, abblano perdute la lora uni.
t4 e 1le 1loro independenza",

" Albaneza e un alt exemplu de 1limbi,con-
sideratd ca un puternic element de oon -
gorvare al nationalititei, chiar sl atunocia
cind natiunile, oonsiderate din punct de
vedere politic, gil-au Dpierdut unitatea si
independente lor."

Totugl prin ocontactul strins pe camre 1l’au

avut cu popoarele din jurul lor, Albenesii au .
{mprumutat ocontinuu din limba acestora cuvinte
noud, inavujindu-gi vocabularul, cu elemente
turcegtli, neogrecestl, slave, romine gi 1taliene
in dauna ouvintelor'bﬁstinage. Dupid caleulul
ficut de eminentul albanolog, Gustav Meyer,ca-
re a publicat un dictéonar etimologic al lim.-
bei albanese, din cele 5140 de cuvinte tip,pe
care le-a fingirat §n 1lucrarea 8.}

1420 ar f{ de origine romani/lat.,ital,,rom./

1i80 = » " " turceasoci

840 L » n neo-greacH
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549. ar f1 ds ‘origine slavi,
400 * noon " ~ indo-europene, iar restul,
760 *® non " nesunoscuti.,
Dupa statistica aoceasta —care a suferit
multe modificirli fIn urms cercetiArilor etimologice

de mal tirziun -.— em ave ¢

28 4 elemante romanice

23 % " tr oegtl

16 7 " -r oesti

11 % n slave,si probabll restul
22 % " originare,adicX rémase

din 1limba vorbit% de strimosii Albanesilor,
Dintr’o setatisticid de felul acesta, care nu
tine seam# nicl 'de circulatia ogvintelor,nici de
notiunile representate de cuvintele tmprumutate,
dela alté popoare, nu s permis 8% tragem nicil o

conclusiune fundamentali, Gustav Meyer, netinind
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seama de ocirculatie cuvintelor, a c3zut fn a-
ceeasi gregeals oca (Cihac, care cu80 ani mal
tnainte, fAcind o setatiesticXd analosgk cu pri-
vire 1la diferitele elemente din 1limba romini,
ajunsese 1la ~resultatul absurd o#:
"L,’element latin de 1la 1langue roumaine
ne represente guere aujourd’hui qu’un
cinquie m ] de son vocabulalre,
tandis que 1l’element slave y entre pour
le dauble ou pour 2/5 & peu prest..
Se cunoagte &n ce mod magistral a combAtut
marele Hasdeu oconstatfirile 1lul Cihao., Pentru
acal din dv. oare nu ounoso, ¢it 81 pentru a-
cel o0e o0 cunosc -ca © reimprospitare - redau
aceasth faimoasd teorie a cirocul s -
tded cuvintelor, Hasdeu a reluat

51 & dat mal multd strilucire acestel teorii

enipd de un filolog strein, Kurtius,

+ ¢f, CIHAG, Dict.d’etymologie daco.roumaine,t,.II,p.7.
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Pornind dela oonstatarea 1lui Cihac,"cx lim-
ba romin% se compune . din 1/5 latink, o 1/5
turo® gi 2/5 selavice, afarh de o 1/5 ete-
rogeni®, iati oum desvoltid el teoria:

" E mal presus de orl ce indoiala, 6% nici-
irl o¢a $n Dobrogea Rominii n’au fost ex-
pusi la o mal mare influeni¥ slavici gi
ture’d totodati#, locuind acolo, in curs de
oitiva secoli, fintr’un strins ocontact cu
Bulgarii gi Otomanii, E1 bine, nici chiar
fn Dobroges aritmetica lui Cihac nu se
potrivegtet *

Si-gl dqounenteazi afirmatia ocu o poesle popu-
lard din Dobrogea / scoas’ din Th. Buradas O oA~
litorie £n Dobrogea, Iagi,1880,p.210/ pe care,

luind pe rind toate ocuvintele, o analizeazi chirr
dupd dictlonarul 1lul Cihac g1 constath ¢

" Cite cuvinte,atftea latiniems, £Ars niloil
un ameste¢ strein, sbsolutemente nici unull
Ar £1 putut ocare Cihas 8% ne gieeasch
tot aga un cintec romineac, pe Jumitate
mail scurt, rau mécar eB compung el in-

Cf, EASDEU,Etym.Magnum Rom.t.7,p.LI.
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sugl in pros¥i o. frasid romineasci de &
girurl, ¢n oare toate cuvintele sA file
numal slavice sau numal turoce,-sau I
mel elavice si turce ? do vreme ceo --
dupi el -~ elementul +turc {n limba romi-.
ns este egal la numdr cu cel latin,
1iar elsmentul slavic £ y entre pour le
double =
Negroegit,slaviemele la 12orwini, gi

chiar turcismsle, nu sint pufine; n
csiroulatftiune 1insi, 24ic% In
activitatea cea vitaild a graiului ro-
minesc, in migcarea cea orgsnlo%, ele
se perd aproape cu desivirsire fali
cu latinisme, Chier daci toate deriva-
tiunile turce gi slavice ale lul Ci-
hac ar f1 corecte, pe cind in reall-
tate c¢ele mal multe piAcitueso contra
stiintei ai oontre metodsi, tot Inch
nu 8’ar putea zlce ci ingredientul
siavio 81 ocel ture 1luate 1la un loc
etnt egale 1s. Rominl cu 1Ingredientul
latin, neoum a reduce pe acesta din

- urml, la ¢ blati pitrime In alXturare
cu oelelalts doud. Un oaloul sgeriocs
in Linguistici, ca g1 4in economia pPo-
1iticd, are in vedere nu unitates bru~-
th, ¢c1 valoarea de c¢c ir ou-~
latgile

§i Héedeu continui& cu exemplificarea lu-

fnd un bocet, tot din Dobrogea, in oars gi-

# VASDEU: 1.0Gs PoLIT.
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segte 155 de ouvinte, dintre ocare, numei 29
nu sint latine, eadiock 1/e.
Urmind acelagl proocedesu, pentru ori ce
reglune & {#%rel, vom constata acelagi lucru.
Am luat, la Sntimplare o pcesis din Ea-
nat:

Pind ful 1la mama fat},
Mincal pita ‘nesirati,
NesAratd, din s¥oari,
Cernutid prin git¥d rari,

s’0 mincar cu drag p’afars.
Dar daoci mimiritai,
Pith tot de griu minoai,
Cernutd prin gith deash,
8’0 minoal plingind prin oasi.
Frunz® verde-a splnului,
Aga~1 omsa strinului,

Ca gi ossa socrulul :

Din afard e cu yar,

Din liuntru-i cu amar,

Dar ocase miloutil mele
DPin afarsi~i ou nulele,

In luntru fagur de . mievre.%

77 de cuvinte, din care nuwai 7 de origine

o ]

3 .
E. BODOsS: Cintece binY¥Lene, pPg. 75-76.
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striind, in realitate numsl &:
pith /de doux ori/, git® /de douX ori/, drag,yer
sl malcuti,

par s1 dachi, cu’ toate ci origlnea lor nu o
stabilit®, sint Sns% latine ca toate conjun-
ctille g1 prepozitiile rominegtl. ﬁestul tot
e latinesc. Deci 89 % latinegti gi numai 11 &

,°

de origine streini.

Fat® de eastfel de conététari, s’ar putesa
—cum zicea Hasdeu — A giseasckd clnevae 1In
intreage literaturi romind o singurd propo-
zitiune, oft dAe sourti, oompusA numel din
elomente striine sau in ma Jorltate elemente
gtr3ine ¢ E o imposibilitate materialid c#ol,
sproape niol o formd morfologlcs, nicl o ter-
minatle verbald corli adjlectivald, nicl o oon.-
junctie ori prepozitlie, din limba noasir#i,nu

sint de orlgine setriinAi, Poate pune cineva
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pe acelagl plan cuvinte oca: ziuk, ap#, eu.gi,
vid, aud, eto,, Pe care 1le SIntrebuintXm, zil-
ric, de zeci ori sesute de ori chisr, cu for.
ne ca Yircovnic, otnosenis; ccini, ocolnich,etc,
pe care le intrebulniim la un an ocdat’® ori poa-
te $1 mal rar ¢

In lumina acestor fapte , elgur c¥,stetieti-
ca f&cut’ de Gustav Meyer, dsupra limbei aldba-
nese, nu ne poate da oglinda fldeld a limbei.

Plecind dela principlul ci notiunile cul-
turale sint representsate, ﬁn cole mai mnmulte ‘
l1imbi g1 1n deosebl 1la popoarsle ou o civi-
lisatlie mai Inapolati sau mail recenti,prin
cuvinte IiImprumutate din alte 1limbi, am in-
gercat si fsﬁ o altid stotisticAdA cu privi-
ro la elementele constitutive ale limbei al-

banese, Intr’o lucrare a mez vorbind Qade
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fmprumuturils culturale fAcute de Romini, ¢n
decursul veacurilor, dela ©popoarele ou oare

au venit n contact, epuncam:

" Pentru acele notiunl, pe ocare poporul
le avea vesnic S$naintesa ochiler sau
presente in minte, pentru acele de oare
s servia zilnic, sau vedea pe 8l{il
din jurul lor servindu-se de ele, g
pastrat numirile pe care le aveas in
lirba luil® ) ! .

* ,.I.a Romini, de pildi, afari de of-
teva eXxocepiiuni isolate gi de miloci
importenti, toyl termenii privitori la
naturf gi fenomenele ei, la animale-
le domestice, la ocorpul omulul,la vir-
std 81 gradele de rudenie, la Iimpir-
tirea timpulul, la dimensiunl si colori
la industriile primitive gi uneltele
de prime necesitate, 1la nojlunile pri-
mordiale ale religiunel oresgtine,etc,,
eto., eint toate de origine latini,

Am fncercat si fac, decl, o statistici a

lexiculul albsnes, ou privire 1la originea ou-

#*I.A. CANDREA, Straturl de culturi g1 straturi
dO 11mbao * 5pg. 15.
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vintelor , exprimind notiuni din urmitoarele

trel categorii: 1/ Natura, elementele si _fene-
menele ceresti; 2/ Corpul omplul si 3/ Xu-

mele de animale,
Resultatele la care am ajuns sint urmi-
toarele:
1/. Din cele 149 de ocuvinte din ocategoria
intfie:
22 8int de origine romanioX,adio® 15 %.

¢4 " " " turceasch, " 10 %.
16 " " groceasch, 2 12 %,
lz ¢ " " slavicd , " 9 %,
7¢ " " " indo-europ.

sau

necunoscuts * 54 %.

2/» Din cele 176 de ouvinte din categoria
e doua:

44 s8int de origine romenich,adicd 26 %
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10 sint de origine turceasof,adici 6 %.

8 f ”" ’ ”"

grectbagch, " 3 %
14 " " " slavicsd , n 7 %,
102 n ® " indo-eurcp.
sau
necunoscuts " 58 %.

3/. Din ocele 198 de cuvinte fins¥ din catogo-

ria a trolss

62 eint de origine romanich,adich 32 %

14 " " " turceascs, " 7 %o
o0 ® " " greceasch, " 10 %.
xq " " " sleviod , " 17 %.
as " " " indo-euroyp.

sau

necunoscuti " 34 %.

Observim ci in primele doud categorii pro-
portiile' olementelor autochtone sint aproape

jdentice ( B4 %158 % ), pe oind in ocategoris
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& treia elementul autchton e alcAtult e.bi'a.,
dintr’o treime, iar restul de doui treimi f1
ocupi elementele Imprunutate din. alte 11mb1.~
Faptul acesta nu trebue g% ne surprindl:l, e;.
epare perfect explicabil . dacd tinem oeamn de
urnitoarele fapte : 1/, Sinonimice, 2/. EQ.EZZL

Sopores de- 8 Jidentifica _aife _:uﬂ.l,“.__mgu.g.e

~gnimale g1 3/, Imprpmuturile de termeny pen-
» tru_snimalele necunoscute In_  aces tar#,

1/, Se int.i;npla adeseori oca fntr’o ‘l:l.mt.aa,lar'
un mmént dat, un lucru, un animal, ate,, si
aiba ‘2 r:ume diferite: unul strivechi dar al-
uJ. mai reoent, imprmnutat dela alt popor;aga.

avem in rominé. gerbice (rom.veche) din lat,
T '*\

. ZBRVICEY, 81 _goar%  din alb, EAFE ,pentru - ace-
ecagl nogiune, oa g1 agip_ din lat. ASIKUS care

1.A.CANDREA: L.rom.in raportulride el" ou 1.a1b, 3,

* &+

www.dacoromanica.ro



34.

a fost fnlocuit de migsr, & oirul "oriocine e
neocunoscuti, ocum g1 alte mults exemple pe care
le putetl gésl In "Straturl de oulturdi gi
straturl de 1limbi ... p.18-19,

Intre‘ astfel de ouvinte sinonime se fncinge

0 lupti de distrugere intre eles, gi cel mal
favorisat din ele 4invinge, ocondamnini-gl adver-
sarul la peire, De ce ocutare orl outare cu-
vint se bucuri: de mal multi favoare gi in-
vinge pe altul nu se poate exXplioa, Cine

a;r putea rH#spunde de oce repreeontantul latinu.
lul s 0lluse SIn fata slavioulul g ¢t ?
de 06 nudus ori vsouué‘a fost
fnlooult ou #l. gol, vivere (>a via)
ou a trii, asinus ou migear eto.?
5int iIntrebiri o¥rora nu 1le putem da un rés-
puns multumitor, réminind doa.x';, de cele maji mule

te' orl, si ooonstatfim o un element etrivechi
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e Inloocuit de wunul mal nou,

2/, Pentru poporul dels tari, oare nu vede prea
des anumite animale ori pasiri etc, — o0iti d4in
tiranil nogtri dela ges au vizut mlstrei? — o
fireso .aﬁ confunde animale ,paéeri sau plante din
oclase cu totul indepirtate, dindu-le acesagli nu-
mire; Din ocsusa nepriceperel de-a 1denti¥10; ai-
feriteleo speoil de animale,plante g.&,,dupd ami -
mite oaractere esenilale,de care Line seami 20~
ologul, botenistul,..iiranul sseminindu-le, duph oa-
ractere de mioch importanid ( ouloare,formh), le
confundd, dindu-le sceelagl - numire.

3f/. sint -animale gi  plante, care triess in
regiunl gi tAri {n-depirtate gi totusi poporul,
dintr’o reglune unde ele nmu trdess, le gtie de-
~nuni  datoriti diferitelor Imprejuriri ex.:

Citl d4din a4v, atl vidzut samurul, hermelinat Poate
nicli unul, g1 totusi ou tofli stitl s2-1 denumiti;

www.dacoromanica.ro



36,

-aceasta’ datoriti blanei oare vi este ocunoscuti,
A¥™ odasila - sd oonstat, £n cercetirile mele diae
lootof6gioo “fn- Bamat, c4 numele de vegetale,de
pilds, care- nu: orese intr?o regiune 4int ocunoe-
tute d&e popor mmmal dupi --nume - gi: neavindu-~le
mox;eu inaintea ochlilor, a dat acestor -vegetale
mme ou tetul ‘neobignuite, E- casul ouviatului
mestesaocidn, In Binat,- unde nu coregte
mesteacinul, forma.-normald .mistacin a fost..alte-
rétd’ in mpletsg, 'ou “sare BEn¥tenul nu numegte
propriu zis oopacul prespeotiv, c¢i miturlle pe
ocare le faoc din ramurl de mesteacin,

‘Tot astfel, lat. FRAXINUS ,a oirul formk norme.
13--frapsin, frasin - a fost alterati, in pirtile
unde e neocunoscut ecest arbore in " frapiin,
‘frapyipe, fraosin, ete.”

"+ “In lumina aocestor--oconstatiri-nu mal trehue

* J,A.CANDREA: Constatirl In domeniul dlaleoct.P.9.
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84 ne eurprindi disproporiia,pe ocare am vizut-o
mal sus, in privinya numelor de sanimale din 1b ,
altenesd. (anume o3 fat¥h de celelalte oatego -

rii unde numXrul elementelor autohtone e 2/3

l1ar aioci abia 1/3 ),

Un resultat ou totul surprinzitor gi in
acelagi timp d4ain oele mail instructive g1 in.
teresante , ni-1 ofere exXamenul aminuntit privi-
tor la _PAMILIE si la GRADELE de

RUDENTIE. uvonstatdm faptul ocurlos, la pri.
ma vedere, o Albanssili nu poséda termeni au-
tohtonl decit pentru urmitoarele grade de ru-
denleg

l. Birbat - femele

2, Tati - mami ...Bunio,-#...Strdbunic,-A..
. Flu - PiodA .. Balat - fatd

4. prrate - s0rd ..

be B0CTu - goacrlh.. Ginerev-nord
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Totl oceilaltl termeni -gi sint foarte muli{l - au

fost Imprumutatl dela Romani, gl anume:?

1.
2.
- S
4,
B.
6.
7
8.
9.
10,
11’
12,

Parinti

Tatd vitreg - mami vitregi

sof; - sotle ,.logodnioc,-%,,a se miritsa

Fiu vitreg - filoH vitregi

Viduv -

Orfan -

Unochd -
Nepot -
VBr -
Cumnat.
Fin =

Cuscrue

viduvi

orfand

mituge
nepoati,..Strinepot,-oati
vari

cumnaty

£ink

cusori

Pe -1ingh al{l termeni .02 nag,ocumitru, eto. im -

prumutatl de aiurea,
Un alt oapitol 4iteresant 11 formeazi studiul
asupra rAMILIEI, CLANULUI, TRIBULUI, eto. P®. oOare
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le smintim doar aocum riEminind si le desvoltim

fn lesiiunlile oe vor urma,
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Am vorbit rindul trecut despre GHEGHI
g1 TOBKI ,care alchtuesc ocele doui grupurl ma-
rli d4din punct de vedere 'etnio 51 1linguistic.
Fiecare din aceate grupurl —cel gheghio la
nordul, iar oel tosc 1a sudul riulul Skump-—
vorbegte un dialect deosebilt, Deosebirile intre
aceste dou’ dialeote s8int mal mult de natu-
r3% fonestiocl; gheghioca are preferinii pentru su-
netele nasale ( kusrid ou sunetul nasalisat 1),
pe oind dislectul tosk e oaracterisat, indeo-

sébli Dprin rotacisem; In oursul 1lectiunilor oe
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vor urma, vom avea ooesia s%X sesisfim deosebi-
rile dinfro acests dould dialecte,

S’a susilnut de oXitre w..l filologi,dar mai
ales de calAitori inperesa&i, o4 aseminirile,in.
tre dlalectul gheghio g1 oel tosc, sint atit
de micl 81 deosebirile atit de marli 1incit
ar f1 ou neputinid unuli tosk K s#% se Iin{oles-
gh ou un gheg. E o©0 mare eroare ,ca‘si nu
zicem un mare neadevir, olMcl deosebirile intre
ele 8int ocam ace.eagsl ~-poats chiar mai pu-
tin pronuntate —~ ca o0ele pe ocare 1le conata-
tam - fntre graiul unuil A;omin g1 al unui Me~
glenit, sau fintre vorbirea unui. BEnAtean si a
unul Ialomitean, Ce e dreptul, dialectul dela
nord, gheghie, £iimd in oontact mai strins ou
elementul turceso, are mai multe ocuvinte tur-

cogti, pe oind ocele dela sud, tosk, fiind mail

aproplat de el;nontul elen, are mai multe cu.
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vinte de origine grecegsol,

Dar, afari de oele doul dialecte mari sint
o multime de sub-dilalecte; amfndoud dialectele
- gheg g1 tosk - se subdivid,la rindul lor in
numeroase eub-dialecte, Cercethri stiiniifice se-
rioagse asupra acestor sub-dialecte nu s’au f£i-
cut; ele rimin 8% fle fAoute c¢it mal ourind,
o aatfel sA avem o0 41dee oclari aeubra slbane-
se in toate amBnuntimile,

In oursul de 1limba albanesi, pe' care l-am
fiout, oum YA spuneam, acum 15’ ani la aoeasti U-
niversitate , spuneam ¢% * deoare o8 la Skutari
s’au adunat, in ultimul timp, mai toates sori.
erile 1In dialeotul gheghic, gi*' ocum £n acest o-
rag se afld o tipograrie speciald, sooli, eto.,
se pare oX acest dlalect are tendinta de a

okpita intiletate." N’am foat proros bdun, dar
adBugem : * Totugl eub-disleotul din Elbasan,
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socotit de mult oa cel mai pur, g1 intermediar
oare cum intre dialectul tosk gi cel gheghio ,
o poaibll ek devie, intr’o 21 1imbA 1iterari
a tuturor Albanesilor,®

"Intr’adevir, de oftiva ani sub-dialectul din EL-
basan ,care este exaot 1la hotarul dintre dis-
leotul gheghlc 81 ocel tosk, a fost d4aeclarat

ca linpbA 1literarZ aealdanesi.

In socossti l1limbA ge fac toate dietionarele
Intre ocare gi valorosul diotionar al doamnsi
Prolln_ von Godinm, apirut anul acesta.

Propriu zig Albanesii nu au o 1imbd 1lite-
rarfi. Flecare autor sorle in Aaislectul e¥un si
futrebuinia pind mai deundzi un elfabet pro-
priu, Cu privire 1la noeaspn stares, baronul
Hopfes, unul din cei mal distingi a1bano1ogi.f§-
cea fnod In 1907 obeervatiunea garcestich i

* E de agteptat c¥ fn Albania vor existe cu
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timpul mai multe sisteme de ortografie deofit
gtiutori de oarte ."

In urma congresulul tinut la Monastir

- Bitolia - fn 1908, pentru unificarea alfabetu~
lul, #’a ajuns ftnsi fn cele din urmd la un
compromies. Alfadbetul flxat de acest oongres este
astizl adoptat de toave sgcoalele Albanieil, A-
btia acum va £1 ou putinik % se oresze o li-
teraturi albanesi,

Se va fntelege ugor ¢% la un popor,me-
roeu hirtuit de riascozle g1 invasiuni, teroril-
sat ,pe de alt¥é parte de e administatie tiraniocH,
literatura n’a putut fInflori dectit ca poesile
popular#s, basme, etc, S’au publicat pini eocuma
citeva coleoctiunl Iinteresante, dar acestea nu
afnt decit o0 perl¥d din colanul de mErgiritere

pe oare-l alchtuegte literatura populari albei

nest,
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serierile privitoare 1sa 1limba Albanesilor, din
care prea .puline ,pini la lucrarea’ monumentalk
8 lul Hahn, pot fi utilisate ~fiind 1lipsite de
garantiile gtiiniifice.- sint, in. ordine oromolo-

glck urmitoarele:

1635, FRANCISCUS BLANCUS (albanes de origine):
Dictionariun latino-epirotiocum,Roma,

1664, PIEIRE BUDI din Petralba i
Dotrina oristiana,Romaj; fradusﬁ gl 4n
albanea#; autorul e de. origine alba-
nesd g5i a publicat g1 wun mic g 1 o-
sar, oare e publicat aocum de M,Roques,

1683, PIEIRQ . BOGDAN: (albenee de origine )

ﬂt Guncus prophetarum de Chriesto salvato.

re mwdl et ejus evangelioca verita-
te, /Patavium /,

1716, ERAFCESCO, MARIA DA ILFRCCE, (sutorul pare
’ a £1 fost albanes din Calabris )

Osservazioni "gramitioaii nella lingua
albeness, /Roma ./,

1770, IHEOD.ARASTASIE EAVALLIOTIS: WpoTo7erpia
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Eﬁoaxmxtu7' J;[oo-uqfn'a;

1829, KOPIIAR!S
Wiener Jahrblicher,rg. ©5.

1835, _XYLARDIR *
Die 3prache der aAlbaneser oder
Sochkipetaren,/ Frankfurt am Main/.

- 0 oarte valorose} -

1853, JQH  _GEORG vV, HAEN,(fost ooneul in Greocia):
Albaniache Studien,/ Wien/,

0 lucrare monumental},dala oare
tom spuno o% a’au $nceput studiile
sericase asupra limbei albanege,

1888, Q.E. IHEOD,REIRHOLD:

Nootes pelaegiocse ed cognoscentos
dislectos Greciee pelasgioas,/athenac/.

_1B6L, Ga J. ASCOLI:
Studij oritioci... tratamenti aldenesi.
1864, REXEIRIQ CAMARDAL

Saggio di grammatologie comparate alle
lingus albanese,
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1868,

4879,

47.

FBANCESCO ROSSI da MORTALTOS

Regole grammaticall dells lingus
albenegss,/ Roma /.

-IDEM :
vocabulario italiano-epirotico,/Roma/,

care trebue oconsultat cu multi pre-
cautie,parte din materisl fiind ore-

ayle autorulul,
I e H

Appendice &l esaggl d4i grammatolo -
gla comparata gsulla lingua albanese,

_BR. MIKLOSION:
Albanische Vorsochungen,
FBASCESCO ROSSI de  MORTALTO:

Vooabulario della 1lingua epirotice
italiana,

BENLOEW

Analyse de 1la Jangue ealbanaise,
~RQZOX 3

Manuel de la langue ohkipe ou al-

banaise, Una din gramaticele ocele
mal bune eale 1l1limbel aldanese.
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JURGGs
Elemenfi grammatiocali della l.albanesse,
STO H

<M. _GASTER:

Stratificarea elementului 1latin in

limba romini, putlicet in Rev.ptru

Istoire,Arheol.gl Kilologie.

Autorul oonetatii--multe elemente de
aseninare intre limbe rominik si albdb,

GUSTAW MEYERf cel mei de sesmf albano-
log al timpurilor din urmi,

Die lat.,Flement im Aldbanesischen Spr,
W*
Albanesische Gramatik.
GUSTAW MEZER:
Etymologische W8rterbuch der Alba.-
nesieohen Sprache,

Materialul bogat din acest diciionaw
servegte gl azi ca bash cercetstorilor.

JUNGG:
Flalur 1 vog 1l shelip e tiniet.
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Albanesische Texte mit Glossar.

Az}zno’r ™of 5\A6qz7:af r/fé‘)'oo—zj

Die italienischen Elem.lm Albanesischen.

flalusr 1 Bil 1 Shkypes (Badkim).
Un dictionar f.bunje tradus gi fn itallanX.

Grammatik der Albanesischen Sprache.

Lehr u.Lessbuch des Albanischen,

Grammatichetta della 1lingus albanese,

1895, H. PEDERSEN:

1904, KRISTOFORIDES:

1904, R. HELBIG:

1908, —

49208, G, PEKMEZL:

1908, M. LAMBERTZ und G, PERNMEZI:
1910, A. B.

1911, ANTONIO BUSSETTI:

Vocabulario italiano albaness.

I.A. CARDREA: L.aldb.fn raporturile el cu l.rom. 4.,
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Der gegische Dialect von Borgo Eriso.

Studien zur Albanesischen Etymologie
und Wortbildung (Wien).

Albanesische Grammatik im stidgegischen
Dialekt (Leipzig).
-0 mic& dar foarte bunid gramatici -.

Albanesisch-deutsches und Deutsch~-salba-

nesisches Woérterbuch (Leipzig).

L’Albanese parlato, Cermi grammaticall,
vocabulario albanese-italieno e italia-
no-albanese. (Milano).

1911, G. WEIGAND:
1911, JOKL:

1913, G. WEIGAND:
1914, G, WEIGAND:
1916, ANGELQ LEOTTI:
1917, K. TREIMER!

Albanisch und Rumdnisch, fn Zeitschr.f.
rom,Philol., XXXVIII.
Unul din cele mal complete studii.

LEON SPITZER:

Zu den linguistischen Belzieehungen
der albanesen und Ruménen,
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| — SANFELD ~ JENSEN:

Die nicht lateinischen Elem, im Rumién,
- publ,.fin GrSébers Grundries, I. -

1922, TFEODOR CAPIDAN:

Raporturile albano-romfne, fn Dacorom.IIX.

1930, MARIE AMELIE FREIIN von GODIN:

wWoérterbuch der albanischen und deutschen
Sprache, ( Lelipzig-Harasovitz).
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D o istorip & Albaniei nicl nu poate 1
vorba, Din pulinsle . date oce se pot culege la Ve
call soriltorl asau la c¢ei mai nol, lstoria popo.-
2lul albanes In trésiturl marli se resumid 1s
urmitoarele fapte:

GENTIUS, cel din urmi rege al 1Ilirilor, eate a-
sediat in oapitala sa Skodra - Skutari - si  te-
ritorivl s3u e incorporat la 168 a.Cr. la impe-
riul roman. La S{mpirtires acestul imperiu, I1li-
ria fu datd imperiulul de RHs¥rit, iar 11 p¥i-

tarili avurid vefnio de 1luptat <fmpotriva dominsto-

rilor 1lor.
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La 639 p. Cr. apar Bulgarii iIn {ari, si Albane-
gli au de Indurat veacurl fIntregl impilirile sgi
cruzimile 1lor,

La 1346 vedem pe Stefan Dusan f{ntitulindu-se

tarul tuturor sSirbilor, Albanesilor gi Grecilor --
cficl Serbia intervins {nc#% din 1189, substituindu-
-ge vechilor stApinitori. Dup® trecerea, In anul
1386, a oragelor Skutari gi Durazzo 1la republica Ve-
netiei, s8i dupi® luptele neourmate'impotr1Va navili-
torilor Turcl, Albanesii sint Invingi fn cele din
urmdé §i subjugayl de sultanul Murad II.

La 1413 7Joan Castriotul, principele din Krujs,
fu eilit si trimitA ostatecl pe cei patru f£ii ai
sii la ocurtea sultanului. Cel mal tinir dintre
acegtia, Gheorghé‘ Castriotul, trece 1la 1slamism gi

capiti nuimele de Skanderberg (printul Alexandru).

Acesta setringe la 1443 o armatid de 18000 de Al-

banesi, gi, dupl ce bate fn nerumirate rintari ar-
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matele <formidabile ale Turcilor trimise Impotriva
lui, isbutegte 8Ai rodea Albaniei independenta aga
de mult doritia. Dar sSkanderberg moare la 1467,
gsi timp de 12 ani Albanesii 1luptd cu Invergu-
nare ca s#&-gl piAstreze neatirnarea. In 1lipsa u-
nul oconduckitor neinvins, cum fussse Skanderberg,
Albanesii trebuird 4{n cele din urmi 8% se supuni
Turcilor r#sbunitori, gi de la 1479, pini 1la ris-
boiul mondial Skipitarii au trebuit neintrerupt
8d fndure greul Jug al fiorogilor 1lor domina-~
tori.

Acum, ¢ind voinia marilor puteri a hotirit,con
tra dorintei nesitloase a vecinilor, ca Albania
83~-81 arboreze drapelul natlonal, ciﬁd 0 nousd e-
r& f{ncepe pentru poporul ‘albanes aga de greu
fncercat, $£1 dorim din inim& un progres repe-~
de, mai mulgl Dukaéini modernl, gi — 1la mnevole,
tn alt Skanderberg,
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IMPORTANTA LIMBEI ALBANESE PENTRU FILOLOGIA

ROMINA.

Se gtie oA 1leaginul 1limbei romine e Illi-
ria, tara strimogilor poporulul albanes de astizi.
Pinid la definitiva despiriire a neamulul rominesc in
Romini din stings Dunirei — Daco-Rominii — gi fn Re-
mini din dreapta Dunirei — Arominii —, poporul ro-
min traise timp fndelungat ¢£n diferite legituri de
continuitate teritoriald cu cel albanes,

Avind o parte sufleteascid asemAnitoare §1 un
tral aproape ldentic, raporturile dintre cele douil
neamuri erau foarte apropiate., Dovada cea mal bu-
nid ne-o d4di% atit ocupatiunea lor principald, cit si
organizatyia gi administratia lor. Ca gi Rominii,
la originea 1lor, Albanesii sint un popor emina-
mente de pastori -— si numal fn aceasti privinti
s’ar putea consacra un intreg studiu. Acelagi o-

bicel ocomun de-a se organisa p#storegte, cum eran
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acele . "gentes" remane, 51 acelagl fel de trai,
Avind {n vedere numal pastoritul albanes, cu aju-
torul c¢Brula am putea elucida atitea chestluni
importante . — fafé sé,mai luim fn seami trecutul ig-
toric — studiul 1imbeil albgnese se impune rigu- .
ros celor care vreau si fachi filologle, si tn spe-
ciel fllologie romini. cadi, pentru domeniul roma-
nic criental, limba albanesa presinti aceeagi im-
portentid pe care o are celtica pentru studiul
limbel francese sau basca pentru studiul atit al
francesel o¢it si al spaniolei.

Cursul pe care-1 vom face anul acesta, gi
dacid timpul nu ne va ajunge gi anul viitor, va

dovedl toate aceste afirmatiuni.

Pind in timpul din urm¥, gi chiar gi acum
nuneroasele elemente streine din 1limba romini au

fost studiate fin ohip cu totul superficial; tot
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ce ‘presenta o aseminare ocu un cuvit slavoneso
era decretat 1mediat . cuvint de origine slavoni;
nu se . tlnea seami dach acest cuvint se putesa,
sau nu, deriva - din punct de vedere fonetic, se-
mantic etc - din ouvintul slavon ou ocare se ase.
mina ; nﬁ se Yinea seamX daci acest ouvint se mal g%
sea 81 la alte popoare, ou care nbi am venit £n
contact, oa 85 se poati stabili daci nu cumva am
imprumutat ouwfntul respectiv de la unul din aceste
popoare, sau nu qumva toate aceste popoarse, care
au cuvintul, loau luat de la un popor mal ve-
chiu, de la un substrat autohton. Tuturor acestor
lucruri elementare 1li. se d#deau putiin® importan
%8, multumindu-se doar cu o simplid asem¥nare ca
form& iIntre cuvinte.

Pentru a ar#ta aceast’i superficialitate in cer-
cotirile trecute, aleg ofteva exemple:

Toatd 1lumea g1 .toyl fllologili au considerat

www.dacoromanica.ro



58.

cuvintele rominegti gar d g1 groapi

ca slavone, pentru motivul c#& 9In slav. avem grads
g1 grobsd. Nu s’a tHinut seamid ci Db , din grod?,
nu putea trece la p ca sl avem groapi in limba
romini, dupi oum metateza 1lul  r, din sl. grad®h
rom, gard nu s’a putut petrece.

In albanes% pentru aceste cuvinte gisim gard
$1 gropé exact cu aceeagl finsemnare ca gl
in rominegte adicA "fngridituri* gi "groapid* (cf,
§1 goticul gard= ingridituri).

In sustineresa ~tesei ci nu putem avea de a fa-~
ce cu o derivare din slavi, aga cum sustlne dl.
Densuglanu, mal intervin g1 alte fapte:

Sl. grob® este masculin pe c¢nd rom. groapi e
feminin, In acest cas diftongarea 1lul o din sl.
grobs in _ég (groapi) nu se putea petrece, cici

e stiut oA diftongarea nu se t3cea decit in ca-
sul cind fn silaba urmitoare se afl¥ un X% origl-
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nar; or, grobs f£iind masculin nu putea s# aibd 1Iin
sllaba urmitoare o astfel de vooalX%, care si pro-
voace diftongarea.

Pe de aité parte, in vechea romineasc#, groapi

serveste la formarea verbulul a fngrops, pe care

$1 gisim si sub forma a ingrupa.

Urm3rind modul de formare al verbelor, constat¥m chA
ma joritatea celor derilvate din substantive sau ad-
jective sint de conjugarea a IV-a — numits dee-
chisid — unde 1ntri: mal ales cuvintele formate

recent; ex: din zid, a_ zidi, din ghiozdan a ghioz

dini etc. deci verbele de conj. I. sint cele matl

vechl,
Spuneam o©3 in vechea romineasci pe 1lingi a

ingropa g#sim gi g fingrupa, lar 1la pl. pers. 1

fngrupim alituri de {ngropim, Aceasti trecere a

lui o aton 1la ‘g- nu o constatim decit iIn ele-
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mentele latine sau streine fnsid intrate in 1lime
bA fnainte de contactul nostru cu Slavil,

Dacid ghsim fIn 1limba noﬁstra forma a fingrupsa gi

fngrup¥m, asta fnsesmni o# verbul aocesta . s’a for-
mat la o epoﬁa anterioari venirel Slavilor, c#cl
nicf un verd slavonesc nu presinti trecerea amin-
tita.

Iatd atitea <fapte evidente care ne fac 8% re-
nuntim, pentru aceste cuvinte, la o0 origine sla-
va g1 83 ne 1indreptim ocercetirile 1in althi parte.

Cred oc¢& trebue s¥ admitem o¢A la basa tuturor

formelor amintite (rom. gard gi groapi, alb. gard gi

grope, sl, gradb gi grobB) trebue si admitem un pro
totip autohton,

Continuind ou exemplificarea,; in aceastd ordine
de 1idei, amintim c¢c& nicl post-punerea articoluluil
in limba romind nu poate fi admisd oca o influ-

entd bulghreasch aga cum s’a sustinut de multi.
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§titl] o3& fn 1limba romin#, spre deosebire de Se+
lelalte  1limbi romanice, articolul e post-pus. La
fol gi fn bulgard : neart. Valk® (oit. vilo),srt.
' V33k3“+5(cit. viloat)= lup, lupul.

Dar, susiinind c&' am avea aci o influent® a lim-
bel Dbulgare asupra ocelel ronine, cum ne explic#im
presenta post-punerei articolului £n albanes#? (cf.

. in ealbanesd 1-katér-te = rom. al petru-1).

Aceastd partlcularitate morfologlc® nu poate f1
atribulit® dbulgarei, ci trebue sA admitem cHA are
o origine indo-suropeani. Asupra acestel prea in-

teresante probleme vom mal revenl atunci ofnd

vom vorbi de morfologle.

Printre filologil care au ficut studii de
mare importanti asupra limbel albanese, G AV
MEYER ocupd un loc de frunte. Oocupindu-se timp
indelungat ocu albanesa gl ajungind a fi unul

dintre celi mai adinc cunoscitori albanologi,ope-

ra sa (EtymWort.) nu numei o3 e absolut necessa-
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rd coelor ce se ocupA cu limba albanes#i, dar are
g1 meritul f{ntfiet3iiel din punct de vedere al pu-
blicirei unul material 1indispensabll acestor stu~
dii, Dictionarul s%u, lucrat cu mult? competenti
gi absolut mnecesar, cum spuneam, trebue si recu-
noagstem c¥i are gi o muliime de gregeli, mal a-
lee In ce privegte etimologia.

G.Meyer a avut pAcatul, picat pe -care l-au a-
vut mal tot{i ih vremes luil, de-a c¥uta sid ex-
plice totul, E acelagsi p#cat pe care l-a avut si
marele Hasdeu, care socotea o© rugine s% nu poath
explica originea wunul cuvint, Din aceastd causi,
multe din etimologiile 1lui, agsa de <frumoase 1Inr
aparentd, s’au spulberat la prima cercetare mai
sericasfi. In acelagl fel g1 G.Meyer & mers de
multe orl prea departe cu explicarea originei u-
nor ~cuvinte, ficind adevirate "acroba{li®" uneori.

S% lufim cs documentare c¢iteva eXemple:
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Alb. trieY¥ =sfredel e derivat de G.Meyer din TE-
REBELLUM, care {nseamni acelagi lucru., La prima
vedere, identitatea de i{nteles g1 asemBnare ca
formd ne-ar face s¥ credem c¢& avem de-a face
cu o etimologie buni. 0  cercetare mai ami-
nun{it¥ din punot de vedere fonetlc, ne dove-
degte ¢& e o 1mposibilitate aceast®d derivare.
LL intervocalic trebula s% dea $n albanesk 1,
ilar nu ¥ cum avem fn cuvintul nostru; deci tre-
buia si avem triiel, iar nu trie¥ aga cum avem.
Acest cuvint fnsid nu e de origine latini vulga-
ra, aga cum c¢redea G.Meyer, ci e un cuvint ea-
vent, un "Kulturwort®™ °~ cum il numesc Germanii, drc.-

torit italianului trivello(KTEREBELLUM, normal).

Vedem de aci 'ci G.,Meyer n’a ficut nici o deo-
seblre intre eolementele strivechl gi cele noul,
deosebire pe care _au f3cut-o,ceva mai t¢rziu,

Jokl 'ei Pedersen, doi distingi continuatori ai
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Un alt cuvint: kar&f'=miel, miel tirzlelnic,

niscut mal tirziu; e derivat ds G.Meyer din lat.

CORDINUS. In realitate trebue s34 plecim de la

CORDUS, care a fost 4{ntrebuintat de popor, cHecil
£1 g#sim gi fn alte 1limbl romanice (de pildX:span.

gi port, cordero = miel niscut tirziu). In albanesi,
dupid toate 1legile fonetice, lat. CORDUS a dat

kerdl, ofiol o neac.>f, lar d dupd r > 7.

Tot aga a gregit G.Meyer c¢fnd a desrivat

alb, négeg ="g mula fn vopsea" din 1at.UNGﬁRE, cdel,

dacd e o0 legiturid aemantici, fonetica respinge

acast etimon,
Derivindu-1 $nsi din INTINGERE = a muia in vopseas,

vom explica perfect ouvintul albanes: INTINGERE >
’ndnéﬁ]>’nnéﬁ1>-né§1 si néﬁej.

o * o
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Inainte de.a f{ncepe partea propriu zisid g
studiului nostru, analisarea foneticei, morfololki.
o1, lexicului 8l eemanticel, vom da, pentru Iin.
lesnires etudiulul, grafia pe care o Sfntrebulnh.
tam noi, ealiturind pPe cea 8 sogietl&ei Badkimi
§1 ps asa a vechei gooale din Skutari:

Badkimi: Vechea gSkutariani:
£ e e
¢ o ®

]
L |
cc

I1.A.CARDREA:L.alb,.fn rapérturils 61 cu 1.rom. 5.
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TABLOUL CONSOANELOR:
EXP1031Ve.05htinﬁe-AfricJte. © 3
ARERIFEIEIRICE:
O
o £ a
EIE|RIE| B2 8| B)al8s
al 3! a 0 n | 0 & . >
Labisle: P b f v m
Intredent. 6‘ @
Dentale: |t {4 | s z | tsjdz |n 1 |r,r
Guturale: g y 4
Aspirate: | h
Sibilante: B Z
L LT .
Palatale: k,tég,dz n 3
VOCALELE sint:
&, &, i, o, u, U // 8, 8, 1, 6, 4, u.
Vocale nasale:

=

o

A A ~ -~ wn
»y 8, 1, 0, u, u

H

ty
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Cu privire 1la acest tablou s& facem citeva
obgervirli asupra sunetélor limbei albanesp si mal
ales asurra acelors éare nu exigtdi In limba ro-
mini:

Spre deoseblre de 1limba noastr¥d albanesa are
dou’ sunete interdentsals, continuele ~£' gi ﬂ; Pe
cere limba noastri nu le ocuncagte. Continua sur-
as, ﬁ', cprespuwxie ca pronuntare pnerfect sunetu-
lul englesssc th, ilar § » continua sohoré,ar cO-
respunde unul 4z,

Caracteristiocd 1limbei albanese, fat#h de limba ro-
min¥, ests gl 1liguida guturald 2 pe oare ocel
mai multli albanologi .0 noteazi cu 1ll.

B este aspirat oa ‘g1 in 1limba rominfd; dialec-
tal apare s8i ©prepus.

Oelelalte sunete sfnt toate la fel ou cele
din limba romini, aqa. cfi nu mai facem 0 ¢{ngi.-

rare 1nutild & lor.
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In privinta vooslelor observim c# 1limba albane-
8% are, fati de romini, in plus voocala H. De no-
tat o# toate +vocalele apar. si lungi: &, 8, eto.
pe de o parte, g1 nasale: &, 6, eto., pe de alty
parte., In sfirgit, sunetul ocorespunzitor romines-
cului % este cel pe care nol {1 f{nsemn?im £

multi 11 Inseammd gi 3,

FPcind o statistiesd 1lexical%:k a dlotionarslor
limbei romine g1 =albansese, constatim o& fn lim-
ba noastrd s’ay pistrat pind la 2100 de elemen.
te 1latine, iar in albanesi vre-o .620, Dintre e~
ceste 620, 360 8int oomure ocu ocele din limba
romini.

Elementele ocomune din aceste dous 1limbl nu

se pot explics deoit ‘prin conlocuirea sacestor

dou¥ popoare fIntr’una 81 aceeagl regiune, adici

fntr’oc ocontinuitete teritorialk, s1 trebug g# vi

spun c& dach ast¥zl s&avem o 1liuwbA romind si u-
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na albanesi, aceastea se datoregste unel simple In
tfmpl¥ri: au venit Slavii gi au rupt in doui a-
ceastid mare masi roman#i balcanich, despirtind tof-
odat® 81 aceste dou¥ popoare care trilau de
veaocuri Impreuni. Dupi despAiriirea lor, de citre
Slevi, fncepe 834 se formeze propriu zis o lim-
b4 albanesd gi o 1limbd romini. DacA Slavii n’ar
f1 venit fn aceste pArtl si n’ar fi1 despirtit
aceste dou¥ popoare, care duceau o viath comuni
avind a¢eleagli 1indeletnlgiri etc, atunci -- conti-
nuind 8% trdiascAd la un 1loc -~ limba 1lor, cu mici
deosebiri, s’ar fi desvoltat comun gi acel po-
por, din dou¥, care ar fi fost mal puternlc ar
fi Inghitit pe cel mal puiin puternic.

Va 88 2zlod ¢tinind seam¥i de aceastid viatid co-~
mun#, pin% la venirea Slavilor, de convetuirea lor
intr’o epocid mal veche ne putem da seamX% de

asemfniirile surprinzitoare, de paralelismul, uneori,

www.dacoromanica.ro



71.

intre fonetismul, morfologia gi vocabularul celor
doud 1limbi,

Cum ¢ gi natural constat®n g1 deosebirl gi in-
c3 foarte multe, mal ales {n mogtenirea lexicali
din 1latinij; vom gfsil fn albanes% elemente care care’
nu a’au pistrat in romini, dupid cum -- ¢n schimb --
vom gisl In rominid elemente ocare nu s’au pHs-
trat in albanes®. Aceste deosebirl sint foarte ex-
plicabile dacd <linem seamd de cele peste 13 se-
cole cars au tresut de la despiriirea lor.

Daci 1lmba albanes® e de origine 11liricH#, iar
cea romind de origine 1Iatin3, adicid daci 1la ba-
sa lor stAd aceasth deoseblre, apol In desvoltares
lor s8int atftea coincidentie, atitea asem¥niri, a-
titea 1dentitdti Incit, cum spuneam, dach aceste
doud popoandér f1 continuat sA trilascA fmpreuni, as-
tézi n’am fi avut decit ori limbi albanesi ori lim.

ba romini.
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Agoninidrile pe care 1le oconstatim intre limba ro-
mind 51 albanash eint Ade natur¥d fonetick, mor-
fologlcd g1 1lexicall,

Din elementele de origine latind pe care 1le
gisim in albanesk, 90% din ele sint si in romini,
Jucru ocare nu ar putea f£1 expllicat decit dach
admitem o¥d au tralt un timp fndelungat impreuni.
G#sim acelagl ouvint, de origine latineascd sau
autohtcend, ocare daci sgl-a schimbat ntelesul In
albsnesd g1 l-a schimbat gi In romind. Si gi~-
sim atftea gl atitea alte saseminiri, care' le
vom studia In lectiunile viitoare.

Pentru a proceda aslstematlo 1la studlerea a-

cestor aseminirl, vom S{ncepe ou
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F O N E T I s M U L

Trebue s& V& spun, pentru o mal temeinici ar-
gumentare a conclusillor noastre, c% wvom studia
diferitele fenomene --in casul de fail fonetice --
fe care le gisim le Albanesi gi Romfni gi in ca-
drul celorlalte 1limbi romanice gi, indeosebi,bal-
canlice, De~ pilds, avem un fenomen fonetlc comun ro-
minel s1 albanesei; studiindu-~-l nu ne vom mArgi-
ni 8-l urmri numal fn aceste doud 1limbi, ci
vom c¢auta s3 vedem daci . acest feno-
men nu se gisegte gl 4in celelalte limbl roma-
nice, ori baloaniée; dacH fenbmenul $1 gieim gl la
alte popoare romanice, inseamni o#% el e de origi-
ne 1latin#i; damc¥d 4$ned, la afte popoars romanice
nu-1 mal gEsim g1 £1 gleim 1la unels din popoa-

rele .baloanice (8%frdbi, Bulgari sau Neo-Greci), ir~
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geamn® c¢& acel fenomen e de origine balcanich,

adiocs 8’a potrecut pe teritoriul Peninsulei bal-

canice,

Fonetilsmul luiif A

In limba albanes¥, ca g1 in limba romini, a to-

nic fInainte de n sau m+cons, a devenit

in romini: fn albanesi:
LN D> i, A+ >f ¢
lat ¥aarpprg ycineps; lat. *CANEPIS}%i nep kKErép
T KErD., .

Obgervaliuni,

Aceast®d schlmbare & 1lul a>f% sau £ n’0c mai In-
tflnim 41 nici o 1imbi r::)manio?i; dialectal, ¢n
graiurile reto-romans, gisim pe a iIn aceastd po-
sigie alterat Intr’un a 4inchis,

In albaness trecerea ag+nxf nu e ceracteris-

tlcd decit dialectulul tosk; in ghegi avem un
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a2 curat, sau un & (nasal): kan(f)p.
56 pare ine"é cd pini la un moment dat acest fenomen
a fost comun tuturor Albanesilor.

In unele cesurl aceste £<a s’a schimbat fn
6, datoritid unor . cause pe care nu le cunoagtem:

Lat, GLANDEM > glend; dupi ciderea lul ;é apare in

toscd sub forma Yend, iar fn ghegi Tand .
Probablil c% in acest glind, £<a a PFfost Iinfluen-

”~

tat de I gi a trecut la o , asa duph cum iIn
‘limba romfni gl a influentat pe 1 schimbindu-1

fn i ( Glandem 7*gl'ind§.7gl'1nd§.>@indi ). Trebus s%

notdm ci tn albanes® sacest <& nu e un sunes

curat, c1 un sunet nasal, care se apropie de %E.
In alte casuri acest a+n a trecut la e (na-

sal)t Lat. PANUM =%fir de tort" ( de unde in romfneg-

te depinare) a dat _I_f‘_,

Aceeagi gchimbare & lui A+N ori A+M+cons,

Iin £ o gdslm gi c¢itnd A este aton ¢
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Lat, MANCUS> mink.

Lat. INGANNARE > ngino}.

A saton:

A aten final trece la € ca g1 fn limba ro-
mind: ILet, ARMA rom. armi, alb. srmé¢ .' De obser-
vat c& in ghegi, ocu timpul, acest £ final a ci~
zut: arm. In toscid 4ins¥ a ri¥mas gl avem arme
nearticolat g1 arma articola?, ca g1 in romins,
argA (neart.) si arma (art.). iu e acl o sippli
coincldent¥, o1 o dovad%d iIn plus despre marsa

asominare fintre rominAi sl albanesi,

B deschis,

E deschls sau scurt s’a diftongst in IE atit
in romind c¢it g1 In albanesi:

Lat. VERSUS yrom, viers, alb, vjerd,

Let., LEPOREM »rom, lepure, alb, lepur,

Lat. PERSICA > rom, pilersitk, alb, pjeske,
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Nu trebue. si punem prea mare prely Ins® pe a-
aceasti transformare, £iimdch . gésim fenomenul gi
fn alte limbi romanice ( de exemplu in spaniol:.
catalani éte.).

0 aton
trece la u, ca si Ifn limba romin#:
Lat. QOGNATUS > rom, cumnat, alb. kunat.

Ce g1 diftongarea 1lui g deschis 4n Jle (Je),
g1 aceet fenomen we mal gisegte tn elte limbi
romanice (sardi, francesd etc.) ceea ce ne dovedesg:
te ci& avem de-a face ocu un fenomen vechi, pe-
trecut ochilar in latina vulgari.

Diftongul AU,

Din pungt de vedere al resultatului pe. o¢are law
dat in 1limbile romanice diftongul latin JU e im«
pryit limdbile romanice In doudl grupe: oele ca-

re au plstrat pe ay %1 ocele oare 1l-au contras

in o ( gu>e).
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in limba rominid acest diftong s’a pistrat, afari
de casul in care au era aton; ( tn acest cas,a-
dicid aton gi c¢ind ¢n silaba urmitoare era un u,

s8’a redus la a: AUGUSTUS ) agust, AUSCULTARE ) ascul-

tare eta).

In celelalte casuri diftongul au s8’a DpHstrat:

Lat. AUDIRE > auzlre, TAURUS > taur, AURUS aur; fn di-

lectul aromin gvrk = adlere de vint <lat. AURAM (av
in loc de su gtiyl o4 e o caracteristicX a arominei),
In limba albanes¥ aceat diftong se’a pistrat
atita timp c¢ft a fost 1iIn contact cu limba rominxj
dupid despirtirea lor s’a diferentgiat 351 evoluti-
a lui au.
In cuvintele c¢ele mal vechl - o vorba de lim-
ba albanesd — s’a contras in & (lung), iar ¢n cu-
vintele care sau pAtrunse mai t{rziu ¢n 1imbi a

devenit af:
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AU > A: lat. AURUM) &r, LAURUM >18r etc.

AU > AF: CAUSA Y kafatz etc.

In ce privegtdh trecerea au)af trebue si obser-
vam c3 gisim acelagi resultat g1 In dalmati, fri-
uland g1 In unele partl ale reticel si proven-
salei.

Acestea aint asem¥nirile fonetice, din punct de
vedere vocalic, 1intre limbs romini gi albanesi.
Leckiunea viitoare vom trece 1la oconsonantism.Veti
vedea ci apropierea, gi chiar identitatea multor
fenomene congonantice, dintre aceste douAd 1limbi

sint mult mal numeroase.
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Spuneam lect{iunea trecutd ci aseminirile con-
sonantice intre 1limba romin% gi albunesid sint muld
mel numeroase oa ¢eie vocalice. In ocursul lecti-
unilor ce vor urma vell avea ocasla 8% oonesta-
tatli acest lucru,

Incepem cu studiul labdialelor,

Asupra luli P nu avem nimic de observat.
B, on i V, a -dispdrut satit In romin¥ cit g1 in

albanesi:
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Lat. CABALLUM > rom, oal,
Lat, BUBALUM > rom, bour,
Lat., CUBITUM > rom, cot,
Lat. DEBITORIUM > rom,veche

Prin urmars, o evolutie

voltarei 1lul B  atit th

Oa gi B 1intervocalio,

a okzut:

aldb, kal’ (pl.rog;?ai,alb.ggi

alb, bult
alb, kut

detoriu, alb, detflr.

identicA ¢tn privinta dew-
romind oit gi in albanesi,

g1 Y 1in aceeagl positle
~ 7

Lat. NOVERCAS alb. nerke-a { tn arominid nuiare3).

Lat. SCLAVUS ( derivat din SLAVUS, prin intercalarea

unui Q) oa 8i in ASCLA < ASLA) a dat §fn aldbaneat

grja-n, fn rom. gohiau ="bulgar" (of. Biseriga gghel-

lor din Bragov),

Firs s% mal tnmultim

exemplels vedetl oA si

evolufiea 1ul Y e perfect identicX: $n romtn3x

g1 albanesi.

Se stie ¢H uns din

caracterigtiosle limbei ro-

I.A,CANDREA:L,alb,.tn raporturile el cu l.rom. 8,
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mine este trecerea rv, lv>rb, Lb. Exact acelagife-
roméen {1 constatim gi fn albanesi:

Lat. OORVUS > rom.corb, alb, korb-i.

Lat. SERVIRE > rom.(a) gerbi, alb, Jerbej.

Gontinuind ou fonstismul cohsoa.nelor, ne vom
poups: de weocarfa.- lui L.
In limbile romanice sacest sunet a avut o evolu-
tle foarte diferitk; fn unele 1limbi romanice, si
fn anumite positii, e’a mentinut, fn altele, prece-
dat sau urma.'t‘. de anumite oconsoane, s"a schimbat
in alt sunet — de oblicel fn R — 81, In fine,
.in altele a dispirut ‘cu desrvirgire ( in portughe-
z8 de exemplu).

In limba romini LO>R totdeauna in elementele

latine de origine vathes

Lat. MOLAM, LIRGULAM, MASCULIM, SOLEM au dat £n ro-
minegte moar®, lingurd, masour, WOAre.{ goeeagi trecere

a lul L)R o constatim si In unele regiunl 4in nor-
*  www.dacoromanica.ro



83,

dul Italiei).
In albanésd L eete sachimbat, mu fn R, ¢i ¢n X
Lat. SCALAM, FAMULUM, FILUM, APRILEM, OOELUM etc. au de-

venit in albanesi: SkaYa, famuY, £i¥, pri¥, kleY etc.

Trecem la un fenomen, despre care s’a aoris atit
de mult si pe basa chrula s’au tras atftea si

atitea conolusii asupra diferitor probleme privi-

toare 1la trecutul nostru, la r»ro t a c i s m,

Din causa in&elgsului care 1 se 44 astizi tredbue
84 precls¥m o% pfln rotaciem {ingelegem aschimbarea
unul sunet in..x. De pildd in vedh;a latini avem
ARBOS, ou genitivul ARBORIS; dupd genitlv, J din no-
minativul ARBOS s’a achimbat fn R: ARBOR.

La noi, decarece rotaciemul nu s’a intfmplat de-
cft tn douh sunete - L §1 N - téermenul nu s’a apli-
cat deocit tn aceste ocasurli gi, in ocele din urmf,
numal trecereli 1lul X la R. De fap@, prin rota-

olam trebue s8A intelegem schimbarea,6 orichArui su.-
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net la R; cum finsd, me-am obignuit cu Inyelesul
lui restrins 11 vom fntrebuinia g1 noi.

In 1limba noastrid rotacismul <1 ghsim In textele
vechi, file 1inoidental fie oconstant., Astfizi nu-l
mal gisim deoit extrem de rar iIn regiunea Mo-
tilor din uuht,ii Apuseni, if ocare altadath a fost
ou mult mel rispindit, D1. Papahagl in “Cercet#ri
tn Muntii Apuseni” p.4s8(pudbl. in "Gral gi suflet",II,1)

constatd oX oamenii se feresc si mal pronunys ou
rotacism; foarte rar femeile, g1 numal ¢ntre ele,da-

o4 mail rostesc din ofind tn c¢ind cu rotacism, Deoci,
azi rotgoiemul. dac’d nu a dispirut cu desivirsirs,
e pe ocale de a AdispArea ocomplet din limba romini,
In ietro-romind rotaclsmul e mal ridspindit insﬁ
g1 asi pe ocale de diapari&ié.

‘Acdst fenomen al rotaclsmulul Il giisim gi 1a

Albanesi. Cel din}ii ocare a atras atentla asupra

rotaciemulul 1la Albanesi a foaet Ascoli.
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Nici in aldbanesd rotacismul nu e generalj Il gl

sim numali {n dialectul tosk (sudic) %t m: In toa.
'

te ocuvintele, De exemplu: aldturi de gelbtr Kiat.

GALBINUS) avem - tot in toscXk - gi forma golbin; a-

laturl de rére (< ARENA) gisim gi repa; aldturl de

keirp (CCANEPIS) avem gi kanép etc.

Acsaati alternantid dovedeste oA gi In albanesi,
oca 81 in rominid este tendinta de a reveni la for-
me antericard ou XK.

Oricum ar sta lucrurile nu ored o4 din  aceas-
t3 ocoincidents intre romin® si albanesk (toakk nu-
mai) e% tragem oonclusia ¢% rotlacismul s’a produs
fntr’o epoocl veoche, In epocsa £n ocare Rominii a@on-
locuiau ou Albanesii.

Oontra acestel ipotese pledeaz¥ irexlistemnte ro-
tacismulul in aromini si megleno-~-romirii. Daci fe-
nomenul ar fi fost veohl, deci comun tuturor Ro-
mfnilor, atunci ocum se explicA faptul o% el nu

apare §1 fIn aceste douid Adialecte?
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Pe de 21t3 parte, admiyind 1lpotesa vechimel rotacis-
mului, ar trebul sA admltem o% ungils buvinte - ocum
ar £1 inim3 - aveau pronuntarea ou R ( irim% ) si nu-
mal tirziu aoest R a devenit N (inimi). Or, stim
o4 faptele fllologice se pregintﬁ altfel.

Firad a mal oontinua ocu argumentarsa, constat¥m ch
nu putem =admite o atare ipotesd gi nu putem tra-
ge oconolusiile pe care le-au tras altii cu privs
re la aproplerea romingi de albanesi, dup# felul £x

care se presintd rotaciemul in aceste douX 1imbi.

Un aly fenomen 1identlc petrecut fn romini si
albanes# este trecerea BR la IR: trebue siA notim
o8 fn albanesh §J a dispirut atunci cind era pro-
cedat de un A: |

Lat, FABRYCARE ) v.rom,(a) fareba alb. farkoﬂ.

Lat. LABRUSOAM > rom. lhurugoA  alb, larudk ( [erudk)
Lat. FABRIGAM > alb, fark ="potcoavi".

Un alt fernomen oomun romgnei 8i albanesel
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este trecerea grupului QL la X ( ohi):
Lat."ASCLAM > rom. agchie alb, alkje- adkja,

Lat. UNCLUS (in loe de swunclus) rom.unchi,albd. unk.
Dintre grupurile de consocane cel mai impor.
tant este @S si (CT.

Izi limba romin¥% aceste grupurl au dJats

CS» PS & Lat.COXA ) coaps®y COXIT>( dela ooguere)copsu
oT > PT : Lat.LUCTA Y lupt¥; LAOTEMY lapte etc,

In albanesd aceste grupuri au dat urmitoarels
resultate:

CS)» FS3 QOXAY kofde, CT D> FT: Lat., LUCTA Y alb, lufte,

Ricderi, tn domeniul romanio, nu mal g}ieim a-
-ceastéd evoluyise a grupurilor CT g1 CS.

In domeniul baloanic in evoluyia 1lul (S,0T 1la
PS,PT (romind) si xj_éﬁ‘_’l_‘ { albanesh) trebue s% admi-
tem urmitoarele fa.aé_z
05> XS>ES>FSSPS  §t> OT>XT>EI>FI»PI.
(povads despre aceasta este faptul ¢% 1n inscrip-

£l g¥eim aceste fase; vezi 0. DenemplanusCerce-
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tarli nouid asupra lat.vulgare",publ.in Bul.Soc,.f11.1907

unde ghsim "Ohtuber" si "in oh tumulo",

Vedem din acest tablou al faselor prin care au
trecut grupurile latine g i CT c& 1limbs -alba-
nesd & pistrat o fasi mal veohe (fg, ft) decit
romina (pg, pt); acest fapt denotX oX pini la un
moment dat aceste doui: 1limbi s’au desvoltat para-
lel gi numai ulterior, prih intervenirea unor cé,-
use externe, fiecare 1imb% s8’a desvoltat indepen-
dent. Si e luoru stabilit c8 pini la venirea
Slavilor aceste dou#i 1limbi au urmat o evolutie
paraleld $1 numai duph venirea aocestora evolutls
limbel romine a urmat un drum deosebit de cea =
limbel s&albanese.

In casul de fa{s grupurile ¢T, CS au urmat a-
celagi drum (CSy xS>HSY¥S; OTyXT»HT > PFT) attt in
albanesd 01t gi In romini, pini 1la venires Slavi.
lor. Dups venires Slavilor grupul Fs si FT ( din

¢S g1 CT) a evoluat {n romini gepre PS si PT, ia
www.dacoromanica.ro .
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fn albanesi s’a mentinut,

sint insA ofteva cuvinte in albanesi ocare se
abat de la aceasti evolutle, |

Avem cuvinte cum ar fi drejt (<Lat.DIRECTUS),
pajto] (<lat. PACTARE), strejt (<STRINCTUS), in care

ST nu a dat FIL,ci IT (jt).

Explicatis acestor presupuse abateri stid in cro-
nologia foneticd, In ori ce 1limbd un fenomen
fonetic are o anumiti ew'rolu’gie numai intr’o a-
numiti epoc¥; trecind saceastd epocd sunetele nu
se mal schimb¥d {n acelagl ~rfel, ci urmeazi o
alti desvoltare. De &xemplu:

Rom, gooald derivind din 1lat., SCOLAM ar fi tre-

buit 83 dea gooard ( pentrucd L intervoosalioc £
la R}; oum $nei acest cuvint a intrat fin lim-
ba noe.st.rz’a’. dupd ce trecerea L>R a fost efectt
atéd, L nu a n;a.i urmat acealdl drum)

Un alt exemplu: Lat. CRESTIARUS ¢trebula gA dea
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*cregin (comp. USTEAM y uge, PASTIONEM > pAgune etc.);

intrind $nsi $n limbe noastrd 4intr’o eposk mai
tirzie, grupul §¥ n’a mai urmat aocelagi drum ca
grupul gt din elsmentele Sfntrate fntr’c epocXk ve-
che.

Tot astfel se explichA gi forma deosebltiA a cu-~

vintelor albanesa: drejt, pajto}, strejt etec,

Aceste cuvinte auw 2mtrat in albanesi dup® c¢e trece-.
rea CT la #£T s8e efectuase gi, deci, acest grup nu
mal putea urma aceegl evolutle oa LUCTAM, etc., ca.
re au' intrat fn 1imb3 Intr’c epoci mal veche,

Astfel de ouvinte care gee abat de la evoluyia fo.
neticd vechs, prin faptul oA au lntrat mal tirziu ¢n
1imb3, sint destul de numerocase in albamesi, Astfel:
CRESTIARUS trebula s# dea *kri#l, lar nu kedtirs.
UOMMINICARE trebuis s3 dea "xumsngon, iar nu kungon.
Paglzon = a boteza (< BAPTIZARE) nu poate fi expliocat
dectt dacd admltem o% a intrat in limbA dup% ce. anumi-
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te 1legl fonetice se terminaseri’,

Repet,toate aceste cuvinte ( drejt, pajto], strejt,
kesters, kungg_r'_x,gagdzor'x etc) au Intrat in 1limbi dupk

venirea Slavilor, deci fntr’o epoci tirzie, ctnd a-

numite 1legl fonetice sgi-au terminat evolujla,

Constatiri de Aaceeagl naturd ne ofere gi die-
pari{ia conscanelor D s5i @ intervocalice fin lim-
ba albanesi.

In limba romin%, ca gi in cea italiani, @neoanele D

51 G intervocalice s’au mentinut: lat. VADUM, LEGEM-

r 4
SAGITTAM > vad, lege, sigeati, ( Avem tnsi patru casurt

in cars G intervocalio a dispirut $In lim'ﬁa. noastri:

GO > ou, MAGIS)> mal, MAGISTRUM » maestry g1 QUADRAGE-
SIMA > pBresimi,)

In limba albanesd D gi G intervocalici s’au pie
trat atfta timp cit Albanesi{i au tr#it ¢n oon-
tact ou Rominii., Dupid venirea glavilor si, .deoi,
desplBryirea lor, D si ‘g in ocuvintele albanese
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au dispirut cu desivirsgire:
VADUS > alb, va-u, VIDUUS > vé-u, WIDEM > f6-ja, PRAEDA>

pré-ja, PADULEM> pli?; MAGIS> mi, UOGITARE > kujtoj etc,

Retinetli, decl, c& disparitia 1lul D gi G inter.
vocalici este postericars despiriirel Albanesilor
de Romini, )

Tot posteriocari este g1 +trecerea S) § in 1.
albanes$. JIn aceastd 1limbd S, file initial,medial,in.
tervoocalio sau precedat de o' . consoand, trece la é

fn elementele de origine® latini cri autohtoni:

FOSSATUM > alb, f£8at, AGUSTUS > alb. guét, MASCULUS)>
masku? eto,

Problems c¢are ni se' pune este: c¢ind s’a alte.
rat $ in é ¥

Daci am admite oA alterarea s’a produs ante-
rior despiriirei Rominilor de Albanesi, atunci ar
trebui 8% avem gi In romind $ acolo unde 11 gi~
sim la Albanesi; de plld?:i din lat. SESSUM  trebu-
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ia 84 avem fin rom. geg oa In alb. $e8, ilar nu
5es.

E locul 8% ne ocupidm acli de un cuvint pis-
toresc, rom. strungi, alb. strungs, forrte .uit die-
cutat de filologl., Mul{l au suasiinut c& acest
cuvint, aga de r#spindit la teate popoarele o¢n ca-
re Rominil au venit in 6cntaot, este {mprumutat
de la Albanssi., Acest Imprumut nu pare plausibil
_deoarece nu mai gésim nlci un alt cuviﬁt in care
§ 8% fi devenit . BExplicatias tretue dati fn
sensul o4 atit limba romini cit si albaneaﬁ l-au
mostenit din 1limba autohtonilor; Rominil au pAe-
trat pa S8 pe c¢ind Albanesil 1l-au schimbat in

é coniorm legel fonetice amintite mai sus.

Un alt fenomen fonetic, identlc la Romtnl gi

Albanesl, eBte muierea grupulul ;;, adich l+yocd:

MALLEUS > rom. mai  alb, mj; MILLIA (pl.lui MILLE)

»
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rom, mie, alb, mij .

Acest fenomen trebue s% se f1 produs’ in mod
isolat la Albanesli gl Romfnil, dupX despiriiresa lor,
Ceea ce vine si confirme acest <fapt este presenta
aceluiagl fenomen g1 fn elementele de origine
elavicd intrate in aceste doui 1limbi ( of. slav.
NEVOLJA » rom, nevoie, alb, nevojl-a).

Aceast’ constatare, ca si altele, ne fac 83 éd-
miteri ¢4 fenomenul s’a petrecut 1solat ¢n fieca-
re 1limbd, ‘'dupA venirea Slavilor, deci posterior

.despirtirel 1lor.

EXxact acelagi lucru s’a petrecut si oung,
adich n+yod., Atit 4¢n romini oft i fn albanesx
n} s’a muiat $i apol n a dispArut chiar:
CUNEUS » rom. cui, alb., kiij.

Aceast’ ' schimbare nu s’a petrecut pe tot teri.
toriul romfnesc; .ohiar g1 azi {1 gHelm general

“tn arominid gi partial ¢n daco-romink ( of, gyé.
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sau cuﬁiu, intiﬁ, célciﬁ etc. in Binat; cliiu, tntilu

in Tara Oagului.).
Dacid mal gisim fenomenul $i azi Inseamm® ci s’c
petrecut relativ recent gi, in tot ocasul, dupk we.

nirea glavilor,

Un fenomen foretic ocare apropie mult 1limba al.
baness de 1limba romin¥, cu toate ¢B3-1 mal gisim gi

fn alte 1limbi rcmasnice, sats grupdl %y, represen-

tat in romin% orin % iar fn albanes’d prin a:

NARTIUS > rom, :2vt, alb, mars .
!/
IN-VITIARE ) ror 1iv*is, alb, miso].
PALATIUM, care & co. tn v,rom, pirak, alb. piYas.

N1 se pune ocum o fntrebare: Care era promursn.
*rea acestu ti, in romini gi albanes}i, fnainte
de venirea glavilor? Ajunssse oare la ts (_'s_c);

e care o gisim fn 1limba rominid, si apoi =a’a
schimbat iIn g In albanesi 7

ABa s8’ar pirea 1la prima vedere; am putea spune
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c% la un moment dat PUTEUS a dat puts (pul),os-
re -s’a pigtrat ¢n 1l.romin#, iar ¢n 1. albanesi
s’a redus, cu timpul, la s, §fim fns’ ci ?n alba-
nesi, dupi despArtirea de romini, orice 8 vechi
trece .la 8. In acest ocas nu putem admite c# fn
acea epochi ( anterioari venirei Slavilor) s’a ajune la
8. In acest cas trebue si Dresupunem c¢% in mwo-
" mentul dospiryirei 1limbel albanese de romind %l nu,
ajunsese 3 se pronunte te (%), c¢1 un t’, adick
o formi intermediari fntre ti si ts. MARTIUS s’sr

fi pronuntat mert’, PUTEUS put’ etoc. Aceastd for-

md intermediar#i {(t’) & evoluat ou timpul 1la ts (%)
in romini g1 8 In albanesi., Trebue s% notim Iin-
g% c& evolutia 1lui ts 1la s ¢n albaness este
posterisord oceleli a lul g l1a § , cXel altfel ar
£1 ‘trebuilt s% avem g iar nu 8.

Vede{l wvonclusiile sigure 1la care putem ajunge

ou ajutcrul oronologlel fonetice. Vom avea ocasie
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s% insist¥im mal mult asupra acestul fept 1n les.

tiunile viitoare, cind vom vedea rolul importent

pe care i1 are cronologia foneticid 1In studiuyl

limbilor.

In directd legitursd ou ti vom studia eoar-
ta lui di in romini gi albanes¥. De obicel,su-~
netele apropiate, sunetele din aceeagi ocategorie,
au o0 evolujle paraleld., COa gl dentala surdi,
t+yod, care a dat 1t (in romini) g1 s (in albanesi)
gi dentala sonord 4+ yod (di) s’a alterat tn 4z
(z) atit Tn albanes¥ ofit 81 in rominﬁzl

Lat. MERIDIARE 5 rom.meridza (vag), alb, mgrdzé:.

rat. RADIA 5 rom. razi, alb. Tezdze. '

Ua g1 t] care in momentul separatiunel albane.
sei de r?mina ajunsese la 1’, tot astfel gi 4

ajunsese, in acea epocd 1la d’, o formi inter-

mediard Intre .4} si dz.

J.A.CANDREA:L.alb.in raporturile el cu l.rom. 7.
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04 a dat in romini doui resultate Y sl g:
wACIAM > fatl, SOCIUSS sol, URCEOLUS > urclor, eto.

In albanesd Ci> k: wACIAM)> fake, SOCIUMY g0k, etc.

Acest g‘ este o fas¥ intermediar’d Intre ci §i
% sau 3, care exista fIn eposa in care Rominil
conloouiau ou Albanesil; pupi despiryirea lor

k a evoluat {n 1limba rominid si s’a mentinut

in albansei.

Acestea ar f1 schimbBrile fonetlce care

s’au petrecut deopotrivi {n albanes® ‘sl in romin3
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Vom continua astizl 84 studiem schimbiri-
le fonetice care s’au produs, cu sigurantX, dup%i
despirtirea Albanesilor de Romini.

In ceea ce privegte fonetlamul, aceste schim-
bAari caracteriseaz¥ flecare 1imbAa g1 formeaz#h se-
paratia desAvirsitid 1intre o 1limb® g1 ocealalt3.

In categoria aceasta avem schimbarea pe oare
o sufere 0 (lunng).

In limba romina 0, fie lung fis sourt, 8’a pis-
trat ptnd in sileba 1imediat urmAtoars nu se a-

fla un A&, % sau @'j in acest cas el ase diftongs
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POMA > poam¥, MOLAM)» moar#, SOLEM ) soare.

pPOMUS > pom, LOGm{{F S>loc ete.
In albanesd 0O (lung) E :

POMA » pem , NODUM > ns, etc.

Un alt fenomen fonetioc, oére despartse ou de-
givirgsire 1limba rominid de albames® este evolutila
vooalel [.

In romfni J, fie {inohls fie desachis, e’ pis-
trat: PULIOEM ) purece, LUPUX > lup, BRUMA > brumi sic.

In albanesf U (scurt) s’a pistrat ca gi fn ro-

minegte, PUTEUM > alb, pus (rom.put), GUBITUM >alb.kut,

dar © (lung) trece 1la U: BRUMAD> brim , DEBITURA >
= Ly BN ey DT VNS

detlirs, eto.

Presenia acestul i in albanesd nu este tocmal

bine explicath; fapt oert este cA trecerea U la

i este posteriocard venireli Slavilor. In privinia

originel 1lul sa’a sustinut c¢A am avea de a face

ou un fenomen datorit substratulul autohton.
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- Dar, daoc#d am admite influenta eubstratulul autoh
ton nu ne putem explica feptul o% acelagi fe-
nomen nu epare si in 1limba romind, cind gtim
o’ aéeste douid 1limdl au conlocuit $n epooca in
care au fost influentate de eleméntul autohton,
Parisind aceast’d explicafie, pentru argumentul te-
meinic eXpus, trebue s& ne gindim, tn o0e pri-
vegte UYG, la o influent®d streini.

Le. venirea Slavilor Albanesii, ca gi alte po-
poare, au fost Impingl <fie spre Adrilatica, fle
spr; nord ( aproape de Dalmayia si Friul ) fle
spre sud %n spre Liberia, cu un cuvint, venires
Slavilor a sadus o© perturbare in rindurile Al-
banesilor impin@indu-i in toate pArtile.

Venind fn c¢ontact cu dalmata gi friul ana, a-
mindousd 1limbl de origine ' latini, albanesa & im-
prumutat de la a&aceste 1limbl o0 multime de cu-

vinte, care au avut o0 desvoltare deosebitd de
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desvoltarea fonetici pe ocare au avut-o cuvinte-
le de origine 1latini intrate ¢n 1limbA Inainte
de venirea Slavilor,

Trecerea u>fi face parte din grupul dJde fimpru-
muturi din aceste 1limbi, In friul ani gisim a-
coest -1 foarte frecvent ( notez ¢% acl fenomenul
e de origine celticﬁ);

In leghtur® ou aceste fapte si ne oprim pu-

%tin asupra oronologiel fonetice, VA spuneam in-

tr’una din lectiunile trecute oX% tinind seami
de diferitele schimbﬁri fonetice, pe care 1le su-
feré ouvintele, putem precisa nu numai originea
diferitor ouvinte, dar ohlar gl epoca In cars
au 1ntr;t, epooa fn care au fost Imprumutate.

DAdeam ca exemple cuvinte ca drejt, strdt etc.

care derivind din DIRECTUS, STRINCTUS, ar fi tre-

buit s¥ dea o formi’ in' care (T2 FT, ca tn LUC-

TAD> lufts-. Spuneam fnsA c¢% aceste cuvinte intrind -
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§n albanes’ dupi ce schimbarea ot» ft s’a efctu-
at nu mal putea urma acelagi drum cl1 altul, a-
nume ct> 1tl.

Constatiri dJde  aceastd natur® putem face urmi-
rind gi alte ocuvinte. De plldi: In 1imha alba-
nesi gisim un cﬁvint ksrutf ="oaie cornuti", care
am £1 tentatl,dupd form#, s3-1 derivim d4din 1lat,
CORNUTAM. uonform legilor fonetice, trebuia g%

dea, derivindu-~1l din CORNUTAM,>*kurniits > “kubiits >

"rePlits, iar nu kePuts. De fapt, acest ksFut: ¢n
nlbanes% este . imprumutst de la Rominikpistori. |
Pastoritul ¢n Peninsula Balcanici s’a desvoltat
ve 0 socard Iintinsi; dovadd marele numir de ou-
vinte p#storegstl care existd In 1limba Rominilon
cuvinte care sau fost impfumutate sl de ©PODPOarels
conlocuiltoare. Astfel, Bulgaril 51 Sirbil pe de o

parte gi Grecii pe de alta, au %tn .vocabularul

lor elemente pAstoragti 1luate de la Rominii ou
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care au venlt 4in contact. Se sgtie ¢A aceste nea
muri nu se ocup3 cu pistoritul; Grecili au mai
mult capre decit oi, lar 1la ;irbi gisim porci.
Albanesil péstéri s1 el ca si Aromiﬁii, cam in
acelagl grad ca {intindere, au de asemenea multe cu-
vinte‘”paatoresti luate de la Aromini. Gustav Mey r
interpreteazi gregit termenii 1limbel albanese gi
dialectului ;romin._El . sus{ine c# acel termeni
sint mogtenit{i a parte de cHtre Arominiv 581 Al-
ban§§1 din latina vulgari. Insi, fonetismui dove-
degte o3& Albanesii au {fmprumutat de la Aromini
mal multe ouvinte. Ouvintul kiFfuté face parte
din aceasty categorie., El1l fiind {mprumutat d&e la
Aromini, g1 anume de ia pastorili w#rgerotl, care
pronunt¥ oggg&ﬁ;iintf’o epocd tirzie nu a mai
urﬁat aoeeasgi Aale de evolutle oa celelalte cu

vinte mai vwechi,

Tot pe basa oronologiei fonetice expliofm Si ouv, &l
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banes strungs , care are acelagi iInteles ca gi
rominescul gtrungsi. In aminunt "strungi® tneemnea-
z4 "deschizAtura prin care 1les o0ile pentry a fi
mulse”; cu timpul s’a dat numele de " strungh *
insugi "'1',zatz-c'.ull.11'l in ocare stau inchise o1ile (*a
tnchis oile fn strungi").

"Strungi® este decl un cuvint din terminologla
pistoreasch, al cHirel origine — care s’a discutat
mult — nu e nici timpul nici locul s% o stu-
diem acum., Ouvintul se gisegte la toate popoa-
rele vecine cu' care Rominii, ca pAstorl au venit
in contaot ; 1la Ungurl gisim esztrengas in bulgs.-
ri este &atestat. eub. alverse forme dialectale:

strugs, straga, stroga; in sirbegte struga, polon.

straga gi ¢n albanesi Etrunga, Vedetl ci 1la toa-
te popoarsle eapar forme cu g numal 1la Albanesl
cu §. Mul{i filologl au seustinut c% ¢n romines-

cul gtrung® avem de a face o¢u un fmprumut albanes,
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Explicafia este gregitad. Rom. strungi, ca gi al-
banesul Strunga este, cum spuneam fintr’una din
lectiunile trecute (vezl p.02-93.) o mogtenire din
substratul autohton. Dupi despiriirea Rominilor
de Albanesl s din strunga a evoluat in albane-
8% spre 5, iar In romind s’a mentinut,

Se vede ocum, prin studiul oronologiel fonetlce
putem spune, ou precisie, ru numal care este o~
riginea unul ocuvint, dar chlar gi epoca In care
cutare ori cutare fenomen fonetic 41si Incepe
sau sfirgeste evoluiia foneticA.

Dupd oum, pe basa unul fenomen foneti_ c¢a cel
amintit n legituri ou alb, kiPuteé, ori HLtrunga,
putem stabili epoca ¢n care un cuvint a  pi-
truns dintr’o 1limbd 4¢n alta, tot astfel putem
stabilli g1 originea diferitor cuvinte dintr’o
1imbs.

Astfel, putem spune o& alb, tjege? ="{igli" nu

www.dacoromanica.ro



107.

poate fi derivat din lat. TEGWLA = "{igli*", cum
credea G.Meyer, ¢i este un "cuvint savant", un
*Kulturwort", de origine germani.
Chiar numele de "tigli" trebue s% ne faci preca-
autti In oce privegte originea ouvintulul. Casele
albanese, casele de 1la +{ari, sint in marea lcr
ma joritate acoperite ou pale, cu stuf, iar nu
cu tigld., Pe de altid parte nici fonetismul nu
ne permite a¥%-1 derivim din 1latini; TEGULA ,prin
c3derea lul g Intervocalic, fenomen caracteristic
albanesei trebiﬁa s4 dea T"tjeut; cum $ns%, cu-
vintul a intrat tirziu $tn 1imbd a avut alty
evolutle foneticha decit ocuvintele vechi (v.p.91).
Tot un ouvint oultural este si alb, zgg&;*
pe care G.Meyer 311 derivid tot din latinegte,
Dar este gtiut ¢34 ¢n vechime 1la Albanesi, ca

si la Romini, n’au existat strizi, deci nu pu-

teau ©Xigta nicl numirile.

rug¢ inseamni "stradi"
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Nici alb, mur nu poate fi derivat din 1lat,
FURUM, ¢l din ital. muro=zid. Albanesii, care au a-
vut O via{A sedsntard redusi, nu savest zlduri
casele lor erau cel mult din birme. Numai tir-
ziu au gfnceput sA construlascd zidurl gi atunci
au fmprumutat g1 termenul corespunzitor din its-
liank.

Dar, niocl din punct de vedere fonetic nu putem de-
riva pe mur din 1lat. MURUM, pentrucid acesta din
urmd ar f£i trebuit % dea mlr, cu H>4 ( of.
DEBITURA S detiirs 'etc.).

Recapitulind, caracteriet;gele fonetice — voO-
calice 81 consonantice — ale 1limbel albanese fa-
4 de 1limba romind aint:

1. Trecerea lui o la o: pemt < POMA, nd < NODUM; In

romind o se diftongheaz¥ ec¢ind in sllaba urmitoa-~
re go ghsea un &8 sBau © . 81 @e DHstreazd cind

nu era urmat de una din aceste vocale: POVA S
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poams, POMUS > pom etc. ( V. pag. 99.100).

2. Treceres 1lul © la 1i: BRUMA > brim , DEBITURA > de.

tiire etc; In romini se pAstreaz¥: BRUMA>brumi, LU-

—r————

PUL.> lup etc. (°.pag. 100).
3, vBderea 1luli d si g intervocalioci: YADUSS vs,

¥IDEM > £5, MAGIS) mf, UOGITARE » kujto] etc.; in re-

mini se DPAstreazi’: PRAEDA > prad%, PADULEY > pAdure,

LEGEM} lege, SAGITTAM) aigeati. ( v. pag.81-8R).

4, Trecerea lui s la 8 : AGUSTUS > gudt, FOSSATUN

—

yfhat etc.; in romini se pistreszk: AGUSTUS > agust,

#CSSATUM > sat, etc. (v, 92-93).

5. Pistrarea lul Xk (<o1): FACIAM > faKe, PACEMYD&K;

in romini a evoluat la § sgi ¥: WACIAM > fail,

PACEM > pace.

Cu acestea am terminat studiul raporturilor
intre 1limba romfnd si albanes’ din punct de ve-
dere fonetic.

In leoctlunile viitoare vom +trece 1la gtudiul
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morfologiei g1 apoi a1 1lexiculul oprindu-ne si a-
supra oapitolulul semanticel.

Vom avea ocasla 83 vedem c#, gl din punct de
vedere morfologlec, vom ghsl numéroase asem®niri in.
tre Tomind g1 albanes?i. Din punct de vedere al
lexiculul wvom oonstata c¢A existd un vocabular
autohton identlic 1la Romini g1 Albanesi; vom gAsi
un  vocabular de origine 1latinid identic si 1la u-
nii gi 1la alpii, cu singura deosebire c¢X% la Ro-
minl mogtenires 1latin’d e mal bogat#; vom g4isi,in
fine, la foarte multe cuvinte c¢ evolulie seman-
ticd 1identic#, asa cum nu mal gisim 1la nici un
popor,

Toate acestes, vor forma obiectul 1lectiunilor

viitoare.
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In studiul raporturilor dintre limba romini
g1 albanesid este absolutid nevois 83 atragem in
sfera cercetérilor noastre gi celelaltes 1limbi bal-
canice, tn special 1limba bulgireasci, limbe sirbeaa-
c% gi pgreaca nouid, E necesar acest lucru pentru
cd o muliime de <fenomene, fle morfologice,sintac-
tice, lexice, semantice, pe ocare le gisim conune
limbei romine g1 albanese, le gisim intr’una sau
in toate aceste aceste 1limbi.

el dintfl care a atras atenila sasupra legi-
turilor strinse dintre 1limbile balcanice a fost
- 8lavistul Kopitar, |

In "Wiener Jahrblicher der Litteratlr- -"vol., XLVI din
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nul 182y, la pag. 86 scria:

" ... noérdlich der ponau, in der .sukovina,¥oldau
und Walachel, Ungarn ferner, Sisbenbiirgen, Jjen-
selits der Vonau, in der eigentlichen bBulgarsei,
dann in der ganzen Alpenkette des Hamus, in der
" ausgodehntesten alten sedeutung dJdieses Gebirges,
von é6inem Meere zum gnderen, in den Gebirgen Ma-
zedoniens im Pindus und durch ganz Albanien nur
e 1ne . Sprachform herrscht, aber mit dreier-
lei Sprachmaterie,” ~

adlocki:

" ,eein nordul Dunirel, in Bucovina, tn Moldova
gl valahia, ¢n Transilvania, n Ungaris, dircolo
de Dunire, fn Bulgerisa propriu zisi, apoi in in-
tregul lany al Alpilor Hemus,in fntelesul cel
mal larg al acestel denumiri » muntelui, de 1la

o mare pini la alta, in muntii Mmacedoniei, In
Pind, tn toatd Albania se gisegte - © 8 1 n-
gur i formd de 1imbA, dar cu trei feluri
de material linguistic ".

s1 apol mai departe 1la pag. 95:
"...der drei lexicalioch verschiedenen, aber gram-
matisch identiscen Sprachen (ndmlich der alba-
nischen, der bulgarischen, der valachischen) die
von untersten Donautal an, lédngs des ganzen Hé-
mus Gebirges vo Meer 2zu Meer 2zwischen den
Griekischen un Slaven die Grenzschelde bilden!

adich:

",.oc0le trei (1imbi), deosebite din punct de ve-
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dere 1lexlcsl, dar 1identice din punct de vedere
gramatical ( adichi albanesa, bulgireasca §i romi-
na), care se fntind in lungu) Dun#rei, in toti

muntili Hemusului, de la mare pini la mare gi ca-
re formeaz& linia de despirtire <f{ntre Greci
si Slavi."

Acela Ins¥ care a studiat eel dintfi mai de a-
proape fenomenele care string la un loc
toate 1imbile balcanice a foet marele slavist pii-

klosich. In lucrarea g2 " Die slavischen Elementse

in_ Rumunischen ", care egte o comunicare fHouts
la Academis de gtiinte din Wiena, Miklosich gru-
peazd In 10 puncte =asemin¥rils de cipetenie (fo-
netice, morfologlce, lexicale) dintre limbile bal-
canice gi In special dintre limba rominA gi alba-
nasid, Vom analisa, pe scurt, aceste asemAniri si
vom vedea c¢X ceea ce s’a spus mal tirziu des-
pre aceasth problemd nu ee dJdeosebegte mult de
cosa ¢® a relevat miklosich,

1/. Prime asem¥nire pe care o gAseste Miklosich

I1.A.CANDREA:L.alb.in raporturile el cu l.rom. 8.
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pste formarea viitorului {n aceste 1limbi.

§ti§i ci, in ce privegte viitorul, limba remini
se deosebegte fundamental de celelalte 1imbi ro-
manice. Acestea din urmid formeazi viitorul de la
infinitiv, prin adiugarea fcrmelor verbale ale

Vb, ajutdtor habere: UANTARE+HABEO) fr.chanterai,

it. cantero etc.
Limbe romin3 11 formeziA din voi+infinitivul ver-
bului: Voi c¢fnta, vol 1liuda etc.

Acest "voi" pentru formarea viitorului 1 mai gi-
sim g§i 4in 1limbile germanice (in germani,danezi})
aci fns® nu avem de a face cu viltorul, ci cu
o actiune de hotirire. De altfel nu ne putem gin-
di 1la o apropiere, din acest punct de vedere,

intre rominid gi limblle germanice pentru ci nu
mail constatim nicl o altd legiturid Intre ele,

Deci, aceasti® asem3nare nhu poate £i atribuiti

decit Intimplirel.
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bar nu este o0 simpld int¢mplare oind g#slm a-
ceeagl formatie 4in albanesd. In aceast’® 1imbi
viitorul se formeazi cu do+indicativul pres: gg”

t¢ Skruaj = va si soriu, adich o e% scriu, vol scrie

Exact aceeagli constructyle, acelasi mod de formare
al viitorulul ¢£1 gisim g1 1la pulgari, la Sirdbi
gi Greci., Nu insist mal 'mult asupra acestel im
portante probleme pentru cX vol relua-o oind vom
studia gramatica limbilor balcanice .

2/. & doua asemBnare pe care O gisegte Miklo-
sich este 1lipsa infinitivului .fn romin#, albanes
bulgireascd gi neo-greaci, La mnol 1iafinitivul gi.
-a plerdut intrebuintarea verball, pAstrindu-se ca

intrebulniare substantival’; lucraré, zidire etc.

nmu sfnt verbe, ol substantive, care arat’i resul-

tatul actlunel,

X

do este o particolA, care Inesmneazi "va"; re-
produce pe DEBET: DEBET » *dee> de» do — cu tre-
cerea lui e 1la 0.
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In locul 1infinitivulul care se sntrebulnteaz’ in
limbile romanice apuseme (cf.fr. je vais me jater

4 l’sau = merg 8% mi arunc 2in api) limbile romj.

ni, albanesi, bulgireasc® gi neo-greach Intrebuin-
teazd subjonctivul,

3/. A treia asem3nare: redarea genitivulul g% datl-
vulul pfin aceeasi fbrmé in romini, albanesi,bul.
géreascid gi ‘neo-greaoé.

se sgtie c& iimba latini avea forme deasebite
pentru genitiv gi dativ — nu vorbesc de substan-
tivele feminine al cBror genitiv gi dativ erau i.
dentice: g.casae, d, casae, cl de substantivele decli
nirilor eelorlante, in care genitivul g1 dativul
se deoseblau cu totul: g.lupi, 4, lupo; g. leonis
d, leonl., Aceast®d deosebire a fost ﬁbsteniti de
limbile romanice apusens, Limba romin® {nsi diferi
fn aceast’d privinth; aci gisim aceeasgl forma B
tit pentru genitiv c¢it s1 pentru dativ: gasel,

lupului, fratelul etc, g1 la genitiv gi 1la dativ,
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Acelagsl 1lucru se petrece, cum vom vedea gi ¢in
albanesi, bulgireasci g1 neo-greaci,

4/, A patra aseminare gisiti de Miklosich.este:
Posi&ia‘ articolulul neromanic% $n romini, albane-
sd 81 Dbulgireasch,

In toate 1limbile romanice articolul este proocll.

tic: le oheval, 1l cavallo etc. In romini, ca gi

in celelalte 1limbi ©balcanice, artiocolul este ew~

clitic, adioid post;pus: cal-oalul, casi-tasa, frate-

-fratele etc.

5/ 0 althi aseminare stid 4¢n slibirea sunetulul
& in A& in romini, albanez’ gl bulgireasci.

6/. Aseminare f{ntre rom¢ni gi albaneshi a gisit
Miklosich gi in particularitatea nasalelor initi-
ale: IMPERATOR ) rom. impirat, alb, mbret,

In aceasti privinti lucrurile nu sint 1Amurite;
#rilologii au fncercat. s8i explice schimbarea in

i a 1lui f aton in ouvintele ocompuse cu prepo-
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zitia IN : INVITO) fnviy, IMPERATOR) frpirat,INCT-

PI0O> incep eto. Normal acest 1 trebuia si trea-
chA la . 2senomenul nu se giseste numai 1a nci
si Albanesi; 51 gheim, arropiat, g1 n regiunea
_sudichA gl oentrald italianA: napolitan® ’nzurarg,
cal, ’nzorare . AceastA fask%, in care 1 a cXzut
gi n’a fost intregit cu o voocald de sprijin,
se gisegte g1 in aromi{ni, dar nu pretutindeni,
¢l numai gn anumif; regiuni wunds se pPronunti

‘nsurare, ’ngios etc.

Expliocatia fenomenului ar f£1i urmitcarea: i iniyi-
al osde gi atunci nasala care rimine ocauti un

sprijinh( neputtnd f£i pronuniati decarece esto ur-
mats -de o alti oonsoani) fntr’un fel de rhsu-

’n, care la noi a ajuns la j.

}lare,
Fasa ’'n, fir% vocala de sprijin, o gisim gi le

!
Albanesi: INTINGERE » ngliej, IMPERATOR> mbret sto.

Dar, basati numai pe faptul c% gisim fenomenul

identioc la Aromtni si Albanesi, putem ocare a%
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tragem concluslia c¢cA avem de-a face cu o in-
fluengd a substratulul autohton, ¢i nu ou o sim-
pli coinclden{i? raptul o%& mai gisim fenomenul
si In alte pArtl ne iIntiregte iIn credinta o%
avem de a face cu o simplid coincideny®, cu toate
ci In aoceste regiuni fenomenul ar putea fi ex.
plicat - pcate — ca o infiltratie balcanioX,
Am amintit o3 mal gAsim acest £fenomen {n re-
glunea ocentrald g1 sudicid a Italiei.‘?tim apol
cid regiunea sudici, fosta "Greoia Magna", a fost
in trecut foarte populat¥d¥ cu elemente, cu pcpu-
layie Dbalcanic#, care a dat vorbirei de acolo
0 multime de particularititi. renomenul in ches-
tiune poate sh f1 fost adus de o popula-
tie balcanicid in sudul 1Italiei, de unde s’a ris-
pindit gi mai 1la nord. Dar, acestea s3int, pen-
tru mowment, simple presupuneri, simple ipotese,ra

care noi, basindu-ne numal pe fapte precise, tre.
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bue 83 le 1lisim la O parts, Avem atitea elemente

de aseminare f{ncit un element ori douid, incd ne-.

lamurite destul, nu ar aduce un aport prea

mare pentru resultatul 1la care am vrea s¥ ajun-

gem ba, din contra, ar arunca ©0 9fndoiali asupra
lui. Decl, vom elimina din studlul nostru toate
ascele fapte care nu sint 4{ncA l1¥murite pe deplin,
7/. AsemBnare gisegte Miklosich gi in o#Aderesa
lul 1+1 ¢n romin%i gi albaness: OABALLI rom. oai,
alb. kaj. etc.

8/, A opta aseminare este rotacisarea 1lui p
intervocalic in rom¢ni sgi albanesi, Am discutat
aceasti problemd (v. p. 83-88); de data aceasts tin
83 mail adug ci eint' unii filologl care neagi
orl ce raport 4intre nasalisarea pe care o consta-
tam fn limba romini gi acea din albanesi (amin-
tim pe dl. A.Procopovici de la CernXufi). Altii, din

contra, socotesc ci exlsth relajlune ¢nire fenomenul
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rotacismului din 1limba romini si cel din dialectul
tosk al 1limbel albanese,(Puscariu, Bartoli).

9/, A noua aseminare: unires pronumelui encli-
tic cu formele corespunziteoare absolute de la da-
tiv si acusativ 1In albanes®, romini, bulgireasch

si greceasci. De pildid: mie mi-a dat, pe mine

m’s__bitut, adici repégirea pronumelul sub forma

atond dJdupid forma tonicd 1iInaintea verbulul. Vom
vedea oA acest fel de construciyie e caracte-
ristic numai limbilor Dbalcanice,

10/. Ultima asemiinare, pe care o oonstati in-
tre 1limbile balcanice, este: formaresa numeralului
cardinal de la 11-19 cu prepositiunea "spre" ir
rominé, albanes® gi bulgireasci. Miklosich oconside-
ri acest tenomen de origine &lbanesi.

E stiut ci la noi s’a pierdut forma de nure-

ratie latlineasci Go la 11-19: un.sgpre-zzsce, doi.

~-spre-zege etc., care etimologic - rapresint
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pe UHUS-SUPER-DECEM etc. Ins%, in latinX era UNDECIM,

de unde fr, onze, prormaliunea romineasci o gisinm

de asemenes 1In albanesA g1 In vechea bulgari.

Acestea s8int punctele de asem#inare pe care
le gisegte Miklosich intre 1limbile balcanice si,
mal ales, intre 1limbe romini si1 albanesi, Vedeti
cA ele sint grupate f#Ar® o ordine oare care,de-
acele gi nol le-am urmirit 1la fel, A%l mal vi-
zut cA am 1insistat prea pulin asupra lor; acesash
din motivul o& le vom cerceta, cu maj multi a-
tentie gi deavoltare, atunci c¢ind vom studia fie-
care categorie 4¢n parte.

Dar, fn afari de aceste particularitif{l din
domeniul fonetismulul, morfolcglei gi sintaxei, Mi-
klosich mai dA 51 wun numdr de cuvinte care, sau
89 ghAgessc numal la Albanesl si Romini, sau ara-
tA o0 f{neemnare particularid numal ¢n aceste dou?R

limti,sau, in fine, aratid aceleasi particularit®ii
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formale. Dintre acestea* sintt abur (alb.avu?); scum
(alb. akoma); arici (alb, eriX); afund (alb. funt);ag-

chie (alb, aéﬁe); brad_(alb.bre@); breascX (alb.bredE

brum? (alb. brum,rriuot); brinci (alb.bruc "paliigenus™);

briu (alb, bredz); buz® (alb. budzi); bucati (alb.buke,
bucur (alb. bukure); vard (alb. vers); vatri (alb. ve-
tre); venin (alb.virer, vener); vergur’ (alb. vergsri);
virch (alb. viri); virs (alb. verdoig); virtos ( alb.
vertit "robur"jg veséed (alb, voék); galbin (alb. pgel-
bers ); gata (alb. gati); groapi (alb. gropé); prumaz
(alb. grumaz, gurmaz); griu (alb. grun, grur); gugh
(alb. gudt); dob% (alb. def); drac (alb. dreik); cal
(aib. kaf); covati (alb. kovei); codru (alb. kodrg);

colea, colo (alb, akole); copaciu (alb, kopad); copil

(alb. kopil); cuvint (alb. kuvint); c%tun (alb.katunt}
luntre (alb, Tundre¢); luptd (alb, Tuft:); mal (alb.

A eyt marsar—— e
mal'); mog (alb. modatar -aequalis"); muschi (alb.mus-

kenli); nan% (alb, nent, nant, “mater”); orb (alb.verp
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plop (alb. plep); preot (alb. prift); pariu (alb. pe-
Tua); gosesc (alb, sos); sthpin (alb. stopan "primus
inter pastores"),

Cu eacestea Miklosich conchide:

* da wir nun glauben, amnenmen zu k6nnen,das-~
zur plldung der rumunieche Natiomnalitdat und Spra-
che ZunBchat zwei Elemente zusammengewirkt haber
namlich das rdmische und das autochtone, so gind
wir genelgt, die hier besprochenen Erscheinun-
gen, wann nicht alle, so doch die meisten dem
alteinheimischen Elemente zuzuschreiben, und
glaubrn dieses Element sei ein dem heutigen
albanesischen stammverwandtes gewesen welches
wir als rort setzung des ITIllyrischen ansehen,"

n traducere:

"Deocarece oredem ci putem admite ci la formares
nationalitiyel gi limbel romine an actionat im-
preuni doul selemente, anume ¢el romen gi autoh-
ton, atunci iInclinim s’ atribuim aparitliunile
mal sus dilscutate, daci nu toate dar fn cea mal
mare parte, slementulul vechi autohton gl credem
o8 acest element trebue si fi fost inrudit la o-
rigine ou cel albanes de azl, pe care 11 privim

ce. urmare a celul iliric.

Aceasta este partea cea mal sArach a lucrirel

lui Mikloeich, c¥ci, vom vedea c#i, numirul .de 35-40
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pe care 11 d& Miklosick este ocu mult mai ma-
re.

Cam acestea sint constatirile pe care le-a
ficut, cel dintii, Miklosich 4{n ceea ce oprivegte
aseminidrile pe care le are limba romtnd cu lim-
ba albanesi, pe de o parte si cu limbile balca-
nice pe de altia pﬁrte.

vom continua lechlunea viitoars ocu cercetdrils

altor savanii 4in domeniul acesta.
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In 1lectlunea trecutd am vorbit despre in-
cercirile ficute de Miklosich de a grupa toate
fenomenele fonetice, morfologice, sintactice g1 lexi-
ce, pe ocare le-a constatat oca identice fIntre ro-
mind 51 albanesi, |

Dup4d dinsul , Hugo S ¢chuchardt 1In
' Der Vokalismus des Vulgdrlateins " vol,TII, pag.
46-57, ocupindu-se ocu limba latinAd vulgari din
Peninsula Balcanici, constatd cA elementul autoh-
ton, pe care el 11 numeste "dacic", a exercitat o
influeni® seimyitoare asupra 1limbei colonisgtilor ro-

mani transplantafl in aceste meleaguri.

www.dacoromanica.ro



127.

Tupi co relevA aseminfirile constatate de Mixyo.
sich, adaughi 1la acestea citeva 51 anume:
1/. 1rrecerea lui 8 la § 1inaintea unel voeale

sau consoane. In privinia acestel aseminiri g4
impune o rectificare. Trecerea 1lui g 1la 8 tn
linmba romin®t 8’a petrecut numal dupi ce vocalg
urnitoare s’a ilotificat, s’a diftongat, trangfor-
mindu-se intr’un diftong in care 1 ( scurt sau

. iod) a altemat pe 3 in s _SEPTEM}*siepto}_§iep»

te > geapte ) gapte.

A

Uit priveste ins#, g> 8

=

n albanes® aceastX’ tré.

cere este cu totul diferit’s de schimbarea pe ca-
re a guferit-o sunetul 1latin fifn 1limba romini.
In albanesd orice s 1latin sau pre-latin a tre-
cut 1la 5. De 1la aceast® lege  fonetlci s’au a-
bAtut numal ocuvintele care au Iintrat in limba
albanesA fntr’oc epocA tirzie (v. gi pag. 92-93).
Prin urmare, asemXnarea pe care o crede Schuhardt

in realitate nu existi.
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2/. A doua aseminare, noui faih de Miklosich,
este: existenta grupurilor pt si £t (KLT) in ro-
nind gi ft in albanesi.

Am constatat, ¢fnd am studiat fonetismul 1limbel
albanese in comparafie cu fonetismul limbel romine
(v. pag. 87-91), cA fin privinta grupulul yT tre-

bue 8% decsabim doui fase 4{n limba albanes’:

N ®

oy

A

» prima fasi, cea mel veche, in care (CIM £t gl

o
S

. & doua fasli, mal nou3, in care yT> it. In pri-

vinya primei fase, CI)ft In albanesi gi .227.22

in romini, Schuhardt are dreptate; nu putem des.
parti evolujla acestul grup in cels doud 1imbi,
Trebue {ne¥ 88 adiugdim aci gi grupul §§?>rom423
alt, fs, care a avut o0 evoluiic paralel:s,

3/. Al treilsa punct de asem®nard pe care 11
gisegte Schuhardt sti In cHderea 1lui A final
inaintea articolului feminin a: In rom., casa ny

casi-a; mure nu  mumi-a, in albanesi: mimo nu  my.
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nea; pfa nu ulea.

S’ar putea obieota c% nu totdeauna constatXm
ciderea 1lul % final 1in imprejurarile amintite
mai sus, ci o oconstat¥m sgilmalte casuri $n ca-
re 3 nu este 'urmat de &. Este vorba'de pro-
cesul de eliﬁinare' a lui & final in dialec-
tul gheghic; ceea ce 'fosoul numeste _g§£ pensy
rohle", Ghegul numegte .g§ , Tara ¢. Pentru 'pri-
eten%* Toscul spune mikes¢-a, lar Ghegul miked,
Tocmal- din aoceast® caus®k In d&falectul gheghic
este foarte grou asi ounosti penul unui sub-
atantiv fnainte «le .adXugerea articolului; bun*-
eari zot = "domn" gl zot ="doamnii] ambele ne-
articelats; deosebireasﬁ;asculin gi femenin nu
ge poate face deolt dachd ad%ugim articolul:

zot-u =*domn* §i zot-a ="doamni".

4/. A patra asomAnare pe care o0 gisente

Schuhardt fntre Ilimba albaner® 81 romini este

I.A.CANRDREA:L.alb.tn raporturile i ocu l.rosm. 9.
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pluralul fn «uri: in romfnid timp-timpurij in al-

banesi korp-Korbiri .

Aol Schuhardt a gresit, Ad3ugares sufixuluil
-url n romin%. §i -£fri in albanes%, pentru
formarea pluralulul 1la substantivele neutre,
nu-1  putem consideﬂg ca un fenomen propriu
limbilor balcanice, pentru c#-1 mal ghsim -gi
tn altA perte. Astfel, in vechea 1italiand gi-
sim agora (Qe la-ago), logora (de la logo) ete.
Daci gisim gl. in romin3d g1 in alba,
nesd acest plural neutru ou -url (-fri) a-
ceasta se datoregte numai intimplirei, iar
nici de oum gnui. proces oare ‘s’a petrect
pe teritoriul preninsulei balcantos, -

5/. U alth aeeminaro pe oare o gisegte
Schuchardt iIntre romin% gi albanes® este per-
poaha intil de la verbul, auxilier “a avean,in

rom. ag, in albanesi kam. De acest fapt s’au

N

www.dacoromanica.ro



131.

legat aproape totl <filologil, oonsiderindu-l1 ca
o influent® a 1limbei albanese asupra romfineli.
Cel dintfl ocare a vizut In rominescul gam 0 in-
| fluenti albanesd a fost Meyer-Liibke a oXrui
explicatle a fost Simbritisati — f£ard s3i gtiu
de ce — de oXtre dl, Densugianu In “Histoire
de la langue roumaine*,I,p.351.
Pentru explicarea acestul am nu trebue sA ci-
utsm, aga oum s’a f¥cut, fel gi fel -de asemi-
n¥ri, de influente, pentru oi se explich
din ine¥gl limba romfna. GHsim fn limbg noastr®
constructii oa “eu gl frate-meu am oumpirat o oa-
s4" Aol am este la persocana 1I. plural,*eu i
frate-meu', adicid “noi" gl e explioi din lat.
HABEMUS, ¢find era aton. Din astfel de oconstruo-
%i1 am de la plural s’a transmis gi 1la singular.
tonfitmato

Faptele =sint\Vgi de cesa ce ng dau ofteva gra-

iurl din ~rFranta; {iranul frances din multe looe-
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1it3ti mu spume "j’al une belle vache®, o©f
"3j’avons une bslle vache", adlch iIntrebuintes.
z4 persoane I. plural pentru pérscana T sin.
gular,

Vedoyl c¢& rom, am se explic& foarts. bine
din ins¥gi 1limbd romind f£Arid sf fie nevoe
8% recuvgem la influenta limbel .albancsg.

Acestoa sint, in. resumat, asom¥inirile e Ca-
re, le-¢ ghsit Schuherdt intre limba’ romind
g1 alberesi.,

Subsemnatul m’am ocupat In diverse rinduri
ou problemele care ating raporturile dintre
limba romind 9i albenesi. Intre alte lucrirl,
amn puﬁlioat in 1905 un resumat, sau mai bi.
ne 2zis, 0 Introducere 1la ocercetfirile  pe oco-
. re le-am publibat ulterior 1in diverse ré-
viste. Adegtd cercet¥ri au fost utilisate
ot sfintenle de citre dl. Th.Capidan de 1ls

yluj, ocare S$n 1lucrarea 2a “Raporturile salba-
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no-romine®, publicatid in Dacoromania,II,p.444-
514, le-a 4dat o {ntindere foarte mgre. Ele
au mal fost utlilisate g1 de cAtré Sanfeld
fn- lucrarea "Die nicht lateinischen Flem, im
Rumén." apéruti 'fn 1930, f3rid si pomeneas-
miocar pe eutorul acestor observatii,

ya 83 vA dayl seama de acest luoru, vi
vol c¢ita din cesa ce am sorig eu la 1805,
fntr’un articol "Din epoca d¢ formatie a lim-
bei romine":

" Cu oit cercet¥m mal ocu luare aminte
lsxicul albanea cu atit se Int¥resgte Qai
mult In noi eonvingerea oX acelagl substrat
autohton = inrluengaf deopotrivd in epooca lor
de forma{iune gi 1imba romindascA gl limba
albanesi, Prin sﬁbstratul acesta numal - i-
liric sau orl ocun J.am nurl, fie ol satri-

bunul 1limbei albenese de eastizi, adiocd un
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fel de T"Uralbanesisch", sau Vre-0 limb% in-
ruditid cu aceasta -~ se pot explica atitea
g1 atitea afinititl iIntre 1limwmba noastr® 6 gl
albanesf, a oiror 1limurire ¢n zadar am o%u-
ta-0 ps alte o#dl, Romfnii au trebult si
trilastd veacurl f{ndelungate, in epoca de for-
matiune a 1limbel 1lor, fntr’o regiune invesr
cinat®d dacd nu chiar 1identiovd ocu aceea po
care au locult~e stribunii Albanesilor ..

gi dam fn "notd":

""0ind afirm¥m o% Rominii au looult fn
primele timpuri in peninsule baloanici,
nu trebue dedus de aci ¢ci au loou-
it numa! $n aceste regluni, Terito-
riul Iooult de Rominl era mult mdi
vast gi s8e iIntindea nu nimal la su-
dul yunirel, ol ouprindea fno¥ departe
epre nord {ntreg Binatul de estizl,{l-

nutul sud-vestlo al Transilvaniel si
aprocape ifntreaga Oltenie",

Limba vorbitd de autohtonii acesteli regi-
uni e exercitat o fnr{urire imensi  dsu-

pra limbei romanice din peninsula baloani-
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ci gl fn eacelagl +timp asupra limbel stri-
mogilor Albanesilor. Numai astfel ne putem:
explica asemfnarea uimitaore, uneori chiar 1.
dentitatea, pe care o constatim fn 1limba ro.
mineascid gi In ocea albanesd ~in 'c®” prives-
te: a) ronetismul b) Morfologla ¢) Lexiouyl
d) « sintaxa," Acestea au fost urmate punot
cu punoct de oHtre dl. Capidan,
In continuare spuneams

» Partiocularltitile fonetibe g1 morfologi-.
ce comune 1limbel romfnegtl si oelel alba-~
nese au fost relevate in mare parte de
Schuchardt, Gustav Meyer gi ocompletate mpl
tirziu de cerocetirlle prleienului meu Ovid
Densusianu. cit privegte lexioul, 8’au PA-
cut de asemenesa oeroetéﬁi amBnuntite spre a
se s8tabllli de o parte elementelé Jdatine ca-
re au pAtrune deopotrivi {n 1limba romini

-
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81 cea albanesd, de alti parte elementele vechi
slave carse au Iintrat din primele timpuri 4n
aceste douAd limbi, ¢n spoca ,coﬁlocuirei smbe-
ler popoare.

Dar ¢n apeast’ directlune au mai rimas
multe de fHout. S’a neglijat in deosebl s%
89 studieza mal de aproape {nriurirea seman-
ticdh pe cfre a eXercitat-o o 1limbA asupre
celellalte: cuvintele de origine latineasci
au suferit $n limbile romgni gi albaness
gchimbiri de eens 1dentlice, datorite poate in
mare parte influenfei substratului autehton,

‘Sintaxa romind gi cea albanesi n’a fost
fned supus® unui studiu compartiv. 3’ar des-
soperi, intre alte multe particularititl sin-
tactice, g1 - unele asoclayiuni de oeuvinte
formind loouflunl oonjunctive sau adverbla-

le, identice Iin romind si albanes:, éare nu

g’ar puﬁeg explica de¢tt prin conloguires
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Albanesllor cu Rominii 'in primele veacuri
de existentd a 1limbel wunora gl a celcr-
lalti., Ba chiar ahumite 1locufluni proverbi-
ale gi exXpresiuni, de mnatura celor rele-
vate de dl. Sextil Pugocariu intr’un articol
publicat in Convorbiri 1literare, XXXVIII,461,
si & c#ror origine fn zadar am ciuta-o
la Romani, la Slavi, la Greci, sau cine stie
unde, le-am. descoperi perfect 1identice la Ro-
minli i Albanesi, datind la unil g1 1la
altil sau din epoca de formafiune a limbel
lor sau din +timpurile medlevale o¢ind limbs
romineascd nu se despiriise fnoid in dia-
iectele el.

Prin comunicarea mea * tin si atrag a-
tenjiunea asuprs unor asem%infiri pe care le-
-am constatat in -lexicul gi in formarea

cuvintelor, in sintaxa gi frasenlogla romini

1 L
—pone

*FEra o comuiicare pe care am f3cutio la "Soc.fi-
lologichn §1 cares apol a fost publicati.

www.dacoromanica.ro




138.

51 albanesd, gl care au scipat piniA acum din
vedere predecesorilor mei.

Inainte de a cita acei termeni romini
si albanesi care prin modificirile fonetice
sau semantice pe ocare le-au suferit au pis-
trat urme de oonlocuire a Rominilor cu Alba-
nesil, tinem g% precisim de ce& naturi: au pu-
tut f£i Iinflueniele exercitate asupra 1limbel
romfne primitive (Urruminisch) gi ésupr;-celei
albanese primitive ( Uralbansesisch) prin faptul
conlocuirel Impreund pe acelasi teritoriu a
ambelor popoare. Aceste influente au putut
fi exercitate iIn modul wurmitor: '
1/. Limba romini, in epoca-i de formatiune,
si 1imba albanesd primitivi s’au ldsat a £i
influentate deopotrivd de substratul autohton,
ivai ales prin influeniya exercitat’d de acest
substrat autohton se pot eXxplica cele maji

multe din modificirile 1dentice suferite de
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elementele latinegti 4in 1imba romfn3i gl alba-
nesi.
2/, Limba romini, in epoca-1 de formatiune,
a 1nfluentat 1limba vorbitAd de strimogil Alba-
nesilor,
3/, Limba vechilor Albanesi a influentat 1,
romineasc¥ primitivi.
4/. Limba vechilor slavi a  exercitat, in
primele timpuri care au urmat nivilirel lor,
o 1influenys 1identicid asupra limbilor rominx
si . albanesi,

D1. 6vid Pensusianu a atras atentiunea,in-
tr’un articol din Romania,XXX,113, asupra modu-

lui cum +trebue eXplicatl formatiunea ordina-

lului %nti17 Intii ¢ “ANTANSUS § ANTE+-ANEUS nu

poate f1 ceparat in ce privegte formajiunea
lui de albanesul paré(=intfi) para (=tnainte),
In limba vorbitid de autohtoni, ocuvintul care

servia si exXprime numeralul ordinal intfi tre-
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buia s% £1 fost un derivat dintr’un adverbd
cu fInielesul de inainte. Dupd modelul ofe-
rit de 1limba autohtond, limba romirneasci,in
primele timpufi ale formatiunei ei,a derivat

si ea din adverbul ANTE un ordinal *ANTA-

NEUS, 9i tot aga albanesa din adverbul parg

ur o;dinal para < pargi+a, Uasul acesta .rele-
vat de dl.Densusianu ne ofere un exemplu
tipic de prima din cele patru serif de in-
fluenye mentlonate mal sus., |

Pentru a doua serie de influente. citim
urmitorul eXemplu tipio. Latinul clasic MA-
NEPULU3 "minunchi" 'a fcet inlocuit in la-
tina vulgar’d prin MANUCLUS care a devenit
In rominegte mAnunchi. In primele timpuri
ele formatiunei 1limbei irom¢ne, oind sufixul
diminutival 1latin vulg., «CLUS nu Iincetase
inch de a f1 productiv, strimosii Albane-

allor, deapiriimd pe MANUCLUS, pe oare 1l a-
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uziau la stribunii Rominilor, in MANUS+-CLUS,

au format 31 el dupid modelul acesta. un di-
minutiv  dor¢z¢ din dor:e "mind" + suf.dim. -z¢,
pentru notiunea eXprimati de MANUCLUS.
Influenfia contrarie, exercltat?d adics de
limba albanes?® asupra rominei, o c¢onstatim in
minuse, in Intelesul de "toartid ?~m§ne?“,cuvin_
tul acesta derivat din E;g§+suf.dim1n.13§g,
nefiind decft o oople fldels Ge pe albanesul

dorfz¢ "polgnee, anse d’un vase".

+
X+ X
+
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Las 8% wurmeze in rindurile de ' mai jos,

spuneam acum 25 de anl $n 'comunicerea a-

mintitd, citeva forme rominegti cu ooreépunz§_

toarele 1lor albanese, unde se poate oonsta-

ta 1dentitatea
pe una sau pe
in orearea de
rea semanticid a
fondul romanioc.

tice, identice

procedeulul care a oRl&iuzit
cealalti din aceste 1limbi
termerii nol gi In desvolta- |
unul termen mogtenit adin

Citeva oconstructluni sintac-

fn rominid gi albanesi, se gi-

seoac de asemenea 1intercalate iIin lista ce

urmeazi.
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gonjunctiunea lat. AUT care avea fnyelesul
de “sau, orl" a devenit in rominegts su,
in albanesd a ( pentru evoluiia diftongu-
lui latin AU fn albanesi v. p.77-79), dar
in ambele 1limbl s’a desvoltat, pe 1lings
intelesul primitiv, gi acelé de "oare...?
est-ce gquet". Gregegte Hasdeu‘ eind sustine
(Etim.Magn. p.2097-8) 'oﬁ " numai 1la Romini
aceasti conjunciiuwne a desvoltat pe deplin

sensul interogativ®,

Constructliunea romineasci atft ...cft(ex,
atit de mare cit vcelalalt, atfit eu cit gi
frate-meu), ¢ regisim de asemenea la Alba-
nesl sub faorma ad€...s1 * autant e s sque,aussi

’ L ————
...quet (ske = atit, si =oit). )
"Verbul albanes arhih are oa si ver-

bul rominesc & ajunge fIntelesurile de%ar-
river" gi ®suffire",
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vocufiutiea adverbiald mnieicind cu fnielesul

de "jamals" e 1dentlici cu alb, as-kurrg =

jemais (as=nici, kupr¢=oind).

Albanesul £5ngir ) intrunegte c¢a gi rom.
ginere amindouid iIntelesurile de “f%ancé"si
gendre*, Tot aga albanesul mbest oca gl
rom nepoatd Insemncazi dsopctrivi "nidce"
51 "petite-fille".

I'rin alb, Zfurkz ca si rom., furch se In-
telege .gi "#la fourche" gl 'la éuenouille".

vonstrucila  romineasci totl éipi e per-
fect i1dentich cu cea s&albanesi éi&g—sa ntous
ceux qui"-  ( gife =totl, se=oit,oltl).

Rapértul care existd Intre alb,éaté " am-.

ple, long, vaste" gi négts "prés de” o @a-

celagli oa. in vrom, lung { LORGUS fati de 1in-

g5 < LONGG.
Verbul alb. kek intrunegte oca gi rom,

a trage Iintelesurile de "tirer,trainer,souffrir®,
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Verbul albanes mbet are ca gi rom. g sta
multiplelie intslesuri de "rester,cesser,demeu-
rer, s’arréterr,

gonstructiunei rominegti aga Incft 11

corespunde perfect construciiunea, albanesi
¥aX: sa “tellement que, de sorte gque’ (§g§£=
asa, pa=cit,incit).,

Substantivul albanes 1llini-tf (pl) derivat
din vb, lggii "oindre", are inielesul de "beur-

re*, tocmal oca rominescul unt{a unge.

Sensul dse “colBre, rancune, ressentiment“de-
pirtat de al primitivului JEVI®  devenit In
latina vwulgard MANIA, l-au desvoltat deopotri-
vi alb, mgri (gheg. menI) si rom. minie.

Interesant pentru eXplicarea originel ve-
chel conjuncgiuni rominegti s¥va . "solt que"”
este conj. alb. ndo care are acélagi iﬁ&e-

les., Acseasta din urmd f£iind compusd din

I.A.CANDREAtL.alb.fn raporturils ei cu l.rom, iO.
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bé ‘t"dacH* + 4o "va,vrea’, Intelegem usér c&
gl oonj, rom, nmu e decit un compus din g}
(< §1 =dack) +ya.

Adj. aldb, nindur¢ "frequent, dru, épais" e
intrebuiniat gi oa adverb cu Intelesul de

"gouvent®™ gntocmali ca g1 rom, des, adessa,

Adv. ‘alb, niditezg ‘“avant-hler,l’sutre
jour* ccrespunde adverbulul rom, de-un#i-zi.

Prep. alb. pérmbi, pé¢rmi, format® din psr

=pre gi mbi=spre, peste, o ‘identici 4n ce
privegte formajiunea cu prep.rom. prespre.
vonstructiunea alb, sa pir "quant &* o i-

denticd cu rom, oft desgre.

Alb, gl fIneemneazi 81 M“loreque" gi "oom-

me* <$ntocmai ca g1 rom. ca, particuld care '
pe liﬂgl intelesul actual de "ocomme®™ avea
in vechea rom. g1 pe acela Qe Qoind' {ex.

ca venl gtirea ...).

www.dacoromanica.ro



147.

AdjJ., alb. etrgmberg intrunegte ca gi rom,
strimb f{nyelestriie ‘de " qui est travers" gi
"pervers" (ocomp. judecata étrimbé, strimbitate).

Alb, vet¢ are ca subs, Insemnarea de "per-
sonne , individu" gi ca partioulid indeclinabi-
15 finyelesul 1lui “méme", adlugindu-se 1la pro-

numelo psersonal: ung vetg, ti vetf = moi mé-

me, tol mdme. Tot aga rom., fne (pl. insi) nu
e din punct de vedere etimologic dectt pro-

numele 1Insu{ IPBUM oare se =adaugi de asemencs

la pronumele personal: eu fnsu(mi), tu fnsu(fi).

Albanesul vjet "an" se Intrebuinteazi gl ad-
verbiak ou 1intelesul de " 1%annde dernidre*,in-
tocmal c¢a& rom. gan, substantiv si adverdb (=anul
trecut).

Arn putea mAri aceasti 1listi cu alte vre-o
sutd de eXeuwple, dar ne regervim studlerea a-
cestora inkr’o 1luorare ulteriocari n care vom

chuta 88 stabilim mai de aproape raporturile
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ce au eXistat in primele veacurl ale eret
noastre intre populajlunea romani din pe-

ninsula baloanicé si stramosii Albanesllor."

Iatd ce spuneam aocum 25 de ani, Lip-
sa de corectitudine a fBcut oca unii si u-

tiliseze aceasti lucrare fTErs si-1 pomeneas-

ci sautorul.

Dupﬁi aceste chestiuni I1ntroductive g%

trecem 1la studiul

M O R F 0L 0 G I E I

et e a0 e e e o
P 2 bt S e e b

Articecolul, --

Vvad aducefl aminte oA iIntre aseminirile
pe care le-a relevat HMiklosloch intre lim.
ba romini gi albanes® este §i postpune-
rea articolului (v.pag. 117). Intr’adevir, in
limhile romini, albanesi gi -adfugim- bulgk.-

reascd gisim articolul post-pus.
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In romini

masculines cal-o0alul; om-omul; frate~fratele,
feminine ¢ casl-casaj zi-ziua; vulpe-vuylpea,

In albaneshi:

masculine: krah  "bray" krah-u "bratul®;

mik *priseten* mik-u "prietenul;

k& “bou" kd-u uboul" ;
gak "ginge® gak-u "gingele"™;
va “vadn va-u *vadul®,

feminine ¢

e st v

rzin dit-a "ziua";

"vaoi® lop-a - *"vaoa";

"minse dor-a "mfna*j

dite
lop¢
bukt  "piine"” buk-a "piinea™;
dorg,
ule

"oale" ug-a "oalea”,

In bulgireasci:
magculine:  vzlk  *lup" vilkatu *lupul®;

verh  tvirf? v3rh3tl ®virvule;

» 5
Dunav spunzren  Dinaviitd "Dunires"
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feminine: MOmE "fati" moma-ta  "fata";
.o AERGustumEn AR
gestra "sora" sestra-ta "gora".

Deoi, identitate pertectid Sintre 1limbile ro-
mind, albanesd gi bulgireasci, in ceea ce
privegte poet-punefea -artiocolulul. Dup¥ cum
limba romind se dsosebegte, in aceasti pri-
vintd, de toate celelalte 1limbi romanice
tot astfel gi 1linmba bulgireasci se deose-
begte de toate o¢elelalte 1imbl alavice, ™
Postpunerea articolulul in aceste trai
limbi a fost mult discutatd de filologi.
Unii au vazut 3In colncidentse post-punsrai
articolulul ¢n romini, albanesi gl bulgireas-
c% o simpli Entimplare. Ar i1, poate, o sim-

pld Intimplare dJao’ .numel acest fenomen ar

¥ E gtiut c% limba bulgfreasoX, dsgi 1la ori-
gine a foat turanich, astizi este o lim-
b4 slavio’. Bulgarli, popor turanic, age-
zindu-se fn peninsula halcanici, au fost
aimilat,i ou totul In marea massid asla-
vi g1 1limba lor nu a p#strat nici o ur-
m¥d din vechiul lor grai,
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coincide in 1limbile amintite., Ofnd $nsi, a-
lituri de acest fenomen se gisesc sute de
alte aseniniri fonetloe, gramaticale, lexicale
g1 semantice nu mal putem s% credem ci a-
vem de-a Tface ou o© simpld Entimplare.

Care eoste insi originea post-punerei arti-
coluluizy ' ) '

Ma)Joritatea fllologilor sfint de plrere ci
originea fenomenului este aiohtoﬁa, adiocld o
datorit limbei vwvechilor 1Iliri sau Tracl ca-
re ar T1 posedat pOSt;punorea artioolului.
Acest substrat sautohton s’a infiltrat gi $n
limba popoarelor care au ocup@t aceste te-
ritorii, adiocd in 1limbile rominA,albanesk gi
bul gireasci.

Aceasta este, cum am spus, pirerea majori-
té&ﬁﬂ S’su aemies gi alte pareri pe care le
vom discuta in ordine cronologicH.

Has&eu, plecind de la faptul ci ee mal gi.

www.dacoromanica.ro



1562,

segte fenomenul post-punerel artlcolulul gi
imn danesi, a emis pirerea oA 9in limba ro-
mind el a fost +transmis de Danesll care,
probabil, vor f£i traind prin parille lo-
cuite de Romini., E In aceastid 1potes:
mult3 fantesle, care 1 8¢ poate Ilerta u-
nei personalitiyl cu o 1maginiie . atit de
vastid ca .a lul Hasdeu.

Un elev al 1lui Hasdeu, Gas£er, tntr’un
articol "Die nichtlateinischen Elemenite im
Ruménischen", publicat iIn Grundriss der ro-
man, Phillologie,I,406 g1 urm., susiline a3 fo.-
noﬁenul acesta al postpunerel articolului
este datorit strimoglilor Bulgerilor, care
otim c& erau de origins fuarsiici, Pula-
rii au +transmis aceapt¥ particulsritate a.
tit Albanssilor cit si Romfnllor. Dovadi
od luorurile s’au petrecut astfel, susti.

nea Gaster, este oci Finesli -- turanl gi
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el, decl 1Inruditl ou bulgarii -- au trans-
mis aceastd particularitate Danesilor, ou ca-
re au venit in ocontact. Dar Gaster ultid
un lucru, care 11 n#rue Intreaga teorle, a-
nume o3 inesll nu ocunosc post-punsrea ar-
ticolului,

Ipgdogermanistul K. Brugmann, fn Demonstra-

tivpron,, dd o alti teorie. Deoarece 1limba
armeneasci poéeda articolul post-pus (-s,-d,
-n,), trebue 'si admitem o¥ fenomenul 4gi
are originea fIn aceasti 1imb%; post-punerea
articolului $n limbile balcanice ar #£1,du-
pd el, un "armenism", resultat din contactul
cu Armenii agezail in pehinsula balcanioé..
Pe aceast’d teorie s8’a ocupat -gl regre-
tatul V. Bogrea intr’un scurt articel, "In
chestla postpunérii articclului - o noul ipo-
tezi"- publicat in Dasoromania,lI,p.8682-664,
sustinind, firid sX poatd dovedi, c¥ popoare
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de origine armeani (Brigl) au .conlocuit ou
popoarele balcanice g1 le-au +transmis a-
oceastd partlcularitate,

Nici Brugman, nicl Bogrea nu $i-au pu-
tut susyinea cu dovezl teoriile emises.

0 teorie asem3nitoare este cea a lui

Ernest Lewy, publicati: fn Orientallache Li-

teraturzeitung,XXv (1922),001,145 gi urm.Lewy,
ocupindu-se exXclusiv de post-punerea arti-
ooiului in bulgireasci, explich fenoqenul
rrintr’o influenih a unei colonii de Ar-
meni ocare au locuit odiniocari intr’o re-
gihne atipinitid de Bulgari cAirora le-a in-
filtrat aceasti partlcularitate,

Parerea 1lul Lewy nu resistid argumentelor;
E posibil oare c¢a o ocolonle, ori cit de
numeroasi ar fi ea, si Iinfluenteze gramatica

unei 1limbi Intr’atit $neft s%.1i tranaforme
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cu totul felul de a se eXprima? ba; mail mult,
sd alilbd o Inrfurire atit de mare 1Inecit
8% o0 transmiti mal multor popoare (Romini-
lor, Albanesilor giBulgarilor)? Sigur c¢i nul

Am fhcut pe sourt istoricul diverselor
fase prin care a trecub discukiunea aces-
tel probleme’

R&mineg stabllit  oX% originea post-phnerei
articolului este datorit¥d substratului au-
tohton, adio® Iimbel Tracllor si Ilirilor,care
trebue gid f£1 cunoscut aceasti particularita-

te. De la acegtia fenomenul, a fost transmis

i

X In cursul din acest an "Limba romin% in
veacul al XVIi-lea",p.138 si urm,,dl.Rosetti
combitind teoria asutohtoni a post-punerei ar-
ticolului, sustine c¢% fenomenul se poate ex-
plica foarte bine prin criterii interne atit
1% albanes® gi romin% cft gi in bulgark, Si a-
nuge, zice dsa, proolisa articolului se &xpli-
cd prin positia $In fras¥i (fnainte sau dup® sub-
stantiv) a adjlectivului.

Pentru samfinunte v, lucrarea amintiti, unde
problema este tratat¥ foarte vast gl cu mul-
te amdnunte. Nota editorulul.
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din primele timpuri ale formajiei lor, in al-
banes%, rominsd i bulgari sau, poate, numai
primelor douid 1limbil; bulgara macedoneansi a
fmprumutat apoi aceastd particulsritate file

de la Romini, fie ds la Aldbanssi.

Tot un fenomen comun, insa‘ numai rominei
51 albanesel, este omiterea articolulul dupi
prepositlil esau, ocu alte cuvinte, intrebuinzafea
substantivului nearticolat dup3i prepositii.

In astfel de .constructli franceaa pune
articolul dupid prepositie: "sur 1l1la table",
gormana la Pel:"auf den Tisch" etc. Romina
gl albanesa 111 omit:
romin%: ..ps was¥; am intflnit-o $n cale%;

"ee eats In oasi"; ee duse In palatt

albanesh
ndt (=in) &g (=psmint), deci fAra arti-

6ol .. pEr Xe * ,.pe panmint; sau

it e——————

"ajé 45t nde 3tepI "ea o in casd",
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#8tgpin (= casd) este nearticolat,ckoi artico-
s :
lat este "Stepi-ja"; alte ‘exemple tot - in.

albanesi: . .
'mbi skam"= pe stino¥d; "vate n¢ paYair

= ge duse fn palatjwngarkuar me dru ng

zgggh = fncircat ou lemne in spinare.
Adoeasi partlcularitate o gdsim sgi in bulga-
r%, co o dreptul mai putln frocventds
"pe cale, pe drum" se zice "na pits, FEri

artiocol,cicl articolat ar £i trebult si se

zicA “na_ pALItGL".

¢ .altid aseminare;, in c¢e privegte ar-
tigolul, $atrée limba romini gi albanesh es-
te repstarea articolulul al,as,ai,ale,.pe_lin-

A W o e e e P e s SR e G st WS S W e B ST - -

£4 articolul post .pus _ofnd cuvintul prece-

- o e  dr S e ot e UE e rm e e e - B W - e WP W= e e = W U S e e S o W= S

e LD A G4 e ST s YPGB e e R R e GmA =AW W

vgn frate al griadinarului®; "o casi &

prietenului®; "oameni ai caseir; " o
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fatd d’ale morarului®,etec,
In albanes® B8e pstrece exact acelagl lucru:

"kam D& i stopl te mikut* = am vizut o

casd a prietenului; "tg sSteipIls = al

ocasels " ajo vajz e mbretiit" = acea

fatd a {mpiratuluiy "ﬁe.big = ale
morerulul; etc.
Exact aceeagi repetare a asarticolulul (al,a,
al, ale) cind nu precedi imedlat subsitanti-
vului articolat:

romini?

casd cea frumcash
frumoasa Gaﬁﬁ} & hangiulul

albanesi!
*Stsplja o bukir tg handZiunt® =ca.
sa oea frumoasi a hangluluij "éi
Steplje tf hendziut" = unei case a
ha;éiului.

Inaintea adjectivului, posesiv saceeagi repe- .

tare de care am enintit:
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romind, albanesi,
"un frate al meu" nhe veZang t’;g‘ etc.

Prin urmare, identltate perfectid in ce privegte
post-punerea articolului, omisiunea articolului
dupd prepeeltii sgi .repotarea lui al,a,al,als
fn ocasurl 'oind cuvintul precedent nu are ar-
ticol, intre 1limba romgnd gi albanesi; urne-
orl, cum e casul post-punerel erticolului fn
fn bulgari, saceste asemBniri dintre romini
8l albanesi® au puncte de contaat g1 cu os-
lelalte 1imbt balcenice bulgari,nec~gresck eiac.
Aceaste vom avesa oocasle s’0 dovedim cu

prisosintd In 1lectiunile viitoare.

X
X + X
X
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Continuind ecu analisarea gramaticeil compa-
rate a limbel romine ou albanesa gi,inciden-
tal, cu limba bulgireasci g1 neo-greaci nevom
ocupa de

Subastantiv,

- Declinarea _substantivelor -- Nominatlvul nu ne
ofere nici o observatie. In limba rowinid oa
g1 iIn 1imbile fomanice apusene si limblle bal-
gcanice el este egal ocu acusativul.

In cesa ce privegste 1Ins® genitivul. si da-

tivul gisim 4lentitate Sfrtre saceste doud ca-
s L

surl In pominAi,albanesi, tulgireassci g1 neo-

groach,
www.dacoromanica.ro
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fn albanesh:

sing. N. 'miku *prieten"
G.D. mikut "prietenului®

. K. . ma¥-1 "muntele”
GeDs malit *"muntelui®

N. dity "ziua"
GoD. diteg "zilei"
ﬁ. nusja "femela®

G.D. hugts "femeii"

Plur. ﬂ.ﬁ.mikt rprietenii®
G.0. vet "pristenllor"
N.A. malet "muntii®
G.D. malevet "muntilor"

N.A., ditet v"zilele"”
G.D. ditevet "zilelor"

N.A. nuset "femelle"
G.D. Nusevet "femellor"

Decl, in oe privegte albanesa gisim identi-
tate perfeotd cu romina la genitiv gl

dativn

I1.A.0ANDREA:L.alb,.in reporturile ei ocu 1l.rom. 11.
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In bulgiregte genitiv-dativul nu se for-

meaziA ca in rominid g$i albanesd cu’ un su-

fix sau o particold pust-pus® substantivu-
Jui, o1 ou ajutorul unei prepositii, dar 1i-
dentlec la genitiv -gl dativ,

Sing. N, prijateljatid "prietenul®
' G.D. ne prijatel jia "nrietenulul®

Plur. y,A, prijatelits "prietenii®

G.D. na _prijatelitd *prietenilor"

Tot astefel giésim. "na Boga®™ = lui Dumnezeu;

"na tate"= tataiui; ‘né Stojanaa = lul Sto-
iany etc. gi la gqnitiv si ia dativ.’

Prin urmare, singura deosebire <fati de romi-

nd g1 albanesd este c¢i in bulgiregte geni-
tiv-dativul se formeazsd cu o prepoeitle, in-
84 eceocagl ildentitate a genitivului cu da-

tivul. ce gl In celelalte doul 1limdbi.

Acecagi oonformitate a pgenitivulul cu

dativul o gisim gi in limba greceaschi
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% wawa Tov rarfro vmama copllului"
Kk Exaucs To? Zardrod  wpEn facugl co-
piluluil.
’

w PBAlo P pihou ncartes priete-
, \ ) N nului.
$idn Toy A2 BNov Tov pilovmaau cartea pri-

tenului,

Identitate perfectd deoi gi fn greceasci la

genltiv

g1 dativ. 1Insi, mrol esie o0 singurd

deosebire. In limba rominé dativul a 1luat

locul

ta vine
post-pus
devenit
lor. 1n

struegte

gonitivului., CIind 2zicem "lupulul®™ aoces-

din 1lat. LUPO+ILLUI; dativul ILLUI .s’a
substantivulul gi,prin contractiune, a
partlocold pentru declinarea substantive-
bulghreste prepositlunea na se o0n-

totdeauna ocu dativul., In albanesi g¥-

sim acelagl 1lucru ca gi in romini.

In grecegte insi 1luorurile s’au petreout

invers;

acl dativulul 1 s’a substitult geni-

tivul, adiod genitivul a 1luat locul formei

pentru formarea g1 a genitivulul gi a dativului.
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In “greca veche nom, era O, gen._zgfi dat,
T 3 n, PEAOS, gon. ToV F640S , aat.Rs Fedas,
In neo-greacid nu dativul (__7<&5 ) joaci rol
de genitiv gi dativ, ol geritivul {J0¥).
Aceastii singurid deosebire nu ne {ndrepti-
tegte 8¥d susyinem c& neo-greaca g’a format
deosebit de celelalte limbi balcanice. |
Cit priveste forma bulgireascd na, pe
care em pomenit-o, trebue sid v& ﬁtrag B
fenpia o8 g1 Sn 1limba romineascid a eXiss
tat, 0 form& de dativ ou prepositie:
In Pa,Scheiand gisim "giudeo#gi a siracu gi
meseru”", adici -:la Dosoftei, - "judecatll s¥ra-
cului si migeiului%'Astazi vb."a judeca® se
construegte ou . acusativul; nu stim dac¥ In
graiul popiular .in veacul al XVI-lea gl XVII
e oonstrula tot ou acusativul; nu svem tex-
te populare vechl, nu avem decit feXte Sise-
ricegtl, ocare sint traduse din- slavone;te&
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In slavonegte vb., "a judeca"™ ( sgditi ) se
construegte éu. dativul., Oum traducitoril din
veacul al XVI-lea  t{lneau 8% se conformeze
originalului, gisind verbul oonstruit cu da-
tivul, l-au tradus tot-.ou dativul gi in ro-
minegte. Dar, mal tirziu Deosoftel oconstrueg-
te verbul tot cu dativul,
Astizl acegstd preposifle & (<1at.AD),care
corespundea bg. na este Inlocuitid prin la
in gralul popular: “dau apd la vite", adi-

cd "dau api vitelor®,

Despre ' acusativ, ca g1 despre nominativ,
nu avem nimic de spus.

Vocativul fns¥ di looc 1la o serie de ,0db-
servatfii.

spre deosebire de ocelelalte 1limhi roma-

nioe;51;mbﬁ romind posedid un voceativ, mag-~

culin -g (-uls) $1 feminin -g: omg, goarbe,
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lupe, ast%zi omule, corbule, lupule; goro,feme-

1o, mamo. Pentru forma feminini avem, mai rar,
$1 un voecativ in -3 :"vino mami, lasi-m¥ go-
L3} adlicd forma nearticolati a substantivului.
Trebus si mai adiugim oX -0 de la feminin
1 g8sim {ntrebuintat gi 1la masculln, mal a-
les 800lo unde ocuvintul se termind In ga:
" vino Floreo®"(din Florea), sau "ce mai faci po-
po", vlidico etc., deci acelagli vocativ in -o
si ﬁentru feminin gi pentru unele forme mas-

cullne.

In bulgireasc® avem wun vooativ in -g, un

vocativ In -ule, pentru nesculdn gi un al-
tul iIn -g pentru feminines

"Petre, Gospodine (doamne), junade (voinice),po-

%2 (D-zeuls), storde (bitrinule), Zovdde (omule),

i & Iy { : v
Iankule, Radiule, Bozele, 1libele (iubltuls),vetre-

le {vintule); toate masoculine, Feminine:' Majkole,

f f
Rédolg (rado), séstrole (soro), mamo, ma jko, nevég-
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Yo, Ano, etc.

‘Dupd cum in romini avem un vocstiv in
-0 .la substantivele masoculine ou terminatle
foninink (?uguleo, slugo, popo etc) tot astfel,

in bulgari vom gisl masculinele vojvédo,vla—

diko, Ivenko otc. ou terminajiunea feminini

1s vocativ.

Prin urmare, din toate punctele de vedere
identitate perfectsd Intre 1limba romin%d sgi
bulgérbasoa.

Ni s8¢ pune acum probleme originei aces-
tui vocativ In 1limba noastri. Noi 1l.am luat
de 1la Buléari sau Bulgarii de la noi?
Probvlema este foarte aelicat® gi a dat nage
tere 1la péreri diferite.

In ce privegte vocativul feminin In g 4l.
Densusianu (Histoire..,I, 244) susyine ci este
de origine bulgar#i. Aceeasi pirere este in-

clinat s% o aibd gi despre vocativiul masg-
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odin -ule . In ce privegte pe -8 dsa sus-
tine o% avem de-a fave ocu o mogtenire din
lating peste ocare e’a suprapus vooeativul bg.
in -g ( boze _etc).

Dl. Pugcariu (Dacoromenis,IV,13556) sustine
latinitetea 1lul -g, fArdi nioi un ameatec bul-
giresc. Pirerea dluil Pugcariu nu resist® ar-
gumeytelor oontrare. Cum se face o% dintre
toate limbile romanice- numsl 1limba romini a
pistrat vooativul In -e din latinit Apoi,
oum 8o -éXplioa forma in -ple, oare ebte
absolyt 1d;nticﬁ ou ocea din bulgarX? sing
fapte la care dl. Pugcariu nu poate si rka-
pund® ou sucsees.

Conolusia la oare ajungem este Iin acest cas
urmitoarea: Identitatea vooativulul roﬁineac
ou vocativul bdulghiresc wme face a3 presupu-
nem o&_‘gg limba bulgarsd » Imprumutat limbel

romine vooatlvul, ol ea a ocontribuit 1la pHe-
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trares h vooativulul 1latinesc In 1limba noastriy;

Daci n’ar f1 gislt,6 o 1identitate 1in bulghrean-
03, cu siguraniid ocdlonigtii romani adugl pe me-
leagurile noastre sar f1 perdut voocativul la-

tinesc, ca 81 celelalte 1limbi romanice,

La aceaiea: trebﬁe sA mal adlugim un ,lucru:
s’a uitat In . toate aceste diqcu@iuni influ-~
enta pe ocare a putut 83 o eXercite limba
greceascid asupra limbilor romin% sl bulgars,
Limba greceasci &aré gi ea vocptivul In -g
si trebue 83 presupunem oci atft In romini
cit si In bulgars acest vooativ a fost
pastrat gi datoritid 1limbei grecegti. Intr’a-
devir, lucrurile ni se presinti  foarte clar
dacid ne gindim cd 1limha gneco%scé- inck a-
re - aceét vocativ In -p si‘ c& limba gre~
ceascd B avut o influen}is. destul K de puter-
nicd asupra limbilor - balcanice.

Iatd olteva exXemple de vocativ cun -9 din greaci:

-
-
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’ s ! .
widf "prietene"” EX7PE *"qugmane"
.&&ng' " frate 05"2“’55 *omule "

”

& L 11 opE *negustorule® etc,

Aldturi de acest vooativ I’n -8, heo-greaca
mai posedd §1 un altul fn -9t Nke, Ti-
_7;2_2 etc,, oare este rimisita vocativulul gre-
cess vVechi,

Influenta greceascid a fcst foarte mare
nu numail asupra limbeli romline, c¢i 31 asu-
pra tuturor 1imbilor balcanice. Prin Intin-
derea lor pe 1Intreg ouprinsul peninsulei
balcanice, pina spre ma}urile' Dunirei®. gi
prin oultura lor superilocarid ei au influ-
entat rpretutindeni unde se Intindeau.Toa-
te 1imbile balcanice au influente,mal mult
ori mal putln prenuntate, din limba  gre-

coagei, Tabloul de mal jos ne va dovedl

x #830, descoperit inscrintil grecestl, pe ma.
lugsie Dunirei; si trebue e notsm c% aceste in.
BCP3EPtil nu aint numai partisulare, ci si admi-

nistrative.
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cu mal multi l1¥murire:

LEGENDA?

X X

tils siavi oot ELint  /4//
Romani E/Z=Tura.n1. /7

Ui
i

R

Iliri

= Infiltratie gro-fiiiiiiifiiiinin

ceagch

e e v ¢ e ]

FE54

Greslt” ' Iliri + Romani = Albanesii,
glavi +Iliri + Romani = Romini,
Elini +Ilirl + Romani = Greci,
Slavi +Iliri To= 8irbi,

Turani+ Slavi +Iliril = Bulgarl.
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Vedeti din acest tablou o% Iin peninsuls
balcanici populatia ocea mail riumercasi o for-
meu Ilirii, dupd care "venean Slavil gi a-
pol ‘Romanii. Gredii locuiau un teritoriu
redus, dar el se Intindeau pe Intreg ouprin-
sul’ peninsuiei baloanice, irfluentind - astfel,
celelalte popoare.

Se mail poate urmiri din acest tadblou gi
suprapunerile de popoare In peninsula balca-
nicd In primele veacuri. ale oregtinismului.

Din puprapunerea ROmaniior gl Ilirilor ou
Grecii‘ a resultat poporul greo de astizi;
Dovad3 despre aceasta e 1limha lor, oczre are
o wuifime Je eolemente romene gi 4ilirice.

Din suprapunerea Romenilor c¢u Ilirii au re-
sultRt Albsuesil; din Romapl+Yliriislavi a le-
git poporul nostru; din Turani+Slavi+Iliri a-

vem Bulgarii gi din Slavi+Iliri, sirbii,
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Dupi aceasti® parantesi, absolut necesari pen-
tru 1Intelegerea problemelor pe ocare le-pm
discutat g1 cele pe ocare le vom- disouﬁa,
84 revenim 1la vocativ,

In legituri ou voocativul sint ofteva ede-
mente ' care n’au’jfost explicate pind astdzi.
Intre. acestea .esbe interjectiuneca - 'L3ileah fa!
care .oorespunde masculinulul maAl.
Expliecatia osre s’z dat 1lul m§ din MAB-
MARIS =birbat este Incd nesiguri. Pentry L2
explicatla ocare Bb’a dat este iﬁéoiﬂt glgu-
réd; I e o prescurtané din Lati; auﬁépus-o
g1 au repetat-o mul{l, dar nime nu a do-
vedit-o. Astdzi s8int In mEsurd e% dovedeseo
aceagt?d derivars,

In Yaemele buigéregti gisim oconatruciil ca

sveston!
"moma zeno, gdg 8l bile 7; adiok:
"fa neveasil¥, unde al fost ¢
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sau?
“Moma Pleno, dcjdi tukal", In tradu-
cere? “f4 Pleno, vino ’necoacel”

In liaramureg gisim “fati nevasti" rostit
prescurtat vfa nevasti®, ceez ce'ne duce la
conoclusia cA avem de a face ocu o0 proscurta-
tare din fati, atunci cind acest ouvint e-

ra in anumite oonstructiuni sintactice,

r ]
X+ X
b 4
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Identitate rperfecti intre 1limbile balca-

nice gisim de asemenea In compareres

ad Jectivelor,

Se gtie c# in 1limbile romanice comprati-

tivul 1latinesc cu sufixul -jor, ~-iug a fost

inlocuit printr’un comparativ perifrastic,

PLUs In francesh, itslianAi etc. gi MAGIS iIn
romin3, spaniol’d gi portugheei.

In 1imbile Dbaloanice, cum vom vedea, compa-
rativul ge formeazi numal fn mod perifrastic,
ceea ce ne duce la conclusla o¢i elementul
autohton a ocontribuit 1la formarea compara- *

tivululi In 1limbile bhalcanice. Aceast’i influ-
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ents trebue 83 £1 fost destul de puternicl
de vreme ce 2 determinat 1limba hulgireasci
83 renunte la formarea comparativulul ou su-
Pix gi 88-1 inloouias;i printr’un prefix,ca-
ro corespunde perfect 1ul _MAGIS .

Tatsd oum 86 preginta raptele:

Iin romini:
*mai frumoas; mal mare" ete,

in albanoéa:

"mi 1 mir"®

M_aA
ma

mal bun,

B
=
]
]

' 1’ mal putin,

"m& 1 buktur" = mai Prumos;
frn bulgiregte ocomparativul se formess& cu par-
ticola po-, pusi inaintes adjebtivului:

" Bg-débﬁrﬁ" = mal bun,

" Eg-mélﬁkﬁ" = mai putin.
In neo-greceasoa comparativul 86 formeaz¥ ou
_i_ derivat din vgr. ”for\corespunzﬁtor 1uil
wacrs:
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"_i_;_{é Kouhog mai ‘bun;

w1 Jokpef = mal mic;
n F10 OUXRPPOL = mai Prumos®.

Prin urmere i1dentitate perfecti: In o6 prives-
te formatliunes comperativului In toate limbile
balcanice.

Nu numai atfit! Conjunciiunea Intrebuintati
le noi dup® comparativ o gAsim de asemensa
si In limba bulgireasci.

In limba romini:

"mai bun deocit mine; mal r¥u deoclt focul®,

ratd de celelalte 1limbl romanlce aceastid con-
junctiune este specific romineasci; nu o mel
gasim in nici una din 1limbile romanice., In

textele vechi pe lingi forms decit exist¥d gi

forma de fari cit:

*mal fricos deo IimpAratii pimintuluir;

"mai vrdtosl de toate featele";

"mai deglderate de aurul gi de pletre ocu-
rate multe, gi mai dulcl de miaré gi strede”.

I.A.CANDREA:L.alb.in raporturile ei ocu l.rom, 12.
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*mel miruratii de mere ";
"mal miol de Tatllu " ;
*mai Tnteleptl de totl ITudeli”; etc.

Intrebulniarea conjunctlunei gJds este perfect
identicd iIn bulgireste ( otu=de ):

"to] e po-mladii o

tu mene", In traducere:
"6l o mai tindr de

mine®;

ny . ! . (V4 ‘
Zitotn e po~iklpo otl ovesad,adich

»griul o mal scump de ov#Asul®

In albanes¥ aceeagl construcyie ou. de (nga)
ca si In romini gi Dbulgireasci:

v A ”
"Tste md 1 mag ngs mue, in traducere:
“Eate mal mare de(cit) mine”

"T¢ dua me sum(€) nga vetthen time,"
vte iubesc mai mult de mine Insumi®.

Deoi, oconstructii aebsolut I1dentice.

In limbile romanioce, in construoiii de
felul acestora, se Iintrebulnia conjunctlunoa
quod, devenitd: che In 1talian%, que In fran-

ev— g

;esi, Acest *quod®™ nu s’a pistrat In 1limba

v

L —

* Excplele sfnt Tunte din "Pee’t.Scheian®,lVil,
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roming gi nu-l gisim nici Iin vre-yna din
limbile balcanice. De aci tragem conolusia
ci constructia ou "de, otl, nga " fn limbi-
le balcanice -este de ’origine autohtoni.
Mal avem de adiugat 1in légéturé ou
compararea adjectivelor ¢& In aromind su-
perlativul see formeazi ocu ma (mail) gi cu
forma ocompusid gcamal, urmate de adjectiv ocu

articol:

"ma mérfiﬁ cel mal mari;
"camal mica"™ = cea mai micH;
re lings aceasta mal este o alti forma-

tiune pentru superlativ in aremini, Iin care
ma eoste precedat de nair

" nal ma marli = ocel mai nmari;
Aceste douid formatiuni de superlativ din
aromind au corespondente identice In bul-
giregte, ILul ma din earoming 1i ocorespun-

de po- In bulgireste, care se pvne Inain-
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tea adjectivului articolat, intocmai oa in aro-

ming:

'po-golgmata" = cea mal mare,
Pentru cealalts formatiune de superlativ din
aromind gisim In bulgireste:

*"na¥-dobré" = mai bine;

"ng¥-golémii® = cel mai mare;
"nai-malkata® = cea mal mici,

Acest "nai" este comun $1 ocelorlalte 1imbi
slavice gi In aromihd el este, cu siguran-
t8% Imprumutat din bulgireste.

Cu acestea am terminat ceea ce avem de
spus in leghturid ou compararea adjectivelor)
vom mai reveni asupra lor c¢ind vom ctudiae
sintaxa, |

Numeralul ,--

ne ofere 35i el ocasurl surprinzitoare de i-

dentitate intre 1imbille romini,albanesi gi

bulgireascHi,
stitl prea bine o toate numeralelse de la
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1-10 s8int de origine 1latineasci, ou alte cu-
vinte s’au piatrat o¢ifrele 1latinegti. Cu in-
cepere de la 11 numerotafia nu mal este
cea de origine 1latineasc%, agsa oum e mail
in toate 1limbile romanioce,

De la 11 In sus numerotatla este cu totul
speciald fajf de celelalte 1imbli romanios:
"un-spre-zece, dol-spre-zece, tpei-spre-zece“si
aga mal departe. "Spre" este derlvat din
lat. SUPER, cu Iin}yelesul de "peste" aga oum
$1 gisim In texlele vechi rominesti (cfiva
cédea ploale spre pimint} adlcX " peste pa-
mint*). Acesteli prepositii "spre"(=peste)ii
corespunde In albanesi *mbg": 'ﬁi-mbz-&bt",

"dﬁ_mbi-get eto. ( unu-peste-zece,doil-peste-ze-

ce ots.,). Deoi exact constructia romineasci.
Acelagi 1lucru In bulgiregte:

11 = 6d1n$19st(etﬁ), 12 = dvanajs(etl), 13 =tri-

géjgg eto,
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In ce privegte bulgireasca trebue g% obser-
vadm c& aceastid coﬁstruc&ia nu este 1solat¥;
nu o gisim numai In bulgers, c¢i si In ce-
lelalte 1imbl slavice, in vechea slavi, fin
sirbd, In rusi. Decarece aceastd oonstrucile
gepeciald nu este propriu zis conformd cu
modelul d¢s formatfe al numeralelor Iin lim-
bile irndo-eurcpene,; se susilne c& aoceasti
constructie special¥ a pitruns In 1limbile
slavioce din bulgari, In acest cas 8e pune
intretarea: care e orlginea acestel construc-
tii la Bulgari?

‘Problems nu este greu de resolvat daoci
ne gindim ¢& aceeagl oconstrucile se ghsog-
te atit l1la Albanesl oit gi 1la Romini,fapt
cere ne face si% ne Indreptim privirlle spre
gubstratul autohton, care’ ar £1i influentat
fiscere din aoéste limbi in formayia nume-

~alalor.
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In ce privegte numeralul 2Q 1limba romini,spre
deosebire de ocelelalte 1limbl romanice, nu &
pistrat numeralul latin? Ca si in albanesi
si bulgari gisim o formaglte. speoclalid pentru
20, ca gl pentru numsrele 30,40,50 etc.{v.te-
bloul de la pag.ls9).

Pierderea numeralulul latinesc CERTUM In
limbs romfneasc® apare Inexp%ioabil& g1 apare
cu atit mai inexplicabilid cu oit Il gisim
pistrat in albanes® (iing), care nu e limbi
romanici,

Nioli originea 1lui "sutd" nu este focmal

clari. Vsl. gto ar fi trebult s& dea gti,

lar nu gutid. KNu discutzZm deocamdati aceas-
t4 problem#; o1 ne oprim 1la intrebqiﬁgarea
cu totul neobignuiti s articolululi hnedefi.
nit Inainte de "gutii": o sut¥. Spre deoéebi-a
re de ocelelalte 1limbi romanice 1la noi nu

se zlce Yauti de ", ¢i "o sutin,

X.5%a pastrat iIn arominul %in&in}.
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In albanesd de-asemenea pe pAstreazid sartico-
lul nedefinit 1inainte de *sutd"; Albanesul zi-
oo’ M kind.. Asemsnarea merge $i mal derpar-
te Intru cit avem oconstructii absolut iden-

tioce:

v £i1 dete cele o sutid de c&r{l", Albanesul

zice *® 1 da g é;_]::_{gg lirat®.

Acelagl 1luecru eu 1000; ¥rancesul zice "mille",
fird articol, Héﬁ@ul "taugend”, lar fiErid ar-

ticol; Rominul iInsi zloce "o mie} cu articol;
Albanesul 1a fel,"ni mije

Atit despre numeralul cardinal, Trecem la nu-
meralul ord inal,

Lat., PRIMUS nu s’s pistrat In limbg ro-

nind decit in meglenitéf Fumeralul propriu
zls este intii_(?hNTANEﬁS). In albanesX pen-

. 0o
tru\."intii" gisim "pars care derivi ca gi
rom, int?i dintr’o prepositiune Insemning.

- e

e

In Palia de la Origtie giésim pHstrat pe "pri-
mus" In "cale primari® gi "vEr primar©,
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"ITnainte", anume din para. Iati ce zice 4l,
Densusianu (Romania,XXX,113-115) iIn aceast® pri-
vint{as

"En effet, on trouve en albanais,a o8te
de la preposition  para, traduisant le la-
tin ARTE, PRAR, le numeral pari, i paPs,
corespondent & PRINUS, et dorivant de la
racine, indo-germanique PER- (POR-). Le,
parallelipme entre . ara ars, d’un cote,
et ANTE,*Antensus,de é est frap-
pant, Il nous montre que ANTANEUS n’a
pu de former que dans. une ~région ou
ANTE e’sst trowvé en contact, avec para,
pare et 131&99 de T"premier" etait int -
mement lide & celle de "avent”,"devant®,
On pout dong affirmer avec ocertitude
que ®ANTANEUS a ©té refait sur le mo-
dele de part, et qu’il n’est autre chose
qu’un albanisme introduit dans 1le latin
balcanlique" '

In ceea co iriva$te coelelalte numerale ordi-

nale, constatim o¢&% 1limba romini pune artico-

lul si Inaintea numeralulul gl dup* numeral:

" al doi-le, al . trei-le, al patru-le, al zZece-
*

-le% iar pentru feminin, "a dou-a, a trei-s,

a 2Z8cCe-a otec,-

—
Forme. veche este cea cu -le (doi-le), cea
cu ~leg adiugindu-se mai tirziu,
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Ocupindu-se de aceastid formajiune a numera-
lulul ordinal, 4l. Pugcariu sustlne cA acest
=1¢ n’ar f£i artiocol, ci1 ar fi un sufix de-
rivat din LIBET. Intr’adevir, LIBET dup% toa-
te 1legile fonetice trebula sA dea lg: QUAN-
T LIBET Yeftu-le g1 apoi citulea ete.

raptele Insi contrazic aceastid pirere; Iin
vechea romineascs gisim numeralul ordinal gi

sub forma "un al patru-1, al optu-l, deoci a-

veam de a face cu un articol, iar nu ou un
sufix cum crede dl.Puscariu,

Pe de alti parte, dach atragem In sfera de
comparatie si aromina vom constata cX in a-
cest dialeoct gielm g1 pluralul numeralului

ordinal, care este articolat: al treili etc,

Chiar In textele noastre vechi, fin "rextele

lidhacene", gieim o formdA de plural a nume-
ralulul ordinal: "cel doiifdeci:ciy articol.

~pin urmare, nu putem admite pirerea dlyi
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Pugcariu In oe privegte originea 1lul -l=
din formatiunea numeralelor ordinale.

Nu Insi acesta este motivul oare m’a
facut 8% vorbesc despre nymeralele ordinale,
ci coincidenta pe care o oconstatim Intre
formafia numeralelor ordinale 1la - noi, Alba-
nesi gi Bulgsri.

Sum stau Ffaptele fn romink ati vizut.Si
vedem acum cum g8 presintid In celelalte
dou¥d limbi amintite,

In . bulgireste ordinelul este format din

nureralul ocardinal + suf.-t1 ¢ treti =al tre-

ilea, peti = al eincilea, deséti = al zecelea.
In albwnosi acelagl fel de a forma or-
dinalul: mnumeralul cardinal + suf. -t&¢ (Acest
gufix -t¢ din albaness ca gi -ti din bul-
gireascs este de origine indo-europeani).
' Dacid in formarea numeralului ordinal ter-

minagiunea aceas;a,<3£ in albanesi gi -ti iIn
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bulgiregte, nu se aprople de formakliunesa ro-
mineaschi, este altceva ocare aprople 1limba ro-
nineagch de 1limba elbanes?i, anume Intrebuin.-
tarea articolului proclitic Iin formaiia aces-
tui numeral ordinal, Albanesul zice pentru
"el doilea", jJ diiti; pentru "al treilea”, 1
trete etc,

Ca si altele, toate aceste identitil pe
care le-am constatat Intre romini, albanesi
si bulgarid nu pot fi atribuite unei simnle
intimplari; trebuse 8% admitem un substrat,
care a influentat toate aceste 1limbi din-
du-le o ooloratu£8 aparte, baloanlci.

Pentru o. mal ugcarid urmnirire a numerale-
lor d&m aci un tablou séurt asupra nume-

ralelor cardinale si ordinale in 1limbile a1l

benesd gi Dbulgireasck:
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g__ar g’....j.-_g_g'_l_g' 9_£=g=%=g-g=;;=gé
Albaness: Bulgars: Albanes#:  Bulgar:
‘. i pari,e pa v

11 edind =1= 1 gari'e Dare pirvi

du dva =2= 1 dute vtori
tre,trl tri =3= 1 tret¢ treti

katre Jotiri =4= i katsrt(f) Setviirti
pes peti =6= 1 pést(e) peti

jad doatll =6= 1 gjlas(ste) Sesti

gtat gédemu =7= 1 Stats sedmi

tet dgemi =8= 1 tets ésmi
nind dévetu =9= i nand devéti
Set desetu =10= 1 feot deséti
himbeSot, edinajs(etu—ll‘,i nimbefotet edinajseti
dtmbedot dvend js(eti=12= 1 dlmbifetst dvangjseti
trembsSet  trindjse =13= i trembzdetst trindjseti
kat crmbedet Cotirinijse=14= 1 katrmbebtet dJetirnajsetl
nizet dvajse{gti)=20= 1 Aizdtet dvajseti
nizst e ni n § edini =21= " 1 plrvi
triddt trijse =20= 1 tridet trd Jseti
etrdétX  dotiress” =40= 1 katirdotstXX cetiresetl
ni kmé‘ sto, ,  =100= i Kindst stbdtni
a4 kiné dvésté  ‘=20p= dvastdtni
ni ij niljada =1000= i mijts hi1jadni
a¥ m dvé hil- =2000= dvoh{l jadni.

Jadi.
x
% * X
b ¢
gau "duzet ¥ XX gau "i duzetget"
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Verbul.~~- Dach particularitifile, unels

o e e P S SO . s S
gt

din ele, de care v’am vorbit fn lectiunile
trecute sint trisituri caracteristice ale lim-
bilor ©balcanice, pe de o parte . gi triAsiturl ca-
racteristice oare deosebess limba romin%i ds
colelalte 1limbi romanioe surorl, pe de alti
parte, apoi tot atit de oaracteristic?i este
g1 disparitia infinitivului,

vind zic disparitia infinitivulul nu vreau
s% Inteleg c¢3 infinitivul s’a plerdut cu to.
tul,ds la Inceput, In 1imba romini, ci vreau s*

epun oA el a dispirut treptat din limba
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romineasci. wraptul ci astizi nu-1 mal gi-
gim fn dialectele limbei romine™ mu ne In-
dreptiiegte 83 tragem oonclusia o# fenome-
nul - a dispfirut din primul moment din limba
noastri, dupid cuﬁ din ?astrarea unei forme,ori

2 .unéi «Fonomen, intr’unul din. dialecte znzpdhn
do aseméneal trage conclusia cB acel fenomen
s’a pistrat In 1limba respectivi,

Cumn am spus infinitivul nu sapere in aro-
mina, unde ca si fn daco-romini, forma ver-
bald a infinitivului a dqvenit substantiva-
- mincare, dormire etc. Referindu-ne 1la da-
co-roming trebue s%i oconstatimainfinitivul in
ma joritatea .casurilor, s’a substantivat si as;

tidzi poporul mai- fntrebuinteazid infinitivul

numal In citeva casuri, dupX% anumite verbe:

” :
In istro-romind gisim infinitivul,dar e de dathi
recentl; Istro-rominii f£iind fnconjurail de I-

talieni si Oroayl, care au infinitivul au pu-
tut sB-1 imprumute de la acesgtila,
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“nu pot gti *, aldituri de "nu pot i gtiu",
Cu toate acestea nu putem susiinea c¢i in.
finitivul a dispirut din. primele timpuri in
limba noastri,
In secolul al XVI-lea infinitivul se Intre-
buinta alzturi de sutjonctiv; I1 gisim de
4-5 -'ori Intrebuintat la vuoresi : "Nui-s 'de-a
le 1lepadare sau " nu-1 destoinic de-a fi-
rea® ( azi am zice: de-a le 8 lepida, de a Pi}.

Aga dar, infinitivul &a existet In 1limba ro-
nini, der a dispirut ou timpul. In ce priveg-
te disparitia 1luil trebue s’o admitem dupk%
despirtirea dialectselor,

In 1limba albanesid se presintid lucrurile ca
si In romind; avem un Ainfinitiv cu me, care
corespunde perfect infinitivului rominesc cu
a ( a zldirea etc) gi o formi care Inlocueste
infinitivul, foerma de subjonctiv cu 1tg, care

corsspunde in romini subjonctivului cu gi. (exem-
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ple v. la pag. 104.108).

In. bulgiregte formae de Iinfinitiv este ex-
trem 'de ragﬁ; o gasim doar Intr’un dia;egt
din Macedonia bulgéreaséﬁ. Inexistenta infiniti-
vulul In bulgard ne-ar face si credem ok
fnleculrea infinitivulul ou subjonctivul iIn
limbile rominid g1 albanesi eaer fi un Impru-
mut bulgireac. Lucruriie ins® nu se presinti
astfel, 0 altid 1limbi cu o influent’ mult mal
puternic#, limba greceasch, & transmis aceast®
particularitate. In 1limbha greceasc® nu exls-
td infinitiv,ci numai subjonctiv, Prin influ-
enta el oovirgltoare, greceasca a trensmis
limdbilor fonini, albanesid $1 bulgarid acessti
particularitate a Inlocuirel -infinitivuluil cu
subjonctivul, Nu putem admite, In legituri
cu soeastd problem’, pArerea lul Welgand,;oca-

re sustylne ¢4 fnlocuirea infinitilvuluil eun

1.4L.CANDREA:L.s8lb.in raporturile-ei cu l.rom. 15.

3
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gubjonctivul iIn 1limbile romin%, albanes¥, bulga-
ri si neo-greacd se datoregte influentei sud.
stratulul autohton. De unde putea gti Welgand
¢4 1Ilirii Intrebuintau infinitivuly Dar,mai a-
les, se -poate admite oa un popor bdarbar s
B influsniat uyn popor ou o culturk a.
tit de etrAluociti ¢a a Grecilor? Se Iintim.
P13 oa un popor mal ocult s3 1a de le unul
mal putin .cult oite-o formd 1lexicall, sau sX
aohimbe_ senaul unul ouvint, dar o¢oar s3 sochinm-
be morfologia 1limbel: - asta nu e posibil.

S3A vedem das® exemplele ne dau drepbate:
In albanes® mal gisim foarte rar infiniti-
Tul:

* Hafun ge maf" = ulterd & ninos
. Euni 23 me Xz = copilul fnoepe & plinge.

* Teirll muniet me fAl mikate ved mi, VYe-
rendlat®= Cilne poate & ierta Ypacaidle
fard numai unul, Dumnwzeut

" Deda me bé nt ZJafe" = Vrui s spuna
o poveste,
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. Dar forma cea mal Intrebuintiati esto cea
cu subjonchiv:

*émme te¢ pll " .¢n  traducers§
di-~-mi s% beau.

*3’%x1§ nga t¢ iken" In tradhoore:
Nu avea unde 84 fugi,

nZe _te  vajmy" In traducere:
Ce 88 faocem?

Fée mundzﬁ'LjL benedy
Ve potl 8E faociy

Joncordsnid perfecti ou romini,
In bulghregte: .

*Daj-mi ds p1j8* in traduocere:
Da-mi 8% Dbeau.

"gxo mofes da me ozdraves®
.Dacd potl s3% mA vindeoi,

-

In sirbegtée avem pentru acest exemplu:

"Ne mogu da umru v ,adioNns
Nu pot sA ‘moari,
E un cas de influenti bdulgireasci easupra lim-
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beli sirbegti.

In grecegte:
, L d
“gbj-/uOV'vd Tt n fn  traducere:
Di~-mi s&i Dbeau.

" §} Lulopcs ven 0oV 7o eok e v, adick:
Ru pot 83 +Hi-o dau.

n,,r " 7 \ | \
Vo To Kavew 7 va ppv % Kaved o

s’c fac sau sA n’oc fac?

r
" 97 va Gov ‘mw . w

Ce s83~1 spun? etc.

Deci aseminare perfécta si Intre aceste
douad 1limbi gi romini., Ce e dreptul, tre-
bue 83 observim ci 1iIn bulgﬁréste nu e
Intrebuin{eazd subjonctivul, ¢l indicativulj;
Dar, aceasta nu are o mare importantd de-
c% ne gindim c¢3 gi In aromini gisim con-
fundarea Intre subjonctiv gi 4indicativ.

In vechea romineasci pentru "ca si" ( m3

duc ca 83 oltesc) de astizl Intrebuints
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"je si", Astfel iIn Cronica 1lul M,Moxa, pu-
blicats In *Cuventse den biatrini" gisim eoxem-
ple oa sacestea!

" Se6 temea de Mihall de 8% nu se scoala",

Aceastd construetiune este exactd cu cea din
din bulgireascii
" g1 hvsrlihe v& moreto, za da gl pogu-
bjatin , —
Ii asvirli 1In mare de s3-1 pripideasoix.
(in sbornig, 38/111),

Exact aceeagl consetructiung8 o gisim g1 In

neo-greach g1 iIn albanesi,

In ce priveste imperatiyvul
stiti ci In 1limbile romanice Intrebuinieazi
pentru acest mod persoasna 3-a a subjoncti-
vulul, RominZz Insk Intrebuinieazi pe Ilingi
persoana e 3-8 $1 persoana 2-a: "gi fugs",
si ,85 fugll",

Aceeagl Intrebulniare =a  persocanel a 2-a’

a subjonctivulul la imperativ o gisim g1
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Tn albanesit

"7z vi5 o tf v83 dirt mi ate, ki te
étieé;lon

~S3 vii gl s34 pul minile tale pe ez oa si
‘BCADO o=

Ou acestea am terminat dJdespre aseminirile
dintre 1limbile baloanice, In oce priveste 1in-
finitivul gi subjonctivul., Leotiunea viitoa-

re vom studla formarea viltorului In aceste’

1ixbl.

X
X #X
X
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Una dintre ocele mdl de seami ananlogii
care apropie Jimba romiﬁa de 1limbile bal-
canice este fior mares,  __ ____;*_

rului.

In 1limbile romanice viitorul 1latin ou
sufix a fost inlocult printr’o formi com.
pusd din 1infinitiv + idicativul verbului sa.

jutitor HABERES GCANTARE+4HABEO fr.chanterai..

In Romania orientald aceastA formi nu
existh; ea a fost inlocuit% printr’c mul-
{ime de forme Adiferite, care toate conocu~
reazi fntre ele si exXprime intr*un mod mal

precis sau mai vag actliunea viitorului,
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FPorma literari este aceea 1in care indicati-
vul present al verbuluili "a voil"™ e urmat de

infinitiv f3r4 prepositie:

voil von
vel | scrie ve?i gcrie
Ya yor

Tot 1literarid este s;_ forma jnversi: scrie-
-vol, gorie-vei etc., care wse intrebuinteazi
mai ales In peoesle.

0 altd form#, dispirutid azl d4din gral, e
coa In care indicativul present al verbu-
lui "g voi" e urmat de subjonctiv: vol si

scriu, vel 83 scrii etc. Astizi “*voil . a4

geriu® nu mal Insemneazi o agfiune vi-
itoere, ¢l arati o Iintentle, o vointi de

face oeva., In textele vechi IneA avea o

aciiune viitoare; de exemplu:

"toate vom g le lAsXEm", ci humail,

goll vom. 83 imergem’ ca gi oum ine-am
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nascut", adigcd "toate le vem 1Hsa gi

numai geli vom merge ...,
(Ciparip,Analecte,152).

0 altd fcorm& de viitor este form%pi din-
tr’o form3 invariabili, ya, urnati *de subjonc-

tiv. : va 88 flu, va s¥ fl, va 8% Ties eto,

ol

) agteptdm sculatul! mortilor” gt viata'

ce va 83 vie Ir vecie, amin"y *

(coresi,Cazania II)
Din aceastid formd s’a niscut, mai tirziu,

forma * o sd fiu, o s& fli oetec, intrabﬁin&a-

tad in graiul popular,

0O alti form3d de viiltor, foarte veche,
care ge deosebeste ocu desivirgire de cele
Pe care le-am vizut pind acum este Cea
care Intrebuinteazi indicativul present al

verbulul "a avea® urmat de infinitiv: "am

g 8crie, al a acris etoc,
* Cine va__veni_ dupi mine, n’are =
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merge Intru untuneareqd, ce avea-von,lumi-
na vecilor",

(Tetravanghelul luil Coresi,Ioan,VII)
eau? .
*Eu gol am %e3it din matele mamel gi

jard gol am =a mepg:'
(Intr’un mes.din sec.XVII,Hasd.lNg.Et.)
0 alti formid Sinruditd ou aoceasta este for-

mati din indicativul present al verbuli " a

avea" + psubjonotivul: *"am sA scriy, ai ai

sorii" etc,

Dacid 1lea aceste Torme mal adiugim gl for-
ma pOpulara,‘gi, el, o. scrie etc. numirul
formelor de viitor este foarte mare.

In dialecte Inck avem forme diferite de
viitor. Aestfel, In aromini: 4

a). va aoriu, va mi dus etc. Deoci, aceestk

formAh ee deosebegte de cea din dacocromi-
ni numal prin faptul oX% fn 1loocul subjon.
tivului, aromtni Ldtreduinteazi 1indicativul,
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b). ocealalti formi “va sl scriu, va e’mi

duc" etc. corespunde perfect formei din da-
co-romini,“va 8% scriu® eto.

In megeniti nu avem decit o singuri for

mi de viitor, care fneB a4es deosebegte cu to-

tul de ocelelalte: si bat, .si batl, si bats,
Bl batim etc. Este forma de subjonctiv, c;-
re se Iintrebuinteazi si pentru viitor. E in-
contestabll oX aceastz formid este resultati

din "va 81 bat" etc., care s8s’a redus, on

timpul 1a " a sl bat" ( 6 s% bat); prin tre-
cerea lui a aton 14 A in monosiladbe — fo-

nomen oaracteristic meglenitel -~ % 81 Ddat

g1 contopindu-gse #%-si bat ( form& 1Inregils.
trati de dl, Capidan) gi apol 81 bag.

Cam aoeatoa. ar i formele d4e viitor oce
ie Sntrebuinteazi 1limda romini,

Inainte de a trece 1la oompararea lor ou
formele de viitor din 1imbile bdalecanice ei
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vedenm daci nu oumva acest Tfenomen nu are
nimioc -de a face ou limbile balomnice 3i
daci aseminarea ou aceste limbi nu e de-
cit ¢ simplA coincidentiy

Se gtie ci In 1limblle scandinavice viito-
rul se formeazZ cu verbul "a vei” gi o]
constructyiune 1dan§10ﬁ de formare a viito-
rului cu % a voiv" o gieilm g1 In citeva
npatof”-url franoceses Dar, faptul acesta ne
indreptitegte oare . 8A tragem conclusla o%
viltorul romines¢s s’a format independent de
celelalte 1limbi fInoconjuritoarey. Existi atitee
51 atitea analogili Iintre 1limba rominid gi
limbile balcanice aga c%. modul de formare -
al viitorului trebue socotit oa facénd par-
te din lantul acestor analogii,

S& trecem aocuwn* la exemplific#iri din da-
meniul 1imblilor baloanloce:

In neo-greacsd avem,.-o2 $is in limba romini, o
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multine de moduri dé fcecrmare & viitorulul.
Forma ocea mal curentd azl oste aceea __
(va) e urmat de indicativul present:

"V,

[4
wfa dsveo m = v leg n Jf‘@ﬂf r=va leogim

7
ngﬂ &V?S "= va legl 'e"{ JfVé?Z "=va legali

v Ja &(/’7 "= va leagi nlh ({‘ZVGZIVé/":.‘va leagh.
Aceastd formi este resultati dintr’o alts
anterioari, care o Inti‘lnim la Snceputul epo-

cel bisantine: G ¥a }’P“f"" » ( Q_{ este forme.

apocopati a luil 5’2/‘21 dupi cumg_‘_{é esto for-
ma apocopati a 1lui ‘95’;3-5 ). Acesteia 11 co-
respunde perfect forma albanesi do (=va) t¢
(=04) gkrusj (=scriu), unde do este persos.

na & 3-s a lul dua "vreau" ( dua t¢ ékrua‘;]

+

inseamn’ *vreau s% scriu",
In privinga acestei forme nu gisim numal
identitatea 1limbei nec-grecegti cu albanesn,
el gi ou Tromina; aduceyi-vi aminte de for-

mele rominegti ¥ wva a# soriut etc.
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In bulghreste de asemenea gisim acecagsi oon.

structie: ¥te (formi rracurtati din hotge) 8.

inpemneazl ‘“va* + na (=si) + presentul :

*3te na pida = va sh soriu, Ste na piSesu = va

83 sorii eto,

Prin urmare identitate perfectid 1intre limba
romin#, albaneg%i, bulgard g1 neo.greceasoH. A-
cest fapt sigr nu- e datorit unei simple
intimplari, ol unuf fenomen petrecut pd# te-
ritoriul peninsulel ba.loanic.e. Deocareoce gi-
sim aceasti form3i & viltorulul ( va s# soriu)
in toate 1limbile baloanice din oele mai veohi
timpuri trebue s%i presupunem oX aceansta eQ;
te forma oea mail veche de viitor, aldtur! de
card au luat nagtere g1 =alte forme,

Revenind 1la formele de v11t0§ neo~grec, tre~
bue 83 epun o% mai 8int gi altele deocit
cea pe oare am amintit-o. Astfel, Géh co {p&fﬁ
= vol sorile, 6&2&&fﬁ”{f¥l = vel sorie etc.
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cum vedeti, & 1dentiof ou forsma romineasoc% o-
bignuiti,
0 alti. formX peste Dbare vom trece repede

deoarece nu ne ofere nicl o aseminare cu

’ ’
vre-una din 1limbile Daloanice este afl’w gﬁ"gw
4 A 4
= voi soriu, 8sss JP2F 28 =veli sorii eto,

Uorespunzitoere formel *sorie-vol etc* J:2: %8
. f
gim In neo-greceasofs 70'6{72079"" Itfcw =n g%
R
soriu vreau, VJTYF‘"?}}J Jidiif = as serii vrei ete,

Aceasth® formA are oorespondenti: iIn dulgires-

te pe Bte pi‘s’a, ste pizjegu etc."va goriu eto,

Vedeti, prin urmare, identitate intre dJdiferi.
tele forme de viitor c¢e 1le gisim iIn 1limbile
balcanice, identitate bare ne duce 1la conclu-

sia c¢& fenomenul nu poate 1 decit de ori-

gine balocanici. In oé -privegte originea 1luil

am v&zﬁt oi nu putes admite teoria ocare-l

pune in 1legiAturAd ou 1limbile ecandinavice.
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De asemensa nu putem admite niei p#Hrarea e-
misd de Welgand, c&ré- sustine c¢A acest mod
de formare al viitorului se datoregte lime
bei iliéilor sau [Iracilor. Weigand In tocate
cercoetirile. lul privitoare la 1limbile  bal-
canice 43 prea mare atenyie limbei JTliri.
lor sgi ngcilor si prea Puﬁinﬁ limbei gre-
cegtli care, oum am spus (p.l89-190),prin su-
perioritatea culturel 1lor, prin Intinderes
mare pe oare au ocupat-o Iin -cursul timpu.
lul, 2 &avut o 1influenti covirgitoare asu-
pra limbilor Inconjuritoare. Si cred c% a- ‘
cestv Tel de a ‘Porma viitorul sé datoregte
limbel grecegti.

Trecem la o alti formi de viitor 1a a-
ceesa. care intre%uinteazﬁ verbul a aves,
Ati viAzut o& In 1limbile romanice g%isim pen-
tru formarea viitorulul 1Infinitivul urmat de

indicativul present al verbulul "HABERE"
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S8 fie vre-o legituris Intre aocest fel de
a forma wviitorul gi cel pe care-l vom con-
stata, numai decit, c& existi In limbile dbal-
canice gi ocare se formeazd tot cu ajutorul
verbulul % a avea"™? Dacid In realitate ar fi
0 legiturid atuncl studlerea 1lul nu ar mai
evea loe aci Intru ec¢it noi ne ocupim nu-
mai de acele fenromene pe care 1le gisim
deosebite de 1limbile romanlice gi oomune cu
limbile bgloanioe.
| Vom avea oocasis si dcvedim cAd nu exis-
t3d niei o legiturd Intre f&pte}e din 1lim-
bile balca;ice si cele din 1limblle romanice
In prirmul rind trebue X observim oA lim-
bile romanice Intrebuinieazi infinitivul+vd,
e. aves.(OANTARF+HABEO), pe oind In 1limbile
balcanlce avem indic¢ativul vb, "a avea'+in-

finjtivul gau subjonctivul respectiv (am a

T.A.CARDREA:L,Jaldb,An reaporturile ei ou l.rom, 14.
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merge sau am 3% mergl,

Ge o dreptul in ofteva dialecte Jlin Fran-
ta 81 In 1imba sardX ghsim pentru viitor
verbul "a avea® wurmat de infinitiv, oa 81 la
noi, Vom vedea {(v.p.213) leghtura oare existk
intre acestq fenomene.

S5 vedem Oare sint efemplele din 1limbile
balcanlocet
In romini 1at% ofteva exemples din textele
vechi pe 1ingi o0eld pe care vi le-am dat
(vep. 201«202)1
“pridBit are a fi fiul omenesc®

*De=ti vel bate feolorul tin ou toiagultg_g.
ro & muri"

"AdeviAr griese voao, oX sint unii de aoces-

tia oce atau acicea, ce pR’au o guasts,
pind vor vedea ImpAritia lu D-zeu"

(Toate exemplele in Tetravanghelul
. 1uf . Coresi)
*F’am a te 1Bsa, drace, pinA nu te vel
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glura® (Texteté M&h¥cene).
Acest Tfel de a forma viitorul 11 constat®m

ca forma cea mal freeventk: In bulgireste,ou

deocsebirea c¢i In 1loo de infinitiv, oare nu
existdi Sn limba bulgireasci, avem subjono-
tivuls

* imemu da piéa' - am 8% scriu,

v tmalmu) da vi ¥a¥a nSSto
am sl Vi apun ceva*,

* Kakro ima(SU) da mi Xazesui"

"coe ai e¥%-mi sepul?t

" 103 ndma 4 umrd ot gladu®
el n’are 83 moard de foams,

Cu deosebirea amintiti, sonstathim aseminare

perfectd intre romitii £1 bdulgireasaci.

In albanes¥, afarh de formele amihtits, gA-
gim o formk de viiltor oare Intredbuinteazi
verbul “a avea" (kam) + partiolplul, cére In.
locuegte 1infinitivul, dispirut In albanest.Adt.
rel fn dialectul gheghic ghisim kam+ne+ parti-
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cipiul prescurtat, iar In tosci pir ts (=de
s4)+ participiul sourtat: '

" kar me kéns =am a £1; ke me k8ng =ai a fi;
ra me kéng = are a fi etc., lar In toscH:

" kam psr t4 ﬁzni etc.

In greceste, In sudul 1Italiej (dialectul
grecesc de la Bora) gisim viitorul format cu

éﬁ&d(=are)z

" y
v EXEl Vo EPT s = are 8% vie.

Aceeagi oconstructiune se ghsegte in greca bi-
zetind g1 In clteva dialecte grecegti (duph
mirurisirea Hatzidakis, citat de Binescu 1In
"pie Entwikelung des grikich, Futurums,p.g86).
Prin urmare, 1identiate perfectid 1Iintre lim-
bile Dbalcanice In oce privegte ‘formarea vi-
.‘1torului.
Nu existd nicl o 1Indolalid cA avem de a

frce cu o formafle 1looali, balcanici gi co-
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inoidents cu dialectele din Franka g1 1limba
sardd e numai Intfmplitoare. E probabil c%
acest mod de & construl wviltorul s% fi
fost adus In Sardinie de diferitele colonii
grecegti. Cred Ingd mal repede c& este un
fenomen pétrecut pe teritoriul peninsulei
balcanice gi este datorit unei 1limbi balcas
nice strivechi, In ultima anallsi am putea
admite c# fenomenul =a fost adus In penin-
sula balcanici de colonigtil romani, dar el
a foat mentinut ds de influenta formel i-
dentice din 1limba greceasci, de la care cred

ci pleaci femomerml,

> 1
X %X
X
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gondiitonalul.-- Pentru are fa-
ce o ifdee mal oclari deepre conditlonal In
limba noastri trebue ei4 facem o Ingirare a
diferitelor forms sub care sapare conditlong.-
1ul,

Forfe. actuald de ocondiylomal este a3 (ne-
explidat), ai, ar, am, 84l, ar + infinitivul: ag

face, 'ag, .Jliuda eto, Aceast’h formid apare gi

inverbat®, mai ales in exprimarea unei  do-

rintl 1irealisabile, facere-ag, facere-ai; dbei,

infinitivul iIntreg + 8§, al etc.

0 altid formia foarte pretloash, pd3strati In
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tsxtele noastre vechl este cea mogtenitx de -

la perfeotul subjonctivulul 1latin ale c¥rul

terminatiuni { -ero,-eris,-erit,-erimus,seritis,

-orint) au devenit ¢n 1imba rominy:
don}.1= -are,-ari,-are,-ardmu,~-aretu,-are,
Ce. é.si 3 ! ~ure,-uri,-ure,-uromu,-uretu,-ure.

Ce 3 ¢ =-0rd,-ori,-ore, -oremus~-ogrotu,-ere,
C. 4 ~-ird,-irl,-ire,-iremu,-iretu,-ire.;

Tremple:

sg.por.1-2ise intrare, se luare, deders etc,

" " ,2-a: pe feceri, ge upisere, ei pu-iy tdere.
¢« * ,3.a: pe zldire, Be rupserg, e8% perire.

Pl.pers.l-a: se ridicarem, se dederemu eto,

" " 2-a: ge plecaret, .se griiretu etc,
] L]

%-a: se intrare, se ferire, se avurse.

Aldturi de terminatiurie -are (-ure,-ere,-ire)

de la pers.l-a asg. apare gl terminajlunes -apry

(~eru,-iru) in Pealtirea Scheien’t se Intréru,

g0 luaru, =9 ultaru, se dederu, sé merseru etc,

5
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Freoventa acestor forme ne Indreptiteste si
presupunem o8 ele derivid din viiltorul indi.
cativului latin (INTRAVERQ, LDEDERO etc) ale o¥-
rul toate ocelelalte persoane se oonfundaser:’
inod 1In 1latinegte ou perfectul subjonotivu}ui.
(V. pentru aceste exemple Ps. ScheianX,CXuII.).

O alti forﬁa de oconditional este ageea
in ocare avem subjonotivul Intrebuintats ou in-
teles de oconditional: "s#d am banl mi-ag ounm-
pira o0 oasi"j; acl 8% din puno? de vedere
etimologisc represinti pe latinul SI =dacH (sx
stiu oi vine..= dao} ag L stl of vine...).

In dialgote oonditionalyl presintd forme
mal numerocase; iIn arominid avem 3 forme mal
intrebuintate:

a). Vrea 8% am, Vreg e ai, vrea s%i aibi,

b)e 8’furim, s’furi(si), s’fure etsc,, 08re oo-

*

respunde perfect formelor fin -are,-erl,
-are pe oare le.am Intflnit in vechea
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rominoasdd.
c)e In erfrgit a treia formi £n care avem
si+imperfectul verbului: #*sl gtlam ¥ etoc.

In megleniti avem doud forme pentru ocon
ditional:

&). aou oont, aou cony, acu conts, ...iIn oare

acu represinti pe aku bulgiresc.

b). tuou si oont, tucu si ocont etc.

Pentru ocomparajie nu putem mentines desit
forma a doua ocare e identicd ou "s& gtiux
( dacd ag sti), pe osre am fntflnit-o tn da-
co~romini,

In albanesi c¢ondijionalul se formeazi

ou 4o (=va)+imperfectul subjonctivului:

"ndo  ts  kide® = va 84 aveam ( dack as avea).

“do t¢ iZe" = ag fi; do s pynose = ag luora.
care e aseminitoare ou "vrea ai am" eto, Aln

dialectul sromin,

O &ltd form% de oonditional pe oare o in
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tilnim in albanes’ este formatid din Xide (= a-
veam)+me+partioipiul socurtats

" xi%e me punue” = aveam a lucra {(ag lucra).

In bulgiraegte oconditionalul se formeazi ou
imperfectul verbulul " a vrea® + subjonotivul:
» $toh da  piiar

= vream s% scriu (ag sorie).
Prin urmare, acseagl 6onstruoyle pe ocare o gisim

gi in aromink (vrea e% am eto.).
'In macedo-bulgars avem Kp+ perfectul in -1:
n feo Biﬁal" = va sorisel (ag i sorie).

In greceste oonditionalul se exprimi in di-
ferite - foluri. uele mal utilisate sint cols

in care avem pe 3_@ (=sa)+imperfectul s

" Vo, éfiVK“ “» = sa plecam (ag pleoa).

Ao9st fel de oconditlonal este 1dentic cu o8l
pe oare-l1 gisim in aromina de sud, "va fudzes".
Vedetl din aceste oonstructli multiple po
oare .le~sa Ingirat fn 1imbs romini voche si

de eastizi, in dialectels aromin gl meglenit,in
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toate 1limbile ©balcanlce, o4 deacid nu gisim pes.
te tot o identitate perfecty gisim, totusl, -
puncte ocomune g§i ou elguranid c& unaydin a-
ceste 1limbl - probabil vechea greodascid - a.
roXerclitat © 1Influeni®d esupra oelorlalte: aceas-
ta 1ntlueﬁ§§ ineB nu o fost aga de adinoi,
aga de definitivi, oum & fost cea oare a 4in-
fluentat viitorul., Aceasta din ocausi o3 acest
mod (conditionalul) nu esté o forms de timp,
unt mod sabsolut hotirit, ol este un mod 1ireal,
Cu acestea am termlnat observatiile noastre
asupra oonditionalului.
Partiloipiul—, Aceeagl Intrebuintare
deasd a participiulii present fn urma unor
snumite verbe, oa "a vedea, & ziri" (l-am Vi-
zut plingind) pe dare o gisim In romini o
oconstatdm ¢1 iIn albanesd. In Dozon citim: pa
Sporting tuke Tundruare (p+315) * vBzu cogul
plutind®,
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Intre formele de conjugare albanesi sgi ro-

minid constatim o identitate Iintre participiul

trecut gi forma eaoristuluil, pers. 2-a plural,

Adici, participiul ¢cintat","iubit"® etc. este
identic c¢u pers. 2-a plural’d de la pérfeotul
din vechea romineascid "vol cintatu, vol iubitu"
etc, — perfect ocare s’a -mentinut 1ntac£ pEnA
astdzl In aromini, Aceeagl identitate o . gi~

sim gi In albenss®: patf "avut" gi pats “"vol

avut® -"voi avurigiv,

§_B_B_1_§_B_}, a e¢irul formia .In romin¥ este
aceeagi cu a participiulul — deoseblrea £fiind
in aceea o3 participiul poate fi g1 adjeoc-
tiv =~ pupinul ©precedat de prepositiunea "22"
( de mincat, de luat etc) $1 intilnim si %£n

1
albanes¥: valz¢ 18t: pir t5 martuare = fata es-

te (buni) de miritat; nuk s8ts pir t: oudlturs=

ni-i de nmirat.
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Adverbul tnicliodatin are o¢a sinonim

fn limba romind pe 'nioci-oind", care se giseste

numai in albanes¥: as-kir (g’kuf ), din as *ni"
+ kur “"quand"®,

"Ag".oa adverb, fn albanesi vjet = “an" (sub.

stantiv) gi “an" (adverb).

“gouvent" = "adesea", albdb, "néndura ="dea"gsl "a-

dessa",

In arominid exiatd adverbul ‘*naparti" In+a+

perte; identic gi in albanesi: mb’ at’ ang mb

—y o e

!
"en,dans, sur"+ats; “il,0,el,ez,al,aia"+ans "parte”.

Locutiunea adverbialsd ‘cind gi cind* ggte 1i-

dentics 1In albanes¥: kur e kur " de temps &

autre®,

"D?abord" = "mal fntfi" =alb. ms ﬁéri (Kmagls

LI ’
) mg + pars)= "mal intii" . RiocAiri nu se ghsegste a-

ceast’d constructle,

"Putin cite puiin" = "peu a peu"” = alb, pak.nga

pak = rallméhlich",
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Prepog i tiuni— "Lings", la basa ob-

rula se admit gi LONRGA 35i LORGO, este 1iso-
lé‘t in domeniul romanic. In albanesd Insi,
din adjectivul gat:z =¢lung” s’s formai prep.

ngé.tf_= “pres de",

"prespre" din vechea romineasck, care dJderi-

vi din ¢ER+SUPER, e analog in alb.t: psrmbid
Sttt

PET < PER+mbl ¥&’asupra",

Conjunotiuni n¥sdeu, vorbind de

"au® romineso, 1l-a tradus prin “orl" gi "oa-~
re", gi soresut 6% e isplat fn romtni. In alb,
ﬂ)g = noprif*oare”,

In veshen romineascs, alituri de "“saun...sau}
gisim o form4 oompusii: "siAvVa,,..s8va", FEa este
formati Aain 51D si+vi (pers.3-a 8g. & Vb, ®a-vrea”,

Ao ——
Identic e si tn albanesk: "ndo,...ndo" = , 801t

¢ QUO...801t...que™,; gi o compus 4in nc4do "va',

*In3d® este format d4ain pron. ins< IPSDM - fapt
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ou totul isolat., In 8&lbanesd avem vetfm (veti=

*insu-mi,insu-{i* oto.

Loouyiuni conjunctive~

P A -y, Tyt s 0 v e ampte T = - - -

]
ncu toate acestea® = alb, me éiai kéto.

rAga incit" = " kaki sa
“a 8%..." = " ki te
oL sif = % po ede
"Ca (g1) ocina® '= v g1 kur

" nga ajé

"De aceip"

"Totugi® =.bg, vse takl ( vse "tot",ta-
11 L
Y 14 v Lg aga )

"gu totul” = " guvsemra ( su "avec”,vae

st
“Dheodath® = % 4z(v)ednaZu. '
"Odati® = "  edn#ii,vednBzu,
"Ca g1 altul" = " kakto 1
"Nu de salta" = " ne za drugo,

Am dat din toate oategoriile prinoipale
clteva exemple, pentru formerea unei idei des-
preo aproplerea 1linguistiocl IiIntre 1imbile bal-

ocanice gi mal ales intre romini gi albanesX.
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Resse din cele 1Ingirate pind aci o% nu Iintimplarea
a ficut ca Iin aceste dous limbi (romini gi albane-
sﬁ) g% se produch aceleagi fenomene linguistioé,-
absolut streine latinel gi lb.romanice - fenomene
gisite in parte gi in celelalte 1imbi balcanice,
fle oi aceste popoare le-au Introdus In idiomele
lor prin Imprumut de la Romini ori Albanesi,fis oX
toti laolalt¥ le-au adoptat dintr’oc 1limb#A comuni
belcenichi dispiruti, Aceastid limbid nu poate £l de-

cit vechea 1lirici, despre care --din causa lip-

gel de documente -- nu ne putem pronuntia.

Cu sacestea am terminat cursul de anul a-
cesta urmind ca, Iintr’unul din anii viitori, si

continuim asem#nirile lexicale, imprumuturile re-

ciproce g1 1dentititile semantice dintre 1lim-
ba rominid gi albanesi,

KOoTA: Urmeaz’ INDICELE, ERRATA si1 UUPRINSOL.

bn on we o
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Al 165

agustua 92,109 g:ﬁii%i éio

fantaneus 139,184,185 oame ium o4 g5
ante 140,185 casag g 118
aprilom 82 cantare + 113,109,209
arbor 83 causa 70 .
bt centum 133
eronsa 78 cervicem 33
arma 3. B4 coslum 83
aslous &3, cogltare 92,109
ascle 81,87 osstua 77
agla : gé collus 34
audire comnminicare 90
augustus 78 coquers g7
auram 78 o cordus 84
eurus 78,7 cordinus 64
auscultare 73 cornutem 5103
aut 143,145,722 corvus 82
avunclus 87 coxa a7

. coxit .. 87

Baptizare 90 1 orestisnus 90,80
brumg 100,109 cubitum 81,100
bubglum 81 cuneus 34

I.A.CA@DREA:L.alb.in raporturile ei ocu l.,rom, 15,
www.dacoromanica.ro



Debet

debitoriun

debitura
dsdero
directus

Ego

Fabricare
.faciam
famulam
faurus
fidem
£1ilum
foasatunm
frexinue

Galbinvk
glandem

Habere
habemus

Illuil
imperator
inocipilo
inngeanare
intingere
intravero

in-vitiare

ipsum

Lactem
laurum
legem

1l1la
8l
100,108,

.216

80,102
21

88
98,109 .
83

78
92,109
83
92,100
%6

85
"5

113,208
131

183
117,118
118"

7
84,118
216

9E

147,222

87
79
91,109

ieoni
leporem
1libet
lingulam
longa
longo
longus
luctsa

" Jocum

lupl

lupo
lupum

Magla

ma%istrum
malleus

mania
manipulus
nanuclug
manus
martius
mas~-marls
masculumn
maridiare
mille
millia
molam
murumn

Rodum
novercs

Chtubser

Pacom
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118
76

188

82

229
124,222
144
87,90,102
100

116

118
100,109

91,175,221
91

93

145

140
140,141
141
95,96
173
82,92
9%

93

93
82,100
108

100,108
81

88
109
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pactare 89 soolam 89
padalen 92,109 septem 127
palatium 95 gervire 82
panum 78 gespum 92
pastionem 90 sl 146,218,222
per 185,222 slavus 81
plus 175 soclus 98
persica 76 solem 82,100
poma 1¢0,108 strinctus 89,102
pomus . 100,109 super 181,228
por- 185
prae 183 Tegula 107
praeda 92,109 terebellum 63
Jprimus 184,186
pulicem 100 Unoclus 87
puteus 96,100 undecim 122
angere €4

Quadragessima 91 urceolus 98
quantun 186 ustiam 90
quod 178
N VYacuus 34
Radia 97 vadum 91,92

: versus 78
Sagittam 91,109 viduus o2
soalam 87 vivere 34
sclavus 81

Daco-romina

a 165 ajunge 143
adesea 146,221 am 130,132
agust 78,109 an  143,147,221,222



armi 76
arici 1238
ascultare 78
agchie 87,125
dain 33
atit (cft) 143
aud -2}
auzlre 79
aur 78

- gvea 130,203
avurs (86)215
avut 2?0
BAiat 37
birtat 37
bour 81
bred 123
b-lu 123
trinci 123
broascé 123
bruma 100,109,123
bucatia 123
bucur 123
bunic 37
bunici 3T .
buzi 123
Cal 120
cal 81,117,123
cxlelin 95
casd 117,128
casol 116
ceafa 33
carbice 33
clnepa 23
cltu-le 186

coanpsi
coarbe
codru
colesn
coclo
copaci
copsu
cory
cortule
cot .
covath,

*eregin

cul
cudYu
cumitru
sumnat
cupnaty
oull
cuniu
cusors
cuscru
cuvrint

Dack
dar

de
decit
dedere
dederun

dspinare

des
detoriu

doiil (cei)

drag

Fu
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177
215
215
75
146
81
186
27,28



Fa,f&a

fecere (ag)
(a?

fareca
fats
fatd

foceri (se)

femeis
femeio

forire (se)

fin
fina
firoa
fiu
fracsin
frapein
Prapiin
frate
furcs

Galbin
gard
ghinds
ghivzdan
ghiozdini
ginere
git
"plindi
glinds,
grairetu
groapi
grumaz
gurma.z
guse

Iepurse
fnainte
incep

37,144

75
75
215
58
123
123
133

76
140
113

229 .

ingropa
Ingrupa
inin%
LmpErat
ins
Inel
Ingi
fnsu~
inti
Intiffu
intin
intrare
Invigs

Lapte
lsurugci
loge
lep3dare
1ingd
linguri
loc

logodnic-3

luare
lung
luntre
lup
lups
lupule
lupts

ME
maestru
migar
mel
m3iculs
mal
mams
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522
80
8
A
222
222
147
147
95,184"
25
95

215
25

87,
88
91,109
19 2
144,222
82

100

38

218

144
123
100,109
166

166
87,123

173

91

34
21,93,221
27,28

123

37



mini
minie

minunchi

nanusge
marf
masour
métuge
meridzs

megteaein

mle (¢)
moars
mog
nurA
mugohi

Nank
nag
nepcati
nepot
nevole

niciocind
niciodats

nors

Ooind.

ocolnich

ome
ouule
optu~l
ordb
orfan-%

otogenie

Pace
piriu
pirin{l

141
145
140
141
95
82
38
97
36

94,184

82,100
123
128
123

124

144

38

24
144,221
221

37

29

185
166
186
124
38
20

1090
124
S8

230,

patru-1
péadure
paray
piresemi
pagune
perire (se)
plersici
pits
plecaret
plop
pradl
preot
prespre
pridiit
primar-%
pon
poami
POopo
,purece
puy

Raz3
ridicaren
rupsere

Sat
88U, » » 881
84
sfigeati
siva

gi

sithd
goagsri
sooru
SOAIre
sOra
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29
27,28
37

37
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37
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unchi
unge (a)
urcior
uge

Va

vad

var

var
vari
viduvr-.3,
Viroci
varsg
viartos
vatrs
venin
vorgurt.
vegted
via (a)
viers
viddice
voi (a)

.2id

zidi (&)
zldirea
zldire
zlul

Aromnminsg

BOXroO 188
s0ge8c 124
sot 38,98
sotle 38
gpre 181
sta (a) 145,18
strat 20 '
stribunic 37
strinepot 38
strimb-% 147
suts 183
gsapte 137
schiau 81
goocalh 89
scoari 8¢
geapte 127
gerbi (a) 82
ges 1%
glepte 127
strungid 93,108
Tats 37
tdere 215
taur 78
timp-urli 130
tral (a) 34
tircovnic 28
Uolgere 218
ulteru (se) 215
Am 216
avri 78

Camai
coruti
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87,123
145
o8

g0

146,200
20,01
27,28
38
123
38
123
123
123
123
1232
122
123

i 4

“
ry

186
200

- 89

59
92
2156
29

72
104



s?furin 218
Ma 179
Nai 179
naparti 221
’Agurare 118
nularci 8l

252,

si (=dacd) 217

Treifi 186
Va 202
vroa 216
*nfios 118

Romanioaee

franc.chanteral
A onze
" que

V.ital, agora
w ¥~ logpra

ital, canteroc
" caveallo

123,199
122
178

130
130

113
117

ital. che 178
n mnuro 108
trivello 63

port. cordero 64
cal., ’nzorars 118

3

nap. *nzurare 118.

Albanesd

A, 143,222 -
ake...81 143

ar | 79

arhin 143

arms 76

ag- ' 144,221
ask je 86,123
ate 188
akole 123

Bd jm 195
bairaktar 18

bEnes 195
briims 109,110
bred 123 ‘
brefki 123

buks 143-
bruc 123
budzg 123
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bu? 81
bukurg 123,7%6
élngir 144

Lo 1lae
¥dee 11la
.Qetlirg 81,108,109
aite 161

do 114,14¢,203,217
dort 141
dorszi 1431 ,
drejt 89,90,01
dua 205
durt 198

E 1og
Fake 98,109
famul 83
fars 18
fark |, 88
farkon 86

i) 92,109
£1? 83
‘Faet 92,109
furke 144
Gard 58

a.ti 222
gelbin 85
gelbér 85

I3 nd 75

iBs ~ga 144
gI‘Obix) 58

gust 109
Kafge 76

ka;
kel
kal
kam
Kafo
kater
kak¢-~sa
kan(¢ )p
ke¢r6i
kengp
ZErep
kérp
kePute
kegtgr
k6n
kie?
ki$
kide
kofSe
kord
korp
korbzrl
kriei
ki
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