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PRECUVANTARE

Publicatia de fatd are o indoitd menive: intdiu sd infdtiseze celor ce se
wntereseaxd de cultura trecutului romdnesc contributiile modeste ale celor
mar tiner cercetdtori; in al doilea vdnd sd rdsfrdngd o lature din activi-
tatea Seminarului de istoria literaturii romdne, intemeiat pe ldngd cursul
nostru de la Facultatea de litere din Bucuresti,

Seminarul in forma sa actuald, dateazd din 1930. In ndzuinta de
a contribui la o pregdtive temeinicd a wviitorilor profesori de limba
romdnd §1 in acelagi timp de a fintretine un interes viu pentru cercetdri
stintifice, am cdutat sd-l orgamizdm asifel inct pe de o parte sd
intregeascd prin munca proprie a studentilor §i in legdturd divectd cu
izvoarele, cunogtingele dobandite la orele de curs, iav pe de alid parte sd
stimuleze cdtre cercetdri pevsonale, oferind in unele cazuri, cind temele
date erau aprofundate cu rdvnd, posibilitatea unor rezultate nous.

Numdrul cel mare al studentilor care impovdreazd Faculiatea noastrd —
la istoria litevaturii romdne vecht, in anul trecut s'au prexintat la examene
750 de studenti — precum §i necesitatea unei sistematizdri a muncii, ne-au
indemnat sd alcdtuim un program metodic, cave sd se desfdsure treptat §i
complet in cursul celor patru ani de studii universitare §i care in linii mari
este uwrmdtorul:

Anul I: Indrumdri practice cdtre studiul paleografiei romdnesti. Se
stie cd alfabetul chivilic a fost intrebuintat la noi pdnd in 1863, cdnd in
wima unificavic administrative a Principatelor-Unite, s'a introdus in insti-
tutiile de stat scrierea latind. Negljatd azi in invdtdméntul secundar,
scrievea chirilicd este insd de neapdratd nevoie, nu numai pentri cei ce s¢
indeletnicesc cu studiul limbii §i literaturiv vechi romdnesti, dar chiar s
pentru cei ce vor sd se ocupe cu epoca modernd a literaturii noastre. Editia
princeps a scriitortlor din epoca remagterii, revistele lov, corespondenta
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care aduce atdta lumind nu numai asupra viefii §i epocei, dar §i asupra
operei lov, actele censurii sub care s'a desfdsurat activitatea lor literard —
toate sunt scrise in chirilicd. Convingi cd aducem o reald inlesnive atdt
studentilor nostri, cdt §i celov dela specialitdtile invudite, am dat o atentie
deosebitd exercititlor de descifrare a scrisului chirilic, exercitii care se
continud in anul al Il-lea, sub conducerea colaboratorului nostru d-l
asistent Dan  Simonescu.

Anul II: Un seminar sub conducerea d-lui Dan Simonescu— avind
ca scop principal familiarizarea studentilor cu opercle reprezentative
ale literaturii din wveacurile trecute §i cu bibliografia fundamentald a
studiilor privitoare la istoria literaturii vechi.

Anul 1T §i IV: Addncirea unei epoce sau a unui gen literar in toate
aspectele sale. Astfel preocupdrile Seminarului din ultimii ani au fost in-
dreptate asupra urmdtoarelor teme: epoca si opera lui D. Cantemir; cronicarii
moldoveni §i scrierile lor ca izvor de inspiratie pentru epica §i drama
secolului al XIX-lea; cdrtile populare §i urmele ldsate de ele in folklor.

In sfarsit un ultim seminar cu doctoranzii i studentii mai tnaintati cari
doresc sd se indrepte cdtre cercetdri cu caracter personal. In acest se-
minar se discutd probleme in legdturd cu subiectele tezelor de doctorat,
se expun rezultatele, se werificd metodele de investigatie stiintificc.
In anul trecut am cvezut mnecesar sd ddm o atentie deosebitd chestiunilor
privitoare la catalogarea, studierea §i editarea textelor noastre vechi,

In actualul stadiu al cercetdrilor, credem cd o innoire a studiilor de fite-
raturd veche romdneascd este greuw de realizat fard publicarea textelor,
care stau ascunse in diferite biblioteci publice sau particulare. Probleme
privitoare la datarea §i localizarea atdtor traduceri anonime, care au
format totusi literatura de imaginatie a wveacurilor trecute; chestiuni
privitoare la circulatia textelor dintrun finut intraltul si la formarea
st evolutia limbii literare; studii referitoare la legdturile Literaturii noastre
vechi, pe de o parte cu Orientul bizantino-slav, pe de altd parte cu
Occidentul latin — atdtea §i atdtea probleme interesante pentru cuncasterea
culturii noastre trecute nu mai pot inainta fard publicarea textelor.

Din mijlocul acestor discutii §i preocupdri au icsit studiile pe care le
publicam in volumul de fatd.

D-nul Em. Turdeanu urmdreste o problemd in legdturd cu rdspdndirea
la noi a celebrului roman Varlaam si Ioasaf, pe care Krumbacher il
caracteriza ca «cel mai bun roman spiritual al evului mediuy; d-1 Al.
Ciordnescu studiazd gi publicd in editie criticd un manuscript vechiu
oltenesc din 1748, care are raporturi interesante cu folklorul; d-soara
Marg. Mociornitd me dd in facsimile §i transcriere lating textul
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celui mai vechiu Fisiolog romdnesc copiat in 1693, la Brasov; d-soara
Olga Cosco fixeazd caracterele uneia din primele traduceri franceze in
romdneste: Carol al XII-lea de Voltaire. In sfdrsit in cdteva note mdrunte
d-1 Nicolae-Anastase Gheorghiu comunicd §tiri noud despre cdldtoria la
Muntele Athos si la locurile sfinte in 1766 a unui preot bdndtean, iar
d-l Al. Ciordnescu despre un manuscris latin pe care l-au adus ostasii
nostri dela asediul Vienei si care a intrat in biblioteca Stolnicului Con-
stantin Cantacuzino. '

Tin cu acest prilej sd aduc multumirile mele d-lui coleg D. Russo care
a binevoit sd dea pretioase indicatii bibliografice privitoare la domeniul
bizantin unora dintre colaboratorii nostri si in special d-lui Al. Ciordnescu.

Incheiem aceste cercetdari cu bibliografia publicatitlor din anii 1932 si
1933 privitoare la cultura romdneascd veche, alcdtuitd de studentii Semi-
narului sub conducerea d-lui N. Georgescu-Tistu, Bibliotecarul Facultdtii
noastre. D-sa numit pe baza examenului, de Ministerul Instructiunii, in
23 lunie 1932, docent in Bibliologie, cu docenta anexatd la catedra noastrd,
a finut o serie de prelegeri publice tratdnd in 1932—1933 urmdtoarele
chestiuni: 1) conceptia actuald a Bibliologiei; 2) clasarea bibliografiilor;
3) bibliografii strdine reprezentative; iar in 1933~—34 despre: I ) introdu-
cere in tehnica bibliograficd (fisele, redactarea i clasificarea lov); 2) bi-
bliografii generale romdnesti; 3) novme pentru orgamizarea si functionarvea
bibliotecilor.

Paralel cu acest curs, d-1 Georgescu-Tistu a organizat, cu o echipd
de studenti din ultimii ani ai Seminarului, o sectiune care si-a luat sarcina
de a aduna tot materialul bibliografic referitor la cultura veche romdneascd
asa de imprdstiat in publicatii vechi in reviste §i ziare din tard §i din
strdindtate,

Lucvarea e grupatd in doud par{i: 1. Bibliografie retrospectivd; 2. Biblio-
grafie curentd.

Bibliografia pe care o dam la sfdrsitul acestui volum cuprinde anii 1931
§1 1932, adicd dela data la care s'a oprit cunoscuta publicatie clujand « Daco-
romamay. Prin bund wvointa d-lui Sextil Puscariu, divectorul acestei
pretioase publicatit, bibliografierea materialului privitor la domeniul lite-
raturii vechi romdnesti pdnd la 1830, rdmdne de aici inainie numai in
sarcina noastrd.

De un ajutor real in crearea unei atmosfera de muncd disciplinatd,
ne-a_fost « Societatea studentilor in istoria literaturii romdne vechi.
Intemeiatd in 1930, Societatea s'a strdduit prin conducdtorii sdi d-ni
G. Topald, Em. Turdeanu, I. Bdaleanu §i I. Chitimia sa completeze prin
conferinte, prin serbdri si prin excursiuni cdtre vechile centre de activi-
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tate literard, o alta liture din cultura tineretului si si desdvdrseascd
legaturile de solidaritate intre colegi. Excursiumile — conduse uneori
de d-nul asistent Dan Simionescu — au fost vodnice in wrmdri §i pentru
biblioteca  Seminarului, fiindcd au isbutit sd rvecolteze o serie interesantd
de note de pe cartile si manuscriptele vechi precum si o bogatd colectie
de fotografii de mdndstiri, icoane §i picturi murale.

Ca o frumoasd dovadd a spiritului de camaraderie pe care l-a cul-
tivat, Societatea, wrmdrvind cu un interes rveal Incrdrile fdcute in Se-
minarii, ne-a pus la dispozitie, din toamna irecutd, doud premii pentru
cele mai bune lucrdri ale colegilor. Ele au fost acordate in anul acesta
d-lui Smarand I. Marin §i d-soarei Popescu Ortansa. Un gind recu-
noscdtor de multumive tuturor celor ce ne-au ajutat in munca noastrd.

N. CARTOJAN



VARLAAM SI TOASAF

ISTORICUL $I FILIATIUNEA
REDACTIUNILOR ROMANESTI
DE
EMIL TURDEANU

I. INTRODUCERE

Lucrarea de fati — contributiune la o monografie despre rispan-
direa si influenta romanului « Varlaam si Joasaf » in literatura romé-
neasci — prezintd rezultatul unor cercetdri limitate, deocamdati, la
materialul oferit de Biblioteca Academiei Romane.

Doud teluri ne-au stat inainte, la intocmirea ei: si deosebim, prin
studiul filiatiunii, manuscrisele care conservd mai bine traditia textului
Jui Udriste Nisturel, stabilind si familiile de copii care s’au desvoltat
in jurul unui anumit arhetip emancipat de originalul siu si, in al doilea
rand, si sistematizim indicatiile ce se pot culege cu privire la ariile de
raspéandire ale feluritelor redactiuni. Astfel lucrarea, pe langi caracterul
ei tipologic, tinde si foloseascd incd unei probleme importante pentru
cercetiatorul trecutului nostru cultural: care au fost agentii, drumurile
si imprejurdrile care au concurat la difuzarea in largul tdrii, a unui
manuscris atit de greu de izvodit — prin stiruinta indelungatd pe care
0 cerea — cum era povestea vietii sfintilor Varlaam si loasaf? Stribi-
tand prin ramurile de filiatiune ale acestei traduceri in aproape trei
veacuri de striduintd pentru cultura si limba romaneasc, intimpinim
date pretioase despre nume uitate de cirturari, a ciror munci se cuvine
a fi relevata.



Traducerca Iui Udriste Nésturel. Cuprindem tot in introducere — pro-
blema neintrand in cadrul acestui articol — céteva necesare considera-
tiunt In jurul traducerii lui Udriste Nisturel.

Redactiunea originald a acestei traduceri s’a pierdut si nicio mentiune
contimporani nu ne-a transmis vreo stire despre ea. Dar cele mai vechi
copil care s’au gisit —acum si ele la Moscova — atribue categoric
osteneala tdlmdcirii, lui « Udriste Nisturel de Fieresti, al doilé logofiti »,
care a izvodit-o la anul 1649 *). Cercetiri mai noui au dus la concluzia
cd textul care a stat la baza traducerii lui Udriste Nasturel se identificd
in tiparitura slavo-rusd editati la Kuteinski, in 1637, prin grija marelui
mitropolit al Kievului, Petru Movili 2).

De abia dupid vreo doud decenii dela alcituirea traducerii, incep si
apard cele mai vechi copii pe care le cunoastem. Ristimpul acesta des-
chide pentru noi o intrebare: au existat §i alte prescrievi, mai vechi
decat cele care au vdzbit pdnd la noi, scoase dupd traducerea lui
Udriste Ndsturel?

Vom incerca si rezolvim aceastd chestiune prin confruntarea celor
mai vechi copii care ne-au parvenit, datorite grimiticului domnesc
dela Targoviste, Fota.

1) V. titlul ms. 2470 din anul 1671, la gen. P. V. Nasturel, Manuscris romdn
din seculul XVII. Vieata sfintilor Varlaam si Ioasaf, tradusd din limba elend la anul
1648 de Udriste Ndsturel de Fierdsti. .., tipdritd pentru prima oard de. . ., Bucuresti,
1904, p. 1. Ms. 2470 reproduce — vom incerca s’o dovedim — izvodul din B. A. R,
cu nr. 588, ciruia insi, in cursul vremii, i s’au pierdut primele sase foi, asa cd nu-i
avem titlul. )

2) N. lorga, Istoria literaturii religioase pdnd la 1688 in Studii i Doc., VII, p. 166;
P. P. Panaitescu, L’influence de 'oeuvre de Pierre Mogila dans les Principautés rou-
maines. Extias din Mélanges de I’Ecole Roumaine en France, V, 1926, p. 43—45;
N. Cartojan, Cdrtile populare in literatura romdneascd, 1, Bucuresti, 1929, p. 240.
Un argument mai mult pentru aceasti pirere gisim in faptul cd, tipiritura dela
Kuteinski si cea care a reprodus-o (Moscova, 1681), sunt singurele redactiuni
slavone care impart textul vietii sfintilor Varlaam si Ioasaf in 40 de capitole, asa
cum o redau si versiunile roménesti. Aceastd constatare constitue $i o probd ci la
intocmirea redactiunii dela Kuteinski n’a fost striind nici vreo editie latind a lui
Iacobus Billius (cele dintai editii: Paris, 1577, ed. II 1603, ed. III 1619, — in
compilatia operelor sf. loan Damasceanul ; separat a ap#rut intdi la Colonia in 1593,
apoi la Anvers in 1602, Colonia 1624, s. a.; in colectia « Vitae Patrum » a apédrut
intdi la Anvers in 1615, ed. Il 1628, etc.) care, pentru intdias dati, di textului
aceastd sistematizare. (Cf. E. Kuhn, Barlaam und Ioasaph. Eine bibliographisch-
literaturgeschichtliche Studie, in « Abhandl. bayer. Akademie », vol. 20, 1894, p. 53,
nota). Astfel traducerea roméneasci se leagd, prin filiera tipdriturii rusesti dela
Kuteinski, si de editiile latine ale romanului.
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1I. COPIILE GRAMATICULUI FOTA

Originea manuseriseler. In introducerea editiei pe care a ingrijit-o ?)
generalul P. V. Nisturel, descendent din neamul logofitului Udriste,
ne-a ldsat o descriere amdnuntitd a celor mai vechi copii ale romanului
Varlaam si loasaf, datoriti cireia putem stabili astizi, coordonind si
rezultatele obtinute din examinarea manuscriselor din depozitul Acade-
miei Roméne, liniile esentiale pe care le infitisau aceste copii si, deci,
locul pe care-1 ocupi in filiatiunea redactiunilor roménesti ale romanului.

Doud din aceste vechi prescrieri fac parte din colectia Academiei
Romine si sunt inventariate sub Nr. 5882) si 24703). A treia, aflatd
pe vremuri in posesia lui G. Dem. Teodorescu, s'a pierdut. Textul ei
ni se pistreazd insd in editia publicatd de gen. Nisturel la 19o4.

Citeva elemente neindoielnice probeazi originea comuni a celor trei
manuscrise. Cea dintai constatare care se impune din confruntarea lor,
e cd toate trei au fost scrise de aceeasi mani ¢). Aceleasi particularititi
caligrafice; aceleasi litere unciale; chiar identitatea de héartie si cer-
neald si — adesea — aceeasi impartire a rindurilor pe pagini, arati
migala unui copist comun %).

Manuscrisele nu sunt darnice in notite care si ne desvilue personali-
tatea acestui osdrdnic pisar al vietii sfintilor Varlaam si Ioasaf. Ms. 588
nu indicd nimic in aceasti privinti; despre ms. 2470 ne limureste o
mentiune slavoni ci: « S’au scris aceastd carte in zilele lui I® Antonie
Voevod, fiind cursul anilor 7179, cu cheltuiala lui Petroniu arhimandrit
tismanean » 8). Abia la sfarsitul copiei a treia gdsim o notitd mai cuprin-
zdtoare, care inseamnd si numele copistului: « Adasti sf[4]ntd carte a prea

1) V. pag. 4, nota 1. La intocmirea introducerii a colaborat in mare misuri
G. Dem. Teodorescu.

%) Descris i de I. Bianu si R. Caracas, Catalogul manuscriptelor romdnesti, 11,
p. 35I.

%) Acum améndoui sunt la Moscova. Dupd ms. 2470 a pregitit o editie Al. Odo-
bescu, la 1881, sub auspiciile Academiei Romiéne. Tipirirea a fost insi pirisitd
curdnd. Exemplarul din B. A. R., cota Il 108.659, contine numai 40 pag., cu omi-
siunea p. 9—16. Fragmente din textul publicat de Odobescu a reprodus M. Gaster,
in Crestomatie romdnd, 1, p. 130—134. Primele patru capitole au fost redate, in
paraleld cu textul manuscrisului din anul 1673, i de gen. Nisturel in editia citata.

4) Constatarea se poate controla usor, desi izvoadele nu ne mai stau la indeméni,
datoritd facsimilelor reproduse de gen. Nisturel, 0. ¢., p. XIV (ms. 2470); XXII
si XXVI (ms. G. Dem. Teodorescu}; XXXII (ms. 588); N. Cartojan, Cdrtile popu-
lare, 1, pl. XIV (ms. 2470).

5) Gen. Nisturel, o. ¢., p. XVI,

&) Ibid., 1 ¢



cuviosilor pirintilor nostri a lui Varlaam si a lui Ioasaf scosu-o-au intdiu
Udriste al doilea log[o]f[dt] dupre ellineste, sloveneste si rumaneste.
Scosu-o-am si eu Fota gramatic domnescti dupre izvodul ruménesct
dumnealui Dumitrasco biv vel serdar si am scris in zilele crestinului
Domnu Grigorie Ghica Voevod, leat 7181 ot grad Bucuresti» ).

Trei copii cobor deci, din traducerea logofatului Udriste Nisturel,
prin truda acestui grimitic domnesc Fota, si sunt cele mai vechi pe
care le cuncastem: una, fird stiri ldmuritoare, i se atribue prin perfecta
identitate a scrierii; alta, intocmitd la anul 1671 pentru arhimandritul
Tismanei Petronie; a treia, scoasi «dupre izvodul ruminesci dum-
nealui Dumitrasco biv vel serdar », a fost scrisi la anul 1673.

Intre aceste trei copii existi unele diferente de redactiune, care ne
intereseazd in deosebi, pentru problema noastri.

Identitatea dintre mss. 588 si 2470. Redactiunea izolati 2 ms. din anul
1673. O trasatura de despdrtire intre cele trei izvoade o formeaz4, in primul
rand, faptul ci, pe cand mss. 588 si 2470 contin paralel, pe doui coloane,
textul versiunii slave si al celei roménesti, ms. din anul 1673 infitiseazi
numai traducerea romaneascd a romanului. Aceastd distinctie, mai mult
formali, indicd o diferentiere care devine mai sensibild cand ne raportim
la unele particularititi de lecturd ale textelor.

Desi nu putem confrunta deaproape redactiunile celor doui msse,
588 si 2470 — fiind trimise la Moscova — céteva fapte stabilesc identi-
tatea lor. Pe langd afirmatiunile categorice, in acest sens, ale gen.
Nisturel %), care le-a examinat aminuntit, notele care insotesc textele
editate 3), fragmentele reproduse pe doud coloane si controlate prin
facsimilele corespunzitoare 4), ne aduc la convingerea ci ms. 588 si
2470, ambele slavo-romane, prezentau, pand si ca particularititi orto-
grafice, aceeasi lecturd, diferitd de varianta cuprinsi in ms. roménesc
din anul 1673.

Dar stabilind identitatea de redactiune dintre mss. 588 si 2470, se
pare cd ne inchidem orice criteriu de disociere intre copiile care au

1 Ibid., p. XXII (facsimil).

%) Ibid., p. XXXIII, LXVI.

%) Editia gen. Nisturel reproduce, alituri de textul manuscrisului din anul 1673,
si primele patru capitole din ms. 2470 (cf. si pag. 5, nota 3), iar in noti di deosebirile,
neinsemnate, pe care le oferd lectura ms. 588, Chiar aceste minime deosebiri con
firma identitatea aproape deplind a celor dou# copii.

4) Ibid., p. LXVII; facsimilele p. XXXII (ms. 588); N. Cartojan, Cdrtile popu-
lare, 1, pl. XIV (ms. 2470).
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rezultat din fiecare din aceste vechi prescrieri. In realitate, doui fapte
de mirunti insemnitate pentru unitatea textului, dar pretioase prin
utilitatea lor ca puncte de indicatie, vin si ageze intre ele o distinctie
usor de urmirit. Astfel, la cap. XXVII al romanului, ms. 2470 omite
-— printr’o scdpare din vedere a copistului — din apologia pe care
Nahor o face credintii crestine, un intreg pasagiu, incepidnd cu fraza:
« Ce, facdtorii cei de céntece si filosofii haldeesti si ellinesti si Eghip-
ténii, vrand si cinsteascd pre Dumnezeii lor cu viersuri...» si sfarsind
cu cuvintele: «...si iaste aiavé, o inpirate, ci graiul de firea lor, care
1aste de Dumnezei, numai ce iaste inseliciune» ). Pasagiul se regiseste
in versiunea completi a prescrierii din anul 1673. El trebuia si se fi
cuprins si in ms. 5§88, din care vom vedea ci derivi si aceastd prescriere.
O altd lacuni caracteristici a ms. 2470, prin care se deosebeste iardsi
si de ms. 588 si de izvodul din anul 1673, o formeazi lipsa unui titlu
special pentru cap. XL ?), ceea ce a avut urmarea ci, in majoritatea
copiilor care descind din acest arhetip, vieata sfintilor Varlaam si
Ioasaf are numai 39 de capitole, ultimele doud contopindu-se intr’unul
singur.

Astfel, omisiunile ms. 2470 — amplificate cu vremea prin necontenita
transmisiune — ne inlesnesc si recunoastem mai usor copiile care por-
nesc din ramificatia acestui izvod si sd le distingem de redactiunile
complete, derivate din ms. §88. Vom avea deci, in filiatiunea copiilor
romanesti ale romanului Varlaam si Ioasaf, doud grupe mari de ma-
nuscrise: redactiuni complete si redactiuni lacunare, desvoltate din mo-
dele cu aceeasi lecturid, fatd de care versiunea din anul 1673, cea care
a avut norocul si fie publicatd, rimane singurateci. La cele doud
grupe s’a addugat apoi, in cursul vremii, categoria noud de manuscrise,
cuprinzind o prescurtare a povestirii: redactiuni rezumative.

Arhetipul. Primele filiatiuni. Cum se explici, insd, aceste deosebiri,
cand cele trei manuscrise care reprezinti cele mai vechi ramuri de
filiatiune ale romanului Varlaam si loasaf in literatura noastri, se datoresc
aceluiasi copist, gramiticul Fota?

Cea mai veche redactiune cunoscuti a traducerii lui Udriste Nisturel
pare si o fi cuprins ms. 588. Manuscrisul, ciruia i s’au pierdut dealungul
vremii primele sase foi, ingird pe doud coloane versiunea slavi si roméand
a povestirii i nu poartdi — de sigur din cauza lacunei amintite — nicio

1) Nisturel, Varlaam §i Ioasaf, p. 218-—219.
%) Ibid., p. 293.



mentiune de dati si copist. Prin identitatea scrierii s’a atribuit lui Fota,
care scotea, cu aceeasi ravnd, incd o copie si transcria, insi cu oarecari
modificiri — si semnand de aceastid dati — in 1673, 0 noud redactiune.

Din cateva observdri privitoare mai mult la formi, gen. Nisturel
a dedus vechimea acestui manuscris, asezandu-l inaintea celorlalte 1).

Un argument hotiritor in sprijinul acestei pireri se desprinde si din
constatarea de mai sus, ci ms. 588, identic ca stil cu ms. 2470,
prezenta, fati de acesta, un text mai complet, —cum reiese dintr'o
intreagd familie de copii, asupra cdreia vom stirui la vreme. Asa fiind,
ms. complet 588 nu putea fi, in niciun caz, copia ms. lacunar 2470,
dupi cum era exclus si derive din izvodul care cuprindea numai textul
roménesc, scris in anul 1673 ?).

Fiind copia cea mai veche a unui prototip despre care nu avem nici.
cea mal micd stire, e firesc de presupus ca acest manuscris si fi fost
folosit de grimiticul Fota la intocmirea celorlalte izvoade pe care le
scria. La confirmarea acestei ipoteze ne conduc citeva aminunte pe
care le gisim in redactiunea ms. 2470. S3 admitem ci identitatea textelor
din cele doud manuscrise nu ar putea constitui un argument pentru
directa derivare a unuia din celilalt, am4ndoud putéind fi copiile fidele
ale unui prototip comun. Dar omisiunile pe care le infitiseazd ms. 2470
— desi mai atent lucrat —isi gdsesc deplin explicarea in detaliile cu
care e descris ms. 588 si-i stabilesc descendenta din acest arhetip.
Randurile neregulate si de multe ori prea dese ale arhetipului?), au
putut usor pricinui omiterea unui pasagiu din cap. XXVII al lucririi, iar
titlul cap. XL, sirit de copist si scris apoi, in ms. 588, « deacurmezisul
paginet » %), putea fi, astfel, lesne trecut cu vederea. Datoritd deci acestor
defecte ale arhetipului, ms. 2470 — copia sa fideld — s’a Insemnat cu doud
lacune, pe care le-a transmis unei grupe destul de mari de manuscrise.

Yy Ibid., introducere, p. XXXIII.

2) De asemeni, nu gisim p-obabild ipoteza ca ms. 588 si fi fost copiat ulterior,
dupi acelasi model dupa care s’ar fi scos §i ms. 2470, din urmitoarele motive: 1. era
mai riau ingrijit, ceea ce ar fi inexplicabil pentru un copist care diduse mai inainte
o prescriere mai ordnduiti; 2. lucrarea s’ar fi putut indeplini numai in 1672, rastimpul
dintre celelalte doud cdpii, sau dupi 1673, ceea ce e destul de conventional si ad-
mitem, dat fiind, pe de o parte, intervalul prea scurt dintre cele dou# izvoade, iar
pe de altd parte faptul cd, dupa 1673 nu-si mai avea rostul o redactiune slavo-romani,
cind acelasi copist alcituise deja o copie numai roméaneasci, mai potriviti cerintelor
literare ale vremii — si, mai presus de toate, 3. unele particularitifi ale ms. 2470 ne
duc la concluzia ci acesta e copia prescrierii mai vecht, 588.

8) Gen. Niasturel, 0. ¢., p. XXXIII, nota.

4y Ibid., p. XXXIII.



A treia copie a grimiticului Fota piriseste textul slavon. Ea era
destinatd unui boier care, — lucru firesc pentru aceastid vreme — greu
mai putea cunoaste limba ce incepea si se piriseasci si in biserici ).

Redactiunea manuscrisului intocmit in anul 1673 se deosebeste insi si
prin unele particularititi de stil de izvoadele de p4ni acum. Fird a

schimba nimic din textul traducerii, copia din anul 1673 mlidie limba
mai aproape de forma vorbiti diand, pretutindeni, topicei o linie mai
cursivd si, mai rareori, inlocuind unele cuvinte. Astfel surprindem in
alcituirea acestui izvod un proces de emancipare a textului de redactiunea
originald, devenitd acum arhaici, ceea ce indicid pentru evolutia limbii
noastre literare o problem3 interesantd, a cirei aprofundare nu intrd
insd in cadrul lucrdrii de fati. Vom remarca totusi citeva detalii, care
ne ajuti si privim in munca intim3 de prefacere a textului, la care se
incumeta acum grimiticul Fota.

Atét arhetipul cét si copia 2470 cuprind pe margini o sumi de glose,
menite si pregiteascd noua redactiune roméneasci a romanului. Din
examinarea lor comparativi ?) se desprinde ldmurit aceastd constatare:
toate glosele arhetipului au fost incorporate in versiunea noud; numai
o parte din glosele copiei 2470 au fost utilizate, iar acolo unde textul

1y Cf. 1. Bianu, Despre introducerea limbii romdnesti in Biserica Romdnilor. Discurs
de receptie la Acad. Rom., Bucuresti, 1904, p. 20 §i urm.

2) Reproducem, pentru confruntare, toate glosele celor doud manuscrise dela
p. 32—34 din edifia gen. Nisturel, alituri de formele corespunzitoare din redac-
tiunea ms. din anul 1673:

Ms., 588 Ms. 2470 Ms. an 1673
(nu cunoastem textul) (nu are glose)
Glose: In text Glose In text
putérea, tdriia vértutea tdriia
de sapte ori cu sapte parti de 7 of[i]'
odihna rapaosul odihna
propoviduescu mdrturisescti mdrturisescii
netrecufi nedezlegati netrecufi
scurtd putind putinea
neincetatd necurmati netncetatd
bunul binele binele
zise grii 2ise
nevoia peirea nevoia
vdtdmdtoare piaguboase vdtdmdtoare
tncepu prinse incepu
spus ardtat ardtat
cinstite slavite cinstite
grdit zis grdit
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prelucririi corespunde cu cel al ms. 2470 — impotriva notelor marginale
din aceasti copie — trebue si presupunem, stiind c¢i ms. 2470 este
reproducerea identicd a arhetipului, ci s’a avut in vedere redactiunea
acestuia din urmd. Asttel putem preciza mai ldmurit raportul dintre
cele trei prescrieri ale grimiticului Fota.

E evident ci munca de adnotare a izvoadelor vechi in vederea
intocmirii unei noui redactiuni — osteneald care imprimi persona-
litatii lui Fota o trisiturd mai pronuntati — nu putea fi indeplinitd
decat in 1672, ristimpul dintre cele doud date: cind s’a mantuit
copia 2470 si cand s’a urzit prelucrarea '). Aceasti precizare explici
si de ce, niciuna din glosele arhetipului n’a trecut in textul copiei
sale fidele, ms. 2470, scrisi in anul 1671, cand vechea redactiune nu
era inci revizuitd.

Inminunchind acum aceste observatii de mirunti analizd, obtinem
imaginea clard a procesului de modernizare a textului, — fapt nu numai
interesant pentru migala muncii pe care o surprindem, dar semnifi-
cativ pentru o epoci de bogatd friméntare pentru cizelarea limbii literare
romanesti: indemnat de cerintele vremii ca si dea o prescriere numai
romaneascd a vietii sfintilor Varlaam si loasaf, grimiticul Fota, care
scosese mai inainte doud copii fird a clinti din ele un cuvant, isi incepe,
acum, truda, prin a reciti si indrepta textele cu limba bitraneasci.
Si dupd ce in 1672 isi revizuse amandoud izvoadele, insemnand indrep-
tarile, porni lucrarea noud, potrivind si randuiala cuvintelor intr’o topici
mezi cursivd. A urmat de aproape izvodul cel mai vechiu — cel fird
nicio omisiune — dar a cules si din notitele de pe marginile celuilalt.
Si astfel, pardsind textul slavon, care impusese traducerii un drum mai
cotit, o frazd mai rdsturnatd, grimiticul isi ingdduise si primeneasci
haina tilmicirii, dandu-i o noui versiune.

Versiunea lui cea noud n’a fost insi productivi. Copiile rizbitute
péani la noi ne arati — cu exceptia unor redactiuni contaminate — stransa
lor legituri cu celelalte doud izvoade 2).

Astfel, acest manuscris, ales de gen. Nisturel pentru tipar,—desi mai
limpede ca stil — se dovedeste, la lumina criticii de texte, neindicat sd
reprezinte traditia tdlmdcirii lui Udriste Ndstuvel §i izolat in arborele de
filiatiune al vedactiunilor pe care le-am putut cerceta.

1) Ceea ce confirmi argumentul nostru dela p. 8, ci nu putem aseza in acest an
data copierii ms. 588.

?) Dealtminteri, chiar $i buna stare a ms. din anul 1673 pare si-i indice circulatia
restrinsd. « Curitenia paginilor denoti c’a fost in méni putine si pioase », observa
G. Tem. Teodorescu (Gen. Nisturel, 0. ¢., p. XX).
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Cireulatia manuseriselor. Cu elementele analizei de pénd acum, care
precizeazd o icoand mai limpede a raporturilor dintre copiile grimaiti-
cului Fota, putem ridica din nou problema initiald a lucririi noastre:
au existat si alte prescrieri, mai vechi, alcituite dupd traducerea logo-
fatului Udriste? Doud fapte — din cele studiate — converg ca sd ne
dea, deocamdati o indicatie numai, asupra rdspunsului la aceasti in-
trebare: 1. cele mai vechi copii cunoscute — mss. 588 si 2470 —identice
ca redactiune, risfrang, pe doud coloane, textul slav si roménesc al
romanului; z. niciuna din copiile posterioare nu reclami o alti filiatiune
decat acea care coboari din arhetipul stabilit de noi.

5S4 vedem care poate fi valoarea probanti a acestor constatiri.

In epoca in care se situeazi cele dint4i copii, limba slavoni ceda,
in Principatele noastre, tot mai mult teren curentelor noui care se
pronuntau: influenta greacd si avintul pentru ridicarea limbii roménesti
ca expresie literard si, chiar, de cult !). Nu trebue si asezim oare, in
vadul aceleiasi tendinte de afirmare a cuvéntului strimosesc, insisi
indemnul lui Udriste Nisturel, de a tdlmaci in limba inteleasi de toti,
povestea vietii sfintilor Varlaam si Ioasaf? Dar cirturarul de slavonie,
care mutase mai inainte din latineste in slavoneste textul Urmdrii lui
Hristos (Dealu, 1647) si care tipdrise totusi, in romaneste, Evanghelia
Invdtdtoare (Govora, 1642—Dealu, 1644), nu putea renunta, din motive
usor de inteles considerdnd ambianta culturald in care triia, la versiunea
slavd a romanului. Acest conservatism Insd nu-si mai giseste justificarea
intr'o epocd postumd, mai ales fiind cazul unui text care nu se lega de
cerintele greu de strimutat, ale cultului. Numai o credincioasi respectare
a originalului mai putea indreptiti, in aceastd vreme, redactiunea slavo-
roménd — si mai dificil si mai cheltuitor de scos —a copiilor. Tatd
primul motiv care ne indeamni si credem cd arhetipul scris de Fota
coboari nemijlocit din originalul traducitorului.

In al doilea rind, admitand ipoteza existentei unui intermediar — sau
2 unor copii independente, ceea ce ar defavoriza si mai mult asertiunea —
ar trebui si gdsim, In numdrul destul de mare de prescrieri care s’au
scos in decursul vremii, micar una care si refuze filiatiunea din arhe-
tipul stabilit de noi. Or, ceva mai mult: din examinarea particularititilor
pe care le prezintd manuscrisele din B. A. R, rezultd clar ci, in afari
de izvodul intocmit in anul 1673, nicio copie din Jara Romdneascd
nu mai reproduce textul complet, asa cum il are arhetipul, cum I-a avut

1) Cf. Ioan Bianu, Despre introducerea limbii romdnesti in Biserica Romdnilor, p.
18 i urm,



de sigur originalul si cum trebuia si-I fi cuprins si eventualele prescrieri
anterioare. Ceea ce Inseamnd ci arhetipul, rizbitand dealungul vremii
fird a mai lisa — dupd cét stim — alte copii, nu mai exista in Tara
Romineasci nicio redactiune care si fi putut risfringe textul origina-
lului si fidel (ca ms. 2470, care insi are omistuni) si fird omisiuni (ca
ms. din anul 1673, care insd nu e fidel).

Mai concludent apare acest rezultat dacd il incadrdm in citeva date
istorice privitoare la imprejuririle in care au circulat originalul traducerii
st primele sale copii.

Cred ci nu trebue si incumetim nicio pirere asupra faptului ci
Udriste Nisturel, care avea la indemini tipografia domneascd dela
Térgoviste, nu si-a incredintat opera spre publicare. Tilmicirea era
mantuiti deabia In 1649, iar trei ani mai térziu, in 1652, in preajma
unor frimintiri ce aveau si amestece tara in lupti cu vecinul din Mol-
dova, zelul tipografiilor muntene amuti, pentru vreme lungd de mai
bine de doud decenii. Lucrarea rimasi astfel in manuscris a stat, de
sigur, in pistrarea invitatului boier pani la moartea acestuia, intdmplati
dupi anul 1659. Apoi ea a trecut, de drept, in mostenirea singurului
fiu ramas in vieatd, ndscut din a doua cisitorie a Iui Udriste: viitorul
logofit si apoi mare ban, Radu Toma (n. 16327; 1 1688 ).

Radu Nisturel dobandise, din dragostea de carte a tatilui siu, o
culturd ingrijitd ?). Cunostintele sale de limba slavi si latind il ridici,
in 1605, la dregitoria de mare incredere In care-i stituse si parintele
aproape treizeci de ani, de vtori logofit — sfetnic intim al Domnului —
calitate care 1i aduce sub manid cérmuirea cancelariei domnesti cu
toatd lumea ei de slujbasi mirunti. Un grimitic iscusit din aceastd
cancelarie — la 1673 se intituleazi «grimitic domnesc» —si care
iscileste scurt: Fota, — si-a legat numele de cele mai vechi copii ale
talmicirii vietii sfintilor Varlaam si Joasaf.

Mentionarea unui Fota alituri de familia Nisturelilor se constati
intr’'un document mai vechiu, din 20 Martie 1655: fiind vorba de

1) Datele admise de gen. Nisturel, Genealogia Ndsturelilor, in « Rev. pt. ist.,
arh. si filolog. », XIII (1913), p. 83.

2) Despre un « Theodor, dascil al copiilor logofatului Udriste », pe la 1652, v.
P. P. Panaitescu, L’influence de I'ceuvre de Pierre Mogila, p. 377. Tot acolo (p. 38)
despre prietenia lui Radu, cu ¢savantul aventurier sirb» George Brancovié, care-l
pomeneste in cronica sa ca: « om invitat, cunoscind deplin latina si slava». Cf. si
gen, Nisturel, Genealogia Ndsturelilor, 1. c.

I0



véanzarea unei danii ficuti de Udriste Nisturel Mitropoliei, pentru pome-
nirea jupanesei Despa, a doua sotie a sa, se aminteste si de un « Fota
din Targoviste », care vinduse lui Ghinea Cojocarul o privilie, in
schimbul cireia — si a unei sume de bani — acesta obtine dela Mitro-
polie partea de mosie diruiti de Udriste !). Documentul ar ingidui,
poate, ipoteza unui raport mai apropiat intre acest Fota si invitatul
logofit Udriste. Cert rimane insi numai faptul ci, un Fota — probabil
acelasi — scrie, pe vremea celuilalt logofit, Radu, cele mai vechi copii
ale traducerii romanului Varlaam si Ioasaf.

Sunt greu de stabilit mai in aminunt imprejuririle in care Fota a
ajuns si-si scrie primul siu izvod, ms. 588. Se pare cd prescrierea sa,
intocmiti cindva intre anul probabil 1659 (moartea Iui Udriste Nisturel)
si anul sigur 1670 (cand s’a inceput ms. 2470), nu s’a instrdinat de cercul
casei Nisturelilor, cici la 1671 si la 1673 ea era inci la indem4ana lui Fota
si niciun alt pisar n’a scos, in ristimp, vreo copie dupi ea.

Firul vietii lui Radu Nisturel ne mai limureste ceva din imprejuririle
prin care tilmicirea romaneascd a vietit sfintilor Varlaam si Ioasaf si-a
intins primele ramuri de difuzare in cuprinsul térilor noastre.

Logofitul nu era numai un om invitat, dar st striduitor pentru ris-
pandirea invititurii. Nu va fi de prisos si amintim ci, din indemnul
si cu ajutorul sdu s’a ridicat vechea scoald domneascd dela Cadmpulungul
Muscelului, cliditd pe un loc ce-l cumpirase Radu Nisturel dela acel
neastimpirat boier, Stroe vornicul Leurdeanu. In Ianuarie 1669, logo-
fitul Radu, aflindu-se cu un pilc de boieri la « Enisir», in Tesalia,
unde era atunci « impiritia », ca s infitiseze o para impotriva Domnului
Radu Leon, se intoarce cu gindul spre tara sa «siracd si fir’ de invi-
titurd », cum spune insusi, si, intr’un fericit indemn, intocmeste zapisul
de danie a locului pe care «si se facd o scoald pentru invititura copiilors 2).
Grija lui trebuia deci s3 vegheze si asupra scrierilor rimase din osteneala

1) Publicat (in extrase) de gzn. Nisturel, Varlaam si Ioasaf, p. XLVIII—XLIX.
Fraza dela sfarsit: « $i o am vaindut cu voia si cu intrebarea lui Udriste Logofatul »,
se referi la partea de mogsie cipitatd de Mitropolie ca danie, pentru a cirei vanzare
era firesc si se ceari consimtdmintul donatorului, — iar nu la vinzarea « dughenii »
(sic) lui Fota, cum interpreteazi d-1 Giorge Pascu (Istoria literaturii romdne din
secolul XVII, lasi, 1922, p. 77). Deci aceste cuvinte nu pot servi deductia — totusi
probabili — scoasé din ele de d-1 Pascu, c# « Fota era de casa lui Udriste ».

?) Actul a fost publicat intdi de N. lorga, Istoriile Domnilor Tdrii Romdnesti. . .
compilate de Const. Cédpitanul, Bucuresti, 1902, p. 160—161; reprodus de gen.
Nisturel, Genealogia Ndsturelilor in « Rev. pt. ist., arh. si filolog. », vol. XIII, partea
I—II (1012), p. 56. Cf. si Dan I. Simonescu, Vieata literard si culturald a Mdnd-
stirii Cadmpulung (Muscel) in trecut, C.-Lung, 1926, p. 34.
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tatilui siu. Dela el a putut, cred, si afle, pe la 1669—1670, arhiman-
dritul Tismanei Petronie, despre tdlmicirea frumoasei cirti crestine,
dupi care a dorit si aibe si el un izvod. Faptul este cu atat mai probabil
cu cét nu lipsesc nici documentele care si intilneascd, la acesti ani, nu-
mele logofitului Radu cu cel al egumenului dela Tismana ?).

Intocmirea izvodului nou cerut de arhimandritul Petronie a fost
incredintatd tot lui Fota. Si fiindci povestirea era menitd unei fete bise-
ricesti, cunoscind cultura religioasd a vremii, i s’a mentinut si textul
slav, pe care se vede ci Fota il pricepea si el, — ceea ce ne indeamna
sd presupunem ci gramiticul s’a ridicat din acea scoald de limba slava
si latind, intemeiati In mindstirea Térgovistei de Matei Basarab 2).

Poate tot dela Radu Nisturel a prins stire despre tdlmicirea vietil
sfintilor Varlaam si Ioasaf, biv vel serdarul Dumitrascu®). $i astfel Fota
intocmea iardsi, la 1672—1673, un nou izvod, cuprinzdnd de aceastd
dati numai redactiunea romaneascid a povestirii, intr’un stil mai modulat
dupéd limba vremii.

1) Petronie se constati ca egumen al Tismanei intre 1668 —1675. La 20 Mai 1669
a fost propus ca Mitropolit al Ungrovlahiei (Al. Stefulescu, Mdndstirea Tismana,
Bucuresti, 1909, p. 156, 126; pentru alte date v. indice). In Aprilie acelasi an lua
parte, de sigur, la divanul in care se gdsea si Radu Nisturel, pentru oséndirea lui
Stroe Leurdeanu Vornicul: «...si cu tofi Egumenii de pre la toate mdndstirile cdte
sunt in tard ficurd mare judecati .. .», scrie Stoica Ludescu in cronica sa (Magazinu
istoricu pentru Dacia, V (1847), p. 5). Doud documente din 1669 pentru confirmarea
unor mosii ale manistirii Tismana, care ne arati ca martor §i pe Radu Nisturel,
la Al Stefulescu, 0. ¢., p. 353—356, 357—359. Apoi, Insisi dregitoria sa de vtori
logofit 11 punea pe Radu Nisturel in contact cu egumenii ministirilor, fiind un
mediator intre ei si Domn. O relatie latind asupra stirii Térii Romdnesti intre anii
1679—1688 ageazd printre atributiile vtori logofdtului: ¢...etiam Hegumanos sive
Abbates Monasteriorum ad Principem ducit, et ille habet curam Monachorum;
est quasi procurator ipsorum » (Magazinu istoricu pentru Dacia, V, p. 53).

2) Existenta acestei scoale a fost semnalati de A. D. Xenopol, Istoria Romdnilor
din Dacia Traiand; v. ed. 111, vol. III, Bucuresti, 1929, p..78 si nota.

Aci, trebue s3 insemnim o nedumerire: am vizut ci la 1672, cind pregitea noua
redactiune romineasci a romanului, notdnd pe marginile foilor indreptirile de fécut,
Fota avea inci la sine acest izvod, scris ¢« cu cheltuiala » — i, fireste, pe seama —
arhimandritului Petronie. Lucrarea si fi fost inménati egumenului doar in anul
urmitor, adici la doi ani dupi ce era terminati ? Interesul intrebarii rezidd in faptul
pe care-1 vom sublinia mai térziu, cd toate copiile posterioare secolului al XVII-lea,
din Tara Roméneascd — si numai de aici — sunt descendente ale acestui prototip.
Circulatia lui ne intereseazi deci, in toate aminuntele care-l privesc.

8) Pentru acest Dumitrascu, v. doud mentiuni, una din 1681 (« vel serdar »), alta
din 1698, la: Stefan D. Grecianu, Viata lui Costandin Vodd Brdncoveanu de Radu
vel logofdt Greceanu, Bucuresti, 1906, p. 265, 296.
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Destinul traducerii roménesti a vietii sfintilor Varlaam si Ioasaf,
facuti de Udriste Nasturel, prilejueste citeva constatiri de o frumoasd
semnificatie.

Un fiu cu multid zestre din calitdtile tatdlui siu a purtat grije izvodului
pirintesc si a ficut sd se intocmeascd primele copii. La cuviinta filiald
a logofatului Radu Nisturel s’a addugat munca migiloasi si grea a
unui grimitic din cancelaria domneasci, Fota. Asa au pornit cele dintai
ramuri. Nu stim ce imprejurare a mistuit originalul, — trunchiul filia-
tiunii. Dar din izvoadele ivite din aceastid tulpini crescuti in preajma
curtii domnesti —in inima tirii — s’au desficut trei ramuri care s’au
intins In trei mari tinuturi romanesti: prin ms. 2470, intocmit pentru
arhimandritul Tismanei, romanul a cutreerat drumurile ministiresti
din largul celor doud maluri ale Oltului, ingeminéand, prin truda pioasd
a atdtor cilugiri, un sir bogat de copii. Un manuscris din secolul al
XVII-lea — scos probabil dupd prelucrarea lui Fota din anul 16731) —
a trecut de vreme in Ardeal, prelungind si aci o creangi mai firavd
din povestirea tilmicitd de boierul Udriste. lar o prescriere contaminati
a celor doud versiuni, alcdtuiti cam in primele decenii ale secolului al
XVIII-lea, s’a strimutat in Moldova, risfringandu-se intr’un nou mi-
nunchiu de copii.

Aceste fapte, mai aminuntit cercetate in paragrafele urmaitoare, adaugi
o lumind noud peste munca celor dintai osirduitori pentru rispandirea
traducerii roméanesti a romanului vietii sfintilor Varlaam si Joasaf.

III. REDACTIUNI COMPLETE

Manuserisele. Grupa redactiunilor complete incadreazi, pe langi cele
doud manuscrise studiate, arhetipul si prelucrarea lui Fota din anul
1673 — si, probabil, de un izvod dela Sibiu?), a cirui consultare nu
mi-a fost inci posibildi —incd patru copii, dintre care trei nesem-
nalate pand acum, pistrate in depozitul Bibl. Academiei Romine.

1. Ms. nr. 9 a fost copiat cu o deosebitid iscusintd si infrumsetat
cu numeroase motive decorative, care fac din el o opera de artd cali-
graficd si miniaturisticd, de « Joanichie monah Sion» din maindstirea
Neamtu, la anul 1786 3).

1y E singura copie care prezintd, ca si izvodul lui Fota din anul 1673, instiintarea
privitoare la rugiciunea dela sfarsitul romanului, care «la Sloveni nu se afli, ce
numai la Latini». (Cf. gen. Nasturel, Varlaam si Ioasaf, p. XXXVIII — XXXIX).

?) Vezi nota de mai sus,

3) Descris de loan Bianu, Catalogul manuscriptelor romdnesti, 1, p. 30—36.
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2. Ms. nr. 1540, desi nu mentioneazi numele copistului (s’au distrus
mai multe foi), dovedeste aceeasi méind de artist — dar mai putind
grije — care a lucrat si ms. 9. A fost migilit «cand era cursul anilor
dela mintuirea Iumii 1791 », de sigur tot in ministirea Neamtu 1).

3. Ms. nr. 1573. Insemnarea dela sfarsit (f. 152) ne limureste ci:
« A&asti istorie a sfantului Varlaam si stdntului loasaf s’au scris in zilele
pre iniltat[ului] Domnul Moldovii Mirie Sa Alexandru Ioan Calimah
Vvod, la velet 1797, fev. 23, de Toader fecor popii lui Costandin, fiind
slugi la dum. Vasilie Ros<est spat<ars ». Lipsesc céteva foi dela inceput 2).

4. Ms. nr. 2769, a fost scris de « Grigorie fiful riposatului Ieremie
Cumpini den sat Pocreaca %), tinut Vasluiului», in Iasi, intre 1o Iunie
si 8 Septemvrie 1814 4).

Filiatiunea. Intermediarul necunoseut. O trisiturd caracteristica dife-
rentiazi grupa celor patru manuscrise aritate mai sus, de celelalte copii
ale romanului: toate risfring un text rezultat din contaminarea celor
doud versiuni primordiale ale povestirii, reprezentate, una, prin ms.
588 — arhetipul —, a doua prin prelucrarea lui Fota din anul 1673.

Dar pe langi particularititile comune care le inchid in aceeasi grupd
si le asimileazd aceluiasi tip de redactiune, cele patru manuscrise mai

1) « Varlaam si Ioasaf» tine dela fila 1—180 v. Manuscrisul cuprinde incid:
f. 184—188, « Luna lui August in 16 zile. Povestire pentru chipul cel neficut de
méni a[l} Dlolmnului nostru Is. Hs. si pentru aducerea lui din Efes la Tarigrad ».
Este legenda lui Avgar. (V. pentru aceastd povestire N. Cartojan, Legenda lui Avgar
tn literatura romdneascd, in « Convorbiri Literare», an 59 (1925), p. 243—261);
f. 188 v.—195, « Luna lui August in 16 zile. Vieata $i muceniciia sf[4]ntului Cornelie
Sutagului ».

2) Format in-folio; 152 foi.

8) Cf. Marele dictionar geografic al Roméniei, vol. IV, p. 782. « Locuitorii sunt vechi
rizesi».

%) Miscelaneu; format in-folio; 252 foi. Lipseste o foaie dela inceput. Contine:
f. 1—37 v., « Hronograful sf[4]ntului Dimitrie Rostovschii»; f. 38—r109, ¢« A lui
Iliodor istorie etiopeneascd»; f. 110—115 v., « Istorila Aretusii §i a impératului
Iraclie tatdl s3u, a lui Irotocrit si a Iui Pezostrat tatilui siu vizirului»; la f. 116
incepe Varlaam si loasaf cu o notitd din care extragem: ¢...Iar acum cu agiutoriul
lui D[ulmnezeu am scris-o eu in orasul Iasii, in casili D{u]misali sulgeriului Teodor
Nour, in care vreme mi aflam cantiretu la biserica sf[4]ntului proroc inainte mergi-
torfului si botezitoriului Ioan, in zilele pre iniltatului Domn al Moldaviei Scarlat
Alexandru Calimah Vvod si a preosfintii sale Mitropolitului Veniamin, la anii dela
facerea lumii 7324, iar dela Hs. 1814, Iunie 10. Cel mai mic, mai picitos si mai
nevrednic intre carturari, Grigorie fiful riposatului Ieremie Cumpini den sat. Po-
creaca, tinut. Vasluiului »,
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prezintd unele deosebiri, unele caractere individuale — schimbiri de
cuvinte, retusdri de stil -— care ne permit repartizarea lor pe doui laturi
ale unui unghiu ce se desface din acelasi model.

Mss. g si 1540, scrise de aceeasi méni, ne dau aceeasi lecturd. Chiar
unele lectiuni, scipate de copist la intocmirea primului izvod si insem-
nate apoi pe marginile foilor, au fost incorporate, in prescrierea noud
pe care o intocmea putind vreme mai tirziu, la locul lor, in sirul rén-
durilor ). Astfel, cele doud manuscrise ale monahului Ioanichie Sion
din ministirea Neamtu, oferd, pani in cele mai mici aminunte, acelasi
text.

Desi alcituit aproape In pragul secolului al XIX-lea, la 1797, ms. 1573
dovedeste o limbd mai arhaici, mai mlidiatd spre forma primitivi a
traducerii, ceea ce denotid cd izvodul dupi care s’a cilduzit vine dintr’o
epocd destul de indepirtatd. Acest caracter bitranesc al ms. 1573 ne
indici nu numai descendenta lui pe un brat de filiatiune independent
de linia pe care se ordnduesc manuscrisele — anterioare ca dati —
9 si 1540, dar ne furnizeazi si o utild relatie despre vechimea modelului
din care deriva.

Dimpotrivd, de un interes scizut e ms. 2769. Copiat la Iasi la 1814,
textul siu rasfrange pand in mirunte detalii — doar prea arareori e
introdusd cite o formd mai noud — redactiunea izvodului dupi care
s’a scris, identificat in ms. 1573.

Astfel, cele patru copii din grupa redactiunilor complete se reduc
la doud versiuni destul de apropiate, intre care totusi e necesar si distin-
gem, cici ele corespund — cum vom vedea — la doud cii deosebite de
circulatie in Moldova, a traducerii roménesti a romanului Varlaam si
Toasaf.

In unghiul celor doud brate de filiatiune ale manuscriselor aritate
se situeazd, incontestabil, un intermediar comun, astizi pierdut. Ceea ce
face dificild articularea acestui izvod necunoscut in stema numeroaselor
copii ale romanului, e faptul ci el prezenta un text contaminat care,
pand la cap. XI al povestirii, urma redactiunea fideld cuprinsi in
manuscrisele 588 si 2470 — rareori cu unele lectiuni mai apropiate de
prescrierea modificati din anul 1673 — pe cind in tot restul romanului
reproducea, firi nici o abatere, prelucrarea lui Fota din anul 1673.

1) Compari, de ex., notele marginale din ms. 9, f. 26 v., 47 v., 81 v., cu textul
ms. 1540, f. 26 v., 49 v., 84, — etc.
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Ne-ar fi greu si dim o indicatie precisi asupra epocii in care s’ar
fixa alcdtuirea izvodului pierdut. Scris desigur in Tara Roméneasci
— dupi ms. 588 sau 24701) si versiunea remaniati de Fota la 1673 —,
copiile sale, apirute deabia in ultimele doui decenii ale secolului al
XVIII-lea, isi mirturisesc, toate, originea moldoveneascd, dand acestei
obarsii suficientd expresie si in particularititile dialectale pe care le
infitiseazd. Din caracterul arhaic al manuscrisului 1573 se pare insi
cd prescrierea intermediarului coboari intr’o vreme destul de veche,
care s’ar cuprinde, in limite largi, in prima jumitate a secolului al
XVIII-lea. El deschide intéiul drum al traducerii lui Udriste Nisturel
in Moldova.

Nu putem incumeta alte pareri in legiturd cu filiatiunea redactiunilor
moldovenesti ale vietii sfintilor Varlaam si Ioasaf. Am expus numai
concluziile materialului cercetat. Dar recunoastem clasificdrii noastre
posibilitatea de a intercala si alte cOpii, necunoscute noud, care insi,
credem, nu vor schimba structura generald a schemei, stabilitd pe baza
confruntdrii manuscriselor si a colationirii de texte.

Copistii. Ivirea celor dintai manuscrise cunoscute din redactiunea mol-
doveneascd a romanului Varlaam si Ioasaf, se leagi de imprejurdri care
zugrdvesc pentru vieata religioasi a Principatelor noastre o epocid de
«inviere a spiritului bisericesc», cum a numit-o d-1 Iorga 2).

Pomenirea cirturarului de culturd ortodoxi, al cirui indemn trebue
sd-1 deslusim si in substratul celor doud izvoade alcituite la Neamtu
in anii 1786 si 1791, o insemna monahul « mai nevrednic intre toti»,
Joanichie Sion, in « poarta» primei sale prescrieri: « S’au scris... in
sfanta ministire Neamtul, cand era cuviosul pirintele nostru staret
Paisie ».

Paisie a venit, cu o parte din obstea sa cdlugireascd dela Secul, la
stiretia Neamtului, in August 1779. Din deciiderea in care o aduseri
podgheazurile polone vanturate cu vremea pe aici, $i, mai in urmi,
tibirirea ostilor austriace, Neamtul se ridicd acum, sub cirmuirea inte-
leaptd a lui Paisie, la o vieatd noud si bogatd in indemnuri bune pentru
toati Biserica roméneascd ®). Un «sobor» de cuviosi treziti la dorul
inzestririi obstei cu cirti, tilmdciri si prescrieri noui, scoate la iveald

1y In stemi, notdm filiajiunile ipotetice prin liniute, raportindu-ne totdeauna la
manuscrisul reprezentativ al tipului respectiv de redactiune.

%) Istoria Bisericii romdnesti si a vietii religioase a Romdnilor, Vialenii de Munte,
1909, v. II, partea VII-a.

3) N. Iorga, 0. ¢., p. 183 si urm.
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necontenit roadele acestei invioriri culturale. Tipdritura dela Neamtu,
de mai tarziu, din 1817, cu titlul Adunare a cuvintelor pentru ascultare
st Viata staretului Paisie dela Neamtu, inminuncheazi céiteva nume
prinse in slujba acestor osteneli ). La sirul lor addugim acum, pe «cel
nevrednic » — cum insusi isi spune — a cirui amintire n’a fost insem-
natd, dar din a cdrui iscusinti de mester caligraf si desenator priceput
ne-au rimas doui manuscrise frumoase cu povestea despre Varlaam
si Toasaf: monahul aceleiasi obstii, Ioanichie Sion?2).

Dintre cuvintele de smerenie si cerere de ingdduinti cu care-si inso-
teste loanichie lucririle, desprindem o frazd interesanti pentru indica-
tiile ce le d4 cu privire la textul urmat in prima sa prescriere: «...pre-
cumit ami aflat asa am scris, mécari ci si izvodul de pre carele am scris
au fost foarte prost la scoaterea si la alcituirea cuvintelor foarte netoc-
mitli, insd precit ne-au fost cu putintd am mai indreptat. . .» 3). Se vede
ci intermediarul cam ingreuna, din pricina limbii bitranesti (« prost la
scoaterea si la alcituirea cuvintelor »!) munca harnicului cilugir, silindu-1
sd netezeascd fraza dupd deprinderea sa de vorbire. Iatd deci intelesul

1 1. Bianu si N. Hodos, Bibliografia romdneascd veche, t. 111, fasc. I—II, p.
178—181.

2) Céteva insemniri din cele doud izvoade precizeazi unele detalii noui cu privire
la familia Sionestilor, din care face parte monahul nostru. Primul manuscris, din
1786, poartd o scrisoare de dedicatie « prea iubitului, prea doritului al mieu prea
dulce frate Constandin Sion ». Acesta era, cum reese din context, fratele mai mic al
copistului. O notitd asezatd mai tarziu, sub domnia lui Mihail Sturdza, de « Toader
Sion Serdar », limureste cd « scriitorul cartii acestiia... au fost frate mai mari rdpo-
satului pdarintelui nostru Stolnicu Iordachi Sion...». Serdarul spune apoi in aceeasi
insemnare cd citise « cartea » ¢ in casa mai marelui mieu frate Duml. Spatar Antohi
Sion », la Iasi. Iar manuscrisul celdlalt, scos in 1791, tilcuind aproape in aceleasi
cuvinte obicinuita scrisoare de dedicatie, e adresat «dumisale virului Grigore
Negrut ».

Cercetind genealogia familiei Sion (O.-G. Lecca, Familiile boeresti romdne, Bucu-
resti, 1899, p. 443) afldm cd, medelnicerul pe la 1725, Toader, a avut trei fii : Ionit3,
Tordachi si Constantin. Conexand aceste informatii cu stirile spicuite din manuscrise,
rezultd ci Ionitd Sion si iscusitul monah, de mai tarziu, dela Neamtu, Ioanichie, sunt
doud aridtiri ale aceleeagi vieti. Cel care-si ciutase linistea in singurateca ndzuinti a
cilugiriei, era unchiu paharnicului Constantin Sion — autorul Arhondologier Moldovei
si, se crede, al falsei Cronice a lut Huru — si strdmos poetului Gheorghe Sion. Mai
amintim cd spitarul Antohi Sion, in casa ciruia s’a pistrat o bucatd de vreme ms. 9,
era i el un iubitor de cirturdrie. El a imprumutat lui M. Kogilniceanu o seama
de izvoade folosite de acesta la publicarea Letopisetelor. (Cf. Gh. Ghibanescu, O visitd
la Brdtesti si familia Siontlor in Romdnul din Mai-Iunie 1887; Acelasi, Prefata la
Arhondologia Moldovei de paharnicul Constantin Sion, lasi, 1892).

%) Ioan Bianu, Catalogul manuscriptelor romdnesti, 1, p. 54.
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deosebirilor de redactiune dintre ms. 9 (> 1540) si 1573 (> 2769),
copit ale aceluiasi model.

Tinandu-se mai aproape de textul pe care-l urmau, prescriitorii celor-
lalte izvoade, 1573 si 2769, au pistrat mai bine limba primitivi a po-
vestirii. Dar prin aceasta ei dideau, in acelasi timp — ca si prin infiti-
sarea mult mai sdraci a copiilor — dovadi de mai putin interes fatd
de lucrarea pe care o sivirseau. De altfel, chiar mentiunea lor se pierde
printre scriitori de rdnd, in slujba cutdrui boier, ca spitarul Vasilie
Roset, ajuns mai tirziu mare ban '), sau a sulgerului Teodor Nour.

Urménd deci cele doud cii: calea de evlavioasi munci a ministirii,
unde s’a impodobit cu migala de artist a unui cilugir cu rare insusiri
si calea mai siracd, de multe ori, in ravni, a vietii boieresti — s’a ris-
pandit romanul Varlaam si Ioasaf in Moldova.

Erau singurele drumuri de culturi ale vremii.

IV. REDACTIUNI REZUMATIVE

Caracterul prelucririi. Manuserisele. Moldova, care a adipostit de
vreme un izvod cu traducerea povestirii despre vieata sfintilor Var-
laam si loasaf; in care s’au desvoltat — dupid céit stim — singurele
copii fird nicio lacuni, de dincoace de pragul secolului al XVIII-lea,
a dat nastere, spre sfarsitul acestui veac, unei redactiuni in care s’a
prelucrat aceeasi veche tialmicire a lui Udriste Nisturel: redactiunea
rexumatiod a romanului, reprezentati prin grupa cea mai siraci de
manuscrise.

E cunoscuti si din circulatia altor texte %) deprinderea de a se con-
centra — prin prelucrarea cutirui copist anonim — actiunea unei po-
vestiri in jurul firului siu principal, omitandu-se episoadele periferice
st reducindu-se detaliile la expresiile strict caracteristice. Nici pre-
lucrarea noud a lui « Varlaam si Ioasaf » nu este numai o descircare a
povestirii de intreagi reteaua de aminunte si de fapte complimentare,
care ar putea incurca un cititor dornic si stribatd, cu un zel mai putin
stiruitor, doar partea narativd a cirtii, — ci e o refacere a textului pana
in tesdtura intimi a frazei: cuvintele se adunid pe firul unei idei de
cuprins mai larg, se polarizeazi in jurul unor linii viguroase, fixand
precis axa actiunii. Literatura cirtii e scuturatd, ca inutild; copistului
ii trebue doar esentialul intamplirilor, prins intr’un rezumat alert, usor

1) Ghibinescu, Surete §i izvoade, X, p. 263 si XII, p. 95.
?) V. N. Cartojan, Alexandria in literatura romdneascd, Bucuresti, 1910, p. 38
§1 urm,
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de citit, cu morala povestirii evidentd, dar lipsit si de frumusetea para-
bolelor ce se intdmpind, ca niste rodii de intelepciune, in cuprinsul
redactiunii complete; si de atmosfera de patriarhald invititurd crestina,
ce o impristie asupra cirtii atitea citate din Scripturile Sfinte; lipsit
si de acel nimb de spiritualitate, carese degajeazi din adé4ncirea inte-
lesului vietii si a asezdrii acestei lumi.

Reficut pe un schelet mai simplu, romanul urmeazd acum numai
cursul vietii celor doi eroi — linia biografici — indepéartiand dogma si
disputa crestind. Dar astfel, el isi pierde tocmai caracterul specific, —
de scriere dogmaticid impletitd in jurul unui motiv ales ca si dea ideilor
evidentd, imagine si ritm narativ. Redusi la partea biograficd, pre-
lucrarea se intoarce — cu unele diferente in detaliile motivului si, evident,
cu coloratura schimbati — Ja structura vechei legende indice, din al
cirel sdmbure a crescut. Astfel ea risfrdnge, In formid hagiografici
crestind, doar stravechiul motiv pigan, fird a-l investi in toatd acea
bogitie de imagini si de ginduri din credinta lui Hristos, care au adus
acestei scrieri prestigiul de « cel mai frumos roman spiritual al Evului
Mediu » (Krumbacher).

Copistului moldovean de pe la sfarsitul secolului al XVIII-lea, care
rastilmicea In formd noud vechea traducere a lui Udriste Nisturel,
i se aritau insd motive de alt ordin. Lucrarea era prea lungi; anevoie
de citit; mai anevoie de scris si prea cu multd cheltuiali de vreme si
material. Apoi, trebuia potrivitd o povestire mai scurtd, mai dupi réan-
duiala Vietilor Sfintilor, a istoriilor din Pateric, ca si fie mai lesne de
cuprins in pomenirea sfintilor de peste an, — cuviosii Varlaam si Toasaf
tiind sdrbdtoriti de biserica noastri la 19 Noemvrie. Din atari indem-
nuri s’a pornit alcituirea redactiunii rezumative a romanului nostru.

Din manuscrisele in care s’a rdsfrant aceastd prelucrare, ne-au rimas
numai doud copii:

1. Ms. nr. 3186, necunoscut pani acum, aduce o utili precizare,
insemnénd, la starsitul romanului (f. 54), data: « 1796, fev. 26 » ).

2. Ms. nr. 63, miscelaneu, fird nicio indicatie de datd si copist,
pare a fi din ultimii ani ai secolului al XVIII-lea ?).

Caracterul dialectal al textelor din cele doud manuscrise, precum si
data recentd la care au fost copiate, delimiteazd — deocamdati vag —

'y Mai contine: f. 54 v.—85 v., « Viata sf. Iosif cel pre frumos cu trupul §i cu
sufletul »; f. 86—87 v., « Stihuri politicesti pentru losif cel pre frumos». Format
in 89

?2) Descris de Ioan Bianu, Catalogul manuscriptelor romdnesti, 1, p. 151.
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originea prelucririi rezumative a vechei tilmiciri a lui Udriste in
Moldova, citre sfarsitul secolului al XVIII-lea. Munca de prescurtare
se datoreste, poate, unui cédlugir '); in tot cazul, si un indemn bise-
ricesc — de a se alcitui o versiune aseminitoare celorlalte vieti de
sfinti — std la temelia ei.

Redactiunea din Vietile Sfintilor. Cursul problemei ne aduce iarisi
in minéstirea Neamtu, in epoca de harnici munci a staretului Paisie
Velicicoyski. Stiruinta de inzestrare a bisericii cu textele necesare unei
bune oranduieli religioase, a indemnat pe Paisie la gandul de a alcitui,
prin sdrguinta ucenicilor sdi, o noud colectie a Vietilor Sfintilor, mai
bogati decum o didduse cu un veac inainte Mitropolitul Dosoftei.

Primul volum, cuprinzéind vietile sfintilor pe luna Septemvrie, s’a
tiparit deabia tarziu dupd moartea lui Paisie (] 15 Nov. 1794). El apiirea
in 1807, prin grija Mitropolitului Veniamin Costachi. Al treilea volum,
pe luna Noemvrie, a iesit de sub teascuri in Mai 1811 2).

Culegerea hagiografici dela Neamtu — apirutd insi, mai probabil,
la Tasi ®) — din 1811, cuprinde cea dintai redactiune romaneascd tipd-
ritd a vietii cuviosilor Varlaam si Ioasaf. Data fixeazd o etapid insemnati
in procesul de evolutie prin care cultul acestor sfinti a ajuns si se sta-
torniceasci in biserica noastrid. Intr’adevir, e locul si remarcim ci,
desi biserica ortodoxd sirbitoreste pomenirea cuviosilor Varlaam si
Toasaf la 19 Noemvrie; desi, din vechi, slivirea acestor asceti o atesti
bogatele motive sugerate de vieata lor picturii religioase; desi unele
elemente de slujbd in legituri cu préznuirea lor le gisim — cum vom
vedea — Insemnate pe manuscrise mult anterioare, nicio carte de tipic
bisericesc, Minein sau Antologhion, tipiriti in cuprinsul tirilor noastre,
pand acum, nu le incadreazd amintirea. Cauza vine, de sigur, din evo-
lutia necontenitd in care se gidsea alcituirea cultului nostru bisericesc,
pand in vremea operei de culminatie pe care o aduceau—in hagio-
grafie — cirtile intocmite la Neamtu.

Textul istoriei cuviosilor Varlaam si Ioasaf din Vietile Sfintilor ras-
frange limurit redactiunea rezumativd cuprinsi in cele doud manuscrise
semnalate. Astfel, impotriva titlului din fruntea cirtii, pretinzand ci

1) Simonescu I. Dan, Incercdri istorico-literare, Campulung-Muscel, 1926, p. 44.

2} 1. Bianu si N. Hodos, Bibliografia romédneascd veche, 111, p. 54.

3) Din prefata volumului pe Septemvrie, din 1807, unde Veniamin Costachi
spune cd: «amul luatit sase luni aicé, ca in typografiia sfintei Mitropolii sd se tipi-
reascd », reiese cé §i acest volum a apirut tot la Iasi, nu, cum indici titlul, la Neamtu.
V. Bianu si Hodos, o. ¢., II, p. 517.
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volumul contine vietile « caré acmu s’au tdlmdciti din limba rusascd
in cé ruméneascd, langd care s’au mai addogatii oare care si din cé gre-
¢ascd spre mai mult folos de obste » 1), sursa povestirii noastre trebue
cdutati in aceeasi prelucrare anonimi, dela care coboard si celelalte
copii manuscrise. Un izvod roméanesc — inchegénd intr’o formd con-
centrati traducerea de odinioari a logofitului Udriste Nasturel —a
servit de indreptar tipiriturii, — si nu tilmicirea noud a unui model
striin, cum am fi ispititi si credem. Dealtminterea, nu e singurul caz
cind editorii colectiei trec nementionati utilizarea unor redactiuni
manuscrise romanesti mai vechi, pentru intocmirea textului lor de
tipar. Vieata sfintei Filofteia, a intrat in corpul volumului pe Decemvrie,
apirut si el in 1811, tot din prescrierea unui astfel de izvod 2).

Constatarea de mai sus situeazd cu mai multd probabilitate alcituirea
redactiunii rezumative a vietii sfintilor Varlaam si Ioasaf in ministirea
Neamtu, in epoca de pregitire a marei opere hagiografice care se inte-
meia prin indemnul lui Paisie. La aceeasi pirere conclude si faptul ci,
din izvoadele moldovenesti cunoscute, nu avem inainte de anul 1796, data
certi cind a fost copiat ms. 3186, decit prescrierile monahului din
aceastd ministire, Ioanichie Sion. Nu putem stabili deocamdati daci
lucrarea s’a indrumat dupid intermediarul pierdut, dupi vreo copie
necunoscutd sau dupi careva din manuscrisele lui Ioanichie. Sub-
lintem insi cd acum, intaia dati, din cuprinsul manuscriselor care s’au
perindat, sub formd slavi sau in traducerea roméneasci, peste veacuri,
in chiliille manistiresti, povestea despre slivirea pusniciei prin vieata
lui Varlaam si a lui loasaf, intrd in randul scrierilor hagiografice dintt’o
publicatie ctitoritd de autoritatea bisericeasci.

Indemnul il didea aceeasi ministire, care a gizduit cea mai veche
s1 mai bogati traditie a cinstirii acestor sfinti, pe pimantul roménesc.

Filiatiunea. Desfisurarea faptelor urmdrite in cursul lucririi ne-a
ardtat ceva din imprejurdrile prin care traducerea lui Udriste Nisturel
a rdzbitut in Moldova. Din izvodul strimutat in cuprinsul acestei
provincii, s’au desficut apoi, in ultimele decenii ale secolului al XVIII-lea,
doud brate de filiatiune: unul reprezentat prin manuscrisele scoase la
Neamtu de Toanichie Sion; celdlalt numirand prescrierile ficute la Iasi
de slujbast boieresti. Poate tot la Neamtu si se fi inceput al treilea brat

1) Bianu si Hodos, o. c., III, p. 54.
?) D. R. Mazilu, Sfdnta Filofteia dela Arges, Extras din « An. Acad. Rom.»,
s. ITI, t. VI, mem. 8 (sect. lit.), Bucuresti, 1933, p. 45—46.
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de filiatiune, cuprinzéind redactiunile rezumative ale povestirii. De ramul
acesta se leagi trei copii: doud sunt manuscrise; a treia o risfringe vo-
lumul pe Noemvrie din Vietile Sfintilor, apdrut in 1811.

Colationarea textului din copiile redactiunii rezumative duce la urmai-
toarele concluzii: a) ms. 3186 si 63 sunt copiile independente intre ele
ale aceluiasi prototip; b) versiunea din Vietile Sfintilor oferd o lecturi
mai completd decét fiecare din aceste prescrieri in parte, ceea ce inseamni :
I. sau cd s’a cilduzit direct dupi originalul prelucririi, reprodus, in acest
caz, lacunar de cele doud copii manuscrise; 2. sau ci reprezinti o con-
taminare intre textul celor doui izvoade de méani, al ciror continut a
fost, atunci, urmat de aproape; si ¢) la intocmirea textului pentru tipar
s’a utilizat si o redactiune integrald a romanului, din care s’au imprumutat
unele intregiri 1).

In sprijinul concluziilor de mai sus, alegem citeva exemple caracte-
ristice:

a) Concordante intre Vietile Sfintilor si ms. 3186, spre deosebire de
ms. 63:

Vietile Sfintilor: Ms. 3186:

f. 165 v., r. 33—34: s’au ridicat uni Era un inpirat anume Avenir, cu pu-
inpdrat oarecarele cu numele Avenir, cu  tere §i cu bogitie mare si slivit.
putéré si bogitila mare si slavit.

Ms. 63: omite cu puterea.

f. 166, r. 4: §i au porunciti pretutin- ...si au poroncit pretutindene

dené
Ms. 63: si au poroncit in toatd stiapinire lui.

f. 166, r. 18—20: a ciruia frumusété ...céruia nu era altul inpotriva la fata
trupéscd cé fird de masurd mai nainte  trupului §i sd cunoste cd va ave §i frumu-
insemna pre frumusété cé mare a sufle-  seta sufletului.

tului caré vré sd fie mai pre urmd.
Ms. 63, omite: si si cunosté cd va avé si frumuseta sufletului.

b) Concordante intre Vietile Sfintilor si ms. 63, spre deosebire de
ms. 3186
Vietile Sfintilor: Ms. 63:
f. 165 v., r. 23: laste la rdsdarit o tard  ...laste o tard la rdsdrit
Ms. 3186: laste o tara in parté risiritului. ..

1) Pentru a evita riscul unor ipoteze insuficient verificate, lisim deschisi — deo-
camdatd — chestiunea dacd varianta cuprinsi in Vietile Sfintilor descinde direct
din originalul necunoscut al prescurtirii, sau daci derivd, prin contaminare, din
cele douad manuscrise. In stemi, ne marginim si indicim aceast filiatiune raportan-
du-ne la prototipul redactiunii respective.
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f. 166, r. 2: de mare mdnie s’au um- ... s’au umplut inpiratul de mare
plutii inpératul mdnie
Ms. 3186: s’au umplut inpiratul de 'mare urgie. ..

f. 166, r. 25—26: au zis cdtrd inpd- ...au zis cdtrd inpdratul, nu din
ratul, nu dint cetiré stélelorti, ci pre- curgeré stelelor, ci precum oarecidnd
cuml Valaam odinioard dinu descope- Valaam din descoperire lui D[u]mne-
riré lui D[u]mnezeu:. .. seu:. ..

Ms. 3186: ...au zis, nu din curgere stelelor, ci precum oarecind Varlaam 1),

din descoperire au zis:

c) Concordante intre Vietile Sfintilor si ms. 1573 (considerat in locul
intermediarului pierdut al red. compl.,) spre deosebire de mss. 3186 si 63:

Vietile Sfintilor: Ms. 1573:
f. 165 v., r. 25—26: incungurati cu ...incunguratd cu mare §i cu noia-
miri §i cu noianuri. . . nuri bune. ..
Mss. 3186 si 63: ...incunguratd cu mare §i cu uscat...
f. 166, r. 5—6: Si au trimisii prinu ...si cirfi trimeté Domnilor $i Voevo-
toate laturile care era suptl stdpéniré  zilor din tcate tdrile cite era supt ascul-
lui scrisorile sale citrd Domni gi Sti-  taré lui...

pénitori. ..
Mss. 3186 si 63: omit acest pasagiu.

Concordantale de sub a si b — exemplele se pot inmulti — pun in
evidentd independenta filiatiune a celor doui copii manuscrise, din-
tr'un prototip comun, necunoscut noud, si strdnsa lor inrudire cu
versiunea tipdritd; iar cazurile de sub ¢ scot in relief utilizarea, pentru
alcituirea textului din Vietile Sfintilor, si a unei redactiuni complete
a romanului. La baza tipdriturii insi sti — subliniem inci odati —
aceasti prelucrare rezumativi, mai veche, intocmitd probabil in mina-
stirea Neamtu, poate si cu scopul de a servi operei hagiografice la care
se nizuia.

Investitd in forma noui a tipiriturii, povestea despre aducerea la
arsita sihdstriei a lui Ioasaf, a stribitut ad4nc in bisericile noastre. Editii
noui, apirute la Bucuresti — una la 1835 2), alta in 1903 %) — au inmultit
numdirul tipariturilor.

In vremea aceasta manuscrisele, migilite odinioara cu trudi si evlavie,
s’au retras, pentru totdeauna, in biblioteci.

1) Corectd e lectiunea Valaam cum au si celelalte manuscrise, — care nu e aceeas
figurd cu pusnicul Varlaam.

%) Vietile Sfintilor pe luna Noemuvrie, ed. 1I, Bucuresti, 1835, p. 243 —267.

%) Vietile Sfintilor, vol. VIII, Bucuresti, 1903, p. 783—861 (cea dintéi editie
cu litere latine).
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Prelucrdri moderne. Cati vreme romanul s’a rdsfrant doar din izvod
in izvod, la rdstimpuri uneori destul de mari si in locuri destul de
depirtate unele de altele, cercul siu de ridspéindire s’a restrans la un
mediu bine determinat de cititori, cu o structurd culturald proprie.
Intr'adevir, afari de cédteva manuscrise menite unor case boieresti,
toate celelalte prescrieri risar din cuprinsul vietii monahale si sunt
destinate si stea in slujba ministirii, sd fie «de folos sufletesc» obstei.
Astfel, cititorii se perindau, generatii de generatii, pe langd un izvod,
devenit tot mai vechiu si mai inegrit, cu vremea. Erau cirti prin
care anii si sufletele treceau cu acelasi pas, cu aceeasi evlavie. In cinul
mindstiresc, izvodul péstra, peste timp, legitura sufleteasci intre cel
dusi si intre cei care veneau, amestecindu-i in intelesul aceleiasi ni-
zuinte ce-i purta, deopotrivi.

Mai tarziu, cind, in urma unor prescurtiri manuscrise, tipiriturile
bisericesti au prins-o in rdndul lor, scrierea si-a pierdut valoarea lite-
rard proprie, care o ridica deasupra celorlalte vieti de sfinti. Despuiatd
de tot ceeace-1 forma, oarecum, majestatea sa de biruitoare apologie
a crestinismului, ea se insiruia, acum, doar pe firul narativ al faptelor
cuprinse, asimildndu-se structurii generale a unei legende hagiografice.

Astfel, vremurile noui, inlocuind manuscrisele de odinioari cu tipi-
riturile Intocmite dupid o redactiune de valoare literari mai scizutd,
desi au dat mai multd rispandire cirtii, i-au ripit insi caracterul spe-
cific: bogitia resurselor spirituale.

Pentru masele populare, ridicate acum — sau in tendinta de a fi ridi-
cate — la un nivel de vieatd culturaldi mai inalti, trebuiau reficute
aceste texte, a ciror insemnditate striveche si universali vine de mai
departe decat obarsia multor neamuri.

Acestui indemn ii rdspunde prelucrarea noui a profesorului dela
facultatea de teologie din Bucuresti, d-1 Ioan Mihilcescu ?).

Versiunea prof. Mihilcescu nu este reproducerea unui text manu-
scris, — o editie; nici prelucrarea cu caracter prea personal a povestirii.
Ea urmeazd intocmai firul tilmicirii de odinioard a logofitului Udriste
— dupi editia publicati in 1904 de gen. P. V. Nisturel — condensand
insd frazele si faptele intr’o expunere cursivd, cireia 1 s’a pistrat, cu
pricepere, mireasma arhaici. Prelucrarea remaniazi redactiunea roma-
nului intr’un mod mult mai constiincios decit celelalte versiuni rezuma-
tive: impleteste la locul cuvenit parabolele; redd esentialul discutiilor

Y Varlaam si Toasaf. Povestirea minunatei vieti a acestor dot sfini, prelucrati de. ..,
ed. Casa Scoalslor, Biblioteca pentru popor Nr. 14, Bucuresti, 1921; 119 pag.
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apologetice; mentine mare parte din citatele biblice. Economia lucririi
s’a realizat prin simplificarea stilului si prin omiterea detaliilor lipsite
de semnificatie ). Astfel concentrat — cuprinsul celor 40 de capitole a
fost condensat in 20 — romanul céstigi in usurinta expunerii, fird ai se
rdpi farmecul bitrinesc si atmosfera de spiritualitate care il invesmanta.

ES

Nu o simpli coincidentd a facut ca prelucririle moderne ale povestirii
vietii sfintilor Varlaam si Ioasaf si se imparti si ele, la randu-le, in ace-
leasi doud tipuri fundamentale de redactiune, pe care le dovedesc si
izvoadele infitisate pind acum. Dacd versiunea prof. Mihilcescu se
indrumeazi dupi editia redactiunii complete, tipiritd de gen. Nisturel
in 1904, prelucrarea mai recenti a d-lui Mihail Sadoveanu 2?) urmeazi
textul rezumativ din Vietile Sfintilor, mai probabil dupi retipirirea
cu caractere latine din 1903 %),

Deosebirea aceasta isi are explicatia fireascd in géndul care a patronat
la intocmirea fiecdrei lucrdri. Atata vreme cit scrierea era destinati sd
circule independent, ca o carte de edificare morald st intirire in cre-
dintd, era necesar si i se pistreze cadrul amplu, de literaturi, de discutii
si invitituri bogate, in care se situeazd naratiunea., Dar cind ea tindea
sd se lege, cu alte vieti de sfinti din martirologia crestini, in salba unei
vaste legenda aurea — operd pe care-si mirturisesc nidejdea si o dea
autortii celor doud volume apirute din colectia « Din vietile sfintilor » 4)—
ea trebuia si se acomodeze unui plan armonic, de ansamblu. E acelasi
motiv care a determinat si pe cilugirii dela Neamtu, editori sarguinciosi
ai celor 12 tomuri de povestiri hagiografice, si prefere — daci nu
cumva chiar ei au pus si se intocrneascd pentru acest scop — o redac-
tiune prescurtati a tdlmdicirii lui Udriste Nisturel.

Dar legendet care, astfel, isi pierdea valoarea literard proprie, specifici,
autorul prelucirii moderne i-a imprumutat un farmec nou, pe care nu
i l-au putut da tiparnicii cilugiri: darul povestirii si viziunea concen-
tratd a faptelor.

Din cadrul scrierilor prea incercuite de un caracter strict religios,
povestirea reintra, astfel, in literatura beletristica.

1) V. exemple la Dan 1. Simonescu, Incercari istorico-literare, I, p. 45—46.

%) Istoria sfingilor Varlaam si Iosaf dela India, in « Din Vietile Sfintilor » [in colabo-
rare cu D. D. Patrigcanul, vol. I1: Sfintele amintiri, Bucuresti, Socec, 1926, p. 62—139.
Retip. in col. « Cartea Noastrdy cu prefatd d: S-xtil Pugcariu, Sibiu, 1930, p. 82

3) Constatarea fiind evidentd la prima confruntare, nu incircim lucrarea cu
citate doveditoare.

1) V. « Cuvint inainte » la primul volum, Spre Emaus, p. 6.



V. REDACTIUNI LACUNARE

Manuscrisele. Din cele trei izvoade intocmite de grimiticul tirgovi-
stean Fota, risfringerea cea mai bogati a avut-o manuscrisul rimas in
grija arhimandritului dela Tismana, Petronie. In fruntea prescrierilor care
s’au desvoltat In cuprinsul Térii Roménesti, dupd secolul al XVII-lea,
se ageazd — fdrd nicio exceptie — izvodul scos de Fota la 1671 si redactat,
din greseald, cu doud omisiuni mai vizibile, transmise apoi Intregei
familii descendente. Cu indreptitirea acestor lipsuri care, fird sd strice
nimic din unitatea povestirii, ne servesc de jaloane in identificarea
manuscriselor apartinind acestei clase, intitulim, pentru o mai usoard
diferentiere, ramul nou de filiatiune : ramul redactiunilor lacunare.

Cuprinde cele mai numeroase copii:

1. Ms. nr. 2458. A fost alcituit de « multdi picitosul Dosotei iero-
diacon ot Hurez..., cu cheltuiala a sfintii sale pirintelui Kir Ioan
Arhiemandritul, egumenul acestii sfinte ministiri». $i s’a scris — ne
spune frumos notita de pomenire — cu «mani de tind si fire slabi,
ca si cet ce vor indirepta [greselile] si aibid mild dela Domnul », man-
tuindu-se osteneala « cand era leatul 7208 [ = 1700], luna Martie, 4 zile »*).
Este deci cea mai veche redactiune a romanului, care astizi ne mai std
la indeméind in Bibl. Acad. Rom., celelalte, dintr'o epocid anterioari,
fiind parte pierdute, parte trimise la Moscova.

2. Ms. nr. 2596. Voluminosul codice de 533 foi, cu scris mdrunt pe
doud coloane — nesemnalat pini acum —a retinut un an intreg, in
1745, stiruinta ieromonahului Ilarion, proinul mindstirii Bistrita ).

3. Ms. nr. 2577. «S’au scris de ierodiaconul Grigorie Ramniceanul

1) Descris de gen. P. V. Nisturel, Varlaam §i Ioasaf, adaos la prefata.

2) V. notitele dela f. 185 v., 193 v., 207 v. « Varlaam si Ioasaf » tine dela f. 412—533.
Din numeroasele texte ale acestui codice, spicuim: « vietile parintilor nostri Ioan
Zlatoust; Grigorie Bogoslovul; Vasilie cel Mare...; Grigorie Decapolitul...;
Eustratie Plachida...; « Cuvadntul marelui Atanasie pentru Melhisedec», — deci
a doua redactiune, in vechime, a acestei legende (Cf. N. Cartojan, Cdrtile populare
in lit. rom., I, p. x11—i115); Invititurile lui Atanasie cel Mare...; «Cuvintul
sfantului Ipolit, papa al Romei, pentru Antihrist »; etc.... La f. 233, dupid vieata
sf. Grigorie Decapolitul — ale cirui moaste se stie cid se pistreazi la Bistrita —
urmitoarea notifd: « Adastd viati a sfAntului Grigorie Decapolitii o au adus zici in
tard doi cilugiri dela Sfitagora, anume Savatie si Gavriill, carii au fosttt ldcuitori
la un schitti. .. unde iaste hramul sfintilor Arhangheli, care schiti si chiami Ia-
gorova... Scoasd si talcuiti pe slovenie de cuviosul intru ieromonahi Kir Andrii,
cu porunca si osardiia celui de neam bun si de Hs. iubitor, banul Barbul Craiovescul

din Tara Ruméneasci ».
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cu chieltuiala ieromonahului Rafail, 1781, Mai 18 [data terminirii],
in sfinta episcopte a Ramnicului»%).

4. Ms. nr. 2510. Desi deosebit prin scris si aminunte de lecturd de
izvodul precedent, insemnarea care incheie textul ne trimite la acelas
copist : « 8’au scris in sfanta Episcopie a Riamnicului, de smeritul intre
ierodiaconi Grigorie Rimniceanul » 2). O notiti greceascd, adausi in
josul paginei, precizeazi ci lucrarea s’a ficut « cu cheltuiala sfintitului
Arhimandrit Kyr Partenie Argesanul, in anul dela nasterea lui Hs. 1784 %)».

5. Ms. nr. 1398. Provenit din biblioteca episcopului Dionisie al Bu-
zdului, nu poartd indicatii de dati si copist. Dupd scris se situeazi citre
starsitul secolului al XVIII-lea, iar o notitd asternuti la 1834 de « Gheorghe
sin popa Vasile duhovnicul ot Targoviste », arati un moment din cir-
culatia lui 4).

6. Ms. nr. 418. Nu este — cum il descria gresit gen. P. V. Nisturel —
«un extras care. .. nu prezintd aproape nicio importanti» %), cie o redac-
tiune asemeni intru toate celorlalte din aceastd grupi. A fost scris in 1807,
probabil la Cildirusani, de unde a intrat in colectia Academiei Romane €).

7. Ms. nr. 2796. A fost copiat intre 1 Noemvrie 1806 si 22 Februarie
1807 «in sfinta episcopie a Argesului, de smeritul intre monasi Ilarion
Dascilul Craioveanul », pentru « pirintele Nictarie monah dela sf[4]nta
ministire Coziia, cu a sfintii sale cheltuiald » 7).

8. Ms. nr. 1590. Randurile de pomenire dela sfarsit ne indici, in aceiasi
termeni de smerenie cu care s’a insemnat osteneala atitor copisti ai vremii
vechi, ci s’a scris de citre cel « mai mic si plecat si citrdi D[u]mnezeu ru-
gitor Joachim ieromonah, schev[o]filax Bistritii Birbitescul, 1809 » #).

9. Ms. nr. 2008. Trecut Academiei Romane din biblioteca manastirii
Cernica, nu are stiri de dati si copist. Scrisul videste ci nu e mai vechiu
de inceputul secolului al XIX-lea ®).

1) Descris de gen. P. V. Nisturel, o. c., adaos la prefati, — cu rectificarea ci,
in loc de «ierodiaconului Rafail » s se citeasci: « ieromonahului Rafail ».
2y Ibid., I. ¢.

%) Descifratd de d-l prof. Iulian Stefinescu.

%) Gen. P, V. Nasturel, 0. c.,, p. XXXIV—XXXV.,

%) Ibid., p. XXXIV.

$) Cf. I. Bianu si R. Caracas, Catalogul manuscriptelor romdnesti, 11, p. 97—98.

7) E acelasi — insi sub numirul nou de inventar cip#tat la intrarea in depozitul
Acad. Rom. — cu ms. nr. 16, aflitor pe vremuri in Muzeul de Antichititi din Bucu-
resti gi descris de gen. Nisturel, o. ¢., p. XVII—XVIII.

8) Gen. Nasturel, 0. ¢., p. XXXV—XXXVII. Si se rectifice insi «Ioachim »
in loc de « Ioanichie ».

%) Ibid., p. XXXVII—XXXVIII.
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Un fir istoric, impletit cu momente de frumoasi rdvni culturald a
Tirii Roménesti, se dapini dealungul acestor manuscrise. Inainte de a
strdbate in intelesul pe care il capiti ivirea lor dela imprejuririle de care
se leagd, mentiondm cd cele mai vechi prescrieri ale acestei grupe, mss.
2458 si 2596, prezintd unele diferente de lecturd care dovedesc cu evi-
dentd descendenta lor deosebitid din modelul comun 1).

Prin filiera acestor izvoade s’au desvoltat apoi, in cadrul grupei
redactiunilor lacunare, doui familii distincte de msse : una, coborind din
ms. 2458, adaugd, la omisiunile mentionate, lipsa titlurilor pentru cap.
37, 38 si 39; a doua, reprezentati prin ms. 2596, a fost, cu vremea,
contaminati de redactiunea defectuoasi a primei familii.

*

Copia dela Murezi. In ctitoria brincoveneasci a Hurezului, zugriveala
incd proaspitd la 1700, cind ierodiaconul Dosotei isi didea la lumini
izvodul, arita pe un perete al mindstirii chipul sfintilor Varlaam si
Toasaf, dovedind cinstea ce se didea pomenirii lor 2). Prescrierea noud
se situeazi astfel in cadrul unei traditii mai largi in jurul veneririi acestor
sfinti. Ea se integra, apoi, in munca de culturi a ministirii, pe care
ambitia lui Brincoveanu de a-si vedea ctitoria un centru de invititurd
religioasd — ddruise Hurezului si o parte din biblioteca sa ®) —si in-
drumarea chibzuiti a intfiului egumen, Ioan, isbutiseri s’o inchege.

Dar pentru problema noastrd, izvodul dela Hurezi cistigi si o altd
insemnitate : este cea mai veche si mai credincioasi copie a tilmicirii
lui Udriste Nisturel, pe care o mai putem utiliza acum.

Am stiruit, la locul cuvenit, asupra identititii de redactiune dintre
arhetip si copia sa — diferentiati doar prin citeva omisiuni — cuprinsi
in ms. 2470. La randul siu, ms. 2458 reproduce versiunea roméneasci a
prescrierii lui Fota din anul 1671, cu fidelitatea celor mai mici aminunte.
Rare ori gisim cite o omisiune sau o usoard modificare ; textul rasfrange
redactiunea modelului rind de rand si cu aceleasi particularititi

1) Un exemplu:

Ms. 2596 (din 1745): Ms. 2450 (din 1671):
f. 412 v!: «. ..iaste departe de Eghi- p. 5': « ..departe iaste de Eghipet
pet si taste mare §i cu multi oameni $i  §i iaste mare foarte §i cu multi oameni si
iaste incungurati cu maré, pre care...» iaste incungiurati cu maré si cu lucii

adancituri, pre care...».
Ms. 2458 (din 1700), f. 3 v.: omite iaste mare [foarte] si cu multi cameni...
?) N. Cartojan, Cadrtile populare in lit. rom., I, p. 241 si pl. XV.
3y N. lorga, Hdrtii din arhiva mdndstirii Hurezului in Studii st Doc., XIV, p. IX,
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ortografice, cu pdstrarea tuturor formelor arhaice si chiar — e singurul care
conservd si acest detaliu important — cu notarea unor trimiteri ficute pe
marginea citatelor din scrierile sfinte. Astfel textul primitiv al traducerii
lui Udriste Nisturel s’a mentinut in cea mai fideli traditie a sa, prin
tiliera manuscriselor: o > 588 > 2470 > 2458. Copiile de mai tarziu,
se abat tot mai mult dela firul bitrdnesc al povestirii.

Cu prestigiul acestei valori documentare, ms. 2458 rimine astizi,
cind celelalte izvoade mai vechi sunt pierdute sau instriinate, cel mai
autorizat reprezentant al traditiei traducerii lui Udriste Ndsturel i cel
mai indicat sd serveascd de text de bazd la alcdtuirea unei editii critice a
romanulut Varlaam si Toasaf.

s

Copiile dela Bistrita. Trei decenii despart izvodul scris de Fota pentru
arhimandritul Tismanei, de copia sa, alcituitd la Hurezi de ierodiaconul
Dosotei. S’a scos, in acest ristimp, si un alt izvod, a cirui urmi si se
fi pierdut?

Dr. M. Gaster, in Geschichte der rumdnischen Litteratur, publicati
in 1901 '), vorbind de redactiunile manuscrise ale romanului Varlaam
st loasaf, aduce, la pag. 382, urmitoarea informatie: «Im National
Museum sind wenigstens 3 Hss., wovon eine, No. 70, von 1699, im Kloster
Bistritza geschrieben und No. 54, von 1781 und No. goo aus dem 18
Jh. ist». La pag. 383, d-l Gaster revine asupra acestui izvod, cu o pre-
cizare ficutd in'legdturi cu circulatia cintecului de pusnicie al lui Ioasaf,
in literatura noastrd: « Viel élter ist die gereimte Form des Liedes, in
welchem der Prinz von allen Freuden der Welt Abschied nimmt und
sich dem Schutze des Waldes anvertraut. Die ilteste Fassung habe
ich ém Anhange zu seinem Leben in Cod. 70 Nat. Museum von 1699, ge-
schrieben von einem Dosotheiu aus Hurez, gefunden».

Ar rezulta, din citatele de mai sus: a) ci a existat un izvod al vietii
sfintilor Varlaam si Toasaf scris in ministirea Bistrita, la 1699, de un
Dosotheiu din Hurezi; si b) ci aceastd prescriere cuprindea, la sfirsit,
forma versificatd a « cintecului pustiei » ?). Céteva fapte ne silesc si
restabilim intelesul exact in care trebuesc considerate aceste relatiri.

Din cele trei copii semnalate de d-1 Gaster, nu se afli la Academia
Romini, care a preluat, in 1903, intreg depozitul de msse al Muzeului

1) In Grober’s Grundriss der romanischen Philologie, vol. II, f. 3, Strassburg,
Triibner, 1901.

) Cf. si Sextil Puscariu, Istoria literaturii romdne, epoca veche, ed. 11, Sibiiu, 1930,
p. 112.
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National de Antichitdti, decat doud: ms. 2577 (M. N. nr. 54) si ms.
2510 (M. N. nr. goo ). Unei copii dela Bistrita, din 1699, nu i se giseste
urma. Existd in schimb ms. cu numirul academic 2458, asupra ciruia
am insistat, provenit din acelasi muzeu si care a fost terminat, cum ne
aratd notita finald, la «leatul 7208, Martie 4 zile», fiind scris tot de un
« Dosotei ierod[iacon] ot Hu[rez]». Lucrarea s’a inceput deci in anul
1699 si se datoreste aceluiasi copist amintit si de d-1 Gaster. Izvodul
acesta nu s’a scos Insi la Bistrita, cici nimic nu-i indici o astfel de origine,
ci la Hurezi, cum arati si iscilitura copistului si precizarea clard ci s’a
alcatuit « ...din poronca si cu cheltuiala a sfintii sale pirintelui Kir
Toanut Arhiemandritul, egumenul acestii sfinte manistiri Hurezii ». Apoi,
ms. 2458 nu contine redactiunea cintecului lui Ioasaf in versuri, ci reda
motivul in prozi, asa cum il dovedesc si cele mai vechi versiuni ale
romanului.

In ipoteza ci relatirile d-lui Gaster sunt exacte, rezulti ci d-sa n’a
cunoscut manuscrisul lui Dosotei din 1699g—1700 si ci, izvodul scris
la Bistrita de acelasi Dosothei si in acelasi an, s’a pierdut. Or, fiind greu
de admis disparitia unui ms. din Muzeul National sau dela Academia
Romani; fiind greu de inteles cum un cilugir, scriind la Bistrita, iscileste
totusi « ot Hurezi » si incepe in acelasi an o noud copie, de astd datd
chiar la Hurezi; cum, apoi, i-ar fi rimas striin cercetitorului manuscrisul
descris mai sus, provenit din acelasi depozit, — credem ci afirmatiunile
d-lui Gaster trebue raportate, cu rectificirile de mai sus, la ms. 2458,
al treilea din izvoadele care i-au putut sta la indeménd in Muzeul Na-
tional de Antichititi.

Abia mult mai trziu, la 1745 — dup4 ridicarea stdpénirii austriace din
Oltenia — se constatd o redactiune a vietii sfintilor Varlaam si Ioasaf,
scoasi iIn mindstirea Bistritei. La acest an ieromonahul Ilarion inménun-
chiazi, cu alte texte hagiografice, intr'un voluminos codice, si istoria
cuviosilor Varlaam si Ioasaf, intr’un stil sensibil remaniat.

Despre grija de carte a acestui zelos ieromonah ni s’au mai pistrat
citeva dovezi, care-l ridicd din uitarea timpului la un loc de merit. E
acelasi copist care intocmea, in 1736, un alt manuscris bogat, cuprinzind
pe langi cele 6g de povestiri ale Mantuirii Pdcdtogilor si un fel de «in-
cercare de istorie bisericeascd » avind, pe alocurea, « completiri si date

1) Gen. P. V. Nisturel, Varlaam si Ioasaf, adaos la prefati.
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ce nu se gisesc in Sfinta Scripturid»!). Fragmentele publicate ?) din
aceste texte ale ieromonahului Ilarion arati, in indeménarea frazei si
in inchegarea limpede a naratiunii, aceeasi preferinti a liniei simple si
drepte de vorbire, pe care o gisim si in redactiunea nous a vietii sfintilor
Varlaam si loasaf 2). )

*k

In ministirea Bistrita, lectura pioasi a vietii cuviosilor Varlaam si
Toasaf se perpetua, spre folosul randurilor de cilugiri ce se perindau,
prin manuscrisul ieromonahului llarion. Intr’un an, in 1781, izvodul
a fost dus la episcopia Rdmnicului si pus la indemana unui vestit iero-
diacon, Grigorie, care a intocmit dupi el prescrierea de care vom vorbi
mai jos, cu nr. 2577. Apot, asezat iarisi la Bistrita, manuscrisul a indurat
micinarea vremii, pierzindu-i-se ultimele foi?). Un cilugir de mai
tirziu, vizand aceastd lipsd, s’a apucat si-l intregeasci si astfel s’au
adaus iarisi capitolele pierdute, dar fari «cantecul pustiei» la sférsit,
prin grija celui care semneazi la urmi: « Ghenadie ierodi[acon], 1805,
fev. g».

Ceea ce ne intereseazi din aminunteie acestea e faptul ci, textul
completdrii nu mai corespunde cu lectura ms. 2577, care reproduce
redactiunea lui Ilarion asa cum era inainte de deteriorare; nu corespunde
nici cu lectura ms. 2458, care rdsfringe mai conservator textul arie-
tipulut si nu dovedeste nici versiunea mss. 2510 st 1398, singurele, din
ciite cunoastem, care puteau sta, inainte de 1805, la indeména corectorului.
E probabil deci si fi existat inci o copie a romanului, ce nu ne-a parvenit,
dupi care s'a indrumat ierodiaconul Ghenadie intregind lipsurile. Textul
adaus dupi aceastd prescriere risfringe redactiunea defectuoasi a fa-
miliei descendente din ms. 2458.

*

Astfel indreptat, manuscrisul a ajuns apoi la cunostinta unui harnic
pisar de texte religioase, despre a cirui muncid mai pastrim si alte stiri.

) Ms. 2355. V. Dr. D. Stinescu, Minunile Maicit Domnului la Romdni, Bucuresti,
f. a.,, p. 68—71; Acelasi, Scoala romdneascd dela Monastivea Bistrita, Bucuresti,
1931, p. 22—25.

) Ibid., I <.

3) In céteva pirti ale manuscrisului siu (f. 153 v., 274, 288 v. §i 411 v.) iero-
monahul Ilarion face unele insemniri in criptografie. Redam, pentru a evidentia
cheia utilizatd, o astfel de criptogramid cu descifrarea ei. La f. 441 v.: winugdye
Muyx nugaeosr nee Boourae kuarzx Hwe  Gkawlrprpr ok, Ky akT Feny. Se citeste:
smeritul intru er[olmonasi kir Ilarion proinu mdn. Bistpiti, oc. 24, leat 7254.

4) Dela cap. 34 incl., f. 516.
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Ioachim, schevofilaxul Bistritii, gisind izvodul vechiu, i potrivi mai
intdi, la sfarsitul vietii sfAntului Onufrie, doud foi care lipseau (f. 244
si 245) si-si consemnd, dupd obiceiu, partea de contributie: « 1809,
April 24, Toachim ierom. schev[o]filax Bistritii Barbitescul ». Apoi se
apucd si scoatd, intr’'un izvod deosebit, povestea cuviosilor Varlaam si
Ioasaf, ce ne-o aratdi ms. 1590.

Fiind alcituitd dupid izvodul indreptat putind vreme mai inainte de
ierodiaconul Ghenadie, care scipase din vedere si adauge la sfarsit si
traditionala cantare despre pribegia lui Joasaf prin pustie, cOpia ms.
1590 ar fi rimas fird acest motiv, daci ieromonahul Toachim nu ar fi
prins, din circulatia orali sau din vreo versiune scrisd, stihurile care
slaveau, prin pilda lui Ioasaf, vieata de abnegatie a monahismului.
Inlocuind, astfel, redactiunea in prozi a motivului, cu versurile ce se
raspandiserd, purtate de melodie, din ministire In ministire si apoi in
straturile populare, unde se asimilard cintecelor de stea, schevofilaxul
dela Bistrita ne-a transmis una din cele mai frumoase variante ale acestei
poezii t).

In anul urmitor, la 10 Iunie 1810, cum arati o notiti de pomenire
datoritid vreunui frate din ministire ), ieromonahul Ioachim isi mantuia
zilele, lisdndu-ne din munca sa — cit o cunoastem — incd un izvod,
cu felurite texte religioase, la a cirui prescriere nizuise intre 1807 %)
si — putem preciza pe baza notitei de mai sus — Aprilie 1809.

*

Copiile dela Ramnie. Intr’o vreme cind episcopia Rimnicului cunostea
una din cele mai rodnice epoci de activitate culturald religioasd, s’au
scos in aceastd resedintd, la ristimp scurt, doud izvoade ale romanului
Varlaam si loasaf. Mitropolit al Ungrovlahiei era Grigorie 4), ciruia
Biserica noastrd ii datoreste, in largi mdsurd, transpunerea cAntirii
liturgice in limba romani %); episcop era Filaret ¢) care, desi grec de

1) Reprodusi de gen. Nisturel, 0. ¢., p. XXXVI-XXXVII.

2} Profesor D. R. Mazilu, S/dnta Filoteia dela Arges, Extras din « An. Acad. Rom. »,
s. II1, t. VI, mem. 8 (sect. lit.), p. 45.

%) Ms. 2786. V. D. R. Mazilu, o. ¢., p. 45.

4) A pistorit dela 28 Iulie 1760 pand la 18 Sept. 1787. Cf. N. Iorga, Istoria Bise-
ricit, 1I, p. 330.

8) N. Cartojan, Legenda lui Avgar in literatura veche romdneascd in « Convor
biri Literare», an 57 (1925) p. 257.

%) A stat ca episcop intre anii 1780—1792, cind e ales mitropolit. Cf. Istoricul
Eparhiei Rimnicului, Bucuresti, 1906, p. 281.
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neam, a sporit cu mult numirul tipdriturilor roménesti de cult si de
invititurd. Ceva din indemnurile culturale date de amandoi acesti
prelati, se videste in intocmirea izvoadelor noui.

Prima copie, alcituitd in 1781, la un an dupi instalarea lui Filaret ca
episcop, reprezintd si cea dintdi lucrare mai mare din activitatea bogatd
a unui harnic cirturar : ierodiaconul Grigorie Ramniceanul ?).

Cunoastem citeva etape din drumul stribitut de acest ierodiacon,
insemnate de el insusi in lucridrile sale de copist, de tipograf si de tra-

“ducitor, cirora si-a dedicat aproape 20 de ani de vieati. Numele lui
apare — in tipirituri — Intiiu in mentiunea dela sfarsitul Triodului scos
la. Rdmnic In 1782: « Typéritu-s’au acesti sfintli si Dumnezeescl
Triodu printt ostenéla diorthosirii smeritului intre ierodiaconi, Grigorie
ierodiaconulli, dinti sfanta episcopie a Rdmnicului» 2). Timp de 5 ani,
de acum Inainte, cea mai mare parte din cirtile editate la Ramnic poartd
mirturia « diorthosirii » aceluiasi ierodiacon %). In 1788 munca de ti-
pirire inceteazd la episcopie ¢). Rismerita din acest an gonia pe Filaret
in Ardeal %). Sirul tipdriturilor se reia de abia in 1792, cind apare o
Cazanie, cu predoslovia semnati de « Grigorie Syngelii Ramnicianul »
sl cu obisnuita notitd despre « diorthosire », in care remarcdm titlul mai
inalt ce insoteste acum numele corectorului: « smeritul intre ieromonahi
Grigorie Synghelul Rémnicianul » ¢).

Céand Filaret e indltat in scaunul de mitropolit al Ungrovlahiei, in
Octomvrie 1792, el aduce la noua sa resedintd — afirmd o mirturie
contimporani ?) — pe langd «strumenturile tipografiei sfintei episcopii
Ramnicul » si pe acest priceput corector, pe care-l vedem semnind de
acum inainte cu titlul de « arhimandrit » 8). Dar abia dupd un an de pa-

1) Cu un an inainte copiase, tot in Episcopia Ramnicului, Pldngerile zilelor
saptdmdnii. V. N. lorga, Manuscriptele mdndstirii Cernica in Bis. Ort. Rom., XXVI,
p. 220.

?) Bianu si Hodos, Bibliografia romdneascd veche, 11, p. 278.

8) Iatd lista acestor cirti: Triod, 1782; Atanasie cel Mare: Sinopsis, 1783 ; Pilde
filosofesti, 1783 ; Acatist, 1784 ; Catavasier, 1784 ; Ceaslov, 1784 ; Dorotheiu: Cuvinte,
1784 ; Evanghelie, 1784 ; Psaltire, 1784 ; Teodor Studitul: Cuvinte, 1784 ; Penticostar,
1785 ; Liturghit, 1787. Cf. Bianu si Hodos, o. ¢., II, p. 277 si urm.

4) Istoricul eparhiei Rdmnicului, p. 281.

5) Ibid., p. 154.

8) Bianu si Hodos, o. ¢., II, p. 347—348.

7y Scrierea ievoshimonahului Arhimandrit Chiriac Rdmniceanu, publicati de C.
Erbiceanu in Bis. Ort. Rom., XIII, p. 29—30. Tot aici se aratd ci Grigorie era si
« talmacitorul sfintelor ciryi din elinie al sfintei Mitropolii ».

) Bianu si Hodos, o. c., II, p. 352.
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storire, Filaret coboari din fruntea bisericii muntene. Activitatea uceni-
cului siu scade si ea. In 1794 mai apare, cu o lungd prefatd a « arhiman-
dritului Grigorie Ramnicianul», o Pravoslavnicd invdtdiurd'). Apot,
pand in 1798, nicio altd carte nu-i mai arati numele. Dintr’o mirturie
a vremii aflim ci Grigorie s’a retras la egumenia ménistirii Vierosul din
judetul Muscel, ceea ce 1-a determinat pe noul Mitropolit, Dosotei, si se
adreseze vestitului staret dela Neamtu, Paisie, cerdndu-i alti monahi
Ultimul semn din munca arhimandritului Grigorie il videste tot un
Triod — aceeasi carte cu care si-a finceput tipiriturile — apirut la
Bucuresti in 1798, cu o lungi inchinare Mitropolitului, isciliti de aceasti
dati fird a mai mentiona, la sfarsitul numelui, « Rdmnicianul » 3).
Legiturile vechi cu episcopia Rémnicului se desficuserd definitiv.

Pe cand se afla ca ierodiacon la episcopie, Grigorie a scris, in rigazul
tipariturilor, doud izvoade ale vietii sfintilor Varlaam si Ioasaf.

Cea dintai copie, din anul 1781, era destinati ieromonahului Rafail
dela Hurezi, care purtase, inainte de Grigorie, grija multor tipdrituri
scoase la Ramnic 4). Acest Rafail — vlistar muntean din marea obste
de vieatd noud cilugireasci de sub cirmuirea lui Paisie dela Neamtu %)
si viitor egumen al Hurezului — lucrase si el, pe la 1773, la izvodirea
unui manuscris cuprinzéind talcuirea despre Semnele venirii lui Antihrist ).

Prin copia lui Grigorie din 1781, care se indruma dupi izvodul impru-
mutat dela Bistrita, scris de ieromonahul Ilarion, Hurezul dobandea a
doua redactiune a vietii sfintilor Varlaam si Ioasaf. Trei ani mai tarziu,
cénd ierodiaconul Grigorie pornia si intocmeasci incid o copie a acestui

1) Ibid., I, p. 367—370.

%) Scrierea ieroshimonahului Avhimandrit Chiriac Rdmniceanul in Bis. Ort. Rom.,
XIII, p. 29—30.

3) Bianu si Hodcs, o. ¢, II, p. 404—410.

4} Octoth, 1763 ; Psaltire, 1764 ; colectia de Minee pe lunile Decemuvrie-Septemurie,
1779—1%780. Cf. Bianu §i Hodos, 0. ¢., II, p. 161 §i urm. Péani la 1780, cind isi
inceteazi activitatea de corector, Rafail apare numai ca « monah». La 1781 iero-
diaconul Grigorie il mentioneazi ca « ieromonah », iar o notifi autografi de pe scoarta
ms. 2577 precizeazd: « 1782. La Octomvrie 2, intr’o Duminecd, mi-au venit carte
de igumeniia Hurezului. Rafail ig[u]lm. Hurez ».

5 N. lorga, Istoria Bisericii, 11, p. 187.

¢) Alex. Lapedatu, Manuscriptele dela Bisericani si Rdsca, in Bis. Ort. Rom., XXVIII,
p. 1146, nota. Tot acest Rafail a copiat §i Scrisoarea starefului Atanasie cdtre staretul
Paisie, — v. N. Jorga, in Bis. Ort. Rom., XXVI, p. 219. Cu ch.ltuiala lui s’a
«scris si tdlmdcity, la 1783, Avavicon Mytologicon (Gaster, Lit pop., p. 95).
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roman, el nu mai foloseste modelul de pand acum si nici prescrierea
pe care o scosese el insusi, ci utilizeazi — inoind stilul — redactiunea
primulut ms. dela Hurezi, cu nr. 2458.

Ceea ce creeazi o particularitate distincti prescrierii noui, cu nr. 2510,
si copiilor sale, e faptul cd ele incorporeazi, la sfirsitul povestirii, citeva
elemente de slujbd in legituri cu priznuirea in biserica noastri a cuviosilor
Varlaam si Ioasaf !). Considerand c¢i nu avem, in nicio carte de tipic
bisericesc, randuiala priznuirii ce se ficea pentru pomenirea acestor
sfinti, cele cateva insemniri, dintr’o epocd in care se petrecea inliturarea
deplind din bisericile noastre a cantirii liturgice slavone, riman cele
dintai mirturii de slujbd roméneasci in jurul veneririi sfintilor Varlaam
si Toasaf.

*

Copiile dela Caldirusani si Cernica. Ministirea Cilddrusani, din
preajma Bucurestilor, era aproape o ruind in 1775, cind se ridicd in
fruntea ei arhimandritul Filaret. Dupd 5 ani de egumenie, in care mi-
nistirea se indltd iarisi in ziduri trainice si se intirird randuielile obstei,
Filaret se strimutd in scaunul episcopiei de Rimnic, pentru ca, dupi
o scurtd trecere pe la Mitropolia Ungrovlahiei, si se intoarci din nou
langi taina apelor dela Cildirusani, unde isi incheie zilele in anul 1794 2).

Curand dupi plecarea lui Filaret ca episcop, a venit dela Neamtu un
credincios ucenic al lui Paisie, Gheorghe, monah istet si energic, care,
inviorat de pilda staretului sdu, incepu opera de reorganizare a chinoviet
dela Cernica ?). Timp de 12 ani o muncid rodnici reficu din pustiire
aceastd minastire. Cand Filaret ajunge pistor al Ungrovlahiei, el incre-
dinteazi lui Gheorghe, pentru vrednicia doveditd, si grija Cilddrusa-
nilor 4). Atunci o parte din cilugirii dela Cernica trec in chinovia vecini,
iar dupi moartea Jui Filaret — retras dela strilucirea Mitropoliei la

1) Dupid ce scrisese cuvenita « cAntare » despre nidzuinta lui Ioasaf spre pacea pus-
niciei, ierodiaconul ad3ugi in izvodul siu: « Facerea lui Ioan Damaschin »; « Tro-
sarul sfantului Varlaam si a lui Ioasaf, glas 4 »; « Condac, glas 8 »; « Alt tropariu al
sfantulut Ioasaf, glas 4 »; « Condac, glas 8 ». Mult mai tirziu, o méini streind completa
aceste stihuri cu « Slava sfantului Ioasaf dela vecernie, glas 1 ». Cf. si gen. Nasturel,
Varlaam si Ioasaf, adaos la prefata.

?) Ieromonahul Damian Stinoiu, Mdndstirea Cdlddrusani, Bucuresti, 1924, p.
33, 36.

3) Athanasie Mironescu, Istoria mdndstirii Cernica, tip. sf. man. Cernica, 1930, p.
123—146.

%) Ibid., p. 144—145. Cf. si D. Furtuni, Ucenicii starefului Paisie in mdnds-
tirile Cernica si Cdlddrusani, Bucuresti, 1928
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umilinta metaniei sale — Gheorghe riméane egumen deplin al celor doud
asezdri !). Astfel Cernica si Cildirusanii se unesc sub cdrmuirea activi
a aceluiasi staret, Gheorghe (1 Dec. 1806) si sub autoritatea acelorasi
reguli de vieatd monahali, intemeiate de vestitul Paisie.

Sub impulsul acestui curent de reinviorare s’au scris — cu deosebire
la Cildirusani — mai multe izvoade cu povestea cuviosilor Varlaam
si Toasaf. Din numirul copiilor de altidati nu au ajuns la cunostinta
noastrd decit ms. 418, copiat in 1807 la Cildirusani de «nevrednicul
Radul » ) si ms. 2008, dela Cernica, — o copie murdara, lucratd fird
nicio pricepere in primele decenii ale secolului al XIX-lea. Despre un
manuscris din secolul al XVIII-lea, provenit dela Cildirusani, fost in
proprietatea lui G. Dem. Teodorescu ®); despre alte trei copii aflitoare
pe vremuri in biblioteca acestei ministiri 4) — una din ele poate fi ms.
418 —; despre un izvod din secolul al XVIII-lea, semnalat la Cernica
de d-l Iorga %), —nu mai avem nicio stire. Manuscrisele care ni s’au
pistrat — 418 si 2008 — nu ne dau nici ele vreo indicatie mai de seami
despre copistii lor si imprejuririle in care s’au scris. Confruntdndu-le
insd, constatim ci amandou# derivi din ms. 2510 printr’un intermediar
comun, ceea ce se probeazi suficient prin faptul ¢ niciunul nu incorpo-
reazi la sfarsitul povestirii, dupi elementele de slujbi, si « slava sfantului
Ioasaf de la vecernie». Aceasti «slavi» a fost introdusi in ms.
2510 ulterior intocmirii lui, dar anterior alcituirii celor doud copii, cum
se vede din ms. 2796 — asupra ciruia vom reveni — care, copiat in
1807, anul in care s’a scris si ms. 418, cuprinde totusi acest adaus. Rezulti
de aici cd cele doudl copii coboarid dintr’un intermediar scris inainte ca
ms. 2510 si fi primit suplimentul celor citeva stihuri.

Munca dela Cildirusani si Cernica, pentru rispindirea povestirii
vietii sfintilor Varlaam si Ioasaf, a fost insi, vidit, mai bogati de cum
o putem infitisa astizi.

*
Manuscrisele 1398 si 2796. Din vieata ms. 1398 — fird stiri de dati

si de copist — putem da doar citeva mentiuni. Intocmit dupi ms. 2510,
cu céntirile de slujbi pe care acesta le-a avut dela inceput, scrisul sidu

1) Ieromonahul Damian Stinoiu, Mdndstirea Cdlddrusani, p. 36 —37.

%) V. 1. Bianu si R. Caracas, Catalogul manuscriptelor romdnesti, I1, p. 98.
3) Gen. Nisturel, Varlaam si Ioasaf, p. XVI.

4) Ibid., p. XVIIIL.

5} Manuscriptele mdndstirii Cernica in Bis. Ort. Rom., XXVI, p. 216.
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mirunt si de o remarcabild eleganti il situeazi citre sfarsitul secolului
al XVIII-lea. E singura prescriere, din cite ne-au ajuns la indemans,
care cuprinde si o ilustratie cu un episod al povestirii: scenasimbolici
in care Varlaam imbie lui Toasaf mirgiritarul invititurii méntuitoare 1).

Cealaltd copie a povestirii, cu nr. 2796, s’a scris in episcopia infiintati
de abia in 1793, a Argesului, pe vremea pastoririi lui Iosif, in ale cirui
nizuinte se imbina revirimentul paisian cu un puternic curent national
Lucrarea a sivérsit-o in 1806—1807, muncind la ea timp de 4 luni,
«Ilarion dascilul Craioveanul » si era menitd monahului dela Cozia,
Nictarie. Pe cand se afla la muzeul de antichititi, manuscrisul acesta
a fost dat spre publicare, dar s’au tipirit numai 64 de pagini si editarea
a Incetat 2).

VII. INCHEIERE

Urmirind rispandirea romanului Varlaam si Ioasaf in cuprinsul
principatelor noastre, dealungul celor aproape trei sute de ani, nu am
limurit incd toate etapele din vieata acestei cirti in literatura si in spi-
ritualitatea trecutului roméinesc. Materialul prezentat aici — limitandu-ne
numai la versiunea traducerii lui Udriste Nisturel —nu incadreazi
si cele citeva redactiuni fragmentare ce se intilnesc in felurite miscelanee
ale secolului al XVIII-lea. Am fost siliti, de asemeni, sd renuntdm deocam-
datd la studiul unor copii ce se gisesc in biblioteci particulare sau in
orase mai indepirtate, dupid cum am lisat deschisd chestiunea unor
redactiuni semnalate odinioard de cercetdtori, dar apoi disparute. Liniile
directoare ale problemei riman insi fixate, pe baza indicatiilor suficiente
pe care ni le dau manuscrisele cercetate. Completarea materialului pre-
zentat si integrarea lui in problema mult mai largd: studiul rdspdndirii
st al influentei acestei cdrti, care a insotit desvoltarea spirituald a
poporului nostru de curdnd dupd intemeerea principatelor §i pdnd in ziua
de azi, sunt preocupiri care reclami o stiruinti mai indelungati.

1) Un alt manuscris al vietii sfintilor Varlaam si loasaf, cu ilustratii frumoase,
se giseste in posesia d-lui Sextil Puscariu. (V. Istoria literaturii romdne, epoca veche,
ed. II, p. 230).

2) Paginile culese se gisesc la A. R. sub cota II 117.093. Pe prima pagini e scris
cu ména: « Varlaam si Ioasaf. .. Tipiritd pe la 1874 in Bucuresci de Ioan Gérleanu (?)
bibliotecarul Statului, dupi o copie de pre la 1820. (Mssul se afla atunci in Biblioteca
Statului, acum trebue si se afle la Muzeul National) ». Confruntarea textelor dove-
deste cd e vorba de ms. 2796.
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4. R. Ms. 1398: Varlaam imb’e lui Ioasaf mdrgaritarul in

vitdturii mantuitoare.
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VARLAAM SI IOASAF

Fragment din cap. VI: Varlaam pregdteste pe Ioasaf pentru primirea
invdtdturii crestine ).

Deé cum intrd Varlaam si déde | buni zioa, cum si cade, zise-i feorul
inpdratului s3 saza, si dascalul esindii, zise losaf bitranului: « Arati-mi
piiatra cé de multi pret, de caré spusu-mi-au dascalul miu, cét si fie
griit niste lucruri mari». lard Varlaam intr’acesta chip incepu vorbi
citrd dansul:

~— O inpdrate, n’ar fi cu direptul a grii fird de rusine ceva cu min-
¢und citri miriia slavei tale. Ce toate cite sinti de mine citri tine,
adevirate sant fird nici o pri¢ce>. Insi de nu voiu ispiti int4i minté ta,

1 cum intr3] intrdnd A, Dupd Varlaam A ad. la dénsu, C ad. inliuntru, i} ii A,
cum si cade om. B 1—2 Atuncé porunci coconul lui Varlaam si saza. Si
dup# ce sezu esi dascalul afard. Iar loasaf zise catrid bitranul: A, iard fedorul in-
pératului ii zisa C, 2 s3 sazid) sezi B, esindi] esi afari B, 3 cé de multu pret]
scumpd CD, spusu-mi-au] mi-au spus mie A, spuse mie B, mi-au spus C, dascalul]
pedagogul D, cit] cum ACD, s3 fie] si fi AD, ci ai zis B, 4 Dupa griit D.
ad. tu, Varlaam] el B, 4—5 Iari Varlaam incepu vorbia citrd dénsul
intr’acesta chip, zicidnd A, 6 n’ar fi cudireptul] nus’ar cadé A, Dupd a grai ACD
ad.eu, B ad. cineva, ceva cu om. B, minun#i] minciuni BC, 7 mirifa] miriré ABC,
slavei] inpéridtiei C, céte] cele ce D, Dupd santi C ad. griite, sinti de mine]
voi grii A, 8 sant adevirate A, Dupd firda BD ad. de, price] pricini ABC,

') Text de bazi: ms. 2458. Siglele: A, ms. 2596 (2577, 1590); B, ms. 2510
(1398, 418, 2008, 2796); €, ms. 9 (1540); D, ms. 1573 (2769). In aparatul acestui
fragment care — pén3 la o viitoare editie critici a romanului, intocmiti pe baza
tuturor redactiunilor existente — inglobeazi numai manuscrisele inedite, n'am
introdus lectiunile versiunii lui Fota din anul 1673, tipariti de gen. Nisturel in
editia sa.
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nu mi si cade si-t arit taina. C3 stipinul mieu zis-au: « Esi cela ce
samini, a-s simina siminta lui. $i siminind el, cizu una pre drum
si venird pasirile de o ¢upiri; alta cdzu pre pifatrd, unde nu avé pimant
multii, si numai deciti si inniltd, iar pentru ci¢ nu avé pdmantul addn-
citurd, cumil risiri soarele ia arse, si pentru ci¢ nu avé rddidcind, si
usci; iar alta cizu pre pimiantd bun si da roadd insutiti» |. De voiu
afla dari si eu in inima ta pimént bun si aducitoriu de roadd, nu voi
pregeta a semiina in tine dumnezeiascd simantd si a-t arita taind mare,
iar de va fi pietros si mirdcinos si pre langi cale, si fie cilcat de tot
cilitorii, mai bine iaste si nu bag, nici intr’un chip, méntuitoaré si-
ménti, si o puiu si fie de ripire si de supire pasirilor si gadinilor,
cdrora poruncitu-mi iaste a nu le arunca innainte ni¢ intr’ucns chip
mirgiritariul. Insi am nidéjde si aflu in tine foarte pimintd bun si
apropiatil citrd spisenie; ci verci> védé si piiatra cé scumpd si cu raza
luminei invrednici-te-vei a fi si tu singur lumini si ver<i> aduce si
roadi insutitd. C3 pentru tine am pus nevointd de am trecut Casti cale
lungi, ca si arit tie, care n’ai vizuti ni¢ odinioard si si te Invit ce n’ai
vdzutu.

Tard Josaf zise ciitri dénsul:

— Eu, cinstite unchias, cu o jelanie si cu o pohtd neopritd cautii |
si auzu vreun cuvintl nou si bun, c¢i s’au aprinsit foc in inima mé,

1 zis-au] au zis A, Ca au zis stipinul mieu B, Esi] Esit-au B, 1—2 cela ce samini]
siminitoriul ABCD, 2 a-g simina] si samene AB, si-si samene CD, lui CD om.,
una cizu A, pre drum] pre cale B, 3 venird] venind A, viind C, de AC om.,
Cupird] méncara AB, 3—4 avé si iniltd] indatd rdsiri A, 4 jar] dar
B, pentru A om. 4—5 avé pimintul adinciturd] avé piméant mult AB, era
piméant adinc C, 5 cumu] déca B, dupa ce C, si cum D, ridsiri] au rasirit C, Ta
ABC om., arse] au ars C, 6 Dupd sz usci ACD ad. iar alta cizu in mdridcini si
o innecari miricinii (crescind miricinii o Innecari A), De] Deci de BC, 7 dara
BD om. 8in tine]lininimata B, 9 si fie] casifie B, 9—10 tot cilitorii] calitori B,
10 iaste sd nu bag] ar fisi nusamin B, 1(—11 méintuitoaré simanti] siméinta mé B,

11 si o puiu] casinu B, A om., de ripire si de supire] de cédlcare i mancare B,
12 tnainte B om., 12—18 ci-m iaste poruncit a nuarunca mirgiritariul unora ca
acestora A, 13 mirgaritariul B om., pamant foarte bun C, 13—14 s3i aflu
— apropiatu] de pimdént foarte bun intru tine si aproape B, 14 spisenie] min-
tuire C, cid] cum CD, veri] vei ABCD, 15 te veiinvrednici ABC, situ singur a
fi A, singur] insuti B, 16 am pus — trecut] am cilitorit B, Dupd pus A ad.
atéta, trecut] venit A, 17 odinioar#] odati B 17—18 te inveti de céle nevi-
zute B, 18 vizutu] auzitu CD, A ad. nié odati, 19 Iari losaf zise
citrd dansul B om., 20 unchias] bitranule AB, o] multd A, jelanie] dorire C,
cu o A om., cuo jelanie 5si B om., pohtd neopritd] mare poftiaB, neopriti A om.,
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de mi arde riu si mi imboldéste a sti niscare intrebiri de tréabi si
p’am mai aflat om tocma pini acum, si-mi poatd spune de acélé. Iar
de <a>si nemeri vreun inteleptli si miestru si si auzu dela dénsul cu-
vanti de maéntuire, pare-mi ci nu lé-si da pasdrilor, ni¢ fierdlor, ni¢
m’as afla pietros si miricinos, cum zisesi tu, ci cu buni intelegiturd
l-as priimi si cu nevointd l-as pizi. Ci tu de stii ceva lucru ca acela,
nu ascunde de mine, ci-m spune, ci déca am auzitd cd ai venit dintr’o
tari dipirtati, bucuratu-mi-s’au sufletul si fuiu intr'o buni niddéjde
cumci cu tine as nemeri ce pohtescii. Dreptii acéia, curind tém adus
inliuntru la mine, cu veselie tém priimit, ca pre unul di cei diprinsi
si crescut cu mine; de nu-mi va fi cumva nidéjdé¢ inselati.

Si zise Varlaam:

— Bine ai ficut si cum si cade mdriei Inpiritesti, cd n’ai socotit
prostifa c¢é | vdzutd, ci fusesi socotitoriu nidejdii cei ascunse. Ci era
un inpirat mare si sldvit. $i fu de trecé odatd in caritd poleitd, cu slugi
si cu boiarici>-si, cum si cuvine inpiratilor. El intinpind doi birbati cu
niste haine sparte si intinate inbricat, cu fétele scizute si foarte négre.
Si era stiindti inpdratul acasta, cum topiré trupurilor lor de truda po-
stului si de sudorile ostenélelor s’au aga nemostit. Deci cum ii vizu,

1 si foarte riu mi arde B, Dupd inboldéste A ad.ridu,a sti] ca sd auzi A, niscare] niscaiva
C, niscare intrebiri de tréba] ce iaste de trebuintd B, 1—2 Si pan acum n’am
mai putut afla om si poati A, Si n’am putut a mai afla om pani acum C, §i n’am
aflat pre un om pina acum B, 2 acélé] céle B si ad. ce doresc, 3 nemeri]
gasi B,si miestru] invitat A, B om., 4 pare-mi] mi se pare B, imi pare C, fie-
rilor] gadinilor B, fxkesaep C. 5 intelegitura] intelepciune A, ingelégere BCD,
6 1-as] le-ag B, nevointi] toatd grija B, ceva lucru ca acela] niscare lucruri ca
acélé B, 7 dintr’o] dintr’alta B, 8 bucuratu-mi-s’au sufletul] mi s’au bucurat
sufletul AD, m’am bucurat B, foarte mi s’au bucurat sufletul C, fuiu intr’o] am
fost cu A, 8—9 fuiu — cumci] nidijduind ci B, 9 as nemeri] voi nemeri B,
ag castiga C, ce pohtesci] céia ce doresc B, drepti] pentru B, 10 cu] si cu
ABCD, veselie] bucurie AB, di] din B, daprinsi si B om., 11 Dupd crescuti B
ad. inpreund, ingelatd] in desartt A, mintita CD, 18 miriei] miririi ABC,
14 fusesi] ai fostit A, ascunse] nevizutz B, 15 Si fu de trecé odata] Si cand fu
odatd, mergé A, $i si intdmpld de trecé odatd B, Si au fost trecut odata C,
15—16 cu slugi si cu boiarii-gi] cu togi bolarii lui si cu toate slugile lui A, cu
boiari gi cu slugi B, 16 cuvine] cade A, Dupd inpiratilor, A ad. Si primblandu-se,
C ad. $i in treacit, el intAmpini] ei intdlnirda A, si intdlni B, birbati] oameni AB,
17 niste C om., Dupd intinate C ad. fiind, imbricati AB om., cu fétele si cu
obrazele B, foarte B om., Dupd foarte C ad. fiind, 18—19 Si stifa inparatul,
cumcid de multul postu le santl trupurile asa topite si de multi ostenéld le s&nti
hainele lor asa sparte si imoase A, $i acasta stiind inparatul cumci de topiré trupu-
rilor lor i de truda postului §i de sudorile ostenélelor s’au ficut aga neputinéosi B,
Dupd lor C ad. era, s’au agsa nemostit] glosd marg. s’au vestejit agsa C, s’au asa
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intr’acel &as siri din caritd si-sd inchind lor pdnid la piméntd si si
sculd de-i luo in bratd si cu dragoste ii siruti.

Iari domnii si boiarici> lui nu suferiri acestii lucru ce nu si cuvine
slavei inpiritesti, insi neindriznind a-i inputa de fatd, zisird unui frate
ce avé inpiratul, si-i grifascd, si nu aducd ocard niltimei corunii lui.
Iar griindu fritine-siu inpdratului si inputandu-i de acé ticilosie fir
ispravi, déde inpiratu lui | rispunsi, care rispunsii frate-sau nu-l intelegu.

Tar# acelli inpirat avé nirav ca acesta: cand vré scoate cuiva judecati
de moarte, el trimité pristavul la poarta acelui om, cu un féliu de tram-
biti, ficuti dédinsii numai derepti acel lucru; al ciruia glas auzindu-l
omenii, stia tot cd iaste cineva vinovat de moarte. Deci cand fu séra,
trimési inpiratul trambita ¢é de moarte, si bucine innainté portii caselor
fritine-sdu. Care, trimbiti de moarte cum o auzi, si pdrisi dé mai
avé zile, ci si apucd de-g ficé scrisoare de tocmiré casei lui si sd grijiia
de moarte toati noapté; si diminéta, si inbricd in haine négre de jale,
cu muiaré-si si cu coconii, si mérsa la usile polatei inpiritesti, plan-
gindl si jelcuindu-si. Si-l bigd inpiratul inliuntru si vazandu-l jel-
cuindu-se, zise:

schimosit] D, Deci Indata B, 1 Intr’acel ¢as B om., Dupd carita D ad.
lui, 2 si sculdi de-i] sculidndu-se 1i B, luo] cuprinsa C, 8 domnii si
boijarii] boiarii si slugile B, Dupd boitarii A ad. lui §i urm. vizand acel lucru nu su-
feriri, socotind ci ficu un lucru ce nu..., acestll lucru ce] aasta care B, Dupd
lucru CD ad. socotindu-l ci ficu un lucru, cuvine] cade D, 4 slavei] cinstei D,
insi)] st B, neindraznind] nu indraznird A, zisiri] ci zisird A, unui frate] fratelui B,
5 ce avé inp#ratul] al inparatului A, siu B, si-i grifascd] si zicd inparatului A,
aducd] facid B, corunii lui] coroanei inparitesti A, inpariatiei B, Dupd lui C
ad. cei inpiritesti, 6—7% Iar fratele inparatului grdi inpératului inputindu-i
pentru acel lucru fir de isprava. Iar inpdratul 1i ridspunsi neste raspunsuri §i el nu
pricepu acéle raspunsuri A, 6 Dupd Iar B ad. acela, C ad. el, fritine-siu inpa-
ratului] inp#ratului BC, inpiratului fratele lui D, si inputdndu-i] ii inputa B,
ticilogie] faptd B, far] fir de BC, 5—6 Iar inparatul ii rdspunse si frate-siu
nu intelese rédspunsul B, Iar inpératul ii déte rispuns, pre care rispuns nu-l intelésa
fratele siu C, 8 Iara] Deci A, nirev] obicéiu ABCD, ca acesta D om., scoate]
sa faci B, 9 el B om.,, 10 dédinst] intr’adins AB, inadins D, de dénsul C,
dereptti] de acé A, pentru BC, de D, lucru] tréba A, 11 vinovat de] rAnduit spre B,

cand fu séra] dupi ce insiri C, 12 Dupd cé B ad. cu glas, bucine] si trimbi-
teze C, caselor B om., 13 Dupd fritine-siu C ad. ca si risune, Care] Pre care C,
cum] déca C, o B om., Dupd auzi B ad. acela, si pirisi] si disnaddjdui C, 14

de-s ficé] de-si facu B, si-si facd C, scrisoare] difatd B, tocmiré] agdzaré C,
15 Dupd noapté C ad. acéia, de jale B om., 16 cu muiaré-si] cum C, cu gupa-
niasa D, polatei inpiritesti] palatului inparidtesc B, palaturilor inpiritesti C,
17 jelcuindu-si] jeluindu-se B, 17—18 $i-l bigs — zise] Zise Iinpiratul D,
19 jelcuindu-se] plangand A, jeluindu-se B, méhnit si intristat C, zise] ii zise ABC,
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«O nebune si nechibzuite, dard déca te a | tita spirési tu, de pristavul
fritini-tdu, carele-t iaste frate de un trup si de o cinste, ciruia cu nimic
nu i te stii gresit nié c4t, cum mie im aduses eri inputdfune ci¢ sirutaiu
pre pristavii Dumnezeului mieu, carii mai cu mare glas decit tambita
vestirdi mie moarté si infricosata intinpinaré stipanului mieu, ciruia
multe si mari gresale mi stiu ci i-am gresitii ? Iacd-te cd-t fitisaiu ne-
bunifa ta si intr’acestli chip te spimantaiu, cum vidi curandi si voil
fitisa si acelora ce téu invitat si téu indemnat spre inputiciuné mé,
ca cum asi fi ficut nebunéste.

Si asa miéngiind déciia pre frate-siu i ficAndu-i folos, trimése-1 la
casa lui. $i porunci si faci patru lacre de lemnii; le fereci preste tot
cu aur. Si porinci si bage intr’insele oasi de oameni morti inputite
| si le intdri cu piroane de aurd. lar célialalte doo le unse pre desupra
cu smoali. Si doao racle de acélé cu rusini; si le umplu di pietri scumpe

5 si de mirgiritariu de multl pret si de toate miroseniile cu mirizma

céia buna. Si le inchise si le legd cu niste tarsini dd par. $i chiemd pre
boiarii cei ce inputase pentru intinpinaré cilugirilor acelora si le pusi
lacrele innainte, céte patru, ca si zicd pretul, ce plitesci céle 2 si célélalte
doao di ce pret sintli vrédnice? Ei zisdrd cd célé doao ferecate cu aur
santl vrédnice mare pret, ci <sin>tl vase harnice dé se pune intr’insele

1 nebune] neintelépte A, nechibzuite] nesocotitule C, déca — tu] de vreme ce
téi spiriet tu atita A, déca te spiriagi pand la atdta B, déca tu atita te spiriiasi si
te intristasi C, déca atéta te spariési tu D, 2—8 cu nimic — gresit] nu te stii gresit
cu nimic A, cu nimic nu i-ai gresit B, 8 ni€ c4t] nici cu cit de putin C, intru
nimic D, B om., mie ABC om., Dupd cum B ad. tu, imi adusesi eri] ieri adusesi
D, sirutaiu] am sirutat B, 4 Dumnezeului] lui Dumnezeu BCD, mieu
BCD om., 5 vestiri] vestesc B, 6 si mari A om., laci-te] lIatdi ABCD,
7 cum vadi curidnd] si cum vi voi arita B, A om., dupi cum C, cum voi
D, 7—S8 si voiu fatisa B om., 9 ca cum asi fi ficut nebunéste B om.,
10 asa B om., mingiind déciia] décifa (décii CD) mangiaind ACD, si ficandu-i folos]
si folosindu-1 A, folos] cinste B, trimése-l] l-au trimis A, il trimésid BC, 11
lacre] racle ACD, lizi B, Dupd lemni ACD intercaleazd cuvintele din v. 14 §i 2
racle de acélé, B ad. si, 11—12 le ferecd — s3i bage] $i porunci si le férece
preste tot cu aurll gi si bage C, inputite] si inputiti C, 13 doo B om., le
unse] le-au unsu C, 14 Si doao racle de acélé ACD wv. r. 11 Si doao — ridsini]
Si acéste doao lizi B, 14—13 pietri — pret] pietri scumpe de mult pret si de
mirgiritariu B, 15 miroseniile] mirosurile AB, mirozile C, 15—16cu mirizma
céia buna] cu buni mirézmi A, B om., cu aromate si cu alte multe féliuri de mirézme
bune C, 16 chiemi] chieméind A, 17 intimpinaré] sirutaré B, si A om.,
18 lacrele] raclele CD, lizile B, zici] spue CD, zici pretul] le pretuiasci B,
18—19 raclele, cite patru, innainte si le zise ce plitescii ceste 2 racle §i célia 2 de ce A,
céle 2 i célélalte doao di ce pret sintu vrédnice B om., 19 doao C om.
célé] aceste D, 20 mare] de multi A, de mare BC, ci sintll vase harnice B om.,
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et

o

cununi si brane inpiritesti; iar céle unse cu smoald §i cu rusind, zisird
si fie vrédnice de un pret mictt si prosti. lard inpiratul zise citrd
dénsii: Stiami si eu ci vet zice voi asa, ci¢ cu ochii trupesti chipul tru |
pescu intiléget. Ci nu si cade a face asa, ci si cade a vedé cu ochii
ceil dinliuntru: ce zace inliuntru, cinste au necinste ?

Si porunci si deschizi lacrele cele aurite si deschizandu-le duhni
dintr’'insile o putoare ré si si ivie o vedére grozavi. Zise acum inpi-
ratul: Tatd, adasta iaste chipul celora ce sinti inbricat in haine luminate
si si trufescu cu multd slavi si putére, iar inlduntru plin santi de
lucruri réle si inputite. Dupd acéia poranci si deschizd si céle smolite
sl unsd cu picurd; si déca le deschisiri, pretot cti era aiciia ii veseli
cu vedéré frumusetii st a bunii mirizme a sculelor ce zdcé intr’insile.

Zise inpiratul citrd dansii: Stit cui sd inchipuescu acéstia? Celor
smerit cilugiras, inbricat in céle félegi proaste, a cdrora chip den-

afard viz4ndu-1 voi, scotit-at c¢i m’am ficut de batjocurd eu, c&¢ m’am

plecat lor pin la pimanti. Iar eu cu | ochii mintii cunoscand cinsti-
[te]le si pré infrumusetatele sufletele lor, slivitu-m’am cu atingeré ce
m’am atinsit de dénsii. $i decit toatd coroana si decét tot caftanul
inpdritescu mai de cinste s’a socotit pre dansii.

De¢ asa-l rusini si-1 invitd sd nu socotéscd céle ce si aratd pre din-
afard, ci mai vartos si ia aminte céle ce sinti de minte si de intiles.

1 cununi] coroane B, Dupd bréne B ad. si haine, unse — rusini] cu smoali
$i cu ragind unsi D, 2 si fie] cd sént B, 8 si Bom., veti zice] aveti sd ziceti
AB, voi BCD om., 4 intialégeti] sd intelége B, il cunoagteti C, 5 ce] céiace B

cinste aunecinste] cinstit au necinstit B, 6 lacrele] raclele ACD, lazile B, aurite],
poleite B, ferecate cu aur C, duhni] esi BCD, 7 ré] foarte gré B, gré C, ivie]
aritd AB, grozavi] groaznicd A, 7—8 Zise acum inp#ratul] Atuncé zise inpiratul A,
Apoi zise inpédratul B, Zise inpiratul C, $i zise inpidratul D, 8 Dupd lata BC ad.,
acuma, ce sadntu B om., in haine luminate inbricati A, 9 s5i putére B om. sinti
plini ABD, 10 Dupi] Si dupi B, 11 pre toti — veseli] veseli pre toti cati
era acija A, aiciia] acolo BD, aceiia C, 12 Dupd mirizme D ad. veseli, sculelor
celor ce A, odoardlor BD, lucrurilor C, ce zicé] ce era BC, 13 Zise] Deci zise
B, citra déinsii D om., Dupd acéstia A ad. Aléstia si inchipuesci, 13—14 Celor
smerifi cdlugaragi] célugidrasilor celor smeriti ce era A, cilugirilor celor smeriti
ce sint B, Dupd cdlugirasi C ad. ce era, D ad. ce sint, céle félegi] haine B,
15 socotit-ati] ati socotit ABC, ¢3 m’am — eu] ci m’am ficut eu de batjocuri A,
cd eu m’am ficut de batjocurd C, 16 Iar eu] Dar fiindci eu C, cu ochii mintii
cunoscind] cunoscidnd cu ochii mintii D, mintii] cei dinliuntru B, cunoscind]
socotind B, 17 sufletele lor] lor suflete ACD, slivitu-m’am] m’am slivit ABC,
18—19 $i decat — pre dénsii] $i mai de cinste am socotit pre dinsii decit pre toatd
coroana si caftanul inpédritescu A, $i i-am socotit pre dénsii mai de cinste decét
toatd coroana si decéit tot caftanul inpiritesc B, 19 dansii] ei C, s’a] am CD,
20 Del] Si A, 20—21 s aratd pre dinafari] ce siAnt dinafari aritate C, si arati]
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1 Ca acel crestin si intilepti inpdrat ai ficut si tu, priimind nidéjde
buni, caré cumu-m pare mie nu te va insila.
Tari Ioasaf zise citri dansul: Acéstia acmu toate bine le zisesi si cu

buni tocsméli. Ci eu asi pohti si stiu cine e stipanul tdu, de carele
5 la inceputul cuvintelor ai zisii, cum si fie griiti el de simantile acélé?

sant D, 18—21 céle ce —intdles] céle dinliuntru B, 1 si intalept B om.,
priimind] priimindu-mi spre B, 1—2 nidéjde buni] buni nidéjde AB, 2 cumu-m
pare mie] precum mi si pare mie B, dupid cum imi pare mie C, telmd CD,
8 Acéstia acmu] acéstia acum B, acum acésté C, acésté D, 4 pohti] vré B,
de] pentru B, § la inceputul cuvintelor ai zisti} ai zis la inceputul cuvintelor
A, cuvintelor] cuvéantului B.



INTREBARI SI RASPUNSTURI

EDITATE DE

AL. CIORANESCU

INTRODUCERE

Textele roménesti de « Intrebiri si Rispunsuri » au fost putin studiate
pénd acum. Singurul care le-a cercetat mai de aproape a fost M. Gaster,
care se ocupd de ele in mai multe randuri in lucririle sale. Astfel, in
Literatura Populard Romdnd el studiazi acest text in origina lui in
raspandirea si in importanta lui pentru literatura roméneasci, dupi
ce-l mai amintise odatd, atunci cand, ocupindu-se de ghicitori, citase
citeva intrebdri cu caracter enigmatic culese de Anton Pann in O
sezdtoare la tard, si le gisise origina in aceastd scriere 1). Tot el e si cel
dintai editor al « Intrebdrilor », pe care le-a publicat dupi un manuscris
care-1 apartine %),

Desi concluziunile la care a ajuns Gaster sunt in mare parte valabile
si astdzi, cercetarea lui e totusi incomplet, datoritd atét faptului ci nu
e un studiu special, ci cuprins in cadrul mai larg al intregii literaturi
populare, cét si materialului informativ mai redus de care dispunea el.
Astidzi, cand Biblioteca Academiei Romane a strins in bogata ei colec-
tiune atitea manuscrise care fac posibili o istorie a textului, o reluare

1y M. Gaster, Literatura populard romdnd, Bucuresti, 1883, Indice. Dupi el
G. Pascu, Despre cimilituri (Analele Academiei Romine, II, 33 (r91r0—1911),
Memoriile Sectiei Literare), pp. 76 —77.

2) M. Gaster, Chrestomatie, Leipzig, 1891, 1I, pp. 60 —66. Contine numai cap. V,
ca si textul editat de G. Ghibénescu, in T. Codrescu, Revistd istoricd, Iasi, 11 (1933),
pp. 91—93, dupd un ms. din 2 Martie 1818.
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a studiului lui Gaster se impune, datd fiind mai cu seami insemnitatea
legiturilor acestui text cu literatura populari. El nu intereseazi insi
mai putin prin el insusi. Din faptul ci intrebirile « au servit de grapsime
dascililor vechi» 1), nu trebue si tragem vreo concluzie asupra intere-
sului pe care il prezentau pentru cetitori; ele n’au fost numai un instru-
ment didactic, ci si o literaturd vie si atrigitoare, — cici faptul ci atatea
alte cirti populare contin in mod accidental si astfel de intrebiri enig-
matice, arati cit de mare era interesul pentru asemenea scrieri.

In literatura veche roméneascd au circulat mai multe texte intitulate
« Intrebdri si Raspunsuri». Unele contin un catechism cu explicarea
notiunilor mai de seamd ale credintei 2), altele sunt intrebdri privind
vieata calugireascd ®), altele in sfarsit sunt chestionare didactice, cuprin-
zand diferite notiuni dogmatice si cosmologice 4).

Dar cel mai rispandit text e cel care in general se intituleazd numai
« Intrebdri si Réspunsuri», diferind prin cuprinsul siu de cele enu-
merate mai sus. El contine in general chestiuni biblice, din materia
atat a Vechiului cat si a Noului Testament; principala lor caracteristica
e forma enigmaticd si abundenta elementelor apocrife. Manuscrisele
prezintd intre ele numeroase deosebiri, aproape toate fiind lacunare sau
fragmentare, fapt ce se datoreste caracterului scrierii, care n’are o prea
stransd legiturd intre pirtile ce o compun. In cele mai bune manuscrise
textul e impdrtit in capitole care, desi au suferit intre ele un necontenit
proces de osmozd, pistreazi inci oarecare individualitate, si care au
trebuit sd fie la origine tot atitea scrieri deosebite.

Capitolul I cuprinde intrebdri din materia Vechiului Testament,
si anume din Genezi, continand si elemente apocrife, dintre care unele
pot fi socotite ca influente ale bogomilismului (v. intr. VI, VII, IX)?).

1) Gaster, Literatura populard, p. 235.

) Cele mai cunoscute sunt Intrebdrile Sfdntului Athanasie, traduse si de N. Milescu
(cf. C. Giurescu, Nicolae Milescu Spdtarul (Ac. Rom. Memoriile Sectiei Istorice,
II1, 7 (1927), pp. 21—24 si 51—53). Manuscrise in Bibl. Ac. Rom., Nr. 494 (tra-
ducerea lui Milescu), 1604, 3022. Editii: Iasi 1803, Bucuresti 1829, Craiova 1857.

8) Carté a sfintilor stareti a marelui Varsanofie si Toan (mss. 1899 si 2466); Intre-
bari §i raspunsuri pentru infrdnaré de bucate (ms. 2464); Intr. Sf. Grigorie Sinaitul
cdtre Maxim Cavsocalivitul (ms. 3790); Intrebdri si rdspunsuri impotrivd, pentru cine
iaste sfdnt (ms. 1306).

1) Manuscrisele 270 (excerpte la Gaster, Literatura populard, pp. 264—265),
941 §i 2339.

%) Pentru VI si VII cf. N, Cartojan, Cdrtile populare in literatura romdneascd,
I, Bucuresti, 1929, p. 33.
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Al doilea capitol e alcituit din trei pérti distincte: una contine elemente
de cronologie si cosmologie (XXXVII, XXXIX —XLII, LIV,
LVI—LVII); alta aduce din nou materii biblice (XXXVIII, XLIII,
L—LIII); cea din urmd e o interpolare care nu are caracterul de intre-
bare, cuprinzénd o insirare a faptelor mai insemnate din viata Méntui-
torului (L'V). Capitolul al treilea e compus din doud parti, prima tratind
despre ierarhia bisericeascd si despre simbolica obiectelor liturgice,
deci in directd legdturd cu titlul acestui capitol. A doua parte cuprinde
elemente referitoare la patimile lui Hristos, si se leagi astfel de capitolul
urmitor, care are acelasi cuprins, afard de partea lui din urmi, care
contine si el subiecte din Vechiul Testament (CXXVIII—CXLYV).
Al cincilea capitol e alcituit din trei elemente deosebite : intrebari biblice,
cele mai multe cu caracter enigmatic, intrebdri privitoare la meteorologie
(CXCIIIa—CXCIV), si intrebdri care contin explicarea unor parabole
evangelice (CLXXXII, CXCI—CXCIII).

Rudimentele bogomilice intélnite in primul capitol indicd aceastid
ramuri a literaturii bulgare; in indicele de cirti condamnate in Rusia,
la 1644, se afld intre altele o scriere intitulatd Konpocw v oTRETHI, uTo
o'k KOAHKA uacTel ehTRopenh BhieTn fAamn (Intrebiri si rispunsuri,
din cate pirti a fost ficut Adam) ). Ea se leagi in mod evident de textul
nostru, atit prin elementele acestea bogomilice cét si prin legenda com-
punerii trupului lui Adam; doud manuscrise roménesti poarti chiar titlul
Intrebdri pentru zidirea i Adam. Totusi aseminirile se reduc la prea
putine elemente. Varianta bulgari publicati de Anghelov si Ghenov 2),
ca si cea sarbeasci editati de Novacovici ?), au cu textul nostru unele
puncte comune, aldturi de insemnate deosebiri, care provin mai ales
din abundenta mai mare a materialului bogomilic in cele dintdi. Mai
apropiate sunt cele trei variante slavo-ruse publicate de Tihonravov 4),
care insd prezintd si multe asemindri cu capitolele IV si V ale textului
nostru. Un corespondent grec nu se poate arita cu preciziune; in legi-
turd cu acest capitol pare insi a fi un manuscris din Biblioteca din
Viena, care incepe cu intrebarea X a textului nostru °).

) Pypin, Hcropist pycekofi mureparyphi, vol. I, Petrograd, 1907, p. 456; N. Car-
tojan, Cdrtile populare, 1, p. 270.

2) Grapa hwarapeka Aureparspa, Sofia, 1922, pp. 360—362.

) IMpumepn KHBWKEBHOCTU M je3suKa CTAPOra M CPICKO-CAOBEHCKOra, Belgrad,
1889, pp. 445—446.

) [Namsaranxyu oTpederdoii Pyccrol Jlnrepatypsl, 11, Moscova, 1863, pp. 439—457-

5) D. de Nessel, Catalogus codicum mss. Graecorum Bibliothecae Caes. Vindobo-
nensis, Viena, 1690, p. 347; reprodus de Lambeccius, Commentariorum de Bibl.
Vindobonensi [. V, Viena, 1778, col. 48, cod. CCX.
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Titlul insusi al capitolului II aratd in mod clar origina lui. D-1 D.
Russo a aridtat pentru prima oard ci lazimir, despre care vorbesc aceste
intrebiri, e un azimit, adicd un catolic *). Panaiot Filosoful e un personaj
istoric, si disputa lui cu Azimitul pare a fi avut loc in realitate. Dis-
cutia aceasta ne-a fost pidstrati?), si s’a tradus in slavoneste, si de
aciin romaneste, o varianti fiind publicati de d-1 N. Iorga ). O confrun-
tare a acestel scrieri cu capitolul respectiv din « Intrebdri si Raspunsuri »
dovedeste insi cd aceasta din urmi n’a pastrat din vechiul text decit
titlul si un numir mic de intrebari dela inceput, a doua parte fiind
rezultatul unei contaminiri cu un text pe care nu-l putem determina.
O formid intermediard se giseste Intr'un manuscris grec aflitor in
Biblioteca Academiei Roméne ¢).

Textul roménesc cuprins in « Intrebdri si Rispunsuri » derivd asa dar
din forma primi a disputei intre un ortodox si un catolic, simplificata
si addugatd cu o relatiune despre cele sapte lucruri ficute de Dumnezeu
in ziua de 25 Martie, indicindu-se ca izvor Sfintul Epifanie; relatiunea
e insi o interpretare lituralnici a textului %), si trebue pusi in legiturd
cu alte texte bizantine asupra importantei acestei zile ¢). Compendiul
cronologic al intdmplirilor mai insemnate din viata lui Hristos, luat
in parte din cronografele bizantine, se intalneste si independent in
unele sbornice slave 7).

Al treilea capitol contine in prima parte a lui elemente liturgice si
simbolice, ce prezintd oarecare vagi aseminiri cu « Istoria Bisericeascd »
a lui Gherman, patriarhul Constantinopolei 8). Partea a doua, realipitd
la partea intéia a capitolului urmitor, indici o scriere asupra patimilor

1y D. Russo, Studii §i critice, Bucuresti, 1910, p. 89.

2) 8p. and Sofr. Eustratiades, Catalogue of the Greek Mss. in the library of the
Laura on Mount Athos, Cambridge, 1925, cod. 1300/3: Awdloyos Ilavayidrov tivog
coBodokov mpos Aarivoy *Alvuityy (Comunicati de d-l1 prof. D. Russo).

3y Cdrti si scrittori roméni din veacurile XVII—XIX (Analele Ac. Rom., II, 29
(1907), Memoriile Sectiei Literare).

4y Cod. gr. 115, f. 133. Cf. C. Litzica, Catalogul mss. grecesti, Bucuresti, 1909,
P. 244, $i D. Russo, op. cit., p. So.

5) Cf. S. Epiphanii ITegi tav doiGuwy pvorngiwv, la Migne, Patrologia graeca,
XLIII, s07—518.

8y V. Nessel, op. cit., p. 383, si Lambeccius, op. cit., col. 237, cod. CCXLIV.

-7y Ac. Rom., cod. sl. 494 (sec. XVI), fol. 47.

8) S. Germani ‘Iorogia &xxlnoiactixy xal uvatwer dewpla, la Migne, Patrologia
graeca, XCII, 390 seq. Poate texte in legiturd cu acesta sunt cele semnalate de Sp.
Lambros, Catalogue of the Greek mss. on Mount Athos, I, Cambridge, 1895, p. 292,
cod. 3253/23, si W. Studemund und L. Kohn, Verzeichniss der griechischen Hss.
der K. Bibliothek zu Berlin, 1, Berlin, 1890, p. 33, cod. 83.
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Mantuitorului; o asemenea scriere se intdlneste intr'un interesant
manusctis din Viena, intitulat *Eowrijoeis dopdy xai dmoxpiaetg, care
cuprinde, pe langi elemente striine, ca de pildd intrebiri asupra ereziilor
mai insemnate, si intrebéri care se regisesc intr’una sau in alta din for-
mele textului. Manuscrisul mai e interesant si prin aceea ci, fiind un
miscellaneu, contine si alte texte care pot fi puse in legituri cu Intre-
birile romanesti. Astfel sunt: Intrebidrile lui Athanasie cu Antioh,
despre care va mai fi vorba, niste Intrebdri si Ridspunsuri Sacre, despre
care nu se mai dau alte aminunte in catalog, scrierea Sfantului Barnaba,
« Expositio Incarnationis Christi, per interrogationes et responsiones »;
apol despre impértirea anului in luni, siptiméni si ceasuri; o cronologie
pe scurt dela Adam péni la Hristos, si impirtirea pimantului intre
fiii Jui Noe ), — aproape toate elemente care se regisesc in textul de
fati. Un sbornic ca acesta trebue si fi stat la baza compilatiei de Intre-
bari si Rispunsuri, cu atit mai mult cu cét in miscellaneul vienez se
gasesc deja contaminate intrebdrile privitoare la patimile lui Hristos
cu o intrebare despre picatele lui Cain care revine, sub alti formd, in
intrebdrile romanesti, si se giseste apropiat de text un alt element care
va fi contaminat In viitor, acela care contine povestea fiilor lui Noe.
Al treilea adaus al acestui capitol din « Intrebiri si Rdspunsuri », cuprin-
zand povestirea despre Cipciuni, s’a efectuat mai tirziu cu elemente
care vin probabil din Alexandria?).

Problema originii celui din urma capitol e intrucitva mai complexa.
Textele bizantine si slave sunt mai numeroase aici, dar numai cele din
urmi au fost studiate. Ele se intilnesc in manuscrise atribuite in general
nu impdratului Leon, ca in textul de fatd, — atributie a cirei origine
raiméne de altfel necunoscuti, — ci sfintilor Trei lerarhi, Vasile, Gri-
gore si Ioan, sau numai primilor doi. Varianta publicatd de Novacovici 3),
ca si cele doud editate de Tihonravov ), cuprind, pe langid multe ele-
mente comune cu intrebirile noastre, si tot atat de multe lucruri striine;
totalitatea materialului se poate totusi separa in intrebdri cu caracter
enigmatic, si in altele care contin expliciri de parabole. Cum de alti

') Descriere largd la Nessel, op. ¢it., pp. 229—230, cod. CLIII.

) V. textul din Codex Neagoeanus (1620), in N. Cartojan, Alexandria tn litera-
tura romdneascd. Noui contributii, Bucurcsti 1922, p. 101—2,

%) Tpumepn KHBUKEBHOCTH, PP. 449—450.

) Mamstraukn oTpeuenHoli Pycckoit Jlutepatypsl, I, pp. 4290—438. Cel mai
vechiu ms. grec, din sec. X, la Montfaucon, Bibliotheca Coisliniana, Paris, 1715,
pp. 191—195, cod. CXX, pus in legiturd cu textele slave de Vostokov, Onucanie
Pyccknxs u CnoBenckuxs pyromnuceii Pymsxuosckaro Mysesi, Petrograd, 1842,
p. 503; cf. Lambros, op. cit., indice, sub Bagileiog.
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parte intrebdrile enigmatice sunt in multe privinte aseminitoare cu
cele din intrebdrile despre zidirea lui Adam, analizate mai sus, multe
dintre ele regisindu-se in ambele scrieri, acest capitol al intrebirilor,
poate fi considerat ca un produs al contaminirii unei forme speciale
a celui dintii cu eclementele ermeneutice aritate si cu citeva, putine,
explicatiuni meteorologice de provenien{i necunoscuti.

Discutia asupra izvoarelor acestei presupuse convorbiri a celor trei
prelati se simplifici astfel prin separarea elementelor care o compun.
Cercetdtorii mai vechi indicaserd pe rdnd unele surse ipotetice, cu
care se constata o evidentd legiturd, fird a se ajunge insi la o explicare
satisficdtoare. Astfel se stabilise o apropiere intre aceste intrebiri slave
st cunoscutul Lucidarius apusean, un fel de enciclopedie a cunostintelor
medievale, alcituiti in sec. XII in formi de intrebdri si rispunsuri si
atribuitd episcopului Honoré d’Autun ). Scrierea a fost tradusi si in
unele limbi slave 2), ceea ce pare ci di mai mult temeiu acestor
apropieri; legiturile intre cele doud texte nu se datoresc insi unei in-
tluente directe a Lucidarius-ului, c¢i faptului ci amandoui isi gisesc in
literatura bizantind prototipuri comune. La fel e cazul cu aseminirile
constatate intre intrebirile cu caracter enigmatic ale textelor slave si
unele texte de intrebiri sirispunsuri medievale latine, care le corespund
adeseori intr’un chip izbitor. Jdanov, care le-a apropiat cel dintai?), a
observat pe buni dreptate ci aceste asemindri nu se pot explica decat
presupunind la bazi un original bizantin din care ar proceda amin-
doud pe cii diferite.

Acest original bizantin el il indica, dupd Arhangelskij, in doud opere
ale lui Athanasie al Alexandriei, una continind intrebari si raspunsuri
citre Antioh, iar cealalti, in formi de asemenea dialogati, expliciri de
parabole *). Ambele scrieri prezinti intr’adevir unele corespondente

1) La Migne, Patr. latina, CLXXII, 1109—%6; studiu la K. Schorbach, Entste-
hung, Uberlieferung un? Quellen des deutschen Volksbuches Lucidarius, Strassburg,
1804; asemianarea cu Intrebirile remarcati si de Gaster, Chrestomatie, 1, p. XLIV.

2) O kunra aSudaapiocth, cHpkus [lpeckkrurean, din sec. XVII, la E. Kalaidovi¢ si P.
Stroev, Omnucanie CcrapsHo-pociiickuxs pyxonuceir paga O. A. Toncroesa,
Moscova, 1825, p. 240; cf. studiul lui Tihonravov, in Couuneniss, I, Mescova,
1808, p. 300—-7.

%) Bechra tpexs cBbruTeneir u Foca Monachorum, in Coyunenisi, I, Petrograd,
1907, pp. 763—808 (comparatia cu textul publicat de P. Meyer, in Romania, 1
(1872), pp. 483—490).

1) Athanasii Alex. [Tgds “Avrioyov doyorra megl mhelotwy xal dvayxaiowy
Eymnudrowy  (Migne, Patr. gr., XXVIII, col. 597—708); ‘Prioeis xal Sounrelus
maoafordy (Ibidem, col. 711—729).
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cu textul nostru; nu trebue de altfe! si se uite ¢i nici aceste doud scrieri
nu sunt in realitate alcituite de Athanasie, ci sunt texte de intrebiri
si rispunsuri anonime si fals atribuite, ca si scrierile slave corespun-
zitoare, unui pirinte al bisericii. Se poate deci presupune cid aceste
doud opere care sunt in orice caz mai vechi decét cele analizate pani
acum, stau la baza textelor bizantino-slave de intrebiri si raspunsuri,
prin transformdiri, addugiri si contaminiri care numai in parte se pot
clarifica.

Scrierea roméneascd intitulati « Intrebdri si Ridspunsuri» nu repre-
zinti deci un singur text, ci un amalgam rezultat din alipirea fortatid
a unor scrieri bogomilice, care in forma de fati si-au pierdut aproape
cu totul vechiu lor caracter, cu expliciri liturgice, cu elemente de cosmo-
logie si de meteorologie populard, in sfarsit cu intrebiri, enigme si cu
aminunte de provenientd apocrifi, — toate lucruri care nu aveau la
origine nimic comun, in afari de forma lor dialogati. In acest mozaic
alcituit din fragmente atit de diverse, elementele componente s’au
dozat in misuri variabile, si asa se explici marile deosebiri ce se intél-
nesc dela un text la altul in variantele slave. De aceea trebue si se inte-
leagd cid toatd cercetarea intreprinsi pand acum, cu concluzia la care
ajunge, se sprijini numai pe analiza unui singur text, a celui ce se pu-
blici aici, celelalte prezentand deosebiri dupid sursele la care se inspira.

Indiferent de intermediarele prin care au fost utilizate in « Intrebari
st Rispunsuri », aceste surse sunt foarte numeroase si felurite. In primul
rand trebue mentionati Biblia, din care se folosesc mai ales cartea Facerii
si Evangheliile. Textul biblic se interpreteazi insi cu multd libertate,
si contine numeroase legende sau reminiscente apocrife. Astfel, in ce
priveste Vechiul Testament, legenda ingropirii lui Abel dupd pilda
pe care ar fi luat-o Adam dela o turturicd ; legenda nasterii ciinelui
din singele lui Abel !); legenda alcituirii trupulut lui Adam din opt
parti 2). Citatul pretins biblic din intr. CCIII e de asemenea apocrif,
cuvintele proorocului Irimia fiind date nu dupd Biblie, ci din Ale-
xandria ®). La fel in ce priveste Noul Testament, unde traditiunea
evangheliilor canonice se giseste amestecati cu a celor apocrife ¢). Dintre
parintii bisericesti se utilizeazd in mai multe randuri Epifanie si Atha-

1) Ambele la Fabricius, Codex pseudoepigraphus Veteris Testamenti, Hamburg,
1722, I, p. 114 51 11, p. 47.

%) S. Szekély, Bibliotheca apocrypha, 1, Friburg, 1913, p. 244.

3) N. Cartojan, Alexandria in literatura romdneascd. Noui contributii, p. 108,

%) Din evangheliile apocrife sunt in. XXI, XXXVIIIa-d, XLIII, LXXIV, LXXV,
CVII, CLIV, CLXXXIV.
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nasie al Alexandriei. In sfarsit, in afari de intrebirile care par a fi in
legiturd cu Istoria Eclesiasticd a 3f. Gherman, de amintirile bogomilice,
de reminiscentele din disputa lui Panaiot si din Alexandrie, rimin
unele elemente necunoscute, care par a sugera interesante apropieri !).

In roméneste traducerea Intrebdrilor si Rdspunsurilor s’a ficut din
slavoneste; lucrul acesta l-a observat Gaster, firi a aduce alte dovezi
decft aseminarea intrebidrilor romanesti cu textele slave publicate de
Tihonravov si de Novacovici ?). Dovezi se pot culege insd din chiar
studiul textului; cuvinte slave neintrebuintate la noi si introduse in
mod artificial: potroviang (XXXI; derivat din nerpoxn, intestine),
penez (La; wknasw, ban), lutori (CXLI; Awrepw, luteran, si prin
extensiune, pdgdn); nume ce pistreazi inci forma slavi: Zlata (XV;
Baara), loan Crestitel (LXX var.; KpeeruTean), si chiar Duminica Tho-
mina (CXVI; = Gomuna nepkan); citate slavonesti, ca: Rhkpow goean-
nare Kora wreua (VIII) sau: Kome mon, Roxke mon, RocrSwA mk seu
weragda (CXXIIT), siindicarea directd a unui original slav prin inscriptia
crucii redatd in initialele inuw, cu pistrarea lui u (= wwkeagn) pentru
impdrat (CI), sunt convingitoare in aceastid privintd. Cuprinderea
«Liasilor» intre pigani (CXCII) si a «liuterilor» alituri de ei (CXLI),
ca si aerul traducerii roménesti, care e in general moldovenesc %), par
a arita ci traducerea aceasta s’a ficut in Moldova, dupd un text de
provenientd ruseasc.

Asupra epocii In care s’a ficut traducerea, textul insusi nu di decét
insuficiente indicatiuni. Varsta textului nu se poate judeca dupi limba,
care se vede a fi fost necontenit primenitd; manuscrisele sunt toate
relativ noui. M. Gaster a avut in m4nd un manuscris « care dupi carac-
teristice paleografice nu poate si fie decat de pe la inceputul sec. XVII
(ca. 1600—1625)» Manuscrisul, care e astdzi la Moscova, continea « un
fel de catechism cu iIntrebiri si rispunsuri relativ la institutiunile biseri-
cesti» ¢); din descrierea pe care i-o face nu rezulti insi daci textul

1) Cf. povestea nasterii Ismailitenilor cu legenda originii Hunilor, la Jornandes,
De Gothorum origine, XXIV (ed. Firmin Didot, Paris, 1855), p. 445. Din legenda
lui Simeon ceva la Nicephorus, Historia ecclesiastica, 1, 12 (Migne, Patr. gr., CXLV,
col. 668—669).

%) Literatura populard, p. 229.

%) Cf. Gaster, Geschichte der rumdnischen Literatur, la Gréber, Grundriss der 10-
manischen Philologie, 11, 2, Strassburg, 1896, p. 396.

4) Gaster, Texte romdne inedite din sec. XVII, in Revista pentru istorie, arheologie
st filologie 1 (1883), pp. 77—80; cf. Literatura populard, p. 228.
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era de tipul celui de aici, si astfel data lui nu constitue o indicatie sufi-
cient de sigurd asupra vérstei textului. Dat fiind insd faptul ci tradu-
cerea s’a ficut din limba slavi, si deci probabil in epoca de intlorire a
influentei slave la noi, constatare la care vin si se adauge unele urme
foarte slabe dintr’o limb3 mai veche (invise, in. LV chipure, in. CLI),
se poate presupune ci traducerea s’a efectuat inainte de jumitatea
sec. XVIIL.

Cel mai vechiu manuscris, ales ca bazi pentru editia de fatid, e Ms.
Ac. Rom. 3806; e un miscellaneu cumpirat dela Lugos, avind urmi-
torul cuprins: f. 1—s, insemnéri; 6—15, Rdnduiala sfintei leturghiz, in
greceste cu litere cirilice; 16—18, Intrebdr: §i rdspunsuri, copie mai
noud a cap. I din textul de fatd; 19—4q v., Intrebdri §i rdspunsuri, textul
care se editeazd aici; 49 v.—s53, Insemnare pentru crugul stélelor; §3,
Siamnele limbilor care ce iaste; 54, Aicé sd scrie polecrile limbilor pre
randii; 54 v.—s58, Pentru boale ce are omul; 58 v.—64 v., Trepétnicii;
64 v.—608, Sd sd stie si acasta cumii sd citéste polucosnita; 68—y2, Invd-
tdturd pentru slujba carve sd face in postul cel mare; 72 v.—88, Epistoliia
Domnulur Nostru Is. Hs.; 88 v.—103, Cdndii vré sd umble Précurata
Maica Domnului Nostru Is. Hs., sd vazd toate muncile; 103 v.—113,
Invdtdturd de obste cdtrd tot omul ce nu-s ia séma vorbii; 113 v., Invdtdturd
cum sd cdntd; 114—18, Intrebdri §i rdspunsuri crestinesti; 119—121,
invatituri extrase din Scripturd, acefal; 122—146, pagini albe sau
insemniri diferite 1).

Scriitorul textelor se iscileste o singurd datd, la f. 113, in criptografie:
KRWOOY 6T ener Bruk Wiramangin waguneWwnyo 26Wibixe ¢ whknnbn
Fnblrece 260uboxoxr edOn Bru nudrard wexayryo kik Whrnprr &o ve
wbkwa®0iryoxr pruy denrivume Knugnyreoxr engWnakyoyxs 2606%nru ¢
uxlugn, meea mapTie & A 1748, «Pisah az Erei Diné Stanoviéu
Voinescul dascalul ot Cipanas ( ?), fratele dascalului Stefan din Craiova,
nepotul Pré Sfintii Sale ripausatului intru fericire parintelui episcopului
Damaschin ot Rimnic. Luna Martie 30 z[ile] 1748 ». Textul e deci
probabil oltenesc, dar a trecut curdnd peste munti; la 16 Februarie
1755 iscileste ca proprietar al cirtii « Eu Petru Sindé némisi de
Varmegiia Hinidoarei ».

Manuscrisul a fost luat ca bazi pentruci e cel mai vechiu si cel mai
complet, si singurul care pastreazi toate titlurile si Insiruirea capitolelor

1) Manuscrisul e folosit pentru prima oard de V., Bogrea, Dundrea « Fluviu al
Poradisului », in Anuarul Institutului de Istorie Nationald din Cluj, 111 (1924-25),
p. 525.
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mai mult sau mai putin nealterati. In general lectura lui e buni atunci
cand celelalte manuscrise sunt defectuoase; astfel in aproape toate
manuscrisele in. CXXVII si CXLIII sunt incomplete si denaturate;
in. C—CI si CLXXVI—CLXXVII sunt astfel impreunate incat isi
pierd intelesul, iar in. XIV, LIV—LVII, XCVI, CVI, CXXIV—CXXYV,
CXXVIII—CXXXI, CXXXIV—CXXXV, CXLV—CXLVII, lipsesc
dintr’o clasi sau alta de manuscrise. Aceasti relativi integritate a tex-
tului, ca si unele lectiuni unice (inorogu, XXVII; potrovianghi, XXXV
Dumineca Thomina, CXVI; lLiutori, CXLI) arati ci manuscrisul repre-
zintd o traditie mai veche decét celelalte.

Dintre manuscrisele intrebuintate in aparat, mai apropiate de textul
de bazi sunt doui:

L) Intrebare §i rdspunsii, in Ms. A. R. 44, scris de Stan Logofitul la
1794, f. 56 v.—68 v.; cap. V e intitulat aici: Intrebdri pentru zidiré lui
Adam ).

D) Ms. A. R. 63, miscelaneu din jurul anului 1800, contine un text
analog cu cel publicat de N. ITorga sub titlul « Cuvintele lui Panaiot »,
care continui (f. 115—125 v.) cu textul intrebarilor de fatd, firid a-1
desparti de cel precedent 2).

Manuscrisele L si D oferind adeseori variante comune, s’a notat prin
L consensul lor.

B) Intrebdri §i raspunsuri, in Ms. A. R., 826, f. 11—135, scris in anul
1830; nu e decit un rezumat siluit, adeseori ininteligibil, continénd,
cu multe lacune, fragmentul LXX—CXLVIII 3).

Din numirul de noui manuscrise ce formeazi o a doua clasi mai
deosebiti de textul de bazi, patru oferi in mod aproape constant lec-
tiuni identice.

C) Intrebari §i rdspunsuri ddscdlesti, tnsd dascdlul intrébd si ucenicul
rdspunde, in Ms. A. R. 4767, din sec. XVIII; textul e mutilat, fiind copiat
dupd un manuscris riu paginat.

K) Intrebdari §i vdspunsuri, in Ms. A. R. 2454, f. 84—09; se opreste
cu in. XC.

F) Intvebari si rdspunsuri, in Ms. A. R. 830, dela stérsitul sec. XVIII,
f. 105—¢; cuprinde in. I—IL. %)

E) Intrebarve §i rdspunsuri. Dascalul intrébd si ovicine rdspunde, in Ms.
A. R. 2145 (f. 17 v.——30 v.), provenind din biblioteca lui Ghenadie

1) V. si Bianu si Hodos, Catalogul manuscriselor romdnesti, I, pp. 104—106.
2y Ibidem, 1, p. 151.

3) Ibidem, 111, pp. 74—75.

4y Ibidem, 111, pp. 78 —81.

56



Eniceanu, care a adnotat textul cu diverse reflexiuni asupra cuprinsului
lui; cap. V e intitulat: Intrebdrile pentru zidiré lui Adamii. La sfarsit:
«Si amii scris eu Popa Stan. Mina va putrezi, iar slova va trii, si cine
va ceti mi va pomeni si va zice: Dumnezeu si-1 erte. 1831, Mai 28».

Aceste patru manuscrise alcituesc consensul C.

S) Intrebdrile lui Iazimiv dascdlu, urmat de capitolele 1II—V, in Ms.
A. R. 2339, f. 38—48, cu urmitoarea insemnare finali: « 1827, Ghen. 2.
Aceste intrebiri si rispunsuri dupd cum Iém prescris si eu cel mai jos
iscalit, insd la multe locuri 16ém mai indreptat, dar stiu ci si acum tot
nu sunt incredintat ci vor ii intregi; ci rog pe cititorii care vor ceti si
nu mi puie in ponos. Izpisah az Stan Ipodidascalu.» Dupid cum el
insusi mirturiseste, copistul a intervenit adeseori, addugand sau modi-
ficand textul, ceea ce-i dd un caracter cu totul deosebit; modificirile
Ipodidascalului nu s’au redat decét atunci c4nd pot avea vreun interes.

In aceeasi grupd intrd si urmitoarele manuscrise:

N) Ms. A. R. 1619, miscelaneu scris la 1831, incepe (f. 9) firi titlu,
cu in. XLII a, si continud amestecind Intrebirile, fapt ce se datoreste
copierii dupd un manuscris riu legat. In afari de lacunele numeroase,
lectiunile lui sunt in general apropiate de ale consensului €.

V) Invdtdtur si intrebdr din Blibie §i de rdspunsuri, in Ms. A. R. 1286,
f. 41 v.—55, miscellaneu bucovinean scris la 1789 si diruit Academiei
de Elena Voronca.

R) Intrebdri §i rdspunsuri ale dascalului si ale ucenicului cum sd aratd,
in Ms. A. R. 590, f. 6 v.—16; textul sfarseste intrerupand la inceputul ei
in. CXLIIT 1).

G) Manuscris din jurul anului 1750, proprietatea lui M. Gaster,
contindnd numai cap. V; se utilizeazi dupd editia dati de Gaster,
Chrestomatie Romdnd, 11, 60—66.

Celelalte manuscrise se pot grupa in doud clase avand unele caractere
comune, dintre care cel mai important e adiugarea la cap. II a unui
numir de intrebiri luate din forma mai completi a disputei lui Panaiot.
Din prima clasi fac parte doud manuscrise al ciror consens s’a insemnat
cu M:

M) Intrebdrile filosofesti dela Adam i dela Hristos si rdspunsurile, in
Ms. A. R. 4360, din sec. XVIII, sfarseste cu in. CLVIIL

M’) cu acelasi titlu, in Ms. A. R. 2658, f. 9g3—103; e mai complet,
deoarece merge pani la in. CXCII, dar e mai nou: «Aceastd filada
am scris-o eu Parascheva Hfa]g[i] Stoiani, la anii 1809, Avgusti 23 ».

1) Bianu si Hedos, Cataleg, 11, p. 353.



A doua clasi se compune din trei manuscrise, primele doud avind
variante comune notate cu A:

A) Ms. A. R. 4104, scris de Agapie sin Joan ot Chisindu la 5 Iunie
1784; contine (f. 77—80 si 172—3) textul fird titlu si rdu legat al intre-
barilor.

H) Intrebdri si rdspunsuri, in Ms. A. R. 274, f. 1—18; sfarseste cu
in. LV 1),

P) Intrebdri §i rdspunsuri din Sfdnta Scripturd, in Ms. A. R. 470,
dela inceputul sec. XIX; cuprinde un text caracterizat prin céiteva
adause personale ale copistului ?).

O schematizare aproximativi a filiatiunei acestor texte s’ar putea reda
grafic astfel: 3)

AN TN
//\ Y NITAYAWAN

DC K FE (S)V RN

Cele 18 manuscrise care au fost utilizate la editarea textului de fata
reprezinti traducerea care a avut cea mai intinsi circulatie la noi;
aceasta nu e insid singura traducere roméneasci. Versiuni independente,
care sunt si forme deosebite ale textului, se intalnesc in trei manuscrise
care n'au putut fi folosite aici. Ms. A. R. 3518, care n’are altd indicatie
asupra datei decat o copie a calendarului bragovean din 1733, dar care
pare a fi cu céteva decenii mai nou, contine un text compus din urmi-
toarele capitole: Intrebdrile impdratului Leon (f. 42—46 v.), cu insem-
nate deosebiri fatd de textul editat aici; lardsi intrebdri §i rdspunsuri
(46 v.—64), continand expliciri de parabole si intrebiri din materie
biblicd, dintre care citeva se regisesc si in textul de fati; Intrebdrile
sfantului Vasilie si cu Grigorie Bogoslovii (f. 65—79), corespunzitoare

1) Cf. Bianu si Hodos, Catalog, 1, pp. 622—623.
Yy Ibidem, 1I, pp. 203—204.
3) In cliseu ¢ =L; w= C; m=M; »= A\
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textelor publicate de Tihonravov; Iardsi intrebdri tot de acesti sffin ]t
pentru papistasi (f. 80—8g), incomplet la sfarsit. Ms. A. R. 3093 cu-
prinde (f. 56—08) Intrebdri §i rdspunsuri filosofesti, cand s’au intrdbat
inpdratul Leont cu dascalii st cu filosofii, in care textul, la inceput ase-
minitor cu cel de aici, sfarseste prin a se apropia de cel precedent.
In sfarsit Ms. A. R. 470, a cirui primi parte s’a intrebuintat aici, contine
in partea a doua o serie de intrebdri diferite, bazate aproape toate pe
material apocrif. Fatd de aceste tipuri textul de fatd a fost preferat ca
fiind cel mai rdspandit, si cel care pare a fi avut mai fecunde legituri
cu literatura noastrd populari; totusi celelalte nu sunt nici ele lipsite
de interes, si vor fi poate studiate cu un alt prilej.

Editia de fatd prezintd textul Ms. 3806. S’a introdus numai numero-
tarea Intrebdrilor, pentru a usura eventuale trimiteri; putinele greseli
ale copistului sunt corectate in text, care se purifici astfel de inevitabilele
scorii, indicAndu-se in aparat forma pe care o di manuscrisul, Variantele
sunt extrem de numeroase, dat fiind numirul mare al manuscriselor
si caracterul textului, care e atit de usor supus coruptiei; de aceea a
fost necesari o simplificare a aparatului, in care nu s’au introdus nici
omisiunile, nici grafiile schimbate, si nici micar cuvintele deosebite si
inversiunile fird importanti. S’au dat astfel numai Intrebirile noui,
adausurile si formele care pot interesa.

A doua parte a aparatului di unele indicatiuni asupra legiturilor
textului cu literatura noastrd populari; indicatiunile sunt uneori ipo-
tetice, deoarece influentele ce se constati pot proveni in mod direct
din sursa la care se inspiri la randul lor si intrebdrile, cum e cazul
reminiscentelor din Alexandria. Despre lucruri ca ghicitorile citate de
A. Pann, sau legendele alcituirii trupului lui Adam si a celor sapte

daruri pe care i le-ar fi dat Dumnezeu, care se regisesc in ierticiunile
populare, nu mai poate fi indoiald ci ele provin de aici.

S’a studiat textul in aceste legituri ale lui, pentru interesul pe care
ele il prezintd; obiectul lucririi de fati e insi textul in el insusi, ne-
cunoscut pand astizi in intregul siu si neglijat din cauza formei sale
intrucitva aride. Publicindu-l, credem a fi de folos atit cercetitorilor
literaturii noastre vechi, cari vor regisi aici atitea din elementele legen-
dare si apocrife cunoscute din alte parti, cét si folkloristilor, cari vor
afla de sigur in aceste intrebdri legituri cu literatura populard mai multe
decét au putut si fie insemnate aici.



Y19

INTREBARI SI RASPUNSURI

Dascalul intrébd; ucenicu rdspunde.
Intrebare. Rdaspuns.

1. Intrebare. Cine au fost proroc intdiu pre lume ? — Rdspuns. Adam,
i au vizut pre Pré Sfanta Fefoara Mariia tiind pre véénicul Dumnezeu
Emanoil.

I1. In. Cine au fost al doilé proroc? — R. Marele Moisi vizitoriul de
Dumnezeu.

II1. In. Cine au fost patrifarh int4i? — Rds. Avraam priimitoriul de
strein.

IV. In. Cine au fost intai ingropat | pre pimant? — Rdspunsii.
Avelu.

V. In. Ce proroc fu cu aripi? — Rdspuns. Adam.

VI. In. Ce ficu Adam coada si aripile ? — Rds. Cand ficu Dumnezeu
pre Adam din lut, zicu zidit si fird suflet 30 de ani; atuncé au mersi
Satana sic-i> rupse coada si aripile.

VII. In. Din ce si ficu sarpele ? — Rds. Din coada si aripile lui Adam.

4. Incipit: Ce om au fost mai intdi pre lume? — Mai intadi au fost Adam. P
5—6. pre-Emanoil] inchipuiré Pré Sfintei Niscitoarei de Dumnezeu la Eva, adecd
doao tite, doa legi: legé veche si legé noao S 8. ad. in muntele Horiv MR ci vizu
chinurile Méntuitorului Isus Hst §i zisd citrd oarecare: Vedeti-vi mintuiré voastri
rastihnitd innainté ochilor vostri R 10. ad. pentru care primire a streinilor s’au
invrednicit de au venit si Sfinta Troitd la copaciul din Mamvri S 12, Avelu]
Adam cind ingropa pre fiful siu Avel, cind au sizut multd vréme neingropat, ci
nu stifa si-1 ingroape, ci au vizut o turture ingropindu-si puii s#i, ci abitusiel de
ingropi pre fiiul sdu Avel MA IVa. Ce proroc fu cu coadi? — Adam. EFAR
VIla. Din ce s’au fiacut calu? — Din aripile lui Adam. MH b. Ce proroc au

VIIb. N. Georgescu-Tistu, Folklor din j. Buzdu, Bucuresti 1928, p. 23.
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VIII. In. Ce cuvant s’au griit intdi pre lume? — Rds. Cind striluci
Dumnezeiré pre lume zicé duhi citrd duhi: Bkpow reepunarw
hora wrwia.

IX. In. Cine au zis alliluifa In lume? — Rds. Satana au zis,

X. In. Cine au zis intii in lume amin? — Rds. Dumnezeiré, cind nu
era nice ceriu, nice pdmant, si si purta Dumnezeiré spre aerl, in neguri.

XI. In. Ce copaci au fost intdi | pre lume? — Rds. Trestiia.

XII. In. Cand gresi Adam si Eva a céruia lemni i-au cdzut frunza ? —
Rds. A zmochinului.

XIII. In. Cu ce fel de haine si inbrici Adam cénd si vizu gol? —
Rds. Cu frunzid de zmochin.

XIV. In. Cine au gresit intéi? — Rds. Eva.

XV. In. Dard mai nainte pand ce nu gresi Eva cum ii era numele
ei? — Rds. Zlata.

XVI. In. Cine au strigat la risdrit si s’au auzit la apus? — Rds. Eva
au strigat, de mare frici.

XVII. In. Ce pimént au vizut soarele numai odati? — Rds. Pi-
mintul cel din Maré Roste, cidnd au trecut Iistrailténii.

XVIIIL. In. Cine fu intdi pre lume mort? — Rds. Avel.

XIX. In. Din ce s’au niscut céinele ? — Rds. Din | sangele lui Avel.

XX. In. Dari cum sd niscu din sangele lui? — Rds. Daca au ucis
Cain pre frate-siu Avel, zicu mort neingropat 3o de ani, si din singele
lui s’au niscut céinele de i-au apirat trupul.

XXI. In. Din cite tiril au ficut Dumnezeu pre Adam? — Rds. Din

fust cu coadi si au murit fird coadd? — Adam. A 2—8. Nkpow — ornua] crez
intru unul Dumnezeu DCKPNM 4. Satanail HP 8—6. cind-Dumnezeiré]
Xa. Cind nu era nici cer nici pimint unde petrecé Dumnezeu? T 6.
spre-negurd] mai presus in atmosfera S XIa, Catd vreme au fost Adam in
rai ?—SQase &asuri (A), iar intr’alte locuri < in altd carte R.> scrie cdau sizut Adam
in rai 33 de an (R), cit au sazut Domnul Nostru Is. Hs. pre paminti. CVSN b.
Cand grisi Adam si Eva supt care copadl s’au ascunsii? — Supt smochin. T 8.
cand-frunza] Ciruia copaéd intii cade frunzele? I XVIIa. Ce si tdlcuiaste ce-
tate de api cu cheia de lemnu descuiati, vinidtoriul goné vinatul si vdnatul au
scipat si vinatorii s’au innecat? — Cetate iaste Mare Rogde si cheia de lemnu iaste
toiagul lui Moisi care au despirtit Maré Roside, iar vinitorii sint Eghiptenii, iar
vinatul Izrailtenii. VM.

Xa. Pamfile, Povestea lumii de demult, Bucuresti 1913, p. 7; I. Creangd, VIII,
143. XIX — XX. Pamfile, Pov. lumii, p. 114; H. von Wlislocki, Mdrchen der
Bukowiraer und Siebenbiirger Armenier, Hamburg 18y1, p. 10—12. XXI. Marian,
Nunta la Romdni, p. 389, 575, 785, pass.; El. Sevastos, Nunta la Romdni, p.
196, 377 pass.; N. Pisculescu, Literatura populard romdnd, p. 69; G. Giuglea,
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opt pirti: trupul din pimént, oasele din pifatri, singele din mare, ochii
din soare, cugetul dinii noor, suflaré dintt vantt, intelepéuné din lu-
mind, iard prorocifa din Duhul Sfantu.

XXII. In. Cine au niscut si n’au murit, si cine n’au niscut si au
murit ? — Rds. Cine iaste | viu si astizi, Adam, n’au niscut si au murit,
iard Ilie prorocul au niscut $i n’au murit.

XXIII. In. Cine au fost popd intdi pre pimint? — Rds. Adam.

XXIV. In. Dari dupi potop cine au fost preot? — Rds. Melhisedec.

XXV. In. Dari in légé jidovéscd, cine au fost popid? — Rds. Aron
prorocu.

XXVI. In. Dari in 1égé crestinésci? —— Rds. Petru apostolul.

XXVII. In. Ce hifard n’au intrat cu Noe in corabie ? — Rds. Inorogu,
piastele, broasca si altele care le iaste vifata in api.

XXVIIIL. In. Cine fu sol mut trimis si aduse carte nescrisi? — Rds.
Porunbul, cind l-au trimis Noe din corabie si aduse o stéilpare de
zmochin.

XXIX. In. Cénd au perit a patra parte | din lume? — Rds. Cand
au ucis Cain pre Avel.

XXX. In. Cand s’au bucurat toatd lumé? — Rds. Cand au esit Noe
din corabie.

XXXI. In. Care boali au fost <intdi> pre pdmant? — Rds. Duréré de
potece ce si chiami potrovianghi.

XXXII. In. Care hifard fu mai dragi lui Dumnezeu dinli toate
hifarile de pre pimantld? — Rds. Sarpele.

XXXIII. In. Dari acum pentruce iaste urit lui Dumnezeu ? — Rds,
Pentruce au inselat pre Eva.

5—86. cine -murit] Ilie si Enoh LCVSR 5. cinel si, cu inversarea celor 2
tntrebari din XXII H XXVIla. Care cetate std pre pimint si cale la ia ¢alta
ca ddnsa A > nu iaste ? — Corabiia lui Noe. PA  XXXTa. De cit ani fu Adam ciand

Din literatura populard a Basarabiei, p. 20; Pamfile, Povestea lumii, p. 47 — 30;
Convorbiri Literare X1V, 293; I. Creangd 1, st; 1I, 9o7; III, 79; VI, 169; I.
Pop-Reteganul, Zidirea lumii, Gherla 1927, p. 1; M. Gaster, Apocrifele in litera-
tura vomdnd, p. 229; Buciumul Romdn, I1I (1881), p. 421; Albina, 11 (1899), p. 1429.
XXII. $t. Tutescu, O parte din sfingii poporului, Craiova 1908, p. 18; E.
Voronca, Datinile §i credintele poporului romdn, Cernduti 1903, p. 1292; T. Pamfile,
Sférsitul lumii, Birlad r9r1, p. 58; G. Cosbuc, Ghicitorile poporului, in Albina,
VI (1903), p. 1105; Sezdtoarea 11 (1876) p. 6. XXVII. Sezdtoarea, VI (1905), p.
102—4; Pamfile, Pov. lumii, p. 1.36. XXVIII. Marian, Nunta, p. 337, 346;
Pamfile, Pov. lumii, p. 151. XXX. Marian, Nunta, p. 578; Sevastos, Nunta,
P. 394, 404. XXXI. Marian, Legendele Maicii Domnului, Bucuresti 1904,
p. 6. XXXII. Voronca, Datinile, p. 833.
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XXXIV. In. Lémnele si pomit pentruce-s<i> lépddd frunzile ? — Rds.
Pentru gresala lui Adam.

XXXV. In. Dara apoi pentruce iard inverzescl ? — Rds. Pentruci si
Adam ijari si innoi cu botezul.

XXXVI. In. In care vréme | au fost scaunul lui Dumnezeu in mij- 3
locul raiului? — Rds. Candil au gresit Adam si l-au strigat pre dansul:
Adame, si apoi l-au gonit pre dénsul din raiu in Edem.

INTREBARILE LUI IAZIMIR CU ALE LUI PANAIOT
FILOSOFUL
Tazimiy iriticulsi intréba: 10

XXXVII. Ce iaste mai presus de ceriu? — Rds. Scaunul lui
Dumnezeu iaste mai presus de ceriu, iard mai presus de scaunul lui
Dumnezeu iaste lumina cé neatinsi si neumblata.

XXXVIII. In. Cine au sizut de un cot mai innalt pre scaun decét
Dumnezeu ? — Rds. Adam, cand ii diate Dumnezeu suflet, il radici pre 15
umerele Sfintii Sale; atunjcé sizu Adam mai sus decat Dumnezeu
de un cot.

XXXIX. In. Céate Casurci> sant intr'un anli? — Rds. 8760, iar de
iaste visecto, atuncé si stii ci sint Casur<i> 8784.

XL. In. Cate zile sint intr’un anii? — Rds. 363, iari de iaste vi- 20
secto 366, siptimini 52, iard luni 12.

XLI. In. Dar ce ficu Dumnezeu mai nainte, cerul au piméntul? —
Ras. Cerul; pentru acéia sd mira si Joan si zida cd tot ziditorii intéi

au cazut in boali? — De 930 de ani. A 7. Edem] iad A XXXVIIIa. Cum
fu numile celor trei crai ce adusese darur la nasteré lui Hs? — Ilimeleh, Ilesor,
Ili. A Elimelec, Elisor, Elav HM b. Dar dac# au mersti acolo ce au zis ? — Elemeh
au zis: Veniti s ne inchindm inpiratului nostru Dumnezeu, i proci si cefalalfi. M
c. Cum fu numele muerii lui Pilat ? — Procla. CFM RaclaR ProieloK Ovet Procla
DEVSA d. Cum fu numele muerii ce-i curgé singe de 12 ani? — Veronichiia.
T XLa. Dar citi inger dvoresctu inprejurul scaunului lui Hs? — 12000, iar
la al saselé si la al saptelia cer fird de numir. b. Dela ceriu in jos ce iaste? —-
Nort si vidzduhu. c. Dar supt pamint ce iaste ? — Apa, supt apd intuneric, §i
supt intuneric fcc, si dedesupt iadul, i mai din jos tartarul ce sid chiami fard fund.
d. De cite palme sti cerul de sus dela pimaént? -- Palme dumneziesti 1576. e.
O palmi dumnezeiascd cét {ini ? — 1000 ominesti. f. Dar adéncul mirii de céte
palme iaste ? — Intunerec de palme dumnezeesti. MA 23. si-Ioan]ne minunim
si noi H XLIa. Ce e mai mare, ceriul au pimintul ? — Ceriul iaste mai mare. A

XXXVI, Pop-Reteganul, Zidirea lumii, p. 2; Marian, Nunta, p. 575. XLf.
Tocilescu, Materialuri folkloristice, I, 2, Bucuresti 1900, p. 1495.
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fac temelifa, apoi acopereméntul, iard Dumnezeu intafu au ficut aco-
pereméntul, apoi temeliia.

XLII. In. Ce iaste si de unde sint tunetile si tresnetile céle mari
si fulgerile ? — Rds. Toate din porunca lui | Dumnezeu sint, ci ame-
stecandu-si norii fiind infierbantat de aburul pimantului si de pripecul
soarelui, si lovesc ca otelul cu crémené; ci intai tund, apoi fulgerd,
iari pentruci vedéré iaste mai ascutiti si auzul mai apestit, intii vedem
fulgerul, apoi auzim si tunetul; iard trisnetul, adecd sigéta cé de piiatrid
care tresnéste din materifa norilor pentru picatele noastre, casi cu-
tremurul, iari pe cine ar trisni zice Scriptura ci va afla acela om mild
si ertare de picate.

XLIII. In. In cati vréme s’au ficut bisérica lui Solomon, adeci
Terusalimul ? — Rds. In patruzeci si 6 | de ani s’au ficut Ierusalimul.

XLIV. In. Cati oameni lucra la fa? — Rds. 8o de mii de oameni
tiia pifatri la munte, 70 de mii tiia lémne, iari 30 de mii aducé piiatri,
3 mii si 6 sute sta pe lucru, 300 de mii aducé var si cdrimidd, si pri-
stavi era 12 <mii>.

XLYV. In. Candl au tirnosit bisérica, cite mii de boi au dat ? — Rds.
20 de mii de boi si 2 sute de mii de oi, iard vanat si paser<i>fird numir.

XLVI. In. Ce zice cocosul cind céintd intdi? — Rds. Mare iaste
datdtoriul Dumnezeu cela ce di lumind in lume.

XLVII. In. A dooari ce zice? — Rds. Trimite lumina Sfintii Tale
pre lume.

XLVIIL. In. A trefa oarid ce zice? — Rdas. Hristos au in|vifat si
toate li-au sdvirsit cum au vrut,

IL. In. Ce inchipuiaste toaca, cind toacd popa? — Rds. Inchipuiaste
bucinu ingerului, cind va bucina la zioa judecitii.

In Mss XLII figureazd intre CXCIII si CXCIV, aict fiind inlocuit cu: XL1Ia.
Ce este tunetul si fulgerul si de unde bate > — Ingerii {in tunetul $i fulgerul si su-
flaré vantului, si si lovesc doi noori, si dintr’acé lovire trisneste; iar fulgerul iaste
din puteré ingerilor, si si rdsipesctt norii §i ese ploae. T La tara muscilésci mai
tare trisneste §i tund decit aici S XLIVa. Dar cu ce lemnu si in ce chipll s’au
ficut ? — Cu lemnu dela sfintti de cheparos si de pivgl si cu tabli de aur ciiptusite
pe din lduntru, si cu stilpl de aur si cu mase de arami lucritoare inlduntru, intru
care spala sfintele cu care lucra la jirtvenic. V La. Drept citi argin{i penezi
A bani E au véndut Iuda pre Hs? — Drept 30 de arginti. b. Intr’un argint
céti aspri céte litre A sdnt? CAMN—i12 litre(M), iar de toate fac litre 360 A  Pa-
tru sute de aspri (CNR) intr’un argint, si intr’acesti 3o de argingi fac 12.000 de

XLII. I. Otescu Credingele taranului romdn despre cer (A.R., Mem. S. Lit., 11, 29),p. 500.
Ion Creangd, VI, 193; Pamfile, Vdsduhul, Bucuresti 1916, p. 74—s5; Pamfile,
Sférsitul lumii, p. 30; Voronca, Datinile, p. 42 si 1287.
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L. In. Cat au ficut cei treizeci de arginti ce au véndut pre Hri-
stos ? — Rds. Taleri 365, iard aspri 12 mii.

LI. In. Cati vréme au fost Izrailténii robi in Eghipet la Faraon? —
Rds. 4 sute si 30 de ani.

LII. In. Prin céte locur s’au desficut maré ciand au trecut Izrail-
ténii ? — Rds. Prin 12 locuri.

LIII. In. Cati au fost de toti? — Rds. 60oo de mii, iar pin lIordan
au trecut 700 de mii.

LIV. In. Ce inchipuesc acéle sapte zile ale siptimanii, si cind s’au
odihnit a sapté zi ? — Rds. Inchipuiaste si fie | lumé pe 7 mii de ani,
si a optulé véc si fie sfarsitul vécului si zioa judetului.

LV. In. Cite lucruri au ficut Dumnezeu in luna lui Martie ? — Rds.
Ficu Dumnezeu 7 lucruri in zioa de Blagovestenii: I, au ficut om
din pidmint; a 2, scoase pre Noe din corabie; a 3ia, si ardtdi Dumnezeu
lui Avraam supt stejariul Mamvrii; a 4, <trecus pre Moisi prorocul
din Maré Rosie cu Izrailténii; a 5, déte Dumnezeu lézpezele legii
vechi in muntele Sinaei; a 6, veni arhanghelul Gavriil de spuse Précistii
buni vestire ci va naste Hristos dintr’4nsa; a 7, invise < Hristos> dinit
groapi in 25 zile | ale lunii lui Martie. Iard in luna lui Dechemvrie

. o . . . « . g . o
in 25 de zile au niscut Hristos, vineri la 7 €asuri din noapte. Iari dela

nasteré lui Hristos pand la inchinaré filosofilor 12 ani; §i iard dela
nasteré lui Hristos pani la botez <305 de ani. $i s’au botezat Domnul
Isus Hristos in luna lui Ghenuarie in 6 zile, la 7 asurci> dint noapte,
si s’au stransit ucenici dupid dénsul, si au ficut minuni mari in 3 ani.

Candu s’au niscut Hristos inparidtifa la Ram Avgust Chesariu, iard
la Terusalim Irod inpdrat; iard c4ndi s’au botezat Hristos la Iordan
inparitiia la Ram Tivirie Chesar, iari la Ierusalim Pilat. $i in zilele
lui Pilat si a popillor celor maria Anii si a Caiafei s’au ristignit Domnul
Nostru Isus Hristos, la ani 5533 dela inceputul lumii, in Martie 23 de

aspri, care acesti arginti era la inpdritie lui Faraon. N Dupa LIII ad. CL 7T
LIITa. Cine au tipat de s’au auzit dela Risivit pani la Apus? — Eva cind au niscut
pre Avel, ci atita au fost de greu. R 12—3. inchipuiagte-véc] Toate lucrurile
ficu Dumnezeu in cinci zile, a sase zi faicu pre Adam, iar a gapte zi odihni, si puse
Dumnezeu inpotriva celor gapte zile ce sint intr’o siptiméini sapte mii de ani A
15. Ficu)Asa grieste marele vlidica din ostrovul Chiprului ce-1 chiiama Epifanie, c&
ficu MA  21. in 2¢-iar3] Si se stie cursul anilor dela Adam pin3 la potop 2262,
iar dela potop pdndla Avraam 3142 de ani, iar pini la egiré Israilténilor din Eghipet
3936 de ani, iar dela Avraam pind la Saul 4184 de ani, iar dela potop pini la na-
steré lui Hs. 3038, iar dela potop pini la Costandin inpirat 3181, iar dela nasteré
lui Hs. p#n’ la Costandin inpirat 343. Iar dacas’au umplut 5500 de ani, iar Hs. din
ceputul lumii s’au niscut din Mariia fe€oard MA 28. ad. de altd mind pre cruce i test.

65

16



zile, in 6 Casuri dinti zi, in 20 de ani din inpiritiia lui Tiverie; si au in-
vifat Hristos in Martie in 25 de zile, duminecd la 7 ¢asuri din noapte,
si s’au inniltat Hristos la ceriuri in luna lui Mai in 10 zile, joi la ¢
dasuri din zi, iard la 20 de zile ale lui Mai s’au pogorati Duhul Sfant
spre apostoli, dumineci.

LVI. In. Pe ce sti piméntul? — Rds. Piméntul std pre trei chiti,
chitii sant trei pesti, pestii stau pre apid, apa std pre piiatrd, piiatra st
pre foc, focul sti pre un | copaé cu 4 cringi.

LVII. In. Cringile ce inchipuescu? — Rds. Inchipuesc 4 stélpi ai
Sfintei Evanghelii ce obliduescl toatd lumé.

INTRABARI DE DARURILE SFINTEI BISERICI

LVIII. In., Ce iaste vlidica? — Rds. Iaste in locul lui Hristos pre
pamant.

LIX. In. Ce iaste popa?— Rds. laste in locul arhanghelului.

LX. In. Ce iaste cilugirul? — Rds. In locul heruvimilor.

LXI. In. Ce iaste difaconu?— Rds. Diiaconul iaste in locul inge-
rului celui ce au sdzut pre pifatra gropii lui Hristos.

LXII. In. Ce iaste grimiticul? — Rds. Grimiticul iaste in locul
mucenicilor.

LXIII. In. Ce iaste nologhiu? — Rds. Pifatra céia ce au stitut dé-
supra gropii lui Hristos.

LXIV. In. Ce iaste | hora? — Rds. Lumia toati.

LXV. In. Ce inchipuescti luminirile ? — Rds. Voinicii ce au stre-
juit groapa lui Hristos.

LXVI. In. Ce iaste policandru? — Rds. Cerul.

LXVII. In. Dar porunbu désupra policandrului? — Rds. Duhul
Sfant.

8. ad. iar copadul acela std pre voia lui Dumnezeu. P LVIa. Dar copacdul
acela céte craci are ? — Copacul acela are 4 craci. P LVIIIa. Cine iaste in locul
lui Hs. pre paméant? — Arhiereul. N 16—7. Difaconul-Hs] iaste in locul
sfintilor T ad. slyjitori E 18—9. Grémiticul-mucenicilor] in locul ingerului
celuia ce au sizut pre pifatra gropii lui Hs. T

LVI. Pamfile, Pov. lumit, p. 14; Voronca, Datinile, p. 141; G. Ceauseanu,
Superstititle poporului romdn, Bucuresti, 1914, p. 9; I. Zanne, Proverbele Roménilor,
I, 238; 1. Otescu, Credintele tdranului rom., p. 476; Pamfile, Pdmintul, p. 19—20;
Ion Creangd, 111, 271, 303; Sexdtoarea, I, 232—4. LVII. Pamfile, Sfirsitul
lumii, p. 16.
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LXVIII. In. Ce iaste boldul si cinaful in jos? — Rds. Fiiul.

LXIX. In. Ce iaste tratapodul unde std icoana lui Hristos ? — Rds.
Insus Hristos.

LXX. In. Ce iaste sfésnicul cel mare ce iaste innainté Iui Hristos ? —
Rds. Toani Botezidtoriul.

LXXI. In. Dar sfésnicul cel mare ce iaste innainté Précistii ? — Rds.
Insus Précista.

LXXII. In. Ce iaste sfiasnicul cel mic ce mérge innainté popii? —
Rds. Sfésnicul cel mic iaste in locul postélnicului lui Pilat.

LXXIII. In. Cum au chemat pre postélnicul | lui Pilat? — Rds.
Corsor.

LXXIV. In. Dar pentruce mérge sfésnicul cel mic innainté preo-
tului ? — Rds. Candi zise Pilat si chiame pre Hristos innainté lui,
si Hristos nu era acolo, iard Corsor au zis dinnainté lui Pilat: Doamne
Hristoase, vino ci te chiami Domnul Pilat. Iari Pilat si mird foarte
si zise citrd Corsor: Dar auzi-te-va Hristos de aici? Iari Corsor zise:
Hristos cela ce stie innaltul cerului si ad4ncul pimintului, acela stie
si pre mine ci-1 chem eu acum. $i purcéasi Corsor spre usi, iard Hristos
si sosi, si atunci Corsor purcasd innainté lui Hristos si si Inchina spre
Pilat.

LXXV. In. Ce sint céle 2 pocrovite ce stau désupra potirului? —
Rds. 2 stéguri ale lui Pilat | ce sta unul de o parte si altu de altd parte,
deci cind sosi Hristos innainté lui Pilat, atunci stégurile si plecar3
innainté lui Hristos si si Inchinard si il acoperiri.

LXXVI. In. Dar al treilé procovet ce iaste ? — Rds. Panza cé noao
ce invili Tosif trupul lui Hristos.

LXXVII. In. Ce iaste lingurita? — Rds. losif din Arimathei.

LXXVIII. In. Dard pentruce pune preotul lingurita departe de
alte darur<i> cind proscomidéste, si apoi iard o Inpreund cu célelalte
daruri? — Rds. Cand au ristignit Jidovii pre Hristos, iard Josifii n’au
fost acolo, ce au fost departe; si daca auzi de Hristos ci l-au ristignit,
el gribi de veni si cersu trupul lui Hristos | la Pilat si l-au in-
gropat.

LXXIX. In. Ce iaste copiia? — Rds. Sulita cu care au inpuns pre
Hristos in coaste Loghin sutasu.

LXXX. In. Ce iaste zvezda care std désupra agnetului? — Rds. Stéoa
ce au stitut désupra pesterii in Vithliaem cénd s’au niscut Hristos.

5. Crestitel A 28. si plecari)] s# suird pre scard LES 24, ad. zicindu: Acoperit-a
ceriurile bunitatia ta Hs, si de lauda ta plinti e pimantult ES LXXVa, Ceiaste agnitu ?
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LXXXI. In. Dar pentruce si tunde popa in criastet ? — Rds. Pentru
cununa cé de spini care au pus Jidovii in capul lui Hristos.

LXXXII. In. Ce iaste cidélnita si focul si timéia ? — Rds. Cidélnita
iaste Précista, iar focul ochii Sfintii Sale, iard timaia lacrimile Sfintii
Sale.

LXXXIII. Izn. Cine au ficut crucé lui Hristos? — Rds. Atholos.

LXXXIV. In. Pentruce postim 4 posturc<i> intr’'un an? — Rds.
Pentru céle 4 piroane ce bituri Jidovii in palme si | in talpe lui
Hristos.

LXXXV. In. Dari veneré pentruce o postim? Rdsp. Pentru céle
cinci rane ale lui Hristos.

LXXXVI. In. Dari miercuré pentruce o postim? — Rds. Pentruca
sd incipem la zioa judetului supt acopereméntul Précistii cela ce-l va
arunca pre picitos<i>, si cati i va coprinde pre tot<i> i1 va erta Hristos
de picate. '

LXXXVII. In. Cite rane ale lui Hristos sint nevindecate pani la
zioa judecitii? — Rds. § rane, 4 de piroane si 1 de sulitd, si le va arita
la judecati Jidovilor celor ce l-au muncit si l-au ristignit, ca si crézi
ci au muncit pre Hristos, Mesiia cel adevirat.

LXXXVIII. In. Intr’a cui casi au ficutl | Hristos Pastile cu uci-
nicii sdi? — Rds. In casa lui Zevedeiu.

LXXXIX. In. Cum chiiam3 pre <cei> 2 ucinici ce-i trimise Hristos
la orag si gitéscid Pastile? — Rds. lacov si Ioan.

XC. In. Ai cui feCori era ei? — Rds. Ai <lui> Zevedei.

XCI. In. Ce piine au méncat Hristos cind au sizut la cini cu
ucinicii s#i? — Rds. Azimd au frant si au dat ucinicilor, de inchipui
Pastile legii vechi, apoi au cerut péine dospiti si au frant si au dat uci-
nicilor sii, de au inchipuit Pastile legii noao.

XCII. In. Déca s’au sculat Hristos dela cini, unde s’au dus? — Rds.
Intr’o vie in migura Eleonului.

Insugi Hs. P 1. Dar-criagtet] Ce iaste potcapiul al zecelé? B Dar popa la hiro-
tonisire pentruce ig<i> tunde parul din cap crucis? S LXXXIIa. <Ce> sd inchipueste
focultt ? — Crucé lui Hs. ES 8. Antolov, adeci Aristohu P Tus R 13—4. cela-
pre] care si va ruga fiiului ei pentru DLCKNVMA  care si va face la zioa ceia citru
fiiul siu Domnula Nostru Is. Hs. E 15. ad. intr’alt chip pentruca miercuri s’au
vandut postim, si vineri s’au ristignit S 19. ad. si apoi 1i va trimete in
munca de veci, de si va munci. R

LXXXVI. Marian, Legendele Maicii Domnului, p. 314—5; Voronca, Datinile,
p. 938; Ion Creangd, V, 234 $i 341.
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XCIII. In. Unde au prinsu Jidovii pre Hristos? — Rds. In migura
Eleojnului, la un cap de vie, suptli un copac.

XCIV. In. Cum chiami pre roaba céia ce au vidit pre Petru citrd
Jidovi ci iaste ucenic lui Hristos ? — Rds. Thalda, ce si chiami mir-
turisitoare.

INTREBARI SI RASPUNSURI DIN SFANTA SI MARE SAPTA-
MANA A PATIMILOR LUI HRISTOS

XCV. In. In ce zi invie Hristos pre Lazir dini groapd ? — Rds. In
luna lui Martie in 17 zile, sdmbiti; iard In Martie in 18 zile au intrat
Hristos in Ierusalim sdzénd pre asine, jari in Martie in 19 zile au
vindecat Hristos pre muijaré céia ce-i cura singe de 12 ani.

XCVI. In. Cum fu numele muerii ce-i cura singe ? — Rds. Vero-
nichiia; iari in Martie | in 20 de zile au ficut Hristos Pastile cu uci-
nicii sii, cAnd au trimis pre cei 2 ucinici ai sdi si gitésca Pastile, 1ard
in Martie in 21 de zile si schimbi Hristos, iari in Mart 22 de zile au
ficut Hristos cina cé de taind, cind l-au prinsi Jidovii, iard in Mart
in 23 de zile s’au ristignit Hristos pre cruce, iard in Mart in 24 de
zile au odihnit Hristos in groapd, iard in Mart in 25 de zile, in 7 casuri
din noapte, au inviiat Hristos din groapi.

XCVIL. In. Cati ani au petrecut Hristos pre pamant? — Rds. 33
de ani si 4 luni.

XCVIIL. In. Cati vréme au petrecut Hristos in iad? — Rds. 33
de casuri.

IC. In. In ce zi s’au inniltat Hristos la ceriu? — Rds. Joi in 3 zile
ale lui Mai, in 7 dasuri dini zi. |

C. In. De cati ani au fost Précista cand au venit Arhanghelul Gavriil
de i-au spus c# va si nasci Hristos dintr’ansa?-— Rds. De 12 ani
si 4 luni.

CI. In. Cati vréme au petrecut Précista in casa lui Joan Bogoslo-

4. ValdaPESN AldaC VandaA ThoedaB XCIVa. Ci apostol este in locul
Tudéi ? — Matheiu. A Dupd XCIV ad. Zilele céle réle. Ghenare a doao zi ré, a patra
zi ré. Fevr. 11 zi ré, la 22 ré. Martie 4 zile ré, la 20 ré. Apr. 3 ré, la 20 ré. Maiu 6 zi ré,
la 20 ré. Avg. 4 ré, la 15 ré. Septv. 3 ré, la 24 ré. Oct. 5 zi ré, la 11 ré. Noemv,
5 ré, la 11 ré. Decv. 6 zi ré, si la 14 iardsi ré. Acesté sdnt inpotriva Scripturii
Bisericii Risidritului, ci eu unde am cetit fn Scripturi nu am gisit cum ci au

C. Marian, Legendele Maicii Domnului, p. 10, 14, 19; Inmormdntarea la Ro-
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vul ? — Rds. 12 ani si 5 luni, iard de totcis au petrecut Précista pre pi-
mént ani 59.

CII. In. Cum au fost numele Jidovului celui ce si apropiia si si
atingi de sicriul Précistii si-1 ristoarne, si-i tie Arhanghelul méinele ? —
Rds. Ofona.

CIII. In. Cine au izvodit panaghiia intdi? — Rds. Thoma apostolul,
a trefa zi dupd ingroparé Précistii.

CIV. In. Ce inchipuiaste coliva? — Rds. Adamii,

CV.In. Dar pentruce si apuci oajmenii cu méinele de colivd cind
es din biséricd? — Rds. Cind au pridat Hristos iadul si au scos pre
Adam, iard picitosii totci> s’au apucat cu mdéinele de Adam si au esit.

CVI. In. Ce zice alliluiia? — Rds. Altii zic alli, Dumnezeu, luiia,
insus Dumnezeu tiitoriul; iard intr’alt chip zice alli, veni lu Dumnezeul,
ifa, i sd ardtd; iard iIntr’alt chip zice alli, Pirintele lu Fiful, ifa, Duhul
Sfant.

CVIIL. In. Cum fu numele celor 2 (doi) tdlhari? — Rds. Dizma si
Cesta.

CVIII. In. Cum fu numele celuia ce lovi pre Hristos cu palma
preste obraz? — Rds. Chilased.

CIX. In. Cum fu numele celor 2 mirturii ce mirturisiia de Hristos |
innainté lui Pilat c¢i au zis Hristos ci poate risipi bisérica lui Dumnezeu
si pani a treia zi o va zidi? — Rds. Ghervasie si Protasie.

CX. In. Darid Liasii pentruce zic Pastilor noapté cé mare? — Rds.
Ceiface au strejuit groapa lui Hristos au fost Lési; deci cAnd au Inviiat
Hristos ei tot<is adormira de spaimi si furd ca mortii; deci altor oameni
léu fost zio tuturor, iar Lésilor acelora 1éu fost noapte toatd siptiména
acéia; si acei Lési slujiia pre 1éfd la Pilat.

ficut Dumnezeu zile réle. S 4, socotind (ad. obraznicul C) ci-l va risturna CNR
Dupd ristoarne ad. ducéndu-o apostolii la ingropare in satul Ghetsimani LCSNM
CIXa. Cum fu numele celuia ce junghe pre Hs cu sulita in coaste? — Loghin
(ad. orbul sau sutagul P), si era orbii, si-i indreptd tare sulita in coste si esi apa si
singe si-l stropi peste ochii, si cum vizu indati crezu; pentru aceia cind prosco-
medeste popa agnetul tine cutitul cu degetul cel mic. A CXa, Pentruce si chema
ziuao de Pagti ziuao ce mare ?—Cand au Inviiat Hs pén4 in sapte zile n’au fost noapte,
ce au fost tot zio, ci au risirit soarele la mez de noapte, §i au stitut la rdsirit 2
zile iar la mezizi 3 zile §i la apus 2 zile, si ficu bucurie tuturor pe lume, §i fnégurilor
si muntilor, numai Jidovilor le ficu frici mare. A b. Céata vreme au strijuit

mdnt, Bucuresti 1904, p. 19. ClI. Marian, Leg. Maicii Domnului, p.
306—310. CV. Marian, Inmormdntarea la Romdni, p. 173.
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- 33

CXI. In. Cat<is voinici au fost de toti cefa ce au strejuitli groapa lui
Hristos ? — Rds. 1oo de voinici.

CXII. In. Dari ce fel de limb3 au fost | ei? — Rds. Lési.

CXIII. In. Cu ce pecetluird groapa Iui Hristos? — Rds. Cu zmoali
si cu variu.

CXIV. In. Dard ingerii stiut-au cind au invifat Hristos? — Rds.
Ba n’au stiut.

CXV. In. Cénd au esit Hristos din groapi risturnat-au pifatra, au
ba? — Rds. Ba n’au risturnat-o, nici au clitit-o, si pecetile inci au
stitut cum au fost.

CXVI. In. Dari cine au risturnat piiatra dupi groapa lui Hristos? —
Rds. Mihail si Gavriil, si fu cutremur mare, si zise unul citri altul: S’au
sculat, nu iaste aicé. Atuncé cdzurd strejarii de frici mare, cd amortird
si dormird pani la Dumineca Thomina.

CXVII. In. De cite ori miarse Marifa la groapa lui Hristo]s ? — Rds.
De 3 ori: intéi la 7 dasuri dind noaplte, a doa au mers cu Petru cand
s facé zio, a treia oard au mers cu toti apostolii cdnd risdriia soarele;
deci si duserd cu totii in Galileiu, unde le zisiase Isus, si acolo si rugi
Précista lui Hristos si destépte strejarii, ci fu gandul lui Dumnezeu

spre Précista si si roage pentru dénsii ca si arate sémne Dumnezeu., °

Si daca si desteptard strejarii, incepuri a cinta inprejurul gropii: Hristos
s’au sculat din morti. Si bine zic ei cu noi péni aicé, ci mai apoi nu zic
desivirsit, pentrucd li-au umplut arhierei drépté lor de galbeni si au
ticut de a cdntaré, si i-au invitat ca si zici | cd au venit ucinicii lui
noapté si l-au furat pre dansul dormind ei.

CXVIIIL. In. Ce iaste titla ciaia ce au pus Pilat désupra crucii lui
Hristos ? — Rds. Hristos, ci mai nainte de ristignire scrifa prorocii
ca titla iaste Hristos.

CXIX. In. Ce scrise Pilat pre titla ¢’au pus désupra crucii lui Hri-
stos ? — Rds. THUJO.

groapa lui Hs? — Pand la Dumineca Thomii. P 3. Lési] Au fost Evrie M
CXVIa. Dara strijari pentruce au pizit groapa lui Hs? fdrd rdspuns E 15—23.
de cite ori-desivarsit] Dar strijarii cei ce au pazit groapa lui Hs pentruce n’au zts
Hsé voscris [Hs au inviiat CDN] casi noi piana in sfirsit? LCSVNREM  18—20
deci-Dumnezeu] Pentruce si sculard strijarii la Dumineca Thomi? — Pentru rugi-
&uné Précisti. P CXVIla. Cine au cédntat mai intdi Hs au inviat? — Joan Damas-
chin au cantat. P 27—8. cd-Hs] nedejdé noastrd si toatd credinta E

CXVII. Hr. N. Tapu, Nasterea §i rdstigmirea Mintuitorului, in Albina,
III (1900), p. 821.
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. 35

CXX. In. Ce zic acéle patru slove ? — Rds. I, Isus; H, Nazarinénul;
I, Inpiratul; 10, Iudeii, adec’al Jidovilor.

CXXI. In. In ce limbi au scris Pilat acéste cuvinte? —— Rds. In 3
limbi: jidoviaste, elenéste, grecéste.

CXXII. In. Dari pentruce au scris in 3 limbi? — Rds. Ci Hristos
in 3 limbi au grait pre cruce: jidovéste eli, elinéste emacec, grecéste
mathasail.

CXXIII. In. Cumzic | acéste cuvinte slovenéste rumanéste ? — Rds.
Fome, Kome mou, ROCKSWA MA ECH WCTARHA, 1ard rumanéste zice:
Dumnezeule, Dumnezeul mieu, cici mi ldsas<is.

CXXIV. In. Pre ce au scris Pilat acéste cuvinte? — Rds. Luo o
niframi si scrise pre dinsa si o puse désupra capului Iui Hristos.

CXXV. In. Dari lui Petru apostolul din ce i-au fdcut potcapiu? —
Rds. Dinti niframa acéia care au scris Pilat tetla si au pus pre cruce,
si s’au dat si si poarte in cap; si pentru acéia si cade tuturor preotilor
sd poarte potcapiu.

CXXVI. In. Dari doamna lui Pilat fost-au cind au ristignit pre
Hristos ? — Rds. Fost.

CXXVII. In. Dard ce au pitit daca au | mers acolo? — Rds. Cand
au purces Pilat la cruce au zis doamnei sale: S4 nu vii tu acolo. lard
ia n’au ascultat, ci inbricdndu-si cu o plascd ce si chifami rochie, s’au
dus pre ascuns de previia de departe, ci dorifa si vazi pre Hristos
cine iaste, ci nidijduiia cd doari iaste Hristos de némul ei. Deci daca
inpunse pre Hristos cu sulita in coaste, atuncé au Inproscat singele

si au stropit pre plasca doamnei lui Pilat, si s’au litit singele pre dénsa, !
> pit pre plag 3 ! gele p )

si au alergat acasd de o au sters si o au spilat; ci teméndu-si ia de Pilat,
au alergat intr’o vie supt un piarsec si au sipat in piméanti | de o au
ingropat, si atunci si crescu vitd si ficu struguri; si mirdndu-si acolé
de ia sta doamna lui Pilat, fiind spdimaéntatd. Atunci sosi si domnul
si intrebd: Unde iaste doamna? Iard roabele zise ci s’au dus la cruce
si privéscd; si incepurd a o ciuta, si o aflard acolo in vie goald, si vizurd
si struguri minunat<i> cit nu sd puté gisi intr’alt chip. $i zise Pilat:
Ce iaste aCasta? lard ia plangind le spuse toate pre rand ce au pitit;
si i-au zis Pilat: Dar nu tém zis eu si nu mergi acolo ? Iari ia zise: Vi-
novati sint innainté ta.

CXXVIII. In. Din ce si scornesc vénturile | céle mari si viforile
céle cumplite ? — Rds. Din Caind.

8. sloveneste rumineste] sarbesteAC pe sirbieN rominesteME 35. ad.
atunéa Indata Pilat ii tde capul P
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CXXIX. In. Cum si scornesc din Cain? — Rds. Dini plangeré lui
Caini.

CXXX. In. Cum sint plingerile lui Cain? — Rds. Véde Cainii multe
rdutdt<i> pre lume, ucideri si alte rautiti multe ficand oamenii pre pi-
mént, si stiind el ci acélé s’au inceput toate din el, si plange cu lacrimi
si suspini, si dintr’acéle lacrimi si scornesc viforile céle cumplite.

CXXXI. In. Dar cind si ostoiaste? — Rds. Véde Cainii oamenii
ficindi lucruri bune pre pimant, deci si lasd si el si sd mangée de a
plangeré, atunci si viforul si ostoiaste.

CXXXII. In. Cine au fost insemnat de Dumnezeu intdi pre pi-
mént? | — Rds. Cainu.

CXXXIII. In. Dari pentruce au fost Insemnat?-— Rds. Pentruce
au ucis pre frate-siu Avel, ci daca au vizut ci au gresit de au ucis pre
frate-siu, el umbla ca si-1 ucigi si pre el cineva, ca si-i ia picatele; iar3d
Dumnezeu il insemni in frunte ca si-1 cunoascd toti, si si feréscd de
dansul, si nu-l ucigd niminé,

CXXXIV. In. Pentruce au pus Dumnezeu pre Cain in luni? — Rds.
Pentru ca sd vazd pre lume ce riutiti s’au inceput dintr’dnsul.

CXXXV. In. Cine au izvodit intai trambitile si aliutele ? — Rds. Iu-
val, fecorul lui Iatii, nepotul lui Cain.

CXXXVI. In. Cine au fost intdi faur de lucra la hier si la | al-
tele ? — Rds. Thovel fedoriul lui Lameh, nepotul lui Cain, fratele lui
Toval.

CXXXVII. In. Cati feCori au avut Noe prorocu? — Rds. 3: Sim,
Ham, Iafeth.

CXXXVIII. In. Dind cine s’au inceput crestinii? — Rds. Din
Sim.

CXXXIX. In. Cum s’au inceput din Sim? — Rds. Sim au avut 8
fecori si 8 féte, si zisird feCorii tdtind-siu cd: Nu ni si cade noao si
ne inpreunim cu surorile noastre, ci pentru niste rdutdt<is ca acésté lasi
Dumnezeu potop. $i ficurd 2 case, $i petrecurd asa 1§ ani, s1 apoi si

18—16. ci-nimine} de aceia l-au insimnat Dumnezeu pentruca si si feriascad
tot omul, si nu ucigid pre altul VR CXXXVIla. Cati oameni au intrat cu Noe
in corabie? —8. P CXXXVIIIa. Din care ce limbi sintemt? — Din Simi

CXXX. Pamfile, Povestea Ilumii, p. 116. CXXXIV. Pamfile, Povestea
lumii, p. 114; Ceauseanu, Superstitiile, p. 9o; 1. Otescu, Credintele tdranului, p.
490—1; Pamfile, Cerul si podoabele lui Bucuresti 1915, p. 87; I. Creangd, 111, 167, p.
87; 365; IV, 205. CXXXVIIIL. Pamfile, Povestea lumii, p. 156. CXXXIX.
cf. El. Niculita-Voronca, Datinile, p. 21.
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plamadird multi, si i-au blagoslovit Noe si au murit. $i dintr’acesté
esiri 5 limbi cre|stine: Sirifani si Ivari, Grec<is, Bulgari, Rusi.

CXL. In. Dari ceia ce tinli jumitate de lége din cine sint? — Rds.
Din Iafeth esiri 12 limbi: Fréncii, Alca>manii, Vegrii, Arménii,
Arcadiarianii, Lésii, Némtii, Arvatii, Arb#nasii, Suculatii, Césii,
Zahii.

CXLI. In. Poganii ce si chiami liutori dinti cine s’au inceput? —
Rds. Din Ham, ci era la Avraam o roabd eghipténcid anume Agara,
si niscu pre Izmail cu Avraam, cici cd la bitranéte au dat Dumnezeu
de au niscut si Sara fiiu pre Isac, iard cu Avraam; si s sfidiia Isac cu
Izmail feéoriul Agarii, si biruia Izlmail pre Isac, ci era mai mare
Izmail; pentru acéia zicé Sara lui Avraam si gonéscd pre roaba si pre
fiiul ei, ci nu va puté mosteni fiiul cel slobodli inpreund cu al roabei.
Si fu izgonit<d> de Sara muiaré lui Avraam in pustie, si acolo sd amestecd
cu fedoriul ei in pustie, cu Izmail, si niscu norod mult dintr’4nsii. $i
au zis Agara si ia birbatii mueri multe, si faci norod mult, si bi-
ruiasci pe némul lui Avraam, pentrucici ci era procletit rodul lui
Ham, si o siamd dintr’ansii i-au innecat Dumnezeu in Maré
Rosie.

CXLII. In. Cine s’au tdiat inprejur intai pre lume ? — Rds. | Avraam
cu feéoriul lui, Izmail, si cu toatd casa lui,

CXLIIL. In. In ce chipti s’au inmultit semintiia lui Izmail i a
Agarii ? — Rds. Daca goni Sara muiaré lui Avraam pe Agara cu fiiu-siu
Izmail, ei si duserd In migura Siniiu intr’'un loc pustiiu; deci petre-
cand ei acolo, intrebd Izmail pre mumi-sa Agara cine-i iaste mumi;
iard ia zise ci-i iaste Sara muiaré lui Avraam, iard pre ja s’au ficut fatid
lui Avraam. Si décii si inpreunari améndoi, si purcése Agara gré, si
cind veni vrémé si nasci coconul, iard ia ficu o besilci ca un foale,
si daca vizu asa iari ja luo besica si o aruncd intr’un iazer cumplit
foarte, si fu acolo in jazerul acela besica in 14 ani; iar Izmail nu stiia
nimica de alasta, ci nu era acasi cind s’au ficut acest lucru, ce era

crestinii, din Afett Turcii, dini Hamu Tigani. P 1. multi] numai din vederé
ochilor T In text limbi: crestini 5. ad. Aceste nume nu intrid in numirul
acestor 12, ci gisindu-se mai pre urmi de alti cinstiti dascali, s’au pus si aceste;
si zicli ci sd afld acestii fel de oameni spre parté nemtésci, si le iaste portul stricm>t.
C tn loc de CXLI: Dard Turcii si Titarii ? — Acestiia sant din Ismail roaba
lui Avraam, Titarii sint din Agara muma lui Ismail, care si trag din Ham. M
19. obrizuit MA 25—13. iara®—astdzi] si nu s’au rdspunsit ci-i este lui mumdi,
si au curvit cu dinsa, adeci cu mumi-sa, si au ficut noroadd multi ce si numescu
acmu Turcii DCV
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la vanat, ci era véAnitoriu. $i daca s’au implut 14 ani, mérse Izmail
la iazer si vinéze piaste, si afld locul acela si auzi glasuri multe; si sd
temu si si duse la mumi-sa Agara degrab de-i spuse ei, iard ia zise:
Cu adevirat sant fecori tie acesté. Si-i spuse lui de toate pre randdy,
si cum ii iaste | mumd. Atunci si duse Izmail de scoase besica acéia
ce o aruncase Agara intr’acel iazer, si daca o sparse afld intr’insa 70
de fedori si 70 de féte, ciudati, in multe chipuri, unii cu céte 2 obraze,
altii cu capete de cdine, altii cu aripi, altii in multe chipuri, ¢udat<i> si
cumpliti foarte, cat si spiiménti si el foarte, si de spaimd nu stifa ce va
face. Si asa si inmulti semintiia Agarii, si<fu> predare mare foarte;
pentru acéia si talcuiaste si si zice ci s’au niscut dinti Adam 70 de
fecori si 70 de féte. Deci acé|ste limbi léu inchis Alixandru Machidon
intre niste munti, si sint acolo pind astizi.

CXLIV. In. Dar cand vor esi limbile acélé de acolo, dintr’acei
munti ? — Rds. Cand va purcéde Antihrist pre lume, atunci vor esi
de acolo.

CXLV. In. Dari acum pentruce nu pot esi ei de acolo ? — Rds. Daca
j-au inchis Alixandru Machidon intr’acei munti, jard la gura muntilor
au ficut poarti de hier, si in varful muntelui au tocmit niste bucine
pinprejurulii muntelui; deci cidnd sufld véntul iale urld foarte tare si
cumplit, cat si | ingrozesc foarte tare, iard acéle limbi cand aud zic
asa, ci nu s’au mai dus Alixandru Machidon, ce tot e viu si e acolo,
si nu cutézi esi ei de acolo. Iard cind vor esi ei deacolo, multd riutate
vor face pre lume crestinilor, cum griiaste si Sfanta Evanghelie de zisa
lui Daniil prorocul la Mathei g cap., la Marco in 60 cap., in Luca 105
cap.: atuncé céiace vor fi in Iudeia si fugi la munti.

CXLVI. In. Cati ani au ingiduit Hristos pre Jidovi, doard si vor
intoarce si crézd, dupid ristignire ? — Rds. 40 de ani, si daca au vizut
Hristos ci nu si inftorc si crézd, au trimis Dumnezeu putéré Sfintii
Sale la Tivirie inpdratul Rémului, si trimise Tivirie putéré sa la Ieru-
salim si-i pridard si-i prinsird pre Jidovi, mii de mii de dansii, si-i du-
serd robi la Tivirie Chesariu.

CXLVII. In. Céat le puserd pretul si fa cite pre un rob? — Rds.
Cate un taler.

CXLVIII. In. Dari pentruce puse pretul asa mic? — Rds. Pentruce,
cd ei vindurd pre Hristos drept 3o de arginti, iari a lor preti si fie
cite un taler. |

CXLIV—CXLV. Pamfile, Povestea lumii, p. 171; Pamfile, Sfirsitul Ilumii,
p. 22.
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INTREBARILE ALE BLAGOCESTIVULUI INPARAT CHIR
LEON CU DASCALUL, DIN THEOLOGHIIA SFINTILOR
BLAGOCESTIVI

CXLIX. In. De unde fu luat lutul acela din carele zidi Dumnezeu
pre Adam? — Rds. Din pdmantul Madiiamului.

CL. In. In ce vréme fu zidit Adam? - Rds. In luna lui Martie in
25 zile.

CLI. In. C4ta vréme au trdit Adam in rai? — Rds. Multi in multe
chipure zic; unii zic 30 de ani, altii zic asa: c4t au fost Hristos pre cruce
au fost si Adam in raiu, adeci dela al treilé ¢as din zi pani la al noaolé
das, care fac Casuri 6.

CLII. In. Citi ani au | trait Adam pre pimant? — Rds. g3o.

CLIII. In. Céati ani au fost Adam in iad ? — Rds. 5536.

CLIV. In. Cine au deschis raiul ? -— Rds. Tilhariul cu semnul crucii.

CLV. In. Cine au luat pre fii-sa muiare? — Rds. Adam pre Eva.

CLVI. In. Ce fati intr’o zi si niscu si crescu, si pand séra si mi-
ritd ! — Rds. Eva.

CLVII. In. In céti ani au ficut Noe corabiia? — Rds. Intr'o o 100
de ani.

CLVIII. In. In citi vréme au tinut potopul? — Rds. Dela luna lui :

Martie iard pani la luna lui Martie.

CLIX. In. Cat au fost apa de mare pe désupra muntilor? — Rds.
De 15 cotci> au fost apa peste munti.

CLX. In. In ce munti au sizut corabifa Iui Noe? — Rds. Pre mun-
tele lui Ararat. |

CLXI. In. Ce cocos au cintat si l-au auzit toati lumé? — Ras. Co-
cosul cel din corabiia lui Noe.

CXLVIIIa. De cidnd este crucé ziditd? — De cind nice ceriu nice paméntul
n’au fost, détuncé e crucé ziditd. B 7. ad. pentru aceia si arhanghelul Gavriil
au adus bucurie Feloarii Marii in 25 de zile ale lui Mart A 9. Dupd ani ad.
altii 3 ani, iar eu zic asa CGA 14. cu limba si cu crucé ES CLVIa. Mai
innainte de potop céte cifi ani au fost trdind oamenii? — Adam 930, Cain goo,
Sithu 912, Enos gos, Maleleil 885, Lared 9oz, Enoh 365, si n’au mai fost pre lume
ci l-au luat Dumnezeu pre el cu trupul in cer. A 22. Ris. Au acoperit tot
ocolul paméntului, si In sus s’au inndltat apa cu 15 cofi asupra muntelui Ararat,

CL. E. Sevastos, Nunta, p. 196. CLI. Sevastos, Nunta, p. 192; Marian,
Nunta, p. 392. CLXI. A. Pann, O sezdtoare la tard, p. 259; Georgescu-Tistu,
Folklor din j. Buzdu, p. 23; P. 1. Pavlov, Sezdtoarea poporului, Ploesti 1909, p.
12; G. Cosbuc, Ghicitorile poporului, in Albina VI (1903), p. 1106; Sezdtoarea
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CLXII. In. Cine au niscut si moarte n’au vizut? — Rds. Ilie, si
Enob, si Ioan Evanghielistul, si Pré Sfanta Niscitoaré de Dumnezeu
Marifa.

CLXIIIL. In. In cati ani au fost crucé Domnului Nostru Isus Hri-
stos ascunsi? — Rds. 318.

CLXIV. In. Cine ceriul n’au vizut si pimintul n’au cilcati si lui
Dumnezeu au céintat? — Rds. Toan Botezatoriul dinii péntecele maicii
sale Elisaftei.

CLXV. In. Citi ani au fost dela Adam pini la potop ? — Rds. 2232.

CLXVI. In. Cat au fost corabiia lui Noe de lati, de lungi, de naltd?—
Ras. De nalta de 50 de cot<i>, de lungd de 300 de cot<is, de latd de 30
de cot<is.

CLXVII. In. Cine au griit adevirul si au perit, si cine n’au griit ade-
virul si s’au spasit ? — Rds. Tuda vanzitoriul si Petru apostolul.

CLXVIII. In. Cate ape curd dint rafu? — Rds. 4.

CLXIX. In. Cum chifami acéle 4 ape ? — Rds. Fison, Gheon, Tigru,
Efrathu.

CLXX. In. Pe unde curd acéle ape? — Rds. Fison Incunguri tot
padmantul <Esvilatului, si pre adastd apd si afld argint mai curat decét
aurul, si afli o piiatrd, <anthraxs, adeci cirbune, si alte pietri verzi
scumpe. Gheon, acesta incungurd toati Ethiopiia, | adecd tara ari-
péscd, si In luna Iui Avgust si umfli st udid tot piméntul Misirului,
cd ploae nu ploao intr’acé parte de loc, ci din umezéla lui si fac semin-
tile. Tigru, acesta curge asupra Asurii, care o numesc unii Dunire.
Efrath, acesta curge asupra Endiei si Persidii.

CLXXI. In. Cine au fost preot nehierotonit, diiacon lipidat de
Dumnezeu, céntiret précurvar? — Rds. Preotul Ioan Botezitoriul,
diiacon Petru apostolul, céntiret précurvar Davidi proroc.

care munti sdnt mai nalti decét toti muntii din toati lumé. S CLXIIIa. Cine
n’au vorbitd ¢ luni si opt zile ? — Zahariia tatal lui Ioan Botezitoriul. AR 9.
ad. si au plot zile 40 si nopti 40, au stitutu apa pre padmintu zile 150, si au esit Noe
din corabie Mai 1; $i au fostu dela potopl pidna la Avramu ani 302, dela Avramu
péna la Solomonu ani 449, iar dela Solomont pana la ristignire 1202. (SE) Insa si
zicem pentru nasteré lui Hsit: Hsli s’au niscut in zilele lui Avgustti Chesaruly,
in anul 1402 al inparatiei lui, in Vitleem, in eslele pesterii lui Vindosu ce si zice
Ecrevien pentru <Evsevie>. E CLXVa. De ce fel de lemn au fost corabiia lui
Noe? — De lemnu de tisi. A 22, n text uffla 28. in text umezélala
27. Dupd précurvar ad. furd plicuti lui Dumnezeu A

IT (1876), p. 7. CLXII. Pavlov, Sezdtoarea poporului, p. 21. CLXIV.
Marian, Inmormdntarea la Romdni, p. 22; Marian, Leg. Maicii Domnului, p. 22.
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CLXXII. In. Cine au fost sol mut si au adus carte nescrisi la cetate

£+ 43 neintemelatd ? — Rds. Solul porunbul care l-au | trimis Noe prorocul

din corabie, carté stilparé zmochinului, cetate neintemeiatd corabiia
lIui Noe.

CLXXIII. In. Cine au murit si nu s’au ingropat? — Rds. Muiaré
lui Lot.

CLXXIV. In. Cine de viu s’au ingropat, si morméintul umbla si
mortul in mormént cinta? — Rds. Iona prorocul in pantecele chitului;
si acest Iona au prorocit si au dat semnii in Jerusalim si in tot pimantul,
cand vor auzi lup urlandd cu glas suptire si gandac din lemnii griind
lui Dumnezeu, atuncé si stit cd s’au apropiiat stricaré si sfirdmaré
de tot a Ierusalimului.

CLXXYV. In. Cine ficu 2 siamne in cer? — Rds. Isus a lui Navi,
cind au zis | si sté soarele citri Gavaon si luna pre sesuri pand ce
va bate pre Amalic.

CLXXVI. In. Cine moarté nu o vedé si de dansa fugé? — Rds. Ilie
prorocul cénd fugifa de Izabela inpiritésa.

CLXXVII. In. Cine fu ucigas si slugd dragi lui Dumnezeu? — Rds.
Moisi prorocul candii ucise pre Ighipténul si-1 ingropi in nesip.

CLXXVIII. In. Cine au tinut juriméntul si au perit? — Rds. Irod
inpdratul, cand au dat Irodifadii capul lui Sfetii Ioant din temniti.

CLXXIX. In. Cine fura si si indrepta? — Rds. Tovit cénd fura
trupurile sfintilor de le ingropa.

CLXXX. In. Ce carte fu scrisi <intdi> pre pimant ? — Rds. Bitiia.

6. ad. ce s’au facut stilpli de sare, cici cidnd ardé Sodomul si fugindu ei,

fa au cdutat innapoi ES 81. ad. zice Scriptura ci dela Gavaon si trag
Tiganii, iar nu dela Faraon, ci insusi céntaré lui Moysi zice cd n’au rimas
niciunul, toti s’au afundat ca plumbul in mare. S CLXXVa. Care proroctt unsi cu

ciarbuni pe Tigani si le zisd si fie toti negri cu totult niamull lorit in veeci? — Ist
a lui Navi.P 24. Blibiia (SNG adeci faceré lumii C Incompletd urmeazd dupd
CLXIX, dar in legdturd cu CLXXXI, urmdtoarea legendd: Infatisa scrisorile ca si
nu faci dascilii cet jidovesti niscaiva mesgtesiuguri, si era 72 de dascal elinesti, 12
jidovesti, si din cei 72 au fost §i Sdmion Staretul, care citind la Blibie la Isaiia
proroc, au aflat cuvint unde zice: Iatd fioara va lua in pintece si va naste fiii pre
Emanuil, care si tilcuesti: Dumneziu cu noi. $i gisind cuvintele acele $i nu vre
si le scrie, si zdce. .. §i au aritat si celant dascal, si niéi cum nu cride cd va naste
Hs din Pré Curata Feloara Marie; §i au aruncat un inel intr’o ap4, §i au zis: Cind
va veni acest inel la mine iards, atunce voi crede. Si cum il arunca in apd il inghiti

CLXXII. Marian, Nunta, p. 337, 346. CLXXIII—CLXXIV. A. Pann, O ge-
zdtoare la tard, p. 259. CLXXYV adaosul S. Cf. Marian, Satire poporane ro-
mdne, Bucuresti 1893, p. 284, 297.
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CLXXXI. In. Dari Bitiia toatd | cine o au scos dela Jidovi? — Rds.
Potolomeiu inpdratul Eghipetului o au scos dela Jidovi cu mare sili,
zicandu-le lor ci de nu o vor da cu bine, va trimite de-i va tifa si-i
va robi.

CLXXXII. In. Un om avé 3 pluguri de boi, si siminid 3 obroace
de gréu, si puse 12 seceritori si 4 treiritori, si secerard si treirard si
ficuri 3 obroace de griu. — Rds. Omul iaste Dumnezeu, céle trei
pluguri iaste Sfanta Troitd, siméinta cuvintele Iui Dumnezeu, 12
secerdtori sint cei 12 apostoli, 4 treeritori sant 4 evvanghelesti.

CLXXXIII. In. Cine s’au zidit luis casi pre nisip, si cine | pre
pifatrd ? — Rds. Tuda véanzitoriul pre nesip si Petru apostolul pre pifatra.

CLXXXYV. In. Cine au dat palmi lui Hristos in vrémia patimilor
lui ? — Rds. Slibinogul cel de 38 de ani care l-au timiduit Hristos
la Viftezda.

CLXXXV. In. Unde s’au scris céle patru evanghelii ? — Rds. Mathei
la risirit, Marco la Roma, Luca la Ierusalim, Ioant la ostrovul Patmos.

CLXXXVI. In. Ce feliu de pom fu oprit lui Adam si nu minénce
diniitr’ansul ? — Rds. Smochinul.

CLXXXVII. In. Cine au numit pre Adam intai? — Rds. Diiavolul,
cand i-au zis lui: Adame, ce e ci v’au poruncit Dumnezeu ca si nu
méncati dind tot pomul raiului?

CLXXXVIII. In. Cine n’au | ndscut si au murit? — Rds. Adam.

CLXXXIX. In. Cine dupd bitranétile lui au Intrat jari in zgiul
maéni-sa ? — Rds. Adam.

CXC. In. Care sint acéle 7 izbinde care au zis Dumnezeu citrd
Cainli ci de 7 ori i sd va izbandi pentru picatele lui? — Rds. Intéi cu
moarté [ui Avel pre Dumnezeu ménie; a 2, pre mumi-sa au intristat;

un peste, si piscarii umbla de prinde peste, si s’au intdmplat de au prinsi si acel
peste care inghitisa inelul, si ave obicei de duce intdi la preot din vanatul lor; si
au adus pestile acela la Samion, si despicindu-l au gis't intr’insul inelul acela,
si s’au spdimintat si au zis ci adevirat si va naste mintuitoriul nostru Hs. $i
indatd au venit inger din cer si au zis: Iatd, nu vei vide moarte pini cind vei tine
in bratile tale pre Hs. V 9. ad. cele trei obroce botezul in Sfinta Troita A
obrocele sint psalmii din psaltire si dupre alte cirti E CLXXXVa, Cum si
chemi locul unde s’au scris Biblifa de cei saptezeci de talmicitori? — La ostrovul
Faros. S 19. Adam] Dumnezeu T

CLXXXII. A. Pann, O sezdtoare la tard, p. 260; T. Bilasel, Versuri popu-
lare romdne, 11, 1, Craiova, s.a., p. 98. CLXXXVIII, A. Pann, op. cit., p. 259;
Pavlov, Sezdtoarea poporulut, p. 20. CLXXXIX, A. Pann, op. cit., p. 259; Bi-
l3sel, op. cit., p. 98.
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a 3, pre mumi-sa au sterpit; a 4, pre fratele siu omord; a 5, singe ne-
vinovat virsi; a 6, pimantul spurcd; a 7, jadului ficu parte de oameni.
Acestora le iaste riddcina pizma.

CXCI. In. Un om oarecare si pogoraie dinti Ierusalim in Ierefhon,
si cazu in talhirie di-1 jifuird si-l rinird si-l ldsard dabiia viu in cale;
si trecu un preot, si dupd dénsul un difacon, si-l lasard; dupd aceia
trecu si un Samarinén, si i si ficu mild si-i spild ranile cu vini si le
unse cu untd de lemnt si-1 legd cu pénzituri; si-l puse pre asen si-l
duse la bolniti si déde bolnicériului doi dinari si-i zise si-1 timdduiascd,
iard candi si va intoarce si-i plitésci cu asupri. — Rds. Omul iaste
Adam, lerusalimul iaste rajuli, Ierehonul iaste lumé, taliharii difa-
volii, jaful negrija lui pentru Dumnezeu, ranile gindurile réle, dabiia
viu ingreoiat de picate, preotul Moisi, diiaconul légé viache, Samari-
nénul Domnul Isus Hristos, vinul singele Domnului, untul mila
Domnului, spilatul botezul, panziturile caznele, bolnita bisérica, bol-
niciarul Pavel apostolul, doi dinari doao legi: 1égé viache si légé noao,
candii si va intoarce, la a doa venire, plata cu asuprd inpdritiia
ceriului.

CXCIIL. In. Un om avé doi fecori, si zise celui mai mare: Mergi la
vie. | Si zise: Voili mérge, si nu mérse. Si zise celui mai mic: Mergi
la vie. Si rispunse: Nu voi mérge, si apoi mérse. — Rds. Viia iaste
inparitiia cerului, fedorul cel mare iaste Iuda, iard feCoriul cel mai mic
iaste Pavel apostolul.

CXCIII. In. O muiare avia ziace drahme, si pierdu o drahmi, dé
aciia aprinse o luminare si o ciutd pani o gisi. — Rds. Muiaré iaste
inpiritiia lui Dumnezeu, 9 drahme sint g céte ingeresti, luminaré
bisérica.

Pentru tunete s’au scris mai innainte.

CXCIV. In. Zipada si grindina de unde si face ? — Rds. | Zipada sa
pogoard din noori api, iard de ricala vizduhului si schimbi in zipadi;
pentru acéia vara nu iaste zipadi, pentru cildura vizduhului. Iari la
Eghipet nu cade nice odati zipadi, pentrucd iaste soarele mai aproape,

15. cazaniile ELA dupd caznele ad. asinul crucé Domnului T 16, dinari]
talhari C 23. ad. pentruci Iuda era ocenictt lui Hst si s’au lepadat de dinsulu
si l-au vandut, iard Pavel goniia biserica lui Hsii, iard mai pre urmi s’au ciita §i
o au iubit E 28. adaos marginal Tn text: tunet si scrie aici. CXCVlIlIa.
Ce sintu 2 ce n’au judecatd? — Focul si apa. P b. Cine au fost al doilé
Adam? — Domnul Hs. S

CXCIV. Pamfile, Vdasduhul, p. 165.
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si in véc soarele si vizduhul iaste fierbinte, precum povestesc cei ce
cilitoresc acolo; inci si Arapii sant parlit<i> si negri de pripecul soarelui.

CXCV. In. Care sant céle 7 daruri ce au fost diruit’ Domnul
Dumnezeul Nostru strimosului nostru lui Adam? — Rds. Intdi iubiré
de streini, a doa tiriia, a trefa ribdaré in scirbe,|a patra blindété, a
cincia frumusétile chipului, a sasé intelepciuné, a sapté frumusété parului.

CXCVI. In. Dar mai pre urmi cui léu diruit Dumnezeu? — Rds.
Tubiré de streintt lui Avraam, frumusétile lui Iosif, tiriia Iui Sampson,
blandétia lui Davidu, intelepciuné lui Solomont, pirul lui Avesalom,
ribdaré in scarbe lui Iov.

CXCVII. In. Ceiaste: 2 stau, 2 alérgi, 2 s schimbi, 2 sd sfodescu ? —
Rds. Céle 2 ce stau iaste cerul si piméntul, iard céle 2 ce alérgd iaste
soarele cu luna, iard céle 2 ce si schimbd iaste zioa cu noapté, iard céle
2 | ce si sfodesc iaste vifata cu moarté.

CXCVIII. In. Cine au fost judecitoriu mai intai de toti de altii? —
Rds. Dreptul si milostivul Enoh; pentru acéia si pand acum trdiaste
cu trupul.

CIC. In. Cine au fost intéi vinitoriu tuturor hierelor ? — Rds. Caint
feforul lui Adam.

CC. In. In ce fel de limbi au prorocit prorocii? — Rds. Ovreiaste.

CCI. In. Pentruce si zice amin ? — Rds. Si zice dupd limba ovreiasci
adevir,

CCIIL. In. In ce fel de limb4 vorbiia Adam si Eva? — Rds. In limbi
sirienéscd; cu acé limbi si infricosata judecati va fi.

CCIII. In. Care proroc au zis cd si vor cujnoaste toti oamenii la
infricosata judecatd ? — Rds. Prorocul Irimifa.

CCIV. In. Unde si va face infricosata judecati? — Rds. In valé
lui Tosafat.

18. Textul 5i toate Mss dau vizitoriu  In text: arhiereilor; corect la CNG CCla.
Ce si zice alliluifa ? — Laudati pre Dumnezeu cel adevirat. CNLG 23. vorbiia
-Eva] au gréit adeviru N 23. Ioil in 3 capete. V 28. ad. aproape de Ierusalim

CXCV—CXCVI. Marian, Nunta,p. 337, 346, 796—806; Sevastos, Nunta, p.
176, 180, 393, 404; V. G. Beldie, Inchinarea paharului, in I. Creangd, V, 41.
CXCVII. A. Pann, op. cit., p. 259; Pamfile, Culegere de ghicitori, Bucuresti 1912,
(Bibl. p. toti), p. 30; Gr. Tocilescu, Materialuri folkloristice, 1, 2, p. 1211; A. Go-
rovei, Cimiliturile Romdnilor, Bucuresti 1896, p. 352; G. Dem. Teodorescu, Poesii
populare, p. 245, 251; Balisel, Versuri populave, p. g1; I. Creangd, VIII, 146;
Ghilusul 1 (1913), No. 7—8, p. 22. CCI. A. Pann, O sdzdtoare, p. 259.
CCVII. Marian, Nunta, p. 395 pass.; N. I. Dumitrascu, Cintece de stea, in I,
Creangd, V, 209. CCIV. Voronca, Datinile, p. 937; Pamfile, Sfirsitul lumii, p. 57.
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CCV. In. Cine au vizut intai pre Hristos cand s’au niscut? — Rds.
Pistorii oilor. '

CCVI. In. Care proroc au postit 40 de zile necontenit ? — Rds. Moise
si Ilie, si pentru acéia au si vizut fata lui Hristos cand s’au schimbat
in munte.

CCVII. In. Multi proroci si inpérat<i> au vrut si stie unde iaste raiul,
si n’au putut si stie. — Rds. Multi filosofi si invidtati au vrut si stie,
si n’au fost lor cu putinti; ci si fie in stire ci | unde va fi infricosata
judecati acolo va fi si raiul aproape, care si numéste pimantul Edemului.

CCVIIIL. In. Care proroc au murit de 3 ori? — Rds. Ioana prorocul,
care Intdi au murit cdndli era proroc mitutel, si l-au inviiat Ilie pro-
rocul, a 2 cind l-au inghitit chitul, a 3 cind au murit de sivérsitul
vietii lui.

CCIX. In. Ce proroc au fost mai pre urmi de toti? — Rds. Ioan
Botezitoriul.

CCX. In. Care proroc au inceput intii a face postul? — Rds. Moisi.

CCXI. In. Care au inceput intai a face corabiia ? — Rds. Noe prorocul.

CCXII. In. Ce iaste vifata omului? — Rds. O | cale care duce pre
omi spre moarte.

CNSGE 50. Ris. Zice ci la risirit este, dupd cum scrie Scriptura, iar la zioa
judecidtii va fi preste tot pamintul.S CCVIIa. C#ti ani au petrecut Hs pre
piminti ? — 33 de ani, apoi iar s’au inniltatt in cer de unde au fostu intdiu. PG
11. proroc] prunc NPVG de trup DE copil S CCIXa. Ce sfant iaste de n’are
suflet nici carne pe trup, nici oas#, $i iaste mai mare decit to} sfintii ? — Sfanta
Cruce a Domnului Nostru Is Hs, N

CCVIII. A. Pann, op. cit., p. 259; Georgescu-Tistu, Folklor din j. Buzdu,
p. 23; Bilisel, Versuri, p. 98. CCXI. A. Pann, op. cit.,, p. 259; A. Culea,
Sezdtorile copiilor, Bucuresti 1924, p. 28.
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TRADUCERI ROMANESTI DIN FIZIOLOG

(CEL. MAI VECHIU TEXT)
DE

MARG. D. MOCIORNITA

Se cunoaste influenta pe care a avut-o asupra artei si literaturii me-
dievale din Occident, precum si asupra cirturarilor nostri de pe timpuri,
Fiziologul, acel ciudat Manual de Stiinte Naturale, in care animalele,
reptilele si pasirile cu insusirile lor, sunt date ca exemple morale pentru
crestini.

Acest text care a lisat urme adéanci si in folclorul nostru, ne este
cunoscut pand acuma din dou# versiuni publicate si anume:

1. Versiunea publicatd de M. Gaster: « Il Physiologus rumeno» in Archivio
glottologico italiano (al Iui Ascoli) X (1886, pp. 273—304), text copiat
de Andronache Berheceanu, ciubucciu in casa lui Manolache Bassa-
rabul din Bucuresti la 1777. M. Gaster di textul roménesc si alituri
traducerea italiand facutd dupi textul german al lui Gaster, de profesor
Pietro Merlo, cu variante dintr’un dictionar manuscris slavo-romén
din 1673, care la traducerea numelor slave de animale, adaugd extrase
din Fiziolog. Are un numir de 30 capitole.

2. Versiunea publicatd de C. N. Mateescu in Calendarul revistei « Ion
Creangd'» pe anul 1914, p. 40 i urm., complet in rev. Ion Creangd,
1914, p. 2, 36, 68; anul 1915, nr. g p. 257 nr. 10, p. 274, nr. 1I,
p. 298, nr. 12, p. 320; anul 1916 nr. 1, nr. 2, p. 39, nr. 3, p. 67, nr. 4,
p. 103.

Publicand textul, d-1 C. N. Mateescu adaugi urmitoarele rinduri:

»o1 in limba roméaneascd trebue si fi existat mai inainte multe tradu-
ceri si prelucriri ale acestei cirti, dar ele s’au pierdut aproape cu totul.
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Cel putin péni acum nu se cunostea decdt fragmentul (cuprinzénd
numai 25 de descrieri de animale) pe care d-1 Dr. M. Gaster 1-a publicat
in 1887, in revista « Archivio Glottologico » al filologului italian Ascoli
dupi un manuscris din 1%777. Subsemnatul, intr’alte cirti vechi si manu-
scripte cari mi-au rimas dela un mos al meu, am gisit si un manuscript,
ce cuprinde un fiziolog roménesc. Continand 68 de descrieri, cred ci e
singurul fiziolog complet care ni s’a conservat, sau cel putin care este
cunoscut pand acuma. Manuscriptul este o prelucrare ficutd in anul
1774, dupd versiunea greco-bizantini a lui Damaschin Studitul,
Arhiepiscopul Naupactei, de un dascil « Nicolae Duma» 7,

Cu mult mai vechiu decit textele publicate pand acuma, este ma-
nuscrisul cotat sub nr. 1436 din biblioteca Academiei Roméne, semnalat
pentru intaia dati de d-1 profesor N. Cartojan in « Cirtile populare in
literatura romaneascé », p. 194 ). Textul a fost copiat in 1693, de Costea
Dascilul, dela biserica $cheai, din Brasov.

Din punct de vedere al vechimei, importanta acestui manuscris,
anterior cu 8o ani versiunilor publicate, este indiscutabili.

Aduce din punct de vedere al cuprinsului, elemente noui, acest
manuscris pentru a merita si vadd lumina tiparului? Iati ceea ce vom
ciuta si limurim in rindurile urmitoare.

In afard de manuscrisele indicate mai sus, se mai piistreazi in Bi-
blioteca Academiei Roméne, incid patru manuscrise: nr. 4274, copiat de
Ghenadie Duhovnicul in anul 1832, luna Iulie 28; nr. 3548, copiat in
anul 1832, luna August 9; manuscrisul nr. 2158 care nu are dati, nici
numele copistului, dar care prin caracterele sale se incadreazi in secolul
XVIII-lea si manuscrisul nr. 938 copiat in 1810, de Ioniti sin Seitan,
in satul Turchesti ?).

D-1 profesor N. Cartojan a aritat in studiul mentionat ¢ manuscrisele
4274 §i 3548 fac parte din aceeasi familie cu versiunea publicati de
Mateescu si derivi cate trele dintr’o versiune tradusi dupi versiunea
greceascd prelucrati de Damaschin Studitul, Arhiepiscopul Naupactei.
Fragmentul pistrat in manuscrisul 938, cuprinzind numai primele 9
capitole (finix — in manuscris fiinezul — vultur; neiasit sau pelican,
finix, pil, leu, zimbru, cerb si inorog), este o copie care derivi fidel dupi
aceiag versiune dupid care derivd si manuscrisul 21583).

1} Pentru descrierea manuscrisului ¢f. N. Cartojan in: Fiore di Virtir in
literatura romdneascd », pp. 16—17.

) Ion Bianu §i G. Nicolaiasa, Biblioteca Academiei Romdne, Catalogul manu-
scriptelor romdnesti, Vol. 111, p. 154. Craiova 1931. Textul Fiziologului nzidentificat.

3) Jatd ca dovadid o paraleld intre aceste douid manuscrise:
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Manuscrisul publicat de M. Gaster se deosebeste insi de acestea si se
apropie de manuscrisele 1436 si 2158 din Biblioteca Academiei Roméane
care prezinti o familie deosebitd, derivand cate trele dintr’o versiune
slavoneasci.

O deosebire importanti intre aceste familii de manuscrise este lun-
gimea manuscriselor grupei B, care au un numir de 86 capitole, fati de
manuscrisele grupei A, care ajung abia pani la numirul de 30 capitole
(versiunea Gaster).

In al doilea rénd, exemplificarea morali din textele familiei A este
mai reliefatid si mai completi, intrucit ea urmeazi dupi fiecare animal,
pasire sau reptild, pe cind in familia B ea este mai redusi, sau lipseste
in majoritatea capitolelor.

Care este locul pe care-1 ocupd in aceasti familie de texte (grupa A)
manuscriptul cel mai vechiu nr. 1436?

Comparand intre ele cele trei manuscrise ale grupei A constatim ci
ordinea capitolelor este schimbati si ci fiecare manuscris are lacunele
sale. Rezumidm divergentele, in ceea ce priveste succesiunea capitolului

si lacunele din fiecare manuscris in

urmitorul tablou sinoptic:

Vers. Gaster Ms. 2158 Ms. 1436 Ms. 938
Cap. I. Finix st Vultur I—1I VII I—I11—1V
II. Pajiru II1 — —
II1. Finixu 1 — v
1V. Pil v 11 v
V. Pil A\ 11 A%
VI. Cerbu VIII — VIII
VII. Vultur 11 VII 11

Mss. nr. 938: cap. I1I.
Pentru pasdrea Neiasitul, adecd pelican.

Asijderea pelicanul, fiind iubitor foarte
de pui, cd, dupa ce crescu puii, lovesc
pre muma lor, cu aripile peste obraz,
de aceea si manie, §i incepe a-1 lovi cu
ciocul, §i omorandu-lapoii si face mild
si plinge pre dénsii trei zile. $i iar cu
ciocul ea fsi impunge pieptul ei §i curge
singele ei preste pui, iar ei inviazi,

Pilda iaste asa:

Asa si Domnul nostru Xs, impun-
su-l-au injunghiat cu sulita in coastd
jidovii, si au esit sdnge si apd si au
inoit lumea toatd.

Mss. nr. 2158: cap. IIL
Pentru pasdrea Neiasit adecd pelican.

Asijderea pelicanul, fiind iubitor foarte
de pui, cd dupid ce cresc puii lovesc
pre muma lor cu aripele preste obraz;
de acea sd mainie si incepe a-i lovi cu
ciocul §i 1i omoari; apoi i si face mila
iar st plénge preste dénsii trei zile, §i iar
cu ciocul isi impunge pieptul ei, curgind
singele el preste pui, iar ei inviazi.

Pilda iaste asa:

Asa si Domnul nostru Is. Xs. impun-
su-l-au injunghiat cu sulita in coaste
jidovii, si au esit singe si apd §i au
inoit lumesa toata.
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Vers. Gaster Ms. 2158 Ms. 1436 Ms

7S 938
VIII. Aspidd XI1v —
I1X. Gorgonea X111 — :
X. Zimbru VI 1Ir VII
X1. Endrop XVI v _
XII. Vip — — _
XIII. Vip — —
XIV. Ghionoaie — VIII :
XV. Porumb — — .
XVI. Paun —_ - _
XVII. Stéarc —_ X _
XVIII. Stérc — IX _
XIX. Cocor — — -
XX. Arict XVI — _
XXI. Sarpe XV — -
XXII. Bou X X1 .
XXIII. Inorog IX — X

XXI1V. Zgripsor —_— -
XXV. Broaste — —
XXVI. Crocodil — —
XXVII. Lavan — —
XXVIII. Salamandri — —
XXIX. Stratocamil — VI
XXX. Turturea — _

Dupi cum se poate vedea din tabloul de mai sus, versiunea M. Gaster,
desi posterioar, este mai completd. Manuscrisul 1436, mai incomplet,
are totusi un capitol: XII, despre « Preveghetoare», care lipseste in toate
celelalte versiuni si alte doud capitole: « Leul » si « Lupul », care lipsesc
in versiunea Gaster; iar manuscrisul 2158 are si el un capitol « Vulpe »
care ii este propriu.

O coincidenti perfectd intre textele de mai sus nu existi, totusi putem
spune cd acolo unde un manuscris se depirteazi ca text, celelalte
trei se apropie. Intr’acest fel vom avea aseminiri intre manuscrisul
1436 si manuscrisul 2158, manuscrisul 1436 si versiunea Gaster, ma-
nuscrisul 2158 si versiunea Gaster. Iati mai jos citeva exemple:

I. Aseminare intre manuscrisul 1436 si manuscrisul 2158.

Cap. 1 Cap. V
PEDEAPSA LEULUI

Leul iaste impirat tuturor gadinilor Leul iaste impérat tuturor herilor siare
$i are si el trei lucruri ale lui foarte jntrinsul trei lucruri mari: Intéi lucru
mari: intdi c4td fatd leoaea citei, iard ei  ijaste cand il naste leoaica, il naste mort
sint morti 3 zile pand vine tatd-sdu leul i foarte mititel si zace mort pani cand
si sufli pre puii Iui §i atunci inviazi., vine leul si sufld in fata lui si inviaza,

86



Alta iast randul leului, cind doarme
leul, el cu un ochi doarme s$i cu altul
si strijuaste de vanitori, ca sd nu-] afle
adurmit, si-1 prinzd. Asa si tu, omule, ce
beai si minanci si cidnd adu-t{i aminte
si te desteapti si si-ti fie tie gindul <la>
Dumnezeu, si te strijuesti de diavolul, ca
sd nu te ingeale si sa teprinda fard veaste.
Al treilea lucru al leului, cidnd veade
vinitorii, lard el fuge si-gi acopere urma cu
coada, si nu mai cunoascd urma vina-
torii si-1 ajungd. Asa si tu, omule, cind
dai milostenie nu te liuda, ci di intru
ascuns, si nu te lauzi, ce deaci dai si stie
Dumnezeu si tu, si nu-ti prinzi veaste
vanitorul, dracul, ¢i nu numati tu pierzi
avutia, §i sufletului nici un folos nu-i
iaste, ci leul cind va méinca pre om, iar
el minénci trupul, iar capul omului
nu-l minéncd, ci apoi cautd capul lui
si obrazul lui de om i plinge mult si
se cidegte mult §i va sd-i facd apoi bine
si 1i ingroapd capul in pamdant. Asa §i
tu ome, deaci faci omului rdu, apoi
te cidesti §i vei s#-i faci bine ».

Precum Domnul Dumnezeu au suflat
intru Adam si am inviat noi toti... Al doi-
lea lucru iaste cind doarme leul nu-si in-
chide ochii, ce cu ei priveaste §i de vé-
nitori se strijueste. Asa si tu, o omule, au
mincind, au bind, au dormind, iar
mintea ta totdeauna si fie la Dumnezeu
$i si te strijuesti de Diavolul, ca s nu te
afle fird rugiciune si te va birui. Al
treilea lucru iaste: cind mearge, el isi
astupi cu coada urmele lui, ca si nu-l
afle vindtorii. Asa si tu, ome nebune,
cind vei face milostenie, fi-o pre ascuns
si nu afle vrijmasul si vei rimine fira
de folos.

2. Aseminare intre ms. 1436 cap. VII si vers. Gaster cap. VII, p. 279.
PILDA VALTURULUI

Vldturul iaste impirat tuturor pa-
sérilor §i trieste 100 de ani fird grije
st deaca imbitraneste, el orbeste si i sd
zdrigeagte piscul supt barbi si nu se
poate hrini, §i si sue foarte sus si sd duce
la Iordan, si cade acolo si si spald in
lordan. $i-i cade peanele si piscul si
unghiile, si ease afard si seade pe o
piatrd. .. de zile §i cresc penele §i piscul
si unghiile i iard se sue in sus si iasd
la lume. Asa si tu, omule, deaca ti se
inmultesc picatele, iard tu si te duci la
Duhovnic si te ispovedeasti de piicate, cd
Iordanul iaste tie biserica §i soarele jaste
tie rugiciunea, iard indltimea iaste postul,
iard tineretile iaste invdtdtura popei.

Vulturul trieste o sutd de ani, gi-i
creste varful nasului, de nu poate vina
si a si hrini, si de ochi orbeaste de nu
vede. Dupi aceia zboard spre iniltime in
vizduh. Si de acolo se trinteste de o
piatri si-si fringe vérful botului, si se
scaldi intr’un ezer curat ca aurul. §i se
sue impotriva soarelui, si daca-l incél-
zeste cade dupa dénsul penele si se face
iar ca un pui. Agijderea si tu omule,
dacid vei imbdtrani si te vei invechi in
picat, sue-te spre iniltimea smereniei; §i
si-ti fie tie gind plansul pentru picatele
tale; si te spald cu lacrimile tale; si te
incilzegte in bisericd cu cildura duhului;
apoi leapida dela tine toatda riutatea si
spurciciunea, si te vei albi, dupi cuvéntul
proorocului: « Mai mult decit zipada,
in ziua cea de apoi te vei lumina, (de tot)
ce vei fi avut intru tine »,
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3. Aseminare intre ms. 2158 si vers. Gaster.
Versiunea Gaster cuprinde doud pilde despre « Vultury. Una se
aseamini cu pilda manuscrisului 1436, cealalti cu manuscrisul 2158.

Ms. 2158 cap. 1II

Asijderea spun si pentru vultur ci
imbitraneste si orbeste si ingreuindu-se
aripile, zboara la un izvor pre carile
si si cufunda in ap3, dupd aceia zboarid
in vazduh g§i din cildura soarelui §i a
zidufului, vede curat §i iar la izvor si
intoarce §i se cufundid de trei ori §i se
intoarce precum a fost intdi pentru
aceea st David cédntéretul zice: ¢innoi-
se-vor ca ale véalturului tineretile tale ».

Ms. Gaster cap. I b p. 277.

Asijderea (se) zice, ci si Vulturul
trieste 100 de ani. Dupa aceea imbitré-
neste si orbeste si de aripi se ingreu-
neazi. Dupi aceia se duce la un oarecare
izvoriu, §i s cufundi acolo. $i asa zboard
spre vizduh, si de razele soarelui se
aprinde; si vdzand izvoriul limpede, iar
se intoarce intr’dnsul si se cufundi de
trei ori, si se Innoeste iardsi ca §i intéi.
Pentru aceasta zice David proorocul:

«innoi-se-vor c’ale vulturului tineretile
tale ». Asa si tu omul cel picitos, daci si
intoarce si sd curdteste cu espovedanie
adevirat sd curidteste si si inoeste ca si
intéiu.

Din aceastd paraleli, vedem ci textele noastre aci se apropie, aci se
depirteazi. Apropierile insi fiind de mai mare importantd, credem ci
nu este exclus si avem si la baza manuscriselor grupei A, o singuri
traducere. Copiile acestea prezintid deosebiri din cauza anilor ce s’au
scurs intre ele si intre prototipul pierdut, si a numeroaselor cdpii si
copisti ce s’au interpus la mijloc.

Consideratiile de mai sus invedereazi necesitatea publicirii versiunii
din manuscrisul 1436. Aceastd versiune nu numai ci este copiati cu 84
de ani inaintea celui mai vechiu text publicat pani acuma, dar ne ajuti
s fixdm filiatiunea textelor si, in cazul ci face parte din aceeas fa-
milie cu celelalte, aduce, in restabilirea textului prototipului pierdut,
elemente noui, necunoscute in celelalte versiuni.

Credem dar cd aducem o contributie utild publicand mai jos, in fac-
simile si transcriere latind, textul acestei versiuni.



. 45

FISIOLOGUL
Ms. nr. 1436 din Biblioteca Academiei Romdne
(F. 44 v—48 v)
_____ Y

I. PENTRU PEDEPSA LEULUI

Leul iaste impirat tuturor gadinilor. $i are si el 3 lucruri ale lui
foarte mari. Intdi citii fatd leoaia citeii, iard ei sint morti 3 zile, p4nd
vine tatd-siu leul si sufld pre puii lui si atunci inviazi. Alta iaste randul
leului, cind doarme leul, el cu un ochiu doarme si cu altul si strijuiaste
de vanitori ca si nu-1 afle adurmit si-1 prindza. Asé si tu, omule, cand
béi si minénci sicand. . . adu-ti aminte si te destépta si si-t fie tie gdndul
la Dumneziu | si si strijuiasti de diavolul ca s nu te ingéle si s te prindzd
fard véste; al treile lucru al leului: cand véde vanitorii, iari el fuge si-s
acoapere urma cu coada si nu mai cunoascd urma vénitorii si-I agiungi.

Asé situ omule, cind dai milosteniee, nu te liuda, ce da intrii ascunsu,
si nu te lauzi, ce déca dai, si stie Dumnidziu si tu. Si nu-t prindzd
véste vinitoriul, dracul, cici nu numai ce pierdzi avutiia si sufletului nici
un folos nu-i iaste, c3 leul cind va minca pre om, iar el mininci trupul,
jard capul omului nu-l1 mininci. Ce apoi cautd capu lui si obradzu
lui de om si plange multii si s3 ciiaste multd, si va si-i facd apoi bine,
si ii ingroapi capul in pimant. Asé si tu, ome, déca fa¢ omului riu,
apoi te cidesti $i veci> si-i fa¢ bine.

1y Primele zec: rdnduri cuprind sfirsitul ucui alt text: Albinusa (Fiore di Virth)
Cf. N. Cartojan Fiore di Virti in lit. rom., p. 17 nota. Titlurile — afari de primul —
sunt date de noi.
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f. 45 v.

f. 46

f. 46 v.

II. PILUL

Pilda de pil. Pilul nu are incheeturi la pitoare, ce cdnd va el s3 odih-
nésci, el si razimi de un copaci si sti intr'un pifor, iard vindtorii
mergii la acel copaé ce si razimi el furis, | si-l tae cu hirdstraul; si s tine
in putinel; si si ascundil vinitorii, si mérge pilul la copad si si razima
de copag, iar copadul cade gos, si pilul incd cade si nu si poate scula,
si-] ucig vanitorii. Asé si tu ome, pini esti pre lume, si nu te razimi
pre avutie sau si te lauzi cu vitejia, ce te razimid pre Dumneziu zua
si noapté, cd vine moarté ca vinitoriul si-t va tiia zilele, si veri cddé,
si te vor ucide dracii pre tine si pre sufletul tdu. Iari pilita, cind va
si féte vitelul ei, iard ia intrd in api mare pini la pantecele ei, si va fita
si cade in api, iard mumi-sa il ia cu ratul ei pre supt péntece si-1 poarti
pre rat 10 zile tot pre api pani i si tepenesci pioarele, si iase cu el
afard si-l apléci.

Asia si tu, ome, socotéste-t viiata pre alastd lume cumu-t va fi, cd Inoti
intr'insd, ca si nu te ineci in picate.

III. ZIMBRUL

Cuvdnt de zimbru. Zimbrul in pustie <ldcuestes, si nu bé api | 6o de
zile, si mérge s3 bé apd si cautd si plinge mult, ci stie ci déca va bé, sd
va inbita ca si de vin. $i déca bé api, el si inbata si iase la padure; si
sd ucide de tot copacii pin3 intrd in frunzi, si si inviluiaste cu frunza,
si adoarme greu; si-l afld vinitorii si-1 ucig bat. Asé si tu, ome, béi si
mininci §i te veselesti pind te inbeti cu betiia si cu nebuniia, si te afld
moartia Inviluit intru acéia, si te vor ucide dracii vinitorii.

IV. INDROPUL

Pentru indropul. landropul iaste voivodul cel mare pestilor si pre spi-
nare sar pestii. Si iaste Intr'un loc un péste cu solzii de aur unde
sti intr’un loct, iard indropul voivod si scoali de 3 ori intr’un an si
cu toti pestii din mare, si mergi la impiratul lor si si inchind la dinst
toti, si sd veselescl, si iard si risipdscli in mare.

S# socotesti ¢ Dumneziu téu ficut mai frumos de toate gadinile
si mai inteleptii, deci, | si socotesti cd ne iaste noao impdrat Dumnezdu
cela ce ficu toate. Si ne Inchinim lui Dcumne>zdu zua si noapté si
si mérgem la besérecd, si si ne inchinim fmpdratului nostru Is. Xs.;
si pre sara¢ si nu-i uitim. $i pre fratele nostru si pre vecinul nostru
si nu-1 uram, ni¢ si-l pedepsim, ci vom fi osinditi.
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V. INOROGUL

Pentru inovogul. Inorogul iaste gadinid mare si cu un corntt in frunte
mare; $i iaste ager; siagiunge pre cdprioara si o lovéste cu cornul si o
inpunge. Deci tot o poartd in cornil 40 de zile pincis putredéste si cade
din cornii; si pind o poarti numai cu limba linge singele ei, si scur<i> tot
lingindl singele; acéia ii iaste hrana foarte cu nevoe, si inci zua de
trel orispre rasirit, si si roagd lui Dumneziu.

Asé si tu, ome, nu uita pre Dumneziu, ce te roagi sv<instiet sale
zioa si noapté:

V. STRATOCAMILUL

Pentru stratocamil spun: Stratocamilul iaste pasire mare. Si cind oao
oul, 1l lasd in ap4, si-l clociaste cu ochii s tot cautd pre el; 1ard de va cduta
intr’altd | parte, ia stricd oul. $i iaste un sérpe lungli de 50 de coti, si
mérge la stratocamil si st si el lingi pasire: doard cum va ciuta spre el
stratocamilul, si strice oul.

Aséa si tu, ome, si te pizesti de dracul ci tot sti lingi tine, doard
are intoarce omul si caute spre el, si pre niravul lui, pini te va dobindi
st pre tine si pre sufletul tiu, ca si-1 ducd in <isad.

VII. VALTURUL

Pilda vdlturului. Valturul iaste impirat tuturor pasirilor si trdiaste
100 de ani fird grije; si déca imbitranéste, el orbéste sii si zgircéste
piscul suptii barbi si nu si poate hrini, si si sue foarte sus; si si duce
la Tordan si cade acolo. $i si spald in Tordan. $i-i cade pénele si piscul
si unghiile, si iase afari si séde pre o piatrd 4o de zile, si-i crescii pénele
si piscul si unghile; st iard sa sue in sus si iase la lume.

Asé si tu, omule, déca ti si imultesc picatele, iard tu si te duc la

" duhovnic. Si te ispoveduesti de picate, | cd Iordanul iaste tie beséreca,

si soarele iaste tie rugiciuné, iard indltimé iaste postul, iard tinerétele
laste invititura popet.

VIII. GHEUNOATA

Pilda gheunoaei: Gheunoaia iaste pasire frumoasi si pestriti, si zboara
din copaé in copad, si bate cu piscul tot copacii, si unde iaste mai slab,
ia il scobéste cu piscul pind is face silasit si cuib intr’ins.

Asé s stiisi tu, ome, cd imbla si dracul din om in om si ¢arcd: care
iaste slab si fird minte, il insald si sd incuibazi intr’insii pand 1i 1a si
sufletul si-1 duce in matca focului.
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f. 48 v.

IX. STARCUL

Pilda stdrcului. Stircul iaste pasire inaltd; siiaste lungd in pioare
si scurtd in trupii; si-s face cuibul pre casele oamenilor. $i déca face pui,
nu-i lipsescli nimic, ni¢ el nu lipsiaste din cuib nici un &as, cind bir-
batul, cind muiaria; si s roagd lui dumneziu zioa si noaptia de 3 ori.
Asé si tu, ome, si stii ci Dumneziu iaste $i in ceri si pre pidmént
pentru acéia ti si cade si tie si te rogi lui Dumnezdu, pentrucd faci
picate in toate zile | ci de nu veri face agé apoi, ce raspuns vei da inainté
lui Dumneziu? Dari nu vezi ci toatd bunitaté t-au datlii Dumneziu;
si béi si mindnci si porti aur si argint; si pentru Dumneziu nu veri
si dai si saracului, ce-l pedepsesti; si nu stiicd ale tale toate sint prah
si pulbere; numai ce dai siracului, acela iaste vistiiarit neputredi.

X. LUPUL

Cuvdntu de lup. Lupul iaste gadind ré si stricitoare si furd;si déca
nu afli hrani, el mérge unde iaste o rispintie, si urld acolo si stricgd>
mult; si fac si ei rugd citrd Dumneziu si zic agé: Doamne, tu néi ficut
si néi l4sat si nu pastem iarbi, ce néi dat carne si méncim. $i aude
Dumneziu ruga lor, si le trimite hrani.

Asé si tu, ome, roagi pre Dumneziu pururé si te va pizi
Dumneziu; si-t va da hrani; si pizéste la bisérecd, si si zici gresit-am,
Doamne, iarti-m3; ci Dumneziu iartd picdtosul carele iaste cit de
picitos, numai si sd roage lui Dumneziu pururé.

XI. BOUL

Pilda boului.| Boul iaste in slujba omului; si iaste prost si tot gindéste
bine omului si are si el pizmi la inima lui $i iaste si c...; si cand
va afla starvul boului,iard el plange si strigd tare si zice: Doamne, crez
acesta inci au fostu bou ca si mine si astizi au muritd.

Asé si tu, ome, ci ce nu socotesti ci din pAmant esti i iard in pimant veri
mérge, ci nu petre¢ pre vecinul tiu la moarté lui cu lacrimi plingind, si
sd-ti aduci aminte ci i tu veri muri, ce sd miresti pre Dumneziu pururé.

XII. «PREVEGHETOAREA»

Pilda preveghetoarei. Preveghetoarea iaste pasire micd si cu glas mare
st frumos, si-s face cuibul gos; si face pui, si ii pare bine, st sd roagi lui
Dumneziu ziua de 12 ori, si sldvéste pre sviintia sa.

Asijderé si tie, ome, cade-ti-si necontenit si dai laudi lui Dumneziu
in toati vrémia ca si acé pasire mici, ca si dobéndesti mild dela Domnul
nostru Is. Xs. acum si pururé si intru véci nesvarsit. Amin.
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PRIMELE CARTI FRANCEZE
TRADUSE IN ROMANESTE

ISTORIA LUI CAROL AL XII-lea de VOLTAIRE
DE
OLGA COSCO

Societatea roméneascd dela sfarsitul secolului al XVIII-lea ne apare
sub un aspect interesant. Intr’o vreme in care influenta orientali sub
cele doud ipostase ale el — turcd si greacd — era in apogeu, incep sd
se iveasci cele dintdi elemente de culturd occidentali. Prin Domnii
fanarioti, prin secretarii si preceptorii adusi de ei, prin scolile inte-
meiate, incepe si se rispindeascd din ce in ce mai mult in rindurile
boierimii noastre cunostinta limbilor diplomatice ale timpului.

Bibliotecile Domnilor si ale boierilor se imbogitesc cu numeroase
cirti frantuzesti, italienesti $i mai ales cu traduceri, pistrate mai toate in
manuscrise, ceea ce dovedeste ci nu circulau cel mult decét printre boieri.

Stipénirea fanarioti mergea in Principate spre declin. Decadenta dom-
niei stirneste murmure printre unii boieri. Rdsmirita pitrunde in suflete
si In randurile lor se rispandesc cu iuteald svonurile despre friméntirile
Apusului. Nemultumirea incepe si se contureze, iesind la iveald prin
incerciri indriznete de liberare, ca introducerea francmasoneriei in
Moldova de citre preceptorul copiilor lui Al. Ipsilanti, francezul Carra.

In invilmisagul acesta de idei, din ce in ce mai precis si mai constient
iberale, boierii incep si se agite.

Nu trebue deci si ne mai mire aparitia unor chipuri cuprinse de
ménia neamului intreg, ca al boierului Darie Dirminescu?’) vesnic

1y N. lorga, Francmasoni §i conspiratori in Moldova sec. al XVIII-lea. Ac. Rom.
Mem. Sect. ist, Seria III, tom VIII, mem. 12. 1928. Buc. N. Condeescu, Istoria
lui Altidalis si a Zelidei. Ac. Rom. Mem. lit. seria III, 1930—193T.
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agitat, a cirui singuri manifestare ne poate oglindi limpede intreaga
epoci.

Neastimpdrat conspirator, Darie unelteste repetate comploturi in
domnia lui Grigore Ghica si Constantin Moruzi, fird ca pedepsele
grele, pe care le primeste, si-i poati curma avantul.

« Hicleniile » acestea ins#, nu mai revoltd pe boierii cinstiti, ca in alte
vremuri, ci-i string intr’un minunchiu care deplange soarta nenorocitd
a conspiratorilor, inchinindu-le stihuri ca: «Pieirea lui Manolache
Bogdan vel vornic si a lui Ioan Cuza, biv vel spitar ».

In epoca aceasta de neliniste se deschide drumul traducerilor si
ceeace e interesant e ci gustul vremii pirdseste cu totul domeniul reli-
giei pure, mainile copistilor exercitdndu-se a transcrie cirti filosofice
si morale, spre a face apoi trecerea lz povestiri si romane. Saltul era
neprevizut si mai ales primejdios. Lipsa de respect fati de dogmele
bisericii, a mers atit de departe incat Patriarhul Constantinopolului
afuriseste pe toti acei cari vor ceti cirti catolice si mai ales pe Voltaire 1).

E interesant de dedus evolutia, pe care a urmat-o gustul societitii
timpului, dupi traducerile care s’au ficut.

Treptat, treptat se trece dela lucririle cu caracter romanese, cum e
de pilda, mult gustata « Istoria lui Altidalis si a Zelidei» (1783 2), tradusa
din indemnul lui Darie Dirminescu, spre acele cu tendinte educative,
morale, in rindul cirora trebue si citim: « Les aventures de Télé-
maque», tradusi de C. Stincescu, in urma insistentei aceluiasi Darie,
pentru a sférsi cu lucririle istorico-politice, cu tendinte liberale, printre
care numirim si traducerea noastri: Istoria lui Carol al XII-lea, de
Voltaire (1792).

Faptul ci gidsim in aceastd epoci o traducere din Voltaire, omul privit
cu neincredere de Bisericd, e semnificativ si trebue in deosebi relevati
alegerea pe care o face traducitorul din operele lui Voltaire, tocmai
a acestei istorii, care ne zugriveste vieata victorioasi a lui Carol al XII-lea,
regele Suediei, prototipul bravurii si al dorului de cucerire si de libertate.

Chipul acestui erou nu putea decat si inflicireze pe oamenii vremii,
avizi si imbritiseze tot ce era nou si aducea un suflu de libertate.

Aceastd traducere se giseste in doud manuscrise:

1. « Istoria Craiului Sfezier Carol al 12-lea, acum intdi tdlmicitd
dupi al nostru dialect, prin silinta si osteneala smeritului Gherasim,
Arhimandrit Mitropoliei Iasului 7792 ». Manuscriptul se afli in biblioteca

1y P. Eliade, De linfluence frangaise sur Uesprit public en Roumanie. p. 171.
2y Cf. N. Condeescu op. cit.
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Universititii din Iasi, a fost mentionat de Xenopol si Erbiceanu in
Serbarea scolard dela Iagsi, p. 2707).

2. Al doilea manuscris aflitor in Biblioteca Academiei Roméne,
sectia manuscriselor, sub nr. 4619, poarti urmitorul titlu:

« Istorie Craiului Sfeziei Carol al 12-le, tilmicitd pe limba mol-
dovinésci de Sfintie Sa Kyr Gherasim, Arhimandritul Mitropoliei
TIasului, despdrtitd in 8 cirti, 1799, siptcemyvcries ».

Cine este acest arhimandrit Gherasim, cunoscitor atit de bun al
limbii franceze, care se incumeti si dea o astfel de traducere? Mai are
el oare si alte opere?

Printre manuscrisele Academiei, sub nr. 40, gisim o « Istorie a Ame-
ricii », manuscris descris in Catalogul manuscriselor romdne, tom. I, p. 9g.
Titlul intreg e urmitorul:

« Istoria Americai, cuprinzind un perelipsis a afldrii ei, terimoniile
bisericesti si politicesti, inceputul legilor, a lor tagme si desidemonii,
randuelele carmuirii, firele si obiceiurile [icuitorilor ei; adunati din
deosibite cdrti a celor mai vrednici de credinti istornici si acum intéi
tilmicitd in dialectul moldovenesc, prin osteneala smeritului Gherasim,
Arhimandrit Mitropoliei Iasului; inchinati prea sfintitului episcop al
Romanului, Kiriu Antonii, tom 2, 1793 ».

Fird nicio indofali cd si «Istoria Americii» este opera aceluiasi
Gherasim, arhimandrit al Mitropoliei Iasului, care in 1792 tradusese
istoria lui Carol al XII-lea.

Chiar dacd Gherasim cilugirul nu ar fi fost mentionat ca autor al
acestel noui traduceri, paternitatea lui ar fi fost lucru lesne de dedus,
deoarece ms. 40 dovedeste o apropiati inrudire cu ms. 4619, prin intre-
buintarea aceluiasi lexic si aceluiasi fel de exprimare.

Tot in colectia Academiei Romane 2) se giseste citat la nr. 451 un alt
Manuscris

« Taina Francmasonilor» care acum intéi s’au tilmicit de pe limba
frantozasci pe limba moldoveniascd, de Chir Gherasim, archidiiacon a
svinter Mitropolii, cu toatd cheltuiala dumisale Iordachi Darie, biv vel
paharnic, in zilele prea inaltatului Domn Mirie Sa Alexandru Ioan
Ipsilant V{oi]vodu, la velet 1787, Oct. 20.»

Aceastd noui tilmdécire din limba francezi, ridici o chestiune intere-
santd:

'y Descris de I. Minea in Cercetdri istorice, vol. I. 1925 p. 403. N. Iorga
Istoria literaturit romdne sec. XVIII, vol. I, ed. I, p, 47, in notd: «Pentru o tra-
ducere a lui Charles XII de Arhimandritul iesan Ghervasie. Serb. scol. p. 270».

2) 1. Bianu si R. Caracas, Academia Romdnd. Catalegul manuscriselor, 11, p. 174.
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Sunt acesti doi Gherasim, unul arhidiacon al Mitropoliei Iasului
in 1787 si celalalt, arhimandrit al aceleiasi mitropolii, intre 1792—17953,
una si aceeasi persoani?

$i dacd acesti doi Gherasim sunt una si aceeasi persoand, ii putem
noi identifica cu un al treilea Gherasim, ajuns in 1796 episcop de Husi
si mai tirziu de Roman, a cdrui biografie a fost reconstituitd, in trasi-
turi largi, de d-1 N. Torga In Istoria bisericii romdnesti?

Aceastd problemi depiseste insid cadrul cercetirii de fatd; in randurile
ce urmeazd ne vom mirgini numai la traducerea operei [ui Voltaire.

Manuscrisul din colectia Academiei Romane poartd ar. 4619. Este
in buni stare. Formatul e in 4°. Scoartele sunt uzate. Cuprinde 157 foi
numerotate. Scrisul e numai cu cerneald neagri, destul de simplu si citet,
fird initiale si chenare, fird absolut nicio impodobire. E acelasi in tot
cuprinsul manuscrisului, numai uneori e mai mirunt. Pe prima pagini
manuscrisul poartd titlul, iar pe a doua incepe textul. La p. 157 v.
atldim numele copistului:

« S’au scris In Cotul Morii la anul 1805 den aceste istorii de mine
Lazir Stefan, Diac ot Divan ».

Se stie ci « Charles XII» al lui Voltaire a avut in Franta numeroase
editii, dintre care prima la 1731 Basle, apoi editii ulterioare prezentdnd
rectificdri, adiugiri: 1732 Basle, 1732 Amsterdam, 1733 Basle, 1737
Basle, 1739 Amsterdam, 1740 Basle, 1745 Hamburg, 1748 Dresda,
1751 textul definitiv al istoriei, etc. ')

De care din aceste editii s’a servit traducitorul ?

Din studiul textului se poate trage concluzia ci traducerea roma-
neasci urmireste editia princeps a lui Voltaire, din 1731 sau cel pugin
una care reproduce exact aceasti editie. In nici un caz editia din
1751, care este mult addogiti si care a rimas ca text definitiv?),
deoarece:

1. Impdrtirea capitolelor este identicd:

Cap. I. Trad. rom. = ed. 1731, diferiti de cea din 1775.

Cap. II. Trad. rom. = ed. 1731 = ed. 1775.

Cap. III. Trad. rom. == ed. 1731, diferitd de cea din 1775.

Cap. IV. Trad. rom. diferitd si de 1731 i de 1775.

Cap. V, VI, VII, VIII. Trad. rom. ed. 1731 = ed. 1775.

1y G. Bengcsco, Voltaire, Bibliographic de ses ceuvres, Paris, tome I, 1832,
p. 372.

%) Se stie ci Voltaire a remaniat necontenit timp dz 40 de ani opera sa Cf,
G. Bengesco, Oeuvres choisies de Voltaire publiées avec préface, notes et wvariantes .
Flammarion, Parls, 1890, Tome 1.



Deci identitatea capitolelor, in ce priveste cuprinsul, este stabiliti
intre ed. 1731 si traducerea romaneascd in afara cap. IV, care prezintd
diferentieri.

Pasagii noui, rectificiri, introduse in celelalte editii, dupi 1731, nu
se gisesc in traducerea roméneasci.

De pildi: Convorbirea lui Stanislas Lescmsky cu Nicolae Mavro-
cordat — desi era un pasaj interesant pentru noi.

Din traducerea romaneascd lipseste si:

« Discours sur I'histoire de Charles XII», care se afla in ed. 1731
la sfarsitul cap. II, iar in editiile urmitoare in capul tomului I. Lipsesc
de asemenea si: « Pyrrhonisme de lhistoire», ca si « Avis important
sur I'histoire de Charles XII», care, de altfel era, normal si lipseasci,
deoarece nu apidruseri decét in editiile ultime franceze.

Tot astfel se pot insira o sumd de addugiri si omisiuni fatd de editiile
ulterioare, care se gisesc atdt in ed. 1731 cat si in textul romén ).

Jatd acum si un pasaj mai lung pentru a se putea mai bine observa
cum urmireste traducerea originalul strdin:

Discursul lui Carol

Pagina 15:

« Messieurs, dit-il, j’ai résolu de ne
jamais faire une guerre injuste, mais de
n’en finir une légitime que par la perte
de mes ennemis.

Ma césolution est prise:

J’irai attaquer le premier qui se dé-
clarera et, quand je ’aurai vaincu, j’espére
faire quelque peur aux autres ».

Pagina 57

« Boierilor, au zis, am hotirit de a nu
face niciodati un rizboiu nedrept, dar
iardsi de a nu sférsi niciodati pre cel le-
giuit decét prin pierderea vrijmasilor mei.

Hotirirea mea e luatd:

Voiu merge si voiu lovi pre cel ce va
vesti intdiu impotriva mea si dupi ce-l
voiu birui, nadijduesc a face oaresicare
frica celorlanti ».

Totusi cap. III si cap. IV prezinti diferentieri de text fatd de ed.
1731 si 1792 diferentieri ce nu le putem explica neavand la indeméini
in bibliotecile noastre seria completd a editiilor.

Referitor la studiul textului, un lucru care trebue dela inceput sta-
bilit e ci aceastid istorie nu are nimic comun cu seria de manuscrise
referitoare la Viata mavelui Petru (nr. 49, 122, 204, 2476, 2668 din

1) La pp. 50, 54 (1775), descrierea reformelor religioase, politice etc., ale Tarului
Petru-cel-Mare, lipseste din ed. 1731 si 1792 (ed. rom.). La p. 71 acelasi pasaj lipsd
fn 1731 $i 1792. La p. 181, acelasi pasaj, referitor la neamul Zaporojenilor, lipsid din
1731 si 1792, desi chiar Valahii sunt pomeni{i in acest pasaj: « Charles ajouta a ces
bandits quelque mille Valaques, que lui rendit le Kan de la petite Tartarie », etc.
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Biblioteca Academiei Romine etc.) si nici cu Istoria lui Carol al
XII-lea, pomenitd de Sbiera in « Miscdri culturale » si de Gaster in
Crestomatia romdnd tom. I, p. 64, care istorii sunt atribuite lui Nicolae
Costin.

Se cuvine acum si ne oprim asupra muncii traducitorului a cirui
lucrare o putem privi, dupd cum vom vedea, ca expresie a societdtii si
a stadiului limbii literare a vremii.

Copistul, diacul de Divan, Lazir Stefan, ne apare, dupd cum am mai
spus, ca un om constiincios si migilos la lucru, dar oarecum sters. Ne-
atentia lui nu se observi decit in doui locuri: « mahniciunea norodului »
spune el, in loc de: « les regrets du Nord » si « asprile pravile ale tariului »
in loc de «les lois sévéres du sérail ».

Traducitorul, cidlugirul Gherasim, se arati insi un om constient de
povara grea ce isi ia pe umeri.

Nu era lucru lesne pentru un scriitor al vremii de care vorbim, si
se strecoare cu usurinti printre asperititile si nemlidierile limbii noastre
din acea vreme, izbutind totusi si redea pe deplin cuvantul adinc al
lui Voltaire.

O munci indoitd ii era impusd: aceea de a intelege in primul rand
si de a pitrunde textul ce-l avea de tradus si apoi aceea, cumplit de
anevoioasi, a formirii unei pértii prin noianul de striinisme.

Cuvintele trebuiau traduse exact; uneori, traducitorul avea la inde-
minid echivalentul romin, alteori acesta trebuia redat printr'o peri-
frazi sau prin neologisme. Sinonimele limbii franceze, cu nuante atat
de delicat de deslusit pentru spiritul mai greoi oriental, dideau mult
de lucru, ca si intorsiturile de frazi specifice stilului francez.

Cilugirul nostru reuseste si se strecoare printre aceste obstacole cu
destuld pricepere si bun simt.

Inainte de a-i aprecia mai de aproape abilitatea de traducitor, s ne
oprim la ceva interesant ce se strivede in pasagiile referitoare la tara
noastri.

Voltaire vorbind de Bugeac, locul de retragere al lui Carol al XII-lea,
aminteste in termeni nu prea plicuti, de locuitorii acestor tinuturi;
el numird printre: «les peuples brigands», cum ii numeste el, si pe
Moldoveni, ceea ce revolti inima cirturarului, care omite acest cuvant
din traducerea roméni 1).

1} Locuitorii olaturilor ce-s megiese Les habitants de ces cantons voisins
cu tara titireascd cea micd, nu si silesc  de la petite Tartarie ne semaient, ni re
cu semidniturile pentruci vin de le strici  plantaient parce que les Tartares de
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Pasagiile celelalte, referitoare tot la tirile romane, care insi nu pre-
zentau nimic jignitor pentru noi, nu suferd nicio schimbare, ci sunt

fidel redate de traducitor ).

sicidrisul Titarilor dela Bugeac si dela
Precop, care toate sint niste noroduri,
deprinsd numai la prizi (p. 67).

1) Acest turc nelncredintat fiind de
ccea ce trebue s facd intr’o tard, unde
numai dintr’o singurid poticneald de pi-
cior pierdea cineva viata.

...Cu aceasti armie au luat drumul
citre Moldova si Vlahia care mai inainte
au fost tara Vlahilor iar acum sunt ldcuite
de crestini de legea greciascd, birnici ai
impératului turcesc.

Un grec anume Cantimir, care au fost
ficut printip Moldovii de Turci, s’au
dat in partea tarului socotindu-l acum ca
pre un stipin si n’au avut nicio mustrare
de cuget de a insdla pe soltanul dela
carele luase printipatul pentru ca si
ajute pe un crestin dela care nidijduia
mai mari folosuri.

Deci tarul dupi ce au ficut un tratat
ascuns cu acest printip si l-au primit in
armia sa, au intrat intru aceastd tard la
luna lui Tunie 1711 §i au mers asupra
marginilor miezii noptii al gérlii Heras,
care acum si numeste Prut, aproape
de Esi, scaunul Moldovei.

Indatd Vizirul s’au instiintat ci Petru
Alexievici si inainteazd despre aceastd
parte, au lasat Belogradul! si urménd
curgerea Dundrii, au trecut-o pe un pod
de dubasi aproape de cetidtuia Saccia.

(Pasagiul acesta lipseste din versiunea
romaneasca).

Armia turceascd au mers cu atfta si-
lintd ca s’au ardtat curdnd den aintea
cei moschicesti avind intre dansii garla
Prutul. Tarul incredintat fiind de Dom-
nul Moldovei n’au socotit ¢ Moldovenii
nu vor tinea cu déansul, dar adeseori
printipul si supusii au deosebite ente-
resuri.
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Boudjak, ceux de Pérékop, les Moldaves,
tous peuples brigands, auraient ravagé
leurs moissons (p. 172).

Ce turc incertain de ce qu’il devait faire
dans un pays ol une fausse démarche
colite souvent la vie,

Avec cette armée il prit le chemi:
par la Moldavie et la Valachie, autrefois
le pays des Daces, aujourd’hui habité
par des chrétiens grecs, tributaires du
grand Scigneur.

Un grec, nommé Cantemir, fait prince
de Moldavie par les Turcs, se jeta dans
la partie du czar qu’il regardait déja
comme un conquérant et ne fit point de
difficulté de trahir le sultan dont il tenait
sa principauté, en faveur d’un chrétien
dont il espérait de plus grands avantages.

Le czar ayant donc fait un traité secret
avec ce prince et l’ayant re¢u dans son
armdée, s’avanca dans le pays et arrivs
au mois de Juin 1711 sur le bord sep-
tentrional du fleuve Hiérase, aujourd’hui
le Pruth prés d’lassi, capitale de la
Moldavie.

Dés que le grand vizir eut appris que
Pierre Alexievici marchait de ce c6té,
il quitta aussit0t son camp et suivant le
cours du Danube, il alla passer ce fleuve
sur un pont de bateaux, prés d’un bourg
Isaccea au méme endroit ou Darius fit
construire autrefois le pont qui porta
son nom.

L’armée turque fit tant de diligence,
qu’elle parut bientdt en présence des
Moscovites, la riviere de Pruth entre
eux. Le czar slir du prince de Moldavie
Moldaves
mais souvent le

ne s’attendait pas que les
dussent lui manquer,
prince et les sujets ont des intéiéts tres

différents.



Revenind la meritele traducitorului, dela inceput trebue si stabilim
cd acest Gherasim era un om cult. Oricéit de exigenti am fi, nu-l putem
gisi In gresald decét rareori si pentru lucruri neinsemnate, ca:

Moscovia sau Rosia... se intindea La Moscovie ou Russie... s’¢tend
intru de-o astimi de 1500 ceasuri. I’espace de quinze cents lieues.

...30 ceasuri departe de Pol. ...Narva 4 30 degrés du Pole.

...doui litre ...deux livres

... Tara este asezati la 14-lea si 17-lea ...le pays est situé au quarante-
grad. septieme degré.

Astfel de cunostinte geografice nu intrau insd in bagajul intelectual
al multora din epoca in care triia bitranul Gherasim, asa ci nu-i putem
aduce o invinuire din atari lipsuri.

Trebue si mai relevim insd si unele stangicii de frazi prin redarea
putin curioasi a textului francez, fie ci traducitorul n’a priceput prea
bine cuvantul, fie ci nu-1 gisea expresia corespunzitoare in limba
romand.

Iati céteva schimbiri de inteles ficute de traducitor:

...Februarie in 12, la anul 1713 au Ce fut le 12 Février qu’arriva cet
fost aceastd strdind intdmplare. étrange événement.
.namild alcituitid de toate greselile .. .monstre formé de vices.
.mare cuviintd. . . . magnificence,
.fiind cu totul rece .. .tout froissé.
.aceastd armie himesitd de foame ...’'armée exténuée de lassitude.

Alteori traducidtorul urmireste prea de aproape constructia frazeo-
logicd francezi:

...sd-]1 facd sa tragd o parte mai fo- ...lengager & tirer un meilleur parti
lositoare dela tar. du czar.

...dubh de mijloc .. .esprit médiocre.

...groase greseli ...erreurs grossiéres.

...n’au lipsit a nu rdpostui aceste ...on ne manqua pas de rapporter
raspunsuri tatdlui sdu. ces réponses au roi.

Alteori, in sfarsit, traducitorul n’a gisit cuvdnt corespunzitor in
limba roméni si atunci a tradus de cele mai multe ori exact, dar prin
perifraze:

Acestia iubia mai mult stipénirea Ceux-ci aimaient la domination turque
turceascd pentrucd ea nu este niciodatd qui n’est jamais fatale qu’aux grands et
tristi- citre cei mici ¢ci numai citre cei qui affecte de la douceur pour les peu-
mari iar pe noroadele birnice le iubesc  ples tributaires.
cu mare dulciata.
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.. .neapunerea soarelui la miazi-noapte .. .la lumiére boréale.

...un picior de stilp ... piédestal
.. .puterile cele miscdtoare care pornia ...les ressorts qui faisaient mouvoir
dieta la diéte.

Bunul simt al traducdtorului apare insd in addugirile personale, care
ne conving de interesul pe care il punea ca aceastd istorie si poati fi
folositi de oricine, fiind pe intelesul oricui.

Uneori, acolo unde i se pare cd nu ar putea fi usor inteles de cetitorii
sii moldoveni, se opreste la un nume istoric sau geografic ori la un
neologism pentru a adduga dela sine limuririle necesare. Iati cateva
exemple:

...Curtea sa era cea mai straluciti din Sa cour était la plus brillante de I’Eu-

toatd Evropa, dupd a lui Ludovic al rope aprés celle de Louis XIV,
XIV-lea, crai al Franjei.

...fregatd (corabie mici $i inaltd in .. .frégate.
péreti)

...este lucru stiut cd marea Baltici ...0On sait que la mer Baltique n’a
nu are nicio addogire, nicio sciddere, ni flux, ni reflux.

dupd cum este obicinuit la alte miri.

Cunoscitor prea bun al limbii latine nu pare si fi fost acest prelat,
deoarece ocoleste citatele latine, redand numai pe cele la care erau
aliturate si traducerile franceze, uitand pe celelalte. De exemplu:

« Tres uno contudit », care are in textul striin si traducerea francezi,
se regiseste si in textul romén: « Pe trei a impilat cu o loviturd », — pe
ciand fraza: « Nous combattrons, ajouta-t-il en souriant, pro aris et focis »,
lipseste din textul roménesc.

Din cercetarea traducerii, Gherasim ne apare si ca un om constiincios
care nu-si face din munca lui o desfitare, c1 o indatorire. El urmireste
de aproape textul lui Voltaire, neingiduindu-si si-] stirbeascd; dovadi
numdrul mic de omiteri pe care le gidsim in traducere. Unele, mai ales,
fard soviiald, le putem pune pe sama copistului.

Neologismele, fie intregi, fie schimonosite ca si grecismele, impén-
zesc traducerea.

Pentru turcisme putem face o rezervd; cilugirul le intrebuinteazi
cu deosebire in scrisorile Sultanului sau in fragmentele referitoare la
relatiile directe ale lui Carol cu Turcii, unde-si aveau oarecum locul,

Iati cateva exemple de turcisme:

caiafet < kyiafet (ar) = état; calabalic < calabalyk = tumulte; cauc<c
kavuk == turban; ciambur < Capul = incursion; edec (cai edecuri)
< yedek = chevaux de relais; fetfal < fetva = fetva; celmea < ¢alma=
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turban; #adimb < hadym = eununque; hindic < hendik = fossé;
madem < ma’den (ar) = métal, mine; nagarale < nagara = timbales;
nazar < naza’r = faveur; pesches < peSke§; = présent; tabie < tabia
= sempart; tarzus < tarz (ar) = gravement; farapana < tarabhana
= hotel de la monnaie; tacdm < takym = mal monté; tembeldc <
tembellik == oisiveté; nazir < nazir = gouverneur; aherea < zahra =
provisions; wurdie < urdu = oaste 1}.

Grecismele sunt foarte numeroase 2):

a afanisi < dpavifw = ruiner; a afierosi < dquepdvew = offrir; ana-
fora << avagoga = rapport; apraxia < dnpa&ic = inaction; a catadexi <
xaradéyouar = daigner; chendron < xévrpov = centre; clivonomie <
®lnpovouia = patrimoine; clivos << xAfjpo¢ = clergé; crasis < xgdoig =
constitution; deastimd < dtdotyua == espace; diadohie < dtadoyr) = hé-
réditaire ; epistimie < &mioTiiun = science ; evlavisit < edlafine < respecté;
filonichia < @tioveixio = dispute; filotimia < gilonuia = vanité; a
hirttisi < yougeri{lw = saluer; a iconomisi < oixovduw = économiser;
ipochimen < vmoneiusvov = objet; ipolipsis < Umélnyig = réputation;
theatron < éatgov = théétre; theoraticos < Oewonrindc = vénérable;
a merimetisi < uegeperilw = réparer; a metaherisi < uerayepilouar =
se servir; ochian < Gxeavds = ocean; parigorie < TagNyogio = conso-
lation; peristasis < meplovaoig = circonstance; a se pliroforisi < mingo-
pop® = s’assurer ; poliorchie << mologxin = siége; pricopsit < mEoxdmTW
= progresser; prochimen < mpoxsiuevoy = sujet; profasis < medpacis =
proposition; a proharisi < mpoywerow = faire des progres; a simfonti
< ovupwy@ == conspirer; amanet < quavétr. = gage; scandeld < oxdv-
dalon = scandale.

Iati-ne ajunsi acum la seria foarte numeroasi de neologisme fran-
ceze, atdt de neasteptate Intr’o traducere a secolului al XVIII-lea,
ficuti de un cilugir. Din toate elementele lexicale intéinite, neolo-
gismele sunt cele mai insemnate, deoarece ele ne indicd primul stadiu al
pitrunderii influentei franceze in limba noastri. Putem despirti neologis-
mele in doud categorii: 1. cele intrate directin limbd (pact, electorat);
2. cele pitrunse printr’un intermedair grecesc polon sau rus).

Unele neologisme pitrunzand in limbid, primesc patina timpului in
infitisarea lor si mai ales in terminatie: a formilui (former); a pre-
tenderisi = prétendre.

1) Turcismele controlate dupi Lazir Saineanu, Influenta orientald asupra limbei
st cult. yomdne,

2) Grecismele dup#: Aefuwov Ellpo-yarhixov de “Ayyeloc Bldyog si dupd
Tiktin, Rumdnisch-Deutsches Worterbuch.



Dintre acestea putem deosebi neologismele cari, desi redate
dupd un text francez, prezinti totusi mai multd aseminare cu for-
mele italienesti, dar care au putut intra in limbd si printr’un
intermediar rusesc sau polonez:

bagateld < bagatella (it) — bagatelle; bomba < bomba — bombe, pol.
bomba; corespondentie < corrispondenza — correspondance; curiozita

<C curiosita — curiosité; exercifiu < esercizio — exercice; enteresile
< interesse — intéréts; novtale < novitd — nouveautés; nuntiu < nun-
zio — nonce; parlament < parlamento — parlement pol. parlament;

pasport < passa-porto (intrat la noi prin intermediu rusesc pagportu);
parold < parola — parole; plinipotenti < plenipotenziario — plénipoten-
tiaires; a se picarisi < piccarsi — se piquer, grec. mxdow; proghect < pro-
getto — projet; publicatiune < publicazione —- publication, pol. publi-
kacya; relatie>relazione — relation, pol. relacya; rezidentie > residenza
— résidence; trdtate < trattato — traité; aliat < alleato — allié.

Alte neologisme au pitruns sub forme mai aseminitoare prototi-
pului francez i au rimas pani azi in limba noastrd, dovedind din partea
traducitorului un deosebit simt al limbii. Céteva dintre ele par insi
sd fi intrat in limb3 si printr'un intermediar polon sau rus:

afront < affront — affronto, pol. afront; aghent << agent — agente,
rus. areHts; pol. agient; adgiutant << adjudant — rus. agBIOTAHTD;
pol. adjutant; antetesor < antécesseur — antecessore; arhitectonie <
architecture — architettura; artileria < artillerie — artiglieria, rus.
apruinepist; pol. artileria; bagneturi < baionnette — baionetta, probabil
insd din pol. bagnet; cardinalita < cardinale — cardinal; termonia <
cérémonie — cerimonia, rus. LepeMoHisi; pol. ceremonia; confederanti <
confédérés — confederati; complimenturi< compliments — complimento;
a comandarisi < commander — commandare ; companie <. compagnie —
compagnia; comisie < cCommission — commissione rus. KOMMUCs ; consul
< consul — console, KOHCYJI®; credet < crédit — credito, rus. KPENNTS;
delicat < délicat — delicato; diatd < ditte — dieta; departament <
département — pol. departament; deperipsit < déperissement — deperi-
mento; electorat < électorat — elettorato; cabinet < cabinet — gabi-
netto, rus. KaGuneTnb; gheneral < général — generale, rus. remepains;
granadier < grenadier — granatiere, rus. rpeageps, pol. grenadjer :
grand < grand — grande, pol. grand; idolatru < idolatre — idolatro;
maghistrat < magistrat — magistrato, rus. MarucTpars; pol. magistrat;
manifesturi < manifestes — manifesto, rus. MaHudecTs, pol. manifest;
ministru < ministre — ministro, rus. MUHUCTPB; pol. ministr; minut <
minute — minuto; ogur < augure — augurio; pact < pact — patto;
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pretentie < prétention — rus. nmpeTeHwisn; profesie < procession — pro-
cessione, rus. MPOUECCia; pol. procesya; pont < point — punto; re-
ghiment < régiment — reggimento, mai probabil poloni : regiment; sdr-
jant < sergent — sergente; senai < sénat — senato, rus. CEHaTbh;
sistema < systhéme — sistema; somd << somme — somma; friomf <
triomf — trionfo 1),

Imperecherile de limbi din aceasti traducere sunt uneori curioase.
Tatd céteva exemple: « Intilepciunea cu care au vorbit de craiul Avgust,
de adunare, de cardinalul Primat si de deosebitele enteresuri, care im-
pirechea atunci lesasca, I-au bigat la nazarul lui Carol (C. III).

In rispunsul Sultanului citre Carol: « Eu evlavisesc cu al vostru
prietesug si va afierosesc pe al meu, dimpreuni cu a mea protectic ».
Sau alt exemplu:

« Acesti améndoi (Arhiepiscopul de Upsal si Christian II) uniti fiind,
intr’o zi au navilit fir’ de veste in Stokolm, au prins pe toti consulii,
pe maghistrati, dimpreuni cu 94 de sinatori si i-au trecut prin ascu-
titul sibiei ciliilor supt pricind ci sunt toti catherisiti de Papd, pentruci
au diafendipsit pravilele Statului, impotrivindu-si Arhiepiscopului
(Cartea I).

Dupi cum singuri figura boerului Darie Dirmiinescu ne putea oglindi
epoca sa, tot astfel si aceastd singuri traducere ne poate da o idee de
ceea ce insemna limba noastri literard in acea vreme.

Dificultdtile ridicate in drumul traducidtorului nostru se iveau tot
atat de greu de inliturat, in calea tuturor care se incumetau a-si lua
pe umeri o atare rispundere in acel stadiu al limbei noastre literare.

In ce priveste striinismele ce impanzesc traducerea, ele ne duc la
concluzii interesante $i anume:

Observim in primul ridnd ci turcismele isi pierd din strilucire si
nu mai apar decit unde e absoluti nevoie de ele.

Grecismele in schimb isi pistreazi locul de cinste, punind in chipul
stipénilor atotputernici, pecetia lor asupra noilor supusi, care 1 se pre-
zentau, neologismele.

Acestea din urmi, ca toti intrusii, ndvilesc in mase fird niciun
criteriu de selectionare si fird si inteleagi incd, ci trebue si se inmlidie
dupi spiritul limbei in care intrau. $i totusi, din acest invdlmisag,

1) Pentru rus'sme in limba romand cf. pe langd Tiktin op. cit. i: C. Sanzewitsch
Die russischen Elemente romanischen Ursprungs im Rumdnischen in Zweiter Fahres-
bericht des Instituts fiir rum. Sprache (Rumdnisches Instiiuts zu Leipzig) al lui
Weigand. Leirzig, 1895, p. 193—214 $i August Scriban in Revista Idealistd 1 (1¢03),
p. 596—6or1.
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vigoarea graiului strimosesc isi face din cidnd in cind drum inliturand
striinismele, pentru a izbucni caldi si vorbind sufletului in pasagii
ca urmitorul:

«$1 asa au perit Carol al XII-le, craiul Sfeziei, la varstd de 36 de ant
si giumitate, dupd ce au ispitit tot aeiiace norocire au avut mai mare
si nenorocire mai cumplit fird a si Ingreuna de una nici a si cliti
de alta.

« Birbitia sa ce obraznicd, i-au pricinuit moarte. Dreptate sa s’au
suit cite odatd pdnd la cumplire si in cei de pe urmi ani a sa stipinire
agunsisi mai la tiranie,

... El n’au lovit niciodatd pe nimine, dar n’au fost atit de intilept,
cat au fost nelmpicat la a rispliti.

... El era aspru citrid ceialalti, dupd cum era si citrd sine, socotind
intru nimica osteneala si viata supusilor sii dupd cum si insusi pe a sa.

El au fost un om care n’au avut pe altul asemene, dar putini au in-
vrednicit numele de mare. El era vrednic de mirat, mai mult decit
de urmat.

Viata sa trebuia a invidta pe crai: cat este mai presus decét toata slava,
o carmuire pacnici si fericiti». (Cartea a VIII-a, p. 155 v.).



TEXT
.CARTE A SAPTE

Craiul Sfeziei, dupi ce au sosit la hotarile tarii nemtisti, s’au instiintat
cd impdratul poroncisi ca si-l priimasci in toate piménturile stipi-
nirii sale cu toatd cizuta cuviintd; la cetitile si satele pe la care rinduitii
conaccii hotdrisd drumul mai inainte, si ficé gitire pentru a-l1 priimi.
Toate aceste noroade astepta cu neribdare de a vidé trecind acest
om extraordinar a cirue biruinti si ticilosie, cele mai mici fapte pani
si insus odihna, ficusi atata huet in Evropa si in Asia. Dar Carol nu avé
nici o poftd de a trece printr’astdi pombi, nici de a arita in priveliste
robul dela Bender. El insd au hotirit de a nu intra niciodatd in Stocolm
pdni nu <va> tocmi mai inainte a sale nenorociri prin mai buni norocire.
Cand au fost la Tirgoviste, la hotardle Ardélului, au dat drumul Tur-
cilor si dupi adasta adunind pre toti ai siii intr’un grajd, 1-éu zis tuturor
ca si nu poarte griji de a sa persoand, ci si si silésci cu un ¢as mai
nainte si agungi la Stralsund, in Pomeranie, care este la malurile mirii
Balticdi, vreo 300, Casuri departe de la locul de unde era. El au luat
cu dinsul numai pe un tinir anume Doring ce nu de mult il ficusi
polcovnic si vesdl fiind au lisat pe toti ai sii ofitiri in mirare si in frici
si in intristare; el au luat o perucd négri pentru ca si-l ascundi, pentruci
el s’au purtat totdéuna pirul siu. Au pus o pildrie cu sireturi de aur,
au pus o inbriciminte cenusiia si o manta albastrd, au luat nume de
un ofitir némtu si au alergat din postd in postd cdlare numai cu singur
polcovnicul During. El au fugit pe drum cét au putut pen piméinturile
vrajmagilor sii celor vestiti si ascunst au luat drumul prin tara un-
guréscd, Moraviia, Austrie, Bavarie, Virtemburg, palatinatul Vitfalie si
Mechelburg. Si asa au ficut incungurare tdrii nemtisti prelungind
$i drumul pe gumitate, la sfirsitul zilii cei dintdi, dupd ce au alergat
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fird rasuflare, tdnirul During, care nu era ca craiul Sfeziei obiénuit
la ostinele piste misurd, descilecind de pe cal, s’au pierdut cu totul.
Craiul nevrind a si popri nici un ¢as pe drum, au intrebat pe During
dupd ce s’au mai venit in fire, citi bani are; During au ridspuns: «ci
are vr’o 200 de galbini». « Dimi-i pe gumitate », au zis Craiul, cici
vid bine cd nu si poate si md urmezi. Eu oi sidvérsi drumul mieu singur.
During l-au rugat ca si bine-voiasci a si odihni micar 3 &asuri, in-
credintdndu-1 cd la sfarsitul acestii vremi a fi in stare de a incileca
si de a urma pe iniltimé sa; el i-au zis si géndeascd la primejdiile prin
care are si trécd. Craiul, neplecat fiind, au zis si-i de suta cé de galbini
si au cerut cai. Atuncé During, spiimintindu-si de hotdriré craiului,
i-au venit in minte si faci o strataghimi nevinovati; au tras intr’o
parte pe cipitanul de postd si, aritindu-i pe craiul Sfeziei, i-au zis:
«Acest om mi-i vir, noi cilitorim inpreund tot pentru o trébi. El
mi vede cd sint bolnav si nu vra ca si mi astepte micar 3 Casuri.
Di-i mi rog cel mai riu cal ce ai in grajd si mie imi cautd o butci sau
o ciruti de posti. Si dandu-i 2 galbeni cidpitanului de postd, l-au
multimit deplin. Dupi cerire au dat craiului un cal pilos si schiop.
Acest monarh au purces sangur la patru ¢asuri de noapte cu acel caefet
pe un vént cu ninsoare si cu ploae. Tovardsul lui, dupi ce, daci au dormit
citeva Casuri, au purces cu o cirutid si cu cai foarte buni. Dupi cateva
¢asuri, au intilnit pe craiul la umezitul zilii, care nemaiputind merge
cilare si ducé pe gos, citrd o posti ce nu era departe. El au fost silit
a si sui in cdruta lui During unde au adormit pe pae. Dupi acasta, ei
au urmat drumul lor, mergind zioa cildri si noapté dormind intr'o
cirutd, fird a si opri la vre un loc. In urmi dupi o mergere de 16
zile, cu primejdiia de a fi de multe ori poprit, au sosit la 21 Noemvrie,
la anul 1714, la portile lui Strasund, la 1 ¢as dupd miiazul noptii.
Craijul au strigat la striji zicAnd ci este un curier trimis de craiul Sfeziei
din tara turfasci si ci are trebuinti intru acest Cas si vorbéasci cu
gheneralul Ducherg, guvernatorul cetdtii. Straja au rispuns cd este pre
tarziu, ci guvernatorul s’au culcat si ci trebue a astepta pénd in zio.
Craiul au rispuns: «ci vine pentru niste trebi mari si l1éu hotirit ci
daci nu s’or duce si destepte pe guvernatorul firi intérziere, a doao
zi vor fi toti spanzurati. In urmi, au mirs un sirjant ca si scoale pe
guvernator. Ducherg au socotit ci poate si fie vre unul din Ghene-
ralii Sfezii; au deschis portile si au dus pe acest curieriu in etacul siu.
Ducherg, fiind pe gumaitate adormit, au intrebat veste de craiul Sfeziei;
craiul, luindu-1 de méni, i-au zis: « Hei, cum Ducherg, m’au uita:
acum ai miei cei mai credincosi supusi». Gheneralul au cunoscut pe

116



craiul, dar nu puté si sd incredintizi bine ochilor; s’au aruncat din pat
gos si imbritosind genunchele stipanului siu, virsind lacrimi de bucurie.
Vesté s’au inpristiet indati in cetate; toti pind la unul s’au sculat.
Suldatii alerga din toate pirtile inpregurul casii guvernatorului; ulitile
s’au umplut de licuitori, care si intreba unii pe altii: « este adevirat
cd au venit craiul aicé?». S’au ficut luminatie pe la toate ferestile.
Vinul au inceput a curge pe toate ulitile la lumina 1000 de filinare
si la huetul arteleriet. Cu toate aceste s’au dus dar craiul la pat; era
16 zile de cand nu sa culcasi; au trebuit a-i tdia Cubotele pe picoare
care si umflasi de multd ostinéli. El nu avé nici cimes nici strae; i-au
ficut in grabi un antereu de noapte dintr’o materie ce au gisit mai
cuviinéoasi in cetate. Dupi ce au dormit céteva Casuri s’au sculat ca
sd margi si-si vadi ostile si intdririle cetitil. Intr’aceesi zi au trimis
a sale poronci in toate pirtile pentru a vesti c¢i va si incapi iarisi un
rizboiu, mai viu decit mail inainte, Inpotriva tuturor vrijmasilor sii.



MISCELLANEA

UN PREOT BANATEAN, MIHAIL POPOVICI, LA MUNTELE ATHOS $I
LOCURILE SFINTE IN 1766

Preotul binitean Mihail Popovici din San-Micldusul Mare, care,
cu nidejdea ci va alina suferintele fratilor romani din Ardeal, in 1770
insoteste delegatiile celor doud principate, trimise s3 ceard ocrotirea
impiritesei Ecaterina a II-a Rusiei, si care ne-a ldsat un pitoresc jurnal
al cilitoriei sale!), ficuse cu patru ani mai inainte o altd cilitorie,
la Muntele Athos si locurile sfinte. Pomenia el ceva despre sederea
sa la Iafa in 1766, si in jurnalul lui de cilitorie i petrecere in Rusia:

« 1766, Mai 24, — spune el —eram noi hagii in Iafa, la gazda
s<finstculuis apostolit Petru, la a lui Simon curilariu casi si la bisce-
rica> s<finstculuis veesldics> muccenic> Gheorghe unde au fost Cingana
si unde au inviat pe Thavita ».

Intr’o condici de treceri la ortodoxie si hirotonii de preoti intre
anii 1780—179o0, scrisd de un « Misail catihitis i dcushov<nic al sfcintei>
mitrcopolii» », aflatd in manuscriptul nr. 1612 al Academiei Romine,
se giseste o mici foaie de hirtie adiugati in urmid (f. ror*—rorv),
scrisi pe amandoui pirtile si contindnd — intre o listdi de cuvinte
grecesti si una de alimente — urmitorul fragment de jurnal de drum,
dela Muntele Athos cu imprejurimile, prin Tarigrad, pani la Iafa.

« Ostroavele de pre lingd scvesta Gora Intdi: 1. Thasos ep<i>scopie,
2. Samotrac in fcoarte ?> mari si multi sint (sic) muntii si buni (?).
Apoi Limnulit episcopie. Pe aici trecurimii cu caiculii citrd Ta-
rigrad, apoi pre la céle 3 &itit<i> din capul Boazului, apoi la cetatea

Yy Ms. Ac. Rom. 1331, publicat de d. prof. N, lorga in Cadldtoriile in Rusia ale
preotului bandtean Mihail Popovici, Arad, 1901, extras din « Tribuna».

118



Ghelibolu, pesteri ¢udate era in tiri. Apoi la orasul Iraclie, si iaste
si mitropolie acii, loc sf<dnt> cu hramul al s<finstcului> mare muccenic>
Gheorghie. Apoi pre la Cecmegé, orasul la carele sint mari poduri,
multe si innalte, vii si pomet mult, de tot feliul.

« Mai 31, 1766. Din muntele Ararat, Yiafa, 3 riuri esi. Un riu
anume Cuban, si tara Cuban si chiami, dintru care era hagi Ra-
doilav, supt a Turcului stapincires, Insi au voe a-si face biscericis
si clop<ote> pre voe, pentru ci-i acii granita cu tara Moscului.

Fev<ruar>, am citit carte liubitel n. de f. foarte minunat lucru.
Razli¢no ».

Corespondenta datei la care scriitorul acestor notite se afla la Iafa,
cu aceea amintitd din jurnalul de cilitorie in Rusia al Iui Mihail Po-
povici, cum si caligrafia identicd cu aceea a ms. 1331, care cuprinde
aceasti cilitorie, nu mai lasi nicio urmi de indoiald ci autorul lor e
preotul roman din Banat, cilitor prin locuri ce-i evocau primele
timpuri ale crestinismului.

Mai sunt in acest manuscript o sumi de insemniri rusesti — asa
cum sunt si in ms. 1331, — notite istorice si cronologice, eclipse
sl leacuri, care probabil apartin tot lui. Fapt e ci el era rudi apropiati
a lui Misail, catihetul si duhovnicul mitropoliei, poate chiar tatil
acestuia, deoarece intr’'un pomelnic datat « 1788 la sf. Lazar», aflat
in acelasi manuscript (f. 857), intre «riposati», dupid un « Grigorie
arhiereul », vine la rand « Mihail ierei », care nu-i altul decét preotul
nostru 1). E posibil ca mai tirziu, dupid intoarcerea din Rusia, unde
cilitorise impreund cu mitropolitul muntean Grigorie, el si fi lucrat
— impreuni cu ceilalti preoti roméni sau sarbi din Banat, cari erau
totdeodatd si iscusiti tipografi — in tipografia mitropoliei din Bucu-
resti, sau sd fi avut aci vreo alti demnitate. A rimas in orice caz mai
mult timp in Bucuresti, poate chiar pani la moarte, fiindcd altfel
n’ar fi stiut ¢i cu ocazia unui cutremur din noaptea de 9 Octomvrie
1781, ziduri « multe s’au vitimat prin Bucuresti» ?), si nu s’ar fi
explicat cum intre Jucririle duhovnicului mitropoliei, s’a putut stre-
cura si pistra cite ceva din scrisul bitranului preot Mihail Popovici.

Nicolae- Anastase Gheorghin

1y Intr’un alt pomelnic (f. 95 r), ¢« Grigorie arhiereul» e sters, cel dintdi rima-
nind « Mihail ierei ».
%y Torga, Cadldtoriile, p. 35.
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UN MANUSCRIS LATIN ADUS DE LA ASEDIUL VIENEI IN BIBLIO-
TECA STOLNICULUI CONST. CANTACUZINO

Biblioteca Academiei Roméne posedd un numir de 68 de manu-
scrise latine, care abia in timpul din urmi au fost numetrotate si ca-
talogate. Cateva dintre ele se leagid intr’un fel sau in altul de litera-
tura romini mai veche; cele mai multe sunt insi caiete de cursuri
si manuale elementare, intrebuintate de elevii dela inceputul vea-
cului trecut. Dintre cele dintai mentiondm aci unul care a ficut parte
din Biblioteca Stolnicului Const. Cantacuzino.

Este ms. nr. 4 care cuprinde un Rationale divinorum officiorum
de Gulielmus Duranti sau Durand. E un imens in-folio alcdtuit din 271
foi de pergament st scris in secolul XIV, dupd cum aratd insemnarea fi-
nali : Explicit racionale divinorumn officiorum finitum anno Dni M°CCC®
LXX° in vigilia beatorum apostolorum Symonis et Iude. Copertele
sunt de lemn imbricat in fier; pe prima foaie, nepaginati, cartea poarti
un numir de biblioteci, scris de 0 méani din sec. XVII: N. 1. Bceatae>
V<irginis> Mcariae> ad Stceyr ?> in Austria. La fel pe fol. 1: « Monasterii
B. Virginis ad Sanctam Crucem Ordinis Cistercensium in Austriay,
Cartea a apartinut deci unei ministiri din Austria, si a fost furati
de acolo in timpul cit Turcii asediau Viena la 1683, dupid cum o do-
vedeste o notd cirilici pe verso primei foi nepaginate. Nota aceasta
e un autograf al Stolnicului Constantin Cantacuzino, in a cédrei po-
sesiune a ajuns cartea mai tirziu, $i al cirui urmas, d-rul Ion Can-
tacuzino, avea s’o doneze Academiei la 15 Martie 19o5; ea are urmi-
torul cuprins:

« Casti carte véche si gré este adusi de ostinii nostri ce au ostit
cu Turcii la Beciu, deci acolo luati, mergind Ja anul dela spisenia
lumii 1683 mcessita mai, cindu crestinitaté au bitut toatd putéré
turdascd si i-au gonit cu mare rusine d’acolo Iluindu-le si toatd avutia
si armele, cap ostilor tutcusror crestinilor fiind Joan al treilé craiul
lesiscu, den rodul Sobietchilor, si Carol duca al Lotaringhiei ce era
si cumnat... dentdi impirat al Romanului, iar a Turcilor era vizirul
Cara Mustcafa>. .. Ibrahim...»?).

Al. Ciordnescu

1) Cartea e amintitd ca ficind parte din biblioteca Stolnicului si de N. Jorga,
Vechile biblioteci romdnesii in Floarea Darurilor, 1, (1907) p. 73.
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BIBLIOGRAFIA PUBLICATIILOR
PRIVITOARE LA

CULTURA ROMANEASCA VECHE

Lucratd de Studentii Seminarului de Istoria Literaturii Romdne Vechi

sub conducerea d-lui docent N. GEORGESCU-TISTU
~ I93T §i 1932 —

INTRODUCERE

In paginele care urmeazd se incepe publicarea unei bibliografii, cu
tendinta de a fi c4t mai ampld si mai metodicd, asupra publicatiilor
privitoare la istoria literaturii roméne vechi. Vrem mai intdi s3
inlesnim cercetitorilor in acest domeniu o primi orientare in productia
din ce in ce mai bogati a studiilor care ii intereseazi. Ne-am gandit
mai ales — cici acolo informatia e mai greu de procurat — la mate-
rialul apdrut in publicatiile periodice. Pentru ca privirea si fie insi
generald, am inglobat si cirtile, desi sunt mai putin numeroase si mai
accesibile.

Am ciutat si cuprindem un numir cit mai mare de publicatii, ro-
méne si striine (am ajuns la peste 70) si din ele intentia ne-a fost si
nu omitem decét ce era evident superficial sau o banali repetitie. Daci,
fara vrerea noastri, vor fi rimas totusi nementionate unele contributii
importante — si suntem recunoscitori tuturor cari ne vor atrage aten-
tiunea —, le vom adiuga in seriile viitoare ale bibliografiei.

Materialul cules a fost grupat pe c4t am putut mai logic §i mai usor
de consultat, in grupiri care s’au impus aproape dela sine cu prilejul

121



tridrii si ordonidrii fiselor pe categorit mari de chestiuni, asezate si
acestea intr'o simpld succesiune alfabetici. Ne-am abtinut insi dela
aprecieri, socotind ci-i mai indreptititd si mai utild notatia analitica,
nu critica, fiindci ultima e — orice s’ar spune — totdeauna pretentioasi
si plind de riscul arbitrarului cand imbritiseazi un cimp intins de
cunostinte.

Dintr’o trecere in revistd a celor peste 400 de notite bibliografice ce-am
dat la tipar, material scos din publicatiile pe anii 1931 si 1932, se poate
vedea usor c’am intentionat si retinem orice contributie utild studiului
literaturii noastre vechi, deci si informatii de naturd sociald, istorica,
filologicd, in genere tot ce ar putea lumina mai bine fazele dela in-
czputul evolutiei noastre literare, in care culturalul precede si constitue
de multe ori nota dominanti. Am mers p4ni la primele decenii ale
veacului al XIX-lea, tinand seami si de perioada de tranzitie dela atot-
puternicia influentelor orientale la statornicirea unor hotiritoare in-
rauriri apusene in cultura roméineasci.

Pentru a nu se face de doud ori acelasi lucru, ci, prin impértirea
si delimitarea muncii, a putea merge mai adinc, ne-am adresat « Daco-
romaniei», care din 1920 cuprinde in larga sa bibliografie si o parte
destul de bogatd privitoare la literatura noastrd veche. Datordm justei
intelegeri a d-lui profesor Sextil Puscariu, care ne-a declarat dela in-
ceput cd renuntd la acea parte din bibliografia « Dacoromaniei », sarcina
si onoarea de a continua noi informarea detaliati a cercetitorilor tre-
cutului nostru literar mai indepirtat.

Fati de inmultirea publicatiilor si de ridicarea nivelului stiintific
din tara noastrd, socotim de imperioasd necesitate o impirtire a atribu-
titlor si o conlucrare a cercurilor stiintifice. Limitdndu-ne la biblio-
grafie, idealul ar fi ca in fiecare domeniu de cercetiri si existe o pu-
blicatie, care si tind la curent pe cercetitori cu bibliografia domeniului
respectiv. Mai mult: e nevoie de stabilirea unei tehnice comune, pe
cat e posibil, in bibliografie, pentru ca si se realizeze transmiterea
usoard, practicd, a informatiei stiintifice, dela un cerc la altul, dela
o publicatie la alta, in deosebi intre disciplinele vecine, firi de cola-
borarea cirora problemele stiintifice mai dificile nu-si pot gisi deslegarea.

Tinand seamd de experienta in aceastd privintd a unor tiri cu mai
veche traditie stiintificd, scoatem din bibliografia Anuarului de fati
un tiraj aparte, cu tipar pe o singurd parte a foii, pentru ca notitele
sd poatd fi tdiate si folosite cu usurinti de oricine are nevoie de ele,
in alti grupare pe chestiuni sau completdnd fisiere mai vechi, in bi-
blioteci personale ori publice. Facem acelasi lucru si noi, constituind
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in Seminar un fisier de specialitate si din notitele ce publicim acum
si din cele lucrate, dar nedate la tipar. Addugind treptat la acestea
si bibliografia retrospectivd adunati din publicatiile care n’au fost inci
folosite cu un atare scop, nidijduim si avem cu vremea un temeinic
indreptar bibliografic in chestiunile care privesc cercetirile Seminarului.
Prin lucrarea de fatdi am urmdirit in sfirsit si un scop pedagogic,
nu numai ficand bibliografie in primul rind pentru uzul studentilor, ci
si indrumiandu-i si si-o alcdtuiascd ei insisi. Am stabilit astfel norme
comune de lucru si am pornit cu o echipid numeroasid de colaboratori,
membri ai Seminarului nostru. Le dim, cu multumire, numele aci:

Abramescu Ileana Lambrior Eliza
Andreescu Joana Marinescu Georgeta
Biarbulescu Paul Miron Lucretia
Bistriteanu Alexandru Mociorniti Margareta
Borici Maria Mustetiu Consuela
Cazan Ioan Onu Alexandrina
Chitimia Ioan Parapeanu Elena
Ciordnescu Alexandru Popescu 1. Nita
Constantinescu Gh. Rabinovici R.

Cosco Olga Smantinescu Dan
Dinci Emil Stinescu Maria
Fodoreanu Eugenia Sterian Maria
Ghimuseanu Filomela Sulescu-Agopsa Stefania
Ignitescu Constanta Turdeanu Emilia
Ioan D. loan Zara Elena

O deosebitd mentiune trebue ficuti pentru griia pe care au avut-o
d-nii Avram Todor de a nota cirtile primite de Academia Roméni
care priveau domeniul nostru si Dan Simonescu de a lucra fisele ana-
litice pentru aceste cirti.

Suntem siguri ci fiecare colaborator, mai mult sau mai putin inclinat
spre munca trudnicd, migiloasi a bibliografiei, si-a avut ridsplata ma-
nuind singur informatia stiintifici ce culegea. Se va fi gindit de sigur
si la binele mirunt, dar nu mai putin important ce ficea, punand la
dispozitia altora, cit mai multora, izvoarele fird de care orice afirmatie
generali e pripitd, superficialdi si mai mult abate decit conduce la
adevir.

N. GEORGESCU-TISTU



I. BIBLIOLOGIE

1. ENCICLOPEDII $I DICTIONARE

1. CANDREA, 1. AUREL si G. ADAMESCU, Dictionarul enciclopedic ilustrat « Cartea
Romdneascd », Bucuresti, Editura « Cartea Romineascd», [1931], in -4°, XXIV
+ 1949 p., text pe douid coloane. Partea II: Dictionarul istoric si geografic univer-
sal, lucrat de Adamescu, referd si asupra literaturii roméine vechi.|Recensii de:
BARBULESCU, ILIE (Arhiva. Organul Societdtii istorico-filologice din Iagi, an. XXXIX
(1932), nr. 1—3, p. 95—110); | MANIU, ADRIAN (Adevérul, an. 45 (1932), nr. 14846,
p- 2); | PORA, N. (Adevérul, an. 45 (1932), nr. 14852, p. 1—2); | ROSETTI, AL.
(Miscarea, an. XXV (1931), nr. 315, p. 1).

2. Minerva. Enciclopedie Romdnd, Cluj, 1929. | Recensie de MORARIU, LECCA
(Fdt-Frumos, an. VI (1931), p. 122—123).

2. BIOGRAFII

3. BOITOS, OLIMPIU, Biografiile romdnesti ale lui Ubicini, Cluj, 1932. | Recensie
de FORT., C. D. Biografiile au apirut in Dictionarul lui Vapereau din 1858. (Arhi-
vele Olteniei, an. X1 (1932), p. 285).

3. BIBLIOGRAFIE

4. CARDAS, GH., Tratat de bibliografie, Bucuresti, tip. ¢« Bucovina», 1931, in-
12, II + 389 p. Cuprinde, p. 279—368, o bogatd listd de bibliografii roménesti,
din care unele privitoare la literatura romineasci veche. (Despre partea teoreticd
a tratatului, vezi articolele din Lupta, 24 Dec. 1930 si 7 Febr. 1931, Umiversul, 29
si 31 lan. 1931 si Adevérul literar §i artistic, 1 §i 8 Febr. 1931).

5. GEORGESCU-TISTU N., Bibliografia literard romdnd. (Academia Romani. Studii si
cercetiri, XVIII), Bucuresti, 1932, in -8°, 254 p. + XX plange. Un studiu metodic
si aminuntit asupra cercetirilor bibliografice la Roméni. Enciclopedii, bibliografii
de periodice, cataloage de biblioteci, bibliografii speciale, etc., toate sunt cer-
cetate, de multe ori interesind si literatura veche. Indicele final analitic este de
mare utilitate. | Recensii si notite de: BC. (Adevérul literar §i artistic, an. XI, seria
II (1932), nr. 604, p. 8); | BREAZU, ION (Dacoromania, an. VII (1929-—1930), p.
369—373); | [BUCUTA, EM.] (Boabe de grdu, an.III (1932), p. 510—511); | C[ALI-
NESCU], G. (Adevérul literar §i artistic, an. X1, seria II (1932), nr. 613, p. 7); | HER-
SENI, TRAIAN (Dreptatea, an. VI(1932), nr. 1539, p. 1—2); | IORDAN, AL. ( Miscarea,
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an. XXV (1932), nr. 442, p. 1); | IORGA, N. (Revista Istoricd, an. XVIII (1932),
p. 281—282); | — (Neamul Romdnesc, an. XXVII (1932), nr. 122, p. 2); | P[ANAI-
TESCU}, P. P. (Revista Istoricd Romdnd, vol. II (MCMZXXXII), p. 306);| PERPES-
SICIUS (Cuvdntul, an. VIII (1932), nr. 2570, p. 1—2); | PREDESCU, LUCIAN (Ade-
vérul, an. 46 (1932), nr. 14803, p. 2; | [SCHIAPARELLI, LUIGI] (Avrchivio Storico
Italiano, an. 1933, p. 149); | SIMONESCU, DAN (Arhivele Olteniei, an. XI (1932), p.
113—114 $i Revista Societdatit Tinerimea Romdnd. an. LI (1932), p. 69—70); | SMAN-
TANESCU, DAN (Epoca, 1932, nr. 1171, p. 2); | STEIN, H[ENRI] (Revue des bibliothéques,
42¢ année, tome XXXIX (1932), p. 413—414.

6. HANES, PETRE V., Bibliografie. Cuprinde lucririle care privesc istoria literari,
apdrute intre anii 1925—1930, dintre care unele ating si literatura roméini veche.
( Prietenii istoriei literave, Bucuresti, 1931, vol. I, p. 473—491).

7. Notite bibliografice. Insemniri despre tot ce apare mai insemnat in domeniul
istoriei romanesti, inteles in cea mai largd acceptie. Un capitol (11) cuprinde istoria
literaturii, studii si texte. Unele note sunt si indreptare critice. (Revista Istoricd
Romdnd, vol. I (MCMXXXI) si II (MCMXXXII).

8. PERPESSICIUS, 1930 in literaturd. Operele mai de seami apirute in anul 1930.
(Cuvdntul, an. VII (1931), nr. 2047, p. 1—2).

9. PERPESSICIUS, Bilant literar §i premii. Cirtile premiate in 1930 si cele care ar fi
trebuit premiate in 1931. (Cuvdntul, an. VII (1931), nr. 2050, p. 1).

10. PERPESSICIUS, Literatura in 1931. Dare-de-seami. (Cuvdniul, an. VIII (1932),
nr. 2406, p. 3).

11. PERPESSICIUS, Mentiuni critice privitoare la studiile literare din 1931. (Cuvdn-
tul, an. VIII (1932), nr. 2413, p. 1—2).

12. PECETARU, A., Literatura in 1932. Scurtd privire generald asupra activitdfit
anului : romanul, nuvela, lirica, traducerile, critica. (Curentul, an. V (1932), nr.
1528, p. 6).

13. SAVADJIAN, L. Bibliographie balcanique, 1920—1930, Paris, 1931 (Revue
des Balkans). Bibliografie cu caracter enciclopedic: note asupra comertului, sta-
tisticelor, imprumuturilor, tratatelor, monumentelor si ridzboaielor statelor balca-
nice. | Recensie de MOUSSET, ALBERT (Mercure de France, 43-e année (1932), tdme
CCXXXIII, p. 751 —752).

14. Bibliografie regionald, continind lucridri privitoare la Oltenia. (Arhivele
Olteniei, an. XI (1932), p. 348—351).

15. DONAT, ION, Bibliografie istorvicd olteand. Nevoia unui repertoriu bibliografic
oltean; cdrti istorice cu referinte despre Oltenia. (Arhivele Olteniei, an. XI (1932),
p. 381—387).

16. ISTRATI, N. C., Insemndri bibliografice privitoare la Brdila. Cirti alcituite
de Briileni si tipirite la Braila. Utild si ordonati listd alfabeticd de autori si titluri,
cu datele bibliografice primare. (Analele Brdilei, an. I1I (1931) si IV (1932), in mai
fiecare numir).

17. THEODORESCU, BARBU, Nicolae Iorga. Viata s§i opera, vol. II : Bibliografia
opertlor, Bucuresti, 1931, in — 8°, 207 p. Extras din Biserica Ortodoxd Romdnd, an.
XLIX(1931). Opera lui N. Iorga este impirgiti, dupi material, in 6 capitole. La
sfarsit, un indice cronologic, altul alfabetic §i cirtile scrise in limbi striine. | Recensii:
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BODIN, D. (Revista Istoricd Romdnd, vol. II (MCMXXXII), p. 306); | — Cuvdn-
tul, an. VIII (1931), nr. 2359, p. 2); | C. D. FORTUNESCU (Arhivele Olteniei, an. X
(1931), p. 471); | PERPESSICIUS (Cuwdntul, an. VIII (1931), nr. 2401, p. 1—2).

18. METES, STEFAN, Bibliografia operelor d-lui Nicolae Iorga. Studii relative la
storia §i literatura Romdnilor. Cuprinde si studii privitoare la literatura rominid
veche. (Inchinare lui Nicolae Iorga, Cluj, 1931, p. [—XXXVIII).

19. LOZINSKI, GR., Bibliographie des travaux de M. Mario Roques. Partea de
bibliografie contine lucrdri apirute intre anii 1928 — 1931, dintre caie unele
privesc literatura romini veche. (Prietenii istoriei literare, Bucuresti, 1931, vol. I,
pP. 411—421).

4. EDITURIL COLECTII DE CARTI

20. PALTANEA, POMPILIU, Mémento. Indicd initiativa d-lui N. Cartojan de a scoate
o colectie a clasicilor roméni comentati. (Mercure de France, 42-¢ année (1931), vol.
CCXXV, p. 466).

5. ANTOLOGII

21. BASSARABESCU, I. A. §i VASILE V. HANES, Antologia scriitorilor romdni. Scrii-
tori vechi §i clasici, Editura « Nationald » S. Ciornei, Bucuresti, f. a., in — 8°, 502 p.
Subt formi de manual didactic, autorii fac biografiile scriitorilor roméni si repro-
duc fragmente din operele lor. Pentru literatura veche, p. 7—81, din literatura reli-
gioasd, istoricd §i poporani.

6. PALEOGRAFIE

22. OHIJENKO, IWAN, Cum trebuesc editate documentele moldovenesti. Documen-
tele moldovenesti au importantd din punct de vedere diplomatico-paleografic. Ele
pastreazi in scriere caracteristicele incrucisirii de influente culturale slave, sudice
si de rasdrit, din sec. 14—17. Se dau regule de editare. (Arhiva. Organul Societdtit
istorico-filologice din Iasi, an, XXXVIII (1931), p. 518—542).

23. BIANU, ION si N. CARTOJAN, Album de paleografie romdneascd (Scriere chi-
rilicd), ed. II, Bucuresti, 1929. | Recensie de R[OQUES], MI[ARIO)], (Romania,
6oe année (1931), p. 462).

7. TIPOGRAFII

24. LUPAS, 1., Rolul tiparului in pregdtirea unitdtii nationale. Date si cirti din
trecutul nostru religios, care aratd contributia bisericii, prin tiparituri, la unitatea
sufleteascd si apoi politicd in toate provinciile roménesti. ( Tara mnoastrd, an. XI
(1932), nr. 32, p. 1—2).

25. VERESS, ANDREI, Tipografia romdneascd din Buda. Istoricul si importanta
deosebitd a acestei tipografii in cultura romini, incepind dela 1777. Cirtile roma-
nesti tipdrite acolo, (Boabe de grdu, an. III (1932), p. 593—612).

8. BIBLIOTECI. CATALOAGE

26. A. C., Bibliotecile teologilor. Biblioteca dela Internatul teologic din Bucuresti,
prin donatiile episcopilor Ghenadie Eniceanu, Silvestru Béilinescu, Gherasim Timus
si ale profesorilor Erbiceanu i Cornoiu, e mai bogati in cirti teologice decit Biblio-
teca Facultitii teologice din Bucuresti. (Cuvdntul, an. VII (1931), nr. 2226, p. 1).
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27. GINEO, MIHAIL, Presedintele Academiei Romdéne ne vorbeste despre Biblio-
teca Academiei. De vorbd cu d. I. Bianu. Din trecutul nostru cultural, cum s’a des-
voltat biblioteca. (Miscarea, an. XXIV (1931), nr. 95, p. 2).

28. BIANU, IOAN si G. NICOLAIASA, Catalogul manuscriselor romdnesti. Tomul
{II. Numerele 729—1061, intocmit de — [si] publicat de Academia Roméni,
1931, ¢« Scrisul roménesc », Craiova, in -8° 658 p. Descrierea manuscriselor gi aritarea
cuprinsului lor, uneori identificindu-se si textele (cele vechi mai ales). Pentrucid
multe dintre manuscrise cuprind documernte, unele fiind chiar condici, s’a intocmit
$i un indice al documentelor, cu regeste, pentru anii 1238—1896 in Tara-Romaé-
neascd i Moldova; pentru anii 1457—1894 in tinuturile de peste Carpati. Un indice
alfabetic, analitic. | Recensie de FORTUNESCU, C. D., (Arhivele Olteniei, an. XI
(1932), p. 402—403).

29. Biblioteca Ion I. C. Brdtianu, Bucuresti, « Cartea Roméneasci», 1932, in-
8% 31 p. + 4 planse. Catalog tipirit cu prilejul primei expozitii de cérti, organizati
de aceastd institutie in Februarie 1932. Cuprinde publicatii rare. | Recensie de
ForRT[UNESCU],’ C. D. (Arhivele Olteniei, an. XI (1932), p. 118).

30. GOLOPENTIA, ANTON, Blajul. Aici se gisesc manuscrise de ale lui Petru
Maior, numeroase copii dupi cronicile moldovene, tipdrituri vechi dela Coresi si
dela urmasii sii blijeni si un minunchiu de texte orientale din biblioteca lui Cipariu.
(Curentul, an. 1V (1932), nr. 1696, p. 1—2).

31. LUPEANU, PROF. ALEXANDRU, Blajul si biblioteca lui. Conferintd tinutid la
postul de « Radio-difuziune » din Bucuresti in ziua de 18 Oct. 1932, Blaj, Tipografia
Seminarului Teologic, f. a., in —16°, 14 p. Epoca de inflorire a Blajului a fost lungi :
1737—1859. Biblioteca centrali se compune din colectiile lui Inochentie Micu,
Leontie Mosconas, Grigorie Maior, Timotei Cipariul, Moldovinut, Victor Mihali,
etc. Intre manuscrise gisim: Invititurile lui Neagoe cidtre fiul siu, manuscrisul
Voevodului Gheorghe Stefan, copii dupi cronicile lui Miron Costin §i D. Cantemir
(Hronicul).

32. LUPEANU, ALEXANDRU, Biblioteca centrald din Blaj. Istoricul si insemnitatea
ei, dela 1738 pani astizi. (Boabe de grdu, an. I1I (1932), p. 613—626).

33. 1. C., Dela « Astra» Brasov. Despre biblioteca societatii culturale « Astra »
din Brasov. (7Jara Bdrsei, an. IV (1932), p. 92).

34. BUZNEA-MOLDOVEANU, G., Biblioteca publicd a municipiului Brdila. Introdu-
cere. — Istoric. — Donatiuni, — Editii rare. — Ce se citeste. — Concluzii. (Analele
Brailei, an. I1I (1931), p. 157—167%).

II. FOLKLOR. ETNOGRAFIE. POEZIE POPORANA,

1. GENERALITATI. BIBLIOGRAFIE

35. BERCIU, ION, Anuarul Arkivei de folklor. Diferitele culegeri de folklor si
importanta Anuarului Arhivei de folklor, publicat de Academia Roménd subt direc-
tia d-lui Ion Muslea. (Miscarea, an. XXV (1932), nr. 518, p. 1).

36. GOROVEI, A., Sezdtoarea. Povestea vietii unei reviste de folklor. Istoricul
revistei « Sezitoarea ». (Anuarul Arhivei de folklor, an. 1 (1931—1932), P. 22). | Recen-
sie de BERCIU, ION (Miscarea, an. XXV (1932), nr. 514, p. 1).



37. MUSLEA, ION, Academia romdnd i folklorul. Rolul important al Academiei
in stringerea si publicarea colectiilor de folklor, dela intemeierea ei §i pana astizi.
( Anuarul Arhivei de folklor, 1 (1932), p. 1—7).

38. MUSLEA, ION, Bibliografia folklorului romdnesc pe anul 1930. Cuprinde:
1. Folkloristi. II. Despre culegerea folklorului. Chestionare. III. Domeniu. Principii.
Metoda. IV. Obiceiuri la sarbitori, nastere, nuntd $i inmorméintare. Obiceiuri juri-
dice. V. Literaturd populard in general. Studii si texte. Monografii. VI. Balade.
VII. Doine si strigituri. VIII. Povesti. Legende. IX. Alte genuri de literaturd popu-
lara. X. Folklor al popoarelor conlocuitoare sau vecine §i folklor comparat. XI. Arta
populari, port, muzee. XII. Muzicd populard si coreografie. (Anuarul Arhivei de
folklor, 1 (1932), p. 241—249).

39. STOIAN, STANCIU, Literaturd si folklor. Ca productie a maselor anonime,
a colectivititii, folklorul e inldturat de individualisti. Acestia, desi pirdsesc spiritul
social, se grupeazi in cenacluri, etc. De ce nu rimin atunci mai bine la socialul
cilit de vreme si experientd? (Secolul, an. I (1932), nr. 9, p. 4).

2. LITERATURA POPORANA ORALA

40. CARAMAN, PETRU, Contribujie la cronologizarea si geneza baladei populare la
Romdni. Partea I: Cronologizarea. Aplicare la « Balada gerului» si variantele sale.
(Anuarul Arhivei de folklor, 1 (1932), p. §3—105).

41. CIUREZU, D., Cuvinte despre doine. Origina doinei in Oltenia: cintece revo-
lutionare, sociale i de dragoste in literatura poporani. ( Tara Noastrd, an, XI (1932),
nr. 94, p. 2).

42. LICEA, I0AN, Poezia populard. Originea — Vechimea — Studii si texte. Poezia
populard si cea cultd. — Cum trebue studiatd poezia noastrd populard, Galati, 1930.
Recensie de C. G. (Convorbiri literare, an. 64 (1931), p. 188).

43. MUSLEA, ION, Brasovul in poezia populard. Fragmente din poezia poporani,
in care apare numele Brasovului. (Tara Bdrsei, an. III (1931), p. 125—135).

44. MUSLEA, ION, Cercetdri folklorice in Tara Oasului. Un studiu lung si docu-
mentat, insotit de culegeri de povesti, versuri, jocuri, ghicitori; un glosar, sase plange
si o hartd a tinutului. (Anuarul Arhivei de folklor,1(1932), p. 117—240). | Recensie de
BERCIU, ION (Miscarea, an. XXV (1932), nr. 523, p. I).

45. NICULESCU-VARONE, G. T., Folklor romdn coreografic, Bucuresti, 1932.
Notitd, — ( Tara Noastrd, an. XI (1932), nr. 48, p. 2).

46. SANIELEVICI, H., « Miorita » sau patimile unui Zalmoxis. « Miorita » ar fi un
poem compus pe tema variantei getice a ritului $i mitului semitic. (Adevérul literar
st artistic, an. X (1931), seria II, nr. 552, p. 1; nr. 553, p. 1—2; nr. 554, P. 3—4).
] Recensii de BODIN, D. (Datina, an. IX (1931), p. 151—152 §i Miscarea, an.
XXIV (1931), nr. 263, p. 1).

47. V., T., Intre Miorita §i Baltagul. M. Sadoveanu a actualizat cu succes
povestea Mioritei, a completat-o si rezolvat-o epic. (Miscarea, an. XX1V (1931),
nr. 18, p. 2).

3. ETNOGRAFIE. OBICEIURI. TRADITII

48. AMZAR, D. C., Sociologia Sezdtorii. (Arhiva pentru stiinta §i veforma sociald,
an. IX (1930), p. 516—575). | Recensie de BERNEA, ERNEST (Cuwdntul, an. VII
(1931), nr. 2350, p. 1—2).
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49. B[ANCIU], AX[ENTE], Insemndri rdslete. Aminunte din cronica lui Mihail
Cserei (1668 —1756), privitoare la obiceiuri de nunti in vremea lui Constantin Bran-
coveanu si la minunile din 1710 intdmplate in noaptea de Pasti la biserica din Scheiul
Brasovului. ( Tara Bdrsei, an. IV (1932), p. 230—232).

50. GEROTA, C. V., Io Saturnalia. D. Cantemir in « Descriptio Moldaviae » spune
despre colinde ci sunt corespunzitoare vechilor obiceiuri romane. (Cuvdntul, an.
VIII (r931), nr. 2404, p. 1—2).

s51. GHELASE, ION 1., Ceva din trecutul obiceiurilor Mocanilor Sdceleni. Viata lor
din trecutul mai indepartat, chiar din sec. XVII. (Viata Sdceleand, an. 11 (1931),
nr. 7—8, p. 15—17).

52. JINGA, DR. V., Sdcele in trecutul apropiat, astdzi §i in viitor. Se studiaza
viata satului din toate punctele de vedere; se dau si date din secolii trecuti. (Viata
Sdceleand, an. 11 (1931), nr. 3—4, p. 4—11; nr. 5—6, p. 42—43; nr. 7—S8, p. 9—
14; nr. 9—12, p. 28—32).

53. MOROIANU, ELENA, Din tinutul Sdcelelor. Se analizeazi viata locuitorilor,
cu obiceiuri si traditii, precum si limba lor. (Viata Sdceleand, an. 11 (1931), nr.
1—2, p. 1—38).

54. STROE-MILITARU, AL., Mocanii sdceleni ca element de unitate §i expansiune
nationald. Se face istoricul transhumantelor; se analizeazd literatura populard si
legitura cu Tara Romineascd, din cele mai vechi timpuri. (Viata Sdceleand, an.
II (1931), nr. 5—5, p. 25—37). | Recensie de BRANDUS, ING. GH. (Ibidem, nr.
7—8, p. 26—28).

55. GOROVEI, ARTUR, Descdntecele Romdnilor. (Academia Romini. Din viata
poporului romin, XL), Bucuresti, 1931.| Recensie. — (Adevérul literar i artistic,
an. XI (1932), seria II, nr. 603, p. 7).

56. IORDAN, AL., Haiducii in folklor. Cum a cunoscut poporul nostru pe haiduci
si felul cum 1i descrie in baladele sale. (Miscarea, an. XXIV (1931), nr. 53, p. 1—2).

57. MANIU, ADRIAN, Brazda albd. Credintd veche pentru Anul nou. Analiza poe-
tici a unui plugusor vechiu. (Adevérul, an. 44 (1931), nr. 14421, p. I).

58. MUSLEA, ION, Obiceiul Funilor Brasoveni. Studiu de folklor, Cluj, 1930.
Recensie de COLAN, I. (Tara Bdrsei, an. III (1931), p. 203—204).

59. NICULESCU-VARONE, 1., Jocurile noastre nationale, cu mentiuni din Dimitrie
Cantemir si Anton Pann. (Universul, an. XLIX (1932), nr. 114, P. 4).

60. SANDULESCU, AURELIA D., Obiceiul Funilor la Romdnii din Scheiu (Brasov).
Se descrie acest obiceiu si se spune ci e amintit in documente dela 1728. (Soveja,
an, III (1931), nr. 1—2, p. 41—42).

61. PAPAHAGI, T., Images d’ethnographie roumaine (daco-roumaine et aroumatne),
tome II-e, Bucuresti, 1930. | Recensie de KRUGER, F. (Volkstum und Kultur der
Romanen, IV. Jahrg., S. 194—196).

62. PASCA, ST., Nume de botez in Tara Oltului. Obiceturi si traditii. Se redau
toate obiceiurile privitoare la botez, care au origini depirtate si se aratd numele de
botez cele mai obisnuite. (Anuarul Arhivei de folklor, 1 (1932), p. 107—115).

63. POPP, SERBOIANU, Les Tsiganes. — Histoire. — Ethnographie. — Linguistique.—
Grammaire. — Dictionnaire, Paris, 1930. | Recensie de GRAUR, AL. (Viata Romi-
neascd, an. XXIII, vol. LXXXV, p. 316—319).
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64. RACOVEANU, G., Uriag-¥idov. Credinte populare; pirerile lui N. Aposto-
lescu si Al. Rosetti despre originea acestei credinte. (Cuwdntul, an. VII (1931), nr.
2062, p. 1—2).

65. RADULESCU-CODIN, C., Comorile poporului : Litevaturd, obiceiuri si credinte,
Bucuresti, 1930. | S¢ semnaleazi aparitia. — (Buletinul Cdrtii Romdnesti, an. 111
(1931), nr. 1, p. 7).

4. ECOURI STRAINE

66. BOGDAN-DUICA, G., Alt folklorist saxo-romdn : Fr. Wilhelm Schuster. Rele-
varea culegerii de folklor a acestuia, tradusi in nemteste, ficutd inainte de 1848.
Sant buciti lirice §i romante (balade). Culegitorul face si consideratii estetice.
(Convorbiri Literare, an. 64 (1931), p. 604—609).

67. Sedinta Academiei Romdne. Strdvechi balade romdnesti traduse in limba ma-
ghiard. Prof. 1. Bianu a prezentat Academiei Romine un volum al lui Kadar
Imre cu traduceri in limba maghiarid ale unor strivechi balade romanesti. (Cu-
vdntul, an. VIII (1932), nr. 2497, p. 2).

68. Un ziar din Chili despre folklorul romdn. « E1 Mercurio Santiago » din Chili
publici un articol intitulat « Obiceiuri rominesti », In care aratd « poezia sufletului
naiv al tiranilor si tdrancelor din Roménia». (Tara Noastrd, an. XI (1932), nr.
147, p- 2).

II1. ISTORIA ARTEI
1. ARTA VECHE. INFLUENTE

69. BALS, G., Ftat actuel des études sur Uart ancien roumain. Communication
faite au Congrés d’histoire de I’art de Bruxelles, 1930. Ce s’a scris in sec. XVII si
XVIII despre monumentele vechi roménesti. Paul de Alep mai important, Apoi
Reissenberger: o schiti a bisericii episcopale de Arges, publicatd in « Mittheilungen
der Central-Kommision», VI, din Viena. Urmeazi: Alex. Odobescu, Romstrfer,
Strzygowski, Diehl, Focillon, Bréhier, Podlacha, Henry, Iorga. « Comisiunea
monumentelor istorice », al cirei material adunat permite si se faci lucrdri de
sintezd, — Schimbul de influentd arhitecturald si picturald intre Valachia §i Mol-
dova. (Académie Roumaine. Bulletin de la Section historique, tome XVIII (1931),
p. 22—31).

70. BUCUTA, EMANOIL, Romdnia in fotografii. Consideratii asupra desenelor
si fotografiilor cu vederi din Roménia, cu ocazia lucrdrii lui George Oprescu:
« Tarile Roméne vizute de artistii francezi in sec. XVIII-lea si al XIX-lea ». (Rampa,
an. XIV (1931), nr. 3908, p. 1).

=71. CANTACUZENE, G. M., Considérations générales sur la genése de Iart moldave.
Din incrucisarea influentelor occidentale i orientale a inflorit in Moldova si Bucovina
o artd bogati si profund religioasd. (Revista istoricd romdnd, vol. III (MCMXXXIIT),
p. 1—10).

72. CANTACUZINO, G. M., Consideratiuni asupra artei romdnesti. Inrauririle sufe-
rite de arta roméneasci dela inceputul ei §i aspectul ce-l are ea in Moldova si in
Muntenia. (Miscarea, an. XXV (1931), nr. 319, p. 1—2).

73. CANTACUZINO, G. M., Epoca Brdncoveneascd. Arta din aceasti epoci, influen-
telz primite §i stilul brincovenesc. (Miscarea, an. XXV (1932), nr. 406, p. 1—2).
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74. CANTACUZINO, G. M., Fintine, cumpene §i popasuri. Ce a adus curentul popu-
lar in constructia fintinelor si care a fost migcarea de reflux a curentelor striine
asupra artei arhaice. (Miscarea, an. XXV (1932), nr. 568, p. 1—2).

75. CANTACUZINO, G. M., Geografia artei romdnesti. In sec. XV si XVI, in pro-
dusele artei noastre de pe piméntul Moldovei, constructivitatea gotici se intil-
neste cu cea bizantini prinsi in serioase inrfuriri arabe. In Muntenia, in sec. XIV
apare stilul curat bizantin. (Miscarea, an. XXV (1932), nr. 458, p. 1—2).

76. GERENZANI, F. [LEQUIO], Paesaggi rumeni, Turin, 1931. E vorba si de monu-
mentele de artd roméneasci veche. | Recensie de IORGA, N. (Revue historique du
Sud-Est Européen, 1X-e année (1932), p. 330—332).

2. ARTA RELIGIOASA

77. CANTACUZINO, G. M., Estetica lui Stefan-cel-Mare. Se analizeazi biserica
din Borzesti §i se fac consideratii estetice asupra artei din vremea lui Stefan-cel-
Mare. (Miscarea, an. XXV (1932), nr. 455, p. 1—2).

78. CANTACUZINO, G. M., Iconostasele. In estetica bisericii roménesti din orice
epocd ar fi, nimic nu pare a fi rimas intr’o mai statornicd echivalentd in spiritul
bizantin decat tdmpla. Materialul intrebuintat mai totdeauna a fost lemnul. (Mis-
carea, an. XXV (1932), nr. 409, p. 1—2).

79. (Din colectia prof. St. Nicolaescu). Reproducerea « Copertei in aur a
Evangheliei din 1566 », diruiti M-rii Govora de Mircea Voda Ciobanul i Doamna
Chiajna, pentru pomenirea lor i a fiilor lor: Petru Vodi, Radul Vodi §i Mircea
Voda. (Tinerimea Romdnd, an. XLVIII (1931), nr. 8, p. I).

80. DRAGHICEANU, VIRGIL, Mindstirea Mdrgineni (Prahova). Inscriptii pe o
cruce emailatd, pe un potir, pe un disc de arami. (Buletinul Comisiunii monumentelor
istorice, an. XXIV (1931), p. 46—47).

81. HENRY, PAUL, Les Eglises de la Moldavie du Nord, des origines a la fin du
XVI-éme siécle. Architecture et peinture, Contribution & I'étude de la civilisation mol-
dave, 1, Texte; II, Album. (Monuments de ’art byzantin, VI). | Recensii de: GRECU,
VASILE (Codrul Cosminului, an. VII (1931-1932), p. 489—496); | IORGA, N. (Revue
historique du Sud-Est Européen, an. VIII (1931), p. 133—137).

82. IORDAN, AL., Mdndstirea Secul. Legenda asupra ministirii Secul, ctitoria
lui Nestor Ureche. Citeva obiecte din tezaurul ménistirii: o cruce in argint cu
o inscriptie din 1597, alti cruce cu o inscriptie din 1603, dar mai ales sf. aur daruit
de Ureche ménastirii, avind douid inscriptii, una in slavoneste si alta in greceste.
(Miscarea, an. XXIV (1931), nr. 226, p. 1—2).

83. IORGA, N., Trei biserici de sat muntene : Pietrogita, Calvini si Cremenari.
Din Pietrosita: icoane si picturi bisericesti. Din Calvini: pe un Antologion din sec.
XVIII legitorul scrie cd dela protopopul Lascarului vin toate cirtile lor. Din
Cremenari: traditia de picturd e veche, dupid cum o arati icoana din catapeteasma
a Maicii Domnului. In legiturd tot cu arta: ugile de altar, iconostasul, crucea
ctitorilor. ( Buletinul Comisiunii monumentelor istorice, an. XXIV (1931), p. 49—60).

3. PICTURA

84. FLORESCU, GEORGE D., Doud descoperiri istorice. Adrian Maniu mentioneazi
ruinele M-rei Séftica de lingd Bucuresti, care au mai fost descrise §i un portret
al lui Constantin Brincoveanu; din cercetiri mai aminuniite reiese ci nu e a
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Domnitorului, ci al Banului Grigore Brincoveanu. (Adevérul, an. 46 (1032), nr.
15018, p. 2).

85. GRECU, VASILE, Manualul de picturd al lui Dionisie din Furna in romdneste.
Un manuscris apartindnd lui Al. Tzigara-Samurcas, tradus din greceste la 1803
la M-rea Caldarusani, de Macarie, arhimandrit al Mitropoliei din Bucuresti. {Codrul
Cosminului, an. VII (1931-1932), p. 51—359).

4. ICONOGRAFIA

86. BALS, GH., Maica Domnului indurdtoarea in bisericile moldovenesti din veacul
al XVI-lea, Bucuresti, 1930. | Recensii de GRECU, VASILE (Codrul Cosminului, an.
VII (1931-1932), p. 508—509); | I[ORGA], N. (Revue historique du Sud-Est Euro-
péen, VIIi-e année (1931), p. 153); | JANIN, R. (Echos d’Orient, 34- année (1931),
p. 252).

87. CANTACUZINO, G. M., Icoane si iconostase. Originea iconografiei noastre §i
influenta bizantinid. (Miscarea, an. XXV (1932), nr. 564, p. 1; nr. 585, p. 1—2).

88. CONSTANTINESCU, MAC, Ingerii in iconografie. Felul cum sunt reprezentati
ingerii in diferite biserici si de diferiti pictori mari. (Cuvdntul, an. VII (1931), nr.
2147, p. I).

89. IORGA, N., Cea mai veche icoand din Moldova, care insd nu e veche. Contesti
arhaismul icoanei dela Neamt care era socotiti ca cea mai veche si stabileste ci
icoana Sf. Nicolae din Muzeul Batthyanyi din Alba-Iulia nu are decit lemnul din
vremea lui Rares, zugriveala fiind ficutd in sec. XIX. (Buletinul Comisiunii monu-
mentelor istorice, an. XXIV (1931), p. 29—30).

go. IORGA, N., Icoanele dela Muzeul Sinai. Cea mai veche icoani roméneascd
ce reprezinti pe cei trei ingeri cari au venit la Avram; icoana e din sec. XVII;
pe ea sunt litere slavone. Alte icoane dela Mihai Cantacuzino, cum $i un manuscris
cu inigiale de o rard finete, care arati o artd romineascd ce se desparte de traditia
miniaturisticii lineare. (Buletinul Comisiunii monumentelor istorice, an. XXIV (1931),
p. 61—65). (Vezi si nr. 197 si 198).

o1. MALE, EMILE, La représentation de L’Evangile dans Uart. Aprés le Concil-
de Trente. Cum sunt reprezentate diferite scene din Evanghelie in iconografia sec.
XVII. (Revue des deux mondes, 101-e année (1931), vol. IV, p. 548 —569; vol. V, p.
804—828).

5. ARHITECTURA

92. CANTACUZINO, G. M., Arcade, firide si lespexi, Bucuresti, [1932]. | Recensie
de PERPESSICIUS. (Cuwvdntul, an. VIII (1932), nr. 2661, p. 1—2).

93. CANTACUZINO, G. M., Arhitectura funerard la Romdni. Consideratii estetice ;
descrierea mormintelor vechi din biserici. (Miscarea, an. XXV (1931), nr. 323,
p. 1—2).

94. CANTACUZINO, G. M., Case domnesti si boieresti. Istoria artei romdnesti. Stilul
roménesc subt Brincoveanu. Descrierea Cetafuii, ctitoria Ducii-Vodi, si a Casei
Domnesti. (Miscarea, an. XXV (1931), nr. 322, p. 1—2; nr. 326, p. 1).

05. CANTACUZINO, G. M., Hanurile. Diferite tipuri de hanuri din tarad. (Mis-
carea an. XXV (1932), nr. 588, p. 1—2).

96. CANTACUZINO, G. M., Influemta goticd in Moldova. Comparind bisericile
moldovenesti cu cele muntenesti, vedem dela inceput o mare deosebire: in Moldova
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e viditd influenta goticd, in Muntenia stilul e curat bizantin. (Miscarea, an, XXV
(1931), nr. 326, p. 1—2).

97. GHIKA-BUDESTI, N., Evolutia arhitecturii in Muntenia. Originile si inrduririle
strdine pdand la Neagoe Basarab. (Buletinul Comistunii monumentelor istorice, fasc.
53-54 (1927), p. 123—158. | Recensie de JANIN, R. (Echos d’Orient, 34-¢ année
(1931), p. 252).

6. ALTE ARTE (GRAFICA, MINIATURISTICA, CRESTRTURI, TESKTURI, ARTA
DECORATIVA, MUZICA)

98. TONESCU-NISCOV, TRAIAN, Arta graficd romdneascd. Evolutia compoczitiei §i a
podoabelor cirtilor in trecutul graficei roménesti. (Cuvdntul, an. VII (1931), nr.
2279, p. 1—2).

99. IORGA, N., Mimaturi romdnesti in secolul al XVII-lea. Insemniri $i miniaturi
de pe Evangheliile din 1599, 1610, 1643, gisite de M. Beza la Manistirea Sf.
Sava de ldngd lerusalim. (Buletinul Comisiunii monumentelor istorice, an. XXIV
(1931), p. 145—153).

100. CANTACUZINO, G. M., Crestdturile in lemn. Avind in vedere numirul restrins
al crestiturilor in lemn, le putem reduce la citeva grupuri simple de motive din sec.
XVIII, de ex.: tAmpla dela Arnota, nenumirate catapetesme de pe vremea lui Brin-
coveanu §i din timpuri mai vechi, jetul lui Rareg. In arta populard, crestitura in
lemn reprezinti forma cea mai arhaici. (Miscarea, an. XXV (1932), nr. 376, p. 1—2).

101. CANTACUZINO, G. M., Tesdturi §i scoarte. Frumusetea si rispindirea tesi-
turilor si scoartelor roméinesti. (Miscarea, an. XXV (1932), nr. 547, p. 1—2; nr.
548, p. 1).

102. MOISIL, IULIU, Arta decorativd in ceramica romdneascd, Bucuresti, 1931.
| Recensie de FORT[UNESCU], C. D. (Arhivele Olteniei, an. XI (1932), p. 287).

103. PARVULESCU, A. M., Mindstirea Hotdrani. Influenta literaturii populare si
apocrife in ornamentatia acestei biserici. (Arhivele Olteniei, an. X (1931), p. 304—309).

104. BREAZUL, G., Muxzica populard romdneascd. Resursele psihologice in care-si
afli ob4rsia muzica populari roméneascd. (Gdndirea, an. XI (1931), nr. 4, p.
193 —200).

105. POPESCU-PASAREA, 1., Muzica bizantind, Originea muzicii bizantine; la noi
s’a introdus in sec. XIV de citre Jacint Critopol, in greceste. Adeviratii intemeietori
sunt Macarie feromonahul si A. Pann. Cu timpul decade; lupta in contra celei armo-
nice occidentale. (Biserica Ortodoxd Romdnd, an. XLIX (1931), seria III, p.
206—211).

IV. ISTORIE BISERICEASCA
1. GENERALITATI

106. CALLIMACHI, SCARLAT, Voievozii si bisericile. Cele mai vechi §i mai pre-
tioase mirturii despre trecut, fie cultural, fie istoric, ni le dau bisericile. (Adevérul,
an. 45 (1932), nr. 14965, p. 1—2).

107. IONESCU, PREOT DOMINIC, Schituri si biserici de sat, Bucuresti, 1931. | Recen-
siz de SCRIBAN, ARHIM. (Biserica Ortodoxd Romdnd, an. XLIX, seria III (1931),
p. 88.
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108. IORGA, N., La vie monastique chez les Roumains. Originea vietii monastice,
incepute in sec. XIV si rolul ei pentru cultura roméaneasci. (Revue historique du
Sud-Est Européen, VIII-e année (1931), p. 113—119).

109. RELI, Dr. S., N. Iorga, istoricul vietii religioase §i bisericesti a Romdnilor.
Conferintd tinutd la jubilelul de 60 ani ai lui N. Iorga. (Candela, XLII (1931),
p. 250—259).

110. SIMIONESCU, 1., Scoala in mdndstiri. Rolul ménistirilor in viata roméineasci
trecutd; propunerea ca ele si devind din nou organizatoare de viatd literari.
( Universul, an. XLIX (1931), nr. 292, p. 1).

x11. Un manuscris din 1790 donat de N. Iorga Academiei. Cuprinde infrun-
tarile cdlugirului Atanasie citre monahul Paisie dela M-rea Neamtul. (Adevérul,
an. 45 (1932), nr. 14761, p. 2).

112, URSACESCU, ECONOMUL V., Realitdti din trecutul nostru cdlugdresc. Rolul
miénidstirilor in cultura §i arta noastri veche; viata cilugirilor in ménistiri, atunci
si acum. (Biserica Ortodoxd Roménd, an, XLIX (1931), seria III, p. 36—41).

2. LEGATURILE CU STRAINII

\

113. LAURENT, V., Les sources a consulter pour I’établissement des listes épisco-
pales du patriarcat byzantin. Autorul intentioneazi «o noui geografie eclesiasticd
a Orientului grec ». Aceasta nu poate fi realizatd insid firi intocmirea in prealabil
a listelor episcopale (izvoarele fiind de ordin liturgic, diplomatic, literar, epigrafic,
etc.). (Echos d'Orient, 34-e année (1931), p. 65—83).

114. MUSETEANU, PR. IOAN, Documente grecesti privitoare la mdndstirile inchi-
nate. Scrisori din 1779—1%81 ale Patriarhului Chiprianos al Alexandriei citre
Arhimandritul Meletie, egumenul ménistirii Zlitari din Bucuresti. (Biserica
Ortodoxd Romdnd, an. XLIX, seria III (1931), p. 518—s522 si an. L (1932),
p. 139—143).

3. TARA ROMANEASCA, DOBROGEA, CADRILATERUL

115. ATANASIU, D. 1., Infdptuiri §i nevoi ale bisericei romdnesti. Cadrilaterul sub
aspectul credintei. Biserica inainte de stdpdnivea romdneascd. Biserica sub protectia
romdnd. Romdnii transilvineni, inci de pe vremea Turcilor, au sprijinit ridicarea
bisericilor. (Curentul, an. IV (1931), nr. 1353, p. 8).

116. DRAGHICEANU, VIRGIL, Moastele Sfintei Filofteia. Biografia patriarhului
Eftimie din sec. XIV priveste pe Sf. Filofteia, ale cidrei moaste se afld la Biserica
Domneascd din Arges. (Buletinul Comisiunii monumentelor istorice, an. XXIV
(1931), p. 44).

117. FILITTI, IOAN C., Biserici §i ctitori. Informatii istorice asupra bisericilor
din Buziu, Ilfov, Prahova, Dimbovita, Olt, Romanati §i Valcea. (Biserica Ortodoxd
Romdnd, an. L, seria 11l (1932), p. 118—134, 209—238).

118. NANDRIS, GRIGORE, Un document privitor la impdrtirea Mitropoliei Tdrii
Romdnesti, 1372 (1393). Un document slavonesc, dat si in traducere. Patriarhul
din Constantinopole hotiriste si impartd dieceza Ungrovlahiei in doui pirti,
numind, pe cind triia incd Mitropolitul Ungrovlahiei Iachint, inci un mitropolit,
pe Antino intdi, apoi pe. Hariton. (Inchinare lui Nicolae Iorga, Cluj, 1931, p.
292—296).
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4. MOLDOVA, BASARABIA, BUCOVINA

119. RELI, DR. S., Din viata religioasd si bisericeascd a Sucevii in secolele
XVII—XIX. Insemnitatea Sucevii in viata religioasd, marturisirile lui Bandinus,
luptele pentru conservarea monumentelor istorice religioase, figuri bisericesti re-
prezentative. (Candela, XLII (1931), p. 55—88).

120. POPOVSCHI, NICOLAE, Istoria Bisericii din Basarabiain veacul al XIX-lea subt
Rugi, Chisiniu, 1931.| Recensii de BARLIBA, PR. 1. (Biserica Ortodoxd Romdnd,
an. L, seria III (1932), p. 280—282); | BOLDUR, AL. (Cuvdntul, an. VII (1931),
nr. 2212, p. 1—2); | IORGA, N. (Revista Istoricd, an. XVIII (1931), p. 137—138);
| LOZOVANU, LAZAR (Adevérul, an. 44 (1931), nr. 14672, p. 3).

121. SAVA, AUREL V., Contributiuni la Istoria bisericit vrdncene. Relevarea unor
urme de culturd bisericeasca in Vrancea: traducerea lui « Nil della Sorsca» si a
« Intrebatoarelor rispunsuri adunate din Sf. Scripturd » de Staretul Vasile din Poiana
Mairului; alte traduceri la acelasi schit din Sf. Vasile cel Mare, Theodosie
Teodor Studitul. In biserica din Nistoresti s’a gésit un mineiu tipirit in 1779.
( Milcovia, an. II (1931), vol. I, p. 16—38).

5. TRANSILVANIA, BANATUL

122. CIUHANDU, PROF. DR. GH., Din trecutul catolicismului in Ardealul romdnesc.
Articole cu titlul si subtitlul variind putin. Argumente care tind spre concluzia ci
unirea unei pérti din Romanii ardeleni cu Roma e un «sclavaj bisericesc si un pre-
judiciu politic ». (Biserica ortodoxd Romdnd, an. XLIX, secria III (1931), p. 406—
414; an. L (1932), p. 238—246; 300—306).

123. IUKASZ, KOLOMAN, Die Stifte der Tschanade Diozese im Mittelalter.
Vechile ménistiri din Banat, dela Hodos-Bodrog si Bezdin, care din catolice au
devenit ortodoxe. | Recensie de CIUHANDU, PROF. DR. GH. (Biserica Ortodoxd Ro-
mdnd, an. XLIX (1931), seria III, p. 558—559).

124. TZIGARA-SAMURCAS, S., Transilvania vdzutd de un francez. Comentarii
asupra articolului lui Lucien Romier: ¢ Dans les vallées de la Transylvanie », publi-
cat in « Revue des deux mondes » in 1931, care cuprinde gi descrieri de biserici vechi
si monumente. (Convorbiri Literare, an. 64 (1931), p. 174—176).

125. VATASIANU, VIRGIL, Vechile biserici de piatrd romdnesti din judetul Hune-
doara, Cluj, 1930. | Recensie de IORGA, N. (Revue historique du Sud-Est Européen,
VIII-e année (1931), p. 52—53).

6. LOCALITATI

126. IORDAN, AL., Mdndstirea Agapie. Ziditi la mijlocul sec. XVI; in partea
din spre miazizi are o inscriptie slavoni. (Miscarea, an. XXIV (1931), nr. 238,
p. 1—2).

127. Trecutul romdnesc al Aradului. Relatii despre conferinta d-lui Dr. Ciu-
handu despre Romanii ariddeni din sec. XVIII. Se face istoria episcopiei sirbegti
din Arad, ai cdrei episcopi aduceau cirti liturghice din principatele romane, cum
e un liturghiar din 1742, roménesc, pe care se afli §i insemniri din acest an. Con-
sideratii generale. (Cuvdntul, an. VII (1931), nr. 2328, p. 2).

128. IORGA, N., Biserica veche din Bitrani. Cirti bisericesti: Triodul din 7277
[1769], Anthologhionul din Bucuresti, 1786, Penticostarul din Bucuresti, 1800,
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un Octoih si un Mineiu cu insemniri. (Buletinul Comisiunii monumentelor istorice,
an. XXIV (1931), p. 101).

129. STANESCU, PROF. DR. DUMITRU, Scoala romdneascd dela monastirea Bistrita,
Tip. « Bucovina », Bucuresti, 1931, in-8°, 35 p. Expunerea manifestirilor culturale
in slavoneste, in M-rea Bistrija-Vilcea (intemeiatd in 1497), se face dupi Al. Odo-
bescu. Pentru manifestirile culturale in limba romini (sec. XVI—XIX) foloseste
manuscrisele Academiei Roméne, didndu-ne un tablou sumar al personalititilor
culturale din ménistire. S’au strecurat multe greseli de tipar.

130. T. R., Alexandvu-cel-Bun §i mdndstirea Bistrita, Scurte note. (Universul,
an. XLIX (1932), nr. 299, p. 3).

131. DRAGHICEANU, VIRGIL, Comunicdri. Inscriptie, dela ministirea Bogdana-
Bacdu, pe o piatrd de mormént din 1762 a lui Ion Cantacuzin, al doilea Logofit
in Moldova. E scrisi In versuri §i e importanta ca limba. (Buletinul Comisiunii monu-
mentelor istorice, an. XXIV (1931), p. 91).

132. BOUNEGRU, 1. R., Insemndri de pe cdrtile wvechii mitropolii a Proilavului.
Insemniri pe un Mineiu din 1779, unul din 1770, altul din 1779 si 1780; pe o Evan-
ghelie din 1794, un Apostol grecesc din 1810 si altele mai nous. (Analele Brdilei,
an. IV (1932), p. 94—100).

133. MILEA BANICA, DR. A., Proila (va), Briila, 1932. | Recensie de BOUNEGRU,
1. R. (Analele Brdilei, an. IV (1932), nr. 1, p. 53—54).

134. VENIAMIN BARLADEANU POCITAN, ARHIEREU DR., Istoria mitropoliei Proila-
viei (Briilei), Cuprinde si activitatea culturali a mitropolitilor, printre cari Miletic
(1641-1649). Mitropolia se desfiinteazi la 1828. La sfirsitul studiului, o caracteri-
zare $i o bibliografie. (Biserica Ortodoxd Roménd, an. XLIX (1931), seria III, p.
385—396, 481—493, 577—587, 697—702).

135. Documente st informatit istorice privitoare la Briila. Insemniri de méni
gasite pe cirtile ce se afld in dulapul bisericii Sf. Spiridon din Briila si care au apar-
tinut Mitropoliei Proilaviei. (Analele Brdilei, an. 111 (1931), nr. 3—4, p. 216—21%).

136. MUSLEA, ION, «Insemndrile » Popii Nicolae Grid despre Scheii de altddatd si
biserica lor. Biografia lui N. Grid. A copiat Acaftistulu Arhiepiscopul(ui) Chesariei..,
iar la sfargit a scris « Oarecari insemndri pe scurt » publicate in intregime in revista.
( Tara Bdrsei, an. 111 (1931), p. 341—352).

137. PRISCU, I0AN, Vechimea bisericei Sf. Nicolae din Schei-Bragov. Cine a zidit-0?
Biserica dateazi din 1393 si a fost inceputd de Vlad Cilugirul si terminati de Neagoe
Basarab. (Tara Bdrsei, an. IIl (1931), p. 335—340).

138. DRAGHICEANU, VIRGILIU N., O ctitorie brdncoveneascd dispdrutd : biserica
Sféntului Ton Grecesc din Bueuresti. Se reconstrueste aceasti bisericd, dirimati in
1895, dupi fotografii $i documente. Arhitectura si bogitia ei, (Inchinare lui Nicolae
Iorga, Cluj, 1931, p. 138—142).

139. FILITTI, IOAN C., Biserica Sf. Dumitru din Bucuresti (str. Carol). Biserici
de lemn ficutdi de Badea Biliceanu (1650); de zid la 1745 de Stroe Rimniceanu
(Isaia monahul); rezidirea ei din temelie in 1819 de citre episcopul Costandin Filitti.
( Biserica Ortodoxd Romdnd, an. L, seria III (1932), p. 348—362).

140. GANE, C., Tdrnosirea bisericii Sf. Gheorghe sub Constantin Vodd Brdnco-
veanu (1707). Fastul tirnosirii de Patriarhul Hrisant al Ierusalimului. Descriere
evocatoare. (Curentul, an. V (1932), nr. 1763, p. 4).
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141. BURDUCEA, PREOT CONST., Biserica Episcopiei din Buziu, Bucuresti, 1931.
| Recensie de DIN CLUBURI (Cuwdntul, an, VIII (1932), nr. 2444, p. 1—2).

142. IONESCU, ARHITECT GRIGORE, Biserica din Cilinesti-Prahova. E cel mai
interesant monument din tinut, zidit de mai multi boieri. Descrierea lui arhitectu-
rald. (Buletinul Comistunii monumentelor istorice, an. XXIV (1931), p. 82—86).

143. DRAGHICEANU, VIRGIL, Biserica Sf. Gheorghe-Campulung. O pisanie zugri-
vitd, din 1717, interesanti ca limba. (Buletinul Comisiunii monumentelor istorice,
an. XXIV (1931), p. 91).

144. DASCALUL, PETREA, Vechimea episcopiei Caransebesului. Un capitol din Istoria
bisericeascd a Banatului. Pentru fixarea insemnititii episcopiei Caransebesului, se
aratdi numele episcopilor vechi, dela 1865 incoace. (Curentul, an. IV (1931), nr.
352, p. 1—2).

145. MIRONESCU, ATHANASIE, Istoria Mdndstirii Cernica, Ministirea Cernica,
1930. | Recensie de IONESCU, DIMITRIE (Cuwvdntul, an. VII (1931), nr. 2081,
p. 1).

146. TORGA, N., Biserica dela Coeoristi-Grind. Una din cele mai insemnate cli-
diri din epoca lui Matei Basarab. Se pistreazid doui icoane dela ctitori, boierii
Cocorssti. Pe un Octoih din 1811 se vede iscilitura episcopului Iosif de Arges si
insemnivi din 1818, (Buletinul Comisiunii monumentelor istorice, an. XXIV (1931),
p. 188).

147. DRAGHICEANU, VIRGIL, Inscriptia dela biserica Domneascd din Curtea de
Arges. Initialele greu de descifrat sunt probabil grecesti ale mesterilor cioplitori
de pietre. (Buletinul Comisiunii monumentelor istorice, an. XXIV (1931), p. 91).

148. ARBORE, VIRGIL P., Insemndri culese de pe marginea cartilor bisericesti din
orasul Focsani, sec. XVIII. Céte ceva din vieata si circulatia textelor bisericesti si
din rolul cilugirilor in formarea unitdtii noastre dz limb3d §i simtire, premergi-
toare unitdtii politice. (Milcovia, an. II (1931), p. 237—247),

149. VENIAMIN BARLADEANU POCITAN, ARH., Vechea episcopie a Hotinului. Isto-
ricul ei. Singurul episcop romén a fost Amfilohie (1767-1780). Activitatea lui cul-
turali; fragmente din lucririle lui tiparite. (Biserica Ortodoxd Romdnd, an. L (1932),
seria III, p. 14-22, 106—118, 198—208, 295—299, 577—585, 712—720).

150. FLORESCU, GEORGE D., Despre schitul Lespezi. Zidit de Parvul Cantacuzino,
Mare Stolnic, in sec. XVII. Se precizeazi data zidirii ei §i se studiazid céteva
din picturile vechi. (Inchinare lui Nicolae Iorga, Cluj, 1931, p. 167—174).

151. FLORESCU, G. D., O ctitorie necunoscutd a Cantacuzinilor din veacul al
XVII-lea. O bisericd in ruina in satul Mihdestii-de-jos (Olt). Pisania cu stema Can-
tacuzinilor ne vorbeste de Serban Cantacuzino si de sotia lui, Andriana. (Convorbiri
Literare, an. 64 (1931), p. 48—52).

152. RAUTESCU, PREOT ION, Acte si documente privitoare la Schitul de maici din
Nimdegti, Acte din sec. XVIIL. (Raze de lumind, an. III (1931), nr. 1, p. 31—41).

153. ISTRATI, PANAIT, Madndstirea Neamfu. O evocare a trecutului manistirii.
(Curentul, an. IV (1932), nr. 1628, p. 1—2; 1629, p. 1—2; 1630, p. 1—2).

154. IORGA, N., Biserica din Pina-Pietrei. Inscriptia de pe o Evanghelie din
Bucuresti, 1775, de pe o Cazanie, un Apostol, o piatrd de mormint si pomelnicul.
( Buletinul Comistunii monumentelor istorice, an. XXIV (1931), p. 45—46).
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155. FLORESCU, G. D. si G. GR., CANTACUZINO, Comunicdri. Biserica din Popesti-
Vlasca. Pisanie din 1688 ; inscriptii §i icoane vechi. Zugridviti: Serban Cantacuzino
cu Doamna, C-tin Brincoveanu cu Doamna s§i personagii neinsemnate. (Bule-
tinul Comisiunii monumentelor istorice, an. XXIV (1931), p. 40—42).

156. BALS, G., Despre biserica Prislopului. Comparatie intre planul manéstirilor
Vodita, Tismana si Prislopul pentru a dovedi cd aceasta din urmi a fost construiti
de Nicodim. (Buletinul Comisiunii monumentelor istorice, an. XXIV (1931), p.
97—100).

157. DANIILESCU, CONST., Condica Bisericii cu Bradu din Qcnele-Mari. Con-
dicd de averea bisericii din anul 1839, ficuti de ieromonahul Nectarie, in care se
numird si cirtile religioase. (Arhivele Olteniei, an. XI (1932), p. 80—88).

158. DONAT, ION, Bisericile Qenelor-Mari. Inscriptii, documente, insemndri. Amin-
tite i insemniri pe cir{i vechi. (Arhivele Olteniei, an. XI (1932), p. 221—230,
366—375).

159. IORDAN, AL., La Pasdrea. Istoricul manistirii Pasdrea si descrierea ei. (Mis-
carea, an. XXV (1932), nr. §22, p. 1—2).

160. PACLISANU, Z., Cdteva contributii la istoria mdndstirii din Perii Maramu-
resului, ctitoria « parintilor » lui Balitid si Drag, ridicatd in 1391 la rangul de stavro-
pighie. Se aminteste si o tipografie care exista acolo pela 1804. (Inchinare lui Nicolae
Torga, Cluj, 1931, p. 333—335)-

161, LUPSA, PREOT ST., Din trecutul mandstirit brdncovenesti dela Simbiita de sus.
Date istorice; se aminteste de un Octoih din 1741-1742, daruit de C-tin Mavrocordat.
(Revista teologicd, an. XXI (1931), p. 126 —133).

162. A. S. M., Insemndri vechi dela Biserica Sf. Adormiri din Satulung. Insemniri
din 1815 pe o condicd din 1812, privind pe locuitorii satului. (Viata sdceleand, an.
II (1931), nr. 3-4, p. 26—27).

163. IORGA, N., Biserica Doamnci Ecaterina din §litioara (Valcea), ziditdi in
stilul artei din sec. XVI. In tabloul ctitorilor si Doamna Elina a lui Matei Basarab.
( Buletinul Comisiunii monumentelor istorice, an. XXIV (1931), p. 38—39).

164. DRAGHICEANU, VIRGIL, Mindstirea Smagov. O pisanie zugrivita relevati de
1. Mihail. (Buletinul Comisiunii monumentelor istorice, an. XXIV (1931), p. 42).

165. GHEORGHE, PREOT IOAN D., O noud enigmd. Pirerile lui Al. Odobescu si
N. Iorga in legiturid cu ctitoria Snagovului; descoperirea in 1931 a unei pisanii de
citre I. Mihail, din care reiese ci Neagoe e ctitorul. Contradictia cu cronica ce ne
spune ci Vlad Tepes e ctitorul. (Biserica Ortodoxd Romdnd, an. XLIX, seria III
(1931), p. 620—622).

166. MIHAILESCU, EUFEM, Snagovul, [Bucuresti]. | Recensie de BK. (Adevérul
literar §i artistic, an. X, seria II (1932), nr. 582, p. 7).

167. POPESCU, MIHAIL, Mdndstirea Snagovul. Istosicul ministirii; nesiguranta
ctitoriei; tiparnita lui Antim Ivireanu. (Tinerimea Romdnd, an. XLIX (1931), nr. 2,
p. 10—12).

168. IUHASZ, DR. COLOMAN, Das Tschanad-Temesvdrer Bistum, im friihen Mittel-
alter, 1030-1307, Miiaster in Westfalen, 1930. Istoria Episcopiei romano-catolice
din Timigoara. | Recensie de CIUHANDU, PROF. DR. GH. (Biserica Ortodoxd
Romdnd, an. XLIX, seria III (1931), p. 559).
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169. IORGA, N., Bisericile din Trotus. Istoricul succint al tirgului ne duce la
ctitorii cari au putut ridica biserici ca, intre altele, biserica lui Hariton din sec. XVI,
interesantd prin pictura §i iconografia ei. (Buletinul Comisiunii monumentelor isto-
rice, an. XXIV (1931), p. 79—8I).

170. IORGA, N., Biserica galbend din Urlati. Date si fapte din viata familiei cti-
torilor: Vel Serdarul Urldteanu cu urmasii; descrierea exterioard §i interioard a
bisericii. (Buletinul Comisiunii monumentelor istorice, an. XXIV (1931), p. 7—10).

171. BRATULESCU, V., Mdndstirea Valea din jud. Muscel. O ctitorie necunoscutd
a lui Radu Paisie. Témpla are picturi mai vechi decét sec. XVIII. Inscriptii de pe
mormintele lui Iani Vistierul, Neaga Logofetita, Vlaicu Logofat (17712), Jupanita Nisa
(1526) si Manahie Matei (1616). (Buletinul Comisiunii monumentelor istorice, an.
XXIV (1931), p. 11—19).

172. IORGA, N., Biserica din Verbila. Dateazi din sec. XVI; pistreazi resturi
de picturd din acest secol si inscriptii. (Buletinul Comisiunii monumentelor istorice,
an. XXIV (1931), p. 25—28).

173. POPESCU, MIHAIL, Mdndstirea Viforita. Ridicati in 1530 de Vlad Voda
Basarab ; istoricul ménistirii. ( Tinerimea Romdnd, an. XLIX (1931), nr. 1,p. 13~—15).

174. SIMIONESCU, ICON. AL., Documente privitoare la schitul Zagavei din jud. Iasi.
Intemeiat inainte de 1685; se publici documentele. (Biserica Ortodoxd Romdnd,
an. L seria III (1932), p. 363—364).

V. ISTORIE LITERARA

1. IDEI GENERALE. TEORIE LITERARA

175. L’actualité : Le premier Congrés international d’histotre littéraire. (Budapest,
21—24 Mai 1931). E o schitare a discutiilor ivite la Congres cu privire la metodele
de istorie §i esteticd literara. (Revue de littérature comparée, XI-e année (1931),
p- 536—s537).

176. DENSUSIANU, OV., Noua ortografie, Bucuresti, Socec, 1932, in-40, 15 p.
(Extras din « Grai si Suflet», revista « Institutului de filologie $i folklor »). Observiri
asupra discutiilor si hotiririlor Academiei Romaine, care au dus la noud Reguli
ortografice, publicate de Academie in 1932 intr’o brosurid in-4° de 14 p.

177. PUSCARIU, SEXTIL si TEODOR A. NAUM, Indreptar si vocabular ortografic
dupd noua ortografie oficiald, pentru uzul invdtdmdntului de toate gradele, Bucuresti,
« Cartea Rom#neascd», 1932, in-12, 174 p. Detaliarea regulilor noui de ortografie,

(Norme si liste de cuvinte au mai fost publicate de: ADAMESCU GH., Problemele
actuale ale ortografiei romdnesti, ed. 11, Bucuresti, Socec, 1932, in-4°, 106 p. Cu
un adaos cuprinzind Regulile ortografiéi roménesti si un Glosar s§i Ortografia
roméneascd dupd modificdrile din 1932. Reguli gi expliciri urmate de un glosar,
Bucuresti, Socec, 1932, in-12, 47 p.; CHELARU, G.I. si CRIZANTE POPESCU, Noua
ortografie a Academiei Romdne.., Bucuresti, Pavel Suru, [1932], in-8°, 77 p.; PoP,
STEFAN, Dictionarul ortografic al limbii romdne.., ed. II, Bucuresti, «Cartea Ro-
mineascd», [1932], in-8°, 150 p.)

178. ROSETTI, AL., Observatii asupra ortografiei Academiei Romdne (1932).
Se face o critici aminungitd regulilor ortografice §i redactiunii articolelor din
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regulamentul adoptat in 1932 de Academia Romiand si Ministerul Instructiunii
Publice. (Revista Istoricd Romdnd, vol. II, an. MCMXXXII, p. 354—366).

179. GEROTA, C., Istorie literard ori esteticd literard? Discutia privitoare la me-
toda esteticd literard si cea istoricd literard. (Cuvdntul, an. VIII (1931), nr.
2393, p. 2).

180. GEROTA, C., Natura in poetica clasicd §i cea poporand. In poezia Elenilor
si Romanilor, cit si in poezia poporani roméni, natura e aproape inexistenta, fiind,
element integrant al vietii, « o stare sufleteascd », nu un element disociat asupra
ciaruia si se proiecteze lumina sufleteascid. (Secolul, an. I (1932), nr. 23, p. 3).

181. ROSU, NICOLAE, Pdmdnt romdnesc. Strinsa legiturd intre Roménii de pre-
tutindeni datoritd scrisului roménesc: Gh. Lazir, Sincai, Saguna. (Curentul, an.
1V (1932), nr. 1749, p. 1—2).

182. SPITZER, LEO, Romanische Stil- und Literaturstudien, Kélner Romanistische
Arbeiten, herausgegeben von Lco Spitzer, Band I und II, Marburg a. Lahn, 1931.
| Recensie de IORDAN, IORGU (Arhiva. Organul Societdtii istorico-filolegice din
Iast, an. XXXIX (1932), p. 115—118).

2. ISTORII LITERARE

183. CARTOJAN, N., Curs [litografiat] de istoria literaturii romdne vechi. (Litera-
tura romdneascd tn sec. al XVIIl-lea), 1930—1931. Editat de Seminarul de istoria
literaturii roméane vechi, in-4°, 616 p. Prezentare sinteticd, uneori cu interpretiri
noui. Cuprinde: N. Milescu, cronicele Moldovei in limba slavi, legiturile cu Polonia,
Gr. Ureche, Miron Costin, Vasile Damian, Tudosie Dub#u, Nicolae Costin, Ion
Neculcea. Se analizeazi toate operele acestor scriitori; biografiile respective sunt alci-
tuite pe baza documentelor contemporane. Fiecare capitol are notite bibliografice.

184. CARTOJAN, N., Literatura romdnd in epoca lui Constantin Brdncoveanu. Curs
[litografiat] tinut in anul 1931 —1932. Editat de Seminarul de istoria literaturii
romine vechi, in-4°, 339 p. Trateazi despre Brincoveanu, Stolnicul Const. Canta-
cuzino, Radu Popescu, Cronica anonimi, Radu Greceanu, Antim Ivireanu si influenta
greceascd. Fiecare capitol este urmat de indicatiuni bibliografice.

185. DIANU, ROMULUS, Ardealul in literaturd. Reprezentantii ardeleni ai lite-
raturii roménesti. (Curentul, an. IV (1932), nr. 1740, p. 1—2).

186. HANES, PETRE V., Istoria literaturii romdnesti, ed. II1, Bucuresti, f. a., editura
autorului, in-8°%, 343 p. Literatura veche este tratati pani la p. 105. Dupd carac-
terizarea fiecdrui autor se aratd editiile operelor lui. La sférsit, indice. Nimic nou
fatd de ed. II (192%).

187. IORGA, N., Art et litterature des Roumains. Synthéses paralléles, Paris, 1929.
| Recersie: de FORTUNESCU, C. D. (Arhivele Olteniei, an. X1 (1932), p. 397—398).

188. IORGA, N., Istoria literaturii vomdnesti. Introducere sinteticd, Bucuresti,
1929. | Recensie de R[OQUES], M[ARIO] (Romania, 60-e année (1932), p. 621).

189. IORGA, NICOLA, Arte e letteratura dei Romeni. Sintesi parallele. Trad. italiana
di G. V. Sampieri, Roma, 1931. | Recensie de DAMIANI, E. (L’Europa Orientale,
an. XII (1932), p. 356—358).

190. MARIAN, LIVIU, Contributiuni la istoria literaturii romdnesti din veacul al
XIX-lea, Chisindu, 1927. | Mentiune. (Buletinul Cdrtii Romdnesti, an. IV (1932), nr.
2, P. 4).
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191. PascU, DR. GIORGE, Istoria Literaturii Romdne din sec. XVIII. Geschichte...
III. Teil : die Zeit Kleins, Sincais und Maiors, Jassy, 1927. | Recensie de KLEIN,
KARL KURT (Siebenbiirgische Vierteljahrsschrift, s4. Jahrg. (1931), S. 68—73).

192. PREDESCU, LUCIAN, « Giorge» Pascu si «lIstoria literaturii roméne » sau o
nuditate universitard, Turnu-Severin, Tip. « Datina », 1932, in-8°, 14 p. Pentru invi-
nuirile aduse, v. Jorgu Iordan si G. Pascu, Sat fdrd cdini: cazul Lucian Predescu,
Iasi, 1933 (extras din Rewista criticd, VII (1933), p. 35—47).

193. PUECH, AIME, Histoire de la littérature chrétienne, tome III, Paris, 1930.
"Recensie de ERNOUT, A. (Revue de philologie et de littérature, an. V (1931), p. 278).

194. PUSCARIU, SEXTIL, Istoria literaturii vomdne. Epoca veche. ed. II, Sibiiu,
1930. | Recensii de FRIEDWAGNER, M. (Literaturblatt fiir germanische und vroma-
nische Philologie, L111. Jahrg. (1932), S. so—51); | KLEIN, KARL KURT (Klingsor, 8,
Jahrg. (1932), S. 440—441); | ROSETTI, AL. (Grai §i suflet, vol. V (1931-1932), p.
198—202); | — ( Ungarische Jahrbiicher, XI. Band (1931), S. 461).

195. RADU, CONST. GH., Tablou sinoptico-sincronic al istoriei literaturii romdne,
11, sec. al XVIlI-lea. Focsani. Tip. «Sentinela», 1931. Tablou al intregei culturi
din tarile roméine in sec. XVII. Subdiviziunile culturale se incadreazi in momentele
reprezentative ale culturii europene si in duratele de domnie ale voevozilor nostri.

3. CARTI RARE

196. BEZA, MARCU, Biblioteci mdndstivesti in Palestina ( Academia Romdnd. Me-
mortile Sectiunii literare, seria III, tomul VI, (1932—1934) memoriul 5), in -8°,
3 p. In biblioteca Patriarhiei Ierusalimului se gisesc adunate foarte multe manuscrise
care dovedesc strinse legituri culturale intre tarile roméane i méinistirile Sf. Mormént,
Sf. Cruci si Sf. Sava din Palestina; 5 Evanghelii frumos scrise §i ornate dintre
1599—1660 si alte manuscrise, cu notite in limba greaci, referitoare la noi, dintre
1558 —1802. (Vezi si notita din Adevérul, an. 45 (1932), nr. 14791, p. 2).

197. BEZA, MARCU, Biblioteci mdndstiresti in Palestina, Chipru si Muntele Sinai
( Academia Romdnd. Memoriile Sectiunii literare, seria 111, tomul VI (1932—1934), me-
moriul 7), in-8°, ¢ p. Autorul, vizitind manistirile Sf. Mormint i Sf. Sava din Jerusa-
lim, Chicu si Mahera din insula Chipru i ministirea Muntelui Sinai, a descoperit 33
de hrisoave (1527—1803), 3 Evanghelii slave manuscrise (una din ele dusi de Dositet,
patriarhul Ierusalimului, in 1680), 2z cirti roménesti (Psaltirea, Belgrad, 1651;
Biblia, Bucuresti, 1688) si numeroase odoare intre care §i un nou portret colorat
al lui Const. Briancoveanu din 1696 (la Muntele Sinai). Toate acestea emana dela
Domni romiani si dovedesc intense relatiuni culturale intre tirile roméne si Orientul
ortodox. (Vezi si nota de IORGA, N. in Buletinul Comisiunii monumentelor istorice, an.
XXIV (1931), p. 181—187). (Vezi i nr. go).

198. BEZA, MARCU, Urme romdnesti la Muntele Sinai 5i la mdndstirea Sf. Sava.
Evanghelia lui Ieremia Movild din 1598; altele din 1599 si din 1610; Insemniri pe
carti 31 documente vechi. (Boabe de grdu, an. 111 (1922), p. 449—465).

199. BIANU, ION, Texte din secolul al XVI-lea, reproduse in facsimile. | O notitd
asupra colectiei de PALTANEA, POMPILIU (Mercure de France, 42-e année (1931),
vol. CCXXV, p. 466).

200. BRATULESCU, V., Un fragment din psalmul LXXXVIII (88) dintr’o psaltire
slavo-romdnd necunoscutd. Intr’un Mineiu din 1698, tipirit de Mitrofan, episcopul
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Buziului, se giseste un fragment de manuscris slavo-roméin. Analiza zacestuin
si glosar de cuvinte romdnesti. (Inchinare lui Nicolae lorga, Cluj, 1931, p.
58—62).

201. CONSTANTINESCU-1ASI, P., Tipdrituri vechi romdnesti necunoscute. Contri-
butie bibliografici pentru: 1. Mitropolitul Antonie: Invitituri preofesti despre
taine, lasi, 1732; 2. Antologhion, Bucuresti, 1766; 3. Molebnic, Chisindu,
1815; 4. Ceaslov, Chigindu, 1817; 5. Réinduiala Panihidei, Chisiniau, 1817.
(Arhiva. Organul Societdpii istorico-filologice din Iasi, an. XXXVIIT (1931),
p. 94—106).

202. IORDAN, AL., La mdndstirea Neamtului. Aici se pistreazd o Evanghelie legati
in aur si impodobitd cu pietre scumpe, tipéritd la Petersburg in slavoneste la 1767 si
donati manistirii de Ecaterina Il a Rusiei. (Miscarea, an. XXIV (1931), nr. 220,
p. 1—2). | Recensie d: GRIGORE, EPISCOP AL ARADULUI (Biserica Ortodoxd Ro-
mdnd, an. XLIX, seria III (1931), p. 665).

203. IORGA, N., Cinci comunicdri la Academia Romdnd. III. Tipdrituri romdnesti
necunoscute. Relatii asupra Tetravanghelului, lucrat de Filip Moldoveanul la 1546,
si asupra unei carti catolice de rugiciuni, in versuri, din sec. XVIII. (Revista istoricd,
an. XVII (1931), nr. 1—3, p. 25—27).

204. IORGA, N., Doamna Elina a Terii-Romdnesti ca patroand literard. Se trateazi
despre Triodul-Penticostariu dela Térgoviste, din 1649, o lucrare eruditi, pe care
Doamna Elina o face dar ménistirii sarbesti dela Athos. (Academia Romdnd. Memo-
riile Sectiunii istorice, seria III, tom. XIII (1932—1933), p. 57—67).

205. IORGA, N., Octoithul Diacului Lorint. (Academia Romdnd. Memoriile Sec-
tiunii istorice, seria I1I, tom. XI (1931), p. 201—204). | Recensie de FORT[UNESCU],
C. D. (Arhivele Olteniei, an. X (1931), p. 266).

206. IPAS, POMPILIU, Chip necunoscut. A gisit o Evanghelie pe politele unei
bisericute dela poalele Istritei, din inceputul cireia rezultd ca a fost tipiritd la Buda
in 1812. (Biserica Ortodoxd Romdnd, an. XLIX (1931), seria III, p. 562—564).

20%7. MORARIU, LECA, Din Romdnia pierdutd. Intre cirtile de slujba folosite la
biserica Toporautului in trecut s’au gisit un Ceaslov dela 1763, Psaltirea tiparita
la Iasi in 1766, un Octoih din 1804. (Fdt-Frumos, VI (1931), p. 31).

208. NERSESSIAN, SIRAPIE DER., Doud paralele slavone ale tetravanghelului grec :
Paris, [Bibliothéque Nationale, ms.] 74. Se analizeazd aminuntit douid manuscrise :
unul nedatat, copiat sub domnia lui Ieremia Movild, care a pus si-1 lege in 1605;
celalalt e gisit la Sucevita, scris din ordinul aceluias Domn la 1607. Se vorbeste
si de alte manuscrise. (Articol tradus din englezeste, din « The Art Bulletin », X,
nr. 3, Martie 1927, de I. Balmos) (Candela, an. XLII (1931), p. 89—129).

209. SOLOMON, CONST., Biblia dela Bucuresti (1688). Contributiuni noud isto-
rico-literare, Tecuciu, Tip. « Cultura grafici », 1932, in-8°, 48 p. Traducerea Bibliei
de N. Milescu (un manuscris descoperit in anul 1915) n’a fost utilizatd in tipari-
tura dela 1688, care este opera fratilor Radu §i Serban Greceanu. De altfel chiar
traducerea lui Milescu a fost revizuti de Antonie de Moldovita. Se mai observa,
ceea ce nu se noteazi in Bibliografia romdneascd veche, doui tipuri din Biblia 1688,
unele avind in plus, la sfirsit, citeva rdnduri, care amintesc originalul: Biblia
greceascd tipiritd la Francfurt. (Vezi N. Cartojan, Raport de premiere in Academia
Romdnd, Anale, tomul LIII (1932-1933), p. 84—86).
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4. LITERATURA RELIGIOASA

210. BALASEL, T., Vechi texte bogomilice gdsite prin Oltenia. Autorul, preot,
posedd zece manuscrise de astfel de texte, din sec. XVIII gi XIX. Aici publici 2
texte: a) « Istoria Sfantului Gheorghe »; ) « Minunea Sfintului si marelui mucenic
Gheorghie, purtitorul de biruinta pentru fata impératului », pe care le crede bogc-
milice. (Arhivele Olteniei, an. X (1931), p. 107—121).

211. CHIRICUTA, PREOT PETRE, St duhul lui D-zeu se purta deasupra apelor. Studiu
critico-exegetic. Acceptiunea despre Sf. Duh, Traduceri §i versiuni si Sf. Pdrinti §i
scriitori bisericesti in primele 8 sec. in Orient. Intre acestia: Sf. Efrem Sirul, Sf. Vasilie,
Sf. Grigorie Nisul, Sf. Ioan Chrisostom, Ghenadie din Constantinopol si Ioan Da-
maschin. (Biserica Ortodoxd Romdnd, an. XLIX, seria III (1931), p. 126—139).

212. Din « Cartea de itnvdtdturd » a lui Varlaam, Mitropolitul de Tara Moldovei
(1643). Se reproduce pasajul in care ingerul vesteste piastorilor nasterea Mintui-
torului. (Adevérul literar §i artistic, an. X (1932), nr. 629, p. 1).

213. Gravurd si text din Cazania lui Varlaam. Gravura reprezinti « Inchinarca
Pastorilor ». Textul, simpla reproducere, fard comentarii. ( Adevérul literar si artistic,
an. XI (1932), seria II, nr. 629, p. 1).

214. H[ANES,] P. V., Biblit catolice in limbi nationale. Sunt biblii catolice scrise
si in limbi nationale, ceea ce aratd cd originile literaturilor nationale nu se datoresc
totdeauna influentei altor credinte. (Prietenii istorier literare, Bucuresti, vol. I
(1931), p. 462).

215. HANES, PETRE V., Vechile noastre cazanii. — Coresi, Varlam, Mdndstirea Dealu.
Filiatia dintre cazanii. ( Prietenii istoriei literare, Bucuresti, vol. I, (1931), p. 133—161).

216. GASTER, M., O descoperire senzationald de texte biblice. S’au gasit in Egipt
pirti din vechiul Testament: Pentateuhul, Eremia, Ezechiel, Faptele apostolilor,
Textul grec al lui Enoch. Probabil sunt copiate in sec. IV sau V. Biblia dela 1688
poate s3 aibi la baz3 aceste texte. (Adevérul literar si-artistic, seria 1I, an. X (1932),
nr. 578, p. 5).

217. PREDESCU, LUCIAN, Palia dela Ordstie (1582). Parerile diferitilor istorio-
grafi asupra acestui text. (Arhiva. Organul Societdtii istorico-filologice din Iasi, an.
XXXVIII (1931), nr. 1, p. 20—24).

218. Psaltivea, tradusa din evreeste de Pr. V. Radu si G. Galaction, Bucurest/,
1929. | Recensii de ATANASIE, MITR. MIRONESCU (Biserica Ortodoxd Romdnd, an.
XLIX, seria III (1931), p. 649—660, 750—762); | SCRIBAN, ARHIM., (Ibidem, an. L.,
seria III (1932), p. 173—174).

219. TURDEANU, EMIL, Un marnuscris miscelanen necunoscut. A fost descoperit
d: d. Prof. D. Gusti la preotul Derevici din satul Ghiliczni (Basarabia). Vechime:
sfarsitul secolului XVIII. Scris de monahul Giorgi Antonovici. S’au pistrat 54
foi in-8°, contindnd «o parte d.n acea literaturd naivi, bogati si amorfd, desprinsda
d:n textele biblice sau apccrife religioase, intretdsute cu elemente populare, adesea
superstitioase » lectura satelor de atunci. (Arhiva pentru stiinta si reforma scciald,
an. X (1932), p. 381—404 (si extras in-4°, 24 p.).

220. VINTILESCU, PREOTUL PETRE, Contributii la revizuirea liturghierului romdn.
Proscomidia. Liturghia Sf. Ioan Gurd-de-Aur. Studiu si text, Bucuresti, 1931. | Re-
censii de J. R. (Echos d’Orient, 35-e année (1932), p. 384); | POPESCU, TEODOR M.
(Biserica Ortodoxd Romdnd, an. L (1932), p. 79—82).
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5. LITERATURA JURIDICA

221. Sedinta Academiei Romdne. Cowmunicdrile d-lui prof. N. Iorga.. E relevata
si o scriere (Sfaturi cétre fiul sdu) a Marelui Paharnic al Valahiei Mihail Fotino,
care subt Stefan Voda Racovitd a lucrat la intocmirea codicelor de legi. (Cuwdntul, an.
VIII (1931), nr. 2396, p. 3).

222. SPULBER, C. A., Cea mai veche Pravild romdneascd, Cerniuti, 1930. | Re-
censii de GR[ECU], V. (Codrul Cosminului, an. VII (1931—1932), p. 518—519);
| ROSETTI, AL. (Grai si suflet, vol. V (1931), p. 194—198).

6. CARTI POPULARE

223. CARTOJAN, N., Cadrtile populare in literatura roméneascd. Vol. 1. Epoca in-
fluentei sud-slave, Bucuresti, 1929. ! Recersii: — (Archivum romanicum, vol. XVI
(1932), p. 189—192); | IONEsCU-NISCOV, TRAIAN (Cuvdntul, an. VII (1931), nr.
2122, p. 1—2); | MURARASU, D. ( Arhiva pentru stiinta si reforma sociald, an. X (1932),
p. 761—762). '

224. CARTOJAN, NICOLAE, Livres populaires roumains traduits du slave, V, Praze,
1931, in-8°, 8 p. Comunicarea tinuti la primul congres al filologilor slavi la Praga,
intre 6—13 Oct. 1929. Dupi o scurtd introducere despre primele scrieri in limba
roméni (subt influenta curentului husit, intre 1450—1500), se ocupd mai pe larg
de cirtile populare in literatura roméind, traduse din slavoneste: Fiore di virtd,
Fiziologul, Alexandria, Varlaam si Ioasaf, Archirie §i Anadan. O versiune slavo-
roméni din Fiore di virtl are o importanti mai mare decdt s’a crezut pini acum
(extras din: Zvlastni otisk ze sborniku Praci I Sjezdu slovanskych filologi v Praze,
1929. Svazek II).

225. Prelegeri pedagogice. Cdrtile populare si importanta lor pentru folclorul vomd-
nesc. Conferinta d-lui Prof. N. Cartojan. Prin incursiuni in domeniul artei, lite-
raturii §i credintelor populare, se stabileste strinsa legiturid dintre folclor si lite-
ratura veche roméneascid. (Scoala Romdnd, an. XXXVI (1931), nr. 5-6, p. 36—37).

7. CALENDARE

226. BREZIANU, BARBU. Calendare romdnesti — altddatd. Se aratd structura si
importanta calendarelor vechi, insistdindu-se asupra celui editat de Nicolau Sabii
din Brasov. (Dreptatea, an. VI (1932), nr. 1315, p. 1—2; nr. 1329, p. I).

2277. CALLIMACHI, SCARLAT, Calendar romdnesc din 1831, O cirticicd in limba
roméni cu litere latine si slavone; descrierea ei; se deduce ca a fost tiparita
la Buda sau in Ardeal. (Adevérul, an. 44 (1931), nr. 14580, p. 1—2).

8. LEGENDE. MOTIVE. LITERATURA COMPARATA

228. GLAESENER, H., Le type d’Ahasvérus aux XVIII-e¢ et XIX-e siécles. Este
o completare adusi studiului: Killen, A., I’Evolution de la légende du Juif errant,
publicat in 1925 in « Revue de littérature comparée ». (Revue de littérature comparée,
XI-e année (1931), p. 373—397).

229. LABANDE, E. R., Un fragment inédit du « Roman d’Alexandre». Citeva
rinduri introductive §i apoi autorul publici textul de pe la sfarsitul sec. XIII.
( Romania, 6o-¢ année (1931), p. 222 —232). (Vezi §i nr. 245).
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230. TORTORA, M., Le illustrazioni alla I ediz. del « Bertoldo », in 8° rima. Se
citeazd numai titlul. (Giornale storico della letteratura italiana, an. XLIX, vol. XCVII
1931), p. 222).

231. BIAGIONI, LUIGI, Marcolf und Bertoldo und ithre Beziehungen. | Recensie
de GIESE, WILHELM (Volkstum und Kultur der Romanen, V. Jahrg. (1932), S.
256—260).

232. STEFANESCU, IULIAN, Legende despre Sf. Constantin in literatura romdnd. Se
stabilesc izvoarele legendei despre Sf. Constantin si se reliefeaza circulatia ei in cu-
prinsul literaturii romane. (Revista istoricd romdnd, vol. I (MCMXXXI), p. 251—
297). | Recensie de GRECU, VASILE (Codrul Cosminului, an. VII (1931—1932), P-
509—510).

233. VERSESCU, PREOT GH., Crueea in traditia poporului nostru. Rolul ei in rugi-
ciune, in descintece, zugraveli, troite, si in expresia «frati de cruce». (Biserica
Ortodoxd Romdnd, an. XLIX, seria III (1931), p. 595—601).

234. SADOVEANU, M., Mdria-Sa, Puiul Pddurii, [Bucuresti, 1931]. E o transpu-
nere innoitd a Genovevei de Brabant. | Recensii de BUCUTA, EM. (Boabe de grdu,
an. 11 (1931), p. 225); | BUNEA, TITUS ( Patria, an. XIII (1931), nr. 110, p. 1); | [ONESCU,
CONST. D. (Societatea de mdine, an. VIII (1931), p. 213—214); | MILLER-VERGHI,
MARGARETA (Revista Scriitoarelor §i Scriitovilor Romdni, an. V (1931), nr. 5-6, p.
21); | PHILIPPIDE, AL. A. (Viata Romineascd, an. XXIII (1931), vol. LXXXVI, p.
189—192).

235. ELIADE, MIRCEA, Folclor si literaturd. Teme din folclor, cum ar fi « Legenda
Mesterului Manole » si altele, ar putea servi pentru crearea unei drame fantastice
roménesti. (Cuvdntul, an. VIII (1932), nr. 2599, p. 1—2).

236. GAZDARU, D., Legenda Mesterului Manole. Articolul cuprinde trei parti:
1. O mentiune in Spania despre legenda roméneasci; 2. O variantd rumelioti publi-
catd in Italia; 3. Valoarea documesntari a legendei roménesti. ( Arhiva. Organul Socie-
tatii istorico-filologice din lagi, an. XXXIX (1932), p. 88—92).

237. Legenda Mesterului Manole, Profesorul Armenelof dela Universitatea din
Sofia, intr’un articol publicat in « La Bulgarie », vorbeste de balada mesterului Ma-
nole, discutind origina si raspindirea ei in credinta si poez'a popoarelor balcanice.
Legenda existd si la poporul bulgar cu 2 variante. (Tara noastrd, an. XI (1932),
nr. 127, p. 1—2).

238. VASILIU, D. A., Metamorfozele in folklorul romdn nord-dundrean. Motivul
in folclorul romén, mostenit din Orientul antic, modificat dupa sufletul poporului,
prezintd doui tipuri: «Ingira-te, Margirite » si « Indragostitii fugarisi ». (Scoala
Romédnd, an. XXXVI (1931), nr. 1, p. 21—26; nr. 2—3, p. 55).

239. BOGREA, V., Musca eolumbael in traditia noastrd populard si istoricd. (Cu o
paraleld romanicd). Comunicare facutd la « Societatea Etnografica Romaéni », Cluj,
1924. Legende si balade vechi in legaturd cu musca columbaci, gisite in Oltenia;
una este redatd si de Radu Posescu in cronica lui din 1689, (Anuarul arhivei de fol-
klor, 1T (1932), p. 41—45).

240. BOGREA, V., Trei probleme folklorice si aspectul lor vomdnesc. Comuniciri
facute la « Societatea Etnograficd Roména », (Cluj), 1924. E vorba de intelesul pe care
il au in folklor « pietrele serise », « gardul dintilor » i « uciderea batrénilor », care au
creat legende. Se redau aceste legende. (Anuarul arhivei de folklor, 1 (1932), p. 47—52).
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241, ORTIZ, RAMIRO, Sul motivo folclorico del « Ritorno del marito ». ( Tentativo
di classificazione). E vorba de « Frammento Papafava » cunoscut sub numele de
« Lamento della Sposa Padovana » al cirui motiv se gaseste si 1n alte literaturi, precum
si in roméneste in poeziile populare: Dan (De unde vii) si Vlad (Feciorag de om
bogat). (Inchinare lui Nicolae Iorga, Cluj, 1931, p. 320—332).

242. SIMONESCU, DAN, Sibilele 7n Iliteratura romdneascd. Extras din « Contri-
butii privitoare la istoria literaturii romane, epoca veche », Bucuresti, 1928. | Recensie
de GRECU, VASILE (Codrul Cosminului, an. VII (1931—1932), p. 513—514).

243. E. C. G., Din cronografe — Legenda Sfintei Sofii. Citeva cuvinte despre
cronografe §i transcrierea textuald a Legendei Sfintei Sofii. (Convorbiri Literare,
an. 64 (1931), p. 916—919). .

244. BELDIE, PREOT CONSTANTIN P., Credinta despre vimi in biserica ortodoxd.
Foarte raspandite. Macarie in « Theologia dogmaticid ortodoxi », vorbeste de un
invitimant al vamilor, apoi aratd ordinea vimilor §i judecata ce se face sufletului.’
( Biserica Ortodoxd Romdnd, an. XLIX, seria III (1931), p. 702—704).

245. Cartea noastrd. In editura « Cartea noestrd » din Ardeal au apirut: 7iga-
riada sau cu alt nume Alesandria ai pigdneascd de Ion Budai-Deleanu, editie
ilustratd si Varlaam si Ioasaf in frumoasa tdlmicire a lui M. Sadoveanu. (Cuvdntul,
an. VII (1931), nr. 2339, p. 2).

246. DIMITRESCU, ION, Shakespeare in Romdnia. Marcu Beza stringe cercetirile
asupra cridmpeielor de folklor din dramele lui Shakespeare. Variantele le confrunti
cu cele din literatura noastri. (Curentul, an. IV (1931), nr. 1283, p. 3).

247. MUNTEANO, B., La littérature comparée en Roumanie. Conditions spéciales. —
Travaux d’approche. — Ouuvrages récents sur les relations intellectuelles et politiques
des Roumains avec I’Occident : la France, I’ Allemagne, I’Italie. Un studiu sintetic cu
o bogatd informatie critici asupra desvoltirii cercetirilor de literaturid comparatid
la noi. (Revue de littérature comparée, XI-e année (1931), p. 515—535).

9. ISTORIA PRESEI

248. C. A. N., Cei dintdi cititori de « Gazeturi» in Muntenia in sec. al 18-lea.
Au fost: Episcopul Chezarie de Rimnic, Paharnicul si Clucerul Constantin Otte-
telisianu si Barbu Stirbei, poate §i altii (Adevérul, an. 45 (1932), nr. 14892, p. 1—2).

249. COSMA-JUNIOR, DR. AUREL, Istoria presei yomdne din Banat. Prima incercare,
Viena, 1794, de Paul Iorgovici. « Luminitorul » din Timisoara, 1880; « Albina» din
Viena (1866—1876). (Viata Romineascd, an. XXIV (1932), vol. XC, p. 62—73,
263—273; vol. XC, p. 37—45).

250. MINEA, ILIE, In legdturd cu cea mai veche revistd romdneascd. O copie dupi
raspunsul guvernatorului ardelean Buccow din 1789 relativd la infiintarea unei
reviste scrise romaneste. (Cercetdri istorice, an. V—VII (1929—1931), p. 362—364).

ro. LIMBA
251. BOGA, LEON T., Documente basarabene, 1, Chisindu, 1928. — [Importanta
lor pentru limbi]. | Recensie de POPESCU, MIH. (Convorbiri Literare, an. 64 (1931),
p. 281—=282).
252. Dacoromania, an. VI (19290—1930), Cluj. | Recensii de BRANISTE-CALIMAN, V.
( Tara Bdrsei, an. IV (1932), p. 80—091); | — (Literaturblatt fiir germanische und
romanische Philologie, LI11. Jahrg. (1932), S. 67).
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253. DENSUSIANU, O., Histoive de la langue roumaine, tom. 1I, fasc. II (Morfo-
logie), Paris, 1932. | Recensii de BYCK, J. (Adevérul literar si artistic, seria II, an. X
(1932), nr. 627, p. 7); | GRAUR, AL. (Adevérul, an. 45 (1932), nr. 14955, p. 1).

254. GEROTA, CONST., Observatii filologice la o scrisoare a unui boier muntean
din sec. XVII. Analiza limbii acestei scrisori din 1630. (Arhivele Olteniei, an. X
(1931), P. 244—247).

255. IORGA, N., Inscriptia dela Mdxineni. Dupd diradmarea bisericii, ctitorie a lui
Matei Basarab, inscriptia se afld la Muzeul din Sinaia. Are importantd nu numai
istorici, ci i lingvisticd. E scrisd in romineste, se pare de un striin. (Buletinul Comi-
siunii monumentelor istorice, an. XXIV (1931), p. 31—32).

256. IORGA, N., Sur la psychologie du roumain. (Conférences données en Sor-
bonne). (Revue historique du Sud-Est-Européen, VIlI-e année (1931), p. 191—223).

257. Lucrul apostolesc, tipirit de Coresi, Brasov, 1563, si reprodus de I. Bianu
in « Texte de limbd din sec. XVI». | Mentiune de PALTANEA, POMPILIU (Mercure
de France, 42-¢ année (1931), tome CCXXV, p. 466).

258. MORARIU, LECA, Drumuri cerebire. Carnet istro-romdn. Insemniri dintr’o
cilitorie ficutd in August 1927 pentru culegere de folklor si de limbi la Istro-ro-
méni. (Fat-Frumos, an. VII (1932), p. 6—14, 135—140, 151—161, 300—314).

259. PERPESSICIUS, Profesorul Ovid Densusianu. Activitatea sa. (Cuvdntul, an.
VIII (1932), nr. 2732, p. 1).

260. STRUTEANU, SCARLAT, Ovid Densusianu. Cu prilejul antversdrii fard discur-
suri, fard banchete §i fard inscriptii omagiale. Activitatea sa. ( Jara noastrd, an. XI
(1932), nr. 192, p. 1—2).

261. ROSETTI, AL., Limba romdnd in sec. al XVI-lea, Bucuresti, 1932. | Recensii
de CALINESCU, G. (Adevérul literar si artistic, seria II, an. X (1932), nr. 588, p. 7);
| GRAUR, AL. (Adevérul, an. 45 (1932), nr. 14765, p. 1); | PERPESSICIUS (Cuvdntul,
an. VIII (1932), nr. 2476, p. 1—2).

262. ROSETTI, AL., Asupra repartizdrii dialectale a istroromdnei. Istroroména este
grai dacoromin transportat in Istria. (Grai si suflet, vol. V (1931), p. 1—9).

263. TAGLIAVINI, CARLO, Despre « Lexicon-compendiarium latino-valachicum». Un
manuscris contindnd X266 p., compus probabil prin 1762 si format din 14.000
de cuvinte. Partea romineasci e scrisi cu litere chirilice, foarte citete, importante
ca lexic. Autorul necunoscut, trebue si fi fost un roméin. (Academia Romdnd, Memo-
ritle Sectiunii literare, seria III, tomul VI (1932—1934), p. 189—194).

264. TAGLIAVINI, CARLO, Divagazioni semantiche rumene e balcaniche. Studiu
asupra numelor de popoare si de locuri, imprumutate de Roméni i de celelalte
popoare balcanice. (Archivum romanicum, vol. XVI (1932), p. 333—383).

265. TAGLIAVINI, CARLO, Il «Lexicon Marsilianum», dizionario latino-rumeno-
ungherese del sec. XVII, Bucarest, 1930. | Recensie de IORGA, N. (Revue historique
du Sud-Est Européen, VIll-e année (1931), P. 54)-

266. VICOVEANU, IOAN, Inceputul apiculturii teoretice la Romdni. E vorba de
manualul din 1785: « Economia stupilor acum intii izvoditi si datd de Ioan Molnar,
Doftorul de ochi in marele Printipat al Ardealului ». Important pentru limba care
s> aseami#ni cu a lui Cantemir. Se reproduce coperta manualului. (Fdt-Frumos,
an. VI (1931), p. 131—134).
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VI. ISTORIE SOCIALA $I CULTURALA

1. STUDII DIFERITE

26%. BERECHET, ST. GR., Importanta insemndrilor slavo-romdne de pe manuscri-
sele vechi. Se dau aci 11 insemniri de prin cirtile slave, pentru a se vedea ci ele com-
pleteazi stirile istorice date de cronici. Se aratd si caracteristicile acestor insemniri
si ale manuscriselor in care se gisesc. (Arhiva. Organul Societdtii istorico-filologice
din Iasi, an. XXXVIII (1931), nr. 2-3-4, P. 449—458).

268. BUCUTA, EMANOIL, Bucarest. Descriere pitoreasci a orasului Bucuresti,
cu jstoricul sumar al monumentelor mai insemnate. (Documents franco-roumains,
I-e année (1931), nr. 3—4, p. 87—104).

269. CALLIMACHI, SCARLAT, Trupe de teatru streine venite in Moldova si Valachia.
Contributii la istoria teatrului; nicila 1793 n’au existat teatre permanente. ( Ade-
vérul, an. 44 (1931), nr. 14491, p. 1—2).

270. DONAT, ION, O « condicd de intdmpldri» din veacul trecut. E a inginerului
Monastiriceanu din Craiova, care a insemnat si fapte din secolul XVII in legi-
turd cu viaja culturali, de exemplu tipiriturile din vremea Iui Matei Basarab.
(Arhivele Olteniel, an. XI (1932), p. 277—280).

271. GANE, C., Trecute vieti de Doamne si Domnife. Vol. I, Bucuresti [1932].
| Recensie de BERCIU, IANCU (Miscarea, an. XXV (1932), nr. 590, p. 1—-2).

272. HANES, V. V., Basarabia culturald. Caracterul religios al culturii din Basa-
rabia pe la 1812. (Curentul, an. IV (1932), nr. 1410, p. 3).

273. IORGA, N., Cinci comunicdri la Academia Romdnd. 11 : Inscrierea ca student
a lui Despot Vodd. Indicatii sumare despre viata lui Despot si despre inscrierea lui
ca student in medicini la Universitatea din Montpellier sub numele de Jacques de
Marchetti. (Revista Istoricd, an. XVII (1931), nr. 1—3, p. 23—25, 33—37).

274. IORGA, N., Istoria Romdnilor §i a ctvilizatiei lor, traducere din limba francezi
de Al. Lascarov-Moldovanu, Bucuresti, 1930. | O noud sintezd a trecutului nostru.
Studiu critic de GIURESCU, C. C. (Revista Istoricd Romdnd, vol. I (MCMXXXI),
p. 337—382; vol. II (MCMXXXII) p. 1—45, 164—220).

275. LUDU, IOAN, Cronica comunei Prejmer dupd un manuscript al pastorului
Thomas Tartler din Prejmer dela anul 1750 §i continuat de alfi pastori evanghelici.
Despre asezarea si alcituirea comunei Prejmer. Intdmpliri diverse din viata civila
si spirituald a acestei comune. ( Tara Bdrset, an. IV (1932), p. 52—59).

276. MACUREK, DR. IOSEF, Rumunsko ve soé miomlosti i p¥itomnost: [Romania
in trecut si in prezent], « Biblioteca politici», Praga, 1930. | Recensie de IESAN,
MILAN PAVEL (Junimea Literard, an. XX (1931), p. 183—191).

277. MURESIANU, A. A., Cdteva dovezi vechi de viatd si culturd romdneascd la
. Brasov. Un zapis din anul 1729, scris de cronicarul Radu Tempea. Un zapis de
« sotarlic » si imprumut din 1737. Descrierea aminuntiti a unei case roméinesti
din Brasov din anul 1778. Portretul scriitorului brasovean Gheorghe Nicolau (1770—
1851). ( Jara Bdrsei, an. IV (1932), p. 216—224).

278. MURESIANU, AUREL A., Contributie la istoria vechei familii brasovene a Nico-
laestilor. Familie fruntasd, din care face parte Nicolae Nicolau, care tipdreste cirti
romanesti la inceputul sec. XIX. (Tara Bdrsei, an. III (1931), p. 314—334).
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279. MUSLEA, CANDID, Din vremuri trecute. Documente din arhiva municipiului
Brasov privitoare la trecutul national, bisericesc s§i social al tinutului Brasov, in
sec. XVIII. ( Tara Bdrsei, an. IV (1932), p. 360—365, 423—42%).

280. O cronicd galdateand de acum o sutd de ani, tiparitdi de Remus Caracas. Sunt
insemniri din 1831; insa redi si evenimente vechi, incepand cu 1757, dupi o copie
de Iconom 1. Severin. Se ocupd mai mult de evenimente istorice locale. (Prietenii
Istoriei Literare, Bucuresti, 1931, vol. I, p. 382—394).

281. PANAITESCU, P. P., Cum scriau wechii nostri scriitori? Felul cum lucrau
scriitorii nostri din sec. XVII si XVIII: Cantemir, Doscftei, Miron Costin, etc.
(Miscarea, an. XXV (1932), nr. 563, p. 1—2).

282. PANAITESCU, P. P., Documente false in istoriografia romdneascd. Diploma
barlideani din 1134 atribuiti lui Ivan Rostislav, publicata de Hagdeu la 1860 si 1869.
Argumentele aduse pentru a arita falsitatea ei. I1. Hrisovul lui Iura Coriatovici, domnul
Moldovei, 1374, publicat tot de Hasdeu. II1. Scrisoarea din 1456 a lui Stefan-cel-Mare
citre patriarhul din Ohrida si rispunsul acestuia publicate de un erudit rus Grigo-
rovic in « Magazinul istoric» al lui Balcescu. (Miscarea, an. XXV (1932),nr. 410, p. 1).

283. PAPACOSTEA, VICTOR, Teodor Anastasie Cavallioti. Trer manuscrise inedite.
Cele trei manuscrise inedite care se gisesc la Academia Romand — o logica, o fizica
si o metafizici — aduc lumini noud asupra personalitatii lui Cavallioti $i a vietii
culturale din Moscopolis in sec. XVIII. (Revista Istoricd Romdnd, vol. 1
(MCMXXXI, p. 383—402; vol. I (MCMXXXII), p. 59—82)

284. SATEANU, C., Ceva despre « Saloanele literare » romdnesti. Ni se di un tablou
sinoptic al saloanelor din Moldova din prima jumitate a sec. XVIIl. (Adevérul
literar i artistic, an. XI, seria II (1932), nr. 616, p. 5).

285. VASILESCU, AL. A., Cronologia tabelard. Data alcdtuirii 5i autorul ei. Nu
Radu Greceanu si nici Constantin Cantacuzino Stolnicul n’a alcituit Cronologia
tabelard, ci Popa Florea, dascil la scoala dela Sf. Gheorghe Vechiu, in Bucuresti,
in sec. XVIII. (Revista Istoricd Romdnd, vol. II (MCMXXXII), p. 367—381; vol.
1T (MCMXXXIII), p. 54—77).

286. XENOPOL, A. D., Istoria Romdnilor din Dacia Traiand. Editia I1I-a ingrijita
de I. Vlidescu. Vol. I—XIV, Bucuresti [1925—1930]). | Notita de PETRONIUS ( Vii-
torul, an. 23 (1931), nr. 6892, p. 1).

287. YGREC, DR., Tricentenarul lui Matci Basarab (1632—1932). Comemorarea
unor mart evenimente culturale. Activitatea culturali din timpul lui Matei Basarab.
(Adevérul, an. 45 (1932), nr. 14942, p. 2).

2. ISTORIA INVATAMANTULUI

288. C. A. N., Inceputul de tnvdtdmdnt tn trecutul Bucurestiului. Istoricul invi-
tamantului, incepand cu scoala greceasci dela Sf. Sava. (Adevérul, an. 45 (1932),
nr. 14928, p. 1—2).

289. Din memoriile lui Mihail Teodorescu, zis « Dascalu Nicu», 1821—193I.
Reproducere din aceste memorii, in care se vorbeste si despre scoala de pe la 1830,
in Craiova. (Avrhivele Olteniei, an. X (1931), p. 309—315).

29o. DONAT, ION, Cdteva scoli de sat in Oltenia, inainte de 1800. $coli infiintate
de Alexandru Ipsilanti si altele din aceeasi vreme. (Arhivele Olteniei, an. X (1931),
p. 318—322).
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291. GIURESCU, C. C., Bucoavna basarabeand din r8r5. La 1815 s’a tipdrit in
Chisiniu, de autorititile rusesti, o bucoavni cu text paralel in ruseste si romaneste,
cu scopul de a usura predarea limbii rusesti in scolile primare din Basarabia. (Re-
vista Istoricd@ Romdnd, vol. I (MCMXXXI). p. 124—128).

292. IORGA, N., Un pedagog « moldovean» pela 1800. E vorba de manuscrisul
«Pedagogia crestini» a lui Grigorie Moldoveanul. (Academia Romdnd. Memoriile
Sectiunii istorice, seria 1II, tomul XIII (1932), p. 315—323).

293. ISTRATI, NICOLAE C., Pagini de pedagogie vomdneascd veche. Considerd ca
primi carte cu un caracter educativ « Invigiturile lui Neagoe citre fiul sdu Tudose ».
(Revista generald a invdtamdntului, an. XIX (1931), p. 581—504).

294. STEFANESCU, MARGARETA, Contributiune la istoria literaturii romdne vechi.
Versiunea roméneascd din ed. Iorga a «Invitituri-lor lui Neagoe Vodi Basarab
citre fiul sau Teodosie » este o traducere a textului slav, ed. Lavrov. (Arhiva. Orga-
nul Societdtii istorico-filologice din Iasi, an. XXXVIII (1931), p. 31—50).

295. MURESIANU, AUREL A., Lucruri noud din trecutul Romdnilor Bragoveni. Un
dascdl brasovean mecunoscut din veacul al I17-lea. Aminunte despre vechea scoald
romaneascd din Brasov si dascilii ce au functionat acolo. ( Tara Bdrsei, an. III (1931),
P. 499—505).

296. NISTOR, ION 1., Bisericile si scoala greco-romdnd din Viena. Se face §i isto-
ricul scoalei intemeiate la 1804. (Academia Romdnd. Memoriile Sectiumii istorice,
seria III, tomul XIII (1932), p. 69—108).

297. POPESCU, MIH., Din trecutul invdtdmdntului la Craiova. Istoricul invita-
mintului, din timpul epocii fanariote pind in a doua jumitate a sec. XIX. (Arhivele
Olteniei, an. X (1931), p. 273—290).

298. POPESCU, MIH., Documente privitoare la inceputurile scoalelor din Craiova.
O serie de documente din anii 1800, 1816, 1826, 1831, etc. (Arhivele Olteniei, an.
X (1931), p. 347—402).

299. POPESCU-SPINENI, MARIN, Institutii de inaltd culturd. Invdtamdntul superior :
Muntenia, 1679—1930. Moldova, 1562—1930. Ardeal, 1581—1930. Bucovina
1849—r1930, «Datina Romineasci», Vilenii-de-Munte, 1932, in-8°, 208 p. Cuprinde
la inceputul fiecirui capitol — afard de Bucovina — material din istoria culturii
vechi rominesti. | Vezi §i o noti de IORGA, N. (Revista Istoricd, an. XVIII
(1932), p. 287).

300. RADULESCU-MOTRU, C., Invdtamédntul filosofic in Romdnia. Invitimantul
filosofic are o vechime de cel mult 200 de ani. A fost ficut la inceput de cédrturari
greci in scolile inalte de pe ldngd Mitropoliile din Iasi si Bucuresti; primii pro-
fesori romdni de filosofie au fost Gh. Lazir si Eufrosin Poteca. (Convorbiri Literare,
an. 64 (1931), p. 20—30).

3. STRAINII DESPRE ROMANI
301. CARDAS, GH., Reimers (Heinrich von). E vorba de calitoria acestuia in
tirile romdne, la sfarsitul sec. XVIII si de insemndrile lui care au interes pentru viata
culturald si politicd de atunci. (Prietenii Istoriei Literare, Bucuresti, vol. I (1931).
p. 107—132).
302. KARADJA, CONST. J., Cdldtoria contelui von Hofmannsegg in regiunile noastre
(1794). Note de cilitorie, impresii asupra Roménilor, obiceiuri locale. Vorbeste
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de originea limbii, care seamini cu o italieneascd stricatd. (Arhivele Olteniei, an. X
(1931), p. 231—234).

303. POMESCU-GILLY, A., Cdrti vechi despre tara noastrd. Sunt analizate nume-
roase scrieri striine care cuprind date interesind uneori $i viata culturald romaé-
neasci din trecut. (Dumineca Universului, an. I (1931), p. 14. . . 414 [cu intreruperi]).

304. TZ.-S., S., Basarabia vdzutd de un francez. In jurul articolului lui Lucien
Romier, publicat in « Revue des deux mondes» din 1 Ian. 1931, despre calitoria
sa in Basarabia. Vorbeste de trecutul provinciei, de cetitile istorice, de caracterul
Romanilor. (Convorbiri Literare, an. 64 (1931), p. 82—383).

VII. RAPORTURI CU ALTE POPOARE. INFLUENTE,
1. FRANCEZII

305. CALLIMACHI, SCARLAT, Un roman istoric. A. C. Thibaudeau a scris romanul
« La Bohé&me », in care se vorbeste si de Mihai Viteazul si Bethlen Gabor, Craiul
Ardealului. (Adevérul, an. 45 (1932), nr. 14766, p. 1—2).

306. CONDEESCU, N. N., Istoria lui Altidalis si a Zelidiei. Unul din primele romane
franceze in limba noastrd (Academia Romdnd. Memoriile Sectiunii literare, seria I,
tomul V, memoriul 5), Bucuresti, Imprimeria Nationald, 1931, in-8°, 43 p. Studiu
documentat in care autorul arati ci romanul francez Histoire d’ Alcidalis et de Zélide,
plasmuit de Julie d’Angennes, dar redactat de Vincent Voiture (editie din 1658)
a fost tradus i in roméneste din indemnul lui Darie Darminescul, cam pe la 1780.
Ciudat este ci romanul francez, terminat de un alt scriitor, Des Barrés (1668), are in
romdneste un alt sfirsit, ceea ce dovedeste si o contributie a traducidtorului romén
la opera francezi. | Recensii de VAN TIEGHEM, PAUL (Revue de synthése historique,
XLIII-e année (1931), p. 383—384; | CARTOJAN, N. (Revista Istoricd Romdnd, 1
(1931), 424—426); | V. GRECU (Codrul Cosminului, an. VII {1931—1932), p. 520.

307. RALLY, ALEXANDRE et GETTA HELENE RALLY, Bibliographie franco-roumaine.
Premiére partie. Tome I: Les oeuvres frargiises des auteurs roumains; tome II:
Les oeuvres frangiises relatives a4 la Roumanie. Paris, 1930. | Recensii de BEAU DE
LOMENIE, E. (Documents franco-roumains, I-e année (1931), nr. 1, p. 73—74); | Con-
DEESCOU, N. N. (Revue critique d’histoire et de littérature, LXV-e année (1931),
p. 281—282); | GEORGESCU-TISTU, N. (Arhiva pentru stiinta §i veforma sociald,
an. IX (1930—1931), p. 351—353); | PALTANEA, POMPILIU (Mercure de France,
42-e année (1931), vol. CCXXV, p. 456—470); | PERPESSICIUS (Cuvdntul, an. VII
(1931), nr. 2249, p. 1—2); | ROSU, NICOLAE (Curentul, an. IV (1931), nr. 1186,
p. 1—2).

2. GERMANII

308. GHERGHEL, ION, Goethe in literatura romdnd. Cu o privire generald asupra
intregei inrduriri germane. Studiu de literaturd comparatd. Partea 1 trateazi despre
influenta germand asupra literaturii romane din sec. XVIII si inceputul sec. XIX
mai ales in Ardeal si Bucovina. (Academia Romdnd. Memoriile Sectiunii literare,
seria III, tomul V (1931), p. 243-—424). | Recensie: — (Dreptatea, an. VI (1932),
nr. 1490, p. 1—2).

309. PAUNEL, EUGEN L., Informatorii lui Goe:he asupra Principatelor Dundrene
au fost: Contele Carol Frederic Reinhard (1761 —1837) si Marele Postelnic Iacovachi
Rizu-Nerulos (1778 —1850). (Funimea literard an. XXI (1932), p. 42—59, 2906 —336).
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3. GRECII

j10. BRATU, TUDCR, Interesante descoperiri istorice la Brasov. Cu prilejul vizitei
d-lui N. Iorga, a fost scoasd la iveald o adevdratd comoard nationald : « Documentele
compantei grecesti » dela Brasov. (Cuvdntul, an. IV (1931), nr. 1258, p. 5).

311. CRONT, GHEORGHE, Doud conferinte despre Cyril Lucaris. E vorba de con-
ferintele lui N. Iorga si a Prof. Pr. I. Mihilcescu, tinute la Facultatea de teologie
protestantd din Paris, asupra lui Cyril Lucaris, patriarh de Constantinopole in 1621.
Lucaris a cilatorit si in tirile roméine. (Raze de lumind, an. 11l (1931), nr. 2,
p. 123—124).

312. HOFMANN, GEORG, Griechische Patriarchen und vdmische Pdpste, Roma,
1930. | Recensie de BULAT, ToMA G. (Biserica Ortodoxd Romdnd, an. L, seria 1II
(1932), p. 177—182).

313. CHELCEA, ION, Grecii in colindele noastre. Un aspect al vietii sociale la noi
in trecut : Grecit negustori, Cluj, tip. « Ardealul », 1931, in—8°, 32 p. O scurti expu-
nere istoricid asupra agezirii Grecilor in Ardeal, pentru a arita apoi cd ei figureaza
si in colindele noastre ca negustori. Se publici patru colinde tipice vietii nc-
gustoresti.

314. Influenta bizantind in arta bisericeascd romdnd. In « Coriere Padano{?]», d-na
Lidia Gigliotti publici un articol despre bisericile romine din Bucovina, care au
in arta lor o influenti bizantini. (Adevérul, an. 45 (1932), nr. 14763, p. 2).

315. IORGA, N., Cinci comunicdri la Academia Romdnd : 1. Evanghelia greceascd
a lui Serban Vodd Cantacuzino. E o editie elzeviriand a Noului Testament grecesc,
din 1662, cumpirati si intrebuintatd de $erban Vodi Cantacuzino. Lui lorga i-a
fost relevatid de N. Boerescu, ministrul Romaéniei la Berlin, care o pistreazi ca pe o
carte de familie. (Revista Istoricd, an. XVII (1931), nr. 1—3, p. 22—23).

316. IORGA, N., Les grandes familles byzantines et I'idée byzantine en Rowmanie.
Communication faite au Congrés d’études byzantines a Athénes. In momentul cind
Constantinopolul a fost luat de Turci, marile familii bizantine au rimas. Intrigile
si licomia Turcilor i-au facut s3 emigreze. Primul din aristocratia bizantini care
vine in Romdénia este boierul Costea. Fiii lui Chaitanoglu formeazi in Principate
o descendentd valahd si una moldoveana. Influenta Cantacuzinilor in Principate in
legiturd cu politica lui Mihai Viteazul. Ideea bizantini continui péna la Fanarioti.
( Académie Roumaine. Bulletin de la Section historique, tom. XVIII (1931), p. 1—21).

317. RUSSO, D., O scrisoare a lui Evghenie Vulgaris tradusd in limba romdrd.
O fnchipuitd descoperire : un filosof romdn din sec. al XVIII-lea. Nu Petru Stamatiadi
sau Scarlat Sturdza sunt autorii cartii « Atdrnare in loc de scrisoare asupra tarafului
Ochslistilor pentru firea a toatd lumea», ci Evghenie Vulgaris. (Revista Istoricd
Roménd, vol. I (MCMXXXI), p. 7—31). | Recensii: — ("Ellypixd, an. 4 (1931), p.
507—508; | GRECU, VASILE (Codrul Cosminului, an. VII (1931 —1932), p. 506—308;
| IoNEscu, D. (Cuvédntul, an. VII (1931), nr. 2141, p. 1—2; | Revista criticd, an. 5
(1931), p. 228; | Oeoloyia, an. 9 (1931), p. 357—358.

318. SALAVILLE, S., De lhellénisme au byzantinisme. Essai de démarcation. Prin
Sf. Vasile din Cezarea, Sf. Grigorie al Nisei si Ioan Chrisostomul, elenismul trece
a crestinism, asimilind si bunele elemente ale culturii vechi. Istoria literaturii gre-
cesti nu trebue sd se opreascd in sec. V, trebue si se continue §i in Evul-mediu. ( Echos
d’Orient, 34-e année (1931), p. 28—64).

152



4. ITALIENII

319. CIORANESCU, A., Italia in literatura vomdneascd. Se amintesc si fiii de bojeri,
trimist de Fanarioti in Italia pentru studii si céldtorii pe la inceputul sec. XIX,
carl au descris Italia. (Roma, an. XII (1932), nr. 2, p. 17—28; nr. 3, p. 15—26;
nr. 4, p. 4—I1).

320. IORGA, N., Ospiti romeni in Venezia (1570—1610). Una storia ch’é un
romanzo ed un romanzo ch’¢ una storia, Bucarest, 1932, in-8°, 158 p. Domniile in
Tara-Roméneascd a lui Alexandru II (1567—1577), cdsdtorit cu Caterina Doamna
din Pera, dar care triise $i la Venetia; a lui Mihnea cel Minor sub regenta mamei
lui Caterina (15%77—1583); a lui Petru Cercel (1583—1585), fratele lui Mihai Vitea-
zul, poet i scriitor in limba latind, sustinut de Franta in care triise si iar a lui Mihnea
(1585 —1591), care sfirgeste turcindu-se — sunt domniile in care apar, pentru prima
datd mai intens, formele culturii italiene la noi.

321. MARCU, ALESSANDRO, Un altro wviaggiatore rumeno in Italia. Cilatoria lui
C. Radovici-Golescu in Italia in anii 1824—1826. (Il giornale di politica e di lettera-
tura, anno VIII (1932), vol. IX, p. 350—361).

322. Opere romdnesti in limba italiand. A apirut cartea « Canti populari romeni »,
traducere de Luigio Salvini. (Cuvdniul, an. VIII (1932), nr. 2528, p. 2).

323. TODOR, A. P., Un prieten ilustru. Giulio Bertoni, intemeitorul revistei
« Archivumm Romanicum » in [talia, in care s’au publicat studii despre Romini
( Tinerimea Romdnd, an. XLVIII (1931), nr. 6, p. 24—25).

5. SLAVII

324. DVORNIK, PROF. F., Cyrillus und Methodius, in colectia « Menschen die
Geschichte machen », Viena. | Recensie de BULAT, TOMA G. (Biserica Ortodoxd
Romdnd, an. L, seria II1 (1932), p. 82—84).

325. VOINOVITCH, L. de, La Dalmatie. Istoricul ei; activitatea lui Metodiu si
Ciril; arta si starea actuald a Dalmatiei. (Le monde slave, 1X-éme année (1932),
p. 1—30). '

326. PANAITESCU, P. P., Influenta literard slavd la Romdni. Cu prilejul unui studiu
al d-lui I. Barbulescu. O critici aminuntitd si documentatd a lucririi acestuia: « Cu-
rentele literare la Romdani in perioada slavonismului cultural », Bucuresti, 1928.
( Revista Istoricd Romdnd, vol. II (MCMXXXII), p. 289—299). | Recensie de FORTU-
NESCU, C. D., in Arhivele Olteniei, an. X1 (1932), p. 415).

327. PANAITESCU, P. P., La littérature slavo-roumaine (XV-e—XVIII-e siécles)
et son tmportance pour Uhistoire des littératures slaves, V, Praze, 1931, in-8°12 p.
Comunicarea ginutd la primul congres al filologilor slavi, la Praga, intre 6—13 Oct.
1929. « Literatura slavo-roméni este un capitol a parte in istoria literaturilor slave
si, de altd parte, este prefata literaturii roméine ». Legenda lui Roman §i Vlahata
din cronica moldo-rusi, referitoare la unitatea §i latinitatea neamului roméinesc,
prezintd analogii cu legende despre Lech, Cech si Rus din cronicele slave, refc-
ritoare la unitatea popoarelor slave (Poloni, Cehi si Rusi). Filotei calugirul, alci-
tuitorul unui imn muzical religios (polieleu) se identificd cu Pilos, fost mare
logofit in divanul lui Mircea, in 1394. (Extras din: Sbornik Praci I. Sjezdu Slovan-
skych filologQ v Praze, 1929. Svazek II. | Recensie de GRECU, VASILE (Codrul Cosmi-
nului, an. VII (1931—1932), p. 508).



328. HORAK, 1., M. MURKO, M. WEINGART, ST. PETIRA, Sbornik praci I sjezdu
Slovanskych Filologit v. Praze, 1929, Praha, 1932. I Recensie de STEFANESCU, MAR-
GARETA despre un volum interesant, in care gasim si studiile celor trei participangi
roméni: N. Cartojan, P. P. Panaitescu si 1. Birbulescu. (Arhiva Soctetdtit istorico-
filologice din Iasi, an. XXXIX (1932), nr. 1—3, p. 110—III).

329. Documente vomdnesti in Polonia. O scurtd notd prin care se aratd cid Arhi-
vele Statului din Cerniuti au ficut un raport in care specifici acte dintre 1775 $i
1860, din toate categoriile, care au riamas la Lwow. (Cuvdntul, an. VII (1931), nr.
2352, p. 2).

330. DRAGHICEANU, VIRGIL, Secretarul polon al lui Matei Basarab. Se di o in-
scriptie latind de pe mormintul dela Bi#ritie din Tirgoviste al secretarului polon
la curtea voevodului muntean. (Buletinul Comisiunii monumentelor istorice, an.
XXIV (1931), p. 42).

331. LUKASIK, STANISLAV, Relatiunile lui Mihail Czajkowski-Sadyk Pasa cu
Romdnii. Mihail Czajkowski, ca romancier, a utilizat subiecte din trecutul Princi-
patelor romdine, iar ca diplomat a luptat pentru consolidarea relatiunilor polono-
romine $i, apoi, pentru triumfarea politicii turcesti la noi. (Revista Istoricd Romdnd,
vol. ITI (MCMXXXII), p. 232—261).

332. KASTERSKA, MARYA, Les Roumains dans une épopée polonaise du XVIl-e
siécle. (La guerre de Chocim ; Wojna Chocimska par Vaclav Potocki). Poemul descrie
asediul dela Chocim, din 1621, in timpul rizboiului turco-polonez, la care tau parte
si Roménii. (Inchinare lui Nicolae Iorga, Cluj, 1931, p. 207—222).

333. KASTERSKA, MARYA, Szkice polsko-rumuriskie [Schite polono-roméne], Lwow,
1931. | Recensie de CIOCULESCU, SERBAN (Adevérul, an. 44 (1931), nr. 14606,
p. 1—2).,

334. PANAITESCU, P. P., Cadldtori poloni in tdrile romdne, Bucuresti, 1930. | Recen-
sie de GRAPPIN, HENRI (Revue des études slaves, tome XII (1932), p. 137).

335. PANAITESCU, P. P., Cronica Moldo-Polond. Se rectifici pirerea lui I. Bogdan
in sensul ca autorul cronicii moldo-polone nu poate fi socotit Nicolae Brzeski, ci
trebue cidutat printre numerosii Poloni dela curtea lui Alex. Lipusneanu. (Revista
Istoricd Romdnd, vol. I (MCMXXXI), p. 124—128).

336. ZEGADLOWICZ, EMIL, Tematy Rumunskie [teme roménesti], Poznan, 1931.
| Recensie de CIOCULESCU, SERBAN (Adevérul, an. 44 (1931), nr. 14606, p. 1—2).

337. MIHAILOVICI, PAUL, Legdturi culturale-bisericesti dintre Romdni §i Rusi in
sec. XV —XX. Schiti istoricid. (Revista Societdtii istorico-arheologice bisericesti din
Chisindu, vol. XXII (1932), p. 201—276).

6. UNGURII

338. BITAY, A., Istoria literard strdind. Maghiard. O trecere in revistd a istorio-
grafiei literare maghiare, incepind cu sec. XVIII; multi dintre scriitori au lega-
turi cu Romanii din Transilvania. (Prietenii Istoriei Literare, Bucuresti, vol. I,
(1931), p. 421—431).

339. TODOR, A. P., Traduceri din literatura romdnd in ungureste. Influentele
reciproce intre cele doui literaturi au fost foarte vechi, dar traduceri din roménegtc¢
in ungureste nu s’au ficut decit incepand cu 1842. (Prietenii Istoriei Literare, Bucu-
resti, vol. I (1931), p. 207—246).
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340. VERESS, DR. ANDREL, Bibliografia romdnd-ungard. Volumul I. Romdnii in
literatura ungard si Ungurii in literatura romdnd, Bucuresti, Fundatiunea « Regele
Ferdinand I», 1931, in-8° vol. I (1473—1780), XXXI + 365 p.; vol. II (1781—
1838), XII +- 396 p. Dupid o JIntroducere (in roméineste si frantuzeste) urmeazi
bibliografia a 614 cirti scrise de Unguri si Romini. Foaia cu titlul cirtii se re-
produce in intregime. Din cuprinsul ei se arati paginile unde se vorbeste de
Roméni; uneori se reproduc in extenso aceste pagini, in traducere roméneasci.
Dintre aceste cirti sunt multe care trebuesc adiogate la Bibliografia romédneascd
veche. Pentru multe din cirti avem notite de interes istoric literar, asupra autorului,
imprimertei, circulatiei, etc. Se noteazd si depozitul unde bibliograful a vizut
exemplarele. Multe reproduceri in fototipie. Termind cu urmaitoarele indice: al
autorilor §i tipédriturilor fiard autor; altul de editori, tipografi §i gravori, pe centre
tipografice; de bibliografii st opere citate; explicarea gravurilor; un indice general.
In vol. II, lucrat dup# aceleasi criterii bibliografice si istorice, se descriu alte 726
opere, dintre anit 1781 —1838. | Recensii de [BUCUTA, EM.] (Boabe de grdu, an.
II (1932), p. 183—185); | GEORGESCU-TISTU, N. (Drumul nou, an. I (1931), nr. 121,
p.2); | GEROTA, C. V. (Cuvdntul, an. VIII (1931), nr. 2371, p. 2); | IORGA N. Revue
historique du Sud-Est Européen, VIII-e année (1931), p. 313—317 si IX-e année
(1932), p. 106—109); | POMESCU-GILLY, A. (Universul, an. XLIX (1931), nr. 269,
p. 1); | — (Ungarische Jahrbiicher, vol. XII (1932), p. 359-—360).

7. ALTE POPOARE

341. Literatura romdnd in Chile. Ziarul « El Mercurio » din Santiago de Chile
publicd un studiu asupra literaturii romdnesti, incepidnd cu cronicarii pini la
scriitorii contemporani. (Curentul, an. IV (1931), nr. 1273, p. 2).

VIII. SCRIITORI. PERSONALITATI

342. DUMITRESCU, P., Mitropolitul Antim si ctitoria lui: « Biserica tuturor Sfin-
tilor » din Bucuresti. Autorul, vorbind despre rolul mitropolitului, face un «apel
pentru salvarea celui mai frumos monument de arti bisericeascd». (Universul, an.
XLIX (1931), nr. 223, p. 1)

343. COLAN, ION, Viata si opera lui Ioan Barae. Academia Romdnd. Memoriile
Sectiunii Literare, seria III, tomul IV, 1928—1929. | Recensie:— (Ungarische Jahr-
biicher, vol. XI (1931), p. 463).

344. GHERASIM, V., Analele Dobrogei, an. XII, 1931. Insistid asupra incercirii
lui M. Procopiu de a moderniza Tiganiada lui Budai-Deleanu. (Junimea literard,
an., XXI (1932), p. 162—164).

345. PRICOPIE, MIHAIL, Tiganiada lui Budai-Deleanu, poemd eroicomicd in 12
cdnturi. Se publici pirtile cele mai insemnate din fiecare cint. (Analele Dobroget,
an. XII (1931), p. 65—=208).

346. GRIGORAS, EM. C., Budai-Deleanu filolog. S’a gisit un manuscris latin
al gramaticei lui Budai-Deleanu, care dateazi din 1820, scris in Lwowul Galitiei.
(Cuvéntul, an, VIIL (1932), nr. 2762, p. 1—2).

347. HANES, P. V., Istoria literard in cdaldtorii. O conferintad tinuta la socictatea
« Prietenii Istoriei Literare ». Intre altele, descrierea gcolii din Padova, unde a invifat
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Stolnicul Constantin Cantacuzino, Profesorii lui. | Conferinta e relatatd de TOGA-
NEANU, GEORGE (Dimineata, an. XXVIII (1932), nr. 9029, p. 3).

348. IORGA, N., Biserica 5i palatul dela Afumati (Ilfor). Se dau inscriptii din
biserica ziditi de C-tin Stolnicul Cantaeuzino si se descrie palatul in care a locuit
invatatul cronicar. (Buletinul Comisiunii monumentelor istorice, an. XXIV (1931),
p. 33—37).

349. POMESCU-GILLY, A., Stolnicul Constantin Cantacuzino student la Padova.
Desavarsirea culturii Stolnicului la faimosul focar de culturd din Padova si roadele
acestei pregatiri culturale. (Universul, an. XLIX (1931), nr. 301, p. 1).

350. CALLIMACHI, SCARLAT, Scriitorul Antiok Cantemir. Viata si opera fiului
Domnitorului Dimitrie Cantemir. (Adevérul, an. 45 (1932), nr. 14948, p. 1—2).

351. IORDAN, AL., Antioh Cantemir. Ceva din activitatea literard a fiului Dom-
nitorului Dimitrie Cantemr. (Miscarea, an. XXIV (1931), nr. 251, p. 1—2).

352. CANTEMIR, DIMITRIE, Metafizica. Trad. de Nicodim Locusteanu, cu o prefatd
de Em. Grigoras, Bucuresti [1928]. (Biblioteca universald, nr. 158—161). | Recersle
de BAGDASAR, N. (Revista de filosofie, vol. XVI (1931), p. 91—92).

353. VAIAN, DR. L., Cel dintdiu istoriograf medical romdn. Insemndrile de medicind
st de folclor ale Principelui Dimitrie Cantemir. Bucuresti, Ed. revistei « Roménia
medicali », 1932, in-8°, 67 p. Diferite note (la autor « Insemniri ») din Istoria impe-
riului otoman si pasagii din Descrierea Moldovei sunt cercetate in lumina medicinet:
herniile, polipul in git, psihozele, nubilitatea, pligile, explicatiuni de cuvinte medi-
cale. Studiul se sfirseste ardtind pe Cantemir discipol al lui Alex. Mavrocordat
(cunoscut si ca doctor) §i al lui Van Helmont, filosof si doctor.

354. LAZAREANU, BARBU, Tdrcoale in jurul unui nume. E vorba de numele lui
Costache Konaki, care se scrie in mai multe feluri. In pseudonimul lui «Ikanok »
gasim, inversindu-l, felul cum trebue scris: Konaki. (Adevérul, an. 45 (1932),
nr. 14910, p. I).

355. MUNTEANO, B., Un chantre moldave de I’dme sensible. Articol cu prilejul
studiului d-lui Charles Drouhet asupra lui Const. Konaki, apidrut in « Viata Romi-
neasci », lanuarie-Martie 1930. (Revue de littérature comparée, an. XI (1931), p.
473—474).

356. BUCUTA, EMANOIL, Un portret necunoscut al lui Miron Costin. Se afld in
casa ministrului romin din Budapesta, V. Grigorcea. Chipul e mult deosebit de
statuia din Iasi. Prezintd pe cronicar intre 40—s50 ani. (Romdnia Literard, an. |
(1932), nr. 18, p. 1—2).

357. Un portret necunoscut al lui Miron Costin. Céteva péreri asupra cronicarului
si portretului lui, gasit la Budapesta, in casa ministrului romin V. Grigorcea
(Boabe de grdu, an. III (1932), p. 305—306).

358. CHOWANIEC, DR. CZESLAND, Miron (ostin en Pologne. Contributions a
Pannée 168.4-5. Stiri asupra sederii lui Miron Costin in Polonia, luat prizonier im-
preuni cu Domnul Moldovei, Duca, 1684—1685. (Inchinare lui Nicolae Iorga,
Cluj, 1931, p. 113—124).

359. CAPIDAN, TH., Daniil Moscopoleanul. A tiparit in greceste « Invatdtura in-
troducitoare », in care se cuprinde un « Lexicon in patru limbi », unul din cele mai
vechi monumente literare, unde se dau probe de graiul Romaénilor macedoneni.
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Se amintesc toate editiile acestei lucriiri (Inchinare lui Nicolae Iorga, Cluj, 1931,
p. 101—107). ‘

360. BALASEL, PREOT TEODOR, Un manuscris din I777 al lui Dionisie Eclesiarhul.
Pomelnicul ministirii Dobrusa (Valcea), copiat dupd altul mai vechiu de Dionisie
Eclesitarhul. (Arhivele Olteniei, an. X1 (1932), p. 214—222).

361. ELIADE, POMPILIU, C. Golescu, le premier Roumain moderne [capitol din
« Histoire de 1’esprit public en Roumanie, au. XIX-e sigcle », Paris, 1905]. | Recensie
d: H[ANES], P. V. (Prietenii Istoriei Literare, Bucuresti, 1931, vol. I, p. 458—462).

362. ISOPESCU, CLAUDIO, Il viaggiatore Dinicu Goleseu in Italia. Calatoria lui din
1824—1826 in Italia $i analiza insemnirilor lui Dinicu Golescu din aceastd cila-
torie. (L’Europa Orientale, an. XII (1932), nr. 5—8, p. 250—280).

363. MARCU, ALEXANDRU, Un altro viaggiatore rumeno in Italia : Dinicu (loleseu,
1824. Insemnitatea culturald a lui Golescu §i analiza insemnirilor lui din cilitoria
facutd in Italia intre 1824—1826. (Il giornale di politica e di letteratura, an. VIII,
fasc. VIII (1932), p. 350—361).

364. STANCESCU, MIHAIL, Disertatie asupra lui Constantin (Dinicu) Goleseu,
Conferin{a tinutd cu ocazia centenarului mortii lui Golescu; se analizeazi activitatea
lui literard. (Prietenii Istoriei Literare, Bucuresti, vol. I (1931), p. 96—106).

365. PREDESCU, LUCIAN, Din istoria literaturii romdne. Date asupra vietii $i
operii fratilor Radu si Serban Greceanu (Arkiva. Organul Societdtii istorico-filolo-
gice din Iasi, an. XXXVIII (1931), nr. 2—3—4, p. 278—289).

366. NICOLAESCU, ST., Pdstorirea Mitropolitului primat al Ungroviahiei Hariton
(1373—1381). Cateva documente privitoare la mitropoliile i ménistirile existente
atunci; sbornicul dela Vidin din 1360 si tetravanghelul care vorbeste despre mitro-
politul Vidinului, Daniil. (Arhivele Olteniei, an. X1 (1932), p. 46—55).

367. HASDEU, ALEX. P., Domnia Arndutului. Nuveld istoricd publicatd cu o
introducere §i note explicative de Liviu Marian, Chigindu, 1930. Scrisd in ruseste
si tradusi de B. P. Hagdeu. | Recersie de B. (Tara Bdrsei. an. III (1931),
P. 199—200).

368. KLEIN, KARL KURT, Die Bedeutung von Honters « Rhein und Sachsen» im
Rahmen der sicbenbiirgisch-deutschen Sprachgeschichte. Honterus prezentat ca geo-
graf. (Siebenbiirgische Vierteljahrsschrift, 54 Jahrg. (1931), p. 299—314).

369. REINERTH, KARL, Honterus-Forschungen. Neue Beitrdge zur Kenntnis des
siebenburg. Reformators u. seiner Schriften. Mit einem Nachwort des Herausgebers.
{Karl Kurt Klein ) Se arati evolutia spirituald a lui Honterus, centrele unde s’a instruit
(Basel, Viena) si maestri s3i: Oekolampad, Miinster, Heinrich Petri, Vadian, Aven-
tinus, etc. (Siebenbiirgische Vierteljahrsschrift, an. 54 (1931), p. 26—43, 107—127).

370. STRAUSSENBURG, ALBERT, ARZ, V(ON)? Heraldisches bei Honterus. Comple-
teazi cunostintele despre Honterus. (Siebenbiirgische Vierteljahrsschrift, an. s4
(x931), p. 127—130).

3%71. URSACESCU, EcC. 1., Episcopul Tacov Antonovici. Viata si activitatea culturald
a acestui episcop al Husilor (1856—1931); cirtile tipérite de el. (Biserica Ortodoxd
Romdnd, an. L (1932), p. 265—270, 317—321).

372. CRACIUN, IOACHIM, Stiri despre episcopii Toan Cernea al Vadului, Teodor al
Vérsetului si Sava al Indului la cronicarul ardelean Stefan Szamoskézy. Stirile sunt
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contemporane domniei lui Mihai Viteazul si dupi el; se stabileste exact data pésto-
ririi acestor episcopi. (Inchinare lui Nicolae Iorga, Cluj, 1931, p. 125—128).

373. TOPLICEANU, TRAIAN, Paul lorgoviei, viata si opera lui (1764—1808).
Rolul lui in istoria culturald a Banatului. (Analele Banatului, an. IV (1931), p.
133—148).

374. SIMIONESCU, ION, Un moldovean, hatmanul Cazacilor. Autorul vorbind
despre Dinild Apostol, un moldovean, hatman de Cazaci, ne spune si despre ser-
viciile ficute in tari striini de N. Milescu. (Universul,-an. XLIX (1932), nr. 6o,
p. 1—2).

375. Un moldovean ambasador al Rusiei in China. Scurti biografie a lui Milescu
Spatarul si a urmagilor sii rusi. (Dreptatea, an. VI (1932), nr. 1383, p. 1—2).

376. PREDESCU, LUCIAN, Un cronicar oltean : Mihail Moxa (Mocsalie). Analiza
operelor cronicarului: « De ’nceputul Iumieei de ’ntiiu», «Pravila», «Liturghie-
rul ». (Arhivele Olteniei, an. X (1931), p. 12—19).

377. DVOICENCO, EUFROSINA, Un studiu recunoscut al lui Hasdeu despre tradu-
cevea cdrpii « De imitatione Christin in 1647. Traducerea a fost ficutd din latineste
in slavoneste de Udriste Nisturel. Scrie despre ea B. P. Hasdeu intr’o «Indicatie
bibliografici », descoperitd intr’'un manuscris rusesc al acestuia dela Academia
Romaini. (Revista Istoricd, an. XVIII (1932), p. 315—329).

378. Sedinta Academiei Romdne, O protectoare a litevelor in trecut : Doamna
Elina a lui Matei Basarab. Comunicarea d-lui prof. N. Iorga. Cdrti sfinte pentru po-
poarele crestine ortodoxe. La 1642 apare ca patroani de cirti Doamna Elina. Astfel se
tipareste, tradusd in slavoneste de Udriste Nisturel, fratele ei: « Imitatio Christi ».
(Curentul, an. V (1932), nr. 1508, p. 2). (Vezi si Cuvdntul, an. VIII (1932), nr.
2504, p. 2).

379. IORGA, N., Incd o piatrd de mormdnt a lui Matei Basarab. Descriind piatra,
deduce ci modelul a venit din Rusia cu ajutorul fratelui Doamnei Elina. (Buletinul
Comisiunii monumentelor istorice, an. XXIV (1931), p. 78).

380. BALEANU, I. N., Sensul actual al lui Neculce. Rolul cronicii lui Neculce
ca inspiratoare pentru scriitori. (Datina, an. X (1932), nr. 1—3, p. 10—16),

381, BL[AZIAN], H., Ion Neculcea si Constantin Brdncoveanu. Fragmentele din
cronica lui Neculce in legiturd cu Const. Brincoveanu. (Adevérul, an. 45 (1932),
nr. 15018, p. 1—2).

382. CIUREZU, D., Stilul arhaic. U scurt in cronica lui Neculee. ( Tara noastrd,
an. XI (1932), nr. 101, p. 2).

383. GAZDARU, D., Din domnia lui Constantin Vodd Cantemir. Colationarea cro-
nicei lui Neculee cu documentele timpului. (Cercetdri istorice, an. V (1931), Pp.
356—357).

384. Cronica lui Ioan Neculee, editie comentatd de Al. Procopovici, profesor
universitar, membru corespondent al Academiei Romdne, Ed. «Scrisul Rominesc»,
Craiova, 1932, in-8°, 2 vol., XXXV + 520 p. (paginatia in continuare). Face parte
din colectia Clasicii roméni comentati, subt ingrijirea lui N. Cartojan, profesor
universitar. Reproducerea editiei lui Kogilniceanu din 1845, cu mici modificiri,
unde editorul a vizut clar greseli de tipar sau de scris. Numeroase note explicative.
In Introducere, avem o expunere asupra epocei lui Neculce din punct de vedere
literar, asupra vietii i operii lui. Reproduceri fotografice. Incheie cu un indice
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alfabetic de cuvinte si altul de nume proprii. | Recensii si notite:— (Arhivele Olteniei,
an. XI (1932), p. 117—118);| BLAZIAN, H. (Adevérul, an. 45 (1932), nr. 14877,
p. 1); | DAVID, AL. (Datina, an. X (1932), p. 34); | GEROTA, C. (Cuvdntul, an. VIIL
(1932), nr. 2513, p. 1—2); | IORDAN, AL. (Miscarea, an. XXV (1932), nr. 404, p. 1);
| M. Gr. si H. R. (Dimineata, an. XXVII (1931), nr. 8708, p. 3); | M-sCHI, M. (Cele
trei Crisuri, an. XIII (1932), p. 39); | MURARASU, D. (Dreptatea, an. VI (1932), nr.
1374, p- 5); | N. R. (Curentul, an. IV (1932), nr. 1512, p. 3); | PAUNEL, E. I. (Juni-
mea Literard, an. XXI (1932), p. 164—165); | PERPESSICIUS ( Cuwdntul, an. VIII (1932),
nr. 2470, p. 3); — (Tara noastrd, an. XI (1932), nr. 10, p. 2).

385. S. CG., Cdntdretii I-au pomenit pe 4. Pann. Anton Pann e puntea de trecere
dela creatia poporand la cea cultd. (Cuvdntul, an. VIII (1932), nr. 2423, p.1).

386. L. B., Elevul lui Dionisie Fotino. Este Anton Pannj activitatea lui. (Ade-
vérul, an. 45 (1932), nr. 14742, p. 3).

387. Sdrbdtorirea lui A. Pann. S’a ficut la biserica Lucaci. (Biserica Ortodoxd
Romdnd, an. L (1932), p. 93).

Episcopul Sava al Indului, vezi Episcopul Ioan Cernea al Vadului.

388. OPRISAN, HORIA, Un prelat poet: Neofit Scriban. Opera acestui prelat:
poezia filosoficd, religioasi, sociali si ocazionala. (Arhiva. Organul istorico-filo-
logice din Iasi, an. XXXIX (1932), nr. 4, p. 148—153).

389. Academia Romdnd. Comunicari. Intre acestea, I. Bianu vorbeste despre
G. Sincai ca istoric §i apostol. (Universul, an. XLIX (1932), nr. 64, p. 3).

390. NASTA, LIVIU P., Gheorghe $inecai. Biografie, activitatea marelui ardelean.
(Adevérul, an. 45 (1932), nr. 14774, p. 1).

391. TOGONEANU, GEORGE, Gh. Sincai la Blaj. Doui episoade necunoscute din
viata lui. (Adevérul, an. 45 (1932), nr. 14775, p. 2).

392. CALLIMACHI, SCARLAT, Vel-logofdtul Luca Stroiei. Istoricul acestui boier,
de care s’au ocupat si B. P. Hasdeu si C. Bolliac. ( Adevérul, an. 45 (1932), nr. 14973,
p. 1—2).

Episcopul Teodor al Varsetului, vezi Episcopul Ioan Cernea al Vadului.

393. LUPAS, 1., Date privitoare la activitatea lui Radu Tempea, fost director al
scoalelor ortodoxe din Transilvania si protopop al Brasovului. (Tara Bdrsei, an. IV
(1932), p. 195—202).

394. FILITTI, C. 1., Cu privire la mitropolitul Ungrovlahiei Teofil (1637 —1648).
Doui documente, unul din 1632 si altul din 1638, prin care se aratd ci acest mitro-
polit n’a apartinut familiei Rudeanu. (Arhivele Olteniei, an. X (1931), P. 449).

395. BERCIU, ION, Dimitrie Tichindeal (1775—1818). Biografia §i activitatea
literara a lui D. Tichindeal. (Miscarea, an, XXV (1932), nr. 608, p. 1).

396. BIRAESCU, TRAIAN, Comemorarea lui Tichindeal. Citeva cuvinte cu ocazia
desvelirii monumentului lui Tichindeal la Becicherecul-Mic, (Cele trei Crisuri,
an. XIII (1932), p. 120).

397. Tichindeal, gurd de aur. Dare-de-seami, cu ocazia desvelirii monumentului
Iui Tichindeal in satul Becicherecul-Mic. ( Boabe de grdu, an. I11 (1932), p. 583—585).

398. BUCUTA, E., Tichindeal, gurd de aur. Articol comemorativ, cu prilejul des-
velirii monumentului dela Becicherecul-Mic. (Romdnia Literard, an. I (1932), nr.
44, p. 1).

159



399. LAZAREANU, BARBU, Comemorarea fabulistului D. Tichindeal. Activitatea Iui.
(Adevérul, an. 45 (1932), nr. 15008, p. 1—2).

400. TOPLICEANU, TRAIAN, Dimitrie Tichindeal, Timisoara, fard an, Editura « Ti-
pografia Roméneascd », in-8°, 35 p. Biografia cuprinde rectificiri si contributiuni
pe baza unui material raspandit prin periodice ardelenesti. Urmeaza analiza sumarad
a operelor tipdrite de Tichindeal.

4o1. GAZDARU, D., O stire despre Gligore Ureche. Note si interpretdri. Trei docu-
mente referitoare la biografia cronicarului. (Cercetdri istorice, an. V (1931), p.
350—351).

40z. GAZDARU, D., Sfdrsitul domniei lui Despot-Vodd. Comentarea pasagiului
referitor la sfirgitul domniei lui Despot-Voda, din cronica lui Ureehe. (Cercetdri
istorice, an. X (1931), p. 352—353).

403. IONESCU, DIMITRIE, Cum se infdtiseazd istoria universald in cronicile roma-
nesti. Grigore Ureche. Fragment. (Revista istoricd, an. XVII (1931), nr. 5-6, p.
106—113).

404. GORAN, CONSTANDIN, Poetii Viciresti, Pioneri ai poeziei noastre lirice.
( Rasaritul, an. XIII (1931), nr. 5, p. 12—13).

405. COMSA, GRIGORIE GH., Pe urmele unui episcop antecesor. Episcopul Vichentie
Ioanovici al Timisoarei, Lipovei si Aradului, care tipireste in 1765 cartea: « Indrep-
tarea pacdtosului cu duhul blandetelor, precum doftorilor celor duhovnicesti asa si
celor ce se doftoresc dela dénsii, pacitosilor celor ce se pociesc, intru folos asezatd »,
Analiza cirtii. (Revista teologicd, an. XXI (1931), pP. 353—357)



REVISTELE SI ZIARELE FOLOSITE
IN BIBLIOGRAFIE

1. Adevérul (politic).

IS

O O An

12,

13.

14.
15.
16.
7.

18.

19.
20.
21.
22.

23.

11

. Analele
. Analele
. Analele
. Analele
. Anuarul Arhivei de folklor.
10.
1.

. Adevérul literar si artistic.
. Academia Romani, Memoriile Sectiei

literare .

. Academia Romini, Memoriile Sectiei

istorice.

Academiei Romine.
Banatului.

Brailei.

Dobrogei.

Archivum Romanicum.

Arhiva (Iasi).

Arhiva pentru stiinta si
sociala.

Arhivele Olteniei.

reforma

Biserica ortodox3 romini.

Boabe de grau.

Buletinul Cirtii Roménesti.

Buletinul Comisiunii Monumentelor
istorice.

Bulletin de la Section historique de
I’Académie roumaine.

Candela.

Cele trei Criguri.
Cercetiri istorice.
Codrul Cosminului.
Convorbiri literare,

24

25.

26.

27.
28.

29.
30.

3I1.
32.

33.

34
35.
36.

37.
38.
39.
40.
41.

42,
43.

. Curentul.
Cuvéntul.

Datina.

Dimineata.

Dreptatea.

Documents franco-roumains.
Duminica Universului.

Echos d’Orient.
L’Europe Orientale.

Fat-Frumos.

Gandirea.

I1 giornale di politica e di letteratura.

Giornale storico della letteratura ita-
liana.

Grai si suflet,

Junimea literari.

Literaturblatt fiir germanische und
romanische Philologie.

Mercure de France.
Miscarea.
Milcovia.

Le monde slave.

161



55.
. Revue critique d’histoire et de litté-

57.
58.

59.
6o.

. Prietenii istoriei literare.

. Rampa.
. Risiritul.

. Raze de lumini.
. Revista critici.

. Revista
. Revista
. Revista
. Revista
. Revista

de filosofie.

generald a invifimantului.
istorica.

istoricd roména,
scriitoarelor  si
roméni.

scriitorilor

. Revista Societitii istorico-arheologice-

bisericesti din Chisgindu,
Revista teologici.

rature.

Revue de littérature.

Revue de philologie et de litté-
rature

Revue de deux mondes.

Revue historique du Sud-Est Euro-
péen.

61.
62.
63.
64.

6s.
66.
67.
68.
69.
70.

7L,
72.
73.

74
75.

76.

77
. Viata Romineasci.

79.

Revue des études slaves.
Roma.

Romania.

Romania literara.

§coala roméni.

Scrisul nostru,

Secolul.

Siebenbiirgische Vierteljahrsschrift.
Societatea de maéine,

Soveja.

Tara Bérsei.
Tara noastré,

Tinerimea romini.

Ungarische Jahrbiicher.
Universul.

Viitorul.
Volkstum und Kultur der Romanen.

Viata Siceleani.



INDICE

Cifrele in cicero indica pagina, cele in cursive numirul notelor din bibliografie.
Titlurile de cdrti sunt tipirite cu litere spatiate

Abramescu, Ileana, 123.

Academia Romani, biblioteca, 1, 3, 9, 13,
26, 27, 30, 31, 47, 48 *4, 51, 55-8.

Acatist, 1784, Ramnic, 33,%

Acaftistulu Arhiepiscopu-
lui Chesariei.., 136.

Adamescu, Gh., 1, 177.

Adunare a cuvintelor pen-
tru ascultare si Viata sta-
retului Paisiedela Neamtu,
1817, Neamtu, 174.

Afumati (Ilffov), palatul Stolnicului Can-
tacuzino, 348.

Agapie sin Ioan, copist, 58.

Agapia, manistire, 126,

Ahasvérus, 228,

« Albina », gazetd din Viena, 249.

Alexandria, 51, 54, 224, 229,

Alexandru-cel-Bun, I130.

Alexandru II, Domn in Tara-Roma-
neasca, 320.

Altidalis si Zelida (istoria lui),
102,!, 103.

Amfilohie, episcop de Hotin, 149,

Amzir, D. C., 48.

Anadan, v. Archirie, 224.

Andreescu, Ioana, 123.

Andrei, ieromonahul, 26,2

Angennes, Julie d°, 306.

Anghelov, 49.

[Antihrist], Cuvdntul sféntului Ipo-
lit... pentru Antihrist, 26,2,

Antim Ivireanul, 167, 184, 342.

Antim, mitropolit, II8.

Antioh, v. Sf. Athanasie.

Antologhion, 20; — din sec.
XVIII, 83; — Bucuresti, 1766, 201 ;
— Bucuresti, 1786, 128,

Antonie de Moldovita, 20g9.

Antonie, mitropolitul, 2or1.

11%

Antonie, episcopul Romanului, 104.

Antonie din Popesti, Voevod, 3.

Antonovici, Giorgi, monah, 219.

Apostol, 154; — grecesc din 18:0,
132,

Apostol, Dinila, 374.

Apostolescu, N., 64.

Arad, episcopia, I27.

Aravicon Mytologicon, 34,%

Arbinasi, 74.

Arbore, Virgil P., 148

Ardeal, 15, 35.

Archirie si Anadan, 224 :

Arges, episcopia, 27, 37; — biserica epi-
scopali, 69; — biserica domneascid,
147. :

Arhangelskij, 52.

Arhiepiscopul Chesariei, 136.

Arhondologia Moldovei, 17,2

Arnota, ministirea, I00.

Ascoli, 83, 84.

« Astra », Brasov, 33.

Asuria, 77.

Atanasxe, calugar, 34,% 111,

Athanasie, Sfantul, 26,% 48,2, 53; fnod-
taturile lui—, 26 ®. Sinopsis, 1783;
Rémnic, 33,%.

— Intrebdrile sf. Athanasie cu Antioh
51, 52. ’

Atanasie, Mironescu,

Atanasiu, D. I., 115.

Athos, ministirea sirbeasci, 204,

Autun, Honoré d’, s2.

Aventinus, 369.

Avgar, legenda lui—, 14,1,

Avram [din Biblie], go.

mitropolit, 218,

Bagdasar, N., 352,
Balagel, T., 79, 81,

82, 210, 360,
Bileanu, I. N., 380.

163



Biliceanu, Badea, r39.

Bilcescu, N., 282,

Balita, 160.

Balmos, I., 208.

Balg, G., 69, 86, 156,

Banciu, Axente, 49,

Bandinus, 119.

Barac, Ioan, 343.

Birbulescu, Ilie, 1, 326, 328,

Birbulescu, Paul, 123.

Barliba, 1., 120.

Bassarabu, Manolache, 83.

Bassarabescu, I. A, 21,

Bitrani, biserica, 128,

Batthyanyi, Muzeul din Alba-Iulia 89.

Beau de Loménie, E., 307. ’

Bengesco, G., 105,!, 1o05,2.

Beldie, Constantin, 244.

Beldie, V. G., 81.

Berciu, Ion, 35, 36, 44, 271, .

Berechet, $t. Gr., 267, 7h 395

Berheceanu, Andronache, copist, 83.

Bernea, Ernest, ¢8.

Bethlen, Gabor, 3o05.

Bertoldo, 230, 23r1.

Bertoni, Giulio, 323.

Beza, M., 99, 196, 197, 198, 246.

Biagioni, Luigi, 231,

Bianu I, 3,% 7,%, 13,3, 17,1 5i 3, 19,2, 20
si % 21, 27,5 33,2 9,68 3,3 362
56,5, 58,1, 59,', 84,2, 1042, 23, 27, 28,
67, 199, 257, 389.

Biblia, Bucuresti, 1688, rg97, 209,
216,

Biblia greceasci din Francfurt, 209.

[Bibliografie istorici], 7.

[Bibliografie olteani], ¢, 15.

Billius, Iacobus, 2,2

Birdescu, Traian, 396.

Biserica Sf. Dumitru din Bucuresti, (Str.
Carol), 139.

Biserica Sfantului Ioan Grecesc din Bu-
curesti, I38.

Biserica Domneascd din Arges, 116.

Biserica Sf. Gheorghe nou din Bucu-
resty, I40.

Biserica Sf. Gheorghe din Campulung,
143.

Biserica Sf. Nicolae din Brasov, 137.

Biserica Sf. Spiridon din Briila, 135.

Bistrita, mindstirea din Moldova, I30.

Bistrita, mindstirea, 26, 262, 27, 29,
30, 31, 31,°, 32, 34, Iz9.

Bistriteanu, Alexandru, 123.

Bitay, A., 338.

Blajul, biblioteca, 30, 31, 32.

Blazian, H., 38r, 384.

Bodin, D., 17, 46.

Boerescu, N., 3r5.

Boga, Leon, T., 25r,

104

Bogdan, I., 335.

Bogdan-Duica, G., 66.

Bogdan, Manolache si Ioan Cuza, Pe;-
rea lui—, versuri, 103.

Bogdana-Bacdu, mainistirea, r3r.

Bogrea, V., 55,1, 239, 240,

Boites, Olimpiu, 3.

Boldur, Al., 1zo.

Bolliac, C., 392.

Borici, Maria, 123.

Borzesti, biserica, 77.

Bounegru, I. R, 132, 133.

Briila, 16, 34; — Mitropolia, 132, 133,
134, I35.

Brincoveanu, Constantin, 28, 49, 73,
84, 94, 100, 140, 155, 184, 197, 387,

Brincoveanu, Constantin, Doamna lui—
155,

Brancoveanu, Grigore, Banul, 84.

Brancovié, George, 10,2

Brandus, Ing. Gh., 54.

Branigte-Ciliman, V., 252,

Brasov, in poezia populard, 43 ; — arhiva,
279.

Bratianu, Ion I. C., biblioteca, 29.

Bratu, Tudor, 3r10.

Bratulescu, V., 17r.

Breazul, G., 104.

Breazu, Ion, 5.

Bréhier, L., 69.

Brezianu, Barbu, 226.

Brzeski, Nicolae, 335.

Buccow, 250,

Bucoavni din 1815, 291.

Bucuta, Em., 5, 70, 234, 268, 340, 356,
398.

Buda, tipografia, 25.

Budai-Deleanu, Ion,
346.

Bulat, Toma, G., 312, 324.

Bunea, Titus, 234.

Burducea, Constantin, preot, I4I.

Buziu, episcopia, 27, I4I.

Buznea, Moldoveanu, C., 34.

Byck, J., 166, 253.

245, 344, 345,

Cildirusani, ministirea, 27, 35, 36, 85.
Calendar roménesc din 1831, 227.
Calimah, Alexandru Ioan, voievod, 14.
Calimah, Scarlat Alexandru, voievod,

14.

Callimachi, Scarlat, 106, 305, 350, 392.

Cilinescu, G., 5, 261I.

Cilinesti-Prahova, biserica, 142.

Calvini, biserica, 83.

Candrea, I. Aurel, 1.

Cantacuzin, logofat Ion, 131,

Cantacuzinii, 151, 316.

Cantacuzino, Andriana, doamna lui Ser-
ban Cantacuzino, I5I, I55.



Cantacuzino, Constantin, Stolnjcul. rz0
184, 285, 347, 348, 349. T

Cantacuzino, G. Gr., 153,

Cantacuzino, G. M., 71, 72, 73,74, 75
77, 78,87, 92, 93, 94, 05, 96, 100, TOI.

Cantacu zino Ion, d-rul, 120,

Cantacuzino, Mihai ¢o,

Cantacuzino, Serban Vodi
o S 4, 151, 155,

Cantemir, Antioh, Scriitorul, 350, 351.

Cantemir, Constantin, Domnitoru], 383.

Cantemir, D., 108, 31, 50, 59: 266
281, 350, 35I, 352, 353. ’

Cépianasg (?), sat, 53.

Capidan, Th., 359.

Caracas, Remus, 32, 27,5, 36,2, 104,2, 280

Caraman, Petru, jo. T ’

Caransebes, episcopia, 144,

Cardag, Gh., 4, 3or.

Carol XII, —Istoria Craiului
Sfeziei Carol XII, 103, 104
107, 110. Vezi si Charles XII. '

Carra, J.-L., 102,

Cartea de invititurs a lui
Varlaam, 212

Cartojany N'y 212, 3’4, 4)4> 14y1, 18,2, 26,2,
28,2, 32,% 48,% 49,%, 51,2 539, 84,
84:11 89:1) 20, 23, 183y 184, 209, 223,
224, 225, 300, 328, 384.

Catavasier, 1784, Ramnic, 33,%

Caterina, Doamna, din Pera, j3zo0.

Cavallioti, Teodor Anastasie, 283,

Cazan, Ioan, 123.

Cazanie, 1792, Rimnic, 33; — I54,
— lui Varlaam 213.

Ceaslov, 1784, Rédmnic, 33,%; — Chi-
sindu, 1817, 201; —din 1763, 207.

Ceauseanu, G., 66, 73.

Cech, legenda, 327.

Cehi, v. Cegst.

Cernica, ministirea, 27, 35, 36, 145.

Cesi, 74.

Cetatuia, de lidnga Iasi, 94,
Charles XII, Histoire de —,
103, 104)1: 105, 105;1) 106» 106,1.

Chelaru, G. 1., 177.

Chelcea, Ion, 313.

Chezarie, episcop de Rimnic, 248,

Chiajna, Doamna, 79.

Chicu, ministirea din Chipru rgy.

Chiprianos, patriarhul Alexandriei, 114.

Chipru, 65 ; —biblioteci ménistiresti 197,

Chiriac Ramniceanu, arhimandrit, 33,7,
34,%

Chiricuts, Petre, 211,

Chisinau, 58.

Chitimia, Ioan, 123.

Chowaniec, Dr. Czesland, 358,

Cioculescu, Serban, 333, 336.

Ciordnescu, Alexandru, 43, 123, 319.

Cipariu, T., 30, 37

Ciuhandu, Gh., 12>

Ciurezu, D., 41, 38,2,

Clain, Samuil, rgr,

Cocoristii, boieri, I46.

Cocordsti-Grind, biserica, 146.

Colan, I., 33, 58, 343.

Comsa, Grigorie Gh., 403,

Comisiunea monumentelor istorice, 69-

Condeescu, N. N. 102!, 103,2, 300,
307.

Constantin-cel-Mare, 65.

Constantinescu, Gh., 123.

Constantinescu-lagi, P., zor.

Constantinescu, Mac, 88,

Coresi, Diaconul, 30, 215, 257.

Coriatovici, Iurg, 282,

Cornelie, Sutagul, legenda lui—, 14’1.

Cornoiu, 1., 26.

Cosbuc, G., 62, 76.

Cosco, Olga, 102, 123.

Costandin, popa, 14.

Costea, boierul, 316,

Costea, Dascilul dela biserica Scheai din
Brasov, 84.

Costin, Miron, 31, 183, 281, 356, 357,
358.

Costin, Nicolae, 107, 183.

Cosma-Junior, Aurel, 249.

Cozia, ministirea, 27, 37.

Criciun, Ioachim, 372.

Craiovescu, Barbu, ban, 26,2

Cremenari, biserica, 83.

Critopol, Iacint, zo5.

[Huru], Falsa cronica a lui—, 172

Cronica comunei Prejmer,
275.

Cronici gildteani, 280.

Cronologia tabelari, 285

Cront, Gh., 3I1I.

Cserei, Mihail, 49.

Culea, Ap., 82.

Cumpini, Grigorie, copist, 14.

Cumpini, leremie, 14.

Cuza, loan, v. Bogdan Manolache.

Cyrillus, 324, 325.

Czajkowski—Sadyk Pasa, Mihail, 33r.

123, 127, 168,

Dacoromania, 252.

Damaschin, episcop de Rémnic, s5.

Damaschin, Ioan, 71, 2II.

Damaschin Studitul, Arhiepiscopul Nau-
pactei, 84.

Damian, Vasile, 183.

Damiani, E., 189.

Dan (De unde vii), poezie popu-
lard, 24r.

Daniil, mitropolitul Vidinului, 366.

Daniil Moscopoleanul, 359.

Daniilescu, Const., I57.

165



Dirmanescu, Iordache, Darie, 102, 103,
104, 306.

Dascilul, Petrea, 144,

David, Al., 384.

Dealu, ministirea, 9, 215,

De imitatione Christi, 377,
378.

Densuseanu, Ov., 176, 253, 259, 260,

Derevici, preot, 2I9,

Des Barrés, 306.

Despa, sotia lui Udriste Nasturel, 11.

Despot Vodi, 273, 402,

Dianu, Romulus, 185,
Dictionarul enciclopedic
«Cartea Romaneasciay, I.

Diehl, Ch., 69.

Dinca, Emil, 123.

Dimitrescu, Ion, 246,

Dimitrie Rostovschi, hronograful lui—,
14,4

Dionisie, Episcopul Buziului, 27.

Dionisie din Furna, 85.

Dionisie, Eclesiarhul, 360.

Diploma barladeansi
1134, 282.

Dobruga (Vélcea), ministirea, 360.

Documentele companiei
grecesti dela Brasov, 3rI0.

Donat, Ion, 15, 158, 270, 290.

Dorotheiu, Cuvinte, 1784, Ramnic, 33,3

Dositei, patriarhul Ierusalimului, 797.

Dosoftei, Mitropolitul Moldovei, 20,
281,

Dosotei, ierodiacon, copist, 26, 28, 29, 30.

Dosotei, Mitropolitul Ungrovlahiei, 34.

Drag, 160.

Driaghiceanu, Virgil, 8o, 116, 131, 138,
143, 147, 164, 330.

Drouhet, Charles, 355.

Dub#u, Tudosie, 183.

Duca-Vodi, 94, 358.

Duma, Nicolae, dascil si copist in 1774,
84.

Dumitragco, biv vel serdar, 4, 12, 12,%

Dumitragcu, N. T., 81.

Dumitrescu P., 342.

Dunire, 77.

Dvoicenco, Eufrosina, 377.

Dvornik, F., 324.

din

Ecaterina Il-a a Rusiei, 202.

Economia Stupilor...
266.

Eftimie, patriarh, 1716,

Eghipet, 65, 79, 8o.

Eghipteni, 61, 78.

Eliade, Mircea, 235.

Eliade, Pompiliu C., 36r1.

Elina, Doamna lui Matei Basarab, 163,
204, 378, 379.

166

1783,

Eniceanu, Ghenadie, 56‘—.57~

Enisir, localitate in Tesalia, 11.

Enoch, 2r6.

Erbiceanu, C., 33,7, 104, 26.

Eremia, 216,

Ernout, A, 193.

Erotocritul, 14,%

Etiopia, 77.

Ethiopica, 14,%

Eufrat, 77.

Eusebie, 77.

Eustratiades, Sp. §i Sofr., 50,%

Eustratie Plachida, vieata lui, 26,2

Evanghelia, Rimnic, 1784, 33,%;
1566, 79; 1599, 1610, 1643, 99
1599—1660, 196 ; 1794, I32; slava,
Petersburg, 1716, 202; Bucuresti,
1775, IS4, Buda, 1812, 206.

Evanghelia Invitidtoare, Go-
vora, 1642; Dealu, 1644, 9.

Evrei, 71.

Ezechiel, 216.

Fabricius, I. A., 53,1
Faptele Apostolilor, 216,
Filaret, Episcop de Ramnic, 32, 33,

34, 35.

Filip Moldovecanul, 203.

Filitti, Costandin, episcopul, I39.

Filitti, Joan C., 117, 139, 394.

Filofteia, vieata sfintei, 21; II6.

Filotei, v. Pilos, 327.

Fiore di Virtu, 84, 89,1, 224,

Fisiologul, 83—92, 224,

Florescu, George D., 84, 150, Ijs,

Focillon, Henri, 69.

Focsani, cartile bisericesti, 748.

Fodoreanu, Eugenija, 123.

Fortunescu, C. D., 3, 17,28, 29, 102
187, 205, 326, ’

Fota, grimiticul, copiazd Varlaam si
loasaf, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11,
1LY 12, 13, 13)), 14, 15, 16, 26, 28,
29, 39.

Fotino, Dionisie, 386,

Fotino, Mibhail, mare paharnic, 227,

Franci, 74.

Francmasonilor, taina, 104.

Friedwagner, M., rgy.

Furtuni, D, 35,4,

Galaction, G., 218,

Galileia, 71.

Gane, C., 140, 2771,

Girleanu, Ioan, 342,

Gaster, M., 3% 29, 30, 34,5 48 si¢
52,5 54 31° 514, 57, 62, 83, 84, 83, 86,
87, 107, 216, ’

Gavriil, cdlugir dela Sfetagora, 26,2,

Gazdaru, D., 236, 383, 402.



Georgescu-Tistu, N., 60, 76, 8z, 121,
128, 5, 307, 340.

Genoveva de Brabant, 234

Gerenzani, F., (Lequio), 76.

Gerota, C. V., 50, 179, 180, 254, 340,
384.

Ghelase, Ion 1., 51,

Ghenadie din Constantinopol, 211I.

Ghenadie Eniceanu, Episcopul, 56, 26.

Ghenadie Duhovnicul, copist, 84.

Ghenadie, ierodiacon, 31, 32.

Gheorghe sin Popa Vasile, 27.

Gheorghe, Ioan D., preot, 165,

Gheorghe, egumen la Cernica si Cil-
darusani, 35, 36.

Gheorghe, Mucenic, v. Minunea.

Gherasim, Arhidiaconul Mitropoliei Ia-
sului, 1035.

Gherasim, Arhimandritul Mitropoliei
Iagului, 1792, 103, 104, 105, 107,
109, I10.

Gherasim Episcop de Husi i de Rosxan,
1796, 105.

Gherasim Timus, Episcopul, 26.

Gherasim, V., 344.

Gherghel, Ion, 308.

Gherman, patriarhul Constantinopolei
50.

Gheorghiu, Nicolae—Anastase, 119.

Ghervasie, arhimandritul (= Gherasim),
70, 10471'

Ghetsimani, 7o.

Ghibinescu, Gh., 17,2, 18,1, 472

Ghica, Grigorie, Voevod, 4, 103.

Ghika-Budesti, N., 97,

Ghimuseanu, Filomela, 123.

Ghinea Cojocarul, 11.

Giese, Wilhelm, 231,

Gigliotti, Lidia, 374.

Gineo, Mihail, 27.

Giuglea, G., 61.

Giurescu, C. C., 482, 274, 29r1.

Glaesener, H., 228,

Geethe, 308, 309.

Golescu, C., 361.

Golescu, Dinicu., 362, 363, 364.

Golopentia, Anton, 30,

Goran, Constandin, 404.

Gorovei, A., 81, 36, 55,

Govora, ministirea, 9, 79.

Grappin, Henri, 334.

Graur, Al., 63, 253, 261.

Greceanu, Radu, 184, 209, 285, 363,

Greceanu, Serban, 209, 365.

Grecianu, Stefan D., 12,3,

Grecu, Vasile, 81, 85, 86, 222, 232, 242
306, 317, 327. ’

Grid, Nicolae, Popi, 136,

Grigorag, Em. C., 346, 352.

Grigorcea, V., 356.

’

Grigore, episcop al Aradului, 202,

Grigorie Bogoslovul, viata lui—, 262,

Grigorie Decapolitul, viafa lui—, 262,

Grigorie, Mitropolitul Ungrovlahiei, 32.

Grigorie Ramniceanul, ierodjacon, 26,
27, 31, 33, 34

Grigorovici, 282.

Gréber, 29, 54,%.

Gusti, D., 219,

Hagi Stoian, Parascheva, copisti, 57.

Hanes, Petre V., 6, 186, 214, 215, 347,
361,

Hanes, Vasile V., 21, 252,

Hariton, biserica lui—, 169.

Hariton, mitropolit, 118, 366,

Hasdeu, Alex. P., 367.

Hasdeu, B. P., 282, 367, 377, 392,

Henry, Paul, 69, 81.

Herseni, Traian, 5.

Hinidoara, Varmegiia—, 53.

Hodos, N., 17, 20,!, 21,1, 33,2 36,3,
56,1, 57,', 58,%.

Hofmann, Georg, 3I2.

Hofmannseg, conte, 302.

Honterus, 1., 368, 369, 370.

Horak, 1., 328.

Hotidrani, ministirea, 103,

Hotin, episcopia, 149.

Hrisant, patriarhul Ierusalimului, 140,

Huniedoara, v. Hinidoara.

Hurez, miénistirea, 26, 28, 29, 30, 34, 3:.

Tachint, Mitropolitul Ungrovlahiei, rz§.

Tacov, Antonovici, episcop de Husi, 371,

Iagorova, schit, 26,2

Iani, Vistierul, r71.

Ieremia, Movili, 198, 208,

Iesan, Milan Pavel, 276.

Ignitescu, Constanta, 123.

Ilarion, Dascilul Craioveanul, monah,
27’ 37'

llarion, ieromonah, 26, 30, 31, 34.

Invagdturile lui Neagoe,
293, 294.

Invitaturi preotesti
pre taine, lasi, 1732, 20r,

Intrebdtoarele rdspunsuri
adunate din Sf, Scripturé,
I21.

Toachim Birbitescul, ieromonah, 27, 32.

Ioan, arhimandritul Hurezului, 26, 28,
30.

Ioan Cernea, episcop al Vadului, 372z,
387, 392.

Toan Hrisostomul, 63, 211, 318. Vezi si
Ioan Zlataust si Sf. Ioan Chrisostom.,

Ioan Damasceanul, 2,%, 35,', 71.

Ioan Zlatoust, viata lui—, 26,

Ioan, Ioan D., 123.

des-

167



Ionescu, Const. D., 234

Yonescu, Dimitrie, 745, 317, 403.

Ionescu, Preot Dominic, I07,

Tonescu, Grigore, arhitect, ry4z.

Ien:scu-Niscov, Traian, 98, 223.

Tordan, Al, 5, 56, 82, 126, r59, 202,
351, 384.

Iordan, lorgu, 182, 192,

Iorgovici, Paul, 373.

Torga, N, 2% 11% 16, 28, 345 36,
50, 56, 102,, 104,}, 105, 5, 17, 18, 69,
76, 81, 83, 86, 89, 90, 99, 108, 10y,
III, 119" 120, 125, 128, 146, 154,163,
165, 169, I70, I72, 187 188, 189,
197, 203, 204, 205, 221, 256, 263,
273,274, 292, 299, 310, 311, 315, 316
320, 340, 348. ’

Yorgovici, Paul, 249.

losif cel pre frumos, viata lui—, 19,1; —
stthurile lui—, 21,1,

Tosif, episcop de Arges, 37, 146,

Ipas, Pompiliu, 206,

Ipolit, v. Antehrist.

Ipsilanti, Alex., 102, 104, 290,

Isaccea, 108,

Isopescu, Claudio, 362.

Istoria Americii, ms. ro4.

Istoria lui Altidaljs si a
Zelidiei, 306,

Istoria Sfdntului Gheor-
ghe, [2], 210,

Istrati, V. C.,, 16, 293,
Istrati, Panait, 153,
Tukédsz, Koloman, 123, 168,

Janin, R., 86, 97.

Jidovul ritacitor, 228,
Jinga, Dr. V., 52,

Jornandes, 54,

Kadar, Imre, 67.

Kalaidovié, E., 52,2

Karadja, Const. J., 3oz,

Kasterska, Marya, 332, 333.
Killen, A., 228,

Klein, Karl Kurt, 191, 194, 368. 369.
Kohn, L., 50,5, o0 194 398, 369
Kogilniceanu, Mihail, 17,2, 384,
Konaki, Costache, 354, 355.
Kriiger, F., 61.

Krumbacher, 19.

Kuhn, E., 2.2

Kuteinski, 2, 2,2,

Labande, E. R., 229,

Lambeccius, 49,% 505,

Lambrior, Eliza, 123,

Lambros, Sp., 50,8, 51,%

Lamento della Sposa Pado-
vana, 24I.

168

Lipedatu, Alex., 34,5,

Lipugneanu, Alex., 335.

Lascarov-Moldovanu, Al., 274.

Laurent, V., 173,

Lavrov, P. A. 294.

Lazir Stefan, diac ot divan din Cotul
Morii, 1805, 105, 107.

Lazir, Gh., 181, 300.

Lizireanu, Barbu, 354, 399.

Lecca, O. G., 172

Lech, legenda, 327.

Leon, Intrebirile
tui —, 51, 58, 50.

Leurdeanu, v. Stroe,

Lexiconcompendiarium la-
tino-valachicum, 263.

Lexicon Marsilianum, 265.

Licea, loan, 42.

Liturghia, Ramnic, 1787, 33,3;
1742, 127 ; — Sf. Ioan Guri de Aur,
220.

Litzica, C., 50,4

Locusteanu, Nicodim, 352.

Lorint, Diacul, 203,

Lozinski, Gr., 9.

Lozovanu, Lazir, 120.

Lucaris, Cyril, 311,

Lucidarius, 52.

Lucrul apostolesc, 257.

Ludescu, v. Stoica.

Ludovic XIV, 110.

Ludu, loan, 275.

Lupas, 1., 24, 393.

Lukasik, Stanislav, 33r.

Luminitorul, gazetd, 249.

Lupeanu, Alexandru, 3r, 32.

Lupsa, St., preot, 161,

impéaratu-

Macarie, 244.

Macarie, arhimandrit al
din Bucuresti, 85.

Macarie, Ieromonahul, r03.

Macurek, Dr. Iosef, 276,

Mahera, ministirea din Chipru, r97.

Maior, Grigorie, 3I.

Maior, Petru, 30, rgr.

Maile, Emile, 91.

Manahie, Matei, 171,

Maniu, Adrian, 1, 57, 84.

Méntuirea Picitosilor, 3o.

Marchetti, Jacques de (Despot Voda),
273.

Marcolf, 231.

Marcu, Alexandru, 321, 363.

Marea Rosie, 61, 65, 74.

Mirgineni, (Prahova), ménistirea, So.

Marian, Liviu, 190, 367.

Marian, S. FL, 61, 62, 63, 68, 69, 70,
76, 77, 78, 81.

Marinescu, Georgeta, 123.

Mitropoliei



Mixineni, biserica, 253.

Mateescu, C. N., 83.

Matei Basarab, Voevod,
287, 330, 379.

Mavrocordat, Alex., 353.

Mavrocordat, Constantin, 161,

Mavrocordat, N., 106.

Maxim Cavsocalivitul, Intrebidrile
Sf., —, 4832

Mazilu, D. R., 21,2 34%

Meletie, arhimandritul, 714,

[Melhisedec] Cuvéantul mareluy;j
Atanasie pentru Melhise-
dec 26,2

Merlo, Pietro, 83.

Mesterul Manole, 235, 236.

Metes, Stefan, I18.

Methodius, 324, 323,

Meyer, P., 52,2

Micu, Inochentie, 31.

Migne, 50,°% 50,% 52,%, 54,.

Mihiestii-de-jos, (Olt), biserici, 15z,

Mihail, 1., 164, 165,

Mihai Viteazul, 305, 316, 320, 372,

Mihiilescu, Eufem, 166,

Mihali, Victor, 3I.

Mihailovici, Paul, 337.

Mihilcescu, loan, 24, 25, 3rr.

Mihnea cel Minor, 3zo,

Milea, Banica, Dr. A,, r33.

Milescu, N., 48,2, 183, 209, 374, 375,

Miletie, mitropolit al Briilei, 134.

Miller-Verghi, Margareta, 234.

Minea, llie, 104,%, 250.

Mineiu, 20; 128 ; 1698, 200 ; 1770
732 ; Rémnic, 1779—1780, 36,%, 132,
I2r.

Minerva-Enciclopedie Ro-
méana, 2.

Minunea Sfadntului §i mare.
lui mucenic Gheorghe..,
ms. bogomlic [?], zro0.

Miorita, poezia, 46, 47.

Mircea cel Mare, 327,

Mircea Vodia, fiul lui Mircea Ciobax.u],

12, I46, 270,

)

7. 9.

Mircea Voda Ciobanul, 79.

Miron, Lucretia, 123.

Mironescu, Athanasie, 35,3, 145,

Misir, 77.

Mitropolia Moldovei, tipografia, 20,3,

Mitropolia Ungrovlahiei, 11, 12,%, 3,
35, II8. ’

Mociornigs, Margareta, 83, 123.

Moisil, Iuliu, roz.

Moldovinug, I., 31.

Moldoveanul, Grigorie, 292,

Molebnic, Chisindu, 1815, 20z,

Molnar, Ioan, 266.

Monastiriceanu, inginer, 270,

Montfaucon, B., 51,4

Morariu, Lecca, 2, 207, 258.

Moroianu, Elena, 53.

Mitrofan, episcopul Buziuly;

Moruzi, Constantin, ro3. ’

Mosconas, Leontie, 31,

Moscopolis, 283.

Mousset, Albert, 13,

Movild, v. Petru.

Moxa, Mihail, 376.

Miinster, 369.

Munteano, B., 247, 355.

Murirasu, D., 223,

Muresianu, A. A, 277, 278, 295,

Murko, M., 328.

Museteanu, Pr. Ioan, rrg,

Muslea, Candid, 279.

Muslea, Ion, 35, 37, 38,

Mustetiu, Consuela, 123{.’13’ 4, 38, 136.

Muzeul National de Antichiti;i
31, 32, 39. '

200,

29,7,

Nimdiesti, schit, 152,

Nandrig, Grigore, 118,

Nasta, Liviu P., 390.

Nasturel, familia, 12, 13.

Nasturel, generalul P. V| 2,% 3 si n.
$45% 4sin 1234 51065 a4
7’21 8 $1 n. 2' onl $l 2, II,1 $1 2 1’3,1,
24, 25, 26,%, 27 i n. 124578 0" 0
32,3, 35,3, 36, 5i 4, 30,1, e

Nasturel, logofitul Udriste, traduce Var-
laam gi Ioasaf, 1, 2, 3, 4, s, 8, 9, 13
15, 18, 19, 20, =21, 23, 28,’ 29;
face o danie Mitropoliei, 11; — 377
378, 379. ’

Nisturel, Radu-Toma, activitate culty-
rald, 10, 11, 12, 13.

Naum, Teodor A., 177.

Neaga, Logofetita, 171,

Neagoe, [Basarab], 31, 97,
293.

Neamfu, ministirea, 13, 14, 15, 16, 17,
20, 21, 23, 25, 34, 35, 89, 153, 202,

Nicephorus, 54,

Nectarie, ieromonah, 157,

Neculcea, Ton, 183, 380, 381, 382, 383,
384.

Negrut, Grigorie, 17,2

Nersessian, Sirapie Der, 208.

Nicodim, calugir, 756,

Nessel, D. de, 49,% 50,5 51,1

Nicolaescu, St., 79, 366.

Nicolaestii, familie bragoveani, 278.

Nicolaiasa, G., 28, 84,2

Nicolau, Gheorghe, 277.

Nicolau, Nicolae, 278.

Nicolau Sabii, 226.

Nictarie, monah la Cozia, 29.

Niculescu-Varone, G. T., ¢5, 59.

137, 163,

169



Nil della Sorsca, I2I.
Nister, Ion I., 296.
Nistoresti, biserica, I121I.
Nisa, Jupénita, 171.
Novacovici, 49, 54.

Ohijenko, Iwan, 22.

Ocnele-Mari, bisericile, 156, 158,

Octoih, Ramnic, 1763, 36% 7155 .
1741—1742, 161 ; 1804, 207 ; 18,/
146, ’

Odobescu, Alex., 69, 129, I65, 53

Oekolampad, 369.

Onu, Alexandrina, 123.

Onufrie, sfintul, viata lui—, 32,

Oprescu, George, 70.

Oprisan, Horia, 3868.

Ortiz, Ramiro, 241.

Otescu, 1., 65, 66, 73.

Ottetelisianu, Constantin, paharnic, 248

Paclisanu, Z., 160.
Paisie Velicicovski, egumen la Neam
16, 17, 20, 21, 34, 34,% 36, 111,
Palestina, biblioteci mdndstiresti, 196, 197
Palia dela Ordstie, 1582, 217'
Paltinea, Pompiliu, 20, 199, 257, 307, '
Pamfile, T., 61, 62, 65, 66, =3, 73
8o, 81. ’

Panaitescu, P. P., 4,2, 12,2, 5, 281, 324
327, 328, 334, 335. ’

Pann, Anton, 59, 105, 385, 386, 387
47, 59, 76, 78, 79, 81, 82. ’

Papacostea, Victor, 283.

Papafava, frammento, 247,

Papahagi, T., 61,

Parapeanu, Elena, 123.

Partenie Argesanul, arhimandrit, 27,

Parvulescu, A. M., 103.

Pasirea, mainistire, I59.

Pagca, $t., 62.

Pascu, Giorge, 11,}, 47,, 191, 192,

Piasculescu, N., 61.

Patericul, 10.

Pitragcanu, D. D., 272

Patriarhul din Ohrida, 282.

Paul de Alep, 69.

Piunel, Eugen 1., 309, 384.

Pavlov, P., 76, 77 (notd).

Pecetaru, A., 12.

Pedagogia crestini, 292,

Pentateuhul, 216.

Penticostar, 1785, Rimnic, 35,7

Penticostar din Bucuresti, 1800,
128,

Perit Maramuresului, méndéstirea, 160.

Perpessicius, 5, 8, 9, 10, II, 17, 92,
259, 261, 307, 384.

Petira, St., 328.

Petri, Heinrich, 369.

fu,

170

Petroniu, arhimandritul Tismanei, 3, 4,
12, 26.

Petronius, 286,

Petru cel Mare, Vieata marelui —, 106,
Tarul — 106,1, 108,

Petru-Cercel, 320.

Petru Movild, 2z, 2,2

Petru Rares, I00.

Petru Vodi, fiul lui Mircea Ciobanul, 79.

Philippide, Al. A., 234.

Pietrosita, biserica, 83.

Pilde filosofesti, 1783, Rim-
nic, 33,%

Pilos, v. Filotei, 327.

Piua-Pietrei, biserica, I54.

Plangerile zilelor sdptima-
nii, 33,

Pocreaca, 14.

Podlacha, 69.

Pomescu-Gilly, A., 303, 340, 349.

Pop, Stefan, 177.

Popa Florea, 285.

Pop-Rateganul, I., 62, 63.

Popescu, Crizante, 177.

Popescu, Mihail, 167, 173, 251, 297,
298,

Popescu, Radu, cronicarul 184, 239.

Popescu, Teodor M., 2z0.

Popescu-Pasirea, 1., 105.

Popescu-Spineni, Marin, 299.

Popesti-Vlagca, biserica, I55.

Popovici, Mihail, preot bénitean, 118
119.

Popovschi, Nicolae, 120,

Popp, Serboianu, 63.

Pora, N., 1.

Poteca, Eufrosin, 300.

Potocki, Vaclav, 332.

Pravoslavnicé
1794, Bucuresti, 34.

Predescu, Lucian, 5, 192, 217, 365, 376

Pricopie, Mihail, 1. 344, 345. ’

Priscu, loan, 137.

Prislopul, biserica, I56.

Procopovici, Al., 384.

Proilava, v. Briila.

Proscomidia, 220.

Psaltire, Rimnic, 1764, 34,%; Bel.
grad, 1651, 107 ; Tasi, 1766, 205,

Puech, Aimé, 193.

Pugcariu, Sextil, VII, 25,%, 29,2, 37,1, 122
177, I94. ’

Pypin, 49,.

Rabinovici, R., 123.

Racoveanu, G., 64.

Radovici-Golescu, C., 321.

Radu Leon, Voevod, 11.

Radul, monah, 36.

Ridulescu-Codin, C., 65.

Ridulescu-Motru, C., 300.

1nvé;étur5,



Radu, Const. Gh., 193.

Radu Paisie, Domnitorul, ryr.

Radu, V., Pr., 218.

Radul Vodi, fiul lui Mircea Ciobanul,
79,

Rafail, ieromonahul dela Hurezi, 24
345, 37.

Rally, Alexandru, 307.

Rally, Getta Elena, 307.

Ramnic, Episcopia, 27, 31, 32, 33, 34, 35.

)

Rémniceanu, Stroe, (Isaia Monahul),
I30.
Rénduiala Panihidei, Chisi-

ndu, 1817, 20I.
Rarey, Petru, Domnitorul, §9.
Rautescu, lon, preot, 152,
Reli, Dr. S., 109, 179,
Reinhard, Carol Frederic, Contele 309.
Reimers, Heinrich von, 3jor,
Reinerth, Karl, 369.
Reissenberger, 69.
Rizu-Nerulos, Iacovachi, 309.
Roman si Vlahata, legenda lor, 327,
Romier, Lucien, 124, 304.
Romstrfer, 69.
Roques, Mario, 19, 23, 188,
Roset, Vasilie, spitar, 14, mare ban, 18,
Rosetti, AL, 1, 64, 178, 194, 222, 261,

262,
Russo, D., VII 50, 50!, 502, 50%, 317,
Rosu, Nicolae, 181, 307.
Rostislav, Ivan, 282.
Rudeanu, familia, 394.
Rus, legendi, 327,

Savatie, calugir dela Sfetagora, 26,2,
Sbiera I., 107.

Sicele, 51, 52, 53, 54.

Sadoveanu, M., 25, 47, 234, 245.
Siftica, ministirea, 84.

Saguna, 181,

Saineanu, Lazir, 111!
Seitanoglu, 310,

Salaville, S., 318.

Salvini, Luigio, 322.

Sambita de Sus, ministirea, 161.
Sampieri, G. V., 189.
Sindulescu, Aurelia D., 60,
Sanielevici, H., 46.

Sanzewitsch, 1131

Siteanu, C., 284,

Satulung, Biserica Sf. Adormiri, I62
Sava, episcop al Indului, 372, 387. )
Sava, Aurel V., 121,

Savadjian, L., 13.

Scheiul Brasovului, biserica, 49, 136

Schiaparelli, Luigi, 5.

Schorbach, K., s2,%

Schuster, Fr.-Wilhelm, 66.

Scoala greco-romani din Viena, 296

Scriban, Arhim., roy, 218,

Scriban, August, 1131,

Scriban, Neofit, 388,

Scripturile Sfinte, 19, 31

Scrisoarea staretuly; ?Ata-‘
ngsie citre Staretul Paj.
sie, 34,5

Secul, ménastirea, 18, 8z,
Seitan, lonitd sin, copist in satyl Tur.
chesti, an. 18r0, 84.
Semnele venirii
hrist, 34.

Sevastos, El., 61, 63, 76, 81.

Severin, Iconom I., 280,

Sezitoarea, revista, 36,

Sf. Constantin, 232,

Sf. Cruci, Ministirea din Palestina, 196

Sf. Ioan, Cartea sf, Staret..., 482 )

Sf. Toan Damaschin, 71, ’

Sf. Duh, 211,

Sf. Efrem, Sirul, zrr,

Sf. Grigore, v. Sf. Vasile.

Sf. Grigorie Nisul, 211, 318.

Sf. Grigore Sinaitul, Intreb#ri le
Sf.—, 48,5

Sf. Ioan, v. Sf. Vasile.

Sf. Ioan Chrisostom, 63, 2rr.

Sf. Mormant, ministirea din Palestina
196, 197. ’

Sf. Sava, Scoala din Bucuresti, 2588.

Sf. Sava, ministirea din Ierusalim, 99,
196, 197, 198.

Sf. Sofia, 243.

Sf. Vasilie, 121, 211, 318,

Sfitagora, 28,2

Shakespeare, 246,

Silvestru Bilinescu, Episcopul, 26.

Simionescu, L., 170, 374.

Simionescu, Icon. Al 174.

Simonescu, Dan I., 11,2 20,1, 25,1, 3,
123, 242.

Sinai, mindstirea, 90, 197, 198.

Sincai, G., 181, 191, 389, 390,

Sion Antohi, spatar, 17,2

Sion, Constantin, paharnic, 17,2.

Sion, familia, 17,2

Sion, Gheorghe, poetul, 17,2

Sion, loanichie monah, copist, 13, 15,
16, 17, 21.

Sion Ionita, v. monahul Ioanichie Sion,
17,2

Sion, Iordachi, stolnic, 17,2

Sion, Toader, medelnicer, serdar, 17,2

Sirieni, 74.

Slatioara (Vilcea),
Ecaterina, 163.

Sméntanescu, Dan, 5, 123.

Snagov, ministirea, 164, 166, 167,

Solomon, Const., 209,

Spitzer, Leo, 182,

Iui Anti-

Biserica Doammnei



Spulber, C. A., zz2z.

Stamatiadi, Petru, 317.

Stan Ipodidascalul, copist, sv.
Stan Logofitul, copist, 56.

Stan, Popa, copist, 57.
Stincescu, C., 103.

Stincescu, Mihail, 364.
Stinescu, D., 33, 129.

Stianescu, Maria, 123.

Stanislas Lescinsky, 106.
Stinoiu, Damian, ieromonah, 352 36,
Stanovici Voinescul, Diné, copist, 55.
Stefan-cel-Mare, 77, 282,

Stefan, dascilul din Craiova, s5s.
Stefan Voda Racoviti, zzr,
Stefanescu, Iulian, 273, 232,
Stefinescu, Margareta, 294, 328,
Stefulescu, Al., 12,

Stein, Henri, 5.

Sterian, Maria, 123.

Stirbey, Barbu, 248.

Stoian, Stanciu, 39.

Stoica, Ludescu, 12,.

Stroe Leurdeanu, vornicul, 11, 12,1
Stroe-Militaru, Al., 54.

Stroev, P., 52,2

Stroici, Luca, 392.

Struteanu, Scarlat, 260,
Strzygowski, 69.

Studemund, W., 50,5

Sturdza, Mihail, voevod, 17,2,
Sturdza, Scarlat, 317.

Suceava, orasul, 119.

Suculati, 74.

Sulescu-Agopsa, Stefania, 123.
Straussenburg, Albert, 370,
Szamoskézy, Stefan, 372,
Székely, S., 53,2

Tagliavini, Carlo, 263, 264, 265,

Taina Francmasonilor, v. Francmasoni,
104.

Tapu, Hr. N., 71.

Tara Oasului, 44.

Tara Oltului, 62.

Targoviste, 2, 11, 277; — tipografia dom-
neascd, 10; — scoala dela mdndstire, 12.

Tartler, Thomas, 275.

Tatari, 74.

Télémaque Les aventures de,
traducere de C. Stdncescu, 103.

Teodor, episcop al Virsetului, 372, 392.

Teodor Nour, sulger, 14,%, 18.

Teodor Studitul, 33,%, r21.

Teodorescu, G. Dem., 3, 3,,%, 82 36,
81.

Teodorescu, Mihail, zis Dascilul Nicu,
289.

Teofil, mitropolitul Ungrovlahiei, 394.

Tempea, Radu, 277, 393.
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Tatravanghelul din
203 ; — grec. Paris, 208.

Theodor, dascil al copiilor logofitului
Udrigte, 10,2

Theodorescu, Barbu, 17.

Theodosie, 12r1.

Thibaudeau, A. C., 3o05.

Tichindeal, Dimitrie, 395, 396, 397,
398, 399, qo0.

‘Tigani, ~riginea lor, 74, 78.

Tiganiada, 245, 344, 345.

1787,

Tigru, 77.

Tihonravov, 49, 51, 52,% 54, 59.

Timisoara, episcopia romano-catolici,
168,

Tiktin, 1131,

Tismana, ministirea, 4, 12, 13, 26, 29,
156.

Toader, copist, 14.

Tocilescu, Gr., 63, 81.

Todor, Avram, 123, 323, 339.

Toganeanu, George, 347.

Topliceanu, Traian, 373, 400.

Toporaut, biserica, 207.

Tortora, M., 230.

Triod, Ramnic, 1782 33; Bucuresti,
1798, 34; — Penticostariu, Térgoviste,
1649, 204.

Trotus, bisericile, 169.

Turcii, 74.

Turdeanu, Emil, 1, 219.

Turdeanu, Emilia, 123.

Tutescu, St., 62.

Tzigara-Samurcas, Al., 85, 124.

Ubicini, 3.

Ureche, Gr., 183, 401, 402, 403.

Ureche, Nestor, 82.

Urliateanu, vel Serdar, 170.

Uriag-Jidov, 64.

Urlati, Biserica galbena, 170.

Urmarea lui Hristos,
1647, 9.

Ursicescu, Economul V., 112,

Ursécescu, 1., 371,

Dealu,

Vicaresti, poetii, 404.

Vadian, 369.

Vaian, Dr. L., 353.

Valea (Muscel), miniastirea, I71I.

Van Tieghem, Paul, 306.

Van Helmont, 353.

Varlaam, mitropolitul Moldovei, 2712,
2r3, 215.

Varlaam s§i loasaf, 224, 245

Vasile, staretul din Poiana Mirului, 1271,

Vasilescu, Al A., 285.

Vasile, duhovnic din Térgoviste, 27.

Vasilie-cel-Mare, viata lui—, 26,%
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Vasiliu, D. A., 238.

Viatasianu, Virgil, r25.

Velicicovski, v. Paisie.

Veniamin Barlddeanu Pocitan, Arhiereu
Dr., 134, 149.

Veniamin Costachi, Mitropolitul Mol-
dovei, 14,% zo.

Verbila, biserica, 172.

Veress, Andrei, 25, 340.

Versescu, Gh., 233.

Vichentie Ioanovici, episcop al Temi-
soarei, 403.

Viena, Biblioteca din—, 49, 51.

Vierosul, ministirea, 34.

Vietile Sfintilor, 19, 20, 22,
23, 25.

Viforita, manistirea, I73.

Vintilescu, Petre, preot, 220.

Vitae Patrum, 2,%

Vlahata, legenda lui—, 327.

Viad Calugirul, domnitorul, I37.

Vlad (Feciorag de ombogat) 24z,

Viad Tepes, 165.

Viad Vodi Basarab, 173-

Vlidescu, L., 286.

Vlahos, Angelos, 1122,

Vlaicu, logofdt, 17r1.

Vodita, manistire, 156,

Voinovitch, L. de, 323.

Voiture, Vincent, 306,

Voltaire, 103, 105, 105,}, 105,%, 107, 110.
Bengescu, G., 105%, 105,%

Voronca, Elena 57, 62, 65, 66, 68, 73, 81.
Vostokov, 51,%

Vulgaris, Evghenie, 317.

Weigand, 113%,
Weingart, M., 328.
Wiislocki, H. von, 61.

Xenopol, A. D., 12,2, 104, 286,
Ygrec, Dr., 287.

Z1gavei (Iasi), schitul, I74.
Zalmoxis, 46.

Zanne, 1., 66,

Zara, Elena, 123,
Zzgadlowicz, Emil, 336
Zlitari, ministirea, II.,(:



INDICE DE CUVINTE

Inregistrim aci, alituri de cuvintele rare, si neologismele franceze sau italiene,
care prezinti interes din punctul de vedere al epocei in care se gisesc
fn limba noastrd (1792).

Adgiutant 112, afanisi r11, afierosi 111, afront 112, aghent 112, aliat 112, ana-
fora 111, antetesor 112, anthrax (piatra pretioasi) 77, apestit 64, apraxia 111, ar-
hitectonie 112, artileria 112, aspru, (monetd) 64, 65, atmosfera 61.

Bagateld 112, bagneturi 112, bolnicer, (ingrijitor de bolnavi) 8o, bolnita, (spital)
80, bomba 112, cabinet 112, caiafet sau caefet 110, 116, caftan 45, calabaldc 110,
cinaf 64, cardinalita 11z, cauc 110, ciuta (a privi) 91, celmea 110, chendron
111, ciambur 110, clironomie 111, cliros 111, comandarisi a 112, companie 112,
comisie 112, complimenturi 112, conaccii 115, confederanti, consul 112, 112, co-
respondentie 112, crasis 111, credet 112, curier(iu) 116, curiozita 112,

Deastimi 111, delicat 112, diadohie 111, diati 112, departament 112, deperipsit
112, dvoria 63.

Edec 110, electorat 112, enteresile 112, epistimie 111, evlavisit 111, exercitiu
112, extraordiner 112, extraordinar 115,

Fitisa 44, félegi 45, fetfal 110, filonichia 111, filotimia 111, finix (intr’'un ms
fiinezul) 84.

Gadini 89, 9o, gheneral 112, 116, granadier 112, grand 112, guvernator 116,

Hadimb 111, hindic 111, hiritisi 111.

Indropul (voevodul cel mare al pestilor) go, inorog 56, 62, 91, inputiciune 44,
ipochimen 111, ipolipsis 111, izbindi a se, (a se realiza, a se implini) 79.

Jelanie (dorintd) 41, jelcui 43.

Lacri 44, lemnele (arborii), 63, lecaia 89, liutori pagani 54, 56, 74.

Madem 111, maghistrat 112, maguri, (munte) 68, 69, 70, manifesturi 112, me-
rimetisi 111, metaherisi 111, ministru 112, minut 112, mirosenii 44, monarh r16.

Nagarale 111, nazar 111, nazir 111, neiasitul adici pelicanul, nemostit 4z,
neplecat (neinduplecat) 115, nidodinioard 41, nologhiu, (analoghion) 66, novtale
112, nuntiu 112.

Obroc, (misurd de capacitate) 79, ochian 111, ogur 112, ostoi (a se) 73.

Pact x12, parigorie 111, parlament 112, parold 112, pagport 112, pedepsa leuluj
€9, penez 54, 64, peristasis 111, perucd 115, picarisi (a se) 112, pilos cal 115, pilul,
(elefant); fem. pilita; vitelul pilitei 9o; ratul (tromba) pilitei 9o, piscul, (plisc) o1,
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pivgl, (pin) (gr. wevxy, sl. niers) 64, plasci 72, plinipotenti 112, pliroforisi 111, po-
gani, (pigéni) 74, polatd impiriteascd 43, polcovnic 115, poliorchie 111, pombi 115,
potrovianghi, « durere de potece» 54, 56, 62, pretendarisi, 111, pricopsi 111, pripec
64, 81, prochimen 111, procletit 74, profasis 111, proghect 112, proharisi 111, pu-
blicatiune 112.

Relatie 112, rezidentie 112, rusind (resini) 43.

Sarjant 116, scandeld 111, scirb3, (supirare, intristare) 81, scorni (a se pri-
cinui) 72, 73, sfodi (a se sfidi) 81, simfonti 111, sparte (haine) 42, spisenie
41, stdlpare 62, 78, strataghimi 116, stratocamil (strut) 91, supire 41.

Tabie 111, tacdm 111, tarapana 111, tarzus I11I, tirie, (element) 61, tirsini di
pir 44, tembeldc 111, tepeni (a se) 9o, theatron 111, theoraticos 111, titla, tetla,
(inscriptia) 71, 72, tratapod (tetrapod) 67, tritate 112, termonia 112.

Ucide (s3) de toti copacii 9o, umezitul zilei 116, urdie 111.

Viana peste 75, visecto, (bisext) 63.

Zaherea 111, zgdu 79, zvezda, (stelutd, asterisc, obiect din altar) 67.
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Randul

3

10 de jos
ultim din aparat
15 de sus

5 de sus

2 de sus

6 de sus

in loc de

G. Tem

de curand
19
milostenee
de-o astemi
procesya
triomf

sd se indrepte

G. Dem
curdnd

18
milostenie
diastema
procesja
triomphe

1 de sus, dupd rus. mpereHuisi adaogi: pol. pretencja

4 dupd sergente adaogi: pol. sierZant
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316
344
239
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in loc de

Antino
Chaitanoglu
Procopiu
Posescu
Lascarului

s se indrepte

Antim
Saitanoglu
Pricopie
Popescu
Siseanul



