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Anton Dumitriu - Jurnal de idei (VII)

Eros si Pteros - Dragoste si inaripare

In dialogul Phaedros, Platon pune in gura lui
Socrate citeva cuvinte despre etimologia lui
Eros, zeul Amorului. Dupd cum se stie, Eros era
numai la nivelul vulgar ,Amorul”, inteles in
sensul lui cel mai obiectiv. Pentru Platon, si
pentru filosofi si poeti in general, era o fortd de
ascensiune citre perfectiune, citre adevir,
frumos si bine, care se manifesta cu aceeasi
putere de neinfrént, cu care se accepta la nivelul
cel mai de jos, ca amor dintre sexe.

Pentru a arita forta ascensional3 a dragostei,
Socrate distinge in Phaedros (252 b) doui
aspecte ale Erosului: pentru oameni, zice el
amorul este Eros; pentru zei el este Preros. In
primul caz semnificatia lui este ,inaripat”; in
cazul al doilea el inseamni ,inaripdnd”. Cu alte
cuvinte, semnificatia divind a Eros-ului este ci
dragostea d& aripi, si prin aceasta duce tot mai
sus, citre regiunea locuitd de zei, care a fost
altddat locuitd si de om.

Vom mai adduga cd Eros inseamnd, ca
nume comun si [...]. De unde ideea de
ypurificare” prin Eros. Pteron este pand, arip.

Hegerzika thes noeseos desteapta
temele gindirii

In programul educatiei - Paideea, din
Republica, Platon aratd cate este rolul fiecireia
din stiintele ce urmeazi s& fie studiate de tineri
in statul ideal pe carel schiteazd in scrierea sa.
Dintre acestea, doud stiinte sunt, dupi el, acelea
care desteaptd gindirea - egestika tis moeseos
(Republica, 524 d): stiintele numarului si
mésurii (aritmetica si geometria), si stiinta
Fiintei (ontologia). Prin comparatie, Platon
spune ci stiinta numdarului poate scoate pe om
la lumind, asa cum eroii au fost scosi din Hades
in lumea celestd. Printro astfel de pregatire
intelectuald se poate ajunge ,la adevirata
filozofie”.

Dintre toate stiintele pe care Platon le ia in
considerare, nici una nu poate conduce pe
filosof in regiunea Fiintei. Stiinta numerelor ar
putea, dar nu este intrebuintatd cum trebuie.

El aratd, prin diverse concepte, pentru ce
stiinta numdrului poate ghida intelectul catre
adevdr si geometria, aratd analiza lui Platon,
poate duce la acelasi rezultat, dar numai daca
este intrebuintati in sensul ,vederei”,
ycontemplarii” existentei. De unde urmeazi ci
pentru Platon stiinta demonstratiei nu are un
rol deosebit in atingerea adevirului, dupd cum,
pentru [...] este numai un auxiliar pentru a te
ridica la o iniltime, dar nu face parte din
in3ltime.

Cum este atunci posibil ca, totusi aritmetica
sd conducd la viziunea Fiintei¢ Aceastd stiint3d
intrebuinteazd concepte, care sunt unificatoare,
integrand sensibilul in modalitati din ce in ce
mai vaste, si elibereazd astfel de aparente.

Structura sufletului

Citeodatd sunt interesat si fac o compatratie
Intre ceea ce stiu astdzi Intr-un sector
determinat de cunostinte si ce stiau grecii. Ce
repet, constat c3, uneori ideile lor erau mai
bogate si mai complexe decit ale noastre in
privinta unor anume probleme. In primul rand

despre suflet. Ce stim noi, cei din era atomic3,
despre suflet¢ Nimic sau aproape nimic. Pentru
noj existd citeva facultiti, pe care le numim
sufletesti, ca inteligenta, vointa, sentimentul,
care, la rAndul lor au in subordinea lor alte
subfacultiti, ca memoria, asociatia de idei etc.
Toate acestea sunt denumite la un loc ,facultiti
sufletesti” si numai denumirea lor le insumeazi,
si nu nasterea lor. In general ele sunt
considerate ca ,epifenomene”, fenomene care
apar in mod secundar, in marginea unor
fenomene esentiale, care nu sunt sufletesti.
Adevirul este cd psihologia, stiinta proaspét
néscutd abia in secolul trecut ca stiintd, a rimas
la stadiul pozitivist, al descrierii pure si simple a
fenomenelor noastre ,psihice”. Nici unitatea lor,
ca functii ale sufletului, nu apare in tratatele de
psihologie.

Dacd insd ne uitdm intr-un tratat despre
suflet al celor vechi - tratat al cirui nume nu
poate corespunde in nici un fel cum numim
astdzi tratat si suflet - cum ar fi De Anima al
lui Aristotel, chiar Phaedon al lui Platon, dintro
datd avem in fatd un tablou complex a ceea ce
este sufletul, a puterilor gi destinului lui.

Mai intéi, localizarea ,sufletului” este foarte
bizard (fatd de mentalitatea noastrd). Inci din
opera lui Homer, sufletul este agezat in inim3 si
in piept. Nu numai atit, dar sufletele eroilor
homerici, la moartea acestora, se ridica si
,zboard” si se indreaptd spre Hades. Este un
spectru, o fantomi, asemenea aparitiilor din
visuri. El péstreazd incd principiul vital, care se
incilzeste ,induntru” si se riceste ,afard”.

Stoicii rejau conceptul lui Homer, si acest
principiu vital, numit de el thymos, devine la ei
pneuma = suflet. Fiind materialisti ei au facut
ca pneuma si fie de fapt o serie de ,curenti”
care merg la toate organele vitale a le da
functiune. Un “suflu” [...] care pitrunde tot
corpul. Dar incd Homer ne spune altceva decit
c& tymos este un suflu.

Platon perfectioneazd aceste teorii, mai ales
in Phaedros. Sufletul apare dupd el [in] trei
parti: sufletul rational, thymos-ul si epithymia =
dorinta. Intreg sufletul poate fi comparat cu o
trdsurd Inaripatd, vizitiul tine haturile celor doi
cal care trag vehiculul; dar caii sunt total
deosebiti. Unul este armonios in miscarile luj,
echilibrat, care nu are nevoie de bici pentru a
face tot ce trebuie sd fack; al doilea cal este
greoi, nearmonios, nu ascultd decét de vicii
(Fhaedros 213 d).

In Republica (439 e), Platon aplicd aceastd
imagine, ardtdnd c3, dupd cum statul este
construit ierarhic, la fel si sufletul este construit
pe trepte care au o anumitd ierarhie. Jos se afld
multimea dorintelor, cu impulsurile lor
irationale; sus de tot este inteligenta rationald
(logistikos); la mijloc, ca al treilea principiu a
sufletului, Platon pune thymus-ul, care
inseamni la el ,furia”.

Nu vreau si insist mai mult asupra acestei
chestiuni. Dar este stiut c&, din toate punctele
de vedere, conceptia celor vechi era mult mai
complexd decét a noastrd. Nu vreau sd spun ci
era si adevirati. Aceasta este o altd problems,
dupéd cum alta este problema dacd o temd este
adevidratd, si alta este daci ea, prin
complexitatea ei, e mai capabild si imbratiseze
mai multe fapte.

Sistemul de idei in care traducem un

domeniu de fapte conteazi in primul rdnd. Dar,
din punctul de vedere al complexitdtii unui
sistem, este evident ci sistemul grecesc de idei,
referitor la suflet, nu spune mult mai mult,
dect ne spun descrierile de fapte psihologice
din tratatele moderne.

Argumentul ontologic

Pentru a dovedi existenta lui Dumnezeu s-au
adus mai multe argumente, dintre care cel mai
slab, din punct de vedere logic, este
yargumentul ontologic”. El a fost mentionat
prima datd de Augustin, dar apare bine definit
in lucrarea Sf. Anselm de Canterbury -
Proslogion. In rezumat, idea de Dumnezeu fiind
ideea de perfectiune, nu poate si nu contind si
existenta, pentru ci atunci nu ar mai putea fi
perfectd. Asadar, bine zice psalmistul, scrie el,
cénd spune: dixit iminieus in cordero non est
deus - ,spune nebunul in inima sa, nu existd
Dumnezeu”.

La aceasta i-a réspuns cilugdrul Gaunilo in
opusculul intitulat Liber pro insipiente - ,Carte
intru [apérarea] nebunului”. Gaunilo zice c3 si
[ne] imagindm o insuld a fericitilor, in care ar fi
realizate toate perfectiunile imaginabile, si
atunci aceastd insuld ar trebui s3 existe, fiindcd
altfel nu ar avea perfectiunea ej intreag.

Descartes a ficut unul din punctele
importante ale doctrinei luj, dovedirea existentei
lui Dumnezeu prin argumentul ontologic.

Abja Kant a distrus argumentul ontologic, cu
o dovadi logicd de ména Intéi.

Ceea ce as vrea sd spun aici, si ceea ce nu s-
a subliniat, este cd argumentul ontologic nu a
fost utilizat in filosofia greacd niciodatd. De ce
S& considerdm doctrina lui Aristotel. Aceasta
spune c inteleptul functioneazi in baza unor
idei foarte generale, de inceput, cirora li se
subordoneazi toate ideile noastre, si in care se
incadreazi intreaga realitate. Acestea sunt
categoriile - praedicamenta vor zice scolasticii.
Aristotel enumer3 zece categorii, baza
sistemului conceptual al functiondrii intelectului
nostru. Aceste categorii aratd: cite feluri de
predicatii pot fi facute printro judecatd si in
chte feluri realitatea existé.

Lingd aceste categorii Aristotel mai ageazi
y€existenta”, care nu este o categorie, zice el, dar
toate categoriile i se subordoneaz, fiindci ele
aratd modalitdtile existentei.

Deoarece toate modurile de existentd sunt
anulate de categorii, si deoarece existenta nu
este o categorie, urmeazi ci ea nu este predicat.
Ea nu poate fi un predicat intro judecatd, ca
fiind atribuitd unui subiect. Argumentul
ontologic este important pentru Aristotel (desi
el nu a luat in considerare niciodati aceastd
problema).

Este bine s3 remarcim c3 Thomas de
Aquino, comentatorul recunoscut a lui Aristotel,
a respins categoric argumentul ontologic.

text Ingrijit de
Adriana Gorea si Mircea Arman
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polemica

"O stranie boare

proletcultista”

. Theodor Codreanu

aul Goma (dar si Mircea Platon)

argumenteazd cd "experimentul Pitesti II" a

supravietuit, dupa 1989, prin scoala
ideologicd si istorica a Iui Viadimir Tismaneanu,
ca veritabil "experiment Pitesti 11I', adaug eu. Nu
Intdmplator el a devenit istoricul oficial,
Insdrcinat de Traian Bisescu sd "condamne”
comunismul. Pe acest fond de pseudomorfoze
‘anticomuniste’, tip GDS, au putut fi
marginalizati si izolati scriitori ca Paul Goma,
Cezar Ivdnescu, Nicolae Breban, Liviu loan
Stoiciu, Aura Christi s.a., unora dintre ei
fabricindu-li-se imaginea de "colaborationisti’,
‘antisemiti", "nationalisti" etc., cu consecinte
grave asupra destinului lor.

De ceva vreme s-a incins o polemica asprd,
de nepotolit, in jurul a doud subijecte de presa:
un pretins "colaborationism” al prozatorului
Nicolae Breban si "scandalul" stdrnit de schim-
barile petrecute la revista Tribuna din Cluj-
Napoca, odatd cu venirea la carmd a lui Mircea
Armanu. Aparent, intre cele doud "subiecte” n-ar
trebui sé fie vreo legdturd, dar aceasta, surprinza-
tor, existd, fie si pentru c8 am in vedere faptul
cd Aura Christi, de la care am si imprumutat sin-
tagma din titlu, a luat atitudine in ambele situ-
atii, gdsind echivalente in modul de abordare din
partea celor care decid acum soarta breslei scri-
itorilor. Nu e vorba de o ceartd obisnuitd intre
persoane care combat in numele unor mérunte
narcisisme individuale sau de grup, cel putin din
partea grupdrii "Conte”, cum ii place Aurei
Christi s-0 numeascd, ci de o confruntare intre o
miz& majord a culturii roméne si mizele minore
mostenite sau nu din comunism (adevarat
blestem care planeazd asupra scriitorului gi criti-
cului romén, cum spune Liviu loan Stoiciu), dar
prost mascate de noua ideologie a "corectitudinii
politice", urmasa directd a marxismului cultural
de sorginte neotrotkistd, cu aparente de "antico-
munism" si "neoconservatorism" american .

Dimenisunea stalinistd a "controversei" se
aratd nu doar in refuzul dialogului (dialog care
ar fi semn al unei adevirate polemici), dar mai
ales in consecintele politico-ideologice la nivelul
conducerii Uniunii Scriitorilor, soldate, bundoarg,
cu excluderea lui Mircea Armanu din breasla.
M4 intreb daci existd vreo diferentd esentiald
intre actul de acum si acela al excluderii lui Paul
Goma din Uniunea Scriitorilor in anul de gratie
1977. Desigur, diferenta existd intre rezonanta
celor doud nume, dar problema se pune intre
natura regimurilor. Simpla deductie logicd ne
spune cd stalinismul ideologic care actiona in
1977 s-a conservat cel putin intr-o laturd a lui:
refuzul de a da sansd Celuilalt, care géndeste alt-
fel. O intrebare la fel de simpld se pune: de ce
nu i s-ar da lui Mircea Armanu, care a cistigat
un proiect managerial, sansa si scoatd o fostd
revistd de prestigiu din lentoare culturala¢ De alt-
fel, schimbarea n-a intirziat si apard: Tribuna a
redevenit o revistd de interes national, redirectio-
natd spre mize majore ale culturii roménesti,
eliberatd de micimea "corectitudinii politice” apla-
tizante, "stranie boare proletcultistd". lar acum

lucrurile se leagd, fiindca revigorarea unei directii
nationale in cultura roméneascd, de anvergurd
europeand, in stare si eradicheze nationalismul
compromis al unor lideri de felul lui Corneliu
Vadim Tudor, avea nevoie de prestigiul unui
mare scriitor, iar acesta s-a dovedit a fi, in ultimii
ani, Nicolae Breban. Aici e tot miezul mizei
majore despre care vorbeam.

Am demonstrat, comentind romanul Singura
cale, c& nu postmodernistii celor trei "promotii"
(optzecisti, noudzecisti, doudmiisti!) au produs
dislocarea literaturii roméne din mediocritate,
dupa 1989, c&, in prozd, capodopera nu a dat-o
Mircea Cértdrescu prin Orbitor, ci "saizecistul”
Nicolae Breban, aliturat altor mari scriitori, ca
D.R. Popescu, sau, in poezie, Cezar Ivanescu.
Singura cale rezuma abisal, estetic, metafizic
intreaga dramd a experimentului comunist romé-
nesc, nicicum jumadtétile de adevar ale lui
Vladimir Tisméneanu din opera cvasirolleristd
numitd Raportul Tismdneanu, mustind de ideolo-
gia political correctness. Or, tocmai ideologii de
aceastd facturd, strdind geniului roménesc, sunt
maestrii indrumétori ai scriitorilor si criticilor
care au pierdut congtiinta apartenentei la
europenitatea noastrd specifica, adepti ai alteia
fard identitate, fals "globalizante". De aceea,
Nicolae Breban a vorbit despre "trddarea criticii”,
precum altddatd Julien Benda despre "trddarea
intelectualilor” (1927). De retinut ¢, de la Scoala
Ardelean3 si pasoptisti, istoria viabild a spatiului
roménesc s-a facut si cu o contributie hotara-
toare a intelectualilor, animati de o profunda
congtiintd nationald. Ei au fost avangarda urmatd
de camenii politici. Aceastd avangardd a fost
decapitatd in primii ani ai dominatiei sovietice,
simbolul mitologic fiind "experimentul Pitesti",
care a uzat de cele mai abominabile arme ale
violentei mimetice, cum o va numi René Girard.
Paul Goma vorbeste despre crearea rollerismul
istoric roménesc in doud etape: una brutald
("experimentul Pitesti"), alta imblanzitd, dar cu
aceleasi efecte, in care locul lui Eugen Turcanu a
fost luat de educatorii ideologici "luminati" (Ion
Vitner, Dan Desliu, S. Damian, Z. Ornea, Ov. S.
Crohmadlniceanu, Gogu Ridulescu si atatia altii).
A fost perioada "obsedantului deceniu" (Marin
Preda) de pénd la victoria "cooperativizarii agri-
culturii" (1962). Nicolae Breban o radiografiazi
in toatd grozévia ei, in Singura cale. Dupa ce
frica de agresivitate si de moarte si-au facut
efectul, a urmat "experimentul Pitesti II", cum ii
zice Goma, infinit mai lesnicios, si generalizator,
dat fiind c& frica isi fdcuse pe deplin efectul.
Deopotrivd Goma si Breban, unul in Jurnale,
celalalt in roman, au surprins trecerea de la pro-
letcultism si sociologism vulgar la estetism, reali-
zatd abil de aceiasi indrumadtori, acum "conver-
titi" la fineturi estetice. Aceasta este semnificatia
evolutiei unui Dan Desliu de la poemul Lazir de
la Rusca la Drumul spre Dikson, ca s& dau doar
un exemplu. Paul Goma considerd estetismul
generatiei lui Nicolae Manolescu i textualismul
optzecist ca fiind produsele imbléanzite ale
"experimentului Pitesti II", produse prin care
comunismul gi-a asigurat aservirea scriitorimii.

Desigur, orice iesire din "estetism" era obstacu-
latd, cum s-a Intdmplat cu Bunavestire, romanul
lui Nicolae Breban, dar si cu scrierile lui Paul
Goma etc.

Paul Goma (dar si Mircea Platon) argu-
menteaza cd "experimentul Pitesti II" a
supravietuit, dupd 1989, prin scoala ideologicd si
istoricd a lui Vladimir Tismineanu, ca veritabil
“experiment Pitesti III", adaug eu. Nu intdmpla-
tor el a devenit istoricul oficial, insircinat de
Traian Bésescu s& "condamne" comunismul. Pe
acest fond de pseudomorfoze "anticomuniste”,
tip GDS, au putut fi marginalizati si izolati scri-
itori ca Paul Goma, Cezar Ivénescu, Nicolae
Breban, Liviu loan Stoiciu, Aura Christi s.a.,
unora dintre ei fabricindu-li-se imaginea de
"colaborationisti”, "antisemiti", "nationalisti" etc.,
cu consecinte grave asupra destinului lor. Ma
géndesc la moartea lui Cezar Ivinescu, dar nu
numai. Liviu oan Stoiciu a fost gésit vinovat ¢
nu la cenzurat pe Goma in Viata roméneascd,
revistd care, pand la interventia brutald a lui
Nicolae Manolescu, prin care a schimbat conduc-
erea, era o publicatie cu adevirat nationald,
deschisé tuturor scriitorilor de valoare. Fac mar-
turia cd eu Tnsumi mi-am incetat colaborarea
incepdnd cu momentul Goma, care i-a adus lui
Liviu Joan Stoiciu destituirea din functia de
redactor gsef-adjunct. De aceea, alternativa Goma-
Breban de rescriere a istoriei, literaturii si culturii
roménegti stirneste valul de proteste de azi.
Mircea Platon observa, pe bund dreptate: "La
urma urmelor, dl. Tismineanu continud s& faci
ce a facut tatdl domniej-sale, adicd sd lupte cu
mapa impotriva poporului roman". $i: "D-nul
Tisméneanu foloseste discursul si apucaturile celor
care au distrus Roménia. Asa a fost educat. (...)
De zeci de ani suntem siliti, dacd nu acceptam
coruptia sau ideologia comunisté, s& o ludm de la
capit, sd murim, sd plecidm, sd ticem, in vreme ce
urmasii celor care au distrus si distrug Roménia,
care seacd albiile de ape, dau lectii de moralitate si
ne invatid cum si ne dezbdrdm de strimosi, de
natiune, de credintg, de patrie, de cultura
roméneascd si de alte racile ale trecutului’.

Aici se rezumd, percutant si exact, cauzele
care explicd "trddarea intelectualilor” postdecem-
bristi, preferdnd dobéandirea de avantaje materiale
si sociale in locul rezistentei si luptei pentru
emanciparea europeand natiunii i culturii
roménesti, 13sate de izbeliste, in cea mai dramat-
icd prabusire din istorie, soldatd cu exodul masiv
al romanilor in cele patru zéri §i cu tot ce tréim
astazi.

Text preluat din Contemporanul, nr. 8/2013

Note:

1. Cf. Liviu loan Stoiciu, Cartea zddéarniciei,
Focsani, Editura Pallas Athena, 2008, p. 122:
Blestemul scriitorului (criticului) romén e cd nu-si
depdgeste conditia, jucdnd pe mize mici.

2. Cf. Theodor Codreanu, De la marxism la
"corectitudinea politicd”, in Polemici "incorecte
politic’, lasi, Editura "Stefan Lupascu”, 2010.

3. Cf. Mircea Platon, Cine ne scrie istoriaé,
Editura Timpul, Iasi, 2007; Mircea Platon,
Gheorghe Fedorovici, Mdsura vremii: indemn la
normalitate, Editura Predania, Bucuresti, 2009.
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diagnoze

Cum descifram Ilumea?

. Andrei Marga

ocrate considera ci ,ceea ce stim este ci

nu stim nimic”, dar a rdmas un reper in

istoria cugetdrii prin celebra sa maieutica:
metoda de a scoate la iveald, prin intrebari si
rdspunsuri tintite, dintr-o clasd de impresii, un
concept al obiectelor la care acestea se referd.
Mult mai tirziu, intrebarea pusd de Kant, in
Critica ratiunii pure (1783), ,ce pot si stiu¢” a
insemnat o cotiturd semnificativd. Dar si
aceastd intrebare a fost inlocuitd, in pozitia de
interogatie conducétoare de viziune, cu o alta:
sce vrem sd stim¢”. Hegel a ficut din ea
interogatia de bazd a filosofiei sale, care a fost,
la rindul ei, expresia de cea mai mare anvergurd
a orientdrii modernititii spre cunoasterea si
luarea In stipinire a lumii.

Pe cursul intrebarii ,ce vrem si stim¢” s-a
creat treptat o imagine autarhici asupra
cunoasterii: mai cu seamd a cunoasterii In
forma cea mai organizatd si cea mai
controlabild de experimente. Cunoasterea, in
forma stiintelor experimental-analitice, pirea s&
serveascd exclusiv interesul pentru adevar, fird
nimic altceva, si si fie redarea fird nicio
presupozitie a realititii. Rudolf Carnap a dat
interpretarea de referintd a cunoasterii
experimental-analitice drept cunocastere fird
niciun prealabil a realitdtii si a identificat
aceastd cunoastere cu Intreaga cunoastere.

Reactiile la aceastd interpretare, tacite sau
explicite, au continuat pdnd nu demult. Am In
vedere diferitele tematiziri ale ,prealabilului”
oricdrei cunoasteri, care stau pe umerii mai ales
ai lui Charles S. Peirce (cu teza caracterului
transcendental al formelor de rationare si cu
teza dependentei semnificatiei termenilor de
bazi ai stiintelor de actiunile comunitatii
fiintelor rationale) si ai lui Husserl (cu teza
naturii intentionale a propozitiilor si a
sistemelor de propozitii si cu teza originii
tehnice a interogatiilor geometriei si fizicii). Am
in vedere, de asemenea, reactii profilate
filosofic la interpretarea datoratd lui Rudolf
Carnap, precum Karl R. Popper (cu teza dublei
dependente a cunoasterii factuale - de
interogatiile ce se adreseaz realitatii si de
spropozitiile de bazd” pe suportul cirora stau
teoriile stiintifice), Willard van Orman Quine
(cu teza dupi care cunoasterea, in orice form4,
se asambleazid in circumstante date, aidoma
constructiei unei cordbii in plind mare, si
infruntd ca intreg, asadar in mod holist,
tribunalul experientei), Thomas S. Kuhn (cu
teza conform cireia cunocasterea stiintifici este
subsumatd unor paradigme, ce contin intrebari
acceptate si raspunsuri prototipice si sunt
adoptate istoriceste de comunititi stiintifice),
Jiirgen Habermas (cu teza dependentei marilor
grupuri de stiinte de ,interese de cunoastere” ce
se risfrang In alegerea metodelor, a criteriilor
de testare si validare a propozitiilor) - ca si ne
limitdm la citeva, de efectivd cotiturd.

Intre timp, filosofia a produs o vasta
literaturd in jurul ,prealabilului” inevitabil al
oricdrei cunoasteri, care se poate citi cu profit
de citre cel care urmireste nu numai sa fie
informat de stiinti - ceea ce este mereu
dezirabil - ci si si inteleagi stiinta. In cele ce
urmeazi, vreau si mi refer la un strat ceva mai
adénc al ,prealabilului” - la insdsi presupozitia

generald potrivit careia evenimentele lumii se
lasé descifrate. Putem spune c3 aceasta este
asumptia asumptiilor si asupra ei ma opresc in
cele ce urmeazi.

Imprejurarea ci in cunoastere, chiar in
cunoasterea cea maj evoluatd, stdm pe asumptii
atit de simple precum cea a descifrabilitatii
lumii, nu ar trebui si ne mai surprindi. In
filosofia din deceniile trecute am avut cel putin
doud argumentdri concludente. Richard Rorty,
cu Fhilosophy and the Mirror of Nature (1980),
a ardtat ¢d in cunoasterea modernd se opereaza
cu o metaford conducitoare, care este cea a
cunoasterii ca ,oglindire”. Inainte, Peter
Strawson, in Individuals (1959), a aritat ci
pand si operatia de maxima simplitate in
cunoastere, cea a ,nominalizirii”, nu este deloc
ultima, ci std pe suportul operatiei prealabile a
Jdentificirii” obiectului singular printre
obiectele lumii. De pild&, pot da numele ,Pitt”
citelului meu, dupé ce, in prealabil, l-am distins
de ceilalti catei si de restul obiectelor.

Nu facem, 1nsd, in acest loc inventarul
cercetdrilor care au pus in lumind noi laturi ale
conditiondrii cunoasterii, inclusiv ale cunocasterii
in forma cea mai sigur, care este cunoasterea
asiguratd de stiintele experimental-analitice. Aici
ne marginim sd dam rdspuns la intrebarea ,cum
descifrim lumea¢” ludnd ca punct de sprijin
cercetarea cea mai dezvoltatd de pand acum pe
aceastd Intrebare. Este vorba despre cartea lui
Hans Blumenberg, Die Lesbarkeit der Welt
(1981; folosesc aici editia Suhrkamp, Frankfurt
am Main, 1986), care pleaci de la o observatie
de importantd fundamentali: cunoasterea
modernd, cu Galilei si ceilalti deschizétori de
epocd, si-a avut drept conditie preliminard a
posibilitatii el o anumitd metaford. Este vorba
de metafora ,cirtii”. Lumea Inconjuritoare a
fost privitd ca o carte in care Dumnezeu a lisat
adevdruri pentru cei care o deschid. ,Lumea s-a
format prin gandire, nu prin intuitie. Aceasta
inseamnd cd natura devine inteligibild
(erfassbar) pentru metaforica cirtii, in misura
in care se intelege nu prin intuitie, ci prin
gindire, adicd poate fi «lecturatd»” (p. 48).
Desigur cd, sub aspect istoric, avem de-a face
cu o complicatd tranzitie de la cartea in care
Dumnezeu s-a revelat pentru cameni, trecadnd
prin ,cartea vietii”, la ,cartea naturii” - tranzitie
pe care Hans Blumenberg o reconstituie in
datele de bazi. ,Stiinta in curs de constituire a
epocii moderne - scrie el - are retorica ei
proprie. Ea se raporteazi, inainte de toate, la
doud aspecte: la admiterea extinderii
orizontului obiectual si la relatia ei cu trecutul
cunostintei omenesti, ca o preistorie de acum
discreditats. In aceastd retorici, metafore,
precum caldtorie si descoperire de pdmanturi
necunoscute, granitele ce se depasesc si zidurile
ce se strdpung, ale opticii microscopice si
telescopice, joacd un rol eminent. Ele atestd
problematica orientarii intr-o realitate pentru
care lipsesc aproape complet méasurdtorile
standardizate, reprezentdrile cuprinsului si ale
directiei” (p. 68). Kepler si Galilei 1si asum3 c&
Dumnezeu ,geometrizeazd” si a ficut lumea
accesibild limbajului matematic. Metafora
,Cartii”, a naturii drept ,carte” scrisd Intr-un
anumit limbaj, este hotidratoare pentru

cunoasterea pe care Galilei o obtine.
Campanella vine cu sensualismul sdu si pune
de-o parte ,cartea naturii”, dar interpreteaza
cunoasterea ca o “istorie”. (p. 83) ,Stiinta
naturii” se numeste, in limbajul sensualismului,
Jistoria naturii (historia naturalis)”. Francis
Bacon inainteazi pe aceastd directie si tinde si
ne prezinte stiinta moderna drept ,istorie a
creatiei” (p. 89). Pe de altd parte, el vrea si
dezvolte o noud ,magie”. Decartes reia traditia
considerdrii naturii, de fapt a intregii creatii a
lui Dumnezeu, ca o creatie cifratd (p. 94). La
Spinoza, metafora este ,scrisoarea” transmisd
de Dumnezeu spre generatiile de cameni (p.
102). Baltasar Gracidn exprimd, in secolul al
XVIl-lea, barocul, cu orizonturile lumii extinse
la infinit si Dumnezeu in centrul evenimentelor
- ¢ lume ce se lasi lecturati si descifratid cu
mijloace infinite (p. 144). Leibniz deschide o
noud perspectivd asupra lumii, cu deviza sa
ydeus calculans” si postuldnd existenta a
multiple lumi, noi fiind In cea mai buni
posibild (p. 123). Berkeley considera ,visual
language” nu ca mediu al constituirii
cunoasterii despre lucruri, ci drept lucrurile
insesi (p. 154).

Nu-l voi urma pe Hans Blumenberg in
demersul siu de a continua si dea seama de
metafora conducitoare a cunoasterii, pini
relativ recent, la investigatiile consacrate
ycodului genetic”. Ceea ce el ne prezinti, in
continuare, in cartea sa Die Lesbarkeit der Welt,
este limurirea aminuntitd a metaforei ce
conditioneazd cunoasterea din secolul al XIX-lea
pand aproape de zilele noastre. Aceastd
clarificare este importantd pentru metaforo-
logie. In aceastd analiz4, ins, pe noi ne
intereseazd nu metaforologia, ci conditionarea
cunoasterii. Hans Blumenberg a ficut in
scrierile sale cel mai amplu efort de a identifica
metaforele ce conduc cunoasterea. Pentru tema
conditiondrii cunocasterii, din investigatia sa
rezultd cdteva concluzii, pe care le rezumam
aici: a) cunoasterea modern3, chiar stiinta
modernd Incepdnd cu Kepler si Galilei, este
ciliuzitd de o metafori, care este, cum
spuneam, cea a ,cartii” in care Dumnezeu a
inscris adevaruri ce sunt accesibile camenilor si
de care acestia se cuvine si se serveascd pentru
a putea manipula objectele; b) nu avem de-a
face, in cazul cunoasterii moderne, cu vreo
cunoastere lipsitd de presupozitii, ¢i cu o
cunoastere a cirei orientare si ale cirei
orizonturi sunt prestabilite gratie unei traditii
culturale; ¢) in oricare dintre etapele cunoasterii
moderne intervine, in chiar constructia ei, o
metaford adesea tacitd, ce o conditioneaz;

d) presupozitiile cunoasterii - In acest caz
metaforica ce se afli undeva in baza ce-i
asigurd orientarea si orizontul - trebuie
identificate si redate explicit, daci vrem si
intelegem stiinta modern3.

(fragment din volumul Andrei Marga,
Sensul, in curs de aparitie)
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Rostuiri ale inrudirii

de neam mare

. Mihaela Rotaru

N Dacé ne oprim putin asupra unor mai
vechi rénduieli, asa cum le stim, poate,
. unii dintre noi, de la sat, de la parinti, de

la bunici, lesne vom putea vedea un calm si un
echilibru care azi nu mai sunt. ...Sau mai pot fi
gdsite acolo unde coama de deal sau vérful de
munte ating cerul - ne exprimim astfel fard a
cddea in lirism, ci doar pentru a evidentia un
aspect necesar, specificAnd dintru inceput ce
"hram" poartd cercetarea noastrd. Ritualul nuptial
se Inscrie, din seria aceasta de ample manifestiri
care constituiau oarecind la sat, Sdrbdtoarea
ins8si, pecetea bucuriei §i a solidaritatii intregii
colectivititi. O organizare, "o intocmire plind de
vrednicie', care azi devine demonstratie de
elegantd impundtoare, respectdnd, totusi, un set
de norme si de conventii ce transgreseaza
granitele impuse de timp, de spatiu, de epoci.
Mereu aceleasi si totusi noi, prin surprinzitoarea
viziune ce o propun.

Asa este, de pilda, institutia ndgiei, profund
valorificatd si intens discutatd - in mod evident,
de cei care urmeaz3 s& se cisdtoreascd, de fami-
liile lor, de rudenii, de cunoscuti, cei direct impli-
cati In ceremonial, ..."c8 doard tit sd bagi, tit sd
hirnicesc, buni cunoscitori, mari ispravnici"
(Bonte Floare, Ban), dar si de cercetitori, fie din
domeniul teologiei, al antropologiei sau din alte
sfere de investigatie a riturilor.

Asa cum reiese din acceptiile performerilor, in
trecut, se alegeau nasii cu invoirea §i cu
intelegerea tinerilor si a parintilor, de obicei, nasii
de botez ai mirelui sau succesorii lor. "Nasii s& fie
ortodocsi, s& nu fie cisitorit a doua oard, nase sd
nu fie insdrcinatd [ca sd trdiascd pruncii finilor].
Nasii [spovediti] s8 prezintd in fata altariului,
[pécatele lor i-ar putea impovira pe fini]. La mai
mult frat, si imstimbd nasii de cununie, nu si
teamd tit aciiesi, dacd nu le mere bine [pentru
pécatele nespovedite ale nasilor]". (Drule Florica,
Ban) Potrivit rdspunsurilor la ancheta noastr,
ficutd In mai multe zone transilvinene, atributiile
precise ale nasilor vizau cununarea mirilor,
oferirea de sprijin moral si material. In contextul
nuptial, oferitea de daruri constituie o griji princi-
pald, in acest context, nasii fiind cei mai cu dare
de min&, de neam mare: "Pa vremuri, dideu oi,
mniei, carne de porc, de vitdl, gding, saci de
f&rin3, [cereale, alimente, tesituri]’ (Gudea
Nicolae, Ortelec).

Informatiile confirmi faptul ¢4, in desfisurarea
nuntii, rolul nasilor este derivat din sfera initiat-
ic8; se chema o pereche, acum doui sau chiar mai
multe, "ceea ce diminueazi functiile, importanta
sociald gi prestigiul acestei forme de inrudire spiri-
tuald. Prezenta nunilor mari in toate momentele
ritualului, de la "tocmeald", la integrarea noii
familii in noua stare si relatia sociald stabilitd
intre nasi si fini, subliniazd functiile vechi, initiale,
ale acestei institutii traditionale” (Cuceu, Pop,
2008: 79). Familia mirelui avea autoritatea si drep-
tul alegerii nasilor, care detin un loc central in
structura nuntii, sustindnd prin prezenta si impli-
carea lor afectivd si materiald, cele mai antrenante
secvente, cu atit mai mult cu cit multe din chiui-
turi le erau direct adresate. Dupd spusele unor
participanti la interviu, de puterea de a improviza

a nasului mare tinea si reusita unor secvente, pre-
cum aducerea gdinii sau ridscumpérarea pantofului
miresei sau a miresei insesi, daci a fost furati. In
desfasurarea ritualului nuptial, se practici péna
astdzi, obiceiul "de a se cinsti nagii", dupd nunts,
"masi Intinsd, vizite, cadouri, atentii’ (Drule
Florica, Ban). In incercarea de a justifica semnifi-
catia acestui moment, rispunsurile au evidentiat
caracterul mai degrabd formal, decét cel spiritual.

Ceea ce aminteste de traditia de altddatd este
un fapt remarcabil, acela de a Insoti (mai rar azi)
dupd nuntd, pe nasi acasd, cu muzicanti, datorie
de onoare, derivati din recunostintd, cu con-
secinte directe asupra relatiei spirituale ce s-a insti-
tuit In secventa cununiei - act cu semnificatii ri-
tuale - §i care se cere desdvarsitd de-a lungul
intregii vieti, prin implicarea ambelor parti, o reali-
tate impusd prin traditie. Postura respectabild,
autoritatea morald pe care o detin nasii, constituie
un factor decisiv in sdnul colectivititii rurale, in
mentalitatea cireia deosebirile intre inrudirea con-
sangvind §i cea spirituald tin doar de nuant3.
Schimbul ritual de daruri, Intre nasi si fini,
intireste aceasti unire, element definitoriu si con-
stant In structura nuptiald, in ciuda simplificirii
pe latura ceremoniala.

Individul apattindnd mediilor traditionale valo-
rizeazd aceastd institutie; importanta covarsitoare
acordati nésiei, care certificd autoritatea comuniu-
nii spirituale instituite Intre nasi si fini, a fost evi-
dentiatd in studiile ce i-au fost consacrate,
deoarece, "din perspectiva realizdrii trecerii celor
doi tineri in categoria oamenilor maturi si a con-
sactérii noii familii, rolul nasilor este esential si
recunoscut ca atare de mentalitatea colectivitatii
traditionale. Intregul curs al strategiei ceremonial-
rituale se desfigoard sub semnul prezentei reale,
ori presupuse a acestora, sub autoritatea faptelor
lor initiatice sau consacratoare. Actiunea lor se
face resimtitd i va modela, intr-un fel, intregul
ceremonial, Incd din momentul optiunii celor
doud neamuri de a se incuscri si nu va inceta
niciodatd dupd aceea” (Seuleanu, 1985: 207).
Normele care statueazi relatiile, obligatiile, drep-
turile dintre cele doud cupluri sunt create de
ghndirea colectivd, sub initierea nasilor se fortifica
noua familie, relatii uneori mai puternice decét
cele de consangvinitate, "nasii asuméndu-si rolul
dificil al patronajului spiritual si moral. (...) nasii,
si cu deosebire naga, performeazi ca actanti prin-
cipali In s&vArsirea trecerii tinerilor, culminind (...)
cu acela al cununiei’ (Seuleanu, 1985: 207). In
consecintd, nagii se manifests ca agenti initiatici si
consacratori In secventele gititului mirilor, al bar-
bieritului ritual, schimbarea portului fetesc cu cel
nevestesc, jocul miresei, pornitul cinstelor si nu
numai, fiind cameni de vaz&, cu dare de mén,
alesi dupd criterii pivotdnd toate in jurul vitei de
neam.

Marturiile sunt extrem de gréitoare si oglinde-
sc un fapt de netigdduit: mindria de a fi nas nu
are termen de comparatie. li o mare fald [s3 se
duc cu mare alai dupi nasi]. Is, de bugite udri,
mai ceva ca parinti. Nasii te-o crestinat, te-o
cununat, is rispunzitori pAntu méntuirea finilor.
"Oare ninase ce-a zced", "mi duc si vid oare ce
m-a sfitui nénase’, pantu orisice nicaz, mai iute

fuji la ii" (Spataru Crina, Cernuc). Este semnifica-
tiv faptul c, in mentalitatea traditional3, asa cum
transpare ea si din textul oratiei mari, participantii
"la o actiune sacri sau resacralizanti trebuie si
poatd primi atributul intelepciunii. Este vorba atét
despre o intelepciune practicd, cét si despre una
spirituald. Nagul este un astfel de personajerou in
ghndirea traditionald. (...) nasul preia aproape in
totalitate aceastd functie, ceilalti «bdieti militari»
avand rolul de subordonati ai acestuia. Nasul este
cel care coordoneaz3 vindtoarea rituald: el este cel
care identificd adevdratul semn al miresei, «florici-
ca cea frumoasi gi drigistoasd», el «va tine
luménadrile mirilor §i va pune cununa pe crestetul
lor", el devine asadar mediatorul, atit pe orizon-
tals, cét si pe verticalg, intre malefic gi benefic,
intre inferior si superior, intre profan si sacru»
(Suiogan, 2006: 235).

Nu am putut gisi informatii suficiente privi-
toare la obiceiul (pomenit de cétre o singurd per-
soand), conform ciruia mirele si-ar fi trimis "tema-
torii §i stegasu dupd mnireasi si dupd ndnasi’, cu
specificatia ¢ motivul a fost distanta prea mate,
dificil sau chiar imposibil de parcurs, "[drum
impracticabil], pa funditurs, (...) da pantu aceie
tat incdrcat o mars [nu se cuvine sd mergi cu
méinile goale la nagi]. Mai demult era numa o
pérete, apoi moda cu doud, apoi patru, pantru
bani, doud din partea la fiecare” (Bonte Floare,
Ban).

Aminteam, ca o dovadi a pozitiei centrale pe
care o ocupd nigia in spiritualitatea satului, asa
cum ne asigurd informatiile de teren, obiceiul de
a se merge dupd nagi cu un intreg alai, in fruntea
ciruia poate fi insusi mirele. Mai demult se
mergea cu catele, frumos impodobite, "amu numa
cu magini" care poartd, si ele, Insemne de sirba-
toare, flori, verdeat, hértie creponati. Ni s-au
adus la cunostintd conflicte iscate din pricina pre-
tentiilor extreme ale nasilor, "o mirs cu pe puténe
masini’, "'n-o clansonat cind s-o bagat la ii si pa
drum”, "'nu le-o dat flori la n8nase gi gata o fo
scandalu de-acole’, "nici pand astdz nu-si vorovasc
ci di ce nu o fo mai atent cu ea [nasa]’. Aceste
indicii, dincolo de unele nuante depreciative, vin
s& dea relief locului de frunte pe cate il poseda
nasii in ierarhia nuntii si "In lucrarea de méntuire
a alora pa care ii cunund’, fiind direct rispunzi-
tori, in fata mai multor instante..., de viata finilor.
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La umbra micilor pasiuni

. Oana Pughineanu

ucoana lleana este una dintre nuvelele

Hortensiei Papadat-Bengescu extrem de

putin, aproape deloc comentate de critica
vremii sau cea ulterioard. La o primd vedere
micul “portret” pare s& fie o incercare, pe
alocuri nereusitd de “a spune bine mediocrul”.
Cum aratd pasiunile metabolizate si mai ales
metabolizabile, ficute dupd mirimea unor
suflete si corpuri moderate, care tréiesc pani si
rzboiul fard a face niciun pas in afara
provinciei metale i spatiale¢ Portretul Cucoanei
[leana este un soi de “raspuns” la intrebare si
dacd detectdm un esec stilistic in el putem s&-1
punem pe seama dificultdtii “subiectului”
abordat. Dar esecul este aparent, si asta,
deoarece Cucoana Ileana pare si fie mai
degrabid un peisaj, uneori un decor si foarte rar
o “fiintd animatd”. De altfel, farmecul si
delicatetea ei se trag tocmai din aceast
inanimare care o fac s3 stipineascd “arta de a
apare si dispare la timp pentru tine [sine] si
pentru altii”. Cucoana Ileana triieste cu un soi
de politete dusé pénad la limita aneantizarii. E
un exemplu “viu” ci viata se poate sufoca si
prin altceva decét prin mari pasiuni sau idealuri.
Se poate cimenta din mers, zi de zi, zi cu zi, zi
peste zi. Politetea Cucoanei Ileana e un soi de
artd a taxidermiei aplicatd timpului. Aparentul
esec stilistic se datoreazi faptului c3 ea nu
poate fi decét descrisd §i rareori prozatorul se
aventureazd in “interiorul” acestui personaj.
Flaubert, bunioara, “stie” cd Chatles “mergea
savurdndu-si fericirea asa cum cineva mai
mesteci, si dupd masa, gustul trufelor pe cate le
digerd”. Hortensia Papadat-Bengescu nu reugeste
sau nu doreste sd sugereze din interjorul
personajului aceast “pat al lui Procust” care nu
este atit mental, cit corporal, reducdnd, mereu
si mereu lumea si reprezentdrile care o insotesc
la dimensiunea propriului intestin, a propiei
capacitdti de digerare. Totusi, gdsim la Hortensia
Papadat-Bengescu o extraordinard capacitate de
a-si descrie personajul printr-o tehnicd mai
degrab3 de “inviluire”, prin prospectarea nu atit
a “interiorului”, cat a spatiilor parcurse de
personaj. Este o tehnicd a casurdrii, in care cu
greu sunt depistabile obiectul si fondul de care
este atasat. Fondul este cel care aduce, de fapt,
efectul de ornament gi mai putin ceea ce il
populeazd. Detectim o interesantd rdsturnare:
nu decorul pentru personaj, ci personajul pentru
decor, o ,dramaturgie a cotidianului” jucatd de
dragul perpeturdrii cotidianului si mai putin a
fiintelor anonimizate care-l traverseazi.
Provincia: o mecanicd ex nihilo. Astfel, Cucoana
Ileana nu poate desparti niciuna dintre micile
sau marile ei jubiri de tot ceea ce le Inconjoara,
sl nu pentru ci ar fetisiza in mod romantic un
obiect sau altul, ci tocmai pentru c3 totul este
perceput in cote metabolizabile. O vedem
suspindnd dupd tramvaijul si soseaua de la
Bucuresti. Dar ,dorul dsta de lucruri mici” e la
ea pe acelagi plan cu cel de nepot. ,Sufletul ei
simplist nu desparte in dragostea lui oamenii de
cadrul in care i-a iubit: nepotelul si Soseaua
sunt Bucurestiul de al carui dor ofteazi cucoana
Ileana. Si oare pentru fiecare, pentru origicine,
orasul, tara, lumea, nu se reduce la o mici
laturd a lor, legatd de egoismul bucuriilor
noastre¢”

Zugrdvirea cucoanej Ileana e semnificativi,
cici prin ea se dezvéluie o provincie vizutd
dinduntrul ei, printr-un element ,integrat
perfect”, incapapil sd-si depiseascd propia
cimentare. Nu intdmplitor, Cucoana lleana este
un portret, un semn blocat in stricta iconicitate.
Ea devine subiect, tocmai in misura in care nu
este un subiect, iar autoarea a tinut si specifice
ci este vorba de un ,portret”, poate tocmai
pentru a sugera c8, in cazul provincialului, a-i
face portretul coincide cu a-l analiza. Ca
dovadad supremd a timpului incremenit, cucoana
Ileana, ,ca infatisare, s-a oprit la o vérsti
oarecare si acolo a rimas. [...] Ruina cea mare,
rdvisirea aceea grozavd nu o vor atinge”. $i asta
nu e tot: cind piseste ,nici nu o simti”, le
necaz e ca o ,compresd cildutd”, iar la masj std
pe ,scaunul cel mai retras”. Barbatul ei nu a
fost nici el decét ,eroul devotamentelor
modeste si virtutilor palide”. $i totusi, portretul
cucoanei [leana nu e lipsit de dujosie. Cine
practicd mai bine decét ea ,acea mésurd a
bunului-simt, frumoasd ca un ton mezin si pe
care lumea o cheamd arta de a apare si dispare
la timp”¢ In cucoana Ileana simtul comun se
desprinde uneori de aura-i de mediocritate
gregard pentru a se transforma in bun simt.

Ghit3, sotul ei, era intelept ,fars si stie”. O
find ironie¢ Sau intelepciunea se triieste la fel
ca starea se sinitate cAnd domneste ,linistea
organelor” pe care nu le simtim...¢ Provincia
pare si fie intim legatd de muzica sferelor. Nu e
intdmplator cd referirile la muzicd, un laitmotiv
in opera Hortensiei Papadat-Bengescu, lipsesc
aici. In provincie muzica n-at putea face decét
s& mimeze niste tulburdri cirora sufletele nu au
nici o sansé sd le cadd pradd. Or, cucoana
Ileana traieste fard discordante. Chiar si
aventura extraconjugald (imaginard sau nu) prin
care a trecut pare si se fi consumat la ,mica
intelegere” tacitd intre barbatii de care era
legata.

Cucoana lleana este doar una dintre figurile
feminine care sar etapele si, pand la urmai,
refuzd s3 joace jocul interjoritdtii, construitd
intr-o dialecticd strinsd cu exterioritatea (dupa
modelul elaborat de modernitate). O face cu
naturalete, in afara orircirui zbucuim metafizic,
dar chiar si asa reuseste sd se Inscrie in sirul
portretelor feminine bengesciene gi a ostentatiei
cu cate acestea refuzi exteriorul. Aproape toate
ar putea rdspunde, in spiritul unui dandysm a la
Baudelaire, c8 ar prefera si triiasci ,oriunde,
numai sd fie in afara lumii”. Pentru a ajunge in
acest non-loc eroinele bengesciene “incep” prin
a refuza sd urmeze cei trei pasi pe care Ortega
y Gasset 1i descrie ca fiind necesari constructiei
unei intimitati: ,Existd, asadar, trei momente
diferite cate se repeti ciclic de-a lungul istoriei
omenesti sub forme tot mai complexe si mai
dense: 1. omul se simte pierdut, naufragiat
printre lucuri: este perturbarea; 2. omul, cu un
efort energic, se retrage in intimitatea sa pentru
a-gi forma idei despre lucuri si posibila lor
dominare: este interiorizarea, acea vita
contemplativa despre care vorbeau romanii, acea
theoretikiis bios a grecilor, theoria; 3. omul se
cufund3 din nou in lume pentru a actiona in ea
conform unui plan prestabilit: este actiunea,

viata activd, praxis-ul. Asa stdnd lucrurile, nu se
poate vorbi de actiune decét in mdsura in care
ea urmeazi a fi guvernatd de o contemplatie
prealabild si, viceversa, interiorizarea nu este
decét un mod de a proiecta actiunea viitoare”.

In mod ironic, zugrivind pe lang reticentele
eroinelor, mediul sufocant provincial care le
inconjoard, Hortensja Papadat-Bengescu reuseste
sd scoatd la iveald mecanismul unui drum
artificial spre construirea unei intimititi care nu
mai face parte din parcursul expus mai sus.
Intimitatea devine un soi de camerd de joacs,
feritd de privirile celorlalti, iar lumea, mai
inainte de a fi reflectatd, este distorsionatd cu
un fel de inversunare copildreascd care nu-si
poate gisi debugeul In actiune, ba, mai mult,
nici nu doreste s& o facd. Femeia care isi duce
traiul in provincie e condamnata la intimitate,
inainte de a-i descoperi calitatile de instrument
de cunoastere (in sensul tare, intelectiv),
riménind la nivelul unei cunoasteri intuitive.
Provincia dejoacd insdsi raportul dintre Unu si
Multiplu. Primul nu se mai deduce din al
doilea. Tirania Aceluiasi mascheazd fondul de
diversitate din care a luat nastere, astfel incét,
in provincie, multiplul e rezultatul imaginatiei si
mai putin al experientei.

Fin observator, G. Célinescu enumera printre
caracteristicile provinciei, rarefierea
evenjmentelor si efectele pe care le produce.
yElementul banal, in altd parte, ia proportii
gigantice, devine interesant. Se produce un
elefantiasis epic, o tumefiere a cotidianului,
cdreja i corespunde in ordinea subiectului setea
de a percepe. Cici invers decét v-ati putea
inchipui, un oras de provincie nu trdieste in
toropeald a simturilor. Cu cit materia perceputd
e mai micd, cu atit coeficientul subiectiv care
intrd in crearea notiunii de realitate e mai
mare.” Intr-un astfel de univers, ,0 molie care
se ageazd pe o danteld” devine o ,surprizd”. Dar
devine astfel numai cu pretul unei sfortri, cici
provincia nu e doar locul unde nu s-a intdmplat
nimic, ci si cel in care nu se va intdmpla nimic.
Aici, ,calvarul spiritului” e tocmai absenta unui
calvar, imposibilitatea de a realiza o sintezi
temporald. Prezentul nu face decit si adauge
incd un strat fin peste un timp fosilizat,
zaharisit. Pentru o sensibilitate acutd, o clipd
din acest timp se scurge cu irjtarea picaturii
chinezesti. Important de subliniat este modul in
care, departe de a elimina simturile dupa vechile
formule care transformau toate cele venite de la
corp in ,fenomene ingeldtoare”, ele sunt mai
inajte folosite pentru a produce diversitatea care
urmeazd si fie ordonatd in procesul artificial de
construire a unei intimitdti. Simturile genereaza
lumea, mai degrabd decit s o capteze.
Elefantiasisul epic nu este decit un fort-da
crescut la proportii gigantesti, prin fort-da
intelegénd jocul de apropiere si indepartare a
lumii (sau al unui obiject al lumii) cu scopul de
a o scoate din indistinctie, cu scopul de a o
numi. E inutil s8 mai comentdm felul in care
aceastd numire e coextensivd aparitiei, dacd nu a
subiectului, cel putin a “verbalizarii” de care
este capabil un *eu” mai mult sau mai putin
structurat.
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n primele zile de dupa aceea, c4nd ieseam din

scoali si ne duceam la térg, mai intii ne uitam

prin parti. Apoi, fireste, ne-am relaxat i am
inceput s ne comportdm mai liberi. Nu ne mai
uitam nici la casele de al3turi, nici la clddirile de
léngd drum, nici mécar la ,hrusciovscile”
indepértate nu se mai ujta nimeni. Case ca si
casele, ce si te holbezi la ele. Mai ales cd aveam
pe acoperisul scolii patru posturi de observatie.

Cecencele negricioase §i grase stiteau dupd
tejghelele insirate de-a lungul drumului. Nu fac
gildgie, nu se tirguiesc, spun pretul si nu acceptd
s& lase la pret nici m3car o rubld. Nu-s speriate,
sunt situle si musticioase, nu vei intilni nici
mé&car una mai frumoasi la fatd. Doar una e asa
si-asa, frumusgicd, dar cel mai probabil e corcitur,
unul dintre parinti se pare cdi rus. Hasan ne-a
spus asta, el se pricepe mai bine. Lings fata asta
mereu se aduni bdietii nostri, vorbesc, rdd. Dar
fata are o fatd neinteresati si scirbita.

lesind o datd p&nd-n piatd - noi zicem ca
jesim ,in oras” cAnd mergem la piatd - Hasan a
nimerit Intr-o situatie nepldcuti. $i-a cumpérat
bere si s-a pornit linistit spre scoald, fird grabs,
cind a auzit in spatele lui ci o thrgoveatd vorbea
cu o vecind de-a ei in limba ceceni:

- Dar &sta e de-al nostru. A invétat in aceeagi
clasi cu baiatul meu...

Hasan i-a povestit intdmplarea lui Semionici.
lar comandantul i-a interzis si mai iasi in oras.

- Acum coaiele tale stau pe o mie de dolari! -
j-a strigat Plohis lui Hasan, aducénd ceaunul cu
supd. - Totd colegii tai de clasd se vor aduna s3 te
véneze... - tipd Plohis, punénd ceaunul pe-un
scaun, - cu chinjale asaaa maaaari...

Hasan z&mbeste hatru.

- Pentru doud buciti eu insusi mi le-as tdia, -
spune ingédndurat Vasea Lebedev. Vasea are
mereu méinile murdare, de parci ar fi ruginite.
Cértile albe si noi de joc pe care le tine in labele
lui butucinoase par prea fragile si absolut far3
nici o apérare. Ai impresia cd damei pe pieptul
cireia sti unghia innegritd a lui Vasea ii e foarte
fricd. Vasea joacd cirti cu Sanea Skvortov si
Slava Telman. Slava ii bate de fiecare data.
Vasea Injurd, Skvoret z&mbeste si probabil ci e
cu géndul cu totul altundeva.

- Avem posibilitatea s& incheiem o afacere
convenabild, - continud ingdndurat Vipera,
rdménind cu gindul la tema ridicatd de Plohis. -
Hasan! Se spune c&s absolut inutile...

Hasan zdmbeste in continuare.

- lau asupra mea cea mai grea parte a
operatiunii, - continud Vipera. - De fapt, scuze
de tautologie - operatiunea. Gésesti si singur
cumpdrdtor. Sund pe numerele vechi, poate ci
printre prietenii din curtea ta e vreun
comandant pe front. Telman se va duce la
negocieri. si agsa vom avea doud buciti. Sau
patru, nu, Telman¢

Vipera e implicat brusc in noua gluma care-i
vine in cap. Se duce la jucitori.

- Baieti, ia uitati-vd ce nereguld. Sanea al
nostru e Skvortov, Vasea - Lebedev, iar Slava e un
Telman oarecare. Slava, hai s&-ti zicem...
Waldshnep, ce zicié

Vasea Lebedev rdde multumit. Sanea se uitd
uimit la Vipera, ai impresia c3 nici mécar n-a inteles
despre ce e vorba. Slava tace ursuz.

- Mai slibeste-m3, Grisa, ti-am mai spus cis rus,
- spune el.

- lar eu sunt din Tuval - spune roscatul
murdar, Vasea, rizénd si mai tare decit Vipera si
rotindu-si ochii lui sudici cu gene incolore.

Biietii se ageazi la mese, si ia cina. Taie
ceapa. Niciunde altundeva barbatii nu manénca
mai multd ceapd si usturoi decét la rdzboi.

Semionici e chemat prin statia de radio
portativi la sediul central. Ti strigd pe Vasea
Lebedev si Slava Telman. Slava se ridicd imediat,
arunci din farfurie spaghetele neméancate in
ceaunul cu rimisite, ia kalagnikovul si iese. Vasea
se indoapd in grabg, isi bagd in gurd lingurd dupa
lingurd cu ced mai rim3sese in farfurie. Dupa ce
ajunge la ugd, se Intoarce §i mai ia o bucatd de
péine si o ceapd. Dupé cind ies cu Sanea In
strad, la fumat. Inconjurdnd f&r& nici un scop
curtea gcolii, arunc o privire in cdmdéruta lui
Plohis. Javra asta turna vodca intr-un colt al
camerei. Astahov si Jenea Kizeakov stau in
agteptare, cu paharele pregitite.

- Aici erati, nemernicilor!

- Linigte! - sopteste Plohis suierat, cu riutate.
Ceafd nu-i pe-acolo? lar seful statului major nu-i
pe-aici¢

- Bei¢ - imi propune Jenea Kizeakov.

- Sigur, doar s&1 chem si pe Sanika, - zic si
arunc o privire in stradd. - Sanioc, vino incoa’.

Dim paharele peste cap dintr-o miscare.

Zacusim! ceapd. Bem iar. Turndm in pahare cea
mai rdmas... Plohis bagi sticla sub podea. Sticla
de vodcd se ciocneste de alte sticle goale, probabil
ci tot de vodci, aruncate tot de Plohis.

- Plohis, tu o s3 ne bei toate resursele! - rad
eu.

lesim in stradd. Fumam. Capul ne amorteste
placut, ametim. Sanika si asa nu si-a revenit, e
trist.

- Ce-ai pétit, Sanika¢ - intreb.

- Poftim¢

- Unde esti¢

- Cum adici?

R&d.

- Vreau o fati, - zice deodati Sanika.

- La cin8¢ - glumesc eu prosteste si, intelegdnd
asta, continui: - Pai ce te-a apucaté Suntem aici
abia de-o sdptdméni si ceva.

- 1ti dai seama, Egor, - imi zice Sanea pe
neasteptate, - uite la ce mi gindesc: dar e
ingrozitor ci pe pimaént sunt fete... atit de finute
si de tandre...

- Si ced riu in asta¢ - il intreb, tresirind un
pic, surprins fiind de sincerjtatea neasteptatd a lui
Sanea.

- Egor, intelege, aceste fiinte umbli peste tot,
imbrécate In chilotei, cu fel de fel de boarfe pe
ele... igi card tatele... fundul... si fiecare, doar
gindeste-te, absolut fiecare dintre ele - nu existd
nici mécar o exceptie - fiecare are intre picioare
acea... roz, cafenie... ascunsd, - Sasa a Inghitit in
sec. - P&i dsta e un dar de la Dumnezeu, ceea ce
detin ele e dumnezeiesc! Nu chiar pentru fiecare
e un dar dumnezeiesc, fireste... Pentru unele e
pur si simplu un organ... Dar pentru unele e un
dar dumnezeiesc. lar fetele, Egor, pentru toate
fetele asta e o marf3. Se rdsfatd cu acest cadou de
la Dumnezeu. Nu se tirguiesc asa, ca si se
prostitueze, dar pur gi simplu fac schimburi... ca

sdlbaticii... pe fel de fel de nimicuri. Cand eram
mic gi Invtam incd la scoald, md gindeam ci
toate fetele bune sunt inabordabile, de neatins. Ei,
nu chiar niciodatd... cu nimeni... dar cel putin o
fac serios si cu responsabilitate. Despre curve nu
discutim, acolo totul e limpede, iar dacd o fatd
are crejer intelege ci toate aceste farmece nu-i
sunt date asa, pur si simplu. Cum crezi, Egor¢ -
Si, fir8 si-mi dea nici o clipd pentru rispuns,
Sanea povesteste mai departe: - Inainte s& ajung
in fortele speciale am schimbat trei locuri de
muncd. Am lucrat In mai multe birouri, pentru ci
tata e burghezoi si imi ficea rost de locuri de
munci tot mai bune.

- Ce-ai lucrat Tnainte? - 1l intreb, nu stiu de ce.

- Ce conteazd ce-am lucraté... Dracu’ stie. Era
plin de fete, de toate vérstele. Erau i pitipoance
foarte tinere, abia absolviserd liceul, fete in anul
intdi de facultate, la vreo facultate de drept ceva...
erau si de doudzeci-doudzeci si doi de ani, bune
de mdritat... erau si méritate, de doi-trei ani intr-o
relatie, cds3torite... Despre divortate nici nu mai
deschid subiectul... Nu zic ¢4 le-am futut chiar pe
toate. S-a mai intAmplat, fireste. Nu despre asta e
vorba. Faza e ci ele se thrguiesc chiar din start
pentru curul lor. Vine la munci o astfel de fat3,
se angajeazi, zAmbeste, flirteazd putin, dar totu-i
frumos... decent... Apoi, dupd ce faci cunostinti
mai Indeaproape, gata... Sarbatorim, s zicem, 8
martie... Pai aici trebuie doar s& prinzi momentul,
ca la pescuit, cAnd s-a prins... a baut un pic mai
mult, e veseld - ai ficuto si rddi, a izbucnit in
hohote de rés la glumele tale, le-ai ficut si rada
pe toate fetele si nu numai fetele au rés... Apoi
iesiti s& fumati si cAnd ea se méndreste c-ai
invitat-o pe ea la fumat, §i nu pe cineva dintre
prietenele ei, o insfaci, pui mina pe ea... Sau alti
variantd: a suprato prietenul ei. In astfel de zile
fetele vin mai ginditoare la serviciu, mai nervoase
chiar... Important e s& nu confunzi o astfel de zi
cu o zi cAnd au menstruatie. Pai prietenul ei a
supdrat-o, iar tu esti la post. Hopa-hopa, ii dai
ceva de baut.. o faci pe atentul, intelegitorul,
iertdtorul... si esti si vesel. lar fetele au nevoie
doar de trei chestii: sd fie distrate, s fie risfitate
si s3 fie compatimite. Am in vedere... ca si-i
ofere... darul lor... Altceva nu le trebuie. si nu se
culcd cu unii nu din motive de onoare sau asa
ceva, ci doar pentru ci 3la care rAvneste la trofeu
nu respectd toate conventiile necesare. Actioneazi
cum trebuie si totul va fi cum 1ti doresti. M-am
convins de asta de zeci de ori. gi am verificat pe
propria mea piele. Uneori chiar la serviciu, la
birou.... Poti s-o inviti si acasd. Poti s-o vizitezi la
ea acasi. Sau Intr-un hotel. O gusti, musti din ea
si-i zici la revedere... Nu stiu de ce, dar nu inteleg
din prima nerusinarea celor petrecute. In schimb
acum inteleg foarte bine... Gandeste-te, Egor,
bérbatii sunt niste fraieri. Dar barbatii buni nu
sunt nesimtiti. si el uneori sunt buni, fireste. Dar
barbatii, Egor, nu au acel dar dumnezejesc. O din
aia Intre picioare, care atérnd. Ce dar
dumnezeiesc poate fi asa ceval $i - ce e cel mai
important - nu bijetii agati fetele, ci exact invers.
Mereu invers. Existd, fireste, si arm&sari. Dar ei
sunt putini. lar restul barbatilor sunt fiinte
simple, nu prea intelepte. Pe ei ii agatd fetele.
Serios vorbesc... Energia vine de la ele, de la fete:
bucurd-mi, plimbid-m3 cu masina, cump&rd-mi
ceva... sosete... fieti mild de mine, cAnd sunt
trista... 9i gatal... Imagineaza-ti, Egor! - Sanea s-a
intors spre mine. - El este un om absolut striin
pentru ea, acel barbat, b3iat, adolescent. E
nimeni, nu Inseamnd nimic pentru ea. Aproape ca
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