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Hermeneutica si evadarea din metafizica

B Adrian Costache

GIANNI VATTIMO
Dincolo de interpretare.
Semn ficatia hermeneuticii pentru filoz fie
Editura Pontica, Col. Biblioteca italiand
Constanta, 2003

upi Umberto Eco, Gianni Vattimo este

autorul italian contemporan cel mai bine

reprezentat bibliografic in cultura romé4-
ni. Unor titluri ca Sfdrgitul modernitatii, Dincolo de
subiect , Aventurile d ferentei, Gandirea slabd, Etica
intetpretdrii i Subiectul §i masca anul acesta li s-a
addugat si Dincolo de interpretare, apiruti initial la
Laterza & Figli in 1994.

Chiar daci nici in acest volum nu intilnim
marca spiritului ironic (atit de specific lui Rorty)
sau a spiritului ludic (specific lui Derrida), totusi,
atitudinea teoretici a ginditorului italian nu este
mai putin ,scandaloasi” (Vattimo).

Propunind ca strategie de lecturi a textelor
fundamentale ale hermeneuticii contemporane,
ordinea cronologici inversi, in Dincolo de inteipre-
tare filosoful italian asuma la modul explicit sarci-
na unei circumscrieri minimale (una detaliati
este lisatd pe seama unui volum ulterior anuntat
cu titlul de Ontolcgia actualititii) a sensului herme-
neuticii pentru istoria fiintei. E vorba, dupi cum
arati gi subtitlul volumului, de a aduce la lumind
semnificatia hermeneuticii pentru ,problemele de
care a vorbit in chip traditional filosofia — pro-
bleme ale stiintei, ale eticii, ale religiei, ale artei”.
in fapt de aici vine scandalul cici, prin aducerea
la lumind a acestei semnificatii, filosoful italian
sjunge si afirme un sens pozitiy al nihilismului
inteles ca noud gindire a fiintei, ca noui ontolo-
gie capabili s se sustragi metafizicii §i totodatd si
o depigeasci.

O dati cu reabilitarea gadameriani a expe -
rientei estetice ca experientd a adevirului a
devenit general acceptat faptul ¢i orice adevir nu
se mai poate da decit ca act interpretativ. Pentru
cd pare greu de contestat acest lucru, in misura in
care nu se extrag toate consecintele acestei teze,
Vattimo arati ci se 2junge la situatia de a nu putea
intelege hermeneutica decit fie ca o simpli filo-
zofie a culturii ce pe buni dreptate poate fi taxatd
de relativism, fie ca o noud gindire metafizici in
misura in care pretinde ci ar oferi o descriere in
sfirgit adecvati a existentei umane .

Practic, situatia poate fi tradusi exact in teza
nietzscheani conform cireia nu existi fapte ci
doar interpretiri. Totugi, n-ar trebui s3 uitim
continuarea acestui gind pe care filosoful de la
Basel nu intirzie si o adauge: ,,insigi aceasti afir-
matie este interpretare.” Hermeneutica, sublinia -
Zz4 Vattimo, nu ar trebui si scape din vedere nici-
odati faptul ci nu este numai o teorie a istoricitiii
adevirului, ci si - prin accentul pus de Gadamer pe
semnificatia exemplard a hermeneuticii juridice gi
pe dimensiunea aplicirii -, un adevir istoric in chip
radical. Doar in mésura in care acest fapt este
asumat, hermeneutica poate zjunge la o intelegere
autentici a propriei sale conditii: cea de filoz fie a
cirei chemate este interpretarea propriei situatii, propriei
epoci, prepriului moment din istoria fiinfei.

Dar, pe de alti parte, refuzul de a intelege
adevirul doar in termenii traditionali ai episte-
mologiei ca simpli corespondenti, aduce cu sine
si o modificare a modului de a concepe fiinta. De
acum incolo, spune Vattimo, despre fiinti nu se
mai poate vorbi in termeni de prezenti plini ci,
N.B., aga cum apare in unele texte ale lui Hei-

degger, in termeni de fntdmplare, de eveniment,
ceea ce corespunde cu afirmarea totald a nihilis-
mului. Dupi Vattimo, pe 1Angi dreapta heideggerio-
nd — interpretarea traditionali a gindirii lui Hei-
degger care vorbeste de o depigire a metafizicii
prin pregitirea unei reintoarceri a fiintei — se
poate vorbi si de o interpretare de stdrga ce intele-
ge istoria fiintei ca istorie a unui lung adio, a unei
slibiri interminabile a fiintei si in raport cu care
depigirea metafizicii inseamni doar reamintirea
uitdrii fiinfe, nu o readucere a acesteia la prezenti.
Chiar daci textele heideggeriene nu conduc explicit
la o astfel de interpretare, ele nici nu o contesti. Ea
este utild insd, pe de o parte datoritd faptului ci
asiguri inteligibilitatea unor texte ca Timpul imaginii
lumii [Die Zeit des Welthildes] in raport cu restul cor-
pusului heideggerian si, pe de altd parte, gi mai
semnificativ, datorita faptului i oferd baza pentru o
noud raportare a hermeneuticii la gtiintele cuprinse
in mod traditional sub titulatura de Natur-
wissenschaften (stiinte ale naturii).

in viziunea lui Vattimo, in misura in care her-
meneutica se concepe pe sine ca rezultanti legicd a
devenirii nihilismului atunci nu mai poate fi vorba
de a-gi asuma ca proiect reducerea cunostintelor
specializate pe care le oferd stiintele la Lebenswel
(lumea vietii) , asa cum crede Habermas, sau la legos
cum crede Gadamer. Mai degrabi, hermeneutica
trebuie si abandoneze vechea opozitie tare dintre
Geistes §i Naturwissenschaften (stiintele spiritului
si stiintele naturii) si s3 se raporteze la gtiinta mo-
derni ca la “agentul principal al unei transformari
nihiliste a sensului fiintei”, altfel spus ca la acel ceva
care a lansat apelul al cirui rispuns ea este.

Radicalizarea nihilistd a hermeneuticii pe care
o propune Vattimo nu este lipsiti de consecinte
nici pe planul filosofiei practice. Aceasta deoare-
ce, dacd Incetim si credem in existenta unui fun-
dament ultim care in plan etic se configureazi ca
si imperativ §i in numele ciruia se traseazi limite-
le a ceea ce este moral sau nu, apare cu adevirat
posibilitatea unei gandiri nonviolente si a unei
mai bune articuliri a raportului om-fiinti. Dintre
cele trei proiecte etice semnificative ale timpului
nostru: etica comunicirii a lui Habermas, etica
redescrierilor a lui Rorty si etica continuititii a
lui Gadamer, cea care se poate prezenta ca actua-
lizare a acestei potente este doar ultima. Dar,
numai in misura in care, prin asumarea nihilis-
mului, intelege si atribuie o structuri erizonticd
continuititii existentei individuale in care sunt
inscrise experientele singulare ale fieciruia. Nihi-
lismul este o adevirati gansi gi ar trebui sd nu ne
mai mire deloc faptul ¢ din ce in ce mai multi
filosofi contemporani ajung si vorbeasci de un
principiu de caritate .

Reintilnirea hermeneuticii contemporane cu
idealul crestin al carititii, precum si proliferarea
mitului in timpurile noastre, pare si fie una para-
doxali, daci ne aducem aminte ¢3 hermeneutica
nu a fost doar o consecinti a secularizirii i si un
factor determinant al acesteia. Divizarea catolicis-
mului, dupd cum stim, este o consecinti directi a
impunerii principiului hermeneutic sola textus in
formasola Scriptura. Cum se raporteazi, in fapt,
hermeneutica fatd de religie, care este pozitia ei
avind in vedere situatia antementionati? In vi-
ziunea lui Vattimo rispunsul la aceasti intrebare
este o chestiune de alternativi intre ,,doui expre-
sii arhetipale ale traditiei filosofice si religioase a
Occidentului : «o on leghetai pollachos» [fiinta se
spune in mai multe sensuri —n.n.] a lui Aristotel
si acel «mult fariam multisque modis olim loquens
Deus patribus in prophetis» [in multe rinduri i in

multe moduri a vorbit Dumnezeu Tatil, profetilor]
a Sfantului Pavel” (p. 68). Insi, arati filosoful ita-
lian, in misura in care hermeneutica nu se dezice
de propria-i vocatie nihilistd, a accepta pluralismul
religios este pur si simplu imposibil. Tot ceea ce
poate face hermeneutica este si-gi recunoasci legi-
tura substantiald cu religia cregtini. Aceasta, nu atit
datoriti faptului ci cregtinismul aste o religie a
cirtii §i pentru i fundamentul acestei religii este
kenoza, intruparea lui Dumnezeu inteleasi ca si
cobordre si, dupi Vattimo, totodati ca “skibire”.
Daci secularizarea este inscrisi pozitiv in destinul
kenozei, atunci recuperarea valorilor religioase
cregtine de citre etica hermeneutici inceteazd si
mai conduci la paradox.

Dupi cum asumarea vocatiei nihiliste a her-
meneuticii nu a intirziat si-gi dezviluie consecin-
tele in chestiunea stiintei, a eticii gi a religiei, tot
aga ele nu se lasd agteptate nici in cazul esteticii.
Firi a contesta ci, tocmai, accentuind rolul deci-
siv pe care l-a avut pentru reflectia estetici Adevdir
st metodd a lui Gadamer, prin reabilitarea expe-
rientei estetice ca experienti a adevirului, Vattimo
aratd ci, din picate, consecintele acestui fapt s-au
oprit la un nivel destul de general, prin urmare,
vag. Intelegind hermeneutica drept acea filosofie
care corespunde in chip esential nihilismului i se-
cularizirii pe de o parte, si pe de alti parte intele-
gind valoarea de determinanti pe care a avut-o reli-
gia pentru aparitia artei, tot ceea ce trebuie si facem
este si interogim opera de arti din perspectiva
semnificatiei pe care adevirul ei o are pentru acest
moment din istoria fiintei pe care il triim noi.

Problema adevarului este una fundamentald
pentru proiectul lui Vattimo, pentru proiectul
unei ontologii a actualitdtii, dar, cu toate acestea, in
text, nu pot fi gisite decit citeva notite disparate
asupra chestiunii. Acest neajuns este insi corectat
prin introducerea in volum, ca prim apendice, a
studiului Adevdrul hermeneuticii, ce ne propune
pentru o noud intelegere a adevirului metafora
locuirii intr-o biblioteci. Prin al doilea apendice
al volumului — Reconstruire a rationalitatii —, filoso-
ful italian incearcd si arate ci degi acuza de
irationalism care i se aduce hermeneuticii nu este
intru totul nejustificatd, totusi, ea poate fi depisitd
printr-o reconstructie a rationalitatii pornind de
la tezele originare ale hermeneuticii §i reconsi
derarea raportului ei cu modernitatea.

Firid a zibovi prea mult, in incheiere dorim si
addugim citeva cuvinte despre traducere. Chiar
daci pe alocuri transpunerea in limba roméina a
textului filosofului italian nu este indezjuns de
clard, acest lucru nu aduce cu sine o scidere a
calititii traducerii. Totugi, un lucru ce poate fi con-
siderat un minus este faptul i in afara unor titluri
ca Sein und Zeit, Warhait und Methode g1 a inci unuia,
maxim doud, nici unul nu respecta uzantele litera-
turii de specialitate in limba romani. De pilda: in
loc de Originea cpetei de artd in text apare Originile
cperei de artd, in loc de Geneza hermeneuticii —
Originile hermeneuticii, in loc de Timpul imaginii lumii
— Epoca imaginii lumii i lista poate continua. fn
principiu, atita timp cit putem intelege despre ce
operi este vorba, acest lucru, desi este supiritor, nu
este o problemi. Insi, nu putem intelege intot-
deauna. Spre exemplu, in ultimul capitol al lucririi,
Vattimo trimite la W. Dilthey, Esperienza vissuta e
poesia, apirutd pentru prima datd in germand in
1906. Acest titlu este tradus de Stefania Mincu prin
Experientd trdild gi poezie pe care, dupi aceeasi logicd
a aproximirii, I-am echivala cu Trdire §i poezie. Din
picate, in acest caz suntem pusi in fata unei pro-
bleme cici, editia originali a lucririi Tidire gi poezie
nu dateazd din 1906, ci din 1905. Prin urmare,
despre ce lucrare a lui Dilthey este vorba?
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,Zona Balcanilor gi-a gasit
un loc al sau si va continua
sa aiba unul in mai multe
studii pe care le efectuez...”

— Domnule prefesor, ca istoric v-afi ocupat de
renagterea nationald a pepoarelor balcanice de la m jlocul
secolului al X1X-lea, tn mai multe volume i tn
numeroase articole. Afi putea trece in revistd pentru citi-
torii Tribunei citeva dintre acestea?

— Permiteti-mi, in primul rind, si vi
multumesc si sd fi multumesc revistei pentru fap-
tul ¢d mi-a oferit posibilitatea si intru in legitura,
chiar daci in mod virtual, cu publicul roménesc.
Desigur, voi evita si vi furnizez o listi lungi si
plicticoasi de titluri, ci voi incerca, in schimb, si
vi ,povestesc” o parte din biografia mea intelec-
tuald sau, dacd vreti, din activitatea mea de studiu
si cercetare. Am ajuns si mi ocup de istoria
Roméniei pe doui cii: frecventarea, in timpul
studentiei, a cursurilor de limba i literatura
roméni tinute de Rosa del Conte (si Luisa
Valmarin) si acceptarea, in 1971, a unei teze de
licenti in domeniul istoriei Europei orientale sub
indrumarea lui Angelo Tamborra, primul specia-
list in Italia al acestei discipline istorice. Ca si
spun adevirul, ag fi vrut sa ma ocup, la vremea
respectivi, de un subiect foarte apropiat in timp i
care nu avea nimic de a face cu Roménia: revo-
lutia maghiari din 1956. Ajuns in Ungaria, am
inteles ¢i era cu neputinti si continui respectiva
cercetare (timpul nu era inci matur, nici in
Ungaria, dar nici in Italia, unde glasul strizii vor-
bea inci despre ,evenimentele din Ungaria”). Dat
fiind ¢ in acelagi an am petrecut trei luni la
Bucuresti, avind o bursi interguvernamentald,
m-am gindit si aleg un alt subiect pentru
lucrarea mea. Se aniversau 150 de ani de la
migcarea condusd de Tudor Vladimirescu
(istoricii romAni, aplicind intr-un mod mai mult
sau mai putin elastic, canoanele marxiste obliga-
torii, discutau daci si o numeasci ,revolutie” sau
Jrevoltd”, dacd nu chiar ,cruciadi”) si m-am gin-
dit s3 profit de cirtile i studiile publicate cu acea
ocazie. Agadar, am adunat foarte mult material
pentru lucrare. Intors in Ttalia, Tamborra a fost
foarte bucuros si mi ajute in alegerea ficuti gi
mi-am continuat astfel cercetarea; am revenit din
nou pe pimint rominesc pini la obtinerea
diplomei in iulie 1972. Maestrul meu mi-a su-
gerat si nu abandonez studiile i, in felul acesta,
mi-am inceput cariera de profesor universitar.
Calea era trasatid: desi am continuat progresiv gi
in mod considerabil si lirgesc domeniul studiilor
mele, interesul pentru RomaAnia §i pentru sud-
estul Europei a rimas prevalent pini in ziua de
azi. De la acest prim episod al renagterii nationale
roméne, am continuat prin a mi ocupa de fazele
ulterioare, cum ar fi independenta din 1877 sau
formarea RomAniei Mari. Desigur, a fost
inevitabil si dau spatiu relatiilor italo-romine, in
anumite cazuri gi prin figuri relevante, cum ar fi
Marco Antonio Canini, care atrisese atentia
istoricilor roméni, de la Torga la Berindei, si
ciruia i-am dedicat o lungi biografie politici. O
anumiti ,incorsetare” ideologici a istoriografiei

roméine nu m-a ficut niciodati si-mi pierd
entuziasmul, ba chiar dimpotrivd, m-am amuzat
adesea s fac distinctia in orice articol sau volum
pe care il citeam intre adevirata cercetare istorici
si ceea ce tinea de pura obligatie ideologici sau
politici, omagiu obligatoriu adus regimului. intre
timp, gratie obtinerii de noi cunostinte istorice gi
a unor noi instrumente lingvistice, arcul crono-
logic al intereselor mele a cunoscut o noui redi
mensionare (opera principald a lui Enea Silvio
Piccolomini despre Europa central-orientald,
Rusia secolului XVI etc.), alte tiri din Balcani
devenind subiecte constante ale cercetirilor mele:
in special Bulgaria §i Grecia de la sfrsitul secolu-
Tui XVIII si pind la inceputurile secolului XX.
Erau subiecte ample de cercetare: de la Rigas
Fereos la filoelenism, de la miscarile nationale ale
grecilor din jumitatea a doua a secolului al XIX~
lea la expeditiile conduse de Ricciotti Garibaldi,
de la eliberarea Bulgariei la Principatul lui
Battenberg, de la rizboaiele balcanice la regimul
agrar al lui Stambolijski. Productia mea istori-
ografici s-a lrgit cu o serie de eseuri si volume
monografice dar, chiar si in opere cu un cadru
mai general, cum ar fi istoria regimurilor comu-
niste satelite Moscovei (O jumdtate de secol de
socialism real), cred ci cititorul ar putea cu usurinti
si observe deosebita atentie manifestati pentru
statele din sud-estul Europei. Sigur, ceilalti sunt
cei care trebuie si spuni daci scrierile mele au
insemndtate stiintific; eu pot doar si afirm ci
dorinta mea de cunoastere nu s-a diminuat in toti
acesti ani, in ciuda indatoririlor tot mai grele pe
care le am in lumea universitari. Pot si adaug ci
mi-a ficut o foarte mare plicere, spun asta intot-
deauna si doar in legituri cu interesele mele
istorice i culturale despre care am vorbit mai
inainte, si primesc o recunoagtere oficiald din
partea Statului romin pentru faptul c¢i am
favorizat cunoasterea culturii gi istoriei Roméniei,
sd devin de asemenea secretar general al
Comitetului italian al Asociatiei Internationale
pentru Studiul Europei de Sud-Est (ATESEE) si
s fac parte, atita timp cit a functionat, din poate
cea mai ampli retea internationald care, cu fon-
duri ale Comisiei Europene, s-a ocupat de
Balcani (Europe&Balkans).

— Interesul pentru spatiul romdnesc este o constantd
in cercetdrile pe care le-afi ¢fectuat i se poate ¢ firma,
cred, cd personalitdile romadne din secolul al XIX-lea au
constituil merew un punct de atractie pentru interesele Dys.
Care vi se pare momentul (sau momentele) cele mai
importante din istoria Romdaniei in secolul al X1X-lea?

— Am spus deja ¢d am avut posibilitatea si mi
ocup de diferite pericade din istoria roméanilor gi
de citiva din protagonigtii sii. Poate doar in cazul
lui Vladimirescu studiul meu a dobindit citeva
note “personale”. Pentru celelalte au avut priori-
tate evenimentele asupra personajelor. De curind
am putut si realizez un volum care cuprinde

B Prcf. Francesco Guida

fazele esentiale ale istoriei contemporane romane
(vreme de circa doud veacuri, de la inceputul se-
colului al XIX-lea pini in zilele noastre), insotite
de o serie de analize personale sau aprecieri cri-
tice. Este greu de spus care au fost momentele
cele mai importante in istoria poporului roméan.
Trebuie si mirturisesc ci, dupd pirerea mea, isto-
ria, oricit de fascinanti ar fi, are unstatus stiintific
foarte ambiguu (in legiturd cu acest aspect foarte
dezbitut trimit la consideratiile lui Carr). Ca o
consecintd a acestui fapt, este greu si compari
fenomenele istorice Intre ele ca gi cum ar fi nigte
ecuatii matematice. Mie imi place de altfel si
vorbesc, tot in legituri cu istoria, despre cpus ora-
torium maximum sau, mai bine, despre “plicerea
textului” gi, se stie, In reteaua narativi orice ele-
ment este esential. Mai simplu, etapele istorice
nu sunt cu siguranti obligatorii (sunt foarte
departe de o viziune mecanicistd sau deterministi
a istoriei), dar sunt puternic legate intre ele gi
deci este greu sa le ordonezi intr-o anumiti ie-
rarhie, aga cum se intimpla cu organele umane in
povestirea metaforici a lui Menenio Agrippa.
Lisind la o parte aceastd lungd premisi si
indoielile mele in fata oricirei catalogiri sau clasi-
ficdri, cum poate fi contestati importanta creirii
Statului romén gi, de asemenea, a proclamirii
independentei? Aceasta merge dincolo de exis-
tenta in precedenti a unor formatiuni, statale gi
ele, cum au fost Principatele Moldovei si Valahiei,
dincolo de unirea lor de facto prin Mica Unire sau
dincolo de manifestirile unei noi simtiri politice
si culturale in preajma revolutiei de la 1848; trece
pini si dincolo de enorma expansiune realizati
in 1918 prin unirea oricirui petec de pimint, sau
aproape, in care triiau romAni. $tim cu totii ¢
Romdnia mare nu a reugit s rimani intreagd in
urma evenimentelor din 1940-1947, dar entitatea
statald a rimas vie §i vitali, pini la punctul de a
conditiona chiar noul model politic importat in
mod fortat din Uniunea Sovietici. Daci mai apoi
rezultatele unei astfel de conditioniri nu au fost
toate dintre cele mai bune (imi permit si fac o
trimitere la paginile mele despre ceaugism), aceasta
nu umbreste cu nimic vigoarea si validitatea per-
manentei Statului fondat sau refondat in noua sa
formi independenti in 1877. In fond, ficAnd
abstractie de intinderea teritoriali este acelagi Stat
care se pregitegte s intre in Uniunea Europeana.
Aceastd constatare duce la o alti consideratie,
propune un alt eveniment, sau mai bine, un alt
fenomen istoric pentru ideala ierarhizare pe care
mi-a solicitat-o intrebarea. Desi intreaga istorie a
dezvoltirii economice si sociale a Roméniei in
perioada contemporani meriti un loc de seami
intre interesele cercetitorilor, mi gribesc si
adaug ci particularititile regimului comunist ce a
durat mai bine de patru decenii dupi al doilea
rizboi mondial se impun in atentja oricirui
cercetitor sau simplu observator datoritd
mostenirii (din nefericire!) negative pe care au
lisat-o in urma. Chiar gi Intirzierea in intrarea in
Uniunea Europeand, intirziere in comparatie cu
celelalte foste tiri comuniste, a fost conditionatd
foarte probabil de acea experientd istorici triitd
sau suferitd de poporul roméin.

— Ce credeti despre scoala de istoricgre fie romdnd din
secolul XX i din zilele noastre?
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fiomentariu

Lumile posibile
si problemele semnificatiei

B Carmen Viad

STEFAN OLTEAN
Lumile posibile in structurile limbe jului
Editura Echinox, Cluj-Napoca, 2003

umile posibile in structurile limbc jului este cea

mai recenti aparitie editoriald semnati de

Stefan Oltean si ultima dintre cirtile
colectiei Theoria, remarcabil coordonati de Liana
Pop in cadrul Editurii Echinox. Prestigioasd prin
rezonanta numelor si prin calitatea volumelor,
aceasti colectie a oferit cititorului, pini acum, tra-
ducerea unor lucriri exemplare : Roland Barthes,
Plicerea textului, Thomas A. Sebeok, Din nou pe
urmele lui Sherlock Holmes, Eugenio Coseriu,
Introducere in lingvisticd, Anne Reboul, Jacques
Moeschler, Pragmatica, azi. Publicarea cirtii lui
Stefan Oltean in colectia Theoria ar putea avea o
dubli semnificatie: pe de-o parte, intentia editurii
de a promova si lucriri teoretice de autori
roméni, pe de altd parte, convingerea ci, prin va-
loarea sa, Lumile posibile tn structurile limbc jului
meritd si deschidi seria lucririlor autohtone.

Din perspectivi epistemologici, problemele
abordate in carte o situeazi in sfera studiilor de
teorie semanticd formald a limbilor naturale. Ce rele-
vanti are un asemenea gest situativ in perimetrul
mai larg al lingvisticii actuale, dar i in contextul
imediat, didactico-stiintific, al cercetdrilor univer-
sitare gi academice, sunt intrebiri la care Incerc si
rispund.

Cum bine se gtie, destinul « Intirziat» si sinu-
os al semanticii a fost determinat de cel putin doi
factori : mai intii, de complexitatea i amploarea
faptelor verbale asumate, de la axarea pe awint ca
purtitor de semnificatii, la examinarea unor
structuri din ce in ce mai dezvoltate, de la
propozitie la frazi gi apoi la dimensiunea text-dis-
cursului, ca unitate comunicativi, purtitoare de
sens. In al doilea rind, prin heterogenitatea struc-
turilor investigate si prin functionalitatea lor mul-
tipld, semantica implicd o pluralitate de trimiteri la
domenii diverse i, consecutiv, la unghiuri de
abordare dintre cele mai diferite.

De aceea, situarea deliberat3 a cercetitorului
intr-un orizont epistemologic anume, intr-o anu-
mitd orientare explicit precizatd, presupune alegerea
si utilizarea unor instrumente metodologice in
consonanti cu baza teoretici asumati. Cici, in
semanticd, aga cum spuneam, atit metodele cit gi
doctrinele sau orientirile sunt de o diversitate — cel
putin la prima vedere — inhibanti, deconcertanti
sau, pentru unii, chiar descurajanti.

Sitotusi ! Contributii noi nu inceteazi si
apard, aga cum se poate observa ugor chiar dintr-o
sumari §i incompletd enumerare a unora dintre
acelea care, avind relief teoretic si consistenti
metodologici, au exercitat o incontestabild influ-
entd in aria semanticii. S ne gindim la : lexema-
tica lui Eugenio Coseriu, la semantica structurali
detaliatd de A.J. Greimas, la cea generativi,
propozitional-frazald, propunind modelul amal-
gamdrii mircilor semantice ( Katz, Postal, Fodor
sau U. Weinrich ), la semantica ilocutionari ( mai
putin elaborati ), la semantica fillmoriani a
cazurilor pe fundamentele cireia s-au dezvoltat,

apoi, notiunile de « script » sau « semantic
frames » (Schank §i Abelson ), la semantica pro-
totipurilor, la cea cognitivi etc.

In pofida acestei diversititi de solutii, ideea
potrivit cireia semantica ar traversa unul dintre
momentele sale de crizi nu mi se pare intemeiati.
Dimpotrivi : niscute din febrild ciutare de
rispunsuri, din dorinta unei intelegeri, in acelagi
timp mai profunde i mai cuprinzitoare, a
fenomenelor legate de conginutul faptelor verbale,
toate aceste rezultate reflecti o noui etapi in
maturizarea domeniului, caracterizati de efer-
vescentd conceptuali, generatoare de sperante
pentru viitorul apropiat al semanticii i, implicit,
al teoriei limbajului.

in aceastd conjuncturd complexi si dinamici,
tipul de semantici pe care profesorul $tefan
Oltean il supune unui examen riguros, teoria
lumilor posibile (in versiunea numit semantica
modelelor teoretice ), reprezintd un alt reper, absolut
necesar in efortul de a surprinde cit mai multe
dintre mecanismele semantice din sfera limbilor
naturale.

Lectura atenti a cirtii permite descifrarea
citorva note definitorii ale acestei noi orientiri.
Astfel, se evidentiazi preponderenia ei referentiald,
dati de centrarea asupra raportului dintre sim-
bolurile lingvistice i realitate ( sau lume ), “fie ea
sl interioard”; aflim, de asemenea, ¢i semantica
lumilor posibile face jonctiunea abordirii denota-
tive (sau referentiale ) cu cea reprezentationald, con-
sacrati structurilor mentale conceptuale, situate la
baza limbii, si ¢d aparatul metodolegic utilizat este
cel legico- formal ( preluat din filosofia analitici sau
logica simbolicd ), destinat, printre altele, si
introduci in cercetarea limbilor naturale notiuni
de bazi din logici, precum : valoare de adevir,
conditii de adevir, extensiune, intensiune, cuan-
tificatori ( existential 3x si universal Vx -orice x)
etc., din convingerea ci in limbile naturale se pot
descoperi mult mai multe aspecte logice decit,
eventual, ne-am agtepta.

O distinctie esentiald cu care se opereazi in
semantica lumilor posibile este cea dintre sens gi
teferingd, distinctie preluati din semantica logici
intemeiati de Gottlob Frege.

La nivelul structurilor verbale subprepozitionale (al
grupurilor nominale si al celor verbale ), sensul
corespunde reprezentdrilor mentale ( situate intre
expresia lingvisticd si lume ), fiind cel care pre-
cedd i permite referinta. Numit ulterior inten-
siune, sensul grupului nominal este considerat a fi
echivalentul conceptului individual din logici, in
timp ce rferinfa grupului nominal ( numiti ulte-
rior extensiune ) priveste relatia dintre expresia
verbali i denotat, tiind coincidentd cu obiectul indi-
vidual din limbajul logicii simbolice ( in linia
impusi de R. Carnap i B. Russel ).

La nivelul structurilor propozitionale, sensul sau
semnificatia unei propozitii este considerat gindul
(« stdri de lucruri» sau « fapte » la Frege), iar
referinta unei propozitii ( sau extensiunea ei ) se
identificd cu valoarea ei de adevir (adevirat sau
fals ).

Conceptul de bazi al teoriei examinate in
cartea lui Stefan Oltean este cel de lumi posibile,

concept leibnitzian devenit celebru si definit,
intr-una dintre variantele sale actuale, ca
exprimind « stiri ale universului de discurs in
raport cu diverse puncte de referintd de naturd
spatiald, temporald sau de alti naturi » ( Emanuel
Vasiliu ). Pentru oricine doregte si se familiari-
zeze cu notiunea de lume posibild, cel de-al
patrulea capitol al cirtii devine esential; aici,
prezentarea conceptului de bazi — intr-o succinti
si extrem de clard incursiune istorici — este
insotitd gi de semnalarea unora dintre problemele
pe care le intimpin teoria, precum: problema
identititii in lumile posibile, a descriptiilor defi-
nite gi a numelor fictionale sau chiar cea a statu-
tului ontologic al lumilor posibile. Acest capitol al
cirtii, ca toate celelalte, se remarci prin perfor-
manta de a realiza o autenticd sintezd, cici
prezentarea celor mai relevante si actuale corn
tributii se face cu discernimint, apelind la un fik
tru personal foarte bine articulat. Principalele
lucriri din domeniu — cu preponderenti cele din
spatiul anglo-saxon — sunt pe rind mentionate,
comentate si interpretate, punctele de vedere pro-
prii fiind introduse cu discrefie, dar suficient de
ferm pentru a convinge. Chestiuni vulnerabile,
cum ar fi caracterul fie prea rigid, fie prea restric-
tiv, al uneia sau al alteia dintre solutiile examinate
sau inaproprierea la un anumit aspect al cimpului
investigat, nu sunt eludate ; tocmai acestea provoa-
cd noi interogatii, constituindu-se in germeni ai
unor noi ciutiri gi rafindri. Stefan Oltean reugegte
s sesizeze gi sd retind in cartea sa contributiile cele
mai concludente pentru acest parcurs dialectic in
abordarea aspectelor referentiale ale semanticii. Ma
gindesc mai ales la capitolul consacrat indexicaliti-
i, unde se vede foarte bine cum incercarea de a
capta aspecte de aceastd naturd, indiciali, au con-
dus, in timp, la nuantiri necesare, la «deschiderea»
modelului teoretic, cu consecinte favorabile in
relativizarea interpretirii semantice prin introdu-
cerea parametrilor contextuali (cf. p. 132 -133),
insemnind : funcfia locutor, functia destinatar, functia
de localizare etc. Tn felul acesta, interpretarea
semantici este obligati s3 atribuie valorile de ade-
vir in relatie cu : un model M ( in intelesul speci-
fic dat termenului in teoria respectivd ), o functie
designatoare g ( pentru variabile ), o pereche lume —
timp (W, t) sl un context c.

Aceste ultime mentiuni fac evident faptul c3,
si in absenta expliciti a termenului, pragmatica a
pitruns, prin anumite elemente, chiar in inter-
pretarea semanticd de tipul lumilor posibile, tot aga
cum aceasta din urmi a gisit un teren de aplicare
fertil in sfera mai extinsi a unor fenomene textual
— discursive precum fictionalitatea i discursul indirect
liber. Capitolele consacrate in carte acestor feno-
mene sunt remarcabile prin solutiile proprii, ork
ginale, date de profesorul Stefan Oltean. Pentru
cel care i-au urmdrit si {i cunosc cercetdrile ante-
rior publicate (multe dintre ele aparute in presti-
gioase reviste de specialitate din striindtate ) nici
ideile, nici rigoarea gi sobrietatea discursului aces-
tui recent volum nu constituie o surprizi.

Socotesc, de aceea, cd Lumile posibile in struc-
turile limbe jului se rinduieste intr-o galerie - im+
punitoare prin calitatea ideilor §i probitate stiinti-
ficd — de lucriri apartinind unei traditii inaugu-
rate la noi de regretatul lingvist Emanuel Vasiliu
si ilustrati azi, cu devotiune si inteligenti, de pro-
fesorul Stefan Oltean.
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