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rezumd cel mai des la evidentierea conditiilor de
posibilitate ale unor mereu proaspete scandaluri.
Ratarea consecventi a (re)implinirii a ceea ce in
mod repetat gi sistematic ne este infitisat ca o
originari, dezirabild si plicuti existenti asceticd
(in sensul cel mai larg al termenului) se poate
finaliza cu declangarea unei angoasante nevroze
de masi.

Multiplele si variatele moduri de organizare a
familiei lasd loc unei tipologii deschise a acesteia.
Socio-antropologic vorbind, nu existd familie, ci
numai familii. Sti in esenta familiei s3 fie in per-
manentd schimbare (4, pp. 7-8). Segmentul
societitii care in civilizatia euro-americani poarti
denumirea de familie, reprezinti, in virtutea
modului in care este alcituitd, spatiul relatiilor de
inegalitate intre birbati si femei, adulti si copii. fn
mod eronat familia e considerati o institutie
ancorati in realitate, mai mult decit simbolul
unui sistem sau o ideologie. De aici o seami de
discursuri oratorice care ignori familia reald (gi
care o transformi dintr-o ,celuld” a societitii
intr-o celuld a individului). Teoriile functionaliste
ale familiei o privesc sub unghiul unei institutii
universale meniti si indeplineasci functii speci-
fice esentiale supravietuirii societitii. In fapt,
dimpotrivi, activititile care se presupune ci
definesc relatiile caracteristice ,,cisniciei” nu pot
fi cuprinse intr-o formuld completi (4, pp. 59-
62). Existi multiple forme ale interactiunilor
sociale, futre care si cele familiale. Relatiilor pe ter-
men indelungat intre birbati si femei, intre
pirinti si copii societatea occidentald le-a acordat
ideologic un credit aproape nelimitat. Tot ideo-
logic aceste relatii sunt prezentate drept naturale,
cu toate ¢ ele nu sunt astfel. Tubirea i respectul
reciproc intre parteneri sunt presupuse ca de la
sine intelese; realitatea ne invatd altceva. Acest

ideal al relatiilor de familie structureazi sistemele
legale, sociale, religioase si economice ale culturii
si civilizatiei noastre. in replici, asemeni unui
mecanism cibernetic ce implici raporturi de feed-
back, aceste sisteme ostracizeazi pe cei care le
transgreseazi. Camuflati in institutii politice gi
socio-economice ideologia paternali incurajeazi
indivizii care urmeazi anumite cii, majoritatea
prezentate in termenii ,familiei”. in plus, familia
este infitigatd ca bastionul culturii noastre. Este
de retinut ci relatiile interumane sunt, de fapt,
universale; formele lor pot varia infinit si pot fi
asumate sau respinse (4, pp. 71-72). Contestarea
mijlocului de electie a constituirii si legitimarii
sistemelor politic, social, economic i de gen exis-
tente, care este ideologia familiei, conduce la con-
testarea sistemului social in totalitate. Aceasta nu
vrea si insemne nici pe departe ¢i oamenii ar tre-
bui si renunte si triiascd interactionind in
absenta relatiilor conjugale. Tn consecinti, putem
admite ci indiferent de form3, relatiile conjugale
sunt necesare societitii, pe cind ideologia
Jfamilistd”, nu. Dealtfel, temerile politicienilor de
o crizi a familiei nu vizeazi divortul, violul,
incestul ca atare — toate, probleme reale in con-
textul conceptiei si imaginii actuale a familiei, de
care ar trebui si se tind cont in primul rind — ci
contestarea ideologiilor i chestionarea legitimi-
titii sistemelor socio-economic si politic de inspr
ratie patriarhali (4, p.168).

Revenind la optica functionalisti asupra prob-
lematicii familiei — dupd acceptarea multiplicititii
formelor de agregare sociali cu un grad inalt de
intimitate —, i odati eliminate aspectele ideologi-
ce care fird indoiald ci au furnizat teoriilor in
cauzi o largi audienti, putem recunoagte meritul
acestora de a fi conturat un model dinamic si plu-
ral al familiei, in cadrul ciruia ideea adaptirii

Casa” in viziunea
lui Miron Costin

B Ovidiu Pecican

n incercarea de a reconstitui universul de va-

lori i de reprezentiri al clasei dominante a

vremurilor de odinioari atrage atentia cultul
familiei; aceasta inteleasd ca neam, sau spit3, i nu
redusi la cuplu i copiii acestuia, ca in modernitatea
mai apropiatd. Pornind de la constatarea ¢i denu-
mirea acestei unititi sociale coezive diferea in tim-
purile mai vechi de cea utilizati astizi — familie”
insemnAand... femeie! -, tentativele de reconstituire
a vietii familiale vor trebui sd aibd in vedere si
convingerile, principiile conform cireia aceasta era
structurati gi functiona in societatea traditionali.

Un pas in directia aceasta ar putea fi investi-

garea surselor scrise. Parcimonios in general cu
acestea, evul mediu deschide fante relativ inguste
citre reflectarea fenomenului vietii familiale,
indemnand mai cu seami la abordari oblice. fn
schimb, modernitatea timpurie isi etaleazi mai
generos izvoarele narative. Printre ele, cronicile
moldovenesgti ale secolului al XVII-lea rimin un
depozit de informatii extrem de pretios. in ran-
durile care urmeazi, ma voi ocupa de citeva frag-
mente din cronica lui Miron Costin privitoare la
wcasd” in intelesul ei de spitd genealogici, familie
observati atit pe orizontala cit gi pe verticala
cronologiei. Scrisi in a doua jumitate a secolului
al XVII-lea, cronica lui Miron Costin consem -
neazi in mai multe locuri elemente care pot ajuta
la intelegerea viziunii lui — i, probabil, §i a me-
diului siu aristocratic — cu privire la spiti.

Vorbind despre domnia lui Moise Movili, el
remarci: ,Multe case de gios, lipsite, au scos
[Moise Movili] in fruntea licuitorilor tirai,
[mai] ales pre Ciogolesti®'. Aceasta indici in mod
ct se poate de limpede atentia cu care boierimea
ereditard privea intemeierea noilor case boieresti,
prin conferirea unei conditii aristocratice anumi-
tor oameni de rind. Conceptul de ,casd” privea,
deci, gi familiile sdrace, nefiind conditionat de
avere in mod direct. Dar este probabil ci el li se
aplica acestora abia in lumina importantei retros-
pective pe care le-o conferea ascensiunea unora
dintre urmagii spitei.

in alti parte, intr-un moment de cumpin,
domnitorul amenintat nu are decit o singuri
griji: punerea la adipost a familiei sale. ,Si
vidzindu [Alexandru Vodi Tliag] atdta multime
[de risculati], nu s-au apucatu de nemici, numai
de grijea si hiliduiasci cu casa sa de gloate™. Aici
wcasi” inseamnd membrii familiei, dar intr-un
plan secund se intrezireste si semnificatia dinas-
ticd. Familia, in cazul domnitorului, este, de fapt,
dinastia.

Cuvinte ce dezviluie o analizd atenti a
politicii dinastice, dar si a caracterului camenilor,
consemneazd cronicarul atunci cind vorbegte
despre alierea — prin inrudire matrimoniald — a
domnitorului Moldovei Vasile Lupu cu hatmanul
cazacilor, Bogdan Hmielnicki. ,Mare netocmald
in de[o]potriva caselor i a hirelor! Aceasta parte

continue si flexibile la provocirile mediului
reprezinti achizitia epistemici fundamentali. La
nivelul intregului grup al primatelor familia
indeplinegte rolul protejirii indivizilor gi este
responsabili de crearea conditiilor de invitare a
comportamentelor necesare la maturitate (3, pp.
61-63).

Antropocentrismul nu a disparut. El a fost
walungat” din unele ideologii si din teoriile stiinti-
fice afiliate acestora numai pentru ca in final si se
camufleze, refugiindu-se in altele. Depinde doar
de noi, ca intr-un veritabil act de modestie, si
acceptim inconsistenta tezei privitoare la o
pretinsi crizi a familiei contemporane. O con-
ceptie mai nuantati, care si faci apel la ideea de
adaptare a relagiilor interumane la mereu noile
conditii ale mediului (intern sau extern individu-
lui), inclusiv cele modificate sau generate de om,
credem noi ci este bine veniti.
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[, a lui Vasile Lupu,] era o domnie de 18 a[n]i si
impiritiei [otomane] cu bivsug si cu cinste si-
minitoare, iard ceelaltd parte [a lui Hmielnicki],
de doi ani iesitd den tirinie. Rugcile cu lado, lado,
pen toate unghiurile, ginirile [ Timug] singur fata
numai de om, iari toatd hirea de hiard™. Prin
urmare, Costin remarci nepotrivirea dintre cele
doud ,case”, una veche si prestigioasd, insumind
optsprezece ani de domnie, prosperi si cinstitd
fati de Poarta Otomani, cealaltd — recentd,
insumind doi ani, si de extractie joasi, tirineasci.
El consemneazi i moravurile care caracterizeazi
anturajul lui Hmielnicki: tirinci ucrainene care
cAnti refrene populare, lipsite de prestigiu aulic,
far fiul hatmanului un silbatec, atit ca tempera -
ment, cit si ca educatie. O asemenea multipld
nepotrivire este dezaprobati.

O impresionanti metafori alpini si silvestrs,
evocind universul pidurenilor, al tdietorilor de
lemne, i evoci lui Miron Costin pribugirea
dinastiei lui Vasile Lupu. ,Precum muntii cei
inalti si malurile cele inalte, cAndu si niruiescu
de vreo parte, pre cit sintu mai inalti, prea atita gi
dur[ui]at facu mai mare, cindu si pornescu si
copacii cei Tnalti mai mare sunetu fac, cindu si
[d]oboari, agea si casele cele inalte si intemeiate
cu indelungate vremi, cu mare rizsipd purcegu la
cadere, cAndu cad. ntr-acela chip i casa lui
Vasilie-vodi, de atitia a[n]i Intemeiati, cu mare
cidere si rizsipd i apoi si la deplind stingere au
purces de atuncea™. Cum se vede, autorul a
folosit prilejul pentru a formula o judecati mai
generald asupra spitelor familiale. Cu cit acestea
sunt mai vechi gi mai insemnate, cu atit mai
nipraznici 1i apare pribusirea lor, cAnd aceasta are
loc. El observi, cu privire la destinul familiei
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,O tendinta puternica
este democratizarea
vielii de familie”

Petru Ilut este Prcfesor la Catedra de Sociolcgie a
Universitdtii “Babeg-Bolyai”. Licentiat in filosc fie si
doctor n psiholcgie sociald, a urmat mai multe stagii de
specializare in SUA, Franta, Germania, Suedia. In
prezent sustine cursurile de Psiholcgie sociald, Sociologia
Jamiliei si Sociolcgia cpiniei publice si metodolcgie.

Dintre aparitiile editoriale amintim: Familia.
Cunoagtere si asistentd (1995 ), Structurile axilolcgice
din perspectivd psiholcgicd (1995), Abordarea calitativd
a socioumanului (1997), Huzia localismului gi localis-
mul iluziei (2000), Sinele si cunoagterea lui. Teme
actuale de psihosociolcgie (2001).

Oana Pughineanu: Stimate domnule pr fesor
Petru Iluf, de-a lungul istoriel putem privi familia
urmdrind mai multe moduri de abordare: a fost vizutd
fie ca un rdu necesar, fie ca un mod de a transmite o
anumitd tnvdtdturd sau de a realiza aliange. Odatd cu
industrializarea ne-am obignuit sd folosim termenul de
familie nucleard”. Mai nou se vorbeste insd de o erd
it formationald. Cum vedeti recor figuratd familia acum?

Petru Tlut: Tn primul rand in legituri cu defi-
nitia, sau mai bine spus definitiile, toate au un iz
metaforic pentru ci in realitate existd o mare
problemi stiintificd privind originile familiei,
modul in care a apdrut. A fost o necesitate? De
exemplu, se aduce ca argument faptul c3 fiintele
umane nou niscute au nevoie de ingrijire o mare
perioadi de timp. Neputindu-se descurca singu-
re, familia a fost cea mai buni formuli: existenta
unui cuplu in care cineva si se ingrijeasci de noii
niscuti. Sunt insi i argumente ¢ indivizii s-ar fi
putut organiza in comunititi si altfel. fn tot cazul,
o datd aparutd, familia, devine o realitate inevita-
bil la scard umani. In legituri cu statutul actual
al familiei in postmodernitate sau in modernitatea
aceasta tirzie care inseamni mult mai mult decit
epoca informatiei, au existat gi existd devieri de la
familia, hai si-i spunem, normali. Spre exemplu,
la un moment dat societatea, in spetd cea ameri
cand era ingrijorati de fenomenul cisitoriilor in
grup. Erau grupuri in care triiau cupluri conju-
gale, ducind o viati comund, inclusiv sexuali,
uneori fird a se sti ai cui sunt copii. Dar, iatd ¢, a
fost o modi. Modelul a rimas cel al familiei
nucleare cu o viatid foarte solidari. O tendinti
foarte puternici, chiar in societitile traditionale
este democratizarea vietii de familie. Daci la nivel
politic, la nivel macro s-a produs aceasti demo-
cratizare, cel putin in spatiul euro-american, ea
incepe si cuprindi din ce in ce mai mult gi
structurile micro-sociale, printre care si familia.
Este un fenomen cu totul pregnant, care
inseamni printre altele ¢ din ce in ce mai
mult si de la virste din ce in ce mai fragede i
copii iau parte la decizii, in special la deciziile
care-i privesc pe el, ceea ce nu se intdmpla in
societitile traditionale decit in cazuri
exceptionale.

— Hubert L¢ fort vorbind despre grupurile de tineri
ale anilor *60 observd o subminare a valorilor familiei
prin opliunea de a face parte dintr-o “gaged” al cdirei loc
privilegiat de actiune e strada gi in care bdiatul i5i poate
demonstra virilitatea gi barbdtia. Fetele in schimb sunt
supuse unui control mai strict i preocuparea lor princi-
pald a aceea de a-gi mentine reputatia. Tocmai datoritd
acestor d ferente in procesul de cucerire intrd tn_joc un
anumit comportament, o anumitd atitudine gi un limbc j
aparte. Cum se schimbd acest comportament in epoca
chatului (in absenfa unui contact_fatd-in-fatd) si a
anunfurilor matrimoniale (anunfuri foarte “concrete” in
care de mute ori se cere i se ferd ceva “exact”: stare
materiald, aspect fizic etc. )?

— Hubert Lafort se referi la situatia anilor *60,
dar de atunci s-au schimbat lucrurile. De exem-
plu in ce priveste dominatia sau faptul ci existi o
asimetrie foarte puternici intre biieti si fete
lucrurile nu mai stau la fel. Astizi, la ceea ce se
numeste “gisci de cartier” participd din ce in ce
mai mult si fetele. Tn legituri cu valorile familia-
le, asta este o tem3 atdt de importantd incit ea a
fost invocatd si pusi cu mare acuitate inclusiv in
retoricile electorale ale pregedintilor americani. Se
sustine de citre multi ci abaterile de la valorile
familiale se constituie intr-un complex de factori
simptomatici, deoarece se pierde invititura acelor
norme care insemnau o anumiti etici, o anumiti
fidelitate, insemnau socializarea in termeni
morali in familie. Tnsi nu trebuie ocolit faptul ci
in numele pistririi valorilor familiale se pot face
sau se pot pistra anumite stereotipii si discri-
mindri, cum ar fi cele la adresa femeii. Dacd
admitem pistrarea valorilor familiale asta pre-
supune o anumiti ierarhizare, o anumiti separare
pe roluri in familie. Multe feministe ne spun si
nu folosim pancarta aceasta cu valorile familiale
ca un scut impotriva pistririi discriminirii in
relatiile de gen. Dar, revenind la tineret, este greu
de previzut pe termen mai lung ce se va intdm-
pla. Pe termen scurt si mijlociu, “gistile”, strada,
peer-group-urile cum li se mai spune, adici
grupuri de aceeasi conditie, de aceeagi vArsti etc.,
fac din ce in ce mai mult o concurenti familiei in
ceea ce priveste socializarea §i educatia, iar ele vor
persista. Chat-ul si internetul poate schimba sau
poate accentua aceasti tendintd pentru ci intr-un
fel, a comunica mult mai ugor Inseamni totodati
sia te putea organiza mai bine. Informatia de
acest tip, nu inlocuieste comunicarea fati-in-fati,
ci de multe ori o suplimenteazi si o intireste. La
tineri multe prietenii si deja chiar cisitorii se
infiripd pe aceastd cale. Nu avem statistici foarte
clare, dar acest gen de comunicare este stratul de
suprafati. Totul depinde de aici incolo de cum
evolueazi relatia. Internetul poate fi primul pas,
la fel cum alteori primul pas era o intilnire la un
bar sau la o cofetirie. Ce urmeazi depinde deja
de alti factori precum personalitatea, aspiratiile,
depinde de valorile importante pentru individ
pini la urmi, de valorile pe care oamenii le-au
primit de la familia traditionali. Dar si nu uitim
cd schimbidrile acestea - o spun inci o dati -, nu
inseamni neapirat numai disfunctionalititi
sociale, ci inseamni gi 0 mai mare libertate de
gindire. Nu este ceva riu. Dimpotrivi, mai ales
in societdtile traditionale gi mai ales in societitile
unde este o foarte mare distanti in ce privegste
scolarizarea intre tineri, adulti si bitrini, tineretul
are gi o functie de a educa adultii. Tineretul care e
mult mai deschis la nou, care inregistreazi mai
repede, care e mult mai dinamic poate influenta
felul de gindire al celor mai inaintati in vArsti.

— Multe voci sustin cd tinerii de azi nu se mai
revendicd de la o origine sau de la un mediu. Abolesc

B Petru Ilut

orice riferire la un trecut sau viitor. Nu sunt legati de
constrangeri gi fidelitdi ci tin seama doar de bucuria lor
individuald. Multe produse precum articolele vesti-
mentare, pai fumurile, tunsorile, tatuc jele renunfd la a
scoate in evidentd d ferenfele sexuale tinzand spre o
“neutralitate” de gen. Chiar felul de a dansa nu mai
necesitd un partener. Credefi cd acest stil de a trdi al
tinerilor e doar o modd sau va cfecta serios familia?

—In teza de doctorat, in care am urmdrit tema
aceasta a valorilor tineretului, am ficut diferentd
intre “valori superficiale” i “valori autentice”.
Poate e chiar impropriu spus, daci prin valori ne
referim la ceva stabil, ceva care orienteazi pe ter-
men mai lung comportamentele noastre. Dar hai
sd le spunem nu valori, ci manifestiri, care nu au
0 aga mare importanti in istoria vietii, care sunt
trecdtoare gi fati de care trebuie si afigim o mult
mai mare toleranti gi un fel de moratoriu. Eu
cred cd aici s-a gregit foarte mult, parintii au
gresit foarte mult deoarece mentalititile s-au
schimbat radical. Daci adopti tot timpul o atitu-
dine foarte tranganti fati de aceste manifestiri
aducind mereu aminte de faptul c¢i “pe vremea
mea nu era aga”, “pe vremea mea nu se ficea aga”,
“pe vremea mea altfel se dansa” etc., se ivesc con-
flicte puternice care ar putea fi evitate. Cineva,
indiferent de felul in care se imbraci poate ajunge
un mare cercetitor sau un mare medic, un om de
valoare. Si-atunci solutia ar fi si avem griji in
ceea ce privegte educatia in familie fatd de
aspectele importante ale vietii cum ar fi: sin-
tatea, formarea profesionali, insusirea unor reguli
morale fundamentale i a unei conduite civilizate
in relatiile interpersonale. E foarte importanti
cultura relatiilor interpersonale: s3 stii si-1
respecti pe celilalt, sd accepti alteritatea. Nu cred
insi i in sine aceste manifestiri vor afecta puter-
nic viata de familie In viitor, insi trebuie s avem
in vedere ci din ce In ce mai mult relatiile intre
oameni §i in particular, relatiile de dragoste se
intemeiazi pe ceea ce se numeste in literatura de
specialitate “nevol expresive”, adicd pe faptul ci
partenerii se simt bine impreund, se potrivesc, isi
creeazi un confort psihologic. Pe asta se inte-
meiazi gi cisitoria, din ce In ce mai mult.
Desigur, aceste potriviri, compatibilititi sunt un
pic fragile, schimbitoare. De aceea i rata
divorturilor este foarte mare. S-a schimbat con-
ceptia despre ceea ce Inseamni o cdsitorie:
inainte dragostea intra in joc dar era foarte mult
complementarizati de nevoile instrumentale.
Cisitoria presupunea si-ti faci o casi, si ai copii,
sd fii “om agezat”, sd respecti religia si s3 te conr
porti astfel incit si atragi respectul comunititii in
care triiai. Cu toate aceste comandamente cu
greu ajungeai la concluzia ci egti incompatibil in
ce priveste gusturile, ¢i nu mai poti comunica nu
stiu ct de pozitiv cu partenerul etc.

— Ce rol are in_familie femeia “emancipatd”, femeia
care, de exemplu, pentru a-gi construi o carierd sau pur
si simplu pentru a-gi mentine o libertate sexuald negtir-
bitd renunid la ceea ce secole de-a randul a fost considerat
atributul feminin prin excelenfd: maternitatea.

— Vreau si vi spun ci aici existi o diferentd
teribili, si nu e acelasi lucru daci spunem liber-
tate profesionald, libertate de alt gen sau libertate
sexuald. Tot in tara cu cele mau multe inovatii,
America, la un moment dat a circulat - a fost gi o
carte celebri a unor soti — sintagma de cpen ma-
rriage, in care nu numai ci “facem fiecare ce
vrem”, dar si spunem asta gi recunoagtem. Marea
discutie care a inglobat diferitele reactii ale came-
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plecase deja spre Tara de Foc. Decis si-gi reintil-
neasci prietenul gi si-gi indeplineasci juriméntul
din tinerete, Anton Lupan va pleca agadar cu
“Speranta” peste Atlantic in vara anului 1882
avind la bord un nou pasager, pe excentricul
aventurier Martin Stricland care, atras in Tara de
Foc de bogatele ziciminte de aur abia
descoperite, se arati dispus si finanteze expeditia.
Dupi luni de navigatie in care are parte de intil-
niri cu piratii marocani si cu vinturile uscate din-
spre Africa, cu uragane dezlintuite si cu calmul
plat al oceanului, cu revirsiri torentiale de apd gi
cu setea necrutitoare de la Tropice, cu rechinii
din lumea apelor, dar si cu cei din lumea oame-
nilor (rivali ai lui Stricland gata oricind si con-
damne la moarte cameni nevinovati pentru un
ipotetic griunte de aur), cu dezastrele (financiare)
provocate cu sublimi inocenti de bucitarul
Ismail prin mai toate marile porturi ale Americii
de Sud, goeleta roméneasci ajunge in sfarsit in
Tara de Foc, la un pas de tinta rivniti. Siliti de
venirea iernii si-gi amine expeditia in tinutul
necunoscut, camenii de pe “Speranta” isi petrec
timpul explorind imprejurimile, cercetdnd fauna
si flora locale, ciutind la rAndul lor aur sau incer-
cAnd si-i invete pe bistinagi (ademeniti de
Stricland cu alcool prost si caute aur pentru el)
nu doar limba si obiceiurile de acasi, ci mai ales
un trai mai omenesc, ceea ce-i va aduce in con-
flict cu Stricland si cu sluga devotati a acestuia,
metisul Black Pedro. Odati cu venirea primaverii,
desi prietenul siu e in continuare de negisit,
Anton Lupan pornegte in sfirsit impreuni cu
cAtiva membri din echipaj spre misterioasa gi
obsedanta “pati albi” pe care, dupi alte peripetii,
reugesc in cele din urmi si o steargd de pe harti
(g3sind totodatd si dovada mortii tatdlui lui Pierre
in acele tirimuri inghetate). Insi orice izbindi se
pliteste si o primi scadentd vine atunci cind, in
lipsa lui Anton Lupan, izbucneste conflictul
deschis cu Martin Stricland. Abia construitul sat
bistinag e incendiat (indigenii reintorcAndu-se —
desi doar pentru un timp — la precaritatea vechii
lor existente nomade), Stricland si rivalul siu pier
unul de mina celuilalt, mistuiti de focul care-i si
poleieste cu aurul atit de dorit, iar Ismail, grav
rinit de Black Pedro (de acum un fugar vénat de
politie), e salvat de la moarte de Anton Lupan cu
pretul amputirii unui picior. Datoria fati de zeii
gelosi nu va fi insi lichidatd decit atunci cind,
pentru a-si salva corabia aruncati de o furtuni pe
stinci (si astfel si pe ei ingisi), echipajul
“Sperantei” va trebui si arunce in mare tonele de
nisip de aur (“the stuff the dreams are made of”),
strinse cu atita trudi. Tesiti invingitori din toate
incercirile §i ajunsi (Impreund) la capitul
Aventurii cu buzunarele (aproape) goale, dar cu
inimile vesele i impicate, bravii marinari sunt
gata si ia Aventura de la (celdlalt) capit, cici la
iegirea din strimtoarea Magellan i intAmpini un
mesaj neagteptat: naufragiati pe o insuliti din
Atlantic, cAtiva marinari francezi comandati de
cipitanul Pierre Vaillant agteapti ajutor...
Dincolo de libertatea creatiei nu trebuie insi
neglijati bogata informatie documentari pe care
se sprijind spontaneitatea aventurii. Intr-adevir,
multitudinea de date de toate genurile (care pro-
duc un puternic fect de real) face din Toate panzele
sus! “si o veritabili enciclopedie ce popularizeazi
obiceiuri, moravuri, procedee ale navigatiei cu
pinze etc.” (M. Popa), “paginile ei parcurgindu-
se pe nerisuflate, poate chiar cu felurite dictiona-
re in fai, cu atlase geografice etc. — spre a se ur-
mdri concret si exact odiseea personajelor ce, nici
vorbi, trebuie si fi existat in carne gi oase, cum
bunioari un Robinson Crusoe...” (Hristu Cin-
droveanu). Doud sunt insi sursele mai impor -
tante din care ia nagtere aventura. Un prim reper
notabil il constituie studiul Tura de Foc publicat in

1887 la Bucuresti de citre Tulius Popper (1857-
1893) si, intr-un sens mai larg, intreaga biografie
a acestui fascinant aventurier si explorator al unor
tinuturi indepirtate intre care gi Tara de Foc, al
cirei “guvernator” va ajunge la un moment dat gi
unde va introduce o nomenclaturi geografici
romineasci si va coloniza chiar mogneni din
Muntenia (de Tara de Foc se leagid insi §i numele
altor romAni, precum Emil Racoviti, cilitor pe
Belgica; pentru detalii despre Popper, Racoviti etc.
vezi de exemplu Silviu Negut, Cautdgtori de noi
tardmuri, Bucuregti, Editura Eminescu, 1987). Al
doilea reper major il reprezinti insisi con -
semnarea participdrii lui Charles Darwin la expe-
ditia de cartografiere a Strimtorii Magellan, a
coastelor pacifice ale Americii de Sud si a
Insulelor Galapagos desfisurati intre 1831 si 1836
pe bricul “Beagle” comandat de navigatorul gi
meteorologul englez Robert Fitz Roy. Aceasti
consemnare, publicati in trei volume in 1839 cu
titlul Journal ¢f Researches into the Geology and
Natural History «f the Various Countries Visited by
H.M.S. Beagle (si care marcheazi e etapi esentiald
in geneza teoriei evolutiei) va fi de altfel tradusi
in roméni chiar de Radu Tudoran (Ch. Darwin,
Cildtoria unui naturalist tn_jurul lumii pe bordul vasu-
lui Beagle, traducere din englezi de Radu Tudoran
s1 Dinu Bondi, Bucuregti, Editura Tineretului,
1958; editia a 2-a 1959). In substanta sa profunda
insi cartea Incepuse s3 ia fiind incd demult, in cei
trei ani petrecuti pe santierul dunirean unde,
mirturiseste scriitorul, “m-am striduit sd-mi
construiesc o corabie, instrumentul strivechi de
cilitorie care a dovedit ¢ pimAantul este rotund i
a dus, prin toate peripetiile, la descoperirea lumii.
Vroiam si redescopir lumea, intr-o viziune per-
sonali, §i speram si mi descopir pe mine” (intr-
adevir, confirmi psihocritica, “visul despre navi
garea pe un iaht simbolizeazi atit dorinta de
aventuri, cit i recunoagterea necesititii de a se
imbarca intr-o cilitorie a dezvoltirii personale”,
Claire Gibson, Semne & Simboluri, 1998). De
aceea, cAnd editorul ii va propune proiectul,
“cartea era triitd in visele de pe malul Dunirii”
(cAnd ocolul Paméntului fusese deja ficut “de
multe ori, intins pe spate, cu ochii inchisi, pe
puntea inci neterminati a cordbiei mele, seara, in
ceasurile de singuritate si de visare”), iar “autorul
a convenit si punid visul in carte”, “si-1 transpuni
in vorbirea curenti, pe intelesul tuturor came-
nilor”, diruindu-i totodatd “scrierii intreaga expe-
rientd, fantezia, imaginatia i puterea de munci...
disponibile dupi atitia ani de ticere”, sublimind
astfel un destin advers gi convertindu-gi cele mai
profunde aspiratii (sub regimul libertitii si
disponibilititii absolute) in ficfiune . Narativ, mate-
rialul epic se structureazi potrivit principiului
ordonator al caldtoriei, veritabild supratemi a
creatiei lui Radu Tudoran, care recunogtea: “A
pleca e un verb sonor si viu, i dintre toate cred
ci mi-a plicut cel mai mult”. Cilitoria e, agadar,
(s1) aici tema principali, toate celelalte teme si
motive — ale solidarititii, aventurii, ciutirii,
cunoagterii etc., dar in primul rind ale Prieteniei gi
ale Tuinei (taine ale epavelor, ale oamenilor, ale
locurilor etc.) — subsumindu-i-se intr-o strinsd
interdependenti, ca tot atitea leit-motive. Ca
orice voiaj exemplar, ea se desfigoard simultan in
trei dimensiuni: in gecgre fie, In cunoagtere si in
ordine inifiaticd. “Chemarea spre depirtiri”, mir-
turisea Radu Tudoran, “element dominant in
cirtile mele... pornegte de la aspiratia personali,
atribuiti eroilor, de a trdi intr-o lume mai intinsi.
Nu accept notiunea de exotic; geografia ne
apartine in intregime”. $i intr-adevir, proiectind
aventura pe intinse suprafete geografice, de la
Marea Neagrd sau Marea Rosie la Strimtoarea lui
Magellan, scriitorul reuseste si surprindi cu doar
cteva linii, in contururi fine, “cu o remarcabild
plasticitate gi pregnanti a locurilor, a mediilor

sociale, a camenilor in individualitatea lor incon-
fundabili” (H. Cindroveanu) si prin doar citeva
detalii pitoresti gi/sau semnificative, intreg speci-
ficul unor lumi si al unor epoci, complexa poli-
fonie a glasurilor locurilor (culori, arome, sunete,
senzatii, dar i ecourile sufletului profund al civi-
lizatiilor). El picteazi in consecinti (cu minu-
tioasd atentie pentru autenticitatea patinei vremii)
adevirate tablouri de epoci (realiste gi perfect
verosimile, degi insufletite de un elan romantic si
o tugd impresionisti) ale unor medii exotice fie
prin depirtarea in spatiu, fie prin depirtarea in
timp. Cilitoria e insi, nu mai putin, si una intru
cunoagtere deoarece, spre deosebire de alte
intrupdri ale aventurii, cea de fatd nu e justificatd
nici printr-o fixatie obsesivi (ca in Les Aventures
du capitaine Hatterasal lui Jules Verne), nici prin
hazardul orb (ca in The Narrative (f Arthur Gordon
Pym al lui E.A. Poe), nici (numai) printr-un
interes umanitar pur personal (ca fn Les Et fants
du capitaine Grant al aceluiagi Verne), nici prin
recompensa materiald ce agteaptd “la capitul
curcubeului” (ca in Treasure Island al lui R.L.
Stevenson), nici prin gustul personal pentru risc
si aventuri (al lui Sindbad, bitrinul coribier al
celor 1001 de nepyi), nici prin nebuloase resorturi
metafizice (ca la Melville sau Conrad) ori mistice
(ca la eroul medievalei Navigatio Brendani), nici
prin dorul de reintoarcere la Natura ancestrald (ca
la Jack London), nici prin setea de anexare a unor
noi teritorii (bogat ilustrati literar de la Os
Lusiadaslui Camées la satira lui Giraudoux din
Supplément au voyage de Cook) etc. Desi ecouri de
acest fel nu lipsesc, dintre ele se detageazi ca
“motor” al aventurii, in ordine umani particulard,
personald, ciutarea unei pierdute fiinte dragi, sim-
bolizatd de figura lui Pierre Vaillant (cici cilitoria
lui Anton Lupan se face pentru a-1 ciuta pe
Pierre Vaillant, aga cum acesta la rindul siu
viseazi sd plece pentru a-gi ciuta tatil disparut);
in acest sens romanul e gi 0 “mare carte a
Prieteniei”. Totugi motivatia primordiald este alta
si ea origineazi, in ordine umani universald, imper-
sonald, in acea “dorinti ce a cunoagte” pe care
“toti camenii o au sidit in firea lor” gi care i
animi “pentru a dobindi o pricepere a lucrurilor,
i nu In vederea unui folos oarecare” (Aristotel,
Metc fizica, 1, A, 1). Pusi in roman sub sugestivul
semn al personalititii lui Darwin — alituri de
prietenie — aceastd dorintd este fundamentala ratr
une de a fi a unui tip uman aparte (intruchipat
superior de Anton Lupan) si iubirea insisi (o ten-
siune de semn contrar) se va putea implini, va
putea iesi invingitoare din acest clasic (si
inevitabil) conflict dintre sentiment gi o (dubli)
datorie asumati, dintre “farmecul, blindetea si
cildura vietii” (al ciror exponent e elementul
feminin) gi aspiratiile inalte (puse sub semnul
masculinului), nu in opozitie cu acest ideal, ci
numai in alianti cu el, subordonindu-i-se si inte-
grindu-i-se (i dovedind cu aceasti ocazie aptitu-
dinile feminititii — cu nimic inferioare celor ale
masculinului — capabili oricAnd s3 preia cu succes
traditionalele roluri ale acestuia). Aflindu-gi justi-
ficarea §i recompensa in ea insigi, aceastd purd
sete de cunoagtere se traduce (la european)
intr-un “sentiment anabasic al destinului”

(L. Blaga), intr-o permanenti inaintare spre ork
zont, spre actiune, intr-o continud expansiune
spre nelimitata zarigte cosmici, spre mister (n-ar
putea fi oare aceasta chiar definitia Aventurii?),
intr-o eternd nizuinti de a lua in posesie spatiul
si de a ajunge “acolo unde nimeni nu a ajuns
incd”.

(continuare in nr. urmdtor)
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