











uneori ¢ Roménia este integrati in Europa inci
de-acum doud milenii, fiindci provincia Dacia a
ficut parte atunci din cel mai civilizat gi mai avansat
stat al lumii (ce mai conteazi ¢3 pe-atunci nu exis-
tau romanii?!). In alte cazuri, se acrediteazi ideea ci
istoria ne trage inapoi, ¢i nu vom putea ,intra“ in
Europa din cauza nationalismului nostru funciar,
a traditionalismului, a balcanismului, a nevoii de
totalitarisme pe care ar resimti-o acut romanii, ci
toatd cultura romAaneasci moderni este complet
defazati gi ¢ ar trebui si ne fiurim o noud culturd
si 0 noud congtiintd publici, ca la o comandi etc.
Eu nu vorbesc neapirat despre acest gen de
Jreconstructii® deliberate gi, pini la un punct,
neoneste, fiinded ,,indrumi® constient publicul
spre directia doritd de autor, folosind trecutul ca
instrument (chiar gi atunci cAnd ,,cauza® este
dreapti); vorbesc despre nevoia fireasci, intrinseci
de renovare a disciplinei, de folosirea noilor surse,
care apar mereu, de metodele recente de cercetare.
Din acest punct de vedere, intr-adevir, istoria nu
este niciodatd scris, terminatd sau adevirati. Ea se
cauti i se descoperd permanent, dar dupi reguli
acceptate. Cel care nu respecti regulile si se di
drept istoric este ori farsor, ori artist, ori lipsit de
onestitate gi este repede depistat de confrati.

— Se recunoagte astdzi cd pentru stiinfele socio-
umane un anume pluralism metodolegic este, tntr-un fel,
inevitabil. Tn fond, un asemenea pluralism este de
naturd a_face comentariul istoricului mai nuangat. Nu
credeti cd punctul dys. de vedere nu este atdt opus, cdt
complementar celui sustinut de dl Lucian Boia gi de
scoala sa?

— Aveti perfectd dreptate si pentru acest plu-
ralism am pledat i in rAndurile de mai sus.
Istoria umani este nu doar ficuti de oameni, ci si
scrisd de ei. Este natural ca istoricii si respecte un
set de reguli ale disciplinei si si aplice citeva
metode verificate. De exemplu, un document
latin cu grafie gotici, indiferent unde este elabo-
rat, se citeste gi se transcrie la fel la Paris, la Viena
sau la Cluj. Aici nu prea este loc de inovatie si
imaginatie. Existd insd §i metode moderne,
necunoscute istoricului de-acum citeva decenii si
care conduc la rezultate spectaculare si deosebite
de cele din trecut, aplicate chiar pe acelagi mate-
rial. Dar cel mai important lucru este personali-
tatea istoricului, unici i irepetabild. De aceea,
niciodati doi istorici, fie §i contemporani, nu vor
scrie identic despre aceeagi temd. Nici nu ar fi de
dorit, fiindci altminteri viata ar fi complet terni gi
ciutarea nu ar mai avea nici un rost.

Punctul meu de vedere, in raport cu al profe-
sorului Lucian Boia, este, ag zice, complementar gi
opus in acelagi timp. M3 intdlnesc cu Domnia sa in
ideea ci scrisul istoric roméanesc din ultimele doud
secole si constiinta romAaneascd din acest moment
se cuvin primenite de anumite cligee, exageriri gi
chiar mituri. Dar nu cred i istoria gi congtiinta
noastri publici sunt complet aservite miturilor gi
cd, pe acest fond de mituri malefice, romAnii gi
istoricii lor cei mai mari — de la Bilcescu si
Kogilniceanu la Torga, Gh. L. Britianu, Petre P.
Panaitescu gi Constantin C. Giurescu — au fost si
sunt funciarmente natjonaligti (de dreapta sau de
stinga), traditionalisti, ortodoxisti, adepti ai totali-
tarismelor etc. si ¢d de aceea am fi la periferia
Europei si incapabili de integrare in valorile gi
institutiile europene. Nu consider corectd definitia
mitului dati de profesorul Boia si cred ci in
Lmiturile® Domniei sale se ascund foarte multe
cligee, stereotipii, idei fixe, erori, legende istorice,
care trebuie numite ca atare. Sunt de acord ci inte-
grarea Romaniei in NATO si in Uniunea Euro-
peand pretinde o schimbare radicald de mentalitate

a roménilor, dar nu mentalitatea deformati despre
trecut — care este o realitate gi care se schimbi
treptat — este piedica principali in calea noastri de
afi ,buni europeni®. Majoritatea roméanilor de azi
nu stiu sau au uitat lozincile nationaliste ale lui
Ceaugescu, nu stiu mai nimic despre Mihai
Viteazul sau Alexandru Ioan Cuza si nu se intreabi
daci dictatura lui Carol al II-lea a fost mai blinda
sau nu decit cea a lui Antonescu. Firegte, multi
romini au o mentalitate istoricd deformati (si in
alte prti este aga!), dar acest lucru nu constituie

o catastrofi gi, repet, nu este o cauzi esentiald a
neaderentei noastre la Europa. Tn plus, vid cu
bucurie 3, desi percepem trecutul — conform
profesorului Boia — atit de deformat, Europa ne
accepti gi aga! Ori este Europa prea indulgent3 gi
ne trece cu vederea ,miturile nationaliste®, ori
acestea nu sunt un criteriu de integrare!

Lisind gluma la o parte, sunt convins — ca gi
profesorul Boia — ¢ educatia noastri, orientati
realmente, in carecare misuri, in spirit nagiona-
list, traditionalist si totalitar, se cuvine treptat
corectati. Acest lucru nu se poate face la o dati
precisi si cu o carte, ci presupune timp si eforturi
conjugate. Modificarea constiintei merge mini in
mAni cu privatizarea, cu eficientizarea, cu creg
terea prosperititii populatiei.

fnci un cuvant despre ,scoala dlui Boia®“.
Acolo se studiazi insistent ,miturile® gi nu este
nimic riu in asta, chiar daci — aga cum spuneam —
in unele cazuri nici nu este vorba de mituri.
Viziunea ,mitizanti“ asupra trecutului este gi ea
o modi care va trece, cum au trecut gi altele, nu
inainte, si sperim, de a limuri multe aspecte ale
trecutului. Unii au ciutat in trecut numai fapte
concrete, atestate in scris, altii numai conflicte
intre clase, altii elite, altii muncitori, altii numai
idei pure etc. Din toate aceste eforturi a cigtigat
cunoagterea.

Nu suntem de acord nici cu blamul aruncat
asupra istoricilor romAani sau asupra celor preocu-
pati de istorie, de oricAnd si de orice fel, de la
cercetdtori gi profesori universitari pini la dascili
de scoald primari i secundari. Fireste, si istoricii
sunt cameni si fac erori omenegti, dar nu mai
multe si mai grave decit altii. Nimeni nu detine
secretul absolut al profesiei de istoric, care este
totusi una onorabili si plind de responsabilitate.
Dar istoricii nu sunt spirite ale riului, care i-au
Lprostit® intentionat de doui secole incoace pe
romAni, ca si-i indepirteze de valorile europene
autentice. Acuzele acestea, venite dinspre profe-
sorul Boia i ,scoala® sa, directe sau voalate, sunt
nedemne, pericliteazi profesiunea de istoric gi o
agazi pe nedrept sub semnul incertitudinii. De
acum nu ni se mai pune pe stradi intrebarea
naivi, plini de candoare: ,Cind veti scrie, voi,
istoricii, istoria cea adevirati?“, ci ni se spune
direct c¢i suntem nigte ,mincinogi® incorigibili,
incapabili s3 cercetim onest trecutul gi si-1 facem
si altora inteligibil. Ceea ce este deconcertant gi
profund nedrept.

Natural, nu am respinsde plano demersul dom-
nului Boia, de aceea m-am si aplecat asupra lui.
Péni la un punct este fascinant si-si poate seduce
ugor cititorii, mai ales pe cei insuficient avizati in
domeniul istoriei. Dar am oroare de ,opinii® si de
Ladeviruri unice® sau de cei care pretind ci stiu
tot. Am avut un moment 1989 si pentru ca, intre
altele, si ne recistigim pluralitatea de opinii, liber -
tatea de a spune argumentat ce gindim. In ,Ceta-
te” nu numai ci este, dar trebuie sd facem mereu sd fie
loc pentru toate cpiniile oneste.

— Se vorbeste despre o grupare a tinerilor istorici
cli jeni, care continud i, tn acelagi timp, se si delimitea-
zd de ceea ce s-a numit ,scoala istoricd cly jeand,

cu vestifii ei prefesori. Pand la un moment gi dys. ficeati
parte din aceastd grupare, care venea cu un spirit novator
in domeniu. Ce ne putefi spune despre aceastd grupare
si, bineinfeles, despre reprezentantii ei?

— ,9coala istorici clujeand® este un nume care
incumbd multi traditie, realitate, mandrie, o dozi
de fictiune, un anumit spirit de a cerceta gi reda
trecutul si multe altele. Chiar si pe vremea
regimului comunist, desi s-a ,,pliat® (ca s3 fim
eufemistici) regulilor dictaturii, gcoala istorici de
la Cluj si-a pistrat o anumiti personalitate i,
uneori, o distinctie, izvoriti din eruditie, seriozi-
tate si onestitate, remarcate de unii. Tinerii isto-
rici iegiti din mainile modelatoare ale dascililor
lor au aspirat mereu si intre in aceastd ,scoali si,
cAnd au fost mai multi tineri foarte buni, s-au si
detasat, cu respect, dar ferm, de ea. Acesta este un
lucru firesc. Tinerii istorici clujeni de-acum, de
pind la 35-40 de ani, sunt i ei distincti gi unii
chiar striluciti. Au, cum se spune, scinteie. Au
invitat de la dascilii lor istorie sociald, politici,
economicy, istoriografie, institutii etc., dar au
invitat mai ales cum si inoveze, cum si caute si
au ajuns la imaginar, la mentalititi, la demografie,
la alteritate, la modele culturale, la antropologie,
chiar la mit, de ce nu? Au si un anumit spirit al
lor de emulatie. Eu am depisit, cel putin calen-
daristic, varsta lor, dar cred cd nu sunt inci un
conservator si inchistat. Cine gtie?! Oricum,
acesti tineri aduc un suflu innoitor, poate prea
debordant §i ametitor uneori, dar asta face parte
din regulile jocului. Nici ei nu sunt chiar de
aceeagl generatie si, treptat, cei mai buni dintre ei
si mai ,,copti ca virsti se absorb in aceeagi
wscoald istoricd clujeani®. Pentru ci nihil novi sub
sole. Nu-i pomenesc nominal, fiinded sunt mulgi
foarte buni si risc s las la o parte pe cineva.

— Conduceti Centrul de Studii Transilvane din
Clij, de pe langd Fundatia Culturald Romdnd. Care
este pregramul de cercetare al centrului i cum vd rapor-
tagi la alte institugii similare din ara?

— Centrul de Studii Transilvane, desi sti oare-
cum in acest moment sub semnul incertitudinii,
are o traditie de cAteva decenii bune, chiar dacd
regimul comunist I-a desfiintat brutal in 1948-
1949. El continui o veche traditie de cercetiri
interdisciplinare referitoare la Transilvania si la
toate realititile ei atit de variate. Ne Inscriem in
testamentul l3sat de unii antecesori de marci, pre-
cum Silviu Dragomir, Constantin Daicoviciu,
David Prodan ori Pompiliu Teodor, firi a pierde
din vedere modernizarea viziunii de investigatie,
noile metodologii si abordiri grafice ale materiale-
lor, receptarea in lume a periodicului nostru,
Transylvanian Review etc. Avem raporturi de colabo-
rare amicali cu alte institutii de profil, desi acestea,
apartinidnd Academiei Romane sau universititilor,
se deosebesc formal de noi, care fiintim sub egida
generoasi a Fundatiei Culturale RomAne.

Fireste, in cadrul centrului pun uneori mai
apidsat accentul pe cercetarea trecutului, dar nu o
fac in sens paseist, ci cu privirea spre prezent gi
viitor, cu credinta i trecutul este necesar omului
de astizi. Se poate si fie aceasta o deformare de
istoric, dar de istoric care crede in forta profesiu-
nii sale, in posibilitatea cunoagterii — aga trun-
chiate, incomplete — a celor ce s-au intAmplat
inaintea noastri. Dacd nu ag fi fost convins de
acest lucru gi de nevoia imperioasd a camenilor
de a sti ce s-a intAmplat cu antecesorii lor, ag fi
ales s3 fac altceva in viatd.

Interviu realizat de
1. MAXiM DANCIU
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O premiera istoriografica

B Tudor Sdligean

ALEXANDRU MADGEARU
Romdnii in opera Notarului Anonim
Cluj-Napoca, Fundatia Culturali RomAini,
Centrul de Studii Transilvane, 2001
(Bibliotheca Rerum Transsylvaniae, XXVII)

ucrarea pe care Alexandru Madgearu (n.

1964, cercetitor stiintific la Institutul pentru

Studii Politice de Apirare si Istorie Militard
din Bucuresti) o consacri analizei paszjelor referi-
toare la romAani din Gesta Hurgarorum, opera nota-
rului anonim al regelui Bela, reprezinti, din mai
multe puncte de vedere, o premieri in istoriografia
romineasci. Ea se remarcd nu doar in calitate de
primi cercetare monografici consacrati acestui su-
biect, cit, mai ales, prin complexitatea sa §i prin
maniera lipsitd de patimi si idei preconcepute in ca-
re este realizati. Intr-adevir, autorul, apartinind
tinerei generatii de istorici medievisti, este cu to-
tul detagat de spiritul ingust al polemicilor natio-
naliste care a otrivit, pAnd acum, o mare parte a
literaturii consacrate acestui subiect. Cercetarea
sa, care se doregte animati de un ,adevirat spirit
critic®, nu ezitd si reactioneze impotriva exagera-
rilor i stereotipiilor intilnite intr-o lungi serie de
lucriri consacrate evului mediu timpuriu, con-
testind, pe buni dreptate, o traditie istoriograficd
deveniti, astizi, inutilizabili. Alexandru Madgea-
ru a abordat aceastd problemi aga cum, din pica-
te, prea putini cercetitori au ficut-o pini la el:
lisAndu-si la o parte, din start, convingerile, el
le-a inlocuit cu indoieli. Animat de un asemenea
spirit cartezian, el a reusit s3 produci o lucrare
remarcabild, chiar dacid, pe alocuri, curajul siu
inovator pare si-l fi impins la formularea unor
interpretiri discutabile.

Structura lucririi lui Alexandru Madgearu es-
te una echilibrati. Cele doui capitole ale primei
parti (p. 19-50) sunt consacrate izvorului propriu-
zis, formulind o opinie cu privire la datarea aces-
tuia §i discutind problema veridicititii sale. La
capitul unei analize credibile i prudente, Alexan-
dru Madgearu ajunge la concluzia potrivit cireia
Gesta Hurgarorum ar fi fost scrisd dupi incheierea
domniei lui Bela al TI-lea, in jurul anului 1150. fn
continuare, evidentiind caracterul acestei opere —
fiind ogesta, scopul siu era unul propagandistic,
de legitimare a prezentului prin intermediul isto-
riei —autorul pune in evidentd atit sursele folo-
site de notarul anonim, cit si remarcabilul spirit
critic de care acesta di dovadi.

A doua parte a lucrdrii (p. 53-114), organizati
in trei capitole, este consacratd mentiunilor ficute
de notarul anonim asupra populatiei romanice
din Pannonia. Analiza izvoarelor care-i mentio-
neazi pe blachii din aceasti regiune il conduce pe
autor la concluzia ci ele se referd, fird indoial3, la
roméni, pentru mult discutatul pasaj Blachii ac
pastores Romanorum el preferind traducerea: ,bla-
chii, adicd pdstorii romanilor® (prin romani, notarul
anonim desemnéindu-i pe gomanii vechi, autentici,
care Tn mod anacronic au fost transpugi in vremea lui
Atpad). Autorul prezinti, de asemenea, o schiti
a evolutiei populatiei romanice din Pannonia in
secolele V=X, oferind o serie de argumente in
sprijinul supravietuirii unor enclave romanice,
pe malul drept al Dundrii, pdnd in epoca venirii
ungurilor. Tn continuare, punind in evidenti
existenta unor pitrunderi ale elementului romi-
nesc in Pannonia de la vest de Dunire, produse,
incd din secolul al IX-lea, atit din directia

Transilvaniei, cit §i dinspre regiunile balcanice,
autorul concluzioneazi ci informatiile notarului
anonim despre prezenta roménilor in Pannonia,
in perioada venirii ungurilor, sunt veridice.
Ultima parte a lucrarii lui Alexandru Madgearu
(Blacii* din Transilvania, p. 115-209), consacrati
analizei capitolelor 24-27 din gesta notarului ano-
nim, formuleazi o serie de ipoteze temerare care
vor provoca, fird indoiald, numeroase controverse.
In prima dintre acestea, autorul pune sub semnul
intrebirii afirmatia notarului anonim potrivit cire-
ia cucerirea tirii lui Gelou ar fi fost realizati de ci-
tre conducitorul maghiar Tuhutum. Pe baza unor
diferente identificate de autor intre genealogiile
oferite in capitolele 6, 20 si 27 ale gestei (intre care
insd, trebuie sd marturisim, nu am reusit si sesi-
zim nici o contradictie) acesta consideri ci notarul
anonim ar fi ficut o confuzie intre doud personzje
purtdnd numele de Geula, atribuind, in mod gre-
sit, cucerirea Transilvaniei lui Tuhutum, strimogul
unuia dintre acestia. Ratiunea acestei confuzii —
care ar fi fost, din cite intelegem, una deliberati —
era determinati de interese propagandistice: perr
tru a-gi justifica dominatia asupra Transilvaniei, re-
galitatea maghiari ar fi avut interesul de a gterge
amintirea cuceririi acesteia de citre un purtitor al
titlului de gylas, un demnitar de rang inalt, inlo-
cuindu-1 cu un personaj de o mai mici importan-
td. In legituri cu problema Tuhutum existd, fird
indoiali, anumite semne de intrebare, asupra ciro-
ra s-au pronuntat i alti cercetitori; logica argu-
mentatiei lui Alexandru Madgearu ni se pare a fi
insd una dificil de acceptat. Sunt greu de inteles
motivele care l-ar fi putut determina pe notarul
anonim si prefere, in calitate de cuceritor al Tran-
silvaniei, un personzj de rang mai putin inalt; in
plus, ne indoim ci tocmai Tuhutum ar trebui con-
siderat ca ficind parte din aceasti categorie (nu in-
telegem de ce, daci a fost animat de asemenea in-
tentii, Anonymus nu a lisat, de exemplu, intreaga
actiune in seama tatilui Ogmand). De asemenea,
trebuie si avem in vedere faptul ci nu dispunem
de informatii exacte cu privire la evolutia titlului
de gylas in aceastd perioad gi, prin urmare, nu pu-
tern preciza nici continutul siu concret — care pare
si fi suferit, in timp, nu numai un proces de de-
gradare, ci si unul de multiplicare — gi nici mo-
mentul exact al transformdrii sale in nume propriu
—care a fost §i ea, in orice caz, destul de timpurie.
Nu existi, astfel, nici 0 dovadd concludenti ci acel
Geula pe care autorul il consideri adeviratul cuce-
ritor al Transilvaniei ar fi avut, citre mijlocul seco-
lului al X-lea, o pozitie mai inalti in ierarhia ma-
ghiard decit cea detinuti de Tuhutum in preajma
anului 900. In aceste conditii, tipul de argumen -
tatie folosit de autor nu poate decit si deschidi
calea unor speculatii interminabile, care nu vor
putea contrabalansa, in lipsa unor argumente mai
sigure, mirturia clari gi explicitd a notarului ano-
nim. Aceleagi lucruri ar putea fi spuse si despre in-
doielile manifestate de autor fatd de o alti impor-
tanti informatie furnizati degesta: aceea referitoare
la fnelegerea realizati intre cuceritori si cuceriti. Es-
te greu de inteles de ce inventarea unui asemenea
episod le-ar fi oferit maghiarilor mai multe drep-
turi asupra Transilvaniei decit o cucerire realizatd
prin fortd, dupi cum nu intelegem de ce, in cazul
in care ei ar fi avut totugi astfel de scrupule, nu a
fost inserat un asemenea motiv narativ gi in relata-
rea cuceririi Ungariei propriu-zise. Relevind fap-
tul ¢ astfel de relatiri constituie locuri comune in
naratiunile medievale, autorul nu face nici un efort
pentru a stabili daci ele sunt simple inventii ale
cronicarilor sau daci, dimpotrivi, astfel de intele-

gerl constituiau o practicd comuni in epoci. De
asemenea, cronologia propusi pentru cucerirea du-
catului lui Gelou (in jurul anului 930, fati de cca
896 la notarul anonim) nu este prin nimic dovedi
ti. Din moment ce acesta — potrivit demonstratiei
realizate de autorul insugi — nu era dependent de
Bulgaria lui Simeon, nu exista nici un motiv care
i-ar fi impiedicat pe maghiari si il atace inaintea
mortii acestuia. In aceste conditji, incercarea lui
Alexandru Madgearu de a include campania im -
potriva lui Gelou in rindul evenimentelor mai
tirzii, atribuite de Anonymus perioadei vietii lui
Arpad, este irelevanti. Dimpotrivi, relatarea nota-
rului anonim este foarte logici: aici, expeditia im-
potriva lui Gelou figureazi imediat dupi obtinerea
de citre maghiari a teritoriului reclamat de la Sala-
nus, impreund cuiarba §i apa acestuia. Or, pentru o
populatie nomadi, doar dobindirea neintirziati a
unui al treilea element ficea posibili constituirea
unei triade a supravietuirii: acest element era sarea,
care a constituit, dupd cum autorul insusi o confir-
mi, unul dintre principalele mobiluri ale cuceririi
Transilvaniei. Cucerirea tirii lui Gelou face, agadar,
parte, in opinia noastra, dintr-o alti categorie, ceva
mai bine reprezentati: aceea a evenimentelor pe
care notarul anonim le dateazi in timpul vietii lui
Arpad si care s-au desfigurat, intr-adevir, in perk
oada indicati de acesta. Datarea post - 930 este insi
foarte probabild in ceea ce priveste cucerirea de
citre Geula a structurii politice dominate de bul-
gari din sudul Transilvaniei; contributia autorului
este, In acest caz, una remarcabil3, iar meritele sale
nu se opresc aici. Printr-o analizi in general
convingitoare, el reugeste si restringi aria teritori-
ald in interiorul cireia trebuie ciutati tara lui
Gelou la regiunea din nordul Transilvaniei delimi
tatd de Muntii Mesegului, Valea Sieului, ocnele
Turzii si confluenta Somegurilor. Nimic nu dove-
degte insd cd Gelou ar fi controlat acest teritoriu in
intregime; astfel, includerea de citre autor a ocne-
lor Turzii in zona controlati de Gelou trebuie
priviti cu rezerve, iar clarificarea situatiei cetitilor
de la Sirioara §i Cuzdrioara ar putea rezulta, even-
tual, doar in urma unor cercetiri arheologice mai
complexe. O foarte utild analizi a descoperirilor
arheologice maghiare vechi din Transilvania il con-
duce pe autor la confirmarea faptului ¢i cucerirea
acestei provincii s-a realizat, in etape succesive,
pornind din directia nord-vest. In sfarsit, discutia
realizati de Alexandru Madgearu in legiturd cu
cetdtile existente in nordul Transilvaniei in sec. IX-
X ii oferd ocazia de a-~gi prezenta propriile opinii
asupra cronologiei acestora si a altor probleme in
discutie. Va provoca, desigur, controverse propu-
nerea de localizare a capitalei lui Gelou la Cluj, in
aria vechiului orag roman Napoca. O mai veche
propunere in acest sens fusese formulati de citre
Kurt Horedt, intr-o perioadi in care cercetarea
arheologici a zonei centrale a oragului se afla in-
tr-un stadiu mai putin avansat, care lisa inci loc
pentru numeroase sperante. Astizi insi, o aseme-
nea ipotezi are mult mai putine sanse de a fi con-
firmati pe aceasti cale.

in pofida celor cateva obiectii pe care ne-am
permis si le formuldm, considerim, cu toatd
convingerea, lucrarea lui Alexandru Madgearu ca
fiind una cu totul remarcabili. Mai putin, poate,
prin rispunsurile, uneori riscante, pe care le
oferd, ea este importanti, mai ales, prin intre-
birile pe care le pune si prin spiritul inovator si
nonconformist in care autorul abordeazi proble-
mele. O asemenea lucrare care invitd la discutii,
care aduce un suflu nou in discutarea unor
chestiuni care au fost tratate, pAni acum, intr-o
manierd mult prea rigidi, va constitui, suntem
convingi, un extraordinar imbold pentru cercetd-
torii istoriei Transilvaniei in evul mediu timpuriu.

]
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Oltului®), autorul conchide ¢i formatiunea me-
dieval timpurie a Tarii Oltului depisea cu mult
limitele restrictive incluse in sensul actual al noti-
unii §i ¢i ea coincide, sub aspect lingvistic, cu
zona de convietuire slavo-romini din zona cen-
trali a sudului Transilvaniei. Autorul analizeazi
cu spirit de pitrundere fenomene istorice dificil
de surprins, cum ar fi prezenta pecenegilor in
sudul Transilvaniei gi evolutia raporturilor acesto-
ra cu populatia sedentari locali, cucerirea sudului
Transilvaniei de citre maghiari, constituirea liniei
fortificate din dreapta Oltului, raporturile rom4-
nilor cu regatul arpadian i procesul dezmebririi
teritoriale a Tdrii Oltului de citre fortele acestuia
din urmi. O intreagi serie de preciziri gi identi-
ficdri punctuale vor retine, cu certitudine, atentia
istoricilor medievisti, care vor avea, de asemenea,
prilejul de a-gi exprima propriile puncte de ve-
dere asupra unora dintre interpretirile autorului.
in sfarsit, ultimul capitol al lucririi, Contributii la
istoria mdndstirii Cdrfa tn veacul al XII-lea (p. 119-
224/1I) revine la evolutia abatiei in perioada men-
tionatd, care este insd una situati, de aceasti dati,
intr-un context geografic gi istoric asupra ciruia
cititorul a fost edificat. Poate fi, din nou, remarcat
exceptionalul efort de documentare al autorului,
pentru a incadra istoria acestei abatii in aceea
generali a ordinului cistercian.

Descrierea detaliati gi competenti a monu-
mentului, cu identificarea plini de siguranti a
etapelor ridicirii sale, trideazi, fird nici un dubiu,
formatia de istoric de artd a autorului. De o re-
marcabili utilitate pentru specialisti este ampla

Terra Mirabilis si

B S. Nemeti

NAPOLEON SAVESCU
Noi nu suntem urmagii Romei
Bucuresti, Editura Intact, 1999

lamura ,renagterii dacice® este purtatd la

inceputul mileniului al II-lea de doctorul

romAn in exil Napoleon Sivescu. Pe lingi
cele doui congrese internationale de dacologie
organizate, grupul girat de dl Sivescu detine pe
Internet site-ul www.dacia.org, unde poate fi
gisitd, in versiune digitald, i lucrarea-manifest
Noi nu suntem urmagii Romei.

Transformat de presi intr-o vedetd ad-hoc,
Napoleon Sivescu nu se ridici la iniltimea misk
unii sale. Cartea Noi nu suntem urmagii Romei este
scrisd de un personaj ce nu posedi atributele unui
om de litere. Editia pe care am consultat-o sea~
mini cu o carte pentru varsta pregcolari, cu
hirtie lucioasi si multe poze colorate. Se adaugi
multe hirti imprecise sau depisite, insotite de
explicatii puerile de cite o jumitate de pagini.

Capitolul frceputuri este o prezentare infantila
a epocilor geologice si istorice vechi. Autorul,
desi pune sub un mare semn de intrebare intrea-
ga reconstituire istoricd de pind acum, jongleazi
cu denumirile culturilor arheologice, firi micar
sd le retind corect numele: cultura (Gura Baciului)
— CArcea devine cultura ,Carcea®, cultura Vidas-
tra — ,,Videasa® (p. 12), cultura Silcuta se trans-
formi in ,Stincuta®. Sunt gata si respect dispre-
tul pe care dl Napoleon Sivescu il are pentru dis-
ciplina istoriei, dar faptul ¢i stilcegte jenant nigte
nume de localititi eponime nu arati decit ¢i nu
cunoagte ceea ce combate. Nu poti desfiinta o
disciplini, nu poti contrazice o teorie fird sio cu-
nosti. Poti, eventual, si faci abstractie de ea, dar

analizi consacrati de citre autor activititii colo-
nizatoare a cistercienilor in spatiul Europei
Centrale si Central-Orientale. Reconstituirea
etapelor generale ale evolutiei acestei mindstiri,
in misura in care este ea ingiduitd de putinele
izvoare documentare disponibile, este reluati de
autor si in Consideratiile finale ale lucririi (p. 218-
224/11), in care se oferi cititorului gribit o foarte
succintd expunere a concluziilor cercetirii. Lu-
crarea este completatd de o deosebit de ampli gi
utild listd bibliograficd (p. 225-276/1T), de un
rezumat in limba englezi care respecti structura
lucririi (p. 277-306/I1), de un indice general

(p- 307-360) si de un bogat material ilustrativ

(4 planse, 39 de ilustratii).

Mesajul autorului ar fi putut beneficia, proba-
bil, de o mai largi receptare in eventualitatea in
care structura lucrdrii ar fi fost conceputi intr-o
formi ceva mai accesibili. Cele patru capitole
extrem de ample (II-V) ar fi putut fi divizate, la
rindul lor, in mai multe subdiviziuni care s3 se
regiseasci in tabla de materii, facilitind regisirea
unora dintre informatiile i interpretirile de mare
utilitate oferite de citre autor. Eforturile depuse
in vederea parcurgerii exhaustive a bibliografiei
fiecireia dintre problemele analizate sunt impre-
sionante; prezentarea rezultatelor acesteia putea fi
insi realizatd, probabil, si intr-o manierd mai
directd. ,,Circumscrierea rolului® abatiei Cirta
»pe fundalul istoric al T4rii Figirasului®, explica-
bili si pe deplin justificatd, ar fi putut beneficia,
probabil, de o mai consistentd argumentare din
partea autorului: cititorul nu poate evita cu

1storicil el

nu si-i preiei defectuos si si-i corupi nu doar
datele, ci si metoda gi instrumentele.

in linii mari, cartea dlui Savescu nu este decit
un decalc ieftin dupi Dacia preistoricd a lui Nicolae
Densusianu. Tema centrali este aceea a daco-
traco-pelasgilor, care vorbeau o limbi-matci din
care au derivat atit latina, cit §i limba daci, pe-
lasgi ce au populat, inainte de epoca istorici,
intreaga Europi. Astfel, nu a fost nevoie de o ro-
manizare a dacilor, pentru simplul fapt ¢ vor-
beau deja o limbi similari latinei (anume pelasga
veche). Ideea este cea enuntati de N. Densugianu
la inceputul secolului XX, niscuti din necesitatea
de a explica, in opinia promotorilor si adeptilor
ei, etnogeneza poporului romin (niscut, conform
reconstituirii istorice curente, prin romanizarea
elementului traco-get in spatiul balcano-carpatic).

De ce o teorie ca aceea a lui Nicolae Den-
sugianu, presupunind prin absurd ci este cea
corectd, nu a cigtigat in credibilitate la un secol
dupi enuntare? De ce nu s-a constituit o gtiinti
pozitivi cu un set de metode proprii, cu izvoare
care s3 poati fi analizate (sau cel putin sesizate gi
de cei care nu cred neconditionat in aceste teo-
rii)? Poate pentru ci epigonii se afld infinit sub
nivelul maestrului fondator.

Care sunt argumentele contra romanizirii
dacilor din spatiul carpato-danubian? Faptul cd
romanii au ocupat doar 14% din teritoriul Daciei,
intelegAndu-se, probabil, prin Dacia intregul teri-
toriu locuit de triburi traco-dacice. Nici aga nu
putem explica prin ce calcule a 2juns autorul la
cifra absurda de 14%, pentru ci romanii au ocu-
pat, pe lingi Dacia nord-dunireand, si Moesiile
1 Tracia.

Autorul sperd in gisirea manuscrisului doctorului
Iui Traian, Criton, care ne descrie pe noi, geto-dacii® (p.
32). Opera lui Criton e pierduti i noi stim despre

usuringd impresia ¢ are in fati doud lucriri dis-
tincte reunite sub aceeagi coperti, generozitate
arareori intilnitd in rindurile autorilor epocii
noastre. Aceste obiectii de forma nu afecteazi
insi fondul acestei lucriri, care s-a afirmat deja
ca o contributie de valoare in medievistica
roméneasci.

Dan Nicolae Busuioc-von Hasselbach este,
fard indoiald, un autor care nu face nici un fel de
concesii facilului, insistdnd pind la capit in de-
mersul siu erudit, in parcurgerea ciruia doar un
foarte mic numdir dintre istoricii zilelor noastre il
vor putea urmiri. Un asemenea tip de demers
reprezinti, intr-adevir, cea mai sigurd cale pentru
a avansa In cunoasterea unui teritoriu al istoriei in
care progresele nu se afli la indemAna oricui, in
care intrebirile gi rispunsurile trebuie lisate in
seama celor chemati. Recunoscind in Dan
Nicolae Busuioc-von Hasselbach pe unul dintre
acestia din urmi, apreciem pozitia pe care, ca
rezultat al aparitiei acestei lucriri, el gi-a cucerit-o
printre specialigtii acestui domeniu.

]

existenta ei doar din citarea cAtorva pasaje de citre
alti autori antici §i bizantini: Ioannes Lydos, un
scoliast al lui Lucian din Samosata, lexiconul
Suida etc. (I.I. Russu, Getica lui Statilius Critg in
StCl, X1V, 1972, p. 111-128). Napoleon Savescu,
fird si cunoasci din literatura istorici nimic de-
spre acest Criton, afirma: ,Aparent, el ar fi unul care
auzind limba vorbitd de daci, ar fi exclamat «unt acestia
(daci) romani?» ...gi de atunci am primit numele de
womdni»“. Trecind peste incoerenta cu care ideea
este exprimati, trebuie si ne intrebdm ce inseam-
nd aparent,..., el ar fi exclamat...? De unde gtie
Napoleon Sivescu ce Lar fi exclamat® Criton,
cAnd aceasti exclamatie nu este mentionati de nici
un izvor pistrat din antichitate? Nu suntem corr
temporani evenimentelor descrise i, ,aparent®,
scriem istoria servindu-ne de izvoare, mirturiile
vremii. Dar izvoarele nu sunt esentiale pentru cei
care gtiu fird si cerceteze i cred fird si-gi pund
intrebri. fn preambul, autorul pozeazi in per-
soand onestd, ne avertizeazi ci este vorba de
ipoteze, si nu de lucruri certe, dar misura onesti-
titii este dati de faptul ¢i pu am introdus nici o ipo-
tezd de care sd nu fiu personal convins® (p. 23). Este
acest lucru suficient? Ajunge si fii cinstit, convins
de adevirul prezumtiilor tale, ca si le ingiri pe
hirtie? Pentru un istoric nu, pentru un autor de
istorie ezotericd nu are importantd. Doar creeaza
calat pe lozinca: ,scriu convins, deci sunt onest®.

Capitolul intitulat Burebista incepe cu propo-
zitia: , Dupd ce v-am purtat cu imaginatia peste Eurcpa
Preistoricd... “. Noi nu suntem urmagii Romei este o
pseudoistorie paraleld care se scrie in imaginatie.
In vis, in imaginar, structurile sunt laxe, timpul
este fluid, reperele spatiale diluate. Nimic din ce
s-a sedimentat in cunoagterea noastri factuali
medieval-modernd asupra trecutului nu poate
constitui un punct de reper pentru inviticeii lui
Nicolae Densugianu. Ei au preferat ca ipotezi de
lucru un mit grecesc al originilor: terra mirabilis
riméne o transfigurare a tirii pelasgilor.
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[storia imaginarului

B Toader Nicoard

Imaginarul social - d ficultatea
unei d finitii

bogati bibliografie atesti si pe meridia-

nul nostru prezenta unui nou teritoriu, a

unui relativ nou domeniu de investiga -
tie, care invitd pe specialigtii din stiintele socio-
umane la meditatii si reflectii metodologice si
restitutive. Instalarea imaginarului in spatiul isto-
riografiei romAanesti s-a dovedit insi foarte repede
un teritoriu disputat, controversat, dezbaterile,
comentariile i punerile la punct marcind ultimul
deceniu intr-o confruntare salutari pentru insigi
soarta obiectului in discutie. In acest context,
incercarea noastri nu-si propune altceva decit si
recapituleze i si sistematizeze, in misura posi-
bilului, lucrurile, incercind si contureze pro-
blemele, metodele i instrumentele unui subiect
incitant, despre care cu siguranti se va mai scrie
si se va mai vorbi in climatul intelectual contem-
poran. Incrincenarea dezbaterilor, diversitatea
argumentelor si uneori imposibilitatea punerii de
acord au evidentjat foarte repede ci avem de-a
face cu un teritoriu disputat, cu concepte si
instrumente inci insuficient digerate i afinate,
care continui si provoace mai degrabi confuzii si
neintelegeri flagrante.

fntr-o intreprindere atat de riscanti, in care
fluiditatea conceptele si alunecirile semantice se
realizeazd aproape pe nesimtite, se cuvine pornit
de la citeva incerciri de clarificare gi definire a
acestora. Ca i in cazul altor sintagme folosite in
abuz, s-a ajuns gi in cazul imaginarului la accepti-
uni diverse, uneori contradictorii, generatoare de
confuzii §i neintelegeri. Cuvantul ca atare, ,ima-~
ginar®, are intelesuri si sensuri multiple. Ca gi
mentalititile la timpul lor, prima acceptiune a ter-
menului avea o puternici tusd peiorativi, imagi-
narul fiind opul realului §i avind acceptiunea de
himeric, fantasmatic, atunci cAnd nu era conside-
rat de-a dreptul mistificare, falsificare sau eroare.
Faptul se datoreazi, evident, pariului rational pe
care s-a bazat gtiinta moderni, care, o dati cu
Luminile, avea tendinta de a pune la o parte in
categoria irealului gi de a devaloriza tot ceea ce nu
corespundea canoanelor si judecitii ragiunii.

O dati cu noua sensibilitate romantic3, care a
restaurat in buni misuri irationalul, reveria,
visul, termenul este reluat gi reinvestit cu un sens
mal putin peiorativ, ca sinonim cu ,imaginatia®,
facultatea spiritului uman de a imagina.

Mai tirziu, in secolul XX, imaginea a stirnit
un interes deosebit, reusind s puni in cauzi
atotputernicia ratiunii. Pe midsuri ce s-au dez-
voltat teorii foarte complexe asupra realului, care
nu mai era redus la o acceptiune aristoteliciani,
notiunea de imaginar incepe si nu mai fie opusi
realului si si piardi sensul de eroare sau de diva-
gatie, exilati in teritoriul poetilor, cipitind sensul
de sistem, de dinamism organizator de imagini,
care leagd aceste imagini intre ele gi le conferd
profunzime. Asadar, imaginarul nu mai desem-
neazi o colectie de imagini, ci mai degrabi o fi-
lierd, o retea in care sensul este dat tocmai de
aceasti relatie dintre imagini'.

Rolul imaginarului si chiar definirea sa mai
clari se realizeazi in relatia sa cu praxisul, din-

tr-un motiv foarte simplu. Schemele dinamice ale
imaginarului se suprapun structurii lumii vii. Se
poate sustine ¢ imaginarul reprezinti harta cu
care citim cosmosul, lumea care ne inconjoari,
deoarece stim acum ci realul este o notiune inse-
sizabild §i cd noi nu cunoagtem decit reprezen-
tiri, prin intermediul unor sisteme care sunt
mereu simbolice. Chiar in momentul in care
rolul imaginii a fost subestimat, subvalorizat,
umanitatea a realizati, uneori cu intentii perverse,
extraordinara sa putere. Trebuie inteles prin
aceasta c3, la nivelul psihicului fiintei umane,
imaginea este fondatoare. Tntregul nostru sistem
de relatii cu lumea trece prin imagini. Imaginea
este ca un medium prin intermedierea ciruia
vedem lumea. Imaginea, ca mediator de neocolit,
devine elementul central, la fel cum imaginarul
se dovedeste a fi singurul cadru capabil si ia
seama de aceastd perspectivi noud a complexititii
din lumea imaginilor. Tn acest context in care
stiinta contemporani revalorizeazi teoria ima-
ginilor, imaginarul i regiseste si reocupd un loc
central in cadrul preocupirilor stiintifice.

Definit ca atare, imaginarul este deci un sis-
temn, o relatie, o ,logicd dinamici de compunere a
imaginilor®, un fel de pod imaterial, dar in acelasi
timp real, in misura in care ne oferi puterea reali
a acestor imagini, de neinteles atit timp cit ele
rimén fragmentare.

Simbolurile, miturile, utopiile sunt astfel indi-
sociabile imaginarului. Tocmai organizarea lor este
cea care di sens datelor brute ale memoriei sau ale
perceptiei si prin acest fapt le face autonome si
capabile de o fecunditate care nu este numai o
reproducere identic3, ci o adevirati creatie. Imagi-
narul, ca lume de imagini in autoorganizare, este
un spatiu unic de libertate care definegte aventura
umani. Prin intermediul lui omul poate vedea
lumea i se pune in relatie cu aceasta. Este ceea ce
povestesc, intr-o monotonie sublimi, toate cos-
mogoniile, toate mitologiile, toate povestirile
fondatoare. Dar acest fapt este relevat si de reali
tatea lumii in care trdim. Imaginile virtuale au o
putere extraordinari, sunt ireale, dar teribil de
reale in eficacitatea lor, de la imaginile deturnate
de mercantilismul publicititii pAnd la virtejurile
inspdimantitoare ale isteriilor colective care au
insotit cregterea sistemelor imaginare ale marilor
ideologii ale secolului XX, fascismul si comunis-
mul. Asadar, imaginarul capiti aspecte protei-
forme, poate suferi derive extraordinare?

Un teritoriu la frontiera
dintre stiinte

Multi vreme, istoria si celelalte stiinte sociale,
demne mogtenitoare ale Luminilor si ale Ratiunii,
au rimas prizonierele modelului rationalist al
stiintelor exacte. Paradigma rationalisti a jucat un
rol hotiritor in organizarea unui corpus de in-
strumente §i metode i in elaborarea unui esafodaj
teoretic pentru aceste stiinte. Dar in acelagi timp o
buni parte a specialigtilor au luat act de marea
complexitate a realititilor socio-umane §i mai ales
de existenta acelui ,,ceva® care scipa unei logici
rationale foarte strinse. Experientele dramatice ale

secolului XX si relativismul sfargitului de secol
i-au condus pe specialisti spre depisirea realititii
prime, in ciutarea gi asumarea a ceea ce este dinco-
lo, in configurarea acestei realititi profunde, de al
doilea nivel, o ,realitate mentald®, virtuald am pu-
tea spune astizi, care configureazi sensibilitatea cea
mai profundi si viziunea asupra lumii, care oferd
instrumentarul adecvat de luare in stipanire gi
ordonare a realului i a ceea ce este dincolo de real.

Imaginarul social a beneficiat de multiple in-
cercdri de definire si luare in posesie. Psihanaliza
lui Freud, functionalismul lui Dumézil, trecind
prin structuralismul lui Lévi-Strauss, criticismul
de inspiratie kantiani al lui Cassirer, arhetipologia
lui Jung sau fenomenologia lui Bachelard sunt
doar citeva dintre aceste tentative remarcabile
care au circumscris o altfel de realitate, care este
cea a imaginarului, ddndu-i sens i materie.

O ,stiintd” a imaginarului s-a niscut relativ
recent, gratie investigatiilor pluridisciplinare cul-
tivate mai ales incepind cu sfarsitul secolului
XIX, o dati cu irumperea in cAimpul cunoagterii a
noilor (pe atunci) stiinte ale socialului: psiholo-
gia, psihanaliza, antropologia, sociologia, etnogra-
fia, demogratia, psihologia sociald, istoria religir
lor etc. Drumul spre conturarea unui domeniu a
fost unul lung si plin de peripetii, cu ciutiri fe-
brile i dezamigiri, cu descoperiri disparate si
fragmentare. Savanti i cercetitori din varii do-
menii gi-au adus contributia la constituirea aces-
tui edificiu al imaginarului, care pirea ci riméine
mereu, in ciuda unor acumuliri semnificative,
niciodati terminat, precum turnul Babel.

Problematica fascinanti a imaginarului a intrat
relativ recent in preocupirile istoricilor gi a spe-
cialigtilor din stiintele sociale. Organizarea sa ca
un teritoriu autonom, cu problemele si instru-
mentele sale specifice, a fost rezultatul unor
tatondri succesive, uneori independente, alteori
convergente si sincrone ale specialigtilor din aces-
te varii domenii ale cunoagterii. Ea se datoreazi
fird indoiald curiozititii stiintifice si nevoii de a
pitrunde in mecanismele intime ale sensibilitaii
individuale si colective, spre a restitui visele gi
fantasmele, agteptirile, iluziile §i sperantele care
animi gi regleazi in mod inefabil atitudini gi
comportamente.

Descoperirea imaginarului este legati de evi-
dentjerea faptului ¢ psihicul uman nu lucreazi
numai la lumina zilei i nu este reperabil doar
prin perceptia imediati i cu instrumentele ragiv-
nii, ci el se regiseste in zone de umbri, la nivelul
profund unde incongtientul relevd imaginile
irationale ale visului, ale nevrozei sau ale creatiei
poetice.

Sigmund Freud, studiind izvorul profund al
imaginii — una din componentele fundamentale
ale imaginarului — o consider3 drept un interme-
diar intre inconstient si congtient, una din cheile
care ne introduc in secretele profunde ale psihis-
melor individuale®.

Carl-Gustav Jung impinge lucrurile mai
departe atunci cAnd consider3 imaginea ., un model
de autoconstructie a psthicului®, cu rol de agent
terapeut in fata provocirilor realului. Jung a fost
preocupat de ceea ce el considera jmagini primor-
diale® sau ,athetipuri®, pe care le identifica la toate
rasele i in toate epocile istoriei umane.

Constatind ci reprezentirile imaginare nu se
supun mecanismelor logice si rationale, Lucien
Lévi-Bruhl le asimileazi cu o gindire prelogici,
cu o mentalitate inferioard, specific primitivilor.
El lanseazi ideea dupi care gindirea umani ar
contine un patrimoniu primitiv, un fond incon -
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[storia Imperiului Otoman In programa
scolara si Tn manualele de istorie romanesti

B Cidlin Felezeu

actor important in istoria sud-estici si

europeand, Imperiul Otoman a interesat

de la inceputurile sale istoriografia euro-
peand, preocupati si dezviluie dimensiunile gi
originile celui mai mare adversar al crestinititii
de-a lungul evului mediu. in deplin consens cu
directiile politicii europene, incepind cu secolul
al XVI-lea, important pentru cristalizarea turcolo-
giel, istoriografia bitrinului continent a consacrat
istoriei otomane remarcabile capitole, reliefAnd
tot atdtea momente ale imaginii europenilor
despre puternicul adversar. Oscilant3 i uneori
contradictorie, in functie de priorititile momern-
tului politic sau ale prozelitismului religios
(Reformi, Contrareformi), imaginea europeanu-
lui s-a elaborat treptat, pe misura impactului
societitii continentale cu problematica otomani,
cristalizdnd o viziune de cele mai multe ori uni-
laterali, dar care tinde si fie tot mai completi pe
misuri ce ne apropiem de epoca moderni.

Cu atit mai mult in istoria romAneasci,
impactul otoman a fost simtit cu cea mai mare
acuitate, dati fiind prezenta T4rilor Roméane in
prima linie a luptei antiotomane i apoi in sistemul
politic si economic al Tnaltei Porti. Salvgardarea
independentei, apoi a autonomiei tirilor dunirene,
pistrarea raporturilor speciale cu Poarta, iminenta
transformdrii in provincii otomane a Principatelor
sunt tot atitea motive, pe lingd multe altele, care au
acordat prioritate istoriei otormane in scrisul istoric
roménesc. Prin statutul special al T4rilor Roméane
fati de Poartd in evul mediu si in epoca moderni,
istoria imperiului sultanilor a stat in permanenti
legiturd cu spatiul geopolitic romAnesc, a influentat
evolutia in timp a statelor romAnesti, constituind
cel mai important factor politic care a grevat
evolutia Principatelor.

in egali masurs, impactul otoman a determi-
nat, de o manieri categorici, spiritualitatea ro-
mineasci, a imprimat o directie aparte, puternic
individualizati, fenomenului cultural romanesc,
ilustrind atitudini mentale ce oscilau in functie
de imaginea epocii despre turci si imperiul ce le
purta numele.

in atare conditji, cercetarea istorici romAneas-
i s-a aplecat cu prioritate, inci din zorii istork
ografiei moderne, asupra raporturilor romano-
otomane i asupra particularititii legiturilor cu
Poarta, asupra aspectelor administratiei otomane,
cu multiplele lor fatete, si, mai ales, asupra efor-
tului antiotornan al Principatelor Roméne, de la
primele contacte cu turcii pAni la epoca moderni.
fn mod firesc, istoria imaginii a fost una a con-
fruntirii intre doud lumi, intre doui civilizatii si
doui forte inegale, fapt ce a impietat asupra obi-

Demersul istoriografic contemporan, in tenta-
tiva de a lirgi aria tematici si credibilitatea istoriei
scrise, a diversificat paleta metodologici si con-
ceptualid citre domenii mai putin frecventate in
trecut, de la istoria civilizatiei i a mentalititilor
colective pAni la felul in care realititile istorice
sunt reflectate in programe §i manuale gcolare.

Tentativa noastri, cantonati in aria imaginii
Imperiului Otoman i a reflectirii istoriei acestuia
in invitimantul romAnesc preuniversitar contems-
poran, si-a propus reconstituirea imaginii societitii
otomane incepind cu epoca emiratului lui Osman
si pini la Revolutia Kemalists, fiind preocupati de

restituirea componentelor fundamentale ale viziu-
nii asupra turcilor otomani reflectati in noul
curriculum national romAinesc. O atare temd isi are
ratiunile in necesitatea descifrarii atitudinii Inviti-
méantului romAanesc de istorie fagi de otomani, dar
si in exigentele cercetirii trecutului relatiilor roma-
no-otomane. Imaginea obiectivi asupra evolutiei
Imperiului Otoman ofer elevilor argumente si
date suplimentare pentru intelegerea legiturilor cu
Tnalta Poarti pe tot parcursul existentei sintezei
otomane.

Scoala a fost, este gi va fi un veritabil barometru
al realititilor obiective i de aceea, nu intAmplitor,
prin intermediul ei pot fi comunicate unele meszje
a ciror incircituri conferi greutate anumitor
subiecte sau teme de meditatie. Istoria Imperiului
Otoman ocupi, din aceasti perspectivi, un loc cen-
tral in programa scolari de istorie din Roménia.
Aici considerdm ¢ un aport deosebit 1-a avut
Dimitrie Canternir, geniu revendicat deopotrivd de
roméni si de turci, prin a cirui operi se inaugurea
74 epoca cercetdrilor stiintifice consacrate istoriei
otomane. Nu intdmplitor, impactul noii imagini
inaugurate prin opera cantemiriani se va reflecta
atdt la nivelul istoriografiei, cit si la acela al invigi-
mintului si al perceptiei istoriei otomane, ca
domenii de studii pentru tinerii Inviticei.

in spatiul romanesc, prima manifestare de
acest gen este a lui Popa Flor, profesor la Biserica
Stintul Gheorghe Vechi din Bucuresti, in jurul
anului 1756. Ne gisim in fata primului manual
scolar romanesc consacrat in exclusivitate istoriei
Imperiului Otoman. Intitulat Chipurile impdrailor
turcesti dimpreund cu istoriile lor scrise pre scurt, in ce fel
au a urmat unul dupd altul de la cel dintdi pand la
acesta de acum la impdrdfie, manualul se pistreazd in
original la Biblioteca ,,Ossolimeum® din Lwow si
are 21 de file, de dimensiunile 34,5 X 20,5 cm.
Pe prima fild sunt prezentati in medalion 27 de
sultani, de la Osman pini la Osman III, sub
fiecare medalion fiind scris numele sultanului
precedat de un numir de ordine. Manuscrisul a
fost redactat in limba romini i are o importanti
istoriografici deosebiti din mai multe motive. in
primul rind prin faptul ci este o lucrare speciald
consacratd otomanilor; apoi pentru prefata in care
autorul justifici de ce incepe istoria sultanilor cu
Osman, si nu cu Mehmet II, ,pe care unii istorici il
numesc tntdiul impdrat al turcilor ca unul care a luat
intdiagi datd stapanirea Tarigradului®: de fapt,
Osman ,gu luat intdiagi datd stapanire turceascd ce o
au pénd in ziua de astizi tofi impdratii treegti®. Tn al
doilea rind, importanta lucririi lui Popa Flor cor
std in caracterul ei didactic, explicabil prin calitatea
de dascil a autorului. Se inregistreazi astfel o pre-
ocupare pentru studierea istoriei otomane in
cadrul geolii roménesti inci de la mijlocul secolu-
lui al XVIII-lea, ceea ce semnificd lrgirea sferei
interesului pentru istoria Imperiului Otoman. Un
interes deosebit il reprezinti plangele cu portretele
in medalion ale celor 27 de sultani. Pe 1ingi valoa-
rea lor artisticd, care atestd talentul dascilului Flor,
portretele au o forti sugestivi remarcabili in reda-
rea cresterii §i descresterii puterii otomane. Prime-
le portrete prezintd sultani cu o fizionomie extrem
de viguroasi — reprezentind vitalitatea imperiului
in ascensiune — pentru ca incepind cu Selim II
portretele si fixeze slibiciunile fizice ale unor sul-
tani, care corespund evident statului otoman in
derivi. Este un exemplu clasic de felul in care cer-
cetarea istorici i realititile contemporane sunt re-

flectate in paginile manualelor. prezentarea ciclici
a fenomenului istoric otoman de citre Popa Flor
fiind de sorginte cantemiriani, ceea ce ne face si
credem ci profesorul bucurestean cunoscuse gi
studiase Istorig lui Dimitrie Cantemnir.

Interesul pentru raporturile romano-otomane,
in general pentru istoria Tnaltei Portj, sporeste o da-
i cu afirmarea constiintei nationale gi a curentului
cultural ideologic al romantismului, care aduce in
istoriografie o preocupare aparte pentru evul mediu
si pentru studiul istoriei universale. In introducerea
sa la Elemente de istoria lumii, Aaron Florian sublinia
insemnitatea istoriei universale, mai cu seami a
acelor ,state §i natii ale ciror intdmpldri gi fapte au it flir
enfat asupra soartei noastre”. Chiar daci istoriografia
romantici nu a intreprins cercetiri speciale dedicate
istoriei otomane, contributiile sale prezinti o i+
portantd deosebitd. Cele mai multe informatii,
prezentate cu multi obiectivitate si referitoare in
mare misuri la istoria societitii otomane, ne parvin
dintr-un manual de istorie universald, Elemente de
istoria lumii, redactat de Aaron Florian gi apirut in
anul 1847. In acest manual adresat studentilor,
autorul schiteazi o schemi factologici a istoriei tur-
cilor otomani, incadrati in ansamblul istoriei uni-
versale. Inspirati de numeroasele istorii universale
ce apar in epoci, informatiile furnizate de istoric
studentilor sii reconstituie evolutia imperiului pe
baza unei informatji relativ bogate, chiar daci
aceasta este presirati cu o serie de greseli cronolo-
gice, ca de exemplu cea referitoare la cucerirea
Adrianopolului si transformarea lui in capitali
otomand, datatd gresit in 1358, si nu in 1361. Cu
toate erorile sale cronologice, manualul de istorie
universald reprezinti o sursi utili pentru reconsti-
tuirea unei imagini obiective asupra Imperiului
Otoman. Cucerirea Adrianopolului sub Murad T
reprezinti o perioadd de cregtere a puterii otomane,
marcati de rapidele ascensiuni in teritoriile balcani
ce. In dorinta sa de a reflecta cit mai obiectiv fapte -
le si evenimentele istorice si de a le prezenta
cursantilor intr-o noti corecti gi coerenti, Aaron
Florian vede cauza generali a cregterii puterii inak
tei Porti in rivalititile si dezbinirile existente intre
principii cregtini, in deciderea Imperiului Bizantin,
dar si in rigoarea i forta organizirii emiratului fon-
dat de Osman. Desi inamici ai intregii crestindtiti,
turcii otomani sunt priviti, in anumite mormente
ale expansiunii lor balcanice, ca niste eliberatori
pentru o populatie pauperizatd §i traumatizati de
degringolada unui anarhism care atinsese note dra-
matice la finele veacului al XIV-lea. Cucerirea
Constantinopolului este receptati ca un soc i,
reluind o temd de la sfirgitul secolului al XVIII-lea
(mai ales in Transilvania), ca o pedeapsi divini
asupra grecilor, pentru nedreptitile fiptuite de ei
in epoca bizantini.

In opinia noastri, punctul forte al acestei
lucriri il reprezinti fixarea apogeului otoman in
vremea sultanilor Selim I §i Suleyman I, cAnd
impiritia otomand ajunge Ja cel mai fnalt punct de
mdrire §i putere®.

Istoricul si profesorul Florian zugriveste in
culori vii cresterea treptati a puterii otomane,
asaltul sdu pe trei continente i, implicit, prin
aceste cuceriri, crearea unei sinteze ca valoare de
mogtenire. n paralel cu aceasti conceptie evo-
lutionisti, marcat de problematica politicia
epocii sale, Aaron Florian abordeazi si raporturile
Principatelor Roméine cu Poarta, relansind in
dezbatere problema ahd-name-lor i a statutului
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segmentele de istorie medievald gi moderni.
Chiar dacd intre Tdrile Roméane gi Poarti a existat
o stare conflictuald, termenii istorici cheie, con-
ceptele si, in general, problematica istorici sunt
tratate corect, astfel incit otomanul sau turcul nu
mai sunt descrisi ca nigte cuceritori sau ca nigte
barbari.

Relatiile romano-turce sunt prezentate prin
prisma suzeranititii otomane sau a raporturilor
cu marile puteri in contextul crizei orientale.
Demni de remarcat, ca exemplu de corectitudine
si obiectivitate, este tratarea Rizboiului din 1877-
1878 i, mai ales, a raporturilor ulterioare dintre
Rominia gi Turcia, ca raporturi excelente intre
doi fosti adversari.

in invitimantul liceal, istoria, ca disciplini de
studiu, reia, cu unele modificiri, tematica abor-
dati in ciclul gimnazial. Astfel, in clasa a IX-a se
studiazi istoria universald din cele mai vechi tim-
puri pini la inceputul secolului al XIV-lea, in
clasa a X-a se studiazi istoria universali de la
umanism pind la Congresul de la Viena din 1815,
far in clasa a XI-a se studiazi istoria de la 1815

pini in zilele noastre. Problematica otomani este
prezenti constant, existind si aici cAteva studii de
caz concludente, dupi cum urmeazi: la clasaa
X-a, in capitolul Diplomatia eurcpeand de la rafiunea
de stat la echilibru existi studiul de caz Imperiul
Otoman gi Eurcpa. Debutul problemei orientale; la
clasa a XI-a, un studiu de caz privind organizarea
administrativi i reformele epocii Tanzimatului.
in clasa a XII-a, in care se studiazi istoria
Romadniei gi a romanilor din cele mai vechi tim-
puri si pAnd astizi, tematica studiati in clasa a
VIII-a este reluati la o altd dimensiune, in con-
formitate cu nivelul intelectual gi afectiv al
elevilor dintr-o clasi ce incheie ciclul preuniver-
sitar. Imperiul Otoman i raporturile roméino-
turce sunt prezentate in aceeagi noti corectd, in
conformitate cu adevirul istoric. Exist3, gi la acest
nivel, mai multe studii de caz care se referi la
raporturile roméino-otomane, la criza orientald

si la felul cum au evoluat relatiile Roméniei cu
Turcia dupd 1878 si, mai ales, dupi 1923.

Studiul nostru, consacrat reflectirii istoriei
Imperiului Otoman in programa scolari si in

manualele de istorie din InvitimAantul romanesc
preuniversitar, de ieri si de azi, desprinde o con-
cluzie importanti. Anume ci, atit in trecut,
cit g1 in prezent, printr-o prezentare corecti gi
coerentd, elevul romin are o perceptie reald
asupra fenomenului otoman si, nu in ultimul
rind, ¢i poporul turc a avut legituri strinse cu
poporul romén si ci astizi intre cele doud natiuni
existi relatii de prietenie adevirati.

]
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Eal el

Viata privata si loisir la nobilimea
transilvana in epoca principatului

B Gabriel Viigil Rusu

Amislit in anii obscuri ai perioadei post-

Mohdcs, printr-un concurs complex de

imprejurdri interne §i externe, Principatul
Transilvaniei avea si joace un rol important in
politica regnicolari a Europei de Risarit timp de
aproape doud secole, inainte de-a fi inglobat fortat
in structurile Imperiului Habsburgic.

Spre deosebire de celelalte doud tiri roméne, in
care functiona o autonomie restrictivi in raport cu
Poarta, principatul ardelean benficia de o autono-
mie protectoare, ce-i asigura pistrarea nestirbitd a
structurilor social-politice i administrative interne.
Astfel, marea nobilime traditionald, privilegiatd
juridic prin unio trium nationum, se afla in prim-
planul vietii publice, fiind in mod permanent
interesatd nu numai de pistrarea i acumularea ca-
pitalului privat, ci §i de propria-i evolutie, cu ochii
mereu atintiti spre modelele Europei Apusene, de
unde veneau progresul gi modernitatea.

De altfel, sondarea comportamentului nobilimii
transilvane, indiferent ci este vorba de cea maghia-
13, secuiasci, de vArfurile comunititilor sisesti ori
chiar roménegti de religie calvini din Tara Figira-
sului sau Hateg, defineste tendinta acesteia de in-
cadrare in mentalul nobiliar european. Pierre
Chaunu considera ci esteticul reflectd cel mai fidel
transformarea matricilor ideologice, fiind un senzor
fin, ce semnaleazi nagterea unei alte mentalititi.
Muzica, arhitectura, arta, modificarea vestimen-
tatie, liniilor, culorilor, formelor, decorului vietii
sunt repere ale unei societiti in evolutie, ce cauti in
mod permanent noi baze politice, economice gi
culturale.

in cele ce urmeazi ne propunem si urmarim
o parte dintre aceste componente ce au marcat
profund evolutia vietii private si au ocupat loi-
sir-ul aristocratiei ardelene 1n secolele XVI si
XVII, cu referiri concrete la vestimentatie, petre-
ceri, obiceiuri gi diverse distractii de curte din
Transilvania epocii principatului.

Pastorul Conrad Jakob Hiltebrandt (1629-
1679), originar din Stettin, a efectuat patru cili-
torii in Ardealul mijlocului de secol XVII si ne-a

lisat o pretioasi descriere a realititilor transilvane,
in opera sa Jurnal de cildtorie. Referindu-se la cei
numiti in limba latini ,,magnifici®, recte aris-
tocratii, pastorul mentioneazi faptul ci acegtia
Laveau marea putere in fard...* In privinta vestimen -
tatiei, autorul arati ci ... nobilii poartd o haind cam
lung, dar foarte stramtd, pand la genunchi, numitd dol-
man, de atlas sau damasc rogu, albastru sau de orice
culoare, pantalonii de postay fin de felurite culori §i cio-
rapi. Incalamintea lor este ca §i aceea a wrcilor. .. adica
poartd cusut jos, de ciorapul de panzd, unul de scfian
galben, iar peste el gheata cea adevdratd, ca un papuc de
scfian galben sau rogu potcovit dinapoi cu un fier scund,
iar dinainte tntdrit cu o tabld cu vaiful ascufit. Cizmele
de sc fian galben sau rogu, tivite in partea de sus cu gnur,
sunt laigi ca ale turcilor §i cjung pand la genunchi, fird
sd fie rd_frante i se leagd sus obignuit cu o curea lungd.
Pintenii cu rotife, putin iegifi in  fard, sunt pringi de
partea dinapoi a cizmelor gi batufi cu cuie Tn locul unde
cdlcdiele sunt intdrite cu piele. Tn jurul corpului sau al
vestei strdmite ei poartd un brdu de mdtase, cusut iardsi
dupd moda turceascd®.

Observim astfel in vestimentatia nobiliard
influente orientale, firesti daci ne gindim la con-
textul politic international ce caracteriza in acea
vreme Europa Esticd, aflatd in mare parte sub pu-
terea Portii. Stambulul, fosta cetate de scaun a
impiratilor bizantini, acumn fieful sultanilor oto-
mani, tindea s3 devini o capitald a modei europene.
De aceea principele Gheorghe Rékéezi IT i incre-
dinta nobilului Francisc Foldviri, in zilele de 16 si
19 januarie 1651, liste cu mirfurile pe care urma si
i le achizitioneze din Constantinopol, marfuri din
care nu lipseau piese de vestimentatie masculini,
dar mai ales feminina.

Fin observator, pastorul Hiltebrandt constat3,
chiar 1n sinul nobilimii transilvane, diferente in
privinta calititii vesmintelor. Astfel, principele ,era
imbrdcat somptuos, avind o manta captugitd cu bland
scumpd de samut; pe cap are un calpac tot de samur, pe
care era prins tn fad un giuvaier minunat cu o pand micd
ridicatd fn sus“. Cilitorul german precizeazi in con-
tinuare faptul ¢i ,, .. cei de conditie mai modestd, cu

haine mai pufin impodobite cu garnituri, poartd brdie
lurgi tmpletite din afd, care atunci cand sunt de fasurate
par o micd plasd, din care atdrad ciucuri tmpletii cu aur §i
tmpodobiti cu mdigdritare i rubine. In partea de sus a
vestel este gulerul care rimdne neincheiat, [as fel] Tncdt se
poate vedea gatul gol. De acelagi brdu atdrnd, pe o cruce,
teaca cu cufitul gi furculifa pe care le impodobesc frafii
anabaptisti. Pe deasupra acestora mai au o haind captugitd
a bland de jder sau vulpe si de oaie; in partea de jos, de
Jur-impr jur ea e tivitd cu bland mai ai cinste rd frdntd,
ca §i cum haina ar fi captugitd tn Tntregime in_felul acesta.
In fagd sunt pringi niste nasturi mari gi lunguiegi, iar sub
nasturi se ¢ fld hartie cusutd marunt cu matase. In locul
cheotorilor, care nu sunt folosite la dingii gi pe care nu le
pot face, au niste gditane de snur rotund. Aceastd haind de
deasupra numitd «mentek» (mente = manta), care tus e
prea lurgd, ci cjurge peste solduri doar pand aproape de
genunchi, ei o atdrnd descheiatd tn jurul lor ca pe o manta
atunci cdnd incalecd sau i la mers cdnd este cald, prin-
zdnd-o0 sus cu un singur nasture sau legdnd-o cu un gnu-
rulef, o tntorc dupd vant si dupd vieme, ea stind deschisd®.

Cu privire la coafurd, autorul Jurnalului pre-
cizeazd urmitoarele: ,capul este tuns chilug, dar cu
un smoc de pdr ce atdrnd pe lingd ureche, pe care il
netezesc merey cind vorbesc si pe care il dau tnddrdtul
urechii. Pe cap poartd in loc de paldrie o ciciuld rogie, pe
care o pot rd.frange inapoi si care este tivitd pe maiginea
de jos cu o coadd micd de samur®.

in privinta vestimentatiei feminine, aceasta nu
era mai prejos, sub aspectul liniei si bogitiei orna-
mentatiilor, decit imbricimintea birbatilor. Abun-
dau, dupi moda timpului, podoabele, de care sotii-
le nobililor, de la simplii armaligti pini la puternicii
magnati ai principatului, nu au dus lipsi. Tati, de
pildi, cazul Zamfirei, fiica lui Moise-Vod3, dom-
nitorul Térii Roménesti in anii 1529-1530, care
dupi moartea tatilui ei s-a refugiat in Transilvania,
cisitorindu-se cu Stanislau Nisovski, un magnat
polon cu mare trecere la curtea reginei Isabella de
Zipolya. Din cisitoria acestora s-au niscut doi
biieti: Toan gi Mihail. La moartea panului, Zamfira
i-a mogtenit importanta avere mobili, pe care a
depozitat-o in mare parte in cetatea Gherla. Cu
aceastd ocazie s-a intocmit inventarul ei (Regesium
rerum aurearum ef aigentearum reliciae Magt buondam
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pentru noi, camenii, singura modalitate de a
experimenta eternitatea este inter-temporalitatea.

— Este evident cd modelele cu « futorul cirora con-
struim realitatea muzicald intrd tntr-un vadit cor flict cu
teprezentdrile traditionale (strictamente filos fice) ale
ontolegicului. Muzica suprimd temporalitatea chiar prin
construirea acelui ,prezent continuu®, extensibil atdt in
direcia trecutului, cdt gi tn directia virtualului. Se im-
pune as fel o stare de dezechilibru in favoarea spatiali-
tatii mentale. Ar trebui, poate, sd suprimdm termenul de
temporalitate §i sd-1 tnlocuim printr-un cuvant mult mai
potrivit care este procesualitatea? Aceastd substituire fiind
valabild, bineinfeles, in conditiile in care acceptam cd
temporalitatea §i procesualitatea nu sunt chiar acelagi
lucru. Nu mizdm pe succesiune, ci pe consistenfa calita-
tivd a acesteia.

— Aristotel remarca deja faptul (curios, desi
prea putin exploatat de comentatori) ci, in expe-
rienta plicerii, timpul insusi nu pare si mai suc-
ceadi. Intr-adevir, cAnd egti bucuros, esti bucuros
tot timpul, dupi cum si invers, cind esti trist, esti
trist tot timpul. Sau, cu alte cuvinte, in fiecare
clipd avem toatd bucuria (sau tristetea). Nu este
vorba aici de vreo succesiune determinati, ci,
eventual, doar de o schimbare de la o stare deter-
minati la o altd stare determinati. Tocmai de
aceea se spune ci bucurosul nu crede niciodati
tristului, dupi cum gi invers, tristul nu crede
niciodatd bucurosului. Nu poti povesti (dicitur)
cuiva care n-a experimentat (inci) bucuria ce
anume este tocmai bucuria (inesse ). (Acelasi
Aristotel mai remarca ¢i nu existi nici o ,stare a
stirii“, adicd o ,bucurie a bucuriei® sau o ,tristete
atristetii®.) Bucuria gi tristetea existd ,pur gi sim-
plu®, ele sunt ne-diferentiate. Continuitatea
stirilor noastre afective — mai ales a celor cu va-
loare mundani (o bucurie sau o tristete fird de
motiv anume, ,nonobiectuale®) — anuleazi suc-
cesiunea. Toate astea par si sugereze un fel de
depisire a timpului succesiv. Cred totugi ¢i nu la
acest mod de anulare a succesiunii se referd pro-
cesualitatea la care vi referiti. Dacd acceptim ci
muzica (cea autentici) prilejuieste dis-locarea
experientei noastre continue, urmeazi ci nu vom
putea fi niciodatd cu adevirat bucurosi (sau trigti)
ascultind muzici... Or, de aici mai urmeazi ci
dis-locarea produsi prin inter-mediul muzicii
presupune, intre altele, o dislocare a bucuriei (sau
a tristetii). Existd, cu alte cuvinte, un ,sentiment®
anume, niscut din dis-locarea sentimentului
insusi gi, prin analogie, existd o anume ,bucurie®,
niscuti din insisi dis-locarea bucuriei insigi.
Uneori dispunem de cuvinte pentru a desemna o
asemenea ,stare” dis-locatd (sau, daci vreti, pro-
cesatd), alteori nu. Dis-locarea bucuriei, buni-
oard, produce (in limba romaini) fericirea, un
wsentiment® cu totul ne-diferentiat, i totugi, nu
mai putin sensibil. Fericirea tine de pasajul (sau
trecerea la limitd a) bucuriei.

’ , muzica produce tntotdeauna
de-dublarea autorului, crednd as fel
spatiul gi timpul inter-mediar necesare.
Ea inaugureazd un alt fel de individu-
atie, care nu mai presupune identitatea,
ci, dimpotrivd, d ferenta.

De aceea, aparenta ei , fragilitate” —
ce decuige din insdsi aceastd peipetud
dislocare — este cea mai bund cam flare
a unei puteri (precum cea a muzicii)
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— Cum ati putea comenta, eventual combate sau jus-
t fica ideea filosc fului rus Alexei Fiodorovici Losey, care
in lucrarea lui Muzica — obiect al legicii ¢ firmd necest-
tatea suprimdrii categoriilor ratiunii in zona fenomenu-
Iui muzical pur si absolut? Irationalismul lui Skriabin
si Wagner (de substanid evident schopenhaveriand), dar
st al lui Debussy (de aceastd datd de esentd beigsoniand)
stau drept argument tn _favoarea ideii loseviene.

— Nu cunosc, din picate, scrierile lui Losev.
Daci ,irationalismul® lui vizeazi critica unui in-
telectualism sui-generis (i, implicit, a manierismu-
Tui, formalismului, academismului etc.), atunci
risc si subscriu la o parte din afirmatiile sale. Luat
in sine insid (si, mai ales, dincolo de functiunea sa
critici, benefici uneort), irationalismul pare, de
reguld, s3 promitd mai mult decit oferd. Nu cred,
de pildi, ¢i un deficit de ratiune ne poate asigura
un acces direct la fenomenul (muzical) pur si
absolut®. De altfel, atdt Skriabin, cit i Debussy
(tdrd a mai vorbi de Wagner) sunt foarte departe
de ceea ce ar insemna, la propriu, un anarhism
metodologic ,,pur si absolut® (coincident, in fond,
cu o ,,purd® gi nu mai putin ,absoluti diso-
nanti). Trebuie, in genere, si facem deosebirea
intre ceea ce spun muzicienii i ceea ce fac ei
efectiv. De altfel, acelasi tip de tentatie anarhistd 1i
bantuie si pe filosofi, fascinati periodic de exce-
lenta (aparenti a) unei gindiri pur ,meditative®.
Or, aga cum am incercat deja s sugerez, singura
modalitate de trans-gresare a ratiunii consti in
propria ei de-dublare sau, dacid vreti, in propria ei
multi-pliere. (fn aceasti din urmi multi-pliere
rezidi gi smerenia ei.) Tnci Merleau-Ponty con-
statase (in Vizibilul §i invizibilul) ci tematizarea
fundamentului tine, pentru noi, de experienta
unei de-dubliri. Fundamentul (cel autentic) nu
relevd niciodati de un pro-fund (inaccesibil noui,
ocamenilor), ci de un dublu-fund. In consecints,
departe de a se situa undeva ,dincolo” de ratiune,
inter-zisul originii, spunea odati pirintele Andrei
Scrima, adesea perceput ca ,irational®, se afli si-
tuat ,undeva® in intervalul (si, ca atare, in pasajul)
creat intre o zicere gi o altd zicere. Daci existi o
inter-zicere expresi (fie ea religioasd sau nu) cu
privire la misterul existential al originii este toc-
mai pentru ca inter-zisul misterului insugi si nu
fie confundat cu o simpli zicere obiectualizati
(solidificatd). Parafrazind, am putea conchide
(pentru a spune astfel) ¢ fructul (oprit) ce adastd
dintotdeauna in pomul cunoagterii nu este
interzis, ci doar inter-zis. (Legitura dintre fruct si
zicere — care este intotdeauna un legos — va fi ris-
cumpirati prin cuminecituri.) Adevirul nu este
niciodati sedentar; el (ne) trans-greseazi (trans-
cende) ca un veritabil nomad.

— Trecdnd prin transtemporalitatea i irationalitatea
Jenomenului muzical, c jurgem la de finirea Cosmosului
muzical. Ce ar putea fi acesta altceva decdt un Cosmos
stihinic? Chiar si Emil Cioran, atunci cdnd scrie despre
muzicd, utilizeazd atributele celor patru stihii care sunt
apa, focul, aerul si pamadntul, entitdti care 1l preocupd i
pe Gaston Bachelard. Poate vorbim aici despre entitdti
mai degrabd arhetipale, pe care muzica le activeazd prin
insesi modurile ei sugestive, pe care sensibilitatea umand
le traduce drept incandescentd, plutire, revdrsare, indl-
{are, densitate si greutate.

— O sd vi pari poate obsesiv daci voi reveni,
fardsi, la unul i acelagi Aristotel. M3 gribesc s-o
fac doar pentru a reaminti, foarte rapid, ci el este
primul care a incetat si mai conceapi elementele
dupi modelul unor simple subzistente, pentru a le
acorda, in schimb, misteriosul statut al unor medii
sau, mai bine, al unor inter-medii comune con-
trariilor. Dupi Stagirit, filosofia nu face altceva

’, pentru noi, oamenii,
singura modalitate de a
experimenta eternitatea
este inter-temporalitatea , ’

decit si mediteze asupra misterului cuprins in ce-
lebra sintagmi ,a fi in“ (pdmAnt, api, aer, foc, de
pilda, dar i ,a fi in“ timp, spatiu, migcare etc.).

A spune ci suntem ,in ceva® revine, dupi
Aristotel, la a asuma ¢i nu suntem tocmai in noi
ingine. Putem vedea albul sau negrul tocmai pen-
tru cd lumina insisi (si, prin analogie, aerul) nu
mai are nici o culoare, putem percepe dulcele sau
sdratul, acrul sau amarul tocmai pentru i saliva
insisi (si, prin analogie, apa) nu mai are nici un
gust etc. In calitatea lor de inter-medii, elementele
devin astfel nigte adevirate analogoane ale interva-
lului care se creeazi prin dis-locarea sensului ork
ginar. Nu mai este vorba aici de relatia dintre un
obiect si un subiect, ci de inter-mediarul comun
(elementar) in care relatia dintre obiect gi subiect
devine ea insisi posibild sau, mai precis, de un fel
de carne ,stihiali® (inter-stitiald) a lumii, dupi
fericita expresie a lui Merleau-Ponty, carnea in care
se consumi (intre altele) dis-locarea bucuriei noas-
tre in fericire, dis-locarea tristetii noastre in ne-
fericire.

— Sd credem ¢d prin intermediul muzicii devine taw
gibild si, eventual, activabild zona stikinicului primor-
dial? (Intengionat nu folosesc cuvdntul haos.)

— Daci nu experienta elementari este impor-
tantd, ci doar ceea ce elementarul Insusi face cu
putinti (ca unitate a contrariilor), atunci da, mu-
zica poate si ne ofere prilejul unei asemenea mis-
terioase deschideri. Ea poate, bunioar3, si prile-
juiascd unitatea in acest act inter-mediar a unor
dispozitii sufletesti contrare cum ar fi o ,,bucurie
tristd“ sau o ,tristete bucuroasi®, pretioase izvoare
Lelementare® ale lacrimilor (analogon al apei). In
fond, grecescul khaos provine din verbul khaino,
care inseamni efectiv ,a (se) deschide®, un epo-
nim care ne-a dat, pe de alti parte, celebra khéra
platoniciani (din Timeu), receptacol in-corporal
al tuturor corpurilor, vizutelor si ne-vizutelor.
Aluzia, in acest context precis, la esenta etern
feminind (iar nu feministd) a functiunii acestui
interval fundamental (pentru ci matricial) este,
cred eu, suficient de transparenti pentru a (ne)
pistra (intr-)o mereu bineveniti, de altfel,
discretie (vorbitoare).

— Dile prefesor Viigil Ciomos, existd si o ultimd
intrebare a acestui interviu, una cu o vaditd tentd fatalis-
td: la ce bun muzica? Este doar o ,,magind de suprimat
timpul® sau, poate, o ,magind de defulat dinamismul
incongtientului uman®, sau, poate, o ,,magind de excitat
cfectivitatea®, sau, poate, o ,cutie postald de transmis
mesc je de la compozitor la receptor”? Ce alegefi sau ce
afi putea propune in cazul tn care modelele de mai sus
nw vd sunt st ficiente?

— Nimic din toate astea. Propunerea meu ar
putea coincide, daci veti fi de acord, tocmai cu
acest interviu.

Interviu realizat de
OLEG GARAZ
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