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UN AMPLU PROGRAM DE ACTIVITATE
ISTORIOGRAFICA IN LUMINA EXPUNERIT
TOVARASULUI NICOLAE CEAUSESCU LA MARELE
FORUM DEMOCRATIC DIN NOIEMBRIE 1988

Document de directivi programaticd §i de ampli explorare a sferelor
realitdtii noastre prezente, sinteza de vaste orizonturi a problemelor vietii
nationale §i internationale, trasind perspectiva dezvoltarii viitoare in
lumina analizei atente §i stdruitoare a stadiului atins astdzi de societate,
Expunerea tovarasului Nicolae Ceaugescu la Plenara comuni a Comitetului
Central al Partidului Comunist Roméin §i a organismelor democratiei
muncitoresti revolutionare a marcat cu o fortd aparte constiin{a colec-
tivd a partidului, a poporului nostru. In aceasta gi-a giisit expresie acordul
profund dintre continutul de idei si obiectivele de ordin practic pe care
le defineste Expunerea i preocupirile si aspiratiile poporului, elanurile
care il anima. Tatd de ce Expunerea este organic asimilati de fiinta naiunii,
se contopeste cu vointa sa, devenind dédtdtoare si modelatoare de sens.

Precedatd de o ampld dezbatere a Tezelor din Aprilie Plenara Comi-
tetului Central a coincis in mod fericit cu aniversarea marelui eveniment
din istoria poporului nostru : unirea Transilvaniei cu Rom#nia la 1 decem-
brie 1918. A fost de fapt sirbidtoarea unitdtii intregului popor romén,
a unirii tuturor {inuturilor sale, a fauririi statului national unitar.

Expunerea acordd o atentie speciald problemelor istoriei, evocé
datele ei esentiale si evidentiazi mai ales semnificatiile liniilor de fort#
ale devenirii noastre.

Este bine cunoscut ¢4 documentele partidului nostru contin, ince-
pind cu Congresul al IX-lea al Partidului, o bogatd incdrciturdi istorica.
Existd in aceastd privintd o linie promovatdi cu consecventd de citre
secretarul general al Partidului si afirmatd cu putere si 1a recenta Plenard.
Apelul la valorile istoriei se relevi pe multiple planuri in gindirea secre-
tarului general i aceasta pentru a desprinde conturul evenimentelor si
proceselor prezente si a urmari felul in care prezentul se articuleazi cu tre-
cutul, alcdtuind profilul civilizatiei socialiste actuale. Ciici ce este un tip
sau o formi de civilizatie dacd nu suma sedimentirilor acestor fapte si
procese cotidiene? Cunoasterea istoriei inlesneste capacitatea de a sur-
prinde noile tendinte care se ivesc in evolutia fenomenelor, cerintele pe
care le implicd si le impun spre a réspunde ,,chemirilor epocii”’, mersului
vremii.

In sintagma caracterul epocii sau stadiul actual al societdtii socialiste
romdnesti $1 perspectivele dezvolidrii sale vittoare este implicatd organic
aptitudinea de a vedea istoric fenomenele §i tendintele evolutiei.

In gindirea presedintelui Romaniei Socialiste cultivarea istoriei
nu este doar un act de omagiere a trecutului, de atasament la valorile
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lui, de cufundare nostalgici in fapta.veacurilor. Si nici numai nizuinta
de a sti gi a intelege mai bine ceea ce s-a petrecut inainte. Este §i un mod
de a construi raporturi intre valorile trecutului §i creatia zilelor noastre,
de a intelege s3 actiondm si si edificim prezentul in sens cu ceea ce a
cristalizat trecutul ca ndzuintd si aspiratie.

Este o mirturie ¢ inscriem opera infdptuitd azi in perimetrul unor
permanente ale felului de a simti §i a gindi al poporului nostru, al modului
sdu de a exista in umanitate. Este, deci, o regisire a noastrd in lantul
unei deveniri §i un legdmint de fidelitate fati de ceea ce a structurat
fiinta noastrd, fatd de ceea ce ured in noi din adincuri. Imprejurarea tre-
buie retinutd cum se cuvine, evident{iind o delimitare fatd de o anumiti
atitudine manifestatd in partid pind prin anii '60. Ea este cu atit mai
semnificativd cu cit vine de la un partid cu viziune dinamied asupra dezvol-
tarii istorice, orientat spre ceea ce este nou, preocupat de actiunea trans-
formatoare i novatoare. Inseriind insi noul fragment de istorie in durati,
in permanent#, partidul subliniazii, prin aceasta, atasamentul la ideea
§i spiritualitatea roméni, la valorile care individualizeazi poporul nostru,
modul sdu de a-gi fauri destinul.

Tatd de ce discursul asupra istoriei din cuprinsal recentului document
de partid, ca de altfel din cadrul multor altor documente, se integreaza
organic totalitdtii, face parte comund cu celelalte aspecte analizate in
Egxpunere, dd expresie unei viziuni si unei modalititi de a defini realitatea
noastrd si problemele ei.

Inainte de a ne opri la felul in care se definesc si se infifiseazd in
Expunere treptele istoriei noastre si semnificatia unor puncte nodale
ale dezvoltdrii ei, este necesar s& ludm in considerare citeva repere de
ordin metodologic asupra cérora se atrage atentia. In consens cu alte
documente de partid, dar cu accent special asupra acestui moment, Expu-
nerea postuleazd problema legilor obiective ale dezvoltirii sociale si semnifi-
catia raportului categorial : general-particular ca instrument de cunoastere
gi de actiune sociald. ,,Se impune — subliniazd Expunerea — o analizd
temeinicd cu privire la actiunea legilor obiective in dezvoltarea generali
si In conditiile concrete ale constructiei socialiste, ale realitdtilor dintr-o
tard sau alta”. Opera de construire a socialismului — aratd secretarul
general al partidului in continuare — ,,ijmpune o buni intelegere si aplicare
in viatd a legilor generale, pornind de la relatia dialecticd dintre general
§i particular”.

Are o mare importantd traducerea acestor enunfuri metodologice
pe terenul concret al cercetirii istorice. Orice studiu preocupat de expli-
carea cauzald a fenomenelor istorice, de dezviluirea determinirilor aces-
tora, care cautd anumite regularitdti dincolo de aspectul concret al fap-
telor, care se situeazi pur si simplu in perimetrul determinismului, nu
poate s& nu aibd drept supozifie teoreticd raportul general-specific (parti-
cular) in dezvoltarea sociali.

Dac#i supralicitarea generalului poate si ducid in cercetarea istoricd
la imagini schematice, fortate, fade, lipsite de aderentd la continuturile
reale ale proceselor istorice, renuntarea la a ciuta semnificatii generale

in desfisurarea concretd a faptelor, di loc unui empirism lipsit de orice
busoli ordonatoare in judeciti, la slibirea rigorii in metoda de. cercetare
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(dacd aceasta nu lipseste efectiv), cu tot ce decurge inevitabil din aceasta :
selectare dupi voie a faptelor, argumentéri partiale, mimarea inovarii si
aportului efectiv la procesul cunoasterii prin contributii a ciiror valoare
rimine de discutat. In ambele alternative — schematism generalizator
§1 lipsé de rigoare metodologicd — punctul de pornire rezidi in atitudinea
fatd de fapte : ignorarea datelor lor concrete §i subsumarea unor scheme,
intr-un caz, renuntarea la a ciuta continuturi mai adinci, empirism, facto-
logie si subiectivism, in al doilea. In plan teoretic-metodologic carenta
provine din lipsa de pitrundere a dialecticii general-particular asupra
importantei cireia se atrage atentia in Expunere.

O constanté 2 aprecierilor din documentele de partid, pusd in luming
in mod deosebit §i de data aceasta de citre Secretarul general al partidului,
se referd la rolul hotidritor al maselor in fiurirea istoriei, la faptul cipur-
titorul §i generatorul istoriei este poporul. In Cuwvintarea tovarisului
Nicolae Ceaugescu la incheierea gsedintei comune a Plenarei se subliniazd :
,,inci odati, dorese si aduc, in primul rind, cel mai inalt omagiu intregului
nostru popor, adeviratul fiuritor al istoriei, al partidului si viitorului
natiunii noastre, garantia construirii cu succes a socialismului si comunis-
mului in Romania”.

Insisi sintagma isteria poporului romdn, de preferat altor titluri ale
sintezelor — istoria romdnilor, istoria Romdniet — implich sarcina de a
infitisa viata $i faptele poporului, situatia si rolul siu in istorie, de a-i
defini individualitatea §i a-1 aridta ca pe o ,fiintd viejuitoare”, cum se
exprima Nicolae Iorga. Aceasta atrage dupd sine obligatia de a adinci
studiul istoriei sociale §i cunoagterea temeiurilor societdtii.

Unei asemenea sarcini ii rdspunde inscrierea temei Istoria egricul-
turit in Romdnie in planul de activitate a Institutului,Nicolae Iorga’.
Din amploarea §i caracterul fundamental al temei decurge atentia speciali,
grija i responsabilitatea la nivelul marilor lucriri ale genului aparute pe
plan international pentru realizarea lucririi.

In ce priveste tabloul dezvoltirii istorice, trasat de secretarul general
al partidului in Ezpunerea din 28 noiembrie, noi ca istorici il privim,
atit in continutul siu nemijlocit, cit si in sugestiile pe care le degaji pentru
desfisurarea propriei noastre activitdti. Ni se infitigeazi procesul dezvol-
tirii istorice a poporului cu treptele calitative pe care le-a parcurs §i cu
momentele caracteristice ale fieciireia.

Capitol esential al istoriei patriei, prefigurind in mmulte privinte
modul in care trebuie intelese liniile ei ulterioare de dezvoltare, problema
etnogenezei romanilor, a formirii poporului romin, a continuitdtii si a
cristalizdrii sale politico-statale este reflectatd elocvent in Exzpunere.
Este evident céd fird pitrunderea adincid §i limuritoare a unor asemenea
coordonate ca cele ale autohtoniei si continuititii, ale sintezei daco-romane,
ale caracteristicilor civilizatiei roméne, aci, la temeijurile si izvoarele
sale, fird a beneficia nu de un repertoriu al aminuntelor — aceasta e
imposibil daté fiind starea obiectivd a izvoarelor de orice fel — dar de
analiza sistematici a tot ce poate fi cunoscut §i de o metodd de studin
pasionatd de adevir si dublatd de un viu simt al istoriei, nu vom putea
reface optim nici desfisurdrile ulterioare ale vietii poporului roméin.
Trebuie spus, ci pentru intelegerea sensurilor e necesar si avem imaginea
clari a acestui reper, el iradiind in intreaga devenire ulterioari. Indato-
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rirea, deci, pentru cercetitorul indiferent asupra cérei perioade se opreste,
de a simti aceastd iradiere. Cu atit mai mult este obligatia omului de sin-
tezd care tinde sd refacd totalitatea vietii istorice a poporului.

In Expunere ca si in Tezele din aprilie cercetdtorul giseste noi ele-
mente metodologice pentru explorarea fenomenului national, pentru
studiul conditiilor dezvoltirii sale calitative in socialism.

Una din concluziile de baza cu caracter metodologic vizind natiunea
ale Expunerii este situarea istoricd si caracterul global al procesului de
formiare a natiunii, antrenind struectura realitdiii istorice in ansamblul
ei, totalitatea sferelor obiective §i subiective ale acesteia.

in ultima vreme s-a ficut mult in domeniul studierii natiunii;
am putea spune ci s-a refondat de fapt cercetarea problemei; totusi,
tinind seama de complexitatea fenomenului, eredem eci investigarea ar
trebui extinsi, adincitd si dezvoltatd in toate compartimentele : radicinile
istorice ale natiunii, mergind pin& la clarificarea problemei natiunii in
feudalism, conexiunea §i articularea aspectelor material-obiective, cul-
tural-ideologice, social-politice si psihico-spirituale in configurarea natiunii,
in sfirsit, funetia dinamizatoare a procesului istoric de ciitre natiune.

In acord cu ponderea si semnificatia rolului misedrii muncitoresti
in istoria tdrii, secretarul general prezintd acest aspect intr-un amplu
paragraf. Afirmarea proletariatului si & miseirii muncitoresti din a doua
jumitate a secolului trecut §i ascensiunea acesteia in etapele ulterioare
sint abordate in conexiunea organicd cu celelalte evenimente §i fenomene
ale istoriei t4rii, in unitate mdlsolublla cu ele.

Expunerea oferid noi repere in evaluarea conditiilor generale care
au asigurat contextul favorabil al fiuririi statului national nnitar roméan.
»Primul rizboi mondial imperialist — se relevd in Eapunere — a dus la
prabusirea inperiilor vecine — a Imperiului tarist, a Imperiului austro-
-ungar — si a creat conditiile realizirii visului roménilor de a se uni intr-un
singur stat, asa cum s-au creat conditii pentru aparitia altor state indepen-
dente in Europa centralad”

Rimine un ohiectiv major al cercetédrii analiza concreti a antrenfirii
Rominiei moderne in flux istoric european §i in acest cadru a arliculirii
economiei tdrii noastre la circuitele capitalismului mondial. Expumnerea
secretarului general evalueazé intr-o perspectivi de ansamblu nivelul
dezvoltirii economice a Roméiniei si caracteristicile acesteia la sfirsitul
secolului al XIX -lea si inceputul secolului nostru, dar mai ales in perioada
interbelici. De asemenea, se opreste in mod special la impactul eapitalului
striin — cu o pondere masivd — asupra vietii economice $i a celorlalte
sfere ale societiitii rominesti. Cercetarea giseste in aceastd directie un
vast cimp de explorare, mai ales dacd imbritiseazid intr-un minunchi
interaetiunea tuturor conexiunilor procesului avind ca tel final dezviluirea
marii probleme : Rominia §i lumea moderni.

O densitate aparte capité in Ewxpunere problematica dezvoltdrii
societéifii romanesti in noua epoc#d istoricd marcatd prin revolutia din
August 1944. Transformiri structurale, cregteri si acumuliri calitative
pe plan economic sint marile coordonate care se intretes in aceastd peri-
oadd si concurd la definirea tabloului noii epoci. Tinind seama de noile
date din Expunere, care vizeazi periodizarea etapelor pe care le-a parcurs
societatea socialistd, se impune si acorddm atentia cuvenitd acestui aspect,
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nu numai la nivelul muncii de cercetare, dar si in cadrul activitdtilor cu
caracter politico-ideologic.

»Prima etapi de organizare pe baze socialiste a industriei, agricul-
turii §i celorlalte ramuri — se releva in Expunere — a cuprins o perioadi
de circa 18 ani — 1948 — 1965.

Cea de a doua etapd, care se poate aprecia c¢i a cuprins trei planuri
cincinale — 1965—1980 — a asigurat crearea unei puternice industrii
socialiste, pe baza celor mai noi cuceriri ale stiintei gi tehnicii, dezvoltarea
celorlalte ramuri de activitate, consolidarea sectorului socialist din agricul-
turd §i cresterea productiei agricole”. Mai departe, in Expunere se subli-
niazi : -,,La inceputul anilor ’80, o datd cu trecerea la cel de-al 7-lea si
8-lea cincinal, Romdnia a intrat intr-o noui etapi a dezvoltarii sale econo-
mico-sociale — etapa fauririi societatii socialiste multilateral dezvoltate
§i credrii conditiilor de trecere treptatd spre comunism’.

Desigur, sub raport istoric general perioada de dupé cel de-al doilea
rizboi mondial are douii mari segmente, Congresul al IX-lea al P.C.R.
marcind linia de delimitare a lor. Conectati la o viziune innoitd §i la un
gtil de actiune si de gindire marcat decisiv de personalitatea secretarului
general al Partidului, tovarisul Nicolae Ceausgescu, istoria de dupd Con-
gresul al IX-lea se structureazd intr-o epocd denumitd, pe drept cuvint,
Epoca Nicolae Ceaugescu.

Evaluarea conditiilor dezvoltdrii societdtii noastre dupi 23 August
1944 trebuie sd tind seama de intreaga complexitate a factorilor de ordin
intern si extern, de situatia ei reald in contextul istoric dat. Unele mentiuni
din Expunere repun pe linia adevirului aspecte ale realitdtii istorice din
aceastd perioadd. ,,Intreaga etapi de constructie socialistd pini la 1965 — se
relevd in document — s-a caracterizat prin lupta intensd impotriva forte-
lor reactionare, a sabotajului fostelor clase rfisturnate de la putere, a
actiunii cercurilor imperialiste impotriva tiril noastre.

In acelasi timp, a trebuit si fie lichidatd starea de inapoiere, si
se pliteascd circa 1 miliard dolari ca despigubiri de rdzboi.

La inceputul anului 1950 s-au ficut mari cheltuieli militare, iar
existenta «Sovromurilor» in ramurile economice de bazi a impiedicat
de fapt acumularea si dezvoltarea sectoarelor respective si a intregii
economii nationale”.

Tinind seama de importanta factorilor de ordin material — economic
in societate, de ceea ce reprezinti ei ca efort constructiv i ca inmagazinare
a energiilor intregii societéti, Expunerea prezinti date ample §i revela-
toare. Astfel, in prezent avutia nationali acumulata a ajuns la 5100
miliarde lei iar fondurile fixe productive la circa 2500 de miliarde.

In ultimii 20 de ani au fost create aproape 2000 de intreprinderi
amplasate in centrele vechi sau in noile platforme industriale (peste 130)
investitiile din aceastd perioadd cifrindu-se la peste 4100 miliarde lei.
Populatia activi numird peste 11 milioane de persoane (aproape 509, din
totalul populatiei) dintre care 8 milioane lucreazd in industrie si alte
sectoare neagrare, iar circa 3 milioane in agriculturi.

Cifrele de mai sus, ca si multe altele care se refers la cresterea veni-
tului national, constructia de locuinte, fondul de consum etc., reprezintd
temeiul material care asigurd realizarea obiectivului strategic de trecere a
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Roméniei, in perspectiva anului 1990, de la t{ard in curs de dezvoltare la
tard medin dezvoltata.

Expunerea profileazd, asadar, o linie istoricd a societdii roméinesti
mergind pind in zilele noastre cind se cristalizeaza una din cele mai stri-
lucite epoeci ale istoriei nationale.

Indatoririle intregului corp al cercetitorilor in raport cu Expunerea
la Sedinta comuni din 28 noiembrie 1988 sint multiple, cu mult mai
cuprinziitoare decit studierea atentd 3i cunoagterea continutului acestui
document insemnat al vremii noastre ; e necesar ca tezele gi datele conti-
nute in Expunere si se regiseascd in cercetirile pe care le intreprindem,
in studiile pe care le elaborim ; mai mult, ideile directoare ale Ezpuneris
se constituie pentru noi in program de activitate, patrund spiritul acesteia,
nucleul ei intim.
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130 DE ANI DE LA UNIREA PRINCIPATELOR ROMANE

RENASTEREA VATIO\TALA FENOMEN CONSTITUTIV
AL FORMARII ROMANIEI MODERNE

(Adundrile ad hoc (1857) si problemele civilizatiei
romine moderne)

DAMIAN HUREZEANU

Abordirile de tip sociologic asupra caracteristicilor evolutiei socie-
tatii romanesti in epoca moderna se orienteazd aproape exclusiv spre rea-
litatea social-economics §i politici. Sint interesate de fizionomia socie-
tatii, de mecanismele funct;londru acesteia, de modul in care s-au cristali-
zat structurile politice — institutionale, de aspeclele cultural-ideologice.
Desi percep importania componentei nationale in viata istoricd a poporu-
Ini romin in epoca modernd, exegetii nu o integreazi demersului lor
interpretativ. Considerd civilizatia romini moderni ca pe o totalitate
socio-culturald care trebuie investigatd in cadrul propriu de manifestare.
Referirile la fenomenul national sint, de aceea, oarecum exterioare,
lipsite de consisteni{a cuvenitd. Problema nu consistd, desigur, in a trata
in sine aspectele de ordin national. Ni se pare ins& organicd implicarea
acestor aspecte in reprezentarea -civilizaiiei romine moderne.

Afirmarea natiunii roméne, dezvoltarea constiintei nationale, eve-
niinentele si obiectivele de ordin national si-au pus pecetea pe viata isto-
ricd a poporului nostru in aceasti epoci, pe cadrul formativ al civiliza-
tiei moderne romanesti.

Procesul formirii noii socicti{i este si procesul renasterii nationale,
sl implinirii vnor sarcini fundamentale de ordin national : unirea Tdrii
Rominesti cu Moldova §i constituirea statului national modern, cucerirea
independentei de stat 1a 1877 —1878. Romdania moderni este concomitent
rezultanta transformirilor social-economice si politice, ca si a impliniri-
lor de ordin national.

Desigur, ,,selia istoricd’”’ a constituirii na{iunii porneste, asa cum s-a
subliniat in literatura de specialitate !, cu mult inaintea constituirii cadru-
lui societéitii moderne. Ea are ridicini in inreaga istorie a poporului, in
individualitatea etnicii, in permanentele rale spirituale §i materiale, in
depuncrile succesive ale vietii, expelientei i circumstantelor existentei
sale, care configureazdi ceea ce numim psihicul national. Proccsul de for-
mare a natiunii are un caracter global antrenind structura realitiitii isto-
rice in ansamblul ei, ,,tolalitatea sferelor obiective si subiective ale
acesteia” 2. Dincolo de conditiile conerete de formare, de ponderea contri-
butici diferitilor factori, care corduc la constituirea si dezvoltarea natiunii,
fenomenul trimite la anumiti parametri pe baza cirora putem sii decelim
caracleristiei i regularititi, si propunem modele euristice, mai mult sau
mai putin‘adecvate. Substrat etnic-lingvistic, conditie politico-statald,
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structuri socio-economice, sint reperele care revin adesea, in modalitiiti
gi situatii specifice diferite, in abordarea procesului de edificare si de afir-
mare a natiunii.

Oricum, existd un consens aproape unanim asupra faptului ci epoca
modernd impune natiunea ca pe un factor activ, creator si modelator de
istorie. Dupil ce revolutia francezii de la sfirsitul secolului al XVIII-lea
a schimbat statutul insusi al poporului, proclamind natiunea ca purti-
toare a puterii si ficind din stat expresia politicd a acesteia, secolul al
XIX-lea gi-a asociat indisolubil sintagma de ,,secol al nationalititilor”.
Miscarea de idei romantici a proiectat natiunea in domeniul subiectivi-
tatii urmirind si valorifice la maximum rolul constiintei de sine a popoa-
relor in fdurirea propriilor destine 3. Sensul acestei viziuni este limpede.
Constiinta nationald trebuia si devini un factor istoric activ, si inspire
51 s& sustind lupta §i vointa de afirmare a comunitidtii nationale edificati
pe temeiul istoriei, limbii §i folclorului. Din ipostaza contemplativi, ori-
entatid cu precidere spre descifrarea ,,surselor’” si a valorilor sale configu-
ratoare, constiinfa nationald trece in aceea de militantism activ, cu fina-
litate politici.

In fond problema este a rolului subiectivititii in istorie, a acfiunii
ca factor transformator al acesteia, transpus pe terenul constiintei nationale
Or, trebuie recunoscut ¢ in totalitates vectorilor subiectivi ai istorici con-
stiinta de clasd si constiinta nationali sint cei mai activi §i mai relevanti.

Marx a elaborat, cum se stie, cel mai coerent 3i maicomplex fundament
teoretic determinist al istoriei. Toate demersurile preocupate si dezviluie
temeiurile obiective ale dezvoltirii, raporturile cauzale ale fenomenelor,
care refuzi si vadi in istorie doar jocul pur al intimplirii, incearci,
intr-uu fel sau altul, o anumiti ,.tentatie” fati de sistemul explicativ
marxist. $i, in acelasi timp, creatorul conceptiei care a ancorat in necesi-
tate §i In tesitura raporturilor materiale obiective producerea istoriei,a
lansat totodatd, in Manifestul Partidului Comunist, vestita formuli :
,, Istoria tuturor societiitilor de pini astizi este istoria luptelor de clasi’ 4.

Cu aceasta el a deschis cimpul de intelegere, in intreaga sa semnifi-
catie, a rolului subiectivitiitii in istorie i a rupturilor revolutionare in
dialectica dezvoltiirii sociale.

In timp ce marile infruntiri sociale constituiau suportul transfor-
mirii societitii, al modificiirilor sale structurale, dezvoltarea constiintei
si a miscdrilor nationale declansa procesul de eliberare, unitate si indepen-
dentd a popoarelor, ficind din natiune un factor dinamogen al istoriei.
Realitatea era in fapt mai complexii, intrueit transformirile revolutio-
nare cu caracter social contineau, de reguli, si aspecte nationale, dupi cum
evenimentele nationale aveau iradieri sociale, mai mult sau mai putin
pronuntate. Uneori in cadrul unor evenimente aspectul social si cel natio-
nal erau strins impletite, avind aceeasi relevanti, asa cum probeazi revo-
lutia de la 1821 si mai ales cea de la 1848 din istoria moderns a tirii noas-
tre. Ceea ce nu inseamni cii echilibrul in materie de pricritate a sarcinilor
puse spre rezolvare in fata societiitii s-a soldat cu rezultate egale.

Istoria modernd romineascd probeazi ci achizitiile gi prefacerile in
ordine ,,nationald’’ au fost mai dinamice si mai eficiente ca finalitate decit
seria transformiirilor social-economice. O privire asupra desfisuririi
procesului istoric in tara noastrg confirmi,,credem, afirmatia de mai sus.
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Perioada de pind Ja 1848 a epocii moderne a fost una de modificiri
restiinse in planul modernizirii, desi ea este marcatd de anul revolutionar
1821. Seria prefacerilor este, desigur, vizibild, si in plan national, si la
nivelul proceselor social-economice, ins3 cadrul lor este limitat, nedislo-
c¢ind propriu-zis structurile feudale.

. Intr-o societate in care dialogul cu exigentele modernizirii efective
era lipsit de anverguri si profunzime organicd, aspectul national se dovedea
cel mai dinamic. El sintetiza oarecum tendintele innoitoare ale vremii, le
exterioriza i, intr-un fel, le potenta. Fenomenul se manifestd, e drept,
mai ales in plan cultural-spiritual, dar relevi intr-o maniers noud, moderni,
si accente politice 5. Initiativele si directiile de preocupiri cu sens national
se multiplied si se adincesc, Elementele sociale active — de la exponentii
boierimii liberale la factorii vietii culturale, in scoald, publicistics, teatru,
edituri, literaturd etc. — sint animati de sentimentul ,,inceputului de
drum?”. Triasitura distinctivii a miscirii culturale din epocd e acordul ei
deplin cu nevoile real 1esimftite ale societ#tii, capacitatea ei de a le intelege,
de a le descifra si de a se face interpretul acestora. Conexiunea dintre
culturd si problemele societdtii este organici, de aceea militantismul ei
este viu, creator, iar impactul asupra constiintelor se resimte puternic,
desi reusitele artistice autentice sint pufine. Se configureazi insi o ,.mis-
care cultural®d’ inspiratd din convergenia eforturilor si din intensitatea
triirilor sufletesti.

. Transpunerea ideii nationale din plan cultural-ideologic in cel poli-
tic apare in legiturd cu activitatea societidtilor secrete din anii 30 ai
secolului trecut. Caracteristicd este miscarca opozitionistd din vremea lui
Alexandru Ghica, expansiunea ideii de unitate formulatd ca obiectiv de
actiune, inchegarea unui curent ce di expresie politicd ndzuintei de unitate
si independenti (cunoscutul Act de unire si independentd al lui Toan Cam-
pineanu) S.

Anul 1848 a pus insd in termeni noi datele dezvoltirii sociale si
nationale a poporului nostru. Revolutia a semnificat incercarea unei res-
tructuriiri globale a rocietdtii. Ea a ridicat la nivelul epocii rarcinile de
ordin social, national si politic 1n direetia modernizdrii societdtii. Tendinta
adincd a revolutiei a fost aceea de a determina o rupturd dinamicd in
dialectica dezvoltdiii societiitii,de a innoi toate componentele acesteia. O
astfel de restructurare organicd, de ruptwrd dialectici, nu s-a produs la 1848.

Totusi. impulsurile pornite din evenimentele si din aspiratiile anului
1848 aqu iradiat in intreaga perioads ulterioaii a epoceil moderne. S-a acce-
lerat ritmul dezvoltirii istorice, s-a ridicatl pe o treapti superioard proce-
sul de modernizare a societiitii, s-au sdvirsit transformiri adinci in organis-
mul social gi s-au infiptuit obhiective fundamentale de o1din national. In
sfera social-economie# prefacerile s-au produs pe calea reformelor, in cursul
unei indelungate evolutii si fard s& inlidture hotérit strueturi anacronice
care grevau mai ales asupra lumii rurale, a economiei agrare, principala
sferd a vietii economice din tara noastri.

In domeniul national protagonistii evenimentelor de 1a 1848 au des-
prins concluzia ci unirea este nu numai un obiectiv general-istoric, dar
st conditia Infdptuirii unor transformiri social-economice, de fapt conditia
trecerii spre o noui treaptd a restructuririi societitii. Ideea este remai-
cabil definiti de citre Nicolae Bilcescu in Mersul revolujiei in istoria
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romdnilor. Textul are o valoare exceptionald si, la dimensiunea dati, nu
credem si-si gaseascd egal in istoriografia noastri. In el Bilcescu pro-
pune un model interpretativ al sensului procesului istoric roménesc i o
face cu o acuitate §i cu o putere de sesizare care impresioneazi. El diseci
continuturile proceselor sociale si nationale, dezviluindu-le directiile de
desfisurare gi tendintele evolutive — ,,libertatea dinlduntru si libertates
din afard’” — gi isi fundeazé viziunea pe ideea rupturilor dinamice in
dezvoltarea societédtii (in fapt, el propune o conceptie cu caracteristici
similare celei marxiste). De aici $i titlul textului : Mersul revolufier. ..
Nu intimplitor Bilcescu centreazi expunerea in jurul celor douii momente
care incearci si croiascd figase noi de dezvoltare vietii istorice a po-
porului roméin; revolutia de la 1821 si revolutia de la 1848, evidentiind
inriurirea pe care au exercitat-o, in cinda infringerii lor ca evenimente.
Dezvoltarea prin revolutie, gindea Bilcescu, isi pistreazd actualitatea si
pentru perioada urméitoare a procesului istoric roménesec. In ordine de
prioritate logica acestui proces punea pe prim plan unitatea si libertatea
.nationald. Deci o revolutie cu continut national pentru ca apoi si se
infiptuiascd si transformirile de ordin social, politic gi economic — revo-
lutia democraticid §i sociald. ,,Revolutia viitoare — scria Bilcescu — nu
se mai poate mirgeni a voi ca roméanii si fie liberi, egali, proprietari de
pimint i capital si frati asociati la fapta unui progres comun. ¥a nu se
va mirgini a cere libertatea dinlduntru, care e peste putinti a dobindi
fard libertatea din afari, libertatea de sub dominarea streind, ci va cere
unitatea si libertatea nationald’ 7...

Dacd infiptuirea unitdfii si independentei nu se va face printr-o
insurectie, asa cum reiese din conceptia lni Bélcescu asupra rolului si
functiei revolutiei si a ,,mersului” acesteia, previziunea sa se va confirma
in ordinea succesiunii evenimentelor si in perceperea relevantei pe care
momentul national il avea in istoria modernd a Romdaniei. Unitatea si
independenta nu s-au infiptuit in contextul unei revolutii, insé ca acte
nationale isi pistreazd intactd semnificatia si importanta, avind o valoare
intrinsec#, dincolo de procesul concret al realizarii lor. Cu alle cuvinte,
calea pe care s-aw realizat nu impieteazd asupra esentei lor ca impliniri
nationale. :

S observém insd cum se implicé in constituirea Roméniei moderne
§i ce interferente putem desprinde intre aceste infiptuiri si caracteristicile
civilizatiei romane din aceastii epoci.

O insemnitate deosebitd pentru evidentierea interferentelor o are
Unirea din 1859 si constituirea statului national modern.

Putem distinge multiple perspective de aproximare a problemei,
fiecare avind semnificatia si valoarea sa. Intr-un plan de ordin general
observim c& atmosfera de elan romantic care a prezidat evenimentele de
la 1848 este proprie si migcérii pentru unire. In mare parte oamenii revolu-
tiei de la 1848 sint §i oamenii Unirii. Mijcarea pentru Unire a fost ph-
trunsé de suflu popular ; ea nu s-a ficut ,,de jos” (sintagmi folositd de Marx
pentru analiza situatiei din Germania) dar masele au fost un factor activ
de sprijin efectiv al infdptuirii unirii. Astizi literatura noastrd de speciali-
tate a pus stiruitor in lumind acest aspect 8. In toatid perioada miscirii
pentru unire au existat puternice curente de adeziune intre mase gi Partida
Nationald, iar in timpul alegerii de la Buguresti din 24 ianuarie 1859 a
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lui Alexandru Ioan Cuza ordsenii si tdranii au fost factorul de presiune care
a dat dublei alegeri o elocventii confirmare populari. Hrdniti de ideea
libertditii ® si a dreptitii, fiind nationald nu numai prin continutul obiec-
tivului infiptuit, dar $i prin mobilizarea nagionaldt in sprijinul ei, Unirea
a creat o ambiantd favorabild perceperii in noi termeni a problemeclor
societdtii §i a constructiei statului nafional.

Deliberiirile Puterilor europene in jurnl Unirii si elaborarea actelor
normative vizind statutul international al ,,Principatelor Unite”, casi
organizarea lor internd, reflectau, in felul lor, procesul de emancipare a
societiitii roménesti. In raport cu Regulamentul Organic, Conventia de
1a Paris din 1858 ecreeazi nu numai o conditie noui a romanilor in raportu-
rile internationale, dar traseazi si un cadru mai larg de organizare si de
dezvoltare a societitii 1%

Esentialii a fost insd viziunea romanilor insisi asupra dezvoltirii
societiitii pentru cit ei au fost in fapt arhitectii propriei constructii poli-
tice-institusionale. Or, oamenii epocii i3i dedici eforturile si se consacri
unirii ecu sentimentul puternic si viu al innoirii. Aceasta era starea de spirit
care dowmind miscarea pentru unire. Unirea trebuia si produci ,,tot binele
ce se asteapld si imlduntru si in afard” ¥, si deschidid orizonturi largi
socialului. Acest mod de a concepe Unirca a avut cel mai avizat interpret
in persoana lui Mihail Kogilniceanu. Discursul siu la alegerea lui Alexan-
dru Joan Cuza in Moldova este caracteristic : ,,Alegindu-ie pe tine domn
in tara noastri — sublinia Kogilniceanu cu acest prilej — noi am voit
s ardtim lumii ceea ce toatd lumea doreste : la legi noud, om nou...
Fii dar omul epocii” 12.Prin chiar infiptuirea ei, Unirea continea impulsuri
necesare pentru transformiri ulterioare, fiindeii ea insemna inidlfarea spi-
ritului national care-si trimitea sevele creatoave in toate nervurile socie-
titii. Intr-o brosuri din epoca Unirii, ideea e surprinsi cu claritate :
,,Unirea e singura unealtd materiali i morala de a infiinfa imbunitati-
rile cerute in starca in care ne aflim ; ciei, spre a face aceste imbunatitiri,
trebuie si schimbim niravurile i deprinderile cele invechite si sii dezri-
dicinim prejudecitile inversunate. Dar a uita apucdturile trecutului nu
se poate fird un puternic salt al sufletelor citre un viitor mai fericit, fira
desteptarea tuturor puterilor de viati ale ncamului. Ca s& vindecim trupul
societdtii noastre se cere si desteptim in el simtirea vietii nationale. Cum
putem si facemn aceasta altrmintrelea decit wnind midularele sale des-
pirtite 27713,

Ideea stribate ca un curent viu publicistica vremii. Ea dobindeste
o rezonanti deosebiti in dezbaterile Adunfrilor ad-hoc ale Principatelor
(1857) care inscriu un moment de referintd in gindirea romaneasci asupra
natiunii. In cuvintirile citorva deputati, dar mai ales ale lui Grigore
Toranu (in Muntenia) gi Mihail Kogilniceanu (in Moldova) intilnim con-
siderafii interesante asupra raportului libertate —nagiune, cu sublinierea
valorii primordiale a libertitii nationale; de aci, natiunea ca temei de
edificare a celorlalte libertiiti i a ,,fericirii dinliuntru”, iar ca element
adecvat situafiei in care avea loc dezbaterca, cvidenticrea aspectului
politic, a rolului statului in afirmarea natiunii. ,,Toate popoarele ce au
crezut ci pot avea libertdtfi din intru firé de nationalitate, s-au ingelat —
declara Ioranu — ... Nationalitatea nu este numai binele prea inalt al
unui popor, ci si izvorul nesecabil al fericirii din intru... 14,
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Subliniind istoricitatea natiunii Kogilniceanu vedea in inliturarea
fardmitdrii §i in unitate cheziiyia implinirii sale. ,,Natiunea este o crea-
tie a lumii moderne” 15 releva cu acut simp istoric Kogidlniceanu. Parti-
cularismele au grevat viaja nationald a unor popoare; in Italia, de pildi,
via{a municipald a indibusit-o pe cea nationali. A clidi o natiune sub aspect
politic inseamni a-i reda unitatea: ,,... natia s-a ficut i se face numai
acolo unde este unitate 16.

*

Investind viata nafionali cu puteri innoitoare si manifestind o vie
constiintd a faptului cd Unirea trebuia sii marcheze un punct de hotar in
istorie, oamenii epocii s-au situat din principiu pe terenul misedrii pentru
prefacerea societdatii. Un nou slat atrigea dupid sine un model nou de
societate, o civilizatie noud. Aceasta rezultéi limpede din luerdrile Adunari-
lor ad-hoc, care au o semnificatie speciald in descifrarea raportului stat
national — civilizatie moderni. Este si motivul pentru care vom stirui
in cele ce wmeazi asupra momentului respectiv.

Adunidrile ad-hoc reprezinii o verigii centralii in procesul misecdrii
pentru unire ; ele nu numai cd exprimsi la nivel de reprezentanti nationalil
dezideratul unirii; sint chemale si contureze imaginea noului stat, si
traseze reperele sale de bazi.

Se cunoaste destul de bine si s-a scris relativ mull despre conditia
specificd a Adunirilor ad-hoe. Nu sint organe deliberative, ci nuinai con-
sultative. Nu discutd asupra unei realitdti, ¢i 1i anticipeazi cadrul general
de existentd ; nu pot, in consecintd, sd-i prescrie norme conerete de func-
tionare si organizare de vreme ce aceasta {ine de competenta noulni orga-
nism politic statal, o datd format. Cu alit mai importanti este latura de
principin a activitdtii lor, modalitatea in eare viid problemele de bazi ale
statului ¢i societiitii in viitoarea etapii de dezvoltare, in care definesc,
asa cum se pronunta printul Bibescu in Adunarea Munteniei, ,,temeiu-
rile de cipetenie pe care s-ar putea ridica edificiul nostru social’’ 7. Luerd-
rile Adunirilor aveau o dubld semnificatie — internd si internafionali —
deoarece se conectau direct, prin circumstantele nemijlocite in care au
fost convocate, la preocupdiile Puterilor europene in jurul prohlemelor
uirii, deoarece era vorba de intrarea in concertul european a unui organism
politic-statal innoit al roménilor si semnalul cel mai deslusit al felului in
care il concep si si-1 reprezintd factorii politici interni de rispundere. Prin
lucriirile Adunirilor — releva la Bucuresti un deputat — ,,Rominia se
aratd in lumind europeani’” !#; inaintea lumii se infi{ijeazi natiunea romi-
ni formulindu-si punctele principale ale crezului siu politic.

Punctele prioritare asupra cirora urmau si se pronunie Adunirile
vizau, in consecintfi, forma constituirii statului national modern romin
§i statutul sdu international. Ambele aspecte se giiseau in strinsd conexiune
caci cadrul de organizare a noului stat implici nu numai elementele sale
constitutive interne, ci si modul in care se insereazd in_,,ordinea euro-
peand’. Discujia se focalizeazd in jurul acestor aspecte. In Muntenia ea
epuizeazii, aproape, ordinea de zi. In Moldova detine o mare pondere,
dar atit in plen, cit si in comnitetele claselor de deputati se elaboreazi gi
se dezbat de asemenea propuneri, proiecte si motiuni care implics un cerc
mult mai larg de probleme ale organizérii politice, institu{ionale si sociale 19,
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»,Platforma unirii’’ ave practic acelagi confinut in hotiririle ambelor
Aduniri, formulat in patru puncte in Tara Roméineasci si in cinci puncte in
Moldova. Iati cum apar in propunerea din 7 octombrie 1857 ficutd Adu-
nérii de 1a Iasi de Mihail Kogilniceanu in numele unui grup de deputati:

»1 Respectarea drepturilor Principatelor si indeosebi a autonomiei
lor, in cuprinderea vechilor lor Capitulatii incheiate cu Inalta Poartd in
anii 1393, 1460, 1541 si 1634.

2 Unirea Principatelor sub un singur stat cu numele de Rominia,

3 Print striiin cu mostenirea tronului ales dintr-o dinastie domni-
toare de ale Europei si a cédrui mostenitori si fie crescuti in religia tirii.

4 Neutralitatea pamintului Principatelor.

5 Puterea legiuitoare incredintati unci obstesti Aduniri in care
si fie reprezentate toate interesele natiei’ 2.

In doui pirti ale aceleiasi Patrii se dezbitea in fapt acelasi lueru.
Oamenii Adunirilor aveau sentimentul riscrucii. Plutea in discutii si in
propuneri un aer de solemnitate. Pentru o societate putin obisnuitd cu
procese verbale si protocoale, cu publicitatea dezbaterilor, Adunérile
probeazi o acomodare remarcabili la regulile vietii parlamentare moderne.
Fiinded cele doudl Aduniiri erau realmente niste Camere extraordinare
abordind probleme de cipatii ale natiunii.

A preocupat foarte mult dorinta de a sublinia autonomia deplini a
Principatelor, chezisuitii de vechi tratate cu Poarta Otomani. S-a subli-
niat, in consecintd, traditia istorici, realitatea de fapt a lucrurilor si s-au
evocat Capitulatiile, documente ipotetice pe care nu numai rominii, dar
si reprezentanfii Puterilor, inclusiv cei ai Portii Oltomane, le admitean.
Statul nou trebuia sii-§i aibid viata proprie deplind §i aceasta era cea mai
puternicd aspiratie pe care o degaji cele patru (sau cinei) ,,mari puncte’.

Ca semn al stahilititii, al inlituririi disputelor partizane si al intsi-
ririi, intr-un fel, a legiturilor cu lumea europeani, deputatii insistau
asupra principelui strdin. A sustinut ideea, intr-o pledoarie pateticd si
fostul domnitor muntean, Barbu Stirbei, spre a se pune, probabil, in
afara binuielilor de veleildti la domnie.

Dincolo insd de fluidul national care ficea un singur corp din cele
douii Aduniri, distingem atitudini diferite, semnale comportamentale
diferite, perceperi diferite ale situatiilor, §i chiar directii distincte de rezol-
vare a_problemelor.

»Intimpinarea’ logofitului Alecu Bals, ,,proprietar a 80 mii filei
in Moldova', impotriva unirii a fost doar destinati si poarte stigmatul
istoriei §i si releve darul oratoric si puternica personalitate a lui Mihail
Kogilniceanu ca promotor al TUnirii’’ 2.

Totusi, spune ceva faptul cd unul dintre cei mai mari stdpini de
mosii, $i un prelat, episcopul de Roman Nectarie Sotiriopoleos Hermeziu
au rdmas opaci la cauza unirii *2. Singurii din 185 de deputati, citi aveau
cele dou&di Adunéri 23!

Asupra formei pe care urma s-o capete cadrul politic-statal se pro-
fileazil insid reprezentiri §i atitudini diferite. O parte a deputatilor pledeazi
pentru concentrarea puterii legislative in mina Adunirii deputatilor, deci
pentru prerogative limitate acordate regelui; alti deputati se pronunta
insd pentru o putere executivi de mind forte,cu un monarh care si facé
aproape iluzorie activitatea parlamentari, dispunind nu numai de ini-
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tiativi in materie legislativi, dar putind si decidd soarta legilor adoptate
de parlament. Pind la urmi s-a cizut de acord asupra unor largi prerogative
acordate domnitorului, dar putind si respingd o singurd datd o lege depusi
spre sanctionare sefului statului (veto suspensiv). Dacd dupd alegerea unei
noi Camere se ajungea la acelagi rezultat, legea intra in vigoare, indife-
rent de pozifia monarhului.

Mai semnificative au fost delimitérile care vizau de fapt viitorul cadru
electoral. Cum am amintit, in propunerea Adunirii Ad-hoc a Moldovei se
stipula : ,,Putere leginitoare incredintat® unei obstesti Aduniri in care sé
Jie reprezentate toate interesele naiei” (subl. ns.). Din rindurile deputatilor
alesi in clasa micilor proprietari $i a ordsenilor s-au ridicat voci care au
sugerat un acces mai larg al tuturor categoriilor de locuitori la exercitiul
electoral, deci o Adunare mai reprezentativi. Simful de casti al depu-
tatilor reprezentind clerul $i marea proprietate reactioneazd téios. Ase-
menea propuneri, precum $i cele care vizau acordarea de drepturi politice
locuitorilor eteredoxi, sustineau ei, ar duce spre votul universal §i spre
alte ,erezii comuniste” 22. Nu este atacat insd principiul reprezentarii
sybuturor intereselor natiei” in viitoarea Adunare, §i in acest context se
evocd precedentele istorice, idealizindu-se vidit realitatea Adunirilor
obgtesti din perioada regulamentard. Nevoia modelelor justifica inter-
pretiri dilatate.

in Tara Romineasci problema reprezentirii in viitoarea Adunare,
a principiului insusi de reprezentare, di nastere la cea mai importanti con-
fruntare, in plan politic, intre exponentii tdrdnimii §i ai claselor privilegiate.
Aci programul unionist a fost prezentat de C. A. Rosetti care a influentat,
probabil, redactarea punctului patru. El era formulat astfel: ,,Guvern
constitutional reprezentativ §i, dupd datinele cele mai vechi ale tarii,o
singurd Adunare obgteascd, care va fi intoecmitd pe o bazd electorali in-
destul de largd, incit s34 reprezinte interesele generale ale populatiei
roméane’’ .

Sintagma : va fi intocmitd pe o bazd electorald in destul de largd era de
naturd si pund in gardid elementele conservatoare din rindurile deputa-
tilor. Christian Tell, fost membru al Locotenentei domnesti la 1848, pare
vidit incomodat de formula : ,,pe baze largi care si reprezinte interesele
generale”’. Nu sterge ea cumva deosebirea intereselor de clasi ? Gh. Bibescu
observa si el cd ,,isi rezervd dreptul a vorbi asupra punctului al 4 -lea” 26,

Controversa in jurul formuldrii punctului patru dobindeste insd o
dimensiune noud prin amendamentul propus de deputatul tiranilor,
Gh. Lupescu. Acesta pledeazd, in fond, pentru integrarea {drdnimii in viata
politicd, prin reprezentarea ei in noua Adunare §i prin crearea cadrului le-
gislativ adecvat ca ea si-5i promoveze interesele. Considerendele amenda-
mentului sdu sint revelatoare: in trecut, sustinea el pe aceeasi bazd a
ypmodelului istoric”, 7’toti roménii, de orice stare, aveau aceleasi drepturi
deopotriva inaintea térii’’ 2. Cu timpul, ,,sdtenii, care sint partea cea mai
numeroasi a acestei tdri, n-au mai fost chemati in obgteasca Adunare” 28,
Rezultatul n-a intirziat si se arate : peste tard au venit mari riutiti, sitenii
§1 mestesugarii rdminind ,,fird drept si fii vitregi in casa périnteascd”.
Din pricina necunoagterii, motiva strdveziu Lupescu doar din considerente
tactice, boierii ,,au ficut legi impoviritoare noud care au adus mari §i
multe nenorociri tarii” ®, Pe capul t{dranilor au curs dijme §i angarale de
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tot felul, s-a ajuns la ridzmerite gi la fuga sitenilor. De aceea, sprea se sta-
tornici cum se cuvin lucrurile in tard ,,trebuie multumite toate starile gi
aceste stiri niciodatd nu vor fi multumite de nu-si vor trimite alegi in ob-
gteasca Adunare” %, In concluzie, Lupescu propunea ca punctul pairu al
Raportului citre Comisia europeand si fie formulat astfel: ,,Un guvern
constitutional, cu o singurd Adunare obsteascd largd, alcdtuitd de infiti-
satori luati din toate stirile de oameni ai tarii, care sd aib# dreptul s&
infitiseze pisurile si trebuintele a tot norodului roméan’ 3.

Atit expunerea de motive, cit si formularea expresd a punctului
patru in ,,varianta Lupescu’ au o semnificatie exceptionali de ordin politic.
in lumina lor tdrinimea trebuia s3 joace un rol politic adecvat in noul
cadru constitutional al statului romdin, si devind factor activ al vielii po-
litice, sd-§i poatd sustine interesele. Amendamentul conexeazd aspectul
politic cu cel social, imbundtitirea situatiei tdrdnimii fiind dependents
organic de prezenta ei in viata politicd, in forurile reprezentative ale térii.

Asupra cadrului politic al viitorului organism statal se contureazi
astfel, in Adunarea dela Bucuresti, trei tendinte : una, si-i spunem conven-
tional de facturd, conservatoare, care acceptd prinecipiul modemn al repre-
zentdrii, dar foarte restrins; o alta de facturd liberal-radicald vizind o
deschidere mai largd a bazei electorale si a reprezentirii in viitoarea Adu-
nare; in sfirsit, pozitia de facturi democrat-tirineascd, exprimatd de
Lupescu, tinzind in fond s& transforme t#ridnimea intr-un factor real al
vietii politice, iar prezenta ei in parlament si fie o garantie a apiririi si
promovirii intereselor de ordin economic si social ale tdranilor.

Oricite diferente ar prezenta, intre primele doui tendinte nu existau
deosebiri organice ; disputele se duceau in jurul gradului i misurii reformei
politice-institutionale. Cea de g treia tendinti pleda insd pentru o altd direc-
fie a cadrulut vietii parlamentare. Considerentele ei izvorau din viziunea unei
innoiri structurale a acestui cadru (desi apela la modelele trecutului!) de
naturd sd integreze idridnimea ca pe o componentd importantd, ceea ce
insemna redimensionarea insdsi a ideii democratice in mecanismele vietii
politice.

In orizontul evolutiei politice din Rom4nia o §i numim tendinta demo-
crat-firineasca.

pAmendamentul Lupescu” nu e singurul care exprimi nizuinta de
factor politic a térinimii. I se adaugd intimpinarea lui Tinase Constantin
din 7 decembrie 1857. Documentul e revelator pentru starea de spirit a
tardnimii, pentru judecata i felul ei de a simti. Patrunsi de binele tirii si
de ,sfintele drepturi strimosesti’” — aratd petitia — deputatii téranilor
au fost intr-un glas cu Adunarea in infitisarea programului unionist, a
obiectivelor nationale. Nu pot insd uita de conditia lor reald. Ca §i 1la 1848
in Comisia proprietitii, {dranii sint gata sé fie ,,frati” ai aceleiasi patrii cu
cei din straturile de sus ale societitii, dar inteleg fritia si intru libertate.
Or, ei se vid Impresurati de nevoi, lipsuri §i nedreptiti de tot felul. ,,... Cu
adincd durere —se arita in intimpinare —vedem cé cu cit tara se imbuniti-
teste prin munca §i sudoarea noastré, cu atit soarta noastrd, a tdranilor, se face
mai amard §i mai denesuferit” 32, Ei asociazd starea tiriicu greutitile gi
apisarea pe care o induri. Politicul nu poate fi despirtit, in reprezentarea tira~
nilor, de social ; in propdgirea politici toarnd, prin urmare, giun continut social,

2 —c. 2761
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tinzind spre o intocmire care vizeazdi emanciparea lor autentici. ,, ... noi
roménii firani plugari — subliniazi documentul — am suferit §i suferim
mai dureros de greutatea legilor §i agezdmintelor ce sint astiizi in tara
noastré?” 33,

Implicit tdranii tind spre o noud conditie in societate, ingemdnind
social-economicul §i politicul intr-un tot. Iatd de fapt esenta intimpindrii
lui Tinase Constantin. O astfel de schimbare presupune, bineinteles, pre-
zenta tdrdnimii la statornicirea noii organiziri a societitii. Anticipind asupra
desfiagurdrilor ulterioareale vietii politice §i presimtindu-si parci destinul,
tiranil fac o remarcabili declaratie de credints :

»C8& noi ruménii, {drani plugari, ca partea cea mai insemnati a unei
{dri autonome, avem dreptul netigiduit de-a lua parte la viitoarele aduniri,
care vor face Constitutia tarii si legiuirile din niuntru ;

C4 noi ruméinii farani, prin urmare, ne pistrim dreptul ca in Adunarea
ce va face legile din nfuntru tirii si ddm de fati toate greutitile la care
legile acum in fiintd ne-au impilat §i si ardtdm indreptérile ce trebuie s3
se fac# ca sd fie fericire si pace adeviratd intr-aceastd tard si;

Ca dacé locul nostru al roménilor tirani plugari ne-ar fi répit din Adunérile
viitoare, noi, printr-aceasta protestiim dinainte §i facem cunoscut de astfizi
cé orice legi s-ar face fir de noi, vor fi privite de tard ca nedrepte si impi-
latoare si nu vor fi primite de noi decit impuse cu sila ca §i Regulamentul

Organic’ 34,
Pronunciamentul tirinesc este memorabil; descifrim aci si un puternic
sentiment de corp — ,,noi ruménii {irani”’ ; — si intrepiitrunderea socialului

cu politicul, §i nizninta de a se emancipa social §i politic intr-o modalitate
in care si-s5i sustiné si si-si apere cu adevirat interesele. Tédranii tindeau,
in fond, spre un alt tip de prefacere si dezvoltare a tirii; acesta este sensul
profund al declaratiei lor.

Pin& acum literatura de specialitate a examinat in principal lucririle
Adunirilor Ad-hoc din perspectiva a dou# orientiiri care s-an manifestat in
cadrul lor : una de dreapta, polarizind mai ales elementele conservatoare,
dar si pe cele moderat-liberale, si alta de stinga —care ralia pe liberalii
radicali, elementele liberale de stmga i, bineinteles, gruparea ,,obstimii
plugiresti’’, cum isi spuneau deputatii tirani. Sigur, evantaiul policrom al
Adunérii era mai complex. Nu este cazul 84 ne oprim aici 1a nuantele sale
sila atitudinile colective sau individuale care s-au manifestat. Cerce-
tiri de specialitate au ficut-o cu minutia cuveniti 35.

Ceea ce vrem sd aducem nou in discutie este faptul ci divergentele
intre ,,dreapta’’ si ,,stinga”, (si cu atit mai mult cele intermediare ,,dreptei”’
si ,,stingii’’) oricit de insemnate ar fi fost, nu erau organice, nu se puriaw
in jurul a doud modele evolutive, ci doar asupra unuia. Este drept ¢ in spa-
tiul acestui model dlferenigele erau sensibile. Aceasta rezultd elocvent
atit din pozitiile adoptate, cit si din fluiditatea gi convergenta atitudinilor
in momente cheie ale lucrérilor Adunérii.

Propunerile ficute in numele téranilor tind, insd, spre alt model evo-
Iutiv §i in aceasta constd semnificatia lor principiald. Ele au aceeasi valoare,
pe plan politic, ca propunerea deputatilor pontasi in Adunarea ad-hoc a
Moldovei pe plan social-economic. Asupra semnificatiei lor, inraport cu
caracteristicile civilizatiei romAne moderne, vom mai reveni.
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S amintim deocamdatéd faptul ci initial liberalii radicali din Adu-
narea Munteniei au primit cu interes ,,propunerea Lupescu’’, dar s-au raliat
imediat majoritétii, probabil nu numai pentru ci accasta g respins-o vio-
lent, ci §i pentru ci i-au descifrat incompatibilitatea cu conceptia lor
politica 36,

Observim dealtfel situatia de loc simpld a liberal-radicalilor in
Adunarea Ad-hoc a Munteniei. Ei o domin in etapa votdrii pragramului
unjonist §i a dezbaterii actului dezvoltdtor al acestui program. Maj departe
se profileazd insd tendinte divergente in problemecle de organizare interni
pe care cautd sd le evite atit dreapta conservatoare, cit si cei care gravitau
spre stinga Adunirii. Este caracteristic faptul ci, indiferent de orientarea
pe care o exprimau, aproape toti participantii la discutii invocau inadec-
varea Adunirii si a momentului la dezbaterea meniti si statueze bazele
organizirii interne a Principatelor. Chiar daci era vorba doar de afirmarea
unor prinecipii, odatd ce ar fi fost aduse in fata Puterilor europene si a foru-
rilor instituite de ele, declarau vorbitorii, ar fi insemnat ca aliiisi decid
intr-o chestiune de ordine interns 37.

Dincolo de apirarea dreptului la autonomie, care isi avea, desigur,
insemnitatea cuvenitd in circumstantele dale, existau insd considerente
tactice politice care indemnau la retinere pe exponentii diferitelor ten-
dinte din Adunarea ad-hoc bucuregteand. Cum am mentionat, ar fi excesiv
s& se vorbeascd de o ,,dreaptd’’ si o ,,stingd’’ omogene, care polarizan ten-
dintele din Adunare. Pe lingd conservatori si liberali-radicali, cercetitorii
disting o tendintd moderatd de nuanti conservatoare, o alta liberali, osci-
lind spre stinga, si nici liberal-radicalii, gruparea cea mai omogend, nu
era nediferentiatd. Gheorghe Magheru observa cu dreptate cé este excesiv
84 se vorbeascd de divizarea Adunirii in ,,colori bine hotirite, una care
vrea progresul, alta care vrea conservarea’’ 3. Nu e mai putin adevirat
¢ o dezbatere asupra principiilor de organizare constitutionald ar i dezvi-
lujt diferente mari de pozitii, ar fi dat nastere la divergente transante.
Prezentind Actul dezvoltdtor al votului asupra programului unionist,
Dimitrie Britianu vorbea de ,,starea de anxietate in care se afld spiritele”’
si releva ci dacd s-ar pasi la dezbaterea problemelor relative la ,,reorgani-
zarea politicd”’ a societdtii am zgindiri chestiuni delicate, am atinge inte-
rese opuse, fird a le putea da multumire’’ 39,

Si aga episoade secundare au dat nastere la reactii contradictorii,
lar problema prorogdrii sau inchiderii Adunirii, prima solutie sustinuta de
liberalii radicali, a doua de cei care se pronuntau pentru ,,moderatie’”
§i ,,prudentd’ a insemnat de fapt o misurare a fortelor #. Important nu
este faptul cd in cazul dat au obtinut cistig de cauzd conservatorii; esen-
tiald e imprejurarea ci ei reprezentau clasa cea mai puternicd social si
economic din societate, pozitia lor fiind organic legatd de interesele marii
proprietiti, pe cind liberalii radicali nu reprezentau in chip special intere-
sele vreunei grupiri bine definite. Ei erau atasati unor principii §i valori
politice moderne, insd nu imbritisau hotérit nici ideea unor ample reforme
cu caracter social-economiec, nici nu aveau inapoia lor o ,,clasd de mijloc”
Pe care si se poatd sprijini.

Teza ci burghezia s-ar fi aflat in preajma Unirii intr-un proces cres-
cind de forte trebuie amendata 4. Nici ,,clasa’ micii proprietdti, nici a
ordgenilor proprictari de case (Adunirile erau impértite pe cinci clase de
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alegiitori) nu aveau propriu-zis o fizionomie burghezi, o mentalitate i un
mod de a-3i gindi interesele in consecinti.

Ca structursi Adunérile din 1857 ardtau astfel : 753 de mari proprie-
tari au ales 62 de deputati, 8211 ,,mici proprietari’”’ — 31 de deputati;
2896 de oriiseni — 42 de deputati §i 219.777 térani — 32 de deputati 2.
Aparent marea proprietate era in minoritate. In realitate, deputatii ori-
geni erau in buni mésurd tot stipini de pimint si destui dintre , micii
proprietari’” aveau o mentalitate agrariani fiind vorba doar de diferente de
venit funciar. In marginea acestei situatii si intr-o ordine de idei mai gene-
rald sint revelatoare consideratiile lui Kogélniceanu asupra ,,compunerii
societidtii noastre” : ,,Care sint elementele din care aceastd societate e
formati’’ 4*? — se adresa Kogilniceanu Adunirii ad-hoe din Modova la
12 noiembrie 1857. ,,De o parte vedem boteri mari si mici, proprietari,
neproprietari, functionari inal{i sau de jos, cum vroiti, insd tot boiers.
De altd parte vedem lucritori de pimint, fie riizesi, fie pontagi, insd numai
lucrdtors de pamint. Dond clase fatd in fati. Legitura cea mai nationald,
cea mai puternici, singura care poate intemeia echilibrul §i a opri antago-
nismul, starea de mijloc...lipseste desivirgit, mai ales in Moldova’ 4.
Evocind situatia Adunirii de la Iasi (care nu era diferitd in esentd de cea
din Bucuresti) Kogélniceanu aréta : ,,Luati seama, domnilor, cd legea elec-
torald, in puterea cireia am fost convocati, da tirgurilor dreptul de a
trimite douilizeci de deputati tirgoveti, adicd in spiritul legislatorului re-
prezentanti ai stérii de mijloc. Ei bine, noi in toati Adunarea avem un
singur negutitor, deputatul de Foesani si patrn medici, carii §i acestia sint
boieri’” ! %, Asadar, liberalii radicali in Muntenia (sau cei democrati in
Moldova) nu erau exponentii unor interese burgheze, organic delimitate
de cele ale restului claselor dominante. Ei puteau si domine situatia poli-
ticd in mdisura in care includeau in structura actfiunii §i practicii
lor politice si interesele marii proprietiti. Altfel spus, spatiul de joc spre
stinga al liberalilor era limitat de cordonul de interese ale marii proprie-
téiti funciare cu care ei nu rupseserd, de slibiciunea obiectivid a burgheziei
nationale, de faptul cd n-au dat curs in politica lor revendicérilor populare,
care la noi se identificau cu rezolvarea larg democratici a problemei
agrare.

Altfel, exponentii grupirii liberal-radicale subliniazi atasamentul
lor la valorile civilizatiei moderne, se folosesc de prilejul dezbaterilor din
Adunarea ad-hoc pentru a exprima nevoia unor prefaceri largi in organismul
social-economic al patriei reunite. ,,Roménii n-au zis niciodats ci nu voiese
s piseascd in reformele din intrn — spunea Ioranu in cuvintarez amin-
titd ; n-au zis niciodatd ci nu voiesc si-si dea legi demne de a se pune
tara pe o cale de progres gi civilizare ; n-au zis niciodaté c¢i voiesc si men-
tind regulamentele in fiinté, pe care le socotese cé nu sint in stare ale asi-
gura linistea §i fericirea publicd. Din contra, poporul romin doregte s
iasd cu un minut mai inainte din starea in care se afli’ 4,

C. A. Kretzulescu vroia si i se dea tdrii ,,0 organizare care 84 cuprin-
di intr-insa principii de vitalitate 47, iar Dimitrie Britianu vedea in Romi-
nia viitoare ,,0 piramida care s3 fie forul civilizatiei occidentale in Orient’? 48,

Constiinta innoirii transpare gi in alte interventii ale deputatilor
liberali radicali. Intre spiritul cuvintirilor lor si al elementelor conserva-
toare existd o netd deosebire : convenind asupra nedezbaterii, pentru mo-
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moment, a problemelor de organizare interni unii accentuau necesitatea
si actualitatea transformirilor, allii ar fi dorit sii claseze problemele in
numele ,,prudentei’” si ,,moderatiei”.

Cistigul cel mai mare al laturii stingi a Adunirii bucuregtene a fost
mentiunea de la punctul patru al Programului unionist ¢ii Adunarea ob-
steascd ,,va fi intoemitd pe o bazi eleciorali indestul de largi ineit si repre-
zinte interesele generale ale populatiei roméne’ . Programul a fost pre-
zentat de C. A. Rosetti, acelasi Rosetti care a militat in intreaga perioads
ulterioari pentru lirgirea bazei electorale a parlamentului romén,pentru
ca in 1884 sid ajungi la o rupturi definitivd cu majoritatea liberalii pe
chestiunea sistemului electoral sila despirtirea, in plan politie, de priete-
nul siu de o viatd I. C. Britianu.

Observam, asadar, ci si in legdturi cu principiile unirii insesi,
singurele dezbitute in Adunarea Ad-hoc de la Bucuresti, s-au conturat
tendinte si pozitii diferite. Deosebirea de esentii fati de restul Adunirii
transpare, cum am subliniat, din propunerile deputatilor {iirani. Asupra
semnificatiei ei nu mai revenim.

Intre timp Adunarea ad-hoc a Moldovei a ridicat spre dezbatere o
serie de probleme complementare Programului unionist. Atit restul ches-
tiunilor luate in discutie (18 dintre ele au fost cocotite de interes general) 50
cit i principiile exprimate in cursul dezbaterilor sint interesante in sine,
sint importante prin faptul e multe dintre ele au devenit ulterior norme
constitutionale, sint semnificative pentru tipul de societate, deci si de
civilizatie pe care fruntagii politici ai timpului intelegeau s-o edifice.

Mihai Eminescu a invocat adesea aceste dczbateri dorind s& subli-
nieze deschiderea boierimii conservatoare spre principiile moderne de
civilizatie si de organizare statalii pornind de la componenta politicd si
sociald a Adunirii, raportor al comisiei insiircinate si defineased ,,sirul de
chestii generale’’ ce trebuiau luate in consideratie fiind Manalache Costache
Epureanu. Adunarea ieseani — nota Eminescu — nu numira ,,rosii”
in rindurile ei (aluzie la liberalii radicali din Muntenia — n.n.) si cu toate
acestea ea a adoptat principiile care ,,au devenit programul intregii dez-
voltiri a statului romin’’. Poetul citise cu atentie Buletinul Adunirii si
rezuma exact propunerile votate in diferite sedinte. La 29 octombrie,
scria Eminescu, s-au votat urméitoarele principii: ,,Privilegiile de clasi
vor fi desfiintate in Roméinia; egalitatea tuturor rominilor inaintea
legii ; agezarea dreaptd si generald a contributiilor dupi puterea gi averea
fieciiruia, firi deosebire ; supunerea tuturor la conscriptia militard;
accesibilitatea pentru toti romanii la functiile statului’ 5. La 31 octombrie,
Adunarea arita ci ,,primegte ca principii fundamentale la reorganizarea
statului roméin’’ : respectarea domiciliului si a libertdtii individuale ;
supunerea fieciruia numai la judecitorii previzufi prin legis?; o altd
suitd de principii sint enuntate si votate la 6 noiembrie : ,,puterea exccu-
tivd gi legiuitoare si fie despirfite in Roménia ; supunerea striinilor din
Principatele Unite la jurisdictia tirii”. Au mai fost imbritigate succesiv
principii ca : ,,recunoasterea vechiului §i neprescriptibilului drept al
Principatelor Unite de a-si regula ele singure relatiile lor comerciale cu
alte state’’ ; inamovabilitatea judecatorilor ; deplina neatirnare a puterii
Jjudecétoregti de puterea administrativii; responsabilitatea minigtrilor
inaintea Aduniriigenerale? ete., ete.
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Dezbaterea si aprobarea principiilor de organizare.a statului §i socie-
tdtii roméanesti de cdtre Adunarea ad-hoc a Moldovei a fost, neindoios,
o victorie a spiritului modern. Mai putin diferentiate decit in Adunarea de
la Bucuresti, tendintele politice din Adunarea ieseani au putut gisi teren
de colaborare in jurul acestor principii. Sigur, s-au péstrat sensibile deose-
biri de pozitii, dar gruparea moderat conservatoare a fost captati de ideile
care pluteaun in atmosfera vremii. Prin votul dat asupra seriei de principii
constitutive ale functiondrii viitoare a societdtii romanegti fruntagii poli-
tici moldoveni se despirteau de fapt de structurile si institutiile vechiului
regim cliddit pe prevederile Regulamentului Organic. Era o dorintd de
renagtere nu numai nationald, dar §i politicd inslituiionali.

Aceasta §i invedereazd iradierea nationalului spre sfera sociali,
impulsiunea pe care renasterea nationald o di transformirii sociale.

Contactele elitei sociale si intelectnale romanesti cu Apusul european,
curentul pulernic de europenizare din deceniile patiu — gase ale veacului
trecut si, desigur, experienta revolutiei de la 1848 isi produseserd efectul.
Adunarea insfisi isi desfdsurase lucridrile stiind cd ,,Europa e cu ochii
pe noi”, ci se afld ,,in inima Europei”, in sensul ci alentia cercurilor poli-
tice europene era indreptatd spre cele dou# téiri, iar opinia publici era i ea
receptivi la cele petrecute in capitalele Principatelor. In Adunare adeptii
programului de modernizare — C. Hurmuzachi, C. Virnav, A. Panu,
V. Milinescu, D. Grigoriu, dar mai ales Mihail Kog#lniceanu, marea figurd
a momentului 1857 — au destiisurat o activitate energic si eficace ciutind
83 convingd, si infringd inertii si rezerve. Pentru Constantin Hurmuzachi
partida unirii trebuia sé fie partida progresului dorind ,,sd se in{roducd si
in tara noastrd toate reformele care sint in stare de a ne civiliza societatea
si a ne intemeia natia pe principiile dreptitii, egalititii inaintea legii si a
respectului proprietatii’” 5%, Iar Constantin Virnav lansa apelul : ,,sd spu-
nem c# tara noastréd vroieste, in unire cu Tara Munteneasci, sé fie un stat
de propisire’’ 35,

Personalitatea cea mai puternics a Adunirii a fost, cum am amintit,
Mihail Kogilniceanu ; ca §i la 1848 el a stiut sé-§i transpuni gindirea poli-
tica In principii de stat §i a avut o reprezentare clard a ideii de stat modern.
Enunturile sale denotéi coerenti, adincime de vederi, iar logica argumentirii
si arta de a pune inrelief o problem# definesc de pe acum pe unul din-
tre cei maiinsemnatioratori aiparlamentului romén din secolul al XIX-lea..
Inci la inceputul dezbaterilor Kogilniceanu defineste (statueazi)
modelul de societate devenit si imperativ al momentului: ,,Trebuie si
ardtim Europei — sustinea el — ¢4 voim s& fim o societate europeani,
tiind la toate conditiile societétii in cale de progres, la libertatea constiin-
tei, la egalitate inaintea legii, la respectul individului, al domiciliului si
proprietatii’? %6, , Principiile cele mari’”’ erau principiile care inspiraserd
edificarea societidtii apusene, la fel de dep#rtate, de statul despotic orien-
tal, dar §i de ,republica sociald’ %7, cum atrigea, semnificativ, atentia
Kogilniceanu. In judecitile sale edificarea nationalitiitii si innoirea socie-
tétii eran corelative ; mai mult, Kogilniceanu vede cumva opela de innoire
sociald ca un atribut al constructiei national-statale : ,,...noi sintem
adunati aicea spre a constituinu numai o sccietate, dar o nalionalitate’ 58,

Dezbaterea principiilor de organizare national-statald a pus in evi-
denti tendintele din Adunare. Infruntiri s-au iscat aproape in jurul tutu-
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ror problemelor ; pentru noul cadru politic-institutional o insemniitate
deosebitd o aveau mai ales abolirea privilegiilor, gradul de acces al locui-
torilor la exercitiul electoral si sfera de imputerniciri a executivului si
legislativului. Aci s-au §i purtat cele mai sustinute discutii. In ciuda com-
ponentei de 3/4 din boieri 5%, Adunarea a ciizut de acord cu 0 mare majori-
tate asupra abolirii privilegiilor de stiri §i clase. Era o victorie a vizlunii
moderne asupra trecutului, a cerintelor de europenizare, cum ardtau par-
ticipantii la dezbateri, pe care Kogilniceanu o rezuma, in felul siu, subli-
niind din nou legitura nationalului cu socialul : ,,Scopul intrunirii noastre
in Adunare a fost §4 intrdm ca clasi si iesim ca natie’ 0,

Cu nelinigte a fost primitd de ciitre unii deputati mentiunea din
propuneri ci Adunarea, in noul stat romén, ,,va fi compusi pe baze largi’’.
Nu se anticipa, in acest fel, replicau ei, legea electorali ? Spre a calma spi-
ritele au trebuit sii fie date asigurari din partea stingii ci nimeni in Adu-
nare nu-i ,,nici comunist, nici soecialist, . . . nimeni in Adunare nu este pen-
tru sufragiul universal’’ 6,

La fel, disputa in jurul raportului dintre puterea legislativi si cea
executivi a evidentiat cu claritate c¢i in timp ce elementele conservatoare
vroiau 0 guvernare forte, cu prerogative largi pentru domnitor, oponentii
lor ciutau si asigure puterii legiunitoare atributele orientirii efective a
vietii publice. Kogilniceanu biciuia for{a inertiel i indiritnicia cu care
unii dintre deputati se agitau de trecut. ,,... tot pasul inainte, toaté
reforma cerutd de trebuintele secolulul — ariita el in sedintele din 25
octombrie 1857 — este atacatd si de oamenii trecutului i de cei care
pretind a tine cirma progresului’ 62, Acesti oameni, continua el, ,,nu con-
sultéd decit interesele lor, decit patimile lor sau un interes de clopotniti’ €3,

Nutrind §i Kogélniceanu credinta ci oamenii vremii erau scindati
pe generatii i ci deosebirea de mentalitate creea ,,doud lumi” in sinul
aceleiagi clase, el adresa un patetic apel ,,céitre voi, partea tinfrid a boieri-
mii”. ,,Inteleg ca cei bitrini s& tie de Regulament ; el le aduce aminte de
timpul pe care fiecare om il iubegte, timpul junetii”’. Omenirea se dezvoltd
ins& sub imperiul legii progresului, fiecare generatie inseriindu-si in mersul
istoriei propria contribufie : ,,precum dumnealor si-au ficut legi dupi
placul lor §i an triit sub dinsele, dee-ne si noué voie s& facem gi noi legi
dupd placul §i trebuintele noastre. Perfectibilitatea este legea nu numai a
omului, dar si a omenirii. Regulamentul Organic a fost un progres in
1832 ; in 1857 el nu mai este decit o constitutie invechitd. S4 nu se impie-
dicim dar de strigitele oamecnilor trecutului gi sé& procedim cu curaj gi
energie la o organizatie potrivitd cu trebuintele actuale ale natiei si cu
ideile secolului” 4,

Apelul la constiinta morald si la datoria de a fi in pas cu secolul
pilea insd uneori in contact cu interesele de clasi sau cu prejudecatile
invechite. O reluctanti deosebité, bine concertatd de clericii din Adunare
a manifestat-o forumul iegsean fatd de acordarea de drepturi politice cres-
tinilor neortodocsi. Problema a dat posibilitate lui Kogilniceanu nu numai
sé-gi evidentieze elocventa, dar si probeze maturitatea gi lirgimea orizon-
tului séiu de vederi asupra edificirii noii societéiti. Cici dincolo de accesul
sau de refuzul de a da drepturi politice locuitorilor eterodoxi, in discutie
era modul ‘de a construl relatii de drept §i raporturi interumane, in plan
mai general era scenariul edificirii societdfii moderne roméanegti. Kogil-
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niceanu pleda pentru un grad eit mai mare de integrare a elementelor ei
componente, pentru eliminarea discriminérilor, pentru valorificarea tutu-
ror fortelor sale active, capabile de creatie, pentru o functionalitate cres-
cindd a organismului social. Votul negativ al Adunérii ilficea pe Kogil-
niceanu si mediteze asupra gradului de pregitire a fruntasilor politici
pentru reforme, desi ,,fara simteste ci lucrurile cum sint ele astéizi nu sint
bune ... Riul se simteste, dar vindecarea putini o cunosc’ ,

Activitatea Adundrii a fost totusi susfinutd si laborioaséi. Unele
principii de modernizare acceptate in 1857 aun mers chiar mai departe
decit cele statuate prin Constitutia din 1866. S-a respins, de pildi, ideea
Senatului, optindu-se pentru un parlament unicameral, s-a inscris princi-
piul reprezentirii in Adunarea a tuturor intereselor natiei si s-a pledat
pentru formarea acesteia pe baze largi, s-a admis ideea gencralizdrii si
obligativitdtii invatimintului primar %, a organizirii puterii armate inspi-
ratid de obiective nationale si patriotice : ,,in nici un caz ostile Principatelor
nu se vor intrebuinta decit in apirarea pimintului lor’ 7 etc.

Adunirile din 1857 au marcat, asadar, ,,momentul de principiu”
al modernizirii societdtii roméanesti, elaborindu-se temeiurile de functio-
nare ale acesteia.

Dar oricit de importante ar fi fost, prin ele insele, ele nu contfineau
modalitatea concretd a functionfirii; transpunerea in realitatea socialdl
depindea de fortele politice conducitoare, de interesele claselor dominante.
Or, aci a intervenit masiv componenta mosiereascid a structurilor sociale
si politice cu rol conducitor in viata societitii romanesti ; presiunea acestor
interese a dus la acele insuficienie organice ale procesului de modernizare,
la ruptura dintre forme §i continut, la dichtomia forme — fond, devenitd
temd de meditatie a tuturor curentelor de idei din Rominia in etapa post
unionista.

Si cit de puternic grevau intesesele de clasi asupra pozifiei mosie-
rilor a relevat-o cu prisosintd celebra propunere a deputatilor pontasi, care
viza restructurarea raporturilor agrare. Desi consemnul era si se discute
doar chestiuni generale, nelegate adicd de interesele speciale ale vreuneia
dintre clasele reprezentate in Adunare, firanii gi-au ficut auzit strigatul
vietil lor i nidzuinta din adincuri a eliberirii siimproprietiririi, prezentind
la 9 noiembrie celebra jalbi-propunere %8, Documentul emani dogoarea
adevarului vietil tirdnesti cu o fortd impresionanti, in revirsiri de peri-
oade abrupt - succesive din care se incheagi pasta densd gi grea a tablou-
lui de ansamblu : ,,C4 pind in ziua de astdzi toate sarcinile cele mai grele
numai asupra noastréd au fost puse( ... ) cd nol biruiri grele pe cap am pla-
tit, oameni de oaste numai noi am dat ; ispravnici, judecdtori, privighi-
tori §i jandarmi numai noi am tinut ; drumuri, poduri si sosele numai noi
am lucrat ; beilicuri, podvezi si havalele numai noi am ficut ; boierescuri,
zile de meremet numainoiam indeplinit ; clacé de voie §i fird de voie numai
noi am dat...”.

Enumerarea concretd atrage dupi sine, in mod firesc parcd, meta-
fora care lumineazd gi intdreste situatia prin forfa ei expresivi: ,,Citu-i
Dunirea de mare si de largs curge riul sudorilor noastre ... ’” % ,

Discursul jalbei tirinesti e construit antitetic: noi dim tiot, dar
mai ,,de nici unele nu ne indulcim”. Ordinea existentd era ostild,
lipsitd de intelegere pentru téran : i se rispundea cu bitii, dacd era si-gi
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spund pédsul, nu era volnic pe munca §i vita lui, i se lua de multe ori pinJ si
puiul si laptele de la gura copulor. Reg"ula,mentul Organic a instituit o
ordine $i mai asprd fiicind sd creased dirile, instituind reglementiri, res-
trictii §i impunind un ritm tensionat de mpned neplititd %,

Propunerea. Ja.lba a tAranilor relevi o putermca comtunté, de corp
social. Au fost pind atuneci dependenti, pusi s3 presteze servituti; vor sa
fie liberi. Prin ciiderea boierescului vor dobindi o noud conditie, vor fi cu
adevirat ai tirii. E foarte limpede exprimat aci nizuintia {dranilor de a
fi o fortd a natiunii in conditii egale cu ale celorlalte paturi §i clase ale
societdtii. Eliberarea este premisa recuperiirii patriei, a trecerii intr-un
alt registru de existentd Ia nivel national : ,,Vroim si scipidm, vroim s
ne riscumpirim de robia in care sintem,... si nu mai fim ai niméinui,
s34 fim numai ai {drii $i si avem si noi o tard” ™.

In lumina unei asemenea patetice expuneri de motive ,treapta
locuitorilor pontasi ”” formula citeva cerinte : oborirea beilicurilor, a biru-
rilor pe cap de om, desfiintarea batdii, alegerea dregitorilor sitesti din
sinul obstii, pentru ca apoi si intre in inima conditiei lor revendicind
cdderea boieresculut prin rdscumpdrarve gi dreptul de a fi reprezentati in
Adunarea obsteascd unde se va dezbate problema agrari si problemele
tinind de interesele lor gi ale {irii 2. Nu vom intra in expunerea felului in
care s-au desfisurat dezbaterile — la 18 —19 (30—31) decembrie 1857 —
s1 s-au precizat pozitiile ; literatura de specialitate a ficut-o circumstan-
tiat si stdruitor. Destul s amintim cd doar un grup de deputati inaintati
a adoptat o pozitie similari cu a grupirii de tirani fruntasi si ci pusd la
vot propunerea lor a fost respinsé cu 44 de voturi, intrunind totusi un numir
de 25 de voturi fovorabile 5.

l Manifestarea tiranilor la 1857 nu era lipsitd de antecedente. $i prin
spiritul cererilor, si prin forma motivatiei acestora, propunerea deputa-
tilor moldoveni este organic legat#d de pozilia tdranilor munteni in Comisia
proprietatii de la 1848, Tiranii contribuic astfel fundamental 1a deschide-
rea dosarului ,,relatiilor dintre proprietari si siiteni” la declansarea proce-
sului de reformi agrari care va domina viata politicd si sociald a Princi-
patelor, dupid unire si pind in 1864.

Datoritd importantei majore a punctelor privitoare la raporturile
agrare cercetitorii au neglijat oarecum faptul ¢ propunerea tdranilor con-
tinea si o revendicare politici imporiantii, anume prezenta reprezentan-
tilor lor in organele legislative ale tirii: ,,8d fie dect o Adunare obsteascd
unde 3d avem $inot oamenit nogirt . . ) " (subl, ns.) Pozilia deputatilor pontasi
moldoveni este simetrici celei exprimate de reprezentantii ,,obgtimii plugi-
resti’” in Adunarea Ah-hoc de la Bucuresti. Unii au Pus accentul mai ales
pe a,spectul economm, ceilal{i pe domeniul politic. In ambele demersuri,
care se conjugi $i completeazéi reciproc, nu este vorba doar de o a.tltdlne
distinctd in scenariul dezbaterilor din Adunéri.

In perspectiva céilor evolutive ale societdtii romdnesti in epoca modernd,
a constituirii civilizafier romdne moderne esenfial este cd ele propuneau o
altd alternativd de dezvoltare in raport cu toate celelalte propunert i
revendicdri formulate in Adundri. Problema este a sensului dezvoltarii, a
tipului de innoire a societitii. In vreme ce nici o alt# tendinti politics din
Aduniri nu exprima un curs principial diferit de cel care s-a dezvoltat in
etapa ulterioari Unirii, propunerile gi revendicérile tdrinesti contineau
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elementele latente ale unui alt tip evolutiv. Prin sensul lor aceste propu-
neri se ratasau tendintelor exprimate de revolutia de la 1848, adicd unei
restructurdri dinamice a societétii.

Tiarinimea nu putea face insd, prin ea insfsi, in plan politic mai mult
decit a ficut la 1857. Ulterior posibilitdtile ei de manifestare in sfera poli-
ticului nu numai c¢# n-au crescut, dar s-au ingustat §i mai mult, situatie
care s-a perpetuat pind la sfirsitul primului rizboi mondial.

Procesul istoric roménesc se va caracteriza, astfel, printr-o dispari-
tate a evolutiei celor doud mari planuri ale sale : o linie ascensionald de
impliniri nationale, o alta de evolutie §i transformiiri graduale in cadrul
unui regim care conserva numeroase structuri invechite, lipsite de dina-
mism, generatoare de probleme §i contradictii specifice.

Cucerirea independentei de stat — urmitorul mare act al vietii
nationale a roménilor — s-a infédptuit intr-o perioadi in care se cristali-
zase de acum modelul civilizatiei roméne moderne, structurile economice
§i socio-politice specifice evolutiei acesteia. Actul national nu s-a mai conec-
tat de acum la sfera socialului in manifestarea specifici epocii Unirii ;
n-a devenit, cu alte euvinte, factor de potentare i de transformare a mode-
lului social. Ceea ce nu inseammni, binenteles, cd nu au avut risfringeri
importante si in realitatea sociald, pe lingd cele, fundamentale, de ordin
national. Cucerirea independentei a declansat un puternic entuziasm
national, a potentat solidalitatea interromineascid, proiectind mai viu
perspectiva unirii tuturor roméanilor ; rizboiul a sudat constiinta comuni-
tatii de destine a poporului §i a pus elocvent in valoare tenacitatea, erois-
mul §i capacitatea de jertfi a armatei.

Urmarile independentei au fost insd in primul rind de ordin interna-
tional. A schimbat de fapt conditia politicd a tarii noastre in contextul
vietii europene, dindu-i posibilitatea s joace un rol mai activ, iar felul in
care Roménia s-a afirmat in timpul razboiului a ficut si creasci interesul
pentru tara noastrd si valorile ei . Libertatea de a-si defini politica eco-
nomicd proprie, de a incheia acorduri sitranzacfii comerciale fird nici o
obligatie din afard, exercitarea atributelor deplinei suveranitéiti in rapor-
turile de drept international au permis si se intre intr-o fazi de organizare
economici mai energici, consolidind porzitiile fortelor dominante, adepte
unui asemenea curs. Aceasta §i explicd indelungata stabilitate guverna-
mentali a liberalilor ; 12 ani de neintrerupti guvernare este féiri precedent,
ca duwiati, in istoria parlamentard a Roméaniei moderne. Procesul de eman-
cipare §i de modernizare a societdtii inglobeazi, asadal, ca pe un element
conslituliv dobindirea independentei. ,,Trebuie & spunem ¢ firj cuceri-
rea independentei — a subliniat tovarigul Nicolae Ceausescu — Romania
nu ar fi putut sa-si asigure dezvoltarea si nu ar fi putut si se afirme din
plin atit ca natiune, cit si pe plan international. Prin vitejia si saciificiile
date de armata noastrd, de intregul popor, in marea familie a statelor
europene apirea astfel un nou stat independent, o noui natiune liberi,
energica si viguroas#, hotfrild sii ru mai admitd niciodatd niei un fel de
tuteld asupia sa, sit participe cu drepturi egale la viata internationals’ 7,

In plan social nemijlocit, rizboiul nu a precipitat prefaceri capabile
£4 inrjureascd structurile si fizionomia societitii. A rimas un eveniment
prin excelentd national-statal. Totusi independenta §i rézboiul au fost
g un accelerator al congtiintei sociale a tiranilor ; eiau ficut din rolul pe
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care l-au juecat in timpul rozhoinlui temei pent‘ra nédzuinta de a-si imbuna-
titi situatia. O 1ecunoastere a venit gi din partea unor oameni politiei,
inclusiv a primului ministru Ton C. Briitianu. La 18 martie 1878 el declara
in parlament : ,,... dacii armata 1omana a ridicat prestigiul tfrii in fata
Europei, 2poi si poporul roméin, in intregul séa, si-a ficut datoria...
recunosc — aratd Briitianu mai departe — sacrificiile ce a ficut tdranul
romin §i datoria ce are tara de a-l rispliti nu prin méisuri provizorii gi
efemere, ci prin legi eficace §i permenente, ciici astizi mai cu seamd tira-
nul a dovedit adevirul cuvintelor spuse de d. Kogilniceanu in Divanul
ad-hoc de la Tagi, ci tdranul este iemelia casei” 77.
Promisiunea- lui Britianu a rimas fird acoperire ; a fost in fapt o
declaratie poli‘ric” de circumstanti. ,,Actiunea eficace si permanentd”
s-a malerializat in panerea in apllcme a articolelor 5 i 6 ale legii rurale din
1864 care prevedeau improprietirirea insuriteilor. In 10tal s-au impro-
prletdl‘r 48.342 de téirani cu 229.063 ha., 1evenind circa 5 ha de familie 8,
O jonetiune a socialului cu nationalul avea si aibd loc abia in 1918,
noment, care incoroneazi procesul de edificare a vietii nationa,l-sta,tale,
dar sl epocil de pr efaceri politice si rocial-economice care modifici aspectul
01v1hzat1e‘ romane moderne, fizionomia 8i caracleristicile sale antebelice.
In retorta transformirilor din 1918 —1921 se va plimidi un nou ciclu evo-
Iutiv al acestlei civilizatii.

NOTE

1 Examenul problemei in Neafiunea roménd, Bucuresti, Edit, stiin{ificd si enciclopedici,
1984, p. 25—36.

2 Développement 'de la conscience nationale en Europe Cenirale du XVI¢ au XXa siécle.
Actes du colloque polono-frangais, Poznan, les 6—7 avril 1981, Poznan, 1982, p. 12.

3 Potrivit acestei viziuni Bilcescu scria, de pildd, ¢i ,,nalionalitatea este sufletul unui
popor’’, ,,forina superioari a wvietii raselor... I’a este legitimitatea popoarelor’’ (N. Bilcescu,
Opere, vol. 11, Edit. Academiei, Bucuresti, 1982, p. 111 ;G. Zane, N. Bdlcescu. Opera. Omul. Epoca,
Edit. Eminescu, Bucuresti, 1977, p. 16).

4 Karl Marx, Friedrich Engels, Cpere, vol. IV, Bucuresti, Edit. Politic, 1958, p. 466.

5 Un tablou sugestiv al fenomenulni cultural-intelectual in Principate (deceniile IV—V
ale secolului trecut) la Georgeta Penelea, Spiritul public in Epoca Reyulan.entard, in ,,Revista de
istorie”, tom. 40, nr. 5 si 6 (1987). ,.Societiijile constituite in cele doui Principate — citim intre
altele in articolul amintit — indiferent de natura lor — literare, stiintifice sau politice — mértu-
risesc transformirile esentiale pctrecule in mentalitalea oamenilor. Contlactul cu Occidentul,
confruntarea cu realitalea din taré, protectoratul rusesc, impun tineretului ce forma elita inte-
lectualid a romanilor s ia atitudine. Cultivarea incetcazii a mai i un scop in sine, ea e pusi in
slujba binelui public” (op. cil., ,,Revisia de istorie” 7 (1987), p. 737).

§ Miscarea lui Ioan Campineanu, sublinia Ion Ghica ,,a redeschis in Romania lupta pe
tarim politic”. (Ion Ghica, Scrisori cilre Vasile Alecsandri, Bucuresti, Edit. pentru literaturi,
1967, p. 310).

7 N. Bilcescu, Opere, 11, editia G. Zane, Bucuresli, Edit. Academiei, p. 112.

8 Vezi Nichita Adiniloaie, Tdrdnimea si unirea, in Studii privind unirea Principatelor,
Bucuresti, Edit. Academiei, 1960, p. 225—280 ; Rolul maselor populare in faurirea Unirii Princi-
patelor Roméne (1959), Bucuresti, Edit. Politicd, 1979 ; Mircea Musat, Ion Ardeleanu, De {a
statul geto-dac la stalulromédn unitar, Bucuresti, Edit. Stiintifici si enciclopedicd, 1983,
P-273—290,

9 Ideea libertdilii ca atribut inalienabil al natiunii, aceasta fiind si sursd de drepturi supe-
rioard organisimnului siatal, se regiisesie in intreaga gindire romaneascd asupra natiunii. Cea mai
temeinici fundamentare a ei in literatura primei jumiititi a secolului al XIX-lea o intilnim,
probabil, in celebrul discurs rostit de Simion Bédrnu{iu in Catedrala Blajului la 2 14 mai 1848,
remarcabil text de doctrini nationald. ,,...libertatea natiunii ined e strinsi cu persoana eij... —
ardta Barnutiu 1n spiritul teoriei dreptului natural; natiunii incé i-a dat natura forme precum
persoanelor firesti ; cu pcrsoana natiunii deodati se naste si liberatetea ci, ca §i a persoanelor
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singuratice si cu persoana dimpreuna se stinge ; cu cit 1si pretuieste mai mult persoana oarecare
natiune... cu att fsi ama (iubeste) mai fierbinte si libertatea”. Si ca un corolar al enuniurilor de
mai sus, concluzia fermi a lui Barnutiu : ,,Eu zic cé liberlatea cea adevdrald a oricdrei natiuni nu
poale fi decit nationald’ (1848 la romdni. O istorie in date si mdrturii de Cornelia Bodea, vol. 1,
Bueuresti, Edit. stiin{ifica si enciclopedicd, 1982, p. 464 ; 463). Idee similari la Timotei Cipariu
in ,,Organul lumindrii’> (aprilie 1848). Vezi Paul Cornea, Mihai Zamfir, Gindirea roméneascd in
epoca pasoplistd, Bucuresti, 1969, p. 505—507.

10 Vezi Anastasie Iordache, Apostol Stan, Apdrarea autonomiei Principatelor Romane
(1821— 1859), Bucuresti, Edit. Academiei, 1987, p. 176—207; T. W. Riker, Cum s-a {nfdptuit
Romania, Bucuresti, 1944, p. 236—262; Dan Berindei, Constituirea statului nafional romén in
conlext european, in Cuza Vodd. In memoriam, lasi, 1973,

1 Acte si documente relalive la istoria renaslerii Romdniei, vol. V1, partea 12, Bucuresti,
1896, p. 67,

12 Gindirea social-polilicd despre unire (1859), Bucuresti, Edit. politicd, 1966, p. 229.

13 Ibidem,p.192.

M Acte si documente relalive la istoria renasterii Romdniei, publicat e de Dimitrie A. Sturdza
si C. Colescu-Vartic, vol. VI, partea a I1I-a Bucuresti, 1896, p. 38. In continuare Acte si documente).

1% Ibidem, vol. VI, partea I®, p. 232.

18 JIbidem.

17 ]Ibidem, vol. V1. partea a Il-a, p. 16.

18 Ibidem, p. 35—36.

1% I.a 7 octombrie 1857, dupi ce s-a rostit asupra Unirii si a cadrului ei principial, Adunarea
Ad-hoc a Moldovei stabileste numirea unei Comisii, format din 9 membri, cu sarcina ca ,,in ter-
men de cinci zile si redijeze si s comunice Adunirii un proiect al propunerilor care i se vor pirea
cele mai importante in privirea interesului general §i care vor fi neapérate a se Impirtdsi Comisiei
din Bucuresti ca bazi a viitoarei organizaiii a Principatelor” (Dimitrie A. Sturdza, Insemndtatea
Divanurilor Ad-hoc din Iasi si Bucuregsti in isloria renaslerii Roméniei vol. VI, Bucuresti, 1911,
p. 35.

20 Jbidem, vol. V1, partea I-a, p. 74 ; Pentru varianta din Tara Romdneascd a ,,programei
nationale”, prezentati la 9 octombrie 1857 de ciitre C. A. Roselti §i sustinutd intr-un ,,Act dez-
voltitor” de D, C. Bratianu vezi Acle si documente... vol. V1, parteaa Il-a, p. 43—44; 51—62:
133—144; un contraproiect dezvoltitor al celor ,,patru punturi’ (programa nalionali) a fost
prezentat de Marcu Duilie in Adunarea de la Bucuresti la 4 noien.brie 1857. (Vezi Acte si docu-
mente... vol. VI, partea a II-a, p. 114—124).

2t Vezi Acle si documente... vol. V1, partea I-a, p. 74—79.

22 Vezi {nl!mpinarea d.-lui A. Bals, In Acte si documente, vol. VI, partea II-a, p. 74—75.

23 Vezi Acte §i documente, vol. V', Bucuresti, 1890, p. 609—612; 681—687. Rolul maselor
populare in faurirea Unirii Principatelor Romdéne (1855), Bucuresti, Edit. politicd, 1979, p. 220.

24 Ibidem, vol. VI, partea I-a, p. 243.

2 Ibidem, vol. VI, partea a 1l-a, p. 44.

26 Ibidem, p. 84.

27 Ibidem.

28 Acle si documente, VI, partea 2 1I-a, p. 84.

29 Ibidem, p. 85.

36 Ibidem.

31 Ibidem.

32 Documente privind Unirea Principatelor, vol. I Documente interne 1854— 1857, Intoemit
de Dan Berindei, Eleonora Alexiu, Trifu Selea, Apostol Stan, Edit. Academiei, Bucuresti, 1961,

. 65%.
g 33 Ibidem
34 Ibidem.
3 Amintim In special studiul introduectiv al lui Dan Berindei in Documente privind Unirea
Principatelor, vol. I, p. XXXVI—XLV : idem, Epoca Unirii, Edit. Academiei, Bucuresti, 1979,
p. 56—71; Rolul maselor populare in jdurirea unirii Principatelor romdne (1859), Bucuresti,
Edit. politica, 1979, p. 216— 270.

38 Principele Dimitrie Ghica stiruia s se constate in procesul verbal din 2 noiembrie
1857 ,,dezaprobarca generald In privinta stilului amendamentului d.-lnui Lupescu”. Cel putin cu
unul, ardta ,,L.uminiia sa’ ,,;u-am simtit foarte mihnit si gindesc c& multi din d.-nii membri au
simtit aceasta’ (Acle si documente, vol. V1, partca a Il-a, p. 91) .Evident, problema nu era de
stil, ci de continut §i sens.

Explicatiile Jui Ion C. Bratianu in jurul ,,amendamentului Lupescu’’, sint semnificative :
liberal-radicalii n-au respins armendamentul in adunirile pregéititoare spre a péstra inecrederea
tédranilor. Este insd total gresitd banuiala e& taranii au prezentat amendamentul fiind inspirati
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din afard. De cite ori au venit la ei (liberalii radicali — n. ns.) ,,i-am povdatuit intotdeauna ca si
jertfeascd pdsurile lor particulare pentru ale tirii”’. Oricine ,,ar fi propus un asemenea amenda-
ment d-lui Lupescu ar {i fost un mirsav’’. Oricare dintre deputatii stingii (netdrani) are doar o
mai buna educatie literard decit a unui simplu sitean (!?). Esenta liniei de conduiti a lor a fost
coeziunea $i nu ,,desghinarea’’, ralierea §i indemnul de a se uita ,,pdsurile trecutului”.

Insemnitatea explicatiei trece mult dincolo de intiinplarea care a prilejuit-o. I. C. Britianu
circumscria de fapt cadrul liberalismuiui (si liberal-radicalismului romaén). Linia despértitoare
fntre moderati si conservatori, exponenti ai claselor avute, era fluidi, cea care ii despiriea de
nézuintele politice reale ale tiranimii era organici. Vezi si Dan Berindei in Epoca Unirii... p. 66.
Consideratiile sale vizeazii un alt plan al problemei. '

57 Vezi in acest sens discursul Ini Grigore Ioranu din 25 noiembrie 1857 in Documente
privind I'nirea Principatelor, vol. 1, p. 628—63(;; acelasi argument la Iliodor Lapati (op. cit.,
p. 627—628): 0 ampld argumentare la Dimitrie Briitianu In Acte si documente, vol. VI, partea
1-a, p. 61—62,

% Jiocumente privind [’nirea Principatelor, vol. 1, p. 661,

39 Acte §i documente, vol. VI, partea I-a, p. 61.

4 Documente prinind Unirea Principatelor, vol. 1, ... p. 631 —638.
41 Ea este frecventa in literatura de specialitate, inclusiv in studiul introeductiv la Docu-
mente privind Unirea Principatelor.(Vezi.op. cil.,p. XXV —XXVIII).
42 Acte §i documente, vol. V, p. 682, 686—687; Dimitrie A. Sturdza, op. ¢il., vol. IV,
p. 5—8.
43 Acte si documente, vol. V1, partea I-a, p. 235.
44 Ibidem, p. 235—236.
4 Ibidem, p. 236.
4 Documente privind Unirea Principatelor, vol. 1, p. 630—631.
47 Acte i documente, vol. VI, partea I-a, p. 17.
48 Acte si documente, vol. VI, partea I-a, p. 62.
19 Ibidem, p. 44.
5 Dimitrie A. Sturdza, op. eil., vol. V, p. 83.
8 M. Eminescu, Opere, vol. XI, Bucuresti, Edit. Academiei, 1984, p. 265 ; de asemenea
p- 267—272; vezi: Acte si documente..., vol. V1, partea Il-a, p. 130—143.
52 Ibidem, p. 265— 266 ; Acte $i documente, vol, VI, partea II-a, p. 150—151.
Acte $i documente, vol. VI, partea II-a, p. 162—208.
B4 Acte $i documente, vol. VI, partea I-a, p. 91.
55 Ibidem, p. 95.
8¢ Ibidem, p, 96.
57 Ibidem, p. 97.
88 Ibidem, p. 113.
52 Ibidem, p. 167.
€ Ibidem, p. 136.
81 Ibidem, p. 243 ; vezi §i p. 171—176.
62 fbidem, p. 13.
€3 Ibidem, p. 114.
6 Ibidem, p. 248.
8 Ibidem, p. 227—228 ; vezi Si p. 229-—238; 245—249.
6 [bidem, p. 267 ; 289 ; Dimitrie A. Sturdza, op. cit., vol. IV, p. 63.
7 Ibidem, p. 124—125 ; Dimitrie A. Sturdza, op. cit., vol. 1V, p. 43.
Cum am amintit, in afari de Comisia de propuneri aleasi de Adunarea ad-boc, mai
puteau fi formulate intimpindri si de comitetele ,,claselor”, reprezentate in Divan. Propunerea
siatenilor a fost cititdi In Adunare de Anastase Panu.
% Ibidem, p. 343.
0 Ibidem, p. 343—344.
Ibidem, p. 345.
2 Ibidem,p.345—346.
Ibidem, p. 424—425.
Ibidem, p. 346 ; Dimitrie A. Sturdza, op. eit., vol. V, p. 95,

Faptul a fost remarcat de contemporani. ,, fn timpul din urma — scria Titu Maiorescu
in 1882 — miscarea politica si literard a Romaniei incepe sd fie un obiect de mai mare luare
aminte pentru Europa apuseand. Vitejia armatei noastre in razboiul de peste Dundre a fost o
surprindere pentru opinia public a Europei, eare pini atunci era deprinsi a-si dobindi cunostin-
{ele sale despre noi mai ales prin corespondentii de ziare. Astdzi oamenii luminati din stridiniitate
par a simii cd In privinia intregii vieti a poporului roman au fost prea puiin §i prea riu informati
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$i se intorc cu oarecare curiozitate spre cunoasterea unei natiuni ce a ardtat o valoare mai mare
decit i se presupune. (Titu Maiorescu, Liferatura romdnd si etramala['ea, in Critice, vol. 11, Edit.
pentru literaturd, Bucuresti, 1967, p. 239).

Constatéri similare ficea si P.S. Aurelian in prefata la edifia a II-a a principalei sale
scrieri Terra nostra: ,,Astiizi, mulfumit& bravurii armatei si patriotismului tuturor roménilor,
dupi atiti secoli de suferinte si neajunsuri indurate, Romania este independentd... Acum cind
sintem un stat liber cauti si ne pdtrundem c#& aceastd noud stare implicd o suméi de indatoriri
de la a ciiror indeplinire nu ne-am sustrage fird apune tn pericol viitorul {irii”’. (Petru S. Aurelian,
Operc economice, Edit. Academiei, Bucuresli, 1967, p. 48).

76 Nicolae Ccausescu, Roménia pe drumul construirii societldfii socialiste mulltlaterat dez-
voliate, vol. 14, Edit. Politici, Bucuresti, 1977, p. 331.

77 Ion C. Britianu, Acle §i cuvinidri, pubhcate de C. C. Giureseu, vol. 111, Bucurestl, 1930,

. 155, -
P 78 Lconida Colescu, La loi ruralc de 1864 et la stalistique des paysans devenus propriétaires,
Bucuresti, 1906, p. XL. Problema e detaliat expusd in N. Adéniloaie, Dan Berindei, Rcforma
agrard din 1864, Edit. Academiei, Bucuresti, 1967 ; p. 323—338; vezi tn special p. 334.

A rdmas fird urméri un proiect de lege propus in Parlament de Ion Ionescu de la Brad si
V. A. Urechea relativ 1a improprietérirea ostenilor tdrani, participan{i la rizboi, care ,,nu
vor fi posedind pdmint in temeiul legii rurale din 1864’ (op. eit., p. 330—331).

LA RENAISSANCE NATIONALE — PHENOMENE CONSTITUTIF
A LA CREATIOX DE LA ROUMANIE MODERNE

Résumé

Le texle se propose de mettre en évidence la présence des aspects
d’ordre national dans le cadre formatif de la civilisation roumaine moderne.

Les démarches de type sociologique concernant les traits de 1'évo-
lution de la société roumaine se sont orientées presque exclusivement.
vers la realité socio-économique el politique. Mais le phénomeéne national
n'’a pas seulement une importance en soi; il a des conséquences immé-
diates ou & long terme qui agissent sur les éléments consitutifs des struc-
tures socio-économiques et politiques et des faits de civilisation.

Lactivité des Assemblées ad-hoc de DMoldavie et de Valachie
(automne 1857) a été nn moment extrémement impoitant pour la cristal-
lisation de la conception des forces politiques gouvernanies de la Rouma-
nie, 1elalive aux voies vers lesquelles la société roumaine et son tvpe
d’organisation devaient évoluer.

Dans cetle perspective, apres I’examen pai ticulierement rigoureux des
activités menées par ces Assembléeg, I’auteur propose une nouvelle inter-
preta,tmn ces positions qui ont pris naissance dans leur cadre : si les diffé-
rences enfre les courants conservateur et libéral-radical n’étaient pas
organiques, d’autres, essenticlles, se sont manifestées entre ceux-ci et le
mouvement démocrate-paysan, affirmé par les députés de la paysannetie,
ces différences étont suscitées par la maniére d’envisager la solution de la
question agraire et le fonclionnement du systéme pollthue dans le cadre
du futur Btat roumain. En effet, les députés ‘de 1a paysannerie ont soutenu,
dans les deux Assemblées,l’idée que les représentants des masses paysannes
devaient nécessairement pa.rticiper a la vie politique.

En conclusion, la démarche de 'auteur apporte de nouveaux élé-
ments interprétatifs au sujet des courants et des tendances manifestés au
cours des Assemblées ad-hoc dans la perspective de 1’évolution socmle,

~de ’édification de la civilisation roumaine moderne.
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PRELIMINARII DIPLOMATICE
ALE UNIRII PRINCIPATELOR: DOUA MEMORII
ALE LUI STRATFORD CANNING, AMBASADORUL
ENGLEZ LA CONSTANTINOPOL

VALERIU STAN

Unirea P11n(:1patelor lupta pentru crearea statulul modern a 1mpll-
cat nu numal eforturile poporului romin dé a-si realiza unitatea natio-
nald, dar a antrenat de o parle sau alta si marlle puteri europene, desfd-
surindu-se atit pe plan intern cit §i extern. Inseriindu-se in procesul mai
amplu de formare a statelor nationale moderne din Europa, constituirea
statului romin a capatat dimensiunile unei probleme europene care a
preocupat in mare misuré cercurile politice §i diplomatice ale continen-
tului. Pe drept cuvint, Karl Marx remarca : ,,Ciocnirea de interese dinire
marile puteri in aceastd parte a Europei a ficut ca nici una din ele s nu
tie indiferentd fati de problema unirii tirilor roméane’ .

In ceea ce pllVthe Anglia, atitudinea ei fatd de problema Unirii
Principatelor, cu oscilatiile pe care le-a cunoscut de-a lungul intregii
perioade in care acest deziderat al poporului roméan a constituit 0 problemé
mAjord pe esichierul politicii europene, este in general bine cunoscutd,
atit datoritd unor lueriri, studii §i articole 2 ce i-au fost consacrate, cit
gl prin publicarea recentd a unui masiv volum de documente 3 pe aceastd
temi. Nu este locul s ne oprim ajci asupra motivelor care au determinat
Marea Britanie si se pronunte, intr-un moment sau altul, in favoarea sau
impotriva Unirii §i nici sd stabilim in ce miisurd pozitia ei fatd de lupta
romdnilor pentru infiptluirea unit#tii statale, caracterizatd prin ezitiiri
§i reveniri, a influentat procesul de constituire a statulul national roméan
niodern. Ceea ce vrem sd subliniem este ¢ Anglia a fost intens preocupati,
in cadrul politicii sale orientale din aceasti perioadd, de gisiiea unor
modalitéti de reorganizare a Principatelor romine care si corespundi cel
mai bine intereselor sale politice si economice in sud-estul Europei. Acest
lucru este dovedit, intre altele, si de o serie de memorii, continind pla-
nuri de reforme, si proiecte de reorganizare alcituite de unii dlploma‘gl s
oameni politici britanici mai mult sau mai putin la curent cu aSplra’(ule
§i nevoile reale ale celor doud tiri.

Trebuie mentionat totodatd cé diplomatia brilanicd este prima, in
ordine cronologicd, care ia initiativa elabordrii unor astfel de proiecte
de innoire constitutionali §i aceasta cu mmult timp inainte ca chestiunea
lenmpqtelor sd fi 1ntmt efectlv in dezbaterea forurilor internationale spre
a i se da o solutionare. Incid din anii 1850—1851, cunoscutul publicist §i om
politic englez David Urquhart, membru al Parlamentulul 5l prieten apro-

,,Revista de istorie””, tom 42, nr. 1, p. 31—44, 1989
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piat al lui Ion Ghica, a prezentat Portii un proiect de Constitutie pentru
Principate, impreuns cu un Memoriu asupra Principatelor dundrene, refe-
ritor indeosebi la modul in care se putea obtine evacuarea acestora de
citre armatele ruse de ocupatie 4. Proiectul mentionat, dat publicititii la
sfirgitul anulul 1855, preconiza o unire personaly a celor doud tiri roméne,
cirmuite de o constitutie comund, conceputd insi pe principiul unei cit
mai apropiate asimiliri a Principatelor de provinciile Imperiului otoman 5.
Dacd primele documente de acest gen alciituite de striiini apartin
unui om politic britanie, ultimul din perioada care se incheie cu elaborarea
noii legi fundamentale a Principatelor, ce se vroia ,,definitivii”’, Conventia
de la Paris din 7/19 august 1858, este de asemenea de provenients englezi,
§i asupra lui ne-am referit deja cu un alt prilej e.
Interesul larg pe care chestiunea Principatelor si indeosebi aceea
a unirii lor 1-a stirnit in rindul cercurilor conduciitoare britanice este reflec-
tat §i de cele dou# memorii aleituite de influentul gi atotputernicul amba-
sador la Constantinopol din aceastii perioads, Stratford Canning, devenit
intre timp lord Stratford de Redcliffe, pe care ne propunem $# le prezen-
tdm in cele ce urmeazé. Cunoscute pind in prezent numai prin sumarele
mentiuni ficute asupra lor in unele luerdri istorice 7, memoriile respective
prezintd importantd in primul rind prin faptul c¢i ele au avut un rol in-
semnat in stabilirea pozitiei Angliei fatd de Unirea Principatelor, argu-
mentele 5i punctele de vedere ale autorului lor, ostil ideii unirii celor dous
tdri romane 8, fiind insugite in cele din urmi de inircaga diplomatie bri-
tanicd, care s-a striduit s¥ le pund in praetics prin emisarii ei in diferite
capitale europene si in Principate, intre care §i Stratford Canning.
Primul dintre memoriile mentionate dateazi din 2 decembrie 1855
sl el a fost aleituit la cererea cabinetului de la Londra care, in previziunea
apropiatului sfirsit al rdzboiului Crimeii, dorea si aibd un punct de vedere
stabilit in chestiunea Principatelor inainte de inceperea tratativelor de
pace. Acest lucru devenise cu atit mal necesar pentru diplomatia englezi
cu cit, in timpul Conferintei de la Viena din martie-iunie acelasi an, ,,ches-
tiunea roméind’ constituise unul din punctele principale de discutie,
printre solutiile propuse atunci figurind §i aceea a unirii celor doud princi-
pate intr-un singur stat,® avansatd de reprezentantul Frantei la confe-
rintd, baronul de Bourqueney. Se considera c¢i Stralford Canning, numit
in 1853 pentru a cincea oard in postul de ambasador la Constantinopol 19,
prin cunoasterea ampld a situatiei din Principatele duniirene §i a pozitiel
Portii in ceea ce priveste viitorul lor, era cel mai in misurd si ofere cabi-
netului britanic informatiile §i elementele de care acesta avea nevoie
pentru fixarea propriei atitudini. Este de altfel tocmal ceea ce incearcs
s facd diplomatul britanic prin memoriul sfu din 2 decembrie 1855.
Consgtient c# printre conditiile picii ce urma sa se incheie intr-un
viitor apropiat figura si stabilirea unei noi ordini de lucruri in Principate,
Stratford Canning considera ci succesul aliatilor ar fi fost incomplet daci,
printr-un aranjament satisficitor, celor doui tiri romédne nu li s-ar fi
asigurat o situatie mal buni decit aceea pe care o aveau in acel moment.
Dar, se gribea el 83 precizeze, nu viitorul Principatelor trebuia s& preva-
leze la viitoarele tratative de pace, ci ,interesul european’, adicd inte-
resele marilor puteri legate de mentinerea integrititii Imperiulul otoman
§i a echilibrului de forte in aceastd parte a Europei: ,,Dacd ceva tre-
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buie sacrificat, este mai bine ca Principatele s cedeze Europei, decit
Europa si cedeze Principatelor”,

Dup# ce se referea pe scurt la pozitia geograficd, populafia §i resur-
sele celor doud, {dri roméne, autorul memoriului aborda in continuare pro-
blema raporturilor dintre Principate §i Poarta otomani, relevind ci, la
inceput, dependenta acestora fatd de Turcia se baza pe capitulatiile acor-
date lor de suveranii Imperiului otoman. Caracterul raporturilor de suze-
ranitate care legau cele doud tiri de Poartd fusese insd treptat modificat
prin tratatele pe care Rusia taristd le dictase Turciei in urma unor riz-
hoaie victorioase succesive. Privilegiile obtinute prin aceste tratate de
Principate ficuse ca, initial, ,,ocrotitorul lor victorios’ si fie privit cu
simpatie, pini cind — noteazii Stratford Canning — ,,0 experientd
amari a dovedit c# spolierea, reaua guvernaresgi opresiunea, sub numele
de protectie, erau singurele rezultate practice’.!®

Sistemul de guvernare instituit in Principate prin Regulamentul
organic, se arita in memorin, era ,,departe de a fi inacceptabil claselor
conducitoare’, dar el putea fi jmbunatitit spre folosul intregii comuni-
titl, dat fiind cd viciile sale se datorau nu atit actului mentionat, cit
yyunei corupte si abuzive administrafii favorizati, daci nu chiar impusi,
de Rusia’. Ambasadorul britanic recunogtea, apoi,ci marea majoritate
2 populatiei din ambele tari roméine era ,,insufletiti de sentimente natio-
nale”, caracteristica dominanti constituind-o, dats fiind ocupatia austriaca,
aversiunea fatdi de Imperiul habsburgic, identificat in opinia publici cu
tendintele de dominatie manifestate pind atunci de Rusia taristi.

Exprimindu-si increderea ci reorganizarea Principatelor putea fi
realizati, ,,nu firi dificultate, dar cu succes practic”’, el aborda in conti-
nuare o serie de probleme de care Poarta otomani si puterile occidentale
trebuiau si se ocupe pentru a se ajunge la acest rezultat. Pe primul loc
se situa, fireste, chestiunea dacid Principatele urmau si rimini, ca gi pini
atunci, separate, sau trebuiau contopite intr-un singur stat. Analizind acest
aspect, lordul Stratford arita ci mentinerea separatiei era foarte convenabild
Portii, avind in vedere mentinerea influentei ei, dar recunostea in ace-
lagi timp ¢& ,{ara ar ciytiga probabil avind o singuri administratie” si,
totodatd, o unire a Principatelor ,le-ar putea da o mal mare forti ca
barierd impotriva Rusiei”, 13

Acestor consideratii, care pledau in favoarea umirii, diplomatul bri-
tanic le opunca insii altele, menite 8i demonstreze ci o astfel de solufie
nu oferea avantajele scontate de puterile occidentale.

Unul din argumentele invocate era acela ci noul stat rezultat din
unirea celor doui Principate nu ar fi avut forfa necesari pentru a rezista
uwnor noi incdlediri ale puternicilor sii vecini, Rusia taristd gi Imperiul
habsburgic, fapt care ar fi nimicit din nou pacea europeani. Era greu de
.presupus ca Rusia, mai ales, si renunte cu totulla visul ei de dominatie
In aceastd parte a Europei g la speranfa de a recigtiga pozifia pierdut,
de aceea era de agteptat ca ea si actioneze asupra domnitorului noului
stat, favorizind ambitiile gi spiritul de independentd al acestuia.

Dindu-si seama ci acest preting argument nu era suficient pentru
# fi opus ratiunilor ce pledau in favoarea unirii, Stratford Canning nu
excludea posibilitatea de a se da curs unei inovafii — dupd pirerea lui
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— ypatit de hazardaii”, dar considera ci o unire a Principatelor nu i se
piirea.o combinatie fericitd decit daci frontiera noului stat ar fi inclus si
teritoriul Moldovei dintre Prut $i Nistru, anexat Rusiei tariste in 1812.
Opinia sa era insi c3i meniineréa separatici Principatelor reprezenta solu-
tia preferabild, ,,ea fiind mai bine calculatd, in general, si facd fatd cerin-
telor cazului, fird a ofensa nici una dintre puterile a ciror bunivoin{id
este important de obtinnt”. 1 . ) ;
De modul iu eare era solutionatid chestiunea unirii depindea si pro-
blema dacii Principatele urmau a fi guvernate de un domnitor pimintean
rau strain. In cazul cid cele doud tiiri avean si fie unite intr-un singur stat,
guvernarea unui pring striin ales dintre familiile suverane ale Europei,
desi nu lipsitd de greutdti in privinta desemnirii candidatunlui, ar fi pre-
zentat incontestabile avantaje. Cumn insi autorul memoriului se pronunta
pentru mentinerea separatiei Principatelor, opinia sa in aceastd privin{d
era de a se pistra sistemul in vigoare, adici domnitorii s§ fie alesi exclusiv
dintre piminteni. Revenirea la practica existentd inainte de 1321, de a.se
trimite domnitori fanarioti de la Constantinopol, era respinsi, intrucit
aceasta nu ar fi provocat decit ,neliniste si dezgust”. Desi familiile pimin-
tene ofereau putini candidafi demni de incredere, totusi — considera
Stratford Cannisg — ,,sentimentele nationale sint inclinate in favoarea
unei alegeri nationale si recurgerea la striini va fi fird indoiali o cauzi
de nemultumire”. 1 . ' '
La inirebarea daci Regulamentul organic urma a fi mentinut in
vigoare sau trebuia elaboratd o noud constitutie, diploinatul hritanie,
avind in vedere ci Regulamentul organic, desi nu lipsit cu totul de merite,
purta ,,semnul originii sale rusesti” si se dovedise ineficient pentru
curmarea abuzurilor si a arbitraralui puterii, se declara in favoarea unei
noi constitutii, aleituiti insd de ,,autoritatea supremi’, adicsi de puterea
suzerand ,,cuajutorul si statul aliatilor sidi”’. La baza acesteia urmau sd stea,
neapitulatiile originale’” acordate Principatelor de Poarta otomani,
neexcluzindu-se insd posibilitatea primirii cu ainendamente a acelor parti
din Regulamentul organie asupra eirora cei in cauzi ar fi cizut de acord.
Reprezentant al unei tiri cu regim constitutional, Stratford Can-
ning se pronunta totodatd pentru includerea in noul act fundainental a
unor principii democratice avind ca scop stabilirea ,,unui sistemn de admi-
nistratie drept, bineficitor si stabil”, intre care independenta puterii
judecitoresti, un control legislativ eficient asupra impozitelor §i venitu-
rilor statului, responsabilitatea ministrilor, libertatea individuald ete.
,,Orice constitutie, oricum s-ar numi ea, care asigurd o realid aplicare a
acestor principii — noteazit el — in greu poate esua in a oferi stabilitate
guvernului s satistactie natiunii”. Conform piirerii ambasadorului bri-
lanic, realizarea acestul dublu obiectiv ar fi lipsit totodatd marile puteri
limitrofe de motivul unui amestec in treburile interne ale Moldovei si
Térii Romanesti.s _ o
In acelasi coutext, al asiguriirii unei stabilitifi politice §i a- ordinei
in Principate, memoriul abordeazd si problema fortelor armate cu ajuto-
rul cidrora linigtea puteafi mentinutd. Alituri de miligiile {ostirile) deja
in fiintd, care puteau fi utilizate ,,cu avantaje”, se precouniza crearea in
fiecare orag si distriet 'a unor forfe de politie locale, subordonate unui
comandament central existent in fiecare capitald. In ceea ce priveste
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‘mijloacele de apirare in cazul unei agresmm din afari, autorul memoriulul
considera ¢# un plan militar eficace "de apdrare a Principatelor putea fi
avut in vedere numai in cazul unirii administrative a acestora §i a redo-
- bindirii, dacé era posibil, a intregii Basarabii. In vederea unei astfel de
eventualititi, pentr apirarea frontierei de risirit a téirii se impunea ca
“in Principate 53 fie'creatd o fortd militard activd, care si asigure garni-
zoanele necesare §i s reziste prlmulul soc al invaziei. Pe tlmp de rizboi
- aceastd armatéd trebuia mentlnuta, in stare de lupta, dar numai ca fortd
-auxiliard a armatei otomane, efreia ii revenea in principal sarcina de a
-opune rezisten{d invadatorului. De asemenea se preconiza ca cel putin
.doud din principalele fortirete de pe Nistru si fie' previzute cu garni-
zoane turcesti §i {inute tot tlmpul accemblle pentru prlmlrea de 1ntar11‘1
de la Oonstantmopol
In finalul memor1u1u1 sdu Stratford Canning aborda si alte cehestiuni
legate de viitoarea reorganizare a Principatelor, "intre care - necesitatea
asignririi libert#tii de navigatie pe Dunire, eventuala inlocuire a protec-
.toratulul tarist . cu acela al unei alte puteri, problema tributului pléitit
Portii §i stabilirea. unel administratii prowzorn pind la definitiva .reorga-
nizare a celor douf t{ari.

:* Date fiind interesele:sale comercmﬂe in sud-estul Europei, asigurarea
libertdtii navigatiei pe Duniire reprezenta o problemi de ceia mai mare
‘insemniitate pentru Anglia. In vederea realizirii acestui obiéctiv, diplo-
matul britanic se pronunta pentru indepirtarea Rusiel de pe malul stmg
al Dunérii §i desfiintarea carantinelor instituite de ea pe fluviu, a ciror
.utilitate din punct de vedere sanitar i se pdrea indoielnicd. Lordul Strat-
ford se pronunfa totodatd impotriva inlocuirii protectoratului tarist cu
acela al vreunei alte puteri europene, lucru neagreat nici de Poartd si aliatii
e1, nici de locuitorii Principatelor. In schimb, considera ¢i nu era de dorit
8% se pund in discutie dreptul puterii suzerane de a primi tribut din partea
Principatelor. In sfirsit, la intrebarea dacd modificirile preconizate urmaun
a fi adoptate definitiv sau numai cu titlu provizoriu, el nu diidea un rdspuns
precis, multumindu-se si prezinte argumentele care pledau in favoarea
uneia sau alteia din cele douil solutn i lisind ca decizia in qceasta, pri-
vintd s fie luatd de Turcia de comun’ acord cu aliatii séi.
.. Din prezentarea continutului memorandum-ului lordului Stratford
de Redcliffe reiese ci el a fost conceput in spiritul politicii traditionale
& Marii Britanii in ehestiunea orientald, sintetizatd in formula mentinerii
integrité.tii Imperiului otoman, care excludea ideea formirii unui stat
romin unitar. Acest lucru este dovedit nu numai de faptul cd diplomatul
britanic era inclinat spre mentinerea separatiel Pr1n01pate101' ci si de
celelalte recomandiiri cuprinse in memoriu, prin care se urmsirea mentinerea
suzeranititii Portii in conditii de subordonare ined §imai accentuate, precum
‘siasigurarea unei apiréri eficace a acesteia contra unei agresiuni a Rusiei
tariste. Este drept cd, in privinta unirii, punctul de vedere al ambasadorului

‘britanicnu era prea clar conturat, intrueit la data respectivinu se gtia precis
dacs intreaga Basarabie san numai o parte a-acesteia urma afi cedatd de
Rusia gi mirimea cesiunii influenta vederile sale in aceasti privintd 17, totusi
preocuparea ‘de a mentine negtirbite drepturile sultanului de a interveni
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in afacerile interne ale Principatelor este evidenti. Este suficient 53 amin-
tim aici cid, desi admitea necesitatea unor reforme in structura interni a
celor dou# tiri romane, lordul Stratford preconiza ca viitoarea constitutie
a acestora si fie elaborati de Poartd de comun acord cu puterile occiden-
tale, aliatii sdi, ceea ce insemna nesocotirea dreptuluilegitim recunoscut
romanilor de a se pronunta asupra viitorului lor politic. Comentind memo-
riul diplomatului englez, istoricul T. W. Riker aprecia. pe drept cuvint,
cd : ,,Nimic nu ilustreazd mai bine acea Realpolilik contemporani care-gi
propunea sj jertfeascd interesele legitime ale unui popor pentru pistrarea
picii europene’ .18

Memoriul, cum am mentionat, a influen{at atitudinea cercurilor
conducdtoare britanice in chestiunea Principatelor. Tipiirit pentru uz
intern de ciitre Foreign Office, el a fost adus la cunostin{a membrilor cabi-
netului si a reprezentantilor diplomatici ai 'Angliei in celelalte capitale
europene.

Asupra primnlui ministru Palmerston el a produs impresie, efectul
siu asupra lui putind fi sesizat din scrisoarea acestuia ciitre ministrul de
externe, lordul Clarendon, din 9 ianuarie 1856, in care setul guvernului
britanic scria ¢4 : ,,Mi se pare c¢i ar fi mai bine si mentinem cele dou#
Principate separate decit sid le unim. Poarta va prefera separafia celor
doud provincii pe principiul divide et impera, iar unirea ar ridica probleme
si ar stirni gelozii intre ele. In afard de aceasta, daci Rusia accepti condi-
tiile noastre si pacea urmeazi si se incheie acuimn, mentinerea prezentei
separatii ar fi un proces mai scurt decit infiptuirea unirii”,’® Ca $i Strat-
ford de Redcliffe, Palmerston impéirtisea deci convingerea ci menfinerca
separaliei Principatelor era cea mai buni solutie pentru Poarti.

In ceea ce-1 priveste pe Clarendon, acesta, desi acecpta ideea unirii,
considera ci solutia preconizatd de superiorul siu, la sugestia ambasado-
rului de 1a Constantinopol, era pentru moment cea mai buni. Intr-o scri-
soare citre lordul Cowley, ambasadorul Angliei 1a Paris, din 11 ianuarie
1856, el scria : ,,Ag prefera o unire ... dar Palmerston crede, si probabil
ci are dreptate, ci e mai bine 53 mentinem Principatele separate’. Spre
sfirsitul aceleiagi luni, in instructiunile oficiale trimise lui Cowley la Paris,
el ficea precizarea cid: ,,Guvernul Majestdtii Sale este, in general,
impotriva Unirii”.?0 In timpul lucririlor Congresnlui de pace de la Paris,
reprezentantul Marii Britanii, lordul Clarendon,se va pronunfa insi in
favoarea Unirii, sustinind propunerea de a se lua in consideratie dorintele
locuitorilor. Dar aceastd pozijie va fi repede piirdsiti. Diplomatia englezi,
dintotdeauna interesatd in menfinerea integrititii Imperiului otoman,
va adopta o atitudine pronuniat antiunionistfi, sprijinind politica Poriii
fali de Principate.

Dar nu numai in privinta Unirii Principatelor, ci gi sub alte aspecte
legate de reorganizarea celor douid tri au reusit argumentele lordului
Stratford de Redcliffe si influenteze punctul de vedere al guvernului
britanic. Astfel, potrivit aprecierii lui Clarendon, singurul lucru de care
acestea aveau nevoie era ,,0 constitutie emanind de la Sultan si sustinuté
de Aliati, care ar oferi cel mai bun mijloc §i cea mai potriviti garangie
pentru suveran gi popor”,2 adicd exact ceea ce preconiza si ambasadorul
englez in memorandum-ul siu.
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Ia rindul s#u, lordul Cowley a inaintat confidential guvernului
francegz, 1a 31 decembrie 1855, un proiect 22 de organizare a Principatelor
identic in prevederile sale cu recomandirile cuprinse in memoriul lui Strat-
tford Canning.?® Rezultd deci c¢i opiniile ambasadorului la Constanti-
nopol fuseserd insusite de principalii factori de decizie ai diplomatiei engle-
ze, ele fiind prezentate ca reflectind, in acel moment, punctul de vedere
al Angliei in chestiunea Principatelor.

Este surprinzitor in aceste conditii cii, in rindul opiniei publice §i al
cercurilor diplomatice de pe continent, s-a putut acredita la un moment
dat ideea ci Stratford de Redcliffe ar fi fost favorabil Unirii Principa-
telor. Dupid cum reiese dintr-un document aflat in arhivele Ministerului
de Externe al Franiei, din 13 decembrie 1855, deci tocmai din perioada
in care acesta expedia memorandum-ul siu Foreign Office-ului, ambasa-
dorul britanic la Constantinopol ar fi prezentat marelui vizir o noti con-
tinind un proiect de organizare a Principatelor al cirui prim punct pre-
vedea unirea lor sub suzeranitatea Por{ii. Proiectul continea si alte
stipulalii favorabile celor doud tiri roméne, intre care : alegerea domnito-
rului pe viatd, cu drept de succesiune ereditari, excluzindu-se striinii gi
mai ales fanariofii ; guvern reprezentativ bicameral ; formarea unei armate
nationale numeroase ; respectarea de citre Poarti a autonomiei lor in-
terne.?
‘ Probabil cé la acest proiect gi nu la memorandum-ul din 2 decembrie
1855, care nu a circulat decit in cercuri diplomatice restrinse, se referid si
publicistul francez filoromin Paul Bataillard intr-o lucrare a sa apirutd
la Paris in 1856, in care se mentioneazi si alte prevederi ale planului de
reorganizare a Principatelor preconizat de diplomatul englez, cum erau :
retrocedarea cel putin a unei pirti a Basarabiei, posibilitatea desemnirii la
conducerea noului stat fie a unui domn pidmintean fie a unui print striin,
fnfdptuirea unor reforme interne radicale etec.?® Aparitia in rezumat in
presd 2%a acestui,,excelent proiect’” — dupid cum il definea publicistul
francez — dupi ce conferinta de la Constantinopol a ambasadorilor Angliei,
Austriei, Frantei si a reprezentantilor Portii adoptase, prin protocolul siu
din 11 februarie 1856, decizii care contraveneau autonomiei Principatelor,
ficuse insi ca el si fie considerat apocrif. P. Bataillard credea in existenta
lui, dar — ad#uga el — ,,dupd ce a fost prezentat, propunerile formulate
de Austria fuseserd acceptate de Rusia, preocupirile de pace invadasers
spiritele, regretabile revirimente de opinie se produseserdi in conferinta
de la Constantinopol si, sub influenta Portii i Austriei, drepturile moldo-
valahilor au fost sacrificate”.2?

Unele indicii par si ateste ci un asemenea proiect, dacd a existat,
a fost inspirat ambasadorului britanic de Ion Ghica, ,,confidentul intim
al nobilului lord”.2® Aflat la Constantinpol la inceputul anului 1856,
acesta trimitea lordului Stratford de Redcliffe ,,un proiect de firman pri-
vind organizarea Principatelor”’, precizind c¢i in cazul in care ideile sale
erau aprobate de diplomatul britanic avea deja pregitit ,,un proiect de
regulament (constitutie — n.n.) aproape complet asupra tuturor ramu-
rilor administratiei, redactat pe baza acestor prineipii”.2?®

Este totodatd mai mult ca sigur ci la acest proiect, a cirui autenti-
citate era pusd incd de atunci sub semnul intrebirii gi de care nu putuseri
lua eunogtintd decit din presd, se referi si exilatii roméani in corespondenta
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lor. Din Paris, la 12/24 mai 1806, Stefan Golescu scria lui Gh. Magheru
la Constantlnopol comnicindu-i,cé ,,amicul nostru Dimitrie, [Bratlanu],
‘care s-a intors de citeva zile de la. Paris la Londra ..., imi scrie si vi fac
intrebare daci cunoasteti deswur care a fost prmectul lui Redclif despre
organizatia Principatelor ... si s ni-l faceti cunoscut §i noud”.% 'Atenti
la tot ceea ce privea Prlncipatele revolutionarii romani ex1lat;1 care desfii-
‘surau in acel timp o intensd activitate de informare a opiniei publice'§i a
cercunlor diplomatice europene asupra aspiratiilor nationale roméinesti,
se ardtau deci interesati si cunoasci prmectul lordului Stratford. intruclt
Gh. Magheru nu reusise si ‘intre in posesia documentului mentlonat
Stefan Golescu se va adresa din nou, la 9 august 1856, virului sin Al. G.
Golescu Negru, aflat de asemenea in capltala otomana , rugindu-1 si-i pro-
cure ,,proiectul de reorgamza,re a Principatelor pe care la vremea lor jur-
nalele 1-au reprodus in parte ca prezentat de Canning conferintelor.de la
Constantinopol ... Dimitrie [Britianu] 1;1ne mult s3-1 aibi”.3l Se pare
insd cd toate stradulntele patriotilor romani exilati de a cunoaste mai
indeaproape presupusul proiect de organizare a Principatelor alcituit de
ambasadorul englez la Constantinopol au rimas infructuoase.

In stadiul actual al cercetirilor este dificil s ne pronuntiim asupra
autentlmtafgu acestui document. Desi diplomatul britanic avea un fel al
sdu ,,de a despargl personalitatea sa de caracterul sin oficiai™,3? esté greu
de crezut ca el si fi propus Portii un proiect favorabil Unirii Prmmpatelor
in timp ce recomanda propriului guvern mentinerea separatiei celor doui
tdri. Se stie cd la Conferinta de la Constantinopol el prezentase, dupd cum
mentiona Thouvenel ambasadorul Frantei, ,,0 operi informi §i. incoe-
rentd, relevind ca n01 puncte in afara dlscutlel apdrmd pr1v11eg111e boie-
rimii moldovene si valahe gi constituind la Bucuresti si Jagi — Tara Romé-
neascél §i Moldova riminean deci in continuare separate ! — o putere par-
lamentard in reguli, compusi dintr-o Cameri superioard si o Camerd
inferioard”. Dat4 fiind opozitia cu care acest proiect fusese intimpinat de
reprezentantul Austriei, Stratford Canning se vizuse nevoit si renunte
la el §i sé adopte pe acela al lui Thouvenel, care a stat in buni misuri la
haza protocolului conferintei.33

Cé diplomatul englez era departe de a fi favorabil Unirii Prmmpa-
telor rezultd i din alte imprejuriri. La sfirgitul anului 1855 §i inceputul
lui 1856 el a trimis pe Charles Alison, secretarul ambagzadei, in misiune in
Tara Roméneasci, pentru a constata la fata locului situatia si a raporta
asupra dorintelor roménilor. Degi Alison si-a informat superiorul ¢i opi-
nia public:i din Principate era favorabild Unirii; Stratford de Redcliffe
a rdspuns ci el era constient de avantajele Unirii, dar ci ,,in unpleJurarlle
prezente’ o astfel de soluhe era ,,1mpractlcablla” 3¢ Ca urmare a incura-
Jjérilor ambasadorului englez un turcofil conving, care stia sa indeplineascd
ordinile guvernului sfu numai c¢ind erau conforme cu dorintele sale §i care
a strecurat minigtrilor otomani pérerea sa personald ci Unirea era indezi-
rabild, guvernul britanic necerind-o insistent, Divanul otoman a refuzat
s#-1 trimit# lui Aali paga, reprezentantul Turcieila Congresul de pace de la
Paris, imputernicirile cerute de a discuta aceastd chestiune.? Chiar daci
Stra.tford Canning, dupd cum mentiona mai tirzin Thouvenel, a putut
favoriza Unirea inaintea incheierii tratatului de pace de la Parls cind
spera ,,0 completii anexare a Basarabiei”,? este neindoielnic c& nu. acest
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. lucru’ caracteriza vederile sale politice in problema Principatelor, ei ideile
- expuse in memorahdum-ul s3u din 2 decembrie 1855, care aveau, dupa.
‘cum..am vizut, o cu totul alti finalitate.

* .In afara memorandum—ulm mentionat, diplomatul brltanlc ') 1eda.c-
tat la 23 martie 1857 un al doilea memoriu confidential destinat cabine-
tului de la Londra. Dacs primul din cele doud documente apartinea unei
faze initiale in care chestiunea Unirii Prm(upa.telor fusese abia mentionati
m cursul Conferintei de la Viena din 1855, fird si se incerce o mai ampli

ditcutie asupra realizirii ei, memoriul dm 1857 era elaborat intr-un con-
text istorie diferit de acela existent la sfirgitul anului 1855. Nu numai
ch problema unirii fusese pe larg dezbitutd la Congresul de pace de la
Paris, care hotérise ca populatia din Principate si fie consultatd cu pri-
vire la organizarea lor viitoare, dar, intre timp, se produsese, cum am men-
tionat, o modlflcame de a.tltudlne in defavoarea Unirii din partea Angliei.
Dacid in timpul lueririlor Congresului,reprezentantul britanie, lordul
Clarendon, a ¢prijinit punctul de vedere fra.ncez in privinta Principatelor,
in perioada urmsitoare, incepind mai ales din a doua jumitate a anului
1856, diplomatia englezd vizind in unirea celor doud tdri roméine un
prim pas spre dezmembrarea Imperiului otoman §i o posibilitate de inti-
rire a influentei franceze in sud-estul Europei, va inceta si mai sprijine
aceastd idee, trecind de partea puterilor antiunioniste, Turcia §i Austria,3?
Memoriul lordului Stratford de Redcliffe din 23 martie 1857 reflectd

cit se poate de tlar aceastd situatie. Spre deosebire de primul, care aborda
i alte chestiuni legate de reorganizarea Principatelor, el este consacrat
in intregime problemei Unirii. De asemenea, daci memorandum-ul din
decembrle 1855 ii fusese solicitat diplomatului britanic de %uperlorul
siu direct, lordul Clarendon, cel de-al doilea era rezultatul propr1e1 sale
initiative. Elabormd acest memoriu in momentul in care comigia de infor-
mare a puterilor garante se intrunea la Bucuresti, ambasadorul englez
la Constantinopol urme“lrea. nu atit s& comunice impresiile sale asupra
subiectului — cum se preciza in depesa cu care documentul era inaintat
Foreign Office-ului — intrucit acestea erau deja bine cunoscute cabine-
tului de la, St. James, cit mai ales si determine factorii de raspundere ai
politicii britanice si se situeze fexm pe o poz1t1e de sprijinire a Turciei in
atitudinea ei antiunionisté. Dar care erau in data respectivi ,,impresiile”
Jordului Stratford in privinta Unirii Principatelor? Cum se modificaser
ele fatd de acelea exprimate in memorandum-ul din 2 decembrie 1855 %

Relevind antagonismul dintre dorinta de unire a locuitorilor «in
Principate si intentla Portii de a mentine ‘cele dous tari separate, spre a
impiedica astfel desprlndelea. lor de Imperml otoman, Stratford Canning
considera cd existd multd exagerare 5i de o parte i de alta, chestlunea
putind fi rezolyatdi — dupi parerea lui — prin ,,concesii reciproce’.3®
Intre unirea cu un pring striin $i mentinerea separatiei, o cale de mijloc
ar fi constituit-o unirea ¢u un domnitor pammtean, dar aceastd solutie

i se pirea diplomatului britanicanufi decit o aminarea pericolului pentru

Turcia—domnul pdmintean reprezentind numai osolutle temporari pind 1la
instalgrea wnui prmt striiin — §i o dificultate in plus pentru Prineipate.
Se Impunea deci gisirea altor modalititi de a impéica dorinta de unitate
a Toméhnilor’ cu necéntatea men;meru mtevrltatu Impenulm otoman
sustinutd de diplomatiabritanici."
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Era din acest punct de vedere un incontestabil avantaj — considera
autorul memoriului — ¢ marile puteri, care restabiliserd pacea, lisaserd
cimp liber negocierilor, rezervindu-si totodati dreptul de a decide ele
insele in chestiunea Principatelor. Referindu-se la situafia din Moldova
$i Tara Romineascd, el aprecia ci ,existi un motiv serios si se presu-
pund ci majoritatea Divanurilor [ad-hoc] vor vota in favoarea unirii’’.
Totuyi, dups pirerea lui, Poarta ,,chiar in ceasul al unsprezecelea, daci este
abil sustinuti de autorititile locale, poate exercita o influen{d preponde-
rentd’’ in Principate. Turcia era in acest fel invitati s nesocoteasch preve-
derile tratatului de la Paris prin care se asigurase locuitorilor celor doui
tari roméne libera exprimare a doringelor lor, ceea ce aceasta, la inspiratia
+i eu sprijinul nemijlocit al ambasadorului britanic, nu va intirzia de
altfel s-o facd cu prilejul alegerilor din vara anului 1857 pentru Adunarea
ad-hoc din Moldova.?®

Nu era greu de previzut — se ariila in continuare in memoriu — ci
in momentul in care votul Divanurilor ad-hoc in favoarea unirii urma a fi
luat in discufie de marile puteri reunite in conferinti la Paris, aga cum se
stabilise prin tratatul de pace din 18/30 martie 1856, acestea vor fi impér-
{ite in doud tabere adverse, una prounionisti cuprinzind Franta, Rusia,
Sardinia gi Prusia, cealalti antiunionistd formati din Turcia §i Austria.
Anglia, prin pozitia ei oarecuin intermediari intre cele doui tabere, avea
datoria si stabileascd dacdi Principatele ar fi beneficiat intr-adevir prin
unirea lor administrativi, iar Turcia s-ar fi expus unui risc serios prin
infiptuirea acestui obiectiv.

Incercind s3 rispundi la prima intrebare, Stratford Canning ajungea
la concluzia ci sistemul de guvernare existent in Principate putea fi ame-
liorat gi firi a se recurge ia unirea lor. Avantajele care ar izvori dintr-o
singuri administratie — considera el — ,ar fi fost scump plitite prin
dezvoltarea sentimentului national” al rominilor. Datoritd suspiciunii
si ostilititii cu care marile imperii limitrofe multinationale, otoman si
habsburgic, ar fi privit orice progres evident al acestui sentiment in ime-
diata lor vecinitate, romanii din Principate ar fi fost inevitabil inclinati
si-si indrepte din nou privirile spre Rusia, astfel incit aceasta si-ar fi
redobindit influen{a exercitati pird nu demult asupra celor doud {ari
romiue. Pe de alti parte — susfinea autorul memoriului — uniformitatea
in anumite domenii putea fi objinutd si firi unire, o dovadi in acest sens
oferind-o militiile Moldovei gi Tidrii Romdnesti, organizate in general pe
aceeasi bazi. Se sugera deci ideea cd ,uniformitatea institutiilor’’ ar putea
inlocui unirea, solufie care era departe de a satisface aspiratiile poporului
roman de unitate statald.

Diplomatul britanic se striduia totodatd sd-gi convingd superiorii
ci nici din punct de vedere economic unirea n-ar fi oferit avantaje, invo-
cind in acest sens exemplul unor state federative ca Elvefia si Statele
Unite ale Americii, unde existau zeci de administraiii separate compuse
din numerosi funcfionari. Mai mult decit atit, unirea ar fi dus, dup# pire-
rea lui, la anihilarea inifiativei gi a spiritului de competitie dintre cele doui
Principate, care actionau puternic nu numai la nivelul indivizilor ¢i i al
intregii comuniti{i. Opinia sa era ci ,,Principatele ar fi avut pufin de
cigtigat prin unirea lor”, prosperitatea materiali a locuitorilor celor dous
{dri putind fi realizatd si in cazul mentinerii separatiei Ior.
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Ceea ce il nelinistea cel mai mult pe Stratford de Redclifte era insd
faptul ci, prin unire, Principatele ar fi primit ,,un insufletitor impuls”
pe calea spre independentd, ceea ce ar fi dus, implicit, la slibirea legdturilor
de suzeranitate cu Poarta i in final la desprinderea lor de lmperiul otoman.
Adversar hotarit al Unirii Principatelor, pe care o considera incd din pri-
mivara anului 1856 drept ,,0 uriasd primejdie pentru Turcia' %0, ambasa-
dorul englez la Constantinopol arita cd prin unire s-ar fi oferit celorlalte
popoare supuse dominatiei otomane un exemplu de urmat, Bulgaria,
Serbia, Muntenegru, Bosnia si Hertegovina reprezentind in opinia sa
provinciile cele mai expuse acestei ,,tentatii’’. Din acest motiv, arita el,
chiar cu riscul de a-gi instriina simpatia rominilor, Turcia era hotiritd
5% se opuni prin toate mijloacele Unirii. Ea dorea insj si stie daci Austria,
la rindul ei, va persista in a se opune acestei solutii in orice imprejurare
si daci Anglia va veni in ajutorul striduintelor concertate ale celor dou#
puteri antiunioniste la momentul oportun. De aceea, in finalul memoriu-
lui siu, diplomatul britanic atrigea atentia asupra necesititii ca acele
puteri care impirtiseau, mai mult sau mai putin, punctul de vedere al
Portii in chestiunea Unirii, in spetd Austria si Anglia, si se in{eleagi
intre ele inaintea inceperii conferintei de la Paris, in caz contrar existind
toate sansele ca punctul de vedere al puterilor prounioniste, care formau
majoritatea, s prevaleze in cursul tratativelor, fapt ce ar fi dus la discre-
ditarea Angliei, care ficuse atitea sacrificii pentru pistrarea integrititii
Imperiului otoman.

Intilnim, asadar, in acest memoriu intregul arsenal de argumente,
unele intemeiate, cum era acela ci formarea statului national romin ar
fi impulsionat procesul dezagregirii dominatiei otomane, altele cu totul
false, prin care ambasadorul britanic la Constantinopol s-a striduit si a
reusit sd-si convingd propriul guvern si se opunid aspiratiilor poporului
romin de unitate nationald. Ci temerile diplomatului britanic privind
redobindirea de citre Rusia a influeniei sale in Principate dupa Unire erau
nefondate, evolutia ulterioard a statului romdn avea s-o dovedeascil.
Tot atit de neintemeiat era gi ,,argumentul” cd prosperitatea Principa-
telor putea fi realizati si in cazul mentinerii separatiei lor, stiut fiind ci
in conceptia marii majorititi a poporului romén unirea reprezenta nu numai
o simpli contopire administrativa a celor doud firi, cisi inceputul unui amplu
proces de reforme menit 83 propulseze socielatea roméincasci pe calea
modernizarii gi progresului. De fapt, nu era vorba atit de argumente, cit
de false convingeri izvorite din optica traditionald a diplomatiei britanice
de a privi soarta Imperiului otoman si, implicit, pe aceea a popoarelor
supuse dominatiei ei. Asa cum arita istoricul T. W. Riker, pentru poli-
tica englezd in chestiunea orientald riminea dominantd dogma integri-
tatii Imperiului otoman, din care motiv Anglia ,,era tot atit de mult
impotriva unirii ca §i Marea Poarti’”. #

Primind memoriul lui Stratford Canning, lordul Clarendon ii ris-
pundea acestuia, la 14 aprilie 1857, cd el fusese citit ,,cu mult interes’’
de membrii cabinetului, dind totodatd asiguriri cé guvernul englez fmpér-
tisea ferm punctul de vedere conform ciruia Unirea ar fi insemnat ,,un
prim pas spre independenta Principatelor §i, in consecinti, spre o dezmem-
brare a Imperiului Otoman’’, perspectivé ce ,,va fi intotdeauna intimpinati
de opozitia energicd’ a Marii Britanii.*? Ministrul de externe britanic comu-
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nica totodatd ci trimisese instructiuni in acest sens .comisarulul englez la
Bucuresti, Sir Henry L. Bulwer, facmdu-l cunoseut ef in opinia guvernului
de la Londra yformarea unui stat unit ar tinde si slibeascs lerraturlle din-
tre aceste provincii i Poartid”. ,,Ar fi, 1ntr-a,devar sm'plmzator $iin deza-
cord cu toatd politica noastri de piné’m acum — scri& Cla,rendon — dacd
ne-am Situa contra Turciei jntr-o problemé care afecteazii drepturile si
interesul Sultanului”. 3

Argumentul hotéiritor invocat de Stratford Canning in memoriul sdn
pentru a se¢ opune Unirii fusese, asadar, pe deplin 1nsu$1t de guvernul bri-
tanic, mai putin invitatia de a se nesocoti libera exprimare a dorintelor
romanilor, secretarul de stat englez considerind ci trebuia si se permiti
discutarea problemei Unirii de citre Divanurile ad-hoc, evitindu-se orice
tentativd din partea vreunei puteri de a influenta opinia publicd din Prin-
cipate asupra acestui subiect. Chiar §i sugeslia exprimati de Stratford
Canning potrivit careia unirea ar fi putut fi inlocuitd printr-o uniformizare
a institutiilor celor doué tiri va retine atentia cabinefului de la Londra,
ea reprezentind in perioada respectivd modul in care Marea Britanie con-
cepea reorganizarea Principatelor.# Se urmirea prin acest compromis,
care ,,era depa,rte de a fi o dovadd de consecventd din partea guvernului
englez’’ %5, impicarea dorintelor populatiei din cele doud tiiri romane cn
interesele marilor puteri, evitindu-se unirea politica. Dincolo de calculele
interesate ale marilor puteri, de opozitia mai mult san mai pufin fiitisi a
unor diplomati, intre care §i ambasadorul Anghel la Consta.ntmopol
Stratford Canning, roménii vor §ti insd si giseased calea cea mai potrivitd
pentru realizarea aspiratiilor lor seculare de unitate nationali. Infiptuit
de poporul roméin insusi, actul de la 24 ianuarie 1859, prin care marile
puteri europene vor fi puse in fata unui fapt implinit, va deschide posibili-
tati noi dezvoltirii sale libere in aceastii parte a Europei.
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d'Osborne (9 aotit 1857 ), In ,,Revue Roumaine d’Histoire”, 111, 1964, nr. 4, p. 683 —685; Docu-
menle privind unirea Principatelor, vol. VII Corespondenfd diplomaticd englezd 1856— 1857,
passim.

4 Acte si documente, vol. 11, p. 1100 —-1101.

4 T, W. Riker, op. cil., p. 49.

42 pyblic Record Office-Londra-Kew, Foreign Office, General Correspondence, . O. 78
Turkey/vol. 1246, nepaginat.

43 Ibidem. Vezi si Documente privind Unirea Principalelor, vol.VII. Corespondentd diplo-
maticd englezd 1856 —1859,p. 176 —-177.

2 Documente..., p. 479, 522.

% T, W. Riker, op. cif.,p.118.

PRELIMINAIRES DIPLOMATIQUES A L'UNION
DES PRINCIPAUTES : DEUX MEMOIRES DE STRATFORD
CANNING, IAMBASSADEUR ANGLAIS A CONSTANTINOPLE

Résumé

L’étude met en évidence le grand intérét que le probléme des Princi-
pautés roumaines et surtout celui de leur union a suscité parmi les diplo-
mates anglais de 1’époque. Cet intérét est reflété, entre autres, par les deux
meémoires élaborés spécialement au sujet de 1’Union par l’ambassadeur
plénipotentiaire de 1’Angleterre & Constantinople, Stratford Canning, le
2 décembre 1855 et le 23 mars 1857. A travers ’analyse de ces mémoires,
Yauteur poursuit les conceptions du diplomate anglais concernant 1’Union,
aussi bien que l'influence qu’il a exercée sur le gouvernement britannique
en train de défipir son attitude vis-a-vis de cette question. Ainsi, on infirme
I’opinion qui a circulé & un moment donné dans cette époque, selon laquelle
Stratford Canning aurait ét¢ favorable aux desiderata roumains.
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POPULATIA PRINCIPATELOR UNITE ROMANE
iN 1859

GRIGORE CLIRITA

Spre deosebire de trecut, in zilele noastre istoria nu mai este privitd —
gi pe bund dreptate — doar ca o suiti de fapte §i evenimente survenite in
procesul devenirii umanitdtii, cit mai degrabd in dialectica raporturilor
fundamentale dintre om si natura inconjuriitoare in sensul cunoasterii
acesteia in vederea utilizirii resurselor ei, precum si in perspectiva acfiunii
exercitate de om asupra sa insdsi in curgerea generatiilor dar nu_haotic,
1a intimplare, c¢i in sucecesiunea formatiunilor social-economice. In felul
acesta, omul (in sens istoric §i mai putin biologic) cu nevoile si aspiratiile
sale fird de care nu poate fi conceputi ideea de progres, luat nu izolat si
nici insingurat ci integrat unor procese ori serii istorice de mai lungé durati,
a cipitat in chip firesec locul central care i se cuvenea de drept si de
fapt in cercetarea istoricd. De aci necesitatea studierii sub toate aspectele
si implicatiile a factorului demografic.

In tara noastri, cercetirile de demografie istorici, neglijate in trecut,
au luat avint mai ales in ultimele doud decenii. Rezultatele obfinute,
desi incurajatoare, se resimt inci din lipsa unei conceptii clare si cu deose-
bire a unei metodologii unitare de investigatie cu atit mai necesare in con-
ditiile neefectuiirii pind in pragul secolului XX a recensidminturilor perio-
dice stiintific intocmite, a carentei seriilor statistice omogene de duratsi,
fau, astfel spus, datoritd inexistentei unor date statistice sigure si compara-
bile. Cu toate acestea o confruntare atenti a datelor recensiminturilor efec-
tuate la 1859 —1860 in Muntenia si Moldova cu putinele si incoerentele
informaftii statistice din epocile anterioare §i cu cele sigure de la inceputul
secolului XX, pot si ofere reperele esentiale ale tabloului demografic a
societitii rominesti de la mijlocul secolului trecut.

Mai inainte de toate se impun doud preciziri de mare insemnitate
§i cu consecinte foarte importante. Prima are in vedere faptul ci recensé-
mintul nu s-a ficut in ambele Principate (asa cum ne-am fi asteptat)
dupd un formular uniec, avind deci rubrici identice, desistructurile socio-
economice ale Principatelor, nivelul dezvoltiirii lor erau foarte apropiate
(in multe privinte de-a dreptul similare) iar aspiratia spre unire atit de
profundd si unanimi incit, prin dubla alegere ca domnitor a colonelului

* Acest material constituie capitolul cu acelasi titlu din lucrarca Societ tea din Prineipate
11 1859 in curs de realizare la Institutul de istorie ,,N. Yorga”. Fiind, prin urmare, o lucrare de
istorie, este aproape inutil de addugat cd ea va examina intreaga problematicd potrivit concep-
telor specifice stiinfei istorice §i nu dupd metodologia proprie demografici. Men{ionim, de ase-
menea, cd principalele date statistice, constatdri si concluzii au fost incorporate ecnmunicirii pre-
zentate in 27 decembrie 1987 la Laboratorul de demografie istorica al Universititii din Bucuresti.

»Revista de istotie”, tom 42, nr. 1, p. 45—57, 1989
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Al. I. Cuza in ianuarie 1859, in momentul efectuiirii operatiunilor de
recenzare se infiptuise deja o uniune personal¥. In 1860 Ton Ionescu de
la Brad, relevind deosebirile de metods dintre cele doui recensiminturi,
aprecm ¢d muntenii §i moldovenii ,,ar fi putut a se uni e terenul stiintific
in aplicarea statisticii’ potrivit prmmpnlor uzitate in epocil, ceea ce
ar fi contribuit, fird indoiald, la o mai temeinici cunoastere pe ansamblu si
pe zone geoorra,ﬁce a rea.htatllor social-economice, agezind astfel procesul
unificirii §i modernizirii societitii roméanesti pe baze mai apropiate situ-
atiel de fapt existente. Recensimintul mtrepl ins separat in fiecare din cele
douil piarti ale térii, mai mult ca sigur pentru a se evita complicatii poli-
tice internationale dar §i din cauza organizirii inci separate a Principa-
telor, nu oferd asadar posibilitatea efectuiirii din capul locului a unei ana-
lize unitare prin simpla prelucra.re si totalizare a cifrelor dat fiind concep-
tiile statistice deosebite si, in consecinti, criteriile diferite de inregistrare
a datelor. De aci nevoia obiectivd a cercetirii separate a celor doua, recen-
sdminturi, din confruntarea acestora urmind a se tontura principalele
constatéri comune i concluzii integratoare. Este ceea ce am incercat si
facem in paginile ce urmeazi.

A doua precizare se referi la exactitatea opera,tlunﬂor de inregistrare
§i de totalizare a datelor. Din verificiri ficute cu ajutorul ca.lculatorulul
au reiesit deosebiri, neconcordante intre cifre, indeosebi la totaluri, cu
precidere la recensdmintul Munteniei. Exeeptmd o diferentd de 3412
locuitori ce apare la judetul Rimnicul Sirat, si care nu stim de unde pro-
vine, cele mai multe inexactititi sint de ordinul unitéitilor, zecilor $l doar
in c1teva. rinduri a sutelor, ceea ce ne indeamni si mchna,m mai mult
pentru greseli de calcul (m epocd — se stie — acestea se efectuan mintal,
fiind foloqlte §i instrumente manuale, de pllda abacul) §i mai putin pentru
erori de tipar care s-ar fi putut strecula. in cifrele tota.117a.t0a.1e In fondul
Directiei generale a statisticii din Tara Roméineascd, aflat la Arhivele
Statului Bucuresti, nepistrindu-se formularele recensﬁmintului din 1859, nu
existd practic posibilitatea eliminirii prin confruntare a nepotrivirilor
amintite. Din acest motiv, cifrele generale contin diferente in plus sau in
minus de unitdti, zeci si chiar sute de locuitori, cercetitorul urmind a
opta pentru una ori alta dupé criterii proprii. Pe deasupra tnturor acestor
diferente, rimine neindoielnic adevirul ca cifrele inregistrate si totalizate
aveau un procent inalt de exactitate, de peste 999, fiind evident foarte
mult dacd le raportdm la caracterul aproximativ al datelor statistice din
epocile anterioare.

I

Potrivit datelor inregistrate de recensimintul efectuat la sfisitul
anului 1859 si la inceputul anului 1860 publicate in anii urmitori de
C. Negruzzi, seful oficiului statistic, Moldova (in limitele granitelor ei de
atunci, inclusiv cele doui judete Cahulul §i Ismailul din sudul Basarabiei care
ii fuseserd reintegrate prin tratatul de pace din 18/30 martie1856) avea in
acel moment 1 463 927 locuitori 2. Curios este faptul ci aceastd cifrd la
care a ajuns primul recensimint cdliuzit dupid prinecipii moderne a fost
contestatd chiar din acei ani ca nereald. Aga, de pildi, loctiitorul Directiei
de statisticd a Principatelor Unite, Joan Petrescu, considerind in 1865 suma
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populatiei prea micii, dupi calcule numai de el gtiute, a ajuns la concluzis
cd cifra de mai sus trebuia sporitd cu incd 289, 3, dar care, in fapt, a. fost
sporitd cu 38,26 %, urcind-o la 2.024.040 suflete. Desi unele critici aduse
operatiunilor de recenzare par a fi mtemelate, totugu apreciem c3
L. Colescu avea perfectd dreptate cind conchidea c# ,,e greu de admis gtiin-
tificeste ca pe baza unor calcule ficute in birou, oricit de multe osteneli
ar fi costat ele, si se fixeze procentul omlslumlor comise in lucrarea de
numirare si a,d(mwmd acest procent si se stabileascd populatiunea unei
tiri pind la 1 locuitor” 4 In consecintii, el a propus in 1905 ca cifra de
1 463 927 s fie considerats buni si luats ca oficialii 5, propunere acceptati
de atunci si pma in zilele “noastre de toti statisticienii si economistii, 1a
care ne raliem si noi.

" Interesant esie de comparat aceastd Cifr} cu cele cunoscute pﬂntru-
epocile anterioare §i urmitoare spre a stabili astfel, fie §i numai cu aproxi-
matie orientativi, ‘curba creslerii populatiei Moldove1 Dupid unele infor-
matu 121803 Moldova ar fi avut 528 784 locuitori “, cifri care se pare aficu
mult qub aceea reali, fie si numai pentrn faptul ci nu poate {i admisi (com-
parind datele incerte din 1803 cu cele sigure din 1859) o triplare a populatiei
intr-o jumiitate de secol —adicéi in timpul a doud generatii?. Mai aproape
de realitate par a fi datele catagrafiei din 1825 (1 100 490 suflete) & ,din
1832-insumind 1 192 340 locuitori®, precum si cele publicate de economistul
N. Sutu in sumi totald de 1 462 105 locuitori 19, cifre insa intrucitva sporite
ca urmare a aprecierii eronate cé o familie tip era compusi din 5 persoane,
pe cind in fapt (dupd cum se va vedea mai departe) ei 1i reveneau in medie -
mai putin de 4 persoane, maltiplicatorul 5 in conceptia si practica vremii
urmind a compensa sustragelile de la iniegistrarea contribuabililor ecu
prilejul intocmirii periodice a cataerafiilor fiscalel!, Spre deosebire de cifrele
de mai sus, confuze si contradictorii, cele pentru perioada de dupi 1859
obtinute prin lucriri de recenzare au un caracter mult mai concludent,
s-ar putea spune chiar stiintific. Asa, de pildd, la recensimintul din 1899
Moldova (fird cele dondt judete din sudul Basarabiei care in 1878 aq intrat
in componenta Rusiei) avea 1 848 122 locnitori, sporul demografic absolut
inregistrat in 40 de ani fiind de 522 716 locuilori, adici in procente de
399, 2. Peste 13 ani, recensdmintul general din 19 decembrie 1912 a gisit
pentru acelagi teritoriu al Moldovei 2 131 527, deci un spor de 283 405 sufle-
te, 13 iar recensimintul din 29 decembri 19 1930 — 2 433 596 locultorl,
ceea ce reprezintd un adaos de 302 069 locuitori intr-un ristimp de 18 ani. 14
Fird a mai reproduce si alte date din epoci mai recente, incheierea generald
care se desprinde este cfi inti-un interval de 71 ani populatia Moldovei
propriu-zise a crescut de la 1 325 406 locuitori in 1859 la 2433 596 in
1930, ceea ce inseamns un adaos in cifre absolute de 1 108 190 locuitori iar
in procente o cregtere de circa 839%,. Accasti consta,tare, pe de o parte,
nu vine in sprmnul teoriei ,,revolutiei demografice” declangeti la mijlocul
secolului XVIII si in prima jumitate a secolului XIX % adusé in discutie

de unii istorici i potrivit céreia in mai putin de un veac populatia s-ar fi
triplat, iar, pe de alti parte, confirmi valablhta,tea datelor statistice dln
anii 1859 —1865.

Intr-adevir, urmiirind siatistica miseirii populatiei pe 1859 si 186C
a Moldovei se constati cd in 1859 sporul natural al populatiei (adicd dife<
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renta dintre numarul ndscutilor si al mortilor) a fost de 14 528, in procente
de 19, iar in 1860 de 17 154 sutlete, adica 1, 17 %. !® Miirimi aseminitoare
se constatd i in anii urmitori pentru ambele Principate, ! Raportind
pe noii ndscuti in fiecare an la masa populatiei din anul respectiv, statis-
tlicienii din Moldova — utilizind o metodd de calcul rispinditi atunci in
tirile europene — au ajuns la concluzia cd viata mijlocie in 1859 a fost de
34 1/4 ani jar 1860 de aproximativ 30 de ani. '8

in ce priveste cea de a doua sursd principald de cregtere a populatiei,
prin imigranti, statisticile din anii 1859—1865 nu coniin asemenea date.
Se pare ci dupid valul masiv de imigranti evrei din anii 1846 —1858 (apre-
ciat la peste 100 000 suflete), dupid 1859 numiral acestora s-a stabilizat
Ia un nivel relativ modest, in jur de 8 000 persoane pe an pentru ambele
Principate »°. In fine, trebuie de asemenea precizat ci numirul emigran-
tilor — dupd cite ne dim seama din documentele epocii — era cu totui
neinsemnat, incit poate fi ignorat fird riscul de a falsifica tabloul de
ansamblu.

In privinta raportului dintre teritoriul insumind 2 925 674 3/4 filci
si populatia de 1 463 927 locuitori, este de constatat ci in medie pentru un
Jocuitor revenea 1 falcd §i 2 875 stinjeni pditrati 20, adicd aproximativ
36 locuitori pe km?, * sau dupi datele si calculele lui N. Sutu, la o leghe
pitratd reveneau 766 locuitori. 22 Comparativ cu densitatea populatiei din
alte state europene, era o situatie medie, Moldova situindu-se in urma
tirilor din Europa occidentald dar inaintea Rusiei, Districtele cu cea mai
redusi densitate a populatiei erau, in ordine, Cahulul, Ismailul, Suceava,
Covurlui, Neamt{ etc. cele mai populate fiind Roman, Iasi, Botosani,
Vaslui, Putna, Tecuci s.a. Cel mai mare numiér de locuitori aveau districtele :
Iagii (cu 148 795), Bacdu (cu 139 009), Botoganii (cu 121 251), Neamtul
(cu 114 065) etc. 23 In general, populatia era impristiati neuniform pe
intreaga intindere a tirii, partea situatd intre Carpati si Siret avind o densi-
tate mai mare decit aceea de la est de Siret i cu deosebire din sud-est
(cimpia Tecuciului §i & Covurluiului). Pe podigul din dreapta Siretului, in
zona colinard subcarpatici, pe viile mediene gi inferioare ale riurilor cobo-
rind din munti vietuiau cei mai multi locuitori, in multe pirti densitatea
lor depiisind 100 pe km?2 Si partea de nord-est (zona Dorghoi-Botosani)
unde se intindea antestepa, practicindu-se o agriculturi care depisea
nevoile locale, densitatea era mai mare decit media pe intreaga Moldovi. 24

Fiind o societate cu o structurd economicé covirgitor agrari ai cirei
locuitori aveau, prin urmare, ca principald ocupatie cultura cerealelor si
cregterea vitelor, este de la sine inteles ci cea mai mare parte a populatiei
§i anume 1120 958 suflete (in procente 769,) locuiau in mediul rural %,
populatia oridseneascd cuprinsd in 90 de orase si tirguri ridicindu-se la
342 969 de indivizi ?6, Demarcatlia dintre populatia oriseneascd si rurali
este insd conventionald, neconvingitoare din moment ce 47 din cele 90
de orage si tirguri aveau o populatie sub 100 suflete 27 (in timp ce erau des-
tule comune rurale cu 2—3 000 locuitori!) iar o mare parte din chiar
populatia origeneascd avea ca principald ocupatia tot agricultura.

Examinarea populatiei din punctul de vedere al raportului dintre
sexe arati cd numirul birbatilor era mai mare decit al femeilor : 755 680
din totalul populatiei erau b#rbati (reprezentind 51,629,) iar 708 247
femei (48,38 %)%%. Din punctul de vedere al situatiei familiilor (= mena-
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jelor, gospodiriilor), in 1859 au fost inregistrati 419 621 capi de familie si
1 044 306 membrii de familie. Aceasta inseamni ci, procentual, capii de
familie reprezentaun 28,66 % din suma totald a populatiei, in timp ce membrii
de familie 71,349, %%, Cu alte cuvinte, potrivit cifrelor §i procentelor de
mai sus, o familie-tip era compusi din mai putin de 4 persoane (de reguld
sof, sotie si cel mult doi copii) *° gi nu cum se considera in epoci ca avind
cinci membrii 3.

In sfirsit, trebuie reproduse citeva date si despre structura popula-
tiei dupid nationalitate, religie si supusenie (= protectiune). Referitor la
nationalitate, din totalul de 1 463 927 locuitori, romanii erau 1 185 132
(adici 80,959%,), evrei— 124 867 (8,539,), rasa slavi — 89 662 (6,129,),
unguri — 37 869 (2,58%), rasa germand — 9 270 (0,63%), rasa romani
6 953 (0,479%,), greci — 6 658 (0,45%,), armeni — 3 435 (0,239%,), turci —
81 (0,0059%,) 3%. Predominanti, asadar, populatia roméineascd se afla dis-
pusd compact in toate districtele dar mai ales in cele din sudul si din partea
central-esticd a Moldovei (Putna, Tecuci, Neamt{, Tutova, Vaslui 8.a.) in
timp ce in districtele din nord erau concentrati cei mai multi dintre evrei :
Tasi — 36 348 dintr-un total de 148 795 locuitori (24,439%,), Botosani —
21 187 din 121 251 (17,479,), Dorohoi — 11 502 din 103 671 (11,09%,),
Suceava — 8 529 din 96 224 (8,869,), etc. *3. Populatia slavd (inclusiv
bulgari) se afla in mare parte in districtul Ismail (76 871 dintr-un total de
105 494 suflete — 72,869%,), unde avuseserd loc masive coloniziri sub sti-
pinirea Rusiei, iar cea de provenientd maghiard (in realitate ciangii) in
districtele Baciu (22 426 din 139 069 — 16,129%,) si Roman (14 756 din
86 139 — 17,319%)%. In chip corespunzitor, aceastd structuri se reflectd
si in clasificarea dupi religii (cult) : religia ortodoxd, dominanti, era imbra-
tisati de 1272703 locuitori (86,949%,), israelitdi — 124 867 (8,53%),
catolicd — 31 912 (2,189%,), protestantd — 23 370 (1,599,) 3 etc.

La categoria supusilor strdini, recensimintul din 1859 —1860 a
inregistrat in total 21 519 persoane dintre care 6164 capi de familie iar
15 355 membrii de familie 3¢, Dintre acestia, cei mai numerosi erau supusii
austrieci (2 912 capi de familie) si greci (1 368) *7. Aceste cifre par a nu
corespunde realitdtii deoarece, din alte surse, se stie cd numai supusii
austrieci (proveniti in majoritate covirsitoare din rindurile roménilor ori-
ginari de pe teritoriile rominesti subjugate de Imperiul Habsburgic)
erau de citeva ori mai numerosi, unii sezitori vremelnic, altii (cei mai multi)
stabiliti definitiv la sud si la est de Carpati. In orice caz, cifra cuprindea si
populatia piminteand romineasci care in decursul timpului se pusese,
din motive diferite, 1a addpostul unei protectii striine. Oricum, trebuie reti-
nut c¢i in rindul supusilor striini statistica n-a inclus minoritdtile natio-
nale conlocuitoare amintite mai sus (indeosebi evreii), §i pe bund drep-
tate, deoarece acestia nu cipitaserd dreptul de impimintenire, avind deci
un statut special, de toleranti, numai relativ putini dintre ei bucurindu-se
de protectia vreunei puteri striine pe care reusise intr-un fel sau altul s-o
cointereseze.

II

Spre deosebire de Moldova, datele recensdmintului din 1859 —1860,
efectuat sub snpravegherea atentd si competentd a lui Dionisie Pop Mar-
tian, au fost acceptate gi prin urmare considerate de la inceput ca reale.
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Potrivit acestora, populatia Munteniei se cifra la 2 400 741 (dupi alte
calcule 1a 2 400 921, deci un plus de 180) locuitori %%, din care 1 586 596
in Muntenia propriu-zisi iar 814 325 in Oltenia. Aceastd cifrd era relativ
apropiatd de aceea dedusi dupd catagrafia regulamentard din septembrie
1831 — ,,cea dintii statistici demografici munteand mai ampld”, dupi
aprecierea unui competent cercetitor — care totaliza 1 920 590 suflete 9,
statistica lucratd citre sfirgitul anului 1832 care evalua populatia la
1 976 809 locuitori 4, precum si aceea din 1857 reiegitd dupi rolurile fis-
cale ale Visteriei ce avea inregistrate 467 596 familii, ceea ce didea — dupid
practica frecventii a epocii de a considera o familie avind cinci membri —
o populatie de 2 337 980 locuitori # sau — potrivit datelor publicate de
I. C. Filitti privind aceiasi catagrafie — 466 152 familii insumind 2 330 760
locuitori 42, In 28 de ani, intre 1831 —1859, populatia T#rii Roménesti a
sporit prin urmare cu 481 151 locuitori, adici cu o rati medie anuald
de 89/, 43.

Comparativ cu Moldova, coeficientul de cregtere a populatiei din
Muntenia incepind de la mijlocul secolului al XIX-lea i pind la urmétorul
recensimint, cel din 1899, a fost mai ridicat. Asa, de pildd, in intervalul de
timp amintit populatia Munteniei propriu-zisd a ajuns la 2 639 517, inre-
gistrind deci o crestere de 689, in 40 ani, in timp ce a Olteniei a sporit
la 1181243 (in procente, cu 459%) %. Unele judete si-an dublat chiar
populatia : Braila de 1a 66 490 1a 145 284 (o crestere de 1199%,), Ialomita
de la 87 979 1a 187 889 (114°,), Ilfov de 1a 277 407 la 541 180 (959,) ete.,
in timp ce in altele sporul demografic a fost relativ modest : Gorj de la
145 937 1la 171 300 (179,), Vilcea de la 140 911 1la 190 903 (359%,), Mehe-
dinti de 1a 185 631 1a 249 688 (35%,) %. In ansamblu, sporul mediu de 56,5 %
in 40 de ani se incadreazé in limite superioare, semnificind un coeficient de
crestere mijlocie de 1,359, pe an 8. Acest procent este confirmat si de spo-
rul natural al populatiei, in 1859 excedentul celor néiscuti (71 624) fatd de
morti (37 566) 47 fiind de 34 058, sumi care, raportati la populatia de
atunei, reprezinti un adaos anual tot de aproximativ 1,39%,. Trebuie reti-
nut ¢ contributia procesuluide imigratie la sporirea numéirunlui populatiei
pare a fineinsemnati, dupd unele calcule (asa cum s-a consemnat mai sus)
circa 8 000 persoane anual asezindu-se la sud siest de Carpati %3,

In privinta densitdtii populatiei, raportind numérul total de 2 400 741
(ori 2400921) al locuitorilor la intreg teritoriul insumind 14 625 154
pogoane, rezultd in medie un loeuitor la 6,1 pogoane sau, convertind sui.ra-
fata in leghe pitrate, 704 suflete pe o leghe pitratd 4. Comparativ cu situa-
tia Moldovei, se aflau deci 62 locuitori mai pufini pe o leghe pitrati.
Judetele cele mai populate erau : Ilfov (incluzind insi si Bucurestii) cu
277 407 locuitori, Dolj (impreun# cu Craiova) — 212 718, Prahova — 199 314,
Mehedinti — 185 631 g.a. iar cele mal putin populate se aflau situate in
pirtile sud-estice : Briila — 66 490 locuitori, Rm. Sirat — 87 643, Ialo-
mita — 87 979 §.a. 50, In genere, densitatea populatiei era mai mare (excep-
tind iardgi judetul Ilfov unde se afla capitala térii, ciruia ii reveneau
1 359 locuitori pe o leghe pitrati) pe toatd intinderea zonelor colinare sub-
carpatice, judetul Vilcea avind, de pildd, 1067 suflete pe o leghe, Gorj —

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

i POPULATIA PRINCIPATELOR LA 1859 51

1013, Muscel — 954, Prahova — 806 etc., in timp ce judetele situate pé
Cimpia romans inregistrau procentajele cele mai scizute : Ialomita —
216, Briila — 221, Rm. Sarat — 528, Buzidu — 546 etc. 5l. Aceastd ima-
gine de ansa.mblu este confirmatd si de geografii care au studiat harta
detaliats intocmita de rusi la 1853. Astfel, G. Valsan constata ci ,,0 Inare
parte a regiunii care se afla imediat in apropierea muntelui” avea la jumi-
tatea secolului XIX ,,o populatie care intrecea chiar actuala medie a popu-
latiunii totale a t{drilor romanesti”. Cu alte cuvinte, depresiunile subcar-
patice ,,erau relativ, in raport cu populatia totald a tirii, mult mai popu-
late decit acum”. In schimb, pe toata regiunea de stepa care, incepind de la
riasdritul Bucurestilor, se lirgea tot mai mult trecind riurile Ialomita, Sire-
tul, Prutul unindu-se cu matile stepe rusesti, harta consemna ,,0 mare
minimi de populatiune’, asezirile omenesti terminindu-se aproape brusc
la limitele acesteia. ,,Numai pe valea riurilor indrizneaun giraguri de sate
54 pdtrunza in aceastd impiritie a burui€nilor. Asa e si in Basarabia, asa
e si in coltul covurluian al Moldovei, aga e si in cimpia roméneasca’® 52,

Potrivit datelor, 2 080 881 locuitori (in procente 86,679,) triiau in
mediul rural, avind pe lingd agriculturd si alte ocupatii (comercianti,
meseriasi, pr ofesmnl libere etc. ) §i doar 320 224 (adicd 13 ,33%) in orase si
tirguri 58, Sint cifre care indici, la fel ca si in cazul Moldove1 cala,cterul
predomina.nt rural a societitii roménesti datoritd agriculturii care consti-
tuia principala ocupatie, sau, altfel spus, slaba dezvoltare a structurilor
moderne industrial-urbane. ,

In totalul populatiei, ponderea barbatilor era mai mare decit a
femeilor, i anume 1 240181, adicid 51,659, fatid de 1 160 740, respectiv
48,349, . Recensamintul a inregistrat 569 464 capi de familie % (sau, cu
alte cuvinte, gospodirii, menagii) reprezentind 23,72 din Y, intreaga popu-
latie, numirnl membrilor de familie fiind de 1 739840, adicd 72,479 5.
Si aceste date confirmi faptul ci o familie-tip era compusi din patru per-
soane, infirmind astfel multiplicatorul 5 luat in calculul catagrafiilor fis-
cale pentru a se deduce numirul populatiei®’. Marea majoritate a capilor
de familie (530 696) eran birbati, femei detinind o atare pozilie fiind relativ
putine (39 620) 58,

Interesantid din multiple puncte de vedere apare clasificarea popu-
latiei dupd virstd, stabilindu-se, din pdcate,ca singur criteriu despartitor
etatea de 15 ani, neficindu-se asadar clasificiri pe mai multe grupe de
virste. Potrivit calculelor efectuate pe temeiul cifrelor statistice publicate,
birbatii de peste 15 ani erau 732 264 (in procente, 30,509, din intreaga
populatie), in timp ce populatia masculinid sub 15 ani se ridica la 506 209
suflete, adicd 21,089%,. Totodatd, existau 688 516 femei peste 15 ani (in
procente, 28,679%,) si 470 519 (19,60 9%,) sub virsta limit4 luatd in conside-
ratie®. Daci se au in vedere numai cifrele privind populatiile masculini si
feminind sub 15 ani (in fapt acestia eraun in marea lor majoritate inci copii)
(976 728 suflete reprezentind 40,68 9,),1a care trebuie addugat firesc numi-
rul foarte mare al adultilor avind 15—30 ani, atunei apare evidentd rela-
tiva tinerete a societitii din acea epoci, durata medie a vietii unui locuitor
situindu-se i pentru Muntenia — la fel ca in cazul Moldovel — undeva in
apropierea cifrei de 35 ani.

Formularele pe baza cirora s-au cules in 1859—1860 datele statis-
tice, n-au avut o rubricd privind structura populatiei dupd natfionalitate,
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aga cum se procedase in Moldova. Aceastd omisiune poate fi intrucitva
suplinitd prin alte cifre. Totalitatea surselor documentare ale epocii de prove-
nientd internd si externd sint unanime in a releva ci majoritatea covirsitoare
a populatiei o formau romanii, popor omogen rispindit inegal pe intregul
teritoriu. C4 lucrurile stiteau intr-adevir asa, rezultdi, mai intii, din impér-
tirea, populatiei dupi religie, numirul ,,drept credinciogilor” (adica al
ortodoxilor) din cele 17 judete ale Munteniei ridicindu-se la 2 362 635
(in procente, 98,41 9,) ®. Este adevirat cd in rindurile ,,drept credinciosilor”
trebuie inclusi i locuitorii avind aceiasi religie dar apartinind altor natio-
nalititi ca balgari, sirbi, greci si rusi asezati, in scurgerea timpului, pe
piminturile stribune rominesti; oricum, numirul acestora era relativ
neinsemnat, dupd cum se va putea vedea mai departe. Dupi roméinii ,,drept
credinciosi” urmanu, in ordine, catolicii (13 240 suflete, insemnind 0,55 9,),
evreii (9 301—0,389%,, deci mai putin de o zecime fati de numirul celor
din Moldova), protestanti (5 533 —0,239%,), armeni (4 746 —0,199%,) maho-
medani (1 249—0,05%,), lipoveni (815—0,03%,) ¢ In al doilea rind, carac-
terul covirgitor majoritar al romdnilor reiese cu claritate din impartirea
populatiei dupé protectiuni, ,,pimintenii roméini’” (dupi denumirea rubri-
cii) fiind in toatd Muntenia 2 367 889, in procente 98,63% din intreaga
populatie ©2. Ti urmau, in ordinea descresciitoare, supusii protectiei Aus-
triei (17 686 locuitori, adicd 0,73%,), Greciei (4 768—0,199,), Turciei
(1949—0,089.), Prusiei (1 512—0,069,), Rusiei (1243—0,05%, Angliei
(1 070—0,049%,), Frantei (530—0,029%,), Italiei (108—0,0049%)) s.a. %
In total erau, asadar, doar 29621 (1,23%) locuitori supusi vreunei
protectil striine, printre acestia putind fi nu numai strdini ci si
romini, asa dupd cum intre piminteni puteau fi §i striini care renun-
taserd la protectia striini. e deasupra acestor rezerve care nu pot antrena
decit modificiiri minime, rimine adevirul ci marea masi a populatiei
Munteniei (intr-o proportie mai insemnatd decit in Moldova) era formats
din roméni.

III

Sintetizind datele infifisate mai sus si incercind, atit cit e posibil,
88 trasim in citeva cuvinte liniile esentiale si si releviim semnificatiile
majore ale tabloului demografic al celor doui Principate romine in mo-
mentul hotéririi lor de a se contopi, se cuvine mai inainte de toate preci-
zatd cifra reali totali a populatiei insumind 3 864 668 (sau 3 864 848
locuitori dacd-i adiugim $i pe cei 180 amintiti mai inainte), cifrd stabi-
litd pentru prima datid prin operatiuni de recenzare si nu dedusi ca pind
atunel prin calcule ficute asupra catagrafiilor fiscale. Fati de celeb
milioane frecvent avansate in epocd de ciitre economisgti, publicisti,
oameni politici romani §i strdini, fard ca aceasta si fi fost vreodatd con-
testatd ®, noua cifrid opereazd o diminuare masivi, de 22,709,, care insd,
purtind girul exactitdtii, trebuie luati ca atare asa cum, de altfel, s-a
propus si s-a acceptat incepind din 1905. Trebuie retinut faptul deosebit
de important ci cu cele aproape 4 000 000 milioane de locuitori ai sii,
statul roman in curs de edificare la 1859 (ciirora, fireste, urmirea s 1i se
aldture alte milioane de romini de pe strivechile teritorii incorporate
imperiilor vecine) se afla, dupi statele semnatare ale tratatului de la
Paris din 1856 care se implicaserd in solufionarea ,,chestiunii roméne?”
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ca puteri garante, intre statele cu populatia cea mai numeroasid de pe
continent %, Asa, de pildi, potrivit datelor statistice continute de publi-
catiile epocii, Belgia avea 4 529 461 locuitori, Suedia — 3 641 600, Olanda
— 3523 823, Danemarca — 2 468 713, Elvetia — 2 392 740, Norvegia—
— 1 433 488, Grecia — 1 043 133 etc., in timp ce teritoriile de la sudul
Duniirii care, reunite, vor forma Bulgaria, numiran aproximativ 3 000 000
locuitori, iar Serbia 1 000 000 8. Rezultid limpede, asadar, cii sub raport
demografic Principatele Unite Romine pe cale de a deveni Romdinia
ocupau — dupi marile puteri ale vremii — o pondere si un loc de frunte
in Europa, superioritatea ei fati de vecinii de la sudul Dunéirii fiind
evidenti. Aceastil realitate demografici va da tirie si consistentd facto-
rilor politici, determinind in bund misurd rolul insemnat pe care-1 va avea
tara noastri in dinamieca raporturilor internatfionale,

Dupi nationalitatc, majoritatea covirsitoare o formau romdinii,
popor omogen ca origine, limbd, obiceiuri, structurd psihicii, vietuind
nemtrerupt pe vatra siribuni. In cifre absolute, pimintenii de religie
ortodoxi din ambele Principate erau 3 638 749 (in procente 94,2 A, ),%7
din rindurile acestora urmind a fi sciizute cel mult citeva zeci de mii de
areci, bulgari, sirbi si rusi apar{inind aceleasi religii. Romanii locuiau
pe intreg teritoriul tirii, insi inegal distribuiti fiind mari diferente intre
zonele colinare ale Carpatilor risdriteni si meridionali relativ dens populate
&1 cimpia incd silbaticd a Bariganuluisi Burnasului,luncile inundabile ale
Dunirii, Siretulu §i Prutului. Datele furnizate de recensiminturile din 1859
surprind — din punct de vedere demografic — o fazi esentiali din istoria
noastri, si anume inceputurile populirii stabile mai mult sau mai putin
uniforme a intregului teritoriu, sau, altfel spus, a tranzitiei de la asezarea,
multiseculard traditionali a populatiei in depresiunile muntilor, pe viile
riurilor ce coboari din acestia, in zona dealurilor si a podisurilor, la cea
a populirii regiunilor propice cultivirii cercalelor pe spatiile intinse ale
cimpiei situate in piirfile sudice gi estice ale Munteniei si Moldovei, precum
si intr-o mai micd mésuri a terenurilor inundabile din vecinitatea marilor
cursuri de ap#. Aceasti situatie rezulti limpede atit din compararea
datelor recensidminturilor din 1859 cu cel din 1899, cit si din studierea
competentil a hirtii geografice intocmite de rusila 1853 cu aceea a Marelui
Stat Major roman de la sfirsitul secolului al XIX-lea®®. Mutatiile capi-
taliste care aveau loc in economia roméineascid determinate in primul
rind do cererea pe piata europeani a unor cantitifi sporite de cereale,
declansate odati cu izbucnirea rézboiului Crimeii, impulsionate de orga-
nizarea statului romin modern, de reforma agrari din 1864 si de construirea
retelei principale de cale ferat#, au accelerat ritmul si amploarea procesului
redistribuirii populatiei in teritoriu in favoarea luirii in stipinire si culti-
virii piminturilor fertile ale cimpiei romine. Cum recensaminturile din
1859 au inregistrat populatia si pe unitdti administrative mai mici decit
Judetele (plisi, ocoale), putindu-se astfel delimita clar intinderea diver-
selor zone geografice, indicindu-se, totodatd, suprafata lor, o cercetare
aprofundatd cu ajutorul tehnicii de calcul actuale ar aduce clarificiri
foarte importante in privinta gradului diferit de populare a intregului
teritoriu. Oricum, desi in 1859 procesul amintit se afla de abia la incepu-
turile sale, progresele apireau evidente chiar §i pentru contemporani,

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

54 ’ GRIGORE CHIRITA 10

Corespunziitor structurilor precumpinitor agrare ale sometatu
romanesti, principalei ocupatii a locuitorilor care le furniza mijloa-
cele de subsistentd, cea mal mare parte a lor (aproximativ 829,)
triia i muncea in medial rural, constituind in plan social ceea ce cu un
termen integrator' s-a numit dln totdeauna tdrinimea. In fine, trebuie
neapirat retinut atit durata medie a vietii relativ scizutd a locultorllor
(in jurul a 34 de ani %, care se inscrie, totugl, in limitele medii de atunci
cunoscute pe contmentul nostru), cit, maiales, numirul masiv al tiner ilor,
ponderez lor majoritard. Aceasta inseamni, dm altd perspectivd, ci la
mijlocul secolului al XIX-lea societatea roméaneascd poate fi consideratd
tindrd, viguroasi, receptivii la transformiirile modernizatoare, avintul
caracteristic Virstei avind reale sanse de'a se impleti cu cutezanta faptei
bine gindite. Altfel spus, eta o societate deschisd nu numai innoirilor dar
gi elanurilor generoase specifice tineriler — toate aceste realitdti impri-
mind epocii de regenerare nationald de la 1859 o nestivilitd forif si un
mare dinamism. De aceea, nu este nici gratuitd si nici micar exagerati
afirmatia cd tineretea epocii Unirii & constituit una din cele mai impor-
tante premise ale amplului proces de restructuriri organice pe care l-a
parcurs societatea romineascd la mijlocul secolului al XIX-lea.
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Asa, de pildi, E. Mesaros considerd — in contrast cu punctul de vedere infatlsat mai sus — ci’
1a noi revolutia demografici dateazi de 1a'stirgitul ‘secolului XIX si primele decenii ale secalului
XX, in deceniile anterioare nefiind un decalaj corespunzitor intre nivelul natalititii si cel al
mortalitdiii (Cu privire la revolufia demograficé in Roménia, in ,,IRevista de statisticii”, XXIT
(1972), nr. 8, p. 43).

18 Din lucrarile stalistice a Moldovei..., p. 200—202, 204.

17 .. Colescu, op. cit., p. XIX.

18 Jbidem, p. 200, 204. Recensdmintul din 1895 prxvmd intreaga Romanie avlnd 0 c]asnfn-
catie a populatiei dupn, grupa de virstd indied, de pildi, ci 28,3 % din populatie era sub 10 ani, ¢
totalul celor sub 40 de ani era de 78,7 %, in timp ce acei de peste 51 de ani nu reprezentau decit -
9,3 % (L. Colescu, op. cil., p. XXXIV). Credem ci aceste proportii, {n linii inari, ar putea fi vala~
bile si pentru societatea roméneasci de la mijlocul secolului XIX.

19 Jbhidem, p. XIX.

20 Dinlucrdrile statistice 2 Moldovei..., p. 181.

, 2R E. Negrufi, op. cit., p: 248.
22 Nolife slalistice..., p. GO.
22 Din lucrdrile stalistice a Moldovei..., p. 124—125.

2 A se vedea si G. D. Cioriceanu, La Roumanie économique et ses rapporls avec l’élranger
de 1860 a 1915, Paris, 1928, p. 47.

28 Din lucrdrile slatistice a Moldovei..., p. 116—123, 170.

28 JIbidem, p. 179. Propartia s-a pistrat aproape neschimbatl si in primele decenii ale
secolului XX : la recensiimintul din 1912 populatia din mediul rural era de 1 634 271 iar cea din
mediul urban de 497 256, pentru ca in 1930 si fie inregistrati la sate 1 841 169 locuitori iar la
orase 592 127 locuitori (S. Manuili, op. cit., p. 4, 6).

%7 Din lucrdrile statistice a Moldovei..., p. 179.
28 Ibidem, p. 124 —125, 185.
2 Ibidem, p. 186.

30 Jatd si raportul asupra stirii civile a capilor de familie : insurati — 313 188 (in proce'xte,
74,82 %), burlaci — 21 179 (5,06 %), viduvoi — 26 975 (6,44 %o), viiduve — 57 279 (13,68 %),
(Ibidem, p. 187).

31 Recensimintul din 1895 a giisit pe totalul Romauiei de atunci, in conditiile sporirii popu-
latiei cu 54 % fata de 1859, un numar de 1 443 412 menagii ( = familii), fieciirni menaj revenin-
du-i in medie 4,4 persoane. Procentual, menagii compuse din 2 persoane erau 18,4 %, din 3 per-
soane — 18,89, din 4 persoane — 16,99, din 5 persoane — 14,29 din 6 persoane — 10,5 %,
procentajul diminuindu-se masiv in continuare (I.. Colescu, op. cif.,, p. XXIX). Socotim cid
situatia din 1859 nu putea fi mult diferitd fatd de cea din 1895.

Din lucrdrile statistice a Moldovei..., p. 136, 189.

33 Ibidem, p. 136.

34 Ibidem.

35 Ibidem, p. 137, 189.

36 Ibidem, p. 124 —125.

37 Jbidem, p. 142.

,,Anale statistice pentru cunostinta piriii muntene din Romania”’ (in continuare se va
abrevia : An. st.), Bucuresti, an I, nr. 2, trim. 111860, p. 108 —109. In tabelul din An. st. seria 1I,
an VI, 1865, p. 36—37 in dreptul jud. Rm. Sirat s-a strecurat o neconcordanti, totalul sufletelor
fiind de 87 643 cu 3 412 mai putine decit cifra de 91 055 care se intilneste peste tot.

3 Louis Roman, Evolufia numericd a populafiei Tdrii Romdnesti si migrafia exlernd
(1739— 1831 ), in,,Studii i articole de istorie”’, Bucuresti, XXIII (1973), p. 23. !

40 Jon Cojocaru, Tara Romdneascd dupd statistica gencrald din 1832, ibidem, VII (1965),
p.154—155.

41, Isis sau Natura.Jurnal pentru riaspindirea stiinfelor naturale $i ezacte in toate clasele”,
Bucuresti, an 1], nr. 43, 22 noiembrie 1857, p. 340—341.

42 Joan C. Filitti, Populafia Munteniei la 1857, in ,,Analele economice si statistice”,
Bucuresti, XIV (1931), nr. 9—12, p. 121 —123. Catagrafia—recensimint din 1838 a inregistrat
383 801 familii, intreaga populafie fiind 1 479 905 suflete, ceca ce indicd o medie de 3,9 indivizi
la o familie (Ion Donat, G. Retegan, La Valachie en 1838 (d’aprés un source stalistique inedite)
tn,,Revue Roumaine d’Histoire”, IV (1965), nr. 5, p. 936. Autorii consider3, §i pe buni dreptate,
ca cifra de 1479 905 locuitori nu corespunde realitdfii, numirul persoanelor ne inregistrate

urcindu-se )a circa 500 000, incit intreaga populatxe este apreciatiila aproape 2 milioane locuitori
(Ibidem, p. 937). ¢

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

56 GRIGORE CHIRITA 12

43 Louis Roman, op. ¢il., p. 16 ; idem, Démographie el societé aux Pays Roumain (XV1®—
NIXesiécles), In,,Nouvelles ¢tudes d’histoire”, vol. VI, partea 1, Edil. Academijei R.S.R, Bucu-
resti, 1980, p. 292.

44 L. Colesen, op. cil., p. XX,

48 Ibidem.

46 Jbidem.

47 An. st., 1865, p. 194—195.

48 Potrivit datelor statistice, in 1861 au intrat ifn Muntenia cu forme legale pe la toate
punctele vamale 62 253 indivizi si au icsit 55 757, riminind deci In tarda 6 496 persoane.
In 1862 diferenta intre cci intrali (87 676) si cei iesi{i (75 997) a fost de 11 679. In 1863 nu-
mirul celor intrali in toatd Romania (prin urmare, In ambele Principate) s-a ridicat la 109
419 iar a celor iesifi la 94 569, diferenta fiind de 314 850 (An. st., an IV, nr. 13—16, trim.
1— 1V, 1863, p. 26— 33). Dar ci{i din cei ramasi s-au stabilit efectiv In f{ard2 S5i, apoi, care
va fi fost in realitate numdrul celor venili de peste granife fira forme 2 Nici micar ¢u apre-
ximajie nu se va putea sti decit dacd vor [i date la iveald alte surse statistice ori izvoare do-
cumentare complementare.

4 An. st., 1865, p. 20—21.

5 Ibidem.

5% Ididem.

82 G, Valsan, O fazd in popularea Tdarilor Romdnesti, in ,,Bulctinul Socictaiii geografice
romiane”, XXXI11 (1912), nr. 1 —2, p. 216—218 (sublinierile apar{in autorului).

83 Anp, st., an. I, nr. 2, trim. 11, 1860, p. 98—101 ; vczi si ibidem, 1863, p. 46.

8 Ibidem, 1860, p. 108—109.

8 Ibidem. Din cauza difereniei amintite lajud. Rm. Sirat de 3 412 locuitori, In unele date
statistice publicate in 1865 numdirul apare diminuat cu 922 capi de familie (Jbidem, 1865,
p. 36—37).

% Ibidem, 1860, p. 108—109, In afara familiei se situau 51 617 calle, invilicei, servitori
reprezentind 3,82 %, din totalul populaliei (Ibidem).

57 Acest lucru rezultii si la nivelul comunei, privild ca unitale administrativd de Dbazit.
Astfel, dupa formularul recensimintului din februaric 1838 al comunei Titesti, judctul Arges,
cele 145 familii aveau in total 257 copii (adicdi, in medie, 1,77) grupati astfel : 32 familii
nici un copil, 37 — un copil, 32 — 2 copii, 27 — 3 copii, 14 — 4 copii, si una cite 5, 6 si 8 copii
{Gh. Cruceand, I. Dutulescu Recensdmintul populajiei din anul 1838 in comuna Tifesti, raionul
Pilesti, in volumul, Din istoria stalisticii, Bucuresti, 1969, p. 472).

88 An. st. 1865, p. 36—37.

59 Ibidem.
80 Ibidem, p. 38—39.
81 Ibidem.
82 Ibidem, p. 40—41.
63 Ibidem.

%4 Doar ,,Almanahul de la Gotha” pentru anul 1859 didea — dupd surse oficiale —
cifre mai aproape de realitate : 1 400 000 locuitori pentru Moldova si 2 600 000 pentru Muntenia
(,,Almanah de Gotha. Annuaire diplomatique ct statistique pour I’année 1859, p. 794, 803).

65 Cum s8e intimpli deseori in cercetarea stiintificd, Dan Berindci in lucrarea monografici
Societlatea din Roménia in deceniul premergdtor cuceririi independenfei (aflati in manuscris la
Institutul de Istorie ,,N. Iorga’), incheiatd {n vara anului 1988, a ajuns concomitent cu noi la
comparatii §i concluzii in buni mésuri asemdnitoare.

66 Almanach de Gotha”, 1859, p. 377, 762, 628, 415, 774, 766, 543, 794, 806.

7 L. Colescu, op. cil., p. XLIV. In accasti cifri s-au inclus tacit si cci aproximativ 300 000
{igani dezrobiti seziitori in ambele Principate.

8 Vezi maiales G. Valsan, op. cil., p. 201 —226; Vintilda Mihiilescu, Vidsia si Moslislea.
(Evolufia geografick a doud regiuni din cimpia romdénd ), Bucuresti, 1925, p. 112—134; idem,
Asezdrile omenesti din cimpia romand la mijlocul si la sfirsitul secolului X1X. O comparafie inire
harta ruseascd din 1853 si harla topograficd romand de la sfirsitul secolului XIX, in ,,Academia
Roméni. Memoriile sectiunii istorice”, seria III, tom. IV, Bucurcsti, 1925, p. 41—104.

69 La aceasti concluzie a ajuns i comisia, avind in frunte pe Al. Odobescu, care s-a ocupat
cu pregitirea participirii Romaéniei la expozifia universald din 1867 de la Paris (Nolice sur la
Roumanie. Principalement au point de vue de son économie rurale, induslrielle el commerciale,
Paris, 1867, p. 17).
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LA POPULATION DES PRINCIPAUTES UNIES ROUMAINES
EN 18539

Résumé

Apreés 'analyse des dounnées offertes par le premier recensenient de
Pépoque moderne, réalisé a la fin de I'année 1859 dans les deux Principautés
roumaines qui, réunies, donneront naissance # la Roumanie moderne,
Pauteur précise le chiffre réel de la populd,tion (3 864 848 habitaxntb),de
22,70 °/0 plus réduit par rapport aux 5 millions fréquemment invoqués &
cette époque-la. Avecses 4 millions d'habitants environ, I'Etat roumain
moderne se situait en 1859 parmi les premiers Etats de dimension
movenne dn continent, avant la Suéde, la Hollande, le Danemark, la
Suisse, la Norveége, 1a Gréce ete. En ce qui concerne la nationalité, la majo-
Tité dominante (3 638 749 habitanils) était. formée par les Roumains (repré-
sentant 94,295 du {otal), peuple homogéne comme origine, langue, préoc-
cupations ¢conomiques, spiritualité, qui habitait ’entier territoire ancestral,
mais qui n'y était pas uniformément répandu : il y avait. de grandes diffé-
rences entre les zones coupées de collines des (farpates Orientales et Méri-
dionales dont la population était relativement dense et, d’autre part, les
plaines encore sauvages du Birigan et du Burnas, les prairies inondables
e long du Danube el du Prut. Conformément aux structures agraires qui
prédominaient 4 1'époque, approximativement 829% de la population
vivait et travaillait 4 la campagne. Ladurée de vie movenne des habitants
était relativement réduite (34 ans environ). Les données présentées el com-
meniées dans I'étude conduisent & la conclusion que la société roumaine de
18 59 — jeune, vigoureuse, réceptive vis-a-vis des transformations et de la
modernité — a imprimé & I’'époque de régénération inaugurée par 1'Union
des Principautés une force et un dynamisme irrésistibles qui ont stimulé un
processus ample de restructurations organiques, imposé par la nation rou-
maine entrée autour de cette date surla scéne de 'histoire, pleinement
consciente de son role et de sa mission.
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OPINII PRIVIND DEZVOLTAREA INDUSTRIEI
NATIONALE IN ANII 1859 — 1866

RADU-DAN VLAD

Realizarea Unirii Principatelor a adus cu sine instaurarea unui

nou regim care avea ca prim. obiectiv modernizarea societdtil romanesti.

ra normal, deci, ca sectorul economic si se bucure de o atentie deosebité,

cu atit mai mult cu cit, datoritd vicisitudinilor istoriei, t{érile romane

riméseserd in urma sta,telor din vestul §i centrul Europei, care pornisers
cu mult inainte pe calea dezvoltdrii capitaliste.

In 1859, cind Alexandru Ioan Cuza a fost ales domn in cele doud
principate, se poate spune ci Rominia era o tari predominant agricoli.
Aproape toli factorii de rdspundere din Principate, cu mici exceptii, care
nu puteau insd in nici un chip influenta mersul societéitii roméanesti, erau
de acord ci trebuie ficut ceva pentru fondarea unei industrii nationale.
Felul in care trebuia procedat pentru realizarea acestui deziderat era
insd diferit.

Rolul pe care trebuia si-1 JOace industria in cadrul economiei
nationale i mijloacele prin care ea urma si fie creatd au constituit un
important subiect de confruntare intre cele dou# mari grup#ri — conser-
vatoare §i liberali — care se aflau in prim planul scenei politice romi-
negti. ‘

Conservatorii, reprezentantii intereselor marii mosierimi, consi-
derau cii Rominia este o tard ,,eminamente agricold” si, ca atare, accen-
tul trebuie pus pe dezvoltarea acestei ramuri a economiei nafionale,
industria urmind si se dezvolte numai ea un auxiliar capabil si asigure
prelucrarea s valorificareg superioard a produselor agricole. Problema,
creerii unei industrii autohtone nu era consideratii de ei ea o chestiune
de actualitate, ci ca ceva cc urma si preocupe societatea romineasci
intr-un viitor destul de indepirtat. La ordinea zilei, sus’ginea,u ei, ar fi
fost 1nf11n’ra,rea, unei industrii cu caracter mestesugiresc, care s3 foloseascs
materia primé agricold si animalierd !, industria propriu-zisi urmind si
apard doar atunci cind a,Otrlcultura, nu va mai putea absorbi toate bratele
de muncé §i cind tara va dispune de capltalurl ce nu vor mai putea. fi
intrebuintate in eultura pidmintului 2

indata dupi Unne, cei care au intrevizut importanta industriei
pentru societatea romaneasci si au militat consecvent pentru promovarea
unei politici de industrializare a tirii au fost liberalii, reprezentantii noii
clase — bm‘Ohezm — care se remarcase lot mai mult ca un element de
progres in prima jumitate a secolului al XTX-lea. Desi respingeau cu
hotarire conceptul ,,Rominia tari eminamente agricold”, liberalii au
fost obligati de realitatea existentd si accepte primordialitatea agricul-

,,P\Jevista de istorie”, tom 42, nr. 1, p. 59;78, 1989
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turii in cadrul economiei roménesti, ceea ce insemna cid ,ei concepeaun
dezvoltarea industriei in strinsd interdependenid cu agricultura’ 3.

Lupta dintre aceste doud curente politice — conservator si liberal
—igl va gisi expresie pe plan doctrinar economic in contruntarea dintre
partizanii politicii liberului schimb gi cei ai politicii protectioniste. Grupi-
rile conservatoare sustineau, in general, politica liberului schimb, dar
trebuie mentionat ci si o buni parte dintre liberalii moderati erau adeptii
acestel teorii, remarcindu-se in special grupirile conduse de Ion Ghica
81 Nicolae Ionescu. In primii ani ai domniei lui Cuza, chiar si C. A. Rosetti
si BE. Winterhalder sint sustinitori ferventi ai liberului schimb, cu toat:i
opozitia lor vehementd fati de curentul politic conservator. Curentul
protectionist, promovat in principate de Dionisie Pop Martian, un ade-
virat ,,Bilcescu al economiei noastre nationale”4, va fi sustinut cu
ardoare, alituri de promotorul sidu, de liberalii radicali in frunte cu I. C.
Britianu, dar §i de partizanii liberalului democrat M. Kogilniceanu si de
marele enciclopedist B. P, Hasdeu.

Problemele economice, in general, si cea a industrializiirii tarii, in
xpecial, nu au alras numai interesul specialistilor, c¢i ele au devenit,
curind dupd formarea statului unitar, una din preocupirile primordiale
ale cercurilor guvernante. La nici un an de la alegerea sa in fruntea celor
doud principate, Alex. I. Cuza, precizeazi eu claritate noua politici eco-
nomicé pe care urma si o promoveze. Cunoscutul mesaj domnese din
6/18 decembrie 1859 rezerva un intreg capitol ,,Indusirici, comertului
sl agriculturii”, prin care doctrina liber-schimbistd era consacrati ca
politici oficiald : ,,Serviciul cel mai insemnat de ficut acestor trei ramuri
ale activitdtii omenesti este de a le pune sub regimul libertitii celei mai
absolute ... Nol nu admitem nici un soi de sistem proteguitor ... Si
ne socotim fericili ¢& pe pamintnl nostru nu existi niciuna din acele
industrii artificiale ce nu pot si se tie decit prin puteres unor legi spe-
ciale. Sub cuvint de a proteja lucrul national ele nu produc adesea alt
rezultat decit jignirea intereselor natiei intregi in folosul a citiva particu-

lari ... Tot felul de monopoluri si de privilegii vor fi proscrise ... fivd
a impiedica nicidecum libertatea eoncurentei ... Guvernul meu voeste

dar libertatea industriilor gi dezvoltarea lor firs intrebuintarea de mijloace
artificiale ¢l incit ele vor sti a rdspunde la adeviratele noastre nevoi” s,
Victoria doctrinei liberului schimb era deplini. Si nu mic trebuie si fi
fost rolul jucat de economistul Ion Ghica la obiinerea ei. Contributia sa
la redactarea acestui mesaj domnesc nu poate fi negatd dacii tinem seama
cd el era adeptul infocat i de nezdruncinat (pind la sfirsitul vietii, c¢ind
falimentul acestei politici era evident pentru toatd lumea) al liberului
schimb i la acea datii era prim-ministru, functie eare-i acorda un loc
important in intoemirea mesajului, pe care-l si contrasemna.

O precizare o considerim insd absolut necesard. Al. I. Cuza a fost
constrins si adopte o astfel de politici economieid prin mari presiuni
externe, in special din partea Austriei 8. O dovedeste si faptul efl, desi
mesajul sdu se situa pe pozifia neinterventiei statului in dezvoltarea
industriei nationale, doui ramuri erau exceptate: ,,Industria fierului
catre care se leagd studia bdilor de fier si de cirbune de piamint, ciici o
tard agricold nu poate firi ele; si 1I-lea infiin{area de atelii pentru con-
struirea i dresul masinilor ﬁgricole atit de trebuincioase intr-o tari
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ca 0 noastri care pre de mult e minoasd, pre atit de putin e poporatd™ °.
Si nu numai atit. Misurile loate, de multe ori la sugestia domnitorului,
intotdeauna cu aprobarea sa, privind dezvoltarea si ocrotirea tinerei
industrii romanesti, timide in primii ani de domnie §i mult mai pregnante
dupi 1864, dovedesc ci domnul Unirii ,,atribuia industriei insemnita-
tea cuvenitd in cadrul procesului de dezvoltare economicd a tindrului
stat unitar’ 8.

Atit in tard, cit §i in strdindtate, mesajul domnesc din 6/18 decem-
brie 1859, care constfintea aderarca Principatelor Unite la politica liberului
schimb, a fost salutat cu mult entuziasm. Ion Ghica, coautorul mesajului
cum am mai spus, perora cd ,toate clasele ar fi fost in cistig” prin pro-
movarea acestei politici ®. Adeziunea economigtilor gi publicistilor con-
temporani la noua politicd guvernamentali este aproape totali. Ion
Ionescu de la Brad, Al. Vericeanu, Al. Moruzi, E. Winterhalder etc. se
intrec si elogieze noua directie imprimati de Al. I. Cuza economiei natio-
nale. Chiar si unul care, nu peste multi ani, va deveni cel mai infocat par-
tizan al curentului protectionist si chiar sef de scoald, P. S.- Aurelian, la
acea datd insd incd subjugat de frumusetea ideaticd a teoriei liberulul
schimb, nu-si poate re{ine admiratia fatd de ,jun guvern care manifesta
neincetat dorinta de a organiza industria tdrii, de un guvern care ne-a
promis realizarea graduatd a escelentului siu mesagiu’ 19,

Nu este deci de mirare ci mesajul domnese din 6/18 decembrie
1859 era primit cu mult entuziasm si in striinitate. La doud siptimini
de la publicare, in cadrul sedintei din 5/17 januarie 1860, Josepk Garnier,
secrelarul Societifii de Economie Politicd din Franta, declara : ,,Acest
document ... care ne vine dintr-o {earid micd unde institutiile publice
sunt in puternicd stare, este o alirmatie foarte insemmatid despre sini-
toasele doctrine economice cari trebue sd dirige guvernele ; ea face cea
mai mare onoare Principelui si ministrilor cari l-au scris si poate servi
model oamenilor de stat si puterilor mari si de mijloc”’, iar plenul adunirii
se gribea ,,54 transmitd Principelui Alexandru Joan espresia sentimentelor
ce inspird cetirea mesagiului siu, amicilor progresului si libertitilor eco-
nomice” 1. Aceleasi sentimente- de gratitudine fati de ideile liberale ale
mesajului avea sd-si exprime §i Societatea belgiand de economie politici
din Bruxelles, in gedinta sa din 24 ianuarie/5 februarie 1860, precizind

ci seful puterii executive din Plincipa,tvle Unite isi ,,propune s rezolva
pr 1nclpalele chestiuni politice si administrative conform principielor
profesate de societatea belgla.nd pentru economie politicd’ 12,

Singura voce care s-a ridicat impotriva politicii promovate prin
mesajul domnese din 6/18 decembrie 1859 a fost cea a economistului
Dionisie Pop Martian, pe atunci director al Statisticii statului si al ,,Anua-
lelor economice”. In articolul intitulat Mesajul Princiar, dllpd; ce arati
ci entuziasmul striindti{ii se explicd numai prin faptul c¢i mesajul
sproclami prlnclpule comerciului liber” in timp ce guverncle europene
»sunt toate in cea mai mare sau mai mici misuri prote(,‘glona.llste a indus-
triei lndlgene” 13, Martian isi pune urmitoarea intrebare : ,,Dar oare noi
nu avem nimic de a pr otege ? Este libertatea de comerciu a se trece in
mod absolut in legile ce vor regula viata noastrd economici¥” Si, desi
era functionar al btafculm, avind deci obligatia, cel putin moxali de a
susiine politica promovati de geful statului, nu se stieste ca prin mhpun.
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sul ce §i-1 di si atace directia economici a acestuia : ,,Guvernul Romaéniei
au fost §i va fi pentru libertatea comerciului. Acest principiu insi, se va
putea mgntine numai prin inlesnirea §i progresul natiunei in cunostinte
economice. Acel guvern carele zice: «comerciul este liber in aceastd
tears », nu va putea face acest serviciu umanitifei, firi de a-gi uita ser-
viciul ce este dator natiunalitiitei, inlesnindu-i mijloace de a-gi cistiga
capitalul inteligentei, fiird care nu numai nu va putea concura in nimic
la miigscarea economici intrinatiunald, ci generoasa devizi va deveni
o calamitate pentru natiune’’ 4,

Era prima manifestare pubhca a curentului protectionist in lunga
si anevoioasa polemicd pe care o va duce cu partizanii doctrinei liber-
schimbiste. Glasul acesta singular — dar hotérit §i puternic prin forfa
argumentelor sale — al politicii nationale in economie avea si creascid
treptat si, dupé lupte anevoioase si indelungate, s cucereascd opinia
publicd romaneasci, determinind, in cele din urmi, schimbarea politicii
economice a guvernnlui romén.

In urmitorii ani, ins#, politica liberului schimb, promovati de par-
tizanii curentului conservator, va fi atotbiruitoare. Unul dintre fanaticii
sustindtori ai teoriilor economice liberale din, apus era Al. Moruzi, eare
considera cd {ara noastri nu poate progresa decit in cadrul celei mai desd-
virgite libertdti, o industrie roméneascé fiind cu neputinid de creat deoa-
rece ar constitui ceva artificial eare ar impune ,,numai saecrificii unui popor
fard si-1 serveascd la nimie”’, indemnind si fie périsite ,,réticirile trecu-
tului : restrictiunea, prohibitia ; sid distrugem obstacolele... si stabilim
nu in principiu — ca pind acum — dar in fapt, libertatea muncii §i a
comertului’s. Direct interesat in valorificarea produselor agricole pe piata
externd in conditii cit mai avantajoase, printul Al. Moruzi mergea pind
acolo incit cererea ca Principatele si devindl ,,un vast intrepozit comercial
deschis produqelor lumii, toate tiirile contribuind indirect, prin avutiile
lor, sd 0 méreascd pe a noastri’ 6. Ca toti reprezentantii liberului schlmb
el nu discerne intre libertatea schlmbuhn la export si libertatea la import :
»Noi n-avem nici manufacturi de protejat, niei fabrici de incurajat, nici
capitaluri suficiente pentru a le stabili. Neavind pentru moment, in afara
de agricultura noastri, nici o industrie propriu-zisé, trebuie si ne apropiem
puterea industriali a celorlalte tiri, si o atragem, si o naturalizim oare-
cum” 17

Un alt sustinftor al politicii liberului schlmb era Nicolae Sulu, care
nu atribuia statului decit un rol indirect, de ajutor si indrumare, neadmi-
tind nici taxe protectoare la import, nici prime de incurajare sau taxe
fiscale la export, cu toate ci se declara un convins aderent al nevoii de
industrializare a t#rii. Insiircinat de Comisia Centrali de la Focsani, al
cirui membru era, N. Sutu elaboreazd in 1861 un proiect de lege intitulat
»Propunere pentru osebitele mijloace tintitoare la propidsirea. ‘industriei”
in -care afirma : ,,Este timpul si se sfirgeascé cu greselile trecutului, este
timpul s se recunoascé cid nu vom fi chemati a realiza nici un progres serios,
dacd nu incepem a ne ocupa, cu toati ciildura de industria noastri, intu-
ind in mod sincer pe druniul tras de alte natiuni...”” 8. Pentru impulsio—
narea indystriei nationale ‘N. Sutu avea in vedere doar organizarea invi-
tamintului profe%wnal libertiiti comerciale, inlesniri de productle transport
ieftin, cireulatie monetars reg'ula,tav, mmurl $i greutéiti uniforme,prime §i
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concursuri 12, Aceaxtiiluerare, care de altfel a rdmas in cartoanele Comisiei

Centrale de la Focgani firy a mai fi luatd in discutie de Adunarea Flectn’a,
. deoarece Comisia avea si fie desfiintatd prin actul Unirii de la 24 januarie

1862, ni-1 infii{iseazit- pe primul nostlu cconomist un convins adept al
.Loncephllor clasice si liberale.

’ In sprijinul pohtlcn Iiberschimbiste <e manifestase, incd din 1860
si condueciitorul grupiirii conservatoare, Barbu (‘at (u'glu, care aritla ca
omul nu poate ,,regula arbitrariceste, prin legi miirginite si impertecte,
tesiitura vastiy si complicatd a intereselor omenirii”’, atidgind ateniia ci
Iegea poate si protejeze numai daeci concurenta si schimburile sint libere 2,

Ton Strat, primul profesor de economie politicii in Rominia moderni,
afirma in 1860, la deschiderea cursului situ de economie politici 1a Univer-
sitateéa din Ia,\l cd ,,pelingdagriculturi, trebuie dati o nnpulslu ne puternied
fabricelor si manutacturllor de cari se fcre\c oamenii incd la noi, ca de nigte
intre pllndul cari au intotdeauna un rezultat riu’’ 2 Ml,]loacele de mdrep-
tare propuse de Strat cu acest prilej se inserin insd pe linia conceptiei
conservatoare privind dezvoltarea industriei nationale, fiind formulate
incoerent, nesistematie, respingind interventia sau rolul statului. Pe aceeasi
linie se inserie §i urmasul siu la catedra iesanid, Al. Gheorghiu, care, ined din
lectia introductivd, {inutd la 24 octombrie 1864, il preciza conceptiile
econoniice : ,,Economia politicid vede ¢ legea liberului schimb, cu toate
piedicile sistemelor prohibitive, trece peste confiniile diverselor natiuni si
asumi caracterele unui fapt universal” 22,

Un alt profesor de economie politicd, Al. Vericeanu, care ocupase
catedra de la Facultatea de drept din Bucuresti in dauna economistului
Dionisie Pop \[a,rhan, s-a manifestat i el ca un aprig sustiniitor al ideilor
liberului schimb, atit in presa cit si de 1a eatedri. In eoloanele ,,Romanulul”
atacd fiara a1 'utml'e pl‘OtG(‘thDl\ll]ul deoarece ,,violeazi cele mai saere prin-
cipiuri : justul, libertatea, proprietatea . ..”, face elogii nemisurate liber-
tatii comerciale : ,,inlesniti schimburile si veti vedea ce mare progres dobin-
deste industria pationald ... libertatea comerciald nu poate viitdma nici
de cum industriei nationale pentru care positiunea locului este favorabilid
... cu libertatea comerciali industria unui stat bine organizat . . . progre-
seazd cu pasi gigantici”. Nu oferd insd nici o cale de wrmat in vederea
creerii si dezvolt,uu industriei nationale in afard de libertatea depling a
schlmhulllol‘, la fel cum nu di nici o explicatie cind respinge instituirea
unui sistem vamal protectionist : ,,("are este avantajul viimilor ? Niciunul.
Care desavantagiile ? Nenumiirate, din toate puncturile de vedere ... 23!

(C'u aceeasi vehementidl respingea si Gr. M. Sturdza ,,acea \1\tomw
protectlomsm, prohlbltlvau care duce la intemeierea de monopoluri &i
loveste adevirata productiune nationald”, ficind, totusi, o exeeptie pen-
tru industria de armament 24,

. Printre partizanii doctrinei liberului schimb se situau si grupirile
liheral moderate, constituite in jurul unor personalitiiti ca Ton Ghica sau
Nicolae IOn(‘\Cu, si chiar liberali radicali, ca (. A. Rosetti sau E. Win-
terhalder. , . .

Unul din cei mai infocati sustiniitori ai liberului sehimb, Yon Ghica,
a desfisurat o intensd activitate pentiu plomovama, sl aphcalea acestei

politici, atit ca pubhmqf cit i ca om polmc dupi realizarea unirii princi-
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patelor roméne. Degi considera ci intemeierea unei industrii nationale este
»0 cugetare mare gi folositoare', se pronunti impotriva protectiei industriei
nalionale si a stimuldrii ei de clitre stat, considerindu-le a fi ,,un riu foarte
mare, a ciirui consecinte sunt necalculabile’ 2, in special pentru consuma-
tor, care, prin aceastd politici ,,totdeauna este pigubit” . Ca atare,
I. Ghica dorea ca industria roméneascé si ia fiin{ii nu prin instituirea unei
politici protectioniste, ci folosind materiile prime, mina de lucru si debu-
geele de care tara dispunea, impreunf cu capitalurile striiine. Se pronunta
pentru crearea unei industrii care s fie un adjuvant al agriculturii, deoa-
rece ,,nu putem si nu trebuie si fim multi vreme incé, citeva veacuri
poate, decit o natie numai agricoli” 27. Pe aceeasi linie, se pronunta impo-
triva intemeierii industriei zahfrului, ,,1a noi cultura sfeclei nu e adaptabili
... cere ardturd adinci pe care cu greu o putem dobindi cu vitele noastre”,
a postavurilor fine §i a mitisurilor, pe care, dupid el urma sd le importim
»incd multi ani”, a hirtiei, deoarece ,fabricile cele mici nu pot lupta cu
cele mari si perfectionate”, si a celei a fierului, fiinded nu avem cirbune si
»este mult mai avantajos ... sfi-1 cumpirim de la Newcastle’. Singurele
industrii care se puteau dezvolta la noi, aprecia Ion Ghica, erau cele pro-
ducitoare de parafindi, luminiri de stearind, ipsos, var, nisip, humi, ciri-
midé, ceramicii, sticld, postavuri populare, pielirie, chibrituri, dar si
acestea fiird nici o interventie a statului. Impotriva concurentei produselor
striine asigura cd singura misurid eficace era ,,s4 facem tot asa de bine
»an 8d-i intrecem . .. ciiutind solutiunea in asociatiuni, interesind la bene-
ficii atit capitalul, cit si munca’ 28,

Alituri de Ion Ghica si alti liberali moderati se pronuntau pentru
crearea unei industrii nationale pe calea asociatiilor, dat fiind lipsa acut3
de capital pe care o resimteau tirile romfine in primii ani dupi Unire.
Ziarul ,,Rominul” e plin de apeluri pentru infiintarea unor societi{i de
Incurajare a industriei i de asociatii intre meseriasi *, precizind c¢i produ-
citorii autohtoni numai pe calea asocierii puteau rezista cu succes concu-
rentei striine ficutd de ,,exploatafiunea mare” si de fabricatele realizate
cu ajutorul maginilor puse in migeare ,,cu puterea aburului sau a electri-
citdfii” gi asigurind cd in firile dezvoltate numai spiritul de asociatie si
solidaritate ,,a dat industriei o imboldire atit de puternici’ 3, In concep-
tia acestor liberali moderati, asociatiile si societitile industriale erau singura
cale prin care s-ar putea crea ,,mul{imea de industrii de care astizi suntem
tributari striinului” 3,

Un adept convins al liberalismului economic era si agronomul, cu
majore preocupiri economice, Ion Ionescu de la Brad, care, in noiembrie
1859, deschidea la Iagi un curs liber de economie politicii §i contabilitate.
In toate interventiile sale de la catedri sau in presi a ficut elogiul doctrinei
liberului schimb si a luat atitudine impotriva protectionismului, care
socotea el, ar ingreuna exportul cerealelor nostre, mergind pind acolo incit
cerea desfiinfarea tuturor vimilor 32,

Agemeni lui Yon Ghica, Ton Jonescu de la Brad nu se pronunia
direct impotriva industrializérii {irii, numai cii industria rom#neascs,
aprecia el, trebuia 83 foloseascd numai materia primd oferité de agriculturi :
,»Pe lingd agriculturd nu este indoiald ci si industria {irii trebuie a se
bucura de toatd solicitudinea guvernului, si aceasta cu atit mal mult cu
cit desvoltarea industriei are o influen{i cousiderabild asupra agriculturii,
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aceste doudl ramuri fiind strins legate’ 33. $i aceasta pentru ci agricultura
trebuia si rdmind §i pe viitor principala ocupatie a poporului nostru :
»Romanul din firea lui nu este dispus a pdrdsi industria agricoli. Afari
de aceasta, pozitiunea geograficii, fertilitatea §i ieftinfitatea pimintului i1
solicitd a se deda cu preferinti la industria agricold, a face din aceasti
industrie nationald obiectul travaliului principal, cu care poate infiinf{a
schimbul i relatiuni de solidaritate cu toate celelalte popoare’’ 34,

Printre aderentii 1a teoria liberului schimb s-au aflat, in prima jumé-
tate a deceniului al saptelea, §i o parte din liberalii radicali in jurul lui
C. A. Rosetti §i E. Winterhalder. Acesta din urmi gi-a exprimat cu multi
asiduitate convingerile pe tirim economic in coloanele ziarului ,,Romé-
nul’’ 348 Cu toate ci se pronunta pentru cea mai desivirgitd libertate a
comertului, el nu era impotriva ajutordrii i protejirii industriei nationale.
Cu multé clarviziune el arita cauzele care produseserd riminerea in urmia
economiei romanesti. ,,O0 mare parte din ele trebuie si le atribuim stirii
politice a tirii noastre §i sistemului urmat de guvernele trecute, care, in
loc de a incuraja niscindul nostru comerciu, juna noastrd industrie, le
mai punea stavili si impiedicéiri §i poprea dezvoltarea lor. Ce industrii
ar putea prospera intr-o tari bintuiti de necontenite invazii striine?...”
— iar pentru remedierea situatiei propunea infiintarea unei binci nationale,
a unor moderne cii de comunicatie, a unei monede nationale i a unui
minister al agriculturii, industriei si comertului, in cadrul céruia sd fiinteze
o sectie pentru lucririle publice, in sarcinile cdreia si intre si ,,incuragiarea
acelor industrii de care avem atita trebuintd §i care prin natura lor pot
prospera’, precum si asocierea 35,

Aplicind ideologia liberschimbistd la situatia concretd a Roméniei
acelei epoci, Winterhalder se apropie de economigtii partizani ai aceluiagi
crez prin conceplia ci in tara noastri, ,,destinatd prin naturi la agricultu-
rd” 36, dezvoltarea industriei este conditionatd de produsele solului §i nu
poate avea loc decit in mésura in care agricultura si pimintul in genere
oferi materia primi : ,,Nu este cu putintd ca industria §i comerciul si
prospere pind cind mai intii agricultura nu face progrese generale’” 37,

Winterhalder a cunoscut destul de bine opera conationalului siu
Friederich List, promotorul curentului protectionist, dar, datoritd atasa-
mentului siu la scoala liberului schimb, se detageazi de acesta in privinta
politicii vamale : ,,Cu tot respectul ce am peniru geniul puternic al invi-
tatului economist german, care a conceput marea ideie a asociatiunei
duaniarie germane (Zollverein), difer in privinta aceasta de opiniunea
lui. Starea de transatiune, temporala oprire a libertdtii schimbului, nu-mi
pare a fi o necesitate ; din contra, crez ci este mai mult un obstaclu in
dezvoltarea niscindii industrii §i cf sistema, numitd proteciionisté, este
vitdmitoare §i poate fi inlocuitd mai bine printr-o sistem# de incuragiare,
care lasi concurinfei min#d d-a-si esercita puternica ei stimulatiune’ 38,
Bun cunosciitor al situatiei economice roménesti el face in continuare citeva
referiri care ni-1 etaleazi nu numai ca un economist de valoare, ci §icaun
patriot interesat direct in schimbarea stérilor existente in patria sa adop-
tivd : ,,0 industrie numai atunci nu poate sustine concurinta striini, cind
lipseste materia brutd (primitivi) sau e¢ind ménoperea (lucrul) este mult
mai scumpé decit in alte tdri. La noi nici unul din aceste cazuri nu existi
prin urmare nu pot fi decit foarte putine industrii cari si nu le putem exer-
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cita cu folos, fird a vedea trebuintd de o tarifd protecfionists, ci numai de
o incuragiare inteleaptd prin sutele de mijloace ce la are guvernul” %,

Peste citiva ani, Winterhalder, care intre timp isi mai revizuise
opiniile, fird a renunta insd la ideologia liberului schimb, al ciirui partizan
va rdmine ca §i Ion Ghica, de altfel, pini la sfirgitul vietii, revine asupra
necesitéitii dezvoltérii unei industrii nationale oferind §i mijloacele prin care
considera cd acest lucru se poate obfine : ,,a acorda preferintd fabricilor
din teard pentru productele ce le cumpirid statul in trebuinta armatei,
spitalelor §i altor stabilimente ; a intocmi expozitiuni publice, periodice,
de industrie nationald ; a acorda, precumse face in Englitera, premie de ex-
portare pentru articole fabricate in {ari, a inlesni formarea asociatiunilor ;a
intocmi burse §i mai cu seami a introduce camere de comerciu §i de indus-
trie’’ 4, Dacé in 1860 E. Winterhalder cerea, pentru dezvoltarea industriei
autohtone, infiintarea unui minister de specialitate, acum, in 1863, cind
acest deziderat fusese indeplinit, i§i manifestéi nemultumirea pentru slaba
lui activitate : ,,Avem un ministerin special de agriculturs, de industrie si
de comerciu care insd de cind existd n-a dat decit foarte putine dovezi de
utilitatea sa, n-a produs avantagiile ce comerciul, industria §i agricultura
erau in drept a astepta de la dinsul’® 4.

Desi ramas credincios ideilor liberschimbiste, Winterhalder incepe
si se detageze net de adeptii conservatori ai aceleeasi ideologii, care se
mentineau pe pozitia ,,Roménia {ari eminamente agricold” : ,,Nu ne putem
dar uni cu pérerea unor oameni cari pretind ¢4 Roméinia este un stat agri-
col, cé trebuie s& perfectionfim numai agricultura noastri si si nu ne ocu-
pim de loc de industria ferei. .. Negresit ¢4 Roméinia este un stat de pre-
ferintd agricol, dar aceasta nu va sd zicd c# este exclusiv agricol, nu va
84 zied cd aldturea cu agricultura si nu poatd prospere si industia 42,
Si Winterhalder merge §i mai departe de data aceasta, distantindu-se §i
mai mult de companionii sdi de ideologie care admiteau cel mult dezvolta-
rea unei industrii nationale mici, adicd a atelierelor mestesugiresti :
4y« -+ 12 noi tocmai industria mare, productiunea colectivd prin ajutorul
maginilor, prin asociatiunea capitalurilor poate prospera mai bine, poate
fi folositoare terei §i nu credem ci acea industrid va trebui s rimie mér-
ginitd la consumatiunea din teari numai, credem ci va putea concura
foarte bine cu productiunea striini’’ 43,

Winterhalder nu se referea, desigur, la posibilititile imediate ale
industriei de a concura produsele similare din strainiitate. Aceasta o spusese
cu claritate cu citeva luni mai inainte : ,,ar fi o amigire din parte-ne a
ne inehipui ¢, in conditiile in cari ne aflim vom putea exporta productele
industriale’ ¥, Tot atunei insd isi exprimase increderea netarmuriti,
asemenea tuturor companionilor sii din tabira liberalilor radicali, in
viitorul industriei nationale, ca si al Roméniei de altfel : ,,Va veni negresit
timpul eind vom putea sustine i concurinta cu striinitatea, cind produc-
tele industriei roméine se vor gisi pe tirgurile lumii, acest timp va veni
dupi ce va cregte poporatiunea terei, dupd ce, prin imbunétitirea mijloa-
celor de schimb, va fi sciizut preful instrumentului de lueru sau dobinda
banilor, dupd ce vom poseda mai bune mijloace de comunicatiune’ 5.

Acestea ar fi, in mare, pozitiile pe care s-au plasat partizanii teoriei
liberului schimb fatd de chestiunea atit de vitald pentru viitoarea evolutie
a societdtii romAnesti moderne, acea a creéirii unei industrii proprii. Dupi
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cum s-a putut observa cu usurintd, desi toti erau adepti convingi ai acele-
iagi teorii, ludrile lor de pozitie diferd foarte mult. Situatia, desi la prima
vedere ar putea pirea de neinteles, isi giseste explicatia logicd in aparte-
nenta lor de clasi sau in interesul cérei clase militeazé.

In general, cei mai infocati sustindtori ai libertdtii schimburilor s-au
dovedit elementele conservatoare care reprezentau interesele celei mai retro-
grade clase, marea boierime (dup# 1864, marea mosierime), direct intere-
satd in vinzarea, fird niei o restrictie a produselor mosiilor lor §i care din
aceste motive sustineau ci tara noastrd trebuie si rdmind pentru tot-
deauna o tard eminanente agricold care isi va putea procura cu usurinti,
toate produsele de care are nevoie, §i mult mai ieftin, din sirdindtate.

Alti sustindtori ai principiului libertédtii schimburilor erau conserva-
torii moderati, care acceptau, totusi, infiinfarea unei industrii, dar numai
in m#sura in care asigura prelucrarea produselor agricole §i fird nici un
sprijin din partea statului.

Printre sustindtorii teoriei liberschimbiste se aflau si liberalii mode-
rati, care recunosteau necesitatea dezvoltirii industriei nationale, dar erau
de pirere ci aceasta sé se realizeze in timp, fird nici o interventie din par-
tea statului. $i ei sustinean cd industria roméineascd trebuie s3 fie string
legatd de agriculturd, sé prelucreze produsele acesteia, dar in acelasi timp
§i 84 o slujeascd oferindu-i masinile unelte de care avea atita nevoie. Spre
deosebire de conservatori, liberalii moderati acceptau si crearea unor indus-
trii mari, dar numai atunei cind agricultura nu va mai putea absorbi toate
bratele de munci si in tari vor exista suficiente capitaluri care nu vor mai
putea fi investigate in agriculturd. $i viitorul acesta era, dupi cum nu se
sfiau s& afirme, foarte indepirtat, peste citeva secole chiar. Principalul
mijloc de promovare a industriei era, in conceptia lor, asociatiile, iar in
unele situatii acceptau chiar un protectionism limitat, care insé s& se inca-
dreze in principiul liberului schimb,

n cadrul acestui curent al liberului schimb s-au incadrat si citiva
dintre liberalii radicali, in special cei legati de interesele burgheziei comer-
ciale, direct interesate in acordarea unor cit mai mari libertéti in exerci-
tarea profesiei. Pozitia lor este mult mai inaintat#, fiind partizanii fondérii
unei puternice industrii nationale, pentru realizarea céreia cereau inter-
ventia directd a statului, acceptind incurajarea tinerei industrii, dar nu §i
protejarea ei prin tarife vamale protectioniste. Subjugati de ideile nmaniste
ale teoriei economice liberale, dar §i de avantajele pe care aceasta le crea
comertului, nu-si dideau seama ci acea industrie nationald infloritoare,
ca,pa,bilé, s& concureze industriile avansate, nu se va putea crea niciodati
numai cu mijloacele preconizate de ei.

Dacé pind in anul premergitor Unirii Prmclpatelor toli economistii
nostri erau adepti ai teoriei liberului schimb (singura exceptia a consti-
tuit-o Dionisie Pop Martian, care pentru prima datd in literatura noastri
economicd, in ,,Studii sistematice in economis pohtlca,”, a atras atentia
asupra pericolului ce-1 reprezintd pentru economia nationali aplicarea
in practicd a acestei ideologii), dup# proclamarea liberului schimb ca poli-
ticd oficiald, la 6/18 decembrie 1859, — si aceasta numai din motive de
politicad externé., cum am mai spus —, ca 0 reactie de autoapirare a unui
organism inoculat cu un vitus distrugétor, a inceput s& se manifeste in
presd si nationalismul economic prin propagarea teoriei protectioniste.
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Cel ce 3 declangat ofensiva impotriva liberalismului economic,
cum am mai spus, a fost Dionisie Pop Martian. Pozitia lui, desi singulari,
nu era o noutate. In lucrarea sus citatd isi prezentase cu multi clarviziune
conceptiile economice. Chiar in prafata primei sale lucriri, Economia
sociald, Martian strigea atentia asupra marelui pericol ce pindeste firile
romine : ,,... astdzi, ne mai putindu-se practica cucerirea {irilor prin
asaltul armelor, statele influentéitoare trimit inainte industria si comerciul
ca s le pregiiteascid calea pentru o ocaziune mai favoritoare. Deci de vom
scipa de dependenta politicd, ni se giteste alta — economicéd” %, Singurul
mijloc de a feri tinerele principate roméine de un nou jug, cel economic,
era, dup# el, promovarea unei politici protectioniste, deoarece ,,protectiu-
neg este o necesitate pentru toate statele unde preseazi a se ingriji de inflo-
rirea manufacturii §i fabricatelor interne’ 47, Combitind ,,jurnalistica
patriei’’ care lnase pozitie impotriva acestei teorii noi, el ariita ci ,,sistema
protectiionals intrucit nu suferd importul manufacturilor striiine ca si
nu suprime pe cele interne ... principiul ei este just §i rational, ciici care
econom va, suferi ca si cumpere pentru trebuinia casei, pind cind aceste
le poate indestula cu productele membrilor familiei” 48, Martian nu pleda
insi pentru permanentizarea acestui regim, aritind ci el este necesar
numai in perioada inceputurilor industrializirii : ,,am convingerea ci (in
ultima fazi) nu mai sunt folositoare, ci din cauzi ci este in natura protec-
{iunei industriale ca ea si {ini numai pind cind industria a prins bine ridi-
cini, cind apoi cu incetul si o espuni necesititei de a {ine proba concurentei
striine?’ 49,

Deoarece partizanii liberalismului economic aduceau in sprijinul teo-
riei lor politica de totald libertate a comerfului promovati de statele cele
mai inaintate din Europa, Anglia §i Franta, Martian arati ci la inceput
si Anglia §i Franta au fost protectioniste, iar ultima a renuntat de curind
la aceastd politicd, numal dupid ce industria ei a ajuns la un asemenea
grad de dezvoltare ,incit si poatd concura cu cea englezi”. Cum situatia
tirilor roméne este cu totul alta, nu trebuie ,,a jura atit de pripit pe tot
ce se cloporteazi sub eticheta libertdtei”, deoarece intotdeauna ,,amorul
de-aproapelui va incepe de la eu’ 5°,

Peste citiva ani revine asupra acestei chestiuni: ,,esemplul model
nu trebuia si-1 luim din actualitatea popoarelor inaintate, ci din compa-
ratia prozei mai multor popoare din timpul cind se aflau in imprejuriri
economice ca ale noastre’’. Cerind economistilor nogtri si-§i adapteze
scrierile la realitifile prezente ale tiirii noastre, {ine si sublinieze ci ,,fie-
care etate igi are tractamentul ei’ 5,

De aceea Marfian le atrage atenfia liberschimbigtilor nogtri: ,a
predica libertatea schimbului fird taxe, se cuvine popoarelor industriale,
cari, dupfi ce prin miisurile cele mai proibitive au ajuns a avea o industrie
nafiunali ce poate infrunta orice concurinié, acum indamni pe altii a
nu le imita, ¢i a cumpdra prisosul productiei lor” 52, jar atunci cind acegtia
afirmi cd ideile seolii economice engleze sint universal valabile le rispunde
cd tofi corifeil ei servesc numai interesele Imperiului Britanie, care nu
urmiregte altceva decit ,,ocuparea de noud tirimuri” gi de aceea sint inte-
resati in propagarea ideii de libertate absolutd a comerfului, ideie ,,pe care

nigte plagiatori nesocotiti incearcd a o propaga gila noi’ 83,
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Martiian a fost primul economist romén care si-a dat seama de impor-
tan{a vitali care o reprezintid pentru economia roméinesacd dezvoltarea
unei industrii proprii, Congtient de acest lucru, a militat tot timpul scurtei
sale viefi pentru realizarea acestui deziderat. $i tot el a fost primul care a
intrevizut importania industriei grele, ca si rolul pe care trebuie si-1
joace statul in dezvoltarea acestei ramuri economice. Cum in acea epoci
in térile roméne nu existau intreprinzitori capabili si fondeze o industrie
autohtond, Martian si-a dat seama ci statul este singurul in méisuréd s3 o
realizeze. Intreprinderile statului urmau insd s% aibi doar o functie edu-
cativd, temelia edificiului nostru industrial neputind cipita viabilitate
decit sustinut de o puternici inifiativi particulard 8. Nationalist convins,
Mariian atrigea insd ateniia cd statul, in toate initiativele sale, trebuie s&
foloseascd numai mijloace proprii, fird si facd apel la capitalul strdin, a
cirui penetrare in Roménia ar constitui o gravi amenintare pentru indepen-
denta economicé, dar si politicd, a {irii %,

vederea realizirii industriei nafionale, Marjian cerea statului
si-5i asume si alte responsabilititi. Printre acestea se numira si aplicarea
unui sistem rafional de impunere a impozitelor, deoarece ,,un denariu ce se
ia de la un ram de industrii poate avea ca urmare ca in doi ani acel
ram al industriei si fie parisit’” 8, De asemenea avea in vedere si folo-
sirea sistemului vamal in scopul incurajirii industriei. Cind, in 1860, in
{irile romAne nu erau exploatate zicimintele de fier necesar intreprinde-
rilor ce-1 prelucrau, Martian critici noul tarif vamal deoarece n-a sanctio-
nat ,scutirea fierului, elementul cel mai trebuincios pentru industria
noastrd’’, aritind ci ,,a scuti fierul crud, instrumentele si maginile de fier
este o cerintd vitald pentru economia nationald, pind cind noi nu-l1 vom
produce insugi’ 57.

Intuind rolul deosebit de important pe care-1 poate juca un tarif
vamal protectionist in dezvoltarea industriei nafionale, Martian nu se
sfieste si critice noul tarif vamal adoptat de regimul politic condus de
Al. I, Cuza si si ceard modificarea acestuia in asa fel incit : ,,a) sd se taxeze
la vamid mai mult articulii de lux si acele articule ee si noi producem,
b) s& se usureze cu atit mai mult taxa obiectelor neapirat trebuincioase
pentru ramurile industriei nafiunale, ¢) esportul produselor natiunale sii
se taxeze dupi o scard mai mobild; s& nu se taxeze decit numai pro-
ductele cu cari altii nu pot concura cu noi §i pinid la gradul ca si nu
le prea scumpeascd pentru consumentii striini” 58, Peste un an, in 1861,
revine asupra rolului vimilor in dezvoltarea industriei nationale, ardtind
i ,,In nici un stat nu este admis principiul : c¢i vimile sunt iufiintate
cu scop curat fiscal, ci pentru a proteja industria indigen#, desi practica
viamilor aduce foloase adesea destul de mari®’ %,

Cunoscind bine — prin natura functiei sale de director al Serviciu-
Iui de statisticd — structura importurilor si exporturilor roméinesti,
Martian atrage atentia guvernantilor atit asupra pierderilor pe care le inre-
gistreazé economia nationald datoritd lipsei unei industrii proprii, lipsi
care determini exportarea produselor noastre brute, neprelucrate, la un
pret de cost foarte sedzut, i apoi, importarea acelora §i produse, prelucrate,
la un pret mult mai ridicat, cit §i asupra necesititii interventiei imediate
a statului pentra a pune capit importérii obiectelor de lux : ,,Partea cea
mai mare a importurilor noastre gi in acest an, ca gi in ceilal{i, nu sunt
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obieccte cu care ni-am putea servi la pistrarea si inmultirea averiei najiu-
nale prin reproductie, c¢i sunt obiccte de consumatie luxurioasi, nu sunt
instrumente, magine sau materii crude cari si le prefacd industria najiu-
nald si sd lc esporteze spre vinzarc cu pretmaimare, ci din contrdi sunt
multime din cle a ciror materie primitiva am vindut-o noi cu un pret
icftin striinilor §i astiizi le cumpiirdm preficute de ei pe un pret de 10—
20 de ori mai mare. $i la ce sd ne serveascii aceste obiecte preficute ?
In mare parte, spre a siturarafinatele gusturi ale clasei neproductive?’ ,

Cum la acea daté in Principate se resimtea o accentuatd penuric de
capital, cee ce fiicea imposibild orice initiativd privind infiintarca industriei
nationale, Martian consideri imperios necesari intemcicrea unei insti-
tutii de credit. Nu era singurul care cerea asa ceva, insé el tinea si atragi
atentia contemporanilor ¢4 numai constituirea unei astfel de instituiii nu
este suficientd pentru dezvoltarea economiei nationale, in general, si a
industriei roménesti, in special : ,,Este bine a nu ne face iluzii despre
epoca de aur ce va risdri peste orizontul nostru economic indatéd ce se
vor infiinta institutele de credit §i a ne pregiti pentru o uoud §i mai
regulf;),ti ersd economicd, intrebindu-ne mereu : suntem noi pregititi pentru
ean 6. .

Ingrijorat de starea precari in care continua si se afle economia
romineascd — ,suntem cu patru seculi indirdtul ei/Angliei — n.n./, va
84 zicd suntem in conditiile economice ale secolului al X'V-lea’ (exagerarea
este evidentd — n.n.) — sisocotind cd situatia este de-a dreptul alarmanté,
fi prevenea pe contemporani ci ,,in ziua de azi... existenta unui popor
sterp in industrie este precari’, de unde necesitatea stringentid ,,s4 se
formeze temelia unei economii natiunale”, adicid infiin{area unei industrii
autohtone 82,

Marfian isi dddea seama ci pentru dezvoltarea economiei noastre,
giin primulrind a industriei, aveam nevoie de specialisti §i de accea
trage si in aceastd directie un semnal de alarmi : ,,Piné ce lucrul pidmintului
nu va fi liber, fierul §i cdrbunii de piatrd nu se vor exploata in loc §i instrue-
{ia natiunald nuvalua o direcf{iune mairealisticé, spre a produce economi,
meeanigti, ingineri, chemigti, mesteri si artisti /specialisti — n.n./ in loc
de versificatori, advocati §i candidati la functiuni ce ne-a dat pind acum,
starea noastrd materiald, ba nici cea morald, nu se poate indrepta’ ¢3,

Legarea invitdmintului nostru de cerintele imperioase ale economiei
nationale era una din temele preferate ale lui Martian, care 1-au preocupat
in permamenti : ,,viitorul este al oamenilor care lucreazii, iar nu al oamenilor
care vorbesc. S creem dar scoale unde s3 invitim a lucra decit a vorbi...
Cel mai bun mijloc ... este acela de a inmulfi scoalele profesionale, unde
se invatd inainte de toate ceea ce este trebuincios vietii practice... Am
fi riu intelesi dacd s-ar crede c# dispretuim literile. Din contri, le suntem
datori totul §i le inbim cu un amor firi margini. Dar, cum am zis-o §i
de alti dati: pinea inainte de toate’’ ©4,

Revine mereu asupra acestui subiect cerind ,inainte de toate
gcoale profesionale, organizate si rispindite prin judete dupd trebuintele
industriilor locale”, atrigind ci ,,pentru a transforma materia bruti a
acestei tiri §i a-1 da un aspect industrios ne trebuesc economi i lucritori
indeminatici, trebuie 8i creim economi mechanici §i lucritori instruiti”,
veuitind si pomeneascd cu pioasd aducere aminte stridania ,apostolu-
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lui nationalitdtei noastre Gheorghe Lazir, care a profesat inadins matema-
tica si geometria practicd pentru a scoate ingineri si arhitecii roméani” ®,

Un alt mijloc pentru stimularea industriei nationale era considerat
de Martian si dezvoltarea comer{ului roménesc: ,,Din libertatea de
profesiuni ce o avem in tarid, vedem ci a nfscut o clasi de oameni,
cari zic producentilor nogtri: s impér{im lucrarea §i fiecare sé primim
ce ni se cade, voi pentru producfiune, noi peniru vinzarea ei. Atunci
producentii fird griji pentru esport se vor putea ocupa cu ocupatiunea
lor proprid cu toatid stiruinta §i vor putea cruta insemmnatele speze ale
alergirei pe la puncturi. Comisionarii din parte-le se vor ocupa de des-
facerea producilelor, vor studia piefele de vinzare sau esport, se vor
pune cu ele in relatii, vor afla mai vaste mijloace de transport, izvoa-
rele de credit pentru aceste operalii gi-gi vor insusi obiceiurile comer-
ciului §i consumatiei. De aici apoi va rezulta deschiderea nouelor cii
de desfacere a productelor térei, vinziri mai abundente, mai usoare si
mai putin costisitoare. Considerind c# ,,ne trebe comisionari in {ara,
comisionari cilitori in striindtate si comisionari permanenti in fiecare
din tdrile litorale” ®¢, Martian indemna de fapt la studierea conjuncturii
internationale pentru valorificarea supericarid a produselor tinerel noastre
economii, cu alte cuvinte ficea marketing avant la lettre !

Pentru dezvoltarea industriei nationale Martian considera, ca toti
economistii nogtri, de altfel, de o importantd vitald construirea unor
cdi ferate care si asigure circulatia ugoard a materiilor prime gi a mérfu-
rilor. In 1861 el propunea construirea, pentru inceput, a urmitoarelor
linii ferate : Giurgiu —Bucuresti —Buziu, cu bifurcatia Briila gi Focsani,
»in termin de trei ani” si ,,studierea s§i facerea ofertelor pentru linia
de la Orgova—Craiova—Pitegti—Tirgovigte —Bucuresti, in termin de trei
ani”, precizind ci ,,configurafia teritoriului nostru gi jurstirile econo-
mice §i comerciale ale fiirei sunt atit de limurit pronuntate, incit a fi
de péreri diferite in privinta liniilor trebuincioase de c#li ferate, este
a fi condus de considerande striine de aceste interese’ 7,

Pasionat sustindtor al industrializérii {drii, Martian nu neglija nici
agricultura. Era congtient ci agricultura forma, §i urma si formeze
ined mult timp, principala ramuri a economiei noastre. De aceea in
numeroase articole publicate in ,,Annale economice’ a luat in discutie
situatia agriculturii noastre, crificind starea inapoiati in care se afla
s mai ales situa}ia deosebit de precard a tirdnimii noastre. Singura
solufie pentru redresarea situatiei era, dupi el, infiptuirea imediatd a
unei reforme agrare radicale §i introducerea maginilor in agriculturs,
aceastd ultimi misurd fiind imposibil de realizat firi o dezvoltare cores-
punzitoare a industriei autohtone., Martian a sesizat cu clarviziunea-i
cunoscutd interdependenta dintre agriculturéd si industrie, in cadrul eco-
nomiei noastre nafionale, scriind : ,,Credem c& legislatorii nostri, consi-
derind ci agricultura nu poate prospera firi o clasad destul de numeroasi
de meseriagi indigeni, care sunt consumatori siguri, pe cind trebuinta
de cereale ale tdrilor striine nu este totdeauna sigurd ... se vor convinge
in fine : c& fdcind ceva pentru ridicarea sau incurajarea meseriilor gi
industriei vor binemerita §i de la agriculturd’®s,

Pentru Maftian gi lipsa unei burghezii puternice constituia una din
cauzele stérii precare in care se gésea economia roméineascd la acea epocé.
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y»Societatea ce n-are decit doud clase extreme, nu este organied si socic-
tatea neorganicd n-are putere dé viatd” afirma el in 1862, neuitind si
atragd atentia guvernului ci ,,0 clasi de mijloc este neapirat trebuin-
cioasd” % pentru ca societatea roméaneascd sa poatd pisi pe calea pro-
gresului.

Insuficienta fortd economicd a burgheziei roméne crea pericolul
infiltrdrii capitalului strdin in {ard si, implicit, cel al subjugirii ei eco-
nomice §i, apoi, politice. Martian sesizeazi gi aceastd primejdie ce pindea
tindra noastrd economie, aritind ci daci burghezia germani ,a putut
spera ci-si va intinde dominatiunea pin% la Marea Neagri, cauza este
cd popoarele pe care le cutrupeste si cele pe care sperd a le submina
nu au o clasd de mijloec puternicd, pentru ci nu au industrie”?.

Promotorul ideii de nationalitate in economia noastrd politici,
Martian a fost primul care a sesizat pericolul ce-1 prezintd pentru tara
noastrd infiltrarea capitalului stréin in tindra noastrd industrie: ,,0
multime de societdti stau la pindi, asteaptd momentul priincios ca si
nivileascd in aceastd lard a cdrui pimint i popor atit de putin este
incercat de iscusinfele industriei gi calculului omenesc” ?. $i tot el a
fost primul care a cerut conduc#torilor tdrii si nu permitd penetrarea
capitaligtilor striini in {ard deoarece ,,striinul esploateazi ciulind numai
interesul momentan ; el n-are grije de siguranta continuibilildtii peste
anii sdi de arendd. Aceastd esploatare se numeste lucrare de jaf’ 72.

Martian si-a inchinat intreaga viatd — care, din picate, a fost atit
de scurtd, marele economist decedind la virsta de numai 36 de ani —
cauzei dezvoltdrii economiei roménesgti. Grija sa pentru natiunea roman3
nu cunostea limite. El considera ci pentru poporul romén, ca si pentru
toate popoarele de altfel, problemele economice reprezinis probleme poli-
tice gi cd de rezolvarea lor depinde intregul viitor al tdrii: ,,A cere
ca 84 se sScrie istoria economiei politice §i 2 dezbate chestiunile eco-
nomice cele mai principale ale unei {iri, fird de a atinge chestiuni poli-
tice, este a cere absurdul. Nu este nici o chestiune in economia publici
care si nu fie de naturd politicd...Insdsi numirea de economie-politicd
aratd din destul, c¢i chestiunile economiei publice sunt strins legate de
ale politicii” 78, In acest sens atriigea atentia guvernantilor ci pentru
poporul romén ,,toate grelele picate ce s-au comis §i se comit” sint dato-
rate faptului ¢4 ,,in politica noastrd nu e economie §i in economia noastri
nu e politicd’ .

Activitatea lui Dionisie Pop Martian a fost extrem de scurti, rezu-
mindu-se la numai sapte ani (1858 —1865). Dar in cei sapte ani Martian
a reusit ce altii n-ar fi putut nici in saptezeci. El a creat scoala roma-
neascy economicy modern# §i a initiat curentul industrializant, punind
astfel bazele economiei nationale moderne. Moartea sa prematurd insemna
0 grea pierdere pentru Roménia, fapt sesizat imediat de Bogdan Petri-
ceicu Hasdeu, care intr-un articol intitulat O lacrimd inire risuri, in care
ficea elogiul dispidrutului, t{inea s& sublinieze perseverenta §i curajul
acestuia in marea bitilie pe care o pornise pentru realizarea unei economii
roménesti infloritoare : ,,Economistul, desi functionar, totusi nu se temea
a ridiculiza in gura mare, chiar intr-o publicatie oficiald, necapacitatea
§i corupfiunea ministrilor sii: ecitifi ,,Annalele economice’ ... ™.
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Ideile protectioniste propagate cu perseverentdi de Dionisie Pop
Martian aveau s# duci la elaborarea conceptiei burgheziei romane cu
privire la profilul §i structura economiei nationale. Cei patru ani cit a
condus publicatia ,,Annale economice’’— republicatd in 1940 de Victor
Slivescu — nu i-au fost suficienti pentru a putea elabora liniile direc-
toare ale politicii economice nationale, dar ne putem totusi forma o ima-
gine asupra modului cum concepea el dezvoltarea economiei nationale.
Continuatorii sii aveau si duci mai departe ideile sale. Risipite prin
multele articole si studii din ,,Annale economice’, opiniile sale privind
organizarea economiei roméanegti, oferd, in ciuda lipsei de sistematizare,
sugestii edificatoare.

Rolul jucat in epocd si meritele primului economist prolectionist
din Romfnia au fost subliniate, cum nu se poate mai bine, de unul din
continuatorii s#i, peste decenii, economistul Victor Sldvescun: ,,In toate
studiile §i lucririle sale, Dionisie Pop Martiian se aratd pitruns de un
profund sentiment de nationalism economic, indicind metodele cele mai
potrivite de adoptat pentru ridicarea si stimularea forfelor economice
nationale la adépostul unui sistem vamal protectionist, bine adecuat
imprejurdrilor noastre de atunci’” 7,

Dacd Dionisie Pop Martian a fost initiatorul si principalul propa-
gator in presd al sistemului protectionist, pe scena politicd a {irii purti-
torii de cuvint al acestui curent ideologic s-au dovedit liberalii condusi
de Ton C. Britianu, precum si liberalii stringi in jurul lui Mihail Kogil-
niceanu. Direct interesati in intdrirea burgheziei nationale, singura in
stare s# {ind piept boierimii conservatoare reactionare, cei doi fruntasi
liberali s-au lansat cutoateforiele §i talentul lor in marea bétilie pentru
crearea industriei nationale.

Mai mult, M. Kogilniceanu s-a numirat printre primii intreprin-
zdtori In domeniul industriei. Toldeauna el a considerat industria ca
una din ramurile de bazi ale economiei nationale, fird de care progre-
sul §i inflorirea tirii noastre ar fi fost imposibile. In ludrile sale de cuvint
in cadrul Adunirii Nationale, Mihail Kogilniceanu a exprimat aceastd
idee cu o fortd si o claritate ca nimeni altul. La 12 decembrie 1860,
in Adunarea Electivd a Moldovei se aude pentru prima dati glasul sdu
in problema industrializdrii {drii: ,,Jndustria nationali este foarte mici,
eu pot zice chiar e¢i nu existd §i cei care s-au hazardat a o introduce
in tars s-au ruinat. Insi industria nationald a fost peste tot consideratd
ca o mare necesttate pentru fiecare fari, si de aceea toate guvernele s-au
striduit si o dezvolte in tirile care le-au fost incredintate” 77,

In nenumérate rinduri M. Kog#lniceanu a cerut interventia direct
a statului in sprijinul tinerei industrii nationale fiind convins ci férd
aceastd interventie niciodatd in Roméinia nu va putea fi creatd o ade-
viratd industrie. Pe lingd sprijinul direct al statului, el considera impe-
rios necesard i aplicarea unor méisuri vamale protectioniste, cerind ca
,libera exportatie” s& fie incurajaté cit de mult, pe cind ,,importatiei
84 i se pund anumite ziigazuri vamale” ca misuri de protectie pentru
dezvoltarea industriei nationale §i pentru a impiedica secituirea rezer-
velor bugetare 8,

Aceeasi politicd de promovare a industriei nafionale prin mijloac
protectioniste o sustinea gi geful liberalilor radicali. Una din formele
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de protejare a economiei nationale propusi de Ion C. Britianu era aceea
a preluiirii de citre stat a unor anumite ramuri. Este vorba de ceea ce
g-a ficut cu salinele i, ulterior, cu celelalte monopoluri de stat. In 1862,
I. C. Bridtianu cerea ca exploatarea salinelor si nu se mai facd prin
arendare, ci direct de citre stat, urmind ca pentru consumul intern
sarea s# se vindd la preful de cost. Concesionarea exportului sirii unor
particulari, ariita el, a dus la pierderea pietelor de desfacere din cauza
preturilor mari pe care le cereau concesionarii, din care motiv pretindea
ca exportul sirii si fie ficut numai de stat 7.

Pentru crearea unei industrii nationale se pronunti si Al. G. Go-
lescu-Aripild, in decembrie 1863, in cadrul unei dezbateri parlamentare,
cind N. Kretulescu relevase marea avufie de care dispuneau, datoritd
industriei lor, statele occidentale. Fostul revolutionar de la 1848 a inter-
venit in sprijinul celor afirmate de fostul prim ministru : ,,Aceasta este
foarte adevérat si sint sigur cd i noi vom ajunge la aceleasi rezultate
cind vom avea o industrie nationald’ b,

Dupi realizarea reformelor sociale din 1864, liberalii gi-au indreptat
atentia asupra problemei industriei nationale, militind in favoarea unei
interventii active a statului, susfinind c# firi crearea industriei romé-
nesti nu poate fi vorba de o adevirati independenti economici, absolut
necesarsd obtinerii in viitor a celei politice. Curind insi ei se vor angaja
major in conspiratiile anticuziste, fiind sili{i s4 amine lupta pentru indus-
trializarea tirii.

Conchizind putem afirma c3 intreaga perioaddi a domniei lui
Al I. Cuza a fost dominati pe tirim economic de ideologia liberului schimb.
Situatie ce igi gliseste explicatie atit in proclamarea liberului schimb
ca principiu al relatiilor economice externe, cu scopul de a fi folosit ca
o armi politicd in lupta pentru consolidarea Unirii §i cuceririi indepen-
dentei de stat, cit gi faptului ci ideologia liberschimbistd romini nu
era altceva decit expresia locald a marelui curent care la acea datd inun-
dase aproape intregul continent. Triumful acestei ideologii fusese deter-
minat §i de alte dousi cauze. In primul rind, mogierimea, clasi condu-
citoare la jumitatea sec. al XIX-lea, era direct interesatd in libertatea
comertului cu cereale i, in al doilea rind, lipsa unei burghezii economice
autohtone, adicd a unei categorii sociale de producitori roméni capita-
ligti, similard celei existente in tdrile apusene dezvoltate, care si deter-
mine interzicerea pitrunderii mérfurilor industriale strdine pe piata
intern4 %,

In aceste conditii, nu este de mirare ci in anii domniei lui Cuza
aproape tofi cei interesati de problemele economiei nationale, cu foarte
mici exceptii, pe care le-am amintit in paginile anterioare, eran parti-
zanii acestei ideologii, chiar dacd se situau pe pozitii de clasid antago-
niste. Marele merit al partizanilor din Roméiniaai doctrinei clasice eco-
nomice a fost acela ci au luat de la aceastd ideologie nu numai partea
cea mai susceptibilid de popularizare, dar gi ,,cea mai apld de a pleda
pentru interesele unui export liber §i cea mai proprie scopului de a se
face legiitura de interese §i de idei intre Roménia niscindi si Occidentul
exportator de mirfuri” 8!, $i mai este de remarcat ci in aceastd peri-

oad# liberalismul economic a mers mind in mind cu revendicirile gene-
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rale ale liberalismului politic, cu unionismul partizanilor unirii gi cu nafio-
nalismul promovat de revolutionarii de la 1848.

Pozijia partizanilor curentului liberal in economie fats de problema
industrializdrii tirii, destul de diferitd, mergind de la ,,Rominia tari
eminamente agricold’” (Al.Moruzi) pind la acceptarea unui protectio-
nism limitat (N. Kretzulescu), era determinati de interesele de clasi ale
fiecdruia.

Ca o reactie a tinerei noastre burghezii economice impotriva poli-
ticii oficiale de liber schimb promovaté de toate guvernele lui Al. I. Cuza,
a apirut, incd din primul an dupd Unire, curentul protectionist sus-
finut la inceput numai de Dionisie Pop Martfian, directorul Oficiului
de Statisticd al Tirii Roméinesti si, mai apoi, al Roméaniei sial,,Anna-
lelor economice”, care, sub conducerea sa, a devenit portstindardul
politicii protectioniste roméanegti, gi initiatorul unui adevirat program
de dezvoltare a economiei roménesti in viitor.

Promovarea unei politici nationale in domeniul economiei a sur-
prins pe toti conducdtorii politici ai tirii, care il vor considera pe D.
P. Martian mai mult un vizionar decit un economist al acelor vremuri.

La originea politicii protectioniste propagati de Martian prin ,,Annale
economice’ au stat necesitdfile imediate de apirare a economiei roméi-
nesti in fata politicii expansioniste promovate pe tirim economic de
Austria gi celelalte state germane. Aga se explici de ce el nu-gi indreapti
atacurile impotriva Angliei, bastionul liberschimbismului, ¢i impotriva
tocmai a acestor doud puteri partizane infocate a politicii protectioniste.
Singurul stdvilar capabil si opreascd aceastd cavalcadi a subjugirii
economice a statelor de la Dunirea de Jos, pe care o dezldntuiserd pro-
motorii politicii pangermaniste, era, in conceptia lui Martian, fondarea
unei industrii nationale roménegti. Pentru realizarea unei industrii natio-
nale Martian nu a precupetit nici un efort, fiind singurul economist
care a intuit calea pe care trebuie si meargé tinira noastri economie pen-
tru a cunoagste o dezvoltare conformi cu bogitiile trii i cerintele unui
stat modern. Neinteles de oamenii politici ai vremii, protectionismul
general economic al lui Martian avea si stribatd un drum foarte lung,
de peste un sfert de secol, pinid si devini orientare oficiald in politica
economicd a RoméAniei.
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OPINIONS CONCERNANT LE DEVELOPPEMENT
DE L’'INDUSTRIE NATIONALE DANS LA PERIODE 1839—1866

Résumé

S’appuyant sur une riche bibliographie — les oeuvres des écono-
mistes de 1’époque, la presse, les discours parlementaires, des ouvrages
généraux et de spécialité — ’auteur parvient & présenter en détail le
développment de l'industrie nationale. Tout en poursuivant 1’évolution
des deux grands courants d’opinions qui se confrontaient & cette époque-
-14 dans I’économie politique—le libre échange et le protectionnisme —
sont analysées minutiensement les positions d’un grand nombre d’éco-
nomistes et d’hommes politiques roumains concernant la création de 1’in-
dustrie roumaine. Un vaste espace est réservé aux partisans de la théo-
rie du libre-échange, tant parce qu’ils étaient les plus nombreux que
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pour le fait que dans ce courant les différences d’opinions étaient grandes.
En effet, certains demandaient que la Roumanie devienne ,un pays
éminemment agricole” (Al. Moruzi), tandis qued’autres allaient jusqu’s
accepter un protectionnisme limité (N. Kretzulescu) ; ces différences étaient
dictées par des intéréts de groupe. En méme temps, l'auteur explique
les raisons qui ont déterminé l’adoption de la doctrine du_libre échange
en tant que principe de politique économique du jeune Etat roumain :
l’indépendance nationale n’était pas encore obtenue, les grands proprié-
taires fonciers, qui représentaient la force politique dominante, étaient
intéressés par la valorisation avantageuse des produits agricoles, les
faiblesses de la bourgeoisie se manifestaient tant au niveau économique
que politique ; en plus, les moyens modernes de communication man-
quaient. L’auteur analyse la position de Dionisie Pop Martian — le
premier adepte en date de la doctrine protectionniste dans notre pays—
vis-a-vis de l’industrie nationale, pour faire ressortir la supériorité de
cette conception (la seule d’ailleurs qui pitt assurer la eréation d’une indus-
trie moderne), mais aussi lesraisons qui rendaient impossible 1'adoption
d’une politique économique protectionniste par les gouvernements qui
fonctionnaient sous le regne de Al. I. Cuza.
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VALOROASE MARTURII DOCUMENTARE
DESPRE UNIREA DIN 1859 *

In ianuarie 1989 se implinesc 130 de ani de la unireca a doud intre tirile romane
— Moldova si Muntenia — prin actele istorice din 5 si 24 ianuarie, de la Iasi $i Bucuresti,
care au dat expresie legititii istorice in directia realizirii, prin mai multe etape $i momente,
a statului national modern unitar, a ciirui desidvirsire s-a petrecut tn decursul anului 1918,
eveniment de fundamentali insemnitate de la care nu de mult, in noiembrie-decembrie
anul trecut, am sirbitorit trecerea a sapte decenii. Pe acest drum al istoriei, unirea din 1859
a reprezentat o treaptd, o treapti dintre cele mai importante, care si ea la rindul ei a intru-
chipat rezultate ale unui proces social-istoric cu adinci ridicini. ,,Cici potrivit adevirulni,
receptat pe dimensiunile cit mai largi ale duratei,—scriam cu alt prilej, tot Intr-un studiu-
recenzie despre un corpus de documente, si anume cel dedicat anului 1918,—legea este
fiintareca independentei, si nu a dominatiei exterioare, este fiintarea statului unitar format
logic, pe drept, si nu a statului sfirtecat de intruziuni teritoriale din partea puterilor cotro-
pitoare ; este fiinfarea (in acest caz am in vedere epocile moderni $i contemporani) statului
nalional, si nu a statului plurinational, federativist, care si el — acesta din urmd — si-a
avut si isi are rostul, insd — asa cum au atras atentia multi ginditori politici — ca exceptie,
nu ca reguld”?®.

Ne este cunoscutd iuturor foarte bine urmitoarea apreciere esentiald dati de partidul
nostru comunist in Programul sdu adoptat, in 1974, la Congresul al XI-lea: ,,Un moment
de o deosebitd importan}d istorici l-a constituit infdptuirea in 1859 a statului nalional,
prin unirea Munteniei $i Moldovei sub domnia luminoasi a lui Alexandru Ioan Cuza. Aceasta
a marcat Inaintarea {irii noastre in noua etapi a evolutiei ei capitaliste, a ridicat pe o treapta
superioard lupta de eliberare nalionald, miscarea revolujionari a maselor muncitoare pentru
drepturi si libertdti sociale” 2.

Pe intreaga ei durati cu structuri si actiuni social-politice, istoria patriei noastre se
caracterizeazd printr-o persistenti luptd ideologicd si militard impotriva dominatiilor striine,
pentru salvgardarea si recucerirea neatirnirii, a autonomiei §i independentei, pentru uniiate
statald, pentru inldturarea riminerii in urmi datoriti opresiunilor, extorcirilor venite din
partea cotropitorilor. In aceste conditii, pentru a da viatii idealurilor de libertate au acfionat
masele populare, conduciitorii lor politici luminati. ,,Despre toale acestea — spunea tovarisul
Nicolae Ceausescu la plenara lirgiti a C.C. al P.C.R. din 1-2 junie 1982 — vorbesc faptele,
luptele sociale si nationale desfisurate secole de-a rindul, participarea activd la viata inter-
nationald din epoca respectivi. Despre acestea vorbesc riscoalele farinesti, revolutia lui Tudor
Vladimirescu, revolutia burghezo-democratici din 1848, care, intr-o formi sau alta, a euprins
deopotrivi cele trei principate romainesti, realizarea unirii Téarii Romanesti cu Moldova §i
formarea statului nalional roman in 1859’ ® (se vorbeste in continuare de Réazboiul de inde-
pendentd din 1877, de Unirea din 1918, s.a.m.d.).

* Directia Generald a Arhivelor Statului, Biblioteca Centrald de Stat a Republicii So-
cialiste Romania, Romanii la 1859. Unirea Principatelor Romadne in constiinfa europeand. Docu-
mente exlerne, vol. 1, Edit. stiinfifici si enciclopedicdi, Bucuresti, 1984. Edilie inlocmitd de :
Vasile Arimia, Tndor Bucur, Eugenia Ciocan, Valentina Coslake, Ileana Chirtu, I. Gimu-
Iescu, Elena Moisue, Emnilia Postdritd, Constantin Vlad. Colectivul de coordonare : Ton Ardeleanu,
Vasile Arimia, Ionel Gal, Mircea Musat. Au mai colaborat : Mircea Paicu, Eleonora Rédulescu,
Sabina Spermezan, Valeriu Veliman, Dimitrie Viscu.

Biblioteca Centrald de Stat a Republicii Socialiste Romania, Direclia Generald a Arhi-
velor Statului, Romanii la 1859. Unirea Principalelor Rom@ne in consliinfa europeand. Texle
strdine, vol. 11, Edit. stiin{ifici si enciclopedicd, Bucuresti, 1984, Lucrare intocmitd de : Gheorghe
Bercan, Gheorghe Bondoc, Ion Simion, Vasile Simandan, Victoria Tindireanu. Colectivul de
coordonare : Ion Ardeleanu, Vasile Arimia, Gheorghe Bondoc, Mircea Musat.

v

,,2evista de istorie””, tom 42, nr. 1, p. 79—85, 1989
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Constiinta ridécinilor islorice ale remarcabilului act istoric din 1859, perceperca mul-
tipld a tmprcjurdrii cd poporul roman, reprezentaniii sii autentici au dat dovadi dec a putea
strabate cimpul dificultdtilor din anii premcrgitori Unirii si de a constitui solutii pozitive
si a se orienta bine si culerant in mecdiul politicii incertc a Marilor Puteri ale timpului,
intelegerca profundi si, totodatd, vizionard, a imporlantei Unirii din 1859 — toate acestea
au determinat, in timpul celor 130 de ani care au trccut de atunci, rcalizarea unei bogate
literaturi istorice, sub toate formcle ei, de la ciirti interprctative la culegeri de felurite docu-
mentc. Realizarca acesteia nu a fost uniformi, dimpotrivdi, poate mai muit decit pentru
alte evenimente, a cunoscut, in anumite ctape, sinuoziti{i. O scama de documente ale epocii
Unirii din 1859 au fost publicate in chiar decursul ei, in misura in care textcle aveau rol
de instrumente operative, de imediatd importantd politicii, sociald, cconomicd, culturald. in
literatura noastrd istorici, mai demult, insii, Indeosebi mai reccnt, s-a aritat ci un timp
indelungat, dupi detronarea lui Alexandru Ioan Cuza s-a asezat ticerca faii dc valoarca
politicii reprezentati de cl; cei care participaseri — din interese egoiste — la inldturarea
domnitorului Unirii, precum si printul Carol 1, care i-a succedat, nu an fost interesali si
releve meritele precedente. Unelc lucriri memorialistice au fost Intocmite, insid publicarea
de documente — in reviste si in tomuri aparte — nu era incurajatii; insisi arhiva domnito-
rului, confiscati in 1866, a fost t{inutd snb obroc; tocmai in 1912, dupi 46 de ani, a fost
predatd Bibliotecii .\cademiei Romane, dar si aici a devenit acccsibili abia in 1926-1928.
Si totusi, incd de la sfirsitul secolului trecut si inceputul secolului actual, cind au fost ela-
borate douii lucriri interpretative inteinciate pe izvoare**, au fost, in acclasi timp, inifiate
si publicatii de documente. Mentionez in aeest sens numdrul insemnat de documcnte despre
1839 incluse in tomurile VIIT si IX Acfe si documente relalive la istoria renascerii Romdnici,
1900, 1901. In aceiasi ani, au fost, tipdirite documente — din fondurile nescchestrate — in
,,Arhiva Societdtii stiintifice si litcrare din JYasi”’, vol. XTI si, respcctiv, XTI1. La edilia prin-
ceps din 1903, a operei sale, deja mentionatd la notc, Romdnia lui Cuza Vodda. 1859— 1866,
Al D. Xenopol publica, in anexdi, 114 texte. Sdrhitorirea in 1909 a 50 dc ani de la Unire
a prilejuit apari{ia unor cirii, ale lui Nicolae lorga, bunioard; marele istoric proceda si la
o editare de documente, Scrisor{ §i acte privitoarc la Unirea Principatelor, tipdritc in amin-
tirea semicenlenarului din 1909, Bucnresti, 1910, incluse, ca a doua parte, in volumul XVIII
din Studii §i documenle. Tot 1tn 1910, la Valenii de Munte apireau Mesagii, proclamatii, rds-
punsuri si scrisori oficiale ale lui Cuza Vodd; in 1913 Gh. Ghibéinescu diddea si el un volum
de documente, Cuczistii, care a forinat volumul VII din Surete §i izvoadc. Dupid ce a devenit
accesibild arhiva Cuza de la Biblioteca Acadcmiei, a crescut numérul de documente, aparte
ori in reviste, prin preocuparea, de cxemplu, a lui Ion J. Nistor (1938, 1943), Gcorge Fotino
(193%), Victor Slivescu (1942), Alexandru Lapedatu (1942—1943).

Dupéd 23 August 1944, cwn se stie foarte bine, Roménia, intrind intr-o noui eri a
istorici sale, aceasta a presupus transformiri insemnate si in activitatea din domeniile stiin{ei
istorice ; aceste noi imprejuriri le-am prezentat succint, in studiul-rccenzie mentionat, de
profil aseminitor acestuia dc falil; pe acelasi fonsl al imaginii, in care a fost trasatd si o
necesard critici acelor orientidri si practici exterioare traditiei si specificului poporului romén,
stiinlei istorice riguroase, obscrv in acest moment ci dacd unele evenimente de primordiald
semnificalie nationald au fost atunci diminuate si chiar denaturate — Marca Unire in 1918
bunioarit — Unirea din 1859 a fost tratati mai corect si cu mai multd atenfie fald de valo-
rile ei. In 1959, centenarul Unirii din 1859 a fost intimpinat inclusiv cu o intrunire festivi
a Marit Aduniiri Nationale. Au apirut cir{i, articole, studii cu insemnate interpretiri noi.
Au apiirut si culegeri de acte, scrisori, discursuri. S-a initiat, sub redactia acad. Andrei Ote-
tea, colectia — anuntatd in Prefafd ci va fi in 5 voluie — Documente privind Unirea Prin-
cipaielor. ,,Colectia « Docunnente privind Unirea principatelor », al ciirui volum prim esie cel
de fald — ariita redactorul responsabil — va constitui fird indoiali unul din cele mai insem-
nate instrnmente de lucru ale istoricilor nostri, pentru adincirea studiului uneia din cele mai
de scami perioade ale istoriei moderne a patriei noastre, iar mareli public coleciia i oferd
una din cele mai frumoase pagini ale luptei pentru progres a poporului romin” 4, In ordine
eronologici, primul a fost tipdrit volumul 1Y, Rapoartcle Consulatului Austriei la Iasi (1856~
-1859) In 1959 (Dan Bcrindei); apoi vol. I mcntionat (Dan Berindei, Elconora Alexiu,
Trifu Stela, Apostol Stan) si in 1964 (pe foaia dc titlu : 1963) vol. 111, Corespondcnid poli-
ticd 1855-1859 (Cornclia Bodea); volumele IV si V au fost pregitite, insd pina acum nu sint
tipirite; itn 1980 a apirut vol. VI, Corespondentd diplomalicd francezd. 1856-1859 (Gr. Chiri{i,
V. Costache, E. Postdritd), iar in 1984, vol. VII, Coresponden{d diplomalicd englezc 1836-1859,
(Valentina. Costache, Beatrice \arinescu, Valeriu Stan; an mai colaborat: Mircea Paien,

Sanda Racoviceanu); coleclia care a depasit numiirul de cinci volume preconizate, este in
curs de elaborare. Odatd cu aceastid serie, initiatd in 1959, a mai fost intocmitd, in 1966,
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fn format mic, volumul Gindirea social-politici despre Unire (1859), de un colectiv de autori,
sub ingrijirea acad. Petre Constantinescu-Iasi si Dan Berindei. De atunci, §i pind mai receent
au mai fost publicate, in reviste, felurite docuwmente, de citre D. Berindei, I. Vlasiu, Gh.
Platon, D. Iviinescu, Virginia Isac. in 1951 a nai fost realizatd de Vladimir Gh, Diculescu
Jucrarea : Mihail Kogilniceanu, Discursuri parlamentare din epoca Unirii. 29 septembrie 1857~
-14 decembrie 1861, urmati de alte volume, intocmite 5i de alti autori.

Nu de mult, in ansamblul aceslei munci de publicare si valorificare a documentelor na-
{ionale, munci intensilicatd si insufleliti de la un timp de orientirile exprimate, n urmi cu
peste 20 de ani, de Congresul al 1X-lea al partidului, au fost editate doud noi si foarte valoroase
tomuri. Acestea an fost lucrate si Lipdrite in ambianta preocupiirilor de a sc realiza lucriri
masive pe o idee similard tuturor, reprezentatii de titluri ca acestea : 1848 la romani, 1918 la
romdni sau, cum voin vedea in anul viitor, 1877 la romani etc. De aceea, tomurile la care
nc referim au fost intitulate : Romanii la 1859. Mai complet, unul : Romanii la 1859. Unirea
Principatelor Romane in constiinfa curopeand. Documente cxlerne, iar celalalt : Romanii la 1839.
Unirea Principatelor Romane in constiinfa europeand. Texle strdine. Ambele au apirut in 1984,
la Edit. stiintifici si enciclopedica.

in Notd asunra volumului, antorii si colectivul de coordonare arald corcct,si cu deose-
biti consideralic fald de munca pozitivit depusa inainte, cd primul volum (dar aprecierca este
valabilid si pentru cel in care nu sint documente propriu-zise, ci extrase din literaturd social-
politicil), prin importania si caracterul inedit al majoritilii documentelor, proveuile din fonduri
diverse, ,,completeazit — sperdim — in mod fericit cditiile anterioare de documente referitoare
la Unirea Principatelor, contribuind la formarca unei viziuni de ansamblu asupra istoricului
act al Unirii, despre care pe drept cuvint s-a spus céi este inconjurat de aura unci ecpopei’.
(vol. I, p. VI11I).

Volumul I are 754 de pagini si este structurat astlel : Nold asupra volumului (pp. VII-
V111) : Introducere (pp. IX-XXXIV, in romidni; si pp. XNXXV-XLI in cnglezd), semmnatd :
Em. Postiriti, Gh. Bondoc, V. Arimia, M. Musat; Lisla documentelor (pp. XLII-LXII, in
roméanit; pp LXHI—-LXXXIV, in cnglezi); textele celor 234 de documente (pp. 1-647);
Indice (pp. 649-662). Volumul al Il-lca are 460 de pagini, si este structurat asttel: Cuprins
(intrucit include extrase din nu multe opere interpretative) ; Notg asupra volumului (pp. VII-
VII1): textele sclectate din 31 de ciirti ordonate potrivit anului de tipdrire (pp. 1-431) (dupa
ficcare fraginent. este indicatd, in limba originald, intitularea lucririi : francezd, englezd, rusd,
germani, maghiarid ; tn acelasi loc sint puse note explicative) ; la sfirsit (pp. 433-450) un foarte
util Indice.

Documentele au fost seleclionale din colectiile de microfilue gi xerografii aflate la Directia
Generald a Arhivelor Statului; ele au fost investigate in arhive din Austria, Belgia, Franta,
ii. D. Germana, Italia, Iugoslavia, Marea Britanic, Portugalia, Turcia, Ungaria, U.R.S.S. §
provin mai cu seami din fonduri diplomatice ale fostelor Puleri garante; aceste documente
glisuiese despre lupta perseverenld, neintinatd a romanilor pentru faurirea Unirii, dar, totodata,
reflectid — se precizeazit in Nold asupra volumului — mobilurile §i gradul de auloimplicare
al acestora in solutionarea cauzei romanilor, modul in care ele au facilitat, au complicat sau au
incercat si fmpicdice triumful acestei cauze”. (p. VII). In Inlroducere, dupd ce arali ci lupta
poporului roman pentru Unire a captat interesul si ateniia contemporanilor pe plan interna-
{ional, si cid marturiile acestora se fac ecoul cvenimentelor rominesti, aulorii semnaleazd din
nou, referitor la ambele volume : ,,Corespondenta emanatd de la conducdtori de state, de la
membri ai guvernelor, oameni politici si diplomali, militari, oaneni de stiin{d si culturd din
acea vreme, ca si lucridrile unor reputati istorici si publicisti, cuprind bogate si diverse informatii,
opinii, aprecieri, puncte de vedere si concluzii ce vin si completeze §i sit nuanfeze cunoasterea
acestui eveniment’’ (p. I1X).

In volumul 11, neindoiclnic, nu sc puleau include ciirti intregi, insd <ecrcetilorii de la
Bibliotcea Centralid de Stat an ciiutat si reproducii capitole intregi 5i segmente cit mnai mari
ain cle, in carc se tratau probleme romanesli ori probleme internajionale fn a ciror interferenfa
:u fost implicate evenimentele investigate.

in ccea ce priveste volumul I, antorii si colegiul de coordonare au avul drept preocupare
s reproduci textnl integral, insii omisiuni nu au putut fi cvitate peste tot, mai ales In fata
pasagiilor care nu se referd la tema volumelor despre Unirea romaneascd din 1859 ; eliminarile
sint insd seinnalale prin puncte de suspensie intre paranteze drepte, iar conlinutul acelor parti
omise a fost sugerat prin redarea rezumalivd in nole; s-a mai fdcut abstraclie de o scami de
detalii, imporlante, desigur, pentru anuniite scopuri ale investigalici, Insi care in cazul de fati
nu sint neapirat necesare, de excinplu : adresele destinatarilor, adnotéiri de cancelaric; totusi
principalele date de acest tip au fost incluse — cit a fost posibil — in fraza-rczumat care precede
si prezintd liecare piesi. In documentlele originale a u fost péastrate particularititile de limbdi
si grafie specifice timpului, precum si punclualia. Cind a fost cazul — pentru necesitii de
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claritatc — au fost operate despértiri ori conlopiri de aliniate, inrcgistriri tacite ale unor pres-
curtiiri uzuale, tntregiri in locurile albe intilnite in manuscrisc, dar ascinenca interventii au fost
anun{atc prin parantcze unghiulare. Originalelc — de altfel, putine — in gralemec gotice, arabo-
turcice ctc., din motive tipograficc au fost transpusc Lot in allabet latin; dacd a fost dat i
facsimil, acesla desigur aratii grafia primard, de exemplu la p. 494 (scricre arabd) sau pp.
542.546 (scricre goticd).

Sint inedite — au precizal, dupd cum am vidzut, Insisi autorii —cen mai mare parte
a docunicatelor: penlru a sc ob{ine pe cit este posibil o infigisare cit mai completd i mai
deplind a tesdturii inforuatiei, au fost incluse i documente editate dar au fost (iicute mengiunile
hibliogralice de rigoarc. Ca cxpresic a conceptici superioare privind publicarea deplin clicicntd
de izvoare istorice, adicdt si pentru ccrectarca stiintificd de¢ nccontestatd competentd, actele,
scrisorile, rapoartclc ctc. au fost editate In limba originalului insotit de traducerea in romana.
Insumind midirturii strdine, volumul cuprinde numnai doud texte in romané (doc. nr. 72, extras
din procesul-verbal ur, 7 al Adunirii ad-hoc a Moldovei, refcritor 1a propuncrile formulate de
Mihail Kogilniceanu ; doc. nr. 73, extras din protocolul nr. 6 al sedinfci Adundrii ad-hoc a Tdarii
Romanesti in carc an fost aprobate ccle patru puncte referitoare la Unire)'; cu exceptia aces-
tora, volumul ¢ format (in ordinea numiirului de piese) din documente in : francezd, germani,
englezd. italiand, portughezi, sirbd, turci. maghiara,

in volumul 11 textele alese nu au fost reproduse si in limba originalului, probabil pentru
cd numirul paginilor s-ar fi dublat, dar si fntrucit adesea sc consideri — dar nu cste {ntemeiat
tntotdeauna — cd paginile literarc pot fi consultale eficicnt si numai in traducere; ideal ar fi
ca si acestea sil fie cunoscute in original pentru a servi la cercetarea stiintified multipld, in speta
terminologico-notionalid. In cazul culegerii de fati realizatorii ei asigurd cd traducerca este cit
mai corespunziloare: ,, Traduccrca a urmdrit, tn primul rind, respeclarea cit mai exactd a ori-
ginalului ; de aici unele diferente sint{ile la lecturd de la un text la altul, dilcrenie detcrminatle
mai ales de stilul fieciirui aulor ; colectivul redaclional a intcrvenit in text numai cind a consi-
derat ca absolut necesar pentru fn{elegerea corectd a acestuia prin adiugirca fie a unui cuvint
de legilurd, fie a unei explicatii, inlotdeanna insd incadrate in paranlcze drepte’” (p. VIID),

In primml volum au fost inserate, pc file paginate, 16 [acsimilc dupi texte-inanuscris,
unul pc o jumitale de pagind, cele mai mulle pe o pagind intreagd, iar cileva pe doud sau
mai mulle, pind la cinci pagini. Nenumerotate. intre paginile 560-561, au fost imprimate. tot
alb-negrn, 12 fotografii, dupa litografii, gravuri, folomontaje, tablouri, infitisind personalitati
— aparle (sc incepe cu portretul lui Alexandru loan Cuza, ,,domn al Principatelor Unite’')
sau in grup , adundri publice, acliuni de masdi, o vederc generald a orasului Bucuresti, in
volimul celdlalt, au fost inclusc Tacsimile de pe coperli exterioare ale cirtilor, file de tith,
pagini interioare ; fotografii de pe cromolitogralii; de ascmenea, intre paginile 402-403, foto-
grafii ale unor personaliliiti, in grup, ori distinct : Napoleon al Tll-lea, Cavour, Jules Michelet,
Edgar Quinet, Ion Heliade Radulescu, Clhiristian Tell, Vasile Alecsandri, lon Alecsandri, Dimi-
triec Britianu, I. C. Britianu, fralii Golesti, Costache Negri.

Primul document — potrivit numerotirii — cste din: 1848 wmartie 22faprilic 3, Cluj;
documentul — raport al guvernatorului Transilvanici, Teleki Josef, inaintat cancelarului aulic
al ‘I'ransilvaniei, Josika Samuel — este in directd legiiturit cu tematica voluinului, §i anume priu
ideca — reprodusdi, desigur, nu cu plicere, de Telcki Jdszel — cd romanii la Bucuresli duc
activilale penlru a reuni ,,intreaga nalionalitate valaha” (,,dic gesamte walachische Naliona-
litiit”), piod 1a intemeierea unui nou ,.slal dacic” (,,Dazisches 1eich’”) (p. 1, 2). Prin vrinare,
colectivul de coordonare si autorii an pus ca moment de referin{d, de pornire anul 1848, Este
adevitrat cii anticiparea felului concret in care s-a infiaptuit Unirca din 1859 a avut loc mai
tirziu, in fmprejuririle aduse de Rizboiul Crimeii (respectiv, la Congresul de pace, de Ia Paris,
din 1856), insi dacd autorii ar fi inceput de la accste imprejurdiri procedura n-ar [i comportat
fntreaga tcmeinicie si deschiderea retrospectivi ciitre orizont cit mai larg. Estc indiscutabit
cd obiectivul realizirii uniti{ii national statale, a independentei este in continuitate fireasca,
naturald cu mireata revolulie din 1848.

Se stie cd in timpul revolutiei s-au manifestat atit ideea unirii generale, adicd a unirii
tuturor provinciilor locuite de roméini — idee prezentd, dupd eum am vizut, in documenlul
nr. 1, dar si in alte documente din paginile volumului —, cit si ideea unirii in sens mai res-
trins, adicd, deocamdati, unirea intre douit {iri romancsti, intre Moldova (cu fronticrele ci
din 1848-1856, apoi din 1856-1878) si Muntenia. Dacd nici aceastd formuld din urmd n-a
fost posibil sa [ie pusd in programele publice, ca a fost insd prezentd — sc stic — in programcle
intocmile tn mod secret, si anume in Programul de 1a Brasov si in cel de la Cerniuti, in care
\Mfihail Kogilniceanu considera Unirea ,,cheia boltei fird de care s-ar pribusi tot edificiul na-
tional”’ (...)5.

Nicolac Bilcescu, intr-o scrisoare din Paris, citre A. C. Golescuy, la 4 martic 1850, spunca,
asa de intcresant §i de vizionar, cd daci la 1848 a fost ficutd ,,0 rcvolutic democraticit si so-
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ciald’’ (,,une révolulion démocralique el sociale’’ ) au mai ramas alte doud revolutii : ,,0 revolutie
de unilale nafional@’ (,,une révolution d’unité nationale’’) ,,5i, mai tirziu, una de independenfd
nationald’ (,,@’indépendence nalionale”), ,,pentru a face si reintre astfel natiunea in plenitudinea
drepturilor sale firesti” 6,

Volumul de documente ar fi avut temeiuri sd-si inceapd paginile chiar de la momente
de dinainte de 1848 cici ndzuinta unirii (51 a unirii generale, si a unirii treptate) a fost pritnor-
dialid coordonatil a istoriei poporului roman, si ny numai in etapa de trecere de la evul mediu
la evul modern, ci — in lorme §i grade diferite — si in istoria premodernd, cu riadicini in Insesi
timpurile antice, cind, in urind cu peste 2 000 de ani pe aceste meleaguri fiinfase statul, unul
singur, condus de Burebista si Intrunind tot teritoriul getic (dacic). Este, de altminteri, conceptia
autorilor si colectivului de coordonare, exprimati, prin toatd lucrarea lor, si, mai direct, prin
tntiile fraze ale substantialei Iniroduceri, unde ei relevi ci ,,Unirea din 1859 semnilicd incunu-
narea unui proces cu riadicini adinei in istoria milenari a poporului roman” (p. IX), ¢i ,,Lupta
pentru infiptuirea Unirii se regiseste in mod conslant in inireaga viald economici si politicid
a tdrii, in intreaga sa existentd culturald, avindu-si temeiul in vieluirea neintreruptia pe acelasi
teritoriu, in congliinta unititii de origine si neam, de limbd, obiceiuri, destruetura psihici,
tn numeroasele si neintreruptele legituri ce au existat de-a lungul secolelor intre toate provinciile
romanesti’’ (ibidem).

Ultimul document, nr. 234, din Romanii la 1859 . .. vol. I, Documenle exlerne, este datat:
1866 octombrie 8/20 ; emis din Bucuresli, documentul rcprezinti scrisoarea adresatid de prinjul
Carol (numai din 1881 va fi rege) marelui vizir Mechmed Rusdi pasa, pentru a anunfa rispunsul
la scrisoarea marelui vizir prin care acesta arita felul cum intentiona sultanul s& punid conditii
in legidturd cu necesitatea, pe care nu a mai avul cum sd o eludeze, de a acorda, prin firman,
investirea noului domnitor, ccea ce inseinna recunoastcrea, si dupi abdicarea lui Al. 1. Cuza,
a unirii celor doud {iri roinane. In scrisoare, intr-o modalilate de atitudine atentid, prudenti,
diplomatici, se lua cunostin{d de ,.senlimentele de fnaltd bundvointd de care era animat
sultanul ,,in privinta Principatelor Unite’’ (,,A1’égard des Principautés Unies’’) (otomanii, i nu
munai ei, inci refuzau s intrebuinfeze in acte oficiale cuvintul : Roménia). Urmeazi pe pro-
bleme punclul de vedere al statului roméan. In noti, la p. 644, autorii fac o utild invitatie
pentru citilorul roman si anume ca formulérile din scrisoarea marelui vizir, si mai ales formu-
lJarea referitoare la apartencnta Principatelor Unite la Imperiul Oloman, si fie comparate atent
cu formulirile §i forinularea respectiva din scrisoarea de rispuns a lui Carol. Intr-adevir, con-
statim diferenie de nuanid, insd de nuanti care indied, in fond, interpretiri esentiale in scopul
de a se salva cit mai mult si subtil ceea ce se realizase in privinta Unirii ; Insisi ordinea schim-
bald a lemelor are o importanti semnificalie; despre problema mdririi tributului se aduce
vorba pe ultimul loc al textului, spre deosebire de documentul otoman in care problema este
pusi in primul rind al cerintelor. O singurd comparaiie, dar in problema vitali : dacd Romdénia
ficea sau nu parle inlegranti din Imperiul Otoman. In scrisoarea marelui vizir (compusa in
franceza) : ,,Sublima Poarti nu se indoieste deloc ci Alteta Voastrd serenisima va respecta
constant drepturile de suzeranitate ale sultanului asupra Principatelor Unite, care fac parte
integranti” (,,qui font partie intégrante’’) ,,din Imperiul oloman, si va mentine legiturile secu-
Jare care le unesc cu Imperiul” (p. 643; p. 644); in scrisoarea printului Carol (compusi tot in
francezd) : ,,(...) si respect cu scrupulozitate drepturile sale” (alc : Majestitii Sale imperiale)
,»de suzeranitate asupra Principatelor Unite, care fac parle integranti din Imperiul sidu in
Jimitele fixate prin capitulatii §i prin Tratatul de la Paris din 1856 (,,... dans les limites fixées
par les Capitulations et le Traité de Paris de 1856’ (p. 645; p. 647).

Autorii au slirsit volumul cu acest document cici, desi purta asemenca ,,inmlidieri”
potrivit imprejuririi conjunclurale, el a marcat incheierea, in expresie concretd, a elapei de
Ja 1856 la 1866, si insemna recunoasterea Unirii dintre cele doud state romancsli, de la unirea
exprimati doar de alegerea unui singur domnitor pini la unirea, moment de moment, a aduni-
rilor obstesti, a guvernelor, a armatei, a legislaliei etc. §i, in final, pind la conlirmarca ei prin
firmanul sultanului. Desigur, aceasti situalie atinsad nu a fost tot ce dorea intrcgul popor romén,
dar in elapele care au urmat s-au largit cadrele Unirii §i Independeniei. In 1877 a fost procla-
mati neatirnarea deplind a statului roméan modern fatid de imperiul oloman §i in acelasi timp
striavechiul teritoriu getic, apoi romanesc dintre Dundre §i Mare a revenit la patrie, Romania.
Dupé patru-cinci decenii s-a infdptuit unirea si independenta intregului pamint romanesc, prin
Marea Unire din 1918, proces istoric in devenirea cidruia Unirca din 1859 gi-a avut rolul siu
imporlant. Cum, deallinintleri se evidentiazi in ultima frazi din Inireducere : ,,Dezvoltarea si
inldrirca Romadniei ca urmare a inféptuirii poporului roman in timpul domniei lui Alexandru
loan Cuza au contribuit la pregitirea urmitoarelor momente istorice — cucerirea independentei
de stat i Incheierea procesulvi de fiurire a statului national unitar roman” (p. XXXIV).

Problematica fundamentali a necesitdtii obicctive, a pregitirii, constituirii, semnificatiei,
si importantei Unirii din 1859 pentru poporul roman, dar si pentru Europa, a atras atenlia,
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a mobilizat congtiinte §i a Insufletit capacitatea de refleciie, de gindire la o seamd de publi-
cisti, diplemati care isi scriu impresiile, istorici, ideologi (Intr-un sens mai cuprinzitor al cu-
vintului) din diferite tiiri europene, si, mai ales, din {irile devenite Puteri garante, care, mai
mult sau mai putin consecvent, unele eran favorabile Unirii, altelé — nu. Istoricii romani, in
general, incd din acea etapd in miezul cireia este definitor faptul Unirii Moldovei si Munteniei,
etapi in care ei tnslsl ficeau noi pasi spre constituirea stiinfei istorice romanesti moderne, cu-
noasteau — unii direct, de la surse — literatura social-politicd, juridicd, istoricd in care erau
referiri, interpretiri, atitudini vis-a-vis de istoria romanilor si de situatia lor prezentd si de
idealurile lor. Citeva dintre asemenea luerdri, socotite mai tnsemnate, §i mai interesante in mod
nemijlocit pentru romani, au fost traduse in romaind, indatd saula anumit interval detimp
dup# editarea lor. In aceasta privintd pot fi mentionate : Frédéric Damé : Ilisloire de la Rou-
manie confemporaine, Paris, 1900, cu o transpunere imediatd in roméni, insi numai pirtile
privind 1828-1866 : Istoria Romdniei contemporane; T. W. Riker, The waking of Roumania.
A study of an internalional problem. 1856-1866, Oxford-London, 1931, tradusd mai tirziy,
tn 1944, in romanecste. : Cum s-a infdptuit Romania. Studiul unei probleme inlernafionale, 18 56-1866.

In continuares unei asemenea preocupiri de a cunoaste si in traducere literatura de pe
plan european, dar prin formula unor selectii din mai multi autori deodatd sc inscrie volumul
al II-lea din Romanii la 1859, despre care am fiticut mentiuni §i mai inainte In ordinea altor
idei. Autorii §i colectivul de coordonare, dupd cum ei precizeazdi in Notd asupra volumului,
si-au propus ,,prin pana unor diplomati, istorici sau publicisti striini din epocd, conturarea
unei ctt mai fidele imagini & 1nfaptu1r11 actului istoric dm ianuarie 1859, a evenimentelor care
i-au precedat §i a celor care i-au succedat, a confruntdrii dintre marile puteri ale timpului,
care, atit tn cadrul unor alianfe formale cit i dincolo de ele, isi urméireau propriile interese
de dominare si suprematie in Europa’ (p. VII).

Volumul incepe cu o lucrare din anul 1848, si aceastd lucrare este : Hippolyte Desprez,
La Révolution dans I’Europe orientale si sfirseste cu una din anul 1918, §i anwne : Louis André,
Les Etats Chrétiens dans Balkans depuis 1815 ( Roumanie, Bulgaria, Serbie, Montenegro, Grece ).
Dintre celelalte 29 de ciirti unele sint mai cunoscute in Romdinia, fnci mai de mult timp,
altele sint acum aduse mai direct in atentia noastréd, ceea ce este un merit in plus al cerce-
tarilor de la Biblioteca Centrald de Stat. Dintre autorii de limbd francezd — cei mai mulfi —
as mai mentiona pe Elias Regnault, cu vestita sa lucrare, consultatd si de IKarl Marx pentru
a se informa despre romani, Histoire politique et sociale des Principautes danubiennes, Paris,
1855 ; de asemeneca, pe Paul Bataillard cu Premier point de la question d’Orient. Les Princi-
paules de Moldavic el de Valachie devant le Congrés, Paris, 1856 ; sau pe George Le Cler, La
Moldo-Valachie, ce qu'elle a été, ce qu'elle est, ce qu’elle pourrait étre, Paris, 1866, 5i pe multi
altii, intre care — in succesiune cronologici — dar 1a un loc de mai inaltd atenfie — este Frédéric
Damé, despre care am consemnat in locul unde a fost vorba de traduceri, in decursul timpului,
fn roméni. Dintre autorii care au scris in alte limbi, pot fi mentionaii, ca exemplu, Henrick
Filek von Wittinghausen, Das Fiirstenthum Romanie. Geographich militarisch dargestelf, Viena,
1869 ; Rudolf 1lenke, Rumiinian-Land undVoll:—.In geographischer, historischer, statisticher und
ethnographischer Beziehung, sowie in Reisseinnerungen, Leipzig, 1877 ; David Mitrany, Rumania :,
Her History and Politics in : Neviel Farbes, Arnold J. Toynbee, D. Mitrany, D. G. Horgarth,
The Balkans. A History of Bulgaria, Serbia, Grecce, Rumania, Turkey, Oxford 1915 ; S.N. Paluzov,
Rumadnskie gospodarstva Valahiia i Moldaviia v istoriko-politiceskom otnosenii, Petersburg, 1859.

Scriitorii din operele cdrora au fost alese textele an relevat, se intelege, cu diferenie de
interpretare, in functie de multe conditii §i de conceptia lor, caracterul necesar al constituirii
de state nationale unitare; in cazul poporului roman §i al etapei de la jumdtatea secolulai
trecut—caracterul necesar al unirii celor doud tdri rominesti ; au sugerat ori argumentat formu-
le si ciii de realizare, au sustinut §i, uneori au dezvoltat, pe cele propuse in 1856 si 1858 de
acele puteri europene care fncurajau lupta poporului romin pentru unitate statald, pentru sla-
birea dominatiei otomane (5i, in plan general, si habsburgice). Scriitorii, pusi in atentia acestui
volum, au aritat — dupd cum rezultd des din textele lor — cii revendicirile romanilor erau
indreptitite si, de fapt nici prea pretentioase, dimpotrivd ponderate, si de aceea cu atit mai
mult marile puteri ale Europei aveau datoria sd le sprijine. Relevind valoarca textelor incluse
in volum rcalizatorii lui apreciazi ¢d, la atita timp de la evenimente (se scria aceasta in 1984),
comentariile $i aprecneri]e ficute de acesti autori strdini ,,isi pistreazd intreaga savoare si pros-,
petlmc dezviluie mai mult decit documentul diplomatic sau trat'ltul de istorie stiiri de spirit
si ecouri europene fatii de soarta poporului nostru’ (p. vin.

In incheiere ; iatd o seami de cousideratii asupra neccesitd{ii imperioase de complcl;are
a vastei informatii documentare, interne si externe, cu privire la aga de importantu) act istoric
din 1859, precedat si urmat el insusi de esentiale evenimente Insiruite pe direclia yneia dintre
cele mai de secami coordonate ale isloriei generale a Romaniei, coordonati indicind permanenta

i neostenita striidanie a poporylui Aa&w&. jtate §i neatirnare statald. Volu-
; POPOT ANV ()
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mele Romanii la 1859. Unirea Principatelor Romdne tn congtiinfa europeand, Documenle exlerne
s’ Romdanii la 1859. Unirea principalelor Roméne in constiinfa europeand. Texle sirginc, aduc
o contributie remarcabild in reconstituirea cit mai completi a marii epoci de la 1859, si dau
un nou bogat material documentar, peniru noi si tot mai profunde reflectii asupra semnificatiei
adfnci, si de ampla perspectivd, purtate de evenimentul din urmi cu 130 de ani, pe care acum,
ifncd o datd, noi romanii il sdrbidtorim plenar.

Constantin Mocanu

NOTE

1 ,Revista de istori2”’, tom. 41, nr. 11, noiembric 1988. p. 113.

2 Programul Partidului Comunist Roman de fdurire a socieldfii socialiste multilateral
dezvollate $i inaintare a Romdniei spre comunism, Edit. politici, Bucuresti, 1975, p. 33.

3 Nicolae Ceausescu, Romdnia pe drumul construirii socieldlii socialiste mullilateral dez-
pollate, vol. 24, Edit. politicid, Bucuresti, 1983, p. 13.

** Dintre care, mai insemnate, a francezului Frédéric Damé, Hisloire de la Roumanie
conlemporaine, Paris, 1900 (in 1901, traducere romani — insi numai pértile privind anii 1828-
1866), si, in tard, a lui Al. D. Xenopol, Domnia lui Cuza Vodd. 1859-1866, Iasi, 1903 (care
a constituit, de fapt, volumele VII si VIII ale Istoriei Roménilor din Dacia Traiand).

4 A. Otetea, Prefald, la Documenle privind Unirea Principatelor, 1, Documente inierne.
1854-1857, Edit. Academici Republicii Populare Romane, Bucvresti, 1961, p. VIIIL.

5 Cf. Probleme fundamentale ale istoriei patriei si Partidului Comunist Romén. Temalicd,
bibliografie, crestomagie. Constantin Mocanu (coordonator), Ion Ardeleanu, Augustin Deac,
Stefan Lache, Mircea Musat, Nicolae Petreanu, Edit. didactici §i pedagogici, Bucuresti,
1981, p. 241.

8 N. Bailcescu, Opere, IV, Corespondenjd. Scrisori. Memorii. Adrese. Documente. Nole

$i materiale. Edifie critici de G. Zane, Edit. Academiei Republicii Populare Romane, Bucuresti,
1962, p. 277.
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SESIUNE STIINTIFICA CONSACRATA
IMPLINIRII A 70 DE ANI DE LA FAURIREA
STATULUI NATIONAL UNITAR ROMAN LA BEIJING

in ziua de 25 noiembrie 1988 sub egida Institutului de istorie universaii al Academiei
de stiinte sociale a R.P. Chineze a avut loc o sesiune stiintificd dedicata aniversirii a sapte decenii
de la fiurirea statului najional unitar. Cuvintul de desehidere a fost rostit de directorul Institu-
tului dec istorie universali Chang Chunnian. Au participat vicepresedintele Academiei de stiinte
sociale Ding Weizhi, membrii din conducerea Institutului de istorie universala, specialisti §i
cercetdtori in istoria si civilizatia romianeasci, cadre didactice, ziaristi.

Au fost prezentale comuniciri consacrate aniversiirii Marii Uniri din 1918 in care sint
exprimate opiniile si punctele de vedere ale istoriografici chineze cu privire la acest moment
dcosebit din istoria Romaniei, ineununare victorioasi a luptei seculare a poporului roman pentru
unitate si independentd. In referatele prezentate au fost reflectate ccoul in presa chinezd al
dezvoltdrii unitdtii najionale care constituie o pagini glorioasid din istoria relatiilor traditionale
de prietenie dintre cele doudi popoare, sinpatia si solidaritatea poporului chinez fatd de jubileul
actului de la 1 decembrie 1918.

Publicind in intregime primul referat Infaptuirea statului nafional roman $i opinia publicd
chinezd de Lu Xianggan, dr. in stiinte istorice, directorul Editurii ,,Materiale din domeninl
stiinjelor sociale” al Centrului de documentare al Academiei de stiinie sociale, vom da in conti-
nuare cxtrase din celelalte comunicari.

*

Cercctarca opiniei publice constiluie o parte integrantd a sociologiei si istoriografiei
moderne. Intr-un anumit sens putem spune ci opinia publici este nu numai un ecou al evenimen-
tului istoric, ci si mirturia sa obicctivi.

Asa cum am ariitat in lucrarea Opinia publicd romdneased si miscarea revolufionard din
China la sfirsitul secolului al X 1X-lea si inceputul secolului XX, opinia publicd a jucat si joaci
un rol deosebit de important in cunoasterca reciproci si dezvoltarea traditiei de prietenie si
solidaritate dintre popoarele chinez si romén, cu preciidere in decursul ultimului secol.

’ Incepind din cea de-a doua jumdtate a secolului XIX, in paginile presei roménesti din
Romania veehe si Transilvania au fost inserate bogate materiale cu privire la China.

Periodicile redan in bunid parte in stirile si comentariile lor aspecte ale evoluiiei vietii
social-politice din acea perioadi a Chinei. Printre acestea men{iondm mai ales gazetele romanesti
din Transilvania. Purtitoare de cuvint ale miscirii na{ionale a romanilor transilvineni, ziarele
,,Gazeta Transilvaniei”, ,,Tribuna”, ,,Tribuna poporului”, si maj tirzin ,,Roméanul” urmireaun
cu atentie luptele pentrn emanciparea sociali si nationald a popoarelor asuprite din toati
Jumea. Evenimentele social-politice si revolutionare chineze din acea perioadid, cum erau criza
de impdrlire a Chinei de ciitre marile puteri, miscarea de reformé din 1898, riscoala Yihetuan
din 1900— 1901 si revolulia burghezo-democratici din 1911, isi giscau un puternic risunet in
paginile presei romanesti transilvinene. Calda simpatie si solidaritate manifestati de presa
romaneascd din Transilvania fald de poporul chinez asuprit, care se ridicd la lupta impotriva
dominatiei feudale si a agresiunii striine, constituiau o mdrturie a sprijinului reciproc intre
popoarele asuprite.

Pe lingd gazetele romanesti din Transilvania, ,,Universul”, ,,Adevirul” si ,,Dimineafa’”’
din Bucuresti, ziarele cn tiraje mari si mare influentd in opinia publicd, au informat si comentat
amplu aspectele social-politice contemporane din China. Dispunind de sursele de informare mai
largi, cle se deosebesc prin amploarea stirilor §i analiza sintetici. Desi in acea perioada inci
nu se stabiliserd relatiile diplomatice si contactele politice si economice permanente intre China
si Romdnia, i nu cxista nici corespondenti directa, totusi in general materialele despre miscarea
revolutionard din China inserate in paginile presei romanesti, sint bogate si substantiale. Este
de subliniat faptul cii, gazetele romanesti considerau cd, intre cauza de eliberare nationald a
romanilor si cea a poporylui chinez existan similitudini si o legiturd fireasci. In acest sens, refe-
rindu-se la semnificatia revolutiei din 1911 din China, ,,Gazeta Transilvaniei’’ cerea cu voce
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tare transformarea regimului dualist de asuprire nationali al imperiului habsburgic. Se face
si trebuie si se faci aceasta transformare si In Europa, scria ,, Gazeta Transilvaniei’”’ din 8 noiem-
brie 1911, unde tot mai este, §i in epoca desteptarii Chinei linpietrite, cite un stat, cu stdpinitori,
cu clasii oligarhici ingrdditi per abusum cu privilegii. ,,Spiritul fmplinirii nu se poate astizi
opri in calea lui triumfali’. .

intr-adevir, aceastii transformare pinii la urma s-a realizat in 1918. Pritbusirca imperiului
tarist si a imperiului habsburgic au constituit evenimente socialc in istoria universali care au
dat un puternic impuls evolutiei cdtre progres a societdtii. Legitdtile dezvoltirii istorice impu-
ncau cu stringentd incheierca procesului de formare a statelor nationale aflate sub dominajia
marilor imperii din Europa. In miscarea popoarclor europene pentru autodeterminare nationala
si scuturarea dominatiei strdine se incadreazd si lupta waselor populare din Roméania si din
celelalte teritorii romanesti aflate sub asuprire striind, pentru forinarea statului national roman
unitar.

Unirea, infiptuitd de masele populare, de fortelc national-revolufionare, prin actele
plebiscitare din 1918, a constituit incununarea victorioasd a luptei seculare duse de cele mai
inaintate forie ale poporului romén, de cirturarii $i marii ginditori ai neamului, de intregul
popor.

in acest moment decisiv, opinia publicii chinezi, la rindul siiu, a urmarit cu mare sim-
patie lupta popoarelor éuropene pentru autodetcrminare in general, si procesul de formare a
statului pational unitar roman, in special. in paginile presci chinezesti au fost inserate infor-
matiile largi pl"iviud evolutia social-politicd din Europa. De cxemplu, mentiondm printre altele,
una din cele mai vechi gazete din China ,,Shenbao’ (Ziarul Shanghai) care se distinge prin
obiectivitatca poziliei sale si influenta mare in opinia publici a Chinei 1nodcrne, redd in bund
parte, prin istoriile sale, evolulia evenimentelor si actiunilor social-politice ale roméanilor pen-
tru infiptuirea statului national unitar.

Pentru a pune in eviden{d atitudinea gazetei ,,Shenbao” fatd de lupta poporului roman,
prezintd mai intii citeva stiri din paginile ci publicate in perioada noiembrie — decembrie 1918.
Iatd la 1 noiembrie ziarul scria : ,,Imperiul austro-ungar s-a dezmembrat cu totul. Pribusirea
lui este atit de rapidii, incit nici un ohservator nu o poate imagina’. Dupd patru zile, adici Ila
5 noiembrie, aparc stirea ,,Consiliul National Roman, care s-a constituit la 28 octombrie cere
unirea Bucovinei, a Transilvaniei si a altor teritorii ale Imperiului austro-ungar in care locuicste
neamul roman de-a lungul istoriei, cu Romania independent’’. O alli stire informeazi : ,,Romé-
nia urmdireste in mod emotionat situatia politicid internafionali. Regele sti de vorbi frecvent
cu conducitorii guvernnlui si cu fostul priin-ministru Britianu. In zilele urmitoare aici (in
Roméinia) va avea loc o evoluiie social-politici importanti. La 8 noiembrie s-a informat ca
poporul roman din Iasi demonstreazi, in sprijinul! revendicirii roménilor din Transilvania pentru
unirca cu Romania”.

Dupii cum se stie, in decembrie 1918, miscarca pentru Marea Unire a poporului roméin a
atins punctul culminant; in paginile gazctei ,,Shenbao” se regisesc aspccte alc efervescentei
luptei romanilor. Astfel la 7 decembrie intr-o interesanti relatare se descrie scena de intoarcere
a armatei roméne victorioase 1a Bucuresti. ,,Armata condusi de rcgele Ferdinand si alti generali
intrd in capitala Roméniei, Bucuresti. In oras fluturd pretutindeni drapelcle de stat ale Roina-
niei. La toate rispintiile s-au construit porii de¢ triumf. D¢ la balcoane si ferestre locuilorii ora-
sului arunci tu bucurie si entuziasin, flori soldatilor”, La 15 decembrie se informeazi : ,,Marea
Adunare din Bucovina a adoptat in unanimitate hotirirea de unire cu Roméania”. Dupi o sap-
1dmind, la 22 decembrie se publici o informnatie importanti : ,,Reprezentantii roméanilor din
Transilvania au plecat la 14 decembrie de la Sibiu spre capitala Roméaniei, Bucuresti. Ei sint
insircinati de Marea Adunare a Romanilor si informeze pe regcle Ferdinand cd roméinii din
toate teritoriile de sub ocupatia austro-ungarid s-au eliberat astfizi si au hotérit si se uneasca
in mod ferm, aliturindu-se regelui Roinaniei’’. Iar Ia 31 decembrie ,,Shenbao’’ scria :,,I.a Cernduti
a fost convocati Marea Adunare la care au participat rcprezentantii romani, poloni si sasi.
Adunarea a adoptat in unanimitate hotiirirea de a recunoaste unirea Bucovinei cu Roméania”.

Toate materialele sus mentionate arati ci, stirile erau transmise la timp si coincideau
cu calendarul evenimentelor. Din punct de vedere al surselor, ele au parvenit in majoritate de
la agentiile apusene. Totusi erau bine alese, ccea ce exprimd atitudinea favorabild fa{d de lupta
poporului romin pentru autodcterminare si unire.

Demn de subliniat este faptul ci presa chinezi nu se mulfumeste numai cu preluarea
simplistd a stirilor de la agentiile de presi striine, ci face comentarii, observalii si aprccieri care
expriméd pozitia proprie. In acest sens mentionim un comentariu scurt insi profund, publicat
fn paginile ziarului ,,Shenbao” din 12 noiembrie sub titlul : ,,Infringerea puterilor centrale si
situatia rdzboiului din Europa’. Rizboiul acesta (e vorba de primul riizboi mondial) fird preee-
dent de-a lungul istoriei repreziww i 'e&l’basuprire, o luptéa decisivi dintre
democralie i despotism, scria comentariul.
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Printre statele angrenate in rizboi, sint trei imperii despotice, Rusia, Austria §i Germania.
in mom entul de fai#, {arul rus a fost impuscat, regele austriac a fugit in striinitate si miscarea
pentru detronarea regelui gerinan Wilhelm este tot nai puternici ... Fostii despoti au devenit
dintr-o datd prizonieri ...Popoarele asuprite se ridicd la luptd pentru libertate. Deciderea
monarhiilor absolute ale Puterilor centrale europene constituie o dovadi elocventi a necesititii
istorice’’. Deci potrivit acestui comentariu, prdbusirea celor trei mari imperii europene si forma-
rea statelor nationale ale popoarele asuprite sint rezultate ale luptei dintre dreptate si asuprire,
dintre democratie i despotism. Aceste evenimente si-au adus o mare contribufie la progresul
istoric. In acelasi sens, I.iang Qichao, unul dintre promotorii nigedrii pentru reform3 din 1898,
mare savant si ginditor al Chinei moderne, in lucrarea sa Cdldtorie in Europa, publicat:i la tnce-
putul anilor *20, a subliniat cii descoinpunerea imperiilor {arist, habhsburgic $i german reprezinti
legitatea necesarﬁ a istoriei.

in concluzie, putem spune ¢i ecoul in China al formnirii statului national unitar roman
din 1918, constituie o pagind importants in istoria relatiilor traditionalc dc prietenie si solidari-
tate dintre poporul chinez si poporul roinin. Adincirca cunoasterii prin valorificarea unor docu-
mente istorice ineditc cu privire la istoria relatiilor bilaterale, este cu atit mai semnificativa
astdzi cind relatiile dintre cele doui {dri socialiste se dezvolta tot mai strius in toatc domeniile.

*

Din comnunicarea DNesdvirsirea unitdfii statului nafional — deziderat al {uturor romdnilor
de Kang Chunlin, cereetéitor principal la Institutul de istorie universald al Academiei de stiinte
sociale a R.P. Chineze, retinem aprecicrea :

,,Realizarca unitdtii nationale este reczultatul deczvoltirii istorice obiective, rezultat
determinat de un complex de conditii nationale si internationale. Dar, vorbind de importanta
pentru infiptuirea unitdlii romdnilor, a imprejuririlor favorabile intcrnationale, indeosebi
priabusirea imperiului {arist §i izbucnirea Revolutiei din octombrie din Rusia si destramarea
imperiului austro-ungar nu poate fi uitatd conditia cea mai importantd pentru fiurirea statului
national unitar roman, adici dezideratul de vecacuri, vointa si lupta poporului roman”.

in comunicarea Unitatea — intruchipare fireascd a entildfii najionale a roménilor, o incu-
nunare viclorioasd a luptei seculare d poporului romdn pentru unitate §i independenfd Xu Wende,
redactor principal la radiodifuziunea R.P. Chineze a aritat :

,,Unitates nationalid a fost principala idee a tuturor miscirilor sociale desfisurate de
natiunea romand in istoria modernd a roménilor. Mai nmult, chiar in perioada feudald s-a realizat
odati, sub sceptrul mindru al principelui Mihai Viteazul, prima unire politicd la 1600. Chiar
dac#t aceast® mult doritd si greu inccrcatd unire a cizut, sub levituri aspre din afard, opera
Viteazului Mihai a cimentat $i mai mult legimintul romanilor de a trai uni{i, precum $i con-
stiinta lor nalionald.

Drumul de 1a 1600, la Unirea Principatelor sub sceptrul Jui Alexandru Ioan Cuza, Ia
Marca Unire din 1918 a trecut printr-un nesfirsit lan{ de cvenimente sociale si revolutionare,
in fruntea cirora au stat nu numai principi §i cameni politici, ci mai cu seami oameni din popor
ca acci conducidtori ai riscoalelor {ardncsti, precum si cirturari de vazi si din toate provinciile
romanesti, care au inscris pe steagul lor deviza : ,,unire, fritic, dreptate, libertate’’.

Din interventia Unilalea nafionald este rezultatul de luptd indelungatd a poporului roman
de Xie Guohua, ziarist la Agentia ,,China Noud”, am retinut :

,,Cu pretul unor lupte grele §i sub conducerea unor personalitfiti remarcabile ca : Mircea
cel Mare, Iancu de Hunedoara, Vlad Tcpes, Stefan cel Mare, Mihai Viteazul si altii — romanii
s-au opus cu strisnicie tendintelor expansioniste striine, au apirat independenta si au luptat
pentru unitatea nationalA.

Unirea Térii Romanesti cu Moldova in anul 1859 are importantd deosebitd pentru unitatea
nationald si cucerirea independentei, intrucit aceasta a netezit drumul si a creat conditiilc nece-
sare pentru intreaga unitate nationali, rcalizatd in anul 1918.

Se poate afirma cii fird unirea din anul 1859 nu ar fi fost cu putin{d unirea natlonala
deplind din anul 1918”.

Din referatul Adunarea de la Alba Iulia a reprezental momentul culminant al luplei nafio-
nale a roménilor de Guo Qingyun, conferentiar la Institutul de cercetiri juridice al Universitifii
Poporului mentionim urmitoarea af rmat’e :

,,In 'storia moderni a Romin'ei, un'rea celor trei {iri romine, nu poate s§ fe apre-
ciatii doar prn mod f carea d'mens'un lor ter torale ale tiri; ea a ficut necesare, transfor-
miri adinci, de structuri, in acord custed ul de dezvoltare a soc etdfii romanesti, dar si in
raport cu noua s tuat e, cu nevoia de omogen'zare edmin’strat'vi si socialy, de democratizare
a v etit pol't ce, creind conditii pentru dezvoltarea forfelor de produete, in d'mens unea
p'ete’ unitare nat'onale. Un rea polit'ci d'n 1918 a desch's 0 noull erf, a scr's o pigni de

aur in istor'a Roméan'ei’’
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VALORI BIBLIOFILE DIN PATRIMONIUL CULTURAL
NATIONAL. CERCETARE-VALORIFICARE

Componentii de seam# a patrimoniului cullural national, cartea roménecascd §i strdini
veche sau rari, carlea ca valoare dincolo de continut, valoare ce se poate naste dintr-o extrem
de diversi paleti de motive, este de aproape zece ani obiectul unor importanie reuniuni a
bibliofililor din intrcaga fari. .

Astfel, intre 27 si 28 mai a.c., Briila a gizduit tradifionala manifestare — ,,Valori bi-
bliofile din patrimoniul cultural national. Cercetare-valorificare’’, ajunsi la cea de-a IX-a editie.

Organizati de Consiliul Culturii si Educatiei Socialiste si Comitetul judefean de culturad
si educalie socialisti Braila, sesiunea a reunit si de data aceasta cadre didactice din inviti-
mintul universitar, cercetitori din institutele de profil (Institutul de istorie ,,N. lorga’’, Insti-
tutul de istorie si teorie literari ,,G. Cilinescu’’, Institulul de istoria artei, toate din Bucuresti)
ai unor institutii centrale (Biblioteca Academici R. S. Romania, Biblioteca Centrald Universi-
‘tars, Biblioteca Centrald de Stat, Direclia Generali a Arhivelor Statului), muzeografi ai ofi-
ciilor judetene, bibliotecari din sistemul bibliotecilor judefene. Continuind o frumoasi traditie,
editia briileand a avut si ea drept coordonate doud din jubileele anului in curs: implinirea
a trei sute de ani de la urcarea pe tronul Tirii Roménesti a lui Constantin vodd Brincoveanu
precum si implinirea a sapte decenii de la fAurirea statului nafional unitar roméan — Marea
Unire de 1a 1 decembrie 1918. Tolodatd, anul 1988 marcheazi, in planul evolutiei cirtii vechi
romanesti momentul implinirii a 480 de ani de la aparifia primei cér{i tipdrite pe teritoriul
patriei noastre (Liturghierul lui Macarie, 1508) si a trei secole de la editarca Bibli¢i de la Bucu-
reyti (1688), monument de seami al literaturii roméane vechi.

Doud expozilii de carte au omagiat aceste evenimente ce au fost vernisate la Galeriile
d e arti ale municipiului Briila incii din prima zi: ,,Moment de seamdi al dezvoltirii culturii
romanesti — perioada Constantin Brincoveanu’” si ,,Marea Unire — mirturii istorice”’. Reali-
zate cu sprijinul Bibliotecii Centrale de Stat, al Bibliotecii Academiei R. S. Romaénia si a Muze-
ului de Istorie al R. S. Romania, precum si cu colaborarea Directiei Generale a Arhivelor Sta-
tului, Muzeuwlui Unirii din Alba lulia, Muzeului judetean de istoric Galati, Bibliotecii ,,V. A.
Urechia’ din Galati, Bibliotecii judelene ,,Panait Istrati’”’ din Braila si Complexului inuzeal
judetean Briila, expozitiile au adus pe de o parte griitoare dovezi ale nivelului atins de civili-
zatia tiparului roménesc in domnia Brincoveanului, iar pe de altd parte s-a subliniat prin
carte si document aportul maselor la fiurirea statului national unitar roman. Deschise in fru-
moasa sali a Teatrului dramatic ,,Maria Filotti”’, lucririle sesiunii, la care a luat parte un
numeros public, s-au desfisurat in plen si pe sectiuni, fiind prefatate de cuvintul rostit de Vale-
riu Stoiu, secretar al Comitetului judetean Briila al Partidului Comunist Romin din partea
gazdelor si Tamara Dobrin, vieepresedinte al Consiliului Culturii si Educatiei Socialiste.
Au prezentat apoi comuniciri dr. Gabriel Strempel ,,Marturii ale culturii §i artei brincovenesti’’
si dr. Cristian Popisteanu ,,Marea Unire reflectati in istoriografia contemporani’. Lucririle
au continuat apoi pe sectiunile : Carte roméaneascd, Documente-corespondenid, Carte rard, Biblio-
filie si Arla, cirora li s-a addugat in ziua urmatoare comunicairi structurate pe probleme de
Manuscrise, Daco-romanica, precum si o secfiune cuprinzind contributiile la fenomenul cirtii
in domnia Iui Constantin Brincoveanu.

In dupi amiaza aceleiasi zile si in zina urmitoare au fost prezentate urmitoarele comu-
nicari :

Seciia Carte roméineased (22 comuniciiri) : Prof. dr. doc. I. C. Chif{imia-Universitatea
Bucuresti— 300 de ani de la aparifia unui monument de seamd al literaturii roméne vechi;
Eva Marza — Oficiul pentru patrimoniul cultural najional Alba - Jnsemndri privitoare la
ssDiserlatia despre lipografiile romanesti’’ a lui Vasile Popp ; Mibai Moraru — Institutul de isto-
rie §i teorie literard ,,Geerge Cilinescu’ — Milescu sau ,,dascdlil locului” 7 . Hortensia Baica —
Biblioteca judeteand Timis — Contribufie la Bibliografia romaneascd veche (1694) ; Adriana Ste-
fanescu Mitu — Biblioteca Centrald de Stat— Noi contribufii la Bibliografia roméneascd veche.
Doud tipdrituri apdrule la Iasi; Liliana Popa — Filiala Arhivelor Statului Sibiu — Coniribufii
la Bibliografia romaneascd veche (inceputul secolului X1X ) ; Emanuel Nadler — Oficiul judeiean
pentru patrimoniul cultural-national Neam{ — Precizdri referitoare la datarea a doud cdrfi vechi
iesite din tiparnifa de la Neam{ ; Elena Dima — Directia Generald a Arhivelor Statului — fnsem-
ndri cu valoare de document pe cdrfi roménesti vechi din patrimoniul Rimnicului; lacob Mirza —
Biblioteca Centralid de Stat — Filiala Batthyaneum Alba Iulia — Semnificafia cdrfii in comuni-
1dfile rurale roménesti transilvinene (secolele XVII—XVIIIl) in lumina insemndrilor: menta-
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bilitate si sensibilitate; dr. Ioana Cristache Panait — Institutul de Istoria Artei Bucuresti —
Prezenfc cdrfii vechi romanesti in sud-estul Transiloaniei. Semnificafii istorice; Dorin Teodo-
rescu — Oficiul judetean pentru patrimoniul cultural-national Olt — Considerafii asupra pre-
fului carfii vechi roméanesti in judeful Oll (1735— 1850 ) ; Ana Andreescu — Oficiul pentru patri-
moniul cultural national al municipiului Bucuresti — Dimensiunea nafionald a cdrfii bucures-
tene vechi; Doina Dreghiciu — Oficiul judetean pentru patrimoniul cultural national Alba —
Un exemplar al Bibliei de 1588 in judeful Alba; Florian Dudas — Oficiul pentru patrimoniul
cultural national Bihor— Danii voievodale de carle romdneascd in Transilpania; Olimpia Mitric—
Oficiul judetean pentru patrimoniul cultural national Suceava — Aspecte privind circulafia cdrfii
vechi romanesti din patrimoniul judefului Suceana: Maria Basarab — Muzeul judetean ITune-
doara — :nsemndri despre cdi de pdlrundere a cdrfii vechi roménesti in localitdfile hunedorene ;
dr. Zoe Apostolache Stoicescu — Comiplexul muzeal judetean Prahova — Ana Grama — Com-
plexul judetean Sibiu — Cdrfi vechi romadnesti in satele transilvdnene. Inventare din secolul al
XIX-lea: dr. Elena Cernea — Biblioteca Academiei R. S. Roménia — Filiala Cluj-Napoca —
Viena si Sibiul in competifie editoriald pentru edrfi romnesti ale vcacului luminilor ; Dan Rapi —
Muzcul judetean de istorie Galati — Note bibliogratice privind Codul Calimach (Iasi, 1816—

1817 ) : Constantin Malinas — Biblioteca judeteand Bihor — Exemplare din ,,Gramatica’ de l=
1826 alni Iean Alexe: Barbu B. Berceanu — Bucuresti — Un manual scolar folosit in cele trei
fari romane la mijlocul secolului al XIX-lea; Mariana Preotu — Biblioteca Academiei R. S.
Romania — Filiala Iasi — O carte unicat in colecfia Bibliolecii Academiei R. S. Romania —Fili-
ala lasi : Ioan Cantacuzino ,,Poezii noud”; Florica-Maria Carapcea — Biblioteca judefeani

Briila — Lucrdrile de medicing ale doctorului Stefan Vasile Piscupescu, lipdrite in 1824, 1829,
1837, 1843 si 1846.

Documente-corespondenti Ionel Ciandea — Muzeul judetean Briila — Contribufie la Cor-
pusul de documente medievale romdnesti ; loan Mircea — Filiala Arhivelor Statului Alba — Carfi
roménesti vechi relevate in documente din perioada anilor 1867— 15868 ; Silvia Dumitru — Biblio-
teca Centrali Universitard Clui-Napoca — Un entuziast colecfionar §i donator : George Sion.
Stiri inedite in corespondenfa sa: Elena Mihu — Oficiul pentru patrimoniul cultural national
Mure$ — Dezideratul unildfii nafionale pe finele cdartii vechi roménesti din judeful Mures ; Corne-
lia Vaida — Biblioteca Centrald Universitard Cluj-Napoca — Documente inedite privind parti-
ciparea femeilor la Marea Adunare de la 1 Decembrie 1918; Dr. Stancu Ilin — Institutul de
istorie $i teorie literard ,,George Cilinescu’’ — Documente inedite privind aclivilatea lui Liviu
Rebreanu in preajma Marii Uniri de la 1 Decembrie 1218 : Lucian Dundreanu — Biblioteca
Centrald Universitard Cluj-Napoca — Probleme culturale in corespondcnfa din fondul Hossu-
Longin; Radu lonescu — Biblioteca Academiei R. S. Roméania Bucuresti — Alexandru Mace-
donski cdtre William Ritter — Corespondenfd inedild : Gheorghe Pitrascu — Biblioteca judeteani
Briila — Jurnalul de campanie al Regimentului 8 Infanterie (augusl 1916 — ianuarie 1918).

Carte rard Maria Dulgheru, Ruxandra Ionescu — Oficiul judetean pentru patrimoniul
cultural national Prahova — Un incunabul in patrimoniul de valori bibliofile prahovean ; Mariana
Rohoska — Biblioteca judeteand Arad — Un incunabul in fondul de patrimoniu al Bibliotecii
judefene Arad; Flena Damian — Biblioteca Academici R. S. Roméinia — Filiala Cluj-Napoca —
Filologi francezi renascenlisti in fondurile Bibliolecii Academicei din Cluj; Mariana Conovici —
Biblioteca Centrald Universitard Bucuresti —Edifii elzeviriene existenle in fondurile Bibliotecii
Facultdfii de istorie a Universildfii Bucuresti; dr. Mihai Mitu — Universitatea Bucuresti —
Istoricul poloner Ian Potocki i opera sa in unele biblioleci romdnesti ; Dan Ld#zérescu — Biblio-
teca judeteand Arad — Addenda la bibliografia traducerilor operelor lui Voltaire in germand in
secolul al XVIII-lea: Alexandru Gaitd — Oficiul judetean pentru patrimonial cultural natio-
nal Buzdu — Vechi lipdrituri strdine in colecfiile Buzdului.

Bibliofilie dr. Stefan Andreescu — Institutul de istorie ,,Nicolae Iorga’” Bucuresti —
Despre biblioteca lui Pdtrascu, fiul lui Petru Cercel; Miaddlina Golgotiu — Biblioteca Centrala
Universitard Iasi — Tipdrituri grecesti din secolul al XV I-lea in colectia de carte rard a Bibliotecit

Centrale Universilare ,,M. Eminescu’’ din Iasi; Mihaela Voineagu — Biblioteca judeteani
Arad — Un polum cu lex{ manuscris autograf al poetului german Ch. M. Wieland in fondurile
Bibliotecii judefene Arad; Veluta Figurel — Biblioteca ,,V. A. Urechia” Galati — Ex libris
Constantin Hangerli ; Maria Dulgheru — Oficiul judetean pentru patrimoniul cultural national
Prahova — Raritdfi bibliofile in colecfiile Complexului muzeal Prahova ; Emil Pdunescut — Muzeul
judetean Giurgiu — Valdrilbibliofile din colecfia Muzeului judefean Giurgiu; Sanda Ionescu —
Biblioteca Centrald Pedagogici Bucuresti — Valori bibliofile in Biblioteca Centrald Pedagogicd
Bucuresti ; Stanca Bounegru — Filiala Arhivelor Statului Briila — Cartea romdneascd veche la:
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Filiala Arhivelor Statului Brdila; Vidis Gabriela-Alinta — Filiala Arhivelor Statului Brijla —
Valori bibliofile din opera lui Bogdan Petriceicu Hagdeu, in Biblioteca Arhivelor. Statului — Fili-
ala Brdila; 1 ivit Papuc — Biblioteca Centrald Universitard Iasi — /nnobilarea unei biblioteci
prin semndturi — ,,Donafiunea Constantin Hurmuzachi”; Mariana Mihiilescu — Biblioteca
Centrald ‘Universitard Bucuresti'— Uu bibliofil — Theodor Callimachi; Otilia Paunait — Biblio-
teca Centrald Universitard Bucuresti — Valori bibliofile din biblioteca lui Octavian Goga in colec-
tiile Bibliotecii Centrale Universitare Bucuresti ; Toan Pinzar — Biblioteca judeteand Suceava —
Cdarfi din bibliotecile personale ale lui Titu Maiorescu $i Nicolae Iorga la Suceava: Cornelia Sirn —
‘Biblioteca judeteand Bacdu — Citeva considerafii privind fondul de carte bibliofild de la biblio-
teca judefeand Bacdu.

’ Arta Tereza Sinigalia — Institutul de Istoria Artei Bucuresti — Observefii privind minia-
tura §i ornamentica de carte manuscrisd din perioada brincoveneascd; Puiu Sidonia — Biblioteca
Academiei R. S. Rominia — Filiala Cluj-Napoca — Pagina de titlu. Evolufia ei ; Anibrus Hed-
vig Maria — Biblioteca judeteani Mures — Emblema tipograficd a familiei Palatin; Florin
Rotaru — Centrul de, libririi Bucuresti — Antim Ivireanul — legdtor de carte; Adrian-Silvan
Ionescu — Oficiul pentru patrimoniul cultural national al municipiului Bucuresti — Editorul
primei reviste ilustrate romanesti ; Elena Maria Schatz — Biblioteca Centrala de Stat — Imagini
ale Brdilei de altddatd in colecfia de cdrfi postale ilustrate a Bibliotecii Cenitrale de Sfat; Emilia
Enache — Olicinl pentru patrimoniul cultural national al municipiului Bucuresti — Hariclea
Darclée—madrturii §i docunente despre marea artistd liricd; Stefan Andromache — Biblioteca
municipalid Tecuci — Ipestaze iconografice ale Brdilei de la inceputul secolului XX, datorite unor
editori de cdrfi postale; Mariana Vida — Biblioteca Academiei R. S. Romania — Observafii
asupra wnor modele stilistice ale caricaturilor lui Constantin Jiquidi din patrimoniul de stampe
al Bibliotecii Academiei R. S. Roménia. '

" Mapuserise prof. dr. Gheorghe Mihiila — Universitatea‘ﬁhquregti IManuserise slayo-
roméne de la Mdndstirea Zograf ; prof. dr. doc. Pandele Olteanu — Universitatea Bucuresti —
Metoda recenstituirii textului arhetip al celqr mai vechi Pravile in limba roménd ; Aurelia Florescu
— Oficiul judefean pentru patrimoniul cultural national Dolj — Un manuscris din secolul al
XIVslea in judeful Dolj; dr. Nedret Mahmut — Institutul de istorie §i teorie literard ,,George
Cilinescu”’ — Dialogul culturii romdne cu Orienlul prin manuscrise; Dan Jumara — Filiala
Arhivelor "Statului Iasi — Manuscrise grecesti fn arhivele iesene; Elisabeta Marin — Filiala
Arhivelor Statului- Brasov — Regulament pentru livrare de cdrfi din Transiloania in perioada
Huminismului ; Nédelcu Oprea — Biblioteca ,,V. A. Urechia’’ Galati — Un manuscris inedit —
lon Slavici ; Citidlina Velculescu — Institutul de istorie si teorie literarad ,,Gcorge Cilinescu’
— Manuscrise §i tipdrituri vechi in secolul al XIX-lea; —Andrei Nestorescu — Institutul de
istorit si teorie literard ,,George Cidlinescu”” — Manuscrise anonime i statutul lor istorico-lilerar;
Eva Georgeta Catrinescu — Institutul de istorie si teorie literard ,,George Cilinescu’’ — Politica
si poezie. Nicolae Bdaleceseu si Mihai Mologescu la 1840 ; Sofia Bodea — Muzeul judetean Arad
— Citeva precizari de dalare, localizare §i atribuire @ unui codice transilpdnean din secolul aj
X VIII-lea obfinute prin intermediul tehnicilor de laborator ; Gabriela Manolache — Muzeu
,,Unirii”> —Alba Iulia — Restaurarea a doud documente §i studiul istoric al hirtiei vechi. .

Daco-Romanica Ana Selejan — Biblioteca ,,Astra” Sibiu — O carte de istorie militard a
romantlor, Paris, 1534; Doina Figet — Biblioteca Centrald Universiiard Bucuresti — Cdrfi
din istoriografia europeand a secolului al XVI-lea; Zsigmond Irma — Biblioteca judejeand
Mures - Referiri. la fara noastrd in prefafa unei cérfi din secolulul al XV]-lea,; Doina Nigler
+— Complexul muzeal Sibiu — Cronici germane din secolele XVI—XVII despre roméni ; Dalila
Lucia Arami — Biblioteca Academiei R. S. Roméania — Contribufie la bibliografia despre Mihai
Viteazul; Gheorghe Iavorschi — Filiala Arhivelor Statului Brdila — Informafii privind Tdrile
Romdne intr-o hartd editatd la Amsterdam, 1619 ; Dorana Cioran — ‘Biblioteca judefeani Mure
— Brdila in documente carlografice pind la sfirgitul secolului «l.XVII-lea; dr. Enver Mahmuyg
— Institutul de istorie si teorie literard ,,George Célinescu’’ — Romdnii in efteva documente
orientale; Luana Troia — Biblioteca judeteand ,,Gh. Asachi’ lasi — Fabrefli Raphael, ,,D,
columna Traiani Syntagma’, Roma, 1683 ; Monica Vlaicu, Adriana Ghibu — Direcfia Generala
a Arhivelor Statului — Argumenie ale conlinuitdfii poporului roman {n serierile istorice ale uma-
nistuluj Georg Soterius; Nicolae Maris — Biblioteca jude{eand Bihor — O cronicd a lumii apd.
ruld la Leipzig, 1733— 1754 ; Panl Piltdnea — Biblioteca ,,V. A. Urechia’ Galati — Cdrfi striine
din secolul al XI1X-lea cu gtiri despre Brdila in colecfia bibliotecii ,,V. A. Urechia’. .
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Constantin Brincoveann dr. Alexandru Ligor — Biblioteca Centrali de Siat — Consi-
derafii asupra preducfiei lipografice brincovenesti ; Doru Bidirid — Biblioteca Centrald Univer-
sitard Bucuresti — O carte cu pecclea lui Constantin Brincoveanu, in colecfiile Bibliotecii Cenirale
Universilare Bucuresti; Rodica Elena Colta — Oficiul pentru patrimoniul cultural national

_Arad — Cireulafia cdrfii canfacuziene si brincovenesti in judeful Arad; Lizica Papoiu — Muzeu

Militar Central— Cartea roméneascd din perioada britncoveneased in patrimoniul Muzeului Militar
Central ; Eva Isac — Oficiul judetean pentiru patrimoniul cultural national Gorj— Cdrfi vechi
romanesti din perioada brincoveneascd fn pairimoniul judefului Gorj; Reveca Vitcu — Biblioteca
Centrald Universitard Iasi — Valori bibliofile brincovenesti exislenle in patrimoniul Bibliotecii
Centrale Universitare ,,M:. Eminescu’ Iagi; Alexandra Rosu, Ileana Roman — Biblioteca jude-
{eand Mehedinti — Cartea brincoveneased in colecfia ,,I1. G. Bibicesen’ de la Biblioteeq judefeand
Mehedinfi ; Rodica Popescu — Biblioteca Academiei R. S. Romania — Conlribufii la bjblioteca
lui Constantin Brincoveanu ; Mihail Caratasu — Biblioteca Academiei R. S. Roméania — Manu-

scrise grecesti din Biblioteca Academiei.R. S. R., ¢cuprinzind scrieri si encomioane dedicale voievo-

dului Constantin Brincoveanu; Ileana. Ene — Muzeul Literaturii Remane — Un -comenlariu
wnedil al perioadet Brincovenesti din secolul al X1X-lea in Isloria literaturii roméne a lui G. Dem.
Teodorescu. L

Concluziile privind desfisurarea lucridrilor consfituirii de la Briiila, aprcciatd unanim
drept o reusiti, au scos in evident# saltul calitativ inregistrat in domeniul cercetérii cirtii vechi
romanesti si striine, de la contributiile aduse Bibliografiei romanesti vechi, la noile date privind
cartea si tiparul in vremea lui Constantin Brincoveanu. Raportorii (prof. univ. dr. doc. I. C.
Chitimia, dr. G. Strempel, dr. St. Andreescu, dr. M. Mitru, prof. univ. dr. Gh. Mihiild si Angela
Popescu Bridiceni) au subliniat totodatd sarcinile de viitor ale cercctirii romanesti in domeniul
Cadrlii ca patrimoniu cullural nafional.

Ionel Cimdea

CALATORIE DE DOCUMENTARE IN R.P. BULGARIA

Gratie acordurilor inchciate intre Academia de Stiinte Sociale si Politice din R. S. Roméa-
nia si Academia de Stiinte a R. P. Bulgaria, in perioada 10—31 mai 1988 am efectuat un stagiu
de documentare in R. P. Builgaria, necesar in vederea completirii informatiei la tema inscrisi
in planul Institutului de Istorie ,,N. Iorga’’ intitulatid Relafiile comerciale ale Romdniei cu statele
din sud-estul Europei 1878— 1900. In tot acest ristimp de indrumarea mea s-a ocupat cu solici-
tndine Alexander Kostov, cercetdtor la Institutul de Balcanisticd din Sofia.

Am fost primitila Institutul de Balcanisticé de profesorul Liuben Berov, cercetitor specia]ist
n probleme economice. Cu acest prilej am purtat discutii pe tema istoriei economice a Bulgarie i
in perioada 1878 —1900 cit §i pe teme adiacente ce privesc procesul de modernizare a statelor din
spatiul balcanic la sfirsitul secolului al XIX-lea. De asemenea am primit informatii utile privind
stadiul actual al cercetirii relatiilor comerciale roméano-bulgare si am avut un fructuos schimb
de opinii asupra obiectivului de bazi al investigatiei mele, cu profesorul Liuben Berov care a
avut amabilitatea de a-mi indica o serie de posibile surse edite ce contineau date necesare. Princi-
palul meu obiectiv a fost si mi documentez asupra cercetirilor recente bulgare privind istoria
economici si in principal istoria relatiilor comerciale ale statului de la sud de Dunire cu alte
state) in acest sens am frecventat Biblioteca Nationald ,,Kiril si Metodiu’’, cea a Centrului Inter-
national de Informatie asupra surselor de informare balcanice $i mediteraneene (CIBAL), p recum
si biblioteca Academiei de $tiinte a Bulgariei. Aici am parcurs {fisiere, bibliografii 5i o bogatd
jiteraturd din istoriografia bulgari, francezd, englezi etc. urmirind aspecte economice in general
§i evolutia relaiilor comereiale in special, dezvoltarea mijloacelor de transport §i influenfa lor
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asupra schimburilor comerciale, politica vamald si tarifard. Studiul la biblioteca ,,Kiril §i Meto-
diu’’ mi-a permis completarea informatiei cu date statistice, foarte interesante privind comerful
Principatului bulgar eu tirile striine in perioada 1880—1900. Am apreciat in mod deosebit
rafturile bibliotecilor uzuale atit de bogat si divers dotate cu cele mai recente numere de reviste
si cirti apérute pe plan local cit si in diverse {dri.

in perioada sederii mele in R. P. Bulgaria am avut ocazie si asist la sdrbétorirea limbii
si cullurii poporului prieten bulgar in zilele de 23 —24 mai, prilej anual de cinstire a fratilor
Kiril si Metodiu, creatorii alfabetului chirilic.

Cilitoria in R. P, Bulgaria mi-a prilejuit totodaté vizitarea unui insemnat numér de
monumente si muzee din Sofia si imprejurimi, diversificindu-mi astfel aria cunostintelor privind
istoria §i cultura poporunlui bulgar.

in final pot aprecia ¢d prin rezultatele concrete ale investigatiei desfiasurate, prin eontac-
tele eu cercetdtorii bulgari, prin schimburile de opinii, stagiul de documentare in R. P. Bulgaria
s-a dovedit benefic si de o reald utilitate in vederea elaborarii lucrarii inscrise in plan.

Daniela Bugé
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CARTEA ROMANEASCA SI STRAINA DE ISTORIE

VASILE PETRISOR, VASILE NICULAE, Romdnii tn lupta penirw

cucerirea independentei depline de stat. 1877—1878. Repere crono-
logice, Edit. politica, Bucuresgti, 1987, 232 p.

Cucerirea idependeniei dec stat depline a Romaéniei, eveniment de execptionali insemna-
tate in istoria poporului roman, a constituit o atractic cu totul deoschitd peniru istoriografia
romaneasci mai veche sau mai noud. Relevarea semnificatici istorice a epopeii eroice din 1877
*—1878 a dobindit valenfele unui veritahil act politic, patriotic si najional, prin care slujitorii
scrisului istoric dinlara noastra si-au propus, si au reusit, si redea publicului cititor o imagine
cit mai complet&d asupra rolului pe carec l-au jucat intr-o actiunc conjugatd, mascle populare
si factorii politici §i militari conducitori, in fond intregnl nostru popor in obiinerea indepcndentci
patriei. Imediat dupd incheierea ostilititilor au inceput s& apard primele lueriri, iar de-a lungul
celor 110 ani care au trecut aldturindu-li-se zeci de monografii, culegeri de documente, mii §i
mii de studii si articole referitoare la diferite aspecte ale problematicii aflate in diseutic, memorii
ale participantilor la cvenimente, biografii si medalioanc ale vielii §i personalitifii erorilor care
au dus, dincolo de hotarcle patriei, faima vitejiei ostasilor roamni. Aceastd hogaté si complexi
zestre istoriograficd este acum intregitd de o prefioasd contributic datoratd stridaniilor a doi
binecunoscuti cercetitori ai istorici patriei, ai perioadei ei moderne cu precidere, Vasile Petrisor
si Vasile Niculac care, sub titlul Romadanii in lupla peniru cucerirca independenfei depline de stat
1877— 1878, au publicat, in Editura politicd, o utild cronologie a participirii armatei, a popo-
rului roméan la cucerirea independeniei de stat depline a Roménici.

Manifestind pasiune, inaltd competenii si diiruire, autorii si-au propus si au izbutit si
investigheze un bogat material faptic in arhivele centrale si locale, in presa timpului, la care se
adaugi valorificarea critici a tezaurului istoriografic al precedesorilor si, pc aceastd bazi si
redea, cu fidelitate si acuratete, principala problematicé a temei supusi cercetirii de la aspectele
ei politico-diplomatice §i militare, la cele sociale si nationale, implicatiile saleinternc si interna-
tionale.

Izbinda de la 9 mai 1877, consolidati prin rizboiul national si popular purtat de romani
fmpotriva Imperiului Gtoman, a fost incununarea tfircascé a luptei multiseculare pentru pastrarca
fiin{ei statale roménest:, i]ustraté cu strdlucire de marii domnitori ai evului de mijloc, ca Mircea
cel Mare, Vlad Tepes, $tefan cel Mare, Mihaj Viteazul §i dusi mai departe de generatiile revolu-
jiilor nationale §i sociale din 1784, 1821 si 1848. Unirea Munieniei si Moldovei, la 24 ianuarie
1859, a deschis calea nemijlocitd a luptei pentru cucerirea deplinei independente de stat a tdrii,
iar aceasta la ruperea oriciror forme de dependentd politici faji de puterile striine, la alirmarea,
fn mod rispicat, a caracterului de sine stitotor al natiunii noastre, deschizind o noud eri in
existenia poporului roman, in dezvoltarea Romanici pe cale progresului si civilizatiei, in lupta
pentru Marca Unire. A cest proces obiectiv al dezvoltirii istorice a poporului roman, legitimitatea
luptei salc pentru independeniii si unitate nalionald este schijat de autori in Cuvint inainie
(p. 7—10), unde ne fac cunoscuti si metodologia alcituirii lncrarii de fatd. Conform metodologiei
enun{ate de autori, lucrarea trateazi cronologic perioada cuprinsd intre 1 ianuarie 1875 si 8
octombric 1878, ale ciirei date extreme marcheazi inceputul actiunilor diplomatice si de intdrire
a capacitiiii de apdrare a Rominici, in conditiile cresterii amenin{fitoare a pericolului unni
nou confliet militar in Balcani intre marile puteri si, respectiv, momentul intrarii triumfale a
armatei roméne victorioase in Bucuresti. In Ordinul de Zi adresat armatei cu aceastd ocazie
solemni se aducea un cald omagiu acelora, ,,care prin singele lor au pus pe fruntea Romaniei
cununa independentei ... Amintirea acestor fapte de glorie va indemna pe urmasii nostri a fi
demni de voi, precum voi ali fost demni de striabunii nostri si drapelul vostru va fi de-a pururea
respectat ca i numele de romani’’ (p. 210).

O prima parte a lucrdrii (p. 11—51) infatiseazi, in toati complexitatea, actnunea poli-
tico-diplomaticé a guvernului roman in conditiile redeschiderii ,,Crizei orientale’’, in 1875, pentru
schimbarea, pe plan international, a statutului de autonomic cu cel de independenta absoluta
a patriei. Inscriindu-se in contextul miscérilor national-revolution~re din Balcani pentru neatir-
nare, activitatea politico-diplomaticd romani a fost intregitd cu cea pentru intérirea capacilétii
de apérare a {arii, ac{iuni care au delerminat Parlamentul s& proclame, la 9 mai 1877, indepen-

s, Revista de istorie’’, tom 42, nr. 1, p. 95—103, 1989
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denta absolutdi de stat a Roméaniei. Evenimentul istoric a fost primit cu mare bucurie, Incit
mii de cetdteni tn Capitalf si in provincie au manifestat pc strizi in sunetul margului,,Desteap-
td-tc romane”’, pind noaptca tirziu, pentru patria suverani. Prcsa, de toate nuantele, a consem-
nat cu tnsufletire amplele manifestdri populare, entuziasmul fird de margini al maselor, ca si
ecoul independentei la romanii subjugali. Un spatiu amplu a fost consacrat luptelor purtate de
armataromani in campania din 1877 —1878, scofindu-se in evidentd eroismul legendar -al osta-
silor §i ofiterilor, diruirea si devotamerntul pentru nobila cauzit a poporului si a patriei, faptcle
de vitejie de la Grivita, Rahova, Plevna, Smirdan, Vidin §i dinatitea alte locuri incéircate de
istorie, intratc pentru totdecauna in carlea dc aur a ncamului roméanesc. Prezentarea desfisuri-
rilor militare se distinge prin concizia naratici, exactitatea datelor si a faptelor, claritatea for-
mulirii si corectitudinea lerminologici specifice folosite.

Din paginile cir{ii, rezulti, de ascmenca, cu claritate contributia deeisivd a armatci
roméne, cc lupta sub comandament propriu, intr-o zondl de front distinctd, in multc momente
dificile ale rizboiulu: (cu deoschbire in bitdlia Plevnci). In timpul conflagratiei Romania a mo-
bilizat circa 120 000 de luptitori, ccea ce rcprezenta aproape 39 din totalul populatiei tirii
(4 479 831 locuitori), céa mai mare ponderc dc folosire a resursclor demografice dintre toti
beligeraniii implicati in rizboi. Efectivul trupelor de linie a sporit odald cu trccerca armatei
roméanc la sud de Dunire, intr-un moment de crizi pentru trupele rusc, autorii descriind cu
aminunte intrcaga cvolufic a situatici, ca si pericolul treccerii inifiativei strategice de parteca
comandamentului otoman. Telegrama adresatd domnitorului Carol, Ia 19/31 iulie 1877, dc citre
marcle ducc Nicolac, reprodusii in exfénso in lucrare, este ilustrativd in acest sens: ,,Turcii,
acdunind cele mai mari mase de trupe la Plevna, ne zdrobese. Rog sil faci fuziune, demonstra-
tiune, §i, dacii se poatc, sa treci Dundrea cu armata, dupé curn doresti”’ (p. 85). Ea demonstrea_'—
zd faplul ci, in contextul desfisurdrii riizboiului, la mijlocul anului 1877, armata romini &
intervenit hotirit la sitd de Dunére, schimbind radical evolutfia actiunilor ulterioare. :

Concomitent, in vederea sublinicrii earacternlui national si popular al epopeii indepen-
dentei, in lucrare se prezinti un amplu tablou al efortului intregului nostru popor pentru susti-
nerca rizboiului, pentru asigurarea trupelor cu toate cele necesare desfiguririi luptelor, Se c¢vi-
dentiazi astfel, faptul ed atunci, inclipele grele cind se decidea viitorul Romaniei, toate fortele
sociale din {arid si din provinciile aflate vremelnic subdominatie striini au riaspuns ca un singur
om, situindu-se aldturi de ostasi in bitilia dobindirii independentei de stat depline. Rechizitiile,
donatiile in bani. transporturile, incartituirile, ajutoarelein alimente, imbriciminte, material
sanitar, venite din toate colturile térii, au fost principalcle mijloace pe care poporul roman le-a
pus 11 dispozifia ostasilor ce isi viirsau singcle pe cimpul de lupta. In acest fel, practic, frontul
si spatele frontului au constitwit un singur suvoi de lupti, fapt ce a dat térie de granit actiunii
purtatc de popor, demonstrind, o dat in plus, ci o natiune carc vrea sd fie liberd §i luptd din
toate puterile pentru libertate nu poate fi niciodati infrintd. Cel mai important aport in spriji-
nirea frontului a fost cel al tiranimii, imensa majoritate a populatiei {irii, aceea care si in alte
numeroase inclestiri cu dusmanii tirii se dovedise apiritor de nidejde al gliei strimogsesti.
Truditorii ogoarelor, din rinduriie ciirora era rcerutati imensa majorilate a armatei, s-au consti-
tuit §i ca principala for{i sociald in sprijinirea rdzboiului. Alituri de mijloacele mai sus amintite
— larg prezentate in lucrare — se demonstreazd, totodatd, cd {iranii ce nu erau mobilizati au
inlocuit forta de munci aflaté pe front, lucrind ogoarelor sitcnilor aflati la datorie, ajutindu-le
familiile. Aldturi de tirinimca, clasa muncitoare, aflati in plin proces de dezvoltare si organi-
zare, tinira miscare socialistii s-au identificat in intregime cu aspiratiile poporului, s-au manifestat
drept apiritori ai nobilei cauze a independentei absolute de stat. Luctitorii din fabrici §i atcliere,
din reteaua ciilor fcrate, din brutirii ete. au dat dovadi unui deosebit spirit de abnegatie, mun-
cind eroic pentru crestcrea productiei, aducindu-§i contributia la inzestrarea forfei militare
nationale ; membrii cercurilor socialiste au inteles sensurilc profunde ale momentului istoric si
s-au aliturat cu toate forfele luptitorilor, inrolindu-sc voluntar in unitidile combatante sau in
ambulantele sanitare ale armatei si ale ,,Crucii Rosii”” si ficindu-si datoria aldturi de toti fiif
patriei. Celclalte clase §i paturi sociale (intelectualitatea,burghezia, mogicrimea, piturile mijlocii
de la orage §i sate) au dat si ele intregul sprijin pentru sustinerea rizboiului national al Romaéniei.
Indeosebi oamenii de stiint3, culturd si arté, profesori si invédtitori, in lucririlitcrare i artistice,
prin conferinte si alte mijloace au intretinut, ca o flacird vie, inaltul deziderat patriotic al cuce-
ririi independcntei de stat depline. Puablicatiilec vremii ,,Roménul”’, ,,Presa’”’, , Romania liberd”’,
,»Socialistul”, ,,Rézboiul”’, ,,Timpul” au scris, de pe pozitiile ce le reprezentau, despre marea
epopee a indcpendentei, al efortului conjugat al fntregii natiunii romane.

Toate aceste valente ale volumului de fatd, si altcle incd, 1l situeazd in rindul lucrdrilor
de referinti ale genului. Impres oneazd, nu numai bogitul material evenimential introdus in
circuitul istoric, ci $i larga cuprinderc tematicd, faptul c tot ceea ce a fost esential in rizboiu
roménilor pentru indcpendentd deplind a fost pus in evédentﬁ cu masuril §i rigoarea cuvenita.
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Numeroase relatiiri ale unor observatori si ale presei strdine vorbesc despre spiritul de jertfi
al ostasului roman, despre forta combativii a armatei, despre eapacitatea decomandi a corpului
de cadre, infitisarca participdrii maselor, a oamenilor de arti, culturd si stiin{d la susfinerea .
frontului, cooperarea de comandament si in luptd romano-rusi, ca si asperititile ei, ea si alte
numeroase elemente, fapte si evenimente isi gidsesc locul in paginile cirtii, precum i caracteri-
zarea sinteticii cea mai adecvati. Un alt aspect tratat in lucrare este atasamentul sincer al
romanilor din teriloriile cotropite la eaunza independentei patriei, contributia lor la victoria
in rizboiul din 1877 —1878. Aceastdl impresionantil solidarizare nationald in sprijinul realizarii
independentei depline se regiiseste aproape pe fiecare fild a lucrdrii, reliefind in modul cel mai
elocvent aspiratia romanilor din toate provinciilé eare alcidtuiau vaira strimoseascd spre desi-
virsirea unilitii nationale statale. Romanii din teritoriile incd subjugate vedeau in Romdinia
liberd si independenti centrul polarizator al actiunilor nationale, nucleul in jurul ciruia avea
sd se infiptuiasci Unirea cea Mare a romanilor. Tocmai de aceea riizboiul a fost socotit ca un
eveniment de importanid istoricd al intregii natiuni. ,,Cauza ostasului roman este o cauzi gene-
rald romani ; victoria lui e a intregii natiuni, fie aceea risipitii in oricare parte a lumii’?, scria
,,Gazeta Transilvaniei” din 2 14 iunie 1877 (p. 67), iar ,,Telegraful romén” din 10 ianuarie 1878
sublinia si el destinul istorie al tuturor roménilor, céci ,,astfizi nimeni nu mai cuteazi a deosebi
pe romdni : fie oriunde, in Moldova. in Muntenia, in Ardeal, in Banat, in Bucovina, in Basarabia,
romanul cind e vorba de fortd birbiteascd, e roman ca to}i romanii” (p. 177).

In acelasi spirit si alte mateciale apdrut2 in presi se ficeau ecoul unvr puternice maani-
festfiri de solidaritate nationald. Prezenta voluntarilor trausilvineni si bucovineni in armata
romani de operatii, sprijinul material si moral acordat luptldtorilor, in pofida mésurilor repre-
sive ale autoritd}ilor anstro-ungare, au fost elemente care au cimentat unitatea poporului romén,
au pregitit terenul pentru viitoarea batilie, aceea a desdvirsirii unilédlii national-statale, infap-
tuitd in anul revolutionar 1918.

Consecintele rizboiului, in special acordul final, beneficiazd in lucrare de o prezentare
completii, obiectivdi, nuanati., Rezultd ci recunoasterea de citre marile puteri a independeniei
de stat depline a Romaniei n-a fost un dar al acestora si nici un rezultat intimplitor al intele-
gerilor survenite la masa tratativelor, ci rezultanta fireascd a unei stiri de lucruri afirmata
de intregul popor roman si consfintitd prin singele virsat pentru nobila cauzd a libertatii patriei.
Congresul de pace de 1a Berlin, desi n-a rezolvat, inmod echitabil, marile probleme ale sud-estului
continentului, a recunoscut in cele din urmi independen{a pentru trei state din zond — RomAania
(in componenta cireia reintra stravechiul piimint al Dobrogei), Serbia si Muntenegru si auto-
nomia Bulgariei.

Lucrarea Roménii in lupta peniru cucerirca independenfei depline de stal. 1877—1818,
de Vasile Petrigor si Vasile Niculae, temeinic intocmitd, redaetald intr-o formi aleasd si con-
cisd, se inscrie in rindul instrumentelor de lucru necesare tuturor acelora care studiazd sau vor
s4 cunoascéd in detaliu efortul intregului popor rom:n pentru cistigarea §i pistrarea libertaitii
nationale depline, o lucrare de istorie cu o importanti funclie patrioticd educativa.

Ion lacoy

PETRE POPA, PAUL DICU, SILVESTRU VOINESCU, Istoria muni-
ctpiulur Pitestt, Edit. Academiei, Bucuregti, 1988, 360 p.

De mai bine de un deceniu citiva profesori din Pitesti, cunoscuti prin pasionantele lor
cercetiri in domeniul istoriei au luat initiativa elabordrii primei monografii a oragului lor pentru
a preintiinpina sidrbdlorirea in acest an a celor sase secole de la prima atestare documentari
a acestei ageziri urbane care prin trecutul ei s-a dovedit a se afla intotdeauna in fruntea actiu-
nilor pentru propisirea societi{ii romé4nesti pe calea progresului si civilizatiei. Rezultatul muncii
lor il reprezinti lucrarea de faja care sti in atenfia noastra.

Precedatd de un Cupint inainte semnat de prof. univ. dr. $tefan Stefinescu, aceasta cu-
prinde o Introducere §i sapte capitole.

Cum era si firesc eititorul care parcurge monografia incepind cu Introducerea afly din acest
preambul cu deosebit interes ci pe aceasti tema nu a fost scrisd pind acum vre-o lucrare spe-
ciald si de proportiile celei de fafd; cd cei care au scris totusi pind acum timp de peste un
secol s-au referit numai la unele aspecte din existenta orasului ; ci unele din studiile si articolele
consacrate acestei teme sint valoroase dupd cum altele au caracterul numai al unor simple
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semnaliri de date, cd majoritatea acestora sint limitatc ca tematica si au ramas tributare meto-
dei dc interpretare, ci in munca de elaborare a lucréarii autorii an mtimpinat o seami de greu-
1idli cidrora au ciutat si le facd fatd in mod onorabil, in fine cd publicatiile folosite de autori
care stau la baza lucririi au rezultat dintr-o profundi analizid a materialului documentar. In
privinia celor sapte capitole In ele au fost cuprinse toate problemele care se impun a {i tratate
in cadrul unei astfel de monografii de allfel titlurile lor si ale subcapitolelor carc le insotesc
sint edificatoare dupd cum urmeazi : cap. I, Cadrul geografic; cap. 11, Vestigii din cpocile stra-
veche §i veche ;cap. 111, Pilesti—important ceniru economic, polilic §i social al Tdrii Romanesti
fn epoca medievaldi; cap. 1V, Orasul Pilesti in epoca moderna; cap. V, Isloria conlemporand a
Pitestilor ; cap. VI, Municipiul Pitesli in anii revolufiei §i construcliei socialiste; cap. VII, Sem-
nificafia isloricd a activitdfii si vizilelor de lucru ale presedinlelui Romaniei socialiste,
Nicolae Ceausescu, in municipiul Pilesti.

in capitolul I Cadrul geografic este tralat in toati complcxitatea problematicii impuse
de tem4, In sensul cé se dau dale privind pozitia sa geograficd in contextul national si european,
cd se indicd limitele orasului in cadrul judetului Argcs, ci sc stabilcste evolulia supralc{ei
velrci asezirii urbane in secolul XIX si XX, ci se facc o amplid dcescricre a reliefului, a resurselor
solului si subsolului (de retinut céd in 1860 un localnie a identificat cirbuni de pamint in apro-
pierea orasului, a climei, a regimului hidrografic. al florei si faunci, al cidilor de comunicatie.
Un loc deosebit il ocupi accle date cu caracter istorie privind dinamica demografica a orasului
din prima jumitate a secolului trecut pina in prczcent. Retinem in acest scns saltul mmare demo-
grafie dintr-un secol de existenta, de la aproapc 4000 locuitori in 1832 la 19630 locuitori in 1930
si ccl din ultima jumiitate de sceol in 1987 inregistrindu-se tot aici 208 771 locuitori.

Potrivit celor relatate in capitolul I1 al lucririi rezultad ci Pilestii sint vatra de isto-
rie din paleolitic pe baza descoperirilor arheologice ficute in ultimele decenii, c¢d in neolitic
si in epoca fierului se constata o continuitate de locuire, cid prezenta aseziirilor geto-dace
in periinetrul orasului este atestati de unele fortificatii ale strdmosilor poporului romén, iar
prezenta unor tezaure monetare de facturdi sud-dundireand, cele grcco-macedonene, confirma
Jegaturi economice cu aceastd parte a continentului nostru. Tot atit de edificatoare sint apoi
datele referitoare la perioada daco-romand ilustrali prin materiale aflate pe Limecs Alu-
tanus si pe Limes Transalutanus, ultimul trecind chiar prin vatra orasului. Din acest capi-
tol nu lipsesc insi uncle aprecieri critice in privin{a localizirii si identiflicirii pe vechea vatr
a orasului a cetilii antice Helis si a resedintei regale dacice Argedava suslinute de unii cer-
eetiitori ai problemei; lipsa unor izvoare temeinice determind pe autori si respingd sau si
lase deschisd acest important aspect din trecutul antic al asezirii urbane.

Cam cra si de asteptat un spaliu ceva mai larg au acordat autorii cercetirii isloriei
Pitestilor in evul mediu, in contextul capitolului III in cadrul ciruia se ajunge la concluzii
foarte importanie uneori chiar noi, de ex. locuirea orasului este atestatd si in sec. X —XIII
asadar chiar inainte de atestarea documentard a acestuia, aparitia asezirii urbane a fost gri-
bitd dc procesul creerii statului feudal Tara Roméaneascd, numele orasului provine de la fap-
tul cid acesta se afla pitit dupd niste dealuri, fapt observat de localnici din vechime (idee
formulati si in 1860 intr-un mcmoriu inedit), lcgenda creerii orasului de citre Negru Vodi
cste rezultatul ccourilor unor evenimcnte islorice transmise pe baza de tradific. Valra orasu-
lui era mult mai micd atunci dceit azi, dezvoltarea economicd a orasului a ocupat un rol
prepondcrent in cconomia Tarii Romanesti; produsele obiinute de localnici acopereau cu
prisosin{ii cerinjele piefei interne dar erau cunoscute si pe cea extcrnd, atit in Transilvania,
cit si in sudul Dunirii. Orasul a avut instituiii administrative proprii atcstate documentar
in sce. XVI dcsi se pare ci sint si mai vechi; ¢l a fost rind pe rind resedinid domneasca
din sec. X1V, capitald de jude{ din sec. XV, resedinta cipitanului judetului Arges si a is-
pravnicilor aceluiasi jude} dar $i centrul unor misciri sociale in sec. XVII dar mai ales al
unor importante evenimcnte politice si militare din Inpta poporului romin pentru apdrarea
indcpendentei §i integritélii teritoriale incd din vremea domniei lui Basarab 1 eroul de la Po-
sada. Autorii integrind istoria orasului Pitcsti nu numai in istoria nationald dar si a conti-
nentului nostru prezinti materialc cdificatoare care confirmd faima acestuia la nivel euro-
pean, constitnite din harti din secolele XV—XIX, si izvoare narative externe: (jurnale de
cilidtorie ale unor oameni politici, misionari, comandanti de arme, etc. Pe haza acestora
aflim cu mindrie mentionarea orasului pe o hartd din prima jumitate a sec. XVI, o harta
a tarilor dundrenc; in privinta aprecierilor descriptive ale misionarului Baksici din 1640
(ele sint confirmate si amplificatc ulterior de Paul din Alep un deceniu mai tirziu, de secre-
tarul florentin Del Chiaro in timpul domnici lui C. Brineoveanu, de naturalistul ilalian Sestini
in a doua jumitate a sec. XVIII, de baronul von Miltiz in 1820 si de multi alfii, aprecieri
care sint in cea mai mare masurd confirmate §i de alte izvoare. Nu lipsesc din acest capitol
nici stirile privind clementele de culturd medievald in Pitesti ilustrate de men}iuni privind :
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pe cei mai vechi gramdtici locali din sec. XV, pe unii copisti de manuscrise din sec. XVII,
prima scoali din oras creati in prima jumitate a sec. XVIII, uncle constructii cu bogate
elemente arhitectonice din sec. XVI, un atelier de picturi din sec. XVIII, etc., lelemente
care fac din acest oras un important centru al spiritualititii roménesti in epoca premoderni.
in acest fel faima orasului era cunoscuti atunci sub toate aspectele pind departe la oceanul
Atlantic spre vest, pind in Crientul mijlociu spre est, pind in peninsula Scandinavi spre
nord si pind in Insorita Italie spre sud. Tot atit de atractivd este lectura monografiei cind
cititorul obline o imagine mai putin cunoscutf privind existenta Pitestilor in epoca moderna.
In accasti parte a lucririi se afla cum populalia orasului a participat la revoluliile din 1821
si 1848, cum aceasta s-a aflat in primele rinduri ale patriofilor in lupta pentru infiptuirea
idealurilor, unirea romanilor din spatiul carpato-dunireano-pontic intr-o singura {arii, proces
istoric realizat in mai multe etape : in 1859 prin unirea 7irii Rominesti cu Moldova, in
1878 prin nnirea la Romdinia independentd a Dobrogei, in fine in 1918 prin unirea Roménieci
cu Transilvania si alte teritorii. Pentru aceastd epocd noui din istoria romainilor, ca si a popu-
latiei Pitestilor autorii monografiei au stabilit conditiile social-economice din Pitesti prin
surprinderea miodului de dezvoltare a mestesugurilor, al aparitiei manufacturilor, al pro-
pisirii agriculturii, al infloririi comertului, etc. Pe baza documentelor autorii stabilesc ci
in 1864 negustorii $i mestesugarii erau organizati in 10 starostii, cd de la patru fabrici in
1866 s-a ajuns la 40 la hotarul dintre sec. XIX si XX, cii orasul a pisit pe calea moder-
niziirii edilitare prin : sistematizarea stradald, prin construirca de case numai din ciirimidi,
prin infiintarea unei gridini publice, prin racordarea acestuia la calea ferati din 1872, prin
crearea unui local, prin introducerea iluminatului electric din 1913, prin alimentarea cu api
potabild prin conducte din 1909, etc. Un loc deosebit in expunere il constituie acele pagini
care evocd viata politici la care au participat pitestenii, la nivel local dar si national si acelea
in care sint prezentate etapele organiziirii miscdrii socialiste si muncitoresti pentru edificarea
unei noi societiiti umane lipsite de exploatare. Astfel se arati cum in 1877 a fost creat in
oras un cerc revolulionar socialist, cum unii socialisti pitesteni de ex. Titus Dunca au fost
afiliati la Internationala I-a, cum in 1896 s-a creat tot aici un clnb social-democrat, care ul-
terior s-a afiliat la P.S.D.M.R., cum in 1908 a fost creat cercul ,,Romaéania muncitoare’”’, cum
socialistii pitesteni au participat prin delegatii lor la congresele P.S.D.M.R. si ale P.S.D.R.,
cum locuitorii orasului si-au jertfit viaia pe cimpurile de bitaie in 1877 pentru redobin-
direa independentei Roméniei iar in anii 1916—1918 pentru desdvirsirea procesului unitdtii
nationale, a infiptuirii Marei Uniri la Alba Iulia. De remarcat cd in domeniul culturii in
epoca moderni pitestenii gi-au adus un aport fird precedent de ex. In dezvoltarea Invati-
mintului, absolventii scolilor locale devenind ulterior oameni de culturd, de stiintd si de artd
de valoarc nationald ; in acelasi sens sint valoroase si acele date privind: infiinfarea in
orag a mai multor tipografii, aparitia unor ziare locale, inceputul activitdtii teatrale incit
din 1830, alcituirea primei biblioteci publice in 1880, promovarea artelor, inceputul vietii
muzicale din 1866, organizarea unui spital din 1833—1838, realiziri care plascazid orasul Pi-
testi in primele doui decenii ale secolului nostru printre orasele fruntase ale Romdniei.
Cit priveste cap. V el cuprindc evolutia vietii publice din Pitesti de la Marea Unire
din 1918 pind la 23 August 1944, epoca in care situatia economici si sociald a orasului a cu-
noscut o anumitd inviorare industriali, situatie afectati in timpul crizei economice din anii
30 si In perioada din ajunul celui de al doilea rizboi mondial; in schimb dezvoltarea urba-
nistici a inregistrat o dezvoltare ascendentd, lucririle de sistematizare aflindu-se pe primul
loc. Daci astfel de informatii nu surprind prea mult pe cititor in schimb cele privind viata
politicd din perioada interbelici mai putin cunoscuti atrage mult atentia acestuia in sensul
cd afld cd activitatea politici a pitestenilor a fost puternic influentati de personalitatea lide-
rilor unor importante partide burgheze, originari din aceastd parte a tirii, de ex. de prese-
dintele Partidului National Liberal si de fondatorul Partidului Térdnesc, precum s§i de altii.
Se mai remarcid in aceiasi perioadd istoricd o vie activitate a miscirii muncitoresti locale
atit in luptele politice cit si in cele sociale (de ex. greva generald din 1920, grevele din 1933),
care au culminat cu via activitate a comunistilor pitesteni in cadrul propriei lor organiza-
tii politice, considerati de autori a fi fost una din cele mai importante din tard in acea vreme.
Din acest punct de vedere se afli din paginile acestui capitol date privind lupta comunis-
tilor pitesteni pentru satisfacerea revendicirilor economice §i politice ale muncilorilor grevisti,
pentru doborirea fascismului, pentru reorganizarea activitid{ii sindicale, pentru condamnarea
rizboiului cu caracter fascist, pentru iesirea Romdniei din alianfa cu Germania hitleristi,
perioadi in care este subliniati la loc de frunte Ilupta tindrului revolutionar comunist
Nicolae Ceausescu intepind din 1935. In ceea ce priveste viata spirituald, aceasta a cunoscut

un important reviriment dupé afirmatia autorilor reflectati in dezvoltarea invitdmintului
primar secundar §i profesional, in domeniul stiintei, literaturii §i artei, din rindurile localni-

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

160 CARTEA ROMANEASCA SI STRAINA DE ISTORIE 6

cilor ridicindu-se §i in aceastd vreme importante personalili}i care au reprezentat cu cinste
cultura romanecasci pe toate meridianele.

Penultimul capitol al monografiei, al VI-lea, trateazi dezvoltarea impetuoasi a ora-
sului in toate domeniile de activilale incepind cu principalele caracteristici ale vietii poli-
tice si economice in perioada 23 August 1944—30 decembrie 1947 si continuind cu parti-
ciparca pitestenilor la desfisurarea operei de construire a socialismului in anii 1948—1965
dati dupd care se face o analizd profundd a dezvollirii economice multilaterale a muni-
cipivlui Pitesti in perioada 1965—1988 siin perspectiva anilor 2000 din care rezulti cid cele
mai multe din marile obiective industriale din Pitesti au fost construite in cineinalul 1966—
1970 iar in cincinalele urmétoare s-au realizat mari progrese in domeniul industriei clectro-
tehnice moderne, al industriei chimice, al ramurei energetice, al prelucrdrii superioare a masei
lemnoase, al transporturilor si telecomunicatiilor, al industriei usoare, al industriei alimen-
iare etc. culminind cu dezvoltarea edilitar-gospodircasci. acliune care a transformat orasul
intr-un mare centru urbanistic si industrial prin noile carticre construite: la acelasi nivel
superior s-a ajuns $i in domeniul vielii spirituale, de ex. al invifimintului, eind din 1962
orasul a devenit un centru universitar, al literaturii si artclor, al siiiniei si ichnicii, etc.

Toate aceste realizdri n-ar putea fi intelcse pe deplin dacd nu s-ar cunoaste si con-
tinutul cap. VII, ultimul din lucrare in care se arati cum activitatea si vizitele de lucru
ale presedintelui Roindniei socialiste Nicolae Ceaugescu in municipiul Pitesti au determinat
stadiul dezvoltdrii actuale al orasului, fapt pentru care autorii ii acordd titlul de stralucit
ctitor al contemporanecititii municipiului. In acest sens se prezintd cronologic principalele
momente din hupta revoluiionari® a tovaridsului Nicolae Ceausescu in orasul Pitcsti atit ina-
inte de 23 August 1944 cit si dupd accastd dald pind in zilele noasire, arditindu-se cum de
ficcare datd cind presedintele Rominiei a fdcut vizitcin oras oamenii muncii din localitate
au primit cel mai cficient sprijin pentru. intensificarea activitiii lor revolutionare, -pentru
intiritea regimului de democratie populard, pentru dezvollarea cconomici si sociali a Arge-
sului, pentru stabilirea viitoarclor objective indusiriale hotiritodre in construirea socialis-
mului, pentro eresterea eficientei activitatii lor in toate domeniile creatiei materiale sispirituale.

Lucrarea se incheie cu o listd de abreviatiuni privind periodicele; colectiile de docu-
mente si arhivele folosite de autori, de o bogati bibliografie selectivd dispusd alfabetic; de
indice de nume si de un rezumat in limba englezi.

Aceasti succintd prezentare a monografici de fali are rostul si atragd atentia specia-
listilor din domeniul istoriei, profesorilor care predau istoria la catedra, studeniilor si chiar
marclui public, cd orasul Pitesti este unul din putinele orase din {ara noastrid care s-a bucu-
rat de cinstea de a i se fi scris o monografie la nivelul cerintelor stiintifice actuale, ci lucra-
rea de fatd se poate da ca exemplu de modul cum trebuie aledtuitd in viitor monografia
oriciirei localitiifi din tara noasird, care posedd un bogat trecut istoric. Citind lucrarea, rdamfi
cu convingerea ci de fapt citesti istoria patrici privitd& prin prisma realitdtiler din aceastd
asezare urband si cd toate generatiile celor care au vizut lumina zilei in acest oras au muncit
si Juptat insufletiti de un cald patriotism pentru propisirea Romaniei pe cele mai inalte
cnlmi ale progresului si civilizatiei.

Corstantin Serban

NICOLAE CIACHIR, Istoria modernd a Poloniei (1795—1918 ), Bucu-
resti, 1987, 204 P.

Prezenta sintezii de istorie modernd a Poloniei, prima de acest gen din istoriografia ro-
mani, poartd girul unei autorititi in lumea slavi, care este profesorul Nicolae Ciachir. Desi
o lucrare de dimensiuni reduse Isforia modernd a Poloniei surprinde toate aspectele care au
caracterizat evoluiia natiunii poloneze intr-o perioadi dramatici, cind insisi existenta elemen-
tului etnic polonez era periclitati. Specialist in istorie diplomatici, dupd cum o probeazi mono-
grafia din 1984, profesorul Nicolae Ciachir nu trateaza izolat istoria poloneza ci oferd imaginea
europeand a problemel poloneze, cu toate ramificatiile i implicatiile care s-au integrat fenome-
nelor continentale si chiar mondiale.

intr-un capitol introductiv, autorul explicd circumstantele care au dus la disparitia unui
stat care in 1634 avea 990 000 km? si o populatie de 10 milioane, dar care era profund viciat
de existenta practicii abuzive a libernm veto din 1652, un principiv fetisizat de aristocratia care
a precipitat dezastrul din 1795. Prima jumitate a secolului al XIX-lea a fast martora erois-
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mului unui popor care desi divizat in teritorii dominate de trei stale reaclionare, Rusia, Prusia
si Austria care aveau un poteniial militar §i uman superior, nu a renuntat la idealul reconsti-
tuirii statului independent polonez, permanentd a gindirii §i actiunii generatiilor de patrioti
care s-au succedat pind in 1918. In 1797 polonezii refugiati in Europa au tnceput si constituie
formatiuni mililare carc au luptat in intreaga perioadi napolconeand, acestea fiind dupi ele-
mentul francez, componenta cea mai fideld a armatei lui Napoleon 1. Crearca in 1807 a Marelui
Ducat al Vargoviei, in care era abolit servajul iar limba polonezd cra liber utilizatéd in admi-
nistratia publicii, reprezintd un fapt pozitiv, dar si atunci si in alte ocazii pind in 1918, ideca
restituirii Polonici a fost dependentd de calculele diplomatice ale marilor puteri, care au trans-
format acest sacru scop in instrument de santaj politic. Congresul de la Viena adjudeci in
favoarea Rusiei majorilatea teritoriilor poloneze care au format regatul Polonici, dotat cu op
legislatie liberald in antitezd cu regimul autocrat rus. Dar numeroasele trunchieri ale libertitilog
politice si culturale din regatul Poloniei din partea farismului, conjugate cu siluatia revolutionar
determinati de revolulia din iulie 1830, au condus la insurectia polonezi din 29 noiembrie 1830*
in pofida raportului de forte nect favorabil Rusiei, armata rusd a reusit si reocupe Varsovia
abia la 8 septembrie 1831. Dupi infringerea insurectici poloneze din 1830—1831 numerosi pa-
trioti polonczi, in cadrul marii emigrdri, s-au refugiat in statcle liberale ale Europei mai ales
in Franta (aici un rol foarte important in organizarca emigratici poloneze pind la moartea sa
in 1861, 1-a avut printul Adam Czartoryski). Puternica emigrafic polonezi a luat in consideratie
toti factorii care puteau contribui la refacerca statului polonez, in acest context tnscriindu-se
si contactele cu poporul roman. Inci din 1835—1836 gruparea lui A. Czartoryski intrd in relatii
cu patriotii romn4ni In vederea concertéirii unor actiuni in benelficiul ambelor popoare. De fapt
autorul insistd in mod justificat asupra momentelor cind colaborarca romano-poloni a atins
semnificafia istoricd.

Dupi lichidarea Republicii Cracovia in 1846, anul revolutionar 1848 readuce in actualitate
problema polonezi. Evenimentele revolutionare de la Lwow si Cracovia, participarea directd
a numerosi polonezi la lupta natiunilor cuprinse de fluxul revolutionar sint tot atiteca argumente
care sustin afirmatia ci a exislat o revolutie polonezd la 1848. La inceputul anilor ’60 lupta
polonezilor pentrn un stat independent atinge colele sublimului in regatul Poloniei unde la
22/23 ianuaric 1863 se declangcazd o puternicid insurcclic care a stimulat simpalia generald a
opinici publice curopene. Mai mult, Napolcon al 1II-lea a propus in noiembrie 1863 finerca unui
congres care si discute problema polonezi dar acliunea a egual datoritd opozitiei Marii Britanii,
Insureclia polonczd din 1863—1864 a demonstrat prin manifesiarea brulald a unei realitigi
de fapt ci reconstituirea Poloniei este condilionatd de doi factori : energia natiunii poloneze
care si actioneze unitar la momentul oportun si o conjuncturd internationald favorabild care
sd se traduci in primul rind printr-o crizd a slatelor ce delineau cele trei tronsoane. Cei doi
factori s-au reac.vat optim in cursul primului rizboi mondial. Esle interesanti evolutia politicd
si social-cconomicit din cele trei tronsoanc in a doua jumilate a secolului al XIX-lea si la
inceputul secolului XX, accasta pentru cit direcliile divergente pe care s-au augajat Rusia,
Austro-Ungaria si Germania in tralarea minoritiitilor poloneze respective, amenintau si distruga
unitatea organicd a natiunii poloneze. In regatul Poloniei, Consiliul de Stat creal in 1862 este
desfiinfat in 1866, in anul urmitor regatul este impdrtit in gubernii si autoritiifile {ariste duc
o politicii sistematicii de rusificare. In Poznania, Pomerania si Silezia politica de germanizare
face ravagii, paralel cu o industrializare suslinutii a acestor regiuni. In Galitia, din punct de
vedere nalional, polonezii aveau cea mai avantajoasi pozitie, dar provincia cra arieratd econo-
mic. In pofida acestor contraste, procesul de deznationalizare a avansat nesemnilicaliv, polonezii
gdisind intotdeauna resursele pentru a-si conserva individualitatea si capacitatea de resurcctie.

In anii antebelici asisldm la o aparentd disparitate in opinia publicii polonezi privind
formulele de conduitad politicd in cadrul conflagratici care devenise inevitabild. In fond existau
mai multe tactici care serveau aceleiasi ratiuni : formarea statului poloncz. Roman Dmowski,
lider al Partidului National Democrat, in lucrarea sa Germania, Rusia si problema polonezd
(1908) pleda pentru unificarca teritoriilor poloneze sub egida Rusiei. Josef Pilsudski, probabil
cea mai proeminenti personalilate politicd polonezd din aceastd epocii, atasat de Parlidul So-
cialist Polonez (creat de B. Limanowski in 1892) opta pentru sprijinul Puterilor Centrale impo-
triva Rusiei. Orientarea sa era de circumstanti asa dupa cum vor dovedi evenimentele ulterioare,
Marxistii polonezi se pronunfauw contra rdzboiului iar dacd acesta s-ar fi declansat, urméreau
transformarea lvi intr-o revolutie sociali. Nv trebuie neglijatd emigratia polonezi, mai ales cea
din S.U.A. unde cxista o comunitate numeroasi si care in cadrul Congresului National Polonez
tinut in 1910 la Washington s-a declarat in favoarea reconstituirii statului polonez.

Indiferent de intentiile obscure ale Puterilor Centrale, in august 1914 au intrat in actiune
formatiunile militarc de voluntari polonezi organizate in Galifia de J. Pilsudski, ale cdror mani-
festdri aveau in special o valoare moraléi. Anglia §i Fran{a pu au agitat in primii ani problema
polonezd pentru a nu irita partenernl rus, care se complicuse cu o declaratie vagd la 14 august
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1914. In cursul ofensivei din 1915, Germania §i Austro-Ungaria au ocupat intregul teritoriu
etnic polonez iar la 5 noicmbrie 1916 cele doud imperii, dar in special ca urmare a insistenielor
germane, au proclamat formarea unui stat polonez, imaginat ca un furnizor de rcsurse umane
si materii prime. Antanta si-a modificat optica referitoarc la chestiunea statului polonez dupi
revolutia burghezo-democratici din Rusia din februarie 1917, iar in Frania la 5 iunie 1917
s-a constituit armata nationald polonezi. Regimul de epuizare economici §i demograficd impus
de Puterile Centrale in statul polonez proclamat in 1916 a climinat reticentcle pe care le mai
avea J. Pilsudski in privin{a oricntirii filocentrale si a incercat sd actioncze independent dar
a fost arestat tn iulic 1917 si cliberat abia in toamna anului urmitor. La 8 ianuaric 1918 pre-
sedintele S.U.A. W. Wilson si-a facut public planul siu de pace care prevedeca formarca unui
stat poloncz independent. Pozitia transantd americand a antrenat Franta, Anglia §i Italia st
se pronuntc similar la 3 iunie 1918. In conditiile infringerii militare §i dezagregérii imperiilor
centrale la 29 octombrie 1918 la Cracovia s-a infiintat Comisia de lichidarc carc rcprezenta
prima putere politicd poloneza independenti. La 6/7 noicmbrie 1918 s-a forinat la Lublin primul
guvern provizoriu al Republicii Poloneze iar la 21 noiembric 1918 J. Pilsudski devine sef provi~
zoriu al statului. Evident aceste date nu semnifici decit inceputul unui proces de definitivare
teritoriald alc ciirui avataruri s-au desfasurat intre 1919—1921, perioadid din care m-au lipsit
confruntédrile militare de amploarc carc au avut ca unul din protagonisti tinira armata poloncza.
La 3 martic 1921 ca o certificarc a colaboririi fird angajari oculte romano-poloneze din sccolul
precedent, s-a incheiat un tratat defensiv fntre Romania si Polonia.

Monografia profesorului Nicolae Ciachir, bazati pe o bibliografie in special polonczi,
constituie o nouid contributie de valoare la fondul scolii romanesti de istoric universala.

Ovidiu DBozgan

KEMAL H. KARPAT, Ottoman Population 1830—1914. Demograplic
and Social Characteristics, The University of Wisconsin Press,
Madison, 1985, XVI + 242 p.

Anul 1985 a fost benclic pentrv demografia istorici a imperiului otoman, marcind apa-
ritia a doud lucréri inspirate de scoala de la Annales. Una datoratd profesorului K. Il. Karpat
de la Universitatea Wisconsin iar cealalti lui Danicl Panzac cu titlul La pesle dans UEmpire
Ottoman (Louvain, Peccters, 1985, 659 p.). Din punct dc vedere al structurii, volumul pe care-1
prezentdm, aici este compus din doua parti distincte. Prima parte este alcituitd din cinci
capitole referitoare, succesiv, la probleme metodologice si conceptuale ridicate de studiul populatici
otomane, distribuirca populatici si cvoluiia sistemului de rccensimint in anii 1800—1914, re-
partitia etnici si religioasd a populatici, evolutia populatiei in statul osman la sfirsitul sccolului
al XIX-lea si in fine populatia si transformérile sociale si economice din cosmopolitul oras
Istanbul. A doua parte purtind un titlu modest de Apendice stalistic cuprinde 4 sectiuni cu
concluzii sintctice $i generale ce insofesc numcroase graflice, scheme, tabele si hir{i dc diverse
tipuri. Tabelcle statistice cu datc extrase din diverse tipuri de recensidminte — in majoritate
inedite —, conscriptii militare, salnamele (almanahuri) generale (imperiale) si partiale (regionale)
ctc., surprind structura organizirii administrative §i evolutia sub criteriu religios si ctnic a popu-
latici din Imperiul otoman in ultimul siu sccol de existentd, mai precis intre anii 1831 —
1914. Sub aspect religios si ctnic evolutia populatiei este urmarita in capitolul III The Religious
and Elnic Distribution of the Olloman Population : An Overview, p. 45—59 si in sectiunca 2
Tabulations of National and Religious Group Populalion, p. 191—199; o decupare similard fiind
utilizatd si peniru analizarea fenomenului demografic din capitala Imperiului in capitolul V ;
The Populalions and the Social and Economic Transformalion of Istanbul: The Olloman Micro-
cosm, p. 86—106 si in sectiunea 3 The Populalion of Istanbul in the Nineleenth and Early
Twenlieth Centurics, p. 201 —208. De o importanti deoscbiti pentru istoria noastra sint capito-
lele : I Conceplual and Methodical Problems in the Study of the Oltoman Population, p. 3—17,
IT1 Population Distribution and Evolution of Oltoman Census, 1800 — 1914, p. 18—44 si cuprin-
zétoarca sectiune 1 General Olloman Populalion Slatisties from Censuses, Registres, and Year-
books, p. 107 — 190 ce olerd numeroase informatii incdite referitoare la cvolutia administrativa,
militard si demograficd a teritoriului romaénesc dintre Dunire si Mare. Prefaja i Inlroducerea
care definesc tchnica de lucru si pozitia autorului fatd de studiile de demografic istoricid refe-
ritoare la sccolul al X1X-lea sint de fapt preludii ale capitolului I in care autorul analizcazi
cu un ochi critic distorsiondrile care au grevat asupra studiilor de populatie luminind totodata
aripa anatoliand si zonele vorbitoare de limbé arabd carc au fost 1dsate in umbra de cercetétorii
occidentali. Daca lucrarea lui D. Panzac, mentfionati anterior, demonstreazd ci Imperiul

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromaiiica.ro

9 CARTEA ROMANEASCA $I STRAINA DE ISTORIE 103

4

otoman cra ,,omul bolnav’’ nu numai la figurat ci si la propriu, demersul stiintific initiat de
K. Karpat canalizeazii cercetarca asupra impactului ncfunctionalititii unor pirghii escntiale
cc avuscserd ca efecte stagnarea economicél si regresul militar. Acesce fcnomene au impus cen-
trului otoman, in spccial adminislratorilor si militarilor, o obscrvare mai atenld a fenomenului
demografic. In mod evident in veacul al XIX-lea neccsitatea unor statistici rcale a poprlatiei
si a repartizarii proprictitii funciarc dcvcenise vitald pentru Impceriul otoman. Primul recensimint
in stil modern al popula.iei cfectuat in 1831 — sau conform unor informatii grcu de verificat
in 1830 — avea ca principal obicctiv cunoasterea bazelor cantitative in vederea preluirii de
taxe personalc de la populatia ce nu impdrtisea religia islamicd si intocmirca conscriptiei militare
a adultilor musulmani pentru indcplinirea serviciului militar. Noul sistcm de inregistrare directa
al populatiei masculine inlocuia incompleta informatic ofcritd de sefii locali, guvernul otoman
ncfiind inleresat sd consemnezc persoancle care din diverse motive nu aveau obligatii financiare
si militarc. Recensdmintcle distributici funciarc (emlak iahriri) au conlinuat si fic realizate
dar crau intocmite separat de rceensiimintul populatiilor. Conform izvorulvi arhivistic folesit de
autor (p. 110) in 1831 in sancakul Silistra, carc cuprindca si teritoriul dobrogcan, Isaccea avea
o populatic inregistrati de 1.197 persoanc; Mangalia — 756 : Mdicin — 1.837; Constania —
1.844; Hirsova — 2.398; Tulcca — ]1.083; Babadag — 2.920. Reformcle Tanzimatului (1839)
si Firmanul de redresare (islahal fermani) din 1856 care au accelcrat proccsul de dczvoltare
a cconomici capitaliste in Imperiul otoman au modificat profund compozitia sociald, cconomica,
ctnicd si religioasd a populatici. Fenomen surprins de recensimintul inceput in 1866, care
a fost probabil cel mai comprehensiv din recensdmintcle otomanc, deoarece erau inregistrate,
aldturi de datele uzuale, numirul persoanclor din gospodarie, virsta lor, statutul marital, venitul,
ocupatiile, posesiunile si proprielatile, etc. Liste scparate indicau numdrul total al populatiei
taxabile, structura elnicd, venitul total al populatiei, nivelul taxei colcclate, diverse construetii
* si stabilimente ca : magazine, magazii, bili publice, biscrici, fintini (cismele), arscnale, spitale,
viami, scoli, moschei, taverne si restaurante etc. Acest cens utilizeazd noile diviziuni adminis-
trative adoplale de legea vilayelului din 1864 prin care s-a creat vilayetul Tuna (vilayetul
Dundrii) prin comnbinarea e\aletclor Silistra, Vidin si Nis, i carc a constituit proicctul pilot
pentru rcalizarea modernizirii organizirii administrative a statului otoman. In recensimintul
provinciei Dunirii din 1868 —sancakul/livaua Tulcei (p. 25, 116) cuprindea 252 de sate cu o popu-
latic totali de 57.062 persoanc iar salnameu! (almanah) din anul urmitor indici 62.520 repar-
tizatd in 248 sate (p. 116). La 10 ani dupi publicarca accstui ccns provincial guvernul otoman a
publicat un salname imperial in 1877/1878 care avca in vedcre ansamblul imperiului. Dar tabloul
demografic in pofida pregitirilor intreprinsc inci din 1873 cra incoinplet dcoarece era bazat pe
informatia asigurati dc salnaincle provinciale si pc datelc oferite dc administratia locald, fiind
totodatd excluse persoanele care activau in armald, polilie si nomazii iar Counstilutia dm 1876
(Kanun-i Esasi) interzicea impirlirca populalici dupii credinla religioasd. In salnamcul pro-
vincici Dundrii din 1874 unitatc administralivd carc cuprindca sancakurile Rusgiik, Vidin,

Sofia, Tirnova, Varna si Tulcea sint indicate (p. 117) pentru ultima urindtoarcle datc : 266 sate
cu o populatic totali de 100.871 persoane rcpartizati in modul urmdtor : Tulcea cu 16 sate si
9130, Constanla — 34 satc si 16.534, Sulina — 11 salc si 2.687, Babadag — 57 salc si 19.772,
Mdicin — 25 sate si 15.008, Ilirsova — 38 sate si 15.998, Medgidia — 55 sate si 12,931, Mahmu-
dia — 11 satc si 3.705, Chilia — 19 sale si 5.006. Mangalia, inclusé in sancakul Varna, avea 70
de sate §i 7.174. Salnameul provincial al vilayctului Dunérii din 1877/1878 (p. 118), intocmit cu
pulin timp inainte de revenirea Dobrogei la trupul Romaniei indicd pentru sancakul Tulcea o
populalic de 84.455 persoanc rcpartizate in 6 kazalc : IBabadag, I1lirsova, Sulina, Conslanta,
Miicin, Mcdgidia, Mangalia fiind inclusi in sancakul Varna.

Privile comparativ cifrcle stalistice ofcrite de KK, Karpat sint mai rczonabile decit cele
prezentatle de Danicl Panzac si mai apropiate dc ccle indicate dc cunosculi ccreetitori demografi
ai Oricntului Apropiat : Michacl W. Dols (The Black Death in the Middle East, Princeton, 1977) si
Justin McCarthy (The Arab World, Turkey and the Balkans (1878— 1914 ). A Ilandbook of Histo-
rical Stalistics, Boston, 1982), iar analiza dcmo-istoricd a aripii rumcliote se constituic ca o alter-
nativd la ,,orasul balcanic’ crcionat dc Nicolai Todorov.

Afinitatea autorului cu spatiul dobrogcan cste demostrald si de recentul articol Qifoman
Urbanism: The Crimean I migration lo Dobroca and Founding of Mecidiye, 18§56—18 8 in,,Inter-
national Journal of Turkish Studics’”’, Winter 1984 —1985, vol. 3, nr. 1, p. 1—25, cc completcazi
prin izvoarcle inedite folosite imaginca parfial cunoscutd a tabloului cvolutici demografice,
cconomice, socialc a provincici roméinesti dintre Duniéirc si Mare in ultima fazi a dominatiei
olomanc. Valoarca volumului pe care 1-am prezentat aici sumar — extrigind numai ccea ce inte-
reseazi isloriografia noastri — este dati aldturi dc stil, concis $i limpede, dc manicra in care
autorul isi demonstrcazi toncluziile si nu in ultimul rind de modul valorificiirii fondurilor arhi-
vistice ale Impcriului otomran.

Nagy Pienatu
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REVISTA REVISTELOR DE ISTORIE

TREI SUPLIMENTE ALE ,,ANUARULUI INSTITUTULUI
DE ISTORIE $I ARHEOLOGIE «A. D. XENOPOL »”

ssAnuarul’ dc la Jasi si-a efstigat un binemeritat rcnumé prin muiica sustinuta a colecti-
vului de conducere si a colaboratorilor. De-a Iungul anilor, am parcurs in coloanele sale atitea
contributii solide de istorie romaneascd si universald, dar si multe recenzii si note bibliografice
scrise cu competen{d si scriozitate. Asallati de numcroase lucriri, revista si-a extins limitele
materiale in doud modalitati . pe de-o parte, anii 1985 —1987 au fost intimpinati fiecare cu cite
doud volume ; pe de alta, a fost creat Suplimentul, in eadrul cdruja stim s& fi apdrut pind acum
opt volume (1979—1986). Cu toatele sint, desigur, mcrituoase, dar cum o parte din ele depidsesc
Jimitele competeniei semnatarului accstor file, aici va fi vorba despre acelea eare l-au interesat
in mod deoscbhit.

1 In primul Supliment3, sc cditeazi, cu extrerrd acuratete, ,,Tabla Vistieriei” pe sfertul
al doilea (scpiembrie-noiembrie) 1816 (p. 1 — 119), circia i se adaugd un avizat comentariu
liminar (p. 1— 1X), foarte importantul Indicec (p. 121— 154) si un tabel final cu sintcza condicii
pe tinuturi, cu rubrici pentru toate catcgoriile dec birnici, dc al{i dajnici si nedajnici inregistrati.
S& subliniem §i uriasul volum de muncéd priccputd, ce se materializeazd in cditarea Condicii lui
Constantin Mavrocordal 2, se prevede publicarea a sase volumec in total, ccl de-al V-Ica cuprinzind
si ,,Asezidmintul Téirii Moldovei din anul 1743”, iar al V1-lea — Indicele iniregii ciarti. Consul-
tind-o, cercetdtorunl va regreta tolusi mereu ci cele aproape 3200 de docimentie continute sint
policopiate, ci nu li s-a putut afla o imprimare mai luminoasai.
! 2 1In cel de-al doilea Supliment ® se prezintd un amplu si foarte documentat studiu de
dem ografie contemporand, respectindu-se urmitorul plan : I Statisticile populatiei din perioada
interbelicd ; 11 Miscarea naluralid a populatici rurale din Romania ; 111 Structura etnicd a popu-
la tici din Roménia ; 1V Colonizéri interne; V Emigrarea si imigrarea ; VI Structura profesionald
a populatiei ruralc; VII Locul {ardnimii in procesul de urbanizare din Roménia; VIII Problema
suprapopulaiiei agricole in Romaénia; 1X Regimul alimcntar al populatiei rurale ; X Locuintele
rurale; X1 Raspindirea stiintei de carte in mediul rural; X11 Satul roméinesc in cadrul politicii
<anitare ; X111 Sdndtatea populatici rurale. Vorbind despre o lucrare atit de muncitd, putem for-
mula numai eu sfiald péirerea dc riu cd nu s-au analizat mai amplu, pe bhaza ccrcetirilor europene
contcmporane, motivatiilc si implicatiile fencmenclor demografice. Ele sint in gcneral expediate,
adcsea in lumina unor explicatii vechi, insuficiente (p. 17 : cauzele inaltci mortalitdtii ; p. 22—23 :
cauzele gravei mortalitd{i infantile etc.).

3 Al VIl-lea Supliment4 abordeazd o problen & insufieient cunoseutd pind acum, asupra
cireia cclega Stela Marics a acumulat o bogatét inforiratic. tratald in mai mulie publicatii pre-
cedentc . Tama este in portanid, cind are in \edere nuirai o categorie, care a cvoluat in Moldova
de la 540 dc gospodirii (in 1803) Ja 6164 de menaje (in 18.9: Tabel 1)?

Tabel 1
Sud:tii in Moldova, 1803—1859 ¢
Anul Gospodarii Anul Gospodarii
1803 540 1830 4048 )
18:0 1935 1832 4400
1824 -1825 2017 1845 4624
1826 ' 2017 1839 6164
1829 2632

sRevista de istor.e”, ton;, 42, nr. 1, p. 105—108, 1989
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Cartca dovedeste semnificatia aspectului international al problemei : Imperiului habsburgic
1i revencau, in ambele Principate romanesti extracarpatice, cei mai mulii suditi, al ciiror efectiv
ajunscsce in 1858 — dupd o afirmalie a vremii — chiar la circa 10 000 de gospodirii in Tara
Romidneascd si aproximativ 8000 in Moldova, subordonati legilor austriece, ncplititori de diri
romanesti, tinzind a nu sc supunec tribunalelor si poliliei din {arid. Asa cum subliniau contempora-
nii : o adevirati armati de supusi, ,,stat in stat”, instrument pentru luarea in stdpinire a Princi-
patelor. Tema isi demonstreazd importania, pe de altd parte, in puterca multiplelor sale aspecte
internc, scoasc in evidentd prin abordarea unui larg registru problematic : I Situatia supusilor
strdini in Iinperiul otoman. Regimul capitulatiilor in Turcia ; II Infiintarea consulatelor striinc
in Principatele Romane ; 111 Supusii stridini in Moldova in perioada 1781-—1862 (privilegiile cco-
nomice §i juridice; lupta pentru abolirea jurisdictiei consulare in Principatele Roméanc ; privi-
legiile personale; situatia social-economicd a supusilor strdini din Moldova, numérul, ocupalia $i
protcctia lor) ; IV Rolul supusilor striini in viata social-economici, politica si culturald a Moldo-
vei ; Incheicrea, un rezumat in francezd si 15 tabele finale (date despre suditii din Moldova in
perioada 1820/1821—1859), partial inedite.

Jurisdiclia consulard in Tara Roméneascd si Moldova era o inciilcare a autonomiei lor :
a) In Imperiul otoman, ea era ,,justificali’ prin considerentul ci dreptul aplicat acolo cra de
sorginte islamicd, neputindu-se deci aplica si crestinilor: or, in Principate legislatia musulmani
n-a fost niciodati in vigoarc, ele avind una proprie ; b) Consulii nu s-au limitat la conationali, ci
au inclus un numir incomparalil mai marc de localnici, care eran atrasi de protectie prin avan-
tajele ce decurgeaun din ca, fenomen cu urmiiri negative si peniru hugetul tirii. Pentru toate
acesteca, a existat o largi impotrivire fata dec acliunile agentilor diplomatici striini, ceea ce uncori
le-a limitat; s-a desfisurat o indelungati si sustinutd luptd impotriva jurisdictiei consulare,
parte componentd a luptei pentru neatirnarca Principatclor Duniircne, pentru independenta
deplind a Romaniei. '

Autoarca ajunge la fina analizii a contradictiilor spccifice in care s¢ desfisurau piocesele
investigate, relevind dubla situatic a suditilor : desi beneficiari ai unui regim privilegiat, impus
Imperiului otoman ca urmare a inapoierii sale feudale $i extins in Principatc datoritd poziliei
acestora in raport cu Poarta, totusi ei — practicind nego{uri, mestesuguri, profesiuni liberale
ete. si dctinind un loc important in viata social-economicii a tirgurilor moldovcenesti 7 — au
contribuit la accentuarea diviziunii muncii, la dezvoltarea economicii a asezdrilor urbane, la gra-
birca intririi comertului rominesc in cel mai avansat curent economic al timpului, cel european
capitalist, la formarca burgheziei, a relaliilor capitaliste. Pdtrundcrca capitalului strdin insd
aducea cu sine si consecinle negative.

Tt scopul desfiiniiirii abuzurilor cu patentelc de protectie acordate pimintenilor, comisii
speciale au fost constituite in anii 1853, 1861, 1864— 1865, pentru verificarca listelor supusilor
striaini. Dupé cuccrirea independentei depline a Roinanici, chestiunea protejalilor s-a rezolvat
definitiv (1887).

fnsemndrile de fa{d oferd si prilejul unei discutii asupra condiliilor evoluliei, sub raport
numeric, a catcgoriei suditilor in Moldova (7 abel 1 ). Rezidi ele oare in transformérile structurale,
intervenite, la sfirsitul secolului al XV Ill-lea si in prima jumitate a celui urmator, in viata
socio-cconomicd a provinciei, ca i a Tarilor Roméne in ansamblu ? Evident. Cresterca insemnata
a cifrelor — 540 de gospodiirii in 1803 ; 1935 in anul 1820 ; 4048 la 1830 ; 6164 de mcnaje in
anul 1859 — afost condifionati si de imigrarea in Moldova, in vremnca dati, a multor comercianti,
mestesugari, ingincri, arhitceti, medici, profesori s.a.? Desigur. Subzista insi si o a treia condilie
a trecerii, in dccurs de trei decenii (1803—1832), de la 540 la 4400 dc sudili (multiplicare prin
8,1!). Estc ceca cc se obscrvi prin compararea evolutiei efectivului acestora, cu cca a localita-
tilor din cvidentcle oficialc $i a populatiei catagraflice (7T'abel 2).

Se constatd simultaneitatea a doui salturi. Cel dintii s-a produs in 1818—1820 sau 1817 —
1820, cind n-avem de-a face cu nn spor rcal de localititi, ci cu intrarca in controalele Vistierici a
236 (apoi numai a 226) de sate in plus fali de anul 1816. In decurs de patru ani (1816 —1820),
numdrul locuitorilor catagrafiati s-a marit cu 28,58 % (de la 527 792 la 678 650 de suflete), ccca
ce nu poatc reflccta augmentarea naturald reald : ar fi 6,5% pe an, cind realmente nu putca fi
mai mare de 0,5—0,6% ; un spor atit de mare — 150 858 dc persoane — nu poate fi explicat
nici prin imigrérilc din acei ani ;: avem de-a face, pur si simplu, cu amcliorarea recensarii popu-
latiei, deci cu insemnata reduccre a celor nestiuli Visticriei, care alciituiau un important izvor de
venituri pentru stipinii mosiilor si autoriti{ile locale. Concomitent, s-a pctrecut si inmuliirca
suditilor de 3,58 dec ori : de la 540 la 1935 : datele de care dispunem se rcferd la nii 1803 si 1820,
dar — comparindu-le cu cele ale localitiitilor si locuitorilor — putem presupune cii awmintita
cresterc a cfectivului supusilor striini s-a petrecut si ea in 1817—1820.

fn schimb, in 1803— 18186, totalul localitililor din evideniclc oficiale a riimas siationar,
iar contribuabilii si necontribuabilii conscrisi s-au inmuliit (de la 475 110 la 527 792 de indivizi)
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Tabel 2
Localitalile si populalia Moldovei?, 1803—1832 8
Localitati Dajnici §i nedajnici Suditi
Anul fn cvidente inregistrati Doui tresteri masive
oficiale P o o
Gospodarii Sullete Gospodarii
1 2 3 4 5 6
1803 1455 105 580 475 110 540
1816 1453 117 287 527 792 —
1818 1689 — 618 605 — I:1818—1820/
1820 1679 150 811/ 678 650/ 1935 1817—1820
158 597 713 687
1825 1682 ¢ 151 138 680 121 201719
1829 - — - 2932
1830 — — — 4048
1832 1962 208 036 936 162 4400 I1: 1829—1832

# Teritoriul dintre Carpali si Prut; Y Tirguri si sate; ¢ La 1826: ¢La 1824—1826.

1
nuamai cu o rald medic anuala de 0,81 %, apropiatéa de sporul natural si soldul migratoriu al vremi
crioada celor 5—6 ani ulteriori (1820— 1825/1826) arc acclasi specific : suina agezdrilor umane
abia daci variazd cu 3 unitdli, aceea a sufletclor cu 1471, iar a sudililor cu 82!

Este evident cd in 1818 —1820/1817— 1820 s-a produs un salt in conscricreca materici im-
pozabile in Moldova, necunoscut nici perioadei precedente, nici celei urmitoare. In ce iinpreju-
rari s-a petrecut acest fenomen, care nu ne intimpin4, in anii respectivi, si in Tara Roméancasca ?
Reducerea teritoriald a Principatului la 1812 a micsorat ¢cu mult masa dajnicd. Exigenlele Portii,
ale domnici si dregétorilor solicitau insd mentincrca veniturilor fiscale la un nivel comparabil
eu cel anterior. S-a incercat intii o solutie teriotirala : la 2 octombrie 1812, ,,Anaforaoa Obstestii
Aduniri” ciitre Scarlat vodd Callimachi propunca demersuri pentru preluarca de la Tara Roma-
neasci a 3—4 judelc (Slainrimnic, Buzdu, lalomita, cventual si Sidcuieni)?®, proicct ce nu s-a
putut realizal®, dar care sc constituic intr-un argument important al necesitilii apropierii tot
mai mari intre cele doudl Tari Roméne, ca si intre toate provinciile noastre, la inceputul secolului
al XIX-lea. Solutia nu putea fi decit una internd — cresterca materiei contribuabile, conjugata
inevitabil cu asculirca unor contradictii sociale — , crestere devenitd tot mai presantd dupa
scurgerea cclor doi ani de scutiri de ddri fala de Poarta, prevazute in tratatul de la Bucuresti din
16/28 mai 1812.

Al doilea salt in cilrele moldovencsti { Tabel 2 ) s-a produs in 1829— 1832, concomitent cu
eele muntene. Tirgurile si satele din ,,Tabla Vistierici”” Moldovei au trecut de la 1682 (in 1826)
la 1962 de unitii{i.}Dajnicii si nedajnicii catagrafiati s-au inmullit in 7 ani (1825—1832) cu 37,65 %
(de la 680 121 la 936 162 dc persoanc). In acelasi tiinp, a crescut de 2,18 ori i numadrul sudililor :
de la 2017 la 4400. Celc argumentate supra in legaturd cu prima crestere masiva apar pregnant si
in proporliile, care o caractcrizeazid pc cea dec-a doua. S-au inregistrat acum toate satcle térii,
eeca ce cxplieda sporul nimitor al sumei loealitétilor ; cresterca cu peste 500 de sate, in anii 1816—
1832, n-ar putea fi altminteri explicati, decit printr-o imigratic rurald, ale eiirei enorme proportii
ar fi categoric negate dec izvoarcie vremii. Totalul dajnicilor si nedajnicilor calagrafiali in Mol-
dova a marcat, in 1825— 1832, uriasa rati medic anuali de 4,67 % : se poate ca oarc explica alt-
minteri, decit prin schimhdrile escntiale, petrecute in modalitiatile recensirii populatici? Cres-
terea, in acei ani, 2 masei contribuabile si a celei necontribuabile inregistrate cu peste 256 000 de
indivizi poate fi altfel lamuritd ? Singura eoncluzie logici, adeveritd si de experien{a demoistorica
a unci largi zone europene — Tirile Romane in ansamblu, Irlanda, Regatul de Napoli, Imperiul
otoman, Rusia, Marele Ducal al Lituaniei, Polonia, Ungaria, probabil lirile germanc — este
accea adusd si pentru Moldoval! dc teoria caracterului deficitar al statisticilor de populalic,
fntr-o zoni curopeania ,,B”, in sccolele XV—XIX.

Specificul fenomenului in Tara Roméncasca est-carpaticd se exprimé deci nu atit in cres-
terea treptatd in cvidente, dec-a lungul anilor, a cclor trei materii — localitili, contribuabili,
suditi (numérul real al celor dintii cele mai adesea nu numai c@ nu erestea, dar prezenta tendinga
reduccrii treptate) — , ci in inasiva lor sporire simultani, in doud mowmente ale inregistririlor :
12 1818—1820 (sau 1817— 18')0) siin 1829—1832. Carc a fost deci cea de-a treia condilie (in afard
de transformirile socio-ecohomice structurale, precum si de imigriri) a amplificirii efectivului
suditilor in Moldova, in 1803 —1832 2 Dorin{a §i nevoia — resimtite de un numir sporit de negu-
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fatori, meslesugari ete. — de a evita, printre altele, abuzurile, vexatitle aparatului fiscal s-au
manifestat mat ales in situatia, {n care acesta din tirmd §i-a extins brusc puterea, in doud momente
distincte, asupra tol mai multor contribuabili ; imprejurarea a fost utilizatd — in ambele Principate
romanesti extra-carpatice — de cidtre consuli, pentru a-si lirgi baza de venituri si de influentd
politici aici. Explicatia este astfel conforméi naturii sociale insesi a categoriei sudililor, marcati
de severe accente fiscale si juridice.

Este oare importanti tema tratati in carte, cind ea se circumscrie unei singure categorii
socio-juridico-fiscale 2 Neindoielnic, rdspunde-gititorul parcurgind eartea ; este o tema care merita
si trebuia s& fie amplu tratatd, la nivelul exigenfelor teoretico-metodologice ale istoriografiei
noastre contemporane, aga cum se face in lucrarea recensata.

' Louis Roman

NOTE

1 Corneliun Istrati, Condica visticriei Moldovei dir anul 1816, Edit. Academiei, Iasi, 1979,
X + 154 p. + 1 f.

2 Condica lui Constantin Mavrocordat, ed. C. Istrati, 1, Iasi, 1985 ; 11, 1986 (Instltutu] de
Istorie $i Arheologie ,,A. D. Xenopol”).

8 Dumitru Sandru, Populafia rurald a Romaniei infre cele doud rdzboaie mondiale, Edit.
Academiei, lasi, 1980, 213 p.

4 Stela Miries, Supusii strdini din Moldova m periogda 1781— 1862, Universitatea ,,Al. I.
Cuza”, lasi, 1985, 173 p. + 14 Anexe.

5 Eadem, Supum straini din Moldova in statisticile prerequlamentare, in Populatiec si so-
cietate. Studii de demografie istoricd, 11, ed. St. Pascu, Cluj-Napoca, 1977, p. 207—350 ; eadem,
La statistique de 1824— 1825 des sujels élrangers en Mo lldaoie et son importance démographique, in
,,O Eranistis”’, Athina, 15, 1978—1979, p. 131—153; eadem, Sifuafia prolejafilor strdini in Ro-
mania in secolul al XI1X-lea, in ,,Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie Cluj-Napoca’, 28,
1983—1984, p. 183—209.

¢ Eadem, Supusu strdini in Moldova in perioada 1781— 1862, p. 126, Tabelul.

7 S-a observat cil toate localitdtile urbane in Moldova erau denumite tirguri chiar gi-n
anii 1830, in actele interne de stat (L. Roman, in ,,Revista de Istorie”, 389, 3, 1986, p. 229, n. 7),
ceea ce respecta strivechea tradifie locali. Termenul oras, de influen{d munteano-transilvi-
neand, utilizat paralel cu referire la cele mai insemnate ageziri inca in letopiseie ale veacului
al XVII-lea, h-a devenit normi oficiald decit spre mijlocul secolului al XIX-lea.

8 Loealitiiti:

— 1803, 1825: Ecaterina Negruti, Saful moldovenesc in prima jumdlate a secolului at
XI1X-lea..., 1asi, 1984, p. 34, Tabel VII.

— 1816 : C. Istrati, Condica vistieriei..., Tabelul final.

— 1818 : N. Sutu, la V. Slivescu, Vieafa §i opera economistului Nicolae Sufu, 1798— 1871
Bucuresti, 1941, p. 284, Tableau.

— 1820 : Ecstract de obsle... dupd cé mai de-pe urmd calagrafie, 1821 ghenar, ed. Gh. G v
nescu, in ,,Ioan Neculce”, Iasi, 7, 1928, p. 143, nr. 67.

— 1832 : Ecstractul obstesc al regularisirii birului..., Mss. rom. 18 Bibl. Acad., p. 211 —212;
N. Sutu. loc cit.

Dajniei §i nedajniei Inreyistragi :

— 1803 : E. Negruii, op. cil., p. 19, Tabel II.

— 1816 : C. Istrati, loc. cit. (calcul L. R.; n-au putut fi insumate citeva marunte cateﬂoum
hirnice, la care se cunosc numai sumele datorate)

— 1818 : 'N. Sutu, loc. cil.

— 1820 : Ecstract de obste... 1821g11ena1 p- 140—143 (cea de-a doua cifri : mclusw,,tagma
bisericeasc¢i”).

— 1823, 1832 : L. Roman, Stalistiques fiscales et statistigues démographiques, ou les faussés
apparences (Les Pays Roumains et aulres régions européennes aux X Ve— X1X¢ siécles), in ,,Anna-
les de Démographie Historique”, Paris, 1983, p. 257, Tableau 9. o

Transformarea gospodéariilor in éuflete $-a ficut prin aplicarea coeficientului 4,5.

Suditi : Supra, Tabel 1.

® Th. Codrescu. Uricarul..., IV, Iasi, 1857, p. 354 —355. e

10 Acum de curind, s-a publicat conceptul raspunsului Por{ii (V. Veliman, Relafiile ro-
mdno-olomane 1711—1821. 5Documenle turcesti, Bucuresti, 1984, Directia Generala a Arhwelor‘
Statului, nr. ‘75) care este deci de redatat : post 2 octombrie 1812.

u’ L. Roman, op. cit., p. 254—260 ; idem, Implicafii-istoriografice:ale tercetdrii’ demotslomce', '
in,,Revisia de Istorie”, 37, 5, 1984, p. 460 ; idem, ibidem, 39, 3, 1986, p. 298.
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»REVISTA DE ISTORIE” publici in prima parte studil, note §i comuniciirl
originale, de nivel stiintific superior, din domeniul istoriei vechi, medii, moderne
s contemporane a Roméniei si universale, In partea a doua a reviste!, de informare
stiintificli, sumarul este completat cu rubricile : Probleme ale istoriografiel con-
temporane, Cronica vietii stiinfifice, Cartea romaneasci si striind de istorie,
Revista revistelor de istorie In care se publici materiale privitoare la manifest4ri
gtiintifice din tari si striinitate si sint prezentate cele mai recente lucriri §i reviste
de specialitate apdrute in fard §i peste hotare.

NOTA CATRE AUTORI

Autorli sint rugati si trimit} studifle, notele §i comuniodrile, precum si
materialele ce se tncadreazd in celelalte rubrici, dactilografiate la doud# rindurl,
trimiterile infrapag nate fiind numerotate tn continuare. De asemenea, documen-
tele, vor fi dactilogratiate, lar pentru cele tn limbi strdine se va anexa traducerea.
Tlustratiile vor fl plasate la sfirgitul textului, Numele autorilor va fi precedat de
initiald, titlurile revistelor citate in bibliografie vor fi prescurtate conform wuzan-
telor internationale.

Responsabilitatea asupra continutulul materialelor revine tn exclusivitate
autorilor. Manuscrisele nepublicate nu se restituie, :

Corespondenta privind manuscrisele,schimbul de publicafii se va trimite
pe adresa Gomitetulul de redactie, B-dul Aviatorilor, nr. 1, Bucuregti—71247.
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DIN SUMARUL NUMERELOR VIITOARE

Valoarea temporalii a informatiei cartografice.

Geneza orasului medieval in viziunea istoriografiei romdnesti.
Inviimintul preuniversitar in Eval mediu.

Misearea comunalii fn Europa apuseanii (secolele X—XIII).

Rolul factorului demografic in Spania Secolului de aur.
Independenta Americii Latine, marile puteri europene si S.U.A.
Nicolae Iorga si Revolugia francezi.

Impactul Revolugiei franceze asupra lumii hispano-amerieane.
Consideratii privind eaunzele pribusirii Venetiei.

Problemele inviifiimintului in parlamentul romén. Pe marginea eriticii
reformelor scolare a lui Take loneseu.

Ecoul unor evenimente istorice romanesti fn presa norvegiand.
Oamenii de stiinta si viagad politici a RomAniei.

Aspecte privind eomerful exterior al Romaniei fn ajunul primului rézhoi
mondial.

Promovarea de ecittre specialigtii romani a idealului p#eii la congresele
internationale.

Reactii in Romania fatit de atacarea Belgiei in 1914.
Legislatia electorald in Romania dupia Marea Unire.

Pozijia statelor europene fati de rizboiul italo-etiopian vizuti de diplo-
matia S.U.A.

Opinii ale economistilor roméni din perioada interbelicd cu privire la inca-
drarea {irii noastre in cireuitul economie international.

Contributia Biroului pentru servicii strategice al S.U.A. la vietoria Nafiu-
niler Unite.

Demografia istoricii in lume la sfirgit de mileniu.
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