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ISTORIA ROMANIEI

CU PRIVIRE LA STATUTUL DE ’AHD AL TARILOR
ROMANE FATA DE POARTA. CONSIDERATII
PE MARGINEA UNOR IZVOARE OTOMANE*

MIHAI MAXIM

Problema cadrului juridic al raporturilor dintre Tédrile Romane gi
Imperiul otoman in perioada medievald, prin prisma dreptului islamic al
popoarelor, a fost pentru prima oari pusé in istoriografia noastrd de céitre
regretatul orientalist Aurel Decei, cu prilejul publicirii, in 1945, a ,,capi-
tulatiei’ (tc. ’ahdname, sulhndme) acordata lui Stefan cel Mare, dupi toate
probabilitiitile in ianuarie-februarie 1481 1. Ea a fost apoi reluati de turco-
logul Ton Matei, intr-un studiu remarcabil, publicat in 1972 2, care ficea
referire special# la raporturile dintre Tara Roméaneascs i Imperiul otoman
si eare analiza, cu mare finete, evolutia statutului de ’ahd al T#rilor Ro-
mane, in lumina ’akdname-lelor acordate lor de citre sultanii otomani.

Intre timp, s-au ficut noi achiziti documentare si interpretative atit
in istoriografia noastri, cit si in cea striini. De aceea, in aceastd perspec-
tiva, se impune o 1eluare a problemei, pentru aducerea ei la zi i pentru
sugerarea noilor jaloane §i directii ale cercetirii.

¥

Din capul locului trebuie precizat cé statutul provizoriu, vremelnic
altinuturilor cuprinse in dar al-’ahd (,,Casa legimintului”’, ,,Casa pactului”,
»Casa pdeli”’), situat intre dar al-Islam (,,Casa Islamului’) si dar al-hard
(,,Casarazboinlui’’), este foarte controversat in dreptul islamic. Controversa
provine alit din caracterul contradictoriu §i imprecis al surselor originale
ale dreptului islamie, cit $i din faptul cd jurisconsultii musulmani, tinind
de diverse §coli, au dat interpretéri diferite acestor surse. Pentru a cunoaste
,,nodelul juridic”” avut in vedere de otomani in interpretarea statutului
de’ahd al Tirilor Romane, trebuie si coborim, deci, 1a aceste surse si inter-
pretiri juridice, cit §i la izvoarele olomane de cancelarie si narative. De
asemenea, este obligatoriu s& confruntim permanent aceste principii teo-
retice cu practica relatiilor roméino-otomane. Mai trebuie ficutd precizarea
cd in Imperiul otoman era dominant ritul hanefit (fondat de Aba Hanifa,
m. 761), ceea ce ne impune $i urmirim textele hanefite, dupd cum tre-
buie s& re{inem, ca o partlcularlmte a dreptului otoman, ponderea mare
de{inutd, alidturi de seri’at (dreptul canonic), de asa-zisa legislatie laicd
sau civild (kanun ), de dreptul cutumiar ("adet) si de puterea arbitrard
a sultanului (orf) 3. In legiturd cu aceasta, d’Ohsson expert in dreptul
otoman si care,la 17 87 , prezmta pentru prima oar, intr-o limba europeana,
acest drept, dupa codul hanefit din secolul X VI, in vigoare inc# in timpul
pr1mu1u1 rizboi mondial, al lni Ibrahim Halebi, 1nt1tu1at (in arabd) Mul-
taqd’ il- "ubhur (Conﬂuentele mirilor) ¢, atrage atentia asupra ,.derogirilor
ficute de la aceastd lege (in contekt a Ohs%on se referd la statutul
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zimmi-ilor—M.M.), ca §i de la multe altele, prin autoritatea sultanilor, in ca-
litate de imami supremi, potrivit libertdtii pe care le-o dd in mod expres legisla-
hiareligioasd de a urma in afacerile publice ceea ce cer timpurile $i circumstan~-
lele pentru binele statulut si interesul general al poporului musulman (subl.
ns. — M.M.)”’ 5, De aici se desprinde, cum usor se poate vedea, concluzia
deconcertantd a capacitdtii pe care o avea suveranul otoman, devenit
seful Comunitétii islamice dupi 1517, de a rupe sau incilca orice intele-
gere anterioard cu crestinii (desi, in teorie, acestea trebuiau respectate cu
sfintenie)® sau de a nu respecta un statut de ’afid din bunul motiv — tot
teoretic, ,,legal”’ — c& lucrul e cerut de interesele supreme ale Comunitatii
lui Muhammad (?Umma ).

Dar sd urmirim in continuare citeva exemple din teoria si practica
juridicd musulmani, care ne pot ajuta si infelegem mai bine statutul
de ’ahd.

»,Prima schitd a statutului de protectie’’, cum se exprim# un cerce-
tdtor recent al dreptului islamie, Alfred Morabia ?, o gisim in acel 'ahd
(’ahdndme ), acordat de insusi profetul Muhammad micii republici cregtine
a Nadjranului din zona Yemenului, in 632 e.n. Documentul, dealtfel cele-
bru, prevedea ca, in schimbul unor obligatii materiale i militare, republica
crestind sé-§i rdscumpere pacea, incit ,,protectia (dhimma ) lui Allah §i
garantia profetului Muhammad, trimisul lui Dumnezeu, se inlind asupra
Nadjranului §i imprejurimilor sale, fie asupra bunurilor lor (ale nadjranie-
nilor — n.n.), fie asupra familiilor lor, asupra lacagurilor lor sfinte 5i asupra
a tot ceea ce se afld, cu mie, cu mare, in posesia lor. Nici un episcop nu
va fi schimbat de la locul lui, nici un cdlugir de 1a minéstirea sa $i niei un
preot de la parohia sa. Nici o umilinté nu va cidea asupra lor §i nicisinge
de rizbunare {pentru fapte) anterioare supunerii {nu va curge). Ei nu
vor fi constrinsi, nici supusi la dijme. Nici o turméi {(musulmand) nu va
cilea pe paminturile lor. Si dacd unul dintre ei isi va reclama dreptul siu,
se va face dreptate in mod echitabil. Ei nu vor fi nici asupritori, dar
nici asupriti...”” .

Asadar, o pistrare nealteraté a entitafii statale, o garantare a neames-
tecului in treburile interne, o intangibilitate a teritoriului propriu supus
autoconducerii. :

Acest angajament n-a fost, insd, respectat de arabi. Mai tirziu, sub
"Umar II (717—720), cind Islamul stipinea deja un intins imperiu §i
Nadjranul nu mai era o zond de margine, s-a revenit asupra acestui
statut, impunindu-li-se nadjranienilor conditii foarte dure, care le reducea
statutul la acela al unei simple provineii, ei insisi devenind tributari in-
terni (ar. dhimmi, te. zimmi) ai imperiului islamiec.

Mai mult noroc au avut insi nubienii, in parte creslinati, care, buni
arcasi si célidreti, au rezistat vreme indelungati armatelor musulmane §i,
in consecintéd, guvernatorul musulman al Egiptului, Ibn Sa’d, a semnat
cu ei in 651—652 un pact, impunindu-le un tribut in robi, numit bagqt
(de la pactum) ?, pact respectat ulterior, in temeiul posibilei reactii violente
a nubienilor.

In ultima vreme, au fost traduse in turceste (din arab#d) mai multe
‘ahdname, care ar fi fost acordate de Muhammad si califii succesori unor
principate, orase si comunititi din Siria, Egipt, Irak §i Maroc, in cursul
expansivnii arabo-musulmane °.

Bunicari, textul ,,capitulatiei’’ acordate de Muhammad micului
principat evreiesc Ayla din nord-vestul Peninsulei Arabice in anul 9 al
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Hegirei (630—631 e.n.) — desi data in sine comportd discutii —, suns
astfel :

,,in numele lui Allah atotmilos §i milostiv. {(Acesta) este amdnndme-
ul (scrisoarea de gratie, cartea de iertare — M.M.), dat de Allah gi trimisul
siu, profetul Muhammad, lui Yahya b. Rube (prineipele Aylei —M.M.)
gi populatiei Aylei. Nimeni {dintre musulmani) nu va ataca coribiile
lor de pe mare si caravanele lor de pe uscat. Ei (locuitorii principatului —
M.M.) se afli sub legdmintul (’akd ) si protectia lui Allah si profetului
Muhammad. De acest ’ahd §i aceastd protectie vor beneficia §i populatia
Damascului, Yemenului si cei de pe mare, care se afli in legiturd cu
ei. Cine dintre ei va actiona impotriva acestui ’ahdname, acela nu-si va
putea salva trupul si sufletul si va fi la discre{ia oricui (va putea fi omorit
de oricine — M.M.). Se interzice orice piedicd pe uscat 5i pe apd in calea
dorintelor lor si a drumurilor lor’’ 1!, Evident, in prealabil principatul
Ayla acceptase plata unui tribut fix, in bani (§iziya ), incasat anual, acest
principat cunoscind anterior atit tributul roman, cit §i pe cel bizantin.
De precizat, dupd Mawardl, cid acest stdtulet a fost scutit (la fel ca si
Egiptul si Siria) de aplicarea cutumei beduine de ridicare a femeilor si
copiilor i de jefuire a locuitorilor de cdtre luptdtori 12

Indiferent dac# asemenea texte sint sau nu strict autentice, impor-
tant rimine faptul ci in zonele de margine, de atingere cu lumea nemu-
sulmani, arabiipdstrau statele locale, cu sefii lor §i cu independenta admi-
nistrativd, in schimbul plitii unui tribut si, dupd caz, al unor obligatit
militare. In schimb, din puncte strategice din vecinitate, erau
supravegheate, prin garnizoane islamice, miscérile acestor entititi statale
autonome. Aceste drepturi autonome erau garantate prin ’ahdname-le.

Acest regim de ’ahd, aplicat de arabi in zone-tampon, ca Trans-
oxiana, Armenia §i Africa (Khairouan, Tunis §i Tanger), a fost studiat
de M. Chéira, care il considerd apropiat de conceptia romand a foederati-
lor 13. Cunoastem, de exemplu, ci in Armenia, desi rezida un guvernator
numit de calif, 1a sud de Erevan, a ciirui sarcind consta in primul rind in
supravegherea plitii prompte a tributului, arabii, in schimb, nu se preo-
cupau deloc de administratia internd, care a fost ldsatd conduc#torilor
locali (armen. Ishkhan gi Nakharar, biz. apywv, ar. Batrik). Acestia Iisi
pdstrau paminturile, dar erau obligati si vind, pe cheltuiald proprie, cu un
contingent militar la campaniile arabe, cind era cazul. Din secolul XI
principii armeni au ciipitat dreptul de a livra tributul sub forma maktw’,
adicd globald §i fixd. Armata arabi era cantonatd nu in Armenia propriu-
zisd, ci in Azerbaigean. Cum se stie, formula statelor tributare a fost larg
preluatd de statele tiircice, inclusiv de cel selgiuchid, care a precedat
Imperiului otoman in Anatolia.

Notdm, de asemenea, faptul ¢i Muhammad a acordat 'ehdname-le
§i unor comunititi crestine, garantindu-le libertatea cultului. Astfel, arhiva
mindstirii Sf. Ecaterina din Sinai, cercetatd de Zdenka Veseld (Praga),
pistreazi nu mai putin de 43 de ,,ilustre cirti de protectie’” (‘uhde-s
serife ) de la insusi profetul Muhammad. Indiferent dac# aceste acle sint
sau nu autentice, remarcabil este faptul cd ele au fost traduse in turceste,
in perioada otomani, fiind respectate de sultanii otomani . Un aseme-
nea ’ahdname-i nebevi (ahdname al Profetului) a fost inclus si de Feridun
Bey in secolul al XVI-lea in celebra sa Corespondentd a sultanilor (Mecr
mw’a- miinge’at 4is-seldtin )15, Faptul ni se pare semnificativ : otomanii
erau sensibili la tot ceea ce venea de la Muhammad §i, prin urmare, stu-
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diul vechilor ’ahdndme-le, cunoscute, fie §i in formé coruptd sau falsificati,
de ulemd-lele si inaltele autoritdti de stat otomane, trebuie si stea, in
continuare, in atentia noastri, ca model indepirtat al ,,capitulatiilor’’
acordate de sultani Téarilor Roméane.

Trebuie, de asemenea, si studiem textele hanefite, alti sursd primor-
diald pentru intelegerea statutului de ’ahd al tarilor noastre. Aceasta in-
gseamni, aga cum preciza Ya’akov Meron (Ierusalim) 1, nu numai studiul
textelor din perioada veche (incluzind, ¢a mari figuri, pe Aba Yisuf, m.
182 H./798 e.n., si Shaybani, m. 189/804), dar 5i al celor din perioada cla-
sicd (privind in special texte claborate in Siria in secolele XI—X1I). Cu
deosebire va trebui sd studiem textele ,,postclasice’, alcdtuile in Siria §i
Egipt (ca cele ale lui Ibn Nujaym, m. 970/1563), dar mai ales 1n Anatolia,
sub otomani. Intre numele ilustre din aceastd categorie amintim : Meilla
Khosro (te. Molla Hiisrev), m. 8385/1480, fiu de grec convertit, detinfitorul
unor inalte posturi judiciare in Imperiul otoman si autorul unei culegeri
generale de legi canonice relative la administratia publied, intitulatd
Diirer (Perla) si elaborati in timpul lui Mehmed II, pe la 875/147¢ 17,
Molla Hiisrev avind filiatie din Marghinani (m. 593/1197) din Asia Centrald ;
'Tbrahim ul-Halabi (tc. Ibrahim Halebi), m. 956/1346, cu filiatie din Tbn
Nujaym, asupra ciruia vom reveni; Shaykhzade (tc. Seyhzade), m. 1078/
1667, cu filiatie din Halebi.

Dupé opinia unei mari autorititi in materie de drept islamic, J.
Schacht (Oxford), codul lui Halebi, Multaqa (tc. Miilieka), reprezintd ,,doc-
trina cea mai dezvoltatd a legii hanefite (fully developed docirine of Hanafi
Law )", ,,in forma sa wtimd (in its fully developed form )’ 8. Aceasti
lucrare a constituit secole de-a rindul manualul de bazii dupi care se studia
dreptul islamic in medrese-lele otomane i a rdmas, cel pufin pini la incepu-
tul acestui veac, ,,textul hanefit standard (the standard Hanefit teat )’ 1°.
Tradus, cu unele comentarii proprii, sub controlul unui teolog $i unui ju-
risconsult otomani, de inalti clasf, de d’Ohsson, Multaga a avut ,,un ecou
extraordinar in lumea orientalisticd’’ ¥. Este cazul si notdm ¢l in istorio-
grafia noastri ecoul codului lui Halebi, chiar prin filiera sistematizali si
in haina frantuzeascd ale lui d’Ohisson, nu se inregistreazi in opera cante-
miriand (Sistemul saw intocmirea religiei muhammedane nu meniioneazi
nici numele lui Halebi, nici ccl al lui Molla Hiisrev), dar mai ales nu se
constatd in studiile moderne de istoria relatiilor romano-otomane prin pris-
ma dreptului islamic al popoarelor.

Ibrahim Halebi s-a nidscut la Haleb, de unde-i vine si numele (,,cel
din Alep”’), a fost instruit in Egipt, dupd care, in 1517, trece ia Istanbul,
unde este imam, hatib $i miiderris in medreseaua superioard de pe lingé
moscheia lui Mehmed II (Sakn-i Semdn ). Moare in 1546, la virsta de
90 de ani.

Cele 67 de cirti ale codului sdu, cuprinzind legi civile, criminale,
morale, politice, militare, judiciare, fiscale §i agrare, au fost sistematizate
de d’Ohsson, pentru mai multd claritate, astfel : 1. codul religios ; 2. codul
civil ; 3. codul eriminal ; 4. codul politic ; 5. codul militar.

Pornind de la faptul ci studiul dreptului canonie, recomandat de
insusi Halebi ca ,,cea dintii dintre toate stiintele, o doctrind sfintd si lumi-
noasi, o legdturd puternicé §i sacrid intre Dumnezeu gi om’’ 2, ficea parte
din educatia sehzadelelor, birocratilor gi ulemalelor, si ci fiecare ,,tribunal”’
musulman (de fapt, kadiu) dispunea — dupi cum ne informeazi chiar
d’Ohsson — de cite cel putin un exemplar din codul lui Halebi, tradus
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§i in turcd in secolul al XVII-lea (sub Murad IV), in{elegem, deci, insemni-
tatea excepiionald a acestui cod pentru cunoasterea ritului hanefit.

Potrivit lni Halebi, nu existd dar al-’ahd. El mentioneazd doar
dar al-Islam si dar al-harb. Dupd el, tinuturile ,,restituite’’ nemusulmanilor,
contra unui tribut fix (maktu’ ), anual (asa-zisele ,,pdminturi tributare” —
arz-i haragiye ), intrd in categoria ,,{érilor cucerite’’, aflate ,,in intregime
la dispozitia suveranului’’ (in cazul nostru, a sultanului) 22, Aceastd concep-
tie o intilnim §i la Aba Yasuf (elevul direct §i propagatorul cel mai impor-
tant al doctrinei lui Abi Hanifa), care, de asemenea, in Cartea haraciului
(Kitab al-harag ), nu face distinetia intre un teritoriu ’akd si unul tinind
de dar al-Islam 23.

Prin urmare, cu ajutorul acestei doctrine ciutau padigahii otomani
8d justifice pretentia lor ci teritoriul Tdrilor Roméane, chipurile, ,,cucerit
cu sabia’’ 23 le-ar fi apartinul de drept si cd, in virtutea acestui ,,drept’?,
ei ,,diruiau” domnia candidatului preferat, puteauw confisca domnului
mazil (,,hain™) averile i puteaun 83 se amestece chiar in raporturile dintre
domn §i supugii lor, poruncind arestarea sau trimiterea nuora dintre aces-
tia la Istanbul 23¢. De la mijlocul secolului al XVI-lea, aceastd pretentie,
impotriva ciireia romanii s-au ridicat cu vigoare, se intilneste tot mai mult
in actele sultanilor.

Potrivit conceptiei hanefite despre dar al-harbd (,,Casa rdzboiului’?),
transmisd de Halebi, ,,prin acest cuvint generic, se inteleg toate neamurile
striine, chiar cele care sint in pace $i in legdturd de prietenie cu statele
musulmane’’ 24, Spre exemplu — addugim — francezii si polonii. Avem,
deci, o dovadd in plus ci in doctrina hanefitd nu existd zona dar al-’ahd,
,,Casa Picii”’. Refinem insd cd supusii acestor state se numesc miista’amin-i
(beneficiari de amdn, adicd de iertare, din partea musulmanilor). ,,In toate
actele publice sau judiciare, in toate firmanele sau edictele Portii — spe-
cificd d’Ohsson — striinii de orice neam ar fi (din aceastd categorie — M.M.)
nu sint niciodata altfel indicali decit prin acest nume miista’amin’ 2. Or,
aceleasi acte oficiale otomane nu numesc pe roméani, cel putin de la mijlocul
secolului al XVI-lea inainte, decit zimmi-i, pe care codul lui Halebi ii
defineste ca fiind ,,toti supusii cregtini, evrei sau pagini, supusi dominatiei
(nu neapirat adminsstratiei — M.M.) mahomedane, §i, prin aceasta, la
plata capitatiei, ciziye sau harac’’ . Asadar, diferenta dintrecategoria
nemusulmanilor desemnati prin miista’amin §i cei desemnali prin zimme
(desi, pind la urmi, in sens larg, ambele categorii beneficiazd de aman)
constd, in actele Portii in aceea ¢d primii nu pldtesc sultanului nici un fel
de tribut, {fiind pe deplin independenti, pe cind ceilalti plitesc fie tributul
global (malktw’ ), implicind un raport de ,,supunere si devotament’’ (ubu-
diyet ve ihlds ), in conceptia Portii, de ,,inchinare’’, in viziune roméaneasca,
de ,,suzeranitate’, in terminologia europeani, fie capitatia internd, ca su-
pusi ai statului musulman.

Asadar, dar al-’ahd pur §i simplu nu existd in codul lui Halebi, in
doctrina hanefits. In temeiul acestei conceptii, roméanii puteau fi consi-
derati, abuziv, ca fiind la ,,fel ca §i celelalte raiale din «{drile bine-pizite»”’
(sair Memalik-i Mahyuse re’ayase gibi ), cum pretindeau unele firmane
sultanale, care mirturiseau astfel intentia sultanului de a extinde §i la
nordul Dunérii regimul de diri si impozite din sudul Duniirii 7.

Trebuie adiugat ci marile puteri crestine s-au asociat acestei preten-
tii otomane din pur calcul egoist, politic §i economic, cu deosebire in epoca
moderni, c¢ind au insistat sd se extindé regimul ,,capitulatiilor’’ lor comer-
ciale gi la Tirile Roméne. ,,In materie vamald, de exemplu — protesta
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violent domnul T#rii Roméanesti in fata consulului Frantei, la 1846 —,
dumneavoastrd sinteti cei care refuzati cu incdpitinare si vi supuneti
reglementérilor noastre si tarifelor noastre, in timp ce comertul turc le
acceptd fird plingere. Aceastd tendintd se observé incé si mai bine in ches-
tiunile juridice, unde se declind cu o nedreaptd neincredere competenta
tribunalelor noastre, ca §i cum ele n-ar cunoaste §i n-ar fi insircinate s
aplice altd lege decit aceea a Coranului’ 28. Respingind energic aceasti
viziune, dupd care tdrile noastre erau provincii otomane, sefii lor niste
pasale, iar locuitorii — simple raiale, principele romin arita ci ,,aceastd
opinie nu e indreptititd nici de jure, nici de facto’’, subliniind ci statele
romanesti n-au fost niciodats cucerite cu sabia, cici au acceptat in anumite
conditii suzeranitatea otomani, p#strindu-si inainte de toate ,,indcpen-
denta administrativa’ .

Anu existat, insé, si mari juristi musulmani, care au admis existenta
categoriei dar al-’ahd. Astfel, celebrul jurist §i moralist safiit, al-Mawardi
(m. 1058), aflat in legdturi strinse cu cercurile califale de la Bagdad, con-
siderd in Kitdb al-Ahkdm al-sultaniyya (,,Statutele guvernamentale’’), unul
din primele tratate de drept public si administrativ islamic, ci paminturile
dar al-’ahd, restituite de musulmani vechilor proprietari, in schimbul plitii
unui haraci §i al altor conditii prevédzute intr-un ’akd, nu deveneaun ,,pa-
mint al Islamului” (dar al-Islam ), iar stdpinii lor autohtoni puteau sa le
vindid sau si le transmitd 30,

Si practica a statuat aceastd conceptie, cum am vizut deja in cazul
Califatului arab. Insisi padisahii otomani an acceptat, in practics, existen-
ta teritoriilor de 'ahd 3%, fie prin acte solemne (este vorba de ’ahdname-le),
fie prin recunoagteri exprese in unele firmane. Astfel, Murad III, intr-un
firman din 29 saban 993/26 august 1585, recunostea ci litigiile din Moldova
nu se pot judeca dupi legea musulmani, ,,deoarece Moldova nu ¢ste dar
al-Islam (Bojdan dar al-Isldm olmamagin )’ 32. Este o afirmatie extrem
de preticasd, intrucit emand de la imamul suprem, de la seful Comunitatii
mahomedane. Chiar codul lui Halebi, atunci cind enumerd pe zimmsi-ii
din Imperiul otoman, nu mentioneazi pe roméni, ci numai pe greci, armeni
$i evrei 33, care trdiau in Imperiul propriu-zis, ca supusi interni, fiind
organizati in comunitdti etnico-confesionale semi-autonome (‘millet=natio),
millel-i Rum desemnind pe toti cregtinii de rit greco-ortodox din sudul
Dundirii, in frunte cu patriarhul de la Constantinopol. Precizim ¢ roméanii
nu ficeau parte din millet-i Rum, intrucit aveau propria lor organizare
autonomi, statald, cea mai inaltd treapti a autonomiilor fatd de Poarti.

Nu intentiondm si evocam aici toatd gama argumentelor, care ple-
deazi in favoarea punctului de vedere ca téirile romanesti an continuat
sd fie pastrate in regim de 'ahd §i dupa mijlocul seeolului al XVI-lea : rein-
noirea si dupd aceastd data a ’ahdndme-lelor, chiar dacé mairar i in forme
schimbate, potrivit noilor realititi, existenta unei frontiere intre cele doud
organisme statale — Tidrile Romane i Imperiul otoman, precum §i a unor
acte de frontierd (senwrndme ), care le reglementeazi, conservarea drep-
tului de reprezentare prin kapu kethiidasy (care e altceva decit reprezen-
tantul beilerbeiului, céci este mentionat in listele de cheltuieli ale palatelor
imperiale din Istanbul, alituri de ambasadorii occidentali sau ai marilor
state musulmane) etec. Amintim, insd, o noui categorie de izvoare, pe care
trebuie s-o avem in vedere in studiul acestui statut de ’akd §i anume
fetva-lele (responsa ) jurisconsultului otoman suprem — seyh-til-Islam-ul.
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In aceste sentinte legale, seyh 4il-Islam-ul didea suveranului islamic
raspunsul (el-cevadb ), in realitate justificarea juridicd a misurii pe care
urma s-o ia geful Comunitéfii. Nu numai deciziile in probleme majore de
stat, ca pacea §i rdzboiul, dar chiar §i aplicarea pedepsei capitale unui
tributar aveau nevoie de emiterea prealabild a unei fetvd-le 34 Iatd de ce
trebuie si studiem si aceste izvoare elaborate cu prilejul unor confruntiri
politico-militare dintre Imperiul otoman §i Tarile Roméane sau cu ocazia
executdrii unor domni roméni din ordinul Portii. Pentru omorirea lui Ion
vodd ar fi fost, de pildd, nevoie de o asemenea fetvd ; va fi actionat in
temeiul ei Cigalazade? In orice caz, pentru prinderea si decapitarea lui
Constantin Brincoveannu s-a luat de la geyh-il-Isi@gm o fetva, care afirma
cd ,,pe cind era dimpreuni in aliantd si in intelegere si avea legidmint cu
sultanul (taraf-1 saltanat ile icmd@’ ve ittifak ve’ahd ve misak dizere iken ),
voievodul menfionat s-a dedat la tridare si abuzuri...” 35. Prin urmare,
acest exceptional document, publicat recent de Valeriu Veliman, confirms
existenta statutului de ’ahd al T#rii Roméanesti 5ila 1714, precum si emi-
terea unei ’ahdndme pentru Constantin Brincoveanu, la o dati pe care
insd n-o cunoastem (este, dealtfel, §i impresia care se degajd din cronicile
interne).

O alti fetva, datind din 1717, publicatd de acelasi turcolog, ingiduie
beilerbeiului de Van s porneascd in expeditie de pedepsire, cu osteni
recrutati in sangeacul Nikopol, impotriva crestinilor (kefere, textual :
,,blasfematori’’), din Oltenia, care se rdsculaserd impotriva Portii:

,,Cind problema mentionatd a fost supusi atentiei actualului seyh-
il-Islam §i muftin al oamenilor, savant printre ulemalele preainvitate,
eminent printre cei eminenti §i piosi, mevlana Ebu-Ishak Ismail—fie ca prea-
inaltul Allah si-i perpetueze virtutile ! —, s-a dat distinsa fetva zicind:
«Daci ghiaurii din satele aflate dincolo de riul denumit apa Oltului, pen-
dinte de principatul Tarii Romanesti, ai cirui (locuitori) ghiauri au pact
cu musulmanii (keferesi ehl-i islam ile muahidin olan Efldk memleketine ),
au numit §i desemnat peste ei (o) cipetenie dintre dusmani si, aliindu-se
cu dusmanii (harbiler), au stricat legdmintul (nakz-i ahd ) $i si-au dat in
vileag rdzvrdtirea, luptindu-se si infruntindu-se cu musulmanii, atunci se
ingdduie si este necesar si se facd expeditie asupra pomenitilor, iar ei si
fie siliti sa-gi verse singele §i sd fie luaft in robiey’’ (sublinierile noastre —
M.M.) 3. Avem in aceasta fetvd ultima piesd otomand oficiald la dosarul
»yeapitulatiilor” §i, totodatd, dovada clard ci chiar §i dupd instaurarea
aga-zisului ,,regim fanariot” la 1711/1716 (saun, poate, circa jumitate de
veac mai devreme, dupd cum opineazs Andrei Pippidi %%, ori — §i mai bine
— f4rd a fixa un moment anume 328), ,regim’” pe care l-am putea numi
mai corect ,,perioada domniilor greco-fanariote’’, nu a intervenit o schim-
bare radicald a statutului Moldovei si Tarii Roméanesti fatd de Poart .
Formal, de jure, acest statut a continuat, deci, si fie de ’ahd, opus in
textul documentului ultim citat celui al harbi-ilor (locuitorilor din dar
al-harb), cea dintii conditie — §i simbol, totodatd — ale perpetudrii statului
fiind mentinerea in continuare a domnilor crestini, fie ei si din Fanar.

A rezultat, sperdm, limpede insemnétatea exceptionald a fetva-lelor
pentru studinl problemei noastre. Din pécate, insd, ne lovim aici de greu-
tati extraordinare : avind in vedere cé fiecare din ceil3l de geyh-il-Islam-i
otomani emitea, in medie, cite 200-—300 de fetvd-le #° (numai in biblioteca
moscheii- Aya Sofya se afld 55 de volume de feizd-le) 4, inseamni c3
trebuiesc depistate §i cercetate circa 26 000—39 000 de piese, redactate in
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majoritate in arabd. In plus, doar o infim# parte dintre acestea s-au publi-
cat pind acum #*. Aceastid pistd de cercetare, oricit ar fi de descurajanti,
trebuie, totusi, avutd in vedere.

Am dori, de asemenea, 53 atragem atentia asupra unei alte categorii
de izvoare: aja-zisele tratate sau memorii (turc. risale), din care, iarisi,
doar o parte s-au publicat pin# in prezent. Bunfoard, risale-ul lui Ak-hi-
sari, inchinat lui Mehmed III (1595—1603) §i publicat integral incid la
1824 de citre Garcin de Tassy, in traducere frantuzeascé, confine un pasaj
interesant referitor la Térile Romane 43 : autorul recomand# sultanului s
acorde acestor tdri, ,,rdsculate’’ la 1594, mai multd atentie, cici ,,de vreo
cincizeci de ani’’ de cind li s-au 13sat acestea pe mind, prineipii lor ghiauri
urzese, pe ascuns, impotriva statului otoman 4. Avem, astfel, un indicin
cd in ochii otomanilor o instaurare a dependentei térilor noastre de Istan-
bul — dar in formula juridico-politicd de state tributare si nu de pasali-
curi, pe care o regretd, dupid cum se vede, Ak-hisari — s-a produs pe la
mijlocul secolului al XVI-lea (fireste, treptat, dupid momentul 1538 —1541).
Informatii utile pentru intelegerea statutului statelor roméanesti fatd de
Poartd gisim §i in risale-urile lui Ali Cavus si Hezarfenn din secolul al
XVII-lea, ca s citdm doar dous exemple. Valorificarea acestei categorii
de izvoare pentru térile noastre ar merita si se facd intr-un studiu spe-
cial 4.

Am amintit aici doar citeva categorii de izvoare orientale, care tre-
buie avute in vedere in cercetarea statutului de autonomie al Térilor
Roméine fatd de Imperiul otoman, desigur alidturi de actele oficiale ale
Portii, conservate in fabuloasele arhive turcesti, i de documentatia curo-
peand, inclusiv roméaneasci.

Metodologic este, insé, necesar ca, pe lingd cunoasterea dreptului isla-
mic, in fond a dreptului ,,partenerului’ cel mai puternic, se cuvine si avem
mereu in atentie gi punctul de vedere juridic roméanese, deci §i propria
noasird interpretare si imagine ale acestui statut.

Acest punct de vedere, de veche traditie romano-bizantind, este
relevat de corespondenta domnilor moldo-munteni ¢u Brasovul, Sibiul §i
Bistrita, in actele adresate monarhilor vecini, in tratatele incheiate cu
Polonia gi alte state europene chiar dupd mijlocul secolului al XVI-lea.
Este un punct de vedere european, potrivit cdruia relatiile intre state,
inclusiv cele intre Térile Roméne §i Imperiul otoman, au un caracter con-
tractual, bilateral, ,,cu un ireductibil reziduu de egalitate’’, iar actele in-
cheiate nu sint provizorii, ca in conceptia islamicd, ci de duraté, si ele tre-
buiesc respectate (romano-bizantinul : pacta sunt servanda). Potrivit ace-
leiasi viziuni, tirile noastre n-au constituit niciodatd parie integranti a,
Imperiului otoman, ci au fost doar ,,inchinate’ Portii, in anumite conditii,
acceptate voluntar $i nu cu de-a sila (traditia foedus-ului roman) 4. Pe
de altd parte, titulatura domneascé, clauza ,,domn din mila luni Dumnezeu”’
relevi, in conceptia romaneascd, mentinerea unui raport direct intre domn
si divinitate chiar si dupd instaurarea suzeranitidtii otomane efective, fapt
care ,,avea pentru mentalitatea vremii o importantd care n-a fost §i nu
poate fi indeajuns subliniats’’ 47. In spiritul viziunii bizantine despre struc-
tura puterii monarhice, deja prezentd in Inovdidturile lui Neagoe Basarab,
ca si in culegeri de drept bizantin canonic §i laic, ce-au circulat in Térile
Roméne 48, domnul romén, odatd ,,uns de Dumnezeu’’, prin mitropolit,
s,devenea un autocrat cu o putere §i un prestigiu care nu se epuiza in atot-
puternicia §i arbitrariul Portii suzerane. Domnii putean fi, i erau adesea,
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trecitori §i nevrednici. Dar domnia, ca institutie, rdminea la nivelul con-
struit ideologic si juridic de bisericd si de basileus’’ . Domnii, in viziune
roméneasc#, rimin monarhi, ,,5i chiar monarhi bizantini’’, inclusiv in epoca
fanariotd, cind continuf si se aplice conceptul de princeps optimus mawxi-
musque ®. In conceptia voievodald romaneascd, nu exista o legiturd di-
rectd de credintd intre boieri §i Poarta suzerand §i deci boierii nu se puteau
,vicleni”’ decit faté de domnul tirii, dupsd cum viata si averile lor nu tre-
buiau si depindi decit de voinga acestuia 5%, deci fdrid amestecul impéra-
tului de la Tarigrad.

In fine, tot metodologic, se impune s# avem in vedere §i imaginea
despre acest statut a terfilor, precum gi compararea autonomiei de stat
romanesgti cu autonomiile de pagalic §i cu cele interne din Imperiul otoman,
dar mai ales cu autonomiile similare, de stat ale Raguzei, principatelor
georgiene, Hanatului Crimeii §i—intr-o anumitd misurd — Serifatului de
Mecea §i Medina 2.

Pe scurt, un vast program de cercetiri comparatiste gi chiar inter-
disciplinare ne sté, in continuare, in fatd, in problema abordatd aici, pro-
gram, care necesitd unirea eforturilor specialistilor, lucrul in echip3 53.

NOTE

* Comunicare prczentati la Sesiunea stiintifici a cadrelor didactice si cercetitorilor de la
Facultatea de Istoric-Filosofie a Universitdtii din Bucuresti §i Institutul de istorie ,,N. Iorga’’,
din 6— 7 iunie 1985.
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A PROPOS DU STATUT ’AHD DES PAYS ROUMAINS
VIS-A-VIS DE LA PORTE. CONSIDERATIONS
EN MARGE DE QUELQUES SOURCES OTTOMANES

Résumé]

Pour étudier le statut des ,,territoires des tributaires” (dar al-'ahd ),
catégorie intermédiaire entre les ,,territoires de I'Islam” (dar al-Islgm ) et
ies ,territoires de la gusrre’’ (dar al-harb) et sujet de controverses entre
les différentes écoles juridiquas musulmanes, il faut recourir non seulement
aux sources juridiques mais aussi & la pratique. En ce qui concerne les
sources juridiques musulmnes, l’auteur s’arrét sur quelques ’ahdndme
accordées par le prophdte lui-méme aux Etats et communautés non-musul-
manes, sur le code d’Ibrahim Halebi, du XVI® siécle, traduit et arrangé
& Peuropéanne entre 1787 et 1824 par M. d’Ohsson, code qui expose la
doctrine d’Abii Hanifa, dominante dans I’'Empire ottoman, sur les inter-
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prétations d’al-Mawardi, de méme que sur quelques fetva des seyh-iil-Islgm
ottomans concernant le statut ’ahd des Pays Roumains. Mais, afin de mieun
comprendre ce statut, il faut aussi tenir compte de la conception juridi-
que roumaine, de l'image des ,,tiers’’ sur ce statut et, surtout, de la
pratiqge. Celle-ci, contradictoire elle-aussi, peut-étre étudiée en s’appuyant
sur les documents officiels ottomans et roumains ainsi que sur les sources
narratives telles que les risale, c¢’est-a-dire les ,,traités’’ ou ,,mémoires”
politico-juridiques ottomans.

L’auteur croit qu’il serait utile d’examiner le statut ’ahd des Pays
Roumains sous un angle pluri-disciplinaire et comparatif, & savoir dans
Pample cadre des autonomies envers la Porte ottomane durant toute la
période médiévale et moderne.
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DIN NOU DESPRE PRETENDENTUL NEAGU , VODX”
FIUL LUI ,,BASARAB VOEVOD” (1633—1644)

PAUL CERNOVODEAXNU

Se stie ci strilucita biruin{d repurtati de Matei Basarab in impreju-
rimile Bucurestilor asupra fiului lui Alexandru Iliag al Moldovei, Radu
Ilias, si a boierilor munteni ostili, sprijiniti de tilari, in octombrie 1632,
i-a consolidat si legitimat, incontestabil, insciiunarea. Poarta a trebuit =&
se incline §i sii accepte politica ,,faptului implinit”’ in dorinta de a evita
o complicare a situatiei in principate si un conflict deschis cu Abaza pasa
de Silistra, sustindtorul lui Matei !, intr-o perioads in care trecea prin difi-
cultdiii si in Persia. De aceea, acceptind oferta ficutd de voievod de a tripla
plata haraciului numai pentru ca {ara si aibi dreptul si-si aleagi singurd
domnul, sultanul Murad al IV-lea a trimis la Bucuresti pe imbrohorul
Suleiman aga 2, sosit la 15/25 decembrie 1632 si-i intireascd steagul dom-
niei, capturat de la Radu Ilias, dupé cum atesti si cronicele otomane dato-
rate lui Kiatib Celebi si Mustafa Naima 2.

Matei Basarab insusi, in fruntea unei impresionante delegatii, alci-
tuitd — dupd mérturia rezidentului olandez la Poarti Cornelius Haga ¢ —
din vreo 600 persoane de vazd, in rindul ciirora se numéirau mitropolitul,
episcopul de Rimnic, o seami de boieri, clerici i ogteni, a parisit Bucurestii
in 16/26 decembrie impreund cu imbrohorul sultanului’ spre a cépita
la Istanbul investitura. Totodatd — separat de Abaza pasa — principele
Transilvaniei Gheorghe I Rakdezi a intervenit din nou la Poartd in spri-
jinul lui Matei, recomandindu-1 prin kapukehaiaua sa Istvan Szalanczi
ca ,,un adevirat iubitor de fard i indriigostit de sdriicime” 8.

In intervalul sederii sale 1a Poartd intre 5/15 ianuarie si 18/28 februa-
rie 1633, Matei vodd a reusit s& spulbere calomniile §i plingerile vrijmagilor
sdi, boierii razvrititi trimisi cu pira din Moldova de Alexandru Iliag, pre-
cum §i cele ale socrului lui Radu Iliag, bogatul si influentul dregitor grec
Kurt Celebi, iar dupi ce a acceptat si pliteascd §i datoriile nenorocosu-
lui pretendent a obtinut pind la mimi, la 3/13 februarie, un nou steag de
domnie de la sultan ?. Triumfitor pe toatd linia — dupd cum relata apo-
teotic ,,Letopisetul Cantacuzinese’” — ,,au purces Matei vodd de la Tari-
grad, mesita fev{ruarie) 18 dni, luni ... jar dacd au trecut ... Dunirea
i au ajuns p# locul roméanesc, iar siracii ii egia inainte §i de pirere buni
ii agternea pinze pe cale, ca sd nu-i calce calul pre pimint ... si au intrat
in scaun in Bucuresti duminicd martie 10 zile duminici. $i au fost mare
bucurie $i veselie la toatd {ara de la marc pind la mic §i mulfumiia ...
de domn bun §i milostiv ... &,

In timpul cit s-a aflat la Poart#, Matei Basarab a actionat nu numai
pentru a-si consolida domnia §i a obtine investitura sultanului, ci, in strins
colaborare ‘cu kapukehaiaua transilvineand Istvan Szaldnczi — activind
bine inteles cu asentimentul principelui Gheorghe I Rékoéczi — s-a gindit

2 - c, 2282
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si-si ia revansa impotriva lui Alexandru Iliag al Moldovei, cel ce urzise
toate relele impotriva sa si era foarte nepopular, stirnind §i acolo opozitia
partidei boieresti antigrecesti gi sd-1 inlocuiascd din scaunul domniei cu
un aliat de nidejde. Acesta a fost gasit in persoana unui ,,Neagul, fiul
lui Bisirab voevod’. Tati ce raporta Szaldnczi lui Rakdezi, la 7 martie
st. n. 1633, dupd plecarea lui Matei spre Tara Rom#ineascd : ,,... m-a
ciutat un fiu de voevod al lui Basarab din Tara Romfineasci, cu numele
de Neagu, care este rudd cu Matei voevod, deoarece si mama lui Matei voe-
vod a fost fiica marelui Basarab voevod (sublinierea noastrd = n.n.). Dupi
judecata mea si Matei voevod va ruga pe Miria Ta cu privire la acest
Neagu §i ar fi de dorit ca milostenia Mariei Tale si-1 recominde pe acesta,
impreuns cu Matei voevod, lui Abaza pasa ... . Asadar, Matei Basarab
a dorit in primfivara lui 1633 repetarea ,,scenariului’” insciunfirii sale,
adici obtinerea tronului Moldovei pentru acest Neagu, prin sprijinul la
Poartd al lui Rakoéczi §i al influentului pasdh de Silistra, Abazy, sudind
astfel toate cele trei tiri romiune print-o alian{i puternic.

Dar mai intii si vedem cine putea fi acest pretendent? In vechea
noastrd istoriografie — datoritd unor confuzii §i a nefolosirii izvoarelor —
s-a crezut mai intii ci Neagu a fost un competitor chiar la tronul lui Matei
Bacarab, fiind identificat in mod gresit de N. Torga cu unul din boierii
dusmani ai voevodului la 1632, anume Neagu aga din Strimba 2° (care a
si murit dealtfel inainte de 20 mai 1634) 1! iar de St. Greceanu, tot atit
de eronat, cu Neagul postelnicul, finl lui Mihai din Tirgsor si frate cu vii-
torul Antonie vodd din Popesti 2. In sfirsit, I. C. Filitti a considerat cd
Neagu, in temeiul titulaturii sale, ar putea trece drept un fiu natural al
lui Radu Serban 3, trecind cu vederea faptul c¢i acest domnitor nu si-a
zis niciodatd ,,Basarab’ i ¢} a murit in pribegie la Vienn, pe lingd imp#-
ratul crestin, ca necredineios Porfii iar un vlistar al siu nu putbea gdsi
vreo ocrotire la turci, cu un tatd ,,hainit’’. Toti acesti trei istorici au ficut
abstractie de faptul ci Neagu — mentionat de izvoare in intervalul 1633 —
1644 — este intilnit ca triind numai la Constantinopol §i niciodata in tarile
romine, unde se pare ci n-a pus vreodatd piciorul. Cea mai plauzibild
ipotezi 4 in privinta personajului in chestiune ni se pare aceea care vede
in acest Neagu, un posibil fiu al acelui pretendent domnesc ,,Basarab
Vaivoda’'’, de care aminteste raguzanul Aloisio Radibrad in raportul siu
citre arhiducele Mathias din 29 noiembrie 1599. Acest ,,Basarab Voevod”
a actionat impotriva lui Mihai Viteazul, cu sprijin turcese, in vremea cind
marele voievod se afla in campania sa victorioasd din Transilvania. Pre-
tendentul a sosit la Bucuresti in noiembrie 1599, dar a fost repede izgonit
din scaun de oastea trimisd de Mihai, care lisase ca loctiitor pe marele
vornic Dumitru din Cepturi?®. Neagu, amintit cum am spus din 1633,
putea fi fiul acestui Basarab de la 1599. Iar daci este cazul sii admitem
filiatii posibile, am putea face legitura pe linie ascendentd §i cu un alt
pretendent de la 1566 — mentionat de N. Jorga '® — anume Nicolae
Basarab, fiul marelui ban Barbu (III), nepotul lui Neagoes Vodi Ba-
sarab 17 §i scoboritor evident din neamul Craiovestilor. In felul acesta s-ar
explica poate si inrudirea lui Neagu cu Matei Basarab §i el un vEistar al
neamului Craiovestilor. In ceea ce priveste rudenia pretendentului cu
Matei, dupd mama acestuia, ea ne apare ca mult mai obscura. Desi despre
mama lui Matei, Stanca, se cunosc atit de pufine . date, atribuindu-i-se
apartenenta la neamul boierilor din Hotirani?8, totusi informatia lui
Szalanczi potrivit cireia ea ar fi fost fiica acelui ,,Basarab Vaivoda”, tatil

536 )
www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

amintitului Neagu, nu ni se pare verosimili. Importanti rimine doar
atestarea kapukehaielii transilvinene ci Neagu era rudi cu Matei Basarab,
cd voievodul recunogtea aceastd rudenie gi ci il sustinea pe lingd Rékoczi
51 Abaza pasa pentru objinerea scaunului de domnie al Moldovei.

Rakoéezi a rispuns favorabil amintitei cereri — dupé ce a obtinut
si promisiuni financiare de la pretendent — informindu-l din Alba Iulia
pe Szalanczi la 20 martie st. n. 1633 de urméitoarele : ,,Am luat scrisoare
de credintd de la fiul lui Basarab voevod ... iar daci Matei voievod ne
va ruga, noi cu mare plicere sintem alituri de el ... insi numai impédratul
cel mare (sultanul = n.n.) si dea incuviintare fiului lui Basarab voievod”’
anexindu-i §i inscrisul pretendentului : ,,Eu Neagu Vodi, fiul voievodului
Basarab al Térii Roménesti, figiduiesc cu credinta mea ci dacd voi fi
ales domn al Moldovei, prin voin{a mea voi pliti Miriei Sale principelui
Gheorghe Rakéczi, actualul voievod al Transilvaniei, in fiecare an cite
5000 ducati de aur, din care sum# jumitate o voi pliti dupd trei luni
de la luarea scaunului §i in afard de aceasta in fiecare an, prin solul meu
cel mai de vazi, voi trimite Mériei Sale daruri domnesti §i voi fi un vecin
foarte ascultidtor si voi fagidui credintld §i ascultare’’ ®. Deocamdati la
27 aprilie 1633 ,,Neagul voevoda, snd pokoinago Bisirab voivoda’ se
imprumuta la Constantinopol, cu o mie de galbeni — bani pentru chel-
tuiald — de la nobilul ardelean P4l Karesztéssi, pe care urma si-i resti-
tuie la luarea domniei Moldovei 2.

Dar socotelile pretendentului — sprijinit de Matei Basarab si Ré-
koczi—an fost insi rasturnate prin riscoala cu caracter evident antigrecesc
din aprilie 1633, inifiatd de Vasilie vornicul (viitorul domn Vasile Lupu)
care a izgonit din scaun pe Alexandru Ilias ce a pribegit la Poartéd. Desi
nutrea ambitia de a ajunge domn, Vasilie vornicul, a manevrat cu multd
abilitate ca s& aibd timp sd-gi consolideze situatia si atunci a propus la
tron pe pribeagul Miron Barnovschi, necredincios fatd de sultan fiind
stabilit in Polonia. Acesta a fost sfituit in mod perfid de Vasilie si meargi
la, Istanbul s ceard sultanului odatd cu iertarea §i investitura, desi era
convins cd Miron o si-3i piardd capul Z. Asemenea urzeli n-au rimas
necunoscute lui Matei Basarab, care, dacd si-a vizut sperantele inselate
in privinta lui Neagu, a inteles si sprijine pe Miron ; cu prilejul trecerii
acestuia prin Bueuresti, In drum spre Poartd, Matei a incercat si contra-
careze actiunile lui Vasilie vornicul, ce a pirasit pe domnul siu, intorcin-
du-se cu mare grabd in Moldova 22. Iatd cum descrie incidentul pana atit
de iscusitd a cronicarului Miron Costin : ,,Liupul Vasilie vornicul, vidzindu
cid-i @ merge (lui Barnovski = n.n.) pe la Matei vodi, carele stiia den
Tarigrad toate imbletele lui (sublinierea noastrd = n.n.) au nevoit cu toate
mijloacele si se intoarcd inapoi in {ard ... Deci, ca un crestin Barnovschii
vod# ce era la hire, l-au slobodzitu. Iar dacd s-au adunat cu Matei vodid
si au oblicit Matei vodé cé s-au intorsu Lupul vornicul, indatd au ripedzit
dupéd dinsul, sé-1 intoarcd. Ce, s& pizisi bine Lupul Vasilie vornicul cu
miérsul si nu l-au apucat in cale. Nice era in puterea lui Barnovschii vodi
sd trimatd aici in tard, s&-i facd vreunu réu Lupului vornicului, ne fiindu
incd cu domniia datd si stindu dupd grijea lucrurilor sale’’ 23, Asadar,
acesta a fost primul conflict cunoscut intre Matei Basarab §i Vasile Lupu,
ce nu ajunsese incd la domnie §i care nu va uita mai tirzin sé incerce a se
rizbuna in fel §i chip pe adversarul sdu, deoarece fusese in mare primejdie
de a fi prins §i neutralizat de zisul voievod. Un fapt este cert §i anume ci
in 1633—1634 Matei, cu tot sprijinul lui Rakéczi §i al lui Abaza pasa,
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n-a fost in misurd si-gi impund pe ruda sa Neagu in scaunul de la Tasgi
si nici micar si aibd acolo un domn aliat. Miron Barnovski, cu care se
intelesese, a fost ucis la Istanbul la 2 iulie 1633 #* din porunca sultanului
iar scurta revenire la tron a lui Moise Movild intre iulie 1633 — aprilie 1634
nu i-a fost de nici un folos. In mod tenace Vasilie vornicul gi-a continuat
lupta pentru domnie pe care a cipitat-o pind in cele din nrmi in aprilie
1634 ; la Iasi se instala agadar nn inamic declarat al lui Matei, care nu
se va sfii, dealtfel, foarte curind s#-si manifeste ostilitatea 2. Solutia
de ,,schimb’’ a lui Matei, cu pretendentul Neagu, devine din aceastd epoc#
din ce in ce mai neviabild. Din 1634 nu avem decit o gtire rdzleatd despre
pretendent transmisi lni Rakéezi de citre kapukehaia Istvan Réthi la
20 aprilie cu urmitorul cuprins : ,,Zilele trecute mi-a ficut cunoscut acel
voevod Neagu (care a =cris §i Miriei Tale) ci a fost anuntat printr-un
slujitor al siu ci pe lingd impérat (sultan = n.n.), sti pentru el §i Bekir
pasa, care e credincios padisahului” 26, Deci mereu eforturi de a obtine
ceva, micar o cit de vagid promisiune de la mai marii Portii. La 21 mar-
tie 1635 cind acelagi Réthi anunta stipinului sdu ci ,,situatia Ini Matei
vodi este slibitd” — dupid cum stim ca urmare a unui complot boieresc 27,
ce, din fericire, a esuat — la Istanbul ,,zi §i noapte voievozii Radu, fiul
lui Alexandru, Leon vodi §i Neagul vodid Basarab bat din poartd in poartd
si ajungid domni, insd peste doud siptimini se va hotiri cine va cigtiga’ 28,
De unde rezultd ci la Poartd se aprecia in acel moment ci Matei urma si-gi
piardd scaunul de domnie, pronostic ce s-a dovedit complet fals. La sfirsi-
tul anului 1635, la 5 decembrie, noua kapukehaie a lni Rakoczi, Boldisar
Sebessi, instiinta pe principe ci-i trimisese o scrisoare prin céliragii dinTara
Roméineascd, unde era ,,legatd’ (inclusi = n.n.) si o serisoare a pretenden-
tului Neagu Basarab 2. Sperantele acestuia de a dobindi scannul de dom-
nie al Moldovei deveneau din ce in ce mai firave odati cu scurgerea tim-
pului in pofida nnei noi serisori de credintd adresatd lui Rékoczi la 27
noiembrie 1637 %, in care-§i punea toate sperantfele sau a misivelor din
15 si 29 septembrie 1638 3 unde ,,cu fata pan la verdele pimint’ se ruga
de principe sd nu fie dat unitdrii.

Ultima stire pe care o mai detinem asupra acestui pretendent Neagu,
fiul lui Basarab voevod, rudi fird noroc a lui Matei Basarab, dateazd din
6 august 1644 i este in legiturd cu o incercare necunoscutd de complot
a lui Vasile Lupu la Poartid, care — in pofida promisiunilor sale de pistrare
a picii — nutrea ginduri de rasturnare a lui Rakdezi din Transilvania §i a
lui Matei vodéd din Tara Romaneased.

Tatd ce raporta din Istanbul kapukehaia Hajdu Gyorgy la 6 angust
1644 principelui : ,,La 3 august au venit aici scrisori de la Lupul voievod
citre vizir 32, Despre ce anume scria §i in ce scop, n-am putut afla nici-
decum. Au fost adusi §i bani foarte multi ce au fost depusi in siguranti.
Nici aceasta nu gtim cu ce scop. Dar aseard solii moldoveni au primit
rispuns i vizirul le-a dat $i o serisoare. Circuld zvonul cd Lupul vodd a
cerut voie pentru a-§i cisitori fiica §i la aceastd solicitare a primit incuviin-
tare. Zvonul il rispindeste cu toatd siguranfa insugi solul ci fata (cea
mare) & lui Lupul a i fost miritatd 22 iar cé pe cealaltd fatd 3 Vodi a
promis-o lui Moise Székely %, figiduind cd va plati §i 150 000 de taleri
1a Poartd pentru ca Moise s fie luat de aici si dus (ca principe = n.n.)
in Transilvania. Numai s& apuce el 83 ajung la Vodi {in Moldova = n.n.)
¢} va avea (acesta) griji de dinsul. Faptul a fost confirmat gi de Neagu
vodd (sublinierea noastrd = n.n.). Am mai anzit astizi 6 angust tot de la
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acest cipilan Cirstea (informatorul lui Hajdd = n.n.) ci ieri dintr-un
ascunzis acesta a observat cd sluga lui Moise Székely a vorbit cu un sluji-
tor moldovean intr-un chip foarle prietenesc, intelegind la urmi, ¢i au spus
in romineste : ,,5% dea Dumnezeu s fie asa precum am dorit”. $i imbri-
tisindu-se s-au aritat foarte prietenosi unul fats de celilalt. Solii moldoveni
au mai vorbit des aici cu reprezenianiii chesarului {impéaratului de la
Viena = n.n.) 3. Se spune c& in momentul in care vor fi trimisi acolo,
solii moldoveni vor afirma c3 piné cind nu va fi schimbat Rakéczi, pace
nu va fi. De asemenea ei nu se impacd nici cu Matei Vodd §i e mai bine
ca Moise sii fie adus cit mai de grabi de aici” 3. Dupi cil se vede o
intrigh complicatd in carc Vasile Lupu dorea si-si elimine adversarii,
iar in locul lui Rakoécezi si fie instalat principe al Transilvaniei Moise Szé-
kely, fiul celui invins si ueis d Radu Serban in lupta de linga Brasov,
hirizit a deveni ginerele domnului Moldovei. Despre aceastd consp iratie
a aflat in parte gi pretendentul Neagu voevod, care s-2 gribit sa avertizeze
kapukehaiaua transilviineand de intrigile {esute la Poartd impotriva sti-
pinului siu ca §ia rudei lui domnesti din Tara Romaneasci, Matei Basarab.
Dupi aceastd datd pierdem urma lui Neagu voevod pe care nu-l mai in-
tilnim amintit in izvoarele vremii, fiind posibil s& fi murit. Oricum ultima
sa aparitie pe scena istoriei a contribuit la dezviiluirea unor urzeli pe care
Vasile Lupu le fesea cu febrilitate la Poartd impotriva lui Matei i a lui
Rakéezi, tocmai in 1644, cind aparent raporturile intre adversari se imbu-
nitatiserd 8. De aici §i coneluzia ch relatiile dintre Matei Basarab §i Vasile
Lupu au fost conflictual-antagonice de la bun nceput $i ci, in pofida
unor scurte si aparente impiciri, ele s-au mentinut intr-o permanents
ostilitale pind la rifuiala finald din 1633 si alungarea din scaun a turbulen-
tului domn al Moldovei.

Posibila inrudire intre Matei Basarab §i Neagu ,,vodd” fiul lui ,,Basarab voievod’’ (1633)

PIRVU (I) CRAIOVESCU

+ 1512
vornic
= Neaga
1 2 3
|NEAGOE (BASARAB_ V)| \ Marga
domn al Tdrii Romanegti Preda
1512— 1521 mare ban 1520— 1521 = Marcea mare postelnic
Barbu (IIT) Vlasan
mare ban 1534— 1535 + 1568
|? = Maria
Nicolae Basarab Danciu din Brincoveni
pretendent 1566 mare vornic 1591— 1593
= Stanca
’ |
Basarab ,,voievod’’ MA L] BASARAB |
pretendent 1599 domn al Tdrii Romdnegti
) 1632— 1654

Neagu ,,voievod”’
pretendent 1633— 1644
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NOTE

1 Vezi imprejuririle generale ale lwiirii domniei de ciitre Matei la Nicolae Stoicescu, Lupla:
lui Malei din Brincoveni penlru ocuparea tronului Tdrii Romdnesti, in ,,Revista de istorie’’, tom.
35 (1982), nr. 9, p. 985—1002.

2 Istoriq Tdrii Romanesti 1290— 1690. Lelopiseful Canlacuzinesc (ed. C. Grecescu si
D. Simonescu), Bucuresti, 1960, p. 103.

3 Cronici turcesti privind fdrile romadne. Exlrase, vol. I1 (ed. M. Guboglu), Bucuresti, 1974,
p. 93; vol. III (ed. Mustafa Mehmed), Bucuresti, 1980, p. 74.

4 Vezi raportul siu citre Stirile Generale din 15 ianuarie st.v. 1633 la N. Iorga, Studil
si documenle cu privire la isloria romfnilor, vol. 1V, Bucuresti, 1902, p. 198, nr. XLVI.

5 Lelopiseful Cantacuzinese, p. 103.

S Joan Lupas, Inceputul domniei lui Malei Basarab si rclafiunile lui cu Transilvania, in
»Analele Academiei Romane”, M.S.1., seria a I1I-a, tom. XIII (1933), p. 353.

? Lelopiseful Canlacuzinesc, p. 105.

8 Ibidem.

8 Lepelek és Okiralok I Rdkdczy Gyirgy keleté Gsszelotletése torténetehez, 1631— 1648 (Scri-
sori §i documente privitoare la relatiile orientale ale lui Gh. I. R4kéczi, 1631—1648), (ed. Szila-
gyi Sandor), Budapest, 1883, p. 94. Adresdm aici viile noastre mul{umiri colegilor Kinga Tiidds
§i dr. Lajos Demény pentru ajutorul acordat la traducerea textelor din limba maghiara.

10 N, Iorga, Studii si documenie ..., IV, Prefafd, p. CLXXXI: IX, Bucuresti, 1903,

p. 13.

11 N, Stoicescu, Dicfionar al marilor dregdlori din Tara Romdneascd si Moldova (sec.
XIV—XVII), Bucuresti, 1971, p. 216.

12 Radu vel logofiat Grecianu, Viafa lui Constantin vodd Bréncoveanu (ed. Stefan D. Gre-
cianu), Bucuresti, 1906, Note si anexe, p. 332, 334— 337 : despre Neagu a mai scris §i M. Ciuntu,
Prelendenfii domnesti tn sec. XVI1I, Bucuresti, 1940, p. 55— 57.

13 1, C. Filitti, Despre doi candidafi la domnie din prima jumdlalc a secolului al XVII-lea:
Mihai cdmdrasul $i Neagu vodd, in ,,Arhivele Olteniei’, XIV (1935), nr. 79— 82, p. 198—199.

14 Enuntati pentru prima oari de Constantin Rezachevici, Radu Scrban si ¢rocasa — Tezd
de doclorat — , Bucuresti, 1978, p. 721— 722 (ms. dactilografiat).

15 E. de Hurmuzaki, Documente priviloare la istoria romanilor, vol. XII, Bucuresti, 1903,
p. 520, nr. DCCCXXXIV si p. 608— 609, nr. CMLXVI.

18 N, Iorga, Prelendenfi domnesti in secolul ql XV I-lea, in ,,Analele Academiei Roméne’’,
M.S.1., seria a II-a, tom. XIX (1898), p. 227— 229.

17 Idem, Prelendenful Nicolae Basarab in Elvefia, in ,,Analele Academiei Romane”, seria
a III-a, M.S.1., tom. XII (1931), p. 41— 43. Cf. si George D. Florescu, Vintild I din Corndfeni
(n.c. 1480/90— c. 1553 ), cu nole asupra boierilor si dregdlorilor din prima jumdlate a veacului al
XVI-lea in Tara Romdéneased, in vol. fn amintirea lui Constantin Giurescu la doudzeci si cinci
de ani de la moartea lui (1875— 1918 ), Bucuresti, 1944, p. 240, n. 2. Ipoteza este impartisita
si de genealogul Dan Plesia.

18 N. Stoicescu, Dictionar ql marilor dregdlori . . ., p. 49.

18 Levelek és Okiralok. .., p. 105— 106.

20 N, Iorga, Studii si documente. .., IV, p. 107, nr. VI.

21 Aurel Golimas, Un domnilor — o epocd. Vremea lui Miron Barnovschi Moghild, Voievod
al Moldovei, Bucuresti, 1980, p. 154— 156.

28 Ibidem, p. 166—167.

33 Miron Costin, Lelopiseful Tdrii Moldovei de la Aaron vodd incoace, in Opere (ed. P. P.
Panaitescu), Bucuresti, 1958, p. 101.

% A. Golimas, op. cil., p. 201.

% N. Stoicescu, Matei Basarab (20 scplembrie 1632 — 9 aprilie 1654 ), Bucuresti, 1982,
p. 95.

28 Levelek és Okiralok. .., p. 192.

2 (f. i Stefan Andreescu, Un episod al relafiilor moldo-munfene tn timpul lui Malei Basa-
rab in ,,Anuarul Institutului de istorie §i arheologic s A. D. Xenopol”’, Iasi, vol. XX (1983),
p. 427—431.

8 Levelck és Okiralok. . ., p. 230. Este singura dati cind Neagu apare ca posibil candidat
la tronul Tarii Romanesti spre a inlocui, 1a caz de nevoie, pe ruda sa Maiei vod3, fatd de care
se ardtase, Insd, totdeauna credincios. Mai vezi si Jon Sirbu, Malciu-Vodd Bdasdrabds auswdr-
tige Beziehungen 1632— 1654, Leipzig, 1899, p. 62 si p. 84— 85.

20 Lepelek és Okiralok. .., p. 334; A. Veress, Documenle priviloare la ist ria Ardealului,
Moldovei si Tdrii Romdnesti, vol. IX, Bucuresti, 1937, p. 352, nr. 273.

30 Lepelek..., p. 519.

31 N. Iorga, Studii si documente. .., 1V, p. 107, nr. VII si p. 108, nr. VIII.

33 Mchmed Samiz pasa, mare vizir otoman (31 ian. 1644 — 17 dec. 1645).
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33 Estc vorba de Maria, cisidtoriti cu nobilul lituanian Janusz Radziwill, dar nunta a
avut loc in realitate un an mai tirziu, adici la 5 februarie st, n. 1645 cf. Miron Costin, op. cit.,
p- 120— 121 si relatirile lui Jdnos Kemény i Eberhard Werner Happel, in Cdldlori strdini despre
farile romane, vol. V, Bucuresti, 1973, p. 135—137 si p. 643— 648.

3 Ruxandra, miritatd mai tirziu, la 1 sept. st. n. 1652, cu Timus Hmelnicki, fiul hat-
manului cdzicesc al Ucrainei, Bogdan, cf. Miron Costin, op. cif., p. 134—135 si relatdrile unui
anonim german in Cdaldlori ..., V, p. 471—478.

35 Era fiul lui Moise Székely, fost principe al Transilvaniei (mai — 17/27 iulie 1603) i al
Anei Kornis, trdind ca pribeag la Poartd, cf. Miklds Vass, Székely Mozes erdelyi fejedelem éle-
trajza (Biografia lui Moise Székely, principele Transilvaniei), Budapest, 1897, p. 9. Caracterul
versatil al lui Vasile Lupu este dovedit si prin faptul c¢i, mai inainte cu un an, el se gindea si
puni la cale uciderea tindrului Moise Székely spre a fi pe placul lui Rdkéczi! Cf. raportului
fnaintat din Iasi lui R4kéczi de cdtre trimisul siu, Akos Barcsai, la 4 oct. st. n. 1643 ap. A.
Veress, Documente ..., vol. X, Bucuresti, 1938, p. 150, nr. 88.

36 Ferdinand al III-lea, impdrat romano-german (15 febr. 1637 — 2 apr. 1657).

87 Lepelek és Okiratok. .., p. 769— 770,

38 N. Stoicescu, Malei Basarab, p. 95— 101,

DE NOUVEAU A PROPOS DU PRETENDANT ,,.LE PRINCE”
NEAGU, FILS DU ,,VOIEVODE BASARAB” (1633 —1644)

Résumé

Es<ayant d’obtenir l'instauration au trone de Moldavie d’un prince
ami et allié, Matei Basarab, en collaboration avec Georges I-er Rikdezi,
prince de Transylvanie, a cherché & soutenir en 1633 la cadidature d’un
certain ,,Neagul, fils du voidvode Basarab’’, un de ses parents lointains.
Le prince de Valachie poursuivait de la sorte la répétition du ,,scéna-
Tio”’ de son intronisation, en comptant sur Pappui de Rékoéczi et sur celui
de l'influent pacha de Silistra, Abaza, soudant ainsi tous les trois pays
Toumains par une puissante alliance. On émst certaines hypotheéses concer-
nant origine de Neagu et sa possible descendance de la lignée des Craio-
vesti.

Mais les espérances du prétendant — soutenu par Matei Basarab et
Réakoczi — ont été anéanties par la révolte d’avril 1633, initiée par le
,,vornic”’ Vasilie (le futur prince Vasile Lupu) qui a évincé du trone Ale-
xandru Ilias lequel fut contraint de chercher asyle & la Porte Ottomane.
Le court régne de Miron Barnovski suivi de celui de Moise Movild n’ont
constitué que les préludes de l’ascension de Vasile Lupu aun trone de la
Moldavie (avril 1634).

Entre 1635—1638, Matei Basarab déploya des efforts, visant &
appuyer la candidature de Neagu, mais qui se virent solder par des échecs.

La derniére information révélée par les sources concernant le préten-
dant malchanceux date du 6 aofit 1644 étant mise en corrélation avec un
essai de complot de Vasile Lupu & la Porte Ottomane qui, en dépit de
ses promesses de maintien de la paix —nourrissait des pensées de renverse-
ment de Rakoczi de Transylvanie et de Matei Basarab de Valachie.
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SITUATIA MOSIERIMII DIN SECOLUL AL XIX-LEA
REFLECTATA IN LITERATURA EPOCII *

PARASCHIVA CANCEA

Apiratd de privilegii semifeudale, mosierimea era incd, la inceputul
secolului XIX, principalul factor social si politie in tirile romane. Treptat
insd, aparitia iminentd a capitalismului va dezvolta, in cursul acestui secol,
factori Sociali ecare vor submina si, in parte, vor prelua suprematia
mogierimii.

In a doua jumitate a secolului trecut, mosierimea fiicea eforturi
pentru a-si mentine puterea economicd sipoliticd. Burghezia, se afirma tot
mai puternic in aceste domenii, guvernele liberale, reprezentate ale acestei
clase sociale, incercan — si in parte reusean — si emitd o legislatie ne-
convenabili mosierimii, siv creieze si ¢4 dezvolte institutii de intleres bur-
ghez-capitalist.

Relatiile burgheziei cu mosierimea nu se caracterizau printr-o lotald
separare a intereselor fieciireia dintre aceste clase sociale ci printr-o partials
intrepdtrundere a lor. Colabordrii generale intre mosieri §i respectiv
arendagii mosiilor, intre proprietarul de pimint debitor §i bancherul cre-
ditor, intre proprietarul vinziitorde cereale si comerciantul care le cumpéra
pentru a le revinde i se adiugan cazuri speciale : mosieri §i bancheri iimpre-
und eran membri ai aceloragi consilii de conducere ale unor intreprinderi
financiare.

O parte a mosierimii vedea' necesitatea adaptérii la noile conditii,
impletirea activitdtii agrare cu cea semi-indusiriald §i bancard ; in aceste
conditii relatiile burgheziei cu mogierimea nu se caracterizan printr-o totald
separare a intereselor fieciireia dintre aceste clase sociale ci printr-o partiald
intrepidtrundere a lor.

Rapacitatea mosierimii fati de elemente din aceeasi clasi, decla-
sarea unui reprezentant al mogierimii prin trecerea in rindurile altor cate-
gorii sociale (ceea ce nu constituia, in fapt, un caz izolat) se reflectau
succint in ,,romanul’’, mai de grabéd nuvela luiTon Ghica — Istoria lui Alecw
Soricesci.

Eroul, fin de mosier, instruit ca adolescent in {ard si in striindtate,
rimine orfan, de tatd, din prima tinerete ; mama sa, viduvi fiind, iar el
incd nevirstnic nu-si pot apdra mosia de rapacitatea vecinulni, de asemenea
maosier, care giseste mijloace de a le ripi proprietatea. Coruptia adminis-
tratiei §i a justitiei din al treilea decenin al secolului trecut, cind se pare
cd se petrecea actiubea, era cauza principali a declasirii acestui element
mosierese 1.

Dec#zut din conditia de mosier, Alecu suferi o condamnare, trece
printr-o perioadd de siricie cruntd dupi ce este eliberat in 1837; devine
mic functionar, colaboreaz apoi la presd, pe aceastd cale intrd in politicd,
in administratia de stat §i, prin abuzurile obisnuite ale factorilor adminis-
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tralivi, redevine mogier. Totalmente aceast# evolutie, descrish de I. Ghica
era desigur un caz special ; dar fragmente din ea erau cazuri obisnuite :
deciiderea din situatia de mosier in cea de factor administrativ sau trecerea
de la situatia de factor administrativ abuziv la cea de mosier.

g
,

Divergente intre diferitele straturi ale mosierimii, indeosebi intre cea
mentinutd in vechile idei §i cea care luase contact cu lumea occidentali,
dar sub un aspect care da dreptale celor dintii, se intrevedeau si printre
aminunt:le sentimentale ale romanului Tainele inimii de Mihail Kogil-
niccanu, a edrui actiube se petrecea in 1844, dupd cum afirma autorul.

In acest caz, avem de a face cu pozitia conservator-iraditiona lists,
cu fond constructiv totusi, a unui ,,boier”’, refractar nu ideilor innoitoare ci
superficialititii imprumutate din apus, pozitie diferitd de conservatoris-
mul retrograd §i ruginit al unor mosieri, reflectat in alte opere.

V. A. Urechia, in Coliba M iriucd: ni-1 prezenta, pentru aceiagi epoci,
pe mosicrul ineunll, mapoiat in idei, inuman. Era ,,vornicul Gorjinili”,
boier din ,,neam in neam?, care avea pe mosia lui, intre altele, vreo doudzeci
de familii de tigani robi. In ~onv orbirea pe care boierul o avea, despre aces-
tia, cu vitaful siin, cel dintii afirma dezviluindu-si dupd expresia autorului
,Ssimtimintele §i ideile umane’”’, ca : ,tiganul firi bitae e ca roata fird
unsoare’’ si referind-se la unul dintre ei anume, poruncea vitafului: ,,ba-
tae, bitae si-i dea tilharului, 12 piei »~i iei dupd spatele blestematului
aceluia’ 2.

Cuconasul Tache, fiul vornicului, era croit dups chipul si aseminarea
tatalui siu, fucit era ,.prost cit optsprezece’ si ,,foarte pe jos in idei §i
simtiminte frumoase’. Cuconu Gorjinili cduta si afle ce invita bdiatul
de la profesorul siu si eind i s-a spus printre altele, pe cine nu le-a inteles,
cii, dupil unele pireri ,,loti oamenii sint frati’’, a fost foarte intrigat ,,si-1-
incredini® (pe Tache) cii nu <e poate sd fie adeviirat, c-atunci si {iganii ar
fi frati cu bolerii”’ ori ,,tiganii is fiicuti pentru boieri...”” ® in consecintd ii
teroriza pe tiganii-robi de p» mosia sa.

Intregul roman era pitruns de ideea dezaprobiirii cruzi mii §i lipsei
de umanitate eu care boierii tratau pe {iganii robi §i se incheia oarecum
moralizator : destinul pedepsea pe cuconul Gorjinild pentru faptele sale, el
decedind ,,lovit de dambla’.

Dar nici mosierilor nu le mergeau totdeauna treburile perfect. In
Serile de toamnd la tard de Alexandru Cantacuzin, este cuprinsd descrierea
situatiei economice a unei mosii, de care proprietarnl nu se ocupa indea-
proape, mulfumindu-se si-i ,,ociirascd’’ pe slujitori §i, in consecini, ,,boii
nu trag si se rinesc la giug... Grimezile sed pe cimp dezghiocate-nedez-
ghiocate in vint si in ploaie, figanii fug, velnita std, oile au varsat. .. toate
merg pe dos si, intr-un cuvint, nu poate fi mai riu, cdei lucrul merge ca
roata impiedicatd ... Nu mai vreau si and de gospodirie ; m-am sidturat
de mosie . ..”" ¢ incheia respectivul mosier, fird a incerca si remedieze difi-
cultitile.

Literatura nu ctiprindes, evident, numai tablouri de confinut negativ
asupra capacibitii, umanititii §i moralitéitii mosierilor $i ecouomiei agrare
mosieresti,ci si portrete mosieresti pozitive in totul sau in parte.

De pildé, Paul, fiu de boier muntean, eroul principal al romanulut
Un boem romin de Pantazi Ghica, colabora la intoomirea programului re-

www.dacoromanica.ro 543


http://www.dacaromaiiica.ro

volutionar din 1848, la desfisurarea revolutiei insdsi, era arestat §i eliberat
numai dupd stiaruitoare demersuri ale mamei sale. Viata de ,,boem’’ se des-
fisoard dupa 1848, 1a Paris, unde Paul isi continud studiile. Dacé in aceastd
prim# epoci a vietii sale atitudinea social-politicd a eroului e meritorie,
dupd aceastd datd, Paul nu este un exemplu de moralitate ; are legdturi
amoroase constisitoare, cheltuieste*cu usurintd sumele pe care epitropul
averii i le trimite si cind nu le mai poate prini, amaneteazi lucrurile sale
de valoare la muntele de pietate.

Epitropul sdu il mustrd pentru nesidbuintd : ,,Ai luat cu dumneata
o mie cinci sute galbeni; cum ai cheltuit, fitul nostru, cu atita usurint,
fird si te gindesti ci sint bani?’’ 5.

Avem aici tabloul complet al vietii usuratice pe care fii de boieri o
duceau in stra,matmte, piriduind venitul moqulor pe care asudau tdranii.

Intors in tardi, Paul este un decepblonat observind ,,demagogia, ser-
vilismul, traficul de influentd, venalitatea functionarilor, ...lupta politicd
c:ilﬁ.uzité, de interese §i patimi personale’ 8.

Un portret mosieresc pozitiv este cuprins si in Mistere din Bucuregti
de Toan M. Bu30remnu. Fratii Matei si Svefan Lllnveanll erau coproprie-
tari al mosiei parintesti Citunu, in apropiere de Bucureqtl. Intors de la
studii din stra,lna.tmte, influentat de idei innoitoare, Matei observi, reve-
nind la mosie, necazuri ale tmramlor pricinuite de abuzuri ale arendasului
§i ale zapciului. Sub 1nﬂuenta ideilor lui Matei, cei doi frati ii convoaci
pe siteni, le cere si le aducd la cunostinti ,,toate nipistuirile ce li se fac
de zapeiu si de arendag’, il inliturd pe cel din urmi si se hotérdsc si se
ocupe ei ingisi de mosie ”.

O galerie de portrete ale unor mos:eri, cu aspecte fie negative, fie
pozitive, in contradictie sau in tangentd, cuprind romanele lui D. Bolin-
tineanu, Manoil si Elena.

Stilul, deseori declamator, lasi totusi loc unor realitéiti sociale din
rindurile mosierimii, in epoca pregitivii si apoi a realizirii Unirii Princi-
patelor.

In Manoil personajul central, povestitorul, are numele titulaturii
romanului ; a fost mosier dar, dupa cum il mustrd un al doilea persona]
din aceeiasi categorie soclald., momerul N. Colebcu, Manoil a cheltuit prin
tari stralne ceea ce mostenise de la unchiul sdu, mosia i-a fost vinduta
la licitatie pentru datoru, incit a rimas ,,sérac si striiin’’ 8. Manoil nu este
totusi un factor negativ, impotriva denigratorilor a,cesten.

Mosierul N. Colescu ,,este boier mare. Nu are nici spirit, nici invata-
turid ; asemene el n-are vointd . . . dar are bund judecatd . ..” 8. El considerda
¢ y,averea e libertate’ 10, .

Alexandru C., din aceeasi categorie sociali, personaj negativ, increzut,
superficial ; deposedeazd de avere pe surorile sale, silindu-le si se cilugi-
reasch, seduce o tirancd, dar — ca rdzbunare — e ucis de tatdl acesteia.

In ,,Elena” diversificarea portretelor mosieresti este ceva mai largd,
dar cuprinde §i o nuant{d de idealism mai pronuntata,. Cadrul, anuntat
dintru mceput de autor, era acela ci, in mai 1839, ,,mai multe f’l:mllll de
boieri, dezbrdcati la 24 genariu de privilegele regulamentare, fugind de
capitala revolutionard, se adunau la o mosie lingd Ploiesti ...”" 11

Nuanta de idealism sus men’plonata, este evidentd in portretizarea
eroului prmmpal Alexandru Elescu, a cirui personalltate nu era umbrita
de nici o nnd# negativi, ceea ce e greu de aflat in realitate. El este apari-
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or al tuturor libertatilor democratice posibile in epoca sa, al culturii §i
civilizaliei moderne.

Mai aproape de realitate sint celelalte portrete, in care predomina
slibiciuni si pacate omenesti.

Postelnicul George, stapinul mosiei pe care se petrece initial actiunea,
are ,,judecata falsd’’ interese egoiste, este ,,rau, intrigant, siret’’ si, indeo-
sebi, ,,nici o idee mare”” nu pétrundea in gindirea sa 3.

Un alt personaj ,,Seni, un boier mare, care nu a fost intotdeauna
mare, in junia lui era sdrac si dat cu totu la desfrindri ... Tindr incé, se
insurd, maritagiul il ficu si se apuce de comert, cisligd, ficu avere colo-
sald’’ 13,

Alituri de boieri de vitd veche erau deci mosieri de recentd imbogi-
tire. Printre ei era Serescu ,,un badiran inavutit si boierit care ,,incepuse
cariera sa ca biiat in casd la un boier mare, mergea dup# caleascd si ducea
ciubucul boierului”. Prin protectia stdpinului siu, intrd in administratia
de stat ,,si i5i ficu o avere in mosii de optsprezece mii de galbeni venit pe
an ... Viata lui politicd si sociald este un sir de tradari, de intrigi, de lagi-
tdti, de abuzuri ...” ¥ Dorinta care il stipinea inci era aceea de a pi-
trunde, nu numai prin avere ei $i prin relatii de familie, in rindurile cele
mai inalte ale mosierimii, incit atunci cind Bar, ,,boier de clasa intii’’, o
cere in cisidtorie pe fiica lui Serescu, aceasta ,era si inebuneascd de
bucurie’” 1.

Romanele lui Bolintineanu reflectd deci caracteristvici ale mosierimii,
relatii intre diferitele sale straturi.

In prefatd la editia din 1902 a lucrdrii lui N. Filimon Ciocoii vechi g1
not, N. Torga a formulat afirmatii care sugereazi valoarea documentard a
luerdrii. In primul rind, marele istoric a mentionat faptul cd, intre alte
ocupalii, N. Filinon a fost functionar la arhive, deci — observiim noi —
a putut avea contact direct cu documente care l-ar fi interesat pentru opera
sa, iar in al doilea rind a folosit in lucrérile sale unele ,,din amintirile si
observaiiile sale’’, incit Ciocoii vechi §i noi este ,,0 carte sdnitoass, cinstita
a unui biet seriitor nepreficut si fird ambitie’* 18,

Firul principal al lueririi este dat de etapele succesive prin care un
slujitor mosieresc il spoliazd pe stipinul siu si devine el insusi posesorul
mosiilor respective deci unele cii de ascensiune §i, respectiv sau paralel
decidere in rindurile mosierimii. Laterale, dar bogate, sint datele despre
viata mosierimii — mod de trai, de administrare a mosiilor, divertismente,
imbriciminte — nelipsind nici unele referiri la elemente sociale burgheze,
indeosebi in contactul lor cu mosierimea, pentru fisurarea puterii econo-
mice a marilor proprietari rurali. Epoca in care se desfisoard actiunea este
deceniul premergitor revolutiei conduse de Tudor Vladimirescu cuprinzind
si aspecte din acest ultiin eveniment.

Postelnicul Andronache Tuzlue, la care devenea slujitor Dinu Pia-
turici — personajul principal al lucrarii — era el insusi un fanariot par-
venit in rindarile mosierimii, spoliator §i imoral. Postelnicul avea mai multe
mosii iutre care Risucila, la ,trei postii departe de Bucuresti’’ 17.

Pentru 1818, de pildd, postelnicul avea un venit de 50 000 de taleri
din arendarea mosiilor, vinzarea unor produse agricole, daruri de la isprav-
nici, ciipitani de poterd §i egumeni. Arenda, pe un an, a uneia dintre mosii
era de 8 600 taleri; vadra de vin se vindea cu 60 bani din vinzarea a
2 500 vedre de vin, postelnicul obtinute 1 250 taleri; 250 taleri primise
,,de la doi veniti si aibd voie a juca pe la bilciuri’’ 18,
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Treptat insd, averea postelnicului avea si intre in miinile lui Dinu
Piturici.

Daci autorul urmireste un fenomen social care desigur s-a petrecut
in realitate, el ciuta si-si incheie lucrarea intr-un sens moralizator. Pitu-
ricd are un rol negativ in miscarea lui Tudor Vladimirescu, dar, in cadrul
domniilor pimintene care au urmat, samavolniciile lni Pituricd sint de-
mascate de drani si el i5i Incheie viata in ocn.

In Boieri i ciocoi, V. Alecsandri se referd la epoca regulamentari,
conturind citeva tipuri din rindurile mosierimii si ale acolitilor sii, care —
ca si in cazurile sus mentionate — aveau ca principal scop, urmiirit cu
mijloace diverse, indeosebi imorale, pitrundecrea printre marii proprictari.

Hatmanul Stefan Stilpeanu ficea parte dintre boierii care preferau
viata la mosie si nu alergau dupil functii politice, acceptindu-le numai cind
era cu adevirat nevoe de prezenta lor in acestea 1°.

Principalul motiv de divergenti intre Stetan Stilpeanu si alti mosieri
— legati de viata de oras §i functii oficiale — era acela ci el nu admitea
amestecul striinilor in treburile politice ale tdrii, pe cind ceilal{i nu numai
cit il acceptau dar chiar il solicitau. Intr-un dialog contradictor.n pe aceas-
td4 temd, Stefan Stilpeanu afirma un adevir valabil in toate timpurile :
»Cine chiami si aduce amestee strdin in tard e mai nelegiu't decit ITuda
vinzétorul si ca Iuda el meritd hula si blestemal omeuirii...” #.

In privinta evolutiei politice a tiirii, accst reprez ntant al mosierimii,
legat de viata rurali, nu era intru totwl de a~ord cu idcile mnoderne dar niei
nu se situa in opozitia totald fatd de ele, cun era cazul altor membri ai ace-
leeasi clase sociale.

Cind printesa Luta. aitd reprezentantd a mosierimii, care cunoscuse
insi civilizatia occidentald, ii cerea sprijinul in apilrarea tinerimii progre-
siste, boierul Stilpeanu declara : ,.Mie imi plac apuciturile tinerilor desi
poate unele idei ale lor sint cain nepotrivite cu starea in care ne aflim
astdzi ... Dar in sfirsil ee vor ei? Vor binele obstese, vor progres” #,
ceea ce se subintelege ci el admitea, ca si alfi conservaleri care nu <e
inchistau insid in ideologia 1etrogradd . unei pJrii a mosierimii, cea ultra-
conservatoare.

Spre deosebire de el, vornicul Iorgu Hirzobeanu, ca multi alfi mari
mosieri, nu se multumea cn venitiirile mosiei, care ii asigurau un trai
imbelsugat, independenta economica si demnitatea de idei politice, ci era
atras de viata de oras si indeosebi de inc!tele functii publice ale epocii,
la care candidau si alte categorii sociale spre 1ndiguirea vornicului.

Vornicul este insd inconsecvent in opiniile sale. Dupéd ce devine mi-
nistru de interne considerd c# ,,dreptaten dommeste m toate’’ %, desi nu
se schimbase nimic in fond. Este semnalatii astfel de autor instabilitatea
in gindirea si actiunea politicd a unei pérti a mosierimii, care critica san
elogia o situatie neschimbatd dupd cum o cereau propriile sale interese.

Dintre personajele secundare este mai puternic conturald figura
banului Vulpe, care nu <e singulariza prin caracteristicile sale, deoarece
actiunile sale, cuprinse in respectiva piesd de teatru, erau cele ale unei
mari parti a mosierimii : el incerca s rdpeascd, prin mijloace abuzive si
incorecte, paminturile unor riizesi care aveau nenorocul si-i fie vecini
de mosie.

Lipicescu, om de casi la Jorgu Hirzobeanu, este ,,ciocoiul”’ care
foloseste — ca Dinu P#turicd al Ini N. Filimon — toate metodele pentru
a parveni in rindurile mosierimii : linguyeste, furdl, ingeali.
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Slugarnic fatd de Iorgu Hirzobeanu, este totu$1 continuu preocu-
pat prin ce cii ar putea devem el insusi ,,bmer Cind isi face totalul veni-
turilor pe un an, Lipicescu enumerd beneficiile sale personale, nestiute de
stdpin, din : darurue provenite de la cei inédlfati in ranguri admmlbtratlve,
obiecte de valoare confiscate de la hoti prinsi, bunuri dlverse de la aren-
dagii mosulor stdpinului siu, mitd de la negustorii de pe mosie ca si fie
lisati sd vindid produse alimentare deterlorate incdrcarea notelor de platd
la cheltuielile de cas# ale boierului 23.

Reusmd s& dobindeascd, prin complicitatea unci femei, o hirlie
semnatd in alb de boierul lezobeanu, isi completeaza, ) chltanta, prin
care aceasta i-ar fi datorat o mare suma de galbeni, si, incd inainte de a
o fi ob{inut, devenise spitar si proprietar de mosie # — visul sdu urmérit
cu dirzenie. Autorul ne dezviluie deci, prin conturarea personajului Lipi-
cescu, ciile de pitrundere a ciocoimii printre mosieri, ca si in cazul lui
Dinun Piturica.

O caracterizare de ansamblu a diferitelor straturi mosieresti, repre-
zentate prin personagiile sus mentionate, apartine rizesului Arbore, care
face cu bun sunp térdnese, prin pana autorului : ,,Caconu Torgn Hirzo-
beanu. .. ciocoi de starea intii care se crede coborit cu Hizborul din cer
§i care se inchind azi la sfintu Neculai §i miini la Mahomed... Aga Nea-
mus, ciocoi in doi peri, juméitate agitat de protipendd, pria maruntisul
unei mitusi a lui cu un boier mare, §i jumitate atirnat de jos de rudele
lui de starea a doua... Vulpe, ciocoi cu o treaptd sau jumitate mai jos
decit Neamus, aprig, hripitor, apaima rdzesilor... Lipicescu, ciocoi din
gunoi, ce risare pe nesimlite ca o ciupercd veninoasd, ndpircd incilzitd
la sin si care vrea sd muste mai intii chiar pe stdpinul pe ficitorul siu de
bine’”  si, in opozitie cu acestia — ,hatmanul Stefan Stilpeanu, boier
din cei vechi, ltalpa tdrii, romin intreg... ®.

Citeva alte asemenea tipuri mosieresti sint cuprinse in ,,Cantonetele
comice” si in ,,Operetele’”’ aceluiasi antor. De pildd ,,Sandu Napoild,
ultra-retrogradul’’ isi exprimé dintru-nceput indignarea ci lui ,,boier
velit” i se cere si pliteascd capitatia, datd fiind aplicarea Conventiei 2

Este de neinteles pentru el cd i-au fost ,,Juati’’ tiganii prin eliberare
de robie, c& nu mai sint ,,privilegiuri’’ ale boierimii; a strigat §i el, jucind
hora unirii, ¢i vrea libertate si egalitate, dar asta nu inseamné ci va accepta
si fie ,,egal” cu Chiosa vizitiul §i cu Mdanciuricit bucdtarul, ci cu boierii cei
mai vornici §i logofeti (ceea ce aminteste fabula lui Gr. Alexandrescu
,»Cliinele si citelul”’).

In opera comics Harid rdzesul facem cunostinti cu Bursuflescu, proas-
pitul proprietar al mosiei Bursufleni, care exclamd satisficut : ,,plicut
e de a fi proprictar pe o mosie cumparatd ieftin dupd impértealds pdmin-
turilor’”’ eind ,,nu te mai ingrijesti de legea ruralid’’ 27,

Obisnuit cu ,,chilipiruri’’ deoarece a cumpirat mosia cind fusese
scoasi la mezat, fostul proprietar fiind siricit de cheltuielile ficute in
speranta obtinerii unui loc de deputat, Bursuflescu incearcd si punid pe
razesia vecind a lui Hartd, care stie s& lupte impolriva unor asemenea in-
cerciri §i acceptd numai un schimb favorabil lui si sotiei fostului proprie-
tar, pe care doreste si o ocroteascd 5.

Romanul Dan al lui Al. Viekuid este indeosebi o reflectare a situa-
{iei intelectualildiii in ultima parte a secolului trecut, dar contureazi si
citeva tipuri ale mosierimii. Batrinul Raclig, tatil Anei —principala eroini
a actiunii — trecea printr-o penibild situatie materiald, cind fata termina
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pensionul §i intra in {umultul vietii, cu multiplele ei necesititi. In aceastd
perioadd ,,...tatdl Anei... era in intirziere cu trei sute la credit, nu-l,
mai puteau pésui ; erau i alte datorii de plitit, mosia era scoasi la vinzare
avea un teanc de somatii pe cap... vedea el bine ci de citiva ani se pierde
in datorii, se infund4 ca intr-un pidmint moale, ce-1 sorbea incet, pind la
glezne, pind la genuchi, pind la briu...” ® Era declinul unei pirti a
mosierimii, care nu putea tine piept nevoilor dure economice ale epocii;
declinul acestei pirti era insi paralel cu ascensiunea altei pirti a aceleiagi
clase sociale, mai durd, care nu se incurca in sentimentalititi zadarnice.
Aceasta a doua parte era in genere de provenientd burghezd, intrarea in
rindurile mosierimii fiind mijlocul ascensiunii sociale. Era cazul lui Lam-
brino, ginerele lui Raclis. Lambrino cerea soerului sdu s vindd ultima
mosie pentru ,,a-i implini’’ lui zestrea promisd, desi Ana riminea astfel
fird zestre.

Bitrinul gindea, cu acest prilej, cam a pierdut treptat cele patru
mosii mari, pe care le avusese cind s-a insurat : dupd nasterea Anei vinduse
mosia Cristesti, cind i-a murit sotia vindea a treia mosie — Silcuta. Fusese
prefect, ambasador firi a primi salarii, considerind ci cel ce are avere
trebuie si-gi serveascd tara fird leafid, cdei ,,destui lefegii are fara asta’.
Pe de altd parte insi — si aici era probabil explicatia principalid a ruinei
sale — risipise : .,pe unde a fost a lisat amintiri de luxul si de dérnicia lui
de boier mare’’ %,

Dar iata-1 in aceeasi lucrare, si pe mosierul care ficea eforturi pentru
a tine pasul cu vremurile noi, chiar dacd aceste eforturi erau, in parte,
gresit plasate si infructuoase. In aceastd situatie ne este prezentat, de autor,
,,Jorgu Razi, un bétrin mogier... vestit prin maniile lui (de cultivator
agricol occidental). In toti anii venea la mosie cu cite o idee nou# din stréi-
nitate : schimba epocile seminiturilor, sipa de-a lungul ogoarelor canale
de irigatie si in urmé fiicea sondaje zadarnice pentru a da de un izvor mare
ce trebuia si fie undeva ascuns pe mosia lui; incerca fel de fel de culturi
nepotrivite cu clima $i locurile noastre, aducea guano pentru ingrisarea
pimintului, magini electrice pentru a precipita fecundarea semintelor.
Zipicit de minunile vizute pe la expozitii, ori trimbitate prin reclame,
in tot timpul cit sta la tard nu ficea decit experiente : planta pomi care se
uscau, punea seminge care nu risireaun, construia cotete sistematice in care
pisdrile slabean si mureau sistematic ; s-avea o credintd de maniac in tot
ce e masind ; masini de clocit ouéi, de ales untul, — gi ce triumf, ce fericire
pe el cind, dupd mii de oud pierdute, gisi odatd in cuveozd zece puisori
de giind, privind somnorosi sub tuleele lor umede : pasi-mi-te i se ficuse
mila de el babei din curte §i, 1ind zece pui de sub closed, 1i pusese pe ascuns
in afurisita aia de magini’’ 3.

Autorul priveste cu viiditd neincredere gi ironie, aceste incercri —
desigur in parte exagerate — de modernizare a agriculturii, dar fira ele,
fie 5i nereusite pentru inceput, agricultura ar fi rdmas permanent la stadiul
din evul medin. Remarcabil e faptul cd, desi cu persiflare accentuatd,
autorul confirmi existenta unor asemenea incercéri.

Pe de altd parte, in acelasi context, se contureazid unul din efectele
relatiilor dintre mosierime §i burghezie. Fiul lui Torgu Razi incearcid si
facid o partidd buni prin cisitorie, iar petitoarea ii declard categoric :
B greu, domnule Razi, vezi d-ta boierimea noastré a scipitat, azi negus-
torimea se ridic# in locul aristocratiei i negustorul, ¢ind e vorba sa-§i
mirite fata, intreabd de ginere ca de o marfi : de unde-i §i ¢it produce §i
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ce profit poate s#-i aducd. Trebuie neapdrat si iei o slujbi, si te alegi
un deputat ceva, altfel nu putem face nimic’’33,

Tn sfirsit, mosierul ,,nou’’, aprig, intreprinzator, firé scrupule, iesit
din rindurile slujitorilor vechii mosierimi §i parvenind prin specularea-
slibiciunilor acesteia. Era cazul lui Temistocle Spano; ,,Tatil sdu fusese
chelner la un boier mare Iordachi Bals §i... ficuse economii: la moartea
lui lisa celor doi bidieti cite un milion; cel mai mare s-a dus la Atena.
Temistocle a cumpérat Pungestii s-a incurcat c-o armeanci...bogatd i
ping cind nu s-a vézut incéd pe trei mosii ale lui Iordachi Bals nu s-a 13sat..
Acum era omul cel mai cu greutate din tot judetul si-n opt orase se vorbea
de caii, de trisurile si de bucitarullui Spano. Biiatul lui, student la Paris,
avea coroand pe batiste §i pe cirtile de vizitd ; fata se intorsese numai de
citeva luni de la Dresda’33.

Elemente mosieresti provenite din aceste sensuri diferite se intilnesc :
Ana, descendenta a unei familii boieresti vechi, are relatii cu lumea parve-
nitilor prin familia Spano, dar intilnirea ii este defavorabild Anei. Familia
Spano sfideazd prin bogitie iar Ana e acum numai sotia unui biet judeci-
tor de pace.

Dar si reprezentanti ai vechii mogierimi, scdpitati prin risipd si
desfriu, isi folosean uneori blazonul ca si recapete, prin viclesug si epatare
a burgheziei, o parte din ceea ce pierduseri.

Prefectul tirgusorului moldovenesc, dominat de familia Spano, era
fiul lui Serban Costin ,,care zice s#-i nepot de domn, dar scépétase riu
toatd familia, nu mai aveau nimic (incit)...cum sint nobilii, ficeau lux
pe datorie’”’. Respectiva familie, fostéd mosiereascd, loaghd o interesanta si
aparentd prictenie cu ,,Fotachi, putred de bogat (care) nu-si vedea capul
de treburi, alerga pe la mosii’’ si isi 1ésa fetita in grija familiei Costin, deoa-
rece era viduv. Cind ea e abia adolescentd se forfeazd cisatoria cu un tindr
din familia Costin — devenit sus numitul prefect — care ,,stricat carto-
for, crai, ,,exploata pe socrul siu spunindu-i: ,,da ce crezi ¢ ti-am luat
fata pentru ochii ei §i ai qumitale? Ai vrut ginere nobil ? Pliteste... 3.

In general ins% comparatia, pe care o sugereazd autorul, este aceea
dintre viata mogsierimii usoard, dusd in nepésare §i belsug, si cea a inte-
lectualului opresat de neajunsuri, neinfelegere §i umilinte, aspect social
asupra cidruia se vor opri in viitor.

Relatiile unui reprezentant al mosierimii cu tiranii pe de o parte,
cu autorititile locale de pe alta se reflectd nuvela Subprefectul de Duiliu
Zamfirescu.

Actiunea se petrece in satul Vlideni, proprietarul mosiei cu acelasi
nume fiind Maxentian. Autorul il descrie pe mosier c¢a fiind ,,in partea
locului un fel de pase, care invirtea judetul cum ii pldcea lui, alegea pre-
fecti §i-i da afaré, numea deputati, stringea mereu la avere §i triia ca un
baron, bogat bine inteles”’. Intre altele ,,avea obiceiul de a impusca vitele
strdine ce le prindea pe proprietidtile sale, lucru care virise spaima §i
desteptase ura in {&rani’ 3.

Autorititile locale erau intru totul supuse mosisrului, dar era neocu-
pat postul de subprefect. In timpul unei cilidtorii a mosierului in strainid-
tate, deci in absenta sa c#ci albminteri, dacé ar fi fost prezent ar fi dirijat
personal acfiunea in sensul intereselor sale, era numit un nou subprefect,
licentiat in drept, care venea la Vlideni cu intentii de ocrotire a térinimii,
dar incerdcirile sale, in acest sens, il duc la un conflict acut cu mosierul,
conflict initial mascat de bune relatii aparente.
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In Viata la tard si Tdnase Seatin, Duiliu Zamfirescu contureazi
tipuri aparfinind unor diverse categorii ale mosierimii, succesive gi totusi,
in parte, concomitente, deoarece declinul unora coincidea, in timp, cu
ineeputul apogeului altora.

Dinu Murgulet este ,,boierul gata de scipitat dar dirz in péstrarea
demnititii lui amenintate de parvenifii mai indrdzneti, mai bogati si
fir# nici un scrupul de coustiintd’ 3. S-a considerat ci el este ,,reprezen-
tantul caracteristic al vechii noastre aristocrafii agrare §i ilustreazs, prin
soarta lui personali, soartea introgii ecategorii sociale din care face parte.
Viata lui se desfisoarii simplu, intr-un cadru bitrinese, cu rosturi strimo-
sesti...Evenimentele lumii noi, pregititoare ale unei ere burgheze ii sint
striiine...asistd la procesul vizibil prin care genoratii mai noi se deslipesc
de pimint, cum acestea lasi ca pidmintul s§ incap# in miinile strdine ale
arendasilor...asista 1» toate aceste schimbiiri sociale, suferd, simte in ele o
fatalitate dar, fird s3 reactioneze, se lasd pin& la sfirsitul viegii intr-o
atitudine pasivéi, de rosemnare’ 37,

Tmpirtdsim numai in paite aceasti caracterizare. In primul rind,
nu esto voiba de o vecho ,,aristocratie’” ¢i de o veche boierime, in al doilea
rind personajul conturat sub numecle mengionat de Duiliu Zamfirescu nu
este de o pasivitate absolutd, cum se afirm& in acest comentariu, ci
incearcd si reactioneze impotriva decdderii sale sociale deci implicit a
categoriei mosieresvi din care face parte.

Din primele pagini ale ,,Vietii la tard’’, lutm cunostin{d de o aseme-
nea roachie, deoarece, dup# ce este prezentat cadrul patriarhal de la curtoa
boicreascd de pe mosia Ciulnitei a Iui Dinu Murgulet, este doscrisd putor-
nica opozitie fati de eventualitatea ciisitoriei fiicoi sale cu parvenitul
Tinase Seatiu, coea ce insemna, in general, incercaroa de menfinere a
integrit Ltii sociale a mogierimii de vitd veche, deci a celei aflate in aceasti
situatic din tatd in fiu, do-a lungul mai multor generafii. Va ceda, in
cele din urmi, dar vo rdmine totusi dirz piné §i in aceastd cedare.

Opozitia boierulni Dinu Murgulet fatd de proaspitul inavufit i
mosier, care era Ténase Scatiu, nu se putea manifesta fafis i categoric dooa-
rece intre ei exista si relatia debitor-creditor, ceea ce nu & fost un fenomen
particular ¢i o dramd de proportii a vechii mogierimi.

In confesiunile pe care biitrinul boier, le ficea nepotului siu Matei
Damian, era si aceoa ¢i luase bani cu dobindd de la Scatiu 5i nu o sumé
oarecare ci trei mii de galbeni. Intre posesiunile pe care le exercita Scatiu
era 5i neacceptarea dobinzii, inainte de a-i fi acordatd suma ci — dupd
exprimarea batrinului boier ,,0 adiugi la capete §i-mi face niste socoteli
cu dobinda la dobindi, de te sperii. Unde §i-a virit coada, nici praful de
pe tobi nu s-a ales si daci nu m-oi scidpa de el, imi minincd mogia’” .

Nu numai fatd de parvenitismul mosicresc se manifesta opozifia
boieruui Dinu Murgulet ci i fatd de arendasi pe care-i considera ,,molii”’
Cu prilejul acestei caracteriziri, el dezaproba si absenteismul mosieresc —
care avoa o largid aplicare in a doua jumitate a secolului XIX, fiind si
obiectul unor dispozitii legislative si dezbateri parlamentare 3% — afir-
mind, in eadrul unor sfaturi pe care le adresa nepotului séu : ,,Uite pimin-
tul 4sta ; m-a facut s asud ; am muncit toatd viata pentru el, de cole mai
multe ori firi si mi rispliteascd ; m-am supirat gi l-am blestemat —
dar nu m-as duce dupé el pentru nimic in lume. Nididjduiosc ci tot aga o
5% faci §i tu §i i n-o 83 pleci. Aici sintem niscuti i eu §i maici-ta i parintii
nostri §i paringii périntilor nostri.. .0,
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Po tiran nu se considera dator si-1 scoatd din starea pe care o avea
de deconii sau de veacuri % dar reactiona direct in fata unor abuzuri admi-
nistrative flagrante fatd de tir &nime. Asemenea abuzuri se petreceau pe
mosia lui Tdnase Scatiu, cu prilejul unei asa-numite ,,anchete’”’ pe ocare
am redat-o in studiul destinat t#rdnimii. Cu riscul de a fi lovit el insusi,
bitrinul boier intervenea intre subcomisarul bitdus §i féranii molestati i
reusea s3 domoleascd ,,avintul’’ abuziv al roprezentantului oficialitagii 2.

Din generatia urmitoare, cu vederi comune pe de o parte, mo-
derne — cel putin din punct de vedere tehnic — pe de alta, fdcea parte
Sasa Cominesteanu, proprietara mosiei vecine si prietend a familiei
Murgulet.

Nici Sega nu pirdsea mosia pirinteascd, ingrijindu-se indeaproape
de cultivarea ei, dar nu numai dupi metode traditionale ci gi prin cunoas-
terea si aplicarea celor noi, pentru acea epoci.

In indrumirile pe care, la rindul ei, le da lui Matei Damian, un
loc de frunte il ocupau folosirea masinilor agricole si cunoasterea revistelor
de spocialitate in care ap#reau noile metode de cultivare o pimintului.

Matei Damian este tipul mosierului care, dup# un indelungat con-
tact cu evolutia avansatd a satelor burgheze occidentale, in timpul unor
studii superioare care duraserd sapte ani, ravenea la realititile rurale din
tard. Tabloul mosiei sale, rimase in arendisie, firé o supravoghere atents
(cfici mama lui Matei era virstnici si bolnavid in timpul absontei fiului gi
deceda imediat dupd intoarcerea acestuia) aratd situatia deplorabild a
unei mari proprietd{i exploatatd de arendas, in lipsa mosierului, ceea ce
este, din partea autorului, o indirectd dezaprobare a absenteismului mo-
gieresc.

Printr-o justificat® asociere intre Dinu P#turicd si Ténase Scatiu,
s-a afirmat c¢i ,,in personalitatea eroului siu, Duiliu Zamfirescu concen-
treazi toate trisiturile caracteristice ale parvenitilor. Lipsit de oulturi,
vulgar si autoritar, Ténase Scatiu se imbogiteste prin silnicii asupra tdrani-
lor, pe care ii despoaie de avutul lor, prin camétd si zgircenie...Orud,
lipsit de demnitate $i morali, cu multd rdbdare si putere de munci, Ténase
Seatiu intrupeazd in el, elementul nou social care-si face singur loc, sfari-
mind asezarea strdveche a vietii de la tarid... Ca si Dinu Pituricd, din
romanul Ciocoi? vechi $i noi, TAnase Scatiu reprezintd elementul social plin
de energie si vitalitate care se ridicd prin prabusirea altui element social...
la Duiliu Zamfirescu prin slibirea clasei boieresti care-si pierde incetul
cu incetul stéipinirea asupra piminturilor’’43.

In Pisurile unui cmerican in Romdnia de N. Xenopol erau cuprinse
nu numai imagini din viata tirinimii — dupé cum amn ardtat in studiul
respecliv — ¢i si din aceea a mosierimii.

Relat#rile erau prilejuite de faptul ci Johnston Blackwurst, cilatorul
american, se indrigostise de Elena, fiica mosierului Alecu Corsinescu, gi
accapta o invitafie la mosie.

In primul rind, americanul lua cunostinti pe de o parte de faptul o#
proprietarul nu putea dispune oricind de f&ranii de pe mosia sa, pe de
alta de dominafia economici exercitat& de negustori §i cimétari, asupra
mogsierului. Astfel Johnston observa cid ,bratele lipseau pe mosie din
cauza impufinirii populatiei si din cauzi ci mai toti oamenii erau momiti
de la lucru si dati de d-1 prefect al proprietarii care fineau cu guvernul”.
Citiva nogustori ,,veneau si cumpere grine cu pret de 4 1/2 galbeni chila,
cind in striinitate se pliteau aproape 10 galbeni. Dar ce putea s& faci
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d-1 Corsinescu ¢ Relatii cu striinitatea nu avea, bénci la care s& se adre-
seze DU existau”, asa incit era totdeauna ,,in mina’ cimétarilor. Avind
prilejul s vadd scriptele care ar fi trebuit s& oglindeascé starea economica
a mosiei §i miscarea de bunuri, americanul nu gisea ,,nici cea mai mici
umbrid de contabilitate regulati. Registrele si hirtiile se fineau intr-un
mod cu totul neingrijit’’ 4.

In zilele urmitoare, americanul cunostea pe vecinii de mogie ai
familiei Corsinescu §i remarca faptul ci erau ,,proprietari de mods veche
§i proprietari de modad noui’’.

Proprietar de mod# veche era Nicolae Ciupercé ; nu célatorise nicio-
datd in striinitate, rareori fusese la Iasi, iar la Roman §i Filticeni se
ducea numai pentru iarmaroace. Nu avea nici o idee despre procedeele
moderne aplicate in agricultur#, munca pe mogie sa se ficea ca in timpul
vietii tat#lui si bunicului siu, deci cu mijloce rudimentare. Nu ingrisa
pimintul, ,,dar pe tirani ii batea de le mergea peticile cind i se pérea lui
¢4 i-au gresit cu ceva’’. Evenimentele politice nu-1 interesau. Avea doi fii
ciror le diduse cite o parte de mosie. Unul dintre ei il continua pe tatél
siu in procedeele de agriculturd si relatii cu t#dranii; ddduse insd peste
nigte rizesi dirzi care nu l4sau pe feciorul mosierului sé le fure piminturile.
Oelédlalt fiu insd isi ipotecase pamintul i petrecea prin Iasi §i Bucuresti,
spre marele necaz al tatilui. Fisura in rindurile mosierimii se crea deci si
in laturile sale cele mai conservatoare.

Proprietarul ,,de modi noud”, era Iorgu Tabli, care fusese crescut
in Belgia si Franta, avea mobile aduse de la Paris §i i§i aranjase o ,,salle
4 manger’’ pictatd si o sald de biliard. Pe cimp nu prea iesea, intendentul
§i cu vitafii se ocupau de mosie. Iorgu le tinea ,,discursuri frumoase asupra
progresului agriculturii si ei, la rindul lor, il furau cit ce puteau’’. Intre
timp, mosierul mai discuta §i despre necesitatea imbunidtdfirii soartei
tdranului, fird a acgiona efectiv in acest sens, se interesa de diverse pro-
bleme politice, intentiona s& infiinteze un ziar pentru combaterea abuzu-
lor administrative §i reforma justitiei. Neatentia fa{s de starea economics
a mosiei avea insd un efect neprevizut de proprietar, date fiind multiplele
sale preocupdri sus mentionate; la un moment dat ,,Jorgu Tabli afld c&
mosia sa e scoasdh in vinzare de cdtre un bancher...ciruia nu-i plitise
banii ce-i imprumutase in deosebite rinduri, pentru a introduce « civiliza-
tie » pe mogsia sa’ %.

Am mentionat, in studiul destinat t&rdnimii, diferitele aspecte ale
raporturilor dintre tarani, pe'de o parte, mosier i uneltele sale, pe de alta,
aspecte reflectate in romanul lui N. Xenopol, Brazt st puiregai. Ne vom
opri aici asupra altor laturi ale vietii mogsieresti cuprinse in aceeasi lucrare.

Mosia Luncestii, a familiei Negradi, avea o mare §i frumoas, intin-
dere ; mosierul ,,Alecu Negradi...dovedea voint{d nestrdmutatd si caracter
despotiv. El nu invétase carte, cici era de vechea rasid a proprietarilor
de mosii §i din copiliirie nu se indeletnicise cu alte lucruri decit cele atin-
gitoare de cultivarea practicd a pémintului’’, afirmé inijial autorul ca
ulterior s% dea o biografie mai nuantati a mogierului, dovedind ci i in
aceastd clasd sociald — ca §i in altele — declinul §i ascensiunea se succed,
iar mentinerea in rindurile mosierimii nu era continuéd ci se intrerupea,
prin integrarea in alte clase sociale, spre a se reveni uneori la cea inifials.
=" Tatil lui Aleeu Negradi avusese ,,0 avere splendidd’’ dar si-o pier-
duse in jocul de cirti. Aleeu Negradi insd, devenit copil sérac, curind orfan,
creseut de un unchi,,riiu §i zgireit’’, pornea lupta pentru reintrarea familiei,
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indeosebi a sa personald, in clasa sociald din care iesise prin nechibzuinta
tatdlui sdu.

El fugi din casa unchiului siu ,,si intré calfi la un bécan din Piatra,
de acolo se ficu vitaf de mosie, pe urmé vechil si adunind ceva parale,
incepu negotul de cherestele, in care reusi atit de bine incit in trei ani
de zile ajunse 83-si cumpere o mogioari. De atunci, norocul nu-1mai pédrisi
niciodatd §i averea lui crescn necontenit. Cind avu treizeci de ani, el se
insurd cu fata unui proprietar bogat din vecindtate §i-si indoi astfel boga-
tia...”. El mai avea §i o altd mosie, in afara Luncestilor, anume Tulcanii
de pe Bicaz, la care ne vom referi pe scurt mai jos.

Negradi avea case mari §i in Piatra ,,asezate pe partea cea mai inaltd
a tirgului”.

Copii sii, Torgu si Maria, erau instruifi in striindtate, bdiatul in
Germania si la Paris, fata 1a Dresda. De aci incepeau insd §i unele dintre
necazurile mogierului. Torgu cheltuia fird misurd, tatdl siu il chema in
tard pentru a-1 trimite si munceased la mosie. Fata, preferind si asculte
glasul inimii, refuza césdtoria pe care, din interes, i-o propunea tatil sdu.

Pentru a-si intdri puterea economici, in care, dupd cum vom arita
mai jos, apdreau fisuri si a domina, cit mai puternic, antorititile locale,
mosierul ficea eforturi pentru a deveni deputat. Nu era nevoie de asenti-
mentul alegidtorilor. Cind Negradi afirmi ci va candida pentru partidul
guvernamental pentru cd acolo ,,e mai usor’” — deci nu se punea pro-
blema unei comunititi de principii —, un deputat influent ii rdspundes :
ratunei poti si te socotesti ca gi ales™™, firda a se fi intrebat care va fi
pirerea alegitorilor.

Politicul se impletea aici, ca in alte cazuri, cu economicul, inlesnind
» alegereca’’ lui Negradi. Astfel ,,Groziveanu, prefectul de Neamt, cunos-
tea incurcidturile in care se afla, de citva timp, Negradi : situatia lui mate-
riald, intru citva compromisi, il silea si devind un instrument orb in
miinile guvernului, se putea conta pe el ca pe o vild sigurd”. Prefectul
telegrafia ministrului de interne, carc isi declara acordul.

Noua sa situatie politicd nu-1 apira totusi intru totul de dificultdti
economice, uncle cu ridicini in trecut.

Intre timp incercirile lui Negradi de a folosi influenfa sa politicd
pentru aranjameniele care si-i fie utile economiceste, riminean de aseme-
nea fird succes.

Tema de istorie sociali, cea mai frecventd in privinfa mosierimii,
din literatura secolului trecut, este deci procesul de decidere a vechii boie-
rimi prin inlocuirea cu proprietari recent imbogititi care preluau mosiile
celor dintii.

In cadrul acestei largi teme, literatura reflectd momente, situatii
din cursul acestor doud procese sociale paralele, metode prin care noii
proprietari luau locul celor vechi, tipuri diverse ale mosierimii i acolifilor
sdi, al cdror unic talent era pitrunderea in rindurile clasei sociale pe care
aparent o serveau, in realitate li subminau, treptat dar tenace si continuu,
puterea economicd si, in consecinif, pe cea politicd.

Acest context prilejuia expunerea urmiitoarelor fenomene sociale :

— rapacitatea unor elemente mosieresti fatd de elemente din aceeasi
clasi sociali,

— divergenta intre diferitele straturi ale mosierimii, indeosebi intre
cea care sé mentinea in vechile idei economico-politice §i cea care, luind
contact cu lumea occidentalii, venea in fari cu idei innoitoare.
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Tipurile de mosieri pe care ni le oferii lileratura secolului trecut,
sint :

— mosierul incult, inapoiat in idei, inuman ; este evidenti indigna-
rea sa ci, spre jumiltatea secolului XIX, ii sint reduse treptat privilegiile,
nu mai are figani robi, este obligat si pliteascd impozit si, indeosebi,
cedeazéi tdranilor o parte din terenurile agricole prin reforma agrari din
1864.

— mosierul care locuia indeosebi la tari, mulfumindu-se cu venitu-
rile mosiel, care ii asiguran un trai imbelsugat, independenta economici
§i demnitate de idei politice, comparativ cu cel atras de viata urbani,
de inalte functii publice, nnde intilnea insi §i alte categorii sociale; se
reflectd faptul ci unii mosieri ciutan si aibé functii publice — politice pen-
tru a domina cit mai puternie antorititile locale, in scopul intiririi sitna-
{iel economice.

— somerul carc nu putea {ine piept nevoilor economice ale epocii,
in continnd evolutfie si care nu se adapta modernizirii, in comparatie cu
cel care ficea eforturi pentru a tine pasul cu vremurile noi, chiar daci
aceste eforturi eian, in parte, giesit plasate si infructnoase.

— in sfirgit, mosierul ,,hon”’, aprig, intreprinzitor, fird scrupule,
iesit din rindurile slujitorilor vechii mosierimi $i parvenind prin specularea
sldbiciunilor acesteia.

Literatura cuprinde §i cazuri in care reprezentanti ai vechii mosie-
rimi, mai precis descendenti ai sii, seipdtati prin risipd si desfriu, isi
folosese blazonul si relatiile ca s recapete, uneori prin viclesug si epa-
tare a burgheziei, o parte din ceea ce pierduseri.

Absenteismul mosierese, cu efectele sale economice, se reflecti in
descrieri ale mogiilor de pe care mosiernl lipsea, unde domneau risipa §i
paragina.

Diverse pagini literare reflecti modul de viati si divertismentele
mogsierimii in fard sau peste hotare.

Degi ne-am referit in acest studiu la mosierime, uncle elemente
burgheze au fost mentionate, deoarece interesele lor economice erau
puternic impletite : cimitarii erau mereu prezenti in preajma mosierimii;
aparent sprijineau, prin imprumuturi substantiale, activitatea economic
de pe marile proprietiti, in realitate pindeau averea mosierilor sile pregi-
teau, treptat dar statornic, ruina.

NOTE

,

* Urmare la studiul Sifuafia férdnimii din secolul X1X reflectald in literatura epocii publi~
cat in ,,Revista de istorie’’ nr. 3/1985, ambele cuprinse in monografia Istoria sociald a secolulut
X1X reflectata in lileratura epocii lucrare de plan.

1 Pionierii romanului romdnesc, Antologie, text stabilit, note si prefatd de St. Cazimir,
Editura pentru literaturd, Bucuresti, 1962, p. 6.

2 Thidem, p. 83.

3 Tbhidem, p. 85.

4 Ibidem, p. 110.

§ Ibidem, p. 182.

¢ Ihidem, p. 189.

7 Ibidem, p. 258— 259.

8 D. Bolintineanu, Manofl, Elena, Edit. Minerva, Bucuresti, 1971, p. 75.

9 Ibidem, p. 14.

10 1bidem, p. 75.
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SITUATION DE LA CLASSE DES GRANDS PROPRIE-

TAIRES FONCIERS DU XIX® SIECLE REFLETEE DANS LA

LITTERATURE DE L’EPOQUE

Résumé

La littérature du XIX° sicele reflete différents aspeetls d’histoire

sociale,

dont la siluation des giands propriétaires foneciers a 1’époque.

Dans les euvres littéraires des écrivains Ion Ghica, Mihail Kogilniceanu,
V. A. Urechia, Alexandru Cantacuzéne, Nicolae Filimon, Vasile Alecsan-
dri, Alexandru Vlahuii, Duiliu Zamfirescu et Nicolae Xenopol voit se
dessiner en premier lieu le processus de latente décadence de anciens
grands propriétaircs fonciers, descendants des familles de boyards et
le remplacement de ceux-ci par les grands propriétaires ruraux d’origine
bourgeoise.
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Les efforts des anciens grands propridtaires fonciers de conserver au
début leurs priviléges et puis le potential économique et politique se
refletent également dans les mémes ceuvres littéraires aussi bien que cer-
taines causes générales et particulieres du déclin de cette classe. On y
présente divers types de grands propriétaires fonciers, depuis ceux rétro-
grades, dont la pensée était dominé par des idées ultraconservatrices
Jusqu’a ceux qui cherchaient des formules d’adoptation & 1’évolution socio-
économique ol la bourgeoisie s’affirmait toujours plus puissamment. On
distingue en outre, non seulement les divergences entre les grands pro-
priétaires fonciers et la bourgeoisie, mais aussi une certaine collaboration
entre eux, avec le passage de certains éléments provenant de l’une de
ces classes sociales dans 1'autre classe.
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RELATIILE LUI FRANCISC AL II-LEA RAKOCZI
CU SPANIA

EUGEN DENIZE

Sfirgitul secolului al X'VII-lea §i inceputul secolului al XVIII-lea
a fost o perioadd caracterizatd, pe planulrelatiilor internationale, de ascuti-
firea luptei dintre marile puteri pentru hegemonie mondiali. Pe
de o parte apar contradictii intre puterile capitalist-comerciale, Anglia si
Olanda, si principala putere feudali, continentald, Franta, iar pe de altd
parte continui si se manifeste contradictiile dintre Bourboni si Habsburgi,
ultimii consolidindu-si pozitiile datoritd victoriilor antiotomane. In risiri-
tul si nordul Europei, situatia politici a cunoscut de asemenea importante
modificiri, profilindu-se, tot mai clar, ascensiunea Rusiei simultan cu
accentuarea procesului de deciidere a puterilor traditionale din aceste zone :
Imperiul otomnn, Polonia si Suedia. Contradictiile dintre principalele
puteri europene au gererat o permanentd stare conflictuald materializata,
in primele doui decenii ale secolului al XVIII-lea, prin rizboaie indelun-
gate si devastatoare care au cuprins intregul continent : razboiul de succe-
siune la tronul Spaniei (1701 —1714), rizboiul nordic (1700—1721), riz-
boaiele dintre Rusia si Turcia (1710—1711), dintre Turcia, Venetia si
Austria (1714—1718), dintre Spania si Austria (1717 —1720).

Pe fondul acestor relatii internationale conflictuale, in prim#vara
anului 1703 s-a declansat puternica riscoald a curutilor condusi de Francise
al II-lea Rékoéezi, care a cuprins Transilvania si Ungaria, a avut un pro-
nuntat caracter social §i national §i a fost o expresie a luptei infritite a
romanilor, maghiarilor, secuilor si altor nationalititi pentru dreptate si
libertate. !

Datoritid situatiei internafionale deosebit de complexe, risculatii
curuti nu au putut spera ajutor decit din partea Frantei si a aliatilor ei,
Spania §i electoratele de Bavaria §i Colonia. Pentru Francise al II-lea
Rakoécezi alianta cu gruparea bourbonici apdrea ca singura posibilitate
§i era necesard nu numai pentru ajutorul direct $i pe care-1 putea primi,
ci si pentru influenta francezi in Polonia §i Imperiul otoman care ii pulea
aduce un important sprijin din partea acestor puteri. La rindul ei, Franta
a incercat si foloseascd de la inceput rdscoala curviilor ca o puternici
diversiune creatd in spatele principalului ei adversar din Europa, casa
de Austria, si l-a sprijinit pe Rékéezi cu subsidii, instructori militari gi
interventii diplomatice la Constantinopol si Varsovia.2

In cadrul acestor relapii internationale se inseriu §i legiiturile lui
Francisc al IT-lea Rdko6czi cu Spania, legiituri care au cunoscut doui etape
principale §i anume, o primd etapd cuprinzind perioada riscoalei pro-
priu-zise §i primii ani de exil ai principelui, pind in1717, i o a doua etapa
care se intinde pinid in 1731, avind punctul culminant in anii 1717 gi 1718.

In prima etapi, legiiturile lui Rakéezi cu Spania au avut o importants
destul de limitatd i s-au realizat, aproape in exclusivitate, prin interme-
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diul Franjei care avea interese foarte apropinte de cele ale Spaniei si era
principala putere a grupirii bourbonice. Prim1 mentiune despre inten-
tia stabilirii unor contacte directe cu Spania apare in 1701, atunci cind
principalul colaborator al lui Réakoczi, Nicolaec Beresényi, refugiindu-se
in Polonia a intrat in legiiturd cu ambasadoral francez, marchizul du
Heron. Prin intermediul acestuia el a trimis un memoriu lui Ludovie al
X1IV-lea, in care expunea principalele nemul{umiri ale eurutilor din Tran-
silvania si Ungaria §i cerea regelui francez ,,...sd intervind pe lingd regele
Spaniei ca acesta si-i ia sub protectia lui’’3.

In anii care au urmat problems stabilirii unor legituri directe cu
Spania a pierdutl foarte mult din importanii fiind, practic, inlocuiti de
cea a realiziirii unei colaboriiri ¢it mai strinse cu Franta, colaborare care
implica, la medul general, si o participare a Spaniei. Documentele din
aceastd perioadi amintesc destul de rar de Spania $i o subordoneazd siste-
matic relatiilor existente cu Franta.

Astfel, in 1704, atuuci cind se punca problema unei colaboriri mili-
tare directe intre curufi si aliatii lor fie in Europa eentrali, fie in Marea
Adriatici, Rdkoéczi ii scria 1a 15 junie lui Ludovic al XTV-lea informindu-1
despre intentia sa de a ocupa porturile de pe tirmul croat al Adriaticii
si de a stabili, pe aceastii cale, o legiturd directi cu Spania, actiune pentru
care cerea un ajutor militar de 4 000 de soldatisio interveniic diplomatici
la Poartit. Diplomatia francezi a tergiversat insé rispunsul si intentia
lui Rékoczi nu s-a putut concretiza.

Peste citiva ani, in iulie 1707, Kokényesdi, baron de Vetésy, intors
dintr-o misiune diplomatici de pe lingdi Maximilian-Emanuel, electorul
Bavariei, ariita in memoriul inaintat prineipelui ci soarta ridscoalei de-
pindea, intr-o misurii importantid, de ,..aliantele =olide mai ales cu
Franta, cu Spauia si cu electorii de Colonia gi Bavaria care sint in prezent
aliati cu totii impotriva aceluiasi dusman...”, iar primul pas care trebuia
ficut pe aceastii cale era incheierea unui tratat eu Franta urmat, la scurt
timp, de unul aseminitor cu Spania 3. Refuzul sistematic al Frantei de
a incheia un astfel de tratat cu Rakdczi a eliminat, automat, si posibilita-
tea realiziirii lui cu Spania. In schimb, pentru a atenua iutr-o oarecare
masurdi amiriciunea provocati de acest refuz, Franta a inceput incit din
acelasi an, 1707, demersuri pe lingii curtea de la Madrid pentru acordarea
ordinului Linii de Aur lui Francisc Rikdezi, demersuri incheiate cu succes
in anul urmiitor ® §i reprezentind o recunoastere oficiali a importantei
pe care riscoala curutilor o avea in cadrul rizboiului de succesiune la
tronul Spaniei %

O recunoastere asemiinitoare, dar destul de tardivi, a fost ficutld
de insusi regele Spaniei, Filip al V-lea care, lIa 16 ianuarie 1712 if scria
lui R4kéezi, aflat in Polonia, asigurinda-1 de protettia sa §i garantin-
du-i sprijinul diplomatic la viitoarele tratative pentru realizarea unei
pici generale 3. Aceste garanfii, pe care si Franta le diduse in repetate
rinduri, nu se vor concretiza insé niciodati, problema curutilor fiind adusi
in discuiie numai la tratativele de la Rastadt, in timpul eirora maresalul
Villars a folosit-o ca o contrapondere la problema risculatilor catalani
ridicati de partea austriaci, dar, de comun acord, ambele au fost
abandonate’ °.

Dupi infringerea rdscoilei caratilor in primivara lui 1711, Franecise
Rakoéezi a fost obligat si apuce drumul amar al exilulni, refugiin du-se
mai intii in Polonia, iar de la inceputul anului 1713 in Franfa, unde con-
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tinua si-§i pund mari sperante in ajutorul promis de Ludovic al XIV-lea.
Primit foarte bine la curtea francezi, principele Transilvaniei a considerat
necesar si stabileascd un contact direct si cu regele Spaniei la care a trimis,
in martie 1717, pe colonelul d’Absac, un ofiter francez din anturajul siu .,
Acesta a fost foarte bine primit la Madrid, de unde s-a intors abia in
septembrie, aduecind scrisori de la 1cgele catolic in care Rékoéezi era
numit inalt §i puternic principe, insotile de o sumi de 10 000 de scuzi cu
explicatiile de rigoare pentiu faptul i nu i fe putea trimite, deocamdati,
mai mult’. In acei ani, 8yania nu putea oferi mai mult si nici R4koczi
nu putea astepta allceva din partca ei, speiantele sale fiind legate in
continuale de cveniualul ¢p1ijin a lui Ludovie al XIV-lea.

Accasid fumald tiecere in revistd a legiturilor lui Rdkdezi cu Spania
in timpul 3dscoalei §i a primilor ani de exil, ne demonstreazi faptul ci
ele au jucat un rol recundar in ansamblul relatiilor externe ale principelut
transilven gi au fost retmanent mediate si subordonate relatiilor cu Franta,
tard de la care re agstepta prineipalul sprijin impotriva expansionismului
habsburgic. Situatia se va schimba inci radical dupid incheierea tratate-
lor de la Utrecht (1713), Rastadt (1714) si Baden (1714) si dupid moar-
tea ,,regelui soare’ (1 septembrie 1715), evenimente care au adus o modifi-
care impoitaptd in alitudinea Frantei fati de Austria, §i, mai ales, faii
de Spania. ‘

Moaitea malelui moparh francez a provocat o rdcire brusci in
rclatiile franco-syaniole, generati de antagonismul de interese dinastice
dintre Filip al V-lea §i ducele d'O1l¢ans, 1egentul Frantei, antagonism
care-1 va detexmina ye ultimul ¢4 se indepirteze de Spania §i si se apro-
pie, in acecasi misuri, de Anglia §i Austria. In aceasti noudl situatie,
R4kodczi nu mai puiea syera nimic din partea Frantei, singura tarii care
mai putea fi-i ofere ceva riminind Spania.

Pentru aceasid 1arli, r1izboiul de succesiune, desfisurat in mare
parte pe leritoriul ei, 5i tratatele de pace care i-au pus capit au avut un
caracter dezastruos, obligind-o si cedeze toate posesiunile pe care le avea
in Europa si aruncind-o in rindul puterilor europene de rang inferior.
Din aceastii cauzd, Filip al V-lea a 1efuzat si incheie orice tratat direct
cu impiratul Caiol al VI-lea §i a continuat si nutreasci permanent spe-
ran{a unei revansge, fperanii continuu alimentati de anturajul italian
preponderent la curtea syaniold, si mai ales, de rotia sa, Isabela Farnese
§i de abilul caidinal Alberoni.

In viziunca lui Albaoni, detindtorul 1eal al puterii in Spania, pro-
blema principald cale se punea era 1efacerca cit mairapidd a potentialului
economic i militar al Syanijei pentiu ca, pe aceastd bazi, sd poatd fi
realizatd expediiia de alungaie a austriecilor din Italia, patria sa.
acest scop el a desfisurat o infensd activitate 1eformatoare in interior,
reugind sd obtind o redrerare econcmicil 1apidd, 4 creeze o aimati perma-
nentd de 100 000 de soldat{i si o flotd de €0 de vase 12. Actiunea internd
a fost dublati de o sustinutd activilate diplcmaticd pe plan extern, activi-
tate care urmirea modificarco, in defavcarca Austriei, a raportului de
forte stabilit la Utiecht §i Rastedt, obiectiv rentiu atingerea ciruia Albe-
roni nu a ezitat r& folosearcd orice mijlcace si metode, chiar §i pe acelea
care frizau aventura §i puteau rérea oricui ca fiind himerice gi contra-
dictorii. Asifcl, Alteroni a ciutat la inceput si atrags de partea sa Anglia,
prin inch eierea unui dezastiuos tratat ecmercial in decembrie 1715, si
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papalitatea, prin trimiterea unei flote impotriva turcilor in august 1716.
Apoi a incercat si realizeze o apropiere fatd de Poartd, aflati in rdzboi
cu imperialii, a incercat sd realizeze o aliantd intre Rusia, Prusia si Suedia
pe care si o opunid triplei aliante de la Haga incheiatd inire Franta,
Anglia §i Olanda, a incercat si destabilizeze sitnatia din Anglia, prin
sprijinirea grupdrii iacobite, i din Franta, prin conjuratia lui Cellamare
i printi-o tentativd de riscoald in Bretania 12, Multe dintre aceste actiuni
care au dus la o rapidd izolare a Spaniei pe plan extern si, in final, la
ciderea lui Alberoni, au fost intreprinse in disperare de cauzi $i au fost
neglijent pregitite, deoarece declansarea rizboiului cu Austria, in vara
anului 1717, s-a ficut impotriva vointei ministrului spaniol 1 §i l-a obligat
s apeleze la orice posibilitate pentru a-i asigura succesul.

Pe acest fond, deosebit de complex, al situatiei politice internatio-
nale, dominat de conflictele militare dintre Bourbonii spanioli §i Habs-
burgi si dintre Habsburgi, venetieni si turci, s-a deschis cea de-a doua etapi
a relatiilor lui Francisc Rakoczi cu Spania, relatii directe §i mult mai in-
tense decit in trecut. Pe de o parte, Rakéczi vedea rendscindu-i-se speran-
tele de a reciipita Transilvania datoritd faptului ci Austria era obligatd si
sustiné un dificil rdzboi pe doud fronturi, in Balcani si in Italia, iar pe de
altd parte Alberoni, in vastele sale planuri, a considerat necesar si apeleze
la sprijinul lui Rikdczi care putea crea, la fel ca la inceputul secolului,
o puternicé diversiune in Transilvania $i Ungaria §i putea realiza o legi-
turd directd intre Spania i Turcia in vederea unei colabordri militare. La
acesti factori s-a addugat §i interesul crescind al Portii fatd de principele
transilvan pe care, incurajindu-i sperantele, ciuta sd-1 foloseascd ca un
posibil element de presiune §i, eventual, de diversiune impotriva Habs-
burgilor.

In mai 1717, Rékéezi a primit la Camaldules de Grosbois, locul pe
care §i-1 alesese pentru a trii retras in Franta, vizita agentului siu de la
Poartd, Janos Pépai, care era purtitorul unei scrisori autografe din par-
tea sultanului Ahmed al ITI-lea. In scrisoare, sultanul ii cerea si vind in
Turcia pentru a comanda o armatd formatd din crestini, i se promitea acor-
darea unui principat format din Banat §i Tara Romaneascd, un subsidiu
anual de 2,5 milioane de ducati, dintre care un milion plitibil imediat
si faptul ci pacea nu va fi incheiati fird consimtdmintul sdu °. In fata
acestor tentante propuneri venite din partea celei mai inalte autoritdti
otomane, la care se addugau informatii primite de la ambasadorul spaniol
1a Paris, printul Cellamare, despre intensele pregitiri militare ale Spaniei 8,
Rakdczi a cipitat ferma convingere cd impéiratul nu va putea rezista unui
atac pe doud fronturi §i s-a pregitit de plecare cu speranta cid va putea
realiza o aliantd turco-spaniold §i va recdpita Transilvania.

Inainte insi de a périsi Franta, Rédkoczi a trimis in Spania pe omui
siu de incredere, colonelul d’Absac!?, care avea, probabil, misiunea si
informeze curtea de la Madrid despre intentia lui de a mijloci o aliantd
turco-spaniold. Primit cordial de Filip al V-lea si cdpdtind asigurarea ca
Spania este de acord cu incercarea principelui 1%, d’Absac revine in Franga
gi se intilneste cu acesta la Marsilia, cu putine zile inainte de imbarcarea
Ini pentru Gallipoli. Aflind de dispozitia binevoitoare a curtii spaniole
fatd de proiectele sale, R4koézi l-a retrimis imediat pe d’Absac in Spania
cu misiunea de a arita foarte concret, de data aceasta, care erau speran-
tele sale in ajutorul Portii i faptul cd rizboiul cu aceasta va bloca con-
siderabil forte ale imperialilor in Balcani. De asemenea, trebuia 8d ceard
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trimiterea unei misiuni spaniole in Tmperiul otoman acreditatd pe lingh
persoana principelui gi s propund incheierea unei aliante antihabsburgice
turco-spaniole care s#-1 includé si pe el 19. Cu citeva zile inainte de a pleca,
la 13 septembrie 1717, Rakéezi a trimis din Marsilia §i agentului séu care
riminea in Franta, abatele Dominique Brenner, instructiuni precise in
care ii cerea si intretind strinse relatii cu prinful Cellamare §i s3-1 informeze
cu regularitate despre atitudinea Spaniei la adresa sa .

Ferm convins si poate conta pe sprijinnl diplomatic §i militar al
Spaniei §i increzitor in promisiunile exagerate ale Portii, principele a plecat
la 16 septembrie 1717 din Marsilia §i, dupd o cidlitorie de mai bine de trei
sdptdmini, a debarcat la 10 octombrie la Gallipoli #, de unde s-a indreptat
spre Adrianopol. Ajuns in Turcia, el a gisit insd o situatie cu totul alta
decit cea pe care §i-o imaginase §i s-a vidzut obligat sd inceapd o intensd
activitate diplomatics pentru a o schimba conform planurilor sale. Despre
aceastd situatie si despre primele sale actiuni a incercat si-1 informeze pe
printul Cellamare printr-o scrisoare, trimisé la 26 noiembrie 1717 din Adria-
nopol, in care descrie felul cum a fost primit, starea de adeviratd spaimnid
care domnea la Poartd ca urmare a marilor victorii imperiale §i lupta dintre
gruparea pacifistd, condusi de muftin, §i gruparea rdzboinicd condusd de
marele vizir, Mehmed Pasa, ultima, victorioasi pentru moment, reugind
s% impund intensificarea pregitirilor militare in vederea campaniei din
anul urmitor. De asemenea, Rdkdezi ardta ci Poarta era dispusd s# incheie
o aliantd cu Spania §i ar accepta realizarea unei péci separate cu Venetia,
pace pe care Spania ar putea ineerca si o medieze 22,

Din piicate, aceastd scrisoare a fost interceptaté la 10 ianuarie 1713,
transformindu-se intr-o puternici armi propagandisticd pentru curtea din
Viena, dar informatiile continute in ea au reusit si ajungd in Spania, deoa-
rece, a§a cum rezultd din chiar continutul serisorii, Rékoéczi informase pe
larg despre toate aceste lucruri §i pe cardinalul Alberoni, spunindu-i ¢i
imprejuririle nu au fost niciodatéd atit de favorabile pentru incheierea unei
aliante cu tureii 25.

Politica ministrului spaniol nu urmérea insd incheierea unui tratat
cu tureii §i nici cu Rékdezi, ci viza doar mentinerea stirii de rizboi intre
Poartéd si Habsburgi §i, eventual, realizarea unei diversiuni in Transilvania
5i Ungaria. Pentru atingerea acestor obiective el a considerat, totusi, nece-
sard expedierea unui trimis extraordinar in Imperiul otoman, dar acreditat
numai pe ling# persoana principelui, trimis care trebuia s foloseascd in-
treaga influentd a lui R4akdezi la Poartd si si stabileascd o legdturd directd
cu oficialitdtile otomane in vederea continuérii riazboiului cu imperialii.

Indeplinirea acestei misiuni a fost incredinatatd cavalerului francez
Jac ques de Boissiméne care, dupd primirea instructiunilor necesare §i a
scrisorilor de acreditare din partea regelui Filip al V-lea §i a cardinalului
Alberoni, a pirisit Madridul 1a 30 noiembrie 1717 fiind insotit si de colo-
nelul d’Absac, agentulul lui Rékdezi in Spania #.

Alegindu-1 insi pe Boissiméne, se pare ci Alberoni ori nu a gtiut,
ori mai probabil, nu a luat in considerare faptul ci acesta era un adevirat
,,mercenar diplomatic’”’ care in acel moment servea in egald misurd atit
interesele Spaniei, cit §i interesele Frantei si deci, implicit, pe cele ale
Austriei 2. Duplicitatea sa este doveditd, printre altele, de lungimea exa-
gerati a cilitoriei (plecat din Madrid la 30 noiembrie 1717, ajunge abia la
27 januarie 1718 la Marsilia, apoi la 13 februarie debarcid la Dardanele
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pentru ca s se intilneascd cu Rakoczi toemai la 15 martie la Adrianopol) 2,
de permanenta scurgere de informatii despre misiunea sa §i despre legiturile
agentilor din Franta.ai principelui cu ambasada spaniold 27 si de legiturile
strinse pe care le-a stabilit in Imperiul otoman cu marchizul de Bonnac,
ambasadorul Frantei la Constantinopol 28.

Sigur ci in aceste conditii misiunea lui Boissiméne avea foarte putine
sanse de reusitd dar, considerim noi, factorul care a contribuit cel mai mult
la esecul ei final a fost lipsa unor imputerniciri speciale, pe care Alberoni
a refuzat si le acorde, in vederea incheierii unei aliante cu Poarta. Instruc-
tiunile scrise pe care el le-a dat trimisului prevedeau ca acesta si aleagd
drumul cel mai sigur care si-1 duci la destinatic, ii cereau si-si prezinte
serisorile de acreditare principelui R4kéezi si sé-i exprime dorinta Spaniei
pentru realizarea intereselor comune, si tind permanent la curent pe rege
despre situafia de la Poartii, si insoteasci peste tot pe principe, sd-si scrie
mesajele numai in cifru si sj procedeze cu rezerva §i prudenta necesari
pentru a nu prejudicia in nici un moment interesele regelui catolic ®.

Pe lingi aceste instrucfiuni oficiale, putin semnificative, Alberoni i-a
trasat lni Boissiméne, verbal, adeviratele obiective secrete ale misiunii
sale care trebuiau indeplinite prin intermediul lui R4koczi. Astfel, Boissi-
méne trebuia si-1 determine pe principe si ceardi Portii continuarea riz-
boiului cu Austria §i lansarea unei declaratii in care si se arate ci lupta
sa nu era indreptatd impotriva crestinitdtii, ci urmirea doar eliberarea
Transilvaniei si Ungariei i realizarea, pe aceasti bazi, a unei zone tampon
intre cele doud imperii, si ceard incheierea unei paci separate sau, cel putin,
a unui armistitiu cu Venetia prin mijlocirea Spaniei i si insiste pentru
realizarea unui tratat cu Poarta in sensul celor de mai sus. In acelasi timp,
trimisul nu trebuia si semneze absolut nimic cu R4kdczi inainte de inde-
plinirea tuturor acestor conditii si de primirea unor ordine speciale de la
Madrid 0.

Din simpla trecere in revistd a tuturor acestor instructiuni oficiale
8i neoficiale, se poate ugor observa ci Alberoni hu numai ci excludea posi-
bilitatea realizdrii unui tratat cu turcii, care i-ar fi subrezit considerabil
prestigiul in Europa, dar refuza pind si ideea unui tratat cu Rékocezi, pro-
babil din acelasi motiv, dacd tinem seama de sprijinul politic pe care acesta
il avea din partea Portii. In schimb, el dorea ca Rakdczi §i turcii si-i accepte
propunerile de colaborare doar pe baza unor garantii verbale, lipsite de
orice acoperire §i ficute in numele unei tiri §i cu care Imperiul otoman nu
avusese, pind in acel moment, decit legituri conflictuale §i de suspiciune,
ceea ce era imposibil de realizat si anula de la inceput $ansele de reusitd
ale misiunii spaniole.

In timp ce Doissiméne nu se gribea de loc s& ajungd la locul de desti-
natie al misiunii sale, Francisc Rékoczi ficea mari eforturi la Adrianopol
pentru a oprii tratativele de pace care se desfisurau intre turci gi imperiali.
La 17 decembrie 1717 el a avut o intrevedere cu marele vizir, Mehmed
Pasa, in timpul cireia a expus pe larg avantajele unei colaboriri militare
cu Spania §i necesitatea incheierii unui tratat intre cele doud fari, dar
vizitul, desi favorabil unei astfel de idei, a rispuns ¢ nu poate, sub nici o
formi, s3 intrerupi tratativele cu imperiali 3. La 4 ianuarie 1718, Rikéczi
a fost primit intr-o audientd solemni, cu tot fastul oricntal, de insusi sulta-
nul Ahmed al IIi-lea, dar si rezultatele acestei intrevederi au fost practic,
nule, deoarece sultanul, in ciuda asigurdrilor de sprijin pe care le-a dat, nu
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a amintit nimic de posibilitatea incheierii unui tratat cu principele $i nici
de inarmarea adeptilor acestuia care se aflau pe teritoriul otoman 32.

Importanta pe care Rakéezi o avusese pentru turci atunci cind se
aflase in Franta, scézuse brusec si iremediabil, din cauza marilor vietorii
imperiale, chiar din momentul venirii sale la Adrianopol, dintre toate pro-
misiunile care i se ficuserd ne mai rdminind decit audientele fastoase,
sperantele desarte $i un subsidiu lunar de numai 2 000 de scuzi 33, ceea ce
i-a obligat pe mul{i dintre francezii care-i insoteau si apeleze la sprijinul
amba,sa,dorulul Bonnac 3.

In ciuda acestor ewdeni,e, principele continua s§ spere in reusita
planurilor sale intemeindu-se, mai ales, pe legiturile cu Spania care credea
cd, in cele din urmi, va putea determina Poarta si continue rizboiul $i sd
satisfacid, cel putin partial, promisiunile pe care i le ficuse si, trebuie si
recunoastem, in primele luni ale anului 1718 sperantele sale aveau un fun-
dament real destul de solid. Astfel, agentii siii din Franta, abatele Brenner
si Kisfaludy, intrefineau un permanent contact eu printul Cellamare §i cu
al{i membri ai ambasadei spaniole, principalul rezultat al activitdfii lor
fiind cumpérarea cu ajutorul banilor veniti din Spania, a 20 000 de arme
$i angajarea unui numir de ofiteri gi soldati francezi care, in ianuarie 1718,
au fost trimisi prim Toulon céitre Constantinopol ®. Pe de altd parte, tot
in aceastd perioadd Ré4koczi a primit, probabil, scrisoarea pe care d’Absac
i-o trimisese in noiembrie din Madrid i in care il anunta de apropiata sosire
2 misiunii lui Boissiméne 8.

Aceste elemente explicd optimismul §i increderea cu care el ii secria
abatelui Brenner la 19 ianuarie $i 1 martie 1718, spunindu-i ¢4 asteaptd cu
nerabdare sosirea trimisului spaniol §i ci realizase tot ceea ce $i-a propus
in negocierile cu Spania, ideile sale cu privire la problemele Europei fiind
aproape identice cu cele ale cardinalului ministru Alberoni 37.

Optimismul exagerat §i dorinta de a demonstra Portii trecerea si con-
sideratia de care 3¢ bucurd in Spania, 1-au ficut pe R4kdczi si pregiteascd
cu mult zgomot primirea lui Boissiméne, s alerteze in acest sens pe dregi-
torii otomani dar si uite cu desivirgire méisurile de precautie care se impu-
neau. Lipsa aproape totald de diseretie, manifestatd atit de principe, cit
si de Boissiméne, 1-a mirat foarte mult pe ambasadorul francez, care scria
la 24 iunie 1718 cd, departe de a méri stima turcilor pentru Rakoczi, ea a
provocat o reactie imediatd din partea imperialilor §i a cauzat esecul mi-
siunii spaniole care nu a putut obtine absolut nimic 38.

Revenind la misiunea lui Boissiméne, constatim ci acesta a ajuns la
Adrianopol abia la 13 martie 1718 si, peste doud zile, a fost primit de prin-
cipe intr-o audientd publich fastuoasd in timpul céreia 1-a informat despre
stima deosebitéd pe care i-o purta regele catolic si despre dorinfa pe care o
avea de a continua lupta cu Austria §i a-l ajuta si recupereze Transil-
vania, ca recunogtintd pentru diversiunea sa, atit de folositoare, din timpul
Tézboiului de succesiune. In acelasi timp i-a inminat scrisorile de acreditare
din partea lui Alberoni si a lui F111p al V-lea care repetau, in esentii, ace-
leasi asiguriri §i promisiuni %.

Cu toate vorbele frumoase care s-au spus si dintr-o parte si din cea-
laltd, rezultatele acestlei prime intrevederi au fost foarte modeste, Boissi-
méne aflind cu surprinderc de tratativele de pace dintre turci i imperiali
si ajungind foarte repede la concluzia, pe care la 17 martie i-a impértisit-o
§i marchizului de Bonnac %, cé procesul de pace nu va putea fi oprit gi
«deci misiunea $a va esua. Mai mult decit atit observind evidenta schimbare
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de atitudine a turcilor fatd de Réakéezi si temindu-se, in cazul incheierii
picii, pentru propria sa viatd, el nu a ezitat si-i scrie lui Alberoni pentru
a-§i cere rechemarea 2.

Intre timp, ambasadorului imperial de la Roma, Gallas, tinut per-
manent la curent de citre baronul Vetésy, de la Paris, cu legiturile exis-
tente intre Francisc R4kdéczi §i Spania, a inaintat la 16 martie 1718 un
memoriu Sacrului Colegiu al cardinalilor §i papei, in care il acuza pe Albe-
roni cd intrejine legédturi nepermise cu Poarta §i cd incearc#, prin interme-
diul principelui rebel, si-i determine pe turci la continuarea razboiului 42,
In ciuda dezmintirii categorice pe care printul Cellamare a dat-o aproape
imediat la Paris 4%, argumentele 5i detaliile foarte precise din memoriul
ambasadorului imperial au avut un ecou puternic la Roma §i in alte {iri
europene §i au intirit sentimentele de animozitate §i suspiciune pe care
puterile triplei aliante le aveau fatd de Spania, ceea ce il va obliga pe
Alberoni sd-gi recheme foarte curind trimisul din Imperiul otoman.

La Adrianopol, Boissiméne, cu toatd neincrederea in succesul misiu-
nii sale, a incercat, totusi, s opreascd tratativele de pace dintre turci gi
imperiali, sugerind lui Rakéezi sd insinueze demnitarilor Portii ¢4 ar fi bine
s ceard ca puterilor mediatoare, Anglia si Olanda, sd li se adauge si alte
puteri europene cum ar fi Franta, Rusia, Prusia, Suedia §i Polonia, ceea
ce ar fi dus la complicarea si prelungirea excesivii a discutiilor 4. Desi
turcii nu au respins aceastd idee si, la 22 aprilie, l-au invitat si vind la
Adrianopol pe marchizul de Bonnac %, tratativele de pace nu au putut
fi oprite cici interventiile ambasadorului francez au fost lipsite de vigoa-
rea necesard, el temindu-se de o eventuald deteriorare a relatiilor Frantei
cu Poarta si cu Austria 4. Mai mult decit atit, schimbarea marelui vizir
Mehmed Pasa, cu Ibrahim Paga, intervenitd la 10 mai 1718, a fost o expre-
sie evidentd a dorintei de pace a Portii §i, din acest moment, bruma de
consideratie pe care R4kdczi o mai avea din partea dregitorilor otomani
a dispdrut definitiv.

O ultimy posibilitate, mai mult teoretici decit practicd, de a opri
procesul de pace a fost oferitd lui R4kéczi si lui Boissiméne de primirea,
dupd 10 mai, a unei scrisori expediate de cardinalul Alberoni la 24 ianuarie
1718. In scrisoare, Alberoni arita ci principele poate conta gi in viitor pe
sprijinul Spaniei, care era hotdritd si atace pe impérat cu importante forte
concentrate in Sardinia 4, insumind 33 000 de combatanti, 124 de tunuri
gi 30 de vase de lupté. De asemenea se repeta cererea ca Poarta si lanseze
o declaratie in care s3 arate cé luptd numai pentru eliberarea Transilvaniei
si Ungariei si si accepte incheierea unei pici separate sau a unui armistitiu
cu Venetia prin intermediul Spaniei, se anunta realizarea unei aliante
intre Spania, Franta si Savoia care, de fapt nu exista in realitate, iar
R4kéezi primea asigurarea ci regele catolic va continua lupta piné la capit,
orice propunere de pace urmind a-i fi comunicatd gi lui .

Impulsionat oarecum de aceastd scrisoare, Boissiméne a cerut, prin

intermedinl marchizului de Bonnac, o audientd la marele vizir Ibrahim
Paga care i-a fost acordatd la 13 mai 1718 ®. Intrevederea care a avut loc
cu acest prilej s-a desfigurat intr-o atmosferd cordiald, trimisul spaniol
incercind, prin exagerarea potentialului militar al Spaniei, si-1 determine
pe marele vizir si accepte propunerile formulate de Alberoni. Impedimentul
principal a fost insd lipsa imputernicirilor speciale pe care acesta refuzase
si le acorde trimisului sdu, ceea ce l-a ficut pe Ibrahim Paga s rispundi
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foarte politicos dar s§i foarte evaziv, audienta incheindu-se fird nici un re-
zutat concret 5°,

Esgecul final al misiunii lui Boissiméne, marcat de audienta la marele
vizir, a hotéirit definitiv Poarta si caute o grabnicd incheiere a p#cii, pe
care a obtinut-o la 21 iulie la Passarowitz, §i a contribuit la evidenta de-
teriorare a relatiilor dintre Francisc Rakéczi §i Spania. Aceastd deteriorare
a fost accentuatd de scrisoarea de rechemare pe care Boissiméne a primit-o
la 11 iunie 1718, in care i se cerea, firi prea multe explicatii, si-1 pardseascd
imediat pe principe §i si revind la Madrid ®1, Alberoni temindu-se, probabil,
de reactia puterilor din tripla aliantd in fata tentativei sale de colaborare
cu turcii. Rékéezi, jignit de rechemarea precipitatd a trimisului, ficutd
intr-o formuld care incdlca uzantele diplomatice ale vremii, i de termenul
de ,,persoand’’ cu care era desemnat in scrisoare 52, g incercat si intervinid
pe lingd autoritdtie otomane pentru a-i impiedica plecarea §i s-a gindit,
un moment, si ceard chiar arestarea sa %% dar, foarte curind, pentru a nu
distruge orice punte de legituri cu Spania, a revenit asupra acestor intentii,
obtinind, la 4 iulie, permisiunea marelui vizir ca trimisul spaniol s& poat#
pleca %,

Profitind de aceastd ocazie Boissiméne il piriseste pe Rakoezi la 7
iulie $i la 12 august reuseste si se imbarce pe un vas cu destinatia Mar-
silia ®. Tnainte de a pleca el a primit din partea principelui dous memorii
continind ideile sale referitoare la situatia politicd din Europa i la campa-
nia spaniold din Italia, in care se justificau propriile acfiuni i revendicari
iar Spania era indemnati si continue cu hotirire lupta impotriva Habs-
burgilor %, precum si o scrisoare adresatd regelui Filip al V-lea la 6 iulie,
pe un ton destul de rece §i de protocolar, din care se desprinde américiunea
§i dezamigirea pentru neindeplinirea promisiunilor repetate de atitea
ori %7,

In ciuda esecului pe care l-a inregistrat, misiunea lui Boissiméne pe
lingd Francise Rakdczi, cu toatd lipsa de pregitire si de prevedere care a
insotit-o, a avut, indiscutabil, §i importante ganse de succes dar, din picate,
nici una din pértile interesate nu a putut sau nu a vrut si le transforme in
realitate. Oricum, datoritd caracterului §i obiectivelor sale, ea s-a inscris
ca un moment de virf in istoria relatiilor principelui transilvan eu Spania
§i, implicit, a relatiilor roméno-spaniole.

In anii care au urmat, relatiile lui Rakdczi cu Spania au scizut mult
in intensitate, devenind tot mai sporadice §i fragmentate, determinate
in mod esential de fluctuatiile politice europene.

Imediat dupi esuarea sperantelor sale legate de promisiunile turcilor
gi de sprijinul Spanieiin vederea recuperdrii Transilvaniei, Francisc Rakdczi
a incercat si plece din Turcia i, cum nu putea si se reintoarcd in Franta
datoritd apropierii dintre aceasta si Austria, ambele fiind membre ale cua-
druplei aliante 58, a, cerut Spaniei permisiunea de a s stabili fie pe teritoriul
ei, fie, cel pufin, in Sardinia. Refuzul categoric pe care l-a primit %, i-a
ardtat incd o datd, ci, pentru moment, nu mai putea astepta nimic con-
cret din partea acestei tiri, angajatd intr-un crincen rizboi cu Franta
Anglia si Austria si pusé in situatia de a-gi apdra propriul teritoriu, nicide-
cum de a fi in stare sd-si ajute aliatii.

Abia in momentul in care Spania a fost infrinta i obligaté s renunte
Ia, serviciile ecardinalului Alberoni (5 decembrie 1719) si s& accepte
prevederile cuadruplei aliante (26 ianuarie 1720), Rékdczi a putut spera o
reluare, cit de cit eficientd, a legiturilor sale cu regele catolic, aceasta cu
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atit mai mult datoritd faptului ci puterile europene hotériserd convocarea
unui congres international la Cambrai care trebuia si incerce o aplanare a
diferendelor dintre Bourbonii spanioli §i Habsburgi.

Cu sperantele renéscute, principele scria abatelui Brenner, la 10
junie 1720, exprimindu-si increderea ci Spania ar putea si-1 sprijine in
timpul congresului, pe baza articolului 8 al cuadruplei aliante care pre-
vedea luarea in discutie §i a intereselor aliatilor celor doud parti sau, in
caz de nereusitd, si-i acorde un vice-regat in posesiunile sale ®. Pentru
atingerea acestui scop el a hotdrit, la sfirsitul aceluiasi an, si trimitd la
curtea spaniold pe unul din oamenii sii de incredere, colonelul francez de
Bon, ciiruia, pe lingd scrisoarea de acreditare, i-a inminat §i un memoriu
continind argumentarea revendicirilor sale. Scrisoarea de acreditare,
adresatd lui Filip al V-lea din Rodosto la data de 25 septembrie 1720,
explicd ticerea indelungatdi, de mai bine de doi ani, prin vicisitudinile
rizboiului care a bintuit in Mediterana si a intrerupt orice legitura cu Spa-
nia, reafirmi zelul si atasamentul, cu nimic diminuat, al principelui fa{d de
interesele Spaniei, solicitd inalta protectie a regelui catolic §i recomandd
pe de Bon ¢, Memoriul, adresat de asemenea lui Filip al V-lea, contine
18 puncte si, in esentd, aminteste credinta permanent manifestatd de
Rakoczi fatd de Spanid si regele sdu, protectia care i s-a promis incd din
1712, combate toate suspiciunile care puteau exista in Europa cu privire
la incercarea de apropiere turco-spanioli din 1718, atacd cu vehementi
politica expansionistd a Austriei, care ameninta libertatea tuturor vecinilor
si interesele puterilor maritime, Anglia §i Olanda, i cere Spaniei, asigu-
rind-o ci are deja sprijinul Frantei, si propund puterilor intrunite la Cam-
brai ca, in numele echilibrului european, Transilvania si fie redatd stapi-
nului ei legitim, alungat prin for{a armelor striine i nu din vointa supu-
silor sii 82

Demersurile lui de Bon la curtea de la Madrid nu au avut insd succe-
sul asteptat, ceea ce l-a ficut pe Rakdczi si adreseze, in februarie si mai
1722, doud memorii cardinalului Dubois §i ducelui d’Orléans in care, solici-
tindu-le protectia Frantei, ii ruga si intervini in favoarea sa §i pe lingd
regele spaniol 83, Sperantele lui Rakdczi se intemeiau pe apropierea exis-
tentd in acel moment intre Franta si Spania, apropiere determinatid de
tratatul incheiat in martie 1721 si de proiectele de aliantd matrimoniald
dintre casa d’Orléans si Bourbonii spanioli, $i ele au fost partial satisficute
prin interventia lui Dubois. Pe aceastd bazd, principele a trimis din nou pe
de Bon, in 1723, in Spania, cu misiunea de a prezenta lui Filip al V-lea
alte doud memorii care, in esentd, nu se deosebesc de cele anterioare. Ele
repetd asiguririle de credintd §i reamintesc contributia importantd pe care
lupta rdsculatilor curuti a adus-o la victoria lui Filip al V-lea in Spania,
aratd cid Spania si Franta, desi puternice, au nevoie de aliati indepdrtati
care ar putea fi Rusia, Imperiul otoman si Transilvania redatd stdpinului
sdu legitim i se incheie printr-o cerere de subsidii care si-i permitd men-
tinerea demnitétii princiare $i a influentei la Poarti 8.

Si de data aceasta, insistentele principelui transilvan, nu au ciipatat
un rispuns favorabil din partea Spaniei, ceea ce l-a ficut si-si exprime
dezamiigirea pentru acest nou refuz in scrisoarea trimisd, la 3 martie 1724,
ducelui de Morville, ministrul de externe al Frantei, in care se plinge cid
promisiunile curtii de la Madrid de a-1 sprijini la congresul de 1la Cambrai
nu s-au materializat in nici un fel, interventia cardinalului Dubois in favoa-
rea sa a fost foarte palid3 i ineficientd, iar rdzboiul indelungat pe care l-a
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purtat impotriva imperialilor a fost, in ultimd instantd, mai folositor
Frantei i Spaniei decit lui si tdrii sale %.

In mare misurd Rakéczi avea dreptate si fie nemulfumit de aliatii
sii occidentali care-i promiseserd foarte mult dar nu indepliniserd aproape
nimie. Cu toate acestea, Spania a avut si ea anumite motive puternice care
au impiedicat-o sistematic si acorde sprijinul promis aliatului ei din Im-
periul otoman, motivul principal fiind lipsa totald de incredere in capaci-
tatea principelui de a mai obiine ceva de la turci §i de a reaprinde flacira
riscoalei in Transilvania, la care se adiuga situalia foarte complicatéd
existentd in relatiile dintre Spania §i puterile cuadruplei aliante.

In ciuda tratatelor pe care le incheiase in 1721 eu Franta si Anglia,
Spania vedea cd lucririle congresnlui de la Cambrai biateau pasul pe loc iar
promisiunile noilor s#i aliali nu aveau tiéria necesari pentru a determina
Austria si accepte pretcntiile ei asupra ducatelor italiene Parma, Piacenza
§i Toscana. Mai mult decit atit, dup# moartea regentului d’Orléans, intre
Spania i Frani{a a apirut din nou o stare de incordare generatd de ruperea
proiectelor matrimoniale realizate anterior. Toti acesti factori au determi-
nat curtea de la Madrid si incerce satisfacerea pretentiilor ei italiene pe
calea tratativelor divecte §i a apropierii faiii de Austria §i, in acest scop,
lucririle congresului au fost abandonate fiind trimisd la Viena o misiune
in frunte cu baronul de Ripperda. Ambasada lui Ripperdda a avut un
suceces deplin, intre 30 aprilie §i 5 noiembrie 1725 fiind semnate mai multe
tratate, de pace si prietenie, de aliantd, comercial §i de navigatie, care au
pus bazele unei strinse colabordri hispano-austriece si au mérit sperantele
Spaniei in privinia ducatelor italiene ©®.

Tratatele de la Viena au produs o adeviratd risturnare in sistemul
de aliante europene din prima jumitate a secolului al XVIII-lea, obligind
Franta, Anglia i Prusia si reactioneze imediat prin incheierea aliantei de
1n Hanovra (23 septembrie 1725) 87 si, in acelasi timp, au anulat orice posi-
bilitate, reald sau ipoteticd, de ajutor din partea Spaniei pentru Rakoczi.
Cu toate acestea, Rakéezi a vizut luerurile dintr-un punct de vedere total
deosebit, mult mai optimist, deoarece pleca de la premisa ci Spania, con-
tinuind si-1 considere principe al Transilvaniei §i sd-i acorde titulatura de
Altetd Serenisimi, va putea interveni pe cale diplomatics la Viena pentru
restituirea Transilvaniel. El isi exprima aceste sperante in scrisoarea tri-
misi in noiembrie 1726, marchizului d’0, in care arita ci Franta nici-
odatdnu va ihtervenila Viena in favoarea sa pe eind Spania, datoritd apro-
pierii de Austria, va putea face acesl lucru si solicita acordarea unui pasa-
port pentru colonelul de Bon pe care intentiona si-1 trimitd din nou in
Spania 8. Despre aceastd misiune a lui de Bon nu avem nici un fel de
aminunte concrete, dar putem afirma fard teama de a gresi cé, la fel ca
si in misiunile anterioare, el nu a reusit si obtind nimiec concret din partea.
regelui catolic.

In anii urmitori, legiturile lui Rakéczi cu Spania s-au intrerupt din
nou, pe de o parte daloritd esecului misiunii lui de Bon, pe de altd parte
datoritd stdrii conflictuale dintre Spania, Franta si Anglia care a culminat
cu rizboiul anglo-spaniol din 1726 —1727. Pirdsitd de Austria §i coplesitd
de superioritatea militard a Angliei, Spania a fost obligaté si accepte dupé
indelungate discutii, tratatul de la Sevilla (9 noiembrie 1729) prin care
Franta st Anglia se angajau s3 obtind din partea impératului cedarea duca-
telor italiene in favoarea infantelui don Carlos, dar in conditiile mentinerii
caracterului lor de feude -ale Il'n‘periulu_i 89,
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Cum intre semnarea tratatului $i punerea lui in aplicare au trecut
mai bine de doi ani, R4kéczi a incercat si foloseascd aceastd ocazie pentru
a adresa un ultim apel la protectia regelui catolic. In scrisoarea pe care a
trimis-o lui Filip al V-lea la 26 august 1730, din Rodosto, el insista asupra
prevederilor nefavorabile Spaniei continute in tratatul de la Sevilla, arita
cd infantele don Carlos nu va fi niciodatd in sigurantd in calitatea sa de
vasal al impératului §i propunea organizarea unei expeditii spaniole impo-
triva Habsburgilor nu in Italia, ci in Marea Adriaticd, expeditie, pe care se
angaja Si o.sprijine din toate puterile . Pentru sustinerea acestor pro-
puneri a fost trimis in Spania, incd o datd, acelasi colonel de Bon care,
1a 13 aprilie §i 2 octombrie 1731, s-a adresat in scris regelui si marchizului
de 1a Paz in sensul ideilor lui Rakéczi ™ dar, din nou, nu s-a putut obfine
absolut nimie.

In ciuda esecurilor repetate care le-au insotit, relatiile lui Francisc
Rakéezi cu Spania au ocupat un loc de cea mai mare importantd in cadrul
vastelor legdturi internationale pe care principele transilvan le-a intrefinut
cu aproape toate marile puteri ale epocii sale i au constituit o expresie
elocventd a pozitiilor gi rolului pe care Trausilvania, implicit poporul roméin
le-a dobindit pe arena internationald la inceputul secolului al XVIII-lea
ca urmare a luptei pline de eroism pentru libertate i independentd nationald.
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LES RELATIONS DE FRANCOIS II RAKOCZI
AVEC I’ESPAGXYNE

Résumé

Les relations du prince de Transylvanie avec ’Espagne ont connu
deux étapes principales, & savoir une premiere étape qui comprend la
Ppériode de la révolte des curutes et les premicres années d’exil jusqu’en
1717, et la seconde, qui commence en 1717 et s’achéve en 1731.

Pendant la premiére étape, les relations de Rikéczi avec I’Espagne
ont été plutdt indirectes et fragmentées, présentant plusieurs périodes
d’interruption, systématiquement subordonnées aux rapports existant
avec la France, la principale puissance européenne sur laquelle s’appuyait
la politique extérieure du prince.

La seconde étape se caractérise par l’intensification des rapports
directs, pour une courte période, en 1717 et 1718, I’Espagne devenant
aux cOtés de ’Empire ottoman, la principale puissance dont Rakédezi at-
tendait 1’accomplissement de ses espoirs en ce qui concerne la Transylvanie.
T’échec de la mission de l'envoyé extraordinaire espagnol dans 1’Empire
ottoman, le chevalier Jacques de Boissiméne a réduit & néant ces espoirs
et provoqué un évident refroidissement des rapports du prince avec 1’Es-
pagne, sans cependant les interrompre.

Par ensemble, les relations de Rakéezi avec I’Espagne démontrent
le rdle et la place particuliérement importants acquis par la Transylvanie
et le peuple roumain sur la scéne internationale au début du X VIII-e siecle,
comme suite de la lutte empreinte d’héroisme pour la liberté et 1’indépen-
dance nationale.
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D OCUMENTAR

FRAMINTARI $I MISCARI TARANESTI IN BANAT
IN PRIMELE DECENII ALE SECOLULUI AL XIX-LEA

DAN POPESCU

Banatul era una din provinciile cele mai bogate si minoase ale coroa-
nei habsburgice, fiind un avanpost la granita Sud-Est cu imperiul otoman,
dar in acelasi timp si un puternie bastion strategic pe care se sprijinea sis-
temul politicii expansioniste a Vienei.

Istoricul Griselini reliefeazi in opera sa I'storie Banatului Timigsan,
pitorescul si bogitiile naturale ale acestor meleaguri : ,,Pimintul e roditor,
produce de toate ... manufaeturile si arta stiu si le foloseaseéd din plin. ..
riurile sint pline de pesti de tot felul, muntii acoperiti cu piduri oferd
peisagii siilbatice, infioritoare, ei poartd in adincuri mulfime de minereuri
felurite, iar riurile i piraiele due cu ele nisip ce contine aur’” L.

Dar beneficiarii n-au fost masele, tiranii si munecitorii, pentru cé
Banatul in scurt timp, a devenit un izvor nesecat pentru visteria mereu
dezechilibrats a Curtii de la Viena, o provincie furnizatoare de osti pentru
armatele imperiale §i in acelasi timp o piatd avantajoasd de desfacere pentru
produsele finite ausfriece.

Banatul s-a dezvoltat in eonditii mull deosebite fati de unele pro-
vineii ale imperiului, ca domeniu al statului, el era supus la sarcini feudale
ai reduse iar raporturile feudale difereau ca nuantd de cele ale Transil-
vaniei.

Cercetind unele documente $i informatii ar pirea ci agricultura Ba-
natului s-a dezvoltat in mod satisticitor. Se fac mentiuni referitor la cul-
turile de griu, orz, fasole, subliniindu-se ¢4 ,,sint de calitate superioari fatd
de alte provinci ale imperiului’’ 2

In jurnalul de eilitorii, D. Golescu apreciazi calitatea porumbului,
rapitei si culturii de tutun 3, jar E. Fényes arati ci pe unele moysii se cultiva
orezul, varza, sfecla, hrisca, meiul, legume, plante furajere, pomi fructiferi
si aproape 29, din suprafata arabild este folositd pentru cultura vitei de
vie %

In ce priveste cultura cartofului, credem ci ocupa mici suprafete,
supozitia noastri se bazeazd pe unele documente din anul 1815 care ne
informeazi ci, s-au dat dispozitii preotilor si ceard ,,enoriagilor si se cul-
tive aga zisii ,,grumpirii’”’, cici continua documentul ,,cu erumpirii mult
lueru sau cheltuials nu avem, dar ei noud mult rod cu folos ne di . .. indaté
mult seminati i pre toti indemnati sii-i puné?®’ 2.

Prosperitatea in agriculturi era numai aparentd, deoarere sistemul
"iobagial f1ina dezvoltarea fortelor de productie, astfel productia de cereale
prin folosirea sistemului munecii cu robotd era foarte scizuti, sc obfinea
in medie cca. 380—450 kg la hectar ©.

Ioan Constantini in studiul intitulat Memorandum asupra domeniilor
camerale 7, subliniazii multiplele aspecte negative pricinuite de acest sistem
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practicat in agriculturd reliefind ci robota, dijma si contribufia citre co-
mitat sint racilele care impiedican dezvoltarea agriculturii banétene.

In ceea ce priveste proprietatea funciarii, aceasta era pe deoparte
in mina curtii, a statului, iar alta in mina nemesimii. O caracteristici esen-
tiald pentru Banat, este aceea c#, proprietatea nobiliard creste in perma-
nent#. Aceasta explicd tendinta nobilimii de a-si miri rezerva seniorald
in dauna pimintului lucrat inainte de iobagi, folosind metoda ecunoscuti-
a hotirniciilor silite, separarea proprietétii alodiale de cea urbariald si de
cea comunali.

Un alt procedeu de acaparare a proprietétii camerale in mina nobi-
limii a fost acela al donatiilor de citre stat a unor mosii §i titluri de nobili
diferitelor persoane considerate ca fiind merituoase 8.

In presa habsburgici de la stirgitul secolului al X VIII-lea i inceputul
secolului al XIX-lea gisim zilnic anunpuri publicitare in care se ofereau
spre vinzare mosii binatene cu oameni cu tot pe cale de licitatie publici ?;
precum i unele instiintédri §i oferte de arendare a dreptului de: circiu-
mirit, maceldrit, pescuit, de a tine cuptoare de var, de a organiza bilciuri,
de a exploata cariere de piatrii, de a folosi predii (pasuni) 1°.

Toate acestea oglindesc in suficientd masurd cd sistemul iobiagial
a devenit o frind in calea trecerii spre productia de marfi gi acest anacro-
nism in agriculturd trebuia inldturat cit mai urgent.

Unii mari proprietari mai receptivi la nou, pentru a-si valorifica mai
rational produsele agrare infiinteazd pe domeniile lor : mori, risnite, manu-
facturi de zah#r §i spirt .

In Banat, dupid cum ne informeazi statisticile lui Séllner intilnim
nobilime de mijloc $i nobilime micéd, care avea o singurd sesie, sau mai
multe sesii 2.

- In arhivele timisene gisim nenumirate demersuri ale unor familii
bogate (negustori, bancheri, proprietari de pamint) pentru a fi recunoscuti
nobili i trecuti in registrul nobiliar 13, De obicei acestia indeplineau §i func-
tii administrative la comitat.

fn cele trei comitate binitene se observd la inceputul secolului al
XIX-lea o crestere numericd a nobilimii :

Anul Comitatul Caray  Comitatul Timig Comitatul Torontal
1785 142 195 108
1846 344 602 1203

In anul 1836 s-au reglementat prin ,,Urbarium Banaticum?’’ §i cate-
goriile de térani :

a) cu pamint — sessionigtii

b) firi pimint — nonsessionistii, care se subdivid in :

1) jeleri (inquilin) cu casé §i eventual pamint, care insé n-a ajuns pind.
Ia 1/8 din sesie.

2) jeleri fird casid (subinquilini) care au locuit in easele altora.

De obicei sesia iobagului in Banat era de 24—32 jugire (24 jugire
ardturi, 4—6 jugire finete, 1 jugir griadind, 2—3 jugire pisune). Sesia
putea si se impartd prin mostenire in jumatdti (19 jugire), sferturi (11
jugire) §i chiar optimi (7—8 jugire) 1°.

Numirul tdranilor iobagi cu sesii intregi era extrem de redus, astfel
in comitatul Carag existau doar 153 de sesii intregi, in cele 219 sate, 2374
jumititi de sesii, 12.154 sferturi de sesii, 13.159 optimi de sesii 1°.

8 o
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Pimintul cultivabil in Banat firi confiniul militar era repartizat astfel:

« . pe comitate
Pamint cullivabil
Caras a Timis l Torontal
Contigent iobigesc 220 889 jugdre © 452 416 jugire 415 114 jugére
Gontigenl nemesesc 988 426 » 810 459 ’s 944 152 ,,
TOTAL: l 1209 315 jugire ' 1 262 875 jugdre | 1 359 266 jugire

Analizind cifrele de mai sus reiese c¢i in Banat in cele trei comitate situatia proprietifii
agrare se prezenta astfel :

| pe comitate

| Caras | Timis l Torontal
Contigent iobigesc 18,26 % 35,82% I 30,54 %
Contigent nemesgesc 81,74% 64,18% { 69,46 %

Pe intreg teritoriul Banatului (fird confiniul militar) gidsim conti-
gent iobdgesc 28,219, iar contigent nemesese 71,799, 1%

Statisticile prezentate contureazi in suficientd misurd situatia grea
2 tardnimii bindtene lipsitd de pamint.

Dupi ce, ,,Jiconomia agricold intemeiatd pe ideea de subzistentd a
fost inlocuitd prin exploatarea menitd si producd cereale pentru piatd’’ 18,
nobilimea, care despuiase {drinimea de sesiile urbariale si-a indreptat
atentia asupra islazurilor, curaturilor gi pdsunilor comunale, invingind
rezistenta acestora cu sprijinul aparatului administrativ al comitatelor si
recurgind uneori, chiar la forfa armaté 8,

Astfel nobilimea si-a mirit continuu rezerva alodiald in vederea rea-
lizirii unei productii mai mari pentra piati, in schimb sesiile {ardnesti
s-au micgorat simpitor.

Istoricul maghiar Trocsanyi Zsolt, referindu-se la sitnafia tardnimii
ardta cid ,,nobilul rdpea pimintul tdranului, bucatd cu bucaté, pind l-a
ruinat cu desdvirgire’’ .

Criza sistemului feudal se accentueazi in primele decenii ale secolu-
lui al XTIX-lea, cind situatia tAranimii se agraveazd §i mai mult, conse-
cint® a deselor rdzboaie, precum §i a anilor secetosi (1813 —1818), cind
spectrul hidos al foamei a secerat multe vieti omenesti i a distrus nenum3-
rate familii 2, precipitind procesul de expropiere §i de pauperizare a tard-
nimii.

Acum, multe familii de baniteni au fost dizlocate de la vetrele lor
§i transplantate in Sud-Vestul comitatului Torontal 22. Unele sate iobigesti
s-au riscumpirat cu bani de obligatiile urbariale 23, altele au semnat con-
tracte speciale cu proprietarii de pamint devenind tdrani ,,contractuali-
§ti’? 24, care de multe ori aveau o situatie mult mai grea dezit a satelor
urbariale vechi. .

Conditiile de viatd si munch ale {Arénimii s-au inrdubtifit $i mai mult
datoritd generalizdrii practicii nemesimii maghiare de a-si arenda pimin-
turile unor oameni lipsiti de scrupule. Astfel iobagii de pe mosia din Poiana
Rusca a contelui Emeric Teleki cer stdpinului lor sd-i scape de ,,arendasii
nemilosi §i necredinciosi §i s&-i ia sub ocrotirea sa, cum au fost inainte. ..
«ciei atit de mult ne-au stors incit am ajuns si ne blestemim zilele vietii
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si dacd starea aceastd se va mai prelungi vom fi siliti sd lisdm mosia pustie
si s ne luim lumea in cap. atit de ticiloasd e starea noastrd §i de nesuferite
sarcmlle care ne coplegesc’ %,

Astfel numirul tir anilor deposedati de pimint ce trdiau din munca
salariatd a ajuns in a doua ]unmtate a secolului al XIX-lea la cca. 100 921%.

In timp ce nobilimea §i-a mirit continuu rezerva alodiald in vederea
realiziirii unei productii mai mari pentru piatd, sesiile {drdnesti s-au mic-
sorat simiitor. Procesul de pauperizare a tiirinimii a fost cauzat si de spo-
rirea sarcinilor fiscale, a nenumiratelor impozite, incit masele tirinesti
sint deposedate §i de ultimele mijloace de existentd, fiind nevoite si emi-
greze.
Cserei Miklos scria incéd in 1823 ,, . . .poporul, pleacil in cete, incercim
totul ca si-i retmem, dar nu reusim si-i oprim” 2?. Un mare numir de
tdrani sint siliti sd se toemeased argati la unii pr oprlet?m, fiind plcl:tltl cu
7—20 creitari pe zi §i mincare %, altu negitsind de lueru hoindreau ingro-
sind rindul vag gabonzilor. in coxmtatul Oalas si Torontal ,,...bita cerse-
torului era ceva obisnuit’’ 2.

Cea mai oncroasi povard a iobagilor si jelerilor era Iobota, dupi
obiceiul general 52 zile cu vitele s 104 de lueru cu bratele. In general
robota era proportionald cu intinderea sesiei, insd stdpinii de pimint luau
diferite plocoane din produsele lor, pisdri, oud, o misuri de unt de fiecare
vaci, miei, porei, stupi, iar in regiunile viticole araci si cota de vin ¥,

La toate aceste obligatii se mai adaugd : intretinerea armatei, a func-
tionarilor %tatulul, a Iecruhlor pentru armati, pfutwlparea la ciardusie
penmu nobili, la construirea cetdtilor, fortificatiilor si a drumurilor, darea
personald dupd cap de familie, a vamii, in schimb nememl era scutit de dari.

Neexistind norme legale care si cuprindd toate prestatiile datorate

de iobagi, aceasta ducea de cele mai multe ori la abuzuri din partea nobi-
limii. Refuzul serviciului sau neindeplinirea unor sarcini se pedepsea cu
lovituri de bici, ciei nobilul avea dreptul si judece pe iobagii sii, existind
pind la revolutia de la 1848 scaune de judecatd (tribunale domeniale), in
care proprietarul era de cele mai multe ori acuzator si judecitor al ioba-
gului.
In unele documente de arhivi se mentioneazd ,,ritualul’’ acestor exe-
cutii 3.
in comuna Teremia Mare din comitatul Torontal, iobagul pedensit
trebuia si adued scaunul si bita, iar la Mertisoara, stipinul de pamint
pardosise o camerd cu lespezi pitrate in formd de sah, purtind cifre de la
1 la 64. Acei iobagi care gi-au atras nemulfumirea stdpinului de pimint
au fost impinsi, legati la ochi in aceastd cameri, iar cifra pe care se oprea,
indica numirul loviturilor 32,

Povara sarcinilor feudale, a obligatiilor fiscale cu intreg cortegiul de
abuzuri §i violente provoacd nemulfumirea generald a tdrdnimii, conere-
tizindu-se printr-o continud lupti antifeudald, accentuatd printr-o gami
variatd de forme a luptei de clasa : acte de ridzbunare, incendiere, haiducie,
emigrare §i bineinteles rdsvritiri si rdscoale.

Nenumdrate documente gasite in arhivele bianitene consemneazi

aceastd stare de lucruri.

In comunele Romanesti si Cipilnag, asa cum reiese din procesul ver-
bal al Instantei Judiciare Statariale din 11 septembrie 1801, ,,bande de
jefuitori au atacat proprietdtile baroanei Antonia Lengyel, incendiind
hambare si ripind numeroase vite’’ 23,
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in anul 1807, la mijlocul lunii martie, s-a declansat ,,0 migcare de riz-
vritire a valahilor care s-a intins de la Caransebes, prin Valea Bistrei pini
departe spre Hateg si Lipova’ .

Intr-un document din anul 1813 se semnala ci in comuna Dumbrava,
din comitatul Caras, ,,a fost omoriti viduva mosierului Adam Cosma,
ce ripise iobagilor pamintul fertil si acaparase o parte din {erenul de pi-
sune’ ¥, Deaseineni a aplicat o taxi pe ghindi ,,pentru rimitorii {inuji
de tiirani in pidure’ 35,

Teribila foame care s-a abitut asupra Banatului in cei §ase ani e
seceld a indsprit si mai mult viata grea a iobagilor.

Recensdmintul din anul 1820 ilustreazid in mod elocvent ci sitlenii
»au sirdeil, ¢i pretutindeni tiranii au fost deposedati de o parte din pi-
mintul lor, precum si de dreptuorile anterioare pe care le avean asupra pasu-
nilor si padurilor’® 37,

Lrmarea a fost fireascd, multi tirani pentru a nu muri de foame
si-au vindut, ori si-au tiiat vitele si astfel s-au gisit in siluatia de a nu
mai putea indeplinii obligatiile feudule.

Lipsiti de vite si pamint, multi dintre ei an pirisit locurile de bastini.
Congregatia Comitatensd din Lugoj a incunostiintat organele administra-
tive superioare cii ,,...locuitorii din satul Voislova au fugit in comitatul
Torontal’ 38, jar locuitorii satului Ciuchici ,,...amenintd ci vor piridsi
hotarul comunei, neputind indura viata plind de lipsuri si asupriri; seceta,
se meniiona in jalba trimisd congregatiei, ,,i-a zdrobit, iar ei au tabirit de
atita muncd la neines, care le-a luat paminiurile si vitele, ineit rinin muri-
tori de foame™ 28,

in arhivele biinitene giisim un mare numnir de plingeri si intimpinsiri
ale iobagilor ciitre autorititi, mentionind nedreptiiile comise si abuzurile
sivirsile de stapinii de paimint.

Tdranii din Rusea, Mirul $i Luncani aduc la cunostina vice comite-
lui ed sint ,,...jefuiti de arendagul Robert Truafelder, care le-a cerutl i
pliteascii imediat si obligatiile ce le revin pe anul urmitor’ %. Pe cei ce
s-au opus refuzind si pliteascd dirile arbitrar impuse, insian{a domenialé
i-a pedepsit ,, .. .punindu-i in lanturi’’ iar pe alfii i-au ,,aruncal in temnita
districtuald’ 9.

Locuitorii comunei Duliu se pling impotriva mosierului Ioanoviei
Pavel ci ,,...a luat dijme exagerate si ilegale, obligindu-i de a lucra si
in afara hotarelor comunei, a majorat robota si a cerut folosirea vitelor pen-
tru diferite nevoi casnice” 42,

Jalba inaintali de satenii comunei Satul Mic impotriva baronului
Ferdinand Trautenberg, la Instanta Judiciard Statariald din Lugoj, dezvi-
luie abuzurile si silniciile la, care eran expusi iobagii 43,

Nemaiputind indura servitutile si constringerile abuzive comise de
stipinii de pimint, unii {irani, in special tinerii, pentru a sciipa de servi-
ciul militar in perioada rizboaielor napoleniene, iau calea codrului, formind
cete de haiduei.

In arhivele austriece aceyti haiduci sint numiti in limbajul autoritii-
tior ,,lotri’’-,banditi’’, care devin un pericol pentru autoritafile comita-
tense.

Consiliul Aulic din Viena incearcd diferite mijloace pentru a stivili
migcarea haiducilor i in acest sens pentru a depista cit mai urgent pe acegti
ytulburdtori’’ care atentau la linigtea imperiului, oferd recompense biinesti
ce oscilau intre 300—1000 florinti, pentru un haidue prins 4.
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Inss problema lichiddrii haiducilor n-a putut fi solutionatd, asa cum
reiese din actele arhivei militare. Documentele cercetate ne informeazi
cé ,,...haiducii s-au adipostit in masivele pdduroase din muntii Poiana
Ruscé, in apropierea comunelor Luncani, Firdia, Nédrag %’ iar ruinele
fostei cetdti Jdioara, reprezentau un adevirat bastion de refugiu a aces-
tora 16,

Pentru a linisti spiritele agitate din comitatele de graniti, Consiliul
Aulic de Rizboi din Viena constituie o comisie speciald civilo-militard
imputernicitd cu toate prerogativele in scopul stirpirii cetelor de banditi
care pun in pericol averea si siguranta supusilor 47.

S-au luat imediat misuri de a se infiinta subunitidti mobile de inter-
ventie conduse de ofiteri austrieci 4, care aveau obligatia de a coopera
cu grénicerii.

Comandamentul General Binitean, la indrumarea comisiei speciale,
a luatv toate misurile informind Consiliul Aulic de Rézboi din Viena cé

.s-a intirit cu cordoane speciale de griniceri granita spre Tara Romé-
neasca i Serbia’ ; ci la ppunctele de frontlera, cu aceste tari s-a instituit
un reglstru de ewdenta, in care sint trecute toate persoanele, care lipsesc
din satele lor un timp mai indelungat si fug in Valahia Micd, sau in Tur-
cia’ .

Accentuarea exploatirii feudale, multiplele sarcini fiscale si militare,
impozitul extraordinar de rizboi, asigurarea cu alimente si alte produse
pentru grinicerii serviciului de cordon, au impovirat intr-atit familiile
ta.ranllor din grani{d incit acestia n-au mai putut face fatd tuturor obliga-
tulor Aceasta se desprmde cu multi pregnanid din 1n\t11nmr11e sirapoartele
Comandamentului General Biinitean citre Consiliul Aulic de Riizboi din
Viena, in care se arita ,,...cd impozitele restante ale comitatelor bina-
tene si ale granitei militare pe anii 1805 —1808 se ridics la suma de 322 652
florini’’ 0. :

Toate acestea, precum si regimul sever, aspru, brutal §i abuziv la
care erau supusi grinicerii din partea unor comandanti, au contribuit la
dechnwrea unor actmnl de nesupuncre, de 1mpotr1v1re, de protest, chiar
in cadrul unor umtaﬁm militare. Astfel in anul 1807 in luna februarie, dupa,
cum ne informeaz# unele documente, intr-o unitate a regimentului grini-
ceresc Valah-Iliric, cantonat la Zlatita s-a declansat o revoltﬁ, pricinuité;
de nemultumirea soldatilor care au protestat cid sint pedepsiti fird motive
intemeiate $i sint tinuti in serviciul de cordon mult peste numérul zilelor
stabilite de regulament ..

Fatd de aceastd situatie creatd, colonelul Orescovici, comandantul
regimentului ,,...a ordonat ca atitdtorii la nesupunere si fie pedepsiti
cu 50 lovituri de bici, fiecare’’ %2

Cu toate aceste méisuri de intimidare in unele unititi de la granita
romano-sirbé s-au declansat in anii urmétori puternice migedri impotriva
regimului despotic §i antoritar habsburgic.

Cunoscutul cronicar al Banatului, Nicolae Stoica de Hateg, ne di
informatii pretioase despre miscérile antihabsburgice care au avut loc in
granita militaré bindteans, aritind ci masele tirdnesti s-au solidarizat cu
grinicerii regimentului Valah-Iliric.

In anul 1808 s-a preconizat planul unei ridiciri ,,in masd a norodului
cu scopul de a elibera Banatul de sub dominatia habsburgici’’. Miscarea
antihabsburgici la care au luat parte ofiteri romani si sirbi a fost pregitita
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s% izbucneascd in ziua de 12 iunie 1808 in comuna Crusita, conducitor
fiind cdpitanul Pirva Jumanea %2, Ofiterii romini Toma Scripete, Petru
Stoica au stabilit legituri cu persoane civile §i militare influente : proto-
popul Rafael Milogseviei din Biserica Alb#d, preotul Deac Demetrie din
Crusita, preotul Ilie Popovici din Subotita, cdpitanul Marian Iovanovwl,
Milenko Stoianoviei din Ram, 1nfafpmndu le planul riscoalei.

Nu avem suficiente dovezi, daci condueidtorii riscoalei au avut lega-
turi cu Karagheorghe. Vasile Maniu in lucrarea Unitatea Latind sau cauza
romdnd in procesul nationalititilor. .. subliniazd ei Pirvu Jumanca ,,8-a
fost pus in relatii si cu partidul bitrinului Xaragheorghe, principele Ser-
biei’ %, Istoricul Lénart Bohm afirmi c& ,,...XKaragheorghe era la curent
cu pregitirea riscoalei... pentru care si-a dat i consimtdmintul’’ 5,

In arhiva magistratului Bela Crkva s-a gisit, asa cum precizeazi
Lénart Bohm, textul unei proclamatii redactat de preotul Gheorghe
Popovici citre slujitorii bisericii : ,,Preacinstitd preotime,

Puneti-vd in fruntea poporului... bérbati inarmati, de la 20 la 50
de ani din comunele Subotita, Iasenova, Streja, Ulm, Virget, Marcovit,
Crugita, Tam, Zlatita . . . fird nici o zibovire 54 se adune inainte de risiritul
soarelui la Subotita’ %,

Conform planului stabilit de razvratiti, asa cum reiese din Cronica
lui Stoica de Hateg, se prevedea concentrarea unei forte militare puternice
din sectoarele : ,,Oravitei, Bisericii Albe, cu 20 000, a Virgetului si Lugoju-
lui, la Chevel‘&,, cite 25 000, a Caransebesului cu 235 000, in dealul Coslar, a
Mehadiei cu 5 000 in muntele Stacilovei'’s".

Cipitanul Jumanca, locotenentul Toma Secripete seful comenduirii
din Crusita, preotul Deac impreund cu alte persoane militare si civile au
desfisurat o largd activitate propagandisticd in rindul {&rdnimii binitene,
cu scopul de a ridica la réscoald pe toti cei nemultumiti din aceastd regiune.

Riiscoala trebuia si se declangeze in dimineata zilei de 12 iunie, insi
preotul Ilie Popovici a divulgat planul eolonelului Joan Branovaczky, care
a luat imediat méasuri exceptionale pentru reprimarea riscoalei. S-au mo-
bilizat forte militare, garda civild, a ocupat pozitii in oragul Biserica Alb#,
fiind sprijinitd de trei companii de soldati. Toti oamenii eare intrau in cetate
au fost cercetati cu multd atentfie spre a nu introduce arme in oras ®%. Con-
duc#torii miscarii au fost imediat arestati si intemnitati.

In ziua de 14 iunie s-a format un tribunal militar, care a inceput
cercetédrile in procesul intentat conducitorilor riscoalei, acuzati fiind de
, « - -instigare si ridicarea poporului la réscoalii impotriva impératului si a
statului habsburgiec’’ %,

Locotenentul Toma Scripete a fost condamnat la moarte prin spin-
zuritoare §i executat a doua zi in orasul Biserica Alb&. Ceilalti condamnati
la munecd silnicd pe viatd, au fost transportati la inchisoarea cetdtii din
Timigoara. Vasile Maniu in studiul amintit, afirmi ,,...Jumanca a fost
executat pe esafod la Timisoara’ ®. Din materialele studiate reiese c#
datoritd tratamentului barbar, inuman, cidpitanul Jumanca a murit in
chinuri groaznice in inchisoarea de la Timigoara.

In Banat, térinimea asupritd §i exploatati a urmirit cu atentie
evenimentele petrecute dincolo de Carpati. Revolutia de la 1821 condusi
de Tudor Vladimirescu a inc#lzit sufletele obidite §i impilate de regimul
despotic habsburgic, punindu-gi mari nidejdi in reusita acestei miscéri.
Numele lui Tudor Vladmireseu (,,Todorut’’, ,,Todoras’) era pe buzele
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tuturor celor exploatati. Proclamatia de la Pades, participarea masivd &
piturilor tirdnesti la aceastd miscare an alarmat in asemenea masurd auto-
ritdtile; incit guvernatorul Gheorghe Banffi a adresat o circulard conduca-
torilor de comitate cerind ,,S4 se ia de urgentd mdisuri impotriva extinderii
primejdiei, contagiunii... a acestei tulburiri asemiinitoare asa zisului
tumult a lui Horia, $i nu se rispindeascd’ 8.

Vestile ingrijoritoare ce soseau din toate pértile Transilvaniei si Ba-
natului, despre miscirile iobagilor au provocat in rindul latifundiarilor,
neliniste, panicd. Este justificatd pe deplin aceastd tensiune, deoarece s-au
semnalat numeroase incidente in Transilvania §i Banat intre stédpinii de
pimint si tdranii iobagi. Numeroase documente contureazi aceastid stare
de neliniste. Astfel locuitorii din Radomiresti §i Lipusnic fac o intimpi-
nare la comitat impotriva proprietarului care ,,...a comis mari abuzuri
si nedreptiti’’ 62, Sint seinnalate de organele comitatense mari nemulfu-
miri ce s-au ivit in comunele Bogdinesti, Slatina Timis, Domasnea, Zlatita,
unde iobagii s-au adresat direct impératului, fiind nemultumiti de domnii
de pimint care-i asupresc si le rapesc ultimele resurse de existenta’®s.
Comandamentul regimentului Veghelvi cantonat la Jupani, incunostinta
autorititile comitatense la 30 aprilie 1821 ci .,s-au ridicat iobagii din sapte
sate de pe marginea riului Timis, cerind =3 se mute pe alt teritoriu’ ®.

Incepind din luna septembrie 1821, din cauza nelegiuirilor sivirsite
de ostile otomane, au treeut .,granita spre Banat sute de familii, care s-an
stabilit in Lugoj, Belint, Jupa, Honorici, Prisaca si Valea Boului’ %,
Acesti emigranti stabiliti in Banat, n-au rimas inactivi. Supozitia noastra
se bazeazi pe studierea atentd a mai multor documente. Astfel, comanda-
mentul regimentului Valah-Ilivic, nr. 13 adncea la cunostinta autoritatilor
Comitatului Caras, ca s fie pus sub urmadirire ,.Dragasin Sirbu si Tergoti
Toan, deoarece din informatiile culese reiese ¢t ar fi adus arme, ascunzin-
du-le in ecomuna Strej, si acestia s-ar afla in prezent in orasul Lugoj’’ .
Alte documente ne intdresc convingerea ci nnii din fostii conducéitori ai
revolutiei au ciiutat si recruteze chiar tineri pentrn acest scop. Pretorul
din Gavojdia raporta la 19 aprilie 1822 ci ,,judele de Zsidovara a auzit cd,
emigrantul din Valahia care locuieste la Honorici ar fi recrutat multi tineri
din Lugojel” 87,

Judele din Sacul, relata intr-o notd informativid cid la Topolovit
s-ar fi angajat 10 de flicili, care vor primi leafi de 800 florinti i un cal .

Pretorul din Lugoj anunta autorititile superioare ¢i la Birna, Sud-
riag, Costei, Fidimac, s-au efectuat investitii interogindu-se mai multi
sidteni care au declarat ¢ ,,Hrist Todor Slavu din Honorici §i aiti 4 oameni
ce locuiau in Lugoj. lingd podul de peste Timis, ar recruta mercenari’’®d.
Raportul preturii mentiona ci unit siteni interogati au mitrturisit ci ,, . . .au
auzit la tirg, la Lugoj, ci se recruteazii tineri pentru serviciul de ostas pe
timp de 6 luni, acordindu-se soldd acestora, S00 florint™ .

In sedinta adunirii comitatense din 8 iunie 1822 consilierii Szulo
Iosif si Lovrentis Ignatius aduceau la cunostintd membrilor congregatiei
¢i in wma investigatilor ficute ,,nu s-a putut identifica pind in prezent acele
persoane despre care s-a vorbit’ ?. Totusi, vicecomitele Petrovics Ballassy
recomanda celor 8 primpretori prezenti la aceastd adunare, §i functiona-
rilor comitatului, sd supravegheze si si raporteze urgent despre cele auzite?.

Din cele relatate se desprinde faptul ci autoritdtile civile si militare
din Banat au folosit toate mijloacele pentru a initbusi framintarile §i misci-
rile tirdnesti si a combate propaganda revolutionari.
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Nici misurile abuzive ale nobilimii, nici teroarea dezlintuitd de au-
toritdti, n-au putut fringe, rezistenta dirzé si hotérita a {drdnimii binitene,
care era deplin constientd de drepturile sale sociale $i nationale.

In deceniile urmiitoare, contradictiile de clasd se vor accentua, iar
migcdrile tdrdnimii vor creste in intensitate §i amplitudine, transfor-
mindu-se intr-un adevirat torent revolutionar, ce va culmina prin declan-
sarea revolutiei de la 1848.

NOTE

1 Fr. Grisclini, Isforia Banatului Timisan, traducere de N. Bolocan, Bucuresti, p. 16—17.

3 Elek Fenyes, Magyarorszag Leirasa I— 11 rész (Descrierea Ungariei, partea I— 1Ty
Pesten, 1847, p. 319.

3 D. Golescu, Insemnare a caldloriei mele in anii 1824, 1825 $i 1826 (Ed. P. V. Hanes),
Bucuresti, 1915, p. 233.

4 ,,Banater Zeitschrift fiir Landwirtschaft, Hadel, Kiinste und Gewerbe’’ (Revistd bina-
teand pentru agriculturd, negot, arte si meserii), nr. 104, din 3 iulie 1828, p. 3.

5 1. D. Suciu, R. Constantinescu, Documenle priviloare la isloria milropoliei Banatului,
Timisoara, 1980, vol. I, p. 549,

8 O. lager, Considerafii generale asupra revolufiei de la 1848— 1849 in Banal, p. 9 (ma- |
nuscris)

? 1. Constantini, Memorandum asupra domeniilor camerale, Oravita, 1819, p. 8.

8 Arh. St. Lugoj, dosar 5, {. 25.

® D. Popescu, Relafii agrare si miscdri {ardnesti in Banal la inceputul sec. al XIX-lea, in
Contribufii la istoria cullurald a romanilor din Voivodina, Virset, 1977, p. 20.

19 D. Popescu, Viala si aclivilalea lui loanovics de Duldu, p. 4 (manuscris)

11 Zsolt Trécsanyi, Az erdéli paras:zisag forténete (1790— 1849) (Istoria firinimii dim
Transilvania), Budapesta, 1956, p. 40.

12 Q. lager, op. cil., p. 11.

13 Arh. St. Lugoj, Congregatia Comitatensd, dosar 972, f. 2/1801, dosar 151, f. 2/1803,
dosar 218, f. 1/1808.

4 Bogdan Duicdi, Eftimie Murgu, Bucurcsti, 1937, p. 117—118; D. Popescu, Relafii
agare, op. cit., p. 21.

15 'V, Cherestesiu, Adunarea nafionald de la Blaj, Bucuresti, 1966, p. 46— 48; O. Iagcr,
op. cil., p. 12,

18 V. Grimm, Das Urbarialwsen in Siebenbiirgen (Sistemul urbarial in Transilvania), Viena,
1863, p. 207— 208.

17 A. Otetea, Tdranii romdni din .\rdeal $i miscarea lui Tudor Vladimirescu, in ,,Studii”’,
nr. 6, 1956, p. 51.

18 E. Fényes, op. cil. p. 328— 339 ; O. lager, op. cil., p. 15; D. Popescu, Relafii agrare
op. cil., p. 22.

19 A, Otetea, op. cil. p. 52.

20 Zsolt Trocsanyi, op. cil., p. 41.

3t D. Popescu, Revolufia din 1848 in Banal, in ,,Drapelul Rosu ur. 8981, din 18 aprilie
1973.

32 1.. Sofronie, Dale si faple necunoscute din trecutul romanilor bdndfeni, in ,,Luceafirul”,
din mai-iunie 1937, p. 146.

33 D. Popescu, Relafii agrare, op. cil., p. 23.

M 1. D. Suciu, Revolufia de la 18458— 1849 in Banal. Edit. Academiei, R.S.R., 1968, p. 37.

% Arh. St. Caranscbes, dosar 84/1821, f. 11.
® Q. lager, op. cil., p. 15.
? V. Chercstesiu, op. cit., p. 59.
% 1. Acsady, A Magyar lobbagysag lorténele (Istoria ieh3gimii maghiarc) Budapesta,
1954, p. 349).

%9 1. Acsady, op. cil., p. 350.

30 A. Otetca, op. cil., p. 54.

31 Q. Iager, op. cil., p. 16.

32 Q. Iager, op. cit. p. 16.

33 Arh. St. Timigoara, fond. 13, dosar 147/1801.

3 D. Ponescu, Momenle din viafa si lupta metalurgistilor de la Ferdinand, in Studin mono-
grafic al uzinelor ,,Ofelul Rosu’, Resita, 1973, p. 63.

[TIN?

9

www.dacoromanica.ro 579


http://www.dacoromanica.ro

35 Arh. St. Timigoara, fond 13, dosar 181, f. 9/1813.

36 Arh. (bidem, f. 10/1813.

37 Arh. St. Lugoj, fond Prefectura judetului Severin, pachet nr. 5, p. 8

38 Arh. St. Timisoara, fond 13, dosar 891, f. 8/1817.

3 Jbidem, dosar 792, f. 48/1817.

40 Arh. St. Caransebes, dosar 84/1821, f. 13.

41 Arh. St. Caransebes, dosar 184/1821, f. 14.

42 Arh. St. Timisoara, fond 13, dosar procese urbariale, f. 22/1815.

43 D. Popescu, Viafa §i activilalea lui IToanovics de Duldu, (manuscris) p. 8, tdranilor
1li s-a retras dreptul de folosire a pddurilor; copiii care au adunat vreascuri si crengi au fost
bituti cu vergile. Doi séteni care au pus capcane pentru vinat au fost ridniti foarte grav de ve-
chilul baronului, care a tras in ei. Arhivele Statului Lugoj, fond prefectura judetului Severin,
pachet nr. 8, p. 11— 18, anul 1819.

44 Arh. St. Timisoara, fond arhiva militari, dosar nr. 147, p. 9.

4 D. Popescu, Nddragul istorie i contemporaneilale (manuscris), p. 23.

46 D. Popescu, Episoade din lupta [aranimii bdndfene, in ,,Drapelul Rosu’’ nr. 6104, din
28 aprilie 1966.

47 D. Popescu, Relafii agrare, op. cil., p. 24.

4% Arh. St. Timisoara, fond arhiva mililard, dosar nr. 104, f. 7, 8.

49 Tbidem, dosar nr. 147, f. 96, 98.

50 1, Georgescu, Miscdri anlihabsburgice roméano-sirbe in granifa militard bandfeand, in
,»Studii si Articole de Istorie’ XV/1970, p. 102.

51 Arh. St. Timisoara, fond arhiva militard, dosar nr. 100, f. 652.

52 ]Ibidem, dosar nr. 104, f. 498.

53 In timpul rizboaielor dintre Austria si Franta in marile bitilii de la Lodi, Arcole, Ri-
voli, Austerlitz, alituri de trupele habsburgice au participat §i regimente grianiceresti formate
din romAni si sirbi. Multi dintre acestia au céizut prizonieri de rdzboj, fiind dusi in Franta. Dupd
semnarea picii de la Pressburg unii ofiteri care s-au intors in patrie, au incercat, conlaminati
de ideile generoase de libertate ale revolutiei franceze, si organizeze o riscoald la care sperau
si participe intreaga tirdnime romano-sirbd din granitid, pentru eliberarea Banatului de sub
stdpinirea habsburgica.

54 V, Maniu, Unilalea Lalind sau cauza romanda in procesul nafionalitdfilor din punct de
vedere istoric, juridic si polilic, Bucuresti, 1867, p. 58.

55 [,. Bohm, Dél Magyarorszag Bansag kiilon torténelme, masodik-kotet, Pest 1867, p. 235.

56 I,. Bohm, op. cit., p. 237.

57 D. Mioc, Cronica Banatului, de Nicolae Stoica de Hafeg, Bucuresti, 1969, p. 300.

58 D, Popescu, Contributii la parliciparea Caransebesenilor la actul Unirii Transilvaniei
cu Roménia, in ,,Studii de istoria Banatului”’, V/1977, p. 123.

59 V. Maniu, op. cil., p- 58.

60 V., Maniu, op. cif. p. 59.

61 D, Popescu, Documente bindfene despre revolufia de la 1821 condusd de Tudor Viadimi-
rescu, in ,,Studii de Istoria Banatului”’, VI—VII, 1981, p. 49.

62 Arh. St. Timisoara, fond 13, dosar Congregatia Comitatensi, f. 14.

63 Jbhidem, f. 18.

64 Arh. St. Lugoj, fond prefectura judefului Severin, ordinul nr. 895 din 30 aprilie 1821,
registru 1/1821, f. 27. .

65 Thidem, pachet nr. 5, darea de seamai a vicepreceptorului din 23.X.1822, 1. 41.

66 Jbidem, adresa nr. 3473 a regimentului Valah-Illyr din 1822, registrul nr. 2/1822,
1. 62, 63.

87 1 Boros, Rascoala lui Tudor Vladimirescu si refugiafii in judeful Caras Severin, in
revista ,,I'ransilvania’’, nr. 5/1921, p. 359.

68 D. Popescu, Miscarea revolufionaré condusd de Tudor Vladimirescu, in ,,Drapelul Rogu”’
din 11.1.1973.

69 Jbidem.

70 3, Boros, op. cil.p.366.

7 Arh. St. Lugoj, fond prefectura judefului Severin, registru de procese verbale a adundrii
comitatense, vol. I, p. 352/1822.

580 www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

ASPECTE PRIVIND SITUATIA ECONOMICO-SOCIALA
A TARII MOTILOR (1918—1940)

TRAIAN RUS

Unirea din 1918 — méret act de dreptate istoricd, rod al vointei si
acjinnii intregului nostru popor, care a incununat ndzuintele seculare de
unitate a natiunii roméne, a idealurilor pentru care au luptat §i s-au jertfit
nenumirate generatii ale inaintagilor — a insemnat si pentru locuitorii
Muntilor Apuseni! o binefacere din toate punctele de vedere. Are loc si
in aceastd striiveche zond romaneascid o dezvoltare mai accentuatd a for-
telor de productie, a economiei, invatdmintului §i culturii. De asemenea,
se realizeaz$ un important salt in ceea ce priveste imbunatitirea nivelului
material §i spiritual al motilor, in comparatie cu perioada dualistd. Vechea
durere cuprinsd atit de plastic in versurile ,,Muntii nostri aur poartd/ Noi
cersim din poartd in poartd’’ a inceput s& dispard, in locul ei a risirit
,»,Steaua luminoasd a nidejdii de mai bine’’ 2, Motii ,,reprezentantii cei mai
tipici, cei mai curati ai rasei noastre daco-romane’’, acesti ,,copii ai codru-
lui, suferintelor §i victoriilor’’, purtdtori ai ,,dorului de libertate’’, cum ii
caracterizeazi Octavian Goga, mindri cd ,,au contribuit prin jertfele lor
la infiptuirea Roméniei Mari’’, animati de un ardent patriotism pe care
l-au mostenit ,,de la strimosii nostri Horea §i Iancu”, erau congtienti ci
dup# secole de oprimare §i sdrécie, vor rizbi spre lumini 3. De aceea si-au
pus intreaga lor putere de muncd §i creatie in slujirea cu devotament a
patriei intregite, au ficut legimint solemn cd vor ,,apira tara si pamin-
tul” la nevoie, au sprijinit, prin toate mijloacele, incercirile autorititilor
centrale de a ridica din punct de vedere economic, social §i cultural Muntii
Apuseni.

Nu putea s mai fie nici un dubiu c& prin infdptuirea Unirii soarta
motilor va deveni cu totul alta. Era mai presus de orice indoiald ci statul
roman intregit va inaugura fird intirziere, fats de moti, o noud politica
ocrotitoare. Si intr-adevir, situatia precara a Térii Motilor, datoritd exploa-
tdrii nemiloase a locuitorilor §i a muntilor lor, a omului §i bogitiilor deo-
potrivi, a totalei lipse ,,de solicitudine din partea guvernelor de sub stipi-
nirea ungureascid’’, a ,,viditei §i intentionatei nelegiuiri §i asupriri’”’ a ve-
chiului regim anacronic %, a determinat statul roman si-gi indrepte ,,toatd
grija pirinteascd’’ citre moti. Guvernele care s-au perindat la cirma térii,
politicienii, reprezentantii diferitelor institutii centrale au declarat, cu toate
ocaziile, c¢i ajutorarea motilor ,este o elementars datorie pentru stat’.
Toti cunogteau situatia grea a acestora, tofi au fost de acord cd motii
,,sursd verificals de romAnism §i creatie economied”’, trebuie cit mai grab-
nic ,,readusi la o ridicare morald §i materiald care si valorifice marile posi-
bilititi de patriotism, vigilentd si de realizare practicd”. S-au infiptuit
ins# putine din proiectele propuse, din promisiunile ficute, datoritd naturii
extrem de complexe a acestei probleme aparfinind unor structuri econo-
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mice §i sociale a regimulu1 burghezo-mosierese, care nu dispunea de capaci-
tatea si mijloacele necesare pentru rezolvarea radicald a situatiei din Mun-
{ii Apuseni.

Primul proiect pentru inliturarea mostenirii regimului dualist, a asa-
nirii situatiei ingrijoritoare in care se aflau motii apar{ine Consilinlui
Dirigent. Astfel, Ja 12 decembrie 1918, avind in vedere, ,,starea economici
de tot grea’ in care se gdseau locultoru Muntilor Apuseni, ,,msemna-
tatea acestux tinut’’, precum si ,,serviciile ncpretulbe care le-au adus, in
decursul vremaurilor, neamului roménesc’’, Consiliul Dirigent a hotérit
infiintarea unui otlclu special pentru ,,ingrijirea intereselor si pentru reor-
ganizarea economici’’ a Tirii Motilor 5. In acest scop, noul oficiu irebuia
s# adune un bogat material documentar, si cerceteze realitatea economicd
st sociald a acestei zone geowrafice si, in tewneiul rezultatelor studiului, si
prezinte propuneri $i misuri concrete pentru imbunidtitirea situatiei ino-
tilor., In calitate de comisdr al acestui organism a fost numit dr. L'Lurenllu
Pop, din Abrud, fruntas al Partidula Natlonal care in decursul anilor 1y
fost sufletul luptelor natlonale, al pl'eocupa,rllor cultural-economice in
mijlocul uneia din populatile cele mai sivace ale Ardemlulm, in mijlocul
nepotilor si strinepotilor desinosteniti ai téirii lui Horea si Avram Iancu’’ ‘.
Pe 'monda oficiului fl«rurau, in 1)1'1n1ul rmd rezolvarea, pind in primidvara
anului 1919, a aproviziondrii motilor cu produse alimentare, pregitirea
unei reforme in vederea dezvoltirii industriei miniere si a lemnului, precum
si a septelului, coustituirea de pisuni $i poduri comunale 7

Deoarece cele 32 vagoane cereale trimise in Muntii Apuseni nu au
putut satisface nevoile alimentare ale motilor, seful oficiului, in calitate
de comisar guvernamental, cere, la 12 martie 1919, Consiliului Dirigent
aprobare ,,comertului liber de bucate’’ in Tara Motilor §i restituirea pro-
duselor confiscate de la locuitori pentru a se evita producerea de ,,mari
fncurciituri cu urméri grave’’. ,,0 parte a populatiei fliminzeste de pe acum
— se aratd in raportul inaintat — si mi ingrozesc cind mi cuget ce va fi
mai tirziu. Fliminzesce chiar si aceia care altcumn ar avea mijloace si-si
cumpere bucatele cu orice pret. E timpul suprem si se facii ceva cu poporul
din muntii intrucit alimentatia din partea Comisariatului e insuficients’’s.

Bun cunosciitor al trecutului $i prezentului motilor, dr. Laurentiu
Pop, inainteazi Consiliului Dirigent ,,un scurt program de munecd §i orga-
nizare” in vederea inauguririi unei activitiiti rodnice ,,pe baze largi siste-
matice’’. Plecind de la adevirul ci izolarea ermetici a Muntilor Apuseni
in timpul dominatiei austro-ungare a contribuit la inriutitirea situatiei
motilor, opinieazi pentru construirca unei vaste retele de comunicafie
care sa lege localitiitile Abrud, Brad, Zlatna, Hilmagiu §i Vascin cu zona
de cimpie a Transilvaniei, ceea ce ar facilita exploatarea bogitiilor solului
si subsolului, §i, pe aceastd bazi, dezvoltarea industriei miniere $i de pre-
lucrare a lemnului. De asemenea, propune infiin{area unor scoli de meserii
la Zlatna, Cimpeni si Brad §i a unui spital central la Abrud, dezvoltarea
invidtdmintului, a statiunilor climaterice $i turismului®

Ca urmare a acestor demersuri, Consiliul Dirigent, in sedinfa din 8
octombrie 1919, a votat ,,Ordonanta pentru organizarca Comisariatului
guvernal al Muntilor Apuseni’’, investit cu ,,caracterul de oficiu public cu
toate drepturile si indatoririle acestuia’. Ordinele lui trebuiau executate
de toate oficiile gi organele de stat, judetene, comunale scolare si biscricesti
din zonele ce formeazi Munti Apusenii ale judetelor Alba-Inferioari, Tur-
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da- Aries, Cojocna, Bihor, Arad si Hunedoara. In atributiunile lui intrau
,boate afacerle de interes puble menite a promova bunistarea si propi-
girea economicy §i culturalii a populatict de pe teritoriul siu’’ ; acestea au
fost detaliate pe domenii de activitate, in 12 articole. In funcgie de nevoile
si posibilititile locale, Comisariatul a primit mandat de a deschide lucriiri
publice, de a infiinta institutii i intreprinderi cu respectarea prevederilor
legislatiei in vigoare. Cadrele Comisariatului erau considerate ca ,,oficianti
de stat cn toate drepturile si indatoririle acestora. 1 Bunele intentii ale
Consilinlui Dirigent de a veni in sprijinul doleantelor motilor, de a crea un
organism special en competenge largi in problema Bluntilor Apuseni, n-au
putut prinde viatd deoarece Comisariatul a fost curind desfiintat. Aceastd
misura a fost lnatd in 1920, la putin timp dupd ce Consiliul Dirigent si-a
incetat activilatea, in timpul guvernirii averesciene, fird si se dea vreo
explicatie plauzibild, ceea ce a dus la crearea de noi nemulfumiri §i framin-
tdri in rindul mofilor. Sunbra tragedie a motilor, teama de o ridicare masiva
a acestora la luptd, existenta unei situatii pe care docnmentele oficiale o
compari, ca proporiii, cu o revolutie 11, au delerminat autoriti{ile centrale
s ia din nou in discutie, incepind cn 1921, problema iinbunititirii sitnatiei
lor materiale si spiritnale. In acel an, Ton I.C. Britianu s-a deplasat la Cimpeni
impreunii cu Al. Constantineseu s ,,encereased Motia gi sd se informeze
despre nevoile motilor’’ 2. De asemeneca, o seami de personalitifi ale
vietii politice i stiintifice an intervenit in favoarea motilor, ficind propu-
neri concrete pentru imbunititirea situatiei lor. Retine atentia, in acest
sens, interpelarea adresatd gsefului guvernului de céilre Nicolae Iorga, in
sedinta Adnnirii Deputatilor din 18 decembrie 1923 in problema consti-
tuirii de paduri si pisuni comunale, ca principal mijloc de existentd a mo-
tilor. ,,Au venit trei tirani din Tara BMotilor, care a fost intotdeauna eentru
de rezistentd nationald, — sublinia marele savant — oameni siraci, lipi{i
pamintului, fird ogor, trdind din venitul piddurilor. Cine nu-i stie pe moti
mergind cu ecalul purtind hirdaiele in sprinare? Cine nu stie de cintecul
cu care-si intoviriseste riticirea? Si cine nu stie ¢34 in viile motilor n-a
putut pitrunde niei o stipinire striiiné ? Cine nu stlie ci acolo a fost o ad-
mirabili cetate romineascd inaintea cireia orice pitrundere striind s-a
zdrobit? Cine nu vede plntind in aer, ca o inchipuire, steagul de la 1848,
pe care l-au {inut in mnind §i mosnegii §i femeile apirind drepturile nagiunii
roméne in acel cuib de vulturi care a fost Tara Motilor ? $i au venit, domnule
prim-ministru, la mine — i eu incredere las plingerea lor pe masa dumitale,
care dumneata, dacii nu poti guverna acolo unde ar fi trebuit si guvernezi,
nu poti da inapoi cind se infiptuieste o nedreptate pe care esti dator s& o
repari imediat — au venit trei fliicdi frumosi de acolo §i mi-au spus : noi am
venit, dar nu ne putem intoarce cici nu ne asteaptd nu numai mizeria, ne
asteapti riizbunarea. A cui rdzbunave? Rizbunarea vechiului stdpin de
piduri ungur, a urmasului incéledtorilor din evul mediu, a acelora care au
pus plugnl de fier pe grumazul poporului roman’’ 13,

In 1924, cu ocazia sidrbitoririi centenarului nasterii lui Avram Iancu,
regele aflat in vizitd in Muntii Apuseni, a promis solemn motilor ¢i vor
»primi dreptate definitivd in privinfa revendicirilor lor seculare’’. In acesb
scop, 2 numil o comisie ,,pentru a analiza si forma un plan general de con-
ditiunile economice ale intregului {inut numit Tara Motilor”. Comisia s-&
intrunit doar o singurd datd, 1a Cluj, in mai 1924, cind a luat in dezbatere
problemele dificile cu care se confruntau motii, s-a intilnit cu delegatii
acestora $i a inaintal o telegrami lui Al. Constantinescu. §i cu aceasta §i-a
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incheiat activitatea. Fatd de o asemenea situatie, profesorul universitar
Ioan Lupas in articolul ,,Situatia motilor’” pledeazd pentru reinfiinfarea
Comisariatului Muntilor Apuseni, desfiintat fird ,,nici un motiv rational’”
in 1920. ,,Configuratiunea geograficd speciald §i imprejurdrile cu totul
deosebite ale traiului din munti — sublinia istoricul — reclam# imperios
un astfel de organ social de administratie locald, aledtuit din elemente
pricepute, cu tlaﬂere de inim#, cu mtelecrere dreaptd si cu devotament
nestins pentru toate nevoile poporulm dm munti. Reglona,hsmul sau —
dac# acest termen nu convine — partlcula,rlsmul motilor este mai indrep-
tat decit oricare altul s reclame statului roman solicitudinea si priveghe-
rea cea mai binevoitoare”’. In conceptia lui I. Lupas, Comisariatul avea
menirea s puna la lucru fortele locale, sé caute mijloacele necesare pentru
construirea de cii de comumca,tu, sd cerceteze, din sat in sat, felul cum
se executd reforma agrara, si inldture nedreptitile ficute cu ocazm expro-
prierilor in vederea credrii de pésuni i pidduri comunale §i a dezvoltdrii
industriei lemnului 4,

Venirea, in 1926, 1a cirma térii a guvernului Averescu a prilejuit lua-
rea in dezbatere, din nou, a problemelor spinoase din Tara Motilor. Dr.
Emil Dandea, insdrcinat cu studierea situatiei precare din Muntii Apusenl,
a propus guvernului mésuri concrete pentru redresarea economics, sociald
i culturald a acestei zone, care, printre altele, vizau : imbunititirea ciilor
de comunicatii §i in special a goselei Cimpeni-Secirigoara ; sistarea anoma-
liilor tarifare de pe linia de cale feratd Turda—Abrud ; ajutorarea locali-
tatilor inundate de riul Aries; asigurarea alimentatiei si igienei populatiei
pentru regiunea minierd Zlatna— Abrud—Brad ; repunerea in functie a
fabricii de exploziv din Bistra ; reglementarea drepturilor minierilor de
citre o comisie din care sd facd parte §i reprezentantii motilor ; urgentarea
lucrdrilor de expropiere §i improprietdrire in scopul constituirii de pidduri
si pdsuni comunale ; impulsionarea dezvoltéirii septelului §i a industriei
casnice ete.

Aceste misuri, precum $i doleantele motilor, au fost aduse, in acelagi
timp, la cunostinta publicului larg printr-o suitd de articole, apdrute in
presa vremii, din care se desprinde ca o concluzie faptul cd motii nu dorese
mila niminui, ¢i doar conditii corespunzitoare pentru a munei §i crea. ,,Am
spus totdeauna si de incheiere repet §i aici — se aratd intr-un astfel de
material — ¢d motii se simt umiliti eind li se d4 gratuit ca mild aceste va-
goane de porumb ori altceva asemédndtor. Ei nu cersesc. Motii solicitd de la
conducitorii {irii — cu tot dreptul — ocaziune de muncéd cinstitd, pro-
ductivd, posibilitatea de a-gi dezvolta energia brafelor lor vinjoase prin
valorificarea péidurilor, a bogitiilor pe care le d% natura in acest col}
de padmint roménese, udat de atitea ori cu singele lor’’ 15, Demersurile in
favoarea motilor au avut un ecou deosebit in opinia publicd roméinecasci.
Astfel, o seamd de intelectuali din Cluj, Turda, Aiud, Alba-Tulia, Oristie,
Deva, Oradea, Beiug, Cimpeni, Abrud §i Brad s-au grupat, in 1926, in ,,Mis-
carea socml-economlca,” care §i-a propus sd cerceteze situatia dm Muntii
Apuseni si ,,s8 gasea,sca, solutiile cele mai adecvate de renastere” 2 mo-
tilor 18. Din picate insi, guvernul nu a trecut la transpunerea in viatd a°
ixmsgrﬂor propuse de comisia insircinatd cu studierea situatiei din Tara

Totilor.

Sub cea de-a doua guvernare liberald, din 1927, minigtrii Gh. Cipa-
ianu, Al. Lapedatu si Gh. Tatarescu au fost msa,rcmaﬁpl s studieze ,,intreg-
complexul chestmmlor interesind pe moti” §i si facid propuneri concrete
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Consiliului de Ministri. Primele misuri ,,de imediatd realizare”, prezen-
tate la 1 septembrie acelasi an, vizau probleme cu caracter agrar (cerce-
tarea erorilor sivirgite cu ocazia reformei agrare; constituirea de pasuni
si padduri comunale), economic (crearea de 1ntreprmder1 forestiere, coopera-
tive centrale de aprovizionare i desfacere, regim special pentru industria
casnicd ; reducerea prefului dinamitei), fmancwr (infiintarea de bédnci
popula,re centrale pentru asigurarea creditului necesar), sanitar (ambula-
torii speciale pentru tratarea bolnavilor, dublate de echipe volante), sco-
lare (cladiri scolare, infiintarea de scoli de meserii la Huedin, Gildu, Cim-
peni, Abrud, Zlatna, Va,s;ca,u, Beiug si Brad, mvafgamlnt ambulant) 17 ete.
Guvernul s-a rezumat, $i de data aceasta, doar a a,nO‘aJa,mentul solemn de
a examina aceste doleante si a le rezolva ,,potrivit dreptatii si legalitatii”’
cu toatéd iubirea’, iar cmwa ani mai tirziu a declarat cd, ,,are o mare inda-
torire”” fatd de moti, pentru ,ridicarea stdrii sociale, economice §i cultu-
rale’ a acestora 18,

Pentru solutionarea doleantelor motilor au intervenit la guvern o

seamd de senatori §i deputati. Astfel, Valeriu Moldovan, vicepresedinte al
Senatului, in memoriul inaintat presedintelui Consilinlui de Minigtri ple-
deazi pentru reinfiinfarea Comisariatului Muntilor Apuseni, crearea unui
cerc de studiu care si adune material documentar si si dea solutii in pro-
blema motilor, precum i organizarea unui Congres al Tarii Motllor, ca
orgamsm permanent deoarece chestmmle importante vor putea fi rezolvate
numai daci populajia autohtoni va fi consultati. In incheiere prezinti
un manunchi de probleme care vor trebui studiate, verificate siinfdptuite
ppentrn ca si putem zice ca §i chestiunea aceasta a Muntilor Apuseni a
trecut din faza vorbelor in aceea a faptelor” 15 T rindul siu, senatorul
Jjudetulni Turda, in interpelarea ficutd, la 25 februarle 1932, referindu-se
la s1tua,ma, grea a locuitorilor din plisile Cimpeni si Baia de Anes;, care-$i
,,mstlga piinea de toate zilele ori unde putea fi 0'a;s1ta, fie ca muncitori
minieri, fie ca muncitori de pidure si mai ales colindind cu cercuri i ciu-
bare §i cu geamuri pina la Viena, Belgrad, Cernduti si dincolo de Carpati”,
2 sohcltat luarea. unor mésuri urgente pentru nnbuna.ta,tlrea situatiei ma-
teriale a motilor. Amos Frincu, in comunicarea ficutd in Senat, 1a 29 mar-
tie 1933, a cerut cu térie ridicarea din punct de vedere economic, cultural
si sanitar a Tirii Motilor care este ,,seceratd de mizerie i boli sociale”. In
rdspunsul primit din partea sefului guvernului se arati : ,,Odatd iesiti din
viboarea alegerilor, ministrii vor cauta méisnri reale pentru a scoate din
siricie pe 1ub1tn locultorl ai Muntilor Apuseni cirora le datorim atita’ 2,
Intr-o interpelare ficut% in Adunarea Deputatilor, un deputat cerind mi-
suri radicale pentru ridicarea economicéd a Muntilor Apuseni, reliefa cu
‘durere c¢d ,,poporul motilor este atacat in insdsi existenta lui naturald prin
boli, otrivit de minciunile demagogice §i fliminzit de lipsi de trai §i ocazie
de lucru” %,

O deosebild activitate a desfisurat in Senat, pe linia intreprinderii
unor misuri pentru imbunititirea situatiei motilor, Ion Rusu Abrudeanu.
Astfel, la 4 februnarie 1932 a cerut ca in prmectul Legii conversiunii agricole
sd fie preva,zute, in vederea gtergerii datoriilor fmancmre, i alte categorn
sociale deoarece ,,toti sintem fii ai acestei {ari’’ gi ca urmare nu trebuie si
+,8e facd nici o deosebire, cdei cu tofii am dat §i ddm tributul nostru §i cu
toti am fdcut jertfa de singe si o vom face atunci cind tara o va cere’.
La 11 februarie 1932 solicita imbunitdfirea situatiei materiale a invi{d-
torilor din Muntii Apuseni deoarece ,,mul{i din ei n-au nici cu ce si-si
«ducé traiul de toate zilele’’ 22,
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In zona locuitit de moti, in judetele Bihor, Turda, Alba, Arad, Cluf
si Hunedoara, unde situatia ,,devenea pe zi ce merge tot mai insuporta-
bild”’, satele fiind ,,bintuite de mizerie si foamete ca rezultat al lipsei de
lucru §i de comunieatii §i a sistdrii luerarilor publice §i a intreprinderilor
private’’; in ciuda interventiei biutale a fortei publice, s-au organizat in
perioada 1932 —1933 aduniri la care au participat mii de locuitori din Mun-
tii Apuseni. Printre doleantele formulate cu aceastd ocazie amintim :
amnistierea tuturor delictelor silvice ; construirea unui spital pentru moti;
trecerea pidurilor care ,,au fost reclamate de comune ca proprietate i pe
calea memotandelor si pe calea armelor in trecut’ in proprietatea locahtw
tilor motesti; ,,dreptate in mine, drumuri §i terenuri fernware, canaliziiri,
hrani, sinitate si prilejuri de muncid’’; dezvoltarea i sprijinirea industriei
casnice ; acordarea de credite ieftine pentru imbunitdtirea raselor de ani-
male ; conditii bune pentru valorificarea produselor lemnoase §i & anima-
lelor ; crearea de noi industrii, binei populare si cooperative, ,,stirpindu-se
cimitdria ce ne gicituieste pind in miduva oaselor’’ ; crearea de noi locuri
de munci in mine, cmnunicatii, poduri silucrdri publice” ca si se stir-
peascd lipsa de muncé ce infometeaz: si indbuse toatd Tara Motilor de cind
nici statul nici societétile exploatatoare si niei proprletarn nu mai dezvolti
activitatea din trecut’’ 23, In telegramele trimise, cu aceasti ocazie suvera-
nului, si-au manifestat convingerea cd de la ,indltimea tionului regal va
primi porunca ceasului de azi: drepta,te pentiu moii” §i ,,indemn de viati
in agonia zilelor de azi’’ . Sint cereri ce reflecti realitatea tristi din Muntii
Apusenl, dorinta locultorllor acestei frumoase zone, rominesti, de a rizbi
la lumini, de a trdi o viati libeid §i demni, de idealurile pentru care ei,
mosii si strdmosii lor au luptat si si-au jertfit viata.

Abia in anul 1933 se fac primii pasi pentru cercetarea cu atenlie de
ciitre guvern a doleantelor motilor $i se trece la mésuri conerete in vederca
imbunatitirii Qltuatlel lor precare. In baza jurnalului Consiliului de Ministri
nr. 837 din 19 iulie 1933 s-a numit un delegat guvernamental care sd
studieze situatia din Muntii Apuseni sub aspect economio, administrativ,
cultural si qanltar, jar in functie de constatiri s% propuni misuri Prese-
dentiei Consiliului de Mlnlstrl In expunerea de motive prezentatd Consi-
liului de Ministri, seful yuvernulul este nevoit i recunoascd situatia grea
a motilor §i neputinta guveinului de a o rezolva. ,,Un mare contioent al
celor mai autentici pastritori ai rasei noastre si ai unei populm‘;lunl pe cit
de bravi pe atit de importanti economiceste, tlnjekte in zilele noastre din
cauza vitregiei vremurilor. Multimea a,ccasta, autoare — de-a lungul isto-
riei — a unor realiziri nationale trecute chiar prin botezul singelului si
focului, se zbate actunalmente in striimtoarea primitivititii si a séiriciei,
roasii de boli si intepeniti de nevoi. Locuitorii acestor regiuni — sursi
verificald de romanism i creatie economicd — trebuie eit mai grabnic
redusi la o ridicare morald si materiald care s valorifice marile lor posibili-
tdti de patriotism, vigilentd i de realizare practicd. Cum singuri nu mai pot
face fatd greutitilor vremii si cum administratia actuald, cu posibilititile
ce-istau la indemini n-are capacitatea de a inlitura aceste greutiii, eu
supun hotdiirii domniilor voastre aléturatul jurnal pentru crearea unui organ
special, insircinat si activeze pentiu ridicarea morald si materiald a acestei
preticase populatii’” . Acesta a fost de fapt actul de reinfiintare al
Comisariatului Muntilor Apuseni. .

Prin jurnalul Consiliului de Ministri nr. 842 bis din 1933 s-au acordat
unele inlesniri motilor privind : {ransportul pe C.F.R., industria minieri,
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reforma agrai#, starea sanitard etc. Creditul de douiizeci de milioane lei
acordat de guvern a fost destinat refacerii soselelor, regeneririi rasei de
vite, ieftinirii pretului explozivului, intensificirii activitéiii culturale in
rindul motilor.

Cu conducerea ,,actiunii pentru refacerea Muntilor Apuseni” a fost
insfircinat subsecretaiul de stat Toan Pop. La 14 septembrie 1933 acesta
gi-a inaintat raportul privind rezultatele anchetei intrepiinse in rindurile
motilor. Concluziile §i le-a formulat pe baza consfituirilor organizate la
Zlatna, Abrud, Cimpeni, Baia de Aries, Brad, Geogiu, Vasciu, Beiusg,
Biita, Rosia Montani si Huedin unde au participat ,,toti sefii autoritiilor
si conducitorii vietii locale fird deosclire de neam, religie sau crez politic’’2®
S-au constituit comitete comunale locale de ac{iune, formate din 20—30.
de persoane care si-au propus sprijinirea actiunii initiate de guvern, populari-
zarea el in rindul motilor si stringerca datelor necesare reprezentantului
guvernamental.

Regiunea Muntilor Apuseni propusi a ii ridicat# din punct de vedere
economic, cultural si sanitar, cuprindea pér{ile muntoase din judefele Alba,
Hunedoa1a, Arad, Bihor, Cluj si Turda, situate intre Alba-Iulia , Deva,
Baia de Cris, Hilmagiu, Vaseciu, Ciucea, Huedin, Jara $i Aiud. Au fost
cuprinse cu ocazia anchetei intreprinse de delegatul guvernului 20 de plisi
cu 590 localitdti si 516 315 locuitori din cele sase judete.

Avind in vedere ,nestabilitatea politicd, vremelnicia institutiilor §i
insufletirea aga de uyoard la noi'’, delegatul guvernului cere in raportul
inaintat Presedcntiei Consiliului de Ministri, crearea unui ,,organ stabil
§i cu durati fixd’’ care si faci fatd problemelor cu care se confruntau motii.
Aceasta deoarece ,,prin schimbérile de regim, ce a ficut unul, dirimi celi-
lalt”, iar ,,schimbarea persoanei in conducerea acestei ac{iuni’’ inseamné
»abandonarea planurilor ficute si puse in lucru”. De asemenea, considerd
c4 indreptarea situatiei precare in care sc zbidteau motii nu se poate face
,-prin ajutoare de bani sau materiale’’ deoarece ,,va trebui si evitim mila
si darurile, si nu-i facem cersetori mai cu seamé cd o parte a populatiei
$i aga este privitd pe aceastdi eale’’. Motii tiebuie <4 tie ajulaii ,,prin darea
de prilej de muncé, prin intensificarea productiei, inlesnirea prin cii de
comunicatii bine intrefinute a desfacerii produselor’ 7.

Din ipitiativa lui Al. Lepedatu, la 13 aprilie 1933, guvernul a oi1ga-
nizat la Cluj o consfituire cu prefectii celor gase jude{e cu populatie motea-
scil, cu care ocazie acestea au fost pusi in temd cu planul de 1idicare a Mun-
tilor Apuseni din punct de vedere economic, social §i cultural si li s-au
cerut propuneri conecrete in acest sens. Propuneiile ficute de judeie au
constituit obieetul consfituirilor organizate de guvern la Cimpeni si Hue-
din in zilele de 2 —4 mai 1934 la caie au participat reprezentantii motilor,
primul ministru §i opt minigtri. Luind in ccrcetare doleantele motilor gu-
vernul a hotirit, in cadrul acestor consfituiri, urmétoarele : instituirea
unei comisii care si studieze problema constituirii de piduri §i pisuni
comunale ; stabilirea judetelor unde vor fi improprietiriti motii si supra-
fetele ce le vor primi; méirirea capacititii spitalelor din Baia de Aries
si Brad ; organizarea unui nou spital 1a Cimpeni, precum §i dispensare in
o seami de localititi, crearea de noi circumseriptii sanitare in asa fel ca
fiecare si nu cuprindi mai mult de 6 —10 000 locuitori, inzestrarea tuturor
institutiilor sanitare cu medicamente §i materiale necesare ; reinfiinfarea
oficiului de preschimbare a aurului; crearea creditului aurifer care si fi-
nanteze micile éxploatiri miniere; infiintarea unui depozit de exploziv
la, Zlatna §i vinderea acestnia la mineri cu o reducere de 509, ; repunerea
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in exploatare a ,,Cetdfii’” de la Rosia-Montand ; infiinlarea de cooperative
pentru aprovizionarea populatiei cu cereale, material forestier si minereu
etc. ; crearea de cantine scolare in comunele cu ,,populatie pauperizatd si
agezati la mari distante de scoali” ; infiintarea la Cimpeni a uneiscoli de
ucenici; acordarea unuispor de salarde 309, invititorilor ; desfiintarea
taxelor de paduri composesorale si urbariale ete.

Executarea misurilor stabilite cu ocazia aceslor cousfituiri a rimas
in sarcina Comisariatului Muntilor Apuseni care insd s-a izbit, incd in pri-
mul moment, de o seami de greutiti. Aceasta deoarece hotdririle dela Cim-
peni i Huedin n-au fost validate prin jurnal al Consiliului de Ministri ori
decizii ministeriale si ca urmare n-au cipitat putere de lege. Rapoartele
Comisariatului inaintate Senatului, ministerelor Agriculturii $i Domeni-
lor, Comunicatiilor $i Lucrdrilor Publice, Industriei §i Comertului, Instruc-
tiei Publice, Muncii si Ocrotirii Sociale au rdmas fiird rezultat. Comisaria-
tul n-a primit nici cel putin sumele necesare lucririlor de birou, corespon-
dentei si convorbirilor telefonice.

Documentele vremii demostreazii c¢i promisiunile ficule de guvern
cu ocazia ,,descinderii ministeriale din Muntii Apuseni” conform cirora
motii care au ,ajuns intr-o stare de cruntd siracie” vor fi ocrotitii din
partea statului’’ pentru jerifele aduse’ in trecut pe altarul ideii nationuale”
in micid misurd au prins viata®s.,,A trecut vizita ministeriali — se subli-
nia cu amdiriciune intr-un material apdrut in ziarul ,,Craiul motilor”,
Tara Motilor a rimas iarisi singurd, uitatd i ticutii. Ariesul in drumul
lui Je plinge durerea motilor, iar tulnicele amarul vietii. Muntii nu mai au
cintece, nici viile liniste 5i pace’. In articolul ,,Scrisoare deschisd domnului
prim ministru’’ se arati, printre altele, urmitoarele : ,,In loc de realiziri,
guvernul condus de d-voastri le-a ficut motilor angajamente nerealizabile.
In loc de dreptate le-ati dat motilor promisiuni. A}i crezut ¢ mentinerea
Comisariatului Motilor din Cluj poate solutiona problema unei regiuni care
in afarii de cinste, eroism §i siricie nu mai are altceva nimic. Ati uitat d-le
prim-ministru, ¢i hirtuitul Comisariat al Motilor nu poate solutiona pro-
blema care a preocupat atit de mult... Nu o poate solufiona pentru ci,
in afari de munci si suflet, conducdtorilor acestui Comisariat le mai trebuie
si bani’ %.

Darea de seamd intocmitd de Comisariatul Muntilor Apuseni privind
modul cum s-au transpus in practicd hotéririle adoptate la Cimpeni si
Huedin 2 fost inaintata, in primdvara lui 1938, primului ministru Miron
Cristea. Inaltul prelat, cu toate ci a fost de pirere ,,a se da motilor o
speciald atentie spre a li se uswra traiul $i asigura o dezvoltare mainormald
desi sint §i alte tinuturi romanesti cu nevoi multe”, nu a fost de acord
insd cu existenta unui ,,comisariat special” care si iie ,,un organ de mijlo-
cire intre guvern si moti” 3. Astfel, activitatea Comisariatului Muntilor
Apuseni, creat in scopul ,,de a se ocupa cu refacerea economicd, sanitard
si culturald’ a Térii Motilor, a incetat fird ca situatia materiali §i spiri-
tuald a motilor sé se fi imbundtitit pe misura promisiunilor, a nevoilor §i
sperantelor locuitorilor care in decursul zbuciumatei noastre istorii gi-au
dat tributul de singe §i jertfe pentru libertate $i neatirnare, pentru apira-
rea gliei strimosesti.

In schimb, ziarigtii participanti la serbirile organizate la 17 iulie
1938 in com. Avram Iancu, prilejuite de ,,Tirgul de fete’’ de la Muntele
Giina, au primit mandatul s3 aducid motilor ,,cuvint de alinare gi de imbér-
bitare pentru un trai mai bun” 3. La rindul lui §eful guvernului, Armand
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Célinescu, l1-a numit pe Ion Clopotel inspector general administrativ pentru
efectuarea unui nou studiu in Muntii Apuseni. In cercetarea efectuaté, Ion
Clopotel pleacd de la realitatea ci motii ,Jdsati la propriile si slabele lor
puterl” niciodatd nu ,,se vor putea reculeoe” Ca urmare, statul este dator
»4 intervind cu hotdrire pentru dezvoltarea economico-sociald si culturald
a agezdrilor din Taia Motilor, a ,,acelor bitrine vetre romanesti’”’ 22, Si de
data aceasta, s-a intoemit un amplu studiu intitulat ,,Problema salvirii
motilor din mizeria trecutului”, in care se propun mdsuri concrete cu
privire la ,,salvarea motilor din mizeria trecutului vitreg” prin punerea in
valoare ,,a bogitiilor naturale a regiunii $i a energiei populatiei’’ 33, Solu-
tiile preconizate nu au fost traduse insi nici de data aceasta in practici,
motii continuind s& traiascd ,,in mizerie i lipsd de mijloace de trai’ 34,
ceea ce l-a determinat, in martie 1940, pe un distins profesor de la Univer-
sitatea Clujeand si afirme cu indignare ci in Muntii Apuseni deseori se
gisea ,,cite o expeditie politici’’ care ficea promisiuri, numea diferite
comisii, tinea conferinte, crea cooperative si impiitea pe gratis cantitéti
m'mime de porumb, prin care ,,nu s-a schimbat nimic, absolut nimic in
starea miizei1d a motului’’ 3,

*

Proicetele si demersurile in privinta redresirii economice, sociale §i
cultuiale a motilor din perioada 19181949 discutiile purtate in jurul lor,
promisiunile ficute de mai marii zilei an rimas insd simple intentii. Studiind
cu migali dosarele cu aceste proiecte, documente ce cuprind in filele lor
ingilbenite de vreme suferintele motilor, drama unei populatii care in
decursul istoriei a dat dovada de eroism, de o nemirg nitdé dragoste pentru
pimintul natal, pe care l-au vdat cu lacrimi, singe si sudoare, constati cu
tristefe ci acestea, desi unele ficute cu bunil intentie, nu puteau s& prindid
viatd in conditiile regimului burghczo-mosierese, a politicii duse de eer-
curile guvernamentale.

Speraniele inspie vremuri mai bune pentru locuitorii Tirii Motilor
n-au putut fi insi frinte. Acegtia erau inerezétori ¢d in curind vor razbi
la lumnind, ci situaiia lor se va schimba radieal. ,,Zorii vremurilor noi vor
izgoni de printre voi/ Cu sape noi/, Ca pe o haitd de strigoi/ Pe cei de
pe urmi g1ofi §i ciocoi!”’%, aun 14sirit §i pentrn moti in anii revolutiei si
constructiei socialiste, cind stidpini pe munca i destinele lor, si-au fiurit
o viatd noud, fericitd, lipsitd de griji §i dureri. Viata prezentd in Tara
Motilor — {ard de lumind — este rdspunsul, peste decenii 5i secole, pe
care socialismul victorios il dd aspiratiilor atitor si atitor generatii de moti
ce s-au jerifit pentru transformarea visulu' de mai bine in realitate palpa-
bila.

NOTE

1 Muntii Apuseni sint cuprinsi intre riurile Mures — de la Aiud §i pind in preajma Ara-
dului — Somesul Mic si Grisul Repede, intre Alba-Tulia i Oradea, Deva si Cluj-Napoca, Ajud
si Beius, Zam si Huedin. Intreg perimetrul Muntilor Apuseni, ce se intinde pe circa 8 000 km?,
poartd numele de Tara Motilor.

2 ,,Glasul Motilor”’ (Huedin), I, nr. 1 martie 1926, p. 4.

3 Arhiva Consiliului popular al judefului Cluj, dosar ,,Colonizarea motilor’”’, 1934.

1 ,,Dominatiuna striini — se¢ arati intr-un document — nu putea fi insufletiti de bune
sentimente fatd de accsti vinjosi striijeri ai romdénisinului. In cursul veacurilor viclenia si arbi-
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trul au smuls muntii acoperili de codri si ascunzitori de comori minicre—acestea singur izvor de
trai peniru populatia bistinagd — din mina motlilor, incereind sii-i reducd la sclavaj si mizerie,
iar prin aceasta sa le pregiiteasci exterininareca lentd, insd sigurd. Opt revolutii indbusile in singe
dovedesc cerbicia si rezistenfa viguroasd a motilor, cun si tiria cu carc au tinut la drepturile
lor istorice. A noua rcvolulie — cca din 1848 — victorioasit a avut acelasi rezultat : dupil ani
de promisiuni desarte Vicna i-a rdsplitit prin tranzactinnea din 1867 inchciati cu Budapesta
pe spinarea tuturor nalionaliti{ilor din cuprinsul Ungariei.

Ungaria ametitd de invingerea fird singe, inchinindu-se ulopici statului national 1naghiar,
ce solicitudine putea sd aibd fald de lincerii lui Avram Iancu? Deposcdarca Llotald a bunurilor
silvice §i miniere, izolarca compleild prin ncglijarca comunicaliilor, alcoolizarca sistematicd a
locuitorilor, imbucéfirca administrativd a Mungilor Apuseni, favorizarca colonizirilor de striiini,
intunerccul inculturii §i devastarea firi mild a codrilor, iati mijloaccle menile si desdvirseased
ceea cc n-a fost in starc veacurile de iobdgic si represiunile séilbaticc puse in practied fati de
moti’”’ (Arh. St. Bucuresti, fond Ministerul Justitici, Dircefia judiciard, dosar 78/1926, p. 13).

5 Arh. St. Bucuresti, fond Consiliul Dirigent, dosar 1/1918, f. 1.

8, Patria”, VIII, 127, 15 iunic 1926.

7 Gh. Ilristodol, Proiecle §i demersuri privind redresarea economicd, sociald si cullurald a
molilor (1919— 1929), in ,,Anuarul Institutului de Istoric si Arheologic Gluj-Napoca”’, XVIil.
1975, p. 264— 265.

8 Arh. St. Bucuresti, fond Consiliul Dirigent, Resortul de interne, dosar 7/1919, 1. 5.

% Idem Administratia gencrald, dosar 10/1919 . 102—105.

10 Ydem, dosar 1/1919, . 251 ; Gh. Hristodol, op. cit., p. 267— 268.

11 Arh. St. Bucuresti, fond Ministerul Justitiei. D-}ie judiciard, dosar 160/1920, f. 11.

12 Emil Gh. Racovitd, Rafionalizarca agricullurii si problemele tardnimii nu trebuie legate.
Ele trebuie cereelale stiinfific si sinlelic si deslegate independent, Bucuresii, 1940, p. 7.

13 Monitorul Oficial’’, nr. 22, din 18 octoinbric 1923, p. 344.

14 Sociclatea dc Miine’’, 1, nr. 15— 16, 1924, p. 321.

15 Tdem, II, nr. 23, 1925, p. 426.

16 Jdem, IIJ, nr. 49— 50, 1926, p. 773.

17 Jdem, VI, ur. 8, 1929, p. 1322.

18 Arh. St. Bucurcsti, fond Presedentia Consiliului de Ministri, dosar 5’1932, f. 186.
Tergiversarca rezolvirii dolecantclor molilor si a misurilor propusec dec difcriti factori, a determi-
nat pe un bun cunoscidtor al lucrurilor din Muntii Apuseni sé afirine, cu amdracine, in articolul
,»Tara Motilor,{ara aurului si a mizeriei’’ urmétoarele : ,,Niciun guvern, nici un ministru sau vre-o
alta fald oficiald, carc a colindat Tara Motilor adinirind intr-o viligeaturd sau in vre-o anchetd
administrativd frumuselilc fird scami ale acestei regiuni, nu si-a aruncat o privire eitusi dc pufin
atentd asupra mizeriilor de tot fclul care macini zi de zi ececa mai croicd si dinamied populatie
din cite sint agsczate pe pimintul romninese. Nimeni dintre factorii chemali si indrume destinele
acestei tiri n-a avut pentru urmasii lui Horea §i A vram lancu o consideratie deinnd de finutul
zbuciumat al motilor trasi pc roata si ferecati in lanfurile umilinfclor trecutului. Nici o magazie
de cereale, nici un credit pentru industria aurului, nici o leteaie peniru deschiderea de noi artere
dc comunicatii. In orice domeniu de activilate vom ciula rezultatele mult trimbitatci ridieiri
economice a Muntilor Apuseni nu se vid nicdieri (,,Socictatca dec¢ Miine”, nr, 2—3, 1928,
p. 25).

19 Idem, VI, nr. 8, 1929, p. 134.

20 Arh. St. Bucuresti, fond Pregedentia Consiliului de Ministri, dosar 5/1932, 1. 223 si 274.

2 Idem, dosar 2/1935, 1. 186.

22 Idem, dosar 5/1932, f. 59 si 113.

3 Idem, dosar 19/1933, . 7.

2 Idem, fond Ministerul Justitici, Directia judiciard, dosar 9/1933, {. 30— 31.

% Idem, fond Pregedentia Consiliului de Ministri, dosar 19/1933, 1.9.

26 Idem, 1. 10.

27 Idem, f. 31.

*8 Arhiva Consiliului popular al judeului Cluj, dosar ,,Colonizarca notilor’’, 1934.

3 ,,Graiul Metilor’’ (Cluj), 111, nr. 11, 27 mai 1934 ; V, nr. 7— 8, 8 martic 1936.

30 Arh. st. Bucuresli, fond Pregedentia Consiliului de Minigtri, dosar 108/1938, f. 102.

M ,,Societatea de Miine’’, XV, nr. 2, 1938, p. 67.

32 Tdem. nr. 4, 1938, p. 127.

Idem, X VI, nr. 2, 1939, p. 58.

31 Arh. St. Bucuresti, fond Frontul Renasterii Najionale, dosar 75/1939, 1. 43.
3% Emil Gh. Racovitd, op. cit., p. 7

3 Aron Cotrus, Versuri, Bucuresti, 1978, p. 296.
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CR ONICA VIETII STIINTIFICE

SESIUNEA ANUALA DE COMUNICARI STIINTIFICE
A CENTRULUI DE CERCETARI PENTRU PROBLEMELE
TINERETULUI

in zilele de 27— 28 martic 1986, la Bucurcsii, a avut loc sesiunea anuald de comuniciri
stiintifice a Centrului de cercctiiri pentru problemcle tinerctului, pe tema : Cerinfe noi ale educdrii
tinerelului peniru parliciparea la dezvollarea economico-sociald.

Cuvintul de deschiderce a fest restit de tovariisul Nicu Ceausescu, membru supleant al
Comitelului Politic Exccutiv al C.C. al P.C.R., prim-sccretar al C.C. al U.T.C.

Dupi rclevarea realizdrilor, in ristimpul de la sesiunea prccedentd si pind in prezent,
obtinute in ccrcetarea stiintificd privind rolul tinerctului in socictatc si a noilor cerinte alc edu-
ciirii tinerci generatii pentru participarea, in continuare, la dezvollarea cconomico-sociali, in
Cuvintul de dcschidere a fost remarcaté, totodati, insemniitatca deosebitd a experientei istorice
a poporului romén, a istorici tineretului — parte organici a istoriei generale a patriei. Oamenii
de pe aceste melcaguri, genecratiile in succesiunca lor neintrcruptd, au faurit istoria multi-
milcnard prin eforturile necontenite de a cunoasle tot mai bine tainele naturii, fenomenecle ei, ale
socictiitii umane si ale gindirii, si de a pune rezultatcle pozitive in folesul muncii, al productiei
materiale si culturale, al realizdrii conditiilor de bazi ale existentei si progresdrii societitii. Des-
fdsurarea social-istoricii a muncii a fost insotitd de eroica lupti pentru libertate, dusd impotriva
oricirei dominatii striine, pentru ncatirnare si demnitate. Asemenca expcricntd istoricd —
— a subliniat prim-secretarul C.C. al U.T.C. — se constituic intr-un important factor politic,
ideologic, moral care dd un temei profund participdrii acluale si in viitor la cresterea econo-
mico-sociald.

Inscmnate valenie ale cunoasterii istoriei, in raport cu tema Sesiunii, au fost incluse si
evidentiate in referatcle prezentate in sedinta plenari : Cerinfc si obieclive ale cercetdrii stiinfifice
in domeniul educdrii §i parlicipdrii tineretului la dezpollarea economico-sociald — Marin Manelescu,
directorul Ccntrului de cercetiri peniru problemele tineretului; Fducarea crealivildfii linerei
generafii — faclor csenfial al progresului {ehnico-sliinfific — Radu Voinea, presedintcle Academiei
Republicii Socialiste Romania ; Exigenfele dezvolldrii inlensive a economiei romdnesli si formarea
forfei de muncd prin procesul de invdfdmini — Viorica Neculau, adjunct al ministrului, Ministerul
Eduecatiei si Invatamintulvi ; Calificarea, perfecfionarea si inlegrarea profesionald a linerelului in
perspecliva aclualului cincinal §i a direcfiilor de dezvollare a Romaniei pind in anul 2000 — Ion
Stoichici, adjunct al ministrului, Ministerul Muncii.

In functie de profilul revistci, in care sc tipircste aceastd relatare, peniru prohlemele
dc istorie pe care lc-a cuprins o subliniere sc cuvine pledearici presedinielui Academiei. De fapt,
a fost intreprinsd o amplid dar foarte sinteticd si pilduitcare istorie a stiintei universale si roma-
nesti pe directia rclicfirii pasionantului efort de creare si descoperire stiintificd depus de marii
savanti ai lumii, care prin talent dar si stdruitoare muncé au inriurit progresul cunoasterii, au
contribuit astfel — mai mult sau mai putin direet — la ameliorarea condi}iei omului in procesnl
productiei materiale, al activitifii econgmico-socialc.

Lucrdrile sesiunii au continuat, in ziva deschiderii si in ziua de 28 martie, in doud sec-
tiuni. Sectiunea I a avut tema : ,,Cerinfe noi ale pregiitirii si afirmdrii tineretului in conditiile
transformirilor revolutionare din socictatea rcmancasca : jar sectiunea a Il-a, icma : Influenta
factorilor sociali, politico-educativi si culturali asupra perfoimanielor in munci si invajatura
ale tinerilor.

Dintre comunicirile prezentate in sectiiuni, citeva s-au ocupat in mod mai special de rolul
cunoasterii istorice pentru activitatea Uniunii Tineretului Ccmunist, educarea tinerci generafii
a Romaéniei socialiste. In comunicarea : Tinerefca si activilalca revolufionard a tovardsului Nicolae
Ceausescu — exemplu de muncd gi de viafd rentiu tinciel — Demian Blaj, secretar al Comitetului
U.T.C., Intreprindcrea ,,Nicolina’’ din lasi, si Ecgdan Rusu, stvdent in a1 ul al 11i-lea, Facul-
tatca de mecanicd, Institutul Politehnic din Jasi, au evceat condiliile istorice, sceial-politice in
care tovardsul Nicolae Ceaugescu s-a angajat «u {cati pasiurea s dirzcria in Jvpta clasei munci-
toare, democraticd gi.antifascistdi. Au fost descrise prircipalele activit&ti In timpul cérera s-an
format si afirmat trisiturile remarcabile ale personalititii sale. Intrucit in acest an se implinese
cinci decenii de la Procesul din Brasov (din 1936) intentat grupului de tineri militanii, in frunte
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cu tovardsul Nicolae Ceausescu — atunci secretar al organizatiei regionale Prahova a U.T.C. —
autorii au pus in centrul lucririi lor acest eveniment. Constantin Mocanu (Academia ,,Stefan
Gheorghiu’’) — in comunicarea : Influenfa cullurii islorice in participarea enluziasld a tinerilor
la dezvollarea economico-sociald a patriei — a pornit de la ideea ci ansamblul cunostintelor despre
istoria omenirii dispune de un inalt grad de complexitate, si de multilateralitate, si tocmai astfcl
aremulte posibilititi de a exercita insi inriurire formativa si educativa. $tiinta istoriei nu numai
ci sprijind factorii culturali, nu numai ci in cuprinsul e¢i are ramuri de istorie a culturii, dar,
fntr-un inteles foarte cuprinzitor, ea insisi este culturid. Dupi ce a fost susinutd aceastd carac-
terizare prin o seam3 de referiri la cugetiri ale unor mari istorici si filosofi din Antichitate si pind
acum, de pe plan universal si din istoria noastra nationald, a fost comentat mai departe felul con-
cret in care istoria, cultura istorici isi exerciti rolul in realizarea muncii entuziaste a tinerilor
pentru dezvoltarea economico-sociald a patriei. La munci entuziasti — adicd potrivit esentei
orinduirii socialiste, si, totodat, potrivit particularititilor tineretei, ca stare de virsti si de ati-
tudine, de reflectie. O alti comunicare in care s-a procedat la sustinerea valorii cunostintelor de
istorie a fost elaboratd de Cristian Piunescu si Liviu Stefinescu muzeografi principali la Muzeul
de istorie si arti al Municipiului Bucuresti : Acfivildli specifice de educare patrioticd a lineretului
organizate de Muzeul de islorie §i arld al Municipiului Bucuresli. S-a ardtat ci muzeul, ca impor-
tanti institutie de culturd, de educare politici, patriotici, dispune de un mare numir de exponate
care toate ajutd si se eonstituie o imagine cit mai veridici despre istoria patriei, a fortclor so-
cial-politice inaintate, progresiste, revolutionare, ci vizitele in muzeu sint insuflef{itoare momente
pentru tineri de a vedea — si prin mijloacele muzeistice — felul cum a evoluat istoria in spatiul
carpato-danubian-pontic, eforturile de munci depuse de generatiile din trecut si de astizi.

In cadrul sedintelor pe sectiuni an fost puse interesante intrebdri, aduse substantiale
completdri si dezvoltiri teoretice metodologice. La sedinta plenard de inchidere directorul Gen-
trului de cercetiri pentru problemele tineretului, Marin Manolescu, a prezentat principalele con-
cluzii ale Sesiunii. In timpul celor doui zile au participat cercetitori stiintifici din diferite domenii
de activitate (sociologi, filosofi, politologi, istorici, economisti, juristi), profesori din invatdmin-
tul liceal si universitar, politehnic, economic, ziaristi, activisti ai Uniunii Tineretului Comunist
din Bucuresti §i din numeroase judete ale tarii.

Constantin Mocanu

"SEDINTA PUBLICA DE COMUNICARI LA ACADEMIA R.S.R.

fn ziua de 28 februarie 1983, la Academia Republicii Socialiste Romania, a avut loc
sedinta publicd de comuniciiri cu tema ,,80 de ani de la aparitia primei serii a revistei Viafa
Romdneasca”. Au participat membri ai Academiei, cadre didactice universitare, cercetiitori, alfi
oameni de culturd. Organizatd de Sectia de stiinte istorice a Academiei, in colaborare cu Insti-
tutul de istorie ,,Nicolae Iorga’, sedinta a fost condusi de prof. dr. Stefan Stefinescu, membru
corespundent al Academiei R. S. Romdnia.

Asistenta a audiat comunicarea ,,Viafa Romdneascd’’ i tradifia radical-democraticd din
fara noastrd, prezentati de dr. Damian Hurezeanu, cercetdtor la Institutul ,,Nicolae Iorga’’

La inceputul anului 1906, miscarea culturald si de idei din tara noastrd este marcatd de
aparifia unor publicatii literare, intre care mentionim : Sdmdndlorul, condusi de Nicolae Iorga ;
Vieafa noud a lui Ovid Densusianu ; Viafa literald sub directia lui George Cosbuc si I. Gorun, etc.
In acest context, la 6 martie, iese de sub teascurile tipografice, 1a Iasi, Viafa Romdneascd, care va
apdrea neintrerupt, sub conducerea lui Constantin Stere si Garabet Ibriileanu, pini tn 1916,
cind se incheie prima serie. Autorul comunicirii, abordind tocmai aceastd perioad4 din existenta
revistei, a reliefat faptul ci Viafa Romdneascd, profund adecvati cerintelor vremii si starii de
spirit a momentului, nu a apirut in numele unui curent literar sau artistic, dupi cum nu a
fost nici o publicatie specializatd. A fost o revistii de largd culturd, deschisi spre tot ce era nou
si militant. Cu toate ci a afirmat o doctrind cultural-ideologici — poporanismul —, nu si-a con-
ceput activitatea ca tribunid de propagandi politico-ideologici.

rurtdtoare a unui mesaj propriu in contextul vietii cultural-ideologice din Komania ince-
putului de veac XX, publicatia ieseand nu a fost un fapt de culturd lipsit de aderenti si de afi-
nitdti cu tradifia miscirii de idei de la noi. In paginile ei s-a ficut simtit risunetul ideilor care
au insuflefit generafia de la 1848. Este o inriurire manifestati pe mai multe planuri: in direc-
tia spiritului ideilor promovate ; in obiectivale concrete pz care le considera ci stau infata reali-
titii romdnesti ; in caracterul solutilor preconizate. Viafa Romfneascd si poporanistii au radio-
grafiat societatea romincasci de la tnceputul acestui veac, au desprins concluzii asupra obiecti-
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velor de rezolvat, au schitat un model de civilizatie pe care-1 considerau adccvat {irii noastre
si conditiilor ei de evolujie. Avind puncte de interferenia cu viziunea revolutionarilor pasoptisti,
acest mode) viza ridicarea materiald §i culturald a maselor, democratizarea institutiilor politice
si juridice, clddirea unei Rominii intregite, prosperé, ccnectald la fluxurile inaintate ale civili-
zatiei europene.

ntr-o viziune sinteticd, cu accente pe filoanele traditie si trdsdturile individualizante ale
publicatiei in discutie, comunicarea a inscris Viafa Reméneascd in ansamblul curentelor radical-
democrae din tara noastri, problematicd mai putin aflati pin& acum in atentia cercelirii. Fir3
a minimaliza citusi de putin rolul fundamental jucat de Garahet lbraileanu — de la dispari{ia
cidruia s-a implint la 10 martie 50 de ani —, in conducerea §i elaborarea revistei, in conceperea
si infAptuirea programului ei ideologic si estetic, autorul comunicirii a subliniat ideea ci teoreti-
cianul ideologic al Viefii Romanesti a fost Constantin Stere, peniru care revista a fost si a rdmas
opera sa cea mai importanta,

intrebirile formulate si discutiile purtate de Mircea losa, Paul Oprescu, Nichita Adini-
loaie, Cornelia Bodea, I.udovic Demeny, precum si raspunsurile antorului, au ccmpletat in chip
fericit ideile comunicarii, relefind valoarea si originalitatea acesteia, observatiile si judecitile’
temeinice ficute de autor, asa cum este, de pilda, aprecierea potrivit céreia poporanismrul a fost
un curent radical-democrat de nuanti taranistd. S-a accentuat si in discutii cd, spre deosebire
de potopul de vorbe ale liberalilor, Constantin Stere si pcpceranistii zu dat Viefii FEcménesti un
continut adecvat, concret, dorind sid atragi térinimca la viaia politicd a sceieiidii si schimbarea
starii ei economice si culturale.

in incheierea sedintei, prof. dr. Stefan Stefinescu a remarcat, incé o daté, ci sirbitorirea
Viefii Romdnesti, la 80 de ani de la aparifia primei serii, prilejuieste adincirea reflectiilor
privind rolul acestei publicaiii s5i allui Constantin Stere in viata social-politlicd si culturala dcla
noi. Elogiind calitdtile comunicérii, a aridtat cid timpul scurt de expunere l-a obligat pe autor
si lase necuprinse o seami de aspecte ca : modul in care revisia a oglindit fenomenele sociale
romanesti, spiritul critic al publicaliei, polemica Panu-Roselti. Acestea insd nu umbrese cu nimic
momentele de elevatie spirituala ocazionate de comunicarea ascullald aici, sub cupola Academiei.

Marin Aiftincd

COLOCVIUL ,,S0CIETATII DE ISTORIE A REVOLUTIEI DIN 1848”
(PARIS—MARTIE 1986)

Socictatea de jstorie a revolutiei din 1848 si a revolutiilor din secolul al X1X-lea si-a des-
fasurat lucrdrile timp dc trei zile — intre 6 si 8 martie a.c. —, in cadrul unui colecviu consa-
crat temei represiunilor in Franta si Europa in cursu) secolului al X1X-lea. In afara membrilor
francezi ai societdtii au Juat parte la lucrdri §i unii membri strdini : Edgar Newman si Nancy
L. Green (S.U.A.), Slawomir Kalembka (Polonia) si Dan Berindei (Romaénia).

Dezbaterile — care s-au desfisurat la sediul Arhivelor natfionale din Paris si apoi la Uni-
versitatea Paris X — au fost deschise de presedintele sccieldtii, profesorul Philippe Vigier si de
secretarul ei general Alain Faure, Desi Jucririle au fost orientate, in general, spre o prcblematici
franceza, prin comuniciri sus{inute au fost introduse in discutic si Spania, Polonia si Reménia.
O comunicare (Eric Baumatin) a urmérit represiunea exercitald in Spania dupi inliturarea in
1823 a regimului constitutional instaurat in 1820, comunicarea lui Sl. Kalembka a infdtisat
pe emigratii polonezi in Frania victime ale represiunii politice in timpul monarhiei din iulie §i a
celui de-al doilea Imperiu, iar comunicarea privind Roménia (Dan Berindei) a urmirit prezenta
roménilor in capitala Frantei, in perioada imediat premergétoare revolufiei din 1848, precum
si exercitarea represiunii revolutiei din 1848 in tarile roméne, dar, in unele cazuri (I. C. Britianu)
si in Franta. Americanca Nancy L. Green a prezentat pe revolufionarii rusi (inclusiv Lenin) la
Paris in perioada 1880—1917.

Ansamblul celorlalte comuniciri — peste douizeci — au fost consacrate problematicii
franceze abordind un larg evantai tematic. Doué comunicéri au infd{isat victime ale represiunii
(si in primul rind pe muncitorii rdscula{i de la Lyon din 1834) in timpul monarhiei gin iulie
(Claude Latta §i Fernand Rude), intr-alta a fost descrizd scarta muncitcarcler pariziene im pli-
cate in insurecf{ia muncitoreasci din iunie 1848, pentru ca in alie dou& s& se anali: eze reprcsiu-
nea exercitati in 1851 de Ludovic Napoleon Bonaparte ; in aceasta privin{a a fost de un interes
deosebit comunicarea lui Simone Waquet despre victimele represiunii in arcndismentul Clamecy
(de ordinul citorva sute I). Intr-o altd contributie (a lui Jean Cavignac) a fost infitisaldl repri-
marea miscirii de solidaritate cu Comuna de la Bordeaux.
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Un grup de comuniciiri a supus analizei pedepsele, inchisorile, lagirele de concentrare si
in general sistemul pcenilenciar ciruia i-au fost supusi in secolul al XIX-Ica victiinele represiu-
nilor politice in Franta. Jcan-Claude Vimont a prezentat regimul de incarcerarc in perioada
1815— 1848, Jcan-Yves Mollicr inchisoarca comunarzilor Belle-Ilc-cn-Mcr, Fernand Rude lagi-
rele de concentrare organizate dec Ludovic Napolcon Bonaparte in 1851, iar Jean Braire §i Nelly
Schmidt au infdtisat regimul de, deportare in Noua Caledonie, in Martinica si Guadclupa. in
doud contributii a fost studiatd represiunca exercitatd in perioada 1848— 1883 impotriva unor
magistrafi francezi (Renée Martinage §i Jean-Francgois Tanguy), pentru ca inir-o comunicare
s& fie cercetate doud amnistii ale comunarzilor (Alain Dalotel). .

Colonia agricoli si penitenciard a tincrilor ,,delicventi’’ de la Mcttray (Frédéric Chauvaud)
autorii dc cintece satirice in timpul monarhiei din iulie si politia pariziand (Edgar Newman),
represiunca migcirilor muncitoresti in Alsacia inire 1847 si 1880 (Sandrine Kot) si reprimarca
grevistilor mineri la sfirgitul secolului al XIX-lea in Franfa (Diana Richet) au fost alte temece
abordate in cursul lucrarilor colocviului.

Lucriérile s-au desfisurat in prezenia a cca 50 membri ai societdtii — francezi si striini —
- i ele au ocazionat si o dezbatere animatd. Concluziile colocviului au fost trase de profcsorul
Philippe Vigier, iar contributiile urmeazi si fie editatc intr-un volum in cursul anului 1987,
sub auspiciile socictatii.

Dan Berindei

CRONICA

in ultimele zile ale lunii februarie si la inceputul lunii martic, Dan Berindei, ccrcetiitor
principal II la Institutul de Istorie ,,N. Iorga’’ si secrctar al Comitctului National al Istoricilor,
a efectuat o deplasare peste hotare, sustinind cu accst prilej urmitoarcle conferinte :

Mautolii in sinul paturilor conducdfoare roméane in secolul al XIX-lea (Institutul Est si
Sud-Est European al Austriei, Viena, 25 fcbruarie) ; Unele aspecte ale modernizdrii in Europa
de Sud-Est (Universitatea din Groningen, 27 februarie) si Cadrul infernafional si lupta romanilor
peniru consliluirea unui stal nafional §i modern in perioada Reguiamentului organic (Universi-
tatea din Utrecht, 28 februarie).

Dc asemenea, a luat parte la 0 masi rotundi desfisuraté la Universitatea din Montpellicr
si care a fost consacrati relatiilor franco-romane in perioada moderni. In cadrul acestei reuniuni
a sustinut comunicarea Relafiilor romdno-franceze din deceniile trei-cinci ale secolului al XIX-lea
(10 martie).

594 www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

CARTEA ROMANEASCA SI STRAINA DE ISTORIE

« ¥ 4 Aspecte ale luptel pentru unitate nationald. Iasi 1600—1859—1918,
coordonatori, dr. Gh. Buzatu, A. Karejchi i dr. D. Viteu, Edit.
Junimea, Iasi, 1983, IV + 409 p.

Lupta pentru unitate §i independenti nationald reprezintid una din permanentele istoriei
poporului roman. In aceasti luptd, eroici si de durati, o contributie de seam# a revenit, prin
exemplul ideilor, al faptelor si al actiunilor, marilor eentre politice si culturale roménesti ea
Bucuresti, Iasi, Arad, Bragov, Craiova, Cluj, Galati, Suceava, Alba Iulia, Blaj, Focsani, Ploiesti
-ete. Volumul Aspecle ale luplei pentru unilate nafionald. Iasi. 1600— 1859— 1918, elaborat de
12 istorici ieseni, demonstreazd pe baza faptelor ci orasul Iasi si-a legat numele indisolubil de
cele trei uniri : la Iasi a fost edictat, in 1600, cel dintii document in care un domnitor roman,
Mihai Viteazul, s-a intitulat ,,domn al Térii Romanesti si al Ardealului si al Moldovei’’; aicia
inceput unirea din 1859 prin alegerea lui Alexandru Ioan Cuza ca domn al Moldovei §i, in anii
1916— 1918 tot Iasii au devenit nu numai capitala {4rii, ci i centrul rezistentei si al luptei ,,pind
la capit” pentru dobindirea §i impunerea drepturilor plenare ale Romaéniei. Semnatarii Cuvin-
tului inainte, dr. Gh. Buzatu si dr. 1. Saizu subliniaza cd volumul recenzat nu este o istore a
lagilor din 1600, 1859 si 1918, ci o istorie a celor trei Uniri, a rolului §i locului capitalei moldave
in memorabilele infdptuiri ale acelor ani. In continuare se arati, pe bund dreptate, ci pentru im-

pactul i contributia sa la triumful cauzei tuturor romanilor, Iasii au intrat in istoria si constiina
nationala ca oray al marifor Uniri.

In primul capitol al cirtii, intitulat ,,Evolutia istorici unitari a poporului roman’’ (p.
1—30), semnat de dr. I. Toderascu, se reliefeazd cd poporul romdn a fost intotdeauna un
popor unitar, unitate ce a premers pluralismul statal si apoi a invins granitele politice me-
dievale. De aceea, pluralismul statal roméanesc ,,nu a fost generat §i nu a generat, la rindu-i
un pluralism etnic”’ (p. 1). De fapt, pluralismul politic nu era un fenomen exclusiv romanesc ;
in cursul Evului Medin el s-a manifestat si in istoria poporului german, italian etc., fara
s fi condus nici aici la vreun pluralism etnic. In continuare, pe baza unor izvoare si lucrari
de referintd din domeniile istorici, geografiei, demografici, etnografiei si lingvisticii, se anali-
zeazd succint unitatea spatiului geografic romanesc, evolutia social-politici a poporului roman,
miscérile demografice interne, legiturile economice dintre teritoriile locuite de romani, cola-
borarea politico-militard §i identitatea ori similitudinea institutiilor juridice, administrative
si fiscale, constiinfa unitdifii de neam, de limbi si de credintd, permanenta relatiilor cultu-
rale, adicd principalii factori de unitate, care au ferit poporul roman de dispersare, asigurin-
du-i o dezvoltare istorici unitarid. Autorul subliniazid ca unitatea roméanilor ,,nu este o crea-
tie a istoricilor, ¢i un fapt real’” (p. 30), pe care ei au mogstenit-o de la strimosii lor daco-
geti 5i apoi daco-romani §i au pastrat-o dincolo de granifele artificiale iinpuse de vicisiludinile
istoriei.

Asa cum rezulld din capitolul urmaitor ,,Unirea politicd a Tirilor Romane sub Mihai
Viteazul si orasul Iasi”’, claborat tot de I. Toderascu (p. 31 —60), aceste granite artificiale
au fost suprimate, in 1599—1600, chiar dacd pentru scurt timp, prin fapta lui Mihai Viteazul.
Voievodul insusi sau persoancle din anturajul siu explicau emisarilor papali, imparatului
Rudolf al II-lea §.a. cd unirea Transilvaniei si Moldovei cu Tara Roméneasci a fost determi-
nati si de necesitalea refacerii frontului de lupti antiotoman al Térilor Romane, din care
cele doui principate fuseserid scoase prin politica filo-polona si filo-turcd promovatd de Iere-
mia Movili si Andrei BAthory. Apoi sint evocate pregitirile ficute pentru campania din
Moldova si desfiisurarea ei in mai 1600. Se arati ci potrivit cercetirilor mai noi aceasti actiune,
incheiati glorios, s-a realizat cu 45 000—50 000 osteni, ceea ce constituia practic, cele mai
mari efective militare de care a dispus Mihai Voda in timpul domniei sale. La 27 mai voie~
vodul unificator a intrat in Iasi, unde si-a stabilit resedinta; aici marea adunare a térii
1-a recunoscut ca domn al Moldovei §i i-a jurat credin{d. Autorul capitolnlui subliniazi ci
in scurta perioadi cit a stat la Iasi (27 mai — 24 junie 1600), Mihai Vitcazul a luat o seric
de misuri (alcituirea sfatului domnesc, numirea marilor dregdtori, osganizarea cancelarici,
reorganizarea conducerii bisericesti etc.), menite sd-i asigure cirmuirea efectivd a Moldovei.

Se relateazd c¢i unirea infiptuitd de Mihai Viteazul a prilejuit ammple manifestiri de
solidaritate rominedscd, iar fapiele sale si personalitatea lui complexd au lisat o puternicd
fYmpresic printre contemporani §i au avut un deosebit ecou in constiinta urmasilor, care au
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vézut in viteazul domn simbolul cel mai autentic al luptei pentru redcsteptarea nalionala,
figura lui fiind invocati drept argument in marile momente ale luptei romanilor pentru liber-
tate si unitate.

Capitolul al ITI-lea — ,,Iasi §i Unirea Principatelor’” (p. 61 —142), autor dr. D. Viteu —
este consacrat prezentdrii multiplelor fatete ale luptci romanilor pentru formarea statului
national modern, precizindu-se cd la mijlocul secolului trecut, precum §i in atitea alte mo-
mente fierbinti anterioare ori posterioare, orasul Iasi s-a situat ,,in avangarda actiunilor innoi-
toare, a migcirilor generatoare de progres economico-social, cultural si politico-national’’
(p. 62). In elaborarea capitolului autorul a utilizat o bibliografie vasti si variati.

Mai multe pagini sint rezervaie evidentierii rolului publicatiilor apédrute in capitala
Moldovei, ,,Dacia literarid”, ,,Arhiva roméincasci”, ,,Propisirea”, ,,Stecaua Dundrii’ s.a.,
care reflectau interesele generale roméanesti, aducind in migcarea ideologici a timpului o orien-
tare nationali directionari in sensul sprijinirii ideii de unire a tuturor romaénilor, indiferent
dacid locuiau de o parte sau alta a Carpatilor, de o parte sau alta a Milcovului. Se arati
cd, fird a subestima rolul patriotilor munteni, Iasul a dat miscarii unioniste militanti ca
M. Kogilniceanu, V. Alecsandri, C. Negri, C. Hurmuzaki, D. Ralet, V. Milinescu §.a., de fapt
tot ce avea mai bun spiritualitatea moldavi a vremii.

in continuare sint analizate problemele privind dezvoltarea miscéirii unioniste moldo-
vene ; ,,Jupta clectorala’’, respectiv actiuni de protest impotriva terorii si falsificirii listelor
electorale, solicitarea anulirii simulacrului electoral si fixarea de noi alegeri pentru Adunarea
ad-hoc; infiptuirea Unirii prin dubla alegere a lui Al. I, Cuza si desdvirsirea Unirii Principa-
telor.La 11/23 decembrie 1861 Cuza adresa ,,natiunii roméane’ istorica proclamatie prin care
anunta ¢i; ,,Unirca este indeplinitd”’ si ci din acel moment numai existd decit ,,0 singurid
Romanie” (cf. p. 130). Ultimele pagini ale capitolului sint dedicate rolului §i locului economic,
social, politic §i cultural-spiritual ale Iasilor dupi ce Bucurestii deveniserd capitala unici a
tarii. In incheiere se arati ci dupd unire, al cdrei leagin a fost, orasul Iasi, a continuat
sd-si afirme personalitatea si ,,54 se impund ca unul dintre cele mai puternice focare ale aspi-
ratiilor §i implinirilor nationale romanesti’’ (p. 142).

Tema principald a capitolului IV — ,,Iasii si lupta pentru unirea tuturor roménilor
(1877—1916)"*, elaborat de dr. I. Saizu, dr. Valeriu Dobrinescu §i dr. Gh. Buzatu (p. 143—
212), constituie prezentarea contributiei Iasilor §i a iesenilor la pregitirea realizdrii idealului
national suprem — unirea deplind si definitivd a tuturor romanilor.

La inceputul capitolului se precizeazd ci desi dupa Unirea Principatelor §i transferarea

. capitalei tarii in Bucuresti, Iasii au cunoscut un declin economic §i social-politic, totusi orasul
a continuat si fie §i in ultimele decenii ale secolului trecut §i inceputul secolului al XX-lea
ssunul din centrele spirituale de promovare a ideilor avansate, de dreptate sociald, de unitate,
de innoire §i de civilizatie’’ (p. 143). Dupa statuarea faptului ci Marea Unire a polarizat aspi-
ratia tuturor claselor sociale, a intregului popor romain, autorii, pe baza unei documentatii
solide, trec in revistd ciile, mijloacele si modalititile prin intermediul cirora orasul moldav
si-a adus contributia majora la dezvoltarea congstiintei nalionale, la mobilizarea energiilor si
intensificarea eforturilor poporului roméin in vederca desdvirsirii unitdtii national-statale.
Este analizat in acest sens rolul asezimintelor culturale (,,Societatea stiintificd §i literard”,,
sectia locald a ,,Ligii pentru unitatea culturald a tuturor roménilor”?, ,,Junimea’” ete.), al
publicatiilor — ,,Contemporanul’’, ,,Revista sociald”, ,,Convorbirile literare” s.a. —, care aw
circulat §i fn Transilvania §i in Bucovina, al literaturii, artci, stiinici ete. De asemenea, in
lupta pentru unitatea deplind a romanilor, iegenii (dar nu numai ei!) au folosit cu mult succes
prilejurile oferite de aniversarea unor momente din istoria nationali, cum au fost ; cinci decenii
de la revolutia roménd din 1848, tricentenarul mortii lui Mihai Viteazul, patru secole de la
moartea lui $Stefan cel Mare, semicentenarul Unirii Principatelor, jubileul Universititii icsene
s.a., de dezvelirea statuilor $i monumentelor unor personalititi politice, culturale, reprezenta-
tive ale neamului (Stefan cel Mare, Miron Costin, Vasile Alecsandri, M. Kogilniceanu, Al J.
Cuza), precum si de organizare a unor congrese nationale etc.

Ultima parte a capitolului trece in revistid evenimentele tumultuoase generate de declan-
sarea primei conflagratii mondiale a secolului nostru, neutralitatca Romaniei in primii doi
ani de rdzboi, lupta politicd interné (pro si contra)fati de aceastid pozitie, conchizind ci in
1914—1916 orasul Iasi ,,s-a impus printre centrele cele mai active din {ari, care s-au pronun~
tat in folosul interventiei in rdzboiul unititii nationale’ (p. 212).

Capitolul V — ,,Iasi 1916—1918. Capitala ,,rezistentei pinid la capat” (p. 213—304),
autori; dr. Gh. Buzatu, dr. Valeriu Dobrinescu, dr. I. Agrigoroaie, dr. Gh. I. Florescu Sk
C. Paraschiv — ilustreazi documentat ci orasul Iasi, aldturi de toti roménii de pretutindeni,
a sustinut de la inceput gi pind la sfirsit rizboiul drept al Romaniei, in pofida tuturor difi-
cultitilor si pericolelor apirute pe parcurs.

Autorii reliefeazi cii succesele armatei roméne dupa trecerea Carpatilor n-au putut
fi consolidate, datoriti nerespectirii, in cea mai mare parte, a angajamentelor asumate de
citre Aliati, dind astfel posibilitate Puterilor Centrale sd realizeze pe frontul roméanesc o su-
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Pperioritate covirsitoare. Ca urmare, tn ciuda eroismului de care a dat dovadi, armata romani
a fost nevoitdl sia se retragd din Transilvania, apoi §i din Oltenia si Muntenia (inclusiv din
Bucurestig. La sfirsitul anului 1916 frontul s-a stabilizat pe linia Carpatii Rasdriteni — Siret—
Duniire. In aceste imprejurdri deosebit de grave pentru destinul neamului, orasul Iasi a de-
venit nu numai capitala Romdiniei, redusd si ea la aproximativ o treime din fostul siu teri-
toriu, ci i centrul vital al tdrii si, potrivit aprecierii lui Nicolae Iorga ,,un simbol de rezis-
tentd nationald, de afirmare nezguduitd a unei datorii...”” Intr-adevir, Iasii au oferit addpost
sutelor de mii de refugiati; aici s-au stabilit membrii Guvernului, functionarii ministerelor,
senatorii §i deputatii, aici stajionau numeroase unitati ale armatei roméne si apoi si cele ru-
sesti. Datoriti aglomeratiei, a lipsei de alimente, de combustibil, de medicamente etc. Iasul
si iesenii au fidcut numeroase sacrificii §i au depus eforturi pentru asigurarea unui minim de
existen{d si pentru reorganizarea s§i inzestrarea armatei in vederea continudrii cu succes a
rdzboiului. Autorii scot in evidentd sprijinul activ acordat de rominii din toate provinciile
(constituirea batalioanelor de voluntari transilvdneni §i bucovineni), marile victorii de la M&-
rasti, Marasesti si Oituz din iulie-august 1917, care au probat forta ostasului roman, vitejia
si spiritul lui de sacrificiu, bucuria si admiratia cu care aceste victorii au fost salutate de toatd
suflarea romdneascd si de cdtre aliafi.

Din capitol rezultd dezvoltarea miscirii muncitoresti-socialistc, lupta acesteia pentru
transformarea rcvolutionard a societiitii in Romania intregitd. In sfirsit, se arati ci in acei
ani in Iasi au fost adoptate reforme democratice, cd improprietdrirea tdranilor si votul uni-
versal, cad viitorul edificiu national unitar a fost conceput pe baze noi, democratice.

Capitolul VI — ,,1918. Iasii §i triumful luptei pentru constituirea statului national
unitar roman?’, autori: dr. I. Agrigoroaie, dr. Gh. Buzatu, dr. Valeriu Dobrinescu, dr. Gh.
I. Florescu, dr. Mihai Vitavu, A. Pricop si A. Karetchi, p. 305—360) al cirtii este consacrat
prezentirii manifestirilor, actiunilor desfisurate in Iasi, respectiv lupta maselor, demersurile
guvernului roman aflat aici, activitatea publicistica, interventiile unor personalititi de seami
din orasul moldav sau legate de el, dedicate desavirsirii unitatii national-statale a romanilor,
iar dupa 1918, si contribuie la recunoasterea internationald a Marii Uniri.

fn capitolul VII — intitulat ,,Iasii §i contextul luptei pentru consolidarea si apirarea
unititii, a independentei nationale si a intcgrititii teritoriale a Romaniei”’ (p. 361—394), sem-
nat de A. Karefchi §i dr. D. Sandru, se demonstreazd cd faurirea statului national unitar
roméin in 1918 a realizat cadrul national §i economico-social propice dezvoltirii mai rapide a
fortelor de productie, a asigurat reunirea energiilor §i capacititilor creatoare ale intregului
popor romaén, unirea pe scard nationald a migcdrii muncitoresti revolufionare §i democratice,
a tuturor fortelor inaintate ale societifii. Totodatd, Marea Unire a creat un cadru favorabil
pentru afirmarea independentei tirii, au aparut noi posibilitifi ca poporul roman si-si mani-
feste initiativele si vointa de colaborare §i pace pe arena internationala.

Autorii subliniazi ci dupd 1918, orasul Iasi, fidel traditiilor sale glorioase, s-a integrat
in eforturile de consolidare si apdrare a Romadniei intregite.

Cartea cuprinde un rezumat in limba francezd i un Indice (de nume si de denumiri
geografice — intocmit de Valeriu Dobrinescu si I. Saizu).

Cartea pe care o recenzdm susciti §i unele observatii. Astfel, sint unele repetiri nu
numai in diferite capitole, ci chiar si in cadrul unor capitole. Nu este unitate nici in utili-
zarea aparatului critic-stiin{ific. Apar $i unele erori in formuliri sau in titlurile lucririlor
citate. Aceste observatii insi nu diminueazid valoarea lucririi, care reprezinti o contributie
autenticd a istoricilor ieseni la cunoasterea marilor momente din lupta poporului romén pentru
unitatea sa §i a rolului si locului Iasilor la triumful acestei lupte. De altfel, cartea a tntrunit
si sufragiul Academiei Republicii Socialiste Romania, obtinind premiul ,,Nicolae Bilcescu’.

Emeric Mihdly

TEODOR OCTAVIAN GHEORGHIU, Arhitectura medievald de apdrare
din Romdnia, Edit. Tehnicd, Bucuregti, 1985, 349 p.

Abordarea unei teme atit de importante si vaste ca aceea a arhitecturii medicvale de
apirare din Romdnia, temi care implicd temeinice cunostinte de istorie si de arhitectura,
capacitatea de a controla un imens matcrial documentar §i puterea de a-l selectiona riguros,
este neindoielnic un act temerar.

Autorul acestei cirti este de profesie arhitect. Dupd cum insusi mdrturiseste, si-a alci-
tuit opera din indemnul profesorului sdu, arh. Gh. Curinschi-Vorona, pe care {1 considerd
,,ctitor’” al lucrdrii (p. 8) si care i-a asigurat si controlul stiintific.

www.dacoromanica.ro 597


http://www.dacoromanica.ro

Autorul isi imparte materialul dupi o periodizare care ii aparfine si la care nu totf
istoricii ar putea subscrie; 1) perioada prefeudald (inceputul sec. IV — inceputul sec. VII);
2) perioada feudalismului timpuriu (inceputul sec. VII — mijlocul sec. XII1); 3) pericada
feudalismului dezvolfat (1241 — mijlocul sec. XVI) s5i 4) pericada feudalismulul tirziu (mijlo-
cul sec. XV I — inceputul see. XIX), unde ar intra si descompunecrea feudalismului.

Monumentele sint prezentate pe provincii istorice, in ordinea: Tara Roméaneascd, Tran-
silvania, Moldova. Despre Dobrogea se vorbeste mai pufin si numaij pini la mijlocul sec. XIV.

L.a inceputul fieciirei perioade se face o prezentare a cadrului istoric, pentru a in{elege
fmprejuririle in care se dezvolld arhitectura de apirare din perioada respectivi,

In Cuvint inainte autorul remarci existenta a doud moduri de apirare in istoria noastri ;
una ,,elasticd’’, iar alta ,,pasivd>; prima ar fi specifici populatiei autohtone si consta in re-
tragerea pe pozitii inaccesibile dusmanului, iar cea de-a doua, adusi in Transilvania de ma-
ghiari sau de colonistii sasi, in inchiderea intre zidurile cetiijii. Ideca ni se pare interesanta
si poate fi ilustratd de un text necunoscut autorului; este vorba de mérturia marelui vornic
Preda Brincoveanu, care declara pe la 1656 ci noi, romdnii, ,,in loc de caslele si de celdfi
avem acesli munfi si acesle paduri, impolriva cdrora nici un dusman nu poale birui, Dacil
ar fi fost allfel si dacii am fi avut castele pe pimintul nostru, turcii de mult ne-ar fi gonit
din ele’’, Cel ciruia i se confesa boicrul muntean, diaconul sirian Paul de .Alep, incheia
la rindu-i: ,,desigur, de aceea turcii n-au avut niciodati puterca de a cuceri Tara Roméaneascd
sau de a ramine in ea”. Este un text cit se poate de revelator despre rolul de ,,cctate’ jucat
de paduri si de munii, care constituiau locuri sigure de adipost, ca si o explicatie a faptulut
cd in Tara Roméncascd si Moldova au existat mai pujine cetdli decit in Transilvania; de
accca, mai mult de jumiitate din carte sc ocupd de provincia roméneascd intracarpatica.

La rindul lor, cetitile propriu-zise erau de apdrare a unor puncte strategice importante,
indeosebi la hotar (vadurile Dunirii sau Nistrului, treciitorile muntilor ctc.) si de addpost a
populatiei (indcosebi zidurile oraselor, cetitile {irdnesti si bisericilc fortificate cu ziduri de
incintd). In timp ce priinele erau integrate intr-un sistem defensiv, erau orieniate in functie
de principalele pericole externe §i dispuneau de garnizoane mici de osteni, celelalte cuprindeau
spatii ceva mnai mari, rezervate exclusiv populaliei locale.

Citind cartea nu pofi s@ nu remarci faptul ci ai in faiil un volum impresionant de
muncii, materializat in sute si sute de date §i descrieri de nonumente §i, mai ales, in nume-
roase planuri ale acestora, multe din eclc fiind opera autorului. in acelasi tiinp, nu poti si nu
constati cu un anumit regret cd rezullalele aceslei munci nu sinl cele pe care le asleplau cili-
torii de la o asemenea inlreprindere indrgzneajd, accasta deoarece lucrarea prezinid numeroase
lipsuri de melodd $i, mai ales, de informare.

Autorul ar fi trebuit mai intii si liimurecascid cititorilor siii categoriile de monumente
pe care le prezinti: cetati (domnesti, regale, nobiliare, {idrdnesti), cur{i domnesti, castele,
cule, orase fortificate, fortificatii sitesti, ministiri §i biserici fortificate etc., utilizind si lucrarea
profesorului Gr. Ionescu, Sur [es espéces el la lerminologie des construclions forlifiés bdiies au
Moyen Age sur le terriloire de la Roumanie (,,Revuc roumaine d’histoire’’, 1972, nr. 3, p. 473—
488), pe care nu o citeazdi, din motive greu de inteles.

Autorul a largit mult sfera noliunii de arhiteclurd de apdrare, care ar cuprinde — dupi
opinia domniei sale — aproape toate constructiile, inclusiv locuin{ele. De pildi, in categoria
schiturilor $i mandstirilor fortificate — monumente care isi au locul cuvenit intr-o lucrare
despre arhitectura de apirarc — autorul insira toate schiturile, chiar cele de lemn (multe din
ele ¢onstruite de monahi, care nu se gindeau la ,,aparare’’, ci la retragerea de lume), astfel
tncit, pe alocuri, lucrarca apare ca un repertoriu cronologic de schituri si mindstiri indeosebi
la Tara Romaianecascd, unde datele au fost luate in mare parte si nu totdeauna corect din lu-
crarca lui N. Stoicescu, Bibliografia monumentelor din Tara Romdneased (vezi p. 149—150,.
206, 217—224, 257-—280 etc.).

Socotim c& este gresit si se vorbeascd in aceasti carte despre bordeicle in care triiau
locuitorii din cimpie in veacurile trecute, despre carc se spune cd serveau ,,printre altele si
aparérii’’ (p. 105), ca si despre cascle boieresti, care nu erau /oale destinate apiririi. Autorul
era deci obligat s¢ facd o selecfie mai riguroasd a monumenlelor si si vorbeasei numai de
cele care au jucat, intr-adevir, un rol in apdrarea tarii si care nu se pot ridica in nici un
caz la numdirul de 2000, cum se spunc la p. 7.

Autorul ar fi trebuit sd urméircascid mai atent §i consecvent evoluiia sistemului defensiv
al tdrilor roméanc §i adaptarea acestuia atit la pericolele existente, cit si la schimbarile inter-
venite in tehnica militara, indeosebi dezvoltarea artilerici, fapt care a impus adaugarea unor
incinte mai mari, care includeall de reguli pe cele vechi, sau flancarea zidurilor printurnuri
exterioare ctc. Se resimte, asadar, lipsa unor subcapitole de generalititi care trebuiau susti-
nute apoi prin exemple. Prezentindu-sc, mai cu seamd, doar acestea din urmd, lucrarea apare
cel mai adcsea ca o ingiruire de monumente, cu datele de construire si refacere si, uneori, cu.
descricrea acestora.
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Astfel, pentru epoca lui Mater Basarab — unde se insirii de-a valma monumentele con-
struite — trebuia subliniatd ideea fortificarii manéstirilor cu ziduri puternice de incinié, pre-
vizute cu metereze §i turnuri de apirare. Nu se poale spune insi cd esle vorba de ,,crearca
unui adevdrat sistem statal’’, cum afirmad autorul la p. 267.

Pentru autor nu sint prea clare noliunile de reparatie, refacere si reconstruciic, opcratii
pe care le confundd adeseori. De pilda, la p. 269 se spunec cd milropolia din Tirgovisle a fost
reconstruité de Matei Basarab, dcsi acesla a [éicul doar reparalii la ctitoria lui Neagoe Basarab ;
in schimb, la episcopia de Buziu, reconstruiti de Malei, se admit doar ,,lucriri importante”,
iar la biserica (nu méndéstirea 1) Sf. Dumitru din Craiova c& a fost rcparata de Matei (p. 272),
desi acesta a reconstruit-o. Mihnea al ITI-lea nu a rezidit mindstirea Radu veda (p. 268), ci a
fortifical-o cu o palancd, precum fdcuse Sinan pasa. C. Brincoveanu nu a reficut mindstirile
Cotmeana si Gura Molrului (p. 280); la prima esle vorba de reparatii, iar la cea de a doua
doar de zugrivirea Dbisericii elc. elc.

La p. 104, T. O. Gheorghin promite cd va face ,,0 suma de preciziiri”’ cu privire la
rolul minastirilor i schitlurilor fortificate ,,in isloria ap#ririi roméanesti”’, dar aceasti ,,suméa’’
este destul de sidraci si cuprindc §i unele date gresite. Autlorul putea afla o serie de dale despre
aceastii problemd din articolul lui N. Stoicescu inlitulat Le réle des monastéres etdes églises
fortifiés dans la defense des Pays Roumains  (,,)Revue roumaine d’histoire’’, 1979,nr. 1, p.
181 —-185).

De ascmenea, la p. 139 autorul arald cd dupd terminarea noii cetdli de la Suceava,
sub Alexandru cel Bun, cctatea ,,Schcia este demantelatd, exislind mai multe supozitii pri-
vind cauza aceslei acliuni”’, fird a ne impartisi si noud fie micar una din aceste mulle supo-
zitii.

Dar ceea ce surprinde in mod cu totul neplicut, uneori chiar deranjant, sinl numeroa-
sele greseli de ordin istoric, care dovedesc faptul ci autorul s-a hazardat pésind pe un tleren
deloc facil, cum ar pirea la prima vedere, 5i care nu poate fi stipinit doar prin parcurgerea
citorva lucriri de spccialitate. Un rcpertoriu complet al acestor erori este imposibil de intoc-
mit aici, astfel incit vom ilustra afirmatia cu o seric de exemple.

Pentru autor, evul mediu este ,,epoca descentralizirii (chiar in sinul unui stat centrali-
zat cum au fost in anumile momente istorice Moldova, Tara Romdaneascd sau voievodatul
Transilvaniei)”’, definitic greu de inteles pentru un mnedievist (p. 6). Dealtfel, antorul acordi
un continut gresit notiunii de centralizare, (p. 55, 61, 137 elc.) care este pentru domnia sa
sinonim3 cu aparitia autorititii centrale sau cu unificarea Leritoriald a statului feudal. Atunci,
ce va fi insemnind descenlralizarea?

Despre Transilvania se spune (p. 41) cd era ,,5i apartiniitoarc coroanei (maghiare), dar
si semiindependentd’’, dar nu ni se ldmureste misterul; mai simplu era si se vorbeasca de
tendintele de autonomie manifestate de Transilvania in cadrul regatului feudal maghiar.

La p. 61 se admitc, fird nici un fel de dovadd, cii Tihomir a avut ,,un rol important
in centralizarea spatiului sud-carpatic”, adicd, probabil, in unificarea polilicd a acesluia, dar
se acceptd si existcnfa ,,desciilecitorului’> Negru vodi, care ,,va gisi la Arges o resedinta
voievodali’’, s¢ vede pregiititd special pentru primirea sa.

La p. 98 sc susline cd Mircea cel Bétrin a cucerit Dobrogea in 1396 sau 1406, desi ea
apare in titlul domnului la 1389.

Pitestii, alestali documentar in 1388, nu in 1385, nu sint tot una cu Tirgul Nou; Neagoe
Basarab a construit curtea domneasci din Pitesti, nu din Tirgsor (p. 102). Domnul da nume-
roase documente din Pitesti in 1517—1519, cind sint amintite ,,noile curti din orasul
Pitesti” (DRH, B, vol. 1I, p. 322).

In legiturd cu Orasul de Floci sau Cetatea de Floci, unde domnia sa crede ¢d a existat
o ,,cetate (replicd a celei de la Hirsova din Dobrogea), chiar daci aceasta nu a fost incid loca-
lizatd*’ (p. 62), dorim si-l informidm ci: silistea medievald a Orasului de Floci a fost dcsco-
peritd §i cercetatid arheologic la 8 kin vest de com. Giurgeni (jud. Ialomita), unde nu s-a
descoperit nici o cetate. Tirgul de Floci, cum ecslc indeobste intilnit in acte, este alestat docu-
mentar in 1431 ; incepind din 1534, i s-a adidugal termenul de ,,oras’”’ (varos). Forma ,,Cetatea
de Floci”’, neatestatd in documente, este o inovatie istoriograficd de secol XIX (cind tirgul
isi incetase cxistent{a), ea nccorespunzind realitililor islorice.

Tot astfel, autorul crede cd ar fi existal un domn Iurg Koriatlovici (p. 138), desi
P. P. Panaitescu a dovedit de mult falsilatea actului din 1374. Dupa stiinta noastrd, in 1417
cind turcii au cucerit cetafile Turnu si Giurgiu, acestea au fost transformate in raiale; autorul
ne asiguri insi, la p. 99, cd ele au fost transfortnate in pasalicuri (sic!).

Alexandru cel Bun nu avea cum sii stabileascii el suzeranitatea polond asupra Cetatii
Albe ,,prin tratatul cu Polonia din 1412 de la Lubowla” (p. 138) pentru simplul motiv ¢d nu
el, ci impotriva si fiara stirea lui s-a incheiat acest tratat intre regele Ungariei si al Poloniei,
care doreau sid-5i impartd Moldova: Polonia urma si ia parlea dinspre miazdnoapte si rdsarit,
cu orasele Iasi 5i Cetatea Alba, iar Ungaria partea de apus §i de miazizi, cu imporiantul port
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Chilia. Este un mod foarte original de a intelege istoria; acest exemplu, el singur, poate
descalifica un autor, dovedindu-i incompetenta. Dar mai sint si altele care ne aratd cid autorul
are, totodatd, si multd imaginatie.

Pind acum stiam c# au existat doar doi domni cu numele Ldipusneanu: Alexandru
Lipusneanu (1552—-1561; 1564—1568) si fiul acestuia, Bogdan Lipusneanu (1568—1572).
La p. 235, aflim insd ci a existat si un al treilea: Stefan Lipusneanu (sic!).

Apoi, 1a p. 209, se vorbeste de ,,domniile paralele’’ ale lui Mircea Ciobanul, Constan-
tin Basarab Cirnul, Radu Ilie si Patrascu cel Bun. Mai intii, Constantin $erban domneste
cu un secol mai tirziu (1654--1658), iar ceilalli trei nu au putut domni nici ei ,,paralel”,
ci succesiv. Apoi Craiovestii nu mai existau ca familie de la 1535, astfel incit nu mai puteau
fi tot ei vinovati de schimbirile de domnie de dupid 1550. Vezi si p. 214, unde Craiovestii
au incd putere si la sfirsitul sec. XVI.

Nu se poate spune cid Petru Cercel a incercat sd innoiascdi aparatul de stat (p. 210).
Singura stire despre el in aceastd problemi este cd ,,au pus birul cur{ii foarte marc’’, dar
aceasta nu are nici o legiiturd cu afirmatia autorului. Iordache Cantacuzino nu a venit in Mol-
dova prin 1630, ci la 1618, cind este amintit in documente (p. 243), iar casa din Serbesti
€ construitd mai tirziu. Gabriel Bethlen nu a fost contemporan cu Matei Basarab; contem-
poranii sdi au fost principii G. Rakdczi I si IT (p. 253); patriarhul Macarie nu a vizitat Tara
Romaneascd dupd moartea lui Matei (p. 253), ci la sfirsitul domnici acestuia. Matei Basarab
nu a dus nici o luptd la Gherghita (p. 255). Raiaua Bender s-a chemat mai inainte Tighina
si nu Tighina, cum apare la p. 200 si, pentru a nu fi nici un dubiu, si la indice (p. 346),
unde este trecutd ,,raiana Tighina’’. Se vorbeste, in general de familia Huniade (plural Hu-
niazii) nu Hunedorescu (plural ,,Hunedorestii’’, p. 119).

Unele pasaje sint, neindoiclnic, de tot hazul. Ex.; ,,luptele pentru domnie au fost
arbitrate in mare misurd de Poartd’’ (p. 145) parci ar fi fost un meci de box, sau si mai
nostim, parcurgind bibliografia aflim cd I. Donat a scris o lucrare care nu se cheamd Fun-
dafiile religioase ale Olteniei... ci Funddturile religioase (1?1) (p. 320).

Numeroasele monumente sint gresit datate squ eronat atribuite altor ctitori. De pildi,
Mircea cel Bétrin nu poate fi considerat ctitor la Cotmeana (construitd de Radu I) sau Govora,
cum se spune la p. 103; dacd ultima ar fi datat din deceniul 7 al sec. XIV, ar fi ante-
rioard domniei lui Mircea, ceea ce este greu de crezut. Schitul Topolnita nu a fost construit
de Radu I (p. 103), ci mult mai tirziu de boierii Craiovesti sau Brincoveni. Putna nu poate
fi atestatd la 1426 (p. 143); m-rea Radu vodd din Bucuresti nu are nici o legdturd cu Radu
cel Mare, fiind ctitoritd mai tirziu, dupid 1568 (p. 149—150); numele mindstirii aminteste de
Radu Mihnea, cel care a reficut-o dupd distrugerea ei de citre Sinan pasa, nu de Radu
cel Mare; la Dimdcheni nu au existat curfi ale lui $tefan cel Mare, iar Isac Balica con-
struieste biserica si curfile ante 1612, nu la mijlocul sec. XVII (p. 203); nu existd o mindstire
Voitin construitd de Stefan cel Mare, asa cum Trestiana nu este ctitoria marelui voievod
(p. 206); curtea de la Dobreni e construiti de Constantin $erban, nu de Radu S$erban
{(p. 218); casele boieresti din Bucuresti amintite la p. 220 sint aproape toate gresit datate ; casa
marelui ban Dobromir 1575, nu 1555, casa lui Vlad mare pircdlab, 1577, nu 1557 ; casa lut
Preda al doilea paharnic 1580, nu 1560. (Vezi N. Stoicescu, Repertoriul bibliografic a monu-
mentelor din Bucuresti, p. 61, nota 1); cum poate fi inceputd m-rea Sf. Ecaterina intre 1574
si 1598 si terminatd in 1581—1583 (?1), (p. 221); schitul Apostolache dateazd din 1645,
nu din 1595 (p. 223); nu existd un conac Beharca (p. 261). Datele despre bisericile din Ocnele
Mari sint gresite ; schitul Titireciu nu a fost refdcut la 1638, iar schitul Teica nu este cti-
toria lui Tudorache cidmdiras (p. 269); este un schit de lemn, construit de un cdlugdr, care
numai la apérare nu se gindea cind l-a ctitorit; schiturile Givanu s§i Cornu nu sint ctitorite
de Drighici Cantacuzino (p. 270); m-rea Driginesti dateazd din 1647, nu din 1639, iar
Plitidresti din 1646, nu 1640 (p. 271). Am putea sd dublim aceastd listd, dar preferim si
me oprim aici.

Din uncle monumente autorul a ficut cite doud; de pildd, din m-rea Rinciciov se fac
doud licasuri: unul Rincdciov — Vilcea (de fapt Arges) si altul Rinciov-Dimbovita (acesta
din urmi inexistent). Cd nu este vorba de o gresald de tipar o dovedeste indicele, unde figu-
reazd doud ministiri, nu una singurd, cum este in realitate.

Numeroase alte ctitorii modeste (cire nu-si aveau locul in carte) sint gresit localizate:
schitul Spordsti nu este in Prahova ci in Gorj (p. 270); schitul Pitrecea nu se gisea lingi
Pitesti, ci lingd Bezdead-Dimbovita (p. 272), etc.

Greselile de tipar sint atit de numeroase incit te intrebi cum au putut sd apard. Iatd
citeva; Lycostromo, pentru Lycostomo (p. 57); Della Valle nu viziteazd Tirgovistea la 1523,
ci 1532 (p. 145); Zamdskony, in loc de Szamoskoézy (p. 216); Andronia pentru Andronic
(p.221); Vicoros, pentru Vieros (p. 223) ; Tducesti, in loc de Tiutesti (p. 243); conacul Sipcula
din Tatomiresti, in loc de conacul si cula, ceea ce este altceva (1) (p. 261); Radu Fircasu
in loc de Fircdsanu (p. 261) ; Tiera, in loc de Ficra (p. 269); Gdianul pentru Gdvanul (p. 270)
etc. (Sint multe altele la p. 272, 273, 278, 319, 320, 325 etc.).
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Nu mai vorbim de formi, care lasid mult de dorit. Ce poti spune cind citesti construc-
tii de genul; ,,interdictia de a se ridica cetiti sau castele in afara puterii centrale” (p. 41);
s,reconstructii de piatrd se intimpla” (p. 43); ,Jovilura primitd in 1241 se dovedeste a fi
un stimulent puternic’’ (p. 63); ,,ascendenta unor familii nobiliaro-principale” (p. 191); ,,efort
m}presionant ale unor domni” (p. 224) ; ,,promovarea arhitecturii medievale pe dupa inceputul
mllen{ului 2 (p. 6). Sint apoi si alte constructii greu de priceput, ex. : conacul din Golesti
2,se2peals)treazé aproape in forma originard, chiar daci a fost reconstruit de mai multe ori’”
p. .

Sd mai aminlim si numeroasele virgule puse intre subiect §i predicat, dezacordurile,
formele incorecte de plural, care dovedesc ci atit autorul cit si redactorul de carte sint lipsity
de cunostinfe elementare de gramatici.

x

Desi prof. Gh. Curinschi-Vorona sustine in prezentarea lucririi ¢ autorul a intreprins
o ,,extinsa §i profundé cercetare bibliografica’’ ( !), bibliografia utilizala are numeroase carente.

in afard de cele deja amintite, ne vom muliumi s& semnalim citeva lucriri de interes
maij general, necunoscute antorului:

Al Andronic, Fortificediile medievale din Romania (,,Studii si cere. stiintifice. Istorie-Tilo-
logie’, Baciu, 1972, p. 47—58); Corina Nicolescu, Case, conace $i palale vechi romanesti,
Bucuresti, 1979; M. Petrescu-Dimbovita, Celtdfi medievale de pamint pe teritoriul Romaniet
(,,Magazin istoric>’, 1978, nr. 8, p. 28—32); Rada Teodoyu, Curfi infgrite tirzii (SCIA, 1963,
nr. 2, p. 335—355); ’

. Liviu Borcea, Oamenii din cetdfile de margine ale nord-vestului Transilvaniei in epoca
Principatulut (sec. XVI—XVII) (,,Crisia’, 1978, p. 113—129); Stefan Danila, Coniribufi
la cunoasterea unor cetdfi din nord-vestul Transilvaniei (,,File de islorie” _ Bistrita-Nésiud,
1972, p. 67—108) ; Radu Heitel, In legdturd cu unele probleme ale arheologiei cetafilor de piatrg
medleval'e' din Transilyania (BMI, 1970, nr. 2, p. 26—29); Andrei Kovacs, Mircea Toca,
Arhiteclil italieni in Transilpania in cursul sec. XVI— XVII (,,Studia Universitatis Babes-Bo-
lyai”, 1973, fasc. 2, p. 19— 36) ; M. Rusu, Cetdfile iransilpinene din sec. IX—X1I si importanje
lor istoricg (,,Ziridava”, 1978, p. 159—171); Ecat. Sasu, Cetdfi in stilul Renagterii in Tara
Crigurilor, in Cenfenar muzeal orddean, Oradea, 1972; Kinga Tiidés, Fortificafiile medievale
in sud-estul Transilvaniei (BMI, 1984, nr. 1, p. 50—53);

Stefan Matei, Fortificafiile de pe teritoriul Banatului in lumina izvoarelor scrise (,,Bana-
tica”, V, 1979, p. 255—264), etc.

Al. Andronic, Fortificafiile medievale ale Moldovei (,,Memoria Antiquitatis”, 11, 1970,
P. 408—416; Gh. Anghel, Celdifile medievale ale Moldovei in limpul lui Slefan cel Mare,
(;»>Apulum”, 1978, p. 239—259); L. Chitescu, Fortifica}iile Moldovei pind la mijlocul sec. XV
(;sCarpica”, 1972, p. 143—167); N. Stoicescu, Reperioriul bibliografic al localitafilor si monu-
menielor feudale din Moldova, Bucuresti, 1974, lucrare ce l-ar {i ajutat pe autor la datarea
mai exactd a numeroase monumente, desi lucrarea similara privind Tara Roméaneascd — citata
la bibliografie — nu l-a prea ferit de greselile semnalate (Se vede c¢d autorul nu s-a striaduit
nici mécar s copieze corect datele din lucrare).

*

In concluzie, considerim c& Editura Tehnicd s-a grabit si publice o lucrare care nu fusese
pregdlita temeinic pentru tipar, Numeroasele greseli de ordin istoric, care compromit in mod
regretabil truda autorului, puteau fi in mare parte evitate dacd lucrarea ar fi fost incredin-
tatd pentru control stiinfific §i unui istoric, nu numai unui arhitect care, prin natura profesiei,
are alte preocupdri.

Ne exprimédm, totodaté, speranta cd o tema atit de generoasd §i de importanté ca aceea
privind fortificatiile vechi si medievale de pe teritoriul Romaéaniei va beneficia de o lucrare
ce s-ar cuveni si fie mult mai completd si mai bine informatd decit cea recenzati acum.

Nicolae Stoicescu $i Iolanda Tighiliu

* ¢ Momenie din trecutul medicinii, Studii, note §i documente, sub re-
dactia dr. G. Britescu, Edit. Medicald, Bucuresti, 1983, 988 p.;
Apdrarea sandtdtii, teri $t azi, Studii, note si documente, sub re-
dactia dr. G. Britescu, Edit. Medical®, Bucuresti, 1984, 586 p.

Nu se poate spune indeajuns ce servicii aduce §i cit de reconfortant este exemplut
pe care-1 di activitatea jstoricilor medicinii roménesti, activitate a cirei dezvoltare se dove-
deste, aproape in fiecare an, prin noi mérturii. Acest domeniu al istoriografiei noastre, inexis-
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tent inainle de primul riazboi mmondial, sugerat, ca atitea altele, de ini{iativa lui N. Jorga, a
fost apoi creat de Gomoiu, Bologa, Samarian §i N, Vitimanu, cu o admirabild pasiune, in-
deoschi caracteristicA pentru cel din urind dintre ei, de a cidrui moarte niiprasnici nu ne-am
consolat ined. Ii era sortit vrednicului lor urmas, dr. G. Britescu, si adune in jurul siu un
grup de colaboratori statornici, sa trezeascd vocatii $i sd atragd mercu alle contribufii la opera
pe care, de mai multi vreme, o construieste, ticut si harnic, sub ochii nostri. Culcgerilec Spi-
tale vechi si noi (1976), Din tradifiile medicinii gi ale educajicl sanitare (1978), Trecut st viitor
fn medicing (1981) au fost urmate de inci douid volume, unul dupi altul, pe care le semnaliin
aici (primul cu peste 100 de autori, celidlalt cu numai 75, in parle aceiasi). Ele insumcazi
o cantitate uimitoare de informatii, dintre care unelc de mare valoare pentru ccrcetarea isto-
ricd indreptatd in alte directii decit trccutul proicsiunii sau ale preocupirilor medicale. Nu
numai ¢ se vor consulta cu folos, la nevoic, dar cle se pot chiar citi in intrcgime si rczul-
tatul unei asemenea lecturi e de naturd si inliturc prejudecifi inditinate sau si prilejuiascd
reflectii innoitoare.

In primul rind trebuie remarcat numairul mare de studii si note biografice. Ele nu se
referi doar la personalitdiile stiintei medicale din Roménia (Carol Davila, I. Cantacuzino,
Gh. Marinescu, N. Paunlescu, Stefan Irimescu, M, Ciucd, D. Bagdasar), ci prezintd in pagini
minutios informate figuri relativ obscure, de la ,,medicii lui Mihai Viteazul” sau acel chirurg
brasovean al Iui Constantin Mavrocordat, Michael Czakul, care a lisat interesante insemniri
desprc Moldova si Crimeea, pind la cdpitanul Anton Costiescn, ,,arlilerist, poet, conspirator
si profesor de istoria medicinii’’ (aceasta, desigur, abia in ullimul rind, dar neastimpéaratul
personaj merita cunosent ; este, daci nu ne inselim, tatil lui Matila Costicscu-Ghyka'. In
continuare, ar fi de refinut citeva articole cu privire la medici atrasi de acliunea politics
in perioada dintre cele doud rizboaie si membri de atunci ai Partidului Comunist ; Ernest
Kahana, Sandu Lieblich, Ipolit Derevici (e o asemenea lipsd, inlre izvoarele istorici noaslre
conicmporane, de biografii bune, chiar penlru oameni care n-au avut decit un rol secundar!).
Evocarea calda care li se cuvine este inchinati inaintasilor, ca Viclor Gomoiu, §i prictenilor
dispitruii ; Sergiu Al-George, C. Sandulescu, Stanislaw Schwann. Li se alidturi, ca fiind din brea-
sld, Ton Tuculescu, medic §i naturalist, dupd cum stiu vag putini dintre admiratorii piclurii sale
halucinante si fabuloase. Vechile pareri despre ,,vindecidtori’’ controversaii (Putureanu, Grigo-
riu-Arges) sint examinate cu atentie pentru a constata cit erau de intemeiate. Prezenta tuturor
accstor portrete, pentru care se intrebuineazi uneori §i amintiri personale, impriméa un carac-
ter aparle §i asigurd un interes considerabil culcgerilor de studii de istoric a medicinii. Mai
intii, fiindca de aiei rezulld evolutia unci categorii socio-profesionale, a unui grup distinct din
intelectualitatea roméaneasca. Al doilca motiv este cd, fatd de tendinta tot mai accentuatd din
scrisul nostru istoric spre impersonal si abstract, ni se aduce aminte c¢d oamenii, ei, sint de
regésit.

Materialul analizat este de o bogitie §i o varietate nesfirsiti, de la Povestea vorbei
a lui Anton Pan la rapoartele despre holerd ale consulilor Majestatii Sale britanice §i de la
memoriul din 1849 a doctorului Cuciureanu cu privire la infiintarea spitalelor de boli venerice
(in care autorul ii cita pe Montaigne si pe Cantemir) pina la ,,Revista cercului farmacistilor
din Constan{a’. Un merit deosebit al acestor investigatii este cd recurg la diverse reviste greu
accesibile, practic nccunoscute (,,Revue médicale roumaine’’, Paris, 1879) si la presa in care
au aparut corespondentie de rizboi ale medicilor militari (cazul lui Davila, care publica in
octombrie 1870, in ,,Romanul”’, impresiile sale despre Crucea Rosie francezi, sau al medicu-
lui suedez Gustaf Dunér, observatlor al realitidfilor roméanesti in 1877, despre care a trimis
in fara sa patru reportaje extrem de revelatoare), Cititorul in ciutare de documente inedite
le va gisi din belsug: in afari de cele amintite mai sus, rapoarte rusesti despre situatia sani-
tard din Bucuresti in timpul ocupatiei din 1810—1812, instructiunile banului C. Biliceanu
catre fiii sii care plecau, in 1815, la studii la Pisa, jurnalul de cilitorie in Moldova (1835)
al botanistului Julius Edel, extrase din arhivele Brasovului in legiturd cu medici, farmacisti
si chirurgi sasi care s-qu stabilit in Tara Romaneascd sau Moldova, un denunt{ adresat auto-
ritdtilor austriece de doctorul personal al lui Bibescu, J. N. Meyer, impotriva lui Ioan Maio-
rescu pe care guvernul provizoriu din 1848 il trimitea la Viena, insemniri dintr-o ciilitoric
in Bucovina ale lni Constantin Varnav, de care se publica §i cursul siu de medicind populari
(in doui versiuni), actele anchetei ce a avut loc in 1864, cu ocazia complotului antiunionist
in care era implicat dr. D. Lambertis, si datc Dbiografice din arhiva Marelui
Orient al Frantei despre ,,Inteleptii din Heliopolis”, dintre care mul{i ficcau parte din corpul
medical. Pentru perioada rizboiului balcanic §i a primului rizboi mondial, numeroase sliri
sint extrase din note manuscrise ale participaniilor, dind o imagine patetici a serviciului no-
stru sanilar. Scrisori ale doctorului Caniacuzino sau primite de el (de la pictorul Stefan Popescu
anatomistul si biologul Francisc Rainer, N. Iorga, C. Stere, Vasile Voiculescu, Emil Racoviti
sau N. Titulescu) nu pot si nu fie relevate, cu toatd recunostinta pentru editorii lor. Scriso-
rile gi jurnalul Jui D. Bagdasar dezviluie o psihologie cxemplard si ne dau mijloacele de a
determina cum s-a format ca chirurg §i ca om de culturd un mare om de bine.
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Iutr-un volum ca Apdrarea sdndlafii, ieri si azi, ca si ne oprim la acesta, ccl mai
recent apirut, sint texle de un interes exceplional, ca studiul antropologului Radu Riiutu,
Rafionalitatea actulul mantic ca act de comynicare, in care se comentcaza inrcgistrarca unui
»»&hicil in cdrti’’ in satul maramuresan Vadul Izci. Reflecliile lui Henri Wald desprc raportul
dintre gindirc si limbaj sint, indiferent de pretexiul lor, binevenite. Istoria primului asezimint
spitalicesc dc la Pantelimon, intemeciat de Grigore II Ghica, esle complelati printr-o sirgui-
toare adunarc a tuturor documentelor de Paul Cernovodcanu (oare construirea bisericii Sf.
Visarion in 1797 nu se explicd prin dorinta de a o inlocui pe cea cu acelasi hram, capela spi-
talului, care era atunci dezafectald?). Klaus IFabritius reproduce in traducere descrierea de
citre Johann Albrich a marii ciume de la Brasov din 1817. Un nou argument e adiugat de
1. F. Georgescu-Viste pentru a sustine cxistenta unui invitimint medical la Academia Dom-
neascd din Iasi in 1714 ; e vorba dc o cartc de anatomie, tipdritd la Londra si diruiti de pa-
triarhul Hrisani al Ierusalimului, in carc se coinbitea teoria lui Harvey despre circulalia singe-
Iui. Nu ni se parc posibil ca ideile lui Scrvet in acecasi problemi sd fi fost acceptate in Tran-
silvania veacului al XVI-lea, cici Biandrata a evitat si le repete, atunci cind mecdicul ana-
baptist a rctipiirit sub alt tillu o operid a lui Scrvet. Un bun articol de demografie, de Louis
Roman, se referd la immpactul cpidemiilor din secolele X VIII— XIX asupra societiitii romanesti.
in incheiere, dr. G. Britescu, inregistreazd, ccca ce singur putea face, studiile iatroistoriogra-
fice din tara noastri : un bilant la capitul ciruia sintem indemnati sd<i uridmn cel mnai deplin
-succes in viitor.

Andrei Pippidi

NICOLAE CIACHIR, GHEORGHE BERCAN, Diplomatia europeand in
epoca modernd, Edit. stiinfifici si enciclopedici, Bucuresti, 1984,
520 p.

Prezenta sintcz8 de istoric diplomaticd se inscric in efortul generos al istoriografiei
noastre contemporane de a aborda teme de istorie universald, cu dorinta expliciti de a ali-
menta interesul constant al publicului ,,consumator’ de istoric, de a oferi interpretiri origi-
nale, de a incadra isloria nationald in fenomenul european (ca o imperioasi premizid de a dcter-
mina prin acestc insumdiri rolul §i locul roménilor in istoria generald) si nu in ultinul rind
de a rispunde unor imperative didactice. Realizarea unci asemenea lucriri presupune un imens
travaliu de documentatie care trebuic si ia in considerare atit lucririle de istorie diplomatica
cit 5i productiile cele mai reprezentative ale istoriografiilor nationale, ordonarca accstui vast
material in functic de zonelc de densii activitate diplomaticd si intuirea semnificatiilor unor
acte diplomatice care au reverberat de-a lungul unor perioade dc timp mai scurte sau mai lungi.
Paralel, atentia cxcgetului este permanent tensionati de translatia zonelor dc conflict, de dispa-
rifia sau aparitia marilor puteri, de localizarea sau generalizarea diferendelor. De exemplu,
Franta si Anglia intr-un fcl sau altul s-au implicat in toate combinatiile diplomatico-militare
-ale epocii modcrne, in timp ce Suedia §i Spania dispar ca subiect al disputclor europene in seco-
Iele XVII—XVIII. De asemenea, aparitia intr-o form# cmbrionari sau complet definiti a
unor principii cu valoare doctrinardin dreptul international, trebuie sesizatd oportun §i accen-
tuati. Accstca ar fi unele din problemele care se pun in cazul lucririi realizatc de Nicolae Cia~
chir §i Gheorghe Bercan, probleme pe care autorii le-au rezolvat plenar.

Cartca contine 17 capitole care trateazi epoca modernid‘jalonatid de sccolul XVI si
sfirsitul pritnului rizboi mondial, limita inferioari fiind in consonanti cu concluziilc la care
s-a ajuns pe planul cercetirii istoriografice mondiale, revolutia burghczd din Anglia nemai-
reprezentind un punct convenabil de inceput al epocii in discutie.

Dupd un capitol introductiv in care sint abordate alit chestiuni teorctice, de practicd
internationald, de organizare a serviciului diplomatic cit §i o succintd incursiune in Europa
diplomaticd pind in secolul XVI, capitolul urmitor se axeazi pe tentativele Spaniei de a-si
impune hegemonia asupra Europei, pe conflictul din zona Mirii Baltice, pe rdzboiul dintre
Liga Creslind si Imperiul Otoman §i pe rivalitatea din Marea Mediteranid. Am prezentat pre-
meditat in detaliu economia acestui prim capitol din intentia de a ilustra varietatca temelor
incluse 5i pentru sansa de a creiona unele rctineri. Mai intii o problemi de mectodd. Capitolul
2 trateazd 4 tcme din care cel putin 3 se derulcazd independent. Acecasta spre deosebire de
alte capitolc care prin realitatea istoricd analizati posedid o unitate interndi remarcabild (nu
mai departe de capitolul 3 care sc ocupd cu rizboiul de 30 de ani sau capitolcle care trateazi
relatiile internationale in epoca revolutiei franceze si a imperiului ori Congresul de la Viena).
Mai mult sau mai putin epeca moderni este dominati in planul relatiilor internationale de citeva
Dprobleme care, dezbitute distinct n-ar fi avut ca rezultat decit o serenitale a demersului stiin-
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tific. Desigur nu avem pretentia si oferim alternative la ceea ce analizim, dar evident exist#
o idee hegemonistd in vestul Europei, existi o tentativi mondialistd agrementati cu mai multi
sau mai pufind mistica, existi o problem& baltics, existd problema orientali succedati (si co-
existind) de problema balcanicd, indiscutabil existd o problemd nationald. Iar aceste consta-
tari, subliniem, implici cel mult o ipotetied ameliorare din simpla convingcre cd urméirirea
cronologicd a problemelor internationale scade cocrenta textului pe alocuri.

Incorporarea logici a istoriei nationale in desfisurarea fenomenului diplomatic euro-
pean spunem c# este marele cistig al acestei lucrdri §i pe plan mai larg inserarea acelor zone
tratate fugitiv de sintezele occidentale, cum ar fi sud-estul european, recupercazid frustrarea
resim{iti de aceste arii marginalizate. Daci lucrarea scrisi de Nicolae Ciachir si Gheorghe
Bercan ar fi tradusd in englezd sau francezi si difuzati corespunzitor, interpretdrile eronate
privitoare la prezenta romaineascd in diplomatia europeanii care incd mai subzisti si-ar
vedea serios ameninfate pozitille. Desigur este legitima tentativa de a centra rizboiul
dintre Liga Crestind si Imperiul Otoman din 1593—1606 pe figura lui Mihai Viteazul,
dupd cum problema romaneasci din secolul XIX fsi dobindcste proportiile reclamate,
chiar daci se excedeazid involuntar, de pildd in cazul naririi revolutiei romane de la 1848
(p. 318—325). Dar expansiunea-subiectelor de istorie nationald este nccesarid in cazul unet
traduceri a acestei sinteze. Dar cu conditia ca aceste pasaje s& nu cuprindi erori inex-
plicabile cum am constatat cu surprindere la p. 452—454, unde este descrisd lupta natio-
nald a roménilor din Transilvania si Banat. In conferinja de unificare de la Sibiu
din 1881 nu s-a hotiirit ca tacticd globala activismul ci pasivismul in Transilvania §i acti-
vismul in Banat, Crisana, Sdtmar si Maramures. Procesul memorandistilor nu a avut loc in
1892 ci in 1894, iar conferinfa de la Sibiu care a decis reluarea activismului nu s-a desfisurat
in 1915 ci in 1905.

Dupi aceastd lunga digresiune revenim la subiectele dezbatute in textul carfii. Inche-
ierea razboiului de 30 de ani prin pacea din 1648 aduce afirmarea unor pretioase principii,
unele cu valabilitate pind astdzi; principiul echilibrului, al suveranititii nationale, al inter-
nationalizédrii cdilor navigabile. Beneficiara acestui rizboi, Frant{a, in conditiile in care Spania
dupid 1659 nu mai reprezenta un adversar redutabil, se orienteazi spre ideea imperiali (cu o
cxistentd efemera) si spre asigurarea frontierelor naturale care insd devine o dogma a politicii
externe franceze. Hegemonismului lui Ludovie XIV {i pune insd capit rizboiul de succesiune
la tronul Spaniei. Tratatele de pace din 1713—1715 consacri intre aliele aparitia a 2 regate,
Prusia si Savoia cu implicatii profunde in evenimentele ulterioare. Aproximativ simultan se
declanseaza cu o intensitate deosebitd problema orientald care, in ciuda insuccesului din 1711
aduce in prim plan pe principalul competitor al Imperiului Otoman, Rusia.

Secolul al X'VIII-lea este definit prin numeroase conflicte care au suscitat tot atitea
regrupdri si restructuréri in dinamica marilor puteri. Franta, in pofida aliantei sale cu Spania
in baza pactelor de familie din 1733, 1743 si 1761 nu reuseste si contracareze suprematia
navali britanica, desi interventia sa in 1778 de partea insurgentilor nord-americani ii asiguri
o temporar# recuperare. In schimb, marile prezente ale secolului sint Prusia care isi adjudeci
intinse teritorii si Rusia care elimind in 1700—1721, 1741—1743 si 1788—1790 concurentul
suedez din Marea Balticd. Finalul aceluiasi secol este martorul tragediei poloneze. Polonia
care pind la sfirgitul secolului XVII diaduse sentimentul unei mari puteri, dispare ca entitate
politicd, in ciuda insurectiei disperate din 1794.

Relatiile internationale din perioada revolutiei franceze si impcriului debuseazd logic
in lucririle Congresului de la Viena din 1814—1815. Acum se pun bazele dreptului de inter-
ventie prin declaratia austro-prusiani din 27 august 1791 care a prefatat confruntarea ulte-
rioard simplificind la maximum situatia conflictualid (Franta contra Europei) Epopcea napo-
leoneand, un produs hibrid de ¢groism $i cinism domin autoritar intervalul amintit. Caruselul coali-
tiilor antifranceze, victoriile militare napoleoneene, dispute teritoriale de cea mai autentici
esentd imperialistd, declaratii fariseice erodate de ratiuni conjucturale — iatd un crochiu al
epocii respective. Apogeului atins de Napoleon in 1809 ii urmeaz& galopant declinul din 1812 —
1814 si abdicarea din 6 aprilie 1814 a acestui geniu, cel pulin militar. Revenirea fulguranti
a lui Napoleon in 1815 nu a modificat datele problcmelor discutate la conclavul diplomatic
de la Viena. Prevederile congresului vienez mcriti atentie cel putin pentru achizitiile teri-
toriale (Rusia primea Finlanda pe care o definea din 1809, Sucdia ocupa Noregia, Piemon-
tul lua Genova) pentru reorganizarea Germaniei (crearea dietei de la Frankfurt dirijati de
Austria). Tot acum se declard neutralitatea Elvetiei care isi va realiza codificarea intern# in
urma rizboiului civil din 1847. Ca un corolar al congresului si al prevederilor sale 1la 26 sep-
tembric 1815 se infiinteazi Sfinta Aliantd din ini{iativa ruseasci, cu rol nefast in miscirile
liberale si nationale din urmdtorii ani.

Perioada dintre Congresul de la Viena si Riazboiul Crimeii se caracterizeazii prin actiu-
nea arbitrari a fortelor conservatoare dar si prin aparitia unor state nationale care au profitat
de adversitdtile ce minau actiuni concertate reactionare. Acum apar Grecia (din 1832 regat)
si Belgia (in 1839 se fixeazd problema litigioasi a granitei cu Qlanda). Tot acum prinde contur
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wostilitatea puterilor occidentale fatd de ascendenta rusid in Imperiul Otoman (prin tratatul
ruso-ture din Unkiar-Iskelessi din 1833) ostilitate ce devine clement vaticinator al rizboiului
din 1853—1856. Dupa infringerea Rusici in acest riazboi, congresul de la Paris (1856) a stopat
avansul Rusiel i a plasat Principatele Romaine §i Serbia sub garanfia colectivd a marilor puteri.

in epoca congresului de la Paris, afirmarea luptei nationale si formarea statelor unitare
au polarizat consumptia diplomatici. Intr-o primi etap4, Franta cu prestigiul refacut sprijinid
Unirea Principatelor (1859), unificarea partiald a Italiei (1859) dar esueazd lamentabil in pro-
blema asistentci insurectiei poloneze din 1863—1864, pentru ca apoi si devinid victima unifi-
cirii in manierd bisnarckiani a Germaniei, in 1870 —1871.

Riscoala Bosniei §i Hertegovinei in 1875 redeschide problema orientald care si de acea-
sta datdi are ca principal protagonist Rusia, implacabild in marsul siu spre strimtori. Solu-
{ionarea crizei orientale s-a ficut cum se stie imperfect, la Congresul de la Berlin din 1878.
Romaniei ii este recunoscuti independenta, ca si Serbiei si Muntenegrului, iar Bulgaria devine
autonoma.

Am spune ci cele 2 evenimente, razboiul franco-german din 1870 —1871 i cel ruso-turc
din 1877 —1878 se constituic in momente originare pentru definirea relatiilor internationale in
cele 4 decenii de pace armatd care au urmat: in occident, revansismul francez si apre-
hensiunea britanici determinatd de ascensiunea Germaniei, in centrul §i sud-estul Europei,
rivalitatea austro-rusd care desi a evoluat mai lent conducea spre acelasi deznodimint.

Asadar, perioada de piuni la izbucnirea primului razboi mondial s-a definit prin crearca
blocurilor politico-militare prin amploarea miscérilor nationale din centrul si sud-estul Euro-
pei si de expansiunea coloniald. Primul bloc politico-militar a fost Tripla Aliantd formati in
1879—1882 la care a aderat din ratiuni tactice si Romania (1883). Triplica insi a fost supusd
unei continue erodiri cauzate fie de membrele ei, fie de avansurile celorlalte puteri. Retra-
gerea precipitatd a lui Bismarck din viata politicid in 1890 a insemnat pentru Germania para-
sirea aliantei cu Rusia, captati in 1894 de Franta. In 1902 una din membrele Triplei Aliante,
Italia a incheiat un tratat cu Franta care ciuta cu obstinatie s evadeze din izolarea anierioari.
Romania, care prin respectarea aliantei isi anula sansele de a realiza unitatea politicd a romanilor
fireste cd nu putea sid conteze ca un partener obedient Germaniei si Austro-Ungariei.

in momentul in care se conturcazi taberele beligerante (Antanta si Triplica) in 1908
problema orientald (balcanicd) cunoaste un reviriment care testeazi soliditatea celor 2 blocuri
politico-militare. Impactul problemei balcanice asupra Europei divizate se soldeazi cu rezul-
tate diferite; in timp ce criza din 1908 -1909 se incheie favorabil pentru Puterile Centrale,
rizboaicle balcanice din 1912—1913 constituie o victorie parfiala pentru Antanti, partiala
pentru cd acum, gralie rolului Roméniei imixtiunea marilor puteri a fost mult limitati. in
fine, in aceastd perioadd se inregistreazi o timida incercare de solutionare pasnicd a diferen-
delor prin conferinta din 1899 de la Haga (trcbuia amintitd si cea din 1907, tot de la Haga,
unde au participat 44 state). Desi aceste reuniuni internationale s-au cantonat in discutii de
principii, ele constituic un preludiu pentru organizatii de anvergura universala.

Tensiunile ajunse la paroxism au deflagrat in 5 ani de rizboi pustiitor, unde au fost
puse la contributie armele conventionale, armele chimice (care potrivit calculelor au provocat
1 milion de victime), blocada economicd, diplomatia secreti, pogromuri. Acum ecloziunea
diplomatiei secrete (atit de repugnati de presedintele Wilson) tindea prin consecintele ei per-
micioase si construiascd o Europai la fel de artificialii ca i pind atunci in detrimentul ideii na-
tionale care se constituia intr-o forfd motrice esentiala in dialectica geografiei politice europene.
Acecastd evidentd nu putea fi escamotati de marile puteri care la conferinta interaliati de la
Roma din 1917 recunostean necesitatea stabilirii statelor independente ceh si polonez. in 1917—
1918 propunerile de pace au devenit tot mai sonore, sustinute de temeiurile legitime ale aspi-
tatiilor nationale.

In conferinta de pace de la Paris din 1919—1920 practicile discriminatorii au revigorat
politica de for}4 si dictat (din nefericire o politicd cu o longevitate exasperantd) statele mici
gi mijlocii fiind tratate cu un meschin paternalism. Totusi vointa popoarelor nu putea fi de-
turnati de conventiile de culise, diplomatia europeani luind act de realizarea dezideratului
multisecular al romanilor, cehoslovacilor, iugoslavilor, polonezilor. In acelasi timp infiintarea
Societilii Natiunilor in 1919, ilustra vocatia majoritd{ii statelor de a gisi formule de coexis-
tentd pasnicii si dz a excomunica rdzboiul ca metoda in relatiile internationale. Evident, actul
de fundare a Socictil}ii Natiunilor, rezultat al acumularilor teoretice i practice din diplomatia
anterioard incheie in mod firesc materia constituiti de aceastd carte.

Realizare importantid a istoriografiei romanesti, sinteza care a format obiectul acestei
recenzii dispune de avantajele deja enuntate, util, de reamintit. Echilibrul realizat intre zonele
occidentale de efervescen{ad diplomatica si ariile din estul $i sud-estul Europei reprezinti o
notd distinctivi, in care recunoastem inaltul profesionalism al lui Nicolae Ciachir. Cunoscitor
avizat al Europei de est si sud-est, Nicolae Ciachir este unul dintre cei care reunesc toate
<alititile pentru a imagina si construi studii fundamentale in aceastd directie.

Ovidiy Bozgan
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PIERO ZERBI, Mentalita, ideali e miti del Medioevo, Col. ,,Vita e Pensi-
ero’’, Milano, 1985, 355 p.

Atit dc intenscle si fertilele preocupiri de istoric a mentalititilor an determinat si apa-
ritia unor cursuri universitare dedicate in mod special acestei probleme. Unul dintre acestea
cste cel pe care il prezentdm aici $i al cdrui scop declarat cste ,,di capire la mentalila degls
uomini del medioevo” (p. 9). Aceastd incntalitate are, potrivit autorului, urmaitoarele carac-
teristici ; este simbolicd, cschatologicdi, unitaristd si icrarhizanti. Pe dc alti parte, existd
doui anlitcze in mentalitatca medicvald : una intre tendinta unitlarista-universald §i cea par-
ticularistd si alta (corclatidl) intre spiritul comunitar, de solidaritatc, si ccl solidar. In legituri
cu acest spirit comunitar — carc este prezent nu doar in universititi san in mandstiri, ei §i
in bresle — autorul subliniaza cd oamenii Evului Mediu infelegca mintuirca intr-un sens colec-
tiv, spre deosebirc de omul modern. Ficcirui aspect al universulni mental medieval {i cste
consacrat cite un capitol.

Mentalitatea simbolicd (p. 11—20) sc traduce prin acccea ci rcalitatea scnsibild este
o reflectarc inferioara a realitilii transcendente. Lucrurile an adevar si validitate intrucit sint
semne ale realildlii trainscendente. Astfel, realitatca scnsibili este un sistemn de simboluri,
la temelia cidruia std rationamentul analogic.

Spiritul medieval este pc deplin exprimmat in cele douit opere care, in fond, sint creatii
de cdpitii ale tuturor timpurilor: Divina Commedia a lui Dante si Summa Theologica a Sf.
Toma d’Aquino. Dar autorul, pentru a studia in mod concret mentalitatea simbolicd §i cea
eschatologicii a Evului Mediu, sc opreste asupra teologului Gioacchino da Fiore (1130—1202),.
asupra ciruia vom insista mai mult si in accastd rccenzie, ciici este putin cunoscut. In ccle
doud principale opcre, Concordia Novi ¢t Veterus Testamenti si Tractatus super quator evan-
geliae cilugirul cistercian oferd o interesanti viziune asupra devenirii istorice, care ar fi putut
fi studiald comparativ cu cea a contemporanului siu Otto de Freising. Gioacchino da Fiore
a cdutat si arate ci intre Vechiul si Noul Testament nu este doar o continuitate, ci $i o cores-
pondenid perfecld intrc episoadele fieciruia. Ciutarea unei asecmenca simetrii perfecte pare a
fi izvorita din acclasi spirit simbolic carc mai tirziu a crcat opera dantescd. Istoria cste impér-
titd in patru Virste (ultima fiind de fapt in afara istoriei — Vesnicia insdsi). Cele trei cpoci
istorice propriu-zise sint: ante gratiam, sub gratia, sub ampliori gratia. Prima, corespunzitoare
Legii vechi §i Evangheliei dupid Matei, este Virsta Tatilui; a doua, de la Hristos pind in
cpoca lui Gioacchino, cste Virsta Fiulvi, corespunzéitoare Evanghelici dupa Luca, iar a trcia,
pini la deplina izbindi a Sf. Duh in Istorie, corespunziitoarc Evanghelici dupd Marcu, este
Virsta Sf. Duh.

Analiza gindirii lui Gioacehino de Fiorc continua in capitolul ,,Menlalitd eschatologica’
(P. 21 —49). A treia virstd va fi o pcrioadi in care Biserica se va purifica de latura ei sccularid
raminind contemplativd si spirituald. Sfirsitul lumii (epoca Evanghcliei Vesnice — cea dupd
Ioan) va fi precedat de o vreme fericita i perfectd. Aceastid conceptic a fost condamnata de
Sf. Toma si Sf. Bonaventura, cdci Apocalipsa canonicd spunc cid a doua venire a Lui Hristos
va urma unor vremuri de mare sufcrin{d, Pe dc altd parte, crezia lui Gioacchino constd si
in separarea epocii Sf. Duh de cea a Fiului, din dorinta de a géisi o corespondenid trinitara
perfeclda. Dealtfel, conceptia lui Gioacchino cste apropiatii de creziile milenariste — contem-~
porane lui — caracterizate prin aspiratia citre crestinismul primitiv §i atitudinea contrari
Biscricii ierarhizate si institufionalizate. P. Zerbi observd cid crezia are o functic centrald in
istoria medicvald, céci ea reflectd clementcle crestinismului primitiv, care animi civilizatia
Evului Mecdiu. Viziunea lui Gioacchino, in ecsentd optimisti, estc concordanili cu utopiile
dc mai tirziu, care muti Epoca de Awur in viitor, riasturnind concepfia antici dupd care
evolutia istorici este deciddere. Ea are o anumitd aseminare cu doctrina lui Tecillhard de
Chardin, si se inscrie in mentalitatea gencrali medievald de asteptare a iminentei Parousii
de la sfirsitul Istorici — carc cunoasle o reinviorarc in sece. XII1—XIII. Personajele istorice
ale epocii sint interpretate in lumina Revelatiei din Patmos, iar unii discipoli ai lui
Gioacchino profcteau sfirgitul lumii in anul 1260. Insi, e datd cu anul 1300, sc produce o
schimbare de mentalitate, mintuirea fiind vizuti mai mult sub aspect individual, decit
colectiv, prefigurindu-s~ .astfel epoca moderni. in acelasi timp, sc trecec la o religiozitate
laicd mai pronuntati, in care idealurile crestine sint transferate in planul sccular — ceea
ce estc corelativ cu laicizarea manifestati in general in cultura epocii respective; expresia
imediatd a acestci schimbari de viziune ar putea fi consideratd Divina Commedia, care
,anun{d Renasterea.

Al treilea capitol (p. 50—122) se ocupd de ,,Mentalitd unitaria e universalistica’. in
Evul Mediu occidental, spiritualul si politicul au fost strins legate, fird a exista o dclimitare
precisi. Sc precizeaza chiar cd in lumea germani Hristos cra asimilat seniorului, iar apostolii
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— vasalilor siii, ceca ce, dincolo dc consacrarea raporiurilor vasalice, aratd si accastd intre-
péalrundere a sacrului $i profanului. Idcalul de organizare a fost Imperiul universal, fie cel tem-
woral, fie ccl spiritual — Respublica Christiana. De aceastii dubla posibililate de unificare a
lumii este legald si tendinia de supremalie a Papalitatii si in cele lumesti. (Autorul discuti pe
larg diferitc opinii ale contemporanilor asupra disputlei dintre cele douidi puteri). Idcea Impe-
riului universal a fost un mare mit al Evului Mediu, carc aspira ciitre o ordiue unitard si
universala a lumii.

Dar, dupit cum preeiza P. Zerbi si in prefata cursului, in antilezd cu accasta tendinta
gencrala a coexisiat §i cea particularisld. Raporturile dintre ,,Universalismo ¢ particularismo’’
sint studiate in cap. IV (p. 123—212). Particularismul poate fi privit sub aspcet politic, san
sub aspcet religios. Domentile feudale aularhice si comunele urbanc au fost asemenea expresii
alc unci atitudini opuse universalismului. Aulorul studiazi pe larg conllictele dintre orasele
italicne si Imperiul German. Dar acest particularisin nu trebuie inteles ca o anularc a univer-
salismului, cu care, in fond, cocxisti. ldeea imperiald a rimas, formal, recunoscutd. De ase-
menca, acesle strucluri rurale sau urbane constituindu-se intr-un fel de mici lumi autarhice
sau aulonome, pot fi consideralc realiziiri 1a o scari mai micit ale idealului universalist.

Pe dc altid parte, dacdi particularismul statclor ,mnationale’”” in curs dc centralizare se
opunca Imperiului universal, ¢i se opunca in acclasi timp si aspiralici de dominajie univer-
salé a Biscricii romane. La Concilinl de 1a Constanza (1414 —1418), prin incercarca de limitare
a suprematiei papale, sc exprima accasid orientare, insi, in mod paradoxal, concomitert cu
condamnarca lui Jan Hus carc reprezenia tendinia particularismului anti-imperial al Cehiei.

in al cincilea capitol, ,,Senso comunitario ¢ amorc della solitudine” (p. 213—349) este
discutatd cca de-a doua antilezdi specificd mentalitiitii medievale. Dupa citeva pagini consa-
crate unor problemc mctodologice Iegate de studinl istorici mentalildliilor, P. Zcrbi sc opreste
asupra a palru tipuri de organiziivi comunilarc. Prima csie cca universilara, autorul studiind
privilegiile de antonomic acordate UTniversitii{ii din Paris — puternicd in raportl si cu regali-
tatea, si cu Biscrica, si cun orasul. Miindstirile benedictline, prin imbinarea activitilii spirituale
si intclectunale cu munea fizicd. apar ca niste lumni inchise, separale de viala profana. Spre
dcoscbire de ccl benedictin, idealul franciscan este triirca in mijlocul Jumii, avind drept coor-
donate sdricia §i smerenia. Comunitifile de penitenti, prin scvera lor austeritate, ofcrcou un
modcl de viald crestind apropiat de ccl primitiv. Pe de alti parle, si eremitisimul, expresia
afugii dc lume, a spiritului solilar, a fost o permanentd a Evului Mediu. insd, au fost momente
fn carc, prin apostolatul itiucrant, cremnitii au revenit in lume. Iat® deei cd aspiratia spre sin-
guritate nu trebuie v 3zutd deeit ca o exceplie care confirmd regula spiritului comunitar spe-
cific Evului Mediu. Diferitele tipuri de organiziri monahale sint tot atlitea forme de raportare
Ia lumea profand, fie prin c¢xeludere individuala (eremifii) sau coleetivd (benedictinii) din acea-
sta, fic prin triirc angajatd in lunc (franciscanii).

La capitul cursului sdu, in cileva pagini de concluzii, Piero Zerbi apreeciazd, pe buni
dreptate, cd aceste trisituri analizate nu ofcrd o imagine completd a Evului Mediu. Si cum
ar putca-o ofcri, cind acesle irisituri nu sint proprii doar Evului Mediu? Bunioard, mental-
litatca eschatologicii ori spiritul comunitar (sau. mai bine zis, ,,ccclesiocratia’, eu termenul
introdus intr-o foartc intercsanti lucrare dc ciitre Andrei Cornea) aparfin deopolriva §i lumii
contcmporane. Inseamni oare aceasta cii nc indreptim spre un nou Ev Mecdin, asa cum
prorocea cineva? Oricum, conchide autorul, Evnl Mcdiu nu a fost o epocd intunccali, ci
una bogatd in gindirc, frumusejc morala §i artistici. ,,1! medioevo infatti ¢ un’cta profonda-
mente scria, cio¢ credeva in quello che faceva perché aveva il senso di Dio (...) Per la sua
profonda scrieta, per le sue ricciezze di valori spirituali e culturali, indubbiamente ha qual-
cosa da insegnarci’’.

Alcxandry Madgearu

IVAN DOR-OVSKY, Konstantin Jirecek. Zivot & dilo (Konst. Jiretek.
Viata si opera), Brno, 1985; Publicatie editatéi de Universitatea
»Jd. E. Purkyné” din Brno, 230 p.

A scrie astdzi o monografic de 200 pagini despre prodigioasa activitate stiintifici, des-
fiyuratd cu o incgalabili competenii, timp de peste patru decenii, de Konst. Jireéck (1854 —
1918) mi sc pare un act de temeritate. Varietatca problemelor, carc au constituit la timp
obiectul cereetirilor acestui crudit, — problemec cu implicalii adinci in istoria atit dc complexd
a popoarclor balcanice, nu nc ingéduie sa treccem peste principiul cauzalitifii §i corclatiei dintre
evenimentcle istorice, In acest caz, expunerea si-ar picrde din ponderca ei stiintificd. Afirma-
tia noastra are un caracler de principiu si nu se referd decit parfial la lucrarea dc fali. De
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altfel, autorul marturiseste ci initial a avut intentia 1dudabild, spunem noi, si prezinte o lucrare
de sintezi a studiilor partiale, refcritoare la activitatea stiinjificd a lui K. Jireéek. Insi, edi-
tura acordindu-i numai un anumit numér dc pagini, autorul a fost nevoit s renunte la apro-
ximativ un sfert din lucrare, in ansamblul ei. In fata acestei situatii, s-a rccurs la o metod
de expunerc adecvati spatiului grafic. S-a l13sat la o parte, mai ales in cea de-a doua jumi-
tate a lucrdrii, adincirea unor probleme fundamentale, pentru a face loc stilului narativ.

Descendent dintr-o veche familie de carturari, — era, pe linie materni, nepotul cele-
brului slavist Pavel Safaiik si crescut intr-o atmosferd de inalti tinut3 intelectuals, tiniru¥
Jireéck si-a format personalitatca nemijlocit in mediul familiei, — tatil sdu, Josef Jiredek,
om de stiintd si el, a definut citva timp portofoliul Culturii §i Instructiunii publice, in cabi-
netul Hohenwart, dar §i numeroasele contacte cu diferite personalitdfi stiintifice i literare
din capitala monarhiei: profesori, scriitori, gazetari, dar mai ales slavigli de scamd, care
desfisurau la Viena o bogati activitate stiinfifici. Ins&, in mod dcoscbit prietenia cu Marir
Drinov, bulgar la origina si profesor la Universitatea din Harkov a avut asupra lui K. Jirecgk
o influentd hotiritoare. In primul rind, o viditd orientare sprc istoria i cultura poporului
bulgar.

*

Lucrarea e impdar{itd in nu mai putin de 12 capitole, a ciror formulare ne aminteste
de unele texte de istorie romantati, — fapt care nu §tirh ste cu nimic din prestigiul stiintific
al lucrarii. Ca metlodd de expunere, autorul a optat, nu in mod absolut, la cca cronologics,
de savantul ceh.

indemnat de chemarea nestivilitd de a se realiza pe plan stiintific, Jircéck publici foarte
de timpuriu — avea 17 ani — o serie de conscmniri §i rcferate in revistele de specialitate.
Ccreetind arhiva postumi a bunicului sdu, Safatik, tinirul Jircéck descoperi un material
bibliografic intr-o form# provizorie, rcferitor la literatura bulgara dintre 1806—1870. Dupid
ce il finalizcazdi il publica in Periodicesko Spisanie de la Briila (1872—73). Cu acest prilej,
a fost ales membru corespondent al Societitii litcrare bulgare cu sediul in portul nostru duni-
rean.

Dec aici mai cra un pas pind la publicarea dc céitre Jiricek a Istoriei poporului bulgar
(1876). Monografia, redactati in limbile cehi si gcrmand, s-a bucurat de un surprinzitor succes,
fiind transpusi, imediat dupi aparilie, in citeva limbi strdine. Autorul analizeazd critic accastd
lucrare, pe care o situeazi in conlextul aprecierilor contemporane. Uncle digresiuni in sfera
evenimentelor i culturii bulgare puteau sa lipseasca.

1n 1876, K. Jiretek isi trece doctoratul, cu lucrarea dc mai sus, la universitatea din Praga.
Coincidenta face sa aibd coleg de studii pe Gr. Tocilescu. Cei doi tineri s-au cunoscut personal,
insd relatiile dintre ei n-au depssit limita celor colegiale, desi Jiri¢ek a continuat sd urmaé-
reascd ascensiunea rapidd a colegului siu in societatea romaneascd dc la finele sec. trecut.

Intre 1876—79, dati la cnre istoricul ceh isi strimuti activitatea in Bulgaria, atentia
si interesul lui stiintific se indreapti citre problematica sirbd, cireia ii acorda o viditd priori-
tate. In 1877, Jiredek isi trece examenul de abilitare la Universitatea din Vicna, cu lucrarea
Die Heerstrasse von Belgrad nach C-pel u. die Balkanpédsse (Magistrala dc la Belgrad la Con-
stantinopol §i pasurile din Balcani.)

Voind sd aibd o imagine cit mai cuprinzitoare despre trecutul, ridspindirea geogralici
si viata sociali a populatiilor din {inuturile balcanice, Jireéck intreprinde o serie de calitorii
in sudul Peninsulci. Viziteazd Dalmatia, Bosnia, Hertcgovina, precum si o scama de localititi
urbane, de pe coasta Adriatici. Insa, interesul siu stiintific se concentreazi in jurul Raguzei,
ale cirei arhive i ofereau un material valoros si inedit. In ce ne priveste, ccreetirile lui Jire-
¢ek ne oferd stiri prejioase despre raspindirea vlahilor (vlasilor) pe intinse teritorii din sudul
Dunirii, sub forme de organizare sociali in conditiile evului mediu. Ei apar in diferite ipostaze
istorice atcstate documentar, fie colindind cu vitele pe plaiurile montane ca turmari sau pen-
dulind necontenit intre munte §i cimpie, fie asezati in cdtune pe viile riurilor sau, In sfirsit,
fnsotind ca chirigii caravanele cu méirfuri pe drumurile nesigure ale Peninsulei *.

E demni de retinut o atestare, Icgatd nemnijlocit de ocupatia acestor turmari, pe care
Jire€ek o descoperd in arhivele raguzane. E vorba de forma branca caseus valachiscus, pentru
a cdrei explicatie istoricul ceh apeleazi la Miklosié.

Tot in aceastd vreme, Jireéek desfisoari o bogatid activitate care ii conferd din partea
istoriografiei noastre atributul de ,,]Je meilleur connaisseur de tout ce qui touche a la Péninsule
balkanique” (N.1.). Traduce Istoria universald de A. Gindely si publici numeroase studii si
contributii de proportii mai mici, pe care autorul le prinde in textura expunerii sale. Am cer-
titudinea cid nu i-a sciipat nimic, nici chiar recenziile publicate in revistele cche si striine.

* Despre vlahi 5i maurovlahi s-a oeupat si Silviu Dragomir in doui rinduri (1924 si
1959).
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In 1879, Jire&ek e chemat in Bulgaria unde i se oferd postul de secretar general al
Ministerului Culturii si Invatdmintului. Ispitit de aceastd ofertd, el accepti §i rdmine in tara
vecind aproape cinci ani. Autorul denumeste aceastd perioadd drept un Infermezzo pulgar. Se
pare cd Jirecek n-a giisit in Bulgaria, dupd cum spera, conditiile §i afectiunea asteptati. Era
foarte tindr — avea 25 ani — si totusi caracterul lui pasnic i sobru nu suporta anumite fric-
tiuni locale. Dupad aproape cinci ani — oct. 1884 — obtinind catedra de istorie universald
de la universitatea cehd din Praga, Jirelek pariseste Bulgaria. Desi in 1889, fusese numit
decan, dupd 4 ani pdriiseste si Praga pentru a se stabili definitiv la Viena. Autorul urmireste
cu atentie aceste meandre din viata lui Jiredek.

Cit priveste activitatea istoricului ceh referitoare la problematica sirbd, autorul continui,
oarecum cronologic, si se ocupe, treapti cu treapti, de lucririle substantiale referitoare la tinu-
turile sirbesti inclusiv Raguza. De pildd, Importanfa Raguzei in istoria comerfului din epul
mediu (1889), ca si Geschichte der Serben 1 (1911), 11 (1918), sau Staat u. Gesellschaft im miltel-
alterlichen Serbien, 1—1I sau Die Romanen in der Siddlen Dalmatiens wihren des Mitielallers
(1902—1904), ca si altele, sint analizale de autor cu multele lor implicatii, dar si cu ccourile
incitate in cercurile striine de specialitate. Referintele privesc atit pe N. Iorga cit si pe Ioan
Bogdan, mai ales cd in aceastd din urm& lucrare e vorba si de geneza romanilor. (Cenirum
Urrumdnische.. .. ). De aceea, N. Iorga publici o recenzie din cele mai elogioase.

El insusi editor de documente, din arhivele Raguzei, Jirecek sfituieste pe Ioan Bogdan,
prin 1889, si treacd la intocmirea unui Corpus diplomalicus, care sd cuprindd actele din
sec. XIV—~XVII. Dupa cum se stie, aceasté idee a devenit realitate abia in zilele noastre.

O decosebita atenfie acordd autorul cilitoriilor lui JireGek de-a lungul si de-a latul
Peninsulei, care au imbogitit literatura istoricd sud-est europeani cu valori topografice, Lopo-
nimice, etnografice, geografice etc. (Cesty po Bulharsku, 1888.)

in sfirsit, dacii e vorba s# formulim in final si unele observatii, ele se reduc la doui ;
a. o carenta sensibila de proportionalitate in partea a doua a lucririi si asta desigur, datoritd
spatiului grafic si b. unelc digresiuni care puteau fi evitate acolo unde e vorba de problemele
bulgéresti.

Autorul pune 1n circulatie un mare numar de contributii méirunte, insi valoroase pentru
portretul stiintific al istoricului ceh. Scrisd cu pasiune si convingere, monografia de fatd im-
pune prin meticulozitate, §i tendinfa permanentd citre sinteza. Siilul este cursiv §i adecvat.
Lucrarea este insotitd de o Bibliografie cronologici a publicatiilor §i lucririlor lui Jirecek (1871 —
1918), o utild tr cere in revistd in locul concluziilor si un indice onomastic. Sintem, repetim,
in fata unei monografii valoroase.

Tr. Ionescu-Niscov

Post scriplum. La inceputul secolului nostru, fondatornl Balcanisticii, cuin foarle bine
i1 considerd autorul, devenise o personalitate remarcabild, un istoric cu vidite inclinatii spre
enciclopedism §i constituia, in acelasi timp, pentru stiintele istorice ale epocii, o sursd vie de
referinfe §i informalii. Era perioada cind Jire¢ek manifestd un interes deosebit si fatd de pro-
blemele romanesti, mai ales cé istoriografia romané se bucura de un real prestigiu stiintific.
Pe Jireéek il interesa stadiul istoriografiei noastre, ale cirei rezultate le pune in circuit european,
prin intermediul revistelor stridine de specialitate (N. Iorga, Ioan Bogdan, Ilie Bér-
bulescu, Al. $tefulescu s.a.). Prin competenia §i autoritatea lui stiintificd, Jiredek a oferit
fn mod indirect, atit istoricilor roméani (B. P. Hasdeu, D. Onciul, A. Xenopol, R. Rosetli, Gr.
Tocilescu s.a.), cit si lingvistilor (S. Puscariu, N. Bogrea, Th. Capidan, Al. Procopovici s.a.),
argumente si puncte de sprijin in problemele litigioase referitonre la istoria poporului roman *.

Desi Silviu Dragomir a fost atras de existenia plahilor si maurovlahilor in spatiul
balcanic, totusi ar fi utild, la ora actuald, o definire mai precisd a pozitiilor lui Jireéek fatd de
romanismul medieval, mai ales dupi Wlachen u. Maurowlahen in den Denkmdlern von Raguza;
Das Fiirsthenlhum Bulgarien ; Die Romanen in der Stidien Dalmatiens wihrend des Miilelallers §.a.

Pe buni dreptate, acest ,,grand savant modest”” — cum il numea N. Ilorga, apartine
deopotrivi istoriografiei popoarelor de pe cele doui maluri ale Dunirii de jos.

Tr. 1. N.

* Noi am consemnat aceste contacte in studiul, Actipitatea stiinfificd a lui K. Jireéek sub
raporiurile cu roménii, in Relafii social-culturale ceho-romdne. Epaca modernd, Cluj-Napoca, 1981,
p. 73— 97.
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REVISTA REVISTELOR DE ISTORIE

»Relations Internationales”, nr. 39, automne 1984 ; nr. 40, hiver 1984..

Ampla culegere de siudii, dedicatd Diplomafiei multilalerale, este cuprinsd in doui numere-
ale prestigicasei reviste ,,Reclations Internationales’.

Fenomen specifie, ce caracterizeasd Istoria Relafiilor Intcrnationale in veacul al XX-lea
diplomatia multilaterala a devenit, in ultimul timp, obiect de intensd cereetare, mai ales, pentru
istorieii europeni.

Examinind noile formule ale diplomatici secolului al XX-lea, Jacques Freyimond?! por-
neste de la ideca cd 1n acest veac statul si-a diversificat, in mod irezistibil, activitatea sa inter-
na ionald. Astfel, relatiilc sale externe ,,au devenit pluridimensionale, fird a inceta de a fi
si bilaterale”’. Diplomatia multilaterald nu mai cste acum o exceptic, ca in sccolul treeut,
ci ceva; ,,quasi pertnanent’’, datd fiind atit multitudinea ecit §i diversitatca raporturilor exis-
tente intre state.

Prima parte a culegerii de studii (nr. 39 1984) cste consacrati evolulici proecsului istoric
ce a dus, pas cu pas, la roua formuld diplomaticd, care a luat forma si conjinutul diplomatiei
multilaterale.

Istoricul, de mare autoritate, care este Jean-Baptiste Duroselle, incepe de accea culegerea
de studii prin prezentarea unui succint istoric al diplomatici multilaterale. In a‘est secop,
se opreste asupra caracteristicului fenomen istoric constituit, de Cone rtul eyropean 2, eare s-a
impus in relaliile internafionale intre anii 1815 1914. Prineipiul esential al acestui Coneert,
aratd Durosclle, era ; ,,ten es les grandes puissances, mais rien que les grandes puissances”?
St totusi, susi{ine el, in continuare, faptele istoricc vidcsc ed, in ciuda puterii sale, Concertul
curopean a fost mercu stinjenit in actiunile sale autoritare de ,liberalism, de democratie si,
mai ales, de sentimentul national. Cici, Coneertul si Revolutin nalionald sint elemente absolut
antlitetice” (p. 279). Pe de altd parte, ohservid Duroselle, cind in 1893, a fost ereat sistemul
de aliante al Frantei, Concertul cra pe cale de a fi dislrus, cidei cele sase mari puteri crau
divizate in doud blocuri (p. 283).

In sfirsit, conchide autorul, dacd in iunic 1878, in tin pul Congresului de la Berlin Con-
certul curopcan isi mai putca dovedi incid puterca, izbucnirca ridzboaicler baleanice,
din anii 1912—1913, a pus capit acestui anacrcnic in irun ent diplomatic (p. 285).
Faurirea, dupd inchcierca primului rf#zlkoi mandial. a Societatii Natiunilor, a dus la
proclamarca cgalitatii in drepturi a statelor mari §i mici §i, dcci. implicit la condam-
narea Concertului europcan, considerat ca ,,principal factor al rizboiului” (p. 285).
De acum incolo, grija mentinerii pacii este incredin{atd S.D.N.-ului, adicd forului mondial.
Asadar, din 1919 si mai cu scamad, din 1943, cind s-a incheiat al doilea rirboi mondial si s-a
crcat O.N.U.. sc poate afirma cd omenireca a intrat in ,,cra adeviratei d'plomatii mulli-
laterale’” (p. 285). Remarcabilul studin al lui J. B. Durosclle, care relevd, in mod pregnant,
inceputurile dictatoriale ale diplomatiei multilaterale, aratd, in fend, ci ,.adcvirata cerd” a
a acestei diplomatii a fost impusi prin afirmarea pe plan mondial a tuturor statelor si indco-
sebi a celor mici §i mijlocii. Astfcl, marcle istoric scoate, concomitent, in relicf, si una dintre
principalele caracteristici ale istoriei sceolului al XX-lea ; afirmarea, din cc in cc maj viguroasi
a statelor mici.

Idcea este reluatd, de altfel, de Verdiana Grossi, care, in studiul sdu Technologie et
diplomalie suisse au XIXe¢ siécle; le cas des (ilégraphes®, insista asupra rolului unui stal
mic — Elvejia — in actiunca cc se purta pentru constituirea diplomalici multilaterale. In
fond, Elvetia, prin remareabili oameni de stiintd si tclinicieni de talie, a adus o contribufic
majord in actiunca de unificarc europeand a telegrafului (p. 292—295 s.a.); iar rolul primor-
dinl al acestui stat mie in cadrul Confcrinfelor destinatle reglementiirii telegrafici internatio-
nale ii conferd un loc de frunte in succesul, cvident, al primelor manifestiri ale diplomatiei
multilaterale (p. 297 —298)%.

U'rmdrind cronologic, dezvoltarca acestei diplomnatii, trisiturii caracterislicid a istoriei
sccolului nostru, Marie-René¢e Mouton se opreste asupra priinei conferinje financiare organi-
zate de S.D.N. la Bruxelles (24 sept. — 8 oct. 1920) ¢, in seopul ciniterii unui imprumaut,
garantat de statele membre ale S.D.N., fmprumut care urina si fie distribuit apoi tuturor
statelor europene. Dezviluind culiscle acestei conferinte de experti financiari, ca si interescle
marilor puteri, autoarea o examineazi, mai ales, in lumina istoricului diplomatiei muliilaterale:
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este prilna reuniune de dupd razpo), care, dupd pdrerea ei, prefigurcazi, in mod vidit, foru-
murile contemporane noi (p. 325). Constatatd, de asemenea, ci cei 89 de delegati, specialisti
in probleme financiare, reprezentind 39 de state, lucrau tntr-un strict climat tehnic (p. 326),
in cadrul a patru comisii si sub regulamentul procedural al umanititii, stabilite, dupd lungi,
si controversate diseutii (p. 326, 327). Marie-Renée Mouton fsi incheie inleresantul siu studiu,
prin scoaterea In evidentd a unor noi elemente. Conferinta financiard de la Bruxelles, din 1920,
izbutise s@ articuleze factorii cheie ai diplomatiei multilaterale, cici statele, entititi indepen-
dente si suverane, poscdau, de acum, in mod evident, o diplomatic pluridimensionala.

Antoine Fleury 7, cunoscutul istoric elve{ian, merge §i mai departe in examinarea evolu-
tiei diplomatiei multilaterale, luind ca exemplu, in acest scop, proiectul armistitiului vamnal,
din anii 1929—1930. Faptele istorice seleclionate dec autor, prezintd atit permanenta aspira-
tie a statelor spre libertatea comerciald, cit 5i toate consecintele, rezultind din protectionism
economic, aplicat in circumstantele anilor 1920—1930, de ciitre aceleasi state (p. 333—337).
Tn acest sens dcoschbit de sugestive sint ccle trei sesiuni ale esuatei Conférence pour I’abolilions
douaniéres, sesiuni ce s-au desfiasurat intre oct. 1927 s5i dec. 1929 (p. 338— 341). Antoine Fleury
constatd cd in ,,ciuda esecului ci, accasti Conferinid, care ,,prefigureazi’’ Conferinta armisli-
tiului vamal, conline clemente ce videsc ,,avantajcle diplomatiei multilaterale, eare, gorantind
statelor reguli universal acceptate, le incurajeazi si spre concesii necesare’” (p. 341).

in Iumina acestor noi elemente, specifice diplomatici multilaterale, se opreste autorul
asupra rezolutiei celei de-a 10-a Aduniri a S.D.N. din 23 sept. 1929, rezolutia, propusi de
nn stat mic, Bel<ia, §i destinali si opreascd riizboiul economic (p. 343). Astfel, a luat nagicre
ideea de ,tréve douaniére’’, armistifiu ce urma s& aibd o duratd de 2—3 ani; astfel, s-a des-
chis la Geneva, la 17 febr. 1930 ,,La Conférence pour la ,,réve douaniére’’, conferinii care a
esuat 8 si din cauzd c¢d numai stalele curopene erau interesate efectiv de un armistij{iu vamal
(p. 347—350). Pentru Antoine Fleury, accasid conlerin{d economicii muvltilaterald marcheazi
insd o etapd importantd a dezvoltirii diplomatiei multilaterale, atit in privinfa t{elurilor si a
rezultatelor cit si a metodelor utilizate (p. 351). Noul — aratid el — rezida in faptul cd nu sc
urimireste ,,un rezultat imediat’’, ci ,,slabilirea unor negocieri ulterioare, destinate si regle-
menteze, punct cu punct, caz cu caz nu situatiile a doi parteneri, ci cele ale unui mare
numir de siale, care toate sint interesate in problema datd” (p. 351). Noul rezidi in faptul
ca practica ncgocierilor multilaterale di statelor o efeclivd constiintd a responsabilititii lor
fatii ,,de consecintele i de repercusiunile asupra altor state a oricdrei actiuni unilaterale” (p.
352). 1a nastere, astfel, ideca ci orice actiune eolectivd depinde ,,de spiritul in care este intre-
prinsd si cd tocmai acest spirit face apel la cooperarea loiald dintre state” (p. 352). Excelentul
studiu al lui Fleury scoate, asadar, in cvidentd, trasdturi esentiale ale diplomatiei multilaterale,
care gi-au facut aparitia in deceniile I11 si IV ale secolului nostru.

Existenfa si aclivitatea, in acccasi perioadd a diplomatiei multilaterale este relevati
si in interesantul studiu al lui Michel Dumoulin, intitulat La mission pan Zeeland. Essai de
clearing diplomalique de Pappeasemen(®. Acest studiu, care aduce un bogat si putin cunoscut
material documentar, dezviluind uncle aspecte inedite ale nefastei polilici de appeasement,
constituie tn mod hotdrit, un exemplu pentrn perspectivele ce se deschideauin deeeniul al IV-lea,
diplomatiei multilaterale. Ocupindu-se concomitent, si de legdtura sirinsi dinire politic
si economic (p. 355, 360), accentuind ideca cooperdrii econamice, atit intre statele europene,
cit si intre Europa §i Statele Unite, raportul primului ministru al Belgici, van Zeeland, a fost
utilizat, in timpul celui dec-al doilea réizboi mondial, de c?tre comisiile ce pregéitecan documen-
tele (p. 372), menite sd statorniceascd o pace planctard, indivizibild si trainici, instaurindu-se,
in acelas timp si ecra democratici multilaterale, acum pe deplin cristalizaté.

Accastél stare de fapt este subliriatdl si de G. Kreis, care, in studiul sdu Entre deux ela-
pes de la diplomalie mullilalérale permanenie : réflexions el jugemenis sur la S.D.N. au moment
de la fondation des Nalions Unies19, aratid cit in 1945, se ajunsese la o deplind ,,coleclivizare a
negocierilor’’, stabilindu-sec astfel si institutionalizarea diplomatici multilaterale permanente’’
(p. 374). In ciuda progresului evident, marcat de aceastii fazd inaintatd a diplomatiei, autorul
scoate, insd, in evidenté continnitatea §i in 1945 a carentelor ce existaserd in S.D.N. céci si
in c¢adrul O.N.U., se putea constata situatia privilegiatd a marilor puteri, care au dreptu]
de veto in Consiliul de Securitate (p. 373). In acest sens, deosebit de sugestiv este citatu]
utilizat de Kreis, din cuvintarea tinutd de Smuts! in 1945 ; Smuts arita cd S.D.N. a fost
o etapii si cii O.N.U. va fi, poate, tot o etapd pe drumul lung care va duce la abolirea rizboa-
ielor dintre najiuni si eind, in siirsit, lumea ,,nu va mai fi dominati de marile puteri”, ci va
deveni ,,0 mare comunitate liberd, fundati pc libertitile fundamentale si pe drepturile omului,
asa cum sint ele postulate in preambulul Chartei’” O.N.U. (p. 379).

In lumina unor atari deziderate, sint examinate in partea a doua a culegerii de studii
La diplomatie multilatérale 1%, atributele, ca si unele trisituri ale acestei diplomatii, care domind
a doua jumdétate a veacului al XX-lea.
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J. F. Freymond, studiind simultan diplomatia multilaterald si ca proces §i ca sistem
(p. 403), stdruie asupra negocierilor, care tind sd devind acum o disciplind distincti. Se opreste
indeosebi, asupra negocierii neformale consacrindu-i studiul ; Diplomatie multilatérale el négo-
ciation informelle (p. 403—412). El ajunge la concluzia ci aspectele neformale ale negocicrii
»constituie una dintre dimensiunile majore ale oricirei ncgocicri vizutd in mod global” (p.
405). Ficind istoricul negocierii neformale, Freymond aratd cd ea a fost utilizatd, in scop
egoist, de cidtre marile puteri in cadrul unor conferinte cu multi parteneri (De exemplu la Con-
ferin{a de pace de la Paris din anii 1919—1920). Ei cdutau, pe aceasti cale, si impiedice desfi-
surarea negocierii reale, formale, in cadrul sedintelor plenare, cu caracter democratic, unde
ideile lor putcau fi respinse. Oricum, negocicrea neformali, parte componentd a ncgocierii, ca
atarc, are, — arita Freymond — o efectivid importanti si in cadrul diplomatiei multilaterale
{p. 409—410).

Un alt aspect nou si fundamental al diplomatici multilatcrale, diplornatie care se desfi-
soard activ in cadrul O.N.U., este cel al sistemului grupurilor gcopolilice, sislem cxaminat
cu componentd de Paul Berthoud 13, Astéazi, afirma autorul, dezbatlerile economice din cadrul
O.N.U. sint dominate de grupurile gcopolitice; acest sistem a dcvenit, cu toate partilc sale
negative si pozitive, un element structural fundamental al diplomatici multilatcrale. Disci-
plina de grup, arati autorul, ajunge insi, in uncle sectoare, si ducé chiar la dispari{ia ,,actiu-
nii individuale a statelor in viata oficiaid a organismelor econormice din O.N.U.” (p. 459—463).
In aceasti ordine de idei, oferii, desigur, interes, studiile dedicate activititii concrete a diplo-
matiei multilatcrale, in unele organisme economice, cum este, de cxemplu CNUCED 14, studiu
elaborat de Franz A. Blankart si intitulat Trois ans el demi @ la CNUCED ; impressions per-
sonnelles et vues sur I’avenir (p. 465—474) ca si cel al diplomafiilor elvetieni Jean Zwahlen
si Walter Gyger, intitulat Y a-f-il une crise de la coopération économique multilatérale?2® cu
subtitlul : Quelques réflexions formulées & partir de Pexpérience de POCDE 8. - .

Ambele studii, exemple dc actuali istoric diplomatici, poartd insi semnul impresiilor
ca si al pérerilor personale si oferii, desigur, un inleres limitat pentru istoricul ce s-ar dedica
diplomatiei multilateralc.

Fragmente de istorie diplomaticd, strict contcmporand, rczultind din variata activilate
practicd si teoreticd a diplomatiei multilaterale oferi si studiile pline dc fapte si idei alc lui
Norman Scott?? si Jean-Luc Chabot!8, care prezintd, concomitent §i cu obiectivitate, atit
laturile pozitive cit si carentele diplomatiei multilaterale, in plind desfisurare.

In aceeasi ordine de idei, vom stirui asupra deosebit de sugestivului studiu al lui Fré-
déric Muller1®, care ridici dificila problemi a deciziei, in cadrul diplomatiei multilaterale.
Interesul acestui studiu esle, cu atit mai mare, cu cit cste vorba de Elvetia, un stat mic,
neutru, care a trebuit sd ia in 1980 o dccizie, in sens negativ, cu privire la utilitatea unor
conferinte la nivel inalt pentru energie.

Decizia, cea mai importanti etapd in cadrul oricdror negocicri, capdti, in cadrul diplo-
maltiei multilaterale, multiple ipostaze. Prezentind, in acest scop, trei modcle conceptuale —
al politicii rationale, al procesului organizational si al politicii birocraticc 29 — studiindu-le, in
mod critic, caracteristicile (p. 494—497), autorul examineazii cu minutiozitate forma deciziei,
ce ar fi trebut sid ia Elvetia, in functie de aceste modele (p. 498-—-504). Ajunge la concluzia,
oarecum aleatorie, cd nici o decizie reali si utili nu poate fi luatd in cadrul diplomatici multi-
laterale, decit daci se trece la o abordare pluridiseiplinari tinindu-se seama de toli factorii:
politici, economici, psihologici, juridici etc. (p. 504).

Concluziilc realistei analize, elaborate de F. Muller, referitoarc la multitudinea factorilor
ce stau la baza dcciziei, este dealtfel confirmatd imediat §i prin coniinutul studiului semnat
de M. A. Steele-Orsini si W. Wiitrich 2., privind puternica influenti exercitatid de organizatiile
neguvernamentale in cadrul difcritelor organisme ale O.N.U. Fenomcnul nou, aratd autorii,
constd in recunoasterca oficiald §i unaniméi a rolului important jucat de organizatiile neguver-
namentale in procesul de luare a deciziei (p. 505).

Noi si pline de interes, lucrdrile incluse in partea a doua a acestei culegeri de studii,
scot in evidenid rezultatele practice si teoretice ale diplomatiei multilaterale, cu toate rezul-
tatele sale negative si pozitive. Concomitent, cle constituie si originale fragmente de istorie
diplomatica, desfisurate sub actiunea directi a diplomajiei multilaterale, asa cum functfio-
neazd eca in ctapa noastrd, strict contemporana.

Lectura celor doud parti, publicate sub forma unei culegeri de studii, duce in mod logic
la concluzia ci La diplomalie multilatérale are toate atributele unei lucriari omogene. Fiecare
studiu din partea intiia, de pildj, se leagid atit de logic de celilalt incit pornindu-se de la ge-
nezi, sec poate urméri, pas cu pas, cu fiecare studiu in parte, desfisurarea ascendentd a acestui
fenomen istoric, ce constituie o perioadi noui §i caracteristici in istoria diplomatiei mondiale.
Dc asemenea, fiecare studiu din partea a doua, poate fi considerat un capitol, prin care se
prezintd, sub diferite ipostaze, desfisurarca practicd si teoretici a diplomatiei multilaterale,
cu accent special asupra activititii ei in organismele economice ale O.N.U.
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Ambele pidrti formeazi, in mod evident, un tot, efectiv unitar. Aceasta, nu numai din
cauza ideii centrale, permanent vizibild, ci §i din cauza modului logic si armonios al articuli-
rii studiilor. Bogatd in idei §i fapte de interes general, bogati in aminunte caracteristice de
strictd specialitate, Le diplomatie multilatérale stirneste atit interesul specialistilor cit si al
unor largi cercuri de cititori, interesati in evolutia istoriei diplomatiei.

Eliza Campus

NOTE

1 J. Freymond, Avant-propos, ,,Relations Internationales’’, nr. 39/1984, p. 267.

2 J. B. Duroselle, Le Concert Européen, ,,Relations Internationales’’, nr. 39/1984, p. 271—
285.

3 ,,toate marile puteri, nimic altceva decit marile puteri’’ (p. 276).

4 . Relations Internationales’’, no. 39/1984, p. 287~ 307.

5 Elvetienii Charles Brunner si Louis Courchod au dus o activitate intensd in scopul
invitdrii tuturor statelor. Elvetie, ca fard neutri, a fost aleasi pentru o organiza Biroul Interna-
tional al telegrafului (p. 303).

8 Société des Nations et reconstruction financiére de I’Europe. La Conférence de Bruzelles
(24 sept. — 8 oct. 1920), ,,Relations Internationales’’, no. 39/1984, p. 309— 331.

? Antoine Fleury, Un sursaut antiprotectionniste dans le contexte de la crise économique de
1929 : le projel d’une Iréve douaniére plurilatérale. ,,Relations Internationales’’, no. 39/1984, p.
333—354.

8 Antoine Fleury sustine ci aceasti Conferin{i economici a esnat pentru cid a lipsit pre-
giilirea ei economicd. Lectia istoricd a acestei conferinte multilaterale este evidentd : necesitatea
pregitirii minutioase a unei asemenea conferinte (p. 354).

9 ,,Relations Internationales’’, no. 39/1984, p. 355—372.

10 JThidem, p. 373— 387.

11 Primul ministru al Africii de Sud, Jan Christian Smuts avea in 1945, 75 de ani. Jucase
un rol de seam in fundarea S.D.N. si de asemenea in elaborarea Chartei O.N.U. (p. 377).

12 'Relations Internationales’’, no. 40 hiver 1984.

13 Paul Berthoud, Les groupes géopolitiques dans la diplomatie multilatérale, ,,Relations
Internationales’’, no. 40/1984, p. 443— 463.

14 Conférence des Nations Unies sur le commerce et le devéloppement.

16 | Relations Internationales’’, no. 40/1984, p. 483—494.

18 QOrganisation européenne de Coopération économique.
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31 Marie Antoinette Steele-Orsini, William Wiitrich, Les organisations nongouvernamentales
dans le systéme international. Leur statut et fonctions auprés des Nations Unies. ,,Relations Inter-
nationales’”, no. 40 1984, p. 505— 522 ; vezi in acest sens §i Hugues Portelli, Le rdle des Inter-
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DIN SUMARUL NUMERELOR VIITOARE

Cu privire la inceputurile evului mediu pe teritoriul Roméaniei.

Mircea eel Bétrin si stdpinirile sale din Transilvania.

Relatiile lui Mircea cel Bitrin cu Polonia.

Regimul politico-eeconomie al gurilor Dunirii in secolul al XV-lea.
Economia térilor roméne in secolul al XVII-lea.

Caracterizarea regimului turco-fanariot in Principate.

Relatiile lui Franecise al II-lea Rikéczi cu Spania.

Conflictul pentru succesiunea la tronul Austriei 1741—1748. Implieafii
“ diplomatice si militare.

Relatiile agrare in Dobrogea in ultimul secol al stapinirii _oiomane.
Infiintarea consulatelor franceze in tirile roméne si impaetul asupra spi-
ritului roméanese.

Un proiect englez de organizare a Prineipatelor din timpul Conferintei de la
Paris (1858).

Armata si societatea roméineased 1859—1877.

Viata sociali a Spaniei in presa romineaseé pinid la primul rizboi mondial.

Caleulatorul eleetronie §i informatiji numerice. Despre evolufia elasei mari-
lor proprietari funeiari in Roméania (1857 —1918).

Oamenii de stiinta si viata politiedi a Roméniei.

lAssggfte ale genezei ,noului activism” al popoarelor din Ungaria (1900—
3). '

Roménia si tarile baleanice in perioada 1900—1911.

Consideratii privind social-demoecratia germani 1869—1914.

»Noaptea cutitelor lungi” in viziunea diplomatiei romAnesti si americane.

Roménia si eriza renanii (martie 1936). o

Relatiile eulturale dintre Roménia si Marea Britanie (1929—1939).

Aspecte ale procesului de creare a Fromtului ‘Nagional Unit Antijaponez
al poporului chinez.
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