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ISTORIA ROMANIEI

RADU MIHNEA CORVIN, DOMN AL MOLDOVEI
SI TARII ROMANESTI (IT)

STEFAN ANDREESCU

Pe lingi politica abild, de echilibru intre Imperiul otoman gi Polonia,
un al doilea factor care a ingidduit suceesul lui major din 1623 a fost credi-
tul de care 8-a bucurat la Poart, necontenit, Radu Mihnea. Pentru a explica
mecanismul acestei favori nu este suficient si ne referim la sumele de bani,
impartite cu larghete marilor dregitori otomani®3. RaduMihnea abeneficiat
de un sprijin trainic §i de altd naturd in capitala de pe tdrmurile Bosforului.
Cisitoria fiului siu Alexandru, in septembrie 1625, cu Ruxandra, fiica
unui grec constantinopolitan, ,,Scérlet saigiu’’, ne indici directia spre care
trebuie si privim pentru a putea intreziri o dezlegare plauzibili a proble-
mei.

Miron Costin ne spune despre acest Scarlat ci era ,,vestit om intre
tarigrideni”, iar Radu Popescu adaugi cé era ,,bogat §i cunoscut de toti
meghistanii impéritiei, carele avind voe vegheata despre turci, Radu vod3
3-au inprietenit el mai denainte vreame, fiindu-i intru multe trebi ale dom-
niei intr-ajutor” #.Pentru insemnéitatea personajului, deosebit de prefioass
este si mérturia strict contemporani a rezidentului imperial 1a Poartd din
ristimpul 1624 —1629, Sebastian Lustrier von Liebenstein, cuprinsi intr-o
scrisoare citre papa Urban VIII. Dupi acesta, in scopul dobindirii unui
succes de seama pentru catolicism in lumea ortodoxi, trebuian neapirat
cigtigate trei familii grecesti din Constantinopol, inrudite cu domnii din
Tara Roméineascd gi Moldova, anume ,,Skarlatos, Dukas # gi Kavakos’’ 86,

Documente din arhivele otomane, recent publicate, ni-1 arati pe
Scarlat Grama ficind afaceri cu oi in {érile roméine destul de timpuriu, de
Pprin 1608 —1609 7. Volumul acestor afaceri era foarte ridicat, dacid avem in
vedere 0 porunci din 22 aprilie 1618 a sultanului Osman IT, adresati chiar
Jui Radu Mihnea, pe cind era domn in Moldova. Aflim din actul respectiv
c¢d Radu vodd avea, mai intii, o ,,veche’’ datorie de bani fat& de Scarlat.
Apoi, cind la Poartd s-a cerut capuchehaielor domnului ,,trimiterea banilor
de haraci care erau atunci necesari statului, (acesti) bani fuseserd trimisi
{tot) de citre pomenitul Scarlat”.S-a socotit ci mai vechea datorie a lui
RaduMihnea echivala cu preful a doufizeci de mii de oi, iar suma proaspit
achitatd in contul haraciului cu un numir egal de oi. Drept urmare sultanul
ii aducea la cunostinié domnului cé oamenii lui Scarlat vor veni si ridice
cele patruzeci de mii de oi ,,din {inuturile care au fost desemnate, fie ci
este Soroca, fie ci este Orheli, fie ci este Iasi sau altele’’. Livrarea acestei
cantititi de oi era apreciatd ca o chestiune de stat, deoarece era menita
»,S8 indepirteze criza {de oi), cici aceste oi sint destinate miretelor mele
bucitérii §i pietii ienicerilor §i aprovizionirii Istanbulului. . . . 8%,
Este agadar limpede ci4 marele negustor de oi Scarlat era concomitent un
mare capitalist, creditor al lui ingusgi vodd Radu. . .
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Daci Scarlat rezida permanent la Constantinopol, in schimb rude
apropiate ale lui igi manifestd din plin prezenta in tirile roméne, si, fapt
semnificativ, nu numai la curtea lni Radu Mihnea. De pild4, 1a 25 inlie 1617,
in ,,tabdrd, pe apa Putnei”’, Alexandru vodé Ilias al Tirii Romanesti inté-
rea stipinirea ,,cinstitului boier al domniei mele Constandin Celebiul,
ginerele jupanului Scirlet Grama gi cu fiii lui” peste satul Obiditii din jude-
{ul Talomita, deoarece acesta 1-a imprumutat cu suma de 360 de galbeni
ppentru nevoia domniei mele gi pentru greutétile tarii §i pentrn multe chel-
tuieli ce s-au intimplat domniei mele cu oastea” ®. In aceleasi imprejuriri
din 1617, dar dupd ce Alexandru Iliag a fost ,,la oaste in tara Moldovii cu
Schinder paga la Ragecov”’, el i-a déruit lui ,,jupan Costandin Cilebinl mare
clucer” gi satul Budestii din judetul Ilfov, ,,pentru datoria lui, pe care a
avut-o la Alexandru voevod. Iar apoi, jupan Costandin Cilebinl mare
clucer, el n-a voit s {ind satul Budestii, ca un boier din alt tari, ci a vin-
dut satul” lui Radu postelnic din Hier#gti, ,,in zilele lui Gavriil voevod’’
(Movili), contra sumei de 600 de galbeni ¥, Este de precizat ¢4 ,,mare clu-
cer”’ era Constantin Celebiul in momentul emiterii actuluiin care sint evo-
cate cele de mai sus, adici la 8 inlie 1624, in cursul domniei lui Alexandru
Coconul, cu care de altminteri va fi in curind cumnat. Un act moldovenesc
din 1632 ne dezviluie numele intreg al personajului, ,,Costantin Celebi
Asani”, care pe atunci, in calitate de pircdlab de Neamyt, era membru al sfa-
tului domnesc, de astd datd din Moldova .,

Altd ruda apropiatd a lui Scarlat a fost Ianachi Caragea, mare postel-
nic in Moldova sub $tefan vodd Tomsa, in intervalul 1613 —1615 ®2. El era
»hepotul jupanului Scérlet’”’, asa cum subliniazé simplu, dar deosebit de
elocvent, o serie de acte din Tara Roméneascd, care-1 atestd, in deceniul
urmitor, stdpin — prin cumpirare — al satelor Cetitelele §i Vaideei,
ambele din judetul Ialomita 3. Asa cum s-a observat, Ianache era fiul unei
surori a lui Scarlat Grama®. Dar, in plus, prezenta lui in sfatul domnese al
lui §tefan Tomsa face plauzibild o legiturd de rudenie intre Scarlat Grama
§i acest domn, pind acum nebinuitd. In majoritatea pomelnicelor moldo-
venesti in care figureazd numele lui Stefan IT Tomsa, alituri de el este tre-
cut §i cel al unei Doamne ,,Axanina’’,,,Asamina’’. In alte citeva, ins#, numele
sotiei domnului este inregistrat sub forma : ,,Ginevra’ sau ,,Geanevra’.
S-a crezut cd ar fi vorba de numele a doud sotii ale aceluiasi domn, dintre
careuna — Ginevra — ar fi murit incd inainte de martie 1613, ¢ind ,,Doamna
Axanina’ este mentionatd in inseripjia de pe dou# broderii, o dverd §i un
aer (epitaf), diruite manistirii Putna si bisericii Sf. Nicolae Domnesc din
Tagi %. Totusi, de curind s-a remarcat, cu drept cuvint, cd ,,Axanina” tre-
buie si fie un nume de familie, Asanina, ceea ce impacid dintr-o datd con-
tradictiile constatate in pomelnice °®. Doamna lui $tefan IT Tomsa s-a
chemat deci in realitate Ginevra Asanina, asadar era din acelasi neam de
obirgie bizantini cu Constantin Celebi Asanis, care,larindul lui, cum am
vizut, era ginerele lui Scarlat Grama. Inrudirea lni Stefan Tomsa cu Scar-
lat Grama a precedat in mod sigur insciunarea celui dintii in Moldova,
devreme ce fiul lui Constantin Celebi, Curt Celebi, putea fi, 1a 3 aprilie 1623,
adicd tot sub vodid Tomsa, pircilab de Roman %7,

Excursul genealogic de mai sus ne aduce, insd, la incheierea surprin-
zatoare ci refacerea unirii dinastice a Térii Romanesti si Moldovei, 1a sfir-
gitul verii anului 1623, s-a efectuat in dauna . . . unei rude a lui Scarlat
Grama %, Tocmai de aceea, in schimb, sintem indemnati s& presupunem
cd, exact in acelasi moment, pentru sprijinul, fird doar §i poate esential,
pe care i l-a acordat la Poartd, Radu Mihnea i-a figidduit bogatului si in-
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fluentului grec cé se vor incuscri. Nunta a intirziat foarte probabil pind in
septembrie 1625 doar din pricina faptului cd Alexandru trebuia s atingi
virsta legiuitd pentru cisitorie (15 ani) *. Oricum, indiferent de puterea,
financiard §i politicd, a lui Scarlat Grama, el rdminea un grec constan-
tinopolitan de origine obscuri, un ,,om nou’”. Acceptarea aliantei matri-
moniale cu un asemenea personaj indicd o semnificativi modificare de men-
talitate 1a un domn ca Radu Mihnea, a cirui legitimitate dinasticid era mai
presus de orice indoiali.

Mijlocirea creditulni politic 1a Poartd al lui Radu Mihnea de citre
un om ca Scarlat Grama presupune faptul ¢4 domnul romén a aderat necon-
ditionat la linia adoptatd fatd de puterea otomand de cercurile grecesti
constantinopolitane. Aceasti linie a fost excelent definité, incd din 1612, de
citre bailul venetian Simon Contarini : ,,I1 zelo della religion loro e ’odio
che portano alla cattolica romana gli cattivan per modo, che non sanno fra
tante loro angustie desiderare mutazione di governo, se per avventura non
scontrasse loro qualche occasione, che non veggo qual possi es<ere, che prin-
cipe del rito loro tentasse di travagliare Turchi, nel qual caso tengo per
fermo che si alzerebbero tutti; e qualche favilla di questo lor oppresso desi-
derio si poté vedere, quando Micali Vaivoda della Valacchia si mosse con
gran principi a danno de'Turchi; tolta guesta ombra piuttosto di vuota
che di indurata speranza, anziche vivere sotto qualsisia principe cattolico,
amano di vivere sotto l’impero Ottomano, che nella credenza e nei riti loro
punto non s'intromette’ 19, Intr-adevir, obedienta strictd fatd de Poartd
a lui Radu Mihnea, fie ca domn al Térii Romanesti sau Moldovei, fie in cali-
tate de cirmuitor efectiv al politicii externe a ambelor state, in rdstimpul
1623 —1626, se explicd prea bine prin ralierea lui 1a optiunea politici a
acelor medii ortodoxe grecesti de care este vorba in relatia venetiand citatd.

Se stie cd una dintre cele mai insemnate personalitdti eclesiastice cu
care Radu Mihnea s-a aflat in strinse legituri a fost Chiril Lukaris. Pe cind
era patriarh de Alexandria, acesta a fost in doud rinduri oaspete al curtii lui
vodd Radu, atit in 1613 —1615, cit siin 1620, c¢ind a fost ales — la 4 noiem-
brie — patriarh de Constantinopol 1. La Tirgoviste, in cursul primei lui
vizite mentionate, Chiril Lukaris a rostit, in prezenta reprezentantilor
Stérilor mireand i clericalé, o predicd ldmuritoare asupra diferentelor dinire
ortodoxie §i catolicism, care, in fond, era o diatribd contra Bisericii R omeil®2.
Ulterior, dupi ce a fost indltat pe treapta de patriarh ecumenic, intreaga
Ini orientare a fost, asa cum este notoriu, violent anticatolicd. Or, ni se
pare deosebit de grditoare imprejuraiea cé, 1a 20 decembrie 1625, cind este
atestatd prezenta in Tara Romaneascd a lui ,,jupan Sedrlet” — sosit desi-
gur incd din septembrie, pentru a asista la ceremonia cisitoriei fiicei lui
cu Alexandru vodd Coconul ! —, acesta se ocupd de o chestiune legatd de
,,morile parintelui patriarhului, de la Segarcea’ 193, | . . Este astfel veri-
ficatd afirmatia din 1629 a lui von Liebenstein asupra strinselor relatii d n-
tre Scarlat Grama sipatriarhul Chiril Lukaris, precum si, implicit, asupra
capacitdtii lui de inriurire a politicii scaunului ecumenic. Prestigiul de care
se bucura puternicul personaj de la curtea sultanului in mediile eclesiastice
este dovedit, pe de altd parte, si de o dedicatie a prelatului gree triitor in
Tara Roméneascd, egumenul Matei al Mirelor de la ministirea Dealul,
databild inainte de 14 aprilie 1624 — cind acesta s-a stins din viatd —, in
care vedem ci i se adreseazd intr-un stil pur encomiastic : ,,prea cinstitulni
§i prea nobilului printre stipini, Domnul Skarlatos invifatul’ 104!

Dach vodd Radu Mihnea a actionat la unison cu Chiril Lukaris sau
Scarlat Grama in ceea ce priveste manipularea puterii olomane in favoarea
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propriilor interese, nu credem c# politica lui, chiar i religioasi, s-a confun-
dat cu cea a cercurilor grecesti pe care le reprezentau cei doi. De pildi,
in jocul complicat de interese de la Poartd, domnul roméin a ingeles si cul-
tive excelente raporturi cu influentul diplomat catolic, Philippe de Harlay,
conte de Césy, ambasador al Frantei la Constantinopol incepind din 1619,
care, la rindul lui, aga cum observa N. Iorga, intenfiona ,,s4 cistige sprijinul
stipinitorilor nostri in vederea intinderii catolicismului, a cirui causi o
apira in Orient, §i prin partile roménesti’” 1%. Contacte cu contele de Césy
s-au stabilit §i mentinut chiar prin intermediul unor elemente din antu-
rajul imediat al lui Radu Mihnea, cum era italo-levantinul Bartolomeu
Minetti, insusi cumnatul domnului i unchiul dupid mami al lui Alexandru
Coconul — mare stolnicinsfatul domnese din Tara Roméineascd in ristim-
pul1620—1627 —, folosit de altminteri si pentru citeva importante misiuni
diplomatice in Transilvania 1%, Apoi, nu trebuie si omitem, chiar daci au
o anume dozd de exagerare, méirturiile unor misionari catolici despre
optiunile secrete, pe plan religios, ale lui Radu Mihnea. Astfel, francisca-
nul Paolo Bonici afirma urméitoarele intr-o ,relajiune asupra Moldovei”
din 1632 : ,,Cind am sosit in Moldova, l-am gasit pe domnul Radu Corvin
{Radulio Corvino), venit de curind in Moldova, dupi ce lisase pe sotia si
pe fiul sdu Alexandru Corvin la conducerea Térii Romainesti. Dupi ce m-a
cunoscut, s-a aritat binevoitor fatid de mine §iluindu-mé in casa sa, in chip
de secretar italian — si-a dezviluit sufletul care era de catolic”. Tot dupi
el, vodd Radu ,,a murit catolie, spovedit gi impértésit de mine, in secret de
toti slujitorii curtii sale’ 17, sustinere pe care, evident, nu avem cum s-o
controlim ! In chip asemiinitor se exprimii, in 1623, cind inss Radu Mih-
nea nu trecuse incé in Moldova, minoritul conventual Andrei Bogoslavic :
,»1n Tara Romaneascs se aflii domnul Radu Mihnea Corvin, este de rit orto-
dox si esle unit cu biserica romani catolicd, dar doar in taini, din cauza
mai multor considerente. . . . pe care le-am aritat §i in anii trecuti
c¢ind am venit 1a Roma, fiind trimis de acest domn la papa Paul al V-lea
de fericitd pomenire’” 1%, Indiferent de temeinicia acestor informatii este
sigur, aga cum am vizut, ci acelagi Radu Mihnea a incurajat pe cit a putut
relatiile pagnice dintre Poartd si Polonia, in timp ce Chiril Lukaris a dat
incd de prin 1620 primele semne ci vrea si loveasca, cu ajutorul tureilor,
in puternicul bastion catolic reprezentat de acest stat in rasaritul Europeil®,

Poate ¢i una din ratiunile ,,deschiderii” secrete citre Roma era legats
de speranta intim# pe care Radu Mihnea gi-a pus-o in lumea catolici pen-
tru zdrobirea Imperiului otoman §i eliberarea consecutivi a {érilor romane
de sub dominatia lui. Nu dispunem de nici o méirturie directé in acest sens.
Dar acelasi Paolo Bonici, vorbind despre necesitatea infiintirii unui semi-
nar catolic la Suceava, adaugi o remarcd de tot neagteptaté, cel putin
pentru vremurile de care ne ocupim : ,,Nobilimea din tara mi-a vorbit gi
m-a rugat si injgheb scoala, pentru a-gi da acolo fiii, ca si invete limba
latind, — cfici ei socotese ca un fapt sigur ¢ Moldova va fi eliberatd din
miinile turecilor §i va fi sub stipinirea crestinilor — (ceea ce si dea Dum-
nezeu)” 19, In lumina acestui izvor capitd noimi un grafit cu litere latine
majuscule ,,de o nimitoare regularitate’’, din pronaosul bisericii Sf. Gheor-
ghe din Hirldu, care se deslugeste in chipul urmétor : ,,H{ie) f(uit) Urielus
Nasturel. 1625” (Aici a fost Uriil Nisturel. 1625) 1, Avem de-a face cu
nimeni altul decit Udriste Nasturel, vestitul cirturar gi sfetnicul cel mai
de credintd al lui Matei Basarab, a cérui viitoare politicd tainicd va fi con-
centratd tocmai in jurul ideii aliantei Téarii Roménegti cu puterile europene
catolice. . . . La 8 februarie §i 14 martie 1625 el inci se giisea la Tirgo-
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vigte, unde scria hrisoave slavonesti pentru cancelaria lui Alexandru
vodd Coconul 12, Se vede, insd, ci a fost chemat sau trimis la noua rege-
dintéd a lui Radu Mihnea de la Hirldu, al cirei palat, refdcut, fusese inau-
gurat la 20 octombrie 1624 '3, S4 nu uitim apoi ci insugi Radu Mihnea a
primit in copilirie, cel pugin partial, o educatie de tip occidental : ,,a fost
trimis in Ttalia §i a fost dat acolo la scoaldi’” — cum ne spune contempo-
ranul siu Matei al Mirelor 4 — sau ,,mumi-sa l-au trimis la S-ta Gora, la
mindistirea Iverilor i de acolo ciilugirii l-an trimis la Venetiea si fiind istet
la minte, s-au dus la Padova, i au invitat carte din destul’” — cum intre-
geste, usor eronat in privinga itinerariului, cronicarul Radu Popescu %3,

Oricum, este aproape sigur cii, asemenea unchiului siu Petru $chio-
pul, Radu Mihnea se pregitea si se retragi, la un moment dat, nu in
Imperiul otoman, ci in apusul Europei. Informatia din 1623 despre sumele
de bani depuse la Venetia, confirmati si de alte surse '8, era asociatd, asa
cum am vizut mai sus, de intentia lui de a nu se mai duce niciodatd la
Poarti. Iar, pe de altid parte, acelasi Paolo Bonici, secretarul lui italian, a
consemnat ci in cetatea Hotin ,,principele Radu Corvin avea 300 000 de
scuzi pentru a-i trimite prin mine la Roma, (urmind) si-i cumpdir acolo
un domeniu’ 17, Este de bdnuit ci acest proiect nu a mai putut fi impli-
nit din pricina mortii domnului.

Nunta fiului lui vodd Radu, care a avut loc in imediata apropiere a
hotarului dintre Moldova si Tara Roméneascd, ,la sati la Moviléni, in
malul Sirétiului”, a prilejuit o impresionantd demonstratie a unitatii poli-
tice a celor doui state:,,. . . era adunate dod téri, tara noastrd si Tara
Munteneascd’’ (Miron Costin) ; adici intoemai ca la o ceremonie similari,
din anul 1587, la care participaserd cei doi domni de atunci — unchi si
nepot ! —, Petru Schiopul §i Mihnea IT 18, Au fost de fatd, pe lingd soli
transilvineni gi poloni, reprezentantii tuturor Stirilor din tarile roménesti
extracarpatice : ,,Scaunele boierilor, din-a-diriapta domnilor boierii de Mul-
dova, iard den-a-stinga boierii muntenésti tinea dvorba si asea si cipete-
niile de slujitori” (cronicarul nu a mai pomenit §i de oamenii bisericii!).
A fost amenajatd o curte ad hoc : ,,Divanuri, case, cerdacuri, anume de
aceastd treabi ficute, cu lucerdturi de imbe partile a tirilor. . . $i au trigi-
natii acéia nuntd pini a doa siptimind cu mare petrecinii si bivguguri’’!®,
Astfel, in chip simbolic, pentru o clipd Moldova si Tara Romaneascd au
avut o curte domneascd unicd ! Festivitatea insfisi a rimas cu adevirat de
pomini, fiinded pini la Miron Costin cel putin douil jurnale de solii striiue,
din 1636 si 1640, au inregistrat locul unde s-a petrecut, indicat desigur de
insotitorii moldoveni ai respectivilor cilitori. De pildi, in descrierea soliei
la Poartd a lui Jerzy Krasinski (1636) se menfioneazi ci, pe drumul dintre
Tecuci si Focsani,,,. . . . . am vizut o movili foarte mare pe mina
stingd, la o depirtare cam de o milii, care i5i are povestea ei; intre altele
este vestitd prin faptul cd Radul voievod, fost eindva domn al Moldovei,
a serbat sub cerul liber la poalele acestei movile nunta (fiului siu) cu fiica
unui oarecare cetitean Skurkiel (sic! — Searlat), de neam gree’'?. Ulterior,
in 1640, in jurnalul altui sol polon in trecere pe la noi (W oicieh Miaskowski),
8e va preciza cid acea ,,movild inaltd’’ a fost ,ridicatd in eimp in amintirea
nuntii pe care a serbat-o in acel loc cu mare strdalucire Radul voievod al
Moldovei, pentru fiul sdu” (s. n. — St. A.) 12, Ar rezulta deci, potrivit
acestei din urméd mérturii, ¢i a fost vorba de o colind artificiali, ceea ce
subliniazd indirect amploarea si fastul deosebit atribuite evenimentului,
care, firé doar si poate, in mintea lui Radu Mihnea si a contemporanilor
sdi depisea semnificatia celebririi unei simple aliante matrimoniale, mar-
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cind de fapt triumful politic al refacerii unirii dinastice a Tarii Roménesti
si Moldovei in beneficiul ,,Mihnestilor”, cei de o fiuriserd pentru prima oara
cu o jumitate de secol mai devreme. Unul dintre martorii asupra cirora
miretul spectacol din 1625 si-a pus amprenta, inriurindu-le hotéritor cari-
era politicd, a fost neindoielnic boierul Lupu Coci, viitorul Vasile vodi,
care incd din 1616 se gisea, in Tara Romdaneascd, ,,in casi 1a Radu Voe-
vod”’, insotindu-1 apoi in Moldova, unde s-a si asezat definitiv 122,
*

Vom stédrui, in continuare, asupra unui fenomen de istorie culturali, in
legiiturd cu ambianta spirituald comuni din {érile romanesti extracarpatice,
promovatd in lungul celor aproape cincisprezeca ani cit au fost cirmuite,
alternativ sau impreuni, de citre Radu Mihnea. Intr-un studiu publicat
in 1947 si intitulat Chrysobulles wvalagues ornés de portrails princiers,
Emil Virtosu semnala §i discuta un numir de cinci acte din secolele XVII —
XVIII, dintre care cel mai vechi poartd data 10 iulie 1614. Este vorba de
un hrisov in limba slavd pentru ménistirea Dealul, care se prezinta sub
forma unui sul (sfitoc) de nu mai putin de 2,50 m lungime. Hrisovul are
sus, deasupra textului, un eadru inflorat (17,5 X 22,5 cm). care acoperd
aproape toatid latimea hirtiei si in interiorul ciruia, de o parte si de alta a
icoanei Sf. Nicolae — hramul méinistirii Dealul — sint pictate portretele
lui Radu Mihnea, fiului Alexandru §i sotiei lui, Doamna Arghira. Peste acest
chenar au fost reprezentati doi piuni, iar §i mai sus, pasirea cruciata, stema
Tarii Roméanesti. Emil Virtosu a observat ¢i aparifia unor asemenea hri-
soave, exceptional decorate, ,,semnificd ipso facto inceputul unui capitol
nou in diplomaltica roméineascd, cit si adaosuri la capitolul corespondent,
incd nestudiat, al miniaturisticii roménesti’’. $i tot domnia sa remarca mai
departe : ,,Este deci natural si te intrebi dacd te gisesti in prezenta unui
element apirut spontan in cancelaria principatului Térii Roménesti, sau
daci, din contri, este rezultatul unei influente striine exercitate asupra
acestei cancelarii”. In sfirsit, desi nu a dat un rispuns la problema pe care
in chip just a pus-o, este meritul siu de a fi atras atentia, prin analogie
cu hrisovul din 1374 pentru ministirea Dionisiu de la Muntele Athos, impo-
dobit cu portretele impéaratului Alexie III Comnenul al Trebizondei (Tra-
pezunt) si sotiei lui Teodora, asupra originii bizantine a acestei ,,mode”
inpdmintenite in Tara Roméaneascd 123, .

Din 1947 incoace, in pofida masivului efort de depistare si editare
a actelor interne ale Tdrii Romanesti, nu s-a descoperit nici un hrisov, pre-
vizut cu portrete domnesti, anterior celui din 1614, cu toate ci altele, mai
tirzii, au iesit necontenit la iveali. Pe de altd parte, atit E. Virtosu, cit §i
cei ce l-au urmirit in publicarea succesivi §i comentarea imaginii partii
superioare a hricovului din 1614, 1-au socotit in chip conseevent un produs
al cancelariei domnesti, un ,,act de cancelarie” 12, Optica asupra semnifi-
catiei acestui hrisov trebuie, inséi, modificatd in functie de o observatie de
maxim interes, facutd in 1976, dar care incd nu a fost dezbituti la noi,
de. cercetitorul american Gary Kent Vikan. Astfel, doinnia sa, prin con-
fruntare §i comparare cu miniaturile §i ornamentele care decoreazd manu-
scrisele contemporane semnate de Matei al Mirelor, a sesizat ci nu numai
ornamentele pictate ale lungului hrisov din 10 iulie 1614, dar si ale unui
alt act, cu aceeasi daté, destinat tot minéastirii Dealul, cu un continut mult
mai seurt — o intirire pentru stipinirea Satului Nou —, trebuie atribuite
lui Matei al Mirelor insugi 1%, Mai de curind, in 1982, intr-o tezi de doc-
torat inchinatd operei de miniaturist a lui Matei, cercetitoarea greacd Olga
Gratziou a sporit la patru numirul hrisoavelor a ciror decoratie ar fi iegit
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din atelierul egumenului de la Dealul 126, Totusi, unul din cele doui acte
proaspit introduse in discutie, hrisovul lui Radu Mihnea din martie 1614
(fird mentiunea zilei) diruit lui Tanachi Caragea mare postelnic pentru
selistea satului Vaideei din judetul Ialomita, nu ni se pare convingitor
atribuit. Semnalim doar in treacit e seriitorul acestui act este ,,batrinul
Stan logofit din Savesti”, unul dintre cei mai experimentati logofeti ai
cancelariei domnestl in epoci, care, dupa caracteristieile serisului, credem
¢4 a fost el insusi copist de manuscrise 127, In schimb, al doilea act pus in
lumind de Olga Gratziou, un hrisov al Iui Radu 1\Ixhnea pentru ministrirea
Dealul din 22 ianuarie 1615, cu o monogrami ale cirei motive florale se
regisesc identice in manusecrisele lui Matei al Mirelor, face parte fird niei
o umbri de indoiald din aceeasi serie de acte decorate in scriptoriul de la
Dealul 128,

Ce putem adduga in plus fatd de cele de mai sus? Citeva observatii
care {in de critica internd a textului celor trei hrisoave slavone pentru
ministirea Dealul — dous din 10 iulie 1614 si unul din 22 januarie 1615 —,
precum si cu privire la aspectul lor grafic. Mai intii vom lua ca termen de
compaiatie un alt hrisov de la Radu Mihnca, tot pertru asezdmintul de
la Dealul, cu data 15 iunie 1612 1. Fatd de acest act, de la inceputul dom-
niei lui Radu Mihnea in Tara Roméneascd, care are precizarea obisnuitéd
a numelui gramiticului —,,A scris Nestori logofit in cetatea de seaun Tir-
govigte” —, toate cele trei acte care ne preocupi nu au indicat in incheiere
decit locul de emisiune : ,,Scris in cetatea de scaun Tirgoviste’”’. Este un
prim indiciu care ne indrumé spre ideea ci insisi redactarea si scrierea lor
s-a efectuat in scriptoriul minastirii beneficiare. Un al doilea indiciu in acest
sens il constituie formula de blestem din celei trei hrisoave din 1614 —1615,

»imbogatitd” prin asocierea Sf. Nicolae: ,,. . . . Si-i fie potrlvnlc
la cumplita judecatd Sfintul ierarh Nicolae din Mira Lichiei, care este hra-
mul sfintei médndstiri”. Acest element lipseste in formula caie apare citre
sfirgitul hrisovului din 15 iunie 1612, unde este uzaté doar cea curentd in
cancelaria domneascé : ,,9i sd fie cu Tuda si cu de trei ori blestematul Arie
5i blestemat §i afurisit de Domnul Dumnezeu si de cei 318 sfinti parinti de
la Nicheia’’. Retine atentia, de asemenea, chipul iegit din comun in caie
figureazi titlul lui Radu Mihnea in hrisovul din 22 ianuarie 1615 : ,,.
To Radul voievod, fiul preabunului §i riposatului Mihnea voievod, cu mlla
lui Dumnezeu, domn a toatd tara Ungrovlahlel i al Podunamez” (s. n. —
St. A.). In sfirsit, insusi modul cum a fost compus textul hricovului cel
lung din 10 1u11e 1614 care cuprinde o intérire a tuturor stipinirilor minis-
tirii Dealul, di de gindit. Contrar uzantelor celor mai banale din cancela-
ria domneased, la inceputul primei pérti a acestui hrisov, in care sint con-
firmate daniile mai vechi primite de miniistire, nu apare numele i titlul
domnului in funcfie la data emiterii actului. Acest element obligatoriu in
oricare hrisov domnesc risare abia citre jumitatea textului, cind se trece
la ingirarea daniilor propriu-zise ale lui Radu Mihnea, incepind cu Satul
Nou, pentru care de altminteri a fost intoemit §i hrisovul seurt, cu dati
identica.

Numaidecit dupd numele §i titlul domnului, din lectura hrisovului
cel lung aflim cid Satul Nou a fost ddruit cind,,. . . am iesit s
mi inchin sfintului ldeas. . . in ministirea zisd Dealul”’. Apoi, dania este
motivatd astfel : ,,Cind am fost noi acolo, am vizut sfintul ldcas stricat si
lovit i sdirdcit si jefuit §i surpat cu totul de Unguri”’ (invazia lui Gabriel
Bathory din anul 1611) 13%, Este foarte probabil ca vizita lui Radu Mihnea
vodi la ménidstirea Dealul si fj avut loc chiar la data de 10 iulie 1614, abia
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ulterior fiind deci lucrate si supuse spre semnare domnului, la Tirgoviste,
cele doud acte. Banuim aceasta, deoarece am constatat cii, de fapt, ziua
de 10 iulie a cizut, in anul 1614, intr-o . . . duminici !

Tinind seami de toate cele de mai sus, cit §i de tipul de literd folo-
sit nu numai pentru hrisoavele din 10 iulie 1614, ci si pentru cel din 22
ianuarie 1615, care diferi net de minuscula cursivii practicati constant
in cancelaria domneascd §i este, in schimb, asemindtor semiuncialei din
manuscrisele slavone ale epocii, putem conchide firi teami de a gresi ci
acest grup de acte a fost integral realizat in scriptoriul de la Dealul. Prin
intermediul actelor discutate avem dovada sigurd c¢d in seriptoriul condus
de marele cirturar grec functiona §i o ,,sectie’”’ slavond 3,

S& mai zdbovim putin, acum, la momentul vizitei lui Radu Mihnea
la ministirea Dealul, consemnat in hrisovul lung, cu portretele domnesti
din 10 iulie 1614. Este de presupus, fireste, ci acest pelerinaj voievodal a
constituit un episod important in evolutjia legiturilor personale dintre egu-
menul ménéstirii, Matei al Mirelor, §i domn. De aceea binuim ci el a fost pre-
gitit cu grija de cel dintli si nu este deloc exclus ca in aceastd imprejurare
invétatul prelat grec si se fi gindit sd ofere lui Radu Mihnea acel ,,plicut
poclon literar” — cum il denumea Nicolae Iorga —, adicd ,,Povestirea pe
scurt despre neasteptata cidere din domnie a lui Serban Voda zis si Radu,
si despre venirea in Tara Romineascd a lni Radu Voevod, fiul lui Mihnea’.
Se stie cd aceastd cronied in prozi, in limba greacd, nu este altceva decit
prefacerea §i intregirea Acolutieir (Slujbei) Sf. Grigore Decapolitul, redac-
tatd anterior tot de Matei al Mirelor 32, Ultimele evenimente inregistrate
de cronicé sint expedifia comuné, inceputid in luna septembrie 1613, a lui
Radu Mihnea al Tirii Romanesti si a lui Stefan II Tomsa al Moldovei, cu
sprijin turco-titar, contra principelui transilvinean Gabriel Bathory, pre-
cum si asasinarea acestuia din urmi, care a avut loc in ziua de 27 octom-
brie 1613. Or, cele din urmi rinduri ale cronicii lui Matei al Mirelor consem-
neazi tocmaicd,,. . . ceide pelingd nebunul de Bathory G4bor”, vizind
cd nu se pot opune ,,puterilor alor nostri’’, s-au sfituit §i ,,ucigindu-1 cu
sabia’’ pe principe, astfel ,,au pus capidt rizboiului; si s-a intors fiecine
la ale sale cu pace : Stefan in Moldova, iar domnul (Radu Mihnea) la noi 33,
Este asadar limpede c#, la data alcdtuirii cronicii sale, cea mai recentd
faptd a lui Radu Mihnea vrednicd de a fi mentionatii de egumenul de la
Dealul a fost participarea la campania din Transilvania, ispravitd victorios.
Si aceasta era intr-adevir situayia la data de 10 julie 1614, cind credem ci
s-a produs vizita domneascd la manistire.

Fixarea anului i circumstantelor redactérii cronicii in prozd a lui
Matei al Mirelor are insemnitatea ei. Sise va vedea indatd de ce. Cum iarasi
bine se gtie, scrierea egumenului de la Dealul a mai trecut printr-o prefa-
cere ; ea a fost extins# pind la anul 1618, la inceputul domniei lui Gavrilag
Movili, §i, pe de altd parte, transformatd in cronicé in versuri *3. Ulterior,
forma ultimi a slujit ca izvor, unicul izvor, pentru acoperirea perioadei
1602 —1618 din istoria Tarii Romdanesti, in cadrul cronicii oficiale, de curte,
in limba rom4ni, care, probabil, a fost initiatd in primii ani de domnie ai
Ini Matei Basarab 1. Lisind la o parte problema acestei compilafii in limba
romind, care va sta la baza Letopisetului Cantacuzinesc, din a doua jumi-
tate a secolului X VII, este locul s& formulim intrebarea : odatd niscutd
ideea cronicii in limba greacd a Térii Roméinesti, care, insd, se limita la eve-
nimentele de dupi 1602, nu s-a pus oare curind §i problema ca ea si fie
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legatd de ceva, de o cronicd de la inceputuri a statului de la miazizi de
Carpati ? Stim, desigur, cd in deceniul al doilea al veacului XVII o asemeneu
cronicé exista, dar ea era scrisd in limba slavd, cel putin pin la Mihai Vitea-
zul 138, Ar fi deci logic si presupunem cé, nu mult dupd 1614, a fost efec-
tuatd o tdlmicire din slavoni in greacd a acestui izvod, ce data din secolul
precedent si care mai tirziu, la inceputul celui de-al patrulea deceniu,
a fost tradus tot din slavond §i in roméand.

Deductia noastri are un scop bine precizat. Letopiseful arab al Térii
Romanesti, descoperit in Liban de Virgil Cindea, databil putin dupi mij-
locul secolului XVII, a fost de fapt realizat prin traducerea cronicii interne,
dar printr-un intermediar grecesc. Cind a fost lucratd aceastd tdlmdicire in
limba greacd a cronicii interne a Tdrii Roménesti este o chestiune deschisi.
Ceea ce este sigur si a fost observat incd de Virgil Cindea este ¢d interme-
diarul grecesc se oprea la anul 1618 ;altfel spus, el includea atit traducerea
analelor slavone din secolul XVI, pentru rdstimpul 1292—1593, cit §i o
selectie de stiri culese din ,,Istoria celor intimplate in Tara Romdineasci
de la Serban voievod pind la Gavril voievod’’ de Matei al Mirelor 137, Inexis-
tenta unei continudri a acestei cronici in limba greacd a Tdrii Rominesti,
care si poatd apoi fi tdilmicitd in arabd de Macarie Zaim, patriarhul Antio-
hiei, ne indeamni 84 o datim cindva, in jurul anului 1618. Asa ne explicim
forma extrem de simpld, preluatd de tilmaicirea arabd, a legendei despre
yydescilecatul” lui Negru Voda. Iatd textul: ,,Cel dintii care a cucerit 38
Tara Romaneascd a fost Ankro-voievod {(Negru Vodd). Venit-a din Tara
Ungureascd, adicd al-Magar (Transilvania), §i s-a pogorit pe riul Dimbo-
vita §i a inceput cucerirea Tarii Roménesti. $i a zidit o bisericd méireats
gi foarte frumoasd in orasul Cimpulung. $i a stat in domnie ani 24 si a
murit’’ 1%, Este foarte plauzibil ca textul citat sd fi fost tradus direct din
slavoni in greaci si sd fie de fapt vorba de insdsi versiunea genuini a intro-
ducerii la cronica Téarii Romanesti, adicd povestea ,,descilecatului’” asa
cum a fost ea conceputd in a doua jumitate a secolului XVI, pe vremea lui
Alexandru vodd Mircea. Asadar, contrar parerii lui Virgil Cindea, care a
datat intermediarul grecesc utilizat de Macarie Zaim dupd 1636 149, noi
credem ci aceastd cronicd in limba greacd a Téarii Romaénesti a fost intoc-
mitd in anii de sfirsit a celei de-a doua decade a secolului XVII sau in primii
din cea urmitoare, adicd pe vremea cind influenta greceasci, pe plan eco-
nomic §i politic, dar si cultural, a jucat un rol de seami, la nivel aulic, in
viata societdfii roméanesti. Mai tirziu, pe vremea lui Matei Basarab, ea
nu si-ar mai fi avut negresit ratiunea de a exista.

Dupi aceastd lungd parantezi, si ne intoarcem la cele trei hrisoave
lucrate in scriptoriul de la Dealul, bineinteles mai cu seama la hrisovul cu
miniatura con}inind portretele domnegti. Identificarea lui Matei al Mirelor
ca autor al decorului pictat al acestui act ingdduie pentru intiia oard s se
dea un riaspuns la intrebarea de odinioari a lui Emil Virtosu : ,,moda’
hrisoavelor ornate cu portrete domnesti s-a ivit 1a noi nu spontan, ci dato-
ritd inriuririi unei personalititi de exceptie, cum a fost in epocé, sub multe
aspecte, egumenul de la Dealul, asupra cancelariei din Tara Romaneasca.
Faptul ¢4 Radu Mihnea a consimjit si sanctioneze cu propria-i semniturd
inedita creatie artisticd reprezentatd de somptuosul hrisov din 10 iulie 1614,
transformindu-1 astfel in act de cancelarie, ne trimite cu gindul la veleiti-
tile ,,monarhice” ale acestui personaj, al cirui gust pentru fast §i etichetad
a ramas in amintirea contemporanilor pind tirziu, impresionind chiar si
generatia urmitoare, a unui Miron Costin, care de altminteri 1-a §i descris
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in am¥nunt 4. In fond, contemplind hrisovul din 1614, putem merge si
mai departe §i delimita, cu ajutorul lui, componenta ,,bizantind’’ a menta-
litdtii lui Radu vodd Mihnea ; aga dupd cum, foarte recent §i cu indrepta-
tire, s-a insistat asupra amprentei italienizante a vietii de la curtea lui, rod
al unei alte deschideri mentale a personajului 42,

Este tot meritul Olgdi Gratziou de a fi sesizat ¢d hrisovul din 21 mai
1631, decorat la rindul lui cu portrete domnesti, de astd datd Matei Basa-
rab si Doamna Elina, se inspird in chip vidit din miniatura votivd gi din
restul podoabei pictate ale celor doud hrisoave din 10 iulie 1614 143, Totusi,
nu putem impértdsi in nici un caz concluzia aceleiagi cercetitoare, potrivit
cireia utilizarea vechilor acte de 1a Dealul ca model pentru noi acte inseamn#
numai sublinierea ideii continuitdtii dinastice i a privilegiilor ei, $i nu poate
fi privitd ca o inriurire a practicii atelierului de la Dealul 1%, Cea mai buni
dovadi cd lucrurile nu au stat asa o constituie risfringerea ,,modei” lan-
sate de egumenul de la Dealul in Moldova. Intr-adevir, de curind a iesit
la iveald si cel dintii hrisov de provenien{ii moldoveneascé, previzut cu o
miniaturd, in colful din dreapta sus, reprezentindu-1 pe Miron vodi Barnov-
schi. Aetul, un pergament (63 X 73 em), cu data 9 decembrie 1627, a fost
redactat in Iasi §i cuprinde dania satului Topordutfi din tinutul Cerniuti
pentru méandstirea Uspenia din tirgul Iasi, care este totodatd inchinaté la
Terusalim 145, Autorul actului este un uricar al edrui nume poate fi des intil-
nit in cancelaria Moldovei, Stratilat sau Stratulat Bordleanul, iar minia-
tura, asa cum cu drept cuvint s-a observat, il infidfiseazid pe domn in chip
asemindior, mai bine zis dupi ,,tipicul’”’ tablourilor votive din min#sti-
rile moldovenesti, adicd susfinind pe miini imaginea bisericii Uspenia, al
cirei ctitor de fapt si era (biserica Barnovsehi din Iagi) 48, Si spunem,
ins#, numaidecit ci acest hrisov a fost emis la putind vreme dupé ce se stin-
sese din viatd, in scaunul domnesc al Moldovei, Radu Mihnea — 13 ianua-
rie 1626 — si cd, in plus, Miron Barnovschi a fost, dupé cit se pare, succe-
sorul lui desemnat 4. Trebuie deci s& admitem o anume continuitate de
,,8til” intre domniile lui Radu Mihnea gi Miron Barnovschi, mai ales pe
directia dezvoltirii legdturilor de tot felul intre statele roménesti extracar-
patice, cu atit mai mult cu cit Alexandru Coconul a pastrat tronul Térii
RoméAnesti pind in noimbrie 1627. Or, existd chiar probe indubitabile des-
pre intensificarea schimburilor culturale moldo-muntene, multumitd cli-
matului politic prielnic al unirii dinastice reficute de ,,Mihnesti’’. De pildi,
cunoastem dou® manuscrise déruite de Anastasie Crimea, mitropolitul Mol-
dovei, la 24 iunie 1625, mitropoliei din Tirgoviste. Este vorba de un Pro-
log pentru lunile ianuarie — aprilie §i de un altul pentru lunile mai — august.
Putem asadar bdnui cd inaltul prelat moldovean a ddruit Mitropoliei Tarii
Romainesti intreaga serie de Proloage, pentru tot cursul anului 148, Intere-
sant este insd cd, lucrind in Moldova, Anastasie Crimca a mentionat nu

numai ¢d ,,a ficut’’ aceste manuscrise ,,in zilele. . . domnului nostru
To Radul voievod Mihnevici. . . domn al tarii Moldovei”, ci §i ,,in zilele
prea inbituluisufin, . . . . Io Alexandru voievod Mihnevici. . . domn

al tdrii Ungrovlahiei” 149 ! | Moda’’ hrisoavelor decorate cu miniaturi votive
a putut prin urmare foarte bine pitrunde din Tara Roméneascd in Mol-
dova pe la jumitatea deceniului al treilea al veacului XVII, dacinu cumva
chiar mai de timpuriu, sub prima domnie a lui Radu Mihnea la risirit de
Carpati 1%,

Asemenea interferenfe spirituale sint, dup® pé#rerea noastrd, mai
semnificative pentru evolufia ideii unitd{ii romanilor decit insusi fenome-
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nul mutdrii marilor dregitori dintr-o tari in cealaltd, pe urmele lui Radu
Mihnea, care atunci, in 1623 — 1624, au fost in majoritate boieri de ori-
gine greaci (Hrizea mare vistier, Trufanda mare postelnic, Aslan mare vor-
nic etc.) 191, La fel de semnificativi, de altminteri, ni se pare in aceasti pri-
vintd §i reactia solidard a societdtilor din cele doud state fatd de regimul
,,prefanariot’ instituit mai ales de Radu Mihnea, dar mentinut si incura-
jat si de ceilalti domni contemporani lui, reactie ilustratd din plin prin mis-
cirile xenofobe ale Stirilor din Tara Roméneascd §i Moldova (1618) 152,

Inscriptia de pe piatra de mormint a lui Radu Mihnea, sculptati
dupi ce, la 5 februarie 1626, trupul sdu, adus ,,cu mare cinste’’ de la Hir-
liu, a fost ingropat in mindstirea Sf. Troitd de la Bucuresti, mindra i
bogata ctitorie a neamului ,,Mihnegtilor’’ — reficutd din temelie de el
insusi ! —, videste cid ,,Radul voevod. . . au fost domnu Térdii Rumi-
nesti §i Moldovei” 133, Tar jos, la vedere, in cimpul central al pietrei, au
fost sipate alituri stemele Térii Roméinesti §i Moldovei, impreunare care
apoi, in lungul timpului, va fi din ce in ce mai des repetatd in heraldica
romineascd 1%, Fapt deosebit de semnificativ, textul inscriptiei a fost con-
ceput §i scris ¢n limba romdnd, ceea ce proiecteazd o lumind simbolicd asu-
pra principalei opere politice a lui Radu Mihnea, care, dincolo de atmo-
sfera eclecticd de la curtea lui, revelati noud fie prin mirturiile scrise 159,
fie prin creatia arhitectonicd din epoci 1%, a avut un caracter national, in
sensul modern al cuvintului %7,

,,Domniia Radului-vodd celui Mare impdritiei, nu domniei siminé-
toare si pentru lucrurile §i tocmelele casei lui i-au dzis Radul-vodd cel
Mare 138, Epitetul ,,cel Mare'’, mentionat de Miron Costin in legiturd cu
numele lui Radu Mihnea, i-a fost intr-adevir conferit de posteritate. O
inscriptie de la ministirea Comana, din timpul lui Matei Basarab, amin-
teste cd ,,in zilile Radului vodd celui Mare” au fost aduse in tarid ,,de la
Beciu”’ (Viena) osemintele lui Radu vodi Serban 1%, Gestul insusi, al ingi-
duintei date pentru reinhumarea in pidmintul strimosesc a rimisitelor
predecesorului si rivalului sdu, cel ce-1 tinuse departe de tron timp de zece
ani de zile (1602 —1611), iar apoi luptase impotriva lui pind la moarte (1620),
ne aratd in Radu Mihnea un autentic monarh, pitruns in egali misurs de
traditiile t4rii §i ale propriei familii, dar §i de spiritul vremurilor noi 1%,

NOTE

83 Una din sursele extraordinare de venit a lui Radu Mihnea a fost tngiduin{a de ris-
cumpdrare in masd de vecinie a satelor domnesti, mdsurd luatd in Tara Romaineasci in anul
1614 (Florin Constantiniu, Din polilica sociald a unui prefanariol (Radu Mihnea), in vol.
Stat, socielale, nafiune. Inlerpreldri istorice, Cluj-Napoca, 1982, p. 213—217). Cit despre veni-
turile obisnuite, meritd sd citdm pe insusi patriarhul Chiril Lukaris, o vreme ohservator direct
al realitatilor de la curtea lui Radu Mihnea. Este vorba de o relatare din 28 aprilie 1629 a
bailului Sebastiano Venier asupra unei convorbiri avute cu patriarhul in problema recrutirii
de mercenari din tdrile romédne pentru Venetia, idee pe care o lansase incd din 1617 Polo
Minio, sotul Doamnei Maria, fiica lui Petru Schiopul (Hurmuzaki, Documente, 1V—2, nr.
CCCXLVII, p. 368—369 ; N. lorga, Infoarcerea unei pribege . . ., p. 228). Avizul lui Chiril Lukaris
a fost negativ : ,, ... mi disse esser negotio quasi impossibile per molti rispetti; ma in partico-
lare per esser quelle Provincie assai desolate et distrutte rispetto al passato di gente, le quali
si preservano per la difesa di quel paese da Tartari, et che quei Principi le impedirebbero con
ogni loro sforzo; si verrebbero in oltre a privar dei carazi... che sono il fondamento delle
loro entrate, affermandomi pero quelli huomini esser molto valorosi, bravi, et atti ad ogni
fattione’’, (Ovary Lip6t, op. cit., p. 751—752).

O anume ,,cotd’’ a increderii din partea turcilor provenea desigur din faptul cd tatal luj
Radu Mihnea trecuse la islamism (N._lorga, Renegafi in (recutul ferilor noastre si al neamuluj
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romdnese, in ,,A.A.R.”’, M.S.I., seria II, t. XXXVI (1913—1914), Bucuresti, 1914, p. 801—
802), el insusi aducind cu sine in Tara Roméneascd, iar apoi in Moldova, unde s-au convertit
la crestinism, pe fratii rezultati din noua familie, musulmani, a lui ,,Mehmet bei’’ de Nico-
pole (Idem, Fralii pagini ai lui Radu Mihnea, in ,,Revista Istoricd”’, an. X (1924), nr. 4—86,
p- 81—82). Unul din acesti frati, ,,Potarnak Mustafa’> — ,,om inaintat in virstd, gros si mare,
care fusese crestin §i s-a turcit’’ —, mai trdia incd fn 1636 la Silistra, unde se gisea $i un palat
ssconstruit de rdposatul Radul voievod, domnul Moldovei’’ (Cdldfori strdini despre fdrile romdne,
vol. V, Bucuresti, 1973, p. 123). Ad#ugim aici amédnuntul, cules dintr-un act din 2 noiem-
brie 1636, cd Radu Mihnea avea stipiniri chiar in apropierea capitalei otomane : ,,Deci cindu
au fost la satul Radului voevod la Agripiia aproape de Tarigradu, eyit-au chihaialele inainea
haraciului...” (,,Biserica Ortodox# Roman&”, an. LXXXII (1964), nr. 11—12, p. 1090).

8  Miron Costin, op. cil., ed, cit., p.91 ; Radu Popescu, op. cil., ed. cit., p. 91. Pentru
asemdndrile dintre relatarea lui Radu Popescu si insemnirile lui Miron Costin despre ,,momen-
tul” Radu Mihnea, care ,,prin caracterul lor aproximativ’’ au putut fi doar rodul ,,relatérii orale
a unei terte persoane’” ciitre autorul Isforiilor, vezi Dragos Sebastian Neamtu, Paternitatea
si dalarea cronicii ,,Istoriile domnilor Tdrii Roménesti’’, in ,,Roméania Literard’’, an. I1(1969),
nr, 50, p. 12— 13. Vezi §i Istoria Tdrii Romdnesti (1290— 1690). Letopiseful Cantacuzinese, ed.
C. Grecescu si D. Simonescu, Bucuresti, 1960, p. 94— 95,

85  Un Duca, comis, a fost folosit in 1624 in tratativele cu tétarii, ,,tot lahanul si la
Sahan Chiri sultan cind au robit t3tarii Tara Romaineascd §i vroiau s& robeascd si fara
noastri” (Moldova) si, mai apoi, intr-o imprejurare similaré de 1a inceputul anului 1626, in aju-
nul mortii lui Radu Mihnea, (N. Stoicescu, Dicfionar al marilor dregdfori. . . , p. 397).

88  Gunnar Hering, op. cil., p. 128—129; A. Pippidi, Tradifia politicd bizantind . . . ,
p. 113,

82 T. Gemil, Relafiile {drilor roméne cu Poarta otomand. . . , nr, 40, p. 136—137.
Sultanul Ahmed I scria, la 11 februarie 1609, lui Constantin Movild, domnul Moldovei : ,,.
oamenii tii luind bani, 1a Istanbul, de 1a mécelarul numit Scarlat, se obligaserd ca, In schimbul
lor, s&-i trimitd oi din acea parte’’ ; cind, Ins&, in Moldova a venit un om al lui Scarlat ca si
ridice oile, i s-a spus c4, ,,din pricina iernii, oile muriserd’’ si de aceea nu se mai putea achita
cu oi intreaga sumi de bani datoratd ; sultanul poruncea s& se respecte obligatia asumaté, jar
dacd totusi nu era posibil, restul si fie acoperit cu ,,boi §i bani”.

88 Ibidem, nr. 70, p. 179—181.

8 D. I. R., B, veac. XV1I, vol. 111, nr. 134, p. 164—165.

90 Jbidem, vol. 1V, nr. 452, p. 443— 444,

1 D.R. H., A,vol. XX]J,nr. 91, p. 103 si nr. 203, p.260. Anterior a fost, in Tara Roma-
neascd, marele clucer al lui Alexandru Coconul, in ristimpul 8 julie 1624 — 12 septembrie 1626
(Marieta Adam, Lista unor dregdlori de calegoria a doua, in secolele XV— XVII (Tara Roma-
neased), in ,,Studii §i materiale de istorie medie”, vol. I1X, Bucuresti, 1978, p. 187). Alci tre-
cuse din Moldova, unde Radu Mihnea ] ficuse pentru prima oard pircilab de Neamt (25— 27
martie 1624) (N. Stoicescu, Dicfionar al marilor dregdtori. . . , p. 157—158).

92 N, Stoicescu, Dictionar al marilor dregdafori. . . ,p.368—369. Un act din 25 martie
1624, care cuprinde o intérire de stipinire datd de Radu Mihnea pentru toate satele lui lanache
din Moldova, dovedeste prezenta lui acolo inc# de pe vremea lui Constantin Movild (1607—
1612), adici tot atunci cind il aflam pentru prima oard pe Scarlat ficind afaceri cu oi In aceste
parti (D. I. R, A, veac. XVII, vol. V, nr, 365, p. 277).

% D. R H., B, vol. XXII, nr. 168, p. 340 si vol. XXIII, nr. 12, p. 24— 27,

8 A, Pippidi, Tradifia politicd bizanting. . . , p. 113.

9 Stefan S. Gorovei, Coniribufii la genealogia familiei domnitoare Toms$a, in ,,Revista
Arhivelor”, an. XLVIII, vol. XXXIII, nr. 3, Bucuresti, 1971, p. 375, 377—378 si 379.

% A. Pippidi, Traditia politicd bizantind. . . , p. 201, nota 291.

%7 N, Stoicescu, Lista marilor dregdtori moldoveni (1384 — 1711), in ,,Anuarul Institutuluj
de Istorie si Arheologie A. D, Xenopol”, t. VIII, Tasi, 1971, p. 414. Pentru filiatie, vezi C. A.
Stoide, Curt Celebi, In ,,Revista Critic¥”’, X (1936), nr. 1, p. 35.

% Douii rapoarte ale ambasadorului englez la Poart# viidesc faptul cd, In pragul anu-
lui 1624, Stefan Tomsa a mai ficut o Incercare de a obtine tronul Moldovei promitind ,,0
mare suméd de bani pentru sustinerea expeditiei din Asia’, dar Incercarea lui a fost zidir-
nicitd de oamenii lui Radu Mihnea ( The Negotiations of Sir Thomas Roe. . . , I, p. 213 si
214). Din cite stim sint ultimele méirturii care-1 atestd pe fostul domn moldovean incd in viata.

9 Stelian Marinescu, Dispozifiuni de drept laic in Pravila de la Govora din 1640, in
,Biserica Ortodond Romand”’, an. LXXXT (1963), nr. 3—4, p. 324.

100 Nicold Barozzi §i Guglielmo Berchet, Le relazioni degli stati europei lette al Senato
dagli ambasciatori veneziani nel secolo decimosettimo — Turchia, volume unico, parte I, Vene-
tia, 1871, [pe copertd : 1873], p. 164. Meritd retinutd mentiunea cu privire la Mihai Viteazul,
in legiturd cu ,,Marea Idee” a restaurdrii !mpirifiei bizantine.
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101 Pentru data alegerii, vezi Gunnar Hering, op. cil., p. 27. Miron Costin, in a sa Cro-
Ricatarilor Moldovei $i Munteniei [ = Cronica poloni], a ficut strania afirmatie ci ,,. . . dupi
#nttivl riizboi de 1a Hotin domnul Radul a dat clerul acestei {iri {(Moldovei) sub ascultarea patri-
arhiloer de Constantinopol” (Opere, ed, cit., p. 214), care nu poate fi interpretatd decit ca un ecou
al strinselor legidturi dintre ambele tiri romine, aflate intre 1623— 1626 sub cirmuirealui Rada
Mihnea, si scaunul constantinopolitan, ocupat in aceeasi vreme (4 nov. 1620— 12 aprilie 1623;
22 septembrie 1623 — 4 octombrie 1633) de Chiril Lukaris (N. lorga, Istoria romdnilor, VI,
Monarhii, Bucuresti, 1938, p. 8). Prietenia dintre inaltul ierarh §i domnul romain in perioada
Aanterioari poate fi dedusa din ostilitatea manifestd a patriarhului Timotei II al Constantino-
polului (1612— 1620) fatd de prelatii din preajma lui Radu Mihnea. Astfel, in septembrie 1616,
numaidecit dupd trecerea lui vodd Radu tn Moldova, Timotei 11 a procedat 1a caterisirea mitro-
politului Tirii Romanesti Luca din Cipru, misurd ,,nemai intflnit4 in intreaga istorie a legi-
turilor dintre Marea Bisericd si Mitropolia Ungrovlahiei”’, care, totusi, a rdmas fird urmarf
practice (Alexandru Elian, Legdiurile Mitropoliei Ungrovlahiei cu Patriarhia de Constantinopol
si cu celelalle Biserici Ortodozxe (De la intemeiere pind in 1800), in ,,Biserica Ortodoxd Roméni”’,
an, LXXVII (1959), nr. 9—10, p. 920). Un act otoman recent publicat lasd sd se intrevadi si
o fncercare de interventie a lui Timotei 11 in politica ecleziasticd din Moldova a lui Radu Mih-
nea. Se stie cii acesta a intrat in conflict cu mitropolitul Anastasie Crimca, pe care 1-a inlocuit
prin iunie 1617 cu un grec, Teofan 111 (Mircea Picurariu, Istoria Bisericii Ortedoxe Romdne,
vol. 2, Bucuresti, 1981, p. 7). Pare probabil ci fostul mitropolit a ficut apel in cursul con-
fruntérii cu domnul la autoeritatea patriarhului ecumenic, deoarece o porunci a sultanului Ahmed
I confirmii — desigur, la cererea lui vodd Radu de astd dati ! — autonomia Bisericii molde-
~venesti in raport cu scaunul ecumenic ; ,,Si chiar daci supirérile sint produse de amestecul patri-
arhiei grecesti, s nu ingddui niminui ca, de acum tnainte, si faci ceva contrar traditiei, cdci
nici acestia nu se amestecd din vremuri vechi”. (T. Gemil, Relafiile tarilor romdne cu Poarla
olomand. . . . , nr. 68, p. 177—178). Pentru vocatia de autocefalie ecleziastici a Moldovei
ia sfirsitul secolului X VI, vezi Cesare Alzati, Terra romena tra Oriente e Occidente. Chiese ed etnie
nel tardo’ 500, Milano, 1982, p. 218 si 236—237.

102 Const. Erbiceanu, utilizind un manuscris grecesc din 1628 provenit de la ministirea
Sf. Sava dela lasi, a publicat predica tn ,,Revista Teologicd”, an. 111 (1885), nr. 30, p. 239—
240 si nr. 33, p. 261—262. CI. opinia lui Andrei Pippidi, Tradifia politicd bizantind. . ., p. 195.

193 D I. R., B, veac. XVII, vol. IV, nr, 593, p. 579. Pentru aceastd posesiune personali
a lui Chiril Lukaris, vezi si N. lorga, Istoria Bisericii romdnesti §i a vielii religioase a romdni-
lor,ed. a 11-a, vol. 1, Bucuresti, 1929, p. 257. La 16 octombrie 16235, intr-un act emis la Bucu-
resti de Alexandru Coconul pentru méinistirea Snagov se mentioneazi cé ,,ispravnic’’ al hriso-
~vului a fost ,,jupan Scirlet, socrul domniei mele’’ (D. I. R., vol. cit., nr. 583, p. 569).

104 1, Politis, Un copiste éminentdu X VII¢ siécle : Maithieu métropolite de Myra, in ,,Stu-
dia Codicologica’’, Berlin, 1977, p. 388. Pentru o scrisoare §i un scurt tratat de geografie trimise
e marele invitat Teofil Coridaleu tot lui Scarlat, vezi Cléobule Tsourkas, Les débuts de !’enseig-
nement philosophique et de la libre pensée dans les Balkans. La vie et I’ceuvre de Théophile Cory-
dalée (1563— 1646), Bucarest, 1948, p. 46— 47, §3, 77— 179.

106 N, lorga, O scrisoare a lui Alexandru Vodd Coconul cdtre ambasadorul francez Césy,
in , Revista Istorici”, an. VII (1921), nr, 10— 12, p. 215 §i 215—217. Scrisoarea din 2 mai 1626,
in care Alexandru Coconul evoca ,,buona amicitia et fratellanza’ dintre riposatul siu tatid si
de Césy, a fost retipdriti de Al. Ciordnescu, O scrisoare a lui Alexandru Coconul, in ,Revista
Istoricd, an. XX1(1935), nr. 4— 6, p. 109—110. O alti epistold, din 25 octombrie 1626, in care
Alexandru vodd pomeneste iardsi de ,,vechea si buna’ legiturd dintre Radu Mihnea §i ambasa-
<dorul francez si, pe de altd parte, de faptul ci ,,il signor Minetti, nostro zio”” — proaspit intors
de 1a Constantinopol — ,,ne a relatato del bon amore’’ al lui Césy fatd de domnul Tirii Roma-
nesti, a fost editati tot de N, lorga, Acte si fragmente cu privire la istoria roménilor, vol. 1, Bucu-
resti, 1895, p. 64—65.

108 {n 1623 misionarul catolic Andrei Bogoslavié afirma urmitoarele despre anturajul
fui Radu Mihnea : ,,La curtea sa sint multi nobili catolici §i printre altii este camnatul sus-numi-
tului domn’’ (Caldtori strdini despre tdrile romdne, V, p. 8). Pentru misiunile diplomatice ale
tui Bartolomeo Minetti in Transilvania, la Gabriel Bethlen, tn 1621 si 1624 (doui), vezi N.
lorga, Socotelile Brasovului, . . , p. 50, 58 si 59.

107 Calglori strgini. . . ., V, p. 25—26.

108 Jhidem, p. 8. Bogoslavié a fost purtitorul scrisorii din 1618 citre papd a lui Radu
\lihnea, care ,i1 ficuse secretar al siu pentru limbile latini si italianid”, trimitindu-1 i tn alte
pirti cu misiuni (Ibidem, p. 252).

1% Gunnar Hering, op. cit., p. 39 si 81. In fond, In 1602, cu tot ajutorul turcilor, Radu
\lihnea nu a putut si se mentini in Tara Roméneascd tocmai din pricina opozitiei hotirite a
polonilor. Aici i5i are probabil originea teama superstitioas# a lui fatd de o confruntare cu
Polonia, de care aminteste, inlegitura cu imprejuririle din martie 1616, Charles de Joppecourt :
. si-a amintit cd un anume italian care se ocupa cu prezicerea viitorului, ii spusese odi-
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nioar# c& dacd se va inc3iera vreodatd cu polonii, viata {i va fi in primejdie”’ (Cdldtori strdini. . .
IV, p. 403).

110 C)dldtari stragini. . . , V, p. 27—28. Un ,,Matei clucerul dascalul”, care semneaz#
greceste pe un zapis din 16 martie 1626 si care ar fi avut rosturi de profesor la Rimnic, in
Tara Romaneascdi, este semnalat de A. Sacerdoteanu, Noi documenle de cullurd romdneascd
veche, II, Un dascil de invafdmint superior la Rimnicu-Vilcii, in 1626, in ,,Glasul Bisericii’’,
an, XXVI (1967), nr. 1— 2, p. 105—106.

1 P, S. Nasturel, Insemndri din Hirlgu §i imprejurimi, in ,,Monumente 5i muzec”, I,
Bucuresti, 1958, p. 218 ; vezi si 1. Minea, In legdturd cu grafitele de la biserica Sfintul Gheor-
ghe din Hirlau, in ,,Buletinul Comisiunii Monumentelor Istorice”, X1X (1926), fasc. 47, p. 80
si 84.
n2 p I. R., B, veac. XVI], vol. IV, nr. 498, p. 483 si nr. 503, p.487, (P. S. Nisturcl,
op. cil., p. 220).

13 Grafitul grecesc din pronaosul bisericii Sf. Gheorghe, cu numele lui Trufanda postel-
nic si al lui ,,loan a1 lui Manta’’, probabil cei ce au privegheat lucririle de refacere ale ,,cetilii”
de 1a Hirldu, 1a P. S. Nasturel, op. cil., p. 217 ; vezi si 1. Minea, In legdlurd cu grafitele. . . ,
p. 79 si 85. Dspre o intimplare de la curtea din Hirldu a lui Radu Mihnea, ,,0 fatd din trupul
lui, s fie fumt cu o slupid” etc., care a fost inregistratd intr-unnl din ,,cuvintcle” lui Neculee,
vezi Ton Necul e, Letopisetul Tdarii Meldovei, ed. Jorgu Iordan, Bucuresti, 1975, p. 19. De mcn-
"tionat cd, asemenca tatadlui siu, si Alexandru Coconul a mutat resedinta sa, de la Tirgoviste
1a Bucuresti, probabil in mai 1625 (I. Minea, Cind s-a mulal res dinta domneascd, de la Tirgo-
viste la Bucur sli, in ,,Ccreetiri Istorice’”’, X—X1I, 1934—1936, nr. 1, p. 338 339 ; pentru pre-
zenta constantd a lui vodd Alexandru la Bucuresti, incepind cu 21 mai 1625, vezi D. I. R., B,
veac. XVII, vol. 1V, passim).

14 N, Yorga, Manuscriple din bibliof ci strdine. . . ., p. 22.

15 Radu Popescu, op. cil., ed, cit., p. 89. Cronicarul a ,,auzit den bitrini” ¢4 Radu Mihnea
,au fost om foarte intelept si invitat, greceste, letineste, frinceste” ;: Matci al Mirclor spune cd,
pe lingi ,,carte elincasci si greceascd”, pe care a invétat-o ,,pe deplin’ in Italia, ulterior, 1a Con-
stanlinopol ,,a mai invitat si carte §ilimba ardbeascd’’ (loc. cit., p. 22— 23). Studiilclui Radu Mih-
neala Padova sint improbabile. Inschimb, legiturile strinse ale familiei ,,Mihncstilor” cu ménis-
tirca Iviron de 1a Muntele Athos sint binecunoscute pentru a accepta un popas al tinérului
vliastar domnesc acolo (Radu Creteanu, Traditions de famille dans les donalions roumains au
Mont Athoes, in culegerea Etudes byzanlines el post-byzantines, vol. 1, Bucuresti, 1979, p. 136
137). Pentru prezenta lui la Venetia, in 1595, unde tatil siu i scria, la 4 august: ,. . .
mult m-am bucurat. . . de sirguinta cu care inveti literile’’, vezi N. Torga, Contributiuni la
istoria Munleniei in a doua jumdtale a secolului al XVI-lea,in ,,A. A R.”, M. S. I., Seria 11,
t. XVIII, Bucuresti, 1896, p. 105— 106 (vezi si p. 103).

116 Hurmuzaki, Documente, IV—2, nr. CCCXLV]I, p. 399, nr. CCCCXLIX, p. 402 si nr.
CCCCLIX, p. 407. In legiiturd cu aceste depuneri de bani trebuie pusd cilitoria la Venetia a
lui ,,Rissa”, poate insusi marele vistier Hrizea din Bélteni, pe care Radu Mihnea, in 8 febru-
arie 1622, din Tirgoviste, 1l recomanda cirmuirii Republicii Raguza, amintind totodatd si de
treccrea lui pe acolo (Radu Constantinescu, op. cil., nr. 312, p. 165 si 257).

1? Cglatori strdini. . . , V, p. 21—22,
118 Apropierca dintre cele dou# momente a fost sesizatd de N. lorga, Istoria romdnilor,
Vi, p. 9.

119 Toate citatele, din Miron Costin, op. cil., p. 91. Prezenta la Alba lulia, la 15 august
1623, a doi soli, unul din Tara Romdneascd, celalalt din Moldova (Ovary Lipot, op. cil., p. 158)
a avut probabil rostul de a-1 invita la nuntd pe principele Gabriel Bethlen. Asupra unei invi-
tatii similare, transmise in Polonia castclanului Cracoviei, Zbareski, vezi Hurmuzaki, Documente,
Supl. I, vol.II, nr. CCXL, p. 530).

Dupéd Ghcorge 1. Britianu, in textul lui Miron Costin, in loc de ,,doi {iri’’, ar trebui s&
intelegem ,,dous St&ri’’, , fiecare cu treptele ei, ierarhic deosebite : boierimea de divan si mosic,
si reprezentantii ostdsimii privilegiate, curteni moldoveni si rosii munteni” (Sfaful domnesc si
adunarea Stérilor in principatele romdne, Evry, 1977, p. 221). Fir a exclude si acest sens, credem
totusi cii semnificatia primordiald a imaginii evocate de cronicar este cea a inlilnirii, sub sem-
nul unitdtii dinastice, a elitelor politice ale celor doui state roméanesti.

120 P, P, Panaitescu, Caldlori poloni. . . . , p. 28; Calatori strdini. . . , V, p. 118.
Ton Neculce, in O samd de cuvinle a inregistrat si traditia potrivit céreia Scarlat ,,cel bogat de
la Tarigrad” ar fi fost cdsitorit cu. . . . ofiick alui Ilias Rares. El foloseste aceasti tradi-
tie spre a sublinia ¢i si Constantin Mavrocordat de fapt ,,sd4 trage de pre strimoase-sa neam
din domnii cei vechi moldovenesti’”’ (ed. cit., p. 17 si 19). S-ar putea sf nu fie altceva decit
o inventie genealogicd, apiruti cu acelasi scop, in preajma nuntii fiului lui Radu Mihnea.

121 P, P, Panaitescu, Cdlda'ori poloni. . . , p. 39; Cdldteri sirdini. . ., V, p,156.
Conform relatiei secretarului solului, nunta s-a ficut acolc fiindcd Radu Mijhnea ,,nu avea nici
o cladire atit de incipitoare, ca si poatd cuprinde o asa mare mulfime de oameni, cum s-a
adunat atunci”. Aminteste cd 1a ceremonie ,,era de fatd si un sol al regelui Poloniei §i multi
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demnitari mai mici ai Coreanei polone”, Cit despre movild, ,,este in fiin{d de citeva veacuri
si varidmine in veci dup# pdrerea mea” ( 1) (Ibidem, p. 171).

122 Joan C. Filitti, Nolife, in ,,Arhivele Olteniei”’, an XI11 (1933), p. 447— 448. ,,Moar-
tea de sabie” a lui Leca spétarul, la care a asistat viitorul Vasile Lupu, este una din putinele
executii pentru ,,hiclenie” poruncite de Radu Mihnea. Evenimentul a avut loc inire 24 febiu-
arie — 8 martie 1616 (N. Stoicescu, Dicfionar al marilor dregdtori . . ., p. 202—203) si
ar fi fost cauzat, dupd Joppecourt, de sfalul dat de Leca lui Radu Mihnea de a se 1etiage
din Moldova, din fata polonilor, sub pretexiul unei invazii a {dtlariler in Tara Romaneasci
(Cdldtori stigini . . ., 1V, p. 405).

Pe de alti parte, semnificaiia nuntilor domnesti din presjma hotarujui pentru ideea
unitdtii polilice a statelor romanesli extracarpatice s-a péstrat intactd i la stirsitul secclului
X V11, eind, in 1693, Constantin Biincoveanu a izbutit s ob{ini tronul Moldcv¢i pentru Con-
stantin Duca si apoi i-a dat in cisitorie pe fiica sa Maria. Neculce ne spune ci ,era sa facdl
nunta la Foesani, ce numai fiindu toamna, vreme de iarnd, au ficut nuntala lasi”* (Cronicalui
Ion Neculce copiaid de loasaf Luca (manuscrisul ,,Mihail’’), Bucuresti, 1980, p. 58).

123 Emil Virtosu, Chrysobulles valaques erriés de portraits princiers, Bucarest, 1947, p. 4—5
si 11—13 (extras din ,,Balcania”, X),

124 Vcronica Vasilesen, Ornamentafia si miniaturile documentelor din Tara Romdéneascd pind
la Constiantin Brincoveanu, in ,,Revista Arhivelor”, an. XI (1968), nr. 2, p. 258— 260 ; Traian
Ionescu-Niscov si Maria Soveja, Acte de cancelarie domneascd. Ornamente si miniaturi, Bucu-
resti, 1974, fig. 111; G. Popescu-Vilcea, Miniatura 1emdneascd, Bucuresti, 1981,p. 117—118
si fig. 94 ; vezi si reproducerile alb-negru din D. I. R., B, veac. XVI1I, vol.11, p. 553— 558.

1% Gary Kent Vikan, Illustrated manuscipts ¢f Pseudo-Ephraem’s ,,Life of Josepl’ and
the ,, Romance of .Joseph and Asenetl”’, Princeton, p. 524 525, Textul hrisovului cel scurt din
10 iulie 1614, in D. I. R., B, veac. XVII, vol. 11, nr.266, p. 294—296 (vezi §i reproducerea
foto de la p. 552).

128 Olga Giatziou, Die dekorierten Handschriften des Schreibers Matthaios non Myra(1596 —
1624), Untersuchungen zur griechischen Buchmalerei um 1600, Athen, 1982, p. 81.

127 D, I, R., B, veac. XVII, vol, 1], nr. 239, p. 263—265 (text) si p. 538 (foto). In acest
act, Radu Mihnea il numeste pe Ianache ,,bunul nostru prieten” !

128 Jbidem, pr. 316, p. 359— 360 (text) si p. 577 (foto).

120 Jpidem, nr. 88, p. 85— 87.

130 Jbidem, nr. 267, p. 299.

131 Documentele atestd cd in ziva de Boboteazd (6 ianuaric) a anului 1612 a avut lec un
sobor, la care au paiticipat pe lingd arhiereii si egumenii din Tara Romaneascd si ungrup de
jerarhi strdini — Partenie al Ohridei, loasaf al Grevenei si Icachim al Dristei —, in care s-au
discutat pagubele suferile de pe urma invaziei lui Gabriel E4thery. din anul precedent (Ibidem,
vol. 111, 379, p. 418 si nr. 382, p. 424). Este probabil ci reorganizarea scriptoriului de la
Dealul s-a efectuat dupi acest sobor, ceca ce am numit ,,sectia” slavend avind drept sarcind si
contribuie la acoperirea nevoiler curente de carle bisericeascd. ale miréstirii unde functiona
scriptoriul, dar si ale altor manéstiri. S-a remarcat de altminteri cd prccuctia ce carte manuscrisd
in limba greaci din epoc#, provenils din larile roméne, oferd sspcctul unei arie aristceratice,
s,etaleazd o somptuozilate extraordinard”’, contrar celei dela h.unicle Atkcs, care se caracteri-
zeazd prin ,,austerilate menasticd”’ (Lincs Politis, Un centie de calligrarhie dans les Principau-
tés danubiennes au XVII® siécle. Lucas Buzau et son cercle, in Diziéme Congrés International
des Bibliophiles, Athénes, 1977, p. 2— 3, exiras). Intr-adevir, contiolind identitatea destina-
tarilor manuscriselor lui Matei al Mirelor, de pildi, conslaldm cd in majoritale covirsitoare
sint fie inal}i prelati, precum chiar Ioachim al Drislei, caruia 1i diruiesle un Liturghier la 20
decembrie 1611 (Olga Gratzoiu, op. cit.,, p. 160—161), fie membrii ai aiistrccratiei greccsti
instalate in tirile romane.

182 N, lorga, Manuscripte din biblicteci strdine. . . , p. 25—26.

133 Ibidem, p. 24 ; cronologia evenimentelor din toamna anului 1613, la N, Iorga, Soco-
telile Brasovului. . . . ., p. 137—138 (Radu Mihnea s-a intors in Tara Romaneascd, pela
Bran, citre sfirgitul lunii noiembrie).

134 Vezi, mai ales D. Russo, Matei al Mirelor, in Studii istorice greco-romane, . . , 1,
p. 162—166.

135 Dan Zamfirescu, Matei al Mirelor i ,,Lefopiseful Cantacuzinesc”, in volumul siu Stu-
dii $i articole de literaturd romand veche, Bucuresti, 1967, p. 184— 204 ; Stefan Andreescu, Din nou
despre primacronicd a Tdrii Romdnesti,in ,,Biserica Ortodoad Romand”’, an. C (1982), nr.9—10,
p. 861—867.

138 P P. Panaitescu, fnceputurile istoriografiei in Tara Romdneascd, in ,,Studii §i mate-
riale de istorie medie”’, vol. V, Bucuresti, 1962, p. 206—209 si 214. Pentru o continuare, pini
in 1618, a cronicii lui Mihai Viteazul, atribuiti lui Teodosie Rudeanu, care, insi, nu a fost pre-
Iuat# tn Lelopiseful Cantacuzinese, vezi Damaschin Mioc, Stiri de istorie a romanilor in ,,Leto-
piseful brancovicese’’, in aceeasi publicatie, vol. IX, p. 133—142.
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17 Virgil Cdndea, Lefopiseful Tirii Romanegsti (1292— 1664) Iln versiunea arabd a lui Maca-
rie Zaim, in ,,Studii”, t. 23 (1970), nr. 4, p. 675 5i 678, dar mai ales 679.

18 | Cucerit” este o echivalenti pentru cuvintul romanesc ,,desciilecat” (Stefan S. Goro-
vei, Tradifia ,,descdlecatului® : infelesuri si confuzii, in ,,Anuarul Institutului de Istorie si Arheo-
logie A. D. Xenopol”’, t. XX (1983), p. 92—93 si 101).

132 Virgil Candea, op. cit.. p. 681. Adaos marginal : ,,Ankro inseamni pe limba romé-
naescdl s negru », cici era negru, de aceea s-a si numit pe turceste tara Kara Falakh, sau Valahia
Neagrid, dupid numele lni’’, Anul intemeierii Tarii Romanesti figureaza tn titlu:,,. . . si Ince-
putul este in anul 6809 al lumii”. La corigine credem ci el ficea parte integrantd din textul citat
supra.
140 Ihidem, p. 678. Altd opinie despre datarea intermediarului grecesc folosit de Macarie
Zaim, la Sergiu losipescu, Lefopiseful Cantacuzinesc §i tradifia istoric& a originilor principatului
Tdrii Romadnesti, in ,,Revista de Istorie”, t. 33 (1980), nr. 10, p. 1882.

W1 N, Iorga, in vol. VI din Isforia romdnilor, subintitulat chiar Monarhii, a 1induit pe
Radu Mihnea, printr-un admirabil portret, ca intiinl din seria de domni roméni ai veacului XVIIL
ciirora li se potriveste aceasti denumire.

42 A Pippidi, op. cit., p. 194—195. Vezi 5i N, Iorga, care vorbeste, mai ponderat, de
personalitatea, in parte occidentald, a lui Radu Mihnea” (Istoria Romadnilor, VI, p. 5).

143 QOriginalul, pe care l-am examinat direct, se pistreazi la Arh. Stat. Buc., Mdndsti-
rea Dealul, 11/1. Cea mai recenti reproducere foto a miniaturii cu portretele lui Matei Basarab
si Doamnei Elina, 12 Gheorghe Bulu{# i Sultana Craia, Manuscrise miniate §i ornate din epoca
lui Matei Basarab, Bucuresti, 1984, pl. XL. In textul slavon al hrisovului retine atentia numele
egumenului Ioan. El este acelasi cu Ioan arhimandritul, care in 1646, in tipografia de 1a ménds-
tirea Dealul, a scos un Liturghier slavonesc. Pe verso-ul paginii de titlu, aceastd carte prezint#
o gravuri, care §i ea 1i infdtiseazi pe Matei vodid si pe sotia lui, In picioare, de o parte si de
alta a icoanei Sf. Nicolae, cu miinile indreptate spre el, adicd aidoma cu perechea domneasci
din miniatura hrisovului din 10 iulie 1614 (I. Bianu si H. Hodos, Bibliografia romdneascd veche
(1508— 1830), t. 1, Bucuresti, 1903, p. 153, fig. 138 : cf. Diagos Morirescu, Un zilograf necunos-
cut al lui Matei Basarab; arhimandritul Ioan, in ,,Arta”, an. XXVIII (1981), nr. 9, p. 3—4,
care crede, dupi noi, firi temei, cii-1 poate identifica pe Ioan cu autorul ilustratiei din Pra-
dila de la Govora). Este asadar limpede ci intre reprezentirile din 1646 §i 1631 existd o strinsd
legiturd, ambele constituind replici ale celei din 1614. Observim in plus ci numele Radul
Sirbul, agternut in josul textului hrisovului din 1651, este adiugat ulterior, iar in formula
de blestem este iarisi asociat Sf. Nicolae. Sint argnmente ci avemn de-a face din nou cu o
creatie integrald a scriptoriului de 1a Dealul.

14 QOlga Gratziou, op. cit., p. 107. nota 235.
143 Textul a fost publicat in D. R. H,, A, vol. XIX, nr. 266, p. 346— 353. Miniatura hri-

sovului a fost semnalatd, firi insi a fi pusd in legiturd cu hrisovul din 1614, din Tara Roma-
neascd, de Maiina Ileana Sabados, Portretul lui Mircea vodd Barnovschi, ,,Noi cercetdri in dome-
niul istoriei artei romanesti’’, Bucuresti, 1983, p. 49— 50.

148 [hidem, p. 50, ,,Formula iconografici> adoptati de miniaturistul moeldovean nu exclude,
dupi opinia noastri, existenta Inriuririi muntenesti, prin insisi ideea ilustririi hrisovului.

147 Hurmuzaki, Documente, IV—2, nr, CCCLXIV, p. 413,

148 gStefan S. Gorovei, Anastasie Crimea. Noi contribufii, in ,,Mitropolia Moldovei §i Suce-
vei”, an. LV (1979), nr. 1—2, p. 154. Vezi si N. Iorga, Isforia Bisericii romdnesti. . » I, ed. cit.,

. 250—251,

P 19 Damaschin Mioe, Materiale romdnesti din arhive strdine, in ,,Studii su materiale de
istorie medie”’, vol. VI, Bucuresti, 1973, p. 345. O sumari cercetare In fondul de manuscrise
slave de la Biblioteca Academiei R. S. Roméania ne-a consimtit observatia ci si In scripto-
riul condus de celilalt mare cirturar grec din Tara Roméneascd, mitropolitul Luca, se copiau
activ manuserise slavone, mai ales Intreaga serie a Mineielor (vezi B. A, R.S. R., ms slav. 454,
f 165 v.: Minei pe luna iunie, copiat pentru Mitropolie, in 1619— 1620, din porunca lui Luca,
de ciitre ieromonahul Efrosin. Din aceeasi serie fac parte si mss. slav. 423, 459, 462 5i 465). Cum
Proloagele sint in fond o scriere complementari in raport cu Mineiele — cele dintli cuprind vie-
tile de sfinti in extenso, in vreme ce in celelalte ele sint doar rezumate, in continuarea slujbe-
lor de sfinti din fiecare zi a anului —, darul lui Anastasie Crimeca trebuie inteles In functie de

preocupirile scriptoriului Mitropoliei de la Tirgoviste,
180 Vezi in aceastd privintd N. lorga, Isloria Romanilor prin cdldlori, ed. II adiugiti,

vol. I, Bucuresti, 1928, p. 274,

151 {n 1612, cinci din cei noud membrii ai sfatului domnesc al lui Radu Mihnea erau greci
(Ton Tonagcu Le degré de Iinfluence des Grecs des Principautés Roumaines dans la pie politique
de ces pays, In vol. Symposium ,,L’époque phanariole’ (21— 25 octobre 1970), Salonic, 1974, p.
217), Pentru boierii greci care l-au insofit In Moldova, In cursul primei lui domnii acolo,
vezi 1. Caprosu, op. cil., p. 96—97. Cit despre cei ce au venit sau revenit cu el in Moldova,
in 1623— 1624, vezi P. S. Nisturel, op. cil., p. 217—218. Ct. Vitalie Stdnici, op. cit., p. 267.
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152 UJp raport imperial de la Poarts, din 20 septembrie 1618, consemneazi céi : ,,Dupi
exemplul urmat de succes al Munteniei, Moldovenii au incercat §i ei o schimbare de domni si s-au
rasculat contra lui Radu vod4, fiul lui Mihnea” (E. de Hurmuzaki, Fragmente. . . . , 1II,
p- 92). Prin urmare, riscoala din Moldova, din 1618, a izbucnit sub influen{a miscirii lui Lupu
Mehedinteanu, din mai-iunie acelasi an, declansate in Tara Romaneascéd impotriva lui Alexan-
dru vodi Ilias §i a cohortei de dregdtori si creditori greco-levantini din jurul lui (vezi si 1. Cap-
rosu, op. cit.,, p. 98—99).

183 Inseripliile medievale ale Romadniei, vol. 1, Orasul Bucuresti, Bucuresii, 1965, nr. 318,
p. 346. Recliddirea bisericii ménistirii 8f. Troitd— cunoscutd ulterior sub numele ,,Radu Vodi”
—, incheiatd in 1615, dupd un plan identic celei anterioare, din vremea lui Alexandru Mircea,
dar la dimensiuni ceva mai extinse, a fost verif cati in cursul recentelor lucrdri de restaurare,
care i-au redat infitisarea originard (Stefan Bals, Restaurarea bisericii Radu Vodd din Bucuresti,
in ,,Monumente Istorice si de Artd”’, an. XLIV (1975), nr. 1, p. 51).

184 P S, Nisturel, Asupra stemelor unite ale Moldovei si JTdrii Romanesti la inceputul vea-
cului a XVII-lea, In ,,Studii §i cercetdri de numismaticd’’, vol. II, Bucuresti, 1958, p. 371—
373.

155 Pgate cdl cea mai sinteticd definirea multiplelor ,,deschideri”, in planul serisului, ale
epocii ce poartdi pecetea personalititii lui Radu Mihnea ne-o oferd un comentariu din Varsovia,
Ja data de 12 februarie 1621, pe marginea unei scrisori, cu oferta de mediereintre Polonia i Impe-
riul otoman, adresati de domnul romén regelui §i senatului polon. Ea ar fi fost redaciati ,,mezzo.
latino, mezzo grecco e mezzo { sic !)italiano”’ (Anton Mesrobeanu, op. cit., nr. CXXX, p. 202)-

156 Degsebit de expresiv este cazul arhitecturii bisericii Sf. Sava din lasi, care a fost
reconstruitd in 1625 sub o evidentd influenti a arhitecturii musulmane — ,,cu doui turle mari
turcesti, adicd asemdndtoare turlelor de la noi’’ (Paul de Alep) —, edificiu revelatcriu pentru
personalitatea ctitorului, Ianache Caragea, cu atit de strinselegéturila Stambul (Rdzvan Theo-
dorescu, Manierism §i ,,prim baroc” postbizantin intre Polonia §i Stambul :cazul moldav (1600—
1650), tn ,,Studii §i cercetdri deistoria artei”, Seria Artd Plasticd, t. 28 (1981), p. 82— 85). Dar,
concomitent, mai exact in 1626, un alt sfetnic de credintd al lui Radu Mihnea, Hrizea, recli-
dea biserica mindstirii Bilteni din Tara Romaneascd — loc sacru pentru ,,Mihnesti’’ , deoarece
acolo fusese ucis tn 1447 Vlad Dracul, strdmosul lor — dupi un plan traditional, ce aminteste
prin galeria exterioard pronaosului de bisericile de 1a Stinesti §i Cdluiul din veacul precedent.

157 N, Iorga a facut observatia cuinscriptia de pe piatra de mormint a lui Radu Mih-
nea este j,cel mai vechiu epitaf domnesc, dupé al lui Mihail Viteazul, seris in romaineste, nu
in slavoneste’ (Istoria Romd;fu'lor prin edlatori. . . . , I, p.272). Tot Iorga sublinia c3,
in aceasi epocd de tnceput de secol XVII, un tratat, cum era cel incheiat 12 8 iulie 1618 intre
Gavrilas vodd Movild al Tdrii Romaénesti §i Gabriel Bethlen al Transilvaniei, era de acum
scris in romdénegte (,,Revista Istoricd’’, an. XXIII (1937), nr. 7—8, p. 283), l1a fel de altmin-
teri cu cel allui Radu Mihnea cu Brasovul, din 12 septembrie 1612 (vezi mai sus nota 24).
Si nu uitdm apoi cd, tn 1620, cdlugdrul Mihail Moxa i5i intocmea la 1indul lui, din porunca epis-
copului Teofil de Rimnic, compilatia de istorie universald tn limba romani (B. P. Hasdeu,
Cuvente den bdtrini, ed. G. Mihdild, vol. I, Bucuresti, 1983,p. 299— 400). Asupra fenomenului
deosebit de caracteristic al inmultirii neincetate a actelor interne in roméneste, vezi loan
Bianu, Documente roménesti, partea 1. Epoca dinainte de Matei Basarab (1632) si Vasile Lupu
(1634), t. 1, fasc, 1—2 (1576— 1628), Bucuresti, 1907, 208 p. (reuneste 227 documente, dintre
care numai § sint din secolul XVI).

188 Miron Costin, op. cit., ed. cit., p. 89.

1% Inseripliile medievale ale Romdaniei. . . , nr. 643, p. 526.

180 Un gest similar ca semnificatie 1-a constituit permisiunea dati hi Pitriscu postel-
nic, ,fiul legiuit’’ al lni Petru vod4 Cercel, de a se intoarce in 1ara Romaneascd, unde se afla
in 1623 (D. I. R., B, veac. XVII, vol. 1V, nr. 343, p. 336— 337 ; nr. 285, p. 269).

RADU MIHNEA CORVIN, PRINCE DE MOLDAVIE ET
DE VALACHIE (II)

Résumé

Dans la seconde partie de 1’étude on présente des données concer-
nant la collaboration entre Radu Mihnea et certains milieux grecs influ-
ents de la capitale ottomane, groupés autour du Patriarcat oecuménique.
A partir de cette perspective le mariage en 1625 d’Alexandre ,,Coconul’
(I’Enfant), fils de Radu Mihnea et alors prince de Valachie avec Ruxanda,
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fille de Scarlat Grama, riche homme d’affaire grec de Constantinople —
I'un des grands fournisseurs de moutons % la Cour ottomane — et en méme
temps ami du fameux patriarche Cyrille Lukaris, revét 1’aspect d'une
alliance politique, destinée & garantir en partant d’une autre direction
le succés de durée de 1'union dynastique de la Moldavie & la Valachie.
Les cérémonies mémes organisées lors de ce mariage, avec grand faste,
3 proximité de la frontiére entre les deux Etats roumains, ont eu une
significations particuliére, marquant de maniere concréte 1'unité politique
existant & ce moment-14 entre les pays situés & 1’est et au sud des Carpates.

L’union dynastigne des années 1623 —1626 a eu également des
effets pour le renforcement des liens spirituels des Roumains. Ainsi, par
exemple, en 1625, le métropolite moldave Anastasie Crimea faisait don &
la Métropolie de Valachie de plusieurs manuscrits. Mais ’auteur démontre
encore que grice &4 ces meémes contacts étroits, dans la chancellerie
de la Moldavie pénétrera maintenant aussi la ,,mode’ des documents
ornés de portraits princiers, mode ,,Jancée’ depuis peu de temps en Vala-
chie, dans le scriptorium du monastére de Dealul.
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TRASATURI ALE REVOLUTIEI ROMANE DE LA 1848

APOSTOL STAN

Revolutia romand de la 1848 constituie un moment hotidritor pe
planul luptei pentru transformarea societdtii in concordantd cu aspiratiile
de emancipare ale maselor populare!. Pregititi de intreaga dezvoltare
social-economic# §i culturald, de succesele din productia de bunuri materi-
ale realizate de burghezie, de noile idei politice care repudiau privilegiile de
orice fel cucerind mintea si inimile unui numér cit mai mare de oameni
din straturile inferioare ale societdtii, revolufia pagoptistd este o manifes-
tare viguroasd impotriva vechiului sistem institutional politic bazat pe
conducerea treburilor publice de citre un grup restrins de reprezentanti
ai marii boierimi. In Principate mai ales, ea scind# clasa politicd conduci-
toare in douli grupuri opuse : elementele liberale sau oamenii schimbérilor
i reformelorsi opozantii acestora, boierii regulamentari care dovedeau nu
numai reactionarism ci si colaborationism, cu puterile suzerans §i protec-
toare 2.

Importanta revolutiei constd nu atit in faptul ¢4 a abolit o anumitd
structurd constituitd gibine apdraté, cit mai ales in programul clar formu-
lat de a intemeia institutii politice prin care si se satisfacd nevoile de progres
general 5itotodatd ndzuintele tuturor claselor si straturilor sociale. Prin punc-
tele ei programatice, revolufia tindea s realizeze un regim politic liberal
democrat in care ar fi consacrat o serie de libertiti individuale §i de grup,
concomitent cu satisfacerea unor necesitdfi economice indispensabile, dar
mai ales emanciparea $i improprietirirea majorititii coplesitoare a locui-
torilor, tirinimea 3, Prin institufiile preconizate, fruntasii revolujiei din
Tara Roméaneascd tindeau spre realizarea unei forme de stat cu caracter
republican. S-ar fi instalat astfel nu numai o riguroasi separare a atribu-
tiilor politice, dar s-ar fi acordat corpului legislativ o functie preponderents
atit prin faptul ci era emanatia votului universal, cit si prin controlul efec-
tiv exercitat asupra altor planuri ale puterii, asupra intregii administrafii
51 justitii?.

Un aspect important al liberalismului revolutiei din Tara Roma-
neasci il constituie toleranta fatd de diversitatea ideilor. Insusi programul
intrupat in ,,Proclamatia de la Islaz’’ este rezultatul unui compromis, con-
secinta unei adinci si multilaterale dezbateri politice in care s-au infruntat
curente §i tendinte dintre cele mai diverse, exprimind interese $i necesititi
social-economice variate. Tn faza lui de elaborare s-au ciocnit astfel pareri
§i idei moderate cu altele mai avintate, chiar radicale. Dupd conturarea
principiilor liberale si egalitare, cei mai mul}i fruntasi ai revolutiei au apre-
ciat cd acestea puteau si fie concretizate nu prin recurgerea la violent#, ci
prin forta de persuasiune, prin convingerea domnului nu numai de legiti-
mitatea revendicirilor inserate in program, ci i prin aderenta de care se
bucurau acestea in sinul maselor populare. Numeroasele reuniuni sau adu-

niri mai largi organizate pe tot parcursul desfigurdrilor revolutionare din
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Tara Roméineascd aveaun menirea susmentionatd, de a conferi legitimitate
principiilor liberale §i egalitare inserise in ,,Proclamatia de la Islaz’. Ele
au avut tot timpul un caracter pasnic, nerecurgindu-se niciodatd la vio-
lente impotriva reprezentantilor vechiului regim.

Caracterul liberal al revolutiei rezidd si in atitudinea adoptats fatd
de adversari. In aceasti privintd s-a impus pirerea ci dugmanul
nu trebuia nimicit. El putea deveni folositor, ca si prietenul. Daci acesta
din urmi ,,imi aratd ce pot”’, primul ,mé invaid ce trebuie si fac” ®.
Era vorba de o conceptie noud, greu de aplicat datoritd stirii de adversi-
tate sau chiar de vrijmaésie in care se aflaserd piné atunci diferitele cate-
gorii sociale. Din aceste motive se pleda pentru o societate deschisd, in
care si fie prelnate critic toate ideile, inclusiv realiziri politice mai vechi.

Atitudinea de menajare a adversarilor politici este viidita chiar de la
inceputul revolutiei. Dupid cucerirea puterii, guvernul provizoriu este
preocupat de aplicarea programului siau, precum §i de dobindirea unei
recunoasteri externe. Tinde insd s& neutralizeze adversitatea boierimii
conservatoare nemulfumiti mai ales de programul de emancipare i
improprietirire a tdrinimii, chiar s-o facd pértasd lanoulregim ® De aceea,
spre a nu o irita §i & o impinge spre atitudini ostile, guvernul provizoriu
aming aplicarea art. 13, conditionindu-1 de hotérirea forului legislativ
in care urma si-gi giseascd locul reprezentantii intregii natiuni. Conducerea
revolutiei dovedea astfel o atitudine liberald prin faptul ci se angaja s nu
aplice un prineipiu fundamental al programului ei fird sancfiunea preala-
bild a forului legislativ. Dar pin& Ja convocarea acestuia, sint organizate
numeroase dezbateri publice, in presd §i reuniuni, in care sint afirmate atit
pirerile guvernului cu privirelanecesitatea emanecipérii §i improprietiirii
taranilor, precum gi la extinderea libertatilor politice, cit i ideile adversa-
rilor. ,,Pruncul romin’’ publica Ja 26 iunie un articol prin care se semnala
ci, desi s-a promis ci art. 13 va fi solufionat de adunarea nationali ,,com-
pusd din toate stdrile poporului”, pind la convocarea acesteia erau pur-
tate discutii publice. Necesitatea acestora decurgea din ,,dreptul de gin-
dire i de publicatie liberd spre luminarea reciproci’ ?. Se afirma astfel
clar ci dezbaterea publici a problemei agrare era, in fapt, o indatorire ele-
mentard a unei societdtii libere, un drept de a expune péareri, intr-un regim
care tolera idei diverse, prin afirmarea lor neingraditi urm#rindu-se ,,lumi-
narea reciprocd’’ a pirtilor aflate in disputid. Asemenea dezbateri culmi-
nau in Comisia proprietitii — organizatd prin alegerea unor deputa{i din
tabere adverse — unde 8-au exprimat in deplini libertate pirerile cele mai
contradictorii 8.

Conducerea revolutiei asigurd, in consecinti, climatul adecvat pen-
tru exprimarea pérerilor de diferite nnante, unele chiar potrivnice. Ea n-a
recurs niciodatd la m¥suri de cenzuri saun la inchiderea unor reuniuni poli-
tice organizate de adversari. ,,Noi nu osindim pe cei ce nu gint de ideile
noastre, pentru ci cind am jurat pe principiul libertate, am socotit ci fie-
care e liber a cugeta dupid cum crede ci e mai bine, cici acesta e unul din
drepturile libertdtii §i care se numeste libertatea consciintei’®, afirma
»Poporul suveran’ la 28 junie. Dimpotrivi, cei care au dovedit intoleranti
fatéd de o asemenea dezbatere de idei au fost ingigi dugmanii revolutiei care —
la 19 iunie — dupi ce avuseserd prilejul si expuni liber, intr-o reuniune
publicd, pozitia lor fatd de guvern, au trecut la o activitate complotists,
initiind o tentativd de restaurare a vechiului regim. Desi indreptitit la
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misuri severe dupi un asemenea act contrarevolutionar, guvernul pro-
vizoriu a dovedit din nou aceeasi atitudine liberald s§i legalistd, deferind
pe complotisti in judecata unui tribunal special constituit spre a li se aplica
pedeapsa cuvenits. In plus, aceiasi fruntasi ai guvernului, avind oroare de
violentd, veghiazi ca indreptdtitul spirit de rdzbunare al multimii impo-
triva boierimii complotiste si nu degenereze in masacre. I. Eliade in
discursul rostit la inmormintarea victimelor acfiunii contrarevolutionare
din 19 iunie, dupid ce ardta ci acestea deveniseri ,,martiri ai libertdtii
roméne’’, spunea : ,,Nu facefi rdn pentru rdu, nu scoateti ochi pentru
ochi, dupi legea cea veche’’ 19, ci si se dovedeascd tolerantd, sd nu se dedea
la actiuni similare, si se lase ca legea si facd dreptate, deoarece numai
astfel se putea consolida libertatea instauratd prin revolutie.

Invitindu-si adversarii tot timpul la dialog, fruntasii revolutiei nu
abandoneaz3 nici un moment asemenea atitudine. La 31 august, V. Boerescu
publica in ,,Pruncul Roméan’’ articolul semnificativ intitulat Cdtre frafii
reactionari 11 prin care apela din nou la colaborarea acestei categorii sociale.
Se cerea si se abandoneze ,,patimile si interesele individuale’’, si se pla-
seze pe pozitia exigentelor generale ale societitii, actionind pentru o viaté
prospers §i demni atit a bogatului cit §i a sdracului. Ciei scopul noului
regim constd in a realiza o armonie intre toti fii patriei, nu prin suprima-
rea, diferentelor de péreri, ci prin luarea acestora in consideratie in functie
de necesititile promoviarii progresului social.

Liberalismul conducerii revolutiei se viideste pregnant prin incerca-
rea de a-§i impune ideile in opinia publicd in confruntare deschisi cu pére-
rile adversarilor politici. La 28 iulie, de pild4, ,,Pruncul Roméin’’ publica
o epistold a Iui Dimitrie Ghica — aflat in acel moment la Brasov, in emi-
gratie — care insistase si i se facdi cunoscute pirerile'2. Opinia publici
era pusd astfel la curent cu imprejuririle in care in rindul tineretului pro-
motor al schimbirilor survenise o scindare, ca urmare a modalitdtilor in
care se concepea promovarea progresului. Din epistola susmentionatd se
mai afla ¢i inainte de revolutie, participind la dezbaterile din sinul comi-
tetului revolutionar, D. Ghica se striduise s imprime actiunii o tentd lega-
list4. Din aceste motive, ceruse ca in program si se inscrise ,,respectul trac-
tatelor §i nestrimutata observare a Regulamentului organic’ 3. Tot
D. Ghica, in asemenea conditii, repudiase ,,orice idee de a ridica gloatele
poporului’’, precum §i ,,orice incercare de a intrebuinta forta brutali, fiind
acestea mijloace revolutionare’. Ceruse, in schimb, o evolutie pe calea
apdririi ,,celei mai stricte legalitdti’’, spre a nu provoca o interventie stri-
ind san un ,,rdzboi eivil”.

+Pruncul Roman’ nu se sfia deci si faci cunoscute asemenea péireri,
si difuzeze idei evolutioniste ale unui conservator moderat, animat §i el
de preocuparea pentru dezvoltarea tirii, dar de pe pozitii sociale mai limi-
tate. Conducitorii revolutiei permiteau astfel sé se facé cunoscutd parerea
acestuia despre progres care ar fi trebuit realizat nu pe calea revolutiei, ci
prin reforme moderate. Aceiasi fruntasi politici nu ezitau si dea publicitéitii
nici chiar blamul aruncat de D. Ghica asupra lor, atunci cind le reprosa
Ci ,,intr-o miscare nemirginitd, cu o singurd siriturd ati trecut peste un
interval de mai multi secoli, fird s luati in bagare de seamd ci ati prava-
lit tara intr-o pripastie unde nu gisesc decit dezordine $i miserie’ 1. Céci
libertatea nu putea si dea rezultate satisficidtoare — dupéd opinia acelu-
ia§i adversar — decit cu conditia introducerii ei mésurate §i treptate, deoa-
rece numai astfel i5i implinta adinec ridicinile in solul national. Se reproga

www.dacoromanica.ro 139


http://www.dacoromanica.ro

conducitorilor revolutiei faptul cid ,,arborul libertitii’’ sidit de ei fusese
adus din strdinitate, incit prin faptul acesta, chiar dacd s-ar uda cu sin-
gele a numeroase generatii, nu va produce decit ,roduri amare, citeva
ramuri ofilite”’, el fiind doborit la ,,cea dintii suflare de viscol’’ 15

La o asemenea dezbatere de idei despre necesitatea si oportunitatea
revolutiei se asociazd §i foile din Transilvania 8, acestea plasindu-se pe
pozitiile conducitorilor munteni $i combétind pirerile exprimate in scris
de D. Ghica. Pozi{ia unor asemenea organe de presd este importantd de
retinut, datd fiind audienta de care re bucurau in Prinecipate, eirculatia lor
in unele cercuri ale opiniei publice, frin accst iart contribuind la cunoas-
terea dezbaterilor de idei care aveau loc in 1indul unor fiuntasi politici.

Sub raportul consolidfirii libcralismului, i1eveoli.tia contiibuise in
mésurd considerabild la difuzivnea lui 1 sinunl macelor populaie. O serie
de notiuni liberale, precuin si o mentalitate noud de tolufmta fard de adver-
sarul de idei sint larg raspmdlte pun mijloacele de mopaﬂanda politicd,
dar mai ales prin presd si reuniuni politice 7. Ineil vrin preambulul ,.Pro-
clamatiei de la Islaz”’, fruntas_u revolutiei demeta,u in numele poporului
romén ,.tipar liber, cuvintare liLeri, adundri libere, spre a vorbi, a scrie
cele de folos, spre a ardita adevdrul’’ 8. Se anunta in opinia publicd faptul
<8 institutiile politice liberale preconizate a se intemeia nu puteau dobindi
continut autentic §i deveni viabile fird realizarea libertdtilor susmentio-
nate, considerate indispensabile pentru o societate modernd. Toemai pen-
tru cd nutreau un dor ardent fatd de un regim politic tolerant fatd de ideile
exprimate, fruntagii revolutiei din Tara Romineascd ficuserd din necesi-
tatea unui climat de libertate pentru exprimarea acestora o credin{d
aproape mistica.

,»Adevirul, ideile, cunoscintele — afiimau ei — vin de la Dumne-
zeu, in folosul general al oamenilor, ca soarele, ca aerul, ca apa i prin urmare
sint proprietate universald’’. Dacd proprietdtii particulare i se asigurase
un respect desdvirsit cu atit mai mult trebuia sd rdmind nealteratd aceastd
.,proprietate universald’’ care era intruchipatd de ideile exprimate de indi-
ferent ce persoani. Cici — dupd aceeasi Proclamatiie de la Islaz — ,,a
ineca adevirul, a stinge luminile, a impedeca foloasele’’ prin suprimarea
tiparului echivala cu ,,0 vinzare citre patrie, o apostasie eitre Dumnezeu’®.
Asemenea libertati indispensabile pentru orice societate moderns nu puteau
,»pagubi pe nimeni decit pe fiii intunericului’” ®, pe oamenii §i adeptii
vechiului regim, pe acei boieri reactionari preocupati exclusiv de perpetua-
rea dominatiei lor politice.

O atentie deosebitd se acordd difuziunii conceptului de libertate.
Revolutia insdsi infiptuitd de romini este prezentatd opiniei publice nu ca
o uzurpare de putere, ci ca o intrupare a libertétii, ca o actiune legitimi
a Intregii natiuni impotriva formei despotice de guvernare #. ,,Pruncul
Romin’’ ardta ci prin revolutia infiptuitd la 11 iunie se realizase ,,aurora
libertdtii’’ 22, Tara care gemuse atitea secole sub asuprire devenise, in
fine, liberi, gratie fruntasilor ei denumiti ,,apostolii libert&tii’’. Moldovenii
erau §i ei chemati la actiune, ,,Pruncul Roman’’ ardtindu-le intr-un apel
c3 sosise ,,ceasul libertétii” 22. Fruntagii revolutiel sint astfel preocupati
de a rispindi in opinia publici conceptul de libertate, demonstrind ci
acesta presupunea institutionalizarea unui regim politic in care principiile
liberale gi egalitare erau extinse la nivelul intregii societéti, in opozitie
cu vechea stare de lucruri in care puterea apartinuse unei minoritéfi.
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Dar, pentru cd in opinia publicd exista o stare de confunzie cu pri-
vire la continutul i limitele libertétii instaurate, se dddeau explicatii adec-
vate. Se voia si se evite confuzia dintre libertate si anarhie. Se preciza ast-
fel ci ,,libertatea care nu se intemeiaza pe legi este desfriu, este invilma.-
seald ametitoare si résturnétoare care duce pe popor la peire $i nenorocesce
patria’ 2. Neindoielnic ¢ dacd n-ar fi avut loc interventia armatd straind,
dac# tara ar fi fost ldsatd s evolueze natural, cele trei grupéri politice
care se regiseau la nivelul fruntagsilor si-ar fi gisit corespondenti adecvati
in diferite categorii si interese sociale. Acestea ar fi prins contur clar si con-
sistentd in imprejuririle organizirii corpului legiuitor i in conditiile rolu-
lui atribuit acestuia in intruparea principiilor proclamate in autentice insti-
tutii politice moderne.

In imprejurdrile revolutiei, in Moldova mai ales, tocmai spre a se
face o demarcatie clard intre adeptii regimului regulamentar $i luptatorii
pentru progres social-politic, acestia din urm# se denumeau liberali %. In
iulie 1848 — in timp ce se aflau in emigratie — conduciitorii moldoveni
redactau o proclamatie prin care blamau regimul political lui Mihail Sturdza.
Ea apirea in numele ,,partidului liberal’’ %, denumirea aceasta acoperind
pe toti fruntasii politici din emigratie sau din tard care actionau pentru
schimbiri fundamentale sub regimul social-politic patronat de domnul
Moldovei. Principiile inserate in proclamatia sus mentionati erau similare
cu acelea promovate de conducitorii revolutiei din Tara RoméAneases aflati
deja la putere. Se recunostea astfel implicit ci prin punctele lor progra-
matice acestia erau liberali. De mentionat ci o asemenea terminologie nu
se impune in mod oficial in Tara Roméneasci, dat fiind c¢i guvernul —
din nevoia de aparare fatd de amenintarea externi — nu voia si lase impre-
sia cé in societate survenise aceastd scindare politicd intre elementele pro-
gresului sau liberalii si aparidtorii vechilor stéiiri de lucruri, conservatorii.
Termenul de liberal insé este puternic vehiculat in timpul revolutiei, el fiind
sinonim cu procesul de regenerare a Principatelor romane si pitrunzind
adinc in congtiinta maselor populare, cu intreaga lui incireiturd seman-
tied si politica. :

Libertatea autentici — se preciza — insemna dreptul de a face orice
in mésura in care ,,nu vatimi pe altul’’, dreptul de a actiona in concor-
dantd cu prevederile legilor ?’. Acestea trebuiau si defineascd continutul
libertétii, ciei intruchipau ,,vointa obgteascd a locuitorilor’. Legile pini
atunci in fiintd fuseserd o uzurpare, un abuz, intrucit eoncretizau vointa
unui grup restrins de privilegiati. Neexistind legi intelese ca o emanatie a
vointei populare, n-a fiintat, in fond, nici libertate. Din aceste motive, revo-
lutia tindea s& instaureze un regim politic bazat pe legi, acestea fiind menite
54 realizeze libertatea pentru toti membrii societétii, s& infiptuiased chiar
o armonie infre acestia prin aplicarea principiului egalitatii 28. Un aseme-
nea obiectiv pérea intrutotul posibil deoarece romanii cistigaserd liberta-
tea nu ,,cu urme de singe si siluire”’, ci prin ,,fritie’’ ?, prin asocierea celor
mai multi locuitori ai tarii la triumful unei cauze comune.

Opinia publicd era avertizatd ci noul regim bazat pe libertate era
incompatibil cu convulsiile, mai ales cu acelea care degenerau in manifes-
tiri violente. La 2 iulie 1848, intr-a proclamatie a guvernului interimar —
desi in rindul poporului existau motive suficiente de neliniste tocmai din
cauza uneltirilor reactiunii — se spunea : ,,Insi fratilor, ca si putem fi
liberi ne trebuie si liniste, nu liniste de aceea a despotismului, ¢i o liniste
cum se cade unor oameni liberi’”’ . Era lansat un apel la chibzuinti spre
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a nu se cheltui in chip inutil energia §i entuziasmul. Oamenii eran indem-
nati si pund o misuri la ,,sfintul foc’ de care eran cupringi pentru liber-
tate 3, si-1 pistreze pe acesta pentru imprejuririle cerute de patrie, iar nu
sé-1 consume in acte mirunte, lipsite de semnificatie. La 4 iulie, intr-o pro-
clamatie citre locuitorii capitalei, guvernul provizoriu reinstalat la putere
blama din nou unele atitudini violente apidrute in mijlocul poporului in
raport cu adversarii lui. Se reproba cd unii locuitori se lisaserd condusi de
syCitiva oameni faré pricepere pentru care cuvintul libertate va si zici ne-
orinduiald §i nesupunere la legi’” 32. Se inecrimina, totodatd, cd locuitorii
patrunseserd in case boieresti aducind aici ,,spaima §i groaza’. Datoriti
unei asemenea comportiri, ,,voitorii de rin”’ afirmau ci roménii nu erau
pregititi pentru institutii liberale. Era, in fapt, vorba de apeluri lansate
maselor populare la ,,moderatie §i blindefe”’, de a nu se lisa implicate in
actiuni care contraveneau ideii de libertate in marginea legalititii.

O scoald puternici a liberalismului o constituie pe timpul revolutiei
reuniunile publice §i cluburile. In Bucuresti si in diverse alte localitii
urbane §i rurale au fost organizate numeroase aduniri in care s-au difuzat
principiile programatice, dar prin discutii libere §i afirmarea deschisi a
diferitelor pireri s-au formulat numeroase revendiciri. O expresie eloc-
ventd tocmai a atmosferei liberale care a inflorit pe tot timpul desfisurarii
revolutiei a constituit-o aparitia cluburilor politice 33. Acestea fiintau in
Bucuresti si in alte orase ale Tarii Roméinesti concentrind in sinul lor nume-
rosi aderenti preocupati de activitate politici, dar fird functii administra-
tive. Aici se dezbitean nu numai punctele programatice, dar se discutau
81 chestiuni politice curente, se confruntau pireri, se pitrundea intelesul
unor prineipii §i chiar se sonda opinia publicd pentru unele intentii guver-
namentale. Liberalismul unor asemenea dezbateri era asigurat de faptul
cd nu exista nici o restrictie in afirmarea ideilor si in confruntarea
parerilor. Uneori, prin intermediul discutiilor din cluburi, guvernul insusi
isi revendica aderenta pirerilor sale in raport cu opinia publici. ,,Poporul
suveran’’, de pildé, la 1 august insera o notd prin care anunta cd in ziua
mentionaté ,,Clubul regeneratiei’”’ din Bucuresti tinuse o ,,seantd publicd’’
unde se dezbituse ,,chestiunea alegerii deputatilor pentru adunarea con-
stituantd’’ 34. Tocmai dezbaterile organizate la club conduseserd la desem-
narea unui comitet central pentru organizarea alegerilor in judete. Reuniuni
similare intreprinse de cluburi au avut loc §i in alte orage ale Tarii Romi-
negti, ele fiind ocazionate de organizarea alegerilor pentru constituirea
forului legislativ %. Ele au contribuit neindoielnic la dezvoltarea constiin-
tel politice, dar mai ales la aprofundarea spiritului public modern.

Ceea ce a constituit misura liberalismului sincer impartisit de frun-
tagii revolutiei muntene a fost atitudinea fati de presd si de cuvintul scris
in general. Abolind cenzura regulamentard si proclamind desédvirsita liber-
tate a tiparului, revolutia a creat o stare de lucruri nemaintilnitd in Prinei-
patele romine. Era pentru prima oaré cind o asemenea idee cutezitoare era
pusi in practicl, fapt care a condus nu numai la aparitia a numeroase ziare,
dar mai ales a contribuit decisiv la o inflorire a literaturii politice, gen putin
cunoscut pind atuneci in publicistica roméineasci.

Ziare ca ,,Pruncul Romin’'’'si,,Poporul suveran’’ devin o tribuni liberi
de exprimare a ideilor. Desi sust{in guvernul §i regimul revolutionar instau-
rat, ele nu se erijeazd in organe exclusive ale puterii i nu se identificil
total cu pozitia acesteia, sint mai degrabi o expresie a tendintelor opiniei
publice, un fel de indreptar pentru insési activitatea guvernamentald care
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nu putea si fie conceputd fird cunoasterea diferitelor tendinte care ani-
mau masele populare. Difuzind ideile revolutiei, promovind politica guver-
nului provizoriu gi adoptind o atitudine de formare a opiniei publice, presa
a contribuit decisiv la crearea unei noi mentalitidtiin societatea romaneascs.
S-a observat de la inceput cd presa devenea un instrument de combatere
a tuturor abuzurilor de putere, de semnalare a deficientelor si ilegaliti-
tilor, de promovare a unor initiative care rdzbidteau astfel rapid in opinia
publici. Prin felul in care se manifesta in viata publicd, presa se dovedea
pitrunsid de spiritul critic, dispusd si afirme sau s rectifice opinii care la
confruntarea cu faptele se dovedeau a fi eronate .

Dar atmosfera aceasta liberald in care a fost conceputa §i desfagurata
revolutia in Tara Romdneascd a generat §i o mentalitate modern# la nivelul
cirmuitorilor politici. Conducdtorii revolutiei au infeles ¢ au ajuns in frun-
tea treburilor politice nu pentru a substitui o putere cu alta, ci dimpotriva
pentru a organiza tara sub raport institutional politic. Guvernul provizo-
riu n-a manifestat nici un moment tendinta de acaparare a puterii, el con-
siderindu-se un depozitar al acesteia, inzestrat cu o functie tranzitorie, de
pregitire a conditiilor prin care puterea si fie redatd unor organisme legal
constituite. Din aceste motive — desi conditiile externe erau dificile —
conducerea revolutiei a ajuns la concluzia de a nu aplica punctele contro-
versate ale programului, deferindu-le adunirii nationale §i organelor alese
de aceasta prin vot universal. Tocmai o asemenea conduitd explicd tari-
ginarea in aplicarea programului politic, conditionarea acestuia de conso-
lidare externy a noului regim. In tot acest ristimp, guvernul a aplicat o
serie de misuri partiale din program, a pregitit opinia publicd in spiritul
ideilor liberale si egalitare, a asigurat un climat adecvat pentru dezbaterea
liber#d a modalititilor de concretizare a unor principii §i chiar a ficut pasul
decisiv in directia predirii puterii unui organ legitim, trecind la organiza-
rea alegerilor pentru adunarea nationald ®°. Interventia armatid striini
punea insd capdt unui asemenea proces politic, aducind dupé sine nu un
guvern legitim constituit, ¢i dimpotrivd restaurarea unei domnii autori-
tare si absolutiste.

Pe fondul acesta al unei atmosfere liberale instaurate in fari, al unei
tolerante fatd de idei, al preocupirii pentru afirmarea spiritului critic si al
promovirii sistematice a confruntirilor de péreri, se contureazi deosebiri
de pozitii cu privire la modalitatea de organizare a noului regim politic la
nivelul insusi al conducerii revolutiei. Divergentele acestea erau, in fapt,
o prelungire a discutiilor din comitetul revolutionar survenite in momentul
formulérii punctelor programatice, in faza de pregitire a declangirii revo-
lutiei. Ele aveau acum ca obiect modalititile concrete de aplicare a prinei-
piilor programatice, in imprejuririle in care din nevoia consacririi externe
a noului regim se ficeau eforturi sus{inute pentru dobindirea concursului
boierimii conservatoare.

in sinul conducitorilor revolutiei se profileazi deci citeva directii
politice distincte, unele chiar divergente. Grupul de fruntasi care se pla-
seazd pe o pozitie moderati devine insi treptat dominant. El are ca expo-
nent principal pe I. Eliade Radulescu %, personalitate culturald proemi-
nentd a epocii, cu influentd puternicd in rindul miecii burghezii din Bucu-
resti, dar cu relatii §i in medinl boierimii luminate cu care cduta o intele-
gere. I. Eliade Rddulescu se striduieste si pund o pecete legalistd asupra
modului de aplicare a programmului revolutionar, s nu imprime actiunii
desfisurate ,,un caracter de rebelie’” — cum se exprima el insusi —, s&
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intemeieze mai intii institutiile politice preconizate, urmind ca acestea —
iar nu guvernul provizoriu — si aplice principiile programului revolutio-
nar. Este de mentionat cd grupul acesta din conducerea revolutiei a reu-
it si imprime o asemenea linie moderati — in ciuda radicalismului unor
fruntasi §i a nerdbdarii maselor populare de a se vedea emancipate ime-
diat de servituti feudale §i de a dobindi drepturile proclamate — i dato-
ritd presiunilor exercitate de puterile suzerand si protectoare. In loc si se
ocupe de aplicarea programului proclamat, fluntasii revolutiei au trebuit
sd-9i consacre toate stridaniile recunoagterii externe a noului regim, ami-
nind un timp schimbirile structurale interne.

Dar pozitia grupuluilui Eliade Riddulescu este moderatdinu numai in
raport cu modalitatea de aplicare a programului revolufionar —pe cale de
decret sau prin hotdriri ale forului legislativ in curs de constituire—, ci §i in
functie de intinderea reformelor preconizate. Dintr-o asemenea directie por-
neau acele voci care concepeau forul legislativ ca o adunare in care ar fi
urmat si se giseascd reprezentanti alesi nu pe baza votului universal, ci
in mod proportional si egal, din sinul a trei grupuri de interese distincte :
proprietatea mare, profesiunile liberale §i {irdnimea ¥. Aceiasi fruntasi
moderati ai revolutiei concepeau aplicarea principiilor proclamate in teme-
iul unei tranzactii, al unui acord intervenit intre reprezentantii diferitelor
categorii sociale prezenti in adunarea nationala.

In jurul lui N. Bilcescu si A. G. Golescu s-a inchegat la nivelul con-
ducerii un alt grup politic animat de ideea unei atitudini mai ferme fati de
adversarii revolutiei, precum si de preocuparea apliciirii imediate a progra-
mului, indeosebi a emancipéirii §i improprieta1irii tdranilor i a constituirii
adundrii leginitoare in temeiul votului universal %°. Acesti fruntasi pun
accentul asupra maselor tirinesti, care devin treptat principala fortd soci-
ald a revolutiei. In acest scop, este desfisuratd o sustinuti activitate poli-
ticd la sate prin intermediul unor trimisi speciali, comisarii de propagandi.
Cea mai mare parte a tarinimii este astfel scoasd de sub influentareactiunii
sau din indiferentd si resemnare, devenind o fortid activid pentru dejucarea
comploturilor reactionare §i pentru sustinerea diferitelor actiuni intreprinse
de guvern. Acelasi grup politic condus de N. Bilcescu joaci un 10l decisiv
§i in organizarea Comisiei proprietitii, incercind astfel si realizeze bazele
unui acord intre pértile aflate in conflict, in solutionarea a1t. 13.

Grupul I. C.Britianu §i C. A. Rosetti se constituie, de asemenea,
intr-o altd tendintd politicd, inclinind spre misuri ferme, dar mai ales spre
reorganizarea rapidi a noului regim institutional, spre convocarea adunarii
nationale i spre o atitudine de respingere a ingerintelor stifiine. Se pro-
nunta, totodatd, pentru organizarea apiririi revolutiei §i o politici mai
hotaritd de aliantd a revolutiei romane cu miscirile similare europene 4.

Cele trei principale tendinte politice afirmate la nivelul conducerii
revolutiei reflectd, pe de o parte, liberalismul acesteia, iar pe de altd parte
diferite interese i tendinte sociale. Ele s-au manifestat atit in publicistica
revolutionard, cit i in reuniunile §i adunérile politice organizate in diferite
locuri gi in diferite momente. Este de mentionat ci deosebiiile acestea de
péreri nu degenereazi in divergente, conducerea revolutiei muntene actio-
nind solidar pe tot parcursul desfiguririi evenimentelor cu toate deosebi-
rile de nuante dintre diferitii ei membri. Pozitiile afirmate s-au armonizat
prin compromis, in functie de interesele generale ale noului regim. Afir-
mind la inceput o serie de principii revolufionare, unele chiar 1adicale,
revolujia muntean# avea apoi si treacéd printr-o fazi liberal moderati, mai
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calmd — desi punctatd de cele doud comploturi contrarevolutionare din
iunie —, pentru ca, apoi, in partea finald, prin preocuparea de solutionare
a unor deziderate fundamentale, si se deplaseze din nou spre satisfacerea
intereselor maselor populare, ale tirinimii cu precidere. Actionind de o
maniers solidard i unitard, stabilind o anume ordine de prioritéti in func-
tie de conjunctura internd sau extern#, frutasii revolutiei s-au dovedit
animati de un sincer liberalism i democratism, condueind noul regim prin
adoptarea mésurilor celor mai adecvate.

Tendintele politice susmentionate nu s-auintrerupt in adevirate gru-
pari politice —desi la nivel guvernamental ele reflectau orientéri similare din
opinia publicid — tocmai din cauzi cd institutiile preconizate, mai ales adu-
area leginitoare, nu s-au concretizat decit partial. In asemenea conditii, gu-
vernul revolutionar a actionat ca o fortd politich de tranzitie, meniti a
asigura transferul de putere de la un regim instalat la cirmi printr-o acti-
une revolutionard spre un altul care igi trigea legitimitatea din vointa
liber exprimatd a maselor populare.

Revolutia romind dela 1848, indeosebi prin desfisurdrile ei in Tara
Roméineasci, s-a distins deci printr-un larg spirit liberal. Cucerind puterea
politicd si instituind un guvern provizoriu in Tara Romaneascd, fruntagii
revolutiei au conceput aplicarea unor principii controversate formulate
anterior in cercuri politice restrinse si conciliabule secrete pe calea unor
confruntiri de idei, intr-o societate in care dispiruse cenzura §i orice res-
trictii in afirmarea opiniilor celor mai divergente. Dornic si legitimeze regi-
mul politic instituit, guvernul provizoriu creeazi un mediu prielnic de afir-
mare a diverselor péreri exprimate prin presi sau numeroase reuniuni orga-
nizate la scara intregii Téri Roméanesti, inclusiv in rindul opozantilor revo-
lutiei. Tntr-o asemenea atmosferi, fruntagii revolutiei roméane de la 1848
au inteles ci biruirea definitivd a vechiului regim se efectua printr-o orga-
nizare institutional-politicd intr-un climat de largd si democraticd confrun-
tare de idei. Este tocmai ceea cea reprezentat o trasiturd distincd a revo-
lutiei romaéne.
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CARACTERISTIQUES DE LA REVOLUTION ROUMAINE DE 1848
Résumé

La révolution roumaine de 1848, surtout parses déroulements en
Valachie, s’est distinguée par un large esprit libéral. En conquérantle pou-
voir politique et en instituant un gouvernement provisoire en Valachie, les
leaders de la révolution ont conc¢u ’application de principes controversés
formulés antérieurement au sein de milieux politiques restreints et par des
conciliabules secrets par la voie de la confrontatives d’idées, dans une soci-
été ou l'on avaitsupprimé la censure et toutes restrictions dans ’affirma-
tion des opinions les plus divergentes. Désireux de légitimer le régime poli-
tique institué, le gouvernement provisoire crée un milieu favorable d’affir-
mation des diverses opinions exprimées par la presse ou de nombreuses
réunions organisées a4 1’échelon de toute la Valachie, inclusivement parmi
les opposants & la révolutions ; dans un tel climat, les leaders de la révolu-
tion roumaine de 1848 ont entendu que le triomphe définitif sur 1’ancien
régime était effectué par une organisation institutionnelle —politique dans
une atmospheére de large et démocratique confrontassion d’idées. C’est préci-
sément ce qui a représenté unm trait caractéristique de la révolution
roumaine.
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PARTICIPAREA TARANIMII LA RAZBOAIELE CU
OARACTER NATIONAL ALE ROMANIEI iN EPOCA
MODERNA (1877—1878; 1916—1918)* (I)

DAMIAN HUREZEANU

,sTrecutul nostru de lupti
e in mare parte tirinesc”

Nicolae Iorga

Sensurile epocii moderne in istoria Romdiniei se dezviluie deopotrivad
prin transformirilede ordin social-economic si politic-institutional, care
configureazi structuri noi in existenta societétii, cit si prin creatia istoricd
pe planul vietii nationale.

Desigur, cristalizarea societétii moderne, avind ca factor axial modul
de productie capitalist, este o achizitie insemnatid a evolufiei societitii
romdnesti. De-a lungul secolului al XIX-lea gi la in ceputul secolului al X X-lea
g-au produs mutatii sensibile in structura sociald §i de clasi, s-au multipli-
cat §i au suferit modificiri calitative fortele de productie si potentialul
economic al tdrii, s-a schimbat esential peisajul urban, a avut loc revolu-
tionarea ciilor de comuniecatie prin construirea ciilor ferate si a telegrafu-
lui, prin dezvoltarea transportului maritim §i a porturilor, s-a constituit
corpul stiintific §i de invit{idmint modern, s-au dezvoltat structuri noi de
viatd §i activitate culturald — presd, teatru, societiiti literare etc. — s-a
asezat pe alte baze viata politicd §i institutiile juridice-administrative.

Societatea romineascd a asimilat principii §i valori noi care-i prezi-
dau existenta, s-a inclus intr-un flux nou de istorie dominat de realitatea
si de modelele lumii occidentale, a fost preocupatid de a da rispunsuri la
propriile nevoi §i necesitifi in conformitate cu aceste principii §i aceste
modele.

in unele scrieri s-a vorbit chiar de ,,arderea etapelor’’, de nizuinta
rapidd de innoire, de o anumitd frenezie a innoirii.

Si totusi, civilizatia romind modernd a fost marcatd de serioase dis-
functiuni, a conservat structuri invechite economico-sociale, a creat forme,
prea mult ,,forme’’, sub care se aflau confinuturi vetuste in economie, in
raporturile sociale, mai ales la sate. Iar satul era imensa realitate a vietii
noastre istorice. Aceastd dificultate in a curd{i mai energic §i mai hotirit
raporturile social-economice agrare de structuri anacronice s-a risfrint
specific asupra ritmului si intensitdtii procesului de primenire a organismu-
lui social-economie.

Dezvoltiriiistorice romanestii-alipsit alternativarevolutionard ca mod
de prefacere a structurilor socio-economice §i politice, desi epoca modernd

¢

* Capitol dinlucrarea, Tdranimea din Roménia intre reformele agrare din 1864— 1918/21
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a cunoscut impulsuri §i actiuni revolutionare (la 1821, §i mai ales la 1848).
In limitele modernizirii pe terenul reformelor, evolutia a fost relativ intensd
si sustinutd daci {inem seama de punctul de pornire, de conditiile obiec-
tive interne, precum si de cadrul extern al istoriei rominesti. Evident,
daci raportdm performantele civilizatiei noastre moderne la wunele fdri
din Europa, la ceea ce se numeste ,,inima’’ civilizatiei europene, atunci ele
par intr-o lumind modestd. Si {inem insd seama ci aria de raportare este
de fapt numai o parte a Europei, cam o treime din continent. Cum se
prezenta insi restul continentului? In raport cu celelalte dous treimi, mai
apare comparatia la fel de defavorabili? Evident, nu.

Oricum, ceea ce desemnim generic sub ,,regimul burghezo-mogierese”
a fost departe de a valorifica toate potentialitdtfile dezvoltirii societdtii
romanesti in epoca moderni si de a funda o civilizatie cu mai multe tri-
situri de eficientd, armonie §i echilibru. Prin aceasta nu vom nega acumu-
larile, procesele transformatoare, o anumitd acuitate fatd de cerinfele
si de spiritul vremii, o preocupare §i o dorintd de ,,racordare’’.

Dar directia care relevi o necontestati vigoare si for{d de afirmare
a procesului istoric roméanesc in epoca moderni este cea de ordin national.
Aci, pe planul vietii nationale actiunea, preocupirile §i realizérile au fost,
incontestabil, remarcabile. Natiunea romani a fost un factor activ, creator
de istorie. Ea a dat actelor ei orizont §i clarviziune, & imprimat unor eve-
nimente nationale semnificatii multiple, incit ele s-au conectat la marile
curente de miscare a istoriei europene; au intrat in patrimoniul acesteia,
prin reactiile pe care le-au determinat, prin interesul pe care l-au suscitat,
dar mai ales prin substanta lor, ca atare. Marile fapte de istorie rom4neascs
inh secolul al XIX-lea si inceputul secolului al XX-lea nu s-au consumat
in cadru zonal, periferic si irelevant. Ele atestd o vocatie europeand prin
tesdtura de raporturi §i legituri in care se desfisoard §i prin implicarea
unor principii §i aspiratii de nivel european. Tarile romane, §i apoi
Romania, au avut permanent congtiinta ci infiptuind anumite obiective
nationale ele se integreazi, prin aceasta, §i unei ordini europene superioare,
contribuie la stabilirea acesteia, devenind un factor activ §i viabil de orga-
nizare a vie{ii politice §i statale europene.

Asa a fost la 1848 cind spiritul revolutiei romane era pitruns de
nizuinta ca printr-o prefacere globald a societidtii s-o conecteze la formele
inaintate ale civilizatiei europene, asa a fost §i la 1859, cind Unirea trebuia
si constituie cadrul unor adinci transformiri in societate, capabile s asi-
gure opera de modernizare a statului national romén.

Dupé cristalizarea programului cu privire la sarcinile de ordin natio-
nal, in cursul revolutiei de la 1848, si dupd realizarea Unirii Principatelor
Roméne, in 1839, si constituirea statului national romin modern, obiec-
tivul urmitor care se afla in logica faptelor §i a dezvoltdrii viefii nationale
a poporului nostru era cucerirea deplinei independente de stat, a ,.indepen-
dentei de stat absolute”, cum se exprimau unele documente ale vremii.

Romaénia urméirea atent §i cu stiruintd acest obiectiv; generatia
anului 1848, aproape aceeasi si la 1859, incepuse si se riareascd ; totusi,
mai ales in Partidul liberal, aceastid generatie detinea incé roluri conduci-
toare. Pentru barbatii acestei generatii infiptuirea independentei insemna
o implinire si o incununare a activititii lor, iar pentru politica statului
roman o ratiune de domeniul evidentei. Tinind seama de complexitatea
raporturilor internationale i de alternativa cea mai cumpinitd si inteleaptd,
Romaniaarfi vrut si obtini statutulindependentei depline nu pe calea arme-
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lor, ci printr-o actiune politico-diplomatici. In sine ar fi fost formuld
optimii ; nu insd pincm intr-atit incit si anihileze actiunea, in caz ci
Imperml otoman nu intelegea caracterul imperativ al chestiunii.
Rizboiul din 1877 —1878 a fost asadar din partea Roméniei nu o
dorintid nea.parata de actiune §i o 1n1‘r1a.t1va, dictatd de spirit ofensw, ci
acceptarea unei necesititi. .

A insemmnat implinirea unui ideal, fiindci in alt mod nu- s-a, putut
a;unge la el, ddr nu a fost dictat de spirit de revansi san de dorinta de a
rapi adver <a1'ulu1 ceva care i-ar fi apartinut pe dreptate. A fost un rizboi
hranit de flacfira idealului national, de dorinta de a curma definitiv firul
unei dominatii seculare. Tocmai justetea lui adincé i-a imprimat nn puter-
nic caracter palriotic si popular; intreaga comunitate romineasci a
inteles ci jerifa trebuie ficuti siaavut vie constiinfa semnificatiei acestei-
jertfe.

Rizboiul s-a declansat in conditiile unui autentic entuziasm patrio-
tie, dar nu 4 dus la stiri de exaltare, la manifestdri de intoleranti, xeno-
fobie «au megalomanie. Ceea ce impresioneazi in documentele gi in mani-
festirile vremii este accepiarea senind a incercirilor riizboiului, dorinta de
a face fatd exigenielor sale, de a stidpini destinul cu calm, concentrarea
cuvenitil, dar fird erispare, fird stiri de paroxism colectiv sau individual.
Si oamenii politici an vadit in timpul rdzboinlui o remarcabild maturitate
de gindire, sobrietate politici si cumpénire lucidd a situatiilor ; aproape
nici unde nu observi grandilocventi, declaratii lipsite de simtul misurii,
atirlare de sentimente megalomane. Ceea ce dorean toti, cu adevirat, era
¢y evenimentele s3 oglindeascii corect virtutiile de luptd ale roménilor,
iscusinta si birbi{ia ostasilor romani. 8i stim foarte bine ci aceste astep-
tiri au fost riispliitite din plin in campania din 1877 —1878.

Este incontestabil ci faetorul adine modelator al stérii de spirit din
timpul rizboinlui a fost térinimea. Ea a constituit elementul covirsitor
al oastei din timpul rizboiului, a dat cele mai multe jertfe, a sustinut o
parte insemnatd a eforturilor materiale. Dincolo de toate acestea, despre
care vom vorbi detaliat mai jos, {iranii au adus cu ei un sentiment propriu,
rominesc, fatd de riizboi si o intelegere specificd a datoriei. Ca si in cazul
a2ltor manifestiiri obisnuite sau extraordinare de viatd, t{iranul romén pri-
veste rizboiul ca un dat, ca ,,un seris’’ pe care trebuie si-1acceple ca atare ;
patriotismul lui e organic, simplu si firese. Apdrarea gliei e o porunci, e o
datorie fiicind parte din rinduiala firii; in chemarea tirii tiranul incules
un glas ce tine de o ordine superioari, ceva care prescrie destinul siu. El
nu se vede decit in unison en durerile si incercirile {irii, fiindea tara este
chiar el. In rizboi, triirea lui se pierde si se confundii cu triirea si destinul
colectivititilor, a multimii, formati mai ales din tdrani.

Poporul romin, popot in primul rind de tirani pind mai aproape de
zilele noastre, nu a fost condus de spirit rizboinic, nu a mtxeprms rizboaie
minat de tentatia cuceririlor, de setea de a domina, nici micar de nizuinta
de a fi puternic si temut. Vocatia lui a fost pagnici, si-a viizut de propriul
ogor, s-a integrat in umanitate gi in cosmicitate din coltul de paimint pe
care l-a umanizat §i cu care s8-a ingeminat. Rizboiul nu face parte din
substania vietii si istoriei lui, cum remarca cu justete un savant geograf .

Oind insd ,roiurile de osti’! striine au vrut si-i smulgd pimintul,
el a sirit in apérarea lui simplu, firesc, cu intleaga, fiintd. A creat o tradi-
tie a luptei de apidrare inteleasd ca o poruncsd §i o credintd, ci, in ¢iuda
tuturor vicisitudinilor pin3 la urmé dreptatea va triumfa. impotnva pof-
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telor aprige pornite din diferite puncte ale lumii, a luptat ghidat de gindul
pe care l-a fixat in formuld nepieritoare Eminescu : ,,Eu imi apiir siricia,
$i nevoile §i neamul’. In acest punct a dat dovadi de caliliili remarcabile
de luptator si a inscris pagini admirabile de rezistentid morald, dirzenie si
de eroism. Dar, iarisi, nu un eroism patetic, stimulat si intretinutl de mira-
jul méririi, c¢i unul simplu, omenese, un eroism de adine dramatism, dar
fard svirecoliri patetice.

Toate aceste trisaturi §i tot ce a sublimat iradifia de lupli a poporu-
Iui nostru se regisese in chip fericit in timpul rézboiului din 1877 —1878.

Stim, potrivit cercetirilor vremii, organizarea, structura si efecti-
vul armatei romane la 1877. In primiivara acelui an armata se compunea
din patru divizii, formate din armele §i serviciile necesare, care au mobi-
lizat un efectiv de 1602 ofileri §i aproape 100 000 trupi, din carc efectivul
armatei de operatii a fost de 53 700 oameni, 12 300 cai si 130 de tunuri.
In raport cu numiryl total al locuitorilor de 5 073 000, efectivul mobili-
zatilor reprezenta circa 1,9%. Pentru condiiiile acelci epoci cam aceasta
era proportia celor mobilizali §i in alte armate europene : Rusia 2°,
Germania 2,1%, Austro-Ungaria 2,9%, 2.

In majoritatea covirsitoare efectivele armalei erau, cum de la sine
se intelege, formate din {irani. Trupele cu schimbul — ciliirasii §i doro-
bantii erau exclusiv {irinesti. Mijlitiile — de asemenea. Numai trupele per-
manente erau alcituite §i din oriseni, iar artileria era formatd mai ales din
oriseni 3.

Desigur, in orice imprejuriri ostirea formeaza un corp si se cade apre-
ciatd ca totalitate ; calitiitile ei sint i caliliifile comandamentului. ale cor-
pului ofiteresc, dupi cuimn sint §i calitdti ce tin de dezvoltarea ei organicd
51 materiali, de experienti etc.

La 1877 evenimentele s-au dezvoltat astfel incit cercuri intinse ale
opiniei publice europene simpatizau mai de giabi cu Turcia decit cu Rusia.
Reprezentantii curentelor demociatice considerau ci o victorie asupra
Turciei va intéri antocratia {aristd, in intlerior, ca i influenta sa in Europa
cu repercusiuni negative asupra dezvoltirii vietii democratice 3i a afir-
mérii fortelor revolutionare pe continent. Dimpotrivd, infringerca Rusiei
ar fi insemnat falimentul {arismului §i declansarca unei ciize revolutiionaie
cu implicatii mondiale.

Aceasta era perspectiva in care judecau evenimentele si intemeie-
torii socialismului stiintific, Marx 4 §i Engels, care au urmarit cu ateniie
pregitirea si desfisurarea rizboiului Lisind o bogatd corespondenta des-
pre rizboiul ruso-romano-turc. in acest context, la mceput nu a existat o
atitudine favorabild nici asupra preparativelor si condi{iei oslirii romine.
In ianuarie 1877, cind evenimentele se precipitau in Balcani, Engels &
lisat sid-i fluture formula : ,,Armata romini existd acolo numai pentru
a se preda’’ 5. Ficea aceastd observatie, in maniera sa cunoscutd, (casants
$i categoricd) intr-o scrisoare particulaii.

Erau §i destui reprezentanti ai unor cercuri politice, militare §i zia
ristice europene care se intrebau dacd lipsa unei indelungi tradilii de pre-
gitire §i de organizare nu va constitui un inconvenient de nedepigit. Au
aparut, de aceea, inaintea campaniei semne de intrebare, intonalii sceptice,
gesturi condescendente. Nu mai vorbinmi de faptul ¢i cercurile politice con-
ducitoare din capitalele marilor puteri europene erau foarte refinute la
declararea independentei de ciitre Parlamentul roman la 9 mai 1877, iar
conducitorii politici de la Budapesta se aritau aproape ostili °.
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Au intervenit insi faptele, realitatea faptelor aspre, dure ale riizboiu-
Ini, logica lor de neinfrint. Si aceste fapie ale ostlirii roméane in lupid an
Eicul nunumai ca pérerile inifiale si fie reconsiderate, dar locul nuantelor
sceplice 1-a luat surpriza, puternicé si neasteptatd, apoi simpatia si admi-
1alia antenticd, nedisimulaiii peniru bravura ostiseasci a romanilor, pen-
{rm valoarea lor in lupid, pentru calitfitile lor militare.

Armata romind scria generalul Radu Rosetti — avea ,,calititile
fineretii  incredere in sine, dor de a se distinge — si calitdlile de cumin-
tenie si de sobrietate caracteristice {firannlui roméan 7. In adevir, ceea ce
impune 1 intreaga campanie §i in fazele incandescente ale asalturilor Plev-
nei este asumarea efortnluni si jertfei din partea tiranului-soldat ca pe
o porunci inserisd intr o ordine ce trebunie mmplinitd. Din momeunt ce aga
,»e datul firii”’ lnerurile se limpezesc §i capiitd sens chiar prin aceasta ; tira-
vul pleacit 1o oaste simplu, ,,din c¢imp, de a casd, de la plug”’, cum scria
Alecsandri in versuri piatrunse de psihologia omului din popor, se inscrie
mir-o ,,altd rinduiald’ deeit cea a muncilor eimpului, dar eu acelasi senti-
ment c¢i 1rebuie s-o implinesti si pe aceasta, aga cum implinesti lucrul ogo-
rului, se cufundd in aceastd uriagd, noud $i complicatd ,,rinduiald’’, asa
cum se enfundd in anonimatul lumii rurale in vreme de pace.

Si daeii a pornit la riizboi, el trebuie sfi-si faci datoria pind la capit,
cu inima arsii de dorul dupid ecei dragi de acasii, cu un sentiment
de familiaritate pulernic §i direct fatd de tovardsii lui, aproape toti
1a fel cu el, en aceleasi ginduri, aceleasi obiceiuri, eu acelasi fel de a fi, cn
nn respect instineliv si sfios fatd de snperiori si cu credinta ¢ poate o si
seape si din incercaren asta, iar de n-o fi asa, ,,de ce ti-e scvis, tot nu scapi”’.
Pe acest fond s-a galvanizal la 1877 —1878 eroismul armatei roméine, a
soldatului tiiran care s-a relevat admirabil in asalturile Plevnei, §i in alte
Inpte. Din aceastd vreme au riimas mulle, foarte multe documente ; cele
mai semnificative sini, credem, rapoariele comandantilor de unitédti asu-
pra operatiilor ; ele transmit cu o forti aparie palpitul luptei, suflnl eroie
al evenimentelor. Colonelul Ipiitescn, comandantul coloanei 1 din dreapta
la asaltul Grivitei din 30 august 1877 raporta: ,,Colana a mers un kilo-
metru, merent sub focul inamicului §i ajunsii aci. . . a dat peste o vale
Iargi de 600 1a 700 de melri, mergind in panti, si 200 de metri pe partea
noasirii teren descoperit, iar panta despre redutd mai scurtd, fiind repede
<i acoperitd de tufiiriy mériicinos, care impiedica mersul oamenilor, fira
a i putea aseunde de focul apiritorilor redutei si de focul fortiwilor inve-
cinale. . . Trupa a mers in ordine perfectdi pind in fundul viii. In acel
timp, cizind maiorul Sonfu care conducea 1-inl batalion din 10 Dorobanti
si tiraliori, cizind §i o mare parte din ofiteri §i trupi, a inaintat mai incet
i formatia a suferit, astfel cd s-a amestecat cu plutoanele batalionului 1
din 8 linie, care mergean cu avintul cel mai mare sub impulsia coman-
dantului siu cfipitanul Valter Miricineanu care s-a {inut meren cilare in
capul trupei pind la 20 metri de redutd, unde a ciznt mort” 8. Comandan-
tul liniei de atac aratd apoi cum s-a reluat ofensiva, cum 30 de oameni au
mers pind lingd redutd, in care au ciutat a piittrunde, cum ,,locotenentul Surcé
si sublocotenentul Nancovici au fost omoriti chiar lingd parapet”, cum,
in sfirgit, s-a organizat retragerea. ,,Oamenii s-au retras in reguld, cu pas
lin, tird a se debanda ... fird ca nimeni sii murmure sau s caute a se
schimba”®, Trupa a fost admirabili — continua colonelul Ipitescu ,,a
mers inainte in liniste, fird zgomot si fird murmure, desi cideau cu zeci-
mile la fiecare pas. Rezerva a stat masati aproape o ord §i jumitate sub o
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ploaie de gloante de srapnele i mitraliere fird ca un singur om 8d-si pard-
seascd locul” 10,

Tatd unul din episoadele ficrbinti ale Plevnei, prezentate in cuvinte
migcdtoare care inaltd, fird s-o stie bine, un omagin eroismului si jertfei
de sine.

Un comandant de baterie din Regimentul 5 artilerie raporta: ,,In
tot timpul actiunii ofiterii bateriei i trupa s-au purtat admirabil, toti au
fost la locurile lor si si-au indeplinit datoria cu cel mai mare singe rece’ L.
Consemnind faptele Regimentului 13 Dorobanti un jurnal-istoric al aces-
tuia scria cd ostasii ,,dispretuind moartea — au atacat necontenit. C'ompa
niile se avintau cu nepisare, siruri intregi cidean sub foenl ucigitor al
artileriei dugmane” 2 dar dorobantii nu diideau inapoi ; ei ardeau de dorinta
nobild de a intra in redan. (E vorba de atacul din 27 august 1877, primul
al armatei romine.)

Prezent pe cimpul de lupi& colonelul Gr. Cantili sublinia in memo
riile sale : ,,Cine i-a viizut la lueru (pe dorobanti  n.n.) nn poate spune
decit cd toti an mers ca unnl in ataec’ 13,

Un sef de ambulant# sanitard inainta si el un raport aritind cd dr ul
Ursulescu din Iasi ,,cu cel mai mare singe rece a pansat pe riniti mn tot
timpul luptei chiar in linia de foc” 14,

Sintetizind faptele si comportarea armatei, in prima inclestare de
la Plevna, un Inalt ordin de zi citre armata de operatiuni arita : ,,In lupta
de la 30 august voi a}i dovedit ci virtutea strimoseased n a pierit din rin-
dul ogtenilor romani. Sub focul cel mai viu al inamicului ati infruntat moar
tea cu birbdtie, ati luat o redutdi, un drapel si trei tunuri’ 15,

Desigur, greul pierderilor si al jertfei de singe in razboiul pentru inde
pendentd l-a dat {drdnimea. Dupi calculele lui N. Adiniloaie, din totalul
de 4293 de ostasi care gi-an pierdut viata in accl rdizboi 4065, sau in pro
cente 94°,, proveneau de la sate 1%. Daci luiim 1n considerare mortii gi rini-
tii la un loe, insumind circa 10 000 de insi, atunci cirea 97°, dintre ei erau
de la satel7.

Comportamentul armatei roméane a risipit, cum am spus, orice 1ndo
ieli §i scepticisme inifiale in cercurile de peste hotare. Abundente relatiri
in presa internationald, comentarii ale atasafilor militari striini eviden
tiazd elogios si cu nuante de simpatie finuta armatei roméine. Aceste apre
cieri se rasfring in primul rind asupra taranului-soldat, a ostasului care a
stiut si se ridice la indl{imea misiunii incredintate in primul rind din sen
timentul datoriei.

Marx scria cid intervenfia armatei roméne a redresat o situatie difi
cili la Plevna !5,

De pe teatrul evenimentelor corespondentul ziarului ,,Bund” (Berna)
si al ,,Gazetei de Chicago” (Statele Unite) scria : ,,Mi-ar irebui mult timp
ca si numir pe toti bravii. . . Niciodatd n-ag fi erezut si vid atita bra
vurd la o trupi care pind atunci n a cunosent focul. Armata romini meritd
a fi pusd lingd orice altd armatd a Europei si oricine poate fi mindru de sol
datii i ofiterii ei, care au dat probe atit de strilncite de vitejie” ™.

La 17 septembrie 1877 ziarul englez ,,The Daily Telegraph’ con-
semna : ,,Romanii au ocupat postul de onoare, si deci de cel mai mare peri
col, in ziua de 30 august, armata fiind formatd in cea mai mare parte din
tdrani” 2, Iar ziarul vienez ,,Die Presse’’ insera urmitoarca corcspondentd :
,,Ordinea excelents si singele rece cu care soldatul roman intra in bitilie
dovedesc indeajuns moralul trupelor. Am vézut cu ochii mei cum se bate
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soldatul romén si pot atesta cd el e neinfricat, curajos si dibaci in bitaie’ 2,
Un corespondont al ziarelor ,,Le Siécle” si ,,L Indépendance Belge” relua :
,»Mi-am putut da seama de curajul de care este in stare soldatul “Tomén ..
acesti biiefi tdrani romani, cu mantalele ponosite si cu céciulile lor impo-
dobile cu pene de curcan pe cap . . . au dovedit ci stiu cel putin si
moard, dacd nu stiu si invingi, $i ci le curge in vine tot singele vechilor
daci. Cu o inversunare de necrezut s-au aruncat in aceastd vale a mortii,
respiusi, coplesi{i, decimati de focul ucigitor al unui dusman bine adipos-
tit, fird a da insd un pas inapoi, fird a sovidi o clipd, ci inaintind mereu,
atacind iar si iar, chiar dacd lisau in urma lor siruri lungi de morti si muri-
bunzi. S-au sdvirsit acolo fapte de un eroism pe care pur si simplu nu sint
1 stare sd le deseriu’ 22

Atasatul militar american F. V. Greene consemna cu privire la lupta
de la 30 august : ,As ezila si spun ceva impotriva bravurii trupelor roméine
care au luptat atit de vitejoste la 11 septembrie (30 august) . . . Sint {drani
recruii adusi in cea mai mare mésurd de la gospodiriile lor de la tard in
ultimele luni” 23,

Ecouri admirative la adresa armater romdne pe cimpul de luptd an
patruns aproape in toate centrele lumii civilizate — in Franta i Italia,
Belgia si Elvetia, in t{irile scandinave, la Londra si Madrid, la Berlin si
Viena. S au retleclat, bineinteles, in presa din Rusia $i in documentele mili-
tare ale aliafilor. Generalul Krilov sublinia : ,,Luptele de la Telis, Gorni-
Dubnik, Semeret, Trestenik, precum si diferite expeditiuni incredintate
de mine cavalerici roméne, au dovedit intr-un mod strilucitor bravura,
vinuta perfectd i eaactitudinea in serviciu ale b1'1gad1erllol‘ de rosiori si
caliirasi, precwin si ale bateriei de artilerie cilireatd roméini. Plecind, duc
o sincerd mul{umire, dobinditd prin onoarea ce am avut de a coman da aceste
trupe de eliti’’ 2,

Téarinimea a purtat pe wmerii ei nu numai greul luptelor din 1877 —
1378. Ea a fost si cea care a sprijinit substantial eforturile mmateriale pe care
rizboiul le a iinpus, iar in ce priveste rechizitiile pentru transport ei ii
revine 1n fapt contributlia decisivi. Fird si fie istovitor sau si provoace
distrugeri mari de ordin economic %, rizboiul din 1877 —1878 a costal circa
100 000 000 lei ceea ce depisea bugetul anului in curs i intrecea sensibil
bugelele anuale pe 1871 1876 2, Fa{d de bugetul Ministerului de ridzboi,
evalual la circa 13 375 000 pe anul 1878, cheltuielile materiale solicitate
de riizboi au fost incomparabil mai mari.

Esential era ci in conjunctura datd hu se putea apela la mijloace
externe, incit rizboiul s-a purtat exclusiv cu resurse financiare i materiale
interne. Fatd de cele 13 milioane ale bugetului Ministerului de r#zboi,
guvernul a mai intimpinat incd cheltuieli extraordinare pe exercifiul 1877 —
1878 de 42 000 000 lei (realizate prin credite, emiterea de bilete ipolecare
pentru plata bonurilor de tezaur si a rechizitiilor ete.) 2?

Si in aceste condilii solicitirile rizboiului erau presante, iar una din
componentele insemnate ale resurselor materiale in susfinerea efortului
militar al {irii 1-au constituit donai;ule din partea populatiei §i rechizitiile.
Contributia materiali a populatiei s-a inscris ca un veritabil act de solida-
rizare patriotici si morald a nafiunii, insufletitd de nidzuin{a dobindirii
independentei. A fost o migcitoare manifestare de omenie, dar si de maturd
congtiintd cetdteneascd. Spre punctele de colectare soseau bani, alimente,
imbriciminte, articole sanitare, furaje etc. Multe din documentele care
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insotesc aceste donatii sint de o miscétoare frumusete morala. Locuitorii
din comuna Méicrina, judetul Buziu, isi aduccau obolul la rizboi fiinded
»in simplitatea noastré — spuncau ei  credem ci gi noi sintem un mic
belciug de la intregul lant al nafiunii §i poate cel mai puternic’ 28, Un preotl,
§i ,institutor de clasa a 1I-a primara’” din Salinele Mari (judeful Vilcea)
ardta : ,,Desi subsemnatul mi gisesc impovirat de o grea fainilie, avind
a ingriji de patru fele. . . si desi am mai oferit §i zece lei la Crucea Rosie,
precum i o vacd, cu loate aceslea vdzind greaua imprejurare in care se
afld astizi iubita noastrd fard  Romania  vin prin aceasta si mai ofer
pentru fratii nogtri ostasi. . . cile zece lei noi pe fiecare lunid, din sala
riul meu incepind dela 1 septembrie si pind la {erminarea rezbelului’’ 2,

Un functionar din Bucuresli adresa ministrudui de interne urinsitoa
rea cerere : ,,Cind epidemia resbelului incinse {ara de la o margine la alta,
cind toti romdnii sint obligati si inpusi de datoric de a si apira cu tofii
patria. . . cind mormintele, rinile si schilodirile se inmulfesc . . .
este de datoria fieciirui celifean a nu mai sta in nemigcare . . . Ca
cetdfean romin, vin cu cel mai profund respect a v ruga si binesoifi ca
pe viitor, pe linga suma doudzeci lei ce mi se refiue pe fiecare lunt pentru
iniretinerea armatei . . . si dati ordine a mi sc mai refine imea treizeci
si sapte lei, cu incepere din luna septembrie curent, m total 37 lei, sau jumna
tate a lefii ce primese” %,

Tdranii au venit §i ei si ofere din et aveau. S au strins astlel bani,
vile, rachiu, fin, cojoace etc. 2.

Rézboiul a gencratl un puternic cureutl de solidarizare i prinire cona
tionalii atlati sub dominaiie striiind. Actiunile au avut in primul rind o
sernnificatie nationald si ele au fost aclive si sus{inute atit in Transilvania,
cit 5iin Bucovina. La campauia puternici de presi in fay oarca cauzei Roiné-
nici, de fapt canzi generali a ronanilor, si la inserierea a ¢irea 200 de volun
tari de peste Carpati pentru a lupta pe front, s a adiugat concursul mate
rial a numeroase asociatii §i comitete constlituite ad hoc in Transilvania
si Bucovina . Evident, dincolo de contributia concreta, esenfialy cra aici
semnificatia inifiativei, rolul ei de liant al legiturilor nationale.

Dup# aprecierile vremii, donatiile din partea populatici in bani i
obiecte vindute la licitatie au totalizat circa 9 250 000 lei reprezentind pestie
2/3 din bugetul inifial al Ministerului de rizboi 3.

Desigur, atitudinea fatd de donatii a depins in mare masura de struc
tura sufleteascd si de altruismul fieciruia ca individ. iu contrariat insa
nu odati lipsa de solicitudine a unor avuti care pute au si dea din prisos si
a impresionat spiritul de abnegatie §i capacitatea de infelegere din partea
celor multi si neavuti, a celor care dideau privindu se, poate, pe ei insisi,
mai ales din partea tdranilor. Participarea lor la donatii este, intr adeviir,
semnificativa datd fiind conditia materiali a celor mai multi. Si totusi ei
an intregit lantul contributiilor cu obolul lor, mic, restrins in fiecarc caz
in parte, dar puternic prin sentimentul ci fara se poate sprijini pe uimnerii lor.

Sectorul in care contribufia tiranimii a fost exceptionald era insd cel
al rechizitiilor pentru nevoile transportului.

Riézboiul din 1877 —1878 prezintd, in ce priveste fizionomia sa teh
nici-materiald, o situatie specifici. Nu a fost nici un rizboi bazat pe mij-
loace mecanizate dezvoltate, ca primul rdzboi mondial, dar, in acelagi timp,
a reflectat in sfera tehnicii militare i in mijloacele de transport progresele
industriale ale vremii. Este drept, numai pind la un anumit punct. Cici
fats de o concentrare de trupe de circa 600 000 de insi dotarea tehnicH gi

154 www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

cu mijloace de transport era inc# modesti. Romdnia nu dispunea decit
de o linie de cale feraté pe care urma si fie transportati voluminoasa armatd
rusd de la grani{d, de pe Prut si piud la malul Dunirii. Trascul era, evident,
suprasolicitat ; fird o masivi contributic a mijloacelor d tract{iune ani-
mald literalmente nu se putea face faid situatici 3. Tste drept, servieiul
transportului se plitea gi se plitea convenabil dupil preturile vremii, dar
uu intotdeauna imediat, iar pe de altd parte eforturile erau istovitoare si
indelungate 33,

Oricwun, putem spune figurat cd razhoiul s-a ticut, intr o anume ma-
surd, pe carele fdranului roman., Dupi calculele vremii costul rechizi-
tiilor a ezalat aproape bugetul militar curent (insumind ecireca 12 milicane
lei) 3%, O hund parte din aceste costuri revenea transportului necesar apro-
vizionirii armatei. S¢ vorbeste de 234 394 de care rechizifionate (cifra este
excesivil tinind seama cd numdarul total al carelor xi ciiruielor era de 364 800)
si de 66 387 vite de povari care au efectuat 1 054 717 zile de lucru.

Solicitirile erau mari, presante. In lipsa unui serviciu de intendentd
hine pus la punct ?? {rebuia si se organizeze in pripd un aparat enorm de
deservire a nevoilor armatei si de aprovizionare a acesieia. Tar nervul
acestui complical serviciu era, bineinteles, trausportul. Tiranul roman a
intervenitl aci masiv si indispensabil. Nu trebuia inviitat sii stie ce este cor-
voada si n-o fiicea pentru prima datd. O cunostea prea bine din regimul
invoielilor. A face ,,serviciu’”’ nu era peniru el ceva extraordinar, iusolit.
Se schimba numai destinatia, se modificau circumstantele i {i piirea cumva
rdu cfi-i ,,sti acasd munca’’. Fiinded degi gospodiria {franeasci nu este
un anerenaj planificat care si sufere datoriti intreruperii activitiitii, totusi
ciclurile insdmintdirilor trebuiau urmate cu strictete; altfel era amenin
{atd insdsi conditia de existentd a tdranului. Cu ajutorul atelajelor {drd
nesti 8 au transportat, eredein, cu mult peste o sutd de niii de tone de mate-
riale : provizii, furaje, materiale de constructii ete.

In functie de disponibilitdti s-au rechizitionat utilaje pe durata neli-
mitatd, sau pe anumite termene. In genere {ransporturile erau lungi, soli
citind atelajele mai multe zile; pe drumuri grele, desfundate, pregititi
sumar cu merinde si hran# pentru animale, tiranii isi indemnau vitele spre
depozitele §i magaziile unde trebuia depusi incircfiiura. Tar toammna lui
1877 a fost timpurie, ploioasd si rece 38, Ka a izbit din plin ostasii pe cimpul
de luptd, a lavit st in tiranii angajati la rechizitii. In asemenea conditii
nu e surprinzitor ¢ au pierit destule vite; dupi nnele relaldri piederile
<e ridicau la 50 000 de animale, aproape tot alil c¢it rechizi{iile, dintre care
circa 30 000 numai in judetul Dolj *.

Dealtfel trebuia subliniat ¢ zona cu cea mai intensd participare la
rechizitii, si in special la efectuarea transporturilor, a fost cca formatd de
judetele de sud ale Munteniei si Olteniei : Dolj, judetul care¢ a dat cea mai
substantiali participare, apoi Romanati, Mehedinti, Teleorman, Vlasca
etec. 9. S-au ficut si propuneri pentru constituirea unui fel de dispecerat
general de atelaje rechizitionate din toatd tara; solutia era in<d compli-
catd si lipsitdi de operativitate, iar ceea ce conta intr-o situatie ca cea din
1877 —1878 era operativitatea.

Un studiu avizat in problema datd sublinia : ,,Populatii a fost nevoil
deci si deie intii mijloacele necesare pentru a se alciitui trenurile regimen-
tare i de luptd ale corpurilor de trupé, cum si diferitele colonale §i convoaie.
Tot ea a fost nevoitd s¥ execute : transporturile de evacuare a grinelor de
pe marginea Dunirii in interior, ulterior transporturi de tot soiul de la gfri

www.dacoromanica.ro 155


http://www.dacoromanica.ro

la Dunire §i dintre diferitele localit#{i, transporturi pentru rusi, transporturi
de bolnavi si rniti, yi, in sfirgit, foarte multe transporturi individuale’ 4,

Rispunsul maselor la solicitdrile rechizitiilor contrasta cu semnole
de eschivare care s-au observat la unii dintre cei avu{i. Mai ales arendayii,
inclusiv cei de pe moysiile statului, se ardtau nelinistifi, cerind scutiri, inter-
venind pe la diferite autoritifi sub cuvint ¢i nu pot rispunde plitii, ,,¢is
tigurilor’’ (a cotelor parte din arendid) daci li se perturbeazi cursul obis
nuit al wuncilor. Arendasii care dobindiserd totlul prin speculd nu voiau
st cedeze ceva din veniturile lor ! Si statul, ca si la 186 +—1866, le-a venit
inn intimpinare dispunind ea plata pentru rechizifii sii se scadd din sumele
pe care ei trebuiau sd le dea in contul arenzii. Iati deci pe marii arendasi ca
singurii care obtin rdscumpirarea certd si convenabila a rechizifiilor !

Dcosebirea de comportament dintre masele largi ale poporului, 1n
primul rind {drdnimea, $i destui profitori ai societii{ii n a rimas 1 afara
spiritului public. Ba a fost relevatd intr-un dublu scop: m prinul rind
pentru a pune in luntind temelia moraldl sindtoasi a poporului romén si, n al
doilea rind, pentru a descuraja egoismul si cupiditatea ca teribili agenti dis
tructivi, mai ales in momente de incercare din viata unui popor. In aceasti
ordine de idei ziarul ,,Telegraful’ scria : ,,Patriotismul ocupéd un mai mare
loc in inimile poporului decit in ale boierilor mari, ¢ tot cei de jos plitesc
mai mult §i cu mai mare abnegatic datoria lor citre patrie decit cei avuii,
acci care au milioane ori sute de mii de franci . . . proporfia ofrandelor
continua ziarul nu este citusi de putin dreaptd, deoarcece téiranul a ofe
rit statului doi din cei patru boi ai sii, pe cind un mare proprietar face multd
giillagie cind comisiunea de rechizitii vine si-i ceard doud vite' 4.

Mai este incd un aspect important care aratd tirinimea venind 1n
intimpinarea solicitdrilor din timpul rdzboiului: incartiruirile mobiliza-
filor provenite fie din lipsa cazirmilor indestulitoare, fie datoritii concen
trérii unor mari efective in unele localitdfi. Sigur, a fost vorba de o mésura
fortuitd, necesard mai ales in perioada de mobilizare si la inceputul ostili
tatilor militare (aprilie-septembrie 1877). A existat si aci un spirit de inte-
legere §i de ,,omnenie roméneascd’’ puse in evidentd ca fenomen de masi.
,,Cu toatd durata acestor giazduiri i cu toatd micimea inciperilor in care
trdiau locuitorii de la tari — sublinia ziarul «Roménul» ei au primit
cu omenie pe soldati, impértind adesea cu dinsii umila lor hran#’’ 43,
Téranii din trangee cu cei de acasi s-a aflat, astfel, intr-o legiiturd osmo-
ticd, intr-o ,,corespundere’’ de atitudini §i de manifestiri fatd de ,,}tard”’
si de ,,datorie”’.

A dat jertfe, a ficut sacrificii materiale, a contribuit cu donatii si
ofrande si a suportat destule exigente cirora nu le poate scapa nici un
rizboi. Alimente existau, de pildd, din belgug; ratia zilnicd a soldatului
cuprinzind 1200 gr. piine, 400 gr. carne, fasole, cartofi, orez, crupe, ulei etc,

Nu odaté, insd, unele unititi au intimpinat dificultiti in aprovizio-
nare, au survenit intirzieri, deficite la unele alimente. Taranul roméan era
1sd rezistent §i tenace; inlocuia piinea cu pesmeti sau cu mimiligd, isi
pregitea mincarea lingd trangee, rezista timpului rece si ploii, zloatei §i
zdpezii, chiar dacd imbracimintea si alt echipament incepuse »& se uzeze,
si lipseascd flanelele calde, ménusile, cojoacele, cizinele.

La intoarcerea dorobantilor Eminescu avea cuvinte de aspri impu-
tare pe seama conducitorilor politici in legiiturd cu starea in care se afla
invingitorul de la Plevna, purtitorul faimei faptelor noastre de arme: ,,Am
gisit in Bucuresti dorobantii de pe cimpul de rdzboi’’. Acesti eroi aveau,
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multi dintre ei, mantalele ,,in buciti iar sub manta cimaga de piele si niei
cojoace, nici flaneldi, nici nimic. Inedltati sint tot atlit de rdu . . . intr-o
stare care te revoltd in adincul inimii’’ 4,

Si adimitem c4 in intransigenta lui Eminescu se impleteste observa-
{ia exactd cu intentfia polemicd fatd de adversarii liberali aflati la guvern.
Nici Alecsandri nu a ezital insd de a proiecta nimbul gloriei pe infitisarea
umilii a lui Penes Curcanul suind ,,pe drumul de costige ce duce la Vaslui’’.
Si nu era un simplu procedeu poetic menit si lumineze mai puternic mére-
tia faptei prin preecaritatea infitisdrii lui Penes. E un fapt real de viati;
tocmai autenticitatea lui dd vigoare poeziei ficind-o si trdiased si s& cap-
teze undele sufleteyti ale cititorului.

»Si bietul om slab, palid, avind sumanul rupt
Si o cimese ruptd buciiti pe dedesubt. . .
Opinca-i era spartld, cdciula desfundatd
Dar fruntea lui de raze pirea incoronatd’’.

Dacii in aceste versuri ar fi numai stilizare pocticd si efecte de con
trast, ele (versurile) ar fi pierdute pentru posteritate ; vibreazd s §i acum
prin sensul unor adeviruri pe care le poartd cu ele.

Atmosfera, comportamentul, felul in care soldaiul-ifiran intra in
lupld si privea moartea in rdzboiul din 1877 1878, toate trimit wimitor la
taranul mioritic ; transpusid in vuietul dramatic al rdzboiului, stare sufle-
teased a dorobaniului si rogiorului este aceea a pistorului care-si priveste
senin destinul, convertind inevitabilitatea stingerii lui intr-un act de con-
topire cu firea intru eternitate. $ila 1877, osteanul soldat isi ficea cruce %,
se gindea la ce i-o fiscris §i apoi se ridica simplu, {fird soviiire, minat de o
pornire irezistibilii iniru implinirea datoriei . . .

Oamenii vremii an inteles cit de mult datora tara aflatii in rizboi
{iaranului, aportului sin material si calitipilor sale de ostean. O recunoas-
tere semnificativih a venit din partea primului ministru, I. C. Britianu,
cind ined nu se incheiase bine rdzboiul. La 18 ianuarie 1878 el declara in
Parlament: ,, . . . dacid armata romdnd a ridicat prestigiul {érii in
fata Europei, apoi si poporul romén, in intregul sin, si-a ficut datoria ...
recunosc  arfita Britianu mai departe — sacrificiile ce a ficut tiranul
romin §i datoria ce are tara de a-l rdspliti nu prin misuri provizorii si
efemere, ci prin legi eficace i permanente, cici astizi mai cu seamé téra-
nul a dovedit adevirul cuvintelor spuse de d. Kogilniceanu in Divanul
Ad hoe de la Iasi, ci tdranul este temelia casei’’ 46,

Promisiunea lui Britianu a rdmas fird acoperire; in loc s3 devini
legéimintul solemn de la care nu se putea adbica in nici un chip ea afost o
simpld declaratie politicd de eircumstanii, asa cum avea si arate impro-
prietériren 1insurdteilor, singura misurd prin care se materializa de fapt
»risplata’ tdranilor ,,prin legi eficace 5i permanente’’. Au trebuit si treacé
patruzeci de ani, si vind un nou rizboi, si apard circumstante specifice
de ordin intern §i international pentru ci promisiunile ficute in tanseele
de la Mardsti si in parlamentul refugiului de la Iasi, si fie, in sfirsit, tradusi
in faptd. De roadele luptei lor si ale cuceririi independentei, tdranii nu au
beneficiat prea mult in mod direct, ca plugari.

Implicatiile independeniei in istoria modern# a Roméanici sint insd
foarte mari. Insusi procesul de emancipare i de modernizare a societdtii
romAnesti inglobeazi ca pe un element constitutiv esential dobindirea
independentei. ,,Trebuie s spunem ci fird cucerirea independentei — a
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subliniat tovarasul Nicolae Ceausescu — Roménia nu ar fi putut si-si
asigure dezvoltarea gi nu ar fi pututl si se afirme din plin atit ca najiune,
cib yi pe plan internaiional. Prin vitejia yi sacrificiile date de armata noas
trd, de intregul popor, in marea familie a térilor Europei apirea astfel
un nou stal independent, o nond natiune liberdi, energicd si viguroas#,
hotéiritd si nn mai admitd niciodatd niei un fel de tuteld asupra sa, si par
ticipe cu drepturi egale la viala internafionald’’ 47,

Pe plan economic s-a putut trasa un program apt sii accelereze
auumite lunite  dezvoltarea economiei. $i in celelalte domenii—politic,
institufional, scolar au cresenil preccupiivile menite si descifreze cilile de
inaintare a societitii, directiile de actiune si de progres 48, Si aci misnrile
adoptate an fost limitate, departe de a sparge strunetnrile tradijionale.
Totusi unele deschideri s-an realizat, an avut loe acnmuliri lente m nnele
domenu, mai rapide m altele, mcit bilan{urile indican avansuri incontes
tabile. Eran ins# avansurile unei societifi marcatd de contraste yi contra
dietii, striusii in corsetul unor puternice forfe de inertie.

Prin insdyi naturn evenimeniului independenta a avut o importanti
speeciald i ce priveyte statutul international al Rominiei. A schimbat de
fapt condifia politicd a firii noastre in contextul vietii europene dindn i
posibilitatea s joace nn rol mai rLcti\, iar felul in care Rominia s a afir-
mat m timpul rizboiului a ficut <& ereasecd interesul pentru {ara noastrd
si valorile ei. Faptul a fost remarcat de contemporani. ,,In timpul din
urmd  serian Titu Maioresen in 1882  miyearea politici §i literard a
Romiiniei incepe si fie un obieet de mai mare lnare aminte pentrn Europa
apuseand. Vitejia armatei noastre in rizboiul de peste Duniire a fost o sur
prindere peutru opinia publici a Europei, care pmnd atunci era deprinsd
a-yi dobindi cunostinfele sale despre uoi wnai ales prin comspondem,ii de
ziare. .\stazi oamenii lumm‘m din striinfitate par a simgi ¢d privin{a
infregiiyieti a poporului romin au fost prea pufin yi prea riu informagi gi
se ntore cu oarecare curiozitate spre cunoaslerea unei natiuni ce a aritat
o valoare mai mare decit i se presupunea’’ %.

Constatiiri similare ficea si I, S. Aurelian in prefata la editia o IT-a
a principalei sale serievi Terra nostra : ,,Astizi, muliumitd bravurei armatei
si patriotismulni tuturor romanilor, dupid atifi secoli de suferinte i nea
junsuri indurate, Romania este independentsi . . . Aeum cind sintem un
stat liber cautd s ne pilrundein ¢d aceastd noud stare implicd o sumnil de
indatoriri de la a ciror indeplinire nu ne-am sustrage fiiri a pune in pericol
viitornl tarii’’ 50,

Mai tirzin, intr-o Comunicare fienta la Academian Roméu#, Nicolae
Torga constata oscilafiile $i unele mntatii survenite in opinia publich ger-
mani relativ 1a Romdnia dupit rizboiul de independenti 5.

Asadar rizboinl de independen{i a creat o perspectivii favorabild
pentru aprecieri mai adinei asupra realitiitii noastre §i a problemelor ei,
a stimulat autoexamenul §i preocuparea pentru trasarea directiilor vii-
toare de dezvoltare, iar cit privegte raporturile Rominiei cn lumea euro-
peani a creat un nou cadru politic si juridic al statului romén si a ficut
sd creascdl interesul opiniei publice pentru valorile noastre.

Impulsul generator al acestor fenomene §i stiri de constiinid a fost
bravura armatei romine in 1877—1878, bravurd la care a contribuit in
mod remarcabil tirdnimea — oamenii din totdeauna ai pimintului nostru.
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NOTE

1 Vesi lon Conea, Pluiuri carpaline, Edit. Sport-Turism, Bucuresti, 1984, p. 15.

3 Generalul R. Rosetli, Armata romand wn razboiul din 1677— 1878, in Rdzboiul nealir-
ndrii, Conlerin{d {inutd la Atencul Romaén, 1927, p. 116 ; idem, Participarea populaliei civile
la razboiul din 1877— 1878, in ,,Analcle Academici Romane”, Memoriile sectiunii istorice, seria
111, tomul XXI111, Bucuresti, 1941, p. 3—4. O prezentare cuprinzitoare a problemeci in Romd-
nia in Rizboiul de independenid 1877— 1878, coordonator principal : general-colonel lonComan,
Edit. Militard, Bucuresti, 1977, p. 89— 98.

3 ,,Ostirea romani la 1877, scrie Nichita A diniloaie, era formatd, in majoritatea ci, din
térani sau fii de {drani. Chiar si armata operativd avea peste 80 % din cfectivul ei alcituit din
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doui balalioane) si numai 8 regimenie de linie, plus 4 batalicane de vinétori trupe permanente ;
iar cavaleria avea 8 regimente de cilirasi cu schimbul si doar 2 regimente de rosiori, trupe
permancnte” (N. Adaniloaie, Conlribufia Jardnimii la rdzboiul de independenfd din 1877— 1878,
in ,,Studii si articole de istorie”, XXXIX ~ XL, 1979, p. 171. Un arlicol de referin{d pentru
intreaga probleméf.

4 ... ... Infringerca rusilor — scria Marx la 4 februarie 1878 — ar gribi in mare
mdsurdl o rdsturnare sociald in Rusia, ale cérei elemente s-au acumulat in cantitdti de masd si
ar provoca astfel o cotiturd in intreaga Europid” (Ixarl Marx, Friederich Engels, Opere, vol. 34,
Edit, polilicd, Bucuresti, 1982, p. 275).

8 Ibidem, p. 231.

¢ Ingustimea de vedere a Cabinctului de 1a Budapesta (prim-ministru era Kalmén Tisza)
ypredispunca la usoare ironii pe nimeni altul decit pe compatriotul lui Tisza, contcle Andrassy,
care era la 1877 ministru de externe al Imperiului Austrg-Ungar, intr-o convorbire cu atasatul
romain la Curtea de la Viena, Andréssy declara : ,,Ultima dat3 cind am véizut pe domnul Tisza
i-am spus limpede chestiunea, i-am spus cé aceastd politicd care consisid in a nu voi ca vecinii
%di sd facd ccea ce este ininteresul lor este o politici nefericitd, si care sfirseste riu.

Am intrebat pe dl. Tisza daci el a crezut vreodatd in mod serios ca dv. veti rimine pen-
tru totdeauna atasatii Turciei si l-am rugat si spund in ce si cum ar putea independenta dvs.
séi vatiime Ungariei. . . sirmanii mei compatrioli care sint niscuti in cimpie si atit de departe
cit vederea lor poatc s se intindi, nu vid decit sate unguresti si puturi unguresti si isi inchipuie
< lumea e ungureasci si ci ea sfirseste la orizont”. (Documente privind istoria Roméniei. Rdz-
boiul peniru independen{d, vol. IlI, Edit. Academiei, Bucuresti, 1953, p. 428—429; in conti-
nuare D: R, 1.).

7 Generalul R. Rossetti, Armata romand in razboiul din 1877— 1878, op. cil., p. 118.

8 Doc. Racboiul peniru ind pendenid, vol. VI, Edit. Acad., Bucuresti, 1953, p. 24—25.

9 Ibidem, p. 25. .

10 Jpidem.

1 jpidem, p. 7.

12 Cf, General-moior dr. llie Ceaugescu, col. dr. Vasile I. Mocanu, prof. univ. dr. Ion
€alin, Drum de glorii. Pagini din erotsmul armatei romadne in rédzboiul nosiru pentru independen{d,
Edit. Scrisul Romanesc, Craiova, 1977, p. 74.

13 Ibidem, p. 77.

W Razboiul penltru ind penden{d, vol. VI, 1953, Edit. Acad. R.P.R., Bucuresti, 1953, p. 8.

18 jpidem, p. 79.

18 N, Adiiniloaie, Cucerirea independenfei de stal a Romaniei, Edit. politicd, Bucuresti,
1973, p. 98. Despre impectuozilatea atacului din 30 august 1877 asupra redutei Grivita 2 std
andrturie faptul céi din efectivul de 1345 de ingi al batalioanelor maiorului Gh. Sontu si cdpi-
tanului Valler Mdiriicineanu, care au purlat asaltul, pierderile s-au ridicat la 633 de soldati si
ofiteri (aproape 50 % !), Din cei 9 ofiteri ai batalionului Miricineanu doar 1 s-a intors din atac;
6 au cizut la datorie si 2 au fost riniti (cf. General-maior dr. Ilie Ceausescu, col. dr. Vasile
L Mocanu, prof. dr, lon Cilin, op. cil., p. 91—92). Vezi si Mircea Musat, Ion Ardeleanu, Ile
da statul geto-dac la statul ioman unitlar, Edit. stiintificd si enciclopedicd, 1983, p. 304— 306.

17 General maior dr. Constanlin Olteanu, Musele populare §i rdzboiul de independenfd,
Edit. Militari, Bucuresti, 1971, p. 67.
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LA PARTICIPATION DE LA PAYSANNERIE AUX GUERRES A
CARACTERE NATIONAL DE LA ROUMANIE A L'EPOQUE
MODERYNE [(1877—1878; 1916—1918) (I)

Résumé

L’approche de 'histoire de la paysauaerie de Roumanie implique,
a notre avis, la conceutration des préo~upations notamment sur les aspects
suivants :

1. La paysannerie dans le cadre des rapports écouomiques et socio-
politiques;

2, La lutte révolutionnaire des masses rurales (mouvements et
révoltes de la paysannerie).

3. La participation de la paysannerie aux grands événements natio-
naux.

A travers cette perspective nous avons examiné dans un ouvrage
dé 1ié 4 P'histoire de la paysannerie entre 1864 —1918/1921, la question tou-
chant la participation de la paysannerie aux guerres & caractére national
de la Roumanie pendant la période 1877 —1878 et 1916 —1918. La pre-
miére partie de cette étude examine I’apport de la paysannerie & la guerre
d’indépendance. Nous avons relevé, certes, ’effort militaire des paysans
qui représentaient la majorité écrasante de ’armée d’opération ,,doro-
banti’’ et ,,ciliragi cu schimbul”. Les milices étaient constituées égale-
ment & peu prés seulement de paysanes. Seules les troupes permanentes
étaient formées en partie de citadins et 1’artilerie, surtout de ces derniers.

Les sources historiques, tant celles intérieures que les relations des
comnmentateurs étrangeres reflétent ’admirable effort de ’armée roumaine
pendant la guerre russe-roumano-turque de 1877—1878, I’élan héroique
des paysans roumains aux batailles de Plevna et d’autres points de la guerre.
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DIN LUPTA SOCIALISTA PENTRU AFIRMAREA
POLITICA A FEMEII LA INCEPUTUL SECOLULUI
AL XX-LEA

GEORGETA TUDORAN

Inceputul secolului al XX-lea, caracterizat prin infruntirile sale
atit pe tdrim economic cit §i politic, chiar in cadrul partidului socialist,
nu a putut abate din centrul activititii sociale, femeile constiente ale
patriei noastre. Intreaga actiune desfisurati pini atunci, pe plan national
sau pe tdrimul luptei de clasi, le servea ca o bogatd experien{i, inlesnin-
du-le ridicarea luptei lor pe trepte superioare, in vederea obtinerii dreptu-
rilor ce li se cuveneau. Chiar gazeta ,,Adevirul’, in anul 1901, referindu-se
1a succesul pe care il objinuse Elena Popovici, ca femeie avocat, remarca
progresul ce-1 inregistrau femeile care ,,au inundat scoalele, au inundat
universitijile, s-au pus si invefe, au apirut ca concurente birbatului
in tote carierele”. $i socoteau aceasta un proces firesc si legitim, legat de
progresul real al societéitii, cind aceasti categorie a populatiei va reusi
84 devind tot ce va fi in stare si ob{ind, ,le vom vedea ingineri, magis-
trati, deputati, minigtri, cipitani de vapoare, mecanici, savante ete.”
Misurile ce fuseserd luate in privinfa frinirii accesului femeilor in viata
social-politicd erau socotite depigite in epoca istoricé respectivi.De aceea
nu se cidea ,,s8 impiedicim mersul fatal al omenirii” ... ,,ci si fim oameni
cu judecata francd, oameni cu curaj’?, sublinia autorul articolului, I.
Teodorescu. Opinia redactiei era deci in sprijinul acfiunilor ce erau intre-
prinse in toatd lumea, pentru recunoagterea drepturilor ce li se cuveneau
femeilor. Cind in unele {iri, cum a fost Suedia, femeile au cipitat dreptul
la vot, aceeasi gazetd nu putea s nu sublinieze ci acestea ,,au avut dreptul
s8-si exercite acest drept la Stockholm, capitala tirii’’ ceea ce a produs
4,0 deplasare enormi de voturi ...schimbindu-se cu totul fizionomia
consilinlui’ 2, Participarea in sine a femeilor la aceastd acfiune demonstra
nu numai succesul obiinut de ele in cadrul migeirii de emancipare care
avea loc ci §i superioritatea lor in mijlocul luptei politice la care partici-
paseri 3,

Odatid cu aparitia noilor organizatii socialiste, in acei ani, cercurile
pRoméinia muncitoare’”, problema vietii femeilor a intrat mai pregnant
in atentia proletariatului socialist. Dezvoltarea relatiilor de productie
capitalistd nu putea si nu atragi dupi sine cregterea numérului bratelor
de munci, a muncitorilor, nu numai b#rbaii, ci gi femei. Asa cum relata
gazeta ,,Rominia muncitoare’”, intreaga dezvoltare economici a t&rii,
perfectionarea gi intrebuintarea frecventi a maginilor in locul fortei fizice
umane, au creat conditiile prielnice angajirii in muncé a femeilor. Aceasté
noud situatie a ficut ca femeia si iasd din situajia sa oarecum rezervaté,
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84 se anzijeze in muned ,,p2 do o prie de a-3i lirgi cereul lor d= aclivi-
tate . .. pe de alti parte de a putea preintimpina cheltuielile casnice’’4,
care nu mai puteau fi asigurate doar de barbati.

Includerea lor in rindurile muncitorilor, intr-un numéir tot mai
sporit, nu putea si nu impund unificarea, in continuare a actiunii socia-
liste a muncitorilor de ambele sexe. Fécind un istoeric al evolutiei locului
pe care l-a ocupat femeia, in toate etapele dezvoltirii societitii omenesti,
articolul : ,,Cum s-a niscut subjugarea femeii’’, sublinia progresun! pe
care l-a inregistrat starea femeii in etapa respectivid. $i ceea ce-i ficea
84 o socoteascd, ,,mult superioard vremurilor anterioare dupd cum mair-
turiseau socialistii, era ci ,,un imbucuritor vint de emancipare a iuceput
sd adie si pare a se imputernici din ce in ce’. §i acest proces care strdbaiuse
»idrile Europei..., nddijduim ci va gisi granita deschisd si la tara noas-
trd”’ 5, Cunoscutul militant socialist, Alecu Constantinescu, folosea paginile
publicatiilor socialiste pentru a populariza ideea locului pe care miscarea
politicd a proletariatului o atribuia atragerii femeilor in lupta, alituri de
muncitori. In cadrul acestei actiuni pe care o desfigura proletariatul
pentru obtinerea revendicdrilor sale economice §i politice — mentiona
el in articolul intitulat sugestiv ,,Femeia si socialismul”’, ,,unul dintre cei
mai puternici tovardsi ai lui ar fi femeia’. Si nu numai femeia muncitoare
ci toate femeile, ,,fird deosebire de clasi’ 8, Era un punct de vedere nou,
superior, de sprijinire a acfiunilor ce se desfisurau in intreaga tari in
vederea obfinerii dreptului emancipirii femeii. In opinia socialistilor
organizati din tara noastri femeile erau recunoscute ca 0 comporentd
sociald reald a clasei muncitoare §i i§i propuneau chiar s& le mobilizeze s§i
84 le sprijine lupta polititd in cadrul partidului de clasi al proletariatului.

Dupé opinia socialigtilor, femeile, indiferent de preocupirile pe care
i le insugeau, aveau un rol deosebit de important in intregul proces evo-
lutiv al societiitii. Femeia avea datoria de a-gi forma cultura si educatia,
prin cunoagterea reali a societ#itii, exercitindu-§i pe temeiurile cele mai
solide, rolul ce-i revenea ca membrd a familiilor, ca educatoare, ca intelec-
tuale, ca muncitoare. Pentru aceasta, femeia in sine era chemata sé se mobi-
lizeze la aceastd luptd ce viza progresul social general al térii, ,,sd-si facd
datoria ciitre semenele ei, desteptind in ele demnitatea de creatoare ale
omenirii, prin intruniri, serieri ca §i propagandi individuali’. Era o recu-
noagtere reald a rolului ce-i revenea femeii in cadrul luptei generale a pro-
letariatului, chemind-o s studieze cu atentie stiintele sociale. Privindu-i
pe muncitori — ,,fie ei intelectuali sau manuali — ca pe niste tovarisi
le veli da probe de virtute g§i ribdare §i-n lungul vremii viitoare vefi
vedea unii dupa altfii ce-au sivirgit, ce sdvirgesc §i ce vor sivirgi femeia §i
bérbatul . . . uni{i prin inimi, minte, energie §i voin{d’ 7. Aceasta era
orientarea socialigtilor din intreaga tari, in privinta atragerii femeilor in
lupta de clasd pentru obtinerea drepturilor ce i se cuveneau intregii cate-
gorii sociale proletare. Intr-o chemare adresati femeilor publicati de gazeta.
socialistd din Timigoara ,,Votul poporului’’, se mentiona cit de mult cres-
cuse numirul acestor participante la intrunirile muncitoresti, pentru a
cunoagte ,,programul socialist”, incit se crease convingerea ,,cd 5i ele, de
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astdzi inainte, vor lupta cu bérbatii impreund sub steagul rosu al social-
democratiei’’. Era o reald apreciere a acestei categorii a poporului care
,,in istorie, totdeauna au avut rol mare’’. De aceea, declarau ei, ,,noi socia-

listii, pretindem drept §i pentru femei . . . Asa zicem mnoi: dacd sint
bune s lucreze cu béarbatii in rind la cimp, la fabrici, atunci s& fie bune §i
pentru aceea, si aibd drepturi . . . La luptd cu to}i si cu toate

pentru viitor !”’ 8,

Tot pe aceastd linie, a Wmuririi $i popularizérii rolului ce-i revenea
femeii in cadrul vietii sociale precum si al luptei politice, se inseriu artico-
lele publicate de ,,Adevirul” gazeta socialistilor din Transilvania. Era relie-
fat astfel locul ce-i revenea in viatd aldturi de birbat, amindoi reprezen-
tind cele dou# forte care au asigurat viata universului omenese, §i care
aveau misiunea istoricid de a-i asigura progresul permanent. Cici — men-
tionau ei, pe bund dreptate, — femeia era tovardsa bidrbatului, iar birba-
tul era tovarisul femeii ,,in marea operd a vietii fizice §i psihice’’. Pentru
aceasta trebuiau recunoscute nu numai meritele s. le in eadrul procesului
asigurdrii vietii in general, al progresuluni social in special ci era necesar <&
fie impus societdtii acelor ani recunoasterea si atribuirea rolului ce-i reve-
nea pentru viitorul societiitii. ,,Forta aceasta a ei nu trebuie . . .
nici necunoscutd niei supusi alteia . . . ” se arita in articolul intitu-
lat simbolic ,,Rolul femeii’’. ,,Toate fazele parcurse, toate imbunitifirile
obtinute in conditia femeii, toate drepturile cistigate de ea, libertatea ei
progresivii, conduc wmanitatea citre o viatd . . . superioari’’. Femeii ii
va reveni , o functiune sociald in toatd puterea cuvintului, acceptati cu
toate drepturile, cu toate datoriile, cu toate responsabilititile sale’ ®. Se
de~prinde astfel cu claritate maturitatea reald prin care reprezentantii
partidului socialist din t{ara noastrdi, intelegeau necesitatea recunoasterii
fortei sociale pe care o reprezentau femeile, atragerea lor in cadrul luptei
politice a acestui partid.

Aceeasi gazetd, mentiona in anul 1904, cum gindirea socialistd
socotea mai ales femeia muncitoare, egali cu biirbatul, ,,femeia care isi
cistigd piinea cu sudoarea fruntii sale”’. Acestea, in mod deosebit, trebuiau
atrase in cadrul luptei proletariatului pentru a-si desfiisura activitatea
intr-un mod unitar, fiind, practic, ,,puternic uniti, impreuni alcituind
acelagi partid’’ 10, Tatd de ce era atit de necesar si fie subliniatd prin
presd, prin intrunirile muncitoresti — se ar#ta in articolul ,, Femeia §i
partidul muncitorilor’’—,,insemnitatea femeii in miscarea de emancipare
a poporului muncitor’’. De aceea, femeia care alcdtuia ,,jumitate din ome-
nire, e nedrept a nu vorbi §i de ea, vorbind de muncitori’ 11, relatau socia-
ligeii din tara noastrd, in acei ani.

Femeile care se incadraserd, de-a lungul anilor, in rindurile parti-
dului socialist se adresan cu aceeasi cdldurd $i cu puternice sentimente
politice, tovariiselor lor, chemindu-le la lupta unitard a proletariatului.
In acest sens era subliniatd misiunea ce le revenea ca mame, pentru creste-
rea copiilor in spiritul ideilor socialiste, in pofida greutidtilor materiale
pe care erau obligate s& le suporte in conditiile regimului capitalist. Dato-
ria lor—mentiona ,,0 femeie socialistd’’, era si-§i creascd copiii, constienti
de necesitatea inlituririi orinduirii eapitaliste, ,,s4 cuprindd i copiii nog-
tri programul social-democrat, ca s34 lupte si ei in rind cu pdrintii lor pen-
tru dreptate, libertate §i fritietate’ 12

Aceastii orientare generalfi a ideilor socialiste citre intensificarea
actiunilor practice, organizate in vederea atragerii §i mobilizdrii femeilor

164 www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

in cadrul luptei partidului socialist, se desprinde cu claritate in anii de
inceput ai secolului al XX-lea. Chiar si femeile isi desfisurau activitatea
tot mai energic atit pe drumul dezvéluirii conditiilor grele de munca si de
viatd a tovardselor lor, cit §i pentru antrenarea lor in cadrul actiunii pro-
letare unitare. Una dintre reprezentantele femeilor socialiste, Olga Cdlin,
a initiat chiar o deplasare personald in cadrul unei intreprinderi din Iasi
la care era folositd forta de muncd feminind. Ea a analizat cu luciditate
conditiile grele de muncil ale acestor muncitoare, intr-un articol publicat
de ,,Revista ideii”’, chemindu-le si se ridice la luptd, aléituri de muncitori,
pentru a impune patronilor s& le acorde condifii mai bune de muncéi. i
aceasta pentru ci, in general, muncitorimea nu putea sa mai ingiduie exploa-
tarea capitalistd la care era supus#, ridicindu-se la luptd. ,,Ginditi-vd cei
ce aveti simtire cd nu-i de stat pe loc. Sintem pres mult zd1obiti de cei ce
ne conduc §i nu se cade si suferim atit’’ — isi chema ea tovarasele la orga-
nizare ,,Astfel, cu totii intr-un gind : femei ca si birbati’’ 13. Pe aceeasi
linie se inscrie articolul ,,Ciitre surorile si femeile muncitorilor’”’ publicat in
presa socialistd, care mobiliza femeile nu numai spre organizare ci §1 pen-
tru exercitarea influentei lor in vederea mobilizérii tovardsilor lor de viata si
de munc# ,,ca si se inscrie in clubul muncitorilor, in partidul social-demo-
crat, ca si luptim cu tofi laolaltd. . . ' !4 La intrunirea care fuse-e
organizatd de ,,femeile socialiste din Oradea Mare’’, participantele au ridi-
cat problema organizirii lor, ,,sub scutul social-democratiei”. Corespon-
dentul socialist mentiona chiar, in paginile presei, hotéirirea lor dirzd de a
se organiza. Femeile — relata — el — tin ,,adundri, se sfituiesc si se orga-
nizeazd ca, unindu-se cu muncitorii din lunea intreagi, si ele s poatd lua
parte la lupta pentru mintuirea omenimei apésate’ 15, Hotérirea lor de a-3i
organiza lupta In cadrul activitéitii proletare internationale este zugri-
vitd i in rindurile pe eare Vanda, le publica in acei ani. Astfel, cu prilejul
zilei internationale a proletariatului mondial, ea scria, sub titlul
simbolic ,,Sperati!. . . ? cit de necesaria era ac{iunea unitard, solidari
a clasei muncitoare din toatd lumea pentru realizarea unei vieti noi. ,,9i
cind steagurile rosii filfiie sub albdstrimea aprinsd a cerului de Mai, se pare
¢d muncitorimea lumii intregi igi anun{d faptul indltdrii ei spre un trai
mai bun, mai drept. . . . 516

Pentru realizarea acestui 1dca1 socialist, in care credeau cu convingere,
femeile si-au desfisurat tot mai intens activ 1tatea in vederen intensific™ rii
procebulul lor de organizare politicid si j rofcsionala. In acest sens erau adre-
sate chemiirile unor fruntasi socmhstx, adresate proletariatului de ambe
sexe. ,,Frate $1 sord muncitoare”, isi intitula Alecu Constantinescu articolul
publicat in ,,Romanla munmtoare” prin care ii ehema sf-gi alciituiasci
organizatiile profesmnale, pe ramuri de productie. In lupta proletarlatulul
ce se desf(mura in intreaga lume pentru atingerea ,,acestui {el méret”™
litbertate, muncitorii din tara noastrd nu puteau sﬁ rimind in afard, ei in-~ ?i
fiind ,,atrasi céire infelesul sfint al acestui cuvint atlit de vechi §i totusi
mereu nou si imbolditor. . . §i numai cei ce luptd pentru libertate
sint oameni’ 17, $i in acest proces femeile aveau misiunea lor de a da copiilor
educatia socialistd de care aveau nevoie peniru viata viitoare : ,,Dau fiilor
vostri libertatea de a fi apostolii noilor iddi. Inviitali pe mai micii vosiri
8-0 pretindi’ 8. $i o puteau impune prin lnpta energica §i organizati a
clasei muncitoare. Pe aceastd linie se inscrin articolele ca ,,Fetele ciroi-
torese din Baciu’’, ,,Pentru fetele lucriitoare”, ,,Sord muncitoare’’, ,,Lucri-
torii §i lucriitoarele cilcitoare”, .,Femeia muncitoare’ si altele, prin care
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nu numai ¢ erau analizate conditiile specifice de viatd si de munci ale lor,
ci erau chemate si-si stringi rindurile, sé-§i impuna respectarea drepturilor
ce li se cuveneau. Chiar tinerele fete exploatate de patroni, era chemate ,,54
se trezeascd. . . din visurile ce le imbatd. . . sd stie cid far §i ele
parte din clasa cea mare §i apisati, din clasa proletari, a cirei religie e
socialismul” 2®, De aceea — mentionau socialistii din tara noastri — ,.e
de datoria tuturor lucritorilor constienti sia lueritoarelor congtiente’ 20,
sa sprijine §i tindra generatie a lucritoarelor si se organizeze in sindicate,
mai intii, pentru obtinerea imbunititirii conditiilor lor de munci. In apelul
semnat ,,Un muncitor”, femeile erau chemate si aplice in practicd ideile
socialismului, aceastd ,,5tiin{d care arati asupritilor, exploatatilor, cum
trebuie si se uneascs, cum trebuie s& lupte impotriva tuturor stipinilor”.
Si aceastd stiintd — mentiona autorul ,,stie ce rol mare joci tu in societate
ca §i in familie, in educatie ca $i in marea lupti ce lumea noui muncitori-
mea, trebuie +i dea pentru intemeierea unor vremuri mai bune” ?!. Tob
pe aceastd linie se inscria activitatea stiintificd a cercului ,,Romiuia mun-
citoare” din Bwcuresti, unde avean loc consfituiri siptiminale. In cadrul
unei asemenea adundiri, Vasile Anagnoste §i-a dezvoltat expunerea despre
,,Rolul social al femeii”,?? in care analiza evolutia loculni pe care l-a avut
femeia de-a lungul istoriei, in viata sociald. Aceastd idee, a rolului femeii in
evolutia sociald a omenirii este abordati si de articolele intitulate ,,Femeia
muncitoare”, publicate in cursul anului 1906. Adresindu-se direct femeilor,
autornl Sandwi, sublinia ci nerecunoagterea superioritijii umane a lor se
datora inculturii si ignorantei bérbatilor, care incd nu le acordau dreptu-
rile ce li se cuveneau 23,

Ecaterina Arbore, in calitatea sa de medic, relata in paginile gaze-
telor, mai ales ale .,Viitorulai social”’, conditiile grele, neigicnice de lucru
ale femeilor i birbatilor in fabrici §i atelierc. Viata muncitorilor ~e afla
in primejdie — relata ea in studil sdu ,,I1fluenta industriilor asupra sani-
titii lueridtorilor’” — nefiind asiguratla nici un fel de protectie a celor care
lucrau cu materii toxice, lipsiti de locuinte spatioase sau igienice. Ea didea
exemplu femeile care lucrau la fabrica Azuga, unde ziua de muncé atin-
gea 16 ore 24

Femneile, fruntase ale miseirili muncitoresti si cocialiste, subliniam
marele rol ce le revenen, in cadrul luptei de clasé a proletariatului. Pentru
areasta Rozalia Friinu, in articolul ,,Exploatare. oficiala’, dezviluia
modul in care 1auncitoarele erau asuprite si nedreptifite de patroni. Dar,
sublinia autoarea, chiardacd atunei cind inunecitoarele e opun, iar ,,amenin-
tirile nu lipsesc”, ele vor continua si desfdsoarc lupta impotriva exploa-
tirii, promitind ,,ci vom reveni cu mai multd energie. . . " 2. Aceastd
evolutie a encrgiei femeilor se desprinde §i din rindurile, semnate M aria,
care sublinia ci dacd ar rimnine ,,ncpisiitoare, cy pind acu, bineinteles ¢
stdpinitorii de astidzi vor inmul{i legile de apfisare §i nesocotirea drepturi-
lor noastre. . " 28

Pe aceastd linie, a stimuliirii energiei miscérii feminine se inscrie si
articolul semnat Elena,in careautoarea, trecind in revisti evolutia lor soci-
alZ de-a lungul cecolelor. ajungea la concluzia cé situatia lor politici nedreap-
t4 nu putea si nu fie lichidatd, ea ,,merge cu pasi repezi citre pieire cu
cit noi ne-am aduna in eercuri, in sindicate profesionale, cu alte vorbe daci
ne vom ~olidariza. . . . . Imbundtitirea stirii moastre prin mnoi ingine
se va fa~e” 27, Bra o exprimare fitisd a progresului pe care il inregistra
modul de gindire al fem ‘ilor socialiste din tara noastrd. Tot a$a se remarca,
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in acei ani, Lelia Pavlovici-Botez, fie prin rispunsul modest care i se impu-
nea ,,¢a o necesitate sufleteasci’’, la o prezentare ironicd, de citre repre-
zentantii claselor dominante, a versurilor poetului muncitor, T. Neculu{?,
fie prin articolul intitulat ,,Sacrificii pentru idee’”. Autoarea analiza de
pe pozitiile de clasi ale socialigtilor, atitudinea reprezentantiilor acestei
lupte politice, supusi unor m#suri represive de citre autoritdtile burgheze.
Cit credea in telul urmirit de miscarea socialistd, de reprezentantii sii, se
desprinde din modul in care i intreba : ,,Tovarfsgi, v-a}i pdtruns voi pin
in adincul sufletului de méretia idealului ce urmiritif. . . Tinta voas-
tri e de o miretfie incalificabil} !I”’ — arita ea in acest articol. Integrindu-se
miseirii revolufionare a proletariatului ea sublinia misiunea ce le revenea
femeilor in lantul larg din ,,istoria t&rii noastre”. ,,In acest nesfirsit lant al
generatiilor, noi, contemporanii, ne bucuréim de roadele muncii celor ce ne-au
precedat ; la rindu-ne s dim toatd vlaga noastrd cauzei comune din a
cirei izbindi poate nu ne-am infrupta, dar s-or infrupta, cu sigurantd,
copiii i strinepotii nostri” — mentiona ea cu o luciditate atit de realistd,
incheindu-§i fraza cu chemarea : ,,La luptd deci, tovardgi din Romé-
nia’’ 28, Si tot prin Lelia Pavlovici, femeile gi-au expus pirerea fatd de modul
1n care reprezentantii claselor dominante au indbugit in singe rdscoala pira-
nilor din anul 1907. Analizind conditiile grele in care triiau {dranii, ea
indica oligarhiei si se dezmeticeascy, si rupi citusele siteanului, ,,84 vie
1n incinta parlamentului §i sd-4i spuie el insugi, in graiul lui plin de colorit,
de vibrare, toate durerile care-l frimintd d-atit amar de vreme”. Cici —
relata ea — ar fi fericii cu totii ,,84 te nagti in tara roméni, si te nagti
ci-i minoast. . . dar si ai altd Intocmire sociald in ea’ *. Pentru o
asemenea tard isi pregitea forta proletariatul — arita Lelia Pavloviei —
,,cerindu-gi locul cuvenit la banchetul vietii §i oferindu-si bratul dintr-o
convingere luminati,. . . pentru apirarea t{arinei strimogesti, con-
tra vreunei invaziuni vrijmage’ 8. Era un punct de vedere pe care femeile
din fara noastr}, aliituri de clasa muncitoare, il aveau in vedere, atunci cind
isi propuneau s% lupte pentru infiptuirea unei societéti viitoare, societatea
gocialisti.

Chemarea la luptd se desprinde cu aceeasi energie §i din articolul
semnat Olga. Femeia mirturisea cum isi simpea transformarea sa psihicd,
de cind o ,,idee inil{itoare” i cuprinsese intreaga fiint{#. $i cu cit privea
h ] . ss . - w
mai atent viitorul — mirturisea ea — zirea o lume nous, ,,unde steagul
Libert#fii, steagul rogu, aprins ca §i inflicirarea-mi, curat ca §i adevérul,
va steiluci in toatd miretia lui”. Pentru aceasty libertate ,,sintem gata §i
n)i femeile cu drag a ne jertfi’’, mentiona ea, asigurind proletariatul ci-i
va miri rindurile. Alituri de ei, ,tovarisi egali in energie, noi vom duce
lupta dreaptd, lupta dezrobirii noastre’ %2,

fn anii urm¥tori, activitatea practici a femeilor, confirmats de docu-
mentele vremii, atestd aplicarea in viatd a ideilor socialiste in care credean
c¢1 convingere. Gazeta ,,Roméinia muncitoare’ rezervase o rubricid speciali
pentru ,,Migcarea feminind’’, in care eraumentionate actiunile politice,
revolutionare, organizate i defigurate de femeile muncitoare din intreaga
tard. Cici ele, dup# opinia redactiei socialiste, fiind lovite in aceeagi misurd
de exploatarea capitalistd, ca §i birbatii, erau chemate si-§i organizeze
lupta alituri de acestia, in cadrul organizatiilor socialiste 2. In acest sens,
articolul ,,C4tre tovarigele de munc#’’, chema femeile sé-§i stringé rindurile
in cadrul organizatiei socialiste a muncitorilor cizmari, care se organiza-
serd in sindicat. Tofi membrii organizatiei, ,,ca muncitori congtienti, tre-
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buie s cerem egalizarea femeii in muncd” . . . — mentiona gazeta
»Cizmarul”. ,,Organizatia noastri, ridicind stindardul revendicérilor mun-
citoresti, . . . nupoate decit si cheme la luptd si pe colegele noastre spre
a putea realiza, alituri de colegii maginisti reformele de care au nevoie’ .
Aceeasi mobilizare spre intirirea organizatiei se desprinde §i din articolul
muncitorilor croitori, organizati in sindicat. ,,Tovardsi i tovarise’, isi adre-
sau ei chemarea. ,,S4 ne organizim dar ! Sindicatul ne va aduce foloase
prin care puteti trdi o viatd mai omeneascd . . .’ %, Procesul de orga-
nizare al femeilor proletare, alituri de muncitori, cunogtea o ascendenta
permanentd. In apelul ,,Ciitre lucriitorii i lucritoarele de célcitorie”’, sem-
nat de ,,0 luerdtoare”’, muncitorii erau chemati si se inserie in organizatia
lor sindicali, ,,care prin culturd, luminé si unire ne va duce la dezrobire” 36,
Ea sublinia ci nu trebuia si se uite cd in acea breasld de lucrdtori majori-
tatea o formau femeile, chemate si se aliture luptei muncitorilor ,,cici
numai prin unirea tuturor celor ce muncesc se poate dobindi condifiuni mat
omenesti’’ 3. In numeroase articole din presa socialistd a vremii ca : Exploa-
tarea din mica industrie, ,,Lucritorii si lucritoarele de legitorie’’, ,,Nepri-
ceperea lucritoarelor noastre”, ,,De la fabrica Societatea Roméni pentru
industria bumbacului’’, ,,0 patroani nemiloasi”, ,,Sotia muncitorului”,
yLucritoarele in industria textild,,, Mizeriile de la fabrica de tricotaje To-
mach?”, ,,0 patroani barbari’’, ,,O institutoare bitdusd’’ si altele, semnate
fie Aura, Katia, ,,0 tesitoare”, ,,D. I.”, fie nesemnate, era analizati i dez-
viiluitd viata grea si exploatarea la care eran supuse femeile muncitoare in
diferitele ramuri de productie. Ele se adresau, de fiecare dat, tovariselor
lor de muncé cu chemarea la unirea fortelor, ,,S% ne unim cu toate in sin-
dicat cum fac tovarisele din alte téri, §i atunei stipinii nostri vor §ti cé
trebuie si se poarte altfel cu noi” *. La conferinta socialistd din vaia
anului 1907, care a avut loc la Gala{i, femeile erau reprezentate de
Rozalia Frimu, participanti energici la activitatea socialistd a partidului,
la atragerea §i organizarea femeilor muncitoare 3.

Problema constituirii unei organizatii independente a femeilor a ince-
put si fie tot mai frecvent abordati. In cadrul sedintelor cercurilor soci. -
liste ,,Roménia muncitoare’’ erau organizate expunerile unor conferinte
sau dezbaterea problemei necesitdtii sprijinirii luptei femeilor pentru orga-
nizarea lor. Siaceasta nu putea s nu aibi loc, in imprejuririle in care femeile
lucritoare din unele intreprinderi organizaseri acfiuni greviste. Se remareci,
in mod deosebit, greva muncitoarelor de la intreprinderea de regie din Bucu-
resti, din vara anului 1906. Era nu numai o manifestare a Iuptei de clasi
a muncitoarelor ci §i o expresie deschisd a solidarititii socialiste a piole-
tariatului. In semn de protest impotriva misurilor polifienesti luate contra
grevistelor, muncitorii organizati din Bucuresti(s-au adunat in sala ,,Dacia’
adoptind o motiune de protest. ,,Muncitorimea, strinsd in jurul cercului
»yRominia muncitoare”’, protesteazi impotriva acesteisilbaticiisi isi afirméi
gimpatia §i solidaritatea cu grevistele. . . Trijascd colidarilatea fard
deosebire de sex !”” %%, ge ariita in docvmentul adoptat de proletariatul soli-
dar cu lupta femeilor. Tot pe aceastd linie a solidarititii de clasd se inscrie
greva tfesdtoarelor din Bucuresti, a muncitoarelor de la fabrica din Colen-
tina, s§i de la fabrica ,,Roménia, '’din anul 1807 4. ,,Grevele au aritat st
celor orbi cd in Roménia, c¢ind se celebreazé cei 40 de ani de domnie glori-
oasd, muncitorii cer pline §i femeile, alituri de ei, cer nu numai piine pen-
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tru ele, dar si putinta de a-§i hrini copiii’’ — sublinia gazeta ,,Roménia
muncitoare’’ 42,

Printre intrunirile socialiste din Bucuregti, se inscrie §i cea din 29
noiembrie 1908, 1a care problema modului de sprijinire a organizatiei feme-
ilor a fost dezbdtutd mai concret. $i aceasta pentru c¢d tindrul socialist.
Misu Jonescu, in cuvintul sdu, nu concepea si recunoascd superioritatea
femeii fatd de birbat. Atit N, C. Cocea cit §i Gh. Cristescu care au luat
cuvintul, l-au combitut, incercind si-1 convingid —aga cum arita N.D. Cocea
¢i ,,colaborarea acestor doud sexe, o completare a calitdtilor lor deosebite,
va constitui pentru omenire cel mai minunat progres’ ¢3. Reprezentanta
femeilor, Oprescu, sustinea necesitatea educirii §i cultivérii spiritului
femeii, care trebuia ,,s% lupte alidturi de birbati pentru realizarea ace-
luiasi tel : societatea socialistdi”. De aceea, femeile erau hotérite si-si des-
figoare activitatea de organizare. In acest sens, au continuat si fie dezbi -
tute conferinte ca ,,Femeia §i socialismul’’ de Paraschiva Cornea, in Bucu-
resti, sau ,,Femeia de ieri §i femeia de azi’’ de M. Nicolescu, in Ploiegti.
Paraschiva Cornea chema chiar femeile sé-§i mobilizeze §i birbatii la orga-
nizare, in vederea asiguririi succesului viitor al socialismului, pentru cé
in socialism, ,,femeile sd vadi sciparea lor’’ . Femeile se afirmau cu tirie
in cadrul Iintrunirilor muncitoresti socialiste. Astfel, la Cercul
,,Roménia muncitoare” din Bucuresti, Elena Carenin gi-a dezvoltat ,,con-
ferinta sa :,, Desprerdzboate’. Sustinind punctul de vedere general al socia-
ligtilor, acela al combaterii conflictelor armate imperialiste, ea sublinia
necesitatea ca proletariatul ,,s4 se lumineze pentru a se putea opune ori-
cirui rizboi, hotarit . . . " ,,Tovarisa conferentiari — mentiona pre-
sa vremii  termind printr-o admirabild incheiere care a stirnit un puter-
nic ropot de aplauze sincere’ .

Tot asa, la intrunirea socialigtilor din T. Severin pentru impunerea
drepturilor politice ce se cuveneau muncitorilor, au luat cuvintul douf
femei, reprezeniante ale femeilor socialiste, pronuntindu-se alituri de mun-
citori, pentru obtinerea votului universal. ,,Femeile — arita Isabela Tuto-
rovici ,,trebuie sd lupte pentru aceastd reform# mintuitoare’’, iar Polina
Mihiilescu sublinia necesitatea solidarizérii lor cu lupta politici a parti-
dului. Cici ,,dacd birbatii luptd pentru votul universal, datoria noastri
este si fim alituri de ei, s nu stdm nepisitoare fatid de aceastd lupta’ .

Chemiirile tot mai frecvente la organizare nu au intirziat si se aplice
in practicd. Astfel, 1a Ploiesti chiar in ianuarie 1909, femeile au pus bazele
unui cerc feminin 47 in ecasa Aritinei Niculescu, la care a luat parte ,,un
insemnat numir de femei’’, organizatie care isi programase, siptdminal,
cite o intrunire. Menirea acestei organizatii — relata secretara sa — era
de a grupa si cultiva unitatea intre ele, ,,ficind si pitrundd cit mai adine
spiritul de solidaritate intre femei §i sd lupte alidturi de proletariat pentru
emanciparea lor desivirgitd” 4. La intrunirea munecitorilor cizmari din
Ploiesti, delegata femeilor sublinia necesitatea aliturdrii lor in cadrul lup-
tei proletare de care trebuia si se ocupe nu numai barbatii ,,ci si femeile ...
§i izbinda va fi a multimii”. De asemenea, in Bucuresti, citeva luni mai
tirziu, gazeta ,,Roménia muncitoare’’ publica un apel al Cercului feminin
din acest oras, care se constituise ,,acmmn citva timp’’. In vederea atragerit
unui numir cit mai mare de femei la sedintele siptdminale care aveau loc
,in Calea Victoriei 91" ele cereau sprijinul tovardgilor lor muncitori
peniru a-gi indemna sotiile, fiicele §i surorile ,,ca si ia parte cit mai
activii la sedintele cercului’?®.
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La marea adunare muncitoreascd din Briila, organizati in toamna
anului 1909, in sediul organizatiei socialiste, ,,sala §i inciperile aliturate
erau arhipline, tovardsii inghesuindu-se pind ling4 tribuni”. Ei veniserd
84 asculte conferin{a lui Panait Istrati, pe atunci socialist, despre ,,meni-
rea §i importanta femeii in familie §i societate’ . La numai citeva luni,
in acelagi orag era organizatd o noud intrunire a muncitorilor din port, la
care fusesery convocate, in mod deosebit §i femeile, pentru a-l asculta pe
cunoscutul militant socialist, Stefan Gheorghiu, vorbind despre importanta
mobilizéirii femeilor la lupti, despre ,,cum trebuie si priveascd femeia mis-
carea de dezrobire a sotilor lor’ %, In capitala tdrii, muncitorii céledtori,
organizati in sindicat, au ascultat, in intrunirea lor socialistd, §i cuvintul
Anei Cretu care dezvaluia conditiile grele §i nedrepte in care erau obligate
s% munceased lucritoarele. Pentru aceasta, ea chema femeile la luptd, iar
pe muncitori s# le sprijine, ,,unindu-se cu totii, fird deosebire de sex s
lupte pentru egalarea prepurilor’ %2,

Tk

Problema sprijinirii §i indrumérii politice a miedrii feminine din {ara
noastri a stat permanent in atentia partidului socialist. Pentru aceasta se
cerea cu acuitate guvernului acordarea drepturilor ce se cuveneau femeilor
muncitoare, angajate in productia generali care se dezvoltase in acei ani.
Chiar atunci cind in anul 1905, se anuntase discutarea in Barlament a unui
proiect de lege pentru reglementarea muncii, reprezentantii partidului men-
tionau ci acest proiect va avea sustindtori din partea socialigtilor pentru
¢ ,,va rdspunde unei nevoi adine simtite’, proiectele anuntate proclamind
,principiul protectiunei legale a muncitorilor” 3. Iat# de ce — mentiona
autorul articolului ,,Reglementarea muncii copiilor §i femeilor”, — dacd
proiectele de legi anuntate ,,vor fi bine inspirate, vor gisi in noi cel mai cil-
duros sustinitor”. Legea referitoare la ,,protejarea muncii copiilor §i femei-
lor” — se sublinia in paginile gazetei socialiste Romdnia muncitoare —
,,va fi intiia cu caracterul de ocrotire a muncii’. Cici numai atit se putea
face pentru femeie ,,in alcituirea actuald pind la desdvirgita ei emanci-
pare’ 3, De aceea, socialistii continuau si abordeze tot mai des, problema
acordirii dreptului de vot femeilor. Pe lingd interesul clasei muncitoare
de a-si alitura in luptd tovarisele de muncd, — mentionau ei — ,,8e adau-
e o chestiune de dreptate’. Ducind aceeasi viatd ca muncitorii, in intre-
prinderi si in familie, femeia avea aceleagi revendiciri, iar ,,Partidul social-
democrat lupli pentru dobindirea votului universal egal pentru toti,
hirbati si femei . . .75, De aceea, femeia era atrasi in cadrul luptei poli-
tice a partidului muncitorilor, alituri de muncitori, ,,puternic uniti impre-
uni, alcituind acelagi partid” se,

In articolul amplu ,,Asupra drepturilor femeii”, autoarea, Mina, men-
tiona cit era de necesari recunoasterea drepturilor femeilor, ele nofiind emise
numai in numele unei dreptiti teoretice ci ,,se intemeiazd pe observatii
indelungate, pe fapte reale”, iar satisfacerea revendicirilor femeilor ,,se
impune in interesul cel mai vital al colectivitatii, in interesul propigirii
omenirii in conditiile cele mai proprii, mai avantajoase de dezvoltare”.
Socialismul, prin teoria sa, a luat, practic, apirarea femeii, proclamind liber-
tatea oricirei fiinte omenesti. Si, dupd cum mentiona autoarea, femeia,
trecind in rindurile proletariatului ,,se contopeste cu socialismul”, deci
cu migcarea muncitoreasci, ori, bunul mers al progresului ,,cere concursul
ambelor jumitdti constitutive’” ale umanititii. Aplicarea in practicd
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a actiunii pentru obtinerea dreptitii §i libertdtii femeilor, contribuia de
fapt la ,,opera de utilitate sociald’ 57, De aceea, la conferintele §i congresele
socialiste, aceastd problem# a continuat si fie abordatd cu hotérire. Ast-
fel, la conferinta socialistd din vara anulni 1906, V. Anagnoste, intr-un
raport al siu, menfiona, printre cererile politice ale partidului, §i votul
universal ,,pentru to{i lucritorii firi deosebire de natie, religie sau sex?”,
iar la conferinta din anul urmitor, 1907, situafia gazetei partidului ,,Romé-
nia muncitoare’’ era prezentati de administratoarea acesteia, Rozalia Frimu,
reprezentants a femeilor. In proiectul de program al partidului, prezentat
la conferin{a Uniunii socialiste din ianuarie 1908, printre problemele poli-
tice, era trecutd i necesitatea impunerii de citre stat a recunoasgterii drep-
turilor femeii, cerindu-se reforme ocrotitoare pentru muncitori, precum si
interzicerea muncii de noapte a femeilor, a muneii lor ,,in industriile vits-
matoare’’ %8,

La congresul partidului socialist care a avut loc intre 31 ianuarie, 1
§i 2 februarie 1910, eran prezente chiar delegatele femeilor din Uniunea
socialisti. Penfru Bucuregti, dr. Ecaterina Arbore, pentru Botogani,
Janeta Maltus, iar pentru grupul muncitorilor roméni din Paris, Nina
Arbore. Citd importantd a fost acordati problemei emancipdrii femeii de
citre partidul proletariatului, se desprinde din insugi programul siu poli-
tic, care, la punctul 13 prevedea : ,,Egalizarea condifiilor juridice si poli-
tice ale femeilor cu al birbatilor.” Femeile, prin munca lor in industrie i
agriculturd, erau recunoscute ca egale cu barbatii, ele reprezentind deja
209, din bratele de munci folosite in productie. Avind in faté viitorul era
necesar ca ele si fie atrase tot mai mult in viata economicd a societédtii
pregitind ,,conditiile pentru emanciparea ei’”’ 9. Aceeasi importantd a fost
acordatd acestei probleme gi in raportul privind organizarea si propaganda
sindicald, prezentat de Gh. Cristescu. Cici — mentiona el — femeile ,,care
an jucat un rol important in toate epocile si toate revolutiile, vor juca un
rol mare §i in migcarea noastri’. De aceea, el cerea ca prin congres si se
stabileascd sprijinul ce trebuia acordat in continuare pentru organizarea
cercurilor feminine, atragind femeile ,,5% lupte pentru binele poporului
intrind in batalioanele muncitorilor organiza{i’’. Si era necesard aceasta
actiune, jinind seama de influenta pe care femeia o avea asupra barbatilor
5i copiilor putind afirma ,,ci jumatate din revolutia congtiintei se poate
datora ei” ®, Printre rezolufiile adoptate la acest congres s-a aflat §i cea
,,Pentru femei”, avind in vedere ,,rolul insemnat pe care il poate avea femeia
in miscarea socialistd’. ,,Social democrafia §i miscarea sindicald considers
de a lor datorie s% organizeze femeile muncitoare — se arita in rezolutie
pentru ca astfel, afirmind, in opozitie, cu clasele burgheze, egalitatea ambe-
lor sexe, 5% dea un imbold mai puternic misedrii socialiste si sindicaliste’’ &
Era o recunoastere oficial} a locului si rolului ce-i revenea femeii in cadrul
luptei economice si politice a partidului, recunoscut de altfel chiar de ele,
atunci eind Lelia Pavloviei afirmn, inainte de deschiderea congresului :
,,Deci noi, in primul rind, s¥ infitisim pilda vie de jertfd a mintii, a inimii
§i a energiei noastre pentru cauza comuni’ 62,

fn cursul anuhi, Partidul socialist se adresa din nou femeilor prin
manifestul ,,Citre invitdtori gi invititoare”, lansat cu ocazia cougresului

cadrelor didactice care avea loc la Constanta, in iulie 1910. Erau chemate
gi cadrele, didactice si-gi stringd rindurile, in numele ,clasei muncitoare

organizate din tard, in numele drept#tii sociale, in numele viitornlui de
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progres, de libertate, de viald omeneasca ce trebuie si asigurdm norodului
muncitor . . . . 783,

Incs in anul 1907, Tatiana Grigorovici chemase femeile la luptd in
articolul siu intitulat atit de sugestiv, ,,Femeia proletari §i socialismul’’ :
,intrati in organizatiile politice care luptd pentru infiptuirea idealului
nostru, pentru socialism’ %, Dupé congresul partidului insé, ele gi-au in-
scris practic activitatea in cadrul luptei generale a proletariatului. Astfel,
presa vremii relata cu admiratie, in anul 1910, cit de solidare erau femeile
din Ploiesti cu lupta grevistd a muncitorilor ceferisti din acest orag, prin
articole ca : ,,Un protest demn. Femeile lucritorilor ceferisti protesteaz™
contra rdpirii libertdtii sotilor lor’ .

Drepturile si indatoririle femeii in viata sociald erau abordate adese
nu numai de reprezentantele lor. Incd din anul 1905, organizatia socia-
listd din Bucuresti, chema muncitorii la adunarea in care, un reprezen-
tant al lor, avea de ficut expunerea despre ,,Femeia in socialism’ 6, I1
cadrul Cercului de studii sociale din Iagi era anunfati, pentru luna februa-
rie 1906, conferinta ,,Tov. I. Moldoveanu’’, pentru susiinerea acestor dreys-
turi ale femecilor 7. La Bucuresti, comitetul Cercului de studii sociale, din
care ficea parte Nina Arbore, anunta, in ianuarie 1909, conferinta pe caie
urma s-o prezinte ea, in cadrul intrunirii organizate de cercul ,,Romania
muncitoare’’ 88,

Fenieile muncitoare organizate erau prezente in cadrul acfiunilor
de clasd pe care le inijia proletariatul din tara noastrd. Astfel, la o intru-
nire muncitoreasci a luat cuvintul Ana Crefu care ,,in fata unui maie
numir de lucritori si lucritoare’ isi indemna tovarisele de munci la orga~
nizare §i pentru ca ,,unite cu fratii lor de suferinte, cu lucrdtorii, si ducad
lupta in comun pentru imbunitifirea soartei lor %%, De asemenea, Eca-
terina Arbore tinea la Cimpina, in 1909 conferinta sa despre ,,Rolul femeii
in societate”?, Tatiana Grigorovici isi expunea in paginile gazetel
socialiste gindurile sale privind rolul femeii in organizarea sdrbétorii mun-
citoresti internationale, 1 Mai. ,,84 ne intindem gi noi odati mina noastia
miinii pe care ne-o intinde proletariatul uriag, si ne alipim §i noi rindwm -
lor muncitorilor in luptd . . .” .. Convinsi de imporianta si nece~i-
tatea acestei lupte solidare, reprezentanta femeilor, Aura, indemna — 1
acelasi timp, muncitorii, si-si atragd tovarisele, ,,softiile, fiii i fiicele pentiu
a le lega in luptd” 2. Era o manifestare deschisd a gindirii §i convingerilor
politice ale femeilor din tara noastrd, a ciror activitate cunogtea o ascen-
siune remarcabild. Cici — aga cum se relata in articolul ,,Asupra dreptu-
rilor femeii’’, semnat Mina *, feminismul, ,,doctrina ce tinde s& ridi e
starea femeii, incepe si preocupe tot mai mult lumea civilizati”. De acee ,
ea isi propune si prezinte, in rindurile sale, insemniitatea ce o reprezen
acest proces pentru femei, siguranta succesului luptei lor. Socialismul tn
sine, stiintd inaintatd, ,,apiritorul cauzelor drepte, a luat apirarea feme'i
i a incorporat in doctrina sa §i feminismul 73, aceasta constituind asig -
rarea succesului luptei lor. In succesul viitor al socialismului credea Nina,
Arbore, atunci cind — in articolul siu ,,Armonia sociali’’ — mentio a
cd lupta sociald unitd a clasei muncitoare avea asigurat succesul cici ,,pre-
tutindeni in lume bate un vint de redegteptare, de incredere in idealul laig
al socialismului’. Tot pe aceasti linie se inseriu comentariile Ninei Arbore
din articolul ,,Caracterul”, ca rispuns la unele acuzatii privind trasiturile
psihice ale socialigtilor. Socialigtii — aléturi de care se aflau si femeile —
aveau un ideal care cerea abnegafie, suferinti, jertfe, ,,sacrificiul intere-
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selor personale si chiar viata. Numai caracterele ofelite, vointe puternice,
laceferi ai omenirii sint condusi in viata lor de un ideal’ 74.

Activitatea femeilor se extindea in toate oragele {irii, in pofida misu-
rilor politienesti pe care le luau autorititile claselor dominante. In anul
1908, Janeta Maltus a fost chiar arestati pentru difuzarea presei socia-
Liste printre femei, méisuri luate — dupid cum relata ea — ,,asupra peri-
culoasei agitatoare’. Tot Janeta Maltus publica in “Roméania muncitoare”’
chemarea ,,Citre tovarisii din portul Constanta’, * prin care sublinia
necesitatea organizarii lor politice, a desfiguriirii unei lupte unite impo-
triva exploatdrii. La o intrunire socialistd din Botogani, din mai 1911,
ea se declara solidari luptei ,,pentru triwmful dreptdtii’’. In acelasi an, ea
s-a aflat prinire fruntagii socialigti obligati de politie sd pAriaseascd orasul
Bidila, trimisi ,,la urmi, datoritd activitiitii sale politice . Impotriva
acestor méasuri politienegti se ridica studenta $tefan T. prin articolul sdu,
m care sublinia meritul mare ce il avea poporul muncitor prin obtinerea
independentei depline a {irii. i se intreba de ce erau necesare brutalits-
t.le politienesti impotriva ,,intregului neam muncitorese, de ce sint ei atunci
asa de crunt, dar fird de mild loviti ¢’ Ea chema muncitorii din intreaga
tard ,,s4 vi ridicati §i unindu-va intr-o masd mare, si cerefi dreptate si
lumina ce nu vi se di”’ 7%. Aceeasi chemare adresa proletariatului si Lelia
Pavlovici prin articolul siu, ,,S& ludm aminte’, indemnind la organizarea
unei lupte unite ,,prin promtitudinea noastri de a ne exercita drepturile,
§i ne impunem puternicilor zilei. . . . . "%,

Contributia femeilor la organizarea §i desfigurarea luptei proleta-
riatului se remarc# §i prin publicarea in serie a studiului dr. Tatiana Gri-
gorovici, ,,Teoria lui K. Marx asupra valorii §i plusvalorii’’, in cursul anu-
Iui 1910. Ea mentiona faptul ci intreaga teorie marxistd demonstra evo-
lutia societdtii din care capitalismul va dispare ,,s& facé loc unei noi ordine
sociale — ordine sociald soctalist@’’ ™.

In intreaga activitate socialistd a femeilor din acesti ani, un loc deo-
sebit 1-a ocupat Ecaterina Arbore 8, Atit prin prezenta sa in cadrele de
conducere ale partidului, prin conferintele si expunerile pe care le-a ficut
in diferite orase ale tirii, prin brosurile pe care le-a publicat in cadrul Edi-
turii socialiste, ea §i-a adus din plin contributia la mobilizarea, luminarea
§i organizarea practicd a a.c%iunii unitare a clasei munecitoare pentru impu-
neréa emanciparii femeii. Incepind cu brogura ,,Influenta asupra sdni-
téatii lucrdtorilor’’, ,,Femeile in revolutia rusi’’, pind la ,,Femeia munci-
toare in lupta spre dezrobire’’, Ecaterina Arbore s-a afirmat ca reprezen-
tanta de seami a tovariselor sale de luptd. Prin modul séu de abordare a
problemelor —dupi cum relata Oct. Corodeanu, in anul 1906, prezentin-
du-i una dintre broguri — Ecaterina Arbore arita ei ,,femeia e singurd

\datoaré si lupte, si se solidarizeze cu colegele ei, cu birbatii inteligenti
si si lupte pentru iniltarea ei sufleteascd’ &. In activitatea el publicistic,
aceastd reprezentantd a femeilor in Comitetul Executiv al partidului,
trezea in congtiinta tovariselor ei dorinta de a-si aduce intreaga contributie
in cadrul procesului real al progresului societdtii omenegti. Referindu-se la
desfigurarea luptei de clasd, pe plan mondial, la care §i-au inscris numele
i femeile, ea sublinia ¢i muncitoarele din toatd lumea nu puteauw si nu
cunoascd istoria luptei lor socialiste, incepind cu Comuna din Paris,
ciici atunci au intrat §i ele pentru prima dati in viata politicd. Incd
din acea perioadd lupta pentru drepturile femeii s-a inscris in istorie,
odatd cu j,socialismul, cu ideile luptei de clasi” 32 In vederea
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asigurdrii succesului luptei lor, femeile muncitoare din toatd taraerau
chemate sd fie unite, si se organizeze solidar — arita Eeaterina Arbore
in lucrarea sa ,,Femeia muncitoare in lupta spre dezrobire’’. ,,Si uniti la
un loe, intr-un singur partid mare, muncitoresc socialist, vom merge ina-
inte spre dezrobirea completd a muncitorului si a femeii, spre izbinda socia-
ismului !” — pleda ea pentru succesul final al luptei proletariatului 83.

Citd importan{i a acordat partidul socialist al muncitorilor din tara
noastrid rolului ce-i revenea femeii muncitoare in societate, se desprinde
din toate lueririle congreselor sale. Femeile prezentau, prin delegatele
lor, informaftii largi asupra activitiitii pe care o desfisurau in cadrul lup-
tei politice a partidului. Astfel, la dezbaterile congresului partidul ui care
a avut loc in iunie 1912 la Bucuresti, ele erau reprezentate de Ecate-
rina Arbore, Camelia Petrescu §i incd doudt muncitoare tesfitoare. Tn rapor-
tul pe care l-a prezentat cu acest prilej, I. C. Frimu sublinia cresterea pi
dezvoltarea activititii organizatiillor femeilor, meritele ce le reveneau
reprezentantelor acestora in cadrul luptei pe care o organizau 8, $i o ficean
mai ales pentru stabilirea unei acfiuni comune, alituri de intregul pr ole-
tariat.

La intrunirile care au fost organizate in cadrul ,,Clubului munci-
torilor”’ din Bucuresti, femeile, prin cuvintul lor, sublinian nu numai tra-
ditiile indelungatei lupte istorice pe care o desfiguraserd de-a lungul anilor
ci scoteau in eviden{d necesitatea colabor#rii unitare, alituri de tovarigii
lor de muncé, in cadrul aceluiagi partid. Astfel, 1a o adunare frecventd a
femeilor, din august 1912, cele care au luat cuvintul subliniau importanta
organizirii unei lupte unite. Ele mentionau ci se aliturau acestei actiuni
a proletariatului ,,ca si fim tari impreuni, iar din gtiinta noastri si numi-
rul vostru si infiptuim o armati de femei, gtiutoare de sfintul drept al
demnitéfii omenegti . . . armata femeilor congtiente, mindre si tari in
curind . . . igi va spune celor ce vor indrizni s-o umileascd, cuvintul
ei drept, ca de la putere la putere’ %, Tot a§a, la urmitoarele lor gedinte,
femeile, printre care Ecaterina Arbore, Ana Coménescu, Paraschiva Cor-
nea si altele, subliniau necesitatea coordonirii luptei politice a femeilor
socialiste in cadrul partidului socialist 8¢. La o intrunire a cercului feminin
din Capitald, din anul 1913, Natalia Oprescu mérturisea cu convingere c4
intreaga lor luptd trebuie si se desfisoare ,,alituri de birbati, prin sindi-
cate i Partidul Social-Democrat”. Tot aga Ana Cominescu declara des-
chis c# migcarea socialistd ,le oferd puternicul ei sprijin gi sub aripa
acestei migedri feminismul se ridicd din ce in ce mai triumfator” 87.Chiar
in motiunea adoptatd la aceasti adunare muncitoreascd, femeile declaran
ci se asociazd luptei pentru drepturi, ,,prin organizarea femeii in sind:-
cate §i cercurile feminine ale Partidului social-democrat. Triiascd misca-
rea sindicals ! Triiascd Partidul social-democrat ! Triiased migcarea feme-
ilor muncitoare !’ 88,

La congresul al V-lea al organizatiilor sindicale din 5—7 ianuarie
1914, din Ploiegti, pe ordinea de zi figura, la punctul al cincilea, problemele
legislatiei ocrotitoare a muncii, iar Ecaterina Arbore prezenta pe larg rapor-
tul referitor la ,,Ocrotirea muncii femeilor i copiilor”. Organizafia cer-
cului feminin era reprezentati de delegata sa, Ana Cominescu ® care,
sustinind ideile luptei tovarfigelor sale, in raportul prezentat la congres
scotea in evidentd ,,modul cum sint exploatate femeile gi copiii’” . Raportul
Ecaterinei Arbore ficea o ampld analizi a migedrii revolutionare a femei-
lor din intreaga lume, pentru emanciparea lor. §i acest proces — dup# opi-
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nia sa — apéruse odatd cu dezvoltarea industriei, cu cresterea numerici
a bratelor de munci folosite din rindurile femeilor i copiilor, cu intensi-
ficarea exploatirii capitaliste, incepind cu Anglia, Germania, Franta,
Italia, Rusia si altele. In privinta RomaAniei, ea se ocupa pe larg de legis-
latia existentd, mentionind ei ,,am avut in tard votatd, dar neaplicati
pind acum, legea d-lui Lahovary, in anul 1906, despre ocrotire muncii
femeilor gi copiilor in RomAnia’’, i chiar dacé seaplicii, ea mai avea nevoie
de unele modificiri in vederea imbunétdfirii vietii femeilor si copiilor, a
céror exploatare crestea odatd cu dezvoltarea industriei in tara noastri.
Si aceste modificiri, femeile trebuiau sile ceard ,,impreund cu partidul
socialist. . . intrueit priveste ocrotirea prin lege a muncii femeilo:
§i copiilor” ®, Pentru aceasta se impunea ca femeile muncitoare si fie
organizate alituri de munecitori pentru a reusi si impuné aplicarea ,,in
mod riguros, cel putin dispozitiile existente’®2. In acest sens a fost adoptatii
o rezolufie care prevedea sarcinile ce reveneau partidului socialist i orga-
nizatiei femeilor, in vederea obtinerii unor drepturi legale pentru femei.

In cadrul celui de al doilea congres al Uniunii lueritorilor de transport
din Roménia, din anul 1914, printre problemele discutate si rezolutiile
adoptate g-a aflat 5i cea privind munca femeilor i copiilor in porturi, con-
gresul recomandind ,,ca Uniunea s& ia sub protectia sa femeile §i copiii”,
striduindu-se, printr-o acf{iune energici si fie aplicatd legea care regle-
menta munca acestora in porturi ?3.

Modul de colaborare practicé dintre organizatiile de femei §i parti-
dul proletariatului s-a stabilit la congresul partidului din aprilie 1914.
La acest congres a fost prezentatd chiar o informare largd asupra activi-
titii Cercului feminin din Bucuresti, despre adunirile sale siptdminale,
conferintele organizate, intrunirile publice precum g§i presa difuzatd de
femei #. Intr-o sedintd a comitetului femeilor, fusese aleass delegatia care
urma 84 ia parte la congres, formatd din : Ana Cominescu, Jeana Brinis-
teanu, Paraschiva Piunescu-Cornea, Rozalia Frimu.In cadrul dezbate-
rilor care au avut loc pentru imbunétdtirea statutului partidului, atit Eea-
terina Arbore cit §i Natalia Oprescu au propus §i au obtinut centraliza-
rea organizatiei feminine, iar fiecare organizatie si-gi desfigoare activi-
tatea ,,in intelegere cu sectiunea Partidului. . . femeile si facd parte
din sectiunile partidului” %. Aceastd actiune inccpuse si fie aplicatd in
practicd incd de cind cercul feminin lansa chemdrile citre fcmeile munci-
toare, sub steagul sccialismului. Chiar de atunci se numea ,,Cercul feminin
al clubului social-democrat din Bucuresti” si i§i propunea ca scop, destep-
tarea femeilor lucritoare, ,,s4 le facd dornice de culturd socialistd, si le
arate ci a venit timpul 84 se uneascéd toate pentru acelasi scop, dezrobi-
rea femeii” %. Intr-un apel din luna martie, Cercul feminin lansa chemarea
citre femeile din toatd {ara la o intrunire generald. La aceasta, isi propu-
neau s4 ,,ia initiativa si organizeze o ,,Uuniune a femeilor socialiste din toatd
fara”, la intrunire luind parte ,,oratori din partea Cercului feminin gi a
partidului socialist’’ #?, Intrunirea, care a avut loc pe 16 martie, a fost pre-
zidatd de Jeana Brinisteanu care sublinia scopul major al luptei femeilor
socialiste ce urméirea ,,transformarea societdtii de azi in societatea socia-

listd’’ %8, Ecaterina Arbore, cu aceeagi cildurd, indemna femeile s desfd-
goare o luptd socialistd activi. A urmat o intensi activitate a organiza-
tiilor socialiste ale femeilor, alidturi de muncitori, in cadrul politic al acelu-
iagi partid. La marile intruniri muncitoresti care aveau loc in diferitele
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arage ale tirii, femeile prezente igi spuneau cuvintul si dddeau sprijinul
lor luptei comune. Astfel, la intrunirea de 1 Mai din sala Dacia din Bucu-
resti, a vorbit Ecaterina Arbore ; 1a adunarea Cercului feminin din Bucu-
resti, Ana Coménescu ; la intrunirea femeilor din Galati, Niculina Ionescu ;
la altd adunare din Iasi a luat cuvintul, Janeta Maltus %, la o intrunire
din Buziu a vorbit din parten femeilor socialiste Mina Antohi, si altele.
La o intrunire socialistd festivi care a avut loc in sala Teatrului National
din Tasgi, secretarul partidului, Dimitrie Marinescu, in cuvintul siu, se
referea si la dezvoltarea misecdrii socialiste a femeilor din acest oras, din
care ,,am pastrat ideile mari §i frumoase, si fie §i orasul unei mari miscéri
de dezrobire. Deci veniti la luptd tovardsi si tovarige i vom face ca in
aceastd tard ¢, domnecascd libertatea' 100, fncepind din acest an, in care
conflictele militare imperialiste amenintau pacea lumii, femeile, prin orga-
nizatiile lor, . -au aliturat luptei socialiste pentru o pace durabild, pentru
o colaborare internationald menitd si iinpiedice conflictele singeroase.
,.Surori, tovardse, prietene!” isi incepea chemarea comitetul Cercului
feminin al Partidului socialist din Roménia, adresatd femeilor, in care
se referea la pericolul rizboiului. Ele erau chemate la actiuni direcle : ,,ince-
peti de pe acum, odatd cu surorile noastre, femeile din toate {#rile, marea
luptd pentru pacea internationald, lupta pentru realizarea idealuluisocia-
list . . . Jos rizboiul! Triiasci pacea internationald ! Triiascd socia-
lismul I’ 11, Femeile aveau misiunea de a se grupa §i a protesta impotriva
masacrelor ce se pregiteau, pentru a apéra ,,vlastarul ce miine va deveni
stejarul ce va avea de luptat’ 192, Referindu-se la rolul ce le revenea feme-
ilor care nu erau duse in rizboi Ecaterina Arbore arita cd ele vor ,,duce
inainte lupta pentru idealul nostru, lupta pentru pace si contra rdzboiului,
lupta pentru emanciparea poporului” 03, La o intrunire organizatd in
acest sens in Bucuresti, Ana Com#nescu sublinia necesitatea ca femeile s
protesteze impotriva rizboiului, ,,s4 venim in mijlocul migedrii socia-
liste”’, devenind astfel ,luptdtoare pretioase mischrii revolufionare” 194,
Maria Aricescu, din Cimpina, trimitea uneiadunéri feminine la care nuaputut
3% ia parte, o scrisoare prin care exprima punctul de vedere al femeilor socia-
liste din orasul siu : ,,Dacé périntii, sofii, fratii gi copiii mor in rizboaiele oli-
garhice, apoi si se stie cd in noi, femeile, vor avea adversari de neinvins”’
31 cd-si vor continua lupta cu toate eforturile ,,pentru infiptuirea pieii,
linigtei gi dragostei intre popoare. Femeile de pretutindenivor lupta con-
tra rdzboiului’’ 195, In raportul siu de activitate, Cercul feminin mirtu-
risea ci numai in anii 1914—1915, au organizat gase intruniri publice $i
numeroase sedinfe pe cartierele capitalei, la care delegatele organizafiilor de
femei igi chemau la lupt# si la organizare tovarigele din toate colfurile
{4rii 108,

Prin actiunile organizate de-a lungul anilor, femeile gi-au continuat
lupta pentru progresul general al clasei muncitoare, pentru viitorul lumi-
nos al {irii. Pe aceastd linie se inscrie reliefarea de citre secretarul general
al partidului, de la tribuna Congresului al XI-lea al P. C. R., a rolului lor,
a ,,contribufiei femeilor la toate realizdrile obfinute in fiurirea noii orinduiri
sociale, convingerea c¢d §i in viitor masele de femei, consiliile §i comisiile
femeilor igi vor face datoria cu spirit de rispundere, igi vor indeplini cu
tot mai mult succes marile indatoriri ce le revin in toate domeniile in

societatea noastrd socialistd’’ 107,
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»Roménia muncitoare’”, din 14 aprilie 1902.
,,Romdnia muncitoare’ din 5 mai 1902,
Idem, din 24 februarie 1902.
Ibidem,
»» Votul poporului” din 7 noiembrie 1903,
»iAdevirul” ( Glasul poporului) din 25 mai 1903.
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11 Thidem.
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18 Liu Mai”, 1904.

17 ,Romania muncitoare” din 28 august 1905.

18 Tbidem.
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ASPECTS DE LA LUTTE |SOCIALISTE POUR L’AFFIRMATION
POLITIQUE DE LA FEMME AU DEBUT DU XX° SIECLE

Résumé

Au début du XX-e siecle, le parti de classe du prolétariat 4 continué
d’accorder une attention particuliere au probléme touchant lintensifi-
cation de ses actions politiques visant & obtenir les droits diis aux femmes
de Rowmanie. La maniére d’organisation de ses actions & cet égard revéb
des formes supérieures. Considérées comme une force sociale nombreuse
et puissante, les femmes étaient attirées & la lutte du prolétariat pour obte-
nir leur droit au travail, pour 'organisation de leurs actions de classe uni-
taire, aux cotés des ouvriers. Aux congres du parti, aux actions ouvriéres
dans les pages de la presse socialiste ou dans les actions ouvriéres, les femmes
étaient toujours plus présentes, plus actives. Dans le cadre de leurs orga-
nisations, ainsi que du parti de classe des ouvriers, les femmes s’affir-
maient de manieré toujours plus prenante sur le plan de la lutte politique.
Leurs nombreux noms devenaient de 1a sorte connues dans le cadre de ’action
de classe des ouvriers visant & assurer le progres général du pays, du peus
ple tous entier. Les femmes consacraient dés ces année — la toute leur
lutte & la réalisation de 'idéal final : 1a société socialiste.
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PAGINI DE ISTORIE UNIVERSALA

SPECIFIC PROVINCIAL $I IDEQLOGIE IMPERIALA
LA IMPARATII ROMANI DE ORIGINE TRACO-DACA
(SEC. III en.)

ﬁLEXANDRU MADGEARU

Imperinl roman al se¢) al ITI-lea poate fi caracterizat printr-o ascen-
siune a provineiilor, astfel incit, dupd cum spunea Gh. Britianu, ,,centrul
vietii romane nu mai este la Romaj ; el este in provinciile care guverneazi
de acum inainte, 1a rindul lor, cu impératii lor” 3. Faptul e in strinsi legi-
turd cu acordarea cetiteniei romane majoriti{ii locuitorilor Imperiului,
in 212, ¢eea ce a ficut ca originiile autohtone, neromane, si nw mai fie con-
siderate injositoare 2, Pe de o parte, acordarea ei a avut un rol insemnatin
procesul de romanizare a populatiilor indigene, dar, pe de altd parte, ele-
mentele provinciale gi-au putut afirma specificul in mod liber, ajungindu-se
la o renagtere a trecutului preroman, fenomen care insofeste romanizarea 3.
Aceste ,,reactii etnice’’ ale substratului stau la baza formirii viitoarelor
popoare romanice, intr-un proces dialectic circumseris atit de integrarea
in oikumene-a romani, cit §i de afirmarea specificului provincial. Pe planul
mentalititilor, aceasti integrare juridici in Romanitate a dus si la for-
marea unei ,,duble cetifenii spirituale” 4, cea locali si cea romand, patrio-
tismul roman exprimindu-se atit prin atasamentul fati de Roma, cit si
fatd de provincia natald. Inlesnirea acestei renasteri a specificului provin-
cial ar fi avut drept consecin{ii o sporire a rezistentei autohtone in fata
romanizirii §i o subminare a unititii Imperiului. Intr-adevir, rezultatul
imediat al acestor tendinte a fost ceea ce se numeste anarhia militar#, care
a luat nagtere tocmai pornind de la ambitiile locale ale armatelor (alituri
de alti factori). S-a ajuns (in epoca sa de apogeu), chiar la despirtirea Impe-
riului Galic (260 —274), care nu a fost insi un stat ,,national” galic, anti-
roman, ci a reprezentat efortul de a salva ordinea i civilizatia romnani intr-o
vreme cind Roma insiisi nu era capabili de asta ; intr-un cuvint, a fost
expresia particularismului provincial galic. In general, atitudinea arma-
tei in timpul anarhiei poate fi definitd prin dorinta de a apira Imperiul
prin impunerea unor impirati considerati capabili® Valorile rezistentei
civilizatiilor antohtone nu au fost abolite, ¢i subsumate unui nou complex
de valori 8, astfel incit, in cele din urmai, organizarea tetrarhici a lui Dio-
clefian nu a ficut altceva decit si asigure unitatea Inperiului tinind seama
de aceste tendinte particulariste.

Secolul al III-lea este §i epoca infruntirii dintre piginism i cregti-
nism. De fapt, vechile culte romane cizuserd in desuetudine in fata pene-
tratiei variatelor culte orientale. Intre acestea din urm3 si crestinism dife-
renta era mult mai micd decit intre ele §i religia romani traditionald .
De aceea conflictul pregnant nu se manifestd intre cregtinism si cultele
péagine sincretiste ale epocii, c¢i intre cregtinism gi ideologia politici inte-
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meijatd pe valorile religier romane traditionale. S-a incereat solutionarea
acestui conflict pe doud cii. Prima a fost persecutarea crestinismului. A
doua a fost tentativa de constituire a unei alternative a crestinismului, si
anume a unei religii care si corespund# aspiratiei epocii ciitre o credinti
monoteistd 8. Intr-adevir, incepind chiar de la Septimius Severus se con-
stati o accentuare a cultului imperial ®. Pe monedele fmpiratilor din
gec. al III-lea apar inscriptii de genul : rector orbis, pacator orbis, res-
titutor generis humani, restitutor orbis §i chiar restitutor saeculi (la Aure-
lian), ficindu-se 6 aluzie la reintoarcerea Virstei de Aur !9, L acest mesia-
nism imperial se va adfuga divinizarea propriu-zisd : Aurelian se proclami
Deus et Dominus natus, instituind in acelasi timp gi Sparele ca divini-
tate supremsi.

Dominatul lni Diocletian & fost si incercarea autoritard de impunere
a unei ,,noi teglogii politice” 1, a unei alternative a crestinismului, cen-
trate in jurul ideologiei imperiale, care a fost bazatd pe mithraism. Dealt-
fel, un ascmenea monoteism corespundea mentalititii epocii in care neo-
platonismul &i diferite doctrine religioase profesau conceptii ce évoluan
spre monoteism ; monoteism care corespundea cu tendinfa spre guvernare
monarhicl 12 ’

Majoritatea impéraiilor perioadei de care ne ocupidin au fost origi-
nari din Peninsula Balcanici si de aceea au fost numiti conventional ,,ili-
rieni’” 13, S-a ardtat insd ci unii dintre ei au fost de origine traco-dacils.
Este vorha de : Maximinus Thrax, Regalianus, Aureolus, Clandius Gothi-
cus, Aurelian, Galerius, Constantius Chlorus, Maximin Daia, Licimiu,
Constantin. Yom studia aplicat la cazul lor raportul dintre specificul pro-
vincial si ideologia imperiald. De la bun inceput precizim ¢i nu se poate
sustine cd acesti impérati ar reprezenta eroi ai vreunei rezistente dacice
anti-romane, cum ar afirma poate unii’®. Ei sint, dimpotrivi, cea mai
buni dovadi a romanizirii tracilor si dacilor integrati in Imperiu.

Spre deosebire de situatia din Occident, din Gallia, in aceasid arie
pilliricid” nu poate fi vorbg de un particularism propriu-zis, adici de nizu-
infe separatiste. Dealtfel, acestea erau bazate pe tendintfele centrifuge ale
marilor proprietari funciari din Gallia, care nu aveau un corespondent in
lumea balcanicd. Toti impératii pe care ii studiem aici au fost de obirsie
modestd. Caracterul lor prin excelentii tirinese (sau pastoral) este corelat
sl cu pistrarea elementelor de specificitate etnicd 8. De aceea, in cazul
de fatd ar fi mai corect si vorbim de ,specific-provineial”, manifestyt
mai degrabi inconstient in actiunile acestor impirati, §i nu de un parti-
cularism propriu-zis. e de o parte originea lor sociali modesti i-a deter-
minat si imbrace cit mai repede o haind cit mnai romand, dar pe de alti
parte, tol ea a fost cauza pistriirii unor elemente de specific provineial.
Dacd la inceput acest specific etnic s-a afirmat in mod rebel, mai tirziu
(dupd Claudiu Gothicus) el a fost integrat ideologiei unititii i coezjunii
Imperiului.

Din vremea lui Seplimius Severus, armata din zona balcano-duni-
reand capitd o importantd politicd decisivd. Asa-numitele ,legiuni ili-
riene” erau armata cea mai buni a Imperiului, eici erau si omogene, fiind
recrutate numai din aceasti zoni. Septimmius Severus creaza o noud gardd
pretoriand compusii preponderent din asemenca elemente balcanice, a
edror proportie creste tot mai mult. Paitic' parea armatei la alegerea impa-
ratului devenind predoniinantd, de multe ori legiunile dunirene au impus
impiérafii acestei epoci — impiéirati ridica{i din rindul acestor soldati*’.
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S-ar putea spune ci Severus fondeazi Imperiul militar si provinecial 8.
Consecinta acesteistdri de Iucruri a fost ridicarea la demnitatea imperialid
a primului ostag trac, Maximinug Thrax, impus la Mogontiacum in 235;
»in aceastd loviturd militard, pe ling4 unititile din Pannonia, un rol impor-
tant au avu} elementele trace, conafionalii lni Maximinus’¥. In ,,Histo-
ria Augusta ”’(Maximinus, 4) se consemneazi ¢¥ getii il iubeau ca pe unul
de-al lor (,,amatus est autem unice a Getis quasi eorum cjyis” ®. Ca §i
imprejurarea ci MAximin, vorbea latina cu ,accent tracic” (Ihidem, » 4,
aceastd atitudine ne poate indica pistrarea unor elemente ¢e specific traco-
getic la Maximin. Aceasta, evident, in misura in care aceste informatii
din ,,Historia Augusta’ sint exacte, C§ acest izvor exagereazi barbaria
impdratilor ,,rdi”, este cunoscut, dar, cum vom vedea mai jos, aceste sen-
timente provinciale manifestate jn jurul persoanei Ini Maximinus sint
atestate si in inscriptii.

Desigur cd nu se poate vorbi de o ideologie proprie lui Maximin, care
a fost un simplu soldat. Dar, pe plan militar, scurta sa domnie (235 —238)
3 insemnat o perioad¥ de ofensivd anti-barbard, la, Rin §i la Dynire. Este
semnificativ cd una dintre campaniile Impératului trac a fost purtati impo-
triva dacilor liberi (dealtfel nu este singurul caz de acest fel). Lipsa sa de
pricepere politicd a dus la revolta celor nemulfumiti de fiscalitatea exce-
sivii, dupd ucidere Maximin fiind condamnat i la damnatio memoriae.
Ceea ce einteresant este cii acestei decizii senatoriale i s-au impotrivit tru-
pele din Moesia Inferior, care-i rimin fidele acéstui ,,fiu al neamului geti
atras la romanism’. Evenimentul este consemnat de o inscriptie {in Aquin-
cum-Panohia *. Maximin a fost expresia unui specific provincial semi-bar-
bar afirmat in mod rebel si impotriva Senatului. ,,Historia Augusta”, care
reflectd opiniile acestor cercuri, afirmi cu viditd ostilitate cii el ,,condu-
cea dupd exemplul lui Spartacus” %2

epoca de apogeu a anarhiei militare (cea a uzurpitrilor din tim-
pul lui Gallienus, 253 —268) elementele frico-dacé ajung iar in pozitia
de a hotiri destinele Imperiului, prin doi dintre cei 30 de tirani: Rega-
lianus §i Aureolus 23. Ambii au fost printre cei mai buni generali ai Ini Galli-
enus. Regalian a fost proclamat impiiraf in jurul anului 260, de ¢itre armata
din Moesia, autoritatea sa extinzindu-se, dealtfel, doar asupra provineiilor-
dunirene, in acea epocil in care ,,toate mergeau spre pieire, datoritii indo-
lentei lui Gallienus” .

Regalian era, afirmii izvoarele, ,,un birbat renumit in arta militara,
potrivit pentru conducere’’, in ,,Historia Augusta’ el fiind prezentat ca
un potential impdrat bun. Se constatid aici o schimbare 4 atitudinii sena-
toriale reprezentate de Hist. Aug., in comparatie cu portretul defavorabil
ficut lui Maximinus (aceasta intrucit Regalian era adversarul lui Galli-
enus, personaj atit de odios in Hist. Aug). Dacul Regalian se mindrea cid
ar fi un descendent al lui Decebal insusi, fapt mentionat in text ca un fel
de motivatie a capacititii sale militare. Chiar dacd nu esté adevirat, este
semnificativ, ciici cu o asemenea ascendentii el putea si capteze siinpatia
locuitorilor provinciilor duniirene 2. Esté un cert indiciu al mindriei pro-
vinciale a lui Regalianug, fapt firesc ,,in psihologia secolului al III-lea,
cind in constiinte notiunea de ,,roman’’ nuimai era legatd strict de Roma,
ci se referea la intregul Imperiu’’ 26, El isi giseste o paraleli in pretentia
comandantului garnizoanei din Marcianopolis, Maximus (din timpul lui
Filip Arabul), care se considera descendent al regelui trac Roemetalees 7.
S-a ariitat ¢i, in conditiile seec. al T1I-lea, avem de a face cu o renastere a
trecutului preroinan, fie m formele mai generale ale specificului provincial,
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fie in cele ale particularismului. Afirmarea dg citré Regalian a acestei con-
tinuitdti politice cu istoria preromand a Daciei si, mai mult, cu unul din-
tre cei mai inversunati dusmani ai Romei este expresia acestui fenomen.
Dar, ca §i conducitorii Imperiului Galliei contemporan, lui, Regalian nu a
irmarit o incercare de ,,eliberare nationali™ a Daciei, si nici nu a pregitit
abandonarea aceslei provineii, vizutd de unii ca o eliberare a el ficuté
de traco-dacul Aurelian 28.

Epoca anarhiei ia $firgit cu domnia lui Claudius Gothicus (268 —
270), care éra, se pare, un provincial din Daradania, I. I. Russu presupunind
¢tnicitatea sa tracy ?°. El a ajuns la putere dupd asasinarea lui Gallienus,
printr-o ,,conspiratie a ofi{erilor, la care ar fi fost pirtasi nmmai comandan-
tii de origine ,,illyri”’, uriniirind si aducd la putere elementul illyr, spre
a salva Dacia §i zona balcanicd’”. Este vorba deci, de o actiune care sti
sib semnul patriotismului provineial. Cuscuria sa domnie se incheie o etapi
in evoluijia specificului provincial traco-dacic: etapa anarhiecd, in care el
nu a fost sau nu a putut fi asociat unei anuimite ideologii imperiale 30 Lipsa
unei asemenea ideologii & ficut ca actiunile lor s& se rezume la o incercare

le apiirare §i salvare a Imperinlui si a unititii sale : o actiune sincerd, dar
meficientd. Energia i capacitatea lor militard a fost folositd intr-un mod
dezorganizat, care dincolo de intentii, a avut drept consecintd continua
subminare a uniti{ii Imperiului. Situatia a fost depésitd printr-o restruc-
urare politicé §i ideologicé, exprimaté $i pe plan administrativ, §i pe plan
tinanciar, dar $i prin transformarea autorititii si ideologiei imperiale.

Dominatul a insemnat concilierea tendintelor particulariste cu
necesitatea mentinerii unitd{ii Imperiului. Astfel, partlcularlsmul nu dis-
pare, ci este mteﬂl&t acelei forme de patriotism roman dar si provincial.
Sub aspectul cresterii antoritarismului, Dominatul a fost pregitit de o evo-
lutie mai indelungats, care a culminat cu Aurelian 3L

Aurelian s-a niiscut in Moesia Superior, pe teritoriul in care el va con-
stitui apoi noua Dacia Ripensis, dinir-o familie de origine probabil tracd 3%,
Aurelian, ,,Restitutor Orbis”’, a izbutit si refac# unitatea Imperiului, eli-
minind secesiunea Palmyrei si reintegrind Gallia, renuntind in acelasi timp
*la Dacia pentru a asigura mai bine apérarearcontra barbarilor. La aceste
act:mnl se ad.;tugﬁ construirea marelui zid de apirare a Romei, reforme de
naturd finarciard si administrativi 33. In spatele acestor xeallzam »de 0
-bogiitie in adewvir uilmitoare™ 3 sti o naud ideologiec imperiali.

Este vorba de incercarea deimpunere a unei noi religii de stat : mono-
teismul solar  In eonsens cu amintitar tendint®- generald de conturare a
unui monoteisni paom, st de giisire & unei alternatlve a creglinismului %5,
Aurelian i viiznt in aceastil reform? religioasd un puternic element de uni-
ficare si de restabilire a autorititii 1n1pe1'1'11e Cultul avea un dublu carac-
“ter ! oflcial de stat si era in dcelaq 1im) foarte larg, géneral, sineretic,
Aurelian dorind ca t011 sd se .uaqeze noii 1'011011 nionoteciste 2. Cu ridécini
atit in cultul sirian al lui Sol Invictus , cib & in religia n11t]1rallcaJ 37, mono-
teismul solar al lui Aurelian nu se 1dent)fm ¢ nici ‘una dintre acbste religii,
el fiind de fapt o legitimare religioasd a intdririt puterii imperiale §i a auto-
ritarismului j reforma din 274 éste inainte de toate o reformé politicé 38,

-legatil de introducerea formelor orientale de regalitate : Aurelian este pri-
mul ¢are se proclamit »Dets el Dominus natus?, transformind cultul impe-
"rial de pintd la el®. Desi el reintroduce si cultul lui Genfus Populi Romani 4,
Aurelian reprezinti o x uptur*‘ i de t"radlha yoliticd (sireligioasi) a vechiu-
Jni Imperiu. Prin cont WWWi aﬁm éﬂ;ﬁﬂﬂm v reveni la forma
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romani traditionald (Sol va fi inlocuit de Jupiter), pdstrind insi fondul
striin, §i anume mithraic .

Pot fi descilrate in actiunile §i ideologia lui Aurelian elemente care
tin de uu anum~ specific provincial. ,,Historia Angusta’ (Aurel. 4, 2) con-
semna ¢t mamy lui Aurelian era ,,preoteasi a Soarelui’’ in satul natal, fapt
probabil legat de raspindirea mithraismului (si a altor culte solare) in sec.
al III-lea, in provinciile dunirene. Acest ,,cult de familie”” explicd foarte
bine simpatia impiratului de mai tirzin pentru monoteismul solar 42, Dar,
mai mult, este posibil ca acest fapt si aiba o legiturs cu cultul Cavalerilor
Danubieni, care exact in perioada domniei lui Aurelian cunoaste o inflo-
rire in zona Sirmium, tr-o formi artistici noufi, cu un pronuntat caracter
solar. Evnest Will presupunea cé aceastd mare concentrare de monumente
ale cultului de origine dacicd se datoreazi faptului ¢l Aurelian ar fi oferit
,,un refuge dans sa pitrie méme au cunlte dace émigrant avec ses fideles”,
dupid abandonarea Daciei 3.

in general toatd acestd ideologie politico-religioasi care rupe cu tra-
ditia romand si care era in fond prin excelentd ,,barbari’’, atit prin ori-
gine, ¢it si prin mentalitate, este un indiciu al specificului provineial al luni
Aurelian. J. Béranger afirma chiar e¢i titlul Deo et Domino nato, intilnit
pe doni monede bitute la Serdica ar reprezenta o manifestare a patrio-
tismului provineial al conationalilor impéiratului 4.

Cum poate fi priviti ahbandonarea Daciei prin prisma specificnlui
provincial 2 Este o aberatie pirerea ci tracul Aurelian a urmirit prin aceasta
indepértarea romanilor din Dacia, deci o eliberare a ei . Daci ar fiadevi-
rat, cum s-ar pune de acord acest ,,nationalism’ traco-dacic cu luptele
cu carpii purtate §i de Aurelian? Dealifel, pirisirea din 274/275 nu s-a
ficut sub presiunea unui atac barbar, iar provincia nu a fost cedati daci-
lor liberi prin ,,negocieri’”’, cum s-a sustinnt fiira temei*s. Indiferent de sen-
timentele provinciale pe care le-ar fi putut avea Aurelian, actiunea sa,
niecesard pentru securitatea Imperiulni §i in primul rind a provineiilor duni-
rene al céror fiu era, a insemnat o lneidi evaluare a situatiei, care se inte-
ereazi politicii sale de restanrare a Imperivlui. Renuntind la provincia care
necegita importante for{e pentrn apirarca ei, Aurelian a putut asigura o
intdrire suficienti a limes-ului dunirewn, mai securt decit granitele Daciei.
In ideologia oficiali, Dacia nu a fost parisitd barbarilor, ci doar ,,mutati’ la
sudul Dunirii, in patria lni Aurelian, ceea ce corespunde atit politicii gene-
rale de conservare a Imperiului, it i sentimentelor provinciale, subordo-
nate (ca si pe plan religios) ideologiei imperiale.

in timpul Dominatului, problema specificulni provincial poate fi
urmiiritd la Galeriu, caesar (293 —305) si apoi angustus (305—311), a edrui
origine dacici nu mai poate fi pusi azi la indoialii 47. Cazul sfiu este poate
c¢el mai interesant. Se cunoaste c¢i in eadrul politicii de reforme financiare
ale lui Diocletian, capitatia a fost generalizatd si extinsd si asupra Italiei
si Romei (in 307)%. In ,,De mortibus persecutorum” 23, 55, Lactantiu
afirmé cd Galeriu a procedat cu romanii ,,]a fel cum au procedat strimosii
nostri cu cei invinsi conform legilor rizboiului, deoarece pirintii lui an
fost supusi recensimintului pe care Traian, dupd ce i-a inving pe dacii
care reluaserd luptele cu inciipiijinare, 1-a introdus drept pedeapsi”. Avind
in vederc atitudinea calomniatoare a antorului erestin fati de unul dintre
cei mai mari ) ersecutori, acest pasaj (si nu numai el) trebuie privit cu
mult scepticism. Existii doud certitudini : e¢d Galerin a impus capitlatia, si

c¢d el era dac, ca origine xRiAn(dACSPOIRIaNERGe™ deduce ci motivafia
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actului sdu a fost un fel de vendetta dacicd. Masurile financiare erau dictate
de grava crizd, iar informatia respectivi pare a fi ,,0 purd inventie”;
dealtfel nici un alt autor nu men{ioneazid un atare anti-romanisin %,

Al doilea pasaj e in cap 27,9 : ,,Oainicard, cind primise titlul de impi-
rat, el a declarat ci este duymanul numelui de recman §i ¢l vrea £3 schimbe
titlul Imperiului Roman cu acela de Imperiu Dacic’’. 8-a crezut ci aceste
doud mentiuni reflectd cu adevirat constiinta unui dac 1ebel si ,,inamic
ereditar al Romei’’, care nu ar fi ficut decit s luj te impotriva Imperinlui
Roman, in fruntea ciruia ajunsese *. Dar nu avcn nici un temei pentru a
crede aceste afirmutii ale lui Lactantin, care este un izvor foarte ostil lui
Galeriu, §i care nu a precupetit nimic pentru a-i crea o imagine c¢it mai odi-
oasi. Presupusa intentie a lui Galerin nu mai este consemnati in niei un alt
izvor ; dealtfel, daci ea ar fi existat, de ce nu a fost tradusd in realitate, bu-
ndoard prin unele legende monetare ? 5!, Se pare c¢d Lactantiu a exagerat spe-
cificul siu provineial, dindu-i o coloraturd anti-romani, care insi nu poate fi
reald in lumina activitdtiilui Galeriu. S-a ariitat ¢i Lactantiu este un exem-
plu interesant de combinatie intre patriotismul roman i credintfa creg-
tind 52, astfel cd in viziunea lui, un persecutor al creytinismului trebuia
s34 fie §i un dusman al Romei. C. Daicovicia releva insd ,,patriotismul gi
inalta congtiin{d pe care a avut-o despre menirea lui ca impéirat al romani-
lor’’ 83, — ceea ce reiese din actfiunile sale militare la limes-ul dundrean si
in Persia, precum si din prigoana impotriva cregtinilor, in care vedea pe
inamiecii ordinii romane 3. Cum ar fi fost Galeriu un dusman al numelui de
roman ,,cind el favoriza legenda ci ar descinde din zeul Marte, ca §i Romu-
lus”’? % Devotamentul sdu fatd de Romanitate se impleteste cu o ,,constiinti.
despre adevirata origine §i puternica legaturi cu glia strabuna’’(I. I. Russu).
Dealtfel, el se retrage s4 moard la Serdica, in apropierea satului natal, in.
care a fost inmormintat.

Specificul provincial dacic pare si reiasi si din basoreliefurile Arcului
pe care l-a ridicat la Salonic in cinstea victoriei impotriva persilor. In trei
scene, soldatii din garda imperiald poartd stindarde de tip draco. Se stie
cid ele au fost introduse in armata romani in sec. al ITI-lea, dar opiniile
diferd in privinta originii lor, cici §i partii aveau acest simbol militar-reli-
gios 58, Este insd semnificativ cd tocmai garda impiratului de origine dac#
poartd asemenea stindarde. De aceea, este posibil sé fie vorba de niste cona-
tionali ai lui Galeriu, in care acesta avea incredere, dacii fiind in acelasi
timp §i excelenti militari. Astfel cd draconii de la Salonic par si fie in-
tr-adevir dacici 7. In epoca in care destinele Imperiului se aflau in miinile
unor traco-daci romanizati, Galeriu se bizuie pe compatriotii lui daci®®, pe
care ii reprezintd purtind vechiul simbol de luptd dacic. Este si acestea un
indiciu al legiturii dintre sentimentele provinciale gi politica apiririi
Imperiului.

Mai mult sau mai putin intens, acest patriotism provinecial, dar si
roman, a fost prezent la cei care au acces la demnitatea imperiald. Radu
Vulpe ardta ci ,,le patriotisme local des provinces balkano-danubienneg

reste toujours puissamment uni au sentiment de solidarité avec le sort de
I’Empire tout entier’’®. Acest specific local nu a insemnat si fraternizarea,
cu populatiile dacice neintegrate in Imperiu. Se constatd c¢i Maximin Tracul
8-a luptat cu dacii liberi, ca §i Aurelian care i-a infrint pe carpi, la fel ca
Galeriu chiar. (Dealtfel, se mentioneazi ¢i mama lui Galeriu s-a refugiat-
peste Dundre din cauza atacurilor carpice) 80,
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A, Alf5ldi, care din anumite motive nu admites originea traco-daci
a unora dintre impiratii ilirieni, aprecja : ,,It was the supreme good fortune
of the Empire that this folk was completely romanized, and despite the
fearful devastation of its own lands, was resolute to fight for the majesty
of Rome in all quarters of the Empire (. . . ) The ,,Genius Illyrici” i8
displayed as a new revelation of Roman patriotism,’ Roman virtue and
Roman self-sacrifice — as was only just, for it was Illyricum that restor-
ed the unity of the Empire’ €. Cineva vorbea chiar de un ,,nationalism’
roman, apirut ca reactie la orientalizarea din epoca lui Septimius Severus
§i & urmagilor s#i — o atitudine proprie tuturor impiratilor ilirieni 82, din-
tre care unii au fost de obirgie traco-dacicé. Dacd in Occident (in Gallia)
particularismul provincial a fost un factor dizolvant al unitdtii Imperiu-
lui, in Balcani specificul provincial s-a manifestat ca o forti pusd iu slujba
restabilirii (temporare) a unitdtii Imperiului Roman, specific care & ajuns
s# fie integrat ideologiei imperiale. Traco-daci prin origine, acesti impérati
au fost romani prin vointi.

Departe de afi fost niste anti-romani, ei au fost profund atagati roma-
nismului, constituind un exemplu particular al procesului de romanizare &

tinuturilor dunfrene 3.
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Kinch, L*Are de Triomphe de Salonique, Paris, 1980.

58 Mai ti~zin, Maximin Daia avea ca Iusotitori §i apiritori pc nisle carpi care ,fugind
de robia barbarilor, au ajuns stipinii romanilor’, spune Lactantiu, 38,7 (vezi FHDR, vol 11,
p-7).

8 R. Vulpe, Les populations sud-orientales . ; . , p, 196— 197.

8 [, I. Russu, op. ¢il. p. 42, 44, nota 71. In acest sens, Iorga vorbea chiar de un riz-
boi intre dacii ,,loialisti’’ §i cei ,,iredentisti ’(Histoire des Roumains, vol. 1, 2, p. 361).

81 A, Alféldi, CAH, p. 209.

82 G. H. Halsbherghe, op. cit. p. 137.

83 Sint re:unoscitor lect. dr. Zoe Petre si Alex. Avram pentru observaliile si sugestiile
ficute pe marginea acestui studiu.

SPECIFIQUE PROVINCIAL ET IDEOLOGIE IMPERIALE
CHEZ LES EMPEREURS ROMAINS D’ORIGINE THRACO-DACE
(III* SIECLE AP. J. C.)

Résumé

L’Empire Romain pendant le III® siécle peut étre caracterisé par
I'ascension des provinces et par une certaine specificité provinciale due &
la renaissance des traditions préromains — un phénomeéne qui est corrélé
avec la romanisation. Parmi les causes de 1’anarchie militaire a été ce
tendance particulariste — qu’il n’a pas été une opposition anti-romaine,
mais uue forme de patriotisme romain. Quelqu’uns des empereurs
de cette époque etaient des Thraco-Daces: Maximine Thrace, Rega-
lién, Auréole, Claude Gothique, Aurélien, Galére, Constance Chlore, Maxi-
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min Daia, Licine, Constantine. Dans I'Illyricum, & la difference de Gaule,
il n’a pas existé un particularisme proprement dit, c’est-a-dire une
séparation dés empire. Les tendances séparatistes appartenaient aux
grands propriétaires fonciers de Gaule,lesquels manquaient dansles provin-
ces danubiennes. En Poccurence, il y a eu lien une passage de 1'affirmation
rebelle du spécifique provincial envers son mise en service de l'idé-
ologie de la défense de 1'unité de 'Empire (aprés Claude Gothique). Dans
1V'épogue d’Aurelien, 'idéologie impériale s’est coneretisé ainsi dans 1'adop-
tion d’un culte solaire monotheiste d’Etat, lequel peut étre consideré aussi
un concurrent du christianisme. Mais, dans cette action d'Aurélien exis-
tent ainsi des éléments du spécifique provincial. La conscience de 'origine
dacique de Galére n’a pas signifié aussi une attitude anti-romaine, eom-
ment ont supposé certains auteurs, en se fondant sur les exagérations de
Lactance. L'étude montre la liaison entre le spécifique provincial et les
actions et 'idéologie des ces empercurs, Romains par leur volonté, mais
Thraco-Daces par leur origine.
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CRONICA VIETII STIINTIFICE

»ZILELE ACADEMICE ISTORICE” CONSACRATE IMPLINIRIX
A 150 DE ANT DE LA INAUGURAREA ACADEMIEI MIHAILENE

in istoria unui neam institutiile sint marturii elocvente ale devenirii intru culturd. Insu-
mind eforturile si aspiratiile prometeice ale generatiilor apuse, cle isi ocupi locul cuvenit in zes-
trea inestimabild a traditiei, care face prezeniul solidar cu trecutul. A cinsti dupd cuviin{3
bunele tradi{ii, inscamna a pretni clipa prezenta si aceasta este o datorie fardt istov a fiecdrei
generatii.

Onorindu-si 0 asemenea datorie, cel imai inalt for stiin{ific i cultural al tarii a consacrat
editia din acest an a manifestarilor stiin{ifice reunite sub gencricul ,,Zilele academice istorice'”
celebirii Academiei Mibailene, 1a un veac si jumitate de la inaugurare. Manifestarile, ini{iate
si organizate de Sectia de stiinie istorice a Academiei R. S. Romania, in colaborare cu Filiala
sa §i Universitatea,,Al. I. Cuza’’ din Iasi, s-au desfisurat in zilele de 14— 15 junie 1985, cind In
urmai cu 150 de ani, la 16 iunie 1835, in prezenia noului domn al irii, Mihail Sturdza, a avut
loc ceremonia oficiald de Infiinfare a vestitei institutii de invaamint si culturd, tn fosta Capi-
tala a Moldovei. Cele dou# zile de simpozioane §i dezbateri s-au constituit intr-o siirbitoare de
interes si valoare nationali, o sirbitoare a intregii spiritualitdtii romdnesti. Pentru cé insti-
tutia celcbrati acutn, preluind si ridicind la nivel superior o tradifie valoroasl, a pregitit cadre
in conformitate cu aspiratiile de progres ale societitii timpului, a cultivat cu generozitate si
diruire stiintele si artele intr-o {arj ce dorea si-si lepede straiele prifuite ale feudalismului. Mai
presus insd de aceasta a Intretinut §i sporit flacdra patriotismului integral {n rindurile romd-
nilor, indiferent de silnicele granite politice impuse de imprejuriri nefaste.

La reuniunile stiintifice gizduite de cetatea universitard icyeand, au participat : acad.
Radu Voinea — presedintele Academiei R. S. Romaénia, acad. Cristofor Simionescu — vice-
presedinte al Academiei R. S. Romania, acad. Stefan Pascu — presedinte al Sectiei de stiinte
istorice si presedinte al Filialei din Cluj-Napoca a Academiei, acad. Petre Jitariu — presedintele
Filialei din lasi a Academiei, Alecu Floarey — sccrctar al Comitetului judetean lasial P. C. R
academicieni, cadre didactice universitare, cercetitori, al{i oameni de stiinta si cultura.

Festivitatea de deschidere a ,,Zilelor academice istorice” a avut loc vineri, 14 iunie, ora
10, in aula ,,Mihai Eminescu’’ a universitatii iesene, institutie care, srbatorindu-siin toamn&
125 de ani de la intemeiere, se mindreste cu faptul de a fi succesoarea, pe un plan mai Inalt, a
Academici Mihdilene. Dupd cuvintul de deschiderc a manilestirilor stiintifice, rostite de acad.
Petre Jitariu, participantii au fost salutaji de Alecu Floares, din partea organului judetean de
partid, acad. Stefan Pascu, din partea Secctiei de stiinte istorice a Academiei, prof. dr. Viorel
Barbu, din partea Universititii,,Al. 1. Cuza’’. Un grup de clevi ai Liceului National din locali-
tate — continuatorul cursurilor gimnaziale de la Academia Mihdileand — au adus omagiul lor
participant ilor 1a festivitate. A urmat apoi sesiunea de comunicari stitn{ifice fn plen cu tema
4,150 de anj de la inaugurarea Academiei Mihailene’.

Cel dintii a fost invitat la cuvint acad. Radu Voinea, care a evocat, in comunicarea sa,
traditiile vietii academice romanesti. Domnia sa a reliefat ideea cd Academia Mihiilcand nu
fost conceputi in sensul vechi al grecescului akademie, ca societate de savanti, literali si artisti,
ci ca o institutie de Invitamint superior, dupia moda Europei din epoca luminiler. Pe aceastd
linie, ea reprezenta sintesa unei indelungate traditii autohtone, ale cirei principale puncte de
reper sint : Colegiul de la Cotnari (1562), Academia Vasiliana de la Trei lerarhi (1640) inteme-
jatd de domnitorul iubitor de culturd Vasile Lupu, ajutat de moldoveanul Petru Movild, mitro-
politul Kievului; era dotati cu bibliotecii si tipografie proprii si slujitd de dascili vestili. Aca-
demia domneasci din Tagi (1714), cratd de Nicolae Mavrocordat, unde se asigura o instruclie
superioard orientatd spre stiinte cu caracter realist i unde, mai tirziu, in 1813, Gheorghe Asachi,
abia Intors din Italia, va incepe un curs de inginerie in limba romana. Academia domneascd din
lasi, ca si cea din Bucuresti, practiea un invatinunt de {ip universitar cu nimic maj prejos decit
cel din unele centre ale occidentului, promova valorile filosofice, stiintifice si social-politice pro-
prii veacului luminilor si intretinea flacira constiintei nationale. Pe aceasti temelie solida, dupd
tnliturarea fanariotilor si restauratia sub domniile pimintene, a luat fiintd Academia Mihdileand,
care va contribui la pregitirea conditiilor gencrale ce au dus la crearea Societiitii literare roméne
(1866), care, la prima sa reuniune (1867) adoptd denumirea de Societatea academicl romana si
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mai tirziu Academnia Romani, care incd de la inceput a Intruchipat idealul unilftii nationale,

comunicarea sa, academicianul Cristofor Simionescu s-a referit la insemniitatea si
semnificatia Academiei Mihailene in procesul de renastere a culturii nationale. Rod al gindiril
si actiunii unor patrioti si cirturari de exceptie, in frunte cu Gheorghe Asachi. aceasti institutie,
deschis3 tinerilor din toate clasele i categoriile sociale, dornici s se lumineze prin cunoastere,
a Insemnat triumful ideii de predare a ,,inaltelor invatituri’’In limba roménd. O asemenea biru-
intd s-a produs fird izgonirea limbilor clasice din programa de invd{fimint 5i a spulberat pirerile
filistine ci graiul poporului nostru, slefuit de-a lungul veacurilor de lucrare culturali, ar fi chi-
purile incapabil si exprime concepte stiintifice i filosofice. Academia Mihdileans, impreuni cu
Societatea de medici i naturalisti — cea mai veche societate stiintificd din tarid, care avea ca
membri corespondenti savanli de peste hotare (Berzelius, Gmelin) — a contribuit la dczvolta-
rea §i popularizarea stiintei, la elaborarea unei terminologii $tiintifice inlimba roman4, la pregi-
tirea tinerilor pe misura cerintelor de progres a societiitii. Pe aceasti linie sint deremarcat nume
prestigioase, intre care Iacob Cihac si T. Stamate. Al doilea, fost elev si apoi profcsor la Acade-
mia Mihiileani, a predat lectii de fizico-chimie insotitc de demonstratii experimentale, fiind pri-
mul din Principate din acest punct de vedere, a organizat un cabinct de fizicd §i chinie, a scris,
c#rti, Intre care Fizica elemeniard — prima lucrare de acest gen in limba rom#ni. Spiritul
stiintific i patriotic cultivat 1a Acadcmia Mih#ileand s-a transmis din generatie in generatie con-
tribuind la afirmarea spiritualitdtii romanesti.

Academicianul $tefan Pascu a prezentat comunicarea Academia Mihdileand — insti-
tufie de tnvdfdmint si cercelare. Dupil ce a conturat imaginea conditiilor istorice si social-politice
existente In Térile Roméne, in momentul in care, in Capitala Moldovei, lua fiin{i prima insti-
tutie de Invitimint superior in limba romani, a ardtat ci aici invitdmintul avea un caracter
modern prin diversitatea i nivelul stiintific inalt al cursurilor, prin echilibrul disciplinelor de
studiu tn programele analjtice, prin adecvarea acestora la nevoile actuale si optiunile de viitor
ale societfitii. Peling# cele tret facultdti — de filosofie, drept si stiintc — structura Academiei
cuprindea o serie de cursuri extraordinare, cu un pronuntat caracter aplicativ. In Academia
Mihiileans au slujit profesori, eminenti, atit din Moldova, cit si din Transilvania si Muntenia,
care, pe lingd cunostinte stiintifice pretioase, au transmis tinerilor dragostea fati de patrie,
spiritul luptei pentru infiptuirea idealului de unitate $i libertate nationald a poporului nostru.

fn Academia Mihiileand a existat un climat emulativ de cercetare stiin{ifici. Profesorii
de aici au scris cdrti stiin{ifice, 1nanuale pentru uz didactic, au tradus, impreund cu studentii,
o seamf de luerdri din literatura strdini. Ei au ficut imens pentru ,,Intemeierea stiintelor in
patrie”, au pregitit atmosfera priclnicd dezvoltdrii i alirmirii culturii romanesti moderne in a
doua jumitate a veacului trecut.

$n comunicarea Mihail Kogalniceanu si Academia Mihdileand, profesorul Gheorghe Platon
a aritat ci in imprejurdrile create de emulatia culturald si patrioticd, in care se prefigurau tipa-
rele viitoarei societiti, marele cirturar isi incepe cursul de istorie nationali la Academia Mih#i-
leani cu celebra prelegere inaugurald, larg receptati in epocd si cu ecou prelungit in posteritate.
fn cazul lui Mihail Kogilniceanu, istoricul s-a manifestat inaintea reformatorului. Activitatea
lui 1a catedrii nu a insemnat o simpli optiune profesionald, ci un prilej de a afirma, prin mijloci-
rea istoriei, idealul unititii nationale, de a contribui la regenerarea patriei. Astfel, Academia
Mihdileana devenise o tribuni oficiald a spiritului si unititii nationale, dar si un agent creator
de istorie, de vreme ce toate rosturile actiunii sale sociale si spirituale au fost convergent sicon-
structiv orientate cdtre emanciparea poporului roman.

La rindul siiu, dr. Al. Zub, in comunicarea O lec/ie inaugurald si un program regenerator
a completat imaginea personalitdtii lui Kogélniceanu, subliniind aportul ginditorului la revi-
gorarea §i dezvoltarea stiintei istoriei.

Programul de comuniciri in plen s-a incheiat cu interventia profesorului Ion Husti,care
a prezentat imnul ,,Luceafirul lin’’, creat de sotii Elena i Gheorghe Asachi, siinchinat domnito-
rului Mihail Sturdza — ctitorul Academiei Mihiilene. Participantii la sesiune au triait momente
emotionanle ascultind acest imn, in care versurile $i muzica se impletesc intr-o armonie desivir-
sitd.

Dup# amiazi §i In ziua urmitoare manifestirile stiintifice au continuat pe sectiuni, dupi
cum urmeazs ¢ Simpozionul-dezbatere : Istoria si inviitéimintul istoric de la Academia Mihii-
leana pind astiizi; simpozioanele ;: Stiintele social-politice si contemporaneitatea ; Stiintele filo-
sofice de 1a Academia Mihiilean# pini in prezent ; Limbd, literatura si arte — retrospectivi si
perspectivd ; Evolutia stiintelor juridice; $tiintele economice dela Academia Mihiileani la exi-
gentele etapei actuale; Dezvoliarea stiintelor matematice si fizice; Geologie, geofizicd, geo-
grafie ; Blologia §i agronomia in concordanti cu progresul stiintei i al vietii economico-so-
ciale din {ari; Stiintele chimice; Progresul stiintelor tehnice.

fn cadrul celor 12 simpozioane si dezbateri au fost prezentate 223 de comuniciri, care an
pus in lumini rolul si locul Academiei Mihailene in dezvoltarea culturii nationale si edificarea
RomaAniei moderne ; au evidentiat, totodatd, drumul parcurs de invitdmintul superior §i cerce-
tarea stiiniifict, de la momentul istoric evocat pind in anii nostri.

www.dacoromanica.ro 191


http://www.dacoromanica.ro

Vernisarea unei expozilii documentare privind institutia omagiatd, expozitie organizata
prin sirguinta unor intelectuali de la Filiala din lasi a Academiei, in colaborare cu Arhivele sta-
tului : o vizitd la Liceul National si intilnirea unor membri ai Academiei, intre care unii fosti
elevi ai acestei prestigioase gcoli (academicienii Cristofor Simionescu i Vasile Marza), cu pro-
fesori si elevi, au constituit alte momente de mare interes integrate ansamblului de manifestiri

ce s-a desfisurat la Jasi.

Stmbitd, 15 iunie, ora 18, in aceeasi aulid ,,Mihai Eminescu’, a avut loc festivitatea de
inchidere a programului ,,Zilelor academice istorice”’. Academicienii Stefan Pascu si Radu Voi-
nea, in cuvintele rostite cu acest prilej, au subliniat valoarea stiintificd ¥naltd a comunicarilor
sustinute pe parcursul celor doua zile, au multumit gazdelor pentru conditiile bune asigurate
acestor manifestari a cdror semnificatie stiintificd, culturala si patrioticé le-a conferit un interes

national.
Marin Aiftined

SIMPOZIONUL ,,TERRA ANTIQUA BALCANICA”

In perioada 24—27 septembrie 1985 s-au desfasurat la Veliko Tirrcve, in R. P. Bulgaria
lucririle celui de al I11-lea Simpozion International ,,Terra Antiqua Balcanica’’, ce a avut ca
tematicd probleme referitoare la istoria, cultura, civilizatia si religia ,,Centrelor antice de pro-
ductie’’. Tinut dupa o intrerupere de sase ani, cauzaté printre altele si de incetarea din viati a
regretatului Bogdan Sultov, sufletul organizator al primelor doud simpozioane. organizatorii —
Fundatia Internationald Ludmila Jivkova, Universitatea din Sofia, Institutul de Tracologie de pe
linga Academia Bulgara de $tiinte si Centrul de Istorie ,,Terra Antiqua Balcanica’ din Veliko
Tirnovo — au tinut si dea manifestarii un caracter comemorativ si de inaltd tinuté stiintifica.
Pentru aceasta au fost invitati diversi specialisti de peste hotare care au sustinut comuniciri
deosebit de interesante asupra unor probleme privind activitatea productivd a locuitorilor
Peninsulei Balcanice in perioada cuprinsi intre secolele VII1. e. n. — XI e. n.

Dintre comunicéiri, traduse simultan in patru limbi, remarcéim pe cele ale prof. dr. Johan-
nes Irmscher (Berlin — RDG) — Imaginea popoarelor balcanice fn Introducerea aflatd in pre-
gatire la Stiinfa antichitdfii clasice; prof. dr. Dimitrios Samsaris (Salonic, Grecia) — Minele
§i metalurgia fierului si a cuprului tn provincia romand Macedonia,; Valeri P. Tailenko (Moscova —
URSS) — Unitaltea etnicd §i culturald a lumii tribale din Balcani, Scifia §i Sarmafia in epoca anticd ;
dr. Hugues Vertet (Franta) — Teracolele romane, mdrturii ale credinfelor si stdrii socio-culturale
a poporului; Timothy Taylor (Oxford — Anglia) — Afeliere prelucritoare de argint si aur tn mile~
niul Ii. e. n. tn bazinul Dundrii inferioare; prof. dr. Jerzy Kolendo (Polonia) —- Remarci asu-
pra producfiei de plumburi in sec. 111 e. n. In legdturd cu un lingou descoperit la Novae (de citre
expeditia arheologicd bulgaro-poloni) ; Ludwiga Press (Polonia) — Um valetudinarium la Novae ;
Serghei Iu. Saprikin (URSS) — Stdptnirea pdmintului regal si al ,,polis-ului’ in regaful pontic
al Mitridalilor ; Gerda von Bullow (RDG) — Descoperiri din sec. I e. n. ficute la Iatrus prof.
Eugen M. Borza (Universitatea din Pennsylvania — SUA) — Prelucrarea lemnului tn pechea
M acedonie.

Dintre cercetitorii tdrii gazd4 sint de remarcat comunicirile prof. dr. Margarita Taceva —
Probleme ale formdrii §i dezvoltdrii orasuluiin Tracia,; prof. dr. Hristo Danov — Tracia anlicd —
rolul sdu ca factor economic §i politic in perioada clasicd; Gheorghe Atanasov (Sumen) — Com-
plexulde ceramicd casnicd 1in {mrejurimilemovilei Pet; Gheorghe Alexandrov (Mihailovgrad) —
Cesti  tracice — producfie §i destinafie. (referiri la cdfui) ; Marco Tocev (Veliko
Tirnovo) — Circulofia monetard {n centrele antice ceramice de la Pavlicheni §i Butovo; Venetia
Liubenova (Pernik) — Centre antice de productie tn imprejurimile orasului Radomir ; dr. Dimitir
Nikolov (Stara Zagora) — Problemele producfiei industriale tn provincide romane Moesia si Thra-
cia,; Stanimir Kaloianov — Poleis sau orase regale in Thracia preromand ; Iris-Alexandra von
Bredow si Nedelko Nedelcev — Trecerea centrelor de producfie din micenianul arhaic in prolo-
geomelric etc.

Tara noastri a fost reprezentati de ciitre Andrei Opaif (Tulcea) — Un depozit de amfor,
ejenistice tirzii descoperit la Aegyssus; §i George Trohani (Bucuresti — Muzeul de Istorie al
RSR) — Cenlre de productfie — centre social-spirituale tn lumea gelo-dacd. Respectivele comu-
nicdri au fost audiate cu interes §i apreciate in ludrile de cuvint.

Programul a fost completat prin excursii de documentare in satul medieval Arbanasi,
precum si la siturile arheologice Pavlicheni — unde se afld o villa rustica, centru producitor de
ceramicii — gi oragul greco-roman Nikopolis ad Istrum — unde se fac sdpaturi arheologice in

colaborare cu specialisti olandezi.
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Atit comunicérile cft si discutiile s-au purtat la inalt nivel stiintific, intr-o deplind dorinii
de colaborare si schiinb de informatii.

In incheiere {inem a meniiona dorinta unei mari pir{i a participaniilor de a cunoaste mai
bine cercetirile arheologilor romani rrin schimburi de publicatii si de vizite de documentare.

George Trohani

CALATORIE DE STUDII IN S.U.A.

In perioada 20 martie- 20 iunie 1985 am efectuat un stagiu de docwneniare in SUA.
Pe durata acestei deplasiri am participat la sesiunea anuali a Societitii de Studii Roméane (Soci-
ety for Romanian Studies), am ficut cercetari in biblioteci si arhive, am avut intilniri cu specia-
listii americani in istoria Romas jei.

La Washington, in cursul documentirii efccivale la Biblioteca Congretul i, ain descoperit
o colectie partliculard de documente romancsti Stidbalird acest fond am conzlatal ci cel putin
nucleul lui a apar{inut istoricului roman Stelan D. Grecianu {(1¢25—1%08). Fsic vo1ba de cirea
180 de documenie Incadrate cronologic intre 1£26 — iijlocul secolului al XIX-lea, din care 50
apartin secolelor XVI— X V11, deci documente care trebuie si figureze in corputul de documente
medievale tipdrit in tara noasird. Acesie documenie oferi date §i informaiii despre viaia inlernda
a Térii Romanesti, Indesosebi raporturi de proprictate, siruciuri :ociale, institulii medicvale.
In cursul sederii la Washington am transcris documentele care nu sint incluse in coleciia nousira
de documente medicvale (Documenta Romaniae Historica, Seria B, Tara Romaneasca).

La Columbus, Obio in cadrul sesiunii anuale a Societidtii de Studii Roméne, am partici-
pat la discutii la tema Dracula reconsiderat pe marginea comunicdrii prof. Radu Florescu (Boston
College), Cercetdri romdnesti recente despre Dracula, semnalind istoricilor americani prezenti surse
si lucrdri omise de autor, intre care textul de exceptionali insemnitate al umanistului italian
Filippo Buonaccorsi Callimachus, privind luptele lui Vlad Tepes si Stefan cel Mare cu Imperiul
otoman si rolul lor in fixarea statutului de autonomie al {arilor romane sub dominalia otomani
text a cirui importanid a fost relevatd pentru prima oard de Serban Papacostea :la tema Istorie
veche i medievald am luat cuvintul pe marginea comunicirii prof Demetrius Dvoicenko-Markov
(Monmouth College), Stefan cel Mare al Moldovei si Ivan al 111-lea al Moscovei, relevind cadrul
international in care s-a integrat acest raport de colaborare §i am prezentat cele mai recente con-
cluzii ale istoriografiei roméanesti despre politica externd a marelui voie\ od.

In cursul sederii mele la Universitatea Illinois din Champaign-Urbana am inlilnit pe prof-
Keith Hitchins, unul dintre cei mai reputati specialisti americani in istoria Romaniei. Am parti-
cipat la intilniri cu studentii de la facultatea de istorie (cu grupele profesorilor Hitchins, Paul
Schroeder §i Winton Solberg), la care am fiicut expuneri pe teme de istorie romineascd cum ar
fi . Formarea poporului romdn si a limbii romane, Crearea statului nafional unitar romrdn. Parli-
ciparea Romdniei la infringerea Germaniei in al doilea rdzboi mondial etc Am rispunsla intrebi-
rile studeniilor privind insemnitatea internationald a actului de la 23 August 1944 si semnifi-
catia poliliciiinterne si externe a Romaniei in ultimecle decenii. Am pulut ccnsiata cd profesorul
K. Hitchins este fidel prieten al {irii noastre, reusind si transmiti studentilcr di un viu inte-
tes pentru istoria romaneasci. In perioada cit am lucrat in biblioteca universita{ii am avut posi-
bilitatea s ma familiarizez cu folosirea compulerului in vederca obiinerii datclor biblicgralice
ceea ce mi-a usurat mult accesul la o serie de lucriri recente privind istoria Remanici.

Intilnirea cu prof. Stephen Fischer-Galali (Universitatea Colorado Boulder), mi-a oferit
posibilitatea s mé informez asupra celor mairecente aparitii din colectia ,,East European Mono-
graphs* si a activititii desfiyurate de redactia periodicului ,,East European Quarterly’’.

La Universitatea Arizona din Tucson am intilnit pe profesorul Frederick Kellogg, care
a rdspuns multi ani de sectorul roménesc la cunosculul periodic ,,Southeastern Europe’’, revista
trimestriald ce nu a mai apirut din 1983. Din conver:atiile avute cu profesorul Frederick Kellogg,
am aflat cd revista urmea.a si-si reia aparitia in curind sub o noui directiune, in cadrul circia
profesorul F. Kellogg va indeplini rolul de redactor sef. Bun cunoscitor al Romaéniei, pe care a
vizitat-o de mai multe ori, profesorul F. Kellogg esie ¢ispus sd acorde un amplu spatiu studiilor
si articolelor intocmite de istoricii romani. De curind el a publicat in ,,Canadian Review of Stu-
dies in Nationalism’’ un articol consacrat dezvoltirii constiintei nalionalela romani, care videste
o perfectél cunoastere a literaturii de specialitate din tara noastri §i prezinti corect problemele
tratate. Semnalez de exemplu paragraful consacrat politicii de independentd a tdrii noastre, care
evocd atitudinea Romdniei in timpul momentelor de tensiune internationali si conchide :,, Astizi,
ca siin trecut romanii sint gata s apere {ara lor Impotriva ameunintérilor puterilor striine Potri-
vit unuia din proverbele lor : Tara-i micé, tara-i tare/Si dusmanul folos n-are !”* (p. 35).

www.dacoromanica.ro 193


http://www.dacoromanica.ro

La propunerea profesorului F. Kcllogg am ficut studentilor cxpuncri privind mosteni-
rea bizantind in Romdnia si — in legiluri cu aniversarca a 40 de ani de 1a incheierea celui de al
doilea rizhoi mondial — am infilisat contributin Rominici la infringerea Germaniei naziste
{n lumina ultimelor lucriri apirute in tara naostri. Rispunzind la intrebirile studentilor ampre-
zentat progresele considerabile inrcgistrate de Roméinia in ultimele decenti $i succesele politicit
noastre externe, care au asigurat tarii noastrc un larg prestigiu international.

La Universitatea Stanford din California timp de patru siptimini, mi-am dedicat intreaga
activitate cercetirii bogatei arhive ro nincsti de la ,,Hoover Institution on War, Revolution
and Peace”’. Am cercetat cu deosebire jurnalul diplomtului roméin Raoul Bossy, recent achizi-
tionat, atentia mea concentrindu-se mai ales asupra perioadei 1936—1939, cind, in calitate de
ministru al Romaniei la Budapesta, R. Bossy a purtat negocieri deosebit deinteresante din punct
de vedere politic cu guvernul ungar in problema rezolvirii contcnciosului dintre cele doud tiri.
Am urmirit cu aceiasi atentie perioada 1921 —1913 (R. Bossy fiind de aceastf datd reprezentan-
tul Romaniei la Berlin), care cuprinde informatii de valoare deosebitd pentru atitudinea regi-
mului Antonescu fati de cel de al III-lea Rcich.

Revenit la Columbus la solicitarea profcsorului Mateja Matejici, am cercetat colectia de
microfilme de manuscrise slavo-romane pistrate in diverse mindstiri gi colectii din Orientul orto-
dox (Athos, Sinai, [erusalimn etc.). Am consultat in microfilm circa 60 de manuscrise slavo-romane
din secolelc XV—X1IX, dintre care semnalez un manuscris redactat in timpul domniei lui Stefan,
cel Mare,

Stagiul de documentare efectuat in Statele Unite mi-a oferit asadar posibilitatea unor
cercetiri, pe care lc consider fructuoase, in bibliotecile §i arhivele americane si un schimb de
pirericuprofesori sicercetiitori carc mi-au inlesnit o cunoastere maibund aprincipalelor direciii de
cercetaredin istoriografia nord-americand.

Andrei Busulioceanu

CRONICA

Asociatia de istoria com)arativia institutiilo~ »i dreptulai a orgnizat in zilelc de 16—17
septembrie 1983, 1a Institutul de istorie ,,Nicolae Iorga”, o sesiune de comuniciri stiinlifice cu
tema : Evolufia dreplului si instituliilor romdne in a doua jumdlale a secolului XIX.

Au tinut comuniciri : Dan Lizirescu, Cele patru puncte programaiice formulate de diva-
nurile ad-hoc; Ovid Sachelarie, Culuma tn dreptul rominesc; Valentin Georgescu, Isforia parla-
mentelor tn istoriografia romineascd; Nicolae Nistor, Lupta social-politicd a romanilor transil-
vdneni $i necesitafea aparifiei ziarului Tribuna; Gheorghe Vija, Nalura juridied a proc sului
memorandistilor; Valeriu Sotropa, Contribufia lui Ion Puscariu la studiul istoriei drepfului;
Qctavian Popescu, Tenfativele pentru infiinfarea unei universitdfi romdnesgti la CGlaj dupd 1848 ;
Infiinfarea universitdfilor din Iasi si Bucuresti; Corneliu Albu, Diela roméneasecd a Transilvaniel
din Sibiu; Vasile Gionea, Activilatea dielei transilvane din 1863—64; Tudor Voinea, Modif cd-
rile codului penal din 1864 : Barbu Berceanu, Modificdrile constilufionale din 1884 ; Ilie Marinescu,
Iys°nfia *rmereialéd rom@no-austro-maghiard din 1875 preludin al politicii de industrializare nafio-
nald; Const. C. Teodorescu, Dreplul si institufiile romanesti din secolul XIX in cultura nafionald
a epocii;, Tonel Kirmaier, Occidentalizarea Rom@niei.

Duapi epuizareacomanicirilor auurmat discutii.
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CARTEA ROMANEASCA SI STRAINA DE ISTORIE

ILIE CEAUSESCU, FLORIN CONSTANTINIU, MIHAIL E. IONESCT,
A Turning Point in World War I11. 23 August 1944 in Romanie
(Un punct de cotiturs in al doilea réizboi mondial. 23 August 1944 in
Roménia), East European Monographs, Boulder, Columbia! Univer-
sity Press, New York, 1985, 235 p.

Revolutfia nationald din august 1944 a marcat inceputul unei ere noi in istoria Rcmaniei,
dar si un punct de cotiturd tn evolufia celui de-al doilea riizboi mcndial. Scrrnificatia eccsivi sct
nu a fost sesizaldi 1a adevdrata sa valoare In epocdl, cind in parte a fost eclipsat de elikersiea Pari-
sului fn exact aceeasi zi de 23 angust 1944, dar tn parte nidi in isteriogiaflia maiii confla-
gratii. latd de de autorii lucrérii de fad si-au propus ca obiectiv al analizei lcr & cferi citi-
toruluj imaginea reéald a consecinfelor polilicc-sirategice ale evenimcniului din 23 avgust
1944, precum §i o evaluare a ponderei lui {n scuriarea celui de al doilea rizboi mondial, ceea
ce a Insemnat salvarea multor vieti si bunuri de la distrugere. Cu 6 argumentare stiinifica
extrem de soliddi autorii prezintd actul de la 23 august c¢a fiind mai ales unul din punctele
de cotiturd, unul din momentele decisive ale celui de-al doilea rézboi mondial (Cuvint ina-
inte, p.VII).

’ pSemx)miﬁca;ia deosebild a actului de la 23 august 1944 pentru istoriauniversalli cft si
peniru cea roméneascd e bueurd de o recunoastere internationald crescindi, o buni dovadi
in acest sens fiind aparitia In S.U.A. a valoroasei monografii semnati de Jlie Ceausescu,
Flerin Constantiniu §i Mibail E.Jonescu, ce s-a bucurat de o exceleni primire in editia de
Jimb# romiénd (Editur# militard, Bucuresti, 1984). Traducerea acestei lucriri in englezi si edi-
tarea ei In prestigioasa colectie ,,Mcnografii est-europene’® are In opinia ncasird o dubi#
semnificatie : recunoasterea internationald a valorii analizei intreprinse de llie Ceaugescu,
Florin Constantiniu si Mibail E.lonescu i, in acest fel, deschiderea dremului £xre accep-
tarea mai largd a semnificatiei profunde a insusi evenimeniului investigat. in acest sens
Jucrarea de fatd subliniazdi tu deosebild pregnaniad faplul cd 23 avgust 1944 esté on eveni-
ment marcant tn jstoria poporului romén, ca deschizditor de ncud eid, dar si un punct de co-
titurd tn evolutia celui de al doilea rdzboi mondial.

Perspectiva istoricd a celor pesie pauru decenii trecule de Ja 28 august 1244 relie-
feazd cu deosebit# claritate simbioza reald dintre semnificatiaintein siinternajicrald. Pcate
nici un alt eveniment din istoria mullimilenard a poporului rarén nu a avut si o alit
de profundi semnificatie internationald. Peniru istoricii rcmani, pentiu pcfornl rcmén in ge-
neral, aceastdi caracteristicdi este prea bine cuncscuil#i si unanim acceplatd. Fia insd necesar
ca argumentarea acestel pozilii sd fie temeinic prezcntata st infatisetd §i cpiniei rrblice inter-
nationale. In ce ne priveste eonsiderdim (& luaarea de fald ccnlvaeesd, ciccliv la alingerca
obieetivului mentionat. Publicului american in primul rind i esle prezentaléd in cea mai clara
limb# englezéi o excelentdi analizdi stiintific a ceca ce a fost si este 23 august 1244 pentrw
roméni, dar §i pentru inireaga omenire.

Din dorinta fircgsch de a evita subjectivismul, enterii 4 1c(135 Eymrcries la Sixcere Ye-
ménest] i strfiiné care pun in adeviratd lumird evcnimentol eraliz e, Asifel, xé lingd n.rl-
tiplele documenie roménesli inedile sau ypublicale sint 2mplu folcsile ¢uire din arhive ger-
mane §i americane durd cum este din plinvtilizaid ecgata biblicgialie terrzaald celui de-s)
doilea rdzboi mondial §i revoluiiei yoméne din cvgrst 1044,

Cuvintul fnainte (p.V—X) relevdi cu tcatii clarilatea necesitalca aralizei ca 5i cbice-
tivele acesteia intre care pe prim plan se situeazdi dorinia zuicrilcr ce a servi adenvizul is-
taric, de a reconstjtui faptele aga cum s-au petrecut ele. Capitolul T [p.1— 34) cenfurcazd pre-
ludiile insurectiei nationale din august 1944, incepind cu o schilil a politicii externe rcma-
nesti in perioada dintre cele doud rdzboaie mondiale. In acest fel este cvideniiat impaciu}
declansdirii celui de-al doilea rdzboi mondial asupra Roméiniei, ca §i evenimentele mai im-
portante care au urmat dupd schimbarea de regim din scptcmbrie 1940 i intrairca truge-
lor germane in fard. Autorii au sintelizat cu o deosebitd acuratetdl cursul evenimentclor din
anii 1940— 1944 demonstrind ¢ jnsureciia nationald a fost rezultatul logic al uncr acumnu-
léri si nu un fapt inttmplitor. Succesul actiunii declapsate la 23 august 1944 (cap. 11, p.
35— 82) s-a datorat actiunii concomitente a mai mulior faclori ce ne sint infifisati cu pon-

derea lor reald tn lucrare, Datd fiind iialcarea deosehié%iaz}gcmﬁnieif din runct de vedere fo-
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fitic, economic si stratcgic, Reichul nazist a incercat desigur a lichida insurecf{ia inceputi la
Bucurcsti (cap.IIf, p.83—101) deoarece : ,la Incrucisarca a doud coordonatc strategice prin-
cipale—spre Sud-Estul si centrul Europei— Roméniaa fost dc o importan{i fundamentald
pentru strategia generald de rizboi a Reichului” subliniazd autorii (p.100). Contramisurila
germane au fost nistc impovizatii handicapate In ultimi instan}d de criza prin care trecea Rei-
chul nazist in purtarea rizboiului.

Prin succcsul ei deplin, revolnli» romin3 din august 1944 a avut consccinte militaro-
stratcricc dintre cele mai importante pentru evolutia celui de-al doilea riizboi mondial
(p.102—142, cap.1V). Toate aceste consecinie, analizate de autori din diverse unghiuri, le
permit a afirma ca victoria insurcclici a condus la scurtarea cu circa 200 de zile a marii con-
flagralii, ccea ce a insemnat evitarca unor uriage pierdcri de vieti i bunuri materiale, Din punct
de vedere logistic, victoria revoluliei romdne a dat ¢ grea loviturd masinii de rizboi naziste
carc picrdea o cxtrem de importantd sursd de petrol si cereale (cap.V, p. 143—133). Ori In
conditiile fazei finale a narii conflagratii aceasti loviturd datd economiei germane de rizbot
a fost fatald.

Pc plan politic, revolutia romand a avut efectele unui adcviirat cutrgmur care a ge-
nerat sau a accelerat criza interni in cadrul unor satcliti nazisti : Ungaria, Bulgaria si Cro-
atia (cap.VI1, p. 154— 168). fn fapt prabugirea sistemului militar german in Sud-Estul conti-
nentului si facilitarca inaintarii (rupclor sovieticc in zoni. ca urmarc a victorici insurectiei ro-
mancsti, a marcat inceputul unor schimbdri politice importante si in atitudinea marilor pu-
teri aliate fala de Balcani. Analiza desfasuririi revolutici romaunc si a efectclor acesteia pe
plan militaro-strategic, logistic si politic conduce pe autori la o concluzie logici : evenimen-
tul dc la 23 august se inscric In rindul celor mai mari si semnificative momente din istoria
celui de-al doilea rizboi mondial (p.168). Pe lingd aceastd semnificalie internationald 23 au-
gust 1944 are si o insemniitate internd deosebitd : a marcat Inceputul unci noi ere In istoria
Romaniei prin declansarca procesului revolutionar ce avea si duci la ansamblul de modi-
ficdri structurale fundamentale ce vor avea ca rczultat fiurirea societiifii socialiste (cap.VII,
P-169—200). .

Notele (p.201—229) si un index (p. 230—235) Incheie aceastd lucrare care este departe
de a fi o simpld versiune englezd a editici romanesti, Lectura relevd ¢3 nu avem in fafd o
simpld traducere ci o adeviratd lucrare noud, adresatd publicului american in primul rind si
deci pregititi ca atare. Chiar structura este-in parte diferitd nemaivorbind de prezentarea
criticd a diverselor surse. Analiza stiintificd intrerpinsd de Ilie Ceaugescu, Florin Constantiniu,
Mihail E.Ionescu oferd cititoruluj de limb3d englczi toate argumentelg Infilisate cu o
mare fortA de convingere, care prezintid in adeviarata lumind actul istoric de la 23 august
1944 : eveniment de cotiturd In istoria celui de-al doilea rizboi mondial cit si in evolujia po-

porului romin.

Nicolae Lascdilu

+*« Documente privind Unirea Principatelor. Corespondentd diplomaticd
englezd (1856 —1859), vol. VII, Bucuresti, 1984, 1055 p.

Unirea Principatelor, fenomen capital in istoria noastrd nalionali, complex reflectat in

masa impuniitoare de documente deja publicate, 15i giseste incd multiple nuanje §i determiniri
tn urma unor investigatii arhivistice insistente si persistente, In cazul de fati In fondurile bri-
tanice, regisite partial In microfilmele realizate de Directia Generald a Arhivelor Statului.Ca
atit maiimportante sint asemenea informatii cu citMarea Britani ea fost una din puterile garante
curol determinant la Constantinopol in anii efectiviai luptei pentru Unire, locul unde se ficean
si se desficeau diferite proiecte prin care romanii incercau si obtini decizii favorabile scopurilor
urmdrite.
Valentina Costake, Beatrice Marinescu si Valeriu Stan—cei trei autori care au investigat
diferite microfilme, au cules informatia si au realizat colectia de fatd, ultimii doi scriind si stu-
diul introductiv—1la dispozitia specialistilor, dar sia unei maselargidccititoriprin inserareayia
unei versiuni romanesti a documentelor engleze, o sursi de informare dintre ccle mai utile. Ea
permite urmirirea unor etape ale procesulul unionist prin determindri particulare care nuanteazi
5i potenfeazi desfisuriri deja cunoscute, Intregesc momente si amplifici situatii, conturind o
societate romaneascd In plind efervescen{i politica.

Cele mai multe informatii se referi la tmprejuririle social-politice din Principate din tim-
pul infruntirilor electorale pentru constituirea Adundrilor ad hoc si elective. Pozitia diferitelor
straturi sociale, de 1a boicri pind la tirani, se reflectd diferentiat, in concordanti cu imperativul

constituirii statului national. Dilexj 'ea‘ffdce consemneazi cd, pusi sid
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decidii In cadrul unor foruri provinciile; romdnii s-au ridicat la iniltimea marilor aspiratii ale
epocii. Dubla aleqere se contureazd astfel drept o modalitate politici matur chibzuita, profilata
incd din timpul campunici electorale pentru formarea Adundrilor elective.

De un interes special sint inforintiile britanice inscrate in colectie referitoare la diferite
stéri de lucruri din Principate furnizate nu numai de consuli, ci si de emisari speciali trimisi cu
misiunea de 4 verifica veracitatea diferitelor desfisurari, toate fiind folosite in fundamentarea
unor decizli ale guvernului dela Londra. Din informatii se desprind o seric de evaluéri social-eco-
nomice si demografice, constatari statistice si aprecieri despre mentalitatile diferitelor categorii
sociale. Figuri de boieri, dar si de fruntasi unionisti cu rol local sau provincial apar creionate in
fesitura aceasta d *nsd de inforinatii, din care se pot retine unele triasdluri interesante pentru alci-
tuirea unor scurce biogralfii politice.

Cei 1mi mulli reprezentanti britanici eare an venit in atingere cu Principatele romane
dovedssc o atitudine descurajanti pentru migcarea uniounisti. Robert G.Colquhoun, consulul de
la Bucuresti, esle un caz tipic in aceastd privinti. Desi in trecut, iu anumite linite, sc identificase
€u miscarea nationald romaneascd, in anii Unirii nutrea sentimente potrivnice procesului renas-
terii romanesti pe care-l privea, in consens cu alti diplomati englezi, din perspectiva viabilitati
[mpcriului otomnan, Observa clar c& Unirea Principatelor romaine, intr-o perspectivd mai mult
>au mai pu{in apropiati, va deveni fatald Turcieci, pe care Marea Britanie voia s-o forlifice spre
a servi drept contrapondere la avansul impetuos al {arismului spre strimtori si sud-estul conti-
nentului european,

Robert G, Colquhoun apare astfel In contaet cu numeroase elemente liberale din socie-
tatea romaueases, printre acestia aflindu-se lon Ghica, fratii Golescu, fratii Britianu, C. A.
Rosetti etc, toti acestia beneficiind intr-o anumitd masurd de sprijinul lui in gribirea repatrierii
st incheierea indelungatului si durerosului lor exil. In relatii cu Barbu Stirbei, dar si cu caima-
camul Al. Dim, Gbica, acelasi consul britanic Incearcd si influenteze guvernarea Tdrii Romdénesti
fu anit frdmintati ai renasterii nationale. Prin pozitialui retinuti fatd de unionisti — cum se
desprinde din colectie — venea in conflict cu omologul siu francez, L. Béclard care nu ficea un
secret din legiturile lui cu partida unionistd. Se parc ci Colquhoun desfisura chiar oactivitate
stinjenitoare miscirii unioniste, de vreme ce Walewski, ministrul de externe al Frantei, il blama
pentru cd devenise unul din sustinditorii morali ai opozantilor antiunionisti,

Accleasi rapoarte ale consulului britanic dela Bucuresti atestd o aversiune totald fald de
atitudinea politici a lostilor exilati pasoptisli care fdccau apel 1a masele populare, angajindu-le
in confruntérile politice cu eonservatorii, inclusiv in lupta pentru impunerea dublei alegeri a lui
Cuza, Credea—privind scena politicd dela Bueuresti — cd dacé ,rosii’’, mai ales Golestii si 1. C.
Britianu, ar ajunge in guvern, in Principatele romadrie se va propaga i,virusul revolulionar”, cu
consecinte — dupd el — catastrolale pentru Principatele romane ! Cici tdranii, dar mai ales patu-
rile mijlocii din orage mobilizate de ,,rosii’’ cu ocazia dezbaterilor din Adunarea electivi li aduse-
serd o mare deceptie, tocmii pentru ci ficuseri si triumfe prineipiul unionist prin dubla alegere.

Alte informatii din colectic sint continute in rapoartele lui Sir Henry Bulwer, reprezentan-
tul britanic in Comisia de informare de la Bucuresti. Desi plasat pe pozitii neutre fald de infrun-
térile politice din Principatele romane, in fata ilegalititilor comise in Moldova dec autoritiili era
nevoit sd le denunie, contribuind evident 1a decizia guvernului de la Londra de a anula alegerile
falsificate pentru A dunarea ad hoc. De mentionat, de asemeuea, ci rapoartele lui dezviluie exis-
tentain cadrul Comisici deinformare dela Bucuresti aunor animozititi si contradiclii, rezultate
din pozitia prosau contrafatd de Unire, spre deosebire de H. Bulwer care credea ci menirea unui
asemenea organism se limita la rolul strict de observator al confruntirilor interne. Poate tocmai
pentru aceasta, Intr-o depesd citre lordul Clarendon din 23 august/4 septembrie 1857 afirma cu
certitudine cd,,,aproape fiecare o din acest principat este sau afirmai ci este pentru Unirea celor
doudl princlpate sub un print striin (doc. 209). Aceeasl sursd mai dezviluie cit de contradictorii
erau pozitiile diferitilor reprezentanti din Comisia de informare de la Bucuresti, in raport cu
doleanta roméneascd de principe strdin, in care vedeau o veleitate transantd de independentd

Comisarul H. Bulwer, adept al unui liberalism moderat si luminat, avea in Principatele
romane afinitili cu o asemenea tendintil politicd. Sustine, de aceea, necesitatea cluburilor poli-
tice si rolul lor In dezvoltarea unei opinii publice moderne, de absolutdl necesitate pentru reali-
2area marilor deziderate ale epocii. Prin calmul, dar mai alcs mederantismul conduiiei lui apare
deseori in contact cu fruntasi ai vietii politice roménesti de o orientare identici, mai ales cu
C. Rallet, M. Kogilniceanu, fratii Crefulescu, 1. L. Filipescu, Ion Ghica etc. Rapoartele lui contin
aprecieri interesante privitoare la profilul moral, capacitatea si aspiratiile unor oameni politici.

Dar, peste aceste stirl privitoare 1a evenimente interne, peste preocupdrile diplomatiei bri-
tanice de a modera miscarea unionist3 romaneasc#, aceleasi rapoarte consulare dezviluie atitu-
dini si chiar stéri gonflictuale jvite tn sinul puterilor garante datoritdi perspectivei diferite si
contradictorii prin care priveau procesul renasterii nationale roménesti. fn lumina documente-

lor din coleclie, contactul reprezentantilorqacestor puteri c¢u fruntasi din Principatele romane.
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misura in care demersurile lor dobindeau fo1ma uner presiuni sau sp1ijin penixu fcriele interne
. angajate in miscarea unionisti atestd cd Moldova si Tara Rcméneascé deveniserd ozcrd de puter-
nic interes european in care diferite tendinte de putere se interferau si se ciocneau. Intr-oaseme-
nea acerbi disput# se estompau de reguld atitudinile rigice si extremiste, féicind pozibila puter-
nica afirmare a natiunii roméne, cu principalele ei revendicri. In acest chip — cum atestd
colectia—natiunea romani constituie un exemplu pentru modul in care, inciuda diferitelor
influente striine exercitate concomitent, dar intr-un climat liberal, a stiut s& scoatd 1a supra-
fata politicd acele idealuri care au devenit puncte de convergenid pentru toate categoriile
si clasele sociale. Ca atare, disputele polilice n-au degenerat in anarhie — cum credeau st
voiau unele puteri —, ci dimpetrivd au afitmat vocatia liberald si democcraticd a unei socie~
tdti care abia descitusald diptr-un regim polilic absolutist, s-a adaptag incatd ncilor con-
ditii liberale s§i egalitare.

Dupi realizarea dublei alegeri si a vniunii peiscnale, Marea Britanie adopta o atitudine
de consacrare a faptului implinit, cu toatd ostilitatca Turciei si Austriei, convinsd cid un om
'moderat ca Al. Ican Cuza nu va impinge statul najicnal remén spre decizii politice riseante.
Demersurile britanice — cum mai aicsii documenlele — , mai ales 1a Constantincpcl, evideniiazd
cum aceastd pulere garanid, alentd mai ales (a procesul renasterii paticnale rcménesti s
nu primejduiascd echilibrul politic sud-est eurcpean ccnsacrat prin Traiaiv] de la Paris,
a trebuit sd se incline in fala unci mici najiuni din aceeasi zond geografici, s& jnterpreteze
coeziunea i constiinia ei najionald drept o pavd:d in apdirarea nu numai a existentel ek
politice, c¢i §i in dejucarea teniatiilor expansionisie {ariste sau habsburgice.

Pentru realizarea acestei frumoase si importante coleclii de dccumente, pentru activi-
tatea migéloasd de depistare, selectare, iranscriere, rezumare si adnotare a documentelor
publicate, autorii au investit un imens volum de munci, dublat de ccmpetentd si pasiune. Li
se cuvin ca atare muliumirile nu numai ale specialistilcr cpccii mcderne, ci 5i ale unor cate-
gorii mai largi de cititori, pentru comoara de informaiii pusi In circulaiie si adfugatd
astfel zestrei documentare publicald dcja.

Apostol Stan

ADRIAN T. PASCU, Ioan Axente Serer (1821—1906). Viafa §i activilatea
militantd. Cuvint inainte de acad. prof. dr. doc. $tefan Pascu, Edit.
Dacia, Cluj-Napoca, 1985, 263 p. + indice + facsimile §i fotografii,

In 263 de pagini, istoricul Adrian T. Pascu ofex ¥ cititailer ¢ £n plii si temeinicd monograe
fie asupra cunoscutului revolu{icnar transilvdinean ce 1a 1848/1849, Jcan Axenie Sever. Cele
noul capitole in care autorul isi urméreste pas cu pas ercul, privesc foymarea revoluticnaruvlui
si-1 Inf&tiseazd ca promotor de idei noi, Inci din tinerete atit ca profesor, cit §i ca organiza-
tor al revolutiei in Munténia si Oltenia, apoi ca prefect al Legiunii din Blaj si apdrdtor al Téri
motilor, ca luptitor pe muliiple planuri, pentru afirmarea naticnald 5i ca adversar netmpdcat
al dualismului austro-ungar, militant pentru desévirsirea unitétii statale a tuturor rcméawilor,

Propunindu-si drept {cl studierea activit#tii polilice a lui Axente Sever, care se Inlinde-
pe parcursul a peste cinci decenii, autorul realizeaza implicit o veritabild jsterie a Transilvaniel,,
fn limitele cronologice cuprinse intre anii 1848— 1806, reliefind, cu decsebire, principalele
momente fn care acesta s-aimplicat §i afirmat ca una dintre personalitétile cele mai proeminente,

Investigarea complexi a izvoarelor inedite aflate in arhivele din Alba Iulia, Blaj, Brasov,,
Bucuresti, Cluj-Napoca, Deva, Sibiu §. a., i-au dat pesibilitatca s3 pétrundd adinc in vasta.
corespondentid purtati de Axente Sever cu contemporanii sdi. Astfcl, ne descoperd universul
larg de schimburi de idei pe care acesia le avea cu G. Bari{iu, S. Pirnutiu, T, Cipariu,,
E. Dajanu, A, Frincu, 1. Hodgs, D. Moldovan, 1, Micu-Melccien, Tacch si A, Murcsen, apoi
cu N. Bilcescu, Avram Jancu, A, T. Laurian, A, Saguna, Al. Sterca Sulutiu, I. Ratiu,,
Al, Papiu Ilarian si mulii al{ii.

Aceasti eorespondenid scoate In evidenid, odatd mai mult, fencmenul cu tota} remar-
cabil, specific epocii moderne a istorief ncastie, 2nvire, exist¢nia 1 rdi inyresicrante refele de
contacte realizate pe multiple ¢ii,in primul rind, pe cale eristoleid, imie cemenii politici
de pe intreg cuprinsul spatiului roménesc,

Din analiza pertineni# pe care autorul o face, pe baza unor informaiii inedite sau mai
putin cunoscute, reiese persenalilatea cu totul distinctd a lui Axcnle Sever, care conipleleazd
in chip fericit, galeria aripei radicale a revolulionarilor de la 1848— 1849, si din perioada
care a urmat, din care fdcea parte Simion Bérnutiu, Avram lancu; Al Papiu Narian,

N. Bilcescu 3. a.
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Substantiale sint capitolelc carc analizeazid epoca formirii intelectuale a fivlui de tdran
iobag de pe valea Tirnavelor in scolile Blajului ca clev 1 'ui Simion Birnutiu, apoi ca tinir
profesor de romani si latina in Muntenia si, cu deosebire ¢1 uptilor cu arma in mind in mij-
locul maselor din Bucuresti si Craiova si in satele din judetul Ilfov, unde a primit botezul
focului de revolulionar si s-a manifestat ca unul dintre cei mai de seamnd organizatori si ani-
matori ai revolutiei muntene.

Intr-o lumind noud e pusi aclivitatea lui Axente Sever dupd reintoargerea sa in Tran-
silvania, in capitolele ,,Prefectul Legiunii Blaj” si ,,Apéaritor al cetdtii lancului”. Aici revo-
lutionarul cu experienta cistigatd in Muntenia, a ridicat steagul luptei insureclionare din
pirtile Blajului, unde si-a infritit armele cu ,,Craiul muniilor’’ devenind cel mai apropiat 5i mai
destoinic comandant de oaste populard, luptitor pentru desfiintarea robotelor
si a opresiunii feudale. Impreund cu Avram lancu a apirat principiile si obiectivele revolu-
tiei romdne in tara motilor si a militat, impreund cu N, Bilcescu §i 1. Ghica, pentru o cola-
borare largd, impotriva faptelor reacfionare strdine.

Una din contribuliile cele mai marcantc ale lucrdrii o aduce capitolul ,,Promotor de
idei noi”’, in care autorul dzpiseste simlitor cercetérilc de pind acum, care il vedeau pe Axente
Sever numai ca om de actiune, prin relevarea meritelor acestuia ca ginditor si teoretician. Prin-~
cipalul document in jurul ciruja isi axcazd autorul analiza ideilor filozofice si social-politice
este articolul lui Axente Sever ,,Romdnii sd facd ce fac si altii”’, trimis de acesta lui G. Baritiu
svre publicare la 28 marlie 1848. Orizontul larg al gindiril politice a lui Axente Sever reiese din
indemnul pe care-ladrescazi in a~=>t do~um~nt, in preajmirevoluliei poporului roman, de a se
aldtura ,,sufletului nou” care Sc vedea ,,1a toatd Europa”. In vederea acestui fel, Axente Sever
milita pentru o adunare nafionald §i, prin aceasta, pentru independen{a actiunilor revolutionare,
pentru realizarea unui forum national pe intreg teritoriul locuit de roméni. Una din ideile
majore ale revolufionarului transilvinean este ideca insurectiei generale a tuturor romdnilor,
tnarmarea maselor si atragerca lor la rcvolulie (p. 47— 55).

Viziunea clard asupra conceptiei ,,dacoromanismului’’ propric celor mai radicali revolu-
tionari de la 1848, 1-a dus pe Axente Sever la ideca modernd, cu adinci rezonantc contempo-
rane, privind rolul n1t'unii in istorie ,,fic ea micd sau mare”, cum se exprima el ; de aici si
convingerea lui asupra necesitdfii luptei deschise si neinfricate, in vederea afirmirii natiunii
romdne in timpul revolutiei, pentru tratarea ei, pe picior de egalitate, cu celelalte (p. 57—
58). Sub raportul conrepliei sale politice privind posibilitdtile concrete alc unirii tuluror roméa-
nilor tntr-un singur stat national, A xcnte Sever a depésit pe mulli din contemporanii séii prin
aceea ca a intr-visut realizarea acestui ideal prin schitarea unui plan strategic de fac-
tura garibald’ andi p-utru eliberarea Transilvaniei cu ajutorul armelor dc peste Carpati, din
regatul Romanici. \,tf~l, marele patriot s-a dovedit, ca i Al. Papiu Ilarian, unul din promo-
torii de frun e ai .n $°4:ii nationale de tip iredentist, pornitd din tara liberi, dupi crcarea pri-
mului stat national 1a 1339, p~ntru d~zrobirca provinciilor romanesti aflate inci sub stdpiniri
striine. Memoriilc lui Al. Papiu Narian, adresate domnitorului Al. I. Cuza in 1860 1863 si planul
fntocmit de Axente Sever dup3 1874, au dat expresie acestei niscdri pornitd din sudul si estul
Carpatilor, miscare de continut identic cu miscarea iredentista italiand si sirbd, dupd unifica-
rea incompletil a teritoriilor acesteia, in 1861, si, respectiv in 1877. Din picate, acest capitol
deoseb't de important din istoria noastri modernd, n-a fost inteles si apreciat indeajuns, pe de o
parte, datoritd confuziei de termeni dintre conceptele de ,,iredentism” si ,,revizionism™ ; primul
exprimind o miscare politicd proaresisti de desiivirsire a statclor nationale italian, sirb si roman
f icheiatd 1a 1918 ; al doilea, filnd o reflectare specificit a tendinticlor de revizuire a tratatelor de
pace de la Paris din 1919— 1920, in scopul refacerii statelor imperialiste pridbusite in 1918.

Principala luptd alui A, Sever dupd revolufie s-a dat ins pe terenul apdririi autonomiei
Transilvanici. Capitolul intituiat ,,Luplilor impotriva dualismului austro-ungar’’ ilustreaza
tn chip nuantat si tem~inic activitatca marelui patriot al cirui punct dc sprijin in universul
vietii sale politice a fost in-red~rea in foricle proprii ale natiunii. Acliunile politice si inter-
venliile sale in dezbaterile conferintelor Partidului National Roman din anii 1869— 1884, ap i
n perioada memorandista si fn anii 1895— 1898, prccum §i bogata sa aclivitate in cadrul ,,As-
rrei” al carui membru fondator a fost, ilustreazid pe deplin acest lucru, Un aspect mai puiin
cunoscut in aceastd lupti, relevat de autor, este cel referitor la crilica adresatd de Axenle Sev r
capilor celor doua biserici militind pentru scoaterca miscéirii nalionale romanesti dc sub tut la
acestora (p. 63). El a sprijinit cu enluziasm — subliniazd autorul — actiunea de protest din sept.
1866, organizata de I. Ratiu si Gh. Barifiu, impotriva ,,unwunii’’ for{atc a Transilvaniei cu
Ungaria, actiune ,,d~nuntatd brutal” de Andrei Sa~una, singurul care s-a opus voinjci cel r
1493 de semnatari ai memoriului, care reprezenta voinga intregului popor roman (p. 202). Criti a
adusa activitatii in1ltului prelat transilviincan nu face d ¢ t sd priveasci realitatea istoricd
sa cum a fost, in contacl cu un:le tne rcdiri inutil~ d» a trata apologetic ro ul articolului de a
Sibiu, care, tn alte domenii a avut contribuiii incontcstabile si folositoare viclii nation
romAnesti.
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Strins legat de problema nafionald. Axente Sever a avut In preocupdrile sale idei de
adinc si radical continut social, sugerind intr-o serie de corespondente, articole si conferinte {inute
la ,,Astra”, reforma agrard in dauna marii proprietdti mosieresti si ecleziasltice, modernizarea
vietii sociale, dupd modelul ,;statelor constituticnale’” (p. £0).

Privitd in ansamblu, lucrarea lui Adrian T. Pascu este o contributie cu nolabile calitdti
stiintifice, care infdtiseazi cititorului personalitatea lui Axente Sever la dimensiunile sale reale.
vizut in contextul larg al istoriei moderne romanesti. Stépinind $i manevrind imensul material
informativ cu stiinta sistematizérii riguroase, autorul reuseste si ne ofere o sintezd temeinicd
dintr-o perspectivd criticd, cu unele puncte de vedere noi. Dar, cartea este nu numai o inves-
tigare riguroasd a izvoarelor temei date, ci, in egald mi.urd, o abordare cu deschidcri largi,
care indeamn4 la maditatie §i suscitd la noi cercetdri.

V. Curticdpeanu

C. BOTEZ, 1. SAIZU, Pagini wuilate de culluri economicd. Congresele
economice din Romaniz (Iagi, 1882 si 1884), Edit. Litera, Bucurcsli,
1982, 223 p.

Implinirea unui secol de la convocarea §i desfdsurarca lucrarilor primului Congres eco-
nomic din Romania (Iasi, octomd iz 1882) a constituit pentru C. Botez §i 1. Saizu un fericit
prilej de a realiza o micromonografie asupra manifestdrilor ideologice din anii de aplicare a
conventiei cu Austro-Ungaria,

In baza unui foarte bogat material documentar, ei demonstircazd c# In imprejurérile
in care, dupd obt{inerea neatirndrii politice tn urma rizboiului din1877/1878,statul romén modern
a fost, in chip obiectiv, interesat sd accelereze propria dezvoltare, interes amplificat de conse-
cintele conventiei cu Imperiul dualist, fortele sociale dornice de redresare au ,,inoculat’”’, ca
reaclie, vointa de a imprima un anume dinamism res{urilor in societate. Contextul istoric
era propice unor manifestdri cu caracter national, vizind, intre altele, dezvoltarea proccsuluj
de productie, de circulatie si de schimb, dupd tipare moderne, $i emanciparea de sub suzera-
nitatea economic strdind. In acele imprejuriri, cpinia public#, reprezentantii de seam# ai bur-
gheziei si, mai ales, specialistii, sesizind necesitatea stringentd a punerii in concordanti a pro-
blemelor economice cu cele politice, austrigat de la un capit la altul al {érii pentru pro-
gres. A apirut astfel o miscare care, in epocdi, a purtat denumirea de ,,cruciadd economicd’’,
,reveolutie economicd” sau ,riscoald economici”.

Autorii pun in eviden{d ci, pe un atare fundal, au avut loc reuniuni §i congrese in toate
domeniile, tinzind, l1a unison, la regenerarea Romaniei §i propulsarea e¢i in ritmuri energice
pe tirimul innoirilor structurale si suprastructurale. In sirul preccupirilor s-au inscris si primele
congrese economice din Romaénia, cel dintii, in octombrie 1882, de l1a a ciirui {inerc s-a impli-
nit un secol la aparitia lucririi de fal#, al doilea, tn ianuaric 1884, ambele desfisurate in orasul
Iagi, care trecea drept a doua capitali a {irii. Congresele au fost convocate din necesi.dilj strin~
gente, intr-un climat indelung pregitit, pentru progresul {drii §i abelirea tralamentului cu
Austro-Ungaria. Totul fusese judecat — subliniazi C. Botez §i I. Saizu — potrivit ceriniclor
obiective imediate si de perspectivd, subordonate intcresului dobindirii neatlirnérii economice
si conservirii demnitétii de natiune politiceste liberd.

Datoritd entuziasmului national pe care l-au declansat, la ele alergindu-se ca la un mij-
loc de salvare nationald au fost implicate unele din personalitidtilc timpului, nu numai specialisti
in economie ca P. S. Aurelian, A, D. Xenopol si Mina Minovici, ci i eruditul cirturar B. P. Hasdeu,
poetul V. Alecsandri, povestitorul I. Creangd, medici ca S, Konya si N, Garoflid, ca i
elevii Artur Gorovei si Gr. Trancu.

Autorii pun in evidentd cd, dacd primul forum s§i-a axat dezbaterile mai mult spre con-
sultarea si fixarea in linii generale a comportamentului participantilor in lcgélurd cu punerca
problemelor majore ridicate de epoca istoricd, cel de-al doilea s-a soldat cu adoptarea, in una-
nimitate, a documentelor programatice si statutare, ca si cu stabilirea posibilitid}ilor de infép-
tuire a prevederilor. Mai ales programul protectiei economice a fost pretuit drept ,,crczul fntre-
gii tari”.

Mdrturiile documentare puse in circuit reliefeazi cu toatd tdria cé nu s-a dorit numai o
redresare si o dezvoltare oricum, ci evolutia tuturor potentelor economice ,,in pas modern”, in
strictd relatie cu spiritul secolului, intr-un regim de organizare stiintificd a productiiei §i a muncii,
de introducere a tehnicii noi, de rationalizare §i chiar de schitare a unor planuri, clemente
care se definesc ca judeciiti deosebit de avansate, unele prioritare pentru epoca respectiva.
Tot atit de relevante sint si prescriptiile consacrate precizirii moderne a rosturilor instruc-
tiunii gcolare, a stiintelor §i a culturii In procesul de emancipare §i de prop#sire economiciy
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Mai mult, se intuise ci, singuri, cultura nu era capabili de constructii de duratid in civili-
zatie, f4rd a fi ajutatd de industrii i de meserii.

In citeva pagini substantiale, autorii precizeazd ci procesul de regenerare economici
a fost sustinut in nemijlocit raport cu propagarea necesititii dezvoltirii cu precidere a forte-
lor nationale. Conceptul ,,prin noi insine’”’, formulat de putind vreme, cdpitase caracterul
§i esenta unsi doctrine. La primul congres, Mina Minovici ceruse calegoric sd se stabilcascd
un regim ,,prin care s ajunga a trii economiceste prin noi inyine”.

Autorii rdspund si 1a madul cum au inteles contemporanii sd organizeze for{ele sociale
in indeplinirea prevederilor programatice, La congrese, si nu numai la nivelul lor, s-a acreditat
teza c¢d ,,armonia’’ si ,,conzordanta’’ tuturor fortelor sociale avea darul de a asigura emanci-
parea de sub suzeranitatea economicd striini. Pericolul extern a servit, asadar, burgheziei
si reprezentanftilor ei, ca motiv pentru a apcla repetat 1a sentimentele ,,fritesti’” intre clase si
categorii sociale, excluzind tendintele si actiunile divergente, contradictorii. Trona insd in con-
vingerea multora ci trecutul glorios ardta 1omanieci ¢d ,,0 va mintui numai virlutea eternd
a poporului”.

Congresele si-au tinut lucrérile pe fundalul cerintci, relativ unanime, de a se spori func-
tia economici a statului in aparatul de productie, de circulatie si de sehimb, precdderea fiind
rezervat# pe mai departe initiativei private. O asemenca cerere punea in evidentd primele mani-
festiri ale neoliberalismului intr-o perioadd tipicd activitatilor liberale.

Autori subliniazi cd dezbaterile asupra rapoartelor si insesi documentele probau cu tena-
citate dorinla burgheiei industriale §i comerciale de a determina ca factorii legislalivi i de exe-
cutie si treacd 1a o actiune care, pe lingd cil reprezenta sursa principald de crestere a profitu-
rilor, contribuia in mod substantial la progresul statului roman, la imbunitéatirea structurii
profesionile a populaliei si la ridicarea nivelului ei de trai; elc au fost decisive nu numai in
elaborarea pe traseu a un=i n»i legislatii eeonomice, fapt cu deosebire pregnant in actul norma-
tiv destinat in primul rind se ‘torului industrial, ci i in denuntarea conventiei cu Austro-Unga-
ria, ca expresii forte ale miscéirii generale protectioniste roménesti.

1atd, asadar, o carte cire rilicd problen:, a ciror tratare aduce citeva limpeziri pen-
tru deceniul intii d» dupd cuce-irea neatirndrii de stat. Este, In fond, reflectarca in doud eve-
nimente uitate p2 nedrept d: istorici yi de econo!nisti a problematicii complexe ce a insotit
Romania in primil ei dzceniu d: independenti. Rezumate in limbile francezd si ger-
mand o fac utilé si specialistilor de peste hotare. Scrisd tngrijit $i in respectul adevarului isto-
ric, noua Incrare a lui C. Botez si I, Sqizu se cuvine retinuti ca un succes editorial.

Gh. Buzalu

ALISTAIR HORNE, The French Army and Politics, 1870—19786,
Maecmillan Press Ltd., London, 1984, 109 p.

Recenta lucrare a lui Alistair Horne, specialist in istoria mode-nd §i contemporani a
Frantei, reprezintd o temerard abordare a unui pachet de chestiuni incitante care vizeazd com-
plexul politico-militar francez, tematizat in felul urmator : comportarea inegali a armatei in
diverse conflicte, inferentele civile in afacerile strict militare, pozi{ia armatei in societialea fran-
cezd, rolul armatei (functia prevalentd, interndi sau externa) loialilatea ei, compozitia syciald
a ccrpului ofiteresc s.a.m.d. Asadar, o analizi mullidimensionatd care incumbi o propen-
siune a sintezei, ca un dat intrinsec al autorului. Evident, {inind seama de dimensiunile cérlii,
nimeni nu ar avea pretentia ca A, Horne sd-si ordonezc probele constant {n panorama tcma-
ticd mai sus schitatd. Uneori, accentueazd unele teme, in timp cc altele absenteazd sub raportul
tratirii subperioadelor care compun secolul in disculie. De altfel, insusi autorul confera cértii
statutul neangajant de premiza pentru un studiu dc amploare.

Cartea are 4 capitole (Flags in the Wind: The Commune lo Dieyfus 1870—15908
The Union Saciée 1900— 1918, Collapse 1940, 1919— 1940, The Savage Wars of DPeace
1945— 1970), Inainte de a-i discuta coniinutul, {in sd remarc «& anul 1970 nu are
decit o semnificatie publicistici, autorul oprindu-sc la evenimentcle din imediata
contcmporaneitate a aparitiei carjii.

D:zastrul (rancez din 1870 a declansat in Franla o acerhd cursa a inarmirii sustinuid
propagandistic de ideile revansei. In aceiasi ani ai tinerci Republici a 11l-a, .Jules Grevy, in
1876 definea locul armatei astfel ;: ,,Nimic nu este deasupra institutiilor, nim.c nu esie dea-
supra lecgii natiunii §i nimic nu este mi' rcvolutionahimni factlios declt punerea fortelor miii-
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{are deasupra legii”, deziderat care estc o lode-siar pentru socielalca civild. Aceastd prima
euforie a inarmadrii esucazi lamentabil in anii afacerii Dreyfus (care incepe in 1694 si se incheie
in 1906, cind damnatul cépilan este repus in drepturi), cind suspiciunile reciproce dintre arinat
si polilicieni amorseazd un val de antimilitarisnm. De fapt, pentru Alislair Horne este o reald
voluptate delimitarea succesiunii etapelor de antimilitarism s militarism, as)«ct omniprezent
care subordoneazd celelalte teme, devenite subsidiare. Criza marocand din 1911 rcaducc
psihoza rdzboiului, revigoreazd pulerea militard a Frantei cdre poate si reziste socului din
1914. Acum este analizat pertinent momentul Jofire, in care politicienii isi declini compe-
tenta in favoarea militarului care actioneazd imperturbabil pind in decembrie 1916, cind este
epus ca urmare a carnajului de la Verdun. Venirealui Clemenccau la putere, marcheazé supre-
matia civililor 1n purtarea rzboiului. Disensiunile dintre partea civild si cea militard cunesc o
etapd de ecloziune cu prilejul tratativelor de pace. Dezacordul dintre Foch si Clemenceau in
privinia Renaniei devin patente. Semnificativ, in 1921, Foch, in cursul unei vizite in S. U. A,
declara cé& Georges Clemenceau a pierdut pacea.
Perioada intcrbelics s-a dcfinit in viziunea lui Horne prin aniimililarism, mentalitate
onsolidatd de productii literare si cinematografice de eacepti¢ (Gide, Eluard, Aragon, Rolland,
Barbusse, Renoir cu filmul La Grapde lllusion). Cecitatea guvernelor in relatic cu posibilitatile
defensive ale Frantei, chiar o anumila ostilitate fatd de subveniionarea apérarii, ay produs reac-
t1i in rindul militarilor. In 1930, Maxime Weygand (in cpocd, un individ legendar, care com-
bituse dupd rizboi in Polonia) cind este numit seful Statului Major General, simbolizcazd
constiinta conservatoare a armatei (termenul in acceplia autorului descmneazd cadrele supe-
rioare) impregnatd de anticomunism. Weygand a fncercat si consolidcze organismul militar,
Tiscind un conflict cu guvernul (de exemplu in 1933 cu ministrul de riizboi Daladicr) dar estc
demis i Inlocuit cu Maurice Gamelin, docil fatd de guverncle de pind la 1940. Intr-o atrhos-
ferd de confuric, apelurile din 1933— 1935 ale lui de Gaulle referitoare la infiintareca unor uni-
14ti de blindatc, pdreau formmule ezoterice, repugnate dc oficialitatea militard si civild. Con-
sumptia armatei a avut ca rezultat logic prdbusirea Franlci tn 1940. Anul 1940 cstc departe
de a se limita la semnificatia unei cataslrole militare. Evenimentul ducc la scindarca armatei,
Ia pozitii contradictorii pe fundalul manevrelor paralele, prima a lui Petain i Weygand de a
obtine o capitulare onorabild, a doua a lui de¢ Gaulle care cxorta pentru Franta Libera. Autorul
reconsiderii pozitiv, rolul Armatei Armistitiului (armata franceza din rona neocupati) care
fnceteazdi s& mai existe din noiembrie 1942, dar care a furnizat principalii protagonisti ai con-
flictelor coloniale postbelice si mai ales cadrele armatei cclei de a 1V-a Republici.

Dup# moartea generalului Leclerc in 1947, earc promitca o solufie pacilicii problemelor
din Indochina, Frania se angajeazd intr-un ridzbhoi de uzurd, cu mijloace prceare, confrun-
1atd cu o tacticd necunoscuti, finalizat prin funesta infringcre de la Dien Bien Pl u din 1954, Doc-
trina apérdrii, creatie a lui Petain, functionald {fn 1916, sucombid odald cu neinspirata rezis-
ientd a generalului Giap (comandantul garnizoanei de la Dien Bicn Phu, care a pierdut 13000
de soldati francczi). La numai citeva luni, izbucnesic razboiul din Algeria, evenimentul carc
a creat teren propice sechelelor din 1940 : contestarea loialitdtii racordaid la respingerea legi-
_Limitdtii unui guvern care conduce incompetent, oportunitatea ingeriniei militare in decizia care
‘guverneazi o problem# de ordin national (Algeria din 1848 era provinc'e francer& §i, in con-
secintd, rdzboiul de aici cra considerat o afacere intern#). Horne subliniazd (i rii.boiul din Algeria
nu poate fi privit numai sub forma opozitiei colonialism-miscare de cliberasc naticpald (in cazul
nostru F. L. N.). Riizboiul din Algeria cste in fond o suprapuncre de conflicie, de alianic si
regrupdri de forfe care au avut o evolulic imprevizibild. In 1857 parayulistii
* generalului Massu cistigd ,,Batdlia Algerului” si anihileazd retcaua F. L. N. din oras, in 1926
‘militarii, in conditiile priibusirii Rcpublicii a IV-a isi asumd putlerea in Algaia pentiu ca alu-
T ziilc lui de Gau]]p din scptembrie 1959 despre auto-determinarea algericniler +4 prevoace revglta
colonilor francezi (pieds noirs) si mai tirziu ,,Puciul generalilor” din aprilie 1961, condus dc
! ‘Maurice Challe. Opinia publici mondiald, miscarea pacifistd din Franta au anulat insd vic{oria
‘militard pe care francezii o obfinuserd si astfel Algeria devine independentd in 1962, )
Atitudinile factioasc ale armatei din Algeria l-au deferminat pe de Gaulle sa procedeze
‘la epurdiri masive, 12 marginalizarea unititilor de parasulisti care se transformaserd intr-o aris-
iocratie militard si sd sc bazeze pe rctenta fortd nucleard a Krantei, ca un clenicnt compen-
satoriu. .Alistair Horne vede in cpoca dc dupd 1962, o perioadd de echilibru dinire societatea
civild si cea militarsi, inclusiv dupi’ 1981 cind ca un gest al reconcilicrii, in fruntea Iorfelos
*d Apdrare (CLMA) este numit ,,algerianul” Laeaze. Autorul nu rezistd In finalul cdrtii ten-
dintci de a-si exprima propriile optiuni, dup# care armata ¢stc necesar si gindeased politic,
* s8 treneze polilicad dar s# nu sc implice in politics, in eseéntd, societatea civili s aiba functia
» decizionala.
Dupi cum s-a pulut conslala, cartea contine o varieltic impresionanlé de evenimente
. § probleme. :
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MAHFOUD KADDACHE, IL’Algérie médiévale, Société Nalionale
d’Edition et de Difusion, Alger, 1982, 194 p.

Lucrarea pz care istoricul algerian Mafhoud Kaddache o prezintd cititorilor interesati
de problem>:le Maghrebului si ale Mediteranei Occidemtale se caracterizeazi prin bogitia mate-
rialului faptic si documsantar, prin exactitatea §i precizia interpretdrilor §i prin soliditatea gin-
dirii istorice care std la tem:lia ei. Toate aceste calititi dovedesc, inultimi instanti, progresele
realizate de istoriogralia din Algeria in anii scursi de 1a dobindirea independentei, progrese ce
caracterizeazj, d: altfel, istoriografia din numeroase {arj aflate in curs de dezvoltare.

Structura lucrarii este format# din unsprezece capitole, insofite fiecare de numeroase
si interesante texte explicative extrase din Inrcérile unor renumiti eronicari siistorici arabi (Ibn
Khaldun, Ibn. Abd al Hakam, Abu Zakaria, Yakubi, Ibn Hammad etc.). Din punct de vedere "
temporsl, cronologic, autorul incadreazi evul mediu algerian inire mijlocul secolului al VII-lea,’
atunci cind inecepe cucerirea arahi, si prima jumitate a secolului al XVlI-lea, atunci are loc
interventia otoman# ca rispuns la tendintele expansioniste spaniole, iar din punct de vedere
spatial, geografic, el nu selimiteazi numai la teritoriul propriu-zis al Algeriei de astizi, ci urmi-
reste permanent destinele istorice ale intregului Maghreb, precum si influentele reciproce dintre
aceastdi zond §i Africa neagri si saharianii, pe de o parte, i Europa crestini, mai ales Spania,
pe de alt# parte, !

Primul capitol al lucrdrii (pp. 3—23) abordeazi problematica cuceririi arabe, inceputi
prinraiduri de mic# amploare in anul 647 si incheiatdin 711, atunci cind intregul Maghreb devine
o provincie a Califatului omeiad. Autorul aratii ci principalele triséturi ale cuceririi arabe au
avut un caracter etnic i religios, c ea a fost determinati atit de dorinta de a stipini o zoni
bogatd, acoperitd de verdeatd, cit si de dorinta de a impune islamul, de a stipini sufletcle.
Islamizarea, susfine autorul, a devansat arabizarea gi a fost favorizatd de mai mulli factori
printr: care sint amintite slabiciunile crestinismului (diferite erezii, aliania cu fostele autori-
tAti bizantine), presiunea economicii la care eran supusi cei de altd religie, obliga{i s pli-
teascd un impozit personal (capitalia) si un impozit funciar (harac iul), propriul séu dinamism,
specific religiilor aflate {n expansiune, §i egalitarismul pe care-l1 promova, ce a obiinut destul
de repede adeziunea unei mari périi a triburilor berbere autohtone. Acestul proces i-a urmat
cel de arabizare care s-a ficut Intr-un ritm ceva mai lent. Araba a reusit si se impuné trep-
tat tn m:diul urban, inlocuind latina, datoritid administratiei, dar in mediul rural berbera a
fost inlocuitd mult mai greu. In orice caz, multi vreme in Maghrcb au coexistat o limb3 ber-
berd, mai milte dialectc arabz si o arabil clasici.

Capitolul urmitor al cdclii (pp. 25— 41) sc ocupa d: Maghrcbul sccolului al IX-lea si
mai ales de rcgatul Tahert care a cuprins cea maj mare parte a Algerici. Acest regat s-a,niscut
din riscoala religioas# kharedjit4, declansati in 739, bazele sale fiind puse de unul din condu-
citorii ei, Abderrahman ben Rostem, care in anii 761— 762 a fondat in Maghrebul central ora-
sul Tahert si a intemeiat dinastia Rostemizilar. Orasul, asezat tnir-o zoni geograficd favorabili,
a devenit un important centru cconomic, comercial, cultural si religios. Din punct de vedera
politic statul rostemid a avut un caracter teocratic, puterea politici si cca religioasi formind
un singur tot, autoritatea conducétorului siu, care purta titlul de imam, dccurgind din misiu-
nea sa de a impune preccptcle Coranului. In.ciuda civilizatiei strilucite care a inflorit aici, auto-
rul aratdi cd evolutia acestni stat a fost permancnt insotitd dc crize interne, crezii §i rdzboaie
civile, care-1 vor sldbi si li vor grabi sfirrsitul, survenit la inceputul secolului al X-lca ca urmare
a laviturilor siitilor. i

Maghrcbul In timpul dinastiei Fatimizilor (910— 973), constituie subicctul cclui de-al trei-
lca capitol (pp. 43— 83). Riiscoala siitd dela Inzeputul'secolului al X-lea condusd de Abu Abda-
llah a adus la putcre, in cca m2i mure parte a Maghrebului (Ifrikiya — Tunisia, Maghrebul cen-
tral — Algerfa §i Maghrebul extrem — Marocul), dinastia fatimida, sprijinitd de tribul berber
kotama. In aceastd perioadi viaia economicA cunoaste importante progrese, sc dezvoltd agri-
cultura, (ecreale, m*slini, fructc), cresterea animalelor (oi, cai), extragerca metalelor (aur, argint,
fier), atcliercle de {cafitoric, comeriul caravanier, cu interiorul saharian, si ccl maritim, mai ales
cu Spania. Dar in ciuda acestor progrese, autorul aratii cd politica Falimijzilor a esuat tn Mag-
hircb datoritd intransigentel religioase, tendintelor expansioniste si duritilii fiscale, esec ce
explicd deplasarca lor in Egipt, tn 973.

Uriniitoarclc douii capitole analizeazi evolutia Maghrebului central, a Algerici de aslizi,
de la retragerca de facto a Fatimizilor §i pind la apari{ia Almeravizilor (pp. 65—81 si 83—96).
Plecarea Fatimizilor a4 l4sat un gol de autoritate politici ce va fi acoperit de confederatia de
triburi berbere Sandhadja, prima eare a dat Maghrebului central o dinastic musulmana autoh-
toni. Aceasta a fost dinaslia Zirizilor, din care insj foarte curind se va desprinderamura Hlamma-
dizilor, astfel incit la mijlocul secolului al XI-lea Algeria era impar}itd in doud principatc care
mai {nglobau si Ifrikiya si Tripolitania. Un rol foarte important in istoria Maghrebului central '
l-a avut invazia arabilor nomazi veniti din est, mai ales a triburilor Banu Hilal si Banu
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Solaym, invazie inceputd in anui 1051. Cousecinfele acestei noi patrunderi arabe au fost, dupa
pirerea autorului, atit negative, cit si pozitive, ultiinele fiind insd precumpiinitoare. Cele nega-
tive au conslat dintr-o crestere considerabild a nomadismului in intregul Maghreb, insotiti
de importante distrugeri materiale, pe cind cele pozilive s-au materializat in raspindirea mai
puternicd a limbii arabe §i in accesul mai mare al berberilor la culturd, In accelerarea proce-
sului de fuziune intre elementul arab si cel berber, fuziune care si-a pus pecetea pe caracteris-
ticile esentiale ale populaiiei algeriene, si, de asemnenea, din aceastd perioadi coasiele hmedile-
raniene incep s jiace un rol important, comercial $i mililar, in istoria Maghrebului central.

Capitolul al VI-lea al lucririi abordeaza problemele referitoare la Almoravizi si la stii-
pinirea lor asupra Maghrebului central (pp. 97—110). Miscarea almoravidd sau murabitun $i-a
avut inceputurile in Maroc, la mijlocul secolului al XI-lea, de unde, inir-o perioada foarte scurta
in timpul doinnie? emirulai Iusuf ibn Tasfin (1061:-1106) a reusit si se éxtinda asupra intregu-
lui Maghreb si asupra Spaniei niusulinane. Antorul scoate in evidenté faptul e Almoravizii au
reprezentat o miscare religioasd, o cucerire $i o unitale §1 ci au marcat preluarea initiativei
fn zona Occidenlului musulman de maghrebienii insisi. Intransigenti pe plan religios, Almora-
vizii au introdus totusi in Maghreb importante elemente ale civilizatiei si culturii musulmane
andaluze, resimlite si in Algeria in unele orase ca Tlemcen, Oran, Tenes 5i Alger. Opera lor se va
priabusi insd sub lovilurile conjugate ale ofensivei crestine in Spauia si ale celei almohade in
Maghreb.

Urmatoarele doud capitole trateazi perioada dominatiei almohade (pp. 111—123 i 125—
140). Autorul surprinde in putine cuvinte esenfa si semnificatiile statului almohad. El arata
ci Almorazii au reusit si uneasca sub aceiasi autoritate, spiritvala i temporali, un imensimpe-
riu cuprinzind toald Africa de Nord si Spania musulmana, si cii migcarea lor,’provocatii de maghre-
bieni, a eliberat total Maghrebul de Orientul arab. Pentru prina datd intregul Maghreb a
cunoscut o reald unitate politicd, perioada almohadi, fiind, in ansamblu, un mmoment de gran-
doarereligioasa §i rdzboinicd, apogeul si epoca de aur din istoria medievald a Occidentului 1nusul-
man. Pelingi aceasta ea a insemmat §i 0 stare de prosperitale economici, financiard si comerciald,
statul almohad jucind un rol important de intermediar comercial intre Europa $i Africa neagra.
Dar in ciuda acestei infloriri incercirile almohade de centralizaré an esuat, puterea centrald rimi-
nind mai ales i privin{a finantelor si armatei, dcpendenti de organizarea tribald generatoare
de tendinte centrifuge. Autorul consideri cé, pe lingl acest esec, principalii factori de amenin-
tare la adresa imperiului almohad, care at §i proyocat 1énta sa descompunere, au fost : intransi-
genta religioasii, puternica opozitie intern4, manifestatd{ mai ales in Maghrebul central si Ifri-
kiya si pericolul spaniol.

Capitolele IX si X (pp. 141—158 si 1539—176) au in vedere istoria Maghrebului in seco-
lele al XIIl-lea si al X1V-lea, caracterizati prin esecul tendinlelor centralizaloare si victori
fortelor centrifuge. Pe ruinele imperiului almohad, intrat intr-un proces de descompunere lentd,
dar siguri, in Maghreb se formeazi trei state distincte : hafsid in Ifrikiya si in estul Maghrebunlui
central, abdeluadid in vestul Maghrebului central si merinid in Maroc, Tiecare dintre ele céu-
tind si refacad unitatea almohad3, ceea ce a dus la o permanenté stare de rivalitate $i de riizboi.
Pe fondul accsta de slibire a coeziunii interne a venit si sc adauge o puternicii presiune poli-
ticd, militara si economici, din paftea lumii crestine, mai ales a regatulul ealalano-aragonez.
in 1257 incepind si functioneze primele consulate catalanc la Tunis si Bougie, iar In 1271 sta+
tul abdeluadid fiind chiar obligat si pliteascd tribut Aragonului.

n fine, ultimul capitol (pp. 177— 187) analizeaza dificulliilile cu care a fost confrun-
tat Maghrebil in sec olul al XV-lea si la inceputul secolului al XV1-lea. Autorul aratd «d gceastd
periondi s-a caracterizat printr-o pronuntat# crizi economicd, militard §i politicd, ale cdrel
antecedente pet fi gasile incd din secolul al X1V-lca si ale ciirei consecinie au insemnat o puter-
nica faramitare. Faramitarea politici a Maghrebului central a generat, in general. doud forme
de organizare politica : pe coastd apar orase cu organizare de lip republican, cele inai multe dintre
ele lipsite de legituri cu interiorul §i practicind pe scari largid cursa si piraleria, iar in inlerior
se revine la forincle de organizare tribald. Aceastid silualie, 1a care s-a adiugat si pierde-
rea importantei pozitii comerciale de intermediar in relatiile Europa-Africa, consecinld a des-
chiderii rutelor occanice si a acapararii traficului mediteranian de cilre negustcrii europeni, a
favorizat presiunea tot mai puternica exercitald de lumea crestina si a ficut posibile inceputurile
eolonizirii spaniole (Mers el Kebir — 1505, Oran — 1309, Bougie — 1510 etc.). Rispunsul luniii
musulmanpe la aceasta amznintare a fost interventia olomnar# care marcheazi, asa cuin sus-
{inz auto~ul, in:cputul epocii madern: in istoria Maghrebului si al Algeriei.

in general, asa cum am a-ilat s§i 1a inceput lucrarea istoricului Mahfoud Kaddache esle
bine concepuld, are calild{i inconteslabile si demonstreazi progresele importante realizale de
istoriografia algeriand tn ultimii ani. Ea reprezinti un interesant punct de vedere asupra utnei
lungi perioade din isteria Algeriei, a Maghrebului in general, a implicajiilor pe care evenimentele
din aceastd zoni le-a avut asupra intregii Africi de Nord 5i a Mediteranei Occidentale.
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Nu putem totusi si incheiein uceste citeva rinduri fard a ne exprima regretul ¢a dimen-
siunile destul de reduse ale lucrdrii I-au impiedicat pe autor si dcpiseascd cu mult cadrul poli-
tic al istoriri maghrebicne. lucursiunile pe care cl le face dincolo de aspectul politic al eveni-
mentelor istorice sint limitate doar de unele trisituri ale vietii economice si la unele mani-
festari ale vietii culturale si spirituale, mai ales a celor cu caracter religics. Lipsesc, din picate,
cu desdvirsire Incercirile de abordare a problematicii referitoare la feudalismul maghrebian, a
aspectelor cu privire 1a relaliile sociale, de productic i de proprietate din acest spatiu geografic,
a cadrului juridie, legislativ, tn eare au fost ele incluse, Autorul nu explicid de asemenea pe ce
considerente plaseazd inceputurile evului mediu algerian 1a mijlocul secolului al V1l-lea, iar sfir-
situl sfilu in prima jumitate a secolului al XVI-lea. Feudalismul maghrebian credem cd nu poate
si redus numai la islamizare si arabizare, iar interventia otomand din prima jumitate a secolului
al XVi-lea nu a adus nici un element de modernitate, ci dimpotrivi, a frinat evolutia spre
modernitate a acestei zone, la fel cum s-a intimplat si in alte pdr{i ale Imperiului otoman. Din
Incrare se simte si lipsa unei biografii care, chiar daca ar fi fost numai orientativi, ar fi repre-
zentat un instrument util si folositor pentru cititori.

in ciuda acestor omisiuni pe care probabil c3 autorul nici nu si-a propus si le
trateze in limitele ei, lucrarea de fatd este, repetdm, bine realizat® si bine conceputs,
dacd avein in vedere aspectele pe care le abordeazi, 5i credem cd meritd sii fie cunoscut#
si cititd.

Eugen Denize

GIUSEPPE SALVIOLIL, Il cupitalismo antico, Editori Laterza, Roma,
1983, 212 4+ LX p.

latd recditarea acestei importante lucriri, care trateazd un subicct delicat : capitalismul
antic; Este vorba de o operd apdruta inlii la Paris, in anul 1906, wwmati de dcva edifii la
Stuttgart, ih 1912 si 1922, si de editia italiand abia in 1929, dup d nmicartica cutorului.

Mcritele acestet lucrdri si ale autorului insusi sint relcvate de Andrca Giardina intr-un
ampln stndiu introductiv, intitulat : Analogia, continuita e I'economia dell’ ltalia antica. Se aratd
cé lucrarea, in forma apéruta in 1906, a fost revizuiia dupd 1923, cind G. Salvioli a publicat
o altd lucrare importantd, La citia anlica e la sua economias Studiul intrcductiv se ocupd pe
larg d¢ conceptia lui Salvioli asupra istoriei, de influeniele suferitc, indeosebi din partea marxis«
mului, Astfel, este cviden{iatd influenfa lui B. Crocc, dar §i ccca ce il scpard pe Salvioli de
acesta. Dce ascmenea, istoricul italian manifestd citeva retineri fali de predul cum marxismul
trateazd amumite problcine ale istoriei societdlii, dc excmplu chestiv nca formelor precedente
producliei capitaliste sau rolul aspectului psibic in studiul fcnomenelor saciale. Aceste repro-
yuri se datorcazd, in cea mai mare mésurd, faptului cd la vremnea respeclivd o serie de opere
ale clasicilor marxismului nuintraserit incd in circulajia stiinilicd ! si nu puteau fi cunoscute
de antor, Cu toate acestca, ’’. . . .raportul lui Salvioli cu matcrialismul istoric a fost in
ansamblu cocrent”  se aprediazit fn studiul introductiv (p. X1V),

Acelasi studiu incearcd o reconstituire a genezei lucririi, obseivind Jegdtura cu acti-
vitatea stiintificd ¢i politicd desfdsuratdi de Salvioli ca profesor dc istoria dreptului italian la
universitd{ile din Palermo §i Napoli. S¢ pare ¢d interesul i-a fost stimulat de studiul structurilor
social-economice alé¢ Sicilied, urndc, in conditiile menl{inerii latifundtilor, problema agrari era la
ordinea zilei.

O parte importantd a fost rezervatdl de Andrea Giardina analizei continutului operei
si problemelor ridicate aici. Nu lipseste comparatia cu E, Ciccotti, autorul lucririi 1! tramonto
de la schiavitu nel mondv anlico, apirulil prima datd in 1899. Este vorba de un alt ,,inspi-
rat deschis din marxism” (p. XL1X), dar care nu dovedeste aceeasi profnnzime cu Salvioli.

Dar actualitalea lncririi lui Ginscppc Salvioli nu reicse pe deplin dccit, bineinteles, prin
parcurgerea ei atentd si tn totalitate.

In introduccrea sa, autorul face o prezentare criticd a cercetéiitorilor care i-au premers
¢ declardl ca doreste s3 realizeze o analizét comparativd a capitalismului contemporan cu struc-
turile social-cconomice specifice antichitditii romane. Scopul cste accla de a stabili dacdl econo-
mia romand era cu adcvirat dirijata spre capitalisin (p. 7).

Primul capitol dezvilluie cdilc dobindirii bogitiilor in Rcma anficdi, unde principala sursd
pentru patriciat o constituiau prizi'e de rizbni si eamdta. Cavalerii erau cei care se ocupan
de ,.exploaiarea economicd ampld si metodicd a lumii” (p. 20). Se formeasa i ,,0 clasd a
micilor traficanii*, enrc urmau armaia in teritoriiile cuccrite si ficeau un comer{ mérunt, dis-
pretuit de cavaleri si patricieni (p. 19).

Capitalul mobiliar a fost disirus eind Caesarsi Augustus i-au deposedat pe publicani de
arcnzile asupra pimintului public — sustine autorul in cel de-al doilea capitol. Consecinia a
fost sparirca dobinglor (pindi 1a 60°) §i, logic, cresterea importaniei credituiui, Din picate,
marile bogiilii au fost cheliuite in scopuri neproductive, fiind irosite in lux desanjat. Urmeazi
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citeva exemplé din toate epocile istorici romane : Caesar, Septimius Severus, Scipib Africanul,
s.a. Iar cind izvoarele aurului s-au inchis, ,,bogitia s-a s¢urs pulin cite putin din miinile
In care victoria a pus-o0 . . . 1htorci'ndu-se {n tirile din care venise” (p. 41).

Problema proprietitii imobiliare, tratatd in capitolul al treilea, e consideratd ca fiind de
cea mai mare importanti, ,,In anumite perioade ale istoriei economice a tuturor popoarclor
pamintul a fost singura bogitie’’ — subliniazd autorul (p. 43). Ager publicus, constituit din
piminturile confiscate prin cucerire, a fost curind inghitit de marea proprietate, aflali in con-
tinug extindere. Edificatar este cii marile proprietdli cuprind regiuni ca Lucania, Brutium,
Picenum, éicilia, Etrurja, [LLazium, zene care corespund teritotiilor cucerite de la popoarele
italice (p. $2). Autoral susfine ci ,,distributia, importanta $i intinderea proprietitii funciare
trebuie s fic evaluate in functie de populatie” (p. 31), una din consecinjcle formarii latifun-
diilor fiind d:popularea unor zone jntregi (p. 56). Dar nu intreaga Italic a cunoscut marea
proprietate, acewta fiind spzcificd, mai degrabd, pirtii meridionale, in timp ce in zona sep-
tentrionald domind proprietatea micd si mijlocie (p. XLVII).

Q altd form& 3 proprietatii imobiliare au constituit-o elidirile; Dezvoltarea oraselor a dus
ia o accentuati crizi a locuinielor, mai ales la Roma, urmarea fiind cresterea preturilor gi a
chiriilor (p. 57). Concluzia este c¢i ,,a avea o casé era totdeauna ¢ sursid optimé de rentd” (p. 59).

In capitolul rezervat ,.productiei industriale”, G. Salvioli afirm# existenta a doud eco-
nomii distincte : a) cea rurald, a latifundiilor, bazati pe munca sclavilor si b) cea urband, bazata
mai ales pe munca liberd (p. 67). Sclavii ,,abundau” pe latifundii, dar munca lor avea o serie
de inconveniente, pe larg prezentate de autor (p. 73— 74). In economia urbani erau prepon-
derenti lucritorii lihzri, iar diviziunea muncii, mergea pini la specializarea diferitelor zone-: arfe-
vririe in Etruria §i Brutium, ceramici la Capua si Arrettium, bronz la Tarent, coveare la Pom-
pei, s.a.m.d. Cu toate acestea, m2stesugul nu avea nevoie de capital pentru cd, in mod obis-
nuit, primea miteria primi de 1a client (p. 77). De productie ,,in scrie”” este greu sd vorbimn, din
moment ce producitorii eran independenti si lucrau in atelier aliturt de citeva ajutoare, care
puteau fi membri ai familiei, sclavi sau chiar oameni liberi (p. 78). In antichitate lipseau
conditiile necesare aparitiei fabricii, de exemplu consumul larg si organizarea creditului, ceea
ce face ca diferenta fald de industria moderni s4 fie substantiald (p. 81). Totusi, autorul admite
existenta unor fabrici, ,.singurecle existente” fiind cele ale statului, axate pe furnituri militare,
gigle, cardmizi i tevi de plumb, bazindu-se pe munca mesterilor asociali tn corporatii (p. 83).
Este clar, crede autorul, ci romanilor le-a lipsit idealul economic al marii productii (p. 84).

Productia agricold face obiectul celui de-al cincilea capitol. Din capul locului se afirmi
<3 situatia productiei agricolc intereseazd atit istoria politicd, cit §i pe cea economicd. De aceea,
trebuie stabilit : 1. pind la ce punct agricultura a fost priviti ca o industrie, al cirei succes
depinde atit de mai buna folosire a anumitor forte ale naturii, cit §i de cunoasterea §i observa-
Tea anumitor legi economice; 2. in ce misuri capitalul s-a interesat de speculatiile agrare; 3..
ce cauze au dus la deciderca agriculturil italice si la transformdri in situatia claselor rurale
(p. 83). Pretunl: principalelor produse agricole erau foartesciéizute, iar abundenta bunurilor.
corespundea marii siricii a agriculturii (p. 89), deci utilizarea capitalului nu ar fi putut aduce
profituri (p. 91).

fn timp ce Roma1 era despirtiti de zonele agricole ale Italiei, marea capitald era uniti
p2 mare cu alte tdri. Totul se datora transporturilor, lesnicioase si iefting pe mare, dificile si
scumpe p2 uscat, ceea ce ducaa la cresterea prefurilor, Asa sc face cd legiturile Romei cu {arile
de peste mare erau o necesitate (p. 92— 93). Pe de altd parte, productivitatea muncii cra foarte
scizutd din cauza tehnicii Inapoiate §i a muncii dezinteresate depuse de sclavi, Era
firesc ca proprictarii si prefere cresterea animalelor in locul culturii cerealelor, Dupd cum apre-
ciazi G. Salvioli, aceasta a dus la indepirtarca capitalului de pimint, la reducerea venitu-
rilor si deciiderea agriculturii (p. 98). Singura solutie gisiti a fost cea a colonatului (p. 100—
101), iar intreaga activilate a latifundiarului se reducea la oblinerea de avantaje de peurma ferti-
1lititii natuarale a solului si de a lua cota stabiliti de la coloni (p. 103). In concluzie, avem
o mare diferentd fald de agricultura stiin{ifici, pe baze capitaliste, contemporani autoeruluf
{p. 107). Cit despre mica proprietate rolul ci cra foarte redus, funclionind doar pentru nevoile
produciitorului in cauzd (p. 112). Incercind s& stabileasci prioritdti intre cauzele decideni
agriculturii romane, G. Salvioli considerd ¢ii mai importanti era distribuirea gratuitd a griului
1a Roma (p. 113).

In capitolui referitor la circulatia hunurilor relevd cd doar in comer} i camitid gisea
capitalul cilea d- a se veproduce, neldsind loc aparitiei capitalului industrial (p. 122). Si aicl
situatiile sint tratate nuantat, facindu-se diferenla intre ,,micul trafic’” si comeriul adevirat,
Primul cra considzrat d -zona-ant, p- cind cel de-al doilea devenca onorabil dacd ducea la imbo-
adtire si ia posibilitatea de a treze in rindul proprietarilor de pamint (p. 131—132).

Analiztnd situatia consumului — in ccl de-al saptelea capitol — autorul se rcferd si la
situatia materiald a locuitorilor Romei. Dap# cum sustine, masa cet#ienilor sc afla ,.in sfera
s#-dciei” (p. 139). in #sulae lo~uind 4 5 din populalia totald (p. 143). Rezultalul nu putea
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fi decit un nivel redus al consumului, carc nu putea duce la o ,,preduciic incustriald” (p.145).
Situatia consumului in mediul rural trebuie privild prin prisma faptului (i gospodiriile mici
i mijlocii isi realizeaza singure majoritatea bunurilor neccsare (p. 148). latd deci o alli cauzd
care blocheazi sporirea consumului productiei mestesugiresti.

Ultimul capitol iratcazd problema in ansamblul ei, fiind intitulat I/ capitalismo. G. Sal-
violi procedeazi 1a o paraleld Intre capitalismul contemporan si cel antic, gésind c4 auin comun
mai multe elemente : proprietatea privat3, economia monetaré, utilizarea capitalului in productie,
schimburile externe. Difereniele care existd intre elementele aseméndtoare sint de ordin canti-
tativ (p. 157). Romanii intelegeau bogitia sub forma banilor §i a tuturor bunurilor care se
puteau tezauriza, dar toate acesiea erau utilizate mai ales in scopuri neproductive (p. 159— 162).
Lipsa spiritului capitalist se explics, dupd Salvioli, prin nivelul tehnic scdzut, compozijia so-
c1ald specificd Romnei, existenia sclaviei. Ca exemplu, uneltele rudimentare ficean inutild inves-
tirea capitalului in ateliere, fiecare mester fiind in sine un capitalist, dupd cum se exprimi
autorul.

Cit despre latifundii, acestea erau doar ,,0 mare extensie de padmint”’, unde predomina

astoritul, cultura cerealelor fiind prezeni# doar pe terenurile cele mai fertile. In aceastd
situatie, micile proprieti{i nu se temeau de latifundii, pentru cd nu le concurau in nici un fel
(p. 166). De altfel, insisi munca sclavilor era o negare a capitalismului agrar, care are la bazi
munca salariatd (p. 169).

G. Salvioli reia apoi afirmatia lui Marx, cd la Roma nu se giisea dccit capilal produ-
citor de dobinzi : cel ciméidrese i cel comercial, deci forme primitive alc capitalului (p. 175).
Chiar si in acest caz, circulatia mérfurilor cra prea inceatd pentru a reinnoi mereu capitalul,
deci nici aici nu gisim asemiindri cu capitalismul modern (p. 177). Circulatia monetard era
si ea slabd si instabild, bazindu-se pe averi funciare si credite. Neavind ,,elasticitatea’ nece-
sardi, trccea foarte des prin crize (p. 178). Operatiunile bancare se limilau la schimburile mone-
tare, depuncri, pliti, credite (p. 185). Anlicii vedeau baza valorii in cantitatea de monedi cu
care produsul putea fi schimbat, demonstrind c& nu aveau ideea capitalului productiv (p. 187)-
Asifcl ci moneda este neproductivé, avind dear valoare de schimb, formele predominanie ale
capitalismului antic fiind caméta si investitiile funciare (p. 188). Prin accste ,,investifii funciare”
autorul infelege, desigur, achizilicnarca de pamint pentru sporirea proprietitii, si nu investitii
in scopuri productive.

Capitolul rezervat concluziilor incepe cu o afirmatie frapantd : :,Econcmia Republicii,
a Imperiului, a evului mediu §i, in parte a epocii moderne, au toate aceleasi ritm. Nimic sub-
stantial nu s-a schimbat : pot fi diferente cantilative, nu calitative ; aceleasi forfe de produc-
tie, aceleasi mentalitdti. Din punct de vedere economic nu existd trecere de la lumea imperial#
romand la cvul mediu”’ (p. 191). Cele susfinute de autor rimin discutabile, indiferent cum abor-
ddm chestiunea, pentru cé si argumentele aduse de el sint discutabile Cercetdtorului din zilele
noasire, format la scoala matcrialismului istoric consecvent, ii apar prea clar difereniele cali-
tative intre cele irei orinduiri meniionate pentru a mai fi nevoie de alte demonstratii.

Urmeazi o scrie de concluzii finale, care sc desprind usor din parcurgerea celor opt
capitole alc volumului. De exemplu, deciderea cconomicd a fost provocatd de slaba prcductivi-
tatc, dispreful fa{d dc muncé, folosirea averilor in scopuri neproductive. Consecintele au fost :
paralizarea administiratici, iransformarca armatei din cetiteni intr-o armatd de mercenari,
scdderea posibilit#iilor dc apdrarea imperiului i pribusirea statului roman (p. 192— 193).

Editia de fatd sc inchcie cu o bibliografie a operelor lui G. Salvioli, care ne intregeste
imaginea asupra activildlii acestui istoric al societdtii romane antice.

Lucrarea Il capilalismo anlico, precedatd de studiul introductiv realizat de Andrea Giar-
dina, carc a ingrijit editia prezentd, isi mentine actualitatea si importanta la opt decenii de 1a
prima cditie, prin valabililatea majorit#tii concluziilor care se desprind in urma analizei facuti
de autor,A. Gramsci spunea in 1930, referindu-se la aceasii operd, cd ,,aparfine de acum ina-
inte culturii curopenc” (cf. A, Giardina, p. VI1II).

Ramiro Donciu

NOTE

1 P. Panzaru, Marx psihosaciolog? in Marxz — contemporanul nostru, Bucuresli, 1983,
p. 236 261; autorul afirmd si demonsircazi cd:,, . . . marxismului §i revine
merilul de a fi formulat o serie de teze teoreticc §i metodologice de importanid capitald
pentru psihosaciologic, cu mult timp inainte de constituirea psihologiei sociale experi-
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»REVISTA DE ISTORIE” publicd in prima parte studil, note §i comuniciri ori-
ginale, de nivel stiintific superior, din domeniul istoriei vechi, medii, moderne i
contemporane a Roméniei §i universale. In partea a doua a revistei, de informare
stiintificd, sumarul este completat cu rubricile : Probleme ale istoriografiei con-
temporane, Cronica vietii stiintifice, Cartea romaneasci §i striini de istorie, incare
se publicsi materiale privitoare la manifestari stiintifice din tard §i striinitate si
sint prezentate cele mai recente lucrdri §i reviste de specialilate apirute fn
tard si peste hotare.

NOTA CATRE AUTORI

Autorii sint rugati séi trimit& studiile, notele i comunicirile, precum si mate-
rialele ce se incadreazi In celelalte rubrici, dactilografiate 1a doui rinduri, trimi-
terile infrapaginate fiind numerotate tn continuare. De asemenea, documentele vor
fi dactilografiate, iar pentru cele tnlimbi striine se va anexa traducerea. Ilustra-
tiile vor fi plasate 1a sfirsitul textului.

Numele autorilor va fi precedat deinitial, titlurilerevistelor citate in biblio-
grafie vor fi prescurtate conform uzantelor internationale.

Responsabilitatea asupra continutiului materialelor revine in exclusivitate
autorilor. Manuscrisele nepublicate nu se restituie

Corespondenta privind manuscrisele, schimbul de publicatii se va trimite
pe adresa Comitetului de Redactie, B-dul Aviatorilor, nr. 1, Bucuresti — 71247.
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DIN SUMARUL NUMERELOR VYIITOARE

Cu privire la inceputurile evului mediu pe teritoriul Romaniei

Mircea cel Biitrin si stipinirile sale din Transilvania.

Relatiile lui Mircea cel Biitrin eu Polonia.

Pretendentul Neagu ,,Voda”, fiul lui ,,Basarab voeved” (1633 —16%%).
Economia térilor roméne in secolul al XVII-lea.

Caracterizarea regimului turco-fanariot in Prineipate.

Relatiile lui Francise al II-lea Rékoezi cu Spania.

Relatiile agrare in Dobrogea in ultimul secol al stiipinirii otomane.
Infiintarea consulatelor franceze in girile romane §i impactul asupra spiri-
tului public roménesc.

Armata si soecietatea romaneascd 1859 —1877.

Viaga sociald a Spaniei in presa romaneaseda pind la primul riazboi mondial.
Oamenii de stiint# si viaga politici a Romaniei.

Aspeete ale genezei ,,noului activism® al popoarelor din Ungaria (1900—
1905).

Romania si tirile balcanice in perioada 1900—1911.

Consideratii privind social-democratia germani 18691914,

s»sNoaptea cutitelor lungi” in viziunea diplomatiei romanegti §i americane.
Romania si eriza renana (martie 1936).

Relatiile culturale dintre Roménia si Marea Britanie (1929 —1939).
Aspecte ale procesului de creare a Frontului National Unit Antijaponez
al poporului chinez.

Evolutia populatiei, a structurii sociale si de elasd din Romiinia in perioada
construetiei socialiste.
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