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ANUL INTERNATIONAL AL PACII

ASPECTE NOI ALE POLITICII ROMANIEI
PRIVIND DEZVOLTAREA RELATIILOR DE PACE,
PRIETENIE $I COLABORARE CU TOATE STATELE

DIN SUD-ESTUL EUROPEAN (1965—1985)

ELISABETA PETREANU

In perioada de dup# Congresul al IX-lea al P.C.R., perioadd ce
poartd efigia conceptiei si actiunii secretarului general al Partidului Comu-
nist Romén, pregedintele Republicii Socialiste Roméania, tovardsul
Nicolae Ceaugescu, relatiile Roméniei cu statele din sud-estul european
s-au dezvoltat pe un plan superior. In 1965, la Congresul al IX-lea al
P.C.R., analizind activitatea pe plan international a Roméiniei, tova-
rigul Nicolae Ceaugescu, a formulat obiectivele de bazi ale politicii ex-
terne rominesti, politici ce avea in vedere in primul 1ind dezvoltarea
legdturilor de prietenie §i colaborare cu toate tdrile din sistemnul mon-
dial socialist; de asemenea dezvoltarea relafiilor cu toate statele, firi
deosebire de regim politic, in spiritul coexistentei pasnice, al colabordrii
pe baze reciproc avantajoase. O atentie deosebitd a fost acordatd rela-
tiilor cu statele din sud-estul european. In raportul prezentat congre-
sului, secretarul general al P.C.R. a precizat ci dezvoltarea unor legi-
turi prietenesti, de bund vecinitate, intre toate statele din sud-estul
european corespunde intereselor statelor din aceastd parte a lumii, co-
labordrii §i prieteniei tradifionale, imperativelor pécii si securitdtii in
sud-estul european. Tovardsul Nicolae Ceausescu a subliniat importanta
relatiilor cu statele socialiste din sud-estul european (Bulgaria, Iugoslavia,
Albania) §i a apreciat totodatd evolupia pozitivd a relapiilor Roméniei
§i cu celelalte state din aceastd parte a continentului. fn acest context
a fost relevatd importanta unor legituri mai bune cu Greeia, in spiri-
tul prieteniei traditionale dintre cele dou# tari §i popoare i a fost ex-
primatd totodatd, dorinta Roméniei ca §i relatiile cu Turcia si cunoascé
o0 ascendentd in concordantd cu interesele celor doudi tdri §i popoare,
<cu imperativele intaririi pacii §i colaboririi in sud-estul european. ,,Tara
noastrd — spunea tovarigul Nicolae Ceaugescu in raportul prezentat
‘Congresului al IX-lea al P.C.R. — va dezvolta §i in viitor relatiile eco-
nomice, tehnice-gtiintifice, culturale en toate statele, considerind ¢i schim-
burile multilaterale pe baza avantajului reciproe, firi conditii politice,
fard restrictii §i discrimindri, contribuie la micgorarea incordarii inter-
nationale i la apropierea intre popoare, constituie un important factor
de intirire a pieii’.

Pe baza i in spiritul acestor orientdiri au evoluat relatiile Roméaniei
cu statele din sud-estul european2.
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1. In anii care au wimat Congresului al IX-lea al P.C.R. relatiile poli-
tice dar §i relatiile economice §i culturale cu statele din aceasti parte a
Europei au cunoscut o dezvollaie complexd, multilaterals. Desigur, in
evolutia relaiillor Roméniei cu statele din sud-estul european, relatiile
cu statele socialiste s-au desfigurat in cadrul unor coordonate specifice,
determinate de comunitatea orinduirii, a telurilor §i aspiratiilor funda-
mentale ale popoarelor lor. Urmérind {elul comun al construirii socia-
lismului prin efortul eroic al popoarelor lor, animate de idealurile nobile
ale progresului national, ale picii §i colaboririi, pe baza principiilor si
normelor dreptului internafional, tdrile socialiste din sud-estul european:
au instaurat intre ele un nou tip de relafii : relafii de colaborare, de ega-
litate §i respect reciproc, in slujba apérdrii §i satisfacerii intereselor pro-
priilor lor téri §i popoare. In anii 1965-1985 relaiiile de colaborare dintre
Romaénia §i statele socialiste din sud-estul european au cunoscut o dez-
voltare armonioasd in consens cu politica §i interesele promovate de gu-
vernele, de factorii politicii §i de decizie ai acestor tiri, corespunzitor sar-
cinilor specifice ale edificdrii socialismului, instaurdrii unui climat de pace
51 colaborare internationali.

O importantd primordialdi au avut-o contactele bilaterale perio-
dice la nivel inalt, intilnirile dintre tovarfsul Nicolae Ceausescu §i con-
ducdtorii acestor state. De asemenea, intilnirile altor reprezentanti ai
Roméniei, Iugoslaviei §i Bulgariei, ai unor organizatii obstesti din Roménia
§i Albania3. Convorbirile §i tratativele purtate sub semnul stimei §i res-
pectului reciproc, s-au finalizat prin hotériri §i acorduri comune, urmate
de proiecte §i optiuni comune. Toate acestea au constituit contributii concrete
la dezvoltarea colaboriirii, a prieteniei §i intelegerii, la edificarea socia-
lismului in fiecare stat in parte si in ansamblu, la instaurarea unui climat
de colaborare §i intelegere, de pace §i securitate atit de necesar intregii
regiuni sud-est europene. Intilniiile §i convorbirile la nivel inalt, s-au do-
vedit hotédritoare in determinarea unei evolutii ascendente a relatiilor de
buni vecinitate cit §i pentru identificarea unor cii noi in vederea adin-
cirii gi diversificdirii legiturilor multilaterale, pentru valorificarea, in
beneficiul reciproc, a obiectivelor de colaborare convenitet.

Totodatd ele au constituit tot atitea ocazii pentru a pune in evi-
dentd dimensiunea istoricd a legiturilor de prietenie §i colaborare ale po-
porului roman cu popoarele din aceastd parte a continentului european.
In 1967, cu ocazia vizitei in RomAnia a unei delegatii de partid si de stat
a Republicii Populare Bulgaria, condusi de Todor Jivkov, tovaidsul
Nicolae Ceaugescu a pus in evidentd dimensiunea in timp a prieteniei
dintre poporul romén §i poporul bulgar. ,,Prietenia dintre poporul roman
§i poporul bulgar — a spus secretarul general al Partidului Comunist
Romén —izvordste din trecutul indepértat ; secole de-a rindul romAnii si bul-
garii au avut o soartd aseminitoare, au suferit jugul asupririi nagionale
§i, nu o datd, fiii inaintafi ai celor dousd popoare au luptat impieuni,
s-au sprijinit in lupta impotriva cotropitorilor striini, pentru eliberarea
nationald §i sociald”®. Reamintind cd prietenia roméno-bulgari s-a pe-
cetluit in lupta pentru inliturarea dominatiei otomane, pentru cuceri-
rea deplind a independentei politice §i de stat, tovarigul Nicolae Ceaugescu
a evocat cu acel prilej paginile memorabile ale acestei prietenii clidite
s»pe cimpurile de luptéd, la Grivita, Plevna, Smirdan, prin glorioase fapte
de arme, prin singele virsat in comun’®. In anii socialismului prietenia
§i colaborarea dintre cele doud téri §i popoare au dobindit un confinut
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nou — determinat de caracterul comun al o1induirii sociale §i de stat,
de telurile comune ale luptei pentru construirea socialismului, pentru
edificarea unui climat de pace i securitate in sud-estul european §i in
Europa. '

Traditia prieteniei si colabordrii dintre poporul roméin §i popoarele
Jugoslaviei a fost relevatd adesea de citre conducitorii de partid §i de
stat ai celor dou# ti1i §i popoare. In vara anului 1967, in Expunerea cu
privire la politica cxternd a partidului gi guvernulut romdn prezentatd in
cadrul sesiunii Marii Aduniri Nationale din 24-27 iulie, tovarisul Nicolae
Ceaugescu a analizat §i componentele politicii Roméniei in sud-estul
europedan. Cu aceastd ocazie a fost subliniati dimensiunea istorica a re-
latiillor roméno-iugoslave, de asemenea motivatia acestor relatii. ,,Trd-
ind, de-a lungul secolelor in buné vecindtate — spunea tovarisul Nicolae
Ceaugescu in c(xpunelea sa — animati de aceleasi aspiratii de libertate
nationald §i sociald, luplind pentru neatirnare impotriva unor dugmani
comuni, poporul.1omén §i popoarele jugoslave s-au ajutat friteste, s-au
stimat §i respectat reciproe””. Cu o altd ocazie, prilejuiti de vizita sa
in Republica Socialisti Federativd Iugoslavia, in mai 1968, tovarisul
Nicolae Ceaugescu preciza ci poporul roman §i popoarele iugoslave, si-
tuate inir-o zond framintatd a Europet, si-au putut pistra §i afirma fiinta
nationald ,,numai printr-o eroici rezistentd si indelungati luptd impo-
triva asupritorilor, pentru libertate, independentd nationald §i progres
social”8, Din vitiegiile istoriei, din suferintele indurate — spunea cu acel
prilej tovardgul Nicolae Ceaugescu — popoarele noastre au rdmas cu o
nestingd sete de libertate gi independentd’®. Victoria socialismului in
Romainia §i Tugoslavia a dat temeiuri noi §i dimensiuni mai ample pri-
eteniei 10minc-iugoslave care gi-a gisit un puternie izvor in noua orin-
duire pe care o constiuicste poporul romin si popoarele iugoslave, de
asemenea in dorinta comund de a conlucra §i coopera, pe multiple pla-
nuri, ca buni vecini.

Nu o datd a fost subliniati dimensiunea istoricd a relatiilor romano-
albaneze care au indelungate traditii in istoria celor doui popoare. To-
vardgul Nicolae Ccaugescu a precizat adesea cid extinderea colaborérii
multilaterale intie popoiul romin §i poporul albanez ,,serveste intere-
gelor constructiei socialismului, inflorilii materiale i spirituale a celor
doud téri’o.

Ca state direct contigue, avind in componenta teritoriilor lor sau
drept granite naturale, resurse de mare valoare economicd §i de o deo-
sebitd importan{d strategici (precum fluviul Dunirea), statele socialiste
din sud-estul eurcrean — in spetd, Rcminia, Bulgaria §i Tugoslavia — au
gisit numeloare posibilitdti de colaborare in plan economic, posibilitdti
ce s-au concretizat in elaboralea unor proiecte pentiu construirea — in co-
mun — a unor obiective economice, de mare anvergurd. Corespunzéitor
unor interese reciproce de naturid economicd (dar §i politicd) au fost puse
bazele unor obiective economice de mare amploare precum complexele
hidrotehnice de pe Dunéie: Porjile de Fier I gi ulterior Porfile de Fier
II'%, in colaboraie roméano-iugoslavi. De asemenea, tot pentru valori-
ficarea potentialului hidrcenergetic al Dunidrii Roménia §i Bulgaria au
cdzut de acord asupra necesititii construirii in comun a unor complexe
hidrotehnice de zmploare ca cel pieconizat in zona Cioara-Belene!® si
de asemenea, in zcna Tuinu-Migurele-Niccpol®®. Rcménia si Bulgaria

au cizut de acord §i au trequt la construirea — in comun — in zona
www&acorom ca.ro
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Giurgiu-Ruse —a unei intreprinderi pentru construetii de magini si uti-
laje grele®s.

Construirea in colaborare a unor obiective de mare insemnitate
pentru economia statelor socialiste din sud-estul european are, inainte de
toate, o semnificatie politicd, edificarea acestor obiective fiind expresia
concretd a normelor §i principiilor pe baza cérora statele socialiste sud-
est europene inteleg si coopereze. Componenta politici a acestei cola-
boriri a fost adesea subliniatéi de cdtre conducitorii de partid si de stat
al RoméAniei, Bulgariei §i Tugoslaviei. Apreciind Hidrocentrala de la Portile
de Fier ca cea mai mare construclie economicd realizatd prin cooperarea a do-
ud pdri socialiste, presedintele Republicii Socialiste Roménia a aritat ci
aceastd realizare constituie un model de felul cum poate fi organizatd coope-
rarea intre doud {ari i popoarel®. Ea constituie o expresie a relatiilor noi,
bazate pe respectarea independentei §i suveranititii nationale, a egalititii
in drepturi, neamestecului in treburile interne si avantajului reciproc.
De asemenea, proiectele colaboririi Romaniei cu Bulgaria: Complexul
hidrotehnic Turnu- Mdgurele-Nikopol, sau marele obiectiv industrial cu
profil complex precum Intreprinderea de conmstructii de magini si utilaje
grele de la Giurgiu- Ruse.

Construirea acestor obiective probeazi triinicia si desigur, per-
spectiva relatiilor de colaborare dintre térile socialiste din sud-estul Europei
fapt subliniat adesea de reprezentantii la nivel inalt ai RomAniei, Bul-
gariei i Tugoslaviei. Cu prilejul inauguririi lucririlor de constructie a
Complexului industrial de la Giurgiu-Ruse, Presedintele Consiliului de
Stat al Republicii Populare Bulgaria, Todor Jivkov, referindu-se la vii-
torul acestor relatii, aprecia Complexul de la Giurgiu-Ruse ca un exemplu
nou al prieteniei roméino-bulgare, prietenie care — spunea domnia sa
— yvine din istorie §i merge in viitorul copiilor, nepotilor §i strinepotilor
nogtri’™’.

Inaugurarea lucririlor Complexului hidroenergetic Porfile de Fier
II a constituit de asemenea un nou prilej pentru a fi relevate relatiile
de colaborare existente intre tirile socialiste sud-est europene si, evident,
intre cele douid state ce participd la edificarea acestui obiectiv : Roménia
si Tugoslavia. La dineul oferit de pregedintele Nicolae Ceausescu in cin-
stea presedintelui Iugoslaviei cu prilejul inaugurdrii complexului Portile
de Fier II la 3 decembrie 1977, presedintele Romfniei a apreciat ci da-
toritd intilnirilor care au avut loc de-a lungul anilor intre conducitorii
de partid i de stat ai celor doud téri si popoare, relatiile dintre Romania
i Tugoslavia au fost agezate ,,pe o bazi trainicdi, de prietenie si cola-
borare’ . Presedintele Rominiei a mentionat cu deosebitd satisfactie
dezvoltarea cooperirii dintre cele doud tiri, al cirei exemplu griitor este
construirea in comun a obiectivelor hidroenergetice de pe Dunire: Por-
file de Fier I, Porfile de Fier I1. Relatiile de cooperare dintre Roménia
i Tugoslavia — a apreciat pregedintele Rominiei — constituie un exem-
plu de felul cum doud tiri socialiste vecine pot si conlucreze animate de
acelasi interes, de dorinfa de a edifica socialismul, de a trii in buni ve-
cinitate si de a contribui la cauza picii. Cu acelasi prilej presedintele
Tugoslaviei a ardtat ci viitoarea hidrocentrald Porfile de Fier II va fi
incd un pod al legiturii dintre cele doudl tiri si popoare, subliniind toto-
datd cd nu este vorba de un pod obisnuit ci de o legiturd care exprimi in-
crederea dintre poporul romin §i cel iugoslav. Reamintind ci realizarea
primei hidrocentrale de la Porfile de Fier a permis celor doud popoare
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83 se convingd si mai mult ci ele trebuie si se sprijine reciproc, presedin-
tele Tugoslaviei a apreciat ci efortul pentru zigizuirea Dunirii este un
exemplu de felul cum doud tari pot si-gi uneascd fortele lor creatoare.

Cu Albania, tard din sud-estul european care a ales calea socialistd,
de dezvoltare politici si sociali, Roménia a cultivat, in spiritul tradi-
tiei istorice, relatii bune de colaborare — in special in planul relatiilor eco-
nomice §i comerciale. In plan politic intre cele doud tiri existd relatii
diplomatice, ceea ce constituie o bund premisd pentru desfigurarea nor-
mali a unor relatii bilaterale. In acest cadru, periodic, an loe schimburi
de delegatii sau vizite la nivel neguvernamental ale unor organizatii ob-
stesti sau institugii culturale. Cu diferite prilejuri, ocazionate de eveni-
mente importante din viata politicd a celor doui popoare, au loc schim-
buri de mesaje, scrisori san telegrame intre repiezentanti — la diferite
niveluri — ai celor dou# tdri. In relatiile Roméaniei cu Albania primeazi
spiritul prieteniei si, in mod deosebit, al traditiei istorice a legiturilor
dintre popoarele romin si albanez, coordonate adesea subliniate. In 1976,
de exemplu, cu prilejul prezentirii scrisorilor sale de acreditare in Roménia,
ambasadorul Republicii Populare Albania la Bucuresti s-a referit pe larg
la vechimea legdturilor roméinc-albaneze!®. Cu acel prilej el a relevat
faptul cd intre poporul roman §i poporul albanez existd o veche priete-
nie §i cd aceastd prietenie s-a statornicit in lupta pe care cele dou# po-
poare au dus-o pentru libertate, independentd nationald gi progres. Re-
prezentantul guveinului albanez la Bucuiesti isi exprima convingerea
cd aceastd prietenie se va dezvolta si in viitor, spre binele celor doui
popoare:®,

In conformitate cu prevederile acordurilor pe termen lung de colaborare
economied, tehnicd i stiintificd, relatiile de colaborare ale Roméniei
cu statele socialiste din sud-estul european au cunoscut o linie ascendents
nu numai in plan economic, comercial sau tehnic c¢i gi in domeninl li-
teraturii §i artei, turismului; de asemenea in domeniul transporturilor
internationale rutiere, in transporturile aeriene, serviciilor postale cit
51 al asistenfei juridice si consulare2!.

2. Consecventd unuia dintre principiile fundamentale ale politicii
sale externe, de a dezvolta relatii de intelegere si colaborare, de buni
vecindtate, cu toate statele — indiferent de orinduirea lor sociald —
Roménia a acordat o atenfie deosebitd relatiilor sale §i cu celelalte doui
state din sud-estul european : Grecia si Turcia. La baza politicii RomAniei
cu aceste state stau orientérile de principiu stabilite la Congresul al I1X-lea
al P.C.R. si dezvoltate ulterior in alte documente de partid i de stat.
5, Noi — arita presedintele Republicii Socialiste Roménia, tovarisul Nicolae
Ceaugescu intr-un interviu acordat ziarului ”Daily News” din Ankara —
porninm de la faptul cd deosebirile de ordin istoric, national §i mai cu seami
deosebirile de orinduire sociali nu trebuie, in general, si constituie un
obstacol in calea unei colaboriri active intre toate statele lumii, cu atit
mai mult aceste deosebiri — care existd in realitate — nu trebuie s§ con-
stituie un obstacol in cadrul colaboririi dintre tirile din Balcani’’22.
Corespunzitor acestei orientiri a actionat Romdnia pentru dezvoltarea
relatiilor sale cu Grecia gi Turcia.

Romania a reluat relatiile sale cu Grecia incd in 1956, lichidind unele
diferende i litigii §i instaurind relatii normale cu mult inaintea altor state
din zon#23. Cu Turcia ea nu a avut probleme litigioase in perioada post-
belici?!. Cu toate acestea relajiile Romaniei_cu Grecia §i cu Turcia au cu-
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noscut o reald dezvoltare abia in perioada de dupid Congresul al IX-lea al
P.C.R. De o importantd deosebiti au fost orientirile date de Congresul
al IX-lea al P.C.R. De asemenea conceptia §i actiunea pregedintelui
Nicolae Ceaugescu. Acestor factori li s-au adiugat climatul nou
intervenit in viata internationalii a Europei si, implicit §i in sud-estul
european, climat determinat de efortul majoritdtii statelor europene de
a lichida ,,sechelele’ celui de al doilea rizboi mondial, de a solutiona unele
probleme rezultate din incheierile celui de al doilea rizboi mondial, de
a imprima vietii internationale un curs nou, spre destindere, de a rea-
liza unul din dezideratele vietii politice internationale postbelice: intru-
nirea reprezentantilor tuturor statelor europene, .indiferent de regimul
lor politic, indiferent de grupirile politice i militare in care erau inte-
grate, intr-o conferintd generali, europeani. Ca urmare a unor actiuni
politico-diplomatice, relatiile dintre unele state din sud-estul european
au fost imbunitifite, ceea ce a ficut ca in climatul politic al regiunii
sd se producd o schimbare.

Consecventd politicii sale active in directia instauririi unor relatii
de intelegere gi colaborare, Roménia a contribuit, prin actiunile sale, la
dezvoltarea procesului de destindere intervenit in relatiile bilaterale in
sud-estul Europei. In iulie 1966 o delegatie guvernamentald roméni,
condusé de presedintele Consiliului de Minigtri al Republicii Socialiste
Romaénia, JTon Gheorghe Maurer, a vizitat Turcia?’. La dineul oferit im
cinstea oaspetilor romani, pregedintele Consiliului de Minigtri al Turciei
aprecia ci prezenta in Turcia a delegafiei guvernamentale romfine do-
vedegte ci relatiile dintre cele doud téri au inregistrat o dezvoltare po-
zitivd”’?®, Totodatd a fost exprimatd dorinta guvernului Turciei de a rmen
tine si dezvolta cu Roménia cele mai bune relatii. Presedintele Consi-
liului de Minigtri al Turciei a precizat ci guvernul siu era convins ci urmi-
rind un asemenea obiectiv acfioneazi nu numai in conformitate cu in-
teresele celor doud tédri, dar ci isi aduce contributia la pacca si stabili-
tatea regiunii sud-est europene. Pe de alti parte, preciza premierul gu-
vernului de la Ankara, colaborarea utily intre cele doui tiri in dome-
niul comertului, economiei, turismului §i transporturilor, constituie sem-
nul unor bune auspicii pentru viitorul relatitlor celor dou# t#ri. Cu pri-
lejul primei intilniri postbelice la nivel guvernamental dintre R oménia si
Turcia s-a subliniat ci intre cele doud tiri nu existau diferende $i cd daci
reprezentantii celor doud guverne nu impirtiseau totdeauna aceleasi
puncte de vedere asupra problemelor mondiale aceasta nu trebuia si
constituie un obstacol in dezvoltarea relatiilor lor bilaterale. In comu-
nicatul comun dat publicitdfii se preciza dorinta guvernelor Romifniei
§i Turciei de a dezvolta relatii de buni vecindtate, pe baza principiilor
suveranitifii §i independentei nationale, a integriti{ii teritoriale, ega-
litdtii in drepturi §i neamestecului in treburile interne?’.

In acelasi an, in zilele de 31 august — 3 septembrie 1966, Atena pri-
mea, pentru prima datd dupd cel de al dotlea rdzboi mondial, vizita unei
delegatii guvernamentale romAne. Intilnirea reprezentantilor celor doui
tdri §i popoare a prilejuit rememorarea ,,marelui trecut al relatiilor greco-
romine”’?, Intre Grecia §i RomAnia, arita premierul elen Ia dineul ofe-
rit in cinstea delegatiei romine, nu poate fi vorba numai de problema
continudirii legiturilor de prietenie tradifionale intre cele dou#d popoare.

Grecia — sublinia premierul elen — care a suferit prea mult pentru a
nu fi dobindit experienta a ceea ce inseamni rizboiul de orice fel ar fi el,
www.dacoromanica.ro
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se declard pentru pace i justitie, destindere internationald, intelegere
reciprocd si cooperarea tuturor térilor®. Precizind ci Grecia intelegea s3
ramind credincicasd aliantelor sale cu statele din Pactul Nord Atlantic
premierul guvernului de la Atena releva faptul ci tara sa era gata si
dezvolte relatii economice, comerciale, stiintifice §i culturale, cu toate
tdrile, oricare ar fi fost sistemul lor social sau politic cu conditia respec-
tdrii independentei, egalitdtii §i avantajului reciproc, al neamestecului
in treburile interne. Se aprecia ci Grecia i Romania erau in misuri si
colaboreze pe multiple planuri atit in domeniul material cit §i in cel spi-
ritual, colaborarea celor doui téri fiind de naturd si contribuie la con-
solidarea pdcii in aceastd regiune a lumii. Comunicatul dat publicititii
exprima hotérirea celor doud state care, aspirind la o pace durabili in
aceastd regiune — ca §i in lumea intreagi — erau decise si continue
eforturile pentru dezvoltarea relatiilor de colaborare intre toate statele
din sud-estul european.

Cu prilejul tratativelor purtate la Ankara §i Atena in vara si in
toamna anului 1966 au fost incheiate numeroase acorduri, conventii i
protoccale’® care — aga cum aprecia Ion Gheorghe Mauler, conduci-
torul delegatiei guvernamentale romine — , au ,,inaugurat o noué etapi’”®
in relatiile bilaterale cu aceste tdri, asezindu-le pe baze trainice si
dindu-le o nou# perspectivi.

In urmitorii ani relatiile Romaniei cu aceste state au cunoscut o
noud dezvoltare. Intilnirile la nivelul conducdtorilor de siate au dat rela-
tiilor bilaterale ale Roméniei cu Grecia §i Turcia noi directii de dezvoltare
care s-au dovedit benefice atit pentru evolutia relatiilor in plan bilateral,
cit §i pentru edificarea unui climat politic propice unei colaboriri in plan
multilateral. Prima intilnire la nivelul conducdtorilor de state a fost pri-
lejuitd de vizita la Ankara a tovarisului Nicolae Ceansescu si a tovarisei
Elena Ceausescu in primivara anului 1969. La dineul oferit in onoa-
rea sa tovardsul Nicolae Ceausescu a apreciat ci existd premise favora-
bile pentru a g#si ciile necesare extinderii pe planuri multilaterale a
colaboririi dintre cele dous state. A fost subliniat faptul ci relatiile dintre
Roménia §i Turcia, neumbrite de nici un fel de probleme litigioase, s-an
inscris in ultimii ani pe un drum bun, cunoscind o evolutie ascendent32.
Desigur, evolutia pozitivi a relatiillor dintre Rominia §i Turcia venea
in intimpinarea intereselor celor doud {iri §i popoare. Dar, stadiul noun
al relatiilor rcméino-turce avea in acelagi timp si o insemnétate inter-
nationali deoarece, asa cum sublinia tovarigul Nicolae Ceausescu,
una din moedalitifile primordiale pentru statornicirea unui climat politic
sdnfiitos intr-o regiune ca aceea a sud-estului european era dezvoliares
unor raporturt mormale intre state, indiferent de orinduirea lor sociali gi
politicd. ,Istoria — spunea tovarigul Nicolae Ceaugescu — ne invaté
s ducem o viatd pagnici. Noi oamenii politici avem sarcina §i rispun-
derea in fata popoarelor noastre de a lupta pentru fiurirea istoriei de as-
tézi §i a celei de miine care trebuie si fie o istorie a prieteniei §i a cola-
boririi dintre popoarele noastre’’3. Reprezentantul la nivelul cel mai
inalt al Romé4niei sublinia ci nu forta agresivd ci rajiuneca trebuie si pre-
valeze in viata lumii contemporane. Prima intilnire la nivel jnalt dintre
Romainia i Turcia care a avut loc in primdvara anului 1969 la Ankara,
cit §i cele care au avut loc la Bucuresti §i Ankara in anii ce au urmat,
prin vizitele conducitorilor de stat ai Turciei §i Roméniei, au consti-
tuit dovada c# in regiunea sud-estului european erau posibile colaborarea,
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si increderea §i nu reticenta §i suspiciunea, ¢i era posibild edificarea unui
climat politic nou, corespunzitor intereselor celor mai fierbinti ale po-
poarelor din regiune.

O evolufie ascendentd au cunoscut §i relatiile bilaterale, la nivel
guvernamental cu Grecia. La 16 mai 1975 la Bucuresti a avut loc prima
intilnire la nivel tnalt dintre Romania §i Greecia dupé cel de al doilea rizboi
mondial. Aflat 1a Bucuresti cu aceastd ocazie, presedintele Consiliului de Mi-
nigtri al Republicii Elene, a apreciat ci popoarele romin si elen intretin
legituri de prietenie §i colaborare milenari. Presedintele Republicii
Socialiste RomAnia, tovarisul Nicolae Ceausescu, a subliniat ci cele
doud popoare au colaborat intotdeauna in mod pagnic, au trdit in buni
vecindtate si s-au intrajutorat in momente istorice grele34.

Vizita premierului elen la Bucuresti se inscria in perioada benefici
pre-Helsinki, perioadd care in planul relatiilor politice bilaterale intre sta-
tele din sud-estul Europei s-a concretizat prin intcnsificarca contactelor
intre factorii politici investiti cu cele mai inalte rdspunderi pe lini¢ de stat,
prin preocuparea comuni a statelor din regiune de¢ a ldrgs sfercle cola-
bordrit lor bi §i multilaterale. Un moment nou in ascendenta relatiilor
romano-elene, in perioada de dupd Congresul al IX-ley al P.C.R., 1-a con-
stituit intilnirea la nivel inalt din prim#vara anului 1976. In martie,
Atena primea vizita presedintelui Nicolae Ceausescu s§i a tovarisei
Elena Ceausescu. La dejunul oferit in onoarea oaspetilor roméini de ci-
tre primul ministru al Republicii Elene, presedintele Romanici a rele-
vat cursul ascendent al relatiilor rom#ino-elene, precizind ci dupd vizita
premierului Karamanlis la Bucuresti colaborarea dintre cele doud tiri
a cipitat noi dimensiuni. Cu prilejul convorbirilor de la Atena s-a ajuns
la concluzia ci existd numeroase posibilititi care dau o perspectivd du-
rabild dezvoltdrii colabordrii dintre cele doud tiri si popoare. S-a
subliniat necesitatea ca cele doud guverne si actioneze in directia im-
bunititirii climatului politic $i dezvoltirii unei colaboriri multilaterale
in sud-estul european. Documentele bilaterale semnate la Atena in mar-
tie 1976 in domeniul colabordrii economice, comerciale, industriale si
tehnico-gtiingifice®, au asezat pe baze stabile relatiile bilaterale dintre
Roménia si Grecia. La ceremonia semnirii documentelor oficiale, pre-
sedintele Rom#niei, tovarigul Nicolae Ceausescu, a remarcat votnta co-
mund a reprezentantilor celor doui téri si popoare de a face totul pentru
extinderea acestei colaboréri, precizind ci tratativele si convorbirile de
la Atena au evidenfiat #nceputurile bune care existau pentru a extinde
cooperarea in sud-estul european, cele doud tiri fiind hotédrite si actio-
neze i in vittor, in aceastd directie. ,

in anii care au urmat, relatiile bilaterale romino-elene au cunoscut
o dezvoltare continud reliefatd dealtfel cu ocazia schimburilor de vederi
care au avut loc intre reprezentantii celor doud tiri si popoare. In sep-
tembrie 1986, cu ocazia vizitei la Bucuresti a primului ministru al Republicii
Elene, Andreas Papandreu, a convorbirilor cu presedintele Nicolae Ceaugescu,
a fost subliniati ascendenta relatiilor dintre cele doud tiri $i au fost lnate
hot#riri menite si dea o noud perspectivi acestor relatii. Intelegerea de princi-
piu cu privire la incheierea unui Tratat de prietente i cooperare®® intre Roméa-
nia i Grecia realizatd cu prilejul vizitei premierulni elen la Bucuresgti a
indicat, pe de o parte, stadiul relatiilor dintre cele doui téari iar pe de altd
parte, hotéiirirea lor de a da acestor relafii un confinut nou, de a le diver-
sifica §i extinde. Cu acelagi prilej s-a convenit si se depuni eforturi pen-
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tru a se asigura un ritm sustinut schimburilor de bunuri materiale, con-
lueridrii §i cooperdrii reciproc avantajoase in domeniul economiei, in ra-
muri importante pentru progresul celor doui tiri. De asemenea, s-a ex-
primat vointa de a extinde colaborarea dintre Roménia §i Grecia in di-
ferite alte domenii : stiint4, culturd, artd, turism, ete., ete.

In evolutia relatiilor Romaniei cu statele sud-est europene schim-
burile de vederi la nivel inalt care au avut loc la Bucuresti, Ankara si
Atena au constituit momente importante in efortul de edificare a unor
relatii trainice, de prietenie si colaborare, in spiritul traditiilor indelun-
gate, al intereselor reciproce ale popoarelor din aceste tiri. Ele au con-
stituit de asemenea momente cu profunde semnificatii politice si insem-
nate consecinfe pentru perspectiva unet colabordri muliilaterale in regiu-
unea sud-estului european.

3. Actionind pentru dezvoltarea relatiilor sale — pe multiple
planuri cu toate statele din sud-estul european — Rominia a urmirit in
acelagi timp evolutia relatiilor dintre toate celelalte state din regiune. Cu atit
mai mult cu cit intre unele dintre aceste state existau probleme litigioase
datind fiedin timpul celui de al doilea rdzboi mondial fie din perioadaimediat
Jurmitoare incheierii acestuia. Existenta lor, asa cum se dovedise in ati-
tea rinduri, greva dezvoltarea unor relatii normale intre state, inclu-
siv elimatul politic general al sud-estului european. Dupi opinia Roméaniei
orize initiativd politico-diplomaticd in directia solutiondrii ,,sechelelor”
celui de al doilea 15zboi mondial (san a diferendelor izbucnite din alte
cauze) era binevenitd. Ca atare Roménia a apreciat eforturile guvernelor
Bulgariei 5i Greciei®?, de asemenea ale Bulgariei §i Turciei pentru norma-
lizarea relatiilor dintre ele®® §i a considerat restabilirea relatiilor dintre
Grecia §i Albania®® cit §i actiunile politico-diplomatice privind imbunii-
tdpirea relatiilor dintre Iugoslavia §i Albania pe de o parte si dintre Grecia
si Albania®® pe de alti parte drept pasi concreti in directia dezvoltirii
relatiilor dintre toate statele din sud-estul european. In 1971, referindu-se
la procesele politice din regiune, presedintele Roméiniei socialiste aprecia
cd situafia in sud-estul european evolua intr-o directie pozitivi. Intr-un
interviu acordat ziarului italian ,,Corriere della Sera”, in toamna anului
1971, presedintele Nicolae Ceausescu releva dorinta ,,tot mai pronuntati’
din partea tuturor statelor din sud-estul european de a se ajunge ,,la
o normalizare a relatiilor dintre ele, cu toate deosebirile de orinduire
social-politici’¢1. Presedintele Roméiniei aprecia ci normalizarea rela-
tiilor dintre Grecia si Albania, imbunétdtirea raporturilor dintre Bulgaria
si Giecia, dezvoltaiea relatiilor dintre Tugoslavia gi Grecia erau expresia
efortului tuturor statelor din sud-estul european pentru edificarea unui
climat politic propice dezvoltirii relatiilor bi §i multilaterale in regiune.
»Prin urmare — spunea presedintele Roméiniei — daci finem seama de
toti acesti factori, se poate spune cd in ultimii ani s-au ficut pasi con-
creti in directia imbunititirii relatiilor dintre toate tdrile balcanice ceea
ce creazi conditii favorabile abordérii cu o perspectivi mai buni, a rea-
lizirii unei intelegeri balcanice’42. Presedintele Romaniei sublinia ci ma-
rile puteri ar fi trebuit si tind seama de eforturile popoarelor din aceasté
regiune in directia unui climat mai bun in aga fel incit s& se creeze con-
ditii ca statele sud-est europene si se poati ocupa ele insele de propriile
lor probleme. Potrivit concepfiei presedintelui Roméniei statele din
aceastd regiune trebuiau si fie lisate ,,s8-§i rezolve problemele firi ames-
tec din afari, in spiritul unei colaboriri multilaterale care si exclud#
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forta si amenintarea cu forta in solutionarea oriciror probleme dintre ele.” 43
In acelasi timp, colaborarea intre statele sud-est europene nu trebuia si

duci la izolarea ci, dimpotrivd, la dezvoltarea largd a colabordrii lor cu
celelalte state ale lumii.

Potrivit acestei conceptii §i corespunzitor noului context politic
din sud-estul european, Rominia a reinnoit propunerile sale privind rea-
lizarea in sud-estul european a unei zone de pace $i colaborare nu numai in
plan bilateral ¢i si multilateral. In vara anului 1972 si apoi in primi-
vara anului 1973 a fost reluatd, intr-o formuld mai nuantatd, corespun-
zitor conditiilor concrete ale regiunii, climatului politic nou, mai favo-
rabil unei colaboriri complexe, ideea creirii unor organisme de colaborare
in plan multilateral. Desigur, existau deja organisine — neguvernamen-
tale — ale colaboririi dintre statele din regiune in cele mai diferite do-
menii : gtiint4, medicini, istorie, sport, turism etc.4. Dupé opinia Romaniei
ele constituiau un exemplu de felul cum s-ar fi putut actiona si in ceea
ce priveste colaborarea economicd §i, in perspectivd, realizarea unei
reuniuni consacrate discutirii problemelor colaboriirii in toate domeniile,
ineclusiv a transformiirii regiunii intr-o zond de pace, firi arme nucleare.
Presedintele Romainiei aprecia ci se putea trece la organizarea unor
reuniuni care, la inceput, ar fi putut fi nu neapdrat la nivelul sefilor de gu-
verne sau de state ci, la ‘diferife niveluri care si pregiteascd conditiile
unei reuniuni la nivel inalt. In conditiile create de evolutia pozitivi a
relatiilor din sud-estul 'european, pregedintele Republicii Socialiste
Roménia considera ci a sosit timpul si se treacd de la declaratii generale
la actiuni concrete, si propunea constituirea wunui organism care
s34 contribuie la impulsionarea schimburilor §i organizarea cooperirii in
productiets. In contextul relatiilor sud-est europene de la inceputul celui
de al patrulea deceniu postbelic Rominia aprecia ci era util si se treacd
la pregitirea unei intilnir¢ intre reprezentantii statelor din regiune in
cadrul cireia si se discute problema transformirii sud-estului european
intr-o zon# firi arme atomice §i baze militare. Dupéd opinia Romaniei,
reuniunea putea si-si propuni, fie realizarea unet intelegeri, fie elaborarea,
prin consens, a unor declarafii sau acorduri cu privire la bazele colabo-
ririi economice, politice §i cultural-stiintifice in sud-estul european.
Avansind aceastii propunere Roménia anticipa asifel, cu aproximativ
tret ant, prima reuniune postbelicd, la nivel guvernamental, in sud-estul
Europei, reuniune care avea si aibd loc la Atena in iarna anului 1976.
Avind in vedere complexritatea unei intilnirt la nivelul gefilor de guverne
sau de state, Roménia intrevedea necesitatea unor operaftunt pregdti-
toare care si faciliteze caracterul de lueru al viitoarei reuniuni, finalizarea
ei cu rezultate concrete. Aceastd pozitie noud, in comparatic cu cea adop-
tati de RomAnia in anii 1957%% si 1959 cind a formulat propunerile sale
consacrate imbundtitirii climatului politic din sud-estul european?’, de-
monstra, pe de o parte, supletea politicii Romaniei fatd de problematica
complexd a sud-estului european iar, pe de alti parte, caracterul realist
al conceptiei Roméaniei privind modalititile adecvate edificirii unui eli-
mat de pace si colaborare in regiune, dezvoltérii relatiilor de prietenie si
colaborare nu numai in plan bilateral ¢i §7 in plan multilateral. Asa cum
avea s se vadd mai tirziu, abordarea proceselor politice din sud-estul
european dintr-o perspectivi noud, tinind cont de foate punctele convergente sau
divergente ce’existau intre statele sud-est europene gi, mai ales, de evolufia
raporburilor dintre statele sul-est europene constitnia o cale mai efi-
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cientd (dacd nu chiar singura) pentru dezvoltarea unei colaboriri fruec-
tuoase §i in plan multilateral.

4. In vara anului 1975 s-a tinut la Helsinki intrunirea reprezen-
tantilor la nivel inalt ai tuturor statelor europene, ai Statelor Unite ale
Americii §i Canadei, intrunire de o mare semnificatie politici in isto-
ria Europei postbelice. Conferinta de la Helsinki — prima conferingi
postbelicd ce a reunit la masa tratativelor statele europene — indife-
rent de orinduirea lor politicd, indiferent de blocurile politice sau mili-
tare din care ficeau parte — ,a luat in discutie nu conditiile de pace,
in vederea incheierii unui rizboi, ci conditiile necesare pentru intdri-
rea bazelor pdcii, pentru a putea fi promovati ,,0 dinamici stare de pace’*s.
La Helsinki reprezentantii statelor din sud-estul Europei au abordat,
in cuvintirile lor §i problemele pécii §i cooperirii in regiune, relevind ne-
cesitatea unor actiuni concrete pentru realizarea unei colabordri multi-
laterale, pentru ca sud-estul european si fie o zond a infelegerii si bunei
vecinititi. La tribuna Conferintei, presedintele Nicolae Ceausescu a
relevat consecventa politicii Roméniei in Europa de sud-est, pentru
transformarea acestei regiuni intr-o zond a colabordrii gi paeii®.

In zilele Conferintei®, reprezentantii statelor din sud-estul euro-
pean au avut intilniri bilaterale. Cu ocazia acestor intrevederi ei au ci-
zut de acord ca paralel cu dezvoltarea relatiilor bilaterale, pentru dez-
voltarea colabordrii multilaterale in regiune era necesard o intilnire in
plan multilateral®. In acest context, la sfirgitul lunii septembrie 1975,
premierul Greciei, Constantin Karamanlis a adresat tuturor statelor
sud-est europene invitatia de a participa la o conferintd care si ia in dis-
cutie una din cele mai importante probleme ale colaboririi bi $i multi-
laterale : cooperarea economici’?. Apreciind initiativa premierului elen
ca un exemplu de aplicare in practici a principiilor §i obiectivelor con-
venite la Helsinki presedintele Romdaniei a salutat inijiativa premierului
Constantin Karamanlis, declarind ¢4 Roménia este hotiritd si ia parte
la o asemenea intilnire, la data si in locul ce urmeazi a fi stabilite prin
consensul statelor participante, si si depund toate eforturile pentru buna
desfisurare §i succesul ei. In mesajul siu adresat premierului Greciei,
presedintele RomAniei aprecia cd initiativa primului ministru al guver-
nului de la Atena se inscria, in mod fericit, in preocupirile comune ale
statelor din sud-estul european de a favoriza o larga si fructuoasd cola-
borare in aceastd parte a continentului european. ,,Dupd cum vi este
cunoscut—se spunea in mesajul de rispuns al presedintelui Roméniei —
Republica Socialisti Rominia actioneazd consecvent pentru imbu-
nitdtirea si dezvoltarea climatului de infelegere, prietenie §i buni ve-
cindtate din Balcani, avind convingerea ci aceasta corespunde intere-
selor fundamentale §i aspiratiilor tuturor popoarelor din regiune, con-
tribuie la cauza pécil §i securitidpii in BEuropa §i in lume”’33.

Intilnirea, la care au participat minigtri adjuncti ai planificirii
economice din térile sud-est europene, R.P.Bulgaria, Republica Eleni,
R.S.F.Iugoslavia, R.S.Roménia §i Republica Turcia, s-a tinut la Atena
in zilele de 26 ianuarie—5 febrnarie 1976. A fost prima reuniune postbe-
lica multilaterald la nivel guvernamental $i a intrat in analele relatiilor
sud-est europene postbelice drept Conferinfa pentru cooperare economicd
st tehnicd. Conferinta si-a propus identificarea wunor noi posibilitdti
si forme de cooperare economicd $i tehnicd multilaterald in domenii de
interes comun pentru toate st%ele &Ja.rtici ante’!, Reprezentantii Bulgariei,
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Greciei, Tugoslaviei, Roméniei §i Turciei, au luat in dezbatere, intr-un
cadru de lucru, aspecte importante ale colaboririi economice multilate-
rale intre f{drile respective, inclusiv unele sectoare de bazi cum sint :
energia, transporturile, telecomunicatiile, chimia, turismul, hidroeco-
nomja, protectia mediului inconjurditor, sinitatea publicd®>. Dupd opi-
nia reprezentantului Greciei, acestea erau domenii ce se pretau unei
discufii multilaterole i prezentau posibilititi de solutionare satisff cii-
toare pentru toate statele din sud-estul european. Formele de cooperare
conturate cu prilejul intilnirii de la Atena cit §i proiectele de viitor (au
fost avansate circa 150 de propuneri), au concretizat perspectiva con-
lueririi statelor din regiune in plan multilateral. Analizindu-se ,,inven-
tarul” de idei $i propuneri formulate in cadrul reuniunii de la Atena s-a
apreciat cd guvernele statelor din sud-estul european se afld in situagia
— fird precedent — de a avea elaboratd, cu eforturi comune, oglinda
potenfialului de cooperare de interes reciproc %.

d Conferinta de la Atena a fost prima incercare de a aplica, la scarid
regionald, hotiriiile adoptate la Conferinta general-europeani de la Hel-
sinki. Desfisyuratd dupéd principiile de procedurd democratici consacrate
de Conferinta de la Helsinki, reuniunea de la Atena a fost o reuniune a
statelor sud-est europene in interesul statelor yi popoarelor sud-est europene.
Ea a constituit un pas, in spiritul Conferintei de la Helsinki, spre depi-
sirea unui numir de probleme care existau in regiune, in concordanti
cu interesele popoarelor din aceastd parte a lumii. Reuniunea de la Atena
a fost prima manifestare care a intrunit reprezentantii majoritdtii sta-
telor din sud-estul Europei* §i care, asa cum scria ziarul ,,Avghi”, nu a
fost indreptatd impotriva intereselor vreunei {iri din aceastd regiune si
nu a fost animatd de tfelurile vreunui bloc. Conferinta pentru cooperare
economicd $i tehnicd din 1976 de la Atena a fost o intrunire a state.or sud-
est europene in interesul popoarelor sud-est europene. Ea a fost urmati
de alte reuniuni multilaterale la nivel de experti: Ankara (27—30
noiembrie 1979), Sofia (15—19 iunie 1981), Bucuresti (7—12 iunie 1982),
care au luat in discufie probleme ale colaboriirii multilaterale in dome-
nii de interes comun §i cu caracter zonal : transporturi, telecomunicatii,
energie, materii prime, energetice etc.etc. Documentele reuniunilor mul-
tilaterale ale statelor din sud-estul Europei din perioada post-Helsinki au
fost adoptate prin consens, fiind avansate numeroase propuneri si reco-
mandiri ce au ilustrat interesul statelor din regiune pentru cultivarea
dialogului §i dezvoltarea cooperirii pe baze echitabile, in interesul gi
avantajul lor reciproc. Participarea activi a Roméniei la aceste reu-
niuni a constituit expresia concretd a politicii consecvente a Roméniei
privind dezvoltarea raporturilor bi si multilaterale in sud-estul european
s" lranstormarea acestei regiuni intr-o zoni de pace, colaborare $i buni
1 ecinditate.

5. Concomitent cu participarea — prin reprezentanti guvernamen-
tali — la reuniunile multilaterale la nivel de experti ai statelor sud-est
curcpene, Roménia, presedintele Nicolae Ceausescu, au acordat in con-
tinuare o atenfie constantd uneia dintre problemele de fond ale realiti-
tilor sud-est europene postbelice : transjormarea regiunii intr-o zond de
pace st securitate, jdrd arme nucleare sau de altd naturd. In 1982, la Confe-
rinta Nationald a Partidului Comunist Romén, tovarigul Nicolae Ceaugescu
a relevat pozitia consecventd a Romainiei in aceasti problemi prezen-
tind conceptul roménesc privind pacea §i colaborarea in regiune. ,,Si
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transformiim Balcanii intr-o regiune a colaboririi pagnice — spunea
pregedintele Roméniei Socialiste — ,s4 dezvoltdm conlucrarea in di-
rectia dezvoltirii economico-sociale a fiecirei napiuni, a ridicirii buni-
starii fiecirui popor’’®’. Potrivit conceptiei Roméniei bunele rezultate
obtinute in cadrul reuniunilor multilaterale la nivel de experti cit §i exis-
tenta unor probleme de ordin bilateral care grevau relafiile politice si
economice dintre unele state ‘din sud-estul european, constituiau argu-
mente pentru utilitatea uner intruniri a yefilor de guverne sau de state din
regiune. In consecintd presedintele Romaniei se pronunta pentru tre-
cerea neintirziatd la pregitirea umnei conferinte la nivel inall a statelor din
sud-estul european consacrati obiectivelor primordiale ale regiunii:
depisirea unor probleme existente, dezvoltarea increderii §i bunei ve-
cinfititii, cooperarea multilateralli, transformarea regiunii intr-o zoni
de pace, firdi arme nucleare. Numerosi sefi de stat din sud-estul euro-
péan aw receptat propunerea presedintelui Nicolae Ceaugescu si gi-au ex-
primat pozitia lor asupra oportunititii de principiu a unei asemenea re-
uniuni. In mai 1983, primul ministru al guvernului Greciei, Andreas
Papandreu, a adresat sefilor de guvern sau de stat din regiune invitatia
de a participa la o reuniune — intr-o primi fazi, la nivel de experfi —
care si examineze (intre altele), propunerea Roméiniei privind crearea
.unei zone denuclearizate in sud-estul european. La 18 mai 1983, tri-
misul special al primului ministru al Republicii Elene, a prezentat pre-
sedintelui Nicolae Ceausescu un mesaj prin intermediul ciruia Andreas
Papandreu propunea ca intilnirea statelor sud-est europene pe tema de-
nuciearizdrii regiunii®® s§ se intruneascd la Atena intr-un viitor cit mai
apropiat. Deoarece o asemenea propunere venea din partea guvernului
Greciei (ceea ce exprima acordul implicit al Greciei pentru eliminarea
armelor nuecleare din sud-estul european), Roménia a apreciat ci o ase-
menea reuniune — fie ea si la nivel de experti — s-ar inserie ca un act
pozitiv in viata politici a sud-estului european (si nu numai) fiind toto-
datd o actiune importantd in procesul de pregitire a unei intilniri la nivel
inalt a statelor din regiune. In rdspunsul s%u transmis premierului
Papandreu prin intermediul reprezentantului acestuia trimis la Bucuresti,
presedintele Nicolae Ceausescu a precizat ci in ceea ce o priveste,
Romdnia sprijind aceastd initiativi, la realizarea cireia doreste si par-
ticipe cu toatd hotdrirea de a contribui la desfisurarea ei cu succes .
Reuniunea propusid de premierul elen s-a tinut la Atena, in zilele

de 16 —18 ianuarie (intr-o primé fazi) si 13—18 februarie 1984 (in a doua
fazi) cu participarea delegatiilor — la nivel de ambasadori — ale sta-
telor din sud-estul european (in afari de Albania). A fost prima reu-
niune multilaterald cw caracter politic, organizati in sud-estul european
in perioada postbelici. In cadrul reuniunii au fost evaluate rezultatele
obtinute in urma reuniunilor precedente (tinute in anii 1976, 1979, 1981
$i 1982) consacrate problemelor economiei, transporturilor, stiingei,
comunicatiilor, energiei si materiilor prime energetice. Totodatd au fost
prezentate propuneri ce depdseaw cadrul conferintelor precedente de-
oarece ele vizau aspecte politice ale relafiilor dintre statele sud-est
europene. Reprezentantii statelor participante au sugerat modalitati
de continuare a dialogului in plan multilateral cit §i unele proceduri
in directia transformirii regiunii intr-o zon# liberdi de arme nucleare,
inclusiv definirea misurilor necesare in vederea protejirii regiunii de
consecintele folosirii armelor nucleare in alte zone ale lumii®. Rominia,
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presedintele Nicolae Ceaugescu, au apreciat rezultatele Conferintei de
la Atena, considerind dialogul multilateral inceput ca o etapd pentru pre-
gitirea unei intilniri la nivel inalt cu participarea tuturor statelor din
sud-estul european ©.

In 1985, preocupirile factorilor politici i de decizie din statele
sud-est europene au fost polarizate de o noui propunere ce avea in vedere
transtormarea regiunii intr-o zon# liberd nu numai de arme nucleare d ar
8t de arme chimice. La 22 decembrie 1985, Romania i Bulgaria au avansat
celorlalte state din sud-estul european propunerea ca prin negocieri bi
si multilaterale si ajungd la un acord ale cirui stipulatii si fereasci re-
giunea de pericolul unor arme de distrugere in masi. Intr-un document
semnat la Bucuresti de citre presedintele RomAniei, tovarisul Nicolae
Ceaugescu gi presedintele Consiliului de Stat al Bulgariei, tovarisul Todor
Jivkov, cele doud tdri au adresat un apel solemn sefilor de stat si guvern
din statele sud-est europene pentru conjugarea eforturilor tuturor sta-
telor din regiune in vederea realizdrii in sud-estul european a unei zonme
fard arme chimice. In Declaratia-Apel®® lansati de la Bucuresti, Romania
§i Bulgaria au propus initierea neintirziati a unor negocieri consacrate
realizdrii unui acord inlie statcle sud-est europene in vederea {nterzi-
ceriv pe terttoriul lor a experimentdrii, producerii sau stocirii oriciror
arme chimice. In documentul comun romino-bulgar se arita ¢i in ul-
timii ani cercetarea, experimentarea §i producerea armelor chimice aun
luat o amploare primejdioasd. Ori, asemenea arme constituie mijloace
de distrugere in masi, actiunea lor exercilindu-se asupra a tot ceea ce
este fiintd. Denuntarea pericolului pe care armele chimice il reprezints
era cu atit mai necesard cu cit in unele cercuri militariste occidentale
pavantajele’”’, nu numai financiare, ale armelor chimice erau tot mai des
relevate, subliniindu-se ci, spre deosebire de cele nucleare, armele chi-
mice nu distrug s¢ bunurile materiale ci doar viata. Realizarea in aceasti
parte a continentului european a unei zone firi arme chimice — se ardta
in documentul comun roméino-bulgar — ar constitui un pas important
pe calea eliberdrii intregii Europe de o categorie de arme deosebit de pe-
riculoase, ar contribui la intirirea increderii si colaboririi dintre popoa-
rele din aceastd regiune. Transpunerea in viatd a acestui apel ar fi fost
de naturd si contribuie, efectiv, la eforturile ce se intreprind pentru
interzicerea totali gi generali a atacurilor existente, la stimularea ne-
gocierilor care au loc in acest sens. Pronuniindu-se ferm impotriva ex-
perimentdrii, producerii sau stoefirii armelor chimice pe teritoriul sta-
telcr din sud-estul european, Roméania si Bulgaria consideran ci inche-
ietea umei conventit inlernafionale, eficace si supusd controlului, va con-
tiibui la interzicerea totali a armelor din aceastd categorie, declarind,
tolodats, ci sint gata si ia parte la elaborarea unui asemenea instru-
ment international. Pregedintele Republicii Socialiste Roménia §i pre-
sedintele Consiliului de Stat al Republicii Populare Bulgaria isi expri-
mau convingerea ci apelul lansat la Bucuregti va gisi un ecou pozitiv
in rindul sefilor de stat si de guvern din sud-estul european si cd rds-
punderea fatd de viata propriilor lor popoare, fatd de pacea §i securi-
tatea in aceastd regiune cit si in Europa va fi mai presus de deosebirile
de orinduire sau de alti naturd, existente intre statele din regiune.

Noua inifiativi a Roméniei —gi de data aceasta gi a Bulgariei —
a pus din nou in fafa statelor din sud-estul european una dintre pro-
blemele cheie ale regiumii: conjugarea eforturilor tuturor statelor din re-
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giune pentru edificarea pidcii i securitdtii in aceastd parte a conti-
nentului european. Urmare logici a eforturilor intreprinse in perioada
postbelicd, initiativa Romaniei si Bulgariei — lansatd intr-o perioadi
criticd a vietii internationale — a reliefat, odatd mai mult, necesitatea
(si urgenta) unor misuri menite si asigure pacea §i securitatea in sud-estul
european, deschizind prin aceasta mot cdt spre dialog, spre intelegere si
colaborare intre toate statele din regiune. Roméinia a participat la for-
mularea acestei noi initiative cu convingerea ci in fata imperativelor
picii, apartenenia statelor din regiune la sisteme social-politice diferite,
la blocuri militare opuse, nu trebuie si constituie un impediment pentru
imbunatifirea climatului politic in sud-estul european, pentru dezvol-
tarea colabordrii bi si multilaterale intre toate statele sud-est
europene, in interesul popoarelor din aceastd parte a continen-
tului §i edificirii pécii si intelegerii in Europa — §i nu numai. Dintr-o
perspectivi mai complexd au fost abordate problemele picii si
colaboririi in sud-estul european si in Europa cu prilejul eonvorbiri-
lor la nivel inalt care au avut loc la Bucuresti in zilele de 10—11 septem-
brie 1986 cu ocazia vizitei in Roménia a primului ministru al Republicii
Elene, Andreas Papandreu. In cadrul convorbirilor romino-elene de la
Bucuresti o insemnitate deosebiti a fost acordatd actualititii politice
internarionale, asiguririi pécii §i colabordrii in sud-estul european -cit
si in Europa, deasemenea — datd fiind acuitatea cursei inarmirilor,
a  tendintelor de extindere a acesteia §i in spatiul cosmic — probleme-
lor dezarmérii. Ca urmare a schimburilor de vederi pe aceastd temi a
2 fost semnatdi o Declaratia a presedintelui Nicolae Ceausescu si a pri-
mului ministru Andreas Papandreu privind problemele dezarmarii,
picii §i colaboriirii in Europa si in lume®®. Document politic de mare in-
semnatate, Declarafia romano-elend privind problemele dezarmirii si
picii a constituit expresia pozifiet Roméniei §i Greciei fatd de proble-
mele complexe existente pe plan mondial, fatd de riscul continuirii cursei
inarmirilor nucleare §i extinderii ei in cosmos. ”Roménia §i Grecia —
se spune in documentul romino-elen semnat la Bucuregti — se pronuntd
cu hotérire impotriva oricéiror masuri de militarizare a Cosmosului, pen-
tru folosirea spatiului cosmic, de cdtre toate natiunile, exclusiv in seo-
puri pasnice’ %,

Examinind aspectele colaborérii balcanice pregedintele Romaniei
§i premierul elen si-au reafirmat interesul pentru problemele dezvoltirii
raporturilor de conlucrare pasnicd §i bund vecindtate intre toate sta-
tele din sud-estul european. Experienfa acumulatd in conlucrarea in
plan multilateral a fost apreciatd in mod pozitiv §i s-a subliniat nece-
sitatea ca statele din sud-estul european si-si intensifice eforturile pentru
continuarea dialogului si cooperirii in domeniile politie, economic, tehnico-
stiintitic § in alte domenii de interes reciproc. Cu prilejul convorbirilor
de la Bucuresli, §i prin intermediul Declaratiei semnate de conducitorii
celor dous state, Romania gi Grecia au adresat statelor din sud-estul
european chemarea de a actiona In continuare pentru realizarea in aceasti
parte a continentului european a unei zone de pace st bund vecindlate, de
inelegere gt colaborare, fard arme nucleare §i arme chimice, pentru con-
tinuarea contactelor, la nivelul la care se va conveni, in vederea exami-
nirii aspectelor concrete ale jnfiptuirii acestor obiective. S-a apreciat

cd realizarea, ifi acest cadru a unei intilniri la nivel inalt a statelor din

sud-estul european ar avea o Insemnitate deosebitd pentrm climatul
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p?ll'tzlc. din regipr.l.e cit si. pentru evolutia vietii internationale in directia
pacii i colaboririi pasnice.

NOTE

! Nicolae Ceausescu, Romania pe drumul desavirsirii construcfiei socialiste, vol. 1, Edit.
politicdi, Bucuresti, 1968, p. 100.

% Vezi pe larg; Sub semnul prietegiei [rafesti romano-iugoslave, Edit. politici, Bucuresti,
1977, p. 118—129; vezi de asemenea: Sub semnul pricteniei frafesti romano-bulgare, Edit. politica,
Bucuresti, 1977, p. 52—53. .

3 ,,Lumea”, nr. 16/1971, p. 8.

4 Tlie Olteanu, Noi perspeclive dezvolldrii continue a relafiilor romano-bulgare de prielcnie
si colaborare mullilalcrald. ,,Lumea”, nr. 36, 1977, p. 1.

® Nicolae Ceausescu, Romania pe drumul desavirsirii construclici socialiste, vol. 2, Edit.,
politici, Bucuresti, 1968, p. 236.

8 Ibidem.

? Nicolae Ceausescu, Romdnia pe drumul desavirsirii construcfiei socialiste, vol. 2,
p- 426 —427.

8 Nicolae Ceausescu, Op. cil., vol. 3, 1969, p. 246.

9 Ibidem.

1® Nicolae Ceausescu, Romdnia pe drumul desavirsirii construcfiei socialiste, vol. 2, p. 429.

W Acord inire R. P. Romdnd si R. S. F. Iugoslavia privind realizarea si exploalarea Sislec-
mului hidroenergetic si de navigafie ,, Porfile de Fier” pe fluviul Dunarea, ,,Buletinul oficial’’,
anul XIII, nr. 7, partea I-a, din 8 iunie 1964.

1* Acord intre R. S. Romania si guvernul R. S. I. Iugoslavia privind condifiile exlinderii
colabordrii peniru ulilizarea potenfialului hidroenergelic al Dundrii, ,,Buletinul oficial”’, anul
XII1, nr. 56, partea I-a, din 30 iunie 1977,

13 Convenfie intre guvernul R. S. Romdnia si guvernul R. P. Bulgaria privind elaborarca
proiectelor peniru realizarea Complexului hidrotehnic Cioara— Belene pe fluviul Dundrca, ,,Bule-
tinul oficial” anul IX, nr. 110, partea I-a, din 23 iulie 1973.

1 Scinteia”’, anul XLV, nr. 10 557 din 30 iunie 1976.

15 Acord intre guvernul R. S. Roménia i guvernul R. P. Bulgaria pentru Infiinfarea, cone
strucfia si exploatarea Inlireprinderii comune peniru conslrucfii de masini si utilaje grele Giurgiu—
Ruse”, ,,Buletinul oficial” Anul XIII, nr, 59, partea I-a, din 6 iulie 1977.

16 Nicolae Ceausescu, Romdnia pe drumul construirii socieldfii socialiste multilateral
dezvoltate, vol. 7, 1972, p. 321.

17 Sub semnul prieleniei frafesti romano-bulgare., p. 229 —236

18 Nicolae Ceausescu, Romdnia pe drumul construirii socieldfii socialiste multilateral dez-
voltate, vol. 15, 1978, p. 2451.

19 ,Scinteia”, anul XLVI, nr. 10 608 din 28 septembrie 1976.

20 Ibidem.

%1 Vezi pe larg: Anexa 1, Instrumente bilaterale (Tratate, Declaralii comune, Acorduri,
Convenlii, Prolocoale) incheiale de Romania cu [drile balcanice in perioada 1945— 1975, in volumul:
Balcanii — zond a pacii, p. 259—264; 266 —270.

22 Nicolae Ceausescu, Roménia pe drumul construirii societdfii socialiste multilateral dez-
vollate, vol. 12, 1976, p. 179 —180.

23 Elisabeta Petreanu, Romania si relafiile interbalcanice in pericada postbelicd, ,,Revista
de istorie”, tom. 31, 1978, nr. 4, p. 570 —571,

24 Ibidem, p. 570.

5 Pentru securitale §i cooperare inlernafionald, vol. 2, Edit. politici, Bucuresti, 1972,

p. 335—354.
% Jbidem, vol. 2, p. 339.
27 Ibidem. .
28 Ibidem, vol. 1, p. 704.
29 Ibidem.

30 Vezi pe larg, Anexa 1, in volumul Balcanii — zond a pdcii, p. 264—266; 271 —272.

31 | Scinteia”, anul XXXVI, nr. 7145 din 28 octombrie 1966.
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NOUVEAUX ASPECTS DE LA POLITIQUE DE LA ROUMANIE

TOUCHANT LE DEVELOPPEMENT DES RAPPORTS DE PAIX,

D’AMITIE ET DE COLLABORATION AVEC TOUS LES ETATS
DU SUD-EST EUROPEEN (1965 —1985)

Résumé

Consacré a la politique de la Roumanie dans le sud-est de 1’Europe
durant les années 1965 —1983, 1’'étude fait ressortir de nouveaux aspects
intervenus dans l'activité politico-diplomatique du gouvernement rou-
main comme suite des orientations et décisions du IX® Congrés du P.C.R.,
de la conception et de l’action politique du président Nicolae Ceaugescu
touchant le développement des rapport de la Roumanie avec les Etats
sud-est européens.

L’étude reléve I'importance qu'attache la Roumanie 4 ses relations
avec les Etats socialistes du sud-est de I’Europe : 1’Albanie, la Bulgarie et
la Yougoslavie, mettant en évidence les éléments durables d'une collabo-
ration bénéfique et mutuelle. On souligne les objects économiques d’en-
vergure construits en collaboration par la Roumanie et la Bulgarie et par
la Roumanie et la Yougoslavie, étant relevée l'importance de cette collabo-
ration pour la perspective hlstorlque des relations avec ces Etats.

Conséquente & 1'un des principes fondamentaux de sa politique
extérieure, de développer des relations d’amitié et de coopération avee tous
les Etats, indépendamment de leur systéme social ou politique, 12 Roumanie
a accordé une attention particuliére i ses rapport avec les deux autres
Etats du sud-est de I’Europe : la Grece et la Turquie. I.’é5ude met en évi-
dence les actions politico-diplomatiques du gouvernenient 1oumain visant
au développement des relations avec ces Etats, soulignant que les rapports
de la Roumanie avec la Gréce et la Turquie ont connu un réel développe-
ment pendant la période qui a suivi le IX® Congres du P.C.R. Cela a été d1,
certes, aux nouvelles orientations intervenues dans la politique de la Rou-
manie consacrée au sud-est européen, & la conception et & l'action politi-
que du président Nicolae Ceausescu, ainsi qu’'a de nouveaux facteurs
d’ordre politique qui ont contribué a améliorer le climat international, ce
qui a crée des conditions propices au développement des relation politi-
ques aussi dans le sud-est de I’Europe. Agissant pour le développement de
ses rapports avee tous les Etats sud-est européens la Roumanie a suivi
en méme temps 1'évolution des rapports avec les autres Etats de la zone,
d’'autant plus qu’entre ces Etats il existait les ploblemea litigieux qui
grévaient 1’évolution normale de leurs relations ainsi que le climat politi-
que de la rérion. L’étude reléve l'intérét maaifestée par la Roumanie pour
les efforts des Etats sud-est européens visant a solution et la normalisa-
tion des relations enire eux, l'appréciation de la Roumanie que c’etait 1a
un facteur important pour l'instauration d un climat de paix et d’entente
dans la zone.

I’étude fait ressortir la contribution de la Roumanie, du président
Nicolae Ceausescu pour le développement d’une collaboration complexe
entre tous les Etats du sud-est de 1'Europe, le fait que pendant la période
qui a suivi le IX® Congrés du P.C.R., les processus politiques de cette par-
tie du monde ont été abordés par la Roumanie & travers une expérience
plus réaliste, en concordance avec 1’évolution des rapports politiques et
les intéréts de 1’édification la paix et de la sécurité dans le sud-est européen

aussi bien qu’en Europe. .
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PACEA SI RAZBOIUL IN GINDIREA $SI PRACTICA
POLITICA A CLASEI MUNCITOARE, A PARTIDULUI
COMUNIST ROMAN

MARIN BADEA

Lupta pentru pace, pentru intelegere si colaborare intre popoare in
vederea atingerii unor teluri comune, a unor obiective care si concure la
imbogifirea patrimoniului colectiv, acela al culturii si civilizatiei umane,
este una din trisdturile fundamentale ale istoriei. O trasiturd ce s-a impus
odati cu aparitia rizboiului in viata societdii ca expresie a unor interese
inguste, de clasi, si care de-a lungul timpurilor a ficut si curgd riuri de
lacrimi §i singe; s& cadd pradd distrugerii opere de artd si culturd fiurite
tot de om; sub loviturile nimicitoare ale armei si se pribuseascd inesti-
mabile comori ale geniului creator al omului, ale popoarelor.

Poporul roman insusi, victim% a numeroase acte de agresiune, de in-
cilcare brutald a teritoriului siu, de jefuire a bogitiilor naturale sau a ceea
ce reugise si fiureased in timpuri de rigaz, de linigte relativi, s-a vizut
in situatia de a-si apiira dreptul la pace, la existentd liberd, de sine stiti-
toare, purtind numeroase rizboaie, desfdsurate in covirsitoarea lor majori-
tate pe teritoriul proprin. Este aceasta una din tradijiile istorice majore
pe care clasa muncitoare si partidul ei politic au preluat-o de la inaintasi,
conferindu-i in timp noi dimenriuni, noi valente. O traditie luminoasd prin
ceea ce reprezintd ca mesaj real, ca obiect de reflectie si surs# de indemn la
actinne in zilele noastre cind pericolul unei conflagratii mondiale
este imens cind, asa cum spunea secretarul general al Partidului,
tovarisul Nicolae Ceausescu la cel de al IIT-lea Congres al oamenilor
muncii, septembrie 1986, ,relatiile mon:liale se caracterizeazi printr-o
incordare deosebit de gravi ca urmare a continufirii cursei inarmdérilor,
indeosebi a celor nucleare, a mentinerii §i chiar amplificirii unor con-
flicte, prin folosirea fortei §i amenintarea cu forta, prin amestecul in
treburile interne ale altor state. Toate acestea fac sd creascd si mai mult
pericolul unui nou rizboi mondial care, in conditiile actuale, s-ar trans-
forma inevitabil intr-o catastrofd mondiali ce ar duce la distrugerea a
insisi conditiilor pentru existenta vietii pe planeta noastri’l.

Este aceasta o situatie reald, din care totuyi se poate iesi prin actiuni
energice din partea tuturor popoarelor, cum probeazd §i experienta isto-
ricd, indeosebi cea legatd de desfisurarea ultimelor inclestiri militare mon-
diale. Posibilitatea istorici reali de a se depisi aceastd situafie reflectati
plenar, realist si convingétor in continutul initiativelor de pace ale Rom#-
niei socialiste, ale conducitorului partidului §i statului nostru rezidd in efor-
tui comjugat al natiunilor de a determina oprirea cursei aberante a inar-
mirilor, iar apoi, in timp, si se treacd la lichidarea stocurilor de armament
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De altfel, in efortul la care s-a angajat in mod constant Koménia de
a se realiza apirarea picii, de a se preveni, cu orice pret, izbuenirea unei
noi conflagratii mondiale, s-a bizuit pe o riguroasi conceptie cu privire la
ceea ce pot s insemne izbucnirea i desfigurarea unui razboi in conditiile
tehnieii militare contemporane gi cum poate fi apirati cu succes
pacea, cum pot fi edificate structurile reale de pace, securitate §i intelegere
intre popoare, o conceptie pe care o datorim gindirii politice a conducé-
torului partidului si statului .nostru, tovarisul Nicolae Ceausescu.

Din multitndinea elementelor componente ale conceptiei presedintelut
Roméniei cu privire la alternativa pace sau rizboi e de relevat intii de
toate ideea ci problema fundamentald a epocii noastre este problema
preintimpindrii rdzboiunlui §i asigurarea pédeii. Mai mult ca oricind
trebuie si se facd totul pentru a se bara calea cidtre rdzboi §i confruntare,
pentru a se asigura pacea, linigtea si securitatea in viata internationald.

In al doilea rind e de subliniat ideea c¢i promovarea §i consolidarea
pécii presupun actiuni concertate, cu participarea tuturor popoarelor (mari,
mijlocii §i mici), in vederea statornicirii intre toate térile a unor relatii noi,
intemeiate pe incredere §i respect reciproc, in deplind concordants cu im-
perativele prezente pe care le relevd acuitatea solutiondrii eficiente i du-
rabile a marilor probleme ce confruntd lumea contemporani.

In al treilea rind, presedintele Roméniei a demonstrat, cu rigoarea
caracteristicd gindirii sale novatoare, ci in imprejurdrile specifice zilelor
noastre dialogul diplomatic prezintd o importantd deosebitd, c& intilnirile,
contactele directe, nemijlocite intre oamenii politici, care an rdspunderea
destinelor popoarelor lor, este calea ce trebuie urmata in abordarea tuturor
problemelor generate de viata internationald, c¢d nu existd problemd, ori
cit ar fi de dificild, care si nu poatd fi abordatd, si nu se gaseascd, dacd
existd bun#vointd, o solutionare reciproc avantajoasd pentru pirtile im-
plicate.

In al patrulea rind, e de retinut teza conform ciireia securitatea, pa-
cea §i buniistarea au un caracter indivizibil ; ¢d dezvoltarea inegald si in-
deosebi sporirea decalajelor economice existente in lumea contemporand
constituie deja sursa cea mai periculoasi pentru pace §i intelegere intre
popoare, c¢i lichidarea decalajelor economice, accesul neingrddit al tuturor
popoarelor la cele mai noi realiziri ale gindirii umane constituie o necesi-
tate imperioasd, de rezolvarea chreia depinde soarta picii §i, implicit, a
pistririi bunurilor de culturid si civilizatie umani, de dezvoltare si mai
acceleratd a acestora.

In sfirgit, Roméania, presedintele ei, tovardsul Nicolae Ceausescu au
oferit nu numai reflectii cu privire la pace si rizboi. Roméinia §i pregedin-
tele ei au desfisurat si desfisoard o sustinutd activitate politico-diploma-
tici pentrn diminuarea incordirii existente in relatiile internationale si
reluarea cursului spre destindere ; pentru declansarea reald a tratativelor
privind oprirea cursului aberant al inarmdrii, trecerea la dezarmarea §i
in primul rind la dezarmarea nucleard, oferind §i exemple concrete, semni-
ficative prin continutul lor, ci se poate iesi in intimpinarea dorintei reale
a popoarelor de a se preveni o catastrofd nucleard. Pe aceeasi linie, Romé-
nia in dialogul politic pe care il poartd in Europa si in lume, direct, nemij-
locit sau in organismele in’ ernationale, europene sau mondiale, a sust{inut
§i sustine necesitatea promovirii unui sistem de garantii de securitate, cu
sublinierea constant# cii U1 asemenea sistem este apt in zilele noastre si
contribuie la consolidarea pdcii §i securitifii internationale. Tot aga cum,
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un suport real §i trainic al picii il constituie largirea si diversificarea con-
tinud a relatiilor economice, cultural-gtiintifice, interumane s.a.m.d.

Revenind la continutul §i imaginea traditiilor revolutionare de lupti
ale clasei muncitoare, ale poporului romin impotriva rizboiului, si reti-
nem mai intii faptul cd atitudinea antirdzboinicd §i optiunea fermi pentru
pace si cooperare intre popoare adoptate de proletariatul roman au fost
afirmate de timpuriu §i aceasta in concordantid perfecti cu postulatele
teoretice ale marxismului, eu misiunea istoricd pe care clasa muncitoare
o avea de indeplinit cu insesi telurile imediate si de perspectivi ale luptei
sale §i intrucit acestea au coincis intotdeauna cu interesele majore ale po-
porului, este de la sine inteles ed pozitiile politice §i ideologice cu privire la
pace si rdzboi pe care s-a situat clasa muncitoare gi-au gisit reflectarea nece-
sard in insdsi congtiinga politicd a poporului roméin exprimatd prin nidzuintele
sale de progres, libertate sociald §i nationald. Supuse unui examen mai
atent §iunei analize mai profunde, punctele de vedere ale clasei muncitoare
cu privire la pace i rizboi (teoretice, tactice, strategice etec.) sint in acelasi
timp siexpresiaunei doctrine, aceea a socialismului stiintific, parte inte-
grantd a unui program de luptd ce viza, intr-o perspectivi de timp mdi
apropiatd sau mai indepirtatd, transformarea revolutionarid a societétii,
edificarea unei orinduiri noi, orinduirea socialistd si comunista.

Pacea si rizboiul s-au impus atentiei clasei muncitoare, fortelor lor
politice mai ales la sfirsitul secolului al XIX-lea si inceputul sec. al XX-lea
in conditiile in care starea de pace a devenit din ce in ce mai precari, iar
pericolul grav al rdazboiului din ce in ce mai amenintitor, adicd pe misurd
ce crizele din viata internationald au devenit din ce in ce mai frecvente,
iar confruntérile militare din ce in ce mai aspre, mai dure, mai mari ca di-
mensiuni pind au degenerat in conflicte de proportii mondiale. In aceste
conditii socialigtii romani, de pildd, au pus pregnant in evidenté, pe baza
unor analize foarte riguroase adeviratele temeiuri social-economice si
politice ale rizboiului ca produs obiectiv determinat, dar nu inevitabil,
al orinduirii bazate pe relatii de exploatare a omului de citre om, ca expresie
a intereselor de clasd ale burgheziei in epoca moderna.

Fiind contrar intereselor claselor muncitoare, ale maselor largi de
oameni al muncii §i sensului insusi al dezvoltarii sociale, rdzboiul, s-a spus
5i s-a seris de citre exponentii proletariatului romin, mai intii socialigtii,
§i mai apoi comunigtii, poate gi trebuie evitat, iar proletariatul, ca fortd
sociald fundamentald a societitii era investit de istoria insisi si fie garan-
tul politicii de pace si securitate intre popoare. Marx notase de altfel incd
in iulie 1870, referindu-se la razboiul franco-prusac, cd alianta muncitorilor
din toate tdrile va stirpi in cele din urméi rizboiul §i acest fapt, fird sea-
min in istorie deschide perspectiva unui viitor luminos. El dovedeste ci,
in opozitie cu vechea societate, cu mizeria economicé si dementa ei poli-
ticd se nagte o societate noud, al cirei principiu international va fi pacea
pentru ci toate natiunile vor avea unul si acelasi stdpin — .nunca?

Pe astfel de temeiuri principiale si-a intemeiat activitatea clasa mun-
citoare din Roménia incd la sfirgitul secolului trecut si inceputul secolului
nostru s§i a ajuns si exprime in viata politicd a tarii o atitudine practicid
ce a reflectat cu fidelitate atit interesele sale de clasii ¢it §i pe acelea ale
intregului popor. Prin analizele teoretice referitoare la pace si rizboi, prin
atitudinile practice de combatere a rizboiului clasa muncitoare, migcarea
socialistd din tara noastrd s-au situat in primele rinduri ale luptei pentru
apdrarea pécii §i consolidarea in acest context, a independentei si suvera-
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nitdtii nationale cigtigate cu jertfe grele de poporul romin in rizboiulk
din 1877 —1878 dus impotriva Imperiului Otoman. Din aceeasi perspec-
tivd, migcarea socialistd sustinuse in deceniile ulterioare obtinerii inde-
pendentei toate aliantele politice promovate in planul politicii externe de
guvernele burgheze pentru ci erau menite sii apere aceleasi prerogative
nationale : integritatea teritoriald, independenta §i suveranitatea natio-
nald a patriei strimogesti §i, desigur, realizarea unitiitii nationale, deve-
nitd o realitate istoricd concretd la 1 Decembrie 1918.

Nu mai putin profundd fusese analiza cauzelor izbucnirii primului
rizboi mondial, ca rezultat al ciocnirilor de interese dintre marile puteri3.
In aceste imprejuriri, clasa muncitoare din tara noastri, gratie consec-
ventei politice §i ideologice a partidului séu politic, s-a pronuntat cu hoté-
rire impotriva rizboiului ca fenomen social, dar se raliase ideii de infiptuire
a idealului national, dovedise nu numai ci era gata si contribuie cu intreaga,
ei capacitate la apirarea patriei in fata agresiunii externe dar se §i inrolase
in lupta nemijlocitd pentru infiptuirea unui asemenea obiectiv istoric.
,»1n cazul in caze Roménia ar fi amenintatd de agresiunea stidind—se con-
semnase intr-o brogurd editatd de Partidul Social-Democrat in anul 1915 —
noi, socialigtii, ne vom face datoria nu cu resemnare, ci cu congtiinta linig-
titd de a nu comite nici o cdlcare a principiilor noastre”. $i, inti-adevir,
alidturi de intregul popor, clasa muncitoare ficuse dovada patriotismului
siu fierbinte, luptind cu vitejia legendara a strimosilor nogtri pe fronturile
de la Mardgti, Mirdsesti si Oituz pecetluindu-se si cu singele ei actul istorie
al desdvirgirii statului nafional unitar.

In virtutea acelorasi principii, clasa muncitoare din Romania, par-
tidele sale politice si indeosebi Partidul Comunist Roman au militat in
perioada interbelicd, pentru ideea mentinerii §i consoliddrii integritatii
teritoriale a tirii, a independentei si suveranitd{ii sale nafionale, ca o
conditie inseparabild a dezvoltirii istorice a poporului romén pe coordo-
natele pacii si progresului social. Trebuie precizat, insd, ca inactiunea politici
subsumatd apiririi independentei, integrititii si suveranitdtii nationale
s-a inscris §i preocuparea constanti a clasei noastre muncitoare pentru pre-
intimpinarea unei noi conflagratii mondiale.

Partizani ai unei pidci reale si durabile pe continentul Europei si in
intreaga lume, dusmani ai rdzboiului, socialitii $i mai apoi comunigtii, ca
reprezentanti fermi ai interselor clasei muncitoare, ale maselor largi de oameni
ai muncii, ale intregului popor au refinut §i au comentat cu atentie, ime-
diat dupd incheierea rizboiului si in anii care au urmat, toate ideile §i pro-
iectele politice a cdror traducere in realitate ar fi fost de natura si contribuie
la edificarea unei atmosfere in viata internationald de intelegere intre po-
poare, de conlucrare activii pentru a se inibusi, prin eforturi conjugate,
orice tentativi de confruntare militard sau de altd naturd, de a se gisi
solutii pentru rezolvarea echitabild a tuturor problemelor care ar fi con-
dus la stiri de iritare a vietii internationale, asigurindu-se, in acelagi timp,
conditiile necesare pentru dezvoltarea de sine stdtdtoare, liberd, indepen-
dentd §i suverand a tuturor popoarelor.

Dintr-o asemenea pe:spectivi clasa muncitoare din Roménia prin
reprezentantii ei in cimpul viefii politice au sustinut ideea credrii Socie-
tdtii Natiunilor, au aprobe; principiile care urmau si-i prezideze activi-
tatea gi aceasta in calitate ¢ e reprezentanti ai unui popor ce fusese oprimat
de-a lungul timpului, ai w ui popor care era in masurd a resimti ,,binefa-
cerile unei pici universalc mai muit decit_oricare alt popor care a trait
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§i pind acum independent si liber’” 4. $i o ficeau astfel peniru ci, aga cum
precizan Emil Isac §i Enea Grapini intr-o serisoare deschisi Cdtre Socie-
tatea Natiunilor, ,,IJdealul nostru e frifietatea tuturor popoarelor, garan-
tarea minoritatilor politice, legea ordinei in locul celei medievale, lupta
contra tuturor tratatelor secrete si contra diplomatiei secrete care a impins
lumea la nenorocire timp de atitea veacuri'’ °.

Menirea Societdtii Natiunilor trebuia si fie in opinia migedrii mun-
citoresti din tara noastrd aceea de a oferi réispunsuri adecvate, prin intreaga
ei activitate, aspiratiilor reale ale popoarelor de pace, progres si buna,-
stare. ,,Liga Natiunilor, §i de noi visatd, se scria in documentul amintit
mai sus, trebuie sd fie un contract de pace iar nu un contract de 14zboi
intre popoarele pe care nu numai frontierele le despértesc ¢i i sentimen-
tele. Liga Natiunilor trebuie si garanteze muneca, darurile, cugetaiea,
devotamentul umanitar al tuturor popoarelor... Liga Natiunilor, visati
§i prin noi, ar putea fi realizatd in orice moment dacd neamurile ar vrea ...
4 pund capit luptelor lor capitaliste pentru a lisa si apard la suprafatid
elementele adevirate ale Europei si si rezolve prin penel, daltd, pand si
intelepciune ceea ce pind acum se ficea prin spadd si putere’™.

Pentru clasa muncitoare din Roménia, pentru organizatiile sale
politice, atit P. C. R. cit si Federatia Partidelor Socialiste iar mai apoi
P. 8. D. sau Partidul Socialist lupta impotriva tendintelor imperialiste
de subminare a pédcii intre popoare avea si fie de-a lungul perioadei in-
terbelice un adevirat postulat al practicii lor politice. Numeroase docu-
mente, manifeste, brosuri, articole publicate in presa proletard constituie
dovada eforlurilor constante depuse de comunigti in primul rind pentru
2 nu se ajunge la un nou mécel intre popoare, pentru dezarmare §i secu-
ritate. Apare, de altfel, ca deosebit de semnificativ faptul c¢i incd la
Congresul din 8—12 mai 1921 P. C. R. s-a pronuntat pentru o luptd ho-
tiritd in vederea asigurdrii unui climat de pace inrelatiile dintre popoare,
un climat guvernat de principiile echititii si ale respectului reciproc.
Iar prin unele din motiunile adoptate Congresul s-a ridicat cu multd ho-
tirire impotriva rdzboaielor provocate de statele mari capitaliste, razboa-
ieduse,,in scopuri de pradd, de jaf si subjugare a claselor muncitoare atit
in afard, cit si induntrul acestor state’’. inaltul forum comunist s-a pro-
nuntat cu multd vigoare pentru eliminarea conflictelor militare din viata
Societdfii si agezarea pe o bazd noud a relatiilor dintre natiuni, conti-
nuind astfel 3i urmind a ridica pe o treaptd superioard unul din filoanele
ddeosebit de luminoase ale traditiei revolutionare fiurite de clasa munci-
toare respectiv lupta impotriva rizboiului, pentru pace, pentru posibilitatea
veali ca ficcare popor sd te afirme de sine stétitor in viafa internationald.?

Comunistii roméni au militat cu multd consecventd in vederea uni-
rii fortelor clasei muncitoare, ale altor clase si paturi sociale, ale intregu-
lui popor roméin pentru a nu mai cunoagte ororile rizboiului, pentru con-
solidarea continu# a frontului intern de susfinere a independentei §i su-
veranitdtii patriei, chezéigie, in ultimi instantd, a succesului luptei revo-
lutionare pe care urmau s-o desfisoare proletariatul, celelalte categorii
de oameni ai muncii. Prin aceasta si justificau de fapt comunistii §i sim-
patizantii lor interesul deosebit pe care il purtau pentru cunoagterea vie-
tii politice internationale si, implicit, a actiunilor de politici externi ale
tirii. La 3 ianuarie 1926, de exemplu, in coloanele gazetei ,,Viata munci-
toare” ei puteau 54 scrie cd ,,Interesul pe care Marx il cerea lucritorilor
la 1864 prin faimoasa lui Adresd inaugurald pentru afacerile externe ale
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statelor se videste a fi acum mai de actualitate ca oricind : «Lucratorii
trebuie si pdtrundd miscarea politicii internationale, si supravegheze
purtarea diplomatici a guvernelor lor respective, si o combati la
nevoie prin toate mijloacele in purtarea lor si, infine, dacd nu sint in stare
s o hnpiedice, si se inteleagd pentru o protestare comuni’'s,
Aceastd preocupare era dictatd derealitatea insdsi care se prezenta
atit pentru comunisti cit §i pentru social-democrati ca o dovadi cd riz-
boiul mondial incheiat in 1918 nu rezolvase, chiar si prin lucririle Confe-
rintei de pace de la Paris, rivalitdtile economice §i politice dintre marile
puteri; cd pe fondul incercirii de rezolvare prin for{a armelor a divergen-
telor ce le separau, in conditiile in care §i popoarele micisau mijlocii ori cu
s,statut’ de colonii, pe mésurd ce deveniserid ori deveneau constiente de na-
tura intereselor lor nationale si de posibilitatile afitmarii acestor interese,
ajungeau si-gi exprimme dreptul la existentd liberd si independentd, con-
tradictiile lumnii postbelice cidpidtau in mod treptat o acuitate crescindi
si practic nu puteau evolua in alt sens decit tot spre o incercare derezolvare
cu ajutorul fortei. Fenomene concrete ca 1dzboiul greco-turc si ocuparea
Ruhrului sau crizarelatiilor dintre Italia si Giecia, dintreItalia si Regatul
sirbo-croato-sloven erau i ele o manifestare a fiagilitatii relatiilor internatio-
nale postbelice si care determinau partidele clasei muncitoale ca inactivita-
tea politicd s revini adesea la ideea luptei iinpotriva razboiului, pentru cladi-
rea unei atmosfere internationale cit mai prielnice intelegerii §i cooperé-
rii intre popoare. Nu numai atit, dar intr-o lume in care situatia econo-
micd internationald tindea spre o anume stabilitate dar punea in evidentd
fie lupta Frantei pentru a impiedica Germania s revind la 1angul de
mare putere, fie rivalitatea dintre Anglia si S.U.A. pentru supiematie
mondiall sau preocupirile altor state ca Italia, Germania, Japonia i
Belgia de a lua parte la impértirea dividendelor economice provenite din
actul domindrii altor popoare, pericolul obiectiv al confruntirii nu pu-
tea sd nu fie sesizat si cu atit mai mult nu trebuia ignorat. 1atd de ce si
intr-un document atit de important pentru intelegerea viziunii Partidului
Comunist cu privire la problemele politicii externe asa cum a fost Pro-
gramul Blocului Muncitorese Tdrinesc se cerea o ,,Politicd de pace fatd de
toate popoarele vecine. Incetarea cheltuielilor de inarmare, desfiintarea
fabricilor demunitii §i arme. Recunoasterea Rusiei Sovietice’’?. Pe o pozi-
tie similard avea si se situeze §i Partidul Social-Demociat sau Partidul
Socialist, acesta din urmnd consemnind in coloanele gazetei ,,Proletarul’”
cd se pronuntd ,linpotriva inarmirilor si rizboiului; [pentru] pace cu
toate popoarele, inclusiv Rusia Sovieticd, si recunocasterea ei de jure’°.
Eforturile comunigtilor, ale altor forte politice muncitoresti sub-
sumate ideii de consolidare a p#cii §i securitdtii internationale s-au mul-
tiplicat in imprejurdrile post-locarniene atunci cind tendintelerevansarde
au cdpitat un continut tot mai precis, dezvoltarea lor fiind stimulatd
$i de confruntarea de interese dintre Franta si Marea Britanie in Europa
si Orientul Apropiat. Si s-au multiplicat pentru ci aceastd situatie a afec-
tat nu numai capacitatea de actiune a Ligii Natiunilor, dar si evolutia
raportului de forte pe continentul european!!. Analizind aceste feno-
mene, comunistii aveau si sesizeze de pildd in 1931 cu destuld claiitate
continutul si semnificatia concesiilor ficute de Anglia si Franta politi-
cii revansarde a monopolurilor germane si caie au contribuit la submina-
rea eficientei politicii de securitate colectivi in Europa. In ziarut
nDesteptarea’ se aprecia, cu prilejul incheierii acordului vamal dintre
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Austria §5i Germania, ci obligatiile si prevederile inscrise in tratatele de

Pace se altereazd treptat datoritd in bunid masurd concesiilor ficute de
principalii lor garan{i—Anglia s§i Franta—iar ,,diplomatia germani a
stiut si foloseascd aceastd tendin{d si astfel a obtinut rind pe rind : teri-
toriul Renaniei a fost eliberat inaintea expirdrii termenului; datoriile
de rizboiu au fost modificate §i reduse de trei ori; Germania a fost pri-
mitd in Societatea Natiunilor. Rezultd de aici cd asa zisul echilibru euro-
pean creat de citre capitaligtii tirilor invingitoare prin tratatele de pace
4 primit tot atitea lovituri dind nastere la noi contradictii intre statele
capitaliste. Ideea ,,Anschlussului”’, la rindul ei, inseamni o adincire si
mai puternici a acestor contradictii. Modificarea unitdtilor economice
5i politice—cum e cazul ,,Anschluss-ului’’ in favoarea Germaniei inseam-
ni cea mai mare loviturd datd térilor invingitoare si, in special, Frantei’ 2.

Chiar intr-o perioadd mai grea a existentei Partidului comunist,
aga cum a fost accea a anilor de dupé ilegalizare i pind la eroicele lupte
muncitoresti din ianuarie-februarie 1933, in congtiin{a-i politicd reald,
nemistificatd de indicatii sau polemici sterile, si-a gésit o oglindirereald
lupta pentru apirarea picii §i intelegerii internationale, pentru a nu gisi
teren de manifestare fortele adepte ale zeului Marte. ,,Llupta impotriva
razboiului atit intre imperialisti cit si antisovietic, se scria, de pildd, in
coloanele gazetei ,,Buletinul Comitetului de actiune impotriva razboiului’’
din august 1932, este o chestiune care trece pesie deosebirile de ideologie
st credinfe politice (subl. ns.) pentru a interesa omenirea intreagi afard de
un mic grup de profitori. Daci, din nenorocire, interesele micului grup
de profitori primeazd astdzi in cele mai multe tdri din lume, majoritatea
este in stare sd-si impund vointa dacd luptd hotdrit si in front unic im-
potriva frontului (tot) unic al profitorilor ** 13,

Este drept cd in justificarea ideologicd a pozitiilor lor antirdzboi-
nice i de apdrare a picii, comunistii au prezentat adesea doar conside-
rentele de ordin general, cu sublinierea determinirii obiective a razboiu-
lui ca fenomen social-politie, a intereselor care se constituie ca mobiluri
ale confruntérvilor militare internationale, a faptului ci ,rdzboaiele—asa
cum se scria, spre exemplu, in coloanele gazetei ,,Viata muncitoare’” din
1926 sub pana militantului comunist Gh. M. Vasilescu—igi au ridicina
adine infiptd in rdrunchii societitii, in vremea noastriin modul de produ-
cere capitalist de structura céruia este inseparabil legatd concurenta din-
tre state, tendinta de expansiune, ciutarea de noi piete de desfacere si
@ noi izvoare de materii prime ca §i atitea alte rivalitdti intre
clasele stdpinitoare’ 4, fird a se lua in consideratie si concretul istoric
nemijlocit. Se plitea deja un pre} considerabil intelegerii mecanice, poate
chiar dogmatice, a raportului dintre general si particular, cu accent mai
mult decit preponderent pe general, corelat si cu continutul unor indica-
tii cominterniste? Fird indoiald ci da, fiinded, altfel, o preocupare mai
atentdi pentru intelegerea riguroasii a acestei corelatii dialectice, pentru
regésirea generalului in realitatea concret istoricii roméineascd ar fi obli-
gat la a se vedea cd Romdinia nu era angajati in rivaliti{i economice cu
caracter imperialist, nu era un subiect al expansiunii economice, al lup-
tei pentru piete, ci un obiect direct i nemijlocit al unei asemenea ten-
dinte, o tendintad cdreia avea si-i §i cadd vietimii la inceputul celui de al
doilea rizboi mondial cu toate eforturile sale politico-diplomatice de a
evita o asemenea situatie. Oricum, clasa muncitoare s-a constituit per-
manent intr-o fortd sociald ce a luptat cu consecventd si in perioada anilor
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1921 —1932 pentru apdrarea picii; s-a declarat a fi un garant al pacii si al
statu-quo-ului politic §i a ficut-o cu constiinta limpede ci ,,Linistea
omenirii nu va veni din visurile pacifigtilor asezati in turnurile de fildeg
§i cu atit mai putin din conferinfele de la Locarno, Geneva si alte orase
faimoase. Cel sortit sd fie chirurgul rdzboaielor §i al orinduirii care le dos-
peste este proletariatul... In misura in care proletariatul va invinge in
aceastd luptd, in aceeasi masurd pamintul va inceta de a mai fi udat
»cu lacrimi §i patat cu singe’” 5. §i daci, declarativ prin vocea comunigtilor
a fidcut-o uneori ,,sectar”, prezentindu-se, din diversemotive, ca singurul
sau aproape singurul garant consecvent al pacii, ,,singuia fortd vie, caypabiléa
de a seopune imperialismului’’!$, jar alteori ca parte sociald mai consecvent
si mai durabil atasatd ideii de pace, cum §i era in realitate, in practica
social-politici de zi cu zi clasa muncitoare a fost un punct de spiijin
esential in cadrul eforturilor poporului romin de a contribui la apirarea
tratatelor prin care se pusese capat primului rdzboi mondial.

Cd a fost asa o demonstreazd elocvent consecventa cu care clasa
muncitoare, partidele ei politice s-au pronuntat pentiu rcalizarea wunei
dezarmdri reale, autentice, o garantie certd cd, fird instrumentele distru-
gerii, rizboiul nu se mai poate desfisura. Incid in ajunul Conferintei de
la Genova (aprilie—mai 1922) comunistii romani formulau opinia ¢i in-
tilnirea diplomaticd ce se apropia putea §i trebuia sd fie un for de dez-
batere nu numai a problemelor economice, agravate, dupd cum indeob-
ste se aprecia, de confruntarea militard pe atunci 1ecent incheiatd, dar
51 prea delicata chestiune a inarmirilor, intruecit r1dzboiul nu poate fi in-
laturat ,,prin intretinerea picii armate” iar ca fapt concret nu pcate
constitui o meloda eficace prin care ,,se vor solutiona problemele care f1i-
mintd omenirea’ 7. Din aceleasi cousiderente comunistii romani apro-
bau cu entuziasm propunerea ministrului de externe sovietice Gh. V.
Cicerin de a se aborda problema dezarmiii 8.

Pe o pozitie similard s-au situat §i social-democratii sau socialigtii.
Ei au condamnat efectiv teirgiversirile diplomatilor, ale repiezen-
tantilor marilor puteri care erau mai degrabid, fie in cadiul Ligii
Natiunilor, fie al forurilor constituite pentiu a discuta §i a hotért
in aceastd spinoasd chestiune, ,,apdritori acolo ai marilor industriasi
care au nevoie de colonii pentru plasarea produselor lor industriale...,
care au nevoie de comenzi de miliarde pentru modelarea otelului ler i
tunuri sau crucigdtoare, sau care reclami permanent un regim ingidui-
tor pentru c# ei conduc intreprinderi de apirare nationali’ '®. Aceasta
§i era cauza cd Societatea Natiunilor, fiuriti ca un pact §i un ga-
rant al pédcii, practic era neputinciosd in aboidarea eficientd a unei ches-
tiuni alit de importante cum era dezarmarea.Din acest punct de vedere si
comunigtii §i socialigtii sau social-democratii, reprezentantii altor forte social-
politiceromanegti anavut de formulat numeroase criticidesi,,A acuza Liga,
cum pe drept se scria in coloanele ziarului muncitorese ,,Socialismul”’, este
un fel de a vorbi, doar Liga nu-i o entitate aparte, o fatd mare cu picate
mari. Vinovate sint componentele ei imperialiste, puterile care o stépi-
nesc. ,,Liga” nu va {i nicicdatd decit ceea ce vor fi si guvernele statelor
§i structura organismului lor. §i citd vreme aceste guverne sint expiesia
marilor industriasgi §i Liga Natiunilor in lupta ei va oglindi lupta intere-
selor lor opuse” 20,

Din nefericire in chestiunea dezarmirii atit comunigtii, cit §i so-
cial-democratii au ldsat ca in activitatea lor, politicd §i ideologicd sd-gi
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tacd aparifia §i unele accente cu caracter demcbilizator. Si unii si altii
au prezentat nu odatd eforturile statelor imperialiste pentru inarmale ca
o tendint{d de neoprit, greu chiar de frinat. Asa, de pildi, la inceputul anu-
Iui 1929 in coloanele ,,Luptei de clasid” se scria: ,,Rézboiul, declari co-
munigtii, este o consecinti inevitabili a sistemului capitalist, rdzboiul
imperialist este produsul firese al imperialismului... De aceea dezarmarea
in societatea capitalistd este o iluzie §i lozinca dezarmérii este o ingeldto-
rie dacd nu este legati de conditiunea nimicirii societitii capitaliste, de
condifiunea doboririi stdpinirii §i puterii imperialigtilor” #. Este drepy,
contextul politic pe care il punea in evidentd viata internajionald si mai
ales egecurile de-a dreptul risunétoare ale inifiativelor subsumate ideii
de dezarmare, ini{iative pe care diplomatia roméineasci le-a sustinut cu
multi convingere ?2 au justificat intr-un fel optimismul mai putin robust
cu privire la posibilitatea infiptuirii unei dezarméiri reale de care au fi-
cut dovadd fortele politice ale clasei muncitoare. Cu toate acestea reac-
tia fortelor revolujionare din Roménia in fata tendintelor de subminare
a pdcii intre popoare, care au inceput a cipita un contur concret o dati
cu primii ani ai deceniului patru (declansarea agresiunii japoneze impo-
triva Chinei in 1931), a fost deosebit de vie. Din ce in ce mai puternici a
devenit §i preocuparea pentru a sustine orice inifiativi politici menitd
a fortifica convietfuirea pagnicd dintre nafiuni sau de a chema clasa mun-
citoare, masele largi populare la actiuni ferme pentru a nu se ajunge,
intr-o perspectivid mai apropiatd sau mai depirtatd, la o noui conflagra-
{ie mondiald, demascindu-se cu vigoale faptul ci in spatele preocupirilor
unora dintre marile puteri de a organiza dezarmarea si a evita pe aceasti
cale agravarea pericolului de rizboi, se ascundeau totusi pregitiri reale
de revansd, se mascau contradictii ireductibile intre diferitele monopo-
luri capitaliste, ale ciror interese determinau, in ultimi instants, cursul
politicii externe a statelor. ,,Lupta de clasi’ din ianuarie 1931 sesiza ci
o serie de incerciri $i manevre diplomatice ale statelor europene de a afi-
$2 un interes sporit pentru dezarmare i destindere internationald n-au
putut estompa ,,antagonismele dintre térile capitaliste... Vechile anta-
gonisme au izbucnit cu §i mai mare putere—actiunea Germaniei i a un-
gurilor pentru revizuirea tratatelor de pace, conflictul italo-francez etc.
Conferin{a ,,dezarmérii navale” a stirnit atitea duyminii intre statele mari
imperialiste, incit un participant la aceastd conferinti a zis, dupi o se-
dint3, ziaristilor : ,,Inci o conferin{i de dezarmare si va izbucni rizboiul’’2s.
Cu toate acestea, clasa muncitoare, militantii ei politici au continuat si
actioneze pentru ca un element sau altul, de care se poate sluji forta in
relayiile internationale pind la a deveni instrument al rizboiului i cu pre-
ciddere inarmarea trebuie si fie estompat. Prin dezarmare si se actioneze
in vederea creerii condifiilor necesare pentru prevenirea rizboiului si biru-
inta dreptétii in relatiile internayionale, a egaliti{ii depline intre toate sta-
tele. Cu deplin temei Lothar Rididceanu spunea in Camera deputatilor
cu prilejul ratificirii Pactului Micii Injelegeri din februarie 1933, cii
»fird dezarmare niciodatd nu va fi siguran{i. Nesiguranja este cieatd
prin faptul ci existd militarism, prin faptul ci Europa este astizi inarma-
té4 pind in dinti. La pacea vesnicd pe care o viseazd popoarele nu se poate
ajunge decit prin solutionarea tuturor conflictelor sub auspiciile auto-
ritdfii internationale, care si se bazeze nu pe forta brutald, ci pe recunoag-

terea liberd a tuturor popoarelor’ 24,
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In virtutea acestor idei si conceptii aplicate in practica sociald, cla-
sa muncitoare din Rominia, Partidul Comunist, organizatiile de mas%
de sub conducerea gi influenta sa politici, celelalte partide si organizatii
muncitoregti au sustinut politica de pace si cooperare intre popoare pro-
movatd de Roménia de la tribuna Ligii Natiunilor prin glasul marelui
patriot §i om politic de stat care a fost Nicolae Titulescu, eforturile sale
de apropiere §i de colaborare cu Uniunea Sovieticd, cu celelalte state pa-
cifice si antifasciste.

Programul de actiune al Partidului Comunist Romin in perioada
anilor de luptd impotriva primejdiei fasciste, impotriva pericolului de
1iizboi, in acelasi timp de apiraie a independentei i suveranitéitii natio-
nale, includea, ca element fundamental, organizarea temeinics a apiririi
tdrii impotriva oricirei agresiuni striine, apdrare bazati pe inarmarea
maselor populare, a intregului popor. Gisim coerent elaboratd o aseme-
nea tezd in documentele Plenarei C.C. al P. C. R. din iulie 1936, care sub-
liniau necesitatea organiziirii fortelor interne ale térii, inarmarea lor
adecvati pentru ca taia si fie capabild si se opuni eficient oricirei ten-
tative de agresiune din partea statelor fasciste si revizioniste. ,,In cazul
cind Germania hitleristdi, dezlintuind riizboiul- in Europa, va ataca
Romania cu ajutorul Ungariei horthyste—se preciza in rezolutia plena-
rei—comunistii vor considera necesari apirarea fiecirei palme de pdmint
a térii noastre. Noi, comunigtii, vom intra in primele rinduri ale luptito-
rilor pentru respingerca agiesiunii fasciste §i vom duce rdzboiul pini la
C&p‘:i.t” 5,

In acelasi sens, in anul 1938, in conditiile complexe si agravante
pentru soarta pécii §i a securitdfii popoarelor, determinate de politica
concesivd promovati de democratiile burgheze occidentale fatd de poli-
tica agresivi a statelor fasciste, P. C. R. a adresat poporului roman vi-
brante apeluri la consolidareg unititii rindurilor sale, la efectuarea unei
pregitiri morale, materiale §i militare care sd-i sporeascid capacitatea
de luptd pentru apirarea fruntariilor tirii. ,,In fata poporului roméin—se
ardta intr-un asemenea apel—std astdzi sarcina apérdrii piinii, pieii, li-
bertiftii, vietii §i a viitorului amenintate de atacurile pe care le pregitegte
Germania hitleristi cu bunfivointa conservatorilor gi a reactiunii mondi-
ale... Poporul romén, care a stiut si lupte contra stapinirii seculare a tur-
cilor, contra atotputerniciei boierilor, contra monarhiilor absolute din
Austria — Ungaria §i Rusia, din sinul ciruia au iesit eroi legendari ca:
Horea, Clogca, Crisan, Avram Iancu, Doja, Stefan Gheorghiu gi alte mii
de eroi necunoscuti, nu se va lisa sacrificat. Astdzi cind planurile de cu-
cerire ale Germaniei sint clare gi cunoscute nu trebuie si fie nici up pa-
triot in adeviratul sens al cuvintului, care si nu vadi acest mare pericol
ce amenintd poporul roman”.

In toamna anului urmitor, odati cu izbucnirea celui de al doilea
rizboi mondial, consecvent politicii sale de pace i de apirare a integri-
tatii teritoriale a térii, Partidul Comunist Romin a militat consecvent
pentru realizarea unui front comun de luptd antifascistd gi antirizboi-
nici a popoarelor din Balcani. In acelasi timp, comunistii ficeau cunos-
cut intregului popor, prin intermediul unui manifest editat de partid, ho-
tirirea lor de a se situa in primele rinduri ale luptei contra rdzboiului,
pentru apirarea patriei in fata agresiunii externe. ,,Partidul Comunist
din Rominia—se arita in manifest—luptd in primele rinduri contra in-
cendiatorilor de rdzboi fascisti, contra Germaniei hitleriste $i declari ca
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va mobiliza masele populare din Roméinia pentru zdrobirea fascismului
german in acest rdzboi §i pentru eliberarea popoarelor ocupate de Germa-
nia national-socialistd’’.

Péatrungi de sentimentele celui mai autentic patriotism, de credin-
ta cd un partid politic nu-§i poate face un titlu de mindrie din patriotism
decit daci isi slujegte cu pasiune poporul, comunigtii si-au pus in valoare in-
treaga capacitate organizatoricd §i de actiune pentru cregterea pote n-
tialului de luptd al poporului romén. In fata presiunilor externe ale sta-
telor fasciste gi revizioniste, apédrarea {érii, a independentei $i suverani-
tdtii era un imperativ major al istoriei, o condifie prealabils esentiali
pentru asigurarea evolufiei societdtii roménesti in epoca contemporani.

Un alt mijloc important prin care clasa muncitoare din Roméinia,
partidul sdu conducdtor si-au dovedit consecventa pozitiei pacifice, an-
tirdzboinice §i antifasciste a fost in aceastd epocd solidaritatea interna-
tionald. Sint cunoscute atitudinile de sprijin si solidaritate manifestate
de clasa noastrd muncitoare, de intregul popor romén fati de drama po-
poarelor austriac, abisinian, cehoslovac, cotropite rind pe rind de statele
fasciste, sprijinul acordat de poporul romin luptei antifasciste a repu-
blicanilor spanioli impotriva fascismului intern si a interventionistilor
striini. In ajunul celui de al doilea rizboi mondial, clasa noastri mun-
citoare, intregul popor, la chemarea for{elor politice marxiste, in primul
rind a P. C. R., dar si a celor progresiste, cu vederi democratice, s-au aflat
in primmele rinduri ale luptei desfigurate pe plan international pentru
salvgardarea piicii. Tar unul din momentele cu adevirat semnificative, o
adevirati culme a luptei contra rdzboiului pentru epoca respectivi, a
fost marea demonstratie de la 1 Mai 1939 in viltoarea cireia s-a ficut
bine auzitd vocea unui tindr comunist a ecirui viatd a insemnat incdi de
atunci, inseamns si azi, o luptd sustinutd pentru binele poporului siu,
pentru pace in Europa si in lume, pentru fiurirea cu eforturile con-
jugate ale tuturor nafiunilor, a unei lumi mai drepte si mai bune?.

In conditiile tragice din vara anului 1940, ale izolirii treptate si
complete a Romaniei pe plan international, patriotismul fierbinte al
comunistilor s-a evidentiat din nou in organizarea §i desfisurarea unor
mari actiuni de masi impotriva Dictatului fascist de la Viena, pentru sal-
varea intereselor nafionale ale poporului romén.

Confruntat cu o realitate istoricd foarte complexd, célit insd necon-
tenit 1a flacéira vie a practicii politice, simtind pulsul gindurilor si aspira-
tiilor §i clasei muncitoare, ale poporului romin, in pofida unor conditii deo-
sebit de vitrege, ale terorii fasciste, Partidul comunist a reusit, la scurti
vreme dupd instaurarea dictaturii militaro-fasciste, si prezinte -clasei
muncitoare, poporului romin un program concret §i realist de luptd pen-
tru doborirea regimului antonescian, pentru alungarea trupelor naziste
de pe teritoriul patriei §i colaborarea armatd cu Natiunile Unite impo-
triva Reichului hitlerist §i a partenerilor sii revizionigti.

In dezvoltarea continudi a activititii sale politice pentru organiza-
rea luptei de rezistentd antifascistd, Partidul comunist a formulat cu
grijd punctele programatice apte a ralia in jurul lor cele mai diverse con-
stiinte ale poporului roman, sensibile gi vital interesate in lupta pentru
recigtigarea independentei si suveranitdfii nationale.

Actul, arestirii conducétorilor regimului antonescian la 23 august
1944, a marcat doar inceputul unor noi lupte militare gi al unor actiuni
politice de anvergurd ce au conferit realitate istoricd concreti evenimen-
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tului plin de mirefie care a fost revolutia de eliberare sociali si nationali,
antifascistd §i antiimperialistd din august 1944 §i care a marcat incepu-
tul unei ere noi in istoria poporului roméin.

Trecut prin viltoarea a numeroase rizboaie i care an seminat
din belsug moarte si distrugere pe teritoriul patriei sale, poporul romin
ytie prea bine c# pacea se apidri actionind, ci aceasta trebuie pistrati
ca un bun de pref, ci infelegerea si colaborarea intre natiuni reprezinti
singura alternativi fericitd la o nouél conflagratie mondiali, ci este ab-
solut necesard alcituirea unei lumi firi arme, o lume a dreptei ageziri, o
lume guvernati de relatii democratice, de respect pentru independenta
§ suveranitatea nationali ale fiecirui popor. Siacestea cu atit mai mult,
cu cit ,.evolutin vietii mondiale demonstreazi, asa cum aprecia prese-
dintele Rominiei, tovarisul Nicolae Ceausescu in cuvintarea rostitd la
aniversarea a 63 de ani de la fiurirea Partidului Comunist Romfn, ci
in lume existd forta si posibilitatea de a schimba cursul evenimentelor,
de a opri drumul spre catastrofa nuclearf, spre distrugerea lumii i de a
trece, in mod real, la destindere, la colaborare, la dezarmare si in primul
rind la dezarmarea nucleard, la realizarea unei lumi firi arme si f£ird
rizboaie” 27,
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LA PAIX ET LA GUERRE DANS LA PENSEE ET LA PRATIQUE
POLITIQUE DE LA CLASSE OUVRIERE, DU PARTI
COMMUNISTE ROUMAIN

Résumé

L’examen des traditions de lutte de la classe ouvriére de Roumanie
pour la paix, contre la guerre implique un approche scientifique & partir
de plusieurs points de vue: (1) La signification hl%torlque de la lutte du
peuple roumain pour défendre la terre ancestrale s’est amplement reflétée
dans la conscience politique de la classe ouvriére; 2) Les raisons théori-
ques par le prisme 3 travers desquelles le parti politique de la classe ouvri-
ere a analysé les phénomenes de la paix et de la guerre; 3) La préoccupa-
tion unanime du peuple roumain de défendre son intégrité territoriale, son
indépendance et sa souveraineté aprés 1’accomplissement du grandiose
acte du l'unité nationale pleine et entiére du l-er décembre 1918.

Suivant ces coordonnées, I’on reconstitue des données et faits histo-
riques concrets qui mettent en évidence la lutte de la classe ouvriére de
Roumanie, sous la direction des communistes, pour la paix et la
sécurité internationale, contre le danger de guerre, des tendances
de revanche, d’annexion et d’oppression d’autres peuples, notamment
aprés Dinstallation du fascisme au pouvoir en Allemagne. En conclu-
sion on souligne l'apport actuel de la Roumanie, de son président, & la
défense de la paix, & la lutte générale pour éliminer la guerre de la vie
de la société.
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CONCEPTIA ROMANIEI SI CEHOSLOVACIEI
ASUPRA SECURITATII COLECTIVE EUROPENE
SI COLABORAREA LOR IMPOTRIVA FASCISMULUI
(1930—1939) (I)

ION M. OPREA

Tendinta de a menfine legituri prietenegti cu toate popoarele lumii,
a fost §i a rdmas o componentd fundamentald a spiritualitdtii poporului
roman. Ea a intrat de multd vreme in cimpul de observatie al istoricilor
si al oamenilor politici roméni §i striini. Marele istoric Nicolae Iorga
considera, de pildd, c¢i poporul romin nu poate si triiascd rupind unele
legdturi pentru a péstra pe altele, cici natura sa pagnicd §i tendinta sa
umanitaristd il aduc in rindul acelora care ,,nu-si pot servi propriile inte-
rese decit tinind seama i de interesele altora’ 1.

Fard indoiald cd legiturile poporului romin cu alte popoare mai
apropiate sau mai indepirtate, n-au avut aceeasi amploare gi triinicie in
toate epocile istorice. Poruncile geografiei si ale istoriei l-au determinat
834 intrefind raporturi mai strinse cu acele popoare de care-l1 apropiau,
fie originea sa, fie numai comunitatea de interese.

Nevoia salvgardirii acestor interese a impins poporul romin de-a
lungul timpurilor, pe calea unor strinse raporturi cu popoarele din centrul
§i sud-estul Europei 2. Printre mérturiile care atestd o asemenea tendin-
14, se numird si legiturile roméno-ceho-slovace ale ciror inceputuri da-
teazd incd din secolul al X'V-lea cind voievodul romin Iancu de Hunedoara
acorda sprijin cehilor §i slovacilor in lupta lor pentru libertate, cind
Alexandru cel Bun a oferit ospitalitate refugiajilor cehi §i slovaci dupi
inibugirea migcérii husite 3, cind Stefan cel Mare, domnul Moldovei, a
sustinut proiectul celui mai vestit rege al Boemiei din perioada medieva-
15 George de Podebrady 4, privind crearea unei asociatii a domnitori-
lor cregtini impotriva invaziilor otomane? §i cind acelasi voievod moldo-
vean a chemat mesteri cehi ca si sculpteze pietrele funerare de pe mor-
mintele strimogilor sii, din biserica de la Radauti®. ,

,,Cele trei legituri, literare, artistice si militare care au unit pe
romani §i pe cehi—spune istoricul Nicolae Torga—au fost mai puternice
decit hazardul relatiilor dinastice care in mod necesar erau schimbitoare”?.

Firul acestor legituri a continuat si uneascd §i alte momente din
istoria celor doud t#ri, printre care se remarcd: intilnirea domni-
torului roman Mihai Viteazul cu regele Boemiei Rudolf al IT-lea, la Praga,
in anul 1600, precum §i alte contacte diplomatice care au brizdat seco-
lele XIX i XX &,

Din a doua jumitate a secolului al XIX-lea relatiile romano-ceho-
slovace cunose o tot mai vizibili cristalizare. In toatd epoca moderns,
aceste relatii, dupi observatia istoricului Traian Ionescu-Nigcov, se ca-
racterizeazd prin continuitate si triinicie ®. Continuitatea lor s-a péstrat
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mai ales intre slovaci i roméinii transilvineni. Nicolae Iorga sublinia
cd ,,Transilvinenii n-au avut aliati mai fideli decit reprezentantii
poporului slovac a cirui soartd era gi mai crudd decit a lor” 10,

Desi remarcabile, raporturile prietenegti romino-cehoslovace n-au
luat amploarea pe care o doreau cele trei popoare §i nu s-au impus lumii
diplomatice europene decit in timpul §i dupd incheierea primului rizboi
mondial. Legdturile dintre roméni si cehoslovaei s-au intensificat in mo-
mentul cind se apropia eliberarea lor nationald de sub dominatia austro-
ungard. In peisagiul acestor legituri se distinge vizita pe care Masaryk a
fdcut-o in luna octombrie 1918 la Iagi unde a luat contact cu primul minis-
tru Ion I.I.C. Britianu §i cu generalii Eremia Grigorescu i Alexandru
Averescu, vestiti prin conducerea armatei romane in luptele de la Miri-
sesti, Mardsti si Oituz impotriva trupelor germane-austriece. Pentru apro-
pierea dintre cele trei popoare a fost la fel de semnificativi si solidarizarea
ostagilor roméni aflati la Praga in anul 1918, cu lupta cehilor si solvacilor
pentru eliberarea lor nationald i intemeierea unui stat independent?z.
Odaté cu sfirgitul marelui rdzboi, care a creat cehilor si slovacilor posibi-
litatea s&-yi intemeieze un stat suveran, iar roméanilor conditiile necesare
pentru a desdvirsi unificarea statului lor national, raporturile romano-ceho-
slovace au intiat pe fagagul unei dezvoltéri sistematice. Catalizatorul apro-
pierii romdno—cehoslovace din perioada interbelici trebuie ciutat in
adinca nevoie pe care o resimfeau cele doud state de a participa la crearea
unui sistem de securitate colectivi europeani. Aceastd preocupare a diplo-
matiei celor doud {ari se explicd, inainte de toate, prin importanta deose-
bitd pe care securitatea colectivii o dobindise in viata popoarelor dupé in-
cheierea primului riazboi mondial.

Actiunile diplomatice ale statelor antirevizioniste demonstreazi c#
in epoca interbelicd problema organizirii unui sistem de securitate colec-
tivd a dominat cu o fortd neobisnuitd relatiile internationale, a devenit
principalul obiect de analizé al cercurilor politice de pretutindeni, a repre-
zentat idealul de luptd al fortelor democratice si in sfirgit a intruchipat
speranta intregii lumi in posibilitatea excluderii rizboaielor din viata
societatii.

Mai ampld si mai stdruitoare a devenit actiunea diplomatiei romé-
nesti si cehoslovace pentru securitate colectivd in al patrulea deceniu al
veacului nostru, cind fortele revizioniste au pornit o inversunatd ofensiva
impotriva ordinei internationale postbelice. In aceastd perioadd, cind
contradictiile dintre marile puteri pentru hegemonie in vasta regiune a
centrului i sud-estului Europei, devin tot mai ascutite si cind Germania
declarase oficial ¢4 in ultimi instantd sabia va rezolva totul'3, Romania
51 Cehoslovacia si-au reafirmat cu o hotérire crescindi adeziunea la mésu-
rile pentru crearea unui sistem de securitate colectivii. Hotérirea lor se
intemeia pe o atitudine comuni fat{d de scopurile care se urmireau prin
organizarea securitii{ii colective europene. Pentru ministrul de externe
al Romainiei, Nicolae Titulescu, o asemenea atitudine reprezenta ,,cea mai
desivirgitd comunitate de idealuri, de rationamente §i de metode’ 4. Dar
comunitatea acestei conceptii se oglindea nu numai in atitudinea cercu-
rilor conducidtoare roméne si cehoslovace fatd de organizarea securitéii
colective, ¢i si in modul lor de a trata intregul complex al problemelor in-
ternationale. Unul dintre reprezentantii diplomatiei cehoslovace Kamil
Krofta constata cu satisfactie c¢i in cursul reuniunilor comune ale mem-
brilor Micii Antante ,,vederile noastre asupra chestiunilor generale si par-
ticulare ale politicii internagionale sint identice’ 5. ’
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Viabilitatea conceptiei comune a roméinilor, cehilor si slovacilor asu-
pra securititii colective rezidd, asadar, si in hotérirea lor de a urméiri nu
numai satisfacerea intereselor na{ionale, ci §i satisfacerea intereselor gene-
rale. Cei mai de seami diplomati ai Roméiniei §i Cehoslovaciei din epoca
interbelici, au formulat cu o limpezime desivirsitd acest crez deosebit
de generos. Nicolae Titulescu declara de pilda : ,,Politica noastrd consisti,
in adevir, in a insera activitatea tirilor noastre intr-o vastd retea de state
animate de acelagi ideal, in aga fel, incit fird a sacrifica nimic din interesele
noastre nationale, act{iunea noastra si fie in mod constant subordonatd inte-
resului general’’ 18, Promovind acelagi spirit universal in relafiile internatio-
nale, ministrul de externe al Cehoslovaciei, Eduard Benes, serie la rindul sdu :
,,»Cea mai buni formd a patriotismului i a egoismului national este aceea
care izbuteste si confunde interesele nationale cu interesele generale’?.
Printr-un asemenea deziderat, comun tuturor tarilor pasnice, Romania
§i Cehoslovacia i§i integrau aspiratiile diplomatiei lor in {esdtura princi-
piilor §i {elurilor securitd{ii colective europene.

Primul §i poate cel mai important dintre aceste teluri era mentinerea
status-quo-ului teritorial previzut in sistemul tratatelor de la Versailles.
Este adevirat cd unele prevederi ale acestor tratate §i anume acelea care
consemneazd acapararea coloniilor, repartizarea volumului reparatiilor de
razboi in detrimentul statelor mici invingitoare i pretentia marilor puteri
de a se amesteca in treburile interne ale nnor state mici, purtind un carae-
ter imperialist, nu au intrunit adeziunea firi rezerve, a Romdniei si Ce-
hoslovaciei. In schimb, alte prevederi care consemneazi dezmembrarea
imperiului austro-ungar, intemeierea unor state nationale noi §i desdvir-
girea unificdrii nationale a altor state, avind un caracter inaintat, cores-
punzitor nizuintei legitime a popoarelor au devenit obiectul celei mai fer-
me §i mai loiale adeziuni romano-cehoslovace. Dar, desgi au ficut distine-
tie netd intre caracterul acestor prevederi, Rominia §i Cehoslovacia au
apirat intangibilitatea tratatelor de pace in ansamblul lor, cici ea insemna,
implicit, intangibilitatea propriilor lor frontiere nationale.

Din acea perioadi Roméania a ridicat mentinerea integritdtii terito-
riale la rangul de principiu fundamental al politicii sale externe!d, iar Ce-
hoslovacia, promovind aceeasi conceptie si-a ficut nu odatd cunoscuti fer-
mitatea de a lupta pentru apidrarea hotarelor sale!® cu aceeasi intransigenta
cu care §i-a reafiimat angajamentul de a nu lua nimic de la nimeni*°. Ase-
zat la temelia orientirii comune a celor doud tiri, in politica internationali,
principiul intangibilitétii frontierelor nationale a devenit obiectul unei
intense propagande roméinesti i cehoslovace. Propagarea lui a fost consi-
deratd permanent in cercurile conducitoare ale Micii Antante un adevirat
imperativ politic §i national, de vreme ce ministrul de externe al Romanjei
I.G. Duca declara in 1925 corespondentilor de presd din tirile aliate :
,»Sint incredintat cd veti sti sd explicati opiniei publice mondiale cd ceea
ce unegte Cehoslovacia, Iugoslavia si Roméinia este apirarea integritdtii
teritoriale bazatd pe tratatele existente’ 2. Mai mult, cercurile conduci-
toare ale celor doui state, impirtisind convingerea cd nu existd pe lume
nici o tard ,,dispusd si cedeze nici un milimetru din teritoriul siu altfel
decit constrinsd prin fortd’, au transformat principiul ,,Intangibilitatii
frontierelor” intr-o conditie primi a intelegerii internationale” 2, In con-
ceptia lor, asigurarea acestei conditii pe calea securititii colective, implica
§i asigurarea independentei nationale a Romaniei si Cehoslovaciei. Ca
orice altd tard, micd sau mijlocie aceste doud state au participat la efortul

1084 www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

comun pentru inchegarea unni sistem de securitate colectivi, mult mai
hotérit decit statele mari deoarece independenta §i integritatea lor terito-
riald erau mult mai expuse acfiunilor revizioniste.

Potrivit punctului de vedere al cercurilor condueitoare cehoslovace
,,ull popor sau un stat care, in apérarea independentei i teritoriului siu. . .
nu ar lupta pind la ultima suflare, ar putea fi foarte usor sacrificat” 23, In
deplind concordant{d cu punctul de vedere cehoslovac, diplomatia romé-
neascd sustinea cié orice incercare de a lovi in independenta si suverani-
tatea nationald a unui stat este echivalentd cu tentativa de a aboli senti-
mentul national, iar aceastd abolire ar fi o imposibilitate, cici ea ar insemna
,»a T3pi omului baza esentiald a individualitatii rale” 24,

Pentru a demonstra ce rol imens joacd independenta nationald in
viata unui stat, 5i cil de mari sint binefacerile acesteia, ministiul de externe
al Roméniei, N. Titulescu, invoca progresul general pe care l-a dobindit
Slovacia in perioada care a urmat primului rizboi mondial. ,,Slovacia —
spunea el — a realizat in 20 de ani de independent3, atitea progrese in do-
meniul material, stiintific, literar si artistic, ineit s-a putut spune pe buni
dreptate ci pe aripile ei cultura slovacé poartd victorios intregul geniu na-
tional citre un nou §i splendid viitor” 2.

Constatarea lui Titulescu asupra rolului bineficitor al independentei
nationale, ilustrat prin exemplul griitor al Slovaciei are, desigur, o vala-
bilitate generald, cici ea insuma experienta tuturor {#rilor care se bucurau
de acest atribut inalienabil. O ataie experientd arita, de asemenea, cj in-
dependenta nationald nu-gi produce integral efectele sale binefdcitoare,
decit in conditiile unei péci drepte §i durabile, a cirei salvgardare deve-
nea posibild numai pe calea securititii colective. Roménia §i Cehoslovacia
aveau o conceptie comuné despre importanta picii in care vedeau pe de
o parte, unul din scopurile securitdtii colective,iar pe de alta, o conditie sine-
qua-non a mentinerii independentei nationale si integritdfii teritoriale.
Cercurile diplomatice roméanesti si cehoslovace, au conceput, ca si intreaga
Iume diplomatic# antirevizionistd, organizarea picii intr-o legéiturid indes-
truetibild cu lupta pentru crearea sistemului de securitate colectivi. Minis-
trul de externe al Roméniei declara in anul 1934 ci ,,pacea nu este decit
un cuvint zadarnic, dacd nu este cliditi pe unica temelie ce poate sustine
o pace durabild §i al ciirui nume este serurilarea’ 26, Ambele state s-au
dedicat cu ardoarea piicii sau, cum spunea Eduard Bene§, au dorit sincer s
se giseascd ,,in grupul unic al aparitorilor §i fAuritorilor pacii europene’ 7,
Integrarea lor in acest grup de state era eu atit mai fermé cu cit ele nu cu-
noscuseri dupd rizboi adevirata face, ciici nu putea fi numité pace, acea
stare de lucruri, in care se vorbea in ociice clipd de mutilarea Roméniei,
Cehoslovaciei §i altor tdri miei sau mari ,,sub simpla conditie de a da
asigurarea ci nu se va proceda la aceasta decit pe cdi pacifice’ 2.

Dar cauza dinamizérii luptei diplomatice a Roméniei si Cehoslova-
ciei pentru mentinerea pécii, nu trebuie ciutati exclusiv in teama acestor
tidri de a-5i vedea independenta incileatd §i frontierele revizuite. Contri-
butia lor la infiptuirea picii europene, s-a indltat, sub 1aport calitativ,
pind la nivelul Marilor Puteri, ilustrind in chip graitor principiul care arati
cd ,,dacd tdrile mici nu sint egale in puteresi experientd, oamenii politici
pot fi egali in dragostea si grija lor de pace’ . Potrivit acestui punct de
vedere oamenii politici roméni gi cehoslovaci au promovat doctrina paci-
ficd in rimdul maselor de pretutlindeni, ciei pentru ei, nu se putea clidi edi-
ficiul pécii decit cu sprijinul maselor?. Ciutind s convinga masele de ne-
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cesitatea luptei pentru a instaura pacea in intreaga lume, ei tindeau si pro-
page ideea ci pacea este un deziderat universal. Asa se explici adeziunea
cercurilor conducitoare romanesti si cehoslovace la principiul indivizibi-
litéitii péeii. Ministrul de externe al Cehoslovaciei, sublinia intr-un discurs
tinut in 1935 ci ,,statele depind unele de altele pind la un punct, care face
ca pacea Europei s fie intr-adevir indivizibild’’3

In conceptia diplomatilor romani si cehoslovaci, pacea indivizibild
nu era sinonimi cu o pace universali, foarte greu de realizat, ci cu o pace
continentald. Ministrul de externe al Roméniei atrigea in anul 1934 aten-
tia asupra modului de a concepe indivizibilitatea pdecii, declarind : ,,Dar
nu trebuie si se nite ci cel putin in interiorul continentelor existd un mare
principiu care se numeste principiul indivizibilitdtii pieii. Aceasta nu in-
seamnid cd indivizibilitatea trebuie si fie alta, de 1la continent la continent,
dar ci nu trebuie nici si se renunte la acest principiu, pentru ci existd ris-
cul de a gribi izbucnirea rizboiului, dindu-se eventualului agresor spe-
ranta ci el nu va gisi, poate, la un moment dat, in fata lui, toate fortele
capabile si-i tind piept” 32,

Cercurile diplomatice romdnesti si cehoslovace, erau convinse ci nu-
mai actionind in acest spirit se putea transforma securitatea colectivd in-
tr-o adeviratd coloand de sustinere a templului picii33. Pentru a indeplini
acest rol, securitatea colectivi trebuia si se constitue intr-un sistem de
forte diplomatice, economice si militare capabile si acfioneze coordonat
impotriva unui eventual agresor. Problema organizirii fortelor si mijloa-
celor chemate si alcituiascd sistemul securititii colective desi a retinut
atentia diplomatiei europene inci din momentul incheierii primului riz-
boi mondial, n-a giisit decit solutii teoretice. Sansele acestor solutii de a fi
aplicate in viata practicd internationald vor apare in deceniul 4 al secolului
nostru, insi ele n-au putut fi valorificate.

Printre componentele juridice si moral-politice ale sistemului de se-
curitate colectivi, elaborate in acest deceniu, se remarcd definifia agie-
sorului, care sintetiza unele dintre cele mai eficiente sfortiri ale diplomatiei
geneveze. Infitisatd forurilor Societdtii Natiunilor, la inceputul anului
1933, cind se profila deja esecul conferintei mondiale a dezarmirii, defi-
nitia agresorului a constituit un document care deschidea noi posibilitéti
de realizare a securititii colective.

Rod al preocupirilor delegatiei sovietice la conferinta dezarmdrii, de-
finitia agresorului tinind seama de lacunele existente pind atunci in instru-
mentele juridice ale securitdtii colective, preciza : ,,. .. va fi recunoscut
agresor intr-un conflict international sub rezerva acordurilor in vigoare
intre partile in conflict, statul, care cel dintii va fi comis una din actiunile
urmitoare : declaratie de rizboi unui alt stat ; invaziune prin for{ele sale
armate, chiar firi declaratie derizboia teritoriului unui alt stat ; atac prin
fortele sale terestre, navale sau aeriene, chiar fird declaratie de rizboi
a teritoriului, navelor sau aeronavelor unui alt stat ; blocus naval al coas-
telor sau porturilor unui alt stat ; sprijin dat bandelor armate, caie, for-
mate pe teritoriul siu vor fi invadat teritoriul unui alt stat sau refuzul, cu
toatd cererea statului invadat, de a lua pe propriul siu teritoriu, toate mi-
surile in puterea lui pentru a lipsi zisele bande de orice ajutor si protec-
tiune’’ 3, Definitia se incheia prin stipulatia care nu mai lisa eventualului
agresor, nici o posibilitate de a-si justifica invazia gi care ardta cd : ,,nici
o consideratiune de ordin politic, militar, economic sau alla nu va putea ser-
vi drept scuzi sau justificare a agresiunii’’ %. Definit{ia agresiunii, dar mai
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cu seamd definitia teritoriului care nu trebuie si devini obiectul unei in-
vazii au intrunit adeziunea entuziastd a multor {iri membre §i nemembre
ale Societitii Natiunilor.

In numele statelor care alcituiau Mica Intelegere, ministrul de ex-
terne al Romaniei exprima astfel acest entuziasm : ,,A defini cu precizie
agresiunea ea fapl pur si simplu independent de orice conmdera’gle teore-
ticd, a preciza cu griji no‘plunea teritoriului asupia ciruia agresmnea nu
§-ar putea exercita, a se angaja cu fermitate de a nu face operd de agresor,
oricare ar fi ratiunile de ordin international sau intern care ar putea-o jus-
tifica, insemneazd a substitui vagilor aspiratiuni de ideal care au stipinit
pind astdzi eforturile natiunilor i ale conducétorilor lor o bazi practicd
i solidd, care constituie punctul de plecare al unei intregi vieti noi’’ .
Romania, Cehoslovacia ca si alte tari din centiul si sud-estul Europei au
aderat cu atit mai ferm la definitia teritoriului, care nu trebuie #i devini
obiectul agresiunii, cu cit aceastd definitie, propusd de N. Titulescu preciza
fard echivoc, ,,Prin teritoriu trebuie si se inteleagi teritoriul asupra ciruia
un stat isi exercitd de fapt autoritatea’ 7.

Completatd astfel, definitia agresiunii gi-a sporit valoarea juridicd
31 moral-politicd, iar prin aceasta a inspirat si mai multd incredere statelor
semnatare si nesemnatare. In consecinti, cercurile guvernante roméne §i
cehoslovace au atribuit o atit de mare importanta acestul instrument de
securitate colectivi, incit 1-au considerat capabil s pund teritoriul lor nati-
onal in afara pericolului de a fi incileat chiar $i sub pretextul unei revizuiri
pasnice care, in acea perioadd tindea 53 se realizeze, fie pe calea negocierilor
cu cutitul la git, fie pe calea dictatului invesmintat in haina arbitrajului
»impariial”, fie in sfirsit, pe calea mai fitigd dar nu mai putin dureroasi
a ultimatumurilor. De aceea presedintele Cehoslovaciei Jan Masaryk si
ministrul de externe al Roméaniei, Nicolae Titulescu, fiind convingi ci re-
vizuirea teritoriald, indiferent de formele pe care le imbrica, putea gisi in
orice componentd a sistemului securitdfii colective un viguros obstacol
juridic si moral-politic au semnat la 4 iulie 1933 conventia de definire a
agresorului®®, Prezentarea acestei definitii in cadrul conferintei mondiale
a dezarmdrii isi gisegte explicatia in legdtura nemijlocitd dintre principalii
factori de mentinere a picii. Aceasti legiiturd a fost pe larg analizatd in ca-
drul dezbaterilor diplomatice asupra mentinerii pécii. Cercurile conduci-
toare romanesti §i cehoslovace au promovat pe cele mai diferite cdi punc-
tul de vedere potrivit eiruia intre problema dezarmirii si problema secu-
rititii colective exista un raport de dependenid reciprocd. Mai mult, re-
prezentantul cel mai autorizat al diplomatiei rominesti din perioada inter-
belicd afirma in anul 1930 cd ,securitatea este un element esential al pro-
blemei dezarmdrii’ % gi cd intre acesti factori de mentinere a picii existd
o intrepdtrundere organici.

Bizuindu-se pe aceastd interdependentd Romania §i Cehoslovacia au
intervenit activ in discutiile asupra dezarmadrii pe care statele acceptau s-o
realizeze, dar numai in conditiile unei depline securitdti. Ele si-au afirmat
punctul de vedere mai intii cu prilejul faimoasei controveise niscutd pe
terenul nehotdririi care domnea atuneci in lumea diplomaticd, si care se
reducea la intrebarea daci securitatea trebuia si preceadd dezarmarea
sau dacd dezarmarea trebuia si se realizeze inainte de a se garanta secu-
ritatea statelor. In cadrul acestor dezbateri, diplomatii roméni si cehoslo-
vaci plecau de la convingerea cd ,,dezarmarea odatd efectuatd constituie

securitatea’ 4°. Pentru W?Wwffyé, reprezentantul Romé-
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niei la Liga Natiunilor de comun acord cu reprezentantii cehoslovaci si iu-
goslavi au sugerat o solutie dupa care, atit cei ce sustineau cid dezarmarea
trebuie sd preceadd securitatea cit §i cei ce sustineaun ci securitatea trebuie
sd preceadd dezarmarea, sd-gi ,,pastreze punctul de vedere. ..” si sd facd
»,0 propunere de limitare a armamentelor in interesul péecii’? 4*. Astfel iesind
din ,,domeniul principiilor” si intrind, in domeniul faptelor concrete’ se
putea gisi un ,mijloc pentru a se ajunge la un acord’ 42. Sugestia, desi
ingenioasd, n-a gisit ecoul agteptat in rindul reprezentantilor la conferinfa
dezarmarii §i mai ales in rindul celor ce reprezentau Marile Puteri, care la
adipostul discutiilor despre dezarmare, ciutau §i-si sporeascd armamentele.

Din dorinta de a nu vedea esuind conferinta dezarmirii, Roméinia
§i Cehoslovacia si-au exprimat acordul cu toate planurile de reducere a
armamentelor. Ele si-au dat adeziunea gi la principiul egalitétii in drepturi
in domeniul inarmadrii intre statele invingitoare si cele invinse in primul
rizboi mondial, dar au pretins ca aceastd egalitate (Gleichberechtigung)
»»54 fie realizatd prin etape si in conditii de securitate pentru toate nati-
unile” 43, In conceptia lor, principiul dezarmirii pe etape, alituri de prin-
cipiul controlului international al armamentelor constituiau elemente
inseparabile ale dezarmairii. Reprezentantul Roméniei la conferinta dezar-
mirii declara : ,,)Nu existd dezarmare posibild fard control. Cu cit e mai
puternic controlul, cu atit e mai realizabild dezarmarea. Controlul trebuie
sa fie international. Trebuie sd stim in orice clipd ce se petrece pretutin-
deni” 44,

Dupi egecul conferintei mondiale a dezarmadrii, din cauza neintele-
gerilor dintre Marile Puteri, atit statele invinse cit si statele invingitoare,
au continuat sd se inarmeze. Ministrul de externe al Cehoslovaciei constata
cu regret in anul 1935 cid nu s-a putut realiza un acord asupra dezar-
maérii §i cd ,,statele sint din nou constrinse, fiecare pe contul sdu, si con-
sacre mari eforturi si puternice mijloace financiaie pentru organizarea
propriilor armate’’ %,

acelasi timp Nicolae Titulescu socotea ci e imoral si ceard Micii
Intelegeri acordul pentru egalitatea de drepturi in materie de inarmare
pentru statele invinse, ,,in schimbul unei diminudiri de securitate’ 46, In
conditiile cind Germania, Ungaria, Austria i Bulgaria se inarmau fir ca
lumea europeand si primeascd noi garantii de securitate statele invingi-
toare, desi nu renuntau la principiul dezarmairii, au 1ecurs totusi la metoda
securitdtii in stil vechi, cum o numea Titulescu, adicii 1a sporirea securitéyii
pe calea inarmdrii §i deci, la reactualizarea dictonului latin ,,Si vis pacem
parabellum’’ (Dacéd vrei pace pregiteste-te de razboi).

Ca state invingédtoare Rominia si Cehoslovacia au rimas partizangle
acestei metode, atita vreme cit nu se realiza un acord asupra dezarmirii i
nu se oferea un plus de securitate impotriva pericolului pe care-1 reprezenta
inarmarea statelor invinse in primul rdzboi mondial. Asadar, ele au con-
tinuat sd considere inarmarea invingdtorilor ca un element al securititii
colective europene.

Ideea aceasta o gisim foarte limpede formulati intr-o cuvintare a
lui Nicolae Titulescu tinutd in anul 1936, unde se spune : ,,Stim cd spre a
mentine pacea nu este mijloc mai sigur decit pregatirea pentru rizboi si
afirmarea la timp util ¢4 dacid va fi nevoie nu ne e fricd si-1 facem’ 47. Cu
aceeasi limpezime diplomatii cehoslovaci afirmau cd statele membre ale
Micii Intelegeri nu-gi puteau fortifica fundamentul lor firese decit prin spo-
rirea propriilor forte militaret®, Ei p-au incetat,sd afirme cé prima conditie
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care asigurd eficacitatea unui sistem de securitate colectivd rdmine crea-
rea unei puternice forte militaie a statelor cuprinse in accst sistem?.

Aplicind metoda securititii in stil vechi, Roménia gi Cehoslovacia nu
au conceput si se inaimeze decit pind la o limitd compatibild cu apirarea
suveranitdtii nationale si integritdfii lor teritoriale. Scopul acesta a ficut
obiectul unor declaratii publice ale cercurilor conducitoare roménesti inci
din primii ani care an urmat incheierii 14zboiului. Aga de pildi, in decla-
ratiile sale din anul 1621, ministrul de finante al Roméniei sublinia cé re-
forma sa financiard supusid in acest an dezbaterii parlamentuluni a fost
ficutd si ,,cu sccpul de a inzestra armata cu cele necesare pentru implinirea
inaltei ei misiuni” ®. El justifici reorganizarea finantelor térii si c1esterea
impozitelor directe nu numai prin nevoia unei modernizéiri a economiei ro-
ménegti, c¢i §i prin nevoia de a intiri armata ca instrument de apirare a
unititii nationale a Roméniei®. Dar, degi liberd si cheltuiasci, atit cit
voia pentru inzestrarea fortelor sale armate, Roméinia igi limita aceastd
libertate ,,pe baza nevoilor ei reale’’, pe care nici nu le-a subestimat, dar
nici nu le-a exagerat. Prin programul ei de investitii militare, Romé4nia
tindea si-si inzestreze armata cu o tehnicd de luptd superioard si nu con-
cepe ca soldatii ei ,,sd fie mai putin bine hriniti gi mai putin bine imbricati
decit orice soldat de pe lume’’ 52

La rindul ei Cehoslovacia ficuse numai in primii ani ai celui de al
patrulea deceniu al secolului nostru, aga mari progrese sub raportul pre-
gitirii sale militare, incit ea putea #4 conteze pe deplin pe propriile ei forte
materiale®3, exclusiv pentru a ge apira gi nicidecum pentiu a ameninta pe
cineva, céci prin politica promovati in cadiul Micii Antante se angajase
ferm si nu intre niciodatd in rindul agresorilor®.

Pentru stadiul la care ajunsese inzestiarea armatelor roméane si ce-
hoslovace, in aceastd elapd rint edificatcare cifiele privind cheltuielile mi-
litare din bugetele acestor tiri, pe anul 1¢31.1In primul an al celui de-al pa-
trulea deceniu al secolului nostin, Roménia a cheltuit pentru inzestrarea
fortelor sale armate 1 341 000 000 franci francezi, jar Cehoslovacia a chel-
tuit in acelagi an 1 280 000 000 franci francezi®. Asemenea cheltuieli erau
desigur o povari pe umerii popoarelor romén, ceh si slovac. De aceea minis-
trul de externe al Rominiei considera ci e nedrept s se ageze pe spatele
statelor mici cheltuieli militare alit de mari, cici de pe urma acestora nu
beneficiau numai interesele nationale ale micilcr $4ri, ¢i si interesele gene-
ral-europene®s. In acelasi timp, cercurile guvernante cehoslovace, desi nu
justifican aceste cheltuieli explican totusi cresterea lor prin ,,incertitudi-
nea §i obscurititile care dominan raporturile dintre marile puteri’’ 57,

Paralel cu inzestrarea armatelor nationale, cele doud {ari ian gi alte
mésuri necesare atit pentru conrolidarea propriei lor securitdti cit si pen-
tru consolidarea securitétii europene’®. Rezultate pretioase au dobindit
Roméania si Cehoslovacia in domeniul perfectionirii gi unificiirii armamen-
tului de care dispuneau fortele lor atmate®. Mai mult, cele doud tiri, de
comun acord cu Iugoslavia, au organizat cooperarea propriilor forte mili-
tare in diverse ipoteze, mergind pinid la constituirea unui comandament
unic %, pentru conducerea operatiunilor impotriva unui eventual agresor.

In conceptia cercurilor diplomatice romanegti i cehoslovace, orga-
nizarea acestor forte impotriva agresiunii constitvie o noud component#
a sistemului de securitate colectivd §i a pécii europene. Procedind astfel,
cercurile guvernante romanesgti §i cehoslovace acceptau constatarea lui
Nicolae Titulescu dupi care ,,pacea nu e un simplu cuvint’’ gi totodats
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urmau indemnul lui de a nu incerca sid dobindeascd pacea numai afir-
mind-o, ci organizind-o®.

Insusi modul de a concepe organizarea picii si a defini sensul acestei
notiuni, era acelasgi la diplomatii roméni si cehoslovaci. Ministrul de externe
al Romaéniei, considera cd ,, a organiza pacea, inseamni a fi intotdeauna
stipinul unei forte militare de asa naturd incit cei ce ar vrea sd o tulbure,
sd nu indridzneascd nici micar sd se gindeascd la aceasta’’ ¢2. $i unii gi altii
isi dddeau seama cd statele mici nu pot conta intotdeauna numai pe pro-
priile lor for{e militare, pentru a se apdra. Unul dintre cei mai autorizati
reprezentanti ai diplomatiei cehoslovace sublinia adesea in cuvintirile
sale ci securitatea fiecirui stat in parte, ca si functionarea complexi a meca-
nismului genevez, puteau fi asigurate numai ,,Juind masuri practice de pro-
tectie, contind atit pe propria noastra fortd, cit 5i pe forta aliatilor nostri’’ 83,

Nevoia asocierii propriilor forte armate, cu armatele statelor aliate
in vederea creirii unui sistem de securitate colectivi, revine si in declara-
tiile unor diplomati rom#ni. Intr-una dintre aceste declaratii se precizeazs,
de pildi, cd ,,atunci cind datoritd intinderii sale geografice si populatiei
sale, un stat nu poate organiza singur o astfel de fortd militara (pentru
a preveni sau reprima o agresiune — I.0), rafiunea si instinctul ii comandi
53 se asocieze statelor ce se gisesc in aceeasi situatie cu el”” ¢4,

Odatd cu ideea asocierii se precizau si fazele cale duceau la desivir-
sirea intelegerii intre statele mari i mici cu interese apropiate sau identice.
Conceptia organizirii pe etape a sistemului securitétii colective, pe care o
promovau cercurile guvernante romanesti si cehoslovace, presupunea mai
intii o intelegere ,,intre aliati asupra unor subiecte cu totul altele decit
securitatea nationald’’, apoi o intelegere ,,cu vecinii care nu sint aliati’’ si,
in sfirsit, ,,0 intelegere cu statele ce nu sint vecine deloc’’ %5,

Asocierea statelor in vederea securiti{ii colective, indiferent de for-
mele pe care le imbracd, trebuia, dupd conceptfia generali a diplomatiei
invingitorilor, si se realizeze in cadrul si sub egida Societéd{ii Natiunilor.
Sprijinind activ aceasti conceptie, Rominia si Cehoslovacia sprijineau
implicit §i rolul Societdtii Natiunilor in organizarea vietii internationale.
Alidturi de Marile Puteri invingitoare, ele au recunoscut ci politica Soci-
etitii Natiunilor era justd si necesari®® si in consecintd, au sustinut-o prin
toate mijloacele de care au dispus®?, cdci inainte de toate, o considerau
capabild si organizeze pacea prin crearea unui sistem de securitate colee-
tivass.

Participarea tdrilor mici §i mijlocii, la organizarea picii §i securititii
colective, in conditii de egalitate cu Marile Puteri, oglindea, asa cum ob-
servau diplomatii cehoslovaci®, nu numai rolul creseind al acestor téri,
dar gi democratismul politic al Societdtii Nafiunilor. Reluind aceeasi idee,
Nicolae Titulescu ariita ci Roménia, Cehoslovacia, ca §i alte tiri mict si
mijlocii, incearcd o mare satisfactie vazind cit de eficient se manifestd co-
operatia internationald in cadrul Societdtii Natiunilor?. De aceea, firi
si-i subestimeze forta materiali si moral-politicd, dar i fird si-i ceard mai
mult decit putea oferi popoarelor, diplomafii rom4ni §i cehoslovaci, au
rimas pe deplin fideli Societdtii Natiunilor.

Ratiunile acestei fidelitdti nu erau numai de ordin ideologic, ci si
de ordin practic, realist™. .

Bizuindu-se pe democratismul relatiilor internationale inaugurat de
Liga Natiunilor, §i temindu-se e¢i inarmarea statelor invinse va diminua
in mod corespunzitor forta aliantei lor politice gi militare, cele trei tiri din
Mica Intelegere au ciutat si-si sporeascd securitatea nationald, pe calea

1090 www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

incheierii unor tratalte cu Marile Puteri Occidentale. Romania §i Cehoslo-
vacia au inteles cd legiiturile lor cu Marile Puteri in vederea creirii unui
sistem de securitate colectivii puteau si slujeascd si unora si altora. Mai,
mult, speranta lor in posibilitatca de a promova o politicd externid proprie
in ins#si orbita Marilor Puteri occidentale n-a rimas zadarnici. Intr-adevir,
Marile democratii occidentale au demcnstrat ci pentru ele e1a mult mai
folositor ca in cadrul acestor legituri statele mici si le fie aliati indepen-
denti, dar fideli, decit aliati supusi, dar dugsmani disimulati.

Firegte ci pornind pe calea unei asemenea colaberiri, Marile Puteri
au ciutat sd polarizeze puterea in jurul lor deoarece ele aveau cuvintjul
hotéritor in cele mai importante si controversate probleme ale 14zboiu ui
si ale picii. Observind acest fenomen, diplomatii romani gi cehoslovaei n-au
ezitat si arate cd, intrucit marile puteri prin jocul lor de interese hotirisc
soarta pécii §i a rdzboiului, tot ale trebuie s poarte §i 1dspunderea prin-
cipald pentru linia de conduitd pe care o preconizau in vederea creirii unui
sistem de securitate colectivi. '

Activitatea diplomaticd §i militard consacratd credrii acestui sistem,
urmérea atit consolidarea vechilor aliante, cit si incheierea unor noi aliante
bilaterale §i multilaterale. La baza activitdtii lor menite ¢4 ducd la infip-
tuirea unor asemenea aliante Roménia §i Cehoslovacia au pus respectul
deséivirsit fatd de conditiile Pactului Micii Antante, la care se addugau
conditiile conventiei militare romano-cehoslovace, semnatd in septembrie
1923, prelungitd in anul 1926 §i inlocuité in 1929 printr-un protocol urmat
de o noud conventie incheiatd in anul 193172, Dupi incheierea acestei con-
ventii interesul celor tiei téri ale Micii Antante pentru consolidarea alian-
telor care le uneau s-a adincit tot mai mult?3. In cursul eforturilor diplo-
matice pe care le-a reclamat incheierea aliantelor politice si militare dintre
invingdtori, Roménia §i Cehoslovacia si-au definit scopurile §i mijloacele
politicii lor externe cu o sinceritate desfivirgitd. Aceste tiri, declara minis-
trul de externe al Rominiei, ,,au considerat echivocul drept un dusman,
claritatea drept cea mai bunid metodd si fermitatea drept o datorie’ 7,
Intr-o manierd la fel de tiansanti, diplomatii cehoslovaci reafirmau prin-
cipiile de bazi ale activititii lor, declarind : ,,in teorie, ca §i in practics, noi
ne-am pronuntat pentru respectul cuvintului dat, am respectat si respec-
tim congstiincios toate obligatiile asumate si idealurile’” ® de pace comune
tuturor popoarelor.

O atare conduitd moral-politicd a strakdtut in egald masurd 5i teoria
§i practica diplcmaticid a celor deud {11, dar indeosebi efortul lcr destinat
incheierii unor pacte regionale de asisten{d mutuala.

Intr-adevir, dupi esecul pe care l-au inregistial in anii 1923 gi 1924,
incercirile diplomatiei geneveze de a preveni razboiul prin tratate generale
de asistentd mutuald, pe cit de grandicase, pe atit de ineficace, Roménia
si Cehoslovacia s-au alaturat sincer marii conceptii europene privind or-
ganizarea picii pe calea incheierii unor acorduri regionale, care, legate
intre ele, sub forma unui sistem mai restrins §i mai modest, si devind apli-
cabile si deci, utile. Preocupati de valoarea practicd a acestei noi conceptii,
diplomatii cehoslovaci au afitmat nu odatd cd ,principiul intelegerilor
regionale se dovedeste mai puternic decit cel universal, pind acum irea-
lizabil” 78, De aceea, ei au preconizat in anumite expuneri ideea intelege-
rilor regignale, sugerind ca acestea £i se realizeze ,,intre state aproximativ
egale, care &l prezinte interese generale concordante §i care unindu-se, si
poatd diminua dependenta lor fatd de Maxjle Puteri” 7.
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Prin adoptarea acestui punct de vedere, statele Micii inpelegeri eran
hotérite, dupd cum declara in 1934 ministrul de externe al Roméniei ,,si
sprijine cu toate fortele organizarea securitdtii si si participe la conventiile
regionale de asistentd mutuald care se afla in discutie’ 7%, El mai aréita ci
numai cdlduzindu-se de aceastd concepfie, care preconiza fiurirea unor
intelegeri cu caracter regional ,,se poate facilita opera de organizare a
continentului european’ .

Diplomatii celor douéi téri aveau desigur, interesul s vadi un sis-
tem de pacte regionale militare, capabil sd asigure securitatea popoarelor,
dar voiau ca infiptuirea lui si aibd loc pe baza pactului Societitii
Natiunilor si deci in spiritul 1ui®. Incheiate pe aceastd bazi juridics si
politicd, pactele regionale de asistentd mutuald deveneau, dupi conceptia
acelorasi diplomati, un cornplement util §i necesar al Pactului Societdfii
Natiunilor®,

Unele dintre aceste pacte, care asociau tari cu interese comune din dife-
rite zone geografice, fuseserd incheiate imediat dupi primul rizboi mondial,
in timp ce altele au luat fiintd ori au fost numai proiectate in cursul celui
de-al patrulea deceniu al secolului nostru. Un adevirat model de pact regi-
onal incheiat dupd primul rdzboi mondial 1-a constituit Mica Antantd, care,
dupi observatia lui N. Titulescu a insemnat ,,unirea a trei tiri indisolubil le-
gate in scopul dea cruta Europa de groaznicul flagel al rizboiului’’ 82,
Legiturile acestea au fost desdvirgite in februarie 1933, cind minigtrii de
externe ai Roméniei, Cehoslovaciei si Iugoslaviei au adoptat pactul de reor-
ganizare al Micii Intelegeri. Noul statut prevedea ci .,orice tratat politic
al fiecirui stat al Micii Intelegeri orice act unilateral schimbind situatia
politicd actuald a unui stat al Micii Intelegeri fat3 de un stat tert, precum
si orice acord economic cu consecinte politice importante vor necesita de
acum inainte consim{fimintul unanim al- Consiliului Micii Intelegeri’ 83,

Astfel, in faa pericolului revizionist, mereu mai amenintitor, sta-
tele Micii Intelegeri gi-au unificat politica lor generald si incredintind api-
rarea punctului lor de vedere ,,unui singur delegat sau delegatiei unui sin-
gur stat’’ 8 au ficut un pas mai departe pe drumul organizdrii securitdtii
colective europene®. Prin efortul depus pentru reorganizarea Micii Inte-
legeri, Roménia, Cehoslovacia gi Iugoslavia, si-au fixat mai precis obliga-
tiile lor mutuale pentru cazul cind securitatea le-ar fi fost amenintati.

Ca urmare a coeziunii interne pe care o dobindise dupi reorganizare,
Mica Ingelegere deveni un adevirat instrument diplomatic al securitiitii
europene. "

NOTE

1 N. Iorga, Dezvollarea politicii externe a poporului roman, Cultura Neamului Romanesc,
1920, p. 22.

p" ,2,Revue des Etudes Slaves”, Paris, LIV/3/1982, p. 277.

3 N. Iorga, Roumains et Tchécoslovaques, Praha Orbis, 1924, p. 11

4 Ibidem, p. 13.

5 Discours échangés @ Prague la 28 oclombric 1936, Prague Orbis, p. 3.

8 N. Iorga, Roumains el Tchécoslovaques, p. 13.

7 lbidem, p. 15.

8 Discours echangés @ Prague le 28 oclobre 1936, p. 3.

% Traian Ionescu-Niscov, Relafii ceho-roméne in cursul primului rdzboi mondial, ,,Romano-
slavica, XVIII, Bucuresti, 1972, p. 494.

10 N, Iorga, Roumains et Tchécoslovaques p. 27.

11 J, G. Masaryk, Le resurrection d’un elal. Souvenirs el reflexions. (1914—1918), Plon,
Paris, 1930, p. 205.

1 Unirea Transilvaniel cu Romania. 1918. ed. III-a, Edit. politici, Bucuresti, p. 466*

13 Titu Georgescu, Argumenle ale isloriei penlru o noud ordine inlernafionald, Edit. Stiin-
tificA si Enciclopedicd, Bucuresti, 1977, p. 188. .

www.dacoromanica.ro

1092


http://www.dacoromanica.ro

14 N. Titulescu, Documenfe diplomatice, Edit. politici, Bucuresti, 1957, p. 821.
18 Kamil Krofta, La Tchécoslovaquie et la crise de la securilé colleclive, Prague Orbis ,
1936, p. 28
16 N, Titulescu, op. cil., p. 564.
17 Edouard BeneS. La lulle pour la securité collective en Europe el la guerre italo-abysine ,
Orbis Prague, 1935, p. 55.
18 N. Tituleseu, op. cil., p. 837.
18 Kamil Krofta, op. cit.. p. 57.
20 Edouard Bene$, op. cil., p. 51.
21  Neamul Romanesc” din 18 august 1925,
22 N, Titulescu, op. cit., p. 817.
23 Kamil Krofta, op. cil., p. 57.
24 N, Titulescu, op. cif., p. 845.
25 Ibidem, p. 821.
26 N. Titulescu, op. cit., p. 563.
%7 Edouard Bene$, op. cil., p. 42.
28 N. Titulescu, op. cit., p. 645.
29 Ibidem, p. 342.
30 Ibidem, p. 339.
Edouard Bene$, op. cit., p. 43.
N. Titulescu, op. cil., p. 786.
3 Ibidem, p. 547.
34 Ibidem, p. 509.
35 JIbidem.
38 Ibidem, p. 554
37 Arhivele Statului Bucuresti, fond Casa regald dosar 99/1933, p. 10 .
38 N, Titulescu, op. cil., p. 514. '
49 Adeviarul”, 16 decembrie 1930.
40 N, Titulescu, op. cil., p. 348,
41 Ibidem, p. 348
2 Ibidem
43  Dimineata’ 1 iunie 1933.
44 | Lupta” 7 februarie 1933
45  Edouard Benes, op. cif., p. 7.
46 N. Titulescu, op. cil., p. 633.
47 Ibidem, p. 77.
Kamil Krofta, La Tchécoslovaquie en face de la tension inlernalionale, Orbis Prague,
1937, p. 34.
Edouard Bene$, op. cil., p. 53.
50 N. Tituleseu, op. cil., p. 800.
51 Ibidem
52 N, Titulescu, p. 465.
5 Edouard Bene$, op. cit., p. 58.
54 Ibidem, p. 52.
56 Acad. V. Malinschi, Economia. Dreptul. Diplomafia in piziunea lui N. Titulescu. Edit.
Acad. R. S. R., Bucuresti, 1985, p. 159.
58
57

]
[C~

-
)

N. Titulescu, op. cif., p. 349.
Kamil Krofta, La Tchécoslovaquie en face de la lension inlernalionale, p. 30.
58 Probleme de polilici exlernd a RomAniei 1918— 1940. Edit. militard, Bucuresti, 1977.
p. 117.
59 Kamil Krofta, La Tchécoslovaquie en face de la lension inlernaltionale. p. 34.
80  Revue des Etudes Slaves” Paris, LIV/3/1982, p. 283.
61 N. Titulescu, op. cil., p. 581.
¢ Ibidem, p. 581.
¢ Edouard Bencs, op. cit., p. 53.
84 N, Titulescu, op. cif., p. 581.
85 Ibidem
8¢ FEdouard Bene$. p. 28.
67 N. Titulescu, op. cif., p. 675.
68 Edouard Benes, op. cil., p. 28.
89 Ihidem, p. 56.

7 N. Titules¢u, op. cit., p. 341.
71 Edouard Benes$, op. cit., p. 51.
7 Arh. M.AN,, fond M.St.M. sectia a III-a operatiuni vol. 1024 (Conventiile militare

ale Micii Antante), p. 282. www.dacoromanica-fo
1093



7 Gheorghe Vasile, Relafiile politico-diplomalice, economice si culturale dinire Romdnia
si Cehoslovacia, Tezd de doctorat, 1980, p. 10.
74 N. Titulesew, op. cil., p. 831.
75 Kamil Krofta, La Tchécoslovaquie en face de la tension infernationale, p. 12.
7% Ibidem, p. 14.
77 Ibidem.
8 N. Titulescu, op. cit., p. 561.
7 Ibidem, p. 467.
0 Ibidem, p. 830.
8 Jbidem.
8 Ibidem, p. 767.
8 Ibidem, p. 473.

84 Ibidem, p. 479.
85 Kamil Krofta, La Tchécoslovaquie el la crise de la sécurilé collective, p. 30.

LA CONCEPTION DE LA ROUMANIE
ET DE LA TCHECOSLOVAQUIE CONCERNANT LA SECURITE
COLLECTIVE EUROPEENNE ET LEUR COLLABORATION
CONTRE LE FASCISME (1930—1939) (I)

Résumé

La nécesité de sauvegarder ses intéréts nationaux a déterminé le
peuple roumain 4 entretenir le long du temps d’étroits rapports d’amitié
avec de nombreux peuples, notamment avec ceux du centre et du sud-
est de I'Europe. Les relations du peuple roumain avee les peuples tchéque
et slovaque datent des le XV* siécle, mais elles ne se sont développées sys-
tématiquement qu’aprés la premiére guerre mondiale. Le catalyseur du
rapprochement roumano-tchécoslovaque pendant la période de 1’entre-
deux-guerre doit étre cherché dans la profonde nécessité que ressentaient
les deux Etats de participer & la créations d’un systéme de sécurité collec-
tive européenne. L’action de la diplomatie roumaine et tchécoslovaque a
gagné en ampleur et intensité au cours de sa quatriéme décennie de notre
siécle. Cette action reposait sur leur attitude commune envers les buts pour-
suivis par l'organisation de la sécurité collective, & savoir la satisfaction
des intéréts nationaux de chaque pays ainsi que de ceux de la communauté
internationale.

Sur le plan de la sécurité collective, les deux pays visaient particu-
lierement & coniribuer au maintien du statu-quo territorial, & défendre
leur souvelaineté nationale et & organiser une paix durable en Europe.
Dans ce but, la Roumanie et 1a Tchécoslovaquie ont soutenu le principe de
I’individisibilité de la paix, en vertu duquel les forces diplomatiques, éco-
nomiques et militaires de chaque continent devaient s’opposer, ,,suivant
un plan coordonné, a chaque agresseur’’. En s’appuyant sur cette concep-
tion, elles ont adhéré & tous les moyens capables de constituer le systéme
de la sécurité collective, & savoir la définition de ’agression, le désarmem-
ment de tous les Etats, 1’organisation de 1'aimement dans les conditions
d’une agresion imminente, la coopération des forces armées des Etats
antirévisionnistes, la conclusion d’alliances bilatérales et de pactes
d’assistance mutuelle régionale sous 1’égide de la Société des Nations.

En suivant une telle ligne d’orientation, Ja Roumanie et la Tchécos-
lovaquie se sont efforcées de consolider la Petite Entente, de 1’associer a
I’Entente Balkanique et de contribuer & la lutte diplomatique pour la
conclusion d'alliances politico-militaires entre différents pays européens.
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PACEA $SI COLABORAREA INTERNATIONALA —
IDEAL AL SOCIALISTILOR ROMANI (1877—1914)

GEORGETA TUDORAN

Deosebita incordare ce caracterizeazd viata internationali in pe-
rioada actuald impune elucidarea gindirii fiecirei natiuni privind pozi-
tia lor fatd de politica de dominatie a unor state, de incercirile de incil-
care a dreptului pe care numeroasele natiuni il au, dreptul la libertate si
suveranitate, de inliturare a pericolului unei grave conflagratii mondia-
le. Pe aceastd linie se inscrie politica externi actuali a tirii noastre, a
presedintelui Nicolae Ceausescu, privind lichidarea tensiunii ce se mani-
festd intre state, pentru unirea si conlucrarea comuni a tuturor popoare-
lor lumii, in vederea stdvilirii pericolului ce amenin{d viata internationa-
14, pentru mentinerea i dezvoltarea colaboririi intre statele lumii, pen-
tru apirarea independentei si picii fiecirui popor. La sesiunea a 37-a
a Adunirii Generale a Organizatiei Na{iunilor Unite care a avut loc in
septembrie 1982, ministrul de externe al tirii noastre sublinia sprijinul
ce era acordat de citre Rominia acestor cerin{e majore ale lumii contem-
porane, de presedintele Nicolae Ceaugescu, care ,,actioneazd cu perseve-
ren{d pentru imbunitédfirea climatului internafional, solutionarea poli-
ticd, in interesul tuturor popoarelor, a marilor probleme cu care este con-
fruntati omenirea, pentru agezarea raporturilor dintre state pe prinecipii
noi, democratice §i echitabile’ 1.

Pentru aceasta {ara noastrd desfisoard o ampld si hotdritd politicit
externd in vederea menfinerii §i promovirii pécii §i securiti{ii interna-
tionale, pentru dezvoltarea, in acest sens, a sistemului de relafii interna-
tionale contemporane. Aceastd linie constatd poate fi urméritd, in intrea-
ga desfisurare a evenimentelor din istoria {drii noastre, in gindirea si prac-
tica partidului proletariatului din {ara noastri.

Lupta impotriva oriciror dominatii striine, pentru independentid
§i unitate nationald, a reprezentat o trisiturd permanentd a existentei
poporului romin. De aceea, miscarea socialistd din tara noastri inci de
la aparitia sa a fost nevoitd si ia atitudinea corespunzitoare mentinerii
si dezvoltirii permanente a patriei. Secole de-a rindul s-au purtat bitilii
grele pe plan militar sau diplomatic, impotriva tendinfei marilor imperii
vecine care-gi disputau dominatia asupra unor provincii ale {drii, pentru
afirmarea suverand a statului romén in viata internafionali. Evolutia
istoriei Roméniei demonstreazd cu putere adevirul pe care Programul
partidului nostru il subliniazi in privinta infiptuirii dezideratului secu-
lar al independentei, atunci cind mentioneazd c& ,,jugul asupririi striine
poate frina sau intirzia pentru un timp evolu{ia unui popor, dar nu poate
impiedica realizarea aspiratiilor sale legitime—cucerirea libertitii §i uni-
tétii, asigurarea progresului social —dacd el este hotidrit si lupte pini la
capit cu fermitate §i eroism’’z.
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In cadrul desfisuririi evenimentelor istorice, un moment deosebit
l-a constituit proclamarea independentei {rii noastie, a actiunii ce s-a
cerut realizatd prin rdzboiul din anii 1877 —1878. Majoritatea populatiei
térii, masele muncitoare de la orase §i sate—dupd cum mentiona presa
vremii —urmiireau realizarea telului lor comun ca ,taia lor, Roméania,
apiratid cu pieptul lor, este si va rimine pururea un stat de sine stita-
tor...” 3,

Alidturi de clasele dominante, masele populare au inteles ci 1dz-
boiul impotriva jugului otoman ficea tarte din idealul lor de libertate
nationald. Aga se explicd larga §i entuziasta participare la luptd, atitudi-
nea lor patrioticd i jertfele inchirate victoriei in luptele care s-au desfa-
surat n timpul rizboiului. Un mare numir de cetiteni, tineri §i virstnici,
au luat parte la marile batilii, fie mobilizati, fie voluntari, atit din Prin-
cipatele unite cit gi din Transilvania. Cei rimasi in tard, s-au aflat de ase-
menea aldturi de forfele de luptd, desfisurind o campanie sus{inutd pen-
tru sprijinirea lor morald §i materiald, pentiu sustinerea inarmérii lor
prin subscriptii, rechizitii, transporturi, donatii de bani si ofrande,

Presa vremii salutind actul istorie de la 9 mai 1877, sublinia rolul
important al solidaritd{ii tuturor categoriilor sociale din tara noastrd in
vederea realizirii telului de veacuri al unititii si independentei. Indepen-
denta Romaniei ,,este fiuctul a sutimi de ani de luptd—mentiona gazeta
,, Telegraful’” — copt la cdldura a siroaie de singe vdrsat de martirii roméa-
nismului, este opera acelor domni care au luptat ani intregi pentru liberta-
tea térii de sub orice influentd musulmani, este opera timpului §i a nafiu-
nii intregi, care intotdeauna au voit si fie neatirnatd, si fie de-sine-sti-
titoare” 4, Rolul important ce i-a revenit fiecdrui locuitor, fiecirui
cetitean al patriei in acest rdzboi nu era trecut cu vederea de documen-
tele vremii. ,,Voim ca roménii si-§i datoreascd lor ingile independenta
absolutd a patriei, o dorim pentru ci eredem ci ea va contribui la miirirea
si ridicarea patriei’’ 5, mentiona in acel an gazeta ,,Roméanul”.

Pe aceastd linie se inscrie pozitia socialigtilor romani, a clasei mun-
citoare din tara noastrd fatd de acest rdzboi, manifestind o atitudine de
intelegere patrioticd §i afirmindu-se ca sustindtori activi ai luptei pentru
cucerirea deplinei independente a statului roman.

In acelasi timp, miscarea socialisti din Romaénia, din acei ani, mi-
lita pentru o societate in care s& nu mai existe exploatare, desfigurin-
du-si activitatea in vederea apdrarii intereselor maselor largi muncitoare.
Cercurile socialiste din Bucuresti 5i Iasi organizau o intensd acjiune pen-
tru atragerea a cit mai mul{i militan{i in activitatea revolufionari. Pen-
tru realizarea acestui fel ei acf{ionau in vederea grupédrii lor intr-o organi-
zatie largi, la nivelul intregii t{ari, pentru editarea de ziare socialiste,
aclivitate care avea in vedere cadrul necesar al dezvoltirii miscart
muncitoresti §i socialiste intr-un stat independent.

Socialistii romani au explicat in rindurile organizatiilor socialiste
internationale telul urmirit de Roménia prin participarea la rizboi, in
materiale pe care le-au publicat la unele reviste socialiste din striinitate,
ca: ,.Travailleur”, ,Obscina’” sau ,Journal du Nord”. In articolul
,,Joménia', publicat in revista ,,Obscina’’, nr, 3—4 din martie-aprilie
1878, Nicolae Codreanu sublinia efortul Roméniei care a mobilizat pen-
tru ridzboi aproape 60 000 de oameni, ci numai la Plevna au fost trimigi
40 000. Telul rizboiului era—dupd cum afirma el—,,spre a asigura mai
mult independenta {irii fatd de Turcia’’, c¢i aceastd independentd ,,forma
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obiectul unor nidejdi vechi, fierbin{i..., iar noi, socialigtii romani —a1ita
Codreanu —nu vom uita si amintim mereu poporului, atunci cind pio-
poviaduim revolufia sociald, acest an de neuitat... an care este insemnat
prin recunoagterea independentei Roméniei...”” 8.

Modul cum s-a desfisurat miscarea socialistd in pericada 1izbeiului
demonstra profunzimea cu care fruntasii acestei migciri eraun capabili si
aplice in practici ideile de baza ale socialismului stiintific, la conditiile
concrete politice §i sociale ale {arii noastre, ale etapei istorice respective.
Pe aceastd linie se inscrie si pozifia lor fa{d de problema rizboaielor in
general, pentru promovarea ideilor de pace 5i infelegere intre popoare.

In primivara anului 1877, vedea lumina tiparului in Bucuresti
ziarul ,,Socialistul”’, organul de presd al cercului socialist, expresie ener-
gicd si hotdritd a activitdfii socialistilor din tara noastrd fati de 1dzboi.

Un amplu si econvingétor articol intitulat sugestiv, ,,Rezbelul’’, era
dedicat in intregime evenimentului care concentrase in acele zile atentiy
opiniei publice din toatd tara. Tinind seama de importanta momentului
infiptuirii idealului roménilor, de cucerire a dreptului dea fi deplin indepen-
denti, socialistii rom4ni subliniau ci in general rizboaiele au apirut o
dati cu clasele sociale, iar statele puternice le-au folosit intotdeauna in
scopul asupririi altor popoare. Articolul re tiansfoirma intr-o caldi ple-
doarie in favoarea pécii, & intelegerii intre popoare, conform gindirii so-
cialistilor din lumea intreagi. In articol erau subliniate sarcinile mis-
cirii socialiste :,,... sd spunem acestor insetafi de singe : Domnia voastri
a incetat. Preofi cu fanatismul vostru, regi cu lanturile voastre, rezbela-
tori cu armele voastre in lituri! E timpul pécii ! Lisati pacea si treacd !
Trebuie ca bardul si nu-§i mai modeleze cintul dupd bubuitura bombelor.
Trebuie ca omul de orice 1asi, in orice parte a continentelor si nu mai fie
decit cetdf{ean al lumii pasnice §i egalitare’”’ ?. Fatd de aceste aprecieri,
care exprimau opinia tinerilor socialigti roméni fa{d de ridzboaie, se remar-
cd capacitatea de a discerne, incd la acea datd caracterul rizboiului pe
care il purta Roménia.

Marele eveniment insi a reliefat in acelasi timp pregnant, con-
stiinta reald a intregului popor romép, a solidarititii sale permanente, in
pofida granitelor striine care il despidrtea. Ei si-au manifestat permanent
aspiratia comuni spre infiptuirea u ui stat national unitar §i indepen-
dent. ,,Cauza ostasului romin este 0 cauzi generali romini — men-
tiona ,,Gazeta Transilvaniei’”’ —, victoria lui e a intregii natiuni, fie aceea
risipitd in oricare parte a lumii’’ 8.

In anii urmitori, militanti de frunte ai proletariatului din tara noas-
trid au fost congtienti de rolul istoric important ce-i revenea partidului siu
de clasi in sustinerea ideii de renagstere politicd §i nationald a Romaéniei,
dupi razboiul de importantd istoricid din anul 1877. , Vremea a trecut
aceastd idee, mereu vie, in evolutia societéitilor—subliniau ei— asupra
partidelor democrate si socialiste de azi’’ 9.

Tinind seama de imprejuririle specifice ale acelor ani, ei s-au mani-
festat, in acelagi timp, ca apéritori convingi ai picii, ai unei depline inte-
legeri intre popoarele diferitelor {iri. Rdzboiul avea, dupid opinia lor, nu
numai un caracter de apirare ci era determinat, de nenumirate ori, de ten-
dintele de cotropire ale statelor capitaliste. Astfel, un articol redactional
publicat de gazeta muncitoreasci ,,Lampa’’, era inltitulat sugestiv
Cauza rdzboaielor. Subliniind cauzele care determinau izbucnirea acestor
conflicte, era’ exprimat punctul de vedere socialist al proletariatului, de con-
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damnare, in general, a rizboaielor. Daci aceste conflicte intre statele
capitaliste n-ar exista, ,,din timp in timp si izbucneasci cu mai multi
furie, n-am avea rizboaie. Se desprinde astfel cu claritate atitudinea
lor fatd de rizboaie in general, pentru asigurarea unei péci trainice intre
popoare, pentru respectarea integrititii lor teritoriale gi a neamestecului
in treburile lor interne. ,,A nu se amesteca nimeni in treburile altora pen-
tru a impune vointa lor acelora este, dupi noi, mijlocul de a avea o pace
durabild si a evita nenorocirile i sarcinile ce apasi asupra popoarelor...’" 10,
era convingerea in care credean §i pentru care isi declarau pozitia socialigtii
din tara noastrid. Ion Nidejde sublinia in paginile gazetei ,,Contemporanul®’
cit de lucid gindeau socialistii contemporani, dar mai ales cit era de necesar
ca generatiile viitoare si stabileascd, practic chiar, modul de intelegere intre
oameni, evitind conflictele armate. Atunci cind isi aminteau socialigtii,, cit
singe omenesc s-a virsat si cite chinuri nu au suferit oamenii unii de la
altii’’, nu puteau si nu gaseasci calea cea mai buni care si duci spre o
civilizatie reald, fird virsare de singe. De aceea se striduiau ei ,,s4 aseze
pe pidmint pacea, fericirea si dreptatea’ 1. $i in intreaga lor activitate,
de-a lungul anilor, socialistii au apérat si sustinut cauza geneiali a uni-
tatii statale, a progresului general al {irii prin mentinerea si apiiarea
picii. Pentru aceasta isi desfisurau ei adevirata luptid, inci din acei ani.
»Intrdm in luptd ca simpli soldati ai viitorului, vom lupta firi preget
pentru progres, bazati pe dreptate gi pe interesul social...’” 12, aritau ei
in acei ani.

O expresie lucidd a pozitiei lor fatd de problemele desfiguririi
unei vietii §i a unei colaboriri pasnice intre statele vecine se desprinde din
articolul inchinat in intregime acestei probleme de gazeta ,,Emancipaiea’’.
Pledau astfel pentru organizarea unei vieti linistite, pentru dezvoltarea
muncii, cdci ,,productiunea este peste putintd fird munci’.Iatd de ce socia-
ligtii sustineau ideea ,,de a tréi fird a lovi in existenta altuia’, fird a sus-
tine ideile unor conflicte armate ci stabilirea unor raporturi bune de ve-
cinitate intre statele Europei. Daci ar exista astfel de relatii, dacd ,n-ar
agtepta de la natiile vecine decit schimb de idei, de mirfuri si de servi-
cii, ce progres, ce armonie n-ar exista !”’ —se arfita in articolul intitulat
,Proprietate, rizboi, justitie’ 13.

Chiar si in ,,Manifestul partidei muncitorilor’”’, publicat de gazeta
»Muncitorul’”’ din Iasi, in campania electorali din anul 1888 era subliniati
convingerea socialistilor privind locul si rolul pe care il avea clasa munci-
toare in intreaga desfigurare a viitorului tirii.Iatd de ce—mentionau ei—
y»,noi sintem numirul si puterea térii, noi sintem izvorul bogitiei §i viata
Romaniei ; noi sintem viitorul bun, drept si mindiu’ 4. Deci ei erau cei
mai in mésurd si stabileascd drumul corect si drept al politicii interne si
externe a tarii.

In raportul prezentat de delegatia Partidului muncitorilor din
Romaénia, la Congresul international muncitor socialist din Bruxelles,
care s-a desfisurat intre 16 —23 august 1888, se mentionau traditiile lup-
tei socialiste din tara noastrd subliniindu-se cd, in pericada aceea ,,e tot

asa de necontestat cd, din punct de vedere al tacticii, socialismul romin
trebuie sd aibd armele sale proprii, conditiile economice gi cimpul eco-
nomic pe care va trebui si lucreze fiindu-i proprii’’, ...ci va pistra strinsa
legdturd cu socialismul european, céci ,,amindoud partile an aceleasi con-
vingeri’’ 15, acelagi scop final, societatea viitoare.
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Tntreaga desfisurare a evenimentelor din acei ani au inseris pa-
gini memorabile in istoria luptei proletariatului din tara noastri, a parti-
dului siu de clasi. Era o expresie elocventd a programului siu politie
care urmirea dezvoltarea majord a tirii din punet de vedere social, eco-
nomic §i politie, progresul general al intregului popor in conditii inter-
nationale armonioase, pagnice. Dupd intiinl Congres al P.S.D.M.R

din anul 1893, Consiliul general al partidului isi expunea punctul de
de vedere fa{d de progresul general al omenirii, pentru pace, in manifes-
tul elaborat cu prilejul zilei de 1 Mai. Aceastd zi pe care o caracterizau
ca ,cea dintii zi de pace a popoarelor’, avea menirea si stringd proleta-
riatul din toatd lumea pe calea intelegerii care a cunoscut destuld ,,Jupti
intre frati, destuld urd, destul singe, destule suferinte ! Noi muncitorii nu
avem de ce si fim vridjmasi; de orice natiune, de orice nationalitate am fi,
frati sintem’’. Pentru aceasta erau chemati si lupte pentru linigtea omenirii,
intinzindu-gi mina friteste ,,5i pacea si linistea va domni peste pamintul
intreg’ 8. Pentru realizarea acestei actiuni, era subliniatdi importanta
solidaritdtii internationale a proletariatului care 1i§i intindea miinile
friteste peste granitele térilor.

Tinind seama de modul general al in{elegerii problemei internatio-
nalismului miscarii socialiste, Congresul al V-lea al partidului a adoptat,
in unanimitate, o motiune prin care ,,afirmé inci o datd caracterul inter-
na{ional al miscdrii muncitorilor’’’”. Partidul clasei muncitoare chema la
luptd politied generald proletariatul din intreaga tard in vederea reali-
zarii sarcinilor istorice ce-i reveneau. In acest sens erau subliniate trisitu-
rile comune ale actiunilor sociale generale ale acestei clase, a fortei de atrac-
tie pe care le exercitan acestea in cadrul luptei de clasi. Asya cum interesele
capitaliste atrdseserd clasele dominante care ciutau ,,si-si insuseascd toate
drepturile”’, ardtau socialigtii din tara noastid, ,,muncitorii trebuie si lupte
uniti, nimic nu trebuie si-i rdzlejeascd, indepartindu-i astfel de la tinta
citre care neapirat trebuie si tindd’’. Iatd de ce muncitorii din toate ta-
rile legati de interese sociale comune, se ajutau reciproc in lupta impotriva
capitalului. Aceasta constituia trisitura fundamentald a internationa-
lismului proletar — dupéd opinia lor —, care insi nu-i putea opri dea exista
§i a se dezvolta in tdrile lor, ,,de a vorbi fiecare in limba lui, de a crede
fiecare cum intelege mai bine, de a-§i pastra fiecare obiceiurile §i dati-
nele...””’8, Intr-un articol publicat de gazeta , Miscarea sociald’’, era ex-
plicat modul de intelegere a sentimentului internationalismului de citre
migcarea socialistd din tara noastrdi. ,,In numele grupirii noastre avem de
prezentat congresului international din Londra solidaritatea cea mai in-
tinsd cu toatd lumea muncitoare’’, ardtau ei, subliniind necesitatea sta-
bilirii unor raporturi de colaborare, de sprijin al luptei pentru o viatd mai
bunid a proletariatului din intreaga lume. Cici — mentionau ei referin-
du-se la 1elatiile de colaboiare dintre state — ,,solidaritatea, schimbul cel
mai intins de servicii, trece si imbunititeste viata de la om la om’1%. Pe
aceastd linie era inscrisi §i siirbdtorirea zilei de 1 Mai, cind proletariatul
serba ,ziua infritirii popoarelor’’#.

Intreaga evolutie istorici a evenimentelor, de la inceputul secolului
al XX-lea, marcheazi nu numai continua dezvoltare a clasei sociale care
avea rolul hotdritor in evolufia economici a térii, i §i progresele pe care
le inregistra modul de gindire al reprezentantilor sii politici, ai fruntagilor
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1ncd din acea perioadd se desprinde modul lucid, clarvizitor, al so-
cialistilor din tara noastri de a-si organiza lupta, de a-si realiza obiecti-
vele politice, caracteristice fiecdrei etape istorice. Tinind seama de pro-
gresul §i dezvoltarea generald a térii, a viitoarei societdti a oamenilor mun-
cii, a intregului popor care avea menirea si preia forma de organizare si
de conducere a statului pe plan politic §i economic, ei se pronuntau cu
hotérire si cu maturitate in problemele majore ale tirii. §i printre acestea
se afla si aceea privind lupta armatéd intre clasele sociale, intre statele ca-
pitaliste chiar. ,,Revista ideii’’ publica in anul 1900, in primul siu numéir,
un articol in care se pronunta impotriva rizboaielor pe care le socotea cele
mai singeroase si inumane mijloace prin care clasele dominante incercau
sd-gi rezolve problemele sociale §i economice. Panait Musoiu, mérturisea
deschis ci nu aproba rizboiul, ,,cea mai uriagd incongtientd §i cea mai crudi
barbarie’’. ,,Eu — méirturisea el — nu-1 aprob nici de la om la’ om, nici
de la neam la neam’?., Pe aceeasi linie, a combaterii rfizboaielor, se in-
seriu numeroasele pagini publicate in acei ani de socialisti, sub formid de
dispute politice sau chiar sub forme literare??. Si aceastd opinie era o ex-
presie a manifestirii solidaritdtii internationale de clasid a proletariatului
de pe toate meridianele globului, a protestului siu comun, impotriva masa-
crelor singeroase armate.

Din intreaga desfisuiare a activititii socialiste, se desprinde cu ela-
ritate idea neadmiterii formei de luptd intre state, pe calea armelor, feno-
men care era caracterizat a fi din an in an, tot mai primejdios pentru
populatia omenirii, pe méisura cresterii conflictelor capitaliste si, in acelasi
timp, a dezvoltirii armelor de luptd. In acelasi timp, insi, socialistii ro-
méni, tinind seama de imprejuririle specifice ale {&rilor mici, asuprite de
marile puteri imperialiste, printre care se afla si taia noastrd, nu negau ne-
cesitatea luptei pe care aceste popoare o desfisuiau pentru independenti
si unitate. Cidci — mentionau ei — nimeni ,,nu are dreptul absolut de a
stipini pe alfii’’23. i aceasta, pentru ci socialistii doreau ,,ca dreptatea
sid guverneze relatiile dintre natiune si natiune, neacceptindu-se zdrobirea
statelor slabe de citre cele mai tari. Pe aceastd linie se inscrie si articolul
lui M.Gh. Bujor, ,,Pacea’, in care sublinia existent{a unei trisituri speci-
fice a statelor capitaliste, conflictele riazboinice. Pentru aceasta — men-
tiona el — clasa muncitoare, intregul proletariat se ridicd la luptd impo-
triva claselor dominante, din statele capitaliste pentru instaurarea unei
noi orinduiri sociale cind ,,se va putea gindi omenirea la o pace durabild’'#,
De aceea, pind atunci, proletariatul era chemat si protesteze impotriva
rizboaielor care erau de fapt o manifestare a luptei dintre diferitele natio-
nalitfiti, ca urmare a dezvoltirii capitalismului. In aceste conditii — orice
conflict rizboinic va fi distrugdtor i nimicitor pentru intreaga civilizatie
a anilor respectivi. Numai prin solidaritatea sa internationald proletariatul
va putea impiedica aceste conflicte, iar miinile care se vor intinde peste
granitd o vor face nu pentru a ucide, ci ,,ca si stringd miini de frati’’. Pro-
letariatul era chemat si rispundd apelului lansat la conferin{a biroului
socialist international de la Bruxelles din anul 1906, pentru a reusi sa im-
piedice rizboaiele, ,jar invingdtorul va fi: Pacea !"’?%. Presa socialistd
publica in acei ani articole mobilizatoare, anchete chiar privind rizboa-
iele care au avut loc in intreaga omenire, care au fost suportate de toate
popoarele simple dar care serveau intereselor de claséi ale burgheziei. Numai
clasa muncitoare putea si le impiedice ,,prin vointa ei si prin alcituirea
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Din intreaga destisurare a evenimentelor, se desprind cu pregnanti
trasaturile specifice ale activitdtii socialigtilor romani fati de problemele
majore privind evolutia societd{ii si a tarii noastre, dezvoltarea sa eco-
nomicd. Tinind seama de specificul geografic deosebit al {irii noastre, de-
terminat de existenta unor mari puteri capitaliste in preajma sa, de sta-
diul de dezvoltare economic §i de telurile pe care le urmirean prin lupia
lor, socialistii in general, figurile reprezentative ale partidului politic al
proletariatului din tara noastrd au tinut seama, in permanentd, de modul
deosebit in care trebuiau si-§i organizeze si si-si desfiisoare lupta.

Pentru a explica continutul gtiintific al idealului lor, fruntasgii par-
tidului proletariatului abordau cu seriozitate necesitatea mentinerii intele-
gerii intre state, a evitirii rdzhoaielor cici atit efortul fizic pentru apirarea
patriilor, precum si lipsurile materiale grave determinate de rizboaie le
suportau masele largi muncitoare din orase i sate. De aceea, idealul luptei
lor era lipsit de orice tendintd de atac impotriva altor natiuni. Cici patri-
otismul proletariatului nu se limita numai la dorinta de pace care — nu
numai ci intr-o anumiti masurd era comuni cu cea a burgheziei — dar o
depisea chiar, o ridica pe o treapti superioari. Prin solidaritatea lor inter-
nafionald socialitii urméreau deci progresul propriului lor stat national
§i 0 armonioasd conlucrare a tuturor natiunilor, pentru a determina dez-
voltarea tehnicii, a economiei universale. Iaté pentru ce se pronuntau so-
cialigtii din lumea intreagi, pentru inarmarea poporului, pentru apirarea
natiunii intregi. ,,C4 tara trebuie apiratd — mentionau socialistii romani —
acesta era un lucru astfel de elementar, ci e aproape de prisos a-1 pomeni’’,
cici, ,,independenta popoarelor — deci §i apdrarea acestei independente’’
ficea parte din programnul socialigtilor??.

Sint fapte concrete, declaratii deschise care subliniazd realele con-
vingeri ale socialistilor din tara noastrd fa{i de problema majori a patriei,
unirea sa, dezvoltarea §i progresul siu general. Aceasta se desprinde si din
dezbaterile care au avut loc la congresul partidului muncitorilor din anul
1910. In raportul privind programul partidului se sublinia tocmai marele
rol politic ce-i revenea acestui partid in privinta dezvoltérii térii in dome-
niul economie, al progresului general. ,,Dar rolul nostru este in acelasi timp
profund national — se mentiona in document. Cind cerem deci imbunita-
tiri si reforme, lumind §i bunistare, noi luptdm nu numai pentru realizarea
intereselor unei clase, ci luptim pentru {ara intreagi, peniru intdrirea na-
tionald’. De aceea luptau socialistii ,,pentru asigurarea picii intre popoa-
re, cici numai aceastd pace este chezdgia progresului national” si cheman
la luptd pentru eliberarea celor exploatati din aceastd tard, ,,pentru poporul
intreg de la orase si de la sate, pentru poporul {éarii roméinegti si pentru vii-
torul ei’” 28, ,)Nu in rindurile social-democratiei se giseste antipatriotis-
mul, tridarea de tard si de neam — rispundea cu tirie M.Gh. Bujor la
unele injurii ale burgheziei — ci in mijlocul claselor stdpinitoare, care. . .
prin politica lor de prada si de impilare tin popoarele in nestiintd si sdri-
cie §i le due, prin fumurile lor rdzboinice si prin ldcomia lor de profituri. ..’ 2,
Ei scoteau in evidenti faptul cd se declarau impotriva rézboaielor nu pen-
tru c¢i nu intelegeau necesitatea infdptuirii unirii tdrii ci pentru ¢4 impre-
jurdrile acelor ani nu asigurau satisfacerea acestui deziderat. Marile téri
dezvoltate, atit timp cit nu erau incid inliturate de luptele proletariatului,
nu renuntau la micile state subjugate, trasdturi specifice ale regimului ca-
pitalist impotriva ciruia lupta proletariatul din lumea intreagi.

Solidaritatea internationald a socialistilor romani se inscrie pe linia
politicd pe care o aplica partiqul socialist incid din acei ani in intreaga sa
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activitate. Pentru cd, intotdeauna, dupd cum aratii {ovarisul Nicolae
Ceausescu — ,,partidul nostru a vizut intre indatoririle nationale si inter-
nationale o strinsd unitate dialectici. . . Asa cum noi nu am neglijat niciodatd
indatoririle internationale, pentru ¢ a neglija aceste indatoriri internati-
onale, de solidaritate cu oamenii muncii cu revolutionarii din alte state,
inseamn# a slibi si lupta din propria tard’’ 3. Incd din primii ani ai seco-
lului al XX-lea migcarea socialistid din {ara noastrd a continuat si men-
tind o strinsd colaborare internationald profesionald si politici, conform
principiilor socialiste. Pe linia explicdrii i a popularizirii idealului inter-
nationalismului proletar si-a desfisurat activitatea miscarea socialistd
din tara noastrd prin partidul siu politic, prin organizatiile profesionale
muncitoresti, prin paginile presei sale.

In vederea sprijinirii acestui aspect al activititii partidului de class
al proletariatului, s-au desfisurat actiuni muncitoresti, s-a popularizat
miscarea muncitoreascii internationald. $i aceasta avea ca prim scop, in-
telegerea deplind intre partidele socialiste din toate térile, colaborarea lor
socialistd in vederea apirdrii si impunerii pdcii in lume. Presa socialistd
semnala, intr-o rubricd speciald, Viata internationald, modul de organizare
§i de desfidsurare a miscdrii socialiste din Franta, Anglia, Italia, Belgia,
Germania, Rusia, Spania, Austro-Ungaria, Norvegia, Danemarca, Serbia,
Grecia, Statele Unite ale Americii, Australia si altele. Pentru a imprima aces-
tei actiuni un caracter real, erau publicate nu numai stiri privind desfisu-
rarea migcdrilor de clasd ale muncitorilor ci si articole ale unor reprezen-
tanti socialisti din diferite tari, comunicéri si hotdriri adoptate de membri
Biroului Socialist International.

Problema pozitiei miscarii socialiste internationale, fatd de rizboi, fusese
abordatd incd din secolul trecut atit in cadrul dezbaterilor congreselor inter-
nationale, cit si in documentele lansate de teoreticienii Karl Marx si Frie-
drich Engels. Migcarea muncitoreasci se manifesta incd de atunci ca o sus-
tindtoare a picii fie §i pentru crearea conditiilor necesare in vederea reali-
zdrii telurilor sale de clasi. Inci din anul 1869, K. Marx, intr-o notd a Con-
silinlui General al Internationalei I-a, chema muncitorii din America s&
protesteze impotriva unor planuri privind posibilitatea unui ridzboi ameri-
cano-englez care ar fi afectat miscarea muncitoreascé ce avea nevoie de pace
pentru a se putea dezvolta. ,,Este sarcina voastrd glorioasd de a demon-
stra lumii ¢4 de pe acum clasa muncitoare nu mai piseste in arena isto-
riei ea o suitd servild ci, dimpotriva, ca o putere independenti, congtientd
de responsabilitatea sa, in stare si porunceascd pace acolo unde acei care
vor si fie domnii ei, strigd rdzboi’ 3.

Pe aceastd linie au continuat si se desfigoare relatiile internationa-
liste ale socialistilor din tara noastrd, in perioada urméitoare. Este simbo-
licd telegrama expediatd congresului socialist bulgar, care avea loc la Plev-
na, in numele Uniunii Socialiste din Roménia. Salutind ,,friteste’’ pe to-
varasii lor de luptd din tara vecind, Bulgaria, telegrama se incheia cu che-
marea : ,,/Triiascd pacea si infritirea popoarelor 1’32, In cadrul acestei co-
laboréri internationale, partidul clasei muncitoare din {ara noastrd {inea
seama de marele rol ce-i revenea in cadrul dezvoltdrii propriei patrii, ,,c&
de el depinde toatd viata economicd a térii’’ — dupid cum sublinia presa
socialistd a vremii. Cu multd claritate, Cr. Racovski mentiona cé ,,rolul
proletariatului romén devine astfel un rol nafional. El reprezintd astfel
nu numai interesele sale dc¢ clasé ci gi interesele §i viitorul intregii tdri”’ 23,
Satisfacerea dezideratelor majore ale {arii s-a inscris in activitatea poli-
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datoria socialistilor era de ,,a pregiti poporul in general i proletariatul in
special’’, ei socoteau necesar si se lupte pentru a impune imbunititirea
viefii acestuia cdci ,,Jumind §i sandtate ii trebuie mai intii poporului, nu
rizboi’’, mentiona ,,Roménia muncitoare’. Si pentru aceasta erau tot mai
frecvent lansate chemdri la organizarea unor actiuni de protest, care se
incheiau cu ,,Jos rdzboiul, trdiascd pacea’ 3. Paginile gazetelor socialiste
din alte tari, ca :,,Vorwirts, "organ central al Partidulni socialist din Ger-
mania, ,,,’Humanité” si ,,Le Socialisme”, din Franta, publicau articole
referitoare la migcarea proletariatului din tara noastrd, ca o manifestare
griitoare a relatiilor frifesti de colaborare socialistii constantd. Charles
Dumas, intr-un articol, publicat in,,Le Socialisme’’, dezviluia misurile se-
vere pe care autoritdtile guvernamentale din {ara noastrd le lua impotriva
reprezentantilor partidului proletariatului®.

Pe aceastd linie se inscrie larga campanie care s-a desfisurat in anii
urmitori pentru stabilirea colaborarii, pe plan politic si national, intre
statele balcanice, aplicind in practicd ideea socialistd : ,,pace intre popoare
si lupti intre clase’ 3. Chiar dacd nu se stabilise o denumire oficiald a
acestei aliante socialiste,la ea se referean socialigtii din intreaga Europa atunci
cind vorbeau de federatie balcanicd, sau confederatie balcanicd. Din docu-
mentele vremii se desprinde ideea c& socialistii roméni militau pentru o
formd de colaborare care s consolideze gi si intdreascd statele din aceastd
zond a Europei, si creeze conditii in vederea luptei pentru apiirarea exis-
tentei lor nationale, a victoriei socialismului. Popoarele balcanice erau
chemate si se uneascd, de ele depindea pacea europeand — arita Ottoi
Cilin. De aceea socoteau cd aveau datoria ,,sd pregitim toate spiritele
pentru o fritieintre popoarele balcanice, singura ghezisie a linistitei noas-
tre dezvoltiri ca popor neatirnat, si a pacii Europei’ .

Atunci cind, in unele firi se desfisurau conflictele armate, socialigtii
din tara noastrd nu evitau si transmitd salutérile lor oamenilor simpli, mun-
citorilor din aceste téri, fie celor din Spania si Maroc, in timpul razboiului
din aceste state, fie muncitorilor din Suedia, atunci eind patronii declara-
serd un lockout. La o intrunire muncitoreascé, I.C. Frimu saluta ,,in numele
muncitorilor constienti din Roméania... actiunea intreprinsfi de restul mun-
citorilor din alte tari”’ . Era o form# de manifestare a solidaritdtii inter-
nationale a proletariatului, in act{iunea pentru pace. La Cronica externd,
rubrici a gazetelor socialiste, erau publicate stiri despre formele de mani-
festare ale proletariatului international in vederea impunerii pieii in lume.
Pe aceastd linie se inscriu lucrdrile Conferintei internafionale a sindicate-
lor care a avut loc la Paris, intre 28 —31 august 1909, la care a participat
delegatul socialistilor roméni §i unde a fost abordatd si problema luptei
impotriva ridzboiului. Marea manifestatie muncitoreascd, expunerile dele-
gatilor din Statele Unite ale Americii, Italia, Spania gi altele, precum si
motiunea adoptatd impotriva rdzboiului, erau forme de manifestare a ac-
tiunii solidare a proletariatului din intreaga lume, unde ,,toate popoarele
sint surori”. ,,Mitingul din Paris — menfiona presa vremii—a fost o mi-
reatd manifestatie a intregii lumi proletare care stie si infiereze cum se
cuvine pe dusmanii sdi de moarte” . O asemenea manifestatie — sublinia
Panait Istrati intr-un articol al shu — face ,,sé increfeascd fruntile tuturor
acelora care nu vid inaintea ochilor deeit Krupp, Manlicher si valuri de
singe’’%9. Un an mai tirziu era prezentatd ,,Grandioasa manifestatie din
Londra. Pentru pacea universald’’, care a avut loc in cea mai mare sald
din Capitala Angliei, Alberthall, i la care au participat peste 15 000 de oa-
meni. Delegati din diferite tdri, Belgia, Franta, Statele Unite, Anglia, Ger-
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mania, si-an exprimat hotirirea de a nu inceta actiunile lor impotriva raz-
boaielor. Secretarul general al Partidului Socialist german, deputat in
Reichstag, declara cd vorbeste ,,in numele celor patru milioane de socia-
listi germani, s& afirme vointa lor de a lupta contra ridzboiulu”, iar Jaures,
in numele socialistilor francezi, mirturisea c#4 nici chiar emanciparea
proletariatului ,,nu o voim prin lupte singeroase. Vrem ca muncitorimea
s% se libereze in pace...”’®. .

Evolutia miscirii revolutionare a proletariatului din tara noastrd
era urmérita — la rindul siu — cu atentie §i cu cildurd de citre socialis-
tii din alte tdri, mai ales de cei din tdrile vecine. Astfel, adunarea munci-
torilor bulgari din Rusciue a expediat o telegramd prin care saluta ,,pe
muncitorii romini care luptd §i ei... Triiasci Internationala ! Traiascd
socialistii roméani !’ 4%, Tot asa, un grup de muncitori socialisti din America
expediau, in cursul anului 1910, o scrisoare de simpatie §i aprobare a mis-
cdrii muncitoresti din tara noastrd, organizatd impotriva asupririi claselor
dominante.,,Noiavem incredere deplinid in vitalitatea clasei muncitoare din
Roménia si sintem convingi ¢ aceste piedici vor fi inldturate cit mai curind
de forta constientd a proletariatului roman”, se mentiona in documentul
semnat de ,,Cercul muncitorilor socialigti din America’ 43, Pe aceastd linie
a afirmdrii solidaritdtii internationale a partidului socialist din {ara noas-
trd, se inscrie modul de prezentare a lucrérilor congresului partidului socia-
list englez, care a avut loc la Cauning Town, in anul 1910, si care chema la
o solidaritate comund intregul proletariat impotriva ,,oricirei politici de
provocare de rizboi’’ care ,,amenintd pacea universald §i primejduiegte
interesele clasei muncitoare’ 4. In paginile presei socialiste erau publicate
stiri gi relatdri ale unor delegati romani, despre actiunile organizate impo-
triva ridzboiului de proletariatul diferitelor tiri. Astfel, Spiridon Georgescu
scria din Florenta despre ,,Revolta muncitorimii italiene contra rizboiu-
lui”, iar Const. C. Petrescu, din Milano, despre unitatea partidului socia-
list italian. Erau semnalate intrunirile muncitoresti ,,contra rizboiului
si pentru pace’’, din Franta, Anglia, Austria, Ungaria, Belgia, Olanda ; in
Balcani, 1a Belgrad, Sofia, Varna, la Salonic. La Bucuresti a fost organizata
o intrunire la care fuseserd invita{i delegati ai tuturor organizatiilor din
tard pentru ,,a-si uni glasul lor cu glasul muncitorilor din intreaga lume’’ 4.
Era un rispuns la nota pe care o primiserd din partea Biroului Socialist
International. In cuvintul lor, reprezentantii partidului socialist din {ara
noastrd au subliniat cit de necesard si reald era: lupta roménilor pentru
unitate nationald, dar ci aceasta nu putea fi realizatd in imprejurarile din
acei ani. Prin motiunea votats, cereau guvernului sa duci tratative cu gu-
vernele statelor balcanice pentru stabilirea unei intelegeri, care si asi-
gure apirarea independentei acestor tari.

fn anii urmaditori, colaborarea socialistd internationald a continuat
si se desfigoare imbricind forme variate. Pe lingd organizatiile politice,
uniunile lucritorilor de diferite bresle stabileau, la rindul lor, legituri cu
organizatiile muncitoresti din alte {4ri ,,avind aceleasi interese cu totii’’ 4,
Aceastd solidaritate s-a manifestat pregnant in cursul anului 1912, in ca-
drul lucridrilor congresului partidului din {ara noastrd, precum si la con-
gresul Internationalei Socialiste care gi-a desfisurat lucririle la Basel. La
congresul care a avut locl . Bucuresti, socialistii roméini au primit delegati
din diferite tiri, care le-av transmis, in numele organizatiilor lor socialiste,
saluturile i adeziunea lor fatd de activitatea socialigtilor din Rom4nia.
Din toate documentele viemii, din motiunile congreselor —sublinia presa
vremii — se desprindea astfel ideea marelui rol ce-i revenea proletariatului
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din toate tdrile ca printr-o colaborare solidars, si impiedice declansarea
rdzboaielor imperialiste cotropitoare. Prin unirea sa internationali,
proletariatul era ,,singurul in stare s& asigure pacea gi si se realizeze
adevirata fritie intre popoare’” 47. In acei ani, se remarci astfel des-
fisurarea unei migeéiri socialiste intense, o solidaritate internationald con-
stantd ce urméirea condamnarea §i inliturarea rdzboaielor care imbricau
un caracter imperialist. Pronuntindu-se pentru pace §i buni intelegere
intre popoare ei scontau pe un progres continuu si puternic al societitii
fieciirei tiri care va trece in viitor intr-o orinduire soecialisti. $i aceastd
noud form& a societd{ii va asigura independenta §i unitatea t{érilor din
intreaga lume, intr-o pace permanenti, intr-o colaborare friteasci.

Era o manifestare fat{isd si fermd a pozitiei socialistilor din tara noastri
fa{d de problemele politice majore al tarii, ale colaborérii internationale, in
vederea aparirii telurilor nationale, a impunerii pécii in lume. Chiar mani-
festul electoral al Partidului socialist din anul 1912, adresat citre ,,Ale-
giitori, Cetdteni”’, dupi ce ficea o analizd lucidd a tacticii politice a par-
tidelor de guvernimint ale claselor dominante ardta poporului ei in
Roménia ,,se ridicd o noud for{i, Partidul social-democrat, care este speranta
§i viitorul acestei tdri”, cd acest partid milita si lupta pentru dezvoltarea
independenti a tarii, pe cale pasnicd. ,,Noi voim s tridim in fratie cu toate
popoarele si, atit timp cit, propria noastrd independentd si teritoriul nostru
nu este amenintat, orice rizboi din partea noastra va fi o erimé §i o infamie’™8.
Aceste momente deosebite au inscris pagini memorabile in istoria aectivi-
tdtii partidului proletariatului din tara noastrd, imbrécind, in zilele noas-
tre, forme noi, superioare. Agsa cum sublinia tovarisul Nicolae Ceausescu,
chiar §i acum este necesar si se actioneze cu fermitate, ,,pentru asezarea
relatiilor internationale pe principiile egalitidtii, respectului independentei si
suveranitifii nationale, neamestecului in treburile interne si avantajului reci-
Pproc, ale respectiirii neabdtute a dreptului fiecirui popor de a-si hotiri
singur calea dezvoltirii economico-sociale. . .”. $i—in acelasi timp — ,,s4
se asigure relatii de bunid vecindtate bazate pe respectul independentei, in-
tegritidfii §i suveranitdfii fiecirui stat... De aceea, este mai necesar ca
oricind si actionim cu toate fortele pentru incetarea rdzboaielor gi con-
flictelor militare externe...”. Singura alternativi la politica de rizboi —
sublinia secretaiul general al partidului—fiind tratativele ,,care asigura
Pacea si colaborarea internationald’ 4°.

Din desfisuiarea evenimentelor din acei ani, se desprinde adevirul
istoric asupra pozitiei socialistilor'din tara noastrd de condamnare a réz-
boaielor imperialiste, de apirale si impunere a picii in lume. Pericolul pri-
mului rdzboi mondial ce plana, mai ales in acei ani, asupra Europei, ca
urmare a ascufirii conflictelor dintre marile puteri imperialiste, a stat in
Ppermanen{d in atentia partidului proletariatului din {ara noastrd, {inind
seama de consecinjele care puteau si fie dezastiuoase pentru populatia
muncitoare, pentru intregul popor. In intreaga {a1d au fost organizate
intruniri muncitoresti, aduniri populare. In articolele publicate de
reprezentanti de seami ai partidului, in presa rocialisti a viemii, a fost
abordati frecvent aceastd problemi, tinind seama atit de programul poli-
tic al partidului, de hotéririle sale, precum i de linia respectérii solidari-
titii socialiste comune, mentionate in hotériiile congreselor internationale
la care au participat reprezentantii socialigtilor romani. Legiturile care au
continuat si se dezvolte pe plan mondial ecu toate partidele socialiste, erau
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conflagratii. Pe aceastd linie se inscrie larga colaborare a socialigtilor ro-
mani cu publicatiile socialiste din diferite tiri ca ,,Népszava’’ din Ungaria,
,, vorwirts’’ din Germania, ,,Avanti” din Italia, ,,Borba’ din Bulgaria,
»Radnicke Novine’’ din Serbia, ,,Kievskaia Misl”’ din Rusia, ,,Frankfurter
Zeitung”’. Chiar lueririle congresului Partidului socialist de la noi, din
anul1914, fuseserd salutate, de socialigtii din Anglia, Franta, Germania,
Italia, Austria, Ungaria, Rusia, Belgia, Norvegia, Suedia, Croatia, Boemia,
Bulgaria, prin telegramele expediate, semn de friteascid colaborare pentru
mentinerea unor conditii de viatd pasnice. Aceastd actiune, organizatd pe
plan international de miscarea socialistd, avea in vedere asigurarea con-
ditiilor norinale pentru dezvoltarea si progresul real al omenirii. Socialigtii
nu socoteau posibild evolutia viejii pe pamint prin organizarea unor
masacre, ¢i numai prin intelegeri lucide stabilite intie statele puternice,
care si urmireasci de fapt respectul si neamestecul in treburile nici unei
{ari, recunoagterea dreptului lor nafional. Tatd de ce, in manifestul
elaborat de Comitetul Executiv al partidului, inanul 1914, fatd de razboi,
se mentiona cit de mult are nevoie poporul 10méin ,,s4 se inalte in pace”,
sublinind c& ,,avutia nationald ce s-ar nimici in citeva clipe trebuie folositd
pentru ridicarea economici, morald i intelectuald a poporului. . . pentra
prefacerea tdrii. .. intr-o tard de libertate, de bunistare, de egalitate
si de dreptate pentru toti’’ ®0. Fard sd conteste necesitatea obtinerii
eliberdrii provinciilor subjugate de puterile striine, ei socoteau nece-
sard impunerea acesteia fird rdzboi. Cici — mentionau ei referindu-se la
acest aspect al activitdfii lor— ,,socialistii sint cei dintii care se luptd cu
inversunare pentru respectarea principiului nationalitdtii, pentiu dreptul
pe care il au grupdrile etnice dintr-un stat ca s se dezvolte in limba lor
maternd ...sl-si pistreze datinele lor’’ o.

In anii care au trecut, partidul proletariatului din tara noastrid si-a
pistrat demnitatea si consecventa revolutionard in lupta pe care a conti-
nuat-o impotriva pericolelor armate. Atunci cind insd taia a trecut prin
momente grele, proletariatul organizat, intregul popor, a constituit forta
principald in lupta pentru apirarea si consolidarea existentei si indepen-
dentei patriei, continuindu-si apoi actiunea energicé in vederea impunerii
paecii in lume. ,,Noi, socialigtii, comunistii, revolutionarii — mentiona
secretarul general al partidului, tovardsul Nicolae Ceausescu, intr-o cuvin-
tare a sa rostitd in fata armatei in anul 1985, — ne-am pronuntat intot-
deauna pentru o lume firi rdzboaie, a prieteniei si colaboiéirii egale intre
toate natiunile lumii. Cu atit mai mult astézi, cind arma atomici a schim-
bat fundamental caracterul rizboiului, cind este in pericol. . . insdsi viata
pe planeta noastrd’ 52. De aceea, intreaga noastrd taid, se simte obligaté
sé-si depund eforturile pentru a asigura omenirii dreptul la viata §i la exis-
tentd, unindu-si fortele, pe plan international pentiu a impiedica rizboa-
iele. ,,Jatd de ce — ariita tovarisul Nicolae Ceausescu — trebuie si facem
totul pentru a contribui la promovarea politicii de pace i colaborare cu
toate popoarele lumii, s% actionim cu toatd fermitatea pentiu oprirea
cursei inarmérilor, in primul rind a celor nucleaie, pentru dezarmare, pentru
apirarea dreptului suprem al popoarelor, al camenilor-—la existenté, la liber
tate si independenti, 1a viati sila pace’’®3, In acest sens isi desfisoard politica
externd Romainia socialistd intensifieindu-gi lupta pentru pace, pentru cola-
borarea cu toate popoarele lumii in acest domeniu, ca o expresie griitoare a
vointei unanime a natiunii noastre care, pastrindu-si aceeasi congtiin{d ma-
turd ce se desprinde din intreaga desfigurare a evenimentelor istorice face tot
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LA PAIX ET LA COLLABORATION INTERNATIONALE —
IDEAL DES SOCIALISTES ROUMAINS (1877—1914)

Résumé

L’article porte sur la position des socialistes rctmains dés leur affir-
mation dans la vie politique du pays, dans les années de la gueiie pour
l'indépendénce de 1a Roumanie, envers les problémes majeurs de la paix
et des relations internationales socialistes. Organisé dans un parti unique
ils ont consacré leur lutte au progrés généial du pays, 4 la défense de son
unité et de son indépendence par la sauvegarde de la paix, des bons rapports
d’amitié avecles pays voisins. On souligne les principaux moments de 1’affir-
mation et de la consolidation de la coopération des partis socialistes de
différents points du globe, depuis le siécle passé jusqu’en 1914. Les socia-
listes roumains interprétaient et appliquaient dans la practique les prin-
cipes du socialisme scientifique envers le problé¢me des guerres impérialistes
d’invasion et de destruction, en tenant compte des conditions spécifiques,
économiques et géographiques par lesquelles passait 1a Roumanie. Ils mili-
taient activement en vue de la collaboration unitaire du prolétariat mon-
dial, pour la paix universelle, pour 1'établissement des rapports d’amitié
constante avec les partis socialistes des pays balkaniques, en vue d’assurer
le déroulement normal de la vie, le progres social généial dans tous les pays
du monde.
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RAZBOI §I PACE IN EUROPA SECOLULUI
AL XVIII-LEA: O TIPOLOGIE POSIBILA

FLORIN CONSTANTINIU

In anul universitar 1943—1944, intr-un moment, deci, cind cel de
al doilea rdzboi mondial trecuse de punctul de cotiturd, reprezentat de
bataliile de 1a Moscova, Midway, Stalingrad si Kursk, Gh, Britianu inau-
gura cursul siu de istorie generald cu o lectie privind formulele de organi-
zare a pécii in istoria universalé ; o dezvoltare a ideilor de bazi din aceastd
prelegere inaugurald avea si dea nastere studiului sdu publicat sub acelasi
titlu in doud numere din revista condusd de el insugi ,,Revue historique
de sud-est européen” pe anii 194 —19461.

Erudit de mare clasi, analist de ribdare §i finete, dar stépinit de o
anume timiditate in formularea incheierilor — de aici nevoia invocérii in-
delungi a unor autoritdti in materie — Gh. Britianu? a fost, aldturi de
N. Iorga, istoricul cel mai,,angajat’’ in contemporaneitate. Nu atit in sensul
dublirii istoricului de omul politic (5i alti multi istorici roméni din perioada
interbelicd au desfisurat o sustinutd activitate politic, ocupind, unii din
ei, chiar demnitéii{i ministeriale), ci in corelarea strinsd dintre actualitatea
politicd si orientarea preocupirilor sale de cercetdtor. Gh. Britianu n-a
fost un istoric de cabinet, ci a incercat si rispundi prin investigatiile sale
la un sir de probleme pe care desfisurérile interne si internationale le ridi-
cau in faja eomunititii nationale careia ii apartinea. Poate ci formularea
noastrd, prea rispicatd intr-o privinti, ar justifica acuza de prezentlism,
ceea ce ar fi cu totul eronat. Istoricul roman nu a subordonat niciodatd de-
mersul sdu unui comandament care si-i falsifice concluziile3.

Formules d’organisation de la paiz dans Uhistorire universelle oferi,
in aceastd privin{d, un excelent exemplu. Alegind aceasts tem3 pentru lec-
tia de deschidere a cursului sdu universitar, si dindu-i apoi dimensiunile unui
studiu, Gh. Britianu era stdpinit de gindul picii care avea si pund capit
celui de al doilea rizboi mondial, de pacea pe care trebuia si o incheie, in
cele mai grele conditii, propria lui tari.

Preocuparea pentru principiile pe care avea si se intemeieze noua
pace apare cu for{d in recenzia ficutd de Gh. Britianu lueririi profesoru-
luj englez Edward Hallet Carr, Conditions of Peace (ed. a 4-a, Londra, 1943)
§i tiparitd tot in ,,Revue historique de sud-est européen” (1944). Ceea ce
se desprinde cu limpezime din aceastd recenzie, care trebuia s# tini seami,
de contextul politic, este ostilitatea fajd de orice formuli de pace care s-ar
fi intemeiat pe incdlcarea suveranitifii nationale: ,,nu s-ar putea stabili
nimic durabil — conchidea istoricul roman —, fir# si se tind seama de rea-
litafi, si una din aceste realitdti este incii — si va rimine poate pentru
mult timp — entitatea nationald, care nu poate fi suprimatd fird a se ci-
dea intr-o confuzie universald, care a gisit cindva simbolul ei in Turnul
Babel. Existd o limit4 pe care organizarea picii nu trebuie si o depiigeasci,
dar pe care are interesul si o mentind in cadrul unei reconstructii ratio-
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nale si obiective’’ 4. Este foarte probabil ci lectura cértii lui Carr si fi pre-
cipitat decizia lui Gh. Bréitianu de a studia formulele de pace in istoria uni-
versald. Raportul dintre opera 1stonculu1 51 actualitatea politicd se desem-
neazd aproape de la sine.

Istoricul romdn distinge douid formule de organizare a pécii : ierar-
hicd, impusd de suprematia unei puteri sau a unui grup de puteri, si fede-
rativd, fondatd pe intelegerea, pe bazd de egalitate, dintre mai multe state,
ca expresie a aplicfbrii unui regim democratic in raporturile internationale,

Cu propriile-i cuvinte aceste tipuri de pace sint astfel definite: for-
mala ierarhicd yimpusd prin suprematia mai mult sau mai putin accentuatd,
mai mult san mai putin absolutd a unei singure puteri i a unui singur stat ;
spre aceastd hegemonie unied tinde in chip necesar ideea de imperiu, gene-
Tatoare a imperialismului antic si modern. Ea comporté uneori o varianti,
aceea a unei directorat al mai multor mari puteri care isi delimiteazi intre
ele zone de influent3 si de expansiune imperiald” 5. In ceea ce priveste for-
mula federativad ea ,,se inteineiazi pe 1nteleverea mai multor state §i in-
cealcd si organizeze viata pasnicd a popoarelor, potrivit unui principiu
de egalitate in conducerea lnimnii ; ea reprezintd implicit aplicarea unui re-
gim democratic in domeniul reporturilor internationale’ 8. Pornind de la
aceste doud concepte, Gh. Britianu a urmairit chipul in care pacea ierar-
hicd si pacea federativd si-au gasit intruchiparea in istorie din antichitatea
greco-romanii pin# la intemeierea Societdtii Natiunilor, dupi primul rizboi
mondial, Studiul lui oferid o priviie sinteticd asupra péeii in istoria univer-
saldl, fard s aibd pretentia unei examiniri exhaustive a problemei. Orizontul
larg al informatiei (.1 istorienlui posibilitatea de a nrméiri nameroasele vari-
ante ale celor dond tipuri de pace, care trebuie intelese mai degrabéi ca niste
»pIdealtypus’ in sens weberian. Autorul stdruie asupra principinlui echili-
brului de putere si a impactului séu asupra modalititilor de organizare a
pécii. Opritd intentionat la primii ani de dupé cel dintii rizboi mondial,
lucrarea se incheie cu o notéd care ii subliniazi deopotrivi valoarea istorio-
graficd si politicd : ,,Avem temei sd sperdm ci revenirea picii, daci ea
va aduce calmul si senindtatea in spirite, ne va permite 84 incheiem publi-
carea acestei lucrarl fird nici un fel de atingere a obiectivitdfii care tre-
buie 83 rdmini caracterul ei esential” 7.

Studiul lui Gh. Britianu era una dintre putinele lucrari dedicate for-
mulelor de organizare a pécii in istoria universald. Acesta nu inseamng insid
cd problemele privind reglementarea raporturilor interstatele si modali-
tdtile de evitare a conflictelor internationale, astfel cum ele au fost con-
cepute de-a lungul istoriei nu ficuserd pind atunci obiectul unei investiga-
tii istoriografice. Gh. Bratianu are desigur meritul de a fi sistematizat pro-
blema abordatd, dar sub aspectul culegerii faptelor, el insusi a folosit con-
tributiile anterioares®. .

Nu este locul a analiza aici conceptia istoricd a lui Gh. Brétianu;
ajunge si spunem ci studiul dedicat formulelor de organizare a pécii nu
iain consideratie raportul dintrerizboi §i pace, natura economici si sociald
a factorilor beligeni, pe scurt determinarea istoricd a conflictelor militare
care au dus la incheierea unei anumite péci. Cercetarea conditiilor de loc
si timp, determinante pentru abordarea dialecticd a unui fenomen istoric—
in cazul de fatd a pdcii — , revelarea confinutului social-politic al formulei
de pace sint exigenfe ale anchetei, intemeiate pe conceptie materialist-
istoricd, neimpéritsitd de istoricul roman.

La data elaborarii studiului lui Gh. Britianu, istoria diplomatici
era incd in totala captivitate a orientdrii evenimentiale, expresie a concep-
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tiei pozitivismului istoriografic. Strivit de documente, istoricul isi pro-
punea drept scop si reconstituie negocierile de pace, rezumind — uneori
reproducind — instructiuni ale ministrilor de externe si rapoarte de amba-
sadori ; cercetarea urmdirea astfel cu precidere meandrele tratativelor si cali-
tdtile personale ale negociatorilor. Aceastd istorie diplomaticd zisd ,,tra-
ditional4d” ® ficea din oamenii de stat factori decisivi ai desfisuririlor po-
litice-diplomatice, atit de minutios reconstituite.

Fird a contesta rolul personalititilor, Pierre Renouvin a sublinjat
necesitatea descoperirii impactului pe care ,,fortele profunde’ il au asu-
pra conduitei oamenilor politici. Ce reprezintd aceste ,,forte profunde’?
Ele pot fi grupate in doud categorii : prima de caracter material ,,conditiile
vietii materiale, structurile economice §i schimbérile lor” (Fernand Brau-
del) ; a doua de naturi spirituald ,,sentimentele, pasiunile colective” (Fe-
derico Chabod)!%. Oamenii de stat — ministri si diplomati etc. — nu sint
cdlduziti, deci exclusiv, de capacitatea lor de a percepe evenimentele gi
de a ciuta o solutie potrivit intereselor statelor lor, ci actiunea lor se inte-
greazd unui cadru istoriceste determinat, generat de realitdti obiective
si de mentaliti{i si reprezentari colective.

Cum lesne se poate observa conceptia lui Pierre Renouvin se apropie
de ahordarea materialist-istorici a fenomenelor ridzboi—pace, dar ceea
ce o deosebeste calitativ de conceptia marxistd — si constituie principala
ei deficient#i — este eclectismul ei sau mai exact absenta oricéirei ierarhiziri
in analiza factorilor determinanti ai relatiilor internagionale, ceea ce o inru-
deste cu conceptia ,,sintezei istorice”” a lui Henri Berr §i cercetarea pluri-
factoriald a scolii de la ,,Annales’’,

Paralel cu deschiderea istoriei diplomatice spre orizonturi noi ignorate
de domeniul traditional, studiul picii a beneficiat in anii urmétori celui de
al doilea razboi mondial de aparitia unei discipline speciale (irenologia,
Peace Research, Friedenforschung). Ea a apiirut ca o ,,reactie”, am spune,
fatd de polemologie)— disciplind creatd de sociologul francez Gaston Bou-
thoul (termenul a fost utilizat pentru prima dati de fondator in 1946 in
lucrarea Cent mtltons de morts!!) —care isi propune si studieze rdzboiul ca
fenomen social ; atentia deosebitd acordaté rdzboiului, care lasd in umbrs
studiul picii, a provocat reactia de care vorbeam mai sus. G. Bouthoul
insusi a justificat primatul acordat ridzboiului in preocupirile sale prin im-
posibilitatea de a da o definitie a pécii, orice incercare in aceastd directie
avind drept criteriu de referintj rizboiul. Definitia datd de el pécii nu poate
fi consideratd drept satisficitoare : ,,pacea este starea unui grup uman su-
veran, adicd dotat cu autonomie politicd, a cdrui modalitate nu comportd
o parte de homicid colectiv organizat si dirijat’’ %, intrucit altfel spus
ea se reduce la starea de ,,non-rdzboi’’ 1%, Oricum, polemologia tinde
si abandoneze prioritatea acordatd rizboiului pentru a studia” riz-
boiul, pacea si conflictele, trilogia inseparabild a vietii societdfilor’ 14,
astfel ci indepédrtindu-se de definitia ei etimologicd ea apare unui cerceté-
tor marxist roméin ,,drept cea mai adecvati denumire pentru cercetarea
interdisciplinard a cauzelor rizboiului §i conditiilor pacii” 1.

Polemologia — ca si irenologia -- isi indreaptd eforturile in direc-
tia elimindrii violenfei din societatea contemporani, astfel c& demersul
ei investigator se concentreazs cu preciidere, dacd nu in exclusivitate spre
realitidtile timpului de astizi; trecutul nu reprezintd decit o ,,introducere”,
tratatd suymar, mai mult pentru a culege episoade exemplificatoare. Folosul
acestor cercetdri ni se pare a rezida in altd parte : anumite concepte sau
analize pot fi extrapolate — credem — si folosite in studiul altor epoci.
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Un exemplu lamuritor pentru cercetarea incercatd aici il constituie con-
ceptul de mediu international, care include ,,0 anumitd structurd interna-
tionald si o anumitd pozifie detinutd in cadrul sdu asupra actiunilor unui
stat in raport cu celelalte. In acest caz, subiectele predilecte privese tipo-
logia sistemelor internajionale, distributia puterii i rolul siu in legiturad
cu determinarearatei violentei, caracteristicile comunicérii intre state. ..” 18,

Folosul ce se poate desprinde din utilizarea acestui concept si a
acestui mod de tratare a relatiilor internationale pentru analiza formu-
lelor de paceni se pare evident. Spre exemplu, sistemul european al relatii-
lor interstatale a fost intemeiat in secolul al XVIII-lea pe ideea de echi-
libru ¥, care excludea in principiu, exercitarea de citre o mare putere a
hegemoniei continentale; ori de cite ori s-a profilat o atare perspectivi,
o nouii configuratie a aliantilor a ziddrnicit tentativa, ,,amatorul” de he-
gemonie fiind confruntat cu o coalitfie ce ficea, daci nu indoielnicd rea-
lizarea obiectivului dorit, cel putin ,,nerentabili” prin efortul demo-eco-
nomic si militar pe care ea o implica. Mediul international se dovedeste
astfel un concept indispensabil analizei formulelor de pace.

in afara polemologiei — dar desigur nu firi anumite legituri cu
ea — s-au manifestat diverse orientdri ale politologiei, care are a se ocupa §i
ea de rizboi ca situatie conflictuali. Fird a intra aici intr-o prezentare
care ne-ar duce prea departe de tema urmériti de noi, este insd de amin-
tit si stdruit asupra vederilor lui Raymond Aron, ale cirui studii consa-
crate rizboiului i picii in epoca contemporand contin si incursiuni istorice
ca %i clasificiri ce vot fi valorificate de istorici 8.

Sociologul francez a incercat o tipologie ternari a pécii: a) pacea
de echilibru este concretizati prin egalitatea aproximativd a fortelor
diverselor unitdti politice dintr-o anumiti zoni; b) pacea de hegemonte
generatd de dominatia uneia dintre forte si c¢) pacea imperiald, impusd
de o unitate politicd (stat), care isi subordoneazid toate celelalte unititi,
subordonare putind merge pind la disparitia individualitétii lor politice.
Este evident cé pacea de hegemonie §i cea imperiald apartin aceleasi
categorii a cérei esentd este datd de inegalitatea raportului de fortd intre
parteneri ; deosebirea apare in ceea ce priveste capacitatea —sau vointa
—de a incorpora unitdtile subordonate. Dacd ele sint absorbite de uni-
tatea victorioasd, incorporate, deci, structurilor sale politice i adminis-
trative, alcituind astfel un singur organism, atunci pacea imperiald
devine sau se confundi cu pacea civild. (Este cazul pécii romane). Pentru
a ilustra aceste situatii, exemplul dat de R. Aron—Reichul german dupi
1871 —este concludent : in cadrul Imperiului, Prusia de{ine hegemonia
fatd de celelalte state germane, care isi pdstreazi propria lor individyali-
tate ; pe continent, opozifia Angliei, ostild violidrii principiului echilibru-
lui de putere, a fdacut imposibili exercitarea unei hegemonii germane,
astfel cd Reichul atrebuit si se multumeascé cu o preponderentd de felul celei
pe care pe o detinuse Spania lui Filip al II-lea sau Frant{a lui Ludovic
al XIV-lea.

Numai formal corespunzitoare acestei clasificiri ternare a picii
este clasificarea ternard a rizboaielor, propusi de sociologul francez.

Rézboiul ,,perfect’” — dar adjectivul nu ni se pare fericit ales din
nici un punct de vedere — ar fi cel interstatal care opune ,,unitati politice
ce isi recunosc reciproc existenta §i legitimitatea; rizboiul suprastatal
sau impertal are ,,drept obiectiv, origine sau consecint{d eliminarea anu-
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boiul infrastatal sau infraimperial care urmireste ,,mentinerea sau des-
trdmarea unei unititi politice, nafionale sau imperiale” 19,

Clasificarea pécii a lui R. Aron este destul de apropiatd de cea a
Iui Gh. Britianu ; pacea ierarhicd a celui din urmi include pacea de he-
gemonie §i cea imperiald a celui dintii. Este discutabild—credem—de-
limitarea marcatd intre picile imperiale si cele de hegemonie; in fond
esenta realitdtii politice rdmine in ambele cazuri aceeasi; puterea vie-
torioasd detine o fortd ce devine un element determinant—regulator am
spune — al relafiilor interstatale din cadrul unei mari arii geografice.
Statutul politic al tédrilor subordonate—péstrarea sau nu a unei indivi-
dualitdti politice—nu ni se pare atit de important ; deosebirea dinire he-
gemonie §i autoritate imperiald este numai cantitativd, nu calitativa.

In privinta tipologiei rizboaielor, ecriteriul clasificirii nu este uni-
tar : rdzboiul interstatal se defineste in functie de caracterul protagonis-
tilor (state suverane) pe cind rizboiul suprastatal, care este si el un riz-
boi interstatal —fiind purtat de state suverane—are drept trisidtura
caracteristicd obiectivul, ca de altfel si cel infrastatal, care insd poate nu-
mara printre participanti si forte lipsite de statutul independentei (cazul
migedrilor de eliberare nationald din Imperiul otoman, a celor din colonii din
zilele noastre etc.). R. Aron insusi atrage atentia ca riizboiul interstatal se
poate transforma in imperial, eind una din pirtile angajate in conflict
vizeazd instaurarea proprii hegemonii asupra celorlalti. Sociologul fran-
cez admite §i alte clasificiri ale rizboaielor —de pildd in feudale, dinas-
tice, nationale §i coloniale—, dar toate suferd de o gravd caren{d de me-
todi, care determinid caracternl formal al clasificdrii lor : ignorarea de-
termindrii economico-sociale a politicii care duce la un anumit tip de
razboi sau la o anumitd formd de pace.

Utilizarea conceptelor lui R. Aron, care ni se par preferabile celor
ale lui Gh. Brédtianu, permite—credem—o mai corects aprofundare a
problemelor pécii §i rdzboinlui eu conditia, fireste, de a le integra concep-
tiei materialist-istorice despre geneza si caracterul conflictelor militare.
Este posibil §i legitim un astfel de proceden? Credem ci da, atit
cit conceptele sociologului francez reflecti realitdti supuse investigatiei,
iar nu relatii sau esente ale fenomenelor desprinse dintr-o investigatie
fundamentatd® pe altd conceptie decit cea materialist-istoricé.

Secolul al XVIII-lea este caracterizat in istoria militard a conti-
nentului european drept secolul ,rdzboatelor limitate” (de fapt numai
pind la Revolutia francezd care aduce un nou tip de razboi, cel al ,na-
tiunii armate’’). Sintetizind rezultatele cercetdrilor consacrate istoriei mili-
tare a secolului al XVIII-lea, Béla Kiraly, acceptind punctul de vedere
al cunoscutului istoric militar britanic J. F. C. Fuller despre armatele
permanente ale suveranilor absoluti, scrie : ,,Rédzboaiele purtate de aceste
armate trebuiaun s fie, si au fost, limitate in obiective, proportii si efecte
finale. Aceste r#zboaie erau, de fapt, unicul tip compatibil cu echili-
brul de putere, sistemul predominant al relatiilor internationale’ 20.
Caracterul limitat al rdzboaielor din secolul al XVIII-lea a fost determi-
nat de conditiile materiale ale unor societiti preindustriale. ,,Nimic nu
depind de atit de mult—scrie F. Engels—de conditiile ecomonice decit
tocmai armata i flota. Inzestrarea cu armament, efectivele, organizarea,
tactica si strategia depind inainte de toate de treapta la care a ajuns in
momentul respectiv productia §i mijloacele de comunicatii” .

Structurile economice §i social politice insesi ale societétii europene
de pind la Revolutia francezd ap imprimat yn caracter, limitat’ rizboiului.
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Constituirea monarhiilor centralizate fusese insotitd de abandonarea
sistemului cetelor particulare ale seniorilor §i constituirea armatelor
permanente ale regilor absoluti. Intr-o societate in care ,,capitalul uman”
nu era abundent, recrutarea soldatilor punea numeroase probleme au-
toritdtii regale. Dubla ipostazi— de contribuabil §i de soldat— altfel
spus de izvor de venituri §i de factor de for{d militard explicd ,,demofi-
lia” despotilor luminati. A proteja aceastd populatie de rind care, prin
munca ei umple visteria tarii i care, prin barbatii ei, alcituieste arma-
tele combatante devine principaiea preocupare a suveranului.

Bitiliile, cind erau angajate, provocau pierderi foarte mari. In bi-
tdlia de la Torgau, Frederic II a pierdut 30 9%, din efectiv, iar in cea de la
Zorndorf, armata rusid 42 9, record mondial pentru o armati in campanie
intr-o singurd zi de luptd, in cursul ciieia partea bétutd a fost zdrobitd
sau masacratd fird a opune rezistentd’”?2. In cursul 1dzboiului de sapte ani,
media pierderilor a variat intre 15 §i 209%?3. Frederic II evalua la
833.000 numirul soldatilor cidzuti in cursul acestei conflagratii®.

Cu o ratd atit de mare de pierderi, bitilia devenea un adevirat lux
pe care o axmatd nu si-1 putea permite prea des.

Obiectivul principal al stiategiei 1dzboiului limitat a fost in primul
rind uzarea inamicului si numai in al doilea rind nimicirea lui. J. F. C.
Fuller, ilustiul teocielician si istoric militar britanie, a caiacterizat
excelent aceste 1izboaie limitate: ‘’...nuzma era principiul dominant.
Banii nu abundau decit rareori, iar aimatele permanente, spre deose-
bire de militii, trebuiau plitite in tot eursul anului. Era deci limpede,
pentru soldatii luminati, ai acestei epoci, cit a epuiza inamicul era
un mijloe de a cigtiga rizboiul la fel de puternic§i de obicei mai pufin
costisitor decit incercarea de a-i distruge armata intr-o bitélie. Banii
§i nu singele erau factoiul decisiv. Cind, in urma unor manevre con-
stante cerind o mare abilitate i o judecatd sigurd, visteria inamicului
incepea sd se epuizeze, acesta, mai degrabi decit s& fie adus la faliment,
lua in consideratie o pace negociatd cu adversarul siu’'?.

Asadar, un rézboi de uzurd, prin manevre, care nu urméreste
bitilia, dar nici nu o evitd, c¢ind prilejul se ivegte. Militarii insigi, de la sol-
dat la comandant, sint unanimi in a face economie de ciocniii singeroase :
soldatii pentru a-§i cruta propria existentd, comandantul pentru a nu ri-
sipi capitalul uman ce i-a fost incredintat. De almiteri, acesti comandanti
care apartin cu totii marii aristrocratii, preferd deliciile vietii de castel,
cu tot ce acest secol al XVIII-lea a adus in materie de rafinament, cimpu-
rilor de Iupta.

Combatantii razboiului limitat erau departe, deci, de viziunea lui
Clausewitz a escaladirii violentei ,,bis zum aussersten” (pina la ultima
cxtiemitate), iar marii comandanti nu erau obredati de acea ,,Vernich-
tungsschlacht” (batdlie de nimicire), devenit scopul suprem al doctrinei
Jui Clausewitz. Repetim, pierderile eran mari dar ele nu rezultau din
efortul deliberat al pirtilor combatante de a ajunge la ,,0 batélie de nimi-
cire”’, dimpotrivd o astfel de bitdlie era evitati.

Sistemul logistic al timpului contribuia si el la caracterul limitat al
ridzboiului. Aprovizionarea trupelor nu se putea face decit fie pe seama
jefuirii locuitorilor din regiunile ocupate — ceea ce in Europa centrald
§1 apuseand era, cel putin in principiu, oprit — fie prin crearea unor de-
pozite proprii de provizii adidpostite in cetdti rau orase fertificate. ,,Prin-
cipalul inconvenient al sistemului acestor magazii era ci o armatd tre-
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buia, pentru a fi suficient aprovizionat3, si-si limiteze inaintarea la sapte
etape de cea mai apropiatd fortdreatd i la douid zile de brutidria de cam-
pania cea mai apropiati. Numai cind sistemul de aprovizionare nu fune-
tiona se recurgea la rechizitii for{ate’’2¢. Viitorul autor al lui Robinson
Crusoe, Daniel Defoe infitisa in termeni ca acestia imaginea acestui riz-
boi cu batilii rare : ,,Este obignuit acum ca armata cu un efectiv de cinci-
zeci de mii de oameni sd stationeze una in fata celeilalte, s34 petreacd
intreaga campanie in a se eschiva sau, cum este acum la modi s4 re spuni,
58 se observe reciproc gi &4 se indrepte apoi cartuirile de iarnd”?7.

Revolutia francezd — gi, pe continentul american, rdzboiul de inde-
pendentd al Statelor Unite — avea £i modifice 1adical sistemul de pur-
tare a rizboiului. Proclamind ridicarea in masd, formulind principiul
pnatiunii armate’, aducind masele pe cimpul de luptd, Revolutia fran-
cezd a incheiat epoca 1izboaielor limitate, desi, evident, ele nu au dis-
parut?®. fn acelasi timp odati cu rcaparitia rizboiului ideologic — folo-
sim termenul de reaparitie avind in vedere r1dzboaiele religicase — stra-
tegia de uzurid a cedat locul strategiei de nimicire : intr-un conflict di-
nastic, combatantii pot ,,coexista’, indiferent de rezuliatul rézboiului,
intr-un conflict ideclogic, adversarul este convertit fau nimicit. Expre-
sia tuturor acestor mutatii survenite in sfera gindirii §i aitei militare a
fost opera lui Clausewitz Despre rdzboi 2.

Pentru a conchide, #4 subliniem c& 1idzboiul limitat din secolul al
XVIII-lea a fost consecinia structurilor eccncmice i :ccial-politice ale
epocii, care excludeau posibilitatea unui 1izboi total. Singeros, luat in
desfisurare, dind defensivei prioritate in 1apoit cu ofensiva, astfel incit
batilia era rezultatul unui acord reciproe, rizboiul limitat a fost ,,un mij-
loc de presiune in serviciul politicei’ 0,

Conditionarea economicd si Ssocial-politici a 1#izboiului limitat,
n-ar fi completd daci nu s-ar adiuga §i mediul inlernafional (conceptul
de care s-a amintit maj inainte). In terminolegia — care credem ci tre-
buie acceptati — a lui P. Papaligouras, prelvatd de R. Aron, sistemul
international (definit el insusi drept ,antambiul constituit de unititi poli-
tice care intretin unele cu altele 1elatii regultate si care sint toate suscep-
tibile de a fi implicate intr-un 14zboi general’’®) sint impértite in omogene
si heterogene cele dintii reunind state apartinixrd ,,aceluijasi tip” si ,,ciliu-
zindu-se dupé aceeasi conceptie politicd’’ celelalte alcituite din state ,,orga-
nizate pe principii diferite” gi intemeiate pe ,,valori contiacdictorii’’ 32,

In lumina acestor definitii sistemul international al secolului al
XVIII-lea pare caun sistem omogen, a cdrui imagine este perfect infitigatd
de Emmerich de Vattel : "Europa alcituieste un sistem politic, un corp
unde totul este legat prin relatiile gi diversele interere ale natiunilor care
locuiesc aceastd parte a lumii. Ea nu mai este, ca altidatd o ingriméidire
confuzid de buciti izolate, fiecare crezindu-re putin interesat de soarta
celorlalti §i dindu-gi 1are ori osteneala pentru ceea ce nu-l atingea ime-
diat. Atentia continud a suveranilor pentru tot ceea ce se petrece, minig-
trii cu reziden{a permanentd, invitatiile perpetue fac din Europa modern#
un fel de Republicd, ai cérei membrii independenti, dar legati prin
interesul comun, se reuneau pentru a mentine aici ordine i libertatea’3s,

Intrebuintarea conceptelor lui R. Arcn este justificatd, credem, de
realititile europene. Mirturiile contemporane relevi tcate o ,,prise de
consience’,— cel putin in mediile politice §i favante — a unei entitd{i

spirituale europene. I%geriul (ﬁt&%&]ﬁg& lpgmuns de influente euro-
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pene si, mai ales, integrat sistemului politic european, nu afecteazi omo-
genitatea sistemului.

La caracterizarea de sistem internajional omogen, un alt calificativ
mai este de addugat pentru ca ea si fie completd : acela de pluripolar.
Mai intii definitia termenului, imprumutat i de astd datd de la R. Aron,
care utilizeazi perechea multipolar si bipolar pentru a desemna confi-
guratia raportului de forfe in cadrul unei politici de echilibru (despre
care va fi vorba indati) : ,,sau actorii principali, ale ciror forte nu sint prea
inegale, sint relativ numerosi; sau dimpotrivd, doi actori domini pini
intr-atit perivalii lor incit ei devin centrul unei coalitii, iar actorii se-
cundari sint constringi s§ se situeze in raport cu cele doud ,,blocuri’’, ali-
turindu-se unuia sau altuia, dacd nu au sansa de a se abtine’” 3.

Secolul al XVIII-lea constituie o perioadd de puternicd afirmare a
politicii de echilibru, dupi falimentul incerecirilor lui Ludovic al XIV-lea
de a asigura Frantei, daci nu o hegemonie, cel putin o preponderenta
pe continent. Diplomatia francezd insdsi invoed principiul echilibrului
— e drept pentru a-i acuza pe Habsburgi ci il violeazi frecvent — ca un
fundament al relatiilor interstatale pe continent : ,,Este stiut de toati
lumea cum Casa de Austria abuzeazd de mult timp de gradul exorbitant
de putere pe care ea s-a ridicat... Impiratul (Carol al VI-lea, n.n.)si-a rea-
lizat planurile sale, care nu urmiresc decit s& inldture toate limitele pu-
terii Casei sale §i f{intesc si ristoarne din ce in ce mai mult acest echili-
bru aiit de doril si de necesar”® (subl.n.).Mai categoric este afirmat acest
principiu in 1750 : ,,Echilibru de putere in Europa este cuvintul de
ordine care reunegte in acelasi concert de misuri, desi din motive diferite,
curtile de la Viena gi Londra, Statele generale ale Provinciilor Unite,
$i cea mai mare parte a prinjilor germani. Desi acest echilibru pare si
fie o simpli opinie, pe care fiecare il interpreteazi potrivit vederilor si in-
tereselor sale particulare, el a servit intotdeauna de pretext si de mobil
ligilor care de aproape optzeci de ani, s-au format §i reinnoit impotriva
Frantei.® Frederic' al II-lea, ca tindr prin{ mostenitor, nota in 1738 :
»De indatd ce politica si prudenta printilor din Europa pierd din vedere
mentinerea unei justé balanie intre puterile dominante, alcituirea in-
tregului corp politic se resimte’’3?, opinie pe care o reafirmi si dupi
urcarea pe tron : ,,Un print trebuie si-5i aprere aliatii, cind sint atacati.
Propria sa conservare il obligd 54 mentind prin arme echilibrul de putere
intre puterile Europei’’s8, '

Fireste exemplele de mai sus nu inseamni cd in toate imprejurdrile,
factorii de decizie ai statelor europene s-au ldsat ciliduziti de principiile
politicii de echilibru. Nu se poate contesta insd cd ansamblul relatiilor
internationale de pe continent a fost condus de politica lui balance of
power, inteleasd nu ca un principiu abstract, ci ca o necesitate impusa
de practica raporturilor interstatale.

In secolul al XVIII-lea, dar mai ales dupd efortul costisitor si demo-
grafic, si pecuniar al rdzboiului de sapte ani, Europa apare mai mult ca
oricind o intruchipare a echilibrului de putere®. Continentul este mai mult
o Europi a dinastiilor, decit o Europa a natiunilor §i realitatea isi giseste
explicatia in insesi condifiile economice §i sociale ale timpului. Feuda-
lismul péstreazd incd structuri puternice, iar capitalismul nu-gi poate
incd proclama victoria, or afirmarea natiunii este indisolubil legata
de triumful societatii burgheze.

Intr-o Europd, guvernati de principiul echilibrului si ale cirei
conflicte militare imbraci forms, rizboiunlui limitat, pacea insd nu poate
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fi decit o pace de echilibru. Rézboiul, s o spunem iarsi, nu este decit
continuarea politicii cu mijloace violente, iar pacea transcrierea diplo-
maticd a unui raport de forie. Europa nu dispune — tocmai pentru ca
revolutia industriald este incd in faza debutului — de mijloacele tehnice
pentru a duce un rizboi de anihilare, dar acest tip de ridzboi nici nu intrd
in vederile suveranilor §i ale cabinetelor lor. Strategia anihilirii ar fi insem-
nat eliminarea sau subordonarea unuia din actorii sistemului interna-
tional european, or, acesta ar fi adus ruperea echilibrului care asigura
stabilitatea continentului. O extindere teritoriald de proportii modeste,
un succes de prestigiu pentru dinastie puteau genera un r#zboi, in care
pirtile combatante se gindeau, in timp ce armatele se confruntau pe
cimpul de luptd, la relatiile de dupéd incheierea pécii. Echilibru — riz-
boi limitat — pace de echilibru au constituit o triadd ecare defineste sis-
temul international al Europei secolului al XVIII-lea, ale cirui coordo-
nate sint omogenitatea §i multipolaritatea.

NOTE

1 | Revue historique du sud-est européen”, XXII (1945), p. 67—104; XXIIT (1946),
p. 31—56.
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niilor americane.

19 Raymond Aron, Paizx el guerre enire les nations, Paris, 1962, p. 157 si urm.

20 Béla K. Kirdly, War and Sociely in Weslern and East Ceniral Europe during the
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22 J F.C. Fuller, La conduite de la guerre, Paris, 1963, p. 17.

23 Ibidem.
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28 Ibidem, p. 18.
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de a se cvita escaladarca pind la rizboiul nuclear total, vezi Lexicon militar, Bucuresti, 1980,
p. 567 —568.

29 Pentru cotitura adusii de Revolutia francezd si de introducerea conscriptici vezi
F. Engels, op. cit., vol. 11, p. 327—328. Engcls atrage atentia §i asupra perfectiondrilor surve-
nite In armamentul infanterici (patul de pugscd indoit) si in artileric (afetul lui Gribeauval);
pentru conditiile aparitiei i valoarea operei lui Clausewitz, lucrarea de bazd este cea a lui
R. Aron, Penser la querre, Clausewitz, 2 vol., Paris, 1976. O analizi pertinenidi a mutatiilor sur-
venite in urma revolutiei franceze si 1a J.F.C. Fuller, op. cit., p. 21.

30 Yves Gras, Les guerres ,,limitées” du X VIII¢ siécle, in ,,Revuc historique de ’armée’,
XXVI(1970), 1, p. 22—36. Autorul rclevd insi si idcile innoitoare ale lui Folard, Guibert.
Mauriciu de Saxa si Frederic al I1-lca.

31 R. Aron op. cit.,, p. 102.

32 P, Papaligouras, Théorie de la société inlernationale, tezd la Universitatea din Genova
(1941), utilizati de R. Aron, op. cit.,, p. 108.

33 Emmerich de Vattel, Le Droit des Gens ou Principes de la Loi Nalurelle appliquée & la
conduite des Affaires des Nations et des Souverains, 1820.

34 R. Aron, op. ¢if., p. 137.

3% G. Zcller, op. cit., p. 34—35.

38 Jpidem, p. 35.

37 Considérations sur I’élal présenl du corps polilique de L’Europe apud G. Zeller, op. cil.,
p. 36.

38 Ibidem ; cf. si consideratiile lui David Hume in eseul sdu On the balance of power, anali-
zate de R. Aron, op. cil.,, p. 133—136.

39 Intr-o lucrare apirutd la Frankfurt in 1753, Europa e dcfiniti ca ,,un sistem politic,
un corp unde totul sti in legaturd cu rclatiile si diversele interese alc nafiunilor, care locuiesc
aceastd parte a globului... cu acea faimoasi idee a balanfci politice §i a echilibrului putcrilor’.
Vezi F. Chabod, Sloria dell’idea d’Europa, Bari, 1967, p. 56.

GUERRE ET PAIX EN EUROPE PENDANT
LE XVIII® SIECLE : UNE TYPOLOGIE POSSIBLE

Résumé

L’ auteur débat les typologies des formules de paix proposées par
Gheorghe Britianu et Raymond Aron : paix hiérarchique et paix fédé-
rative chez l'historien roumain; paiz d’équilibre, paix d’hégémonie et
paix impériale chez le philosophe et politoloque frangais et tente leur
application aux réalités politiques du XVIII®siécle. Analysant les struc-
tures économiques et socio-politiques de I’Europe a 1’époque, 1’auteur
conclut que sur un continent gouverné par le principe de 1’équilibie,
ou les conflits militaires revétent la forme de la guerre limitée, la formule
de paix caractéristique est celle de la paizx d’équilibre.
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MEMORIL CORESPONDENTA, INSEMNARI

PREZAN MEMORIALISTUL (II)

,AM CREZUT CA ESTE MAI BINE SA LE ARAT”

Prezan nu cra un stilist. Din acest punct de vedere, el ar putea fi, intr-un fel, avan-
tajat fatd de camaradul siu de arme. C#ci, in vreme ce o relatare ficutd cu oarecare mes-
tesug poate deveni oricind suspectd pentru istoric, naratiunea de tip proces-verbal are toate
sansele si fie luatd drept autentici. Deschidem o parantezd pentru.a spune ci o asemenea
abordare a faptelor recomanda George Calinescu §i prozatorilor, subliniind ci sub raportul veri-
dicitatii, paginile atinse de calofilie sint in dezavantaj nct fatd de cele care sugereaza calchic-
rea unui document, a unei marturii. Ilustrul militar care a fost Prezan nu-si béitea, desigur,
capul cu asemenca fineturi. EEl se considera detindtorul anumitor adeviruri si voia pur si
simplu ca posteritatea si ia act de ele din propria lui relatare. In preambulul inserat pe coperta
«dosarului descoperit de noi citim nu fard oarecare mirare aceastd cugectare: ,,Este de la sine
inteles cd pentru totalitatea actiunilor si a tot ce s-a intimplat in razboiul de unire a nea-
mului existd acte; ele se gisesc in posesiunca Marelui Stat Major unde se lucreazi la clasarea
lor si la scrierea istoriei” 26.

Prin urmare, nutrea credinta cd, intocmai ca o gestiune condusa cinstit, §i rdzboiul tre-
buia sd-gi aibd contabilitatea lui. Sau cd o istoric rcald a conflagraliei nu se poate bizui
decit pe aceste hirtii strinse cu griji, clasate si inventariate. in orice caz, mmu]tlrea dovezilor
existente cu citeva pagini autentificate de propria sa semniturd o urmirea’ anume.

Se pot face multe consideratii in legiturd cu aceastd conceptie naiva dar intrucit ca mai
dainuie §i astdzi, nu numai la anumite cercuri ale publicului larg ci chiar in rindul unor spe-
cialisti, ne mulfumim s-o inregistrdm §i sd trecem mai departe. ,,Sint — isi continud maresalul
idcca — anume fapte care s-au petrecut in acel timp §i penlru care nu existi documecnte
dar care, parte din ele, au avut o influentd hotiritoare — in bine sau in rdu — in rezolvarea
unor situatiuni importante. Am crezut ci este bine si le ardt, atit pentru completarea isto-
ricului rdzboiului cit §i pentru motivul ci posteritatea ar putea trage din citeva oarecare
inviitdminte” %7,

Mai intii trebuic sd spuncm cé Prezan avea dreptate in privinta faptelor neconsemnate
oficial, dar avind o importan{i majord pentru descifrarea resorturilor adinci ale anumitor decizii
hotdritoare luate de inaltul comandament roman in primul rizboi mondial. E vorba in primul
rind de consiliile de riizboi care, asemenea consiliilor de coroand, nu beneficiazd de nici un fel
de inregistrare scrisd. De ce? Pentru ci in conformitate cu o reguld impusd, se pare, de abilul
1. 1. C. Britianu, in cadrul acestor consilii nu se intocmeau minute, stenograme sau procese-
verbale. Mai nult, dupd mirturisirile lui I. G. Duca s§i Alexandru Averescu, participantilor la
aceste consilii le era strict interzisd luarea celei mai mici note. Ratiunea acestei proceduri era
cit se poate de clard: neexistind o dovadi oficiald a celor spuse in consiliu, nici unul din par-
ticipan{i nu va putea fi tras la rispundere pentru pozifia adoptati. Un om politic versat, ca
Tonel Bratianu, considera aceastid soluiie drept cca mai comnodi pentru a preintimpina acuza-
tiile ulterioare. Ceea ce reiese si din notatiile lui Averescu: ,,Ion Briitianu a spus cid dupid
consiliile de coroand nu se fincheic procese-verbale §i deci nu este nevoic a se lua note
pe tinpul sedintelor. Mai tirziu s-au pus in circulatie relatiuni asupra consiliilor de coroani.
Mi-a intrat §i mie un exemplar in mind reviizut si corectat de insusi Ion Britianu. Erau
niste relatiuni ad usum Delfini. Nu au deci nici o valoarea istoricd (subl. ns.) decit aceea de
a fi 0 dovadid mai mult de moravurile politice din acea vreme’ 28, Era, dacd vreti, un fel de
jurdmint sau pact al ticerii incheiat intre cei care conduceau destinele téirii $i ale armatei.
Un jurdmint carc a fost insi repede considerat caduc de unii dintre participantii la aceste
consilii. Averescu, de exemplu, chiar in primivara lui 1918, s-a considerat dezlegat de obli-
gatiile morale pe care §i le asumase §i a descris in incendiarul sidu articol ,,Raspunden]e
consiliul de riazboi desfisurat la 2/15 septembric 1916, la Peris.

Prezan cunostea foarte bine aceste lucruri si stia si ce pirere avea despre el Averescu.
Asa cid nu va czita s olere viitorimii si propria sa versiune despre anumite consilii de
rizboi. De 4ltfel, in momentul in care isi scria memoriul, nu era nici el la prima abatere
de la normele jurimintului tdcerii, lucry dovedit de articolul pe care i-1 publicase ,,Neamul
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romanesc”, in 1918, ca rispuns la acuzaiiile pe care i le aducea Averescu in ,,Rédspunderile”.
Despre acest articol al lui Prezan — poate singura sa iesire la scend deschisi — vom mak
avea prilejul si vorbim si, din acest motiv, acum ne limitim la a spune doar ci el se referea
tot la consiliul de rizboi din 2/15 septembrie 1916.

Prezan i§i didea seama ci marturiile sale puteau cipdta o dozd mai mare de credibi-
litate si obiectivitate, daca ar fi fost confirmate si de alti ,,martori’”. Asa se explicd prezenia
in dosar a unei scrisori in original a generalului Scerbacev prin care acesta din urmi confirm#
versiunea Prezan asupra consiliilor de rizboi desfisurate 1a 30 mai si 25 iulie 1917, precumr
si certificarile unor afirmatii ale lui Prezan ficute chiar pe memoriu de citre generalul
N. Samsonovici §i generalul — pe atunci — I. Antonescu. Toate acestea denotd cd maresalul
avea stiin{i de existen{a unor alte versiuni despre evenimentele consemnate in memoriul siu.
Nu numai grija ca posteritatea si nu rimini needificati rezultd ci l-a c#ilduzit, c¢i mai curind
teama ca aceastd instantd si nu-si ia informatiile din alte surse. Cine puteau fi rivalii ?
Toti cei care in memoriile sau lucrérile lor se abat de la modul in care Prezan vroia ca
evenimentele s fie vizute. Dintre realii §i potentialii adversari se detasa causticul §i neindu-
plecatul A verescu, pentru ci la data la care memoriul intra in posesia Serviciului istorie al
M. St. M. el era singurul protagonist de marcé, rdmas in via{4, al intimplarilor povestite de
Prezan. Trecuseri in nefiinti: regele Ferdinand (iulie 1927), 1. I. C. Britianu (noiembrie 1927),
generalii C. Christescu (1923) si E. Grigorescu (1919), deci toti cei care mai puteau clitina cu
miérturia lor directd esafodajul construit de Prezan in memoriul sdu. Este adevirat c¢i memo-
riul poartd pe ultima fili atestarea ,,Schinetea, 27 septembrie 1927”, dar in realitate materialul
este incredintat Serviciului istoric abia la 9 noiembrie 1929 cu urmditoarea rezolutie a gene-
ralului Samsonovici, seful Marelui Stat Major in acea perioadi: ,,$eful Serviciului istoric va
pistra acest document foarte pretios, in arhiva Istoricului, casa de fier a sefului serviciului,
pentru a servi la intocmirea istoricului campaniei 1916 —1918 si 1919 2%, Inregistrarea memo-
riului in arhiva serviciului istoric se face la 8 ianuarie 1930. Acest rigaz de doi ani intre data
elaboririi memoriului §i data predirii lui la Marele Stat Major ar putea fi explicat, in lipsa
altor informatii, prin nehotérirea lui Prezan, daci...

Existd totusi un daca reprezentat de cei doi ani intirziere cu care scrisoarea generalulu
Prezan dataté ,,noiembrie 1929” — inclusi si ea in ,,dosarul albastru” — este predatd de gene-
ralul Samsonovici Serviciului istoric. Rezolutia lui Samsonovici prin care scrisoarea este predati
arhivel poarti data de 14 noiembrie 1931, desi doleanta lui Prezan era cit se poate de clar
exprimati la sfirsitul epistolei: ,,Mulfumindu-ti anticipat pentru primirea §i conservarea aceslel
scrisori, aldfuri de insemndrile mele (subl. ns.), profit de ocazie...” 30, ceea ce exclude posibi~
litatea ca Samsonovici si fi crezut ¢4 rindurile lui Prezan ii erau adresate numai lui. Ne oprim
aici, abtinindu-ne si mai facem alte prezumfii, care ar fi cel pulin hazardate, cu privire
la felul in care Samsonovici a procedat cu insemnirile maresalului Prezan.

fnainte de a patrunde in universul mult invocatelor fapte, sd citim o frazi din scrisoarea
amintitd mai sus care confirmi pe deplin cele spuse de noi in legiturd cu temerile lui Prezan
fatd de marturiile altora: ,,Cu toate ci asemeni articole de ziare nu pot sd constituie o bazi
la stabilirea adevirului istoric, totusi, in teama ca dupd moartea mea si nu se mai repete
aceste incerciri de falsificare 5i a pune astiel la indoiald cele aritate in insemnirile mele depuse
la M.St.M., voi cauta si arit prin documente cii, cele povestite in cele doud articole sus
mentionate nu corespund adevirului” 31,

S4 pitrundem acum, insotifi de Prezan, in culisele frontului roman din 1916 si sd ne
oprim mai fintii la Peris, la Marele Cartier General, pentru a cipéta rdspuns la intrebarea:

A FOST CTEPATIUNEA DE LA FLAMINDA O IDEE ERONATA?

fn maniera frustd asupra céireia ne-am lamurit, Prezan isi incepe relatarea povestind
cum a fost convocat 1a Marele Cartier General de 1a Peris pentru a-si oferi sugestiile dupé de-
zastrul inregistrat pe frontul dobrogean. ,,Dupé cdderea Turtucaei — mentioneazi — am primit
ordin de la Marele Cartier General, in numele regelui ca si-mi spun pirerea: ce este de fdcut
in noua situatie in care se giseste tara? Am rdspuns imediat — in scris — in rezumat: ca si
se fintdreasca frontul dobrogean cu una sau cel mult doud divizii §i si se continue cu
energie ofensiva in Transilvania, intdrindu-se cit mai mult Armata de Nord ce comandam
spre a contribui la degajarea din munii a frontului rusesc. Consider, in acelasi timp schim-
barea bazei noastre de operajii din Muntenia in Moldova, spre a avea spatele asigurat si
prin urmare, linistea operatiunilor viitoare. Am sugerat de asemenea ideea de a ne intrunt
la M.C.G. in Consiliul de rizboi, toti comandantii de armati spre a discuta contradictoriw
noua situatiune; idee ce a fost admisd de rege.

A doua zi m-am dus la M.C.G., 1a Peris si de acolo la Palatul Regal din Bucuresti,
unde, fiind de fatd si presedintele Consiliului de Ministri, I. Britianu, am expus si verbal
pirerile mele date in scris, ardlind marele avantaj ce ar rezulta din accastid ofensiva cici
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s-ar ajunge, ca prim obiccliv, pe linia Muresului si deci scuriindu-se mult frontul s-ar putea
constitui rezerve. In expunerea mea am insistat mult asupra ducerii bazei noasire de ope-
ratii in Moldova. Terminind, 2m rugat pe rege si-mi permitid a ne intoarce la comandamentul
armatei mele, 1a Baciiu, deoarece mé giseam in plind actiune. Cum insi nu asistaserd la expu-
nere si ceilalti comandanti de armatéi convocati, generalii Culcer si Averescu, regele mi-a ordonat
si rdmin pind a doua zi., Deoarece insid pirerile mele se cunosteau in detaliu si pentru ca
ceilalti doi generali si nu se influenteze de ele, cari poate sd nu fi fost cele bune, am sugerat
regelui ideea ca la intrunirea de a doua zi sd-i asculle mai intii pe dinsii, ceea ce a admis.

Scoborindu-mé din biroul regelui — unde avusese loc Consiliul — impreund cu primul-
ministru, in camera yefului Casei Militare Regale, Britlianu mi-a spus, in prezenta generalului
Iliescu — pe care l-am gasit acolo — ci-i esle imposibil sd evacueze Capitala (era vorba de
depozite, arhive etc.) avind teama de panica ce s-ar produce. Am insistat inci o datd asupra
necesitdtii absolute a acestei operatiuni $i apoi am plecat. Din nenorocire, neurmindu-se sfatul
ce am dat, o mare parte din materiale ce posedam in Muntenia, a edzut in mina inamicului®?,

A doua zi, sosind si ceilal{i doi generali, ne-am intrunit la M.C.G., la Peri§, unde a
avut loc Consiliul de rizboi in prezenta regelui sila care au asistal: primul-ministru si generalii
Culcer, Averescu si Iliescu, impreuni cu mine,

Conform intelegerii, regele s-a adresat mai tirziu generalului Culcer intrebindu-1 ce crede
¢d csle de fdcul In siluafia creald prin cdderea Turlucaiei? — Culcer, examinind sectorul armatei
I-a din Oltenia, ce comanda, a aritat dificultdtile ce le intimpina si a cerut si i se mai dea
incd doui divizii de care are absolut nevoie spre a tine frontul — Avea dreptate. A mai
propus si se ia masuri din vreme peniru intirirea liniei Oltului.

intrebind apoi, pe generalul Averescu, acesta riaspunde lexiual: ,,Balalicanele s-au
tncurcal, Sire §i ar lrebui reorganizald armala’.

La auzul acestor cuvinte, vizind cd nu se riaspunde la intrebarea ficuld de rege,
am zis: ,,Domnilor generali, M.S. regele ne-a adunat ca si ne dim parerea ce facem, in
general, in noua situatie creald, iar nu pentru a arita nevoile separate ale comandamentului
ce exercitéin”. — La care, generalul' Averescu spune: ,,Apoi atunci sd ne arale generalul
Prezan, sire, ce crede cid este de fiacut”.

Admitindu-se de rege propunerea lui Averescu, imi ordonid — in loc de a cere mai
inlii avizul celorlalii generali asupra opiniei, in general, cum convenisermn —sa expun pérerea mea.
Executindu-mi si terminind expunerea, regele face din brate un larg gest de aprobare, iar gene-
ralul Culcer zice, adresindu-mi-se: ,,Atunci D-ta esti de pédrere si se schimbe baza de ope-
ratie din Muntenia, in Moldova’? La care am raspuns: ,,Desigur ca da”.

Imediat in acel moment, gencralul Averescu se exprimi cu cuvintele: ,,Dacd mi s-ar
da forfele necesare, as sli ce {rebuie de facut”. ,,Ce domnule general’’? — intreabi Britianu. La
care primeste rdspunsul: ,,As frece Dundrea §i as cddea in spatele lui llackensen”.

Auzind accsle cuvinle, zic generalului Averescu: ,,Este imposibil si faci aceasld ope-
ratie, fdrdi si degarnisesli frontul principal, ccea ce esle pericules’”. Averescu rdspunde:
,»Aceasta esle pirerea ta, dar nu csle a mea”.

fn acel moment intervine Britianu cu cuvintele: ,,Ce zici Domnule general ci trebuie
de ficut?’’ si luindu-1 de talie, cu un gest amical, se depérteazd cu dinsul in o altd parte a
camerei unde se indrepta si regele. Fiind gribit a mi intoarce la comandamentul meu si {4rd
a mai spune nici un cuvint, salut pe rege si plec. Rezultatul Consiliului se cunoaste: Fliminda
cu consccintele ei nenorocite’” 33,

Consiliul de rizboi din 2/12 septembrie a fost considerat un moment crucial al campaniet
din 1916 a armateci romane. Hotiririle luate atunci sau cele anterioare confirmate cu acest
prilej au imprimat operatiilor desfisurate pe frontul romanesc in toamna lui ’16 turnura cunos-
cutd. In mod paradoxal, decizia comandamentului roman de a lua initiativa pe frontul de sud
va conduce prin esuarea manevrei de la Fliminda la pierderea initiativei atit pe frontul de
sud cit §i de nord. Pentru a intelege mai bine miza acestui consiliu de rizboi trebuie s&
facem o succintdl prezentare a modului in care desfisurarea ostilitatilor pe teatrul de operatii
sudic se reperculase asupra comandamentului roman. Reactia acestuia din urmi la pierderea
Turtucaiei si Silistrei — garante, in concepiia Marelui Cartier General romén, pentru siguranta
defensivei in eventualilatea unui atac bulgar — nu a fost lipsitd de ezitdri si intirzieri cu
toate ci din punct de vedere strict militar pierderea celor doui ,,cetidti’’ nu schimba prea
mult datele problemei. Impactul acestor infringeri asupra moralului trupelor si populatiei
civile, dar mai ales asupra capacititii de raspuns a conducerii politice i militare a fost consi-
derabil mai mare decit proportiile pierderilor reale. Un prim efect a fost oprirea nejustificatd
a ofensivei generale din Transilvania, decizie care a permis concentrarea trupelor austro-
germane care peste pulin timp au luat ofensiva. O ezitare pe care-Ludendorff a calificat-o fird
echivoc drept cheia succesului ulterior al armatei lui Falkenhayn. Majoritatea comentatorilor
militari sifit de acord si eticheteze abandonarea planului de rizboi inijial drept o greseald cu
grele implicatii asupra desfdgurérii ulterioare a evenimentelor. $i aceasta cu atit mai mult cu
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cit motivul acestui abandon il constituia Turtueaia, ,,un eap de pod, firi pod” dup& expresia
lui Averescu. Prezan, la rindul siu, era si el convins de faptul i pierderea Turtucaiei nu atirna
prea mult tn balanta riazboiului. Este probabil unul din putinele, daed nu singurul punet in
care cei doi ,,mari”’ au cdzut de acord. Divergentele vor proveni insd din modul in eare fiecare
a vizut iesirea din impas. S4 mai adiugdm <d atit Prezan — asa eum rezultd din dosar — eit
si Avcreseu au fost solicitali de comandamentul de céipetenic sd-si spuni pérerca, s ofere solu-
tii. Amindoi au inaintat cite un memoriu regelui Ferdinand, capul ostirii, in care isi argumentau
pe larg punctele de vedere. Difcrenta esentiald intre memnoriul lui Prezan si eel al lui Averesen
o reprezenta directia care trebuia dati viitoarei ofensive a armatei roméne. Mentiunile legate
de reorganizarea armatci (Averescu) sau de mutarca bazei de operalii (Prezan) crau sceundare
in raport cu, si-i spuncm, dilema fundamentalid. Daei era o dilemé...

Dar sd revenim la evenimentele de dupd Turtueaia. Dupéi oprirea ofcnsivei din Transil-
vania, Marecle Carticr General remén a dispus transferarea unor divizii de pe frontul de nord
sau din rezerva generald pe froniul dobrogean. Cu toate acestea situatia la sud se afla in con-
tinud deteriorere si accesla in mare misura si datoritd comportdrii sub orice criticd a corpului
expediticnar rus cerdus de generalul Zaioncikowski. Comportare explicati prin slaba calitate
a trupelor pe care Stavka caladicsise sd le trimité in Dobrogea in virtutea obligatiilor asumate
prin conventia din august 1916, dar si prin constantul refuz de colaborare al gencralului rus.
Nu ¢ mai putin adesirat ei nici riposta inijiatd de eomandamentul roman nu a avut forfa si
decizia necesare pentru a stiivili ofensiva gerrnano-bulgari. Ceea ce era mai grav, neincrederca
in propriile trupe inccpe s puni stipinire pe inaltul eomandament roman. Se stie cd imcdiat
dup# Turtueaia, a inceput caruselul sehimbirilor de comandanti de armate, divizii cte. Insusi
Averescu a fost numit la 25 august/7 seplembric tn fruntca Armatei 3 care opera in Dobrogea,
in locul generalului de divizie Aslan, earc — pentru a folosi un termen consacrat — fuscse
limojat.

Ce face in accste momente comandamentul roman? Incearcd si stabileased de comun
acord cu marii aliali — Franta si Rusia — o solufic eare s3 impace aspiratiile i temerile Roma-
niei cu interesele cclor de la Chantiliy si Voshilev. In paralel investigheazi resursele interne,
adicd un plan de operalii si un comandunent energic capabil sd scoatd armata romand din
acest puret mort. IDacd ar fi si-i diun erezare lui Averescu intrenga natiune isi indrepta speran-
tele spre el, nedreptititul. $i in acest fel sub imnpulsul lui Take [oneseu, generalul eere o audi-
entd la rege in care isi expune rezultatele analizei ficutc asupra organizirii Armatei 3 pe care
o comanda. Intilnirea Ferdinand—Averescu a avut loc la Bucuresti 1a 27 august/9 septembrie.
O zi mai tirziu, Averescu giseste dec cuviinti si trimitd Comandamentului de Cipetenie un nou
memoriu care punec in discultie si.tuatia intregii armate romanc. Ccea ce propunea Avereseu la
exact doud siptimini de la intrarea Romaniei in rizboi era, nici mai mult nici mai putin,
decit recrganizarea radicald a armatei $i abandonarea totald a planului de operatii initial. Nefiind
locul aici sii discutim juste{ca punctului de vedere cxprimat dc Avereseu, ne muliumim si
adiugim doar faptul ei el ne lasd sd infclegem edi idcca acestui nou memoriu i apartine in
exclusivitate.

Prezan, in schimb, raportcazi — in sensul regulamecntar al cuvintului — viitorimii ¢
si-a aledituit memoriul referitor la tntreaga armati din ordinul cxpres al regelui. Din mérturi-
sirile lui Prezan rezulti ed memoriul siu a fost gata la 31 august/13 septembrie, iar la 1/14
septembrie 1-a expus personal in fata regelui si a lui I. I. C. Britianu. Ca si Averescu, Prezan
a fost primit de rege la Palatul regal din Bucuresti. Nici el nu rezistd tentatiei de a-si alribui
initiative istorice: desi Gh. Dabija — poate ccl mai documentat excget militar al rézboiului
dc intregire nationald — si monogralia oficiald a rdzboiului editata de Servieiul istorie al Mare-
Iui Stat Major il indici pe Britianu drept initiatorul eonsiliului de razboi din 2/15 septembrie,
Prezan sustine ed el ar fi sugerat regclui aceasti modalitate de lueru. ,,Ideea ce a fost ad-
misd” dupd cum spune Preczan. In aparenid, cele expuse mai sus constituie un aminunt
lipsit de importanti dar sint, in fond, un prim semn al schimbérii ee s-a produs de-a lungu]
vremii in atitudinea maresalului fatd de I. I. C. Bratianu.

A doua zi la Peris, unde se aila Marele Cartier General romin si unde isi stabilise rese-
dinta comandantul de cidpetenie s-au intilnit: regele, primul ministru, generalul 1licseu, generalii
Averescu, Prczan si Culeer (comandantul Armatei 1). Lipsea comandaniul Armatei 2, generalul
Grigore Crdiniceanu. Dupa lelul in care s-au desfisurat ,,ostilitéijile” il pulem trece la absenii
si pe generalul Culeer®, care a fost un fel de ,,mind moarti”’ in jocul care a urmat. Fird a
insista, nu putem sii nu remareim e3 ecste greu de infeles eum un militar de talia lui Culcer
s-a limijtat la prezcntarea unor doleanie legale in exclusivitate de armata ce o comanda. Ori nu
a aflat despre rolul acelui consiliu deeit in momentul sosirii la Peri§ — eccea ee este pulin pro-
babil —, ori nu a vrut sj se amesteec in duelul care se prolila intre Averescu si Prezan....

Cei doi combatanti se prezentau la Peris ficeare en acoperirea unui memoriu detaliat. In
plus, maj exista un memoriu, intoemit special pentru aceasti ocazie de Seelia 3 — Operalii
a M.C.G. Pozilia exprimati de M.C. G. trida intr-un fel nchotéirireca existenti la nivelul inaltului
comandament roman. Dacd Prezan sustinea ncecesitatea eontinudrii ofensivei in Transilva-
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nia, iar Averescu pe cca a ofensivei la sud, M.C.G. sugera o solutie de compromis, inutilizabil,
<credem, in acele momente : ,,defensiva activi’’ a Armatei de Dobrogea sij ,,atitudinea defensivi
<combinati cu o activi cercetarc spre inamic’’ pe frontul Carpatilor3.

Acest mod de rezolvare — sau mai bine spus de aminare a rezolvirii problemei — se
baza pe o cu totul si cu totul ipoteticd ofensivi Sarrailsi o 1a fel de ipoteticd intirire a efectivelor
ruscsti din Dobrogea, carc ar fi degajat armata romani de presiunea exercitatd dela sud si
ar fi permis continuarea ofensivei in Transilvania. Era o solutie sugeratd dc Joffre® si incu-
viintatd de Alekscev® pe care de fapt M.C.G. o aplicase deja pind 14 2/15 septembric 1916.
Dupi cum se stic ofensiva lui Sarrail nu a clintit nici micar o divizie inamicd dc pe frontul
«dunireano-dobrogean, iar Stavka a refuzat sistematic si dca o reald putere corpului rus din
Dobrogea.

Luindu-ne dupd ccle relatate in istoricul oficial a rédzboiului, consiliul a debutat prin
<itirea de cédtre rege a telegramelor primite de la Joffre si Alekseev, comandantii dc armaté
fiind apoi invitati si-§i spuni pérerea despre posibilititile de iesire din impas.

Intrind in miezul disputei, este imperios necesar si relevim ci episodul consiliulu: de la
Peri§ din 2/15 septembric a constituit mobilul primei si singurei confruntiri in public intre
Averescu si Prezan. Purlald in ziarele ,,Indreptarea’ (al lui Averescu) si ,,Neamul roméinesc”
(al lui Iorga), polemica a fost declansatd intr-un moment extrem de greu pentru Romaénia :
perioada ,,pdcii”’ de la Bucurestj. Partiturile jucate de cci doi in ridstimpul amintit erau foarte
diferite : Averescu pirisise meseria armelor in favoarea carierei politice, 'iar Prezan trecut in
rezervé se retrasese 1a mosia sa de la Schinetea. Averescu, novice in arena politicd si av.d de
a-si crea un capital politic a publicat in ziarul siu ,,Indreptarea’” un articol: ,,Raspunderile”.
Era o temd ,,gencroasii’” pentru noul venit in viata politici, pentru ¢i sub emblema ci puteau
fi ostracizali toti fostii si, eventual, viitorii adversari politici. Tara, insingeratd si umiliti,
astepta o alinare pentru suferinfcle ci, iar Averescu ii oferca ,,tapii ispasitori”’. Dc altfel,
stindardul ,,Rdspunderilor’” nu fusese desfisurat numai de Averescu, ci si de altii si tindea
54 devind o temd la mare modi. Anii imediat urmitori rizboiului au fost plini de acuzatlii,
interpeliri sj anchete parlamentare asupra celor considerati responsabilide suferinfcle Roméaniei
dn anii 1916—1918. Din picale aceste proccse, purtate in presd, in parlament sau chiar in silile
tribunalului, nu au avut nici seriozitatea si nici profunzimea cerute de chestiunea analizatd,
fiind, in ultima instanii, modalitili de confruntare politica.

Evident, Averescu nu putea si-1 piardi din vedere pe Prezan tocmai intr-o ascmenea
intreprindere si, de aceea, a prezentat in ,,Indreptarea”, versiunea sa cu privire la Consiliul
din 2 15 septembrie 191f. Iatd cc scria el la 25 mai 1918 : ,,In ziua dc 2 septembrie (stil
vechi —n.n.) am fost chemat la Mircle Cartier General, unde am gisit pe generalii Culcer
<i Prezan.

S-a tinut un frl de consiliu de riizhai, la care a asistat si primul ministru.

Generalul Crleer a declarat cit vede silualiunca atit de incurcati, incit nu poate for-
aula nici o solutic care si ducd sigur la rezullat favorabil.

Din parte-mi am repctat verb1l ceca ce pusesem in seris in memoriul meu, $i anume ci
singurul lucru de (&cut cra de a se cpri ofensiva spre nord, a rcorganiza repede armata si a
Pporni cu maximum posibil de forie o actiune efensivd hntiritoare spre sud.

Generalul Prezan, comandantul Armatei de Nord, a fost insi de o pdrere cu totul
©opusil. Dupd ce a ficut o lungi tcorie asupra aledtnirii unui plan de operaliuni, intr-un fel
dc conferinidi, carc ar fi putut si aibd efectul unui energic somnifer asupra unui auditoriu
profan si sd furnizeze yn bogat material de eriticd usoard gi recreativd unui auditoriu compcelinte
a conchis c3 ofensiva spre Transilvania trebuie si conlinue si cd ea trebuie impinsi cu cnergie,
anaij cu seaind in muniii Moldovei, adicd toemai de pe latura Transilvanici care cste cea mai
bine condilionald pentru o rezistenli cficace adusinanului. Aceastd idee, pe carc o pot carae-
teriza de latald, a prevalat. Olcnsiva spre Transilvania nu a fost opritd. Mai tirziu s-au adus
chiar forie rusesti pe fronticra Moldovei spre Transilvania, pentru a se infepeni in munili si
anu exereita nici cea maj micd inriurire favorabila asupra tragediei din Oltenia si Muntenia’’®.

Fald de pasajele din Nolife zilnice din rdazboi dedicate aceluiasi eveniment, rindurile
«din ,,Indreptarca’ sint mai bogate si mult mai acide, indeosebi in creionarea interventici lui
Prezan. Ele ins? nu aduc nimic nou, poate cu excepfia scurlei dar acuzatoarei referirila gene-
ralul Culcer.

Arlicolul de rispuns al generalului Prezan a vizut lumina tiparului in ,,Neamul remé-
aiesc”,ziarul lui lorga, fiind apoi reluat si de ,,Miscarea’”, ziar libcral din lasi condus de G.
Mirzescu. Prezan susline in debutul rispunsului siu cd sccpul siu fundamental esle de a
ariita ,,adevirul asupra celor ce s-au petrecut in consiliul de razboi cc a avut loc la Marele
Cartier General in ziua de 2 septembrie 1916”’® si nu dec a rispunde la atacurile la perscana
declansate de Avercscu. Evident, a fost doar o declaralie de prineipii. ..

Riposta lui Prezan a abordat in afara chestiunilor strict refcritoarc la desfisurarea
consi]iului'si altele : argumentarca solulici pe care a sustinut-o cu aceasti ocazie, critica
propunerilor lui Averescu de a se rcorganiza armata §i a sc adopta un nou plan de operatii
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si, in fine, un aspru rechizitoriu la adresa concepliei, executici §i consecinjclor manevrei de la
Fliminda. Cum in rindurile de fati nu ne propunem si analizim argumentele pro §i contra
asupra Flimindei, ne vom rezuma la analiza descrierii pe carc o schileazd Preczan consiliului
de rizboi din 2/15 septembrie. Nu inainte de a adiuga o remarcd : stilistic, articolul este o
surprizd in comparatie cu memoriul scris nouf ani mai tirziu in ccea ce priveste tonul vivace,.
caustic si bogitia mijloacelor de exprimare. Si fie vorba de disponibilititli pe care Prezan se
fereste sd le foloseascd atunci cind se adrescazd Marelui Stat Major sau se simte mina unui
s»ynegru”’ dinredaclia,,Neamului roméanesc’’, eventualchiar a ,,ludendorff-ului’’ siu, locotenent-
colonelul Ion Antonescu?

In articolul ,,Un raspuns”, Prezan nec oferd un scenariu al desfdsurdrii consiliului de
riizboi din 2/15 septembric aproape identic cu cel din memoriu. Existd totusi uncle diferente
pe care le vom puncta incercind, acolo unde este posibil, si le si explicim :

1) fw articol, Prezan uitd —voit sau nu — si ai aminteascd de intilnirea pe care a
aviit-ola 1 14 septembrie cu regele si Britianu, in care si-a expus verbal problemele esentiale-
din memoriul inaintat comandamentului de cipetenie. De altfel, in intreaga suitd de articole
din 1918 Prezan se fereste si arunce vreo lumini asupra comportamentului celor doi, inainte
si in timpul consiliului.

2) Amendind cele spuse de Averescu in legiturd cu luarea de cuvint a generalului Culcer,
Prezan face o operil de reparatie morald notind : ,,Domnul general Culcer, vorbind cel dintii,.
face in consiliu numai oarecare consideratinni asupra frontului Armatei 1 si, in special, asupra
numeroaselor {receri di 1 munti, i conchide ¢d este necesar si se dea acestei armate incd douid
divizii, fiinded numai astfel va [i in misurd a rezista in bune conditiuni si acoperi Oltenia’’ 40,
De fapt. Prezan nu il sustinea dezinteresat pe Culcer ci numaipentru a aduceun arguinent in plus
1a teoria sa ¢ mutarea fortclor pe frontul de sud este cel pulin primejdioasa. Pentru i — explicd
el intr-o nota de subsol — cele doud divizii solicitate de gencralul Culcer erau tocmai cele (2 sk
12 Infanterie) luate de Marele Cartier General pentru a fi trimise in Dobrogea 41,

3) Prezan insistd mai mult in articel asupra faptului ¢é in interven{ia sa, Averescu nu a
amintit nimic despre o ofensivi la sud de Dunire. Dar sd-i ddm cuvintiul lui Prezan : ,,Dupé aceea
dindu-se cuvintul d-lui general .Averescu, d-sa, dupid citeva momente de gindil arati ci s-aw
incurcat batalioanele astfcl cd s-a micsorat capacilatea de luptd a armatei. Atit §i nimic mai mult.
Toti cei care au participat la Consiliu trdind, adeviirul sec poate oricind si nyor stabili>’ 42, In
septembrie 1927, cind Prezan isi redactcazi memoriul pentru Serviciul istoric al M. St. M., Fer-
dinand si Culcer erau deja morti, iar I.1.C. Britianu isi ducea ultimele zile ! Singurii mandatark
ai adevdrului rimineau Prezan §i Avercscu. Oricum, in 1918 Prezan pretindea cd : ,,Atit despre
aceasta conceplie (ofensiva la sud cu maxim de forfe — n.n.) cit i despre memoriul ce ar fr
intocmit dl. general Avercseu pentru a o sustine, am aflat pentru prima oard din ziarul ,,Indrep-
tarea’’ care a apiirut la 25 mai 1918. Nw am virut accst memoriu §i nici nu am aquzit ce confine’”
(subl. ns.)#3. In 1927, desinu schimbd cu aproape nimic versiunca referitoare la cuvintele rostite-
de Averescu, Prezan renuntd la vehemente sa in negarea memoriuluiinaintat de Averescu regelui.
Poate si pentru ci atunci cind pomeneste de ordinul primiit de la M.C.G,, din inaltul ordin aP
regelui, de a spune ce este de ficut in s'tuatlia creatd de ciderca Turtucaici, cl noteazd in sub-
solul paginii : ,,Acest ordin a fost adresat la to{i comandantii de armate’’¥4, TreLuic si spuncm
fnsi cd nici memoriul lui Averescu din 28 august/10 scptembrie 1916, nici ardinul M.C.G. invocat
de Prezan nu sint mentionate in istoricul oficial al rizboiului editat de Marele Stat Major 45,

4) Dar difercntcle cele mai frapantc apar atunci cind se compard versiunile din 1918 s&
1927 referitoare la finalul consiliului de riazhoi. In versiunea 1918, cpisodul interventiei lui
I. L. C. Britianu (,,Ce zici d-le gencral cd ar fi de ficut ?’’) lipsesie cu desdvirsire si acest lucru
se poate explica numai printr-o cenzuri pe care generalul si-a iimpus-o in 1918 din motive usor
de deslugitl.

fn schimb, in 1927, Prezan considerd ¢ autocenzura nu-si mai avea rostul. Implicarea
maiorului de artilcrie in rezervd I.1.C. Britianu in luarea unor dccizii militare de fnal$
nivel nu mai constituia un secret pentru nimeni. Chiar un istoric militar deoscbit de serios ca
generalul G. A. Dabija, referindu-se la preliminariile Flimindei, nu ezitd si scrie in excelenta
sa carte despre armata roméand in rdzboiul mondial: ,,Dupd propuncerea primului ministro
Brdtianu (sukl. ns.), regele ordond crearea unui grup de armate la sud, compus din Armata 3
si Armata de Dobrogea, pentru a asigura o unitate de acliune mai strinsi intre trupele de la sud de-
Bucuresti si cele din Dobrogea”®. Dar concluzia cea mai interesanti, cu o puternici tentd de
paradox, ce se degaji din coroborarca celor doui versiuni emise de Prezan asupra consiliului
de rizboi din 2 15 septembrie 1916 cste ¢ manevra de la Flimindanu a fost hotdritd cu acest
prilej | Mai precis : ccea ce spune regele la fincle consiliului nu lasi sé se intrevadi o actiune
ofensivi peste Dunare. lati ce std scris in Romdnia in rdzboiul mondial : ,,La siirsit, regele
arati in concluzie, ¢i in situalia creatd dupd ciderca Turtucaiei, Marele Cartier General impdr-
tiscste in general propunerile ficute si care coincid si cu prevederile aliatilor nostri in ceca ce
priveste intirirca forfelor din Dobrogea si intrebuiniarea accstor for{e’’#?. Dabija, la rindul siu,
spunc aceclasi lucru: ,,La fine regele arati cd in rezumat comandaniii de armati, sunt de
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aceeasi pirere cu Marcle Cartier General asupra intéririi forfclor din Dobrogea si a intrebuin-
$4rii armatelor de sud’#8, Reamintiin ¢ in memoriul prezentat de Marele Carlicr Geveral
— Sectia operatii pentru frontul de sud se precouiza ,,defensiva activd’, ccca ce oricum am
interpreta este altceva decit manevra de la Fliminda.

in memoriu rclatarea despre concluziile suveranului romén lipseste, fiind inlocuild in
parte, de descrierea gesturilor de aprobare pe care regele le face la slirsitul interventieilui Prezan.
Nici in artieolul publicat in ,,Neamul roméanesc’’ §i ,,Migcarea’’, Prezan nu spune ceva in plus
In aceasta privinid, dar citeva rinduri sint in misura sd aducd ineid un argument ideii pe care ain
susfinut-o mai sus : ,,Dupéd acest ultim schimb de idei (cu Averescu — n.n.) am plecat la poslul
de comandi i nu am allat de hotérirea luatd de a se trece Dunidrea decit 1a 19 septemnbrie
(stil vechi — n.n.) cind Marele Carlicr General a anunfat oficial ¢i trupele noasire care au trecut
Dunirea la Fliminda inaintesazi cu succes’’®®, Dupi cum se stie, operatia de la Fliminda a fost
pregiititd in cel mai strict sceret, ccea ce juslificd afirmatia lui Prezan ed nu a avut stirc de ea
decit dupd ce trupele romane se aflau pe malul sudic al Dunarii.

Cit priveste hotarirea asupra unci operatii peste Dundre ca pare ci a fost luati de un con-
silin sui-generis aledtuit in formula Ferdinand — Ionel“Britianu — Averescu, dupéd {erminarea
faimosului consiliu din 2/15 septembrie. Averescu, in accasta privintd, esle foarte parcimonios
cu furnizarea informatiilor. Atit doar ¢i in Notife ... el aratd cit sc poatc dc clar cii proiec-
tul manevreij de la Fldminda l-a prezentat regelui la 4/17 scptembric 191659,

CITEVA CUVINIE DESPRE CAUZELE UNEI INFRINGERRI

Dupéa cpisodul Fliminda, Prezan alacd un alt subiect : batalia Bucurestilor sau cum o
numeste el ,,ofcnsiva de pe; Ncajlov’’. Avind in vedere rolul pc care I-a jucat in aceastd bitilie,
ne asteptam ca destdinuirile sale s& {ie mult mai consislente cu atit mai mult cu cit confruntarca
de pe Neajlov din noiembrie-deccmbrie 1916 a suscitat numeroase coniroverse atit in privinta
conceptiei cit si a executici ci. Intr-adevir bitilia Bucurestilor a fost calificati de C. Kiritescu
drept cea mai mare bétéilic de pc frontul romdnesc in anul 1916, si una din marile batalii ale
anului trei de rizboi in Europa, iar un comenlator striin — Fritz Hercus — o numea ,,cea din
urmd bitalie dc intilnire a razboiului mondial’’ %!, Pe de altd parte, Averescu si Dabija considerd
batélia drept o eroare de comandament, iar modul ci de desfdsurare in cimp un dczastruos esec.
De fapt situatia de la Fliminda este complct rdsturnati acum, Averescu {iind in pozitia acuzalo-
rului, iar Prezan in cea a acuzatului, Ciutind si adune argumente pentru injghebarca unei
apdrdri in fata judecitii istoriei, Prezan adoptd tactica lui Averescu in disputa cu privire la
Fldminda : acuzatul acuzd ! S4 vedem pe cine acuzi Prezan :

,,Pentru a avea mai multéd siguranti in reusita operatiei—am rugat pe generajul Beliaiev
care reprezenta armata aliata la M.C.G. roman — si care se giisea lingd Rege cind am expus
planul meu — ca si ordone trupelor ruse ce se giseau pe malul sting al Dundrii, ca sa ia parte
la actiunc alacind aripa dreaptd a inamicului ce inainta de la Giurgiu. Cu multd bunivoinla,
generalul isi ia angajamentul dec a da ordin conform dorintei mele, Si, in adevar, in momentul
fnceperii luptelor din jurul Bucurestiului, o parte din trupcle ruse se giseau la cifiva kilometri
., Est’” de Cilugdreni.

Dupé prima zi dc luptd, vizind cd rusii nu actioncazi, am ordonat in scara acelci zile
generalului Iancovescu, care comanda armata de Dunire (aripa stingd o frontului nostru), ca
sd se ducd imicdiat 1a comandantul acelor trupe si si-1 roage sé intrc in lupta fard intirziere.

Care mi-a fost surprinderea dureroasd : Generalul Aliev, comandantul trapelor ruse, ras-
punde lui lancovescu ci, nu poale alaca, neavind ordin. Primele simptome de tridare ! Este adeva-
rat cd, atunci cind bitdlia de pe Neajlov era deja picrdutd, rusii au tras citeva lovituri de tun,
dar numai penlru ca si simulese participarca lor.

Ined un indiciu de nesinceritate rusi l-am avut cu ocazia urmitoare : Pe cind comandam
Armata dec Nord, a sosit 1a cartierul meu, la Baciu, un general de geniu rus — al cdrui nume imi
scapd — trimnis de ,,Stavka’ (M. C. G.rusesc) pentru ca si vadd ce fortificalii am pe frontul
meu si dacd se lucreazd ceva la intdrirca Siretului pind la Galati.

Dupi ce am discutat impreund, i-am atras atentia ¢, pind la linia Siretului mai sint incid
multe linii de apdrat — intr-o eventuald retragere (atunci ne giscam in munti) si ar fi bine s se
duci la M.C.G. al nostru. Rispunsul siu a fost : ,,ANu md pot duce : am ordin sd viu numai la
D-ta’’ — Agsa dar, de la inceput, pe rusi nu-i intcresa Muntenia’’ 52,

Fard indoiald, Prezan are dreptate cind spune cd rusii nu si-au respectat angajamentele
luate fatd de Romania si armata ei, Exemplul bitiliei de la Buzuresti nu este singular in compa-
nia anului 1916, el fiind simptomatic pentru relatiile stabilitc intre cele doud comandamente.
Pentru a silva situatia ercatd de atacul concentric al grupurilor Krafft, Kuhne si Kosch, care
ameninfau nu numai Bucurestii dar si integrilatea Armatelor 1 §i 2 roméne, Marele Cartier
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General romén si primul-ministru 1.1.C. Bratianu au cerul cu insisten}”. Stavkii sd ordone tru-
pelorruse s3 intervind in sprijinul ostagilor romani. Ajutorul rus trebuia s se facd prin 3 actiuni
distincte :

— dcplasarea diviziilor ruse aflate in acoperire pe Dunire pentru a veni in ajutorul divi-
ziilor roménc care sec apirau pe Arges — aspect relevat de Prezan,

— o ofensivi in Moldova a Armatei 9 ruse in cooperare cu Armala de Nord romand ;

— o ofensivi in Dobrogea a Armatei rusesti de Dunére, acesie ultime doud operatii avind
ca scop si nu permitd adversarului sd-si trimitd noi for{e pe frontul Bucurestilor si, eventual,
sii-]1 delermine sd retragd unitdti din zona amintita.

De fapt nici una din aceste actiuni ofensive nu a avut nici anvergura si nici vigoarea
dorite de Marele Cartier General roman, astfel cd ele nu au influentat cu nimic desfisurarea biti-
liei. Cu toate asiguririle date de tar si de generalul Gurko 53 reprezentantului roman la Stavka
— generalul Constantin Coanda 3, promisiunile ficute de gencralul Beliaiev % lui Prezan aw
rimas vorbe aruncate in vint.

Intr-o telegrama adresatd generalului Coand4 in zilele fierbinti ale bitahcn Bucurestilor,
maiorul Roselti din Sectia operatii a Marelui Cartier General romén spunea : ,,In mod particu-
lar pot si vi informez ¢, dacd inten{iunile Inaltului Comandament rus par excelente, exccutiu-
nea ordinelor sale intimpind totdeauna mari greutiti, de unde si atita intirziere” 55, Nu cste
exclus ca maiorul Rosetti sd fi avut in vedere si diferendul lui Prezan cu Alievatunci cind insinu-
eazi ci reana voin{d a comandantilor si slibiciunea trupelor torpileazi hotiririle Stavkii.
Desi §i accasta a fost o problemi reali — comandantul trupelor rusesti din Dobrogea in prima
parte a campaniei, generalul Zaioncikovski, fiind poate cel mai sugestiv exemplu — {otuvsi afir-
matiile maiorului Rosetti conlin o prejudecatd pe care nu o poate ocoli nici Prezan in memoriu}
siiu. Asa cum prezints maresalul evenimentele, generalul Beliaiev pare cii a fost unul din susti-
nitorii proiectului bitiliei de pe Arges si Neajlov. Inrealitate el s-a opus angajérii acestei batalii
care presupunea un substantial ajutor rusesc, propunind in schimb retragerea ,,pas cu pas’’spre
aliniamentele fortificate de pe Siret. In fond, el nu ficea decit si-si execute misiunen cu care
venise in Roménia : si contracareze influenta Misiunii militare franceze si a generalului Berthelot
asupra comandamentului roman pe de o parte si pe de alta parte sd determine diminuarea pre-
tentiilor romanesti fatd de ajutorul rusesc. Dar despre aceste aspecte, Prezan nu sufli nici o
vorbd. Ne asteptam si gisim consemnate micar citeva din consiliile de rizboi si intilnirile cu
comandantii diviziilor roméne care au avul loc inaintea si in timpul bétiliei, inclusiv cele la care
a participat si Beliaicv. Prezan serezumai insi la a acredita ideca falsd cd generalul Aliev, coman-
dantul Corpului 4 Armati European, ar fi fost unul din marii vinovati pentru esecul hédtiliei.
Idee falsd pentru c3 lipsa de dorintd a trupelor rusesti de a se angaja in bitilie nu a fost dictata
numai de vointa lui Aliev, ci de modul general de a privi situatia armatlei roméne inrddicinat
la inaltul comandament {arist. Oare nu cei doi sefi ai Stavkai din 1916 au fost autorii vestitelor
lozinci ,,Romainia se apard pe Siret’ (Alekseev) si,,nici un om, nici un tun pentru roméani’’
(Gurko)? Oare nu a fost nevoie ca generalul Coandi sd facd insisient apel 1a {arul Nicolae al
II-lea pentru a obtine din partea Stavkii aprobarea ca trupele lvi Aliev s3 fie indreptate ciitre
zona bitiliei? In momentul in care Aliev stia cd pentru a pronunta atacul pe frontul Budesti-
Comana trebuia si aib&é ordinul expres al comandantului Armatei ruse de Dunére (generalul
Zaharov), iar acesta la rindul luij s& fi primit incuviintarea Stavkii, era normal si nu se gra-
beascd. Nu este primul caz in istorie in care o armati pulernicd, in timp ce aliatul ei mai mic
este strivit, asteaptd cu arma la picior s vadia deznodimintul. Comportarea comandamentului
rus §i a aliatilor, in general, in relatiile de colaborare cu armata roménd in 1916 nu a ficut decit
sd confirme inc# o datd avatarurile unei coalitii intre o fara mica si téri mari.

Revenind la Prezan §i memoriul siu, consideram cé episodul referitor la bitélia Bucures-
tilor avea in conceptia sa mai putin rolul de a disculpa comandamentul roman de acuzatiile ce
i-au fost aduse. Nu era decit un preambul, in mod fatal limitat de vederile sale politice, la pag,l-
nile in care se va referi la bitilia de la Mirisesti si la ,,defecfiunea rusa’’,

iN ATMOSFERA BATALIEI DE LA MARASESTI

Partea cea mai interesantd o memoriului lisat de Prezan este, fird discutie, aceea care
se refery la pregitirea si desfisurar:a marilor bitilii ce-au avut loc la portile Moldovei in vara
anului 1917, Patru sint problemele e fond pe care le ridicd ilustrul comandant romén : 1) Locul
stabilit de citre M.C.G. 1omén si I.C.G. rus pentru declansarea loviturii principale ; 2) Criza
de comandament care a intervenit .n toiul bitiliei de la Mardsesti; 3) Chestiunea constituirii
de rezerve pe frontul de la Mérdst . unde opera Armata 2, comandati de Avercscu; 4) Atitu-
dinea fati de ostasii rusi care, ad.ind la ideile revolutiei, au inceput si piriiseasci in mas#
frontul.
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Iald tezcle pe care le formulcuzd Prezan cu privire ]a acesie aspccte ce au preocupat si
mai preocupéa inca istoriografia si in legdtura cu care el crede cd deline suficienle probe peniru
a se pronunta decisiv.

1) Cu privirce la alegerea Joenlui de declensire, in vara anului 1917, a unei ofensive roméno-
rusc tienitdl si re;pingd trupele puterilor cenirale si si determine recuperarca, fie i partiald; a
icrenului pierdut in campania nefericitd din toainna anului 1916, s-au dus disculii aprinse in tot
cursul primdverii. S-au conturat doud opinii distincte §i oarccum divergente, fiecare avind gradul
sdu de indreptdtire. Prezan, care comandasc Armata 1 plasald cu o aripé pe Siret, cu ccalalii
pc micile inél{imi care aveau ca pivot localitatca Marisesti, a optat pentru o ofensivi viguroass
in figia ce se repartivase acesteia contind pe mai multi factori, inainte de toate, pe existen}a unui
cap de pod pe malul drept al Siretului. M.C.G. rus (Stavka) sprijinea ferm accasii idee conside-
rind ca ez ar fi fost susccptibild si aducéa multiple avantaje. 1.ar sa vedem cum transpare accasta
conditie din memorialul pe care-] cuprinde ,,1)osarul albastru’’. ,,In primévara anuiui 1917 —
scric Prezan — cind aproape se icrminasc reorganizarea armatei noastre, comandamentul rus
din Moldova — atunci generalul Zaharov3? — primeste ordin de la Stavka sd pregiteascid o
ofensivd in siil mare pe frontul roman, carc si coincidi cu ofensiva proiectatd pe frontul
oricnlal’’ 53,

Inaintc de a urmadri continuarea relatirii eminentului comandant, o precizare sec impune.
in Rusia, carc se afla de treiani in riizboi, criza interna ce mocnea de mulid vreme luase o prima
forma explozivd. Aduse la disperarc de avalanga de lipsuri ce se abdtuse asupra lor, de zvonurile
despre dezmdturile de la curte, unde influcn{a nefastd a imrpostorului Rasputin se lilise ca o
cangiendi, masele rdsturnaserd autocratismul, ultimul lor {ar — Nicolae al Il-lea — fiind dus
dupd detrouare, in Siberia unde avea, de altfel, si-gi giiseascd sfirsitul. Se constituise un guvern
provizeriu sub condunccrea Jui Kerenski si, in imensul imperiu de odinioard, incepuse pentru
Prive oard sd adicun vint delibertate cam neobisnuit pentru o tard in care guvernarea se ficuse
intctderuna cu enutul si cu spinzuritorile. Toatd lumea cra situld de rdzboi si astepta cu infri-
gurare »a se ia iuijialiva tratativelor de pace peniru a sc pune capat unui mécel pe cit de inutil
pe atit de ingroritor.

Contrar spiritului rublic insd, guvernul provizcriu, care conla pe revenirca maselor din
apatic si pe revigorarea sentimentclor lor patriotice, a promis Antantei cd va continua lupla
pind la vicloria finald. Era un angajament hazardat care s-a intors ca un bumerang imnpotriva sa
gribindu-i disparijiz pentru {ctdeauna de pe scena istoriei.

Cunoscind asiédzi in detaliu aceste realitiati, ne dam scama ci loale proicctele pe care
M.C.G. rus le inlccimea in vara anului 1917, ]Ja ordinele unui guvern care nu se bucura de nici
un fel de autoritate, si in tctal dezacord cu starea de spirit a trupelor erau simple castele clidite
pe nisip, un act de megalomanic militaristd care peste foarte putin timp avea si fie drastic sanc-
tionat de ciitre popor. Ca un preJudiu réu prevestitor, la Petrograd au inceput, in iulie 1917,
an'ple manifestatii de mas# sub semnul lozincilor lansate de bolsevici ,,Pace fird anexiuni’’,
s,Autodeterininare pentru toate popoarele *’ (cclebra Samopravlenie care a facut inconjurul
lumii) ,,Pdmint tdranilor’’ — Jlozinci pe care un poet de geniu — Maiakovski — le-a sintetizat
intr-o singurd propozitie :,,Pace popoarelor, pimint {&ranilor’’.

Martor ocular la demmonsiratii, Octavian Goga avea sid-§i aduca aminte cd-1 intrebase pe
un distins profesor ce-i slujea drept ghid si care, judecind dupd cocarda rosie ce si-o arborase
la butonierd, simpatiza sincer cu multimile si cu crezurile pe care acestea le exprimau : ,,Ce vor
acesti oameni ? Ce s¢ intimpld cu ei 2’ ,, 7’ ,,Ei cauti adevérul”, a venit prompt rdspunsul. Era
un adevér de care Stavka refuza cu incapétinare si ia act si asta avea s-o coste.

Deocamdalta, ea planilica ,,in stil mare’’. Ultimele planuri pe care avea si le intocmeasci
inainte dc a se descompune definitiv si irevocabil.

Prezan n-avea fler politic. El expune constiincios ceea ce a vizut s§iauzit 14sindu-ne noua
Jatitudinea de a aprecia §i trage concluziile. ,,Citeva zile dupi primirea ordinului — noteazi el —
Zaharov a fost inlocuit cu generalul Scerbacev % si, cum peste citeva zile urma si plec cu primul
ministru la Petrograd si apoi la Moghilev, unde se gisea M.C.G. rusesc, spre a aranja chestiunile
materiale si a coordona, in acelasi timp, ofensivele proiectate am intocmit la M.C.G. al nostru
planul ce urma si fie executat pe frontul roman §i anume : atacul principal dat de Armata intiia,
la N#moloasa, iar Armata a doua atacul secundar. In ajunul plec#rii in Rusia am fost chemat
la Palat de rege unde am gisit si pe generalul Averescu. S-a tinut un scurt consiliu, relativ la
planul ofensivei noastre in care generalul a fost de pérere ca atacul principal si se produci pe
frontul Armatei a doua ce comanda, pdrere cu care nu am fost de acord. Regele nu s-a pronuntat
in nici un fel. A doua zi, am plecat la Petrograd unde, dupi ce am aranjat citeva chestiuni mate-
riale, ne-am coborit la Moghilev, la M.C.G. rus. Dupi sosire a avut loc imediat o conferinti la
care au asistat, pe lingid generalul Alekseev si citiva ofiteri rusi ; I. Britianu, generalul Coandi,
colonelul Antonescu (maresalul de mai tirziu de care Prezan nu se despartea niciodati. Prezan
greseste : la data respectivd I. Antonescu era locotenent-colonel—n.n.) si cu mine. Primul
a luat cuvintul Alekseev care a emis piarerea ca ofensiva pe frontul roman¥ si se producd
in lungul Dundirii ceea ce corespundea, in linii mari, cu planul roman. Dupd dinsul am
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vorbit eu, in acelasi sens cu addugirea ca atacul principal si se producid la Ndmoloasa, unde
posedam deja un cap de pod, ocupat de noi, pe dreapta Siretului. Propunerea a fost primita
fard ezitare de Alekseev. Generalul $cerbacev — care venise asemenea acolo — fiind intrebat,
nu a putut si se pronunte deoarece [iind numit de citeva zile la comandament, nu cunostea inca
sitvatia frontului roman. Mai tirziu insé, punindu-se 1a curent, a adoptat in total planul nostru.

fntorcindu-ma in tard, am raportat regelui rezultatul conferintei de la Stavka §i apoi am
luat de indati masurile pregititoar: ofensivei.

Cind transportasem deja la Nimoloasa artileria grea si aproape toate trupele, sint anuntat,
in dimineata unei zile de la finele lunii iunie, c4 regele va tine un consiliu de rizboi chiar in localul
Marelui Gartier General si la care vor asista si generalii Scerbacev i Averescu. Au mai asistat la
acest consiliu, prezidat de rege, in afari de generalii aritati: generalii Golovin, seful de stat
major al lui $cerbacev si Christescu, sub-sel de stat major la M.C.G. al nostru.

Luind primul cuvintul, am expus situatia si suslinut planul ofensivei proiectate. Dupi
mine a vorbit Averescu, susiinind ca atacul principal sd se reducd la Armata a doua trecindu-se
muntii, impingind pini la Tg. Secuiesc si apoi si se reintre in tard prin valea Buzdului, pentru
a cddea in spatele inamicului. Aceastd pirere fiind combituta de toti generalii prezenti, a rimas
hotéarit ca ofensiva si se produci conform planului stabilit de M.C.G., adicd cu atacul principal
la Niamoloasa. —

Cum aveam siguranta reusitei ofensivei — si desigur asa s-ar fi intimplat daci trupele
ruse ar fi participat la ea, deoarece pini atunci nu fusese contaminate — si in dorinta de a intéri
cit mai mult dinastia — de care eram si sint absolut convins ci {ara are nevoie — am propus
regelui si lui I. Britianu ca atacul principal sa fie condus de mostenitorul tronului ; propunere
ce a fost admis3, farad ezitare, de ambii. Aprobarea obt{inuti, am detasat din vreme la acel coman-
dament pe subseful de stat major al M.C.G., generalul Christescu — ofiter cu prea frumoase
cunostinte militare — pentru a face toate pregitirile necesare operatiunii si apoi a secunda pe
principele Carol in executarea insircinarii sale. Cu pulin inainte de inceperea actiunii, am inspec-
tat frontul principal si apoi m-am intors la M.C.G., unde era si comnandamentul rus, pentru ca de
acolo si conduc intreaga operatiune — iar regele a plecat la Tecuci spre a asista la producerea
atacului principal, ce fusese hotérit pentru ziva de 13 iulie s.v. Atacul secundar al Armatei a doua
incepuse deja — cu deplind reusitd — citeva zile mai inainte si atriisese acolo o buni parte din
rezervele inamicului.

Urmarea se cunoaste : Telegrama de la Stavka a generalului $cerbacev, pentru oprirea
ofensivei — deoarece trupele ruse ale intregului front oriental ficuse defectiunca — telegrama
primiti in acelasi timp direct si de trupele ruse de pe frontul roman, deci imposibilitatea con-
tinuarii ofensivei noastre’ %,

Trecind peste sentimentele monarhiste ale autorului, sentimente cdrora insusi printul
Carol avea si le dea cea mai brutali lovituri céci, desemnat si conducd — evident cu titlu nomi-
nal — proiectata ofensivi s-a comportat ca un las refuzind sd apard macar in mijlocul trupelor —
avea, deci, dreptate Averescu atunci cind se indigna ci acestui farsor i se decerna in numele
armatei Ordinul Mihai Viteazul — ceea ce retinem este cd riamaisese stabilit ca atacul principal
si se dea la Namoloasa, iar cel secundar in munti. Ca o curiozitate, trebuie notat cid in aceeasi
vreme inamicul pusese §i el la cale o ofensivi ,,in stil mare’’. Paralela poate fi dusd mai departe.
Punctele alese pentru rupturi erau, unul in cimpie, in zona Siretului, iar celdlalt in munli. Luden-
dorff 8! numeste aceasti confruntare — una dintre cele mai mari care a avut loc pe frontul orien-
tal — bitilia de la Susita. In istoriografia noastra figureazi doud bitilii — cea de la Mardsesti
si cea de la Oituz — care s-au desfisurat aproape simultan si care au ficut din plin dovada matu-
ritdtii si eroismului armatei roméne. Un singur cuvint inainte de a lamuri definitiv acest punct
important cuprins in memorialul maresalului Prezan. Averescu recunoaste cu jumitate de gurd
ci a prevalat solutia propusé de ireductibilul siu rival. Dar pune o asemenea patima in criticarea
ei incit putem usor deduce de ce, ascultind cele doudi puncte de vedere diametral opuse, seful
statului a evitat cu grija §i cu dibdcie si se pronunte pentru vreunul dintre ele preferind si
taca si sa astepte.

Evenimentele s-au desfisurat cum stim din dicum:nte si din ddrile de seam® pe marginea
lor, incit orice altd considaratie ar pirea inut’la. $i totusi, o scur.d analizi a argumentelor
celor doi protagonisti nu ni s2 parz cu totul de prisos. Propunind ca puncte de rupturd Nimo-
loasa, Przzan conta pe o inaintare, ca si spunem asa cu umcrii intorsi, ceva cu totul neasteptat
pentru generalii germani. adepti. de rzguly, ai dublei inviluiri car* avea ca model anticul Cannae.
Partea pozitiva a solutiei propuse de Prezan i carz convenea §i rusilor, decurgea din chiar carac-
terul ei insolit. In acelasi timp nu erau de nzluat in seam3 nici obszrvaiiile formulate, ca de obicei
fntr-o manier# caustici, dz Averescu. Dup1 el, principalul nzajuns al unor asemznea ofensive il
prezenta dificultatea de a acoperi in chip corespuazitor flancurile. La discutiile care s-at purtat

in cadrul conferintelor de comandament, Pr2zan i-a ripostat ci va folosi, peatru a-si proteja
flancurile, cavaleria. (Pe atunci tancurile nu-si [icuserd incd aparitia p2 frontul romanesc.) Ave-
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rescu a fost de pirere ci a miza pe 0 asemenea armd, insemna a sustine o enormitate. $i disputa
a ramas in acest stadiu. Dupd cum se stie cvolutia evenimentelor nu a ingiduit sa se poata trage
vreo concluzie in legiturd cu justetea celor sustinute de protagonisti.

Ion Pavelescu, Adrian Pandea, Eftimie Ardeleanu

NOTE

26 Arh. M. Ap. N, fond 948/52, dosar 212, {. 2.

27 Ibidem.

28 Al. Averescu, op. cil., p. 297,

2% Arh. M. Ap. N., fond 948/52, dosar 212, f. 1.

30 Jbidem, . 31,

31 JIbidem, 1. 28.

32 Evacuarca Munteniei si Oltenici s-a aflat constant in atenfia Marelui Cartier General
romdn, incepind din septembrie 1916. Se urmirea in special evacuarea depozitelor armatei, a
pértilor sedentare ale unititilor de pe front, a contingentelor 1917—1920. Dificultiti de tot
felul au tmpicdicat insd o reusitd deplind a acestei actiuni. I.I.C. Brilianu s-a opus constant
in special evacudrii Bucurestilor, motivindu-si hot#rirea pe imposibilitatea mutdrii in Moldova a
industriei de rdzboi concentrate in Capitald si pe impactul pe care l-ar {i avut acest transfer
asupra populatiei. De altfel 1a 19 octomnbrie/1 noiembrie 1916 ¢l {i comunica generalului Coandi
aflat 1a Moghilev : ,,Constat ci evacuarea Bucurestilor e aproape imposibild .. .”” (Roménia in
rdzbosul mondial, vol. III, partea I, Bucuresti, 1940, p. 104).

33 Arh. M. Ap. N., fond 948/52, dosar 212, {. 3—6.

3 Culcer Toan (1853—1928) cra in 1916 general de divizic. A comandat Armata 1 de la
incepulul rizboiului pind la 11 24 octombrie 1916 cind a fost inlocuil datoritd faptului ¢ pro-
pusese replierea trupelor sale pe aliniamentul Oltului si, implicit, abandonarea Olteniei.

3 Roménia in rézboiul mondial, vol. IT, Bucuresti, 1936, p. 18.

38 Joffre, Joscph-Jacques-Cesaire (1852—1931), maresal francez. In anii 1914—1916
s-a aflat In fruntea Marelui Cartier General francéz, din decembric 1915 fiind si eomandant sef
al armatelor franceze. Dupd singeroasa bitalic de pe Sormme (iunie —noiembric 1916) a fost tnlocuit
de generalul Nivelle.

37 Alekseev, Mihail Vasilieviei (1857—1918). ¢eneral rus. La inceputul primului razboi
mondial a comandat ,,Grupul de armate de sud-vest” i apoi, pe cel de ,,nord-vest’”. Din 1915 a
preluat sefia Marelui Cartier General Imperial (Stavka). A fost inlocuit in noiembrie 1916 de
generalul Gurko din cauza divergenielor cu tarul Nizolac al IT-lea, revenind in fruntea armatei
ruse in timpul guvernului Kerenski.

3, Miscarea” nr. 131din 8 iunic 1918.

3 Ibidem.

40 Miscarea” nr. 132 diu 9 iunic 1918,

41 Ibidem.

42 Ibidem.

43 Migcarea” nr. 134 din 11 iunie 1918,

44 \rh. M. Ap. N,, fond 948 32, dosar 212, f. 2,

Despre memoriul lui A verescu din 28 august 10 septembrie 1916 se precizeazd cd : ,,Acest
memoriu nu a fost gisit in arliva Serviciului Istoric”’. Romdnia in rdzboiul mondial, vol. 11,
Bucuresti, 1936, p. 14.

46 G.A. Dabija, Armala roménd in razboiul mondial (1916—1918), vol. 1, Edit.
1. G. Herlz, Bucuresti (f. a.), 1936, p. 359.

47 Romania in razboiul mondial. vol. I1, Bucuresti, 1936, p. 7.

48 G. A. Dabija, op. cil., p. 339.

4% | Migcarea’ nr. 134 din 11 iunie 1918.

Al. Averescu, op. cil., p. 36.

51 Arh. M. Ap. N., fond 948/52, dosar 542,1.1.

52 Arh. M. Ap. N., fond 948/52, dosar, 212, f. 6—7.

53 Gurko Vasili (1864 —1937), general rus. A preluat din noiembrie 1916 sefia Marelui
Cartier General Imperial rus, inlocuindu-1 pe generalul M. V. Aleksecv.

8 Coandi Constantin (1857—1932), general de corp de armatd (din 1917). In anii 1916 —
1917 a fost reprezentantul armatei roméane la Marele Cartier General rus (aflat in aceasti vreme
la Moghilev). Presedinte al Consiliului de Ministri in octombric-noiembrie 1918.
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55 Beliaiev, Mihail Alekseevici (1863—1918) general rus. A sosit in Roménia in octombrie
4916 in calilate de reprezentant al armatei rusesti pe lingd Marele Cartier General romin.
Inainte de aceasti misiune, fusese sef al statului major din Ministerul de Rizboi.

56 Romadnia in rdzboiul mondial, vol. 1V, Bucuresti, 1946, p. 239.

57 Zaharov, Vladimir Victorovici, general de cavalerie rus a comandat in 1916 trupele
ruse din Dobrogea, succedindu-i generalului Zaioncikovski. Din decembrie 1917 a primit
comanda trupelor ruse din Moldova, fiind loctiitorul ,,augustului comandant (regele Ferdinand)
al frontului roméno-rus”.

58 Arh. M. Ap. N., fond 948/52, dosar 212, f. 11.

59 Scerbacev, Dmitri Grigorievici, (1857—1932) general de infanterie rus. A preluat in
primévara lui 1917 functiile generalului Zaharov.

* Bineinteles, cu trupe romane si ruse. (Nota lui Prezan)

% Arh. M. Ap. N,, doc. cit., f. 11.

1 Ludendorff, Erich (1865—1937), general german. Comandant de brigadd de infanterie-
Ia inceputul rizboiului, Ludendorff l-a insofit apoi in calitate de sef de stat major pe maresalul
Hindenburg la Armatele 2 si 8 germane si la ,,Frontul de est”. Tn 1916—1918 a fost adjunct ab
sefului Marelui Cartier General (maresalul Hindenburg).
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PROBLEME ALEISTORIOGRAFIEICONTEMPORANE

O ABORDARE SOCIOLOGICA A PROBLEMELOR
CIVILIZATIEI MODERNE ROMANESTI

Interpretirile sociologice ale fenomenului modern roménesc au stirnit intotdeauna dez-
bateri pasionate, intense 5i controversate. Ele sint caracteristice miscdrii de idei din tara noastri
<dreia {i alcituiesc, In bund masur, continutul §i-i impriméa individnalitatea specifici. Este de
ajuns s& ne gindim, in ordine cronologics, 1a publicistica 1ui Eminescu §i 1a scrierile altor autori
din constelatia junimists, la preocupirile lui Constantin Stere, ilustrale mai ales de studiul
Social-democratism sau proporanism? (publicat in $ase numere din ,,Viata Romaineasca” —
1907—1908), la Neoiobdgia (1910) lui C. Dobrogeanu-Gherea, iar apoi, dupd primul riizboi
mondial, la analizele lui Virgil Madgearu, Agrarianism, Capitalism, Imperialism (culegere apiaruta
in 1936, dar care contine §i studii de la inceputul anilor *20) si ale lui Lotar Riddiceanu (in special
Oligarhia roménd, publicatd In 1924 in ,,Arhiva pentru stiin{a §i reforma sociald’’), 1a articolele si
lucrdrile lui Stefan Zeletin, Burghezia romand. Originea §i rolul ei istoric (1925) si Neoliberalismul
(1927), la scrierea lui $erban Voinea, Marxism oligarhic (1926), in sliisit, pentru a nu mai cita
decit o operd mai importanta, la Incrarea lui Mihail Manoilesew, Rostul §i destincle burgheziei
romdénesti (1942).

Sint, apoi, o serie de studii de facturd cultural-teoretici mai generald, dar cu evidenti
deschidere sociologicd spre fenomenul modern roménesc, ca de pilda Influenfa francezd asupra
spiritnlui public in Romdnia (1898) de Pompiliu Eliade, Cultura roménd si politicianismul (1904)
de (. Ridulescu-Motru, sau Spiritul critic in cultura roméneascd (1909) de Garabet Ibriileanu.

Pe un plan mai general se poate afirma ci substanta marilor curente de idei din tara
noastrd: junimismul, simdnAtorismul $i poporanismul — pind la primul riizboi mondial — apoi
tot mai numeroasele tendinte si curente ideologice dintre cele doui rizhoaic — constd in abor-
darea fenomenului roméanese modern, in special a aspectelor sale social-poiitice. dar §i al celor cu
caracter cultural §i ideologic.

Diferd, evident, dozajul si accentcle preocupirilor, diferd natura obiectivelor urmirite
nemijlocit, dar in toate putem distinge sensuri si finalitditi politice. Mai puiine si mediate in
curente cultural-idcologice ¢a junimismul, siménitorismul sau poporanismul, san avind nemij-
locit funclia unei ideologii de partid, in cazul socialismului sau {drinismului. Oricnm, acuitatea
dezbaterilor, tensiunea polemici si caracterul viu, angajat, al confruntérilor decurg mai ales
din implicatiile polilice ale conceptiilor si tezelor puse in circulatie de diversele curente de idei.
Importanta in sine a problemelor dezbiitute a sporit interesul §i rezonanta preocupdrilor de
acest gen in opinia publicd, studiile de doctrind sociologicii mai insemnate devenind opere vii,
evocate si invocate mereu, contestate sau clogiate, dupd unghiul de referintd al reeenzentilor
sau analistilor,

fntr-un cuvint, procesul de constituire a Romaniei moderne este insotit de procesul de
tnielegere §i explicare a problemelor ei, a cdilor ei evolutive, a Indrumadrilor ei de viitor. Ne
intimpina in aceste demersuri niizuinta spre o viziune globalil a datelor 1ealititii rom4nesti, son-
dajul mai adinc sau mai superficial al contradicliilor regimului social §i politic i, mai ales,
incercarea de a desprinde specificul vielii noastre sociale. A existat o adeviratd sete de auto-
cunoastere, de a sti ce reprezentim §i ce rosturi ni se impun, de a intelege cadrul de referinti
al raporturilor noastre cu lumea moderni si civilizatia cliditd pe aceastd temeclie.

Parec surprinziitor , dar istoriografia aproape nu a participat la aceste dezbateri. Simpla
nepdsare fald de studii in care abunda stingiciile pe terenul faptelor istorice conerete, mefienta
fatd de gustul pentru generalizdirile mult prea ample. in discordanta cu suma datelor si a fap-
telor examinate, sau repudiere a insusi tipului dat de cercetare si analizd  de cétre o istoriografie
interesati prea mult de evenimeniial, de descrierca si expunerea faptelor concrete, cu precidere
a celor de ordin polilic, de tratarea cmpiricd a problemclor dezvoltirii ? Din toate cite ceva,
desigur. dar in plus trebuie {inut seama de sarcinile specilice presente ale istoriogratiei in aceasti
vreme, dictate de imperativele de ordin national ale poporului nostru.

Oricum ar fi, trebuic si consialim faptul ca atare : studiile de facturéi sociologicd asupra
fenomenului.romin modern nu s-au interpenetrat cu cele istorice. Ele au mers pe figase paralele
si distincte, fird si se angajeze intr-un dialog efectiv §i si se realizeze un circuit de informatii

i interpretiri reciproe avantaj "ZW jee au eficiat de rezultatcle cercetérilor
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istorice, dar nu sgan sfiit si formuleze concluzii pe lingd fapte, sau unori si le ignore, atunck
cind ecle nu sustineau elaboririle teoretice generale. Stiinta istoricd, la rindul ei, s-a ardtat mag
mult decit prudentd fatd de metoda si spiritul investiga{iei de tip sociologic, fa{d de problemele
ridicate de acestea si de deschiderile pe care le ofereau analizei vietii sociale.

*

Traditia cercetérilor de facturid sociologicd asupra civilizaliei moderne romane ¢ reluati
acum de Ilie Béidescu in lucrarea Sincronism european si cullurd criticd romdneascd. Contribufii
de sociologie istoricd privind cultura modernd romaneascd, Editura stiintifica si enciclopedica, 1984.

Si de data aceasta traditia nu s-a desmintit. Lucrarea a stirnit reactii prompte si a pro-
vocat unele controverse ; ni s-au parut, din picate, cumva exterioare fondului problemelor dez-
batute in Jucrare, polemic ardente, dar cu accentu] pe sclipirea expresiei bine {intite, decit pe
valoarea argumentelor si pe tiria convingerilor. O dezbatere limuritoare inci nu s-a produs ; de
altfel nici nu sint posibile cristaliziri definitive intr-o problema care presupune, prin chiar natura
ei, alternative interpretative. Valoarea fiecéirei alternative este, desigur, relativi. Aceasta nu
fnseamnd, cj orice enunt teoretic este de acceptat, aflindu-sc pe un teren de relativitate absoluti.
Cercetirile, in desfdsurarea lor evolutivd si in partialitatea adevirurilor pe care le contin, n-ar
mai avea rost daci nu s-ar ajunge la un anumit consens, micar asupra unor aspecte funda-
mentale si, fiind vorba de istorie, nu s-ar imbogéli cu fapte si date noi a ciiror exactitate este
evidentd,

Sincronism european si culturd criticd romdneascd este o carte care nu poate lisa indiferent
Pe specialist si pe cititor indeobste ; autorul are curaiul problemelor mari, al conceptualizdrilor
sesizante. Cartea videste complexitate intelectuald, ndzuinta dea fundamenta ideile avansate si
mai ales de a le sustine cu ardoare, Existd in aceastd privintd o siguranii si un simf al certitu-
dinii asupra ideilor enuntate, demne de elogiu, dacd n-ar conirasta cu inadecvareca multora la
datele concrete ale realititii.

Ilie Biidescu dezbate in cartea sa citeva grupuri de teme. Toate se polaiizeazd in jurul sen-
sului epocii moderne romanesti, urméresc si-i reconstituie imaginea. In raport cu aceasti temi
(obiectiv central) st seria dezbaterilor de idei provocate de chestiunea amintiti, modalitatea in
care a fost receptatd in cultura romani imaginea epocii moderne, specificul si problemele sale.

In aceastd ordine de idei autornl socoteste ci analiza cea mai adincdi si pertinentd a datelor
realitidtii epocii moderne o aflim in publicistica lui Eminescu. .

Dincolo de acestea si ca un fundal tcoretic menit si Imbogéiteascd cunoasterea ambelor
teme mari, existid o serie de consideratii ale autorului In jurul unor conceptii sociologice noi,
(sau cu functie de repere clasice) care intiresc semniflicatiile unor puncte de vedere romanesti,
le dezviluie sensuri sau prioritdti demne de interes, Indeamnd la conectarea lor la fluxuri si
ansambluri teoretice mai vaste.

Pe linia preocupirilor sociologice mai vechi, dar in contact cu dezbaterile actuale pe plan
mondial si avind in analizele lui Eminescu modelul pe care-1 considerd adecvat, Ilic Bidescu
repune, asadar, in discufie problema specificului evolutiei istorice romanesti in epoca moderni,
fntr-un sens larg-incluzind si perioada regimului fanariot — siintr-altulmairestrins — delimitat
de Regimul Regulamentar si perioada imediat urmitoare rizboiului de independenid (circa
1830— 1880, cu accentul pe deceniile 6— 8 ale secolului trecut). Autorul vrea si dezviluie acest
specific, si-1 facd inteligibil in resorturile sale intime, si ne dea o imagine cit maij vie, sesizabili
a lui si cit mai pregnanté tcoretic. De aici tendinta de conceptualizare, apclul la notiuni relativ
rispindite in stiintele sociale, dar insolite in raport cu realitatea noastrd. Trei mai ales impestri-
teazd textul lui llic Biidescu : regim (sau sistem) prebendial ! (care ni se pare excesiv pentru reali-
tatea nostrd); {rend (pentru tendin{d sau orientare evolutivid); neologism ce poate fi adoptat
de limbajul istoric si sociologic ; paradigmd (culturald, filosoficii, stiin{ifici), carc se foloseste
dcja curent in literartura de specialitate.

Cum este de inteles, analiza specificului este una morfologicd, de speld calitativd, dar
ea nu se poate dispensa de istorism si de perspectiva istorici de judecatd fiinded numaiapelind
la ,,antecedente’’, la ,,seriile istorice’’ vom Intelege cvolutia concretd a fenomenelor si numai
comparind (tot in plan istoric) datele realititii noastre cu cele din alte pirti vom sesiza diferentcle
si caracteristicile care-i sint proprii. Ilie Bidescu integreazi cercetirii sale ambele dimensiuni :
observi si caracterizeazi antecedentele §i foloscste de asemenea intens metoda comnparativa
de analizd. Cu atit mai mult cu ctt pentru el fencmenul roméanesc nu numai ¢i s-a dezvoltat in
legiituri cu alte zone ale istoriei universale, nu numai cd este o partea constitutivd a acesteia,
dar a fost decisiv inrfurit de ,,centrele’’ istoriei universale, aflindu-se la inceput la periferia ,,impe-
riilor’’, iar apoi, in epoca modern, la periferia capitalismului occidental. Trecutul i-a fost,
tntr-un fel, prescris de aceste imprejuriri, de acesti factori de supradeterminare.

Iatd cum reconstituirea sensului istorici moderne romanegti estc si reconstituirea ante-
cedentelor evolutive ale acesteia si este, totodatd, intelegerea modului in care fenomenul roméa-
nesc se articuleazi cu cel european, cu zonele de iradiere a influentci si a determindrilor venite din

aceste zone. R
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Asadar : 1. a proceda la examenul structurilor si modalititii de functionare a organismului
social modern romanesc pentru a releva ,,trasiturile specificului’’ ;2. a urmiri antecedenteleunor
procese care conduc la specifjcul dat ; 3. a releva conexiunile vielii noastre isterice si ale socie-
t&lii romanesti cu dezvoltarea istoricd si cconomicd curopeani ; acestea sini cele trei momente pe
care llic Bidescu le propune spre reflectie in cartea sa.

Apreccicrea lucririi trebuie s3 {ind, evident, seama de factura demersului analitic : este o
cercetare de tip sociologic, preocupats de semnificatii si de esential, cu o vidita tendintd de con-
ceptualizare, mizind pe valorificarea unor teze si idei din cultura critici roméneasci pe care
autorul le socoteste remarcabile si cu certd forti operatorie, asa cum sinl cele din publicistica
eminesciand. Este o carte de planuri vaste, de proiectii spectaculoase si de judeciti globale. In
consecin{d, ea cere sd fie examinatd in termenii care-i sint proprii si in sensurile cdlduzitoare.
O analizi infinitczimald ar fi nu numai nepotriviti, dar si imposibil de realizat in limitele unui
text de revistd. Dezbaterea cirtii, chiar in mare privitd, nu poate renunta totusi la anumite date
concrete si mai ales la problema valorii informative a datelor folosite in lucrare. In prim-plan
ramine, evident, justetea consideratiilor de crdin general, desi faptcle pe care sc sprijind le
pot punc in cauza.

Un punct de sprijin al reflexiilor dezvoltate de autor porneste de la teoriile mai noi care
{in sd dezvoltc si sd inoveze, intr-un fel, conceptia marxistd asupra constituirii lumii moderne,
a nasterii §i functiondrii capitalismului. La Immanuel Wallerstein, de pildi, (ne referim la el
cunoscindu-i dircct lucririle) accentul cade nu pe ,,rolul cheie’’ al proletariatului in procesul pro-
ductici matcriale si pe dezvoliarea structurilor de productie bazate pe munca salariatd, ci pe
sistemul de legdturi create prin extinderea productiei marfd, pind la nivelul pietii mondiale,
Meccanisincle produciici de piatd generecazid un sistem global de raporturi si conexiuni care antre-
neaz in realizarca plusvalorii toate zonele ce intri in raza sa de actiune.

Altd privire, deci, asupra izvoarelor de producere a plusvalorii, a functionarii modului
dc productic capitalist, ca sistem global si ca expresic a economiei mondiale, a functiilor pe care
le joac& pirghiile comerciale ete. De aci judeciti noi asupra ,,Jumii proletare’’ si ,,a celei bur-
gheze’’ (ca raporturi intre metropole si colonii), a ,,drendrii’’ plusvalorii realizate in forme
arhaice dc productie inspre metropole, a impactului capitalismului din centru si al operatiilor
de piald asupra ,,periferiilor’’, a perspectivelor de transformare socialistd a socictédtii pe scard
mondiald, ectc.

Wallerstein nu pretinde cid tezele sale restituie neapirat pe Marx cel ,,adevirat’”’. El
cautd si pund in valoare aspecte care decurg din mctoda lui Marx, dar care si-au dezvaluit sem-
nificatiile maiales in perioada posterioari elaboririi .,,Capitalului’.

Dupé opinia noasird cercetarile lui Wallerstein trebuie priviie cu anumité precautie : ele
lasd in umbri dialectica interioard a raporturilor capitaliste de productie §i exacerbeazi ,,capi-
talismul comnercial”’ (1eorie dealtfel cu largi circulatie in anii 20 in Uniunea Sovieticdi). Astfel,
desigur, multe observatii ale lui Wallerstein sint periinentie si domne de interes.

1lic Béitdescu Icaccepld ca pe o treaptd noud in evoluiia gindirii marxistie (o ,,paradigma’”
in procesul de cunoastere sociali) subliniind valcarea anticipativd a unor teorii romanesti in
acest cadru, dc pildé ale lui Dobrogeanu-Gherea si Fminescu. (IFaptul a fost semnalat si de cer-
cetiitori strdini : vezi de exemplu culegerea de studii Social Change in Romania 1860— 1940, A
debale an developmenl in a europcan nation, sub redactia lui Kerneth Jowitt, Berkeley, 1978).

Dar ceea cc preocupd in mod special pe llie Bidescu este impactul capitalismului occi-
dental asupra socictdtii romanesti, cfectele antrendrii cconomiei noastre in orbita apusului
europcan. Chestiunea e, desigur, nu doar de ordin economic ; ea arc un caracter global vizind
cdile cvolutive ale societdfilor in epoca modernd, insisi linia de miscare a procesului istoric
universal. $i reflexiile teoretice, dar si datele faptice concrete invedercazd in mod concludent
cd efectele orbitérii ,,periferiei’’ in sistenul raporturilor dominate de ,,ecntrul’’ capitalist sint,
in mulle privinte, negative. Fird s& determine o dezvoliare ,,organicd’’ si sé aibd un rol creator
evident, asa cum se poate observa in cazul ,,centruluj’’ Jumii capitaliste, acesta supunenecesiid{ij-
lor functiondrii sale structuri economice arhaice adincind coniradicliile, ancmaliile si disfune-
tiunile lor, fird si creeze i condilii materiale si sociale adecvate pentru iegirea din silualie 2,
Tn consecinti, are loc o ,,dezvoltare a subdezvoltirii’” cu efecte distrugitoare asupra societatii.
»,Supradeterminarea centrului’’ se impleteste cu o serie de anomalii sociale interne, favorizaie
de inriurirea cxternd si exacerbate dc ea.

Aci Ilic Biadescu apeleazi masiv la teoria ,,pdturilor suprapuse’’ a lui Eminescu, la
viziunea lui asupra problemelor politice, sociale §5i economice ale socictidlii roinanesti in deceniile
6— 7 alc sccolului trecut.

Dacd vom adiuga cd unele fenomene proprii acestor decenii au antccedente istorice In
realitatea regimului fanariot din secolul al XVI11I-lea si de la inceputul secolului al X1X-lea, ci
socictatea romancased §i {irile roméane au trecut din angrenajul periferic al ,,imperiilor”, in acela al
ssoccidentului capitalist’’ ca centru al ,,Jumii moderne”, atunci vom intelege §i mai bine intreaga
complexitate a situafiei si dimensiunea problemelor cage Se ridicau in Taa societdtii roméanesti.
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Sint, indiscutabil, multe observatii adevarate si demne de inleres in reflexiile lui Ilie
Bidescu. Capitalismul roménesc nu era identic cu cel apusean $i conceptul de regim burghezo-
mogieresc nu este dupa noi, aga cum vom incerca si demonstrim cu alté ocazie, o formuld peiorativa
de circumstanti.

Dar, in acelasi timp, ni se par excesive o serie de judeciti si lipsite de acoperire faptica
altele.

De pildd, ideea ,,dezvoltérii subdezvoltirii’’ are un continut mai complex decit acceptia
in care e folosité in carte. Conectarea t{irilor inapoiate la fluxul lumii moderne adinceste, e drept,
fenomenele specifice subdezvoltirii §i agraveazi conditia lor; dar nu se poate nega ci se nasc
si evolueazi si continuturi nol. Incet, deformat, dureros, dar aceste continuturi se afirmi si se
dezvolti. Ar fi neconform cu realitatea istoricd generald si cu situafia specificd a {érii noastre in
secolul al XIX-lea, dacd nu am vedea aceasta. Romdania a suferit §i din cauza inapoiesii si de
pe urma specificului capitalismnlui de-a lungul secolului al XIX-lea §i in prima jumitate a seco-
lului nostru. Progrescle inregisirate in aceastd directie sint insi incontestabile gi ele {in de evidenta
indicatorilor statistici, nu a tezelor de ordin teorelic. Este drept, Eminescu este inclinat si vad&
cam peste tot stagnare, insuccese, lipsd de crestere organici, eforturi disproportionate in raport
cu efectele $i mai ales risipi bugetard, cheltuieli inutile, o pornire furibunda spre imbugiitire
fard muncd, spre glorie fard merit, spre recompense nejustificate.

Deceniile sase-opt ale secolului al XIX-lea au relevat, incontestabil, destule fenomene de
acest gen. A crescut cuantumul dirilor citre stat (de pild4, numaiin timpul lui Cuza capitatia
a crescut de la 30 la 36 de lei, iar prestafia de la 12 la 30 de lei ), bugetul a inregistrat urcar
spectaculoase iar cheltuielile bugetare devansau nu o daté venitwile, trebuind si se recurgi la
imprumuturi.

Contractarca imprumuturilor in exterior a fost inso}itd de clauze oneroase (sint binecunns-
cute In literatura de specialitate conditiile imprumuturilor Stern si Oppenheim etr.) iar con-
cesiunea cdilor ferate unor capitalisti strdini a creat destule inconveniente (celebra afacere
»»Stroussberg’” a provocat discutfii aprinse in parlament, presi si in opinia publicé).

In perioada ziaristicii lui Eminescu, la care se referd in mod special si 1lie Biidescu, era
curentd ideea ci industria casnic# si mestegugireascd suferd un proces de degradare sub influenta
concurentei strdine, iar conventia comerciald i de navigatie, incheiatd la 1875 cu Austro-
Ungaria, a lovit cu duritate in dezvoltarea industriei romanesti.

Totusi, faptele nu pot fi abordate unilateral, asa cum ficea in fond Eminescu §i cum reiese
din textul luerdrii Sincronism european.

Cresterea bugetului reflecti nu numai cerinte parazitare. Ea rispundea §i nevoii de moder-
nizare a societii{ii, cresterii complexitiitii aparatului administrativ si se baza n doar pe adincirea
spolierii masei contribua:niilor, ci si pe sporirea surselor economice de venil 4.

Fari acestea nu ar fi fost posibil ca din 1866 si pind la 1906, de pildi, bugetul sd creasc
de patru ori (de la 56,5 milioane la 237 milioane) 5,

n privinta conditiilor de contractare a imprumuturilor in strdinitate, cle au tost, in
adevir, dificile — imprumutul Stern (1864), cu o dobindi de 7%, §i un curs real de 73,78 %, iar
Oppenheim (1866) contractat cu 8% dobindi si un curs real de numai 53,59% — ceea ce 1i cores-
pundea procentul real de 17,57 % 8. Ulterior conditiile de contractare a imprumuturilor externe
S-pu ameliorat. Dealtfel intre 1864 — 1884 s-au realizat doar sase imprumuturi pe piata externd,
insumind 243 milioane, pentru ca in urmitorii douéizeci de ani datoria publici si sc ridice la
circa 1 miliard si jumitate, iar in 1916 si atingd 2073 milioane 7.

Problemele financiare §i bugetare s-au aflat dealtfel permanent sub focul unor polemici
incinse, coplesitd de considerente politice si partizane.

Nici clauzele concesiunii construtiei cdilor ferate companiei Stroussberg nu trebuie privite
prea drastic ; discutii aprinse au provocat fenomenele frauduloase care incilcau conditiile conce-
siei. In momentul rascumpéririi intregii retele de cai ferate, 1a 1880. cifra de plati ajunsese la
un total de 237 milioane lei aur, iar anuitdtile la 15— 17 milioane, pe o duratd de 44 de an¥S.
Sensibile au fost chelluielile ulterioare, pe masnra extinderii 1ctelei feroviare, incit dupé statistica
din 1899 capitalul de fundatiune al ciilor ferate insuma peste 717 milioane cu un venit de numai
2 5i cevala % .?

Erau insi céile ferate un factor vital al moderniziirii vietlii economice a tirii? Intrebarea
e pur reloricd, mai ales pentru cine cunoaste conditiile de transport din {ara noastri. Romantic
§i nostalgic, putem infelege freamdtul versului lni Eminesen : Si cum vin cu drum dae fier,| Toale
cinlicile pier, dar nici ideea constructiei in sine a cdilor feratle si tici avatarurile realizirii .lor
nu ne pot incrincena, dacd judecdim din perspectiva intereselor superioare ale statului §i socie-
tatii noastre.

Cit priveste industria casnici §i mestesugareascd sint de observat urméitoarele: pitrunderca
pe piald a mdarfurilor manufacturate a lovit in industria casnici. O alti cauza importantd
a degradirii ei rezidi, dupd noi, in conditiile insesi ale agriculturii din perioada de dupé reforma
agrari din 1864. Intensificarea exploatirii tdrdnimii sub regimul invoielilor agricole a restrins
implicit timpul liber al familiei tardnesti $i deci putinta de a practica indeletniciri casnice indus-
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triale. E curios cum faptul nu a fost remarcat nici micar de economisti ca Petru S. Aurelian sau
Ion Ghica.

Alla e situatia industrici mestesugirestii. Ea suferd, pe de o parte, o mutatie de la sat
spre oras, odali cu dezvoltarea vielii urbane, iar pe de alti parte, dupé unele fenomene de stag-
nare §i involufie, se dezvoltd relativ sustinut, incit de la cele 12867 de stabilimente industriale,
recenzate de Dionisie Pop Martian in 1860 1%, s-a ajuns la 62188 in 1901 — 1902 dintre care 54405
erau ateliere mestesugiresti 1.

Desigur, cerintele economiei industriale romanesti erau numeroase §i mari. Nici adoptarea
politicii de incurajare la 1887; nici punerea in exploatare a bogiliilor petioliere nu au putut
fnfringe inapoierea si deficienlele ei. Obiectii se pot aduce de tot felul : de ritm, structurs, repar-
tizare teritoriald, nivel tehnologic, randament etc. Nici stabilimentele industriale de virf din
{ard nu depéseau nivelul tehnic mediu mondial din ramura daté; ce s& mai vorbim de puzderia
de stabilimente dintre ,,cele mari” de : sdpun, lumindri, apa gazoasi, tabdcdrii ete. Potrivit ,,Anche-
tei industriale din 1901—1902”, realizatd de L. Colescu, din 620 de stabilimente, reprezentind
industria mare, doar 53 dispuneau de capital fix de peste 1 milion, in timp ce 174 aveau sub
50 000 lei capital fix. De asemenea, dintre cele 110 intreprinderi mari care se bucurau de avan-
tajele legii industriale , doar 9 dispuneau, la 1893, de peste 600 000 lei $i numai intreprinderea de
cherestea Goetz din Galati era cu adevirat mare dispunind de 8 milioane de lei capital fix 12,

S-a dezvoltat, desigur, procesul de acumulare s§i concentrare a capitalului, dar din
1.484.000.000 lei, cit insuma capitalul societidtilor anonime industriale infiintate intre 1881 — 1903,
capitalul strdin de{inea, dupi noii autori, 97 %% (cifra care ni se pare exagerati).

Oricum ar fi, la 1913 existau 75 de socieldti anonime industriale care defineau peste
1 mli‘lion capital fix fiecare; 18 aveau peste 5 milioane, iar doua chiar peste 20 milioane capital
fix 4,

Valoarea productiei marii industrii incurajate de stat se cifra in 1915 la circa 550 milioane
lei ceeca ce insemna, dupd datele vremii, circa 35—40 % din valoarea productiei agrare. Este drept,
cifrele sint susceptibile de corecturi in doud sensuri : in primul rind, in valoarea productiei indus-
triale intra si cea a materiilor prime, iar statul subventiona dupi sustfinerile lui Stere cu zeci de
milioane efortul industrial % ; pe de altd parte, criteriul de calcul al productiei agrare diminua
valoarea acesteia; se t{inea seama mai ales de prcductia cerealierd si foarte vag de cea pomicolj,
viticold, dar mai ales de cea animaliera.

Condilia perifericii a economiei romanesti s-a perpetuat asadar in intreaga epocd moderna
a evolutiei sale; o singurd ramura a dobindit importanti internationald — cea petrolierd — domi-
nata de capital strdin in proportic de 80 %. Singurul lucru pe care putea si-1 realizeze dezvoltarea
acestei ramuri era si diminueze ponderea produselor cercaliere in balanta comerciald $i sa creeze
unele surse de venit pentru investitii viitoare.

fncolo, nici ritmul dezvoltdrii industriale nu a fost miicar satisficitor, {inind seama de
nivelul foarte sciizut de pornire. In timp ce industrializarea Germaniei, de pildd, transformase
zone intregi in regiuni industriale, crease mari centre urbane si dezvoltase enorme forte productive
de-a lungul celei de a doua jumdititi a secolului al XIX, la noi demarajul a fost timid si soviitor,
resursele mobilizate restrinse, ca §i piata internd de produse, iar, ceea ce este credem esential,
conditia dotirii tehnice si tehnologice redusi continuu la performante medii, in cazul cel mai bun.
Conectarea economiei noastre la cea mondiali se inscria ineluctabil in termenii,,centru” — ,,peri-
ferie”.

In lumea politica si siiintificd, in presd si in opinia publicid domina sentimentul ci sintem
,,dedati agriculturii’’, ci economia rurald era singurul izvor de avutie efectivd. Este drept,
curentul favorabil dezvoltirii industriei creastea continuu. Partidul liberal lansase lozinca ,,prin
noi insine”, iar economistii cu viziunea intereselor de stat pledau stiruitor pentru deschiderea
unor noi ciii de avutie prin industrializare. Transpunerea efectivi in viatd a acestei politici era
insd timid4 si cu rezultate modeste; hotidrit lucru, burgheziei romane ii lipsea amploarea proiec-
telor si vointa marilor indrizneli.

Eminescu avea dreptate si fie dezamigit in fata acestei realitati si sd se cufunde, ca
fntr-un liman de alinare, in realitatea lumii tarinesti. Marele merit al lui Eminescu este de a fi
intcles durerea, efortul si valoarea muncii tdranului, de a fi vizut in el temelia vietii noastre
economice, sociale si statale, de a fi alergat spre el ca spre izvorul autentic al nationalititii,
al felului de a gindi si simti al poporului nostru.

Dar n-avea dreptate cind nu distingea, dincolo de dificultatile financiare, bugetare si
industriale, noi cristaliziri economice §$i materiale, cind vedea in noile asezdri institutionale —
juridice-ndministrative — doar insemne de parazitism §i cdi de incurie bineascd, s§i mai ales nu
avea dreptate cind nu descifra pinj la ridicini circumstantiele inrdutatirii situatiei {drdnimii,
conditiile de ansamblu ale raporturilor agrare la sate, cu rasfringerile lor dureroase asupra masei
taranesti.

llie Biidescu insusi relevd ca dupd Eminescu cauza stirilor negative de lucruri din socie-
tate, in general, din agriculturs, in special, ,,nu trebuie ciutati in mod nemijlocit in raporturile
directe dintre clasa ¢cultivatorilor maris si a celor ¢micis, ci in mecanismul exploatirii para-
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zitare si in relatiile specifice economiei de drenare a plusprodusului” (p. 283). Eminescu insusi
scria : ,,... aceastd spoiald frantuzeascd, aceastd brumdi de civilizatie rdu in{elcasd §i copiaté
de la striini costd mult, disproporfionat de mult pe poporul nostru §i ... cauza de cdpetenie a
sdriciei lui nu st in invoielile agricolc (. ..) ci ddrile cdlre slal, cditre comuni, citre judet, care
se traduceau in bani imprumutati, acestia in muneca’’. Citatul e reprodus in cartca lui Ilie Biadescu
(p. 283) ; tot acolo intilnim extrase cu sens similar din ziaristica lui Eminescu, inclusiv o referire
a acestuia la brosura Tdranul scrisd de un proprictar moldovean, A. V. Millo (p. 299). (Rernarcim
in treacit, cd sus{inerile lui Millo in brosura amintitd merg tot in directia gindului lui Emincscu :
sistemul fiscal $i administrativ poartd vina principali a inrdutitirii conditiilor de viatd ale
{arinimii).

Rispunde acest punct de vedere stirii reale de lucruri? Nicicum. El dcplseazi centrul de
greutate al problemei de la raporturile economice de clasi, in zona sccundari fiscal-administra-
tivd. A scoate mosierimea din cauzi In contextul regimului invoiclilor agricole estc a te lipsi de
un punct dc referintd central in descifrarea sensurilor evolutive alc economici agrare, ale victii
politice, ale societdtii roménesti in gencral. Considerente de doctrind, susceptibilitdfi politice
si aroma unei societiti ,,organicc”, cu raporturi ,,patriarhale’” intrc stipinii de pimint si tdrani
puteau si incline pe Eminescu spre ,,crutarea’’ mosierilor. Realitatea lor in epocd era insd nceru-
tdtoare ; dealtfel Eminescu insusi n-a ocolit-o in citeva rinduri.

In publicistica lui Eminescu intilnim strdlumindri de gind puternice §i vii, consideratiile
ui sint proaspete ; ardenta convingerilor lui invéluie ideea intr-un fluid tulburitor ; scrisul lui e
pitruns de freamit interior si neliniste metafizicd. Ccea ce nu inseamni cd supunind reflexiile
sale judecdtii logice reci, si mai ales constructia de ansamblu a consideratiilor sale, le vomn gisi
pe toate pertinente. Ideile lui Eminescu sint interesante prin sugestiile pe care le contin (dar
care nu odatd trebuie transpuse in alt sistem de referinlé), prin ceca cc am numi ,,erorile fccunde”
pe care le avanseazd (preferabile, oricum, adevirurilor plate), prin frcamitul intcrior pe care-l
degaji. Acceptarea lor integrald cste insd o alternativd pe care n-o impartdsesc.

Socotesc, de pild4, cd dacd Eminescu ar fi analizat totalitatea raporturilor din agriculturd
si din societate, {inind seama de implicatiile prezeniei mosierimii, examcnul ar fi fost mai cu-
prinzitor, mai eficient in plan cognitiv si mai patrunzitor critic.

Gindul lui a fost sd contureze fizionomia unei societi{i asaltatd de numcroasc probleme
si supusd unor fenomene rcgresive : a fost prcocupat de starca dc discontinuitatc a socictalii
de la ,,civilizatia organicd’’, la cca ,,artificiald”, cu tot cortcgiul specific de fcnomene in carc
dominau deciiderea clasei productive, factorul pozitiv dc productic si crcalic a societdlii si,
in mod corespunzitor, prosperau, arogant $i batjocoritor, piturilc,,superpusc’’, stridine de idcca
de efort, de muncai si de orice mcrit, inadcrente social §i ctnic chiar la marca rcalilate a tdrii
si a vietii noastre istorice, avide, rapace si fird scrupule, o adevirati ,,companic dc exploa-
tarc’’ pc seama straturilor profundc ale socictiitii, gata si le smulgi totul fird si lca dea nimic
vezi ,,tcoria compcnsatiei’”” comentatd excclent de Mihail Manoilescu in Restul si destincle
burgheziei romdne'® si expusi amplu in cartca lui Ilie Bidescu— p. 288—298). Politic, in spatelc
el, se afla, bineinteles, formatiunea liberald, cu clientcla ci zgomotoasi, fanfaroani si malonestd.

Dup4i opinia noastrd, neintroducind pe mosieri in exccutfia rcflexiilor sale, Emincscu s-a
lipsit de un termen explicativ esential al multor fenomcne sesizate de el si a recurs, in dcstule
situatii, la exagerdri, judecdli excesive, inadvertente.

Se stie, de pildd, cd un factor favorizant al pitrundecrii elementului strdin in {drilc roméane
in secolul al XIX-lea, cu indeletniciri comericale, cimitiresti §i arenddsesti au fost tocmai marii
proprietari funciari, interesati in tranzactiile comercialc cu cercale, in arendarea terenurilor pe
care le detineau etc. Procesul pitrunderii evrcilor galitieni in Moldova de-a lungnl sccolului al
X1IX-lea este bine cunoscut §i studiat in literatura de specialitate, inclusiv dc ciitre analistii evrei,
ca de pildd E. Schavarzicld 7.

(E dealtfcl cumva straniu cd Ilie Biidescu omile aproape cu totul rcferirile lui Emincscu la
componcnta evrciased a ,,pdturii superpusce”, introducind o noté dc perplexitate care nu ¢ dn
avantajul credibilitatii cdrtii sale. Cu atil mai mult cu cit coloratura xcnofobd a unor texic ale
lui Eminescu nu intunecd adcvigurile mai profunde pe care el le ciuta dc fapt).

La fel, nu vom intelege multe dintre tarcle regimului politic in epocid fdrd a {inc scama de
rolul si de pozitia mosierimii conservatoare, preocupati si menl|ind cit mai restrinse colegiile
electorale, si promoveze sistemul alegcrilor, elitar si discriminatoriu. Tocmai caractcrul
restrins al electoratului crea conditii optime de abuz si ingerinte alc accstuia, de presiune asupra
puterii politice si nistea mentalitatea cdpdtuielii, favoritismului §i incuriei. Cu un astfel de sistem
politic ,,nu guvernele corup pe alegitori, ci alegitorii corup guverncle’’!® — exclama, nu fird
temci, un partizan al introducerii votului obstesc.

Cit priveste modernizarea sistemului de impozite §i prclevarca dec cédtre clascle avutc a
unei pirti mai insemnate din sarcinile publicc, ce sd mai vorbim ! fnviifatd din timpuri istorice
cu privilegiul si exceptarea, mosierimea a rezistat cu o indiritnicie, comparabild doar cu rczis-
tenta cu care si-a apirat proprietatea, la incercirile din vremea lui Alexandru Ioan Cuza dc a
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renova sistermul de impozite. Mosierimea a rcvendicat cu prioritate o banci ipotecard, a dispus
de ,,Creditul funciar rural” inci din 1873, a beneficiat de credite relativ ieftine de 725 milioane,.
pind in 191539, firi sd pliteascd micar un impozit proportional cu al tdrinimii ! Inegalitatea
impozitelor funciare a fost o tema de nesfirsite controverse in epocd. In.1905 Nicolae Iorga
scria : ,,...impozitul funciar a fost introdus in 1859 si 1860. Hotarit, el impovira prea greu pe
tarani, pe cind marele proprietar — proportia era de 5%, din valoarc pentru proprietar, 6 % pentru
arendas, 129, pentru proprietarul ce triieste in striinitate —plitea mult mai putin si totusi ar fi
putut mult mai usor suporta o sarcind mai mare’ 20, Si mai tirziu, la 1905, un nou recensimint
fiscal continua s& mentind inegalitatca impozitelor: in 19 din 32 de judete, cite avea atunci
Romainia, mica propietate era impusi intre 74 si 145 9% mai mult decit cea mare 2.. Pe ansamblu,
venitul proprietiitii sub 10 ha a fost cvaluat, proportional, cu 40% maimult decit al proprie-
tatii de peste 100 ha. 22 Daci {inem seama de diferenta de recoltd, favorabili marii propri-
etiati, atunci inegalitatea de evaluare este si mai accentuati.

Nici sfera raporturilor economiei romanesti cu striinitatea nu poate fi descifrat4, in toate
caractcristicile $i urmadrile sale, fird a {ine seama de prezenta, de intercsele si rolul mosierimii.
In fond principalul factor interesat in dezvoltarea schimburilor comerciale cu striinitatea st
principalul beneficiar al participérii noastre pe piata mondiald erau mosierii §i interpusii lor,
arendasii.

Accle fenoinene de ,,drenare’’, de ,,suburbializare”’, de ,,penfenzarc” despre care vorbeste
pe larg Ilie Béadescu in lucrare, pun in cauzi mosierimea, adeptd a politicii liberului schimb (vezi
conventia vamald si de navigatie cu Austro-Ungaria), factorul nemijlocit preocupat de colabo-
rarea cu marea finani{i curopeans in exportul muncii natlionale incorporati in produsele cereali-
ere, fic i sub pretul de cost al acestora, din moment ce productia era obtinuti cu munca semi-
gratuitd a taranului dijmas.

Sigur, latifundiarul roman nu cistiga de pe urma reducerii prefurilor la cereale pe piata
mondiald in anii 70 — 90 ai secolului trecut. Esential este insd ci el a rcusit sidtransfere o buni
parte a pierderilor de pe urma crizei agrare de la sfirsitul secolului trecut pc seama {iranimii
invoite si si for{eze integrarea in mecanismele pictii, vinzind cantititi de cereale. Cu mult inainte
de momentul curent, un inginer agronom si economist — Crum Mihiilescu — releva sensul
,complexului latifundiaro-financiar’’ in urmdtorii termeni: ,,Raporturile semifeudale intre
masele producitoare si cele conducédtoare (.. .) crau insd comode nu numnai pentru marele pro-
prictar.

Existenta nciobdgici trebuia si fie pentru capitalul international si pentru imperialismul
financiar tot asa de indispensabili in regiunea noastrd, cum ¢ leacul pentru rani. Sistemul acesta
de productiune, impreuna cu latifundiarul, devenil unealtd prefioasa penliru canalizarea in Apus a
plusvalorii nationale din farile acestei regiuni (subl. ns.), trebuiau, cum au si fost, si fie menajati,
sustinuti, iar 1a nevoie impinsi cu forta ...’ %,

Asadar, orice analizi criticd a socnetatu romaunesti in epoca infatisatd de Eminescu presu-
pune focalizarea atentici spre mosierime. Fird raportarca la rolul si implicatiile economice si
politice pe care ea le comporti, procesul cunoasterii este ciuntit iar finalitatea soluiiilor avansate,
lipsite de consistenti. Ilie Bidescu formuleazi dealtfcl solutiile pe carc le sugercaza textul emines-
cian : ,,Ciiile progresului istoric, proprii veacului ar {i in viziunca lui Eminescu : a. organizarea
muncii ; b. crearea si apdrarca industrici; c. raporturi sociale de compensaiie intre clasele de
sus si poporul producitor (p. 313 ; vezi si p. 291 ; 292). Gindurile sint inalte si frumoase, dar prea
eterice si greu de tradus in forinule social-politice conercte.

Marele merit al publicisticii lui Eminescu std in tdria cu care a apdrat drepturile ,,poporu-
lui istoric’’ al tdrii, in simful ascutit al demnitétii interesclor noastre permanente, in forfa cu
care a dezviluit tardde multor aspecte ale vietii economice si politice ale momentului, in chemarea
ardentd 12 muned si crealie pozitiva si in finctea obscrvatiilor care ingidduiau si se desluseasci
,,dialectica negativad’’ a progreselor de care beneficiau doar virfurile societatii.

Incolo, sint omisiuni in structura constructiei sale tcorctice, sint deplasiri de accente si
judeciti deformatoare ale unor fenomene, sint afirinatii faptice care cer neapirat explicitiri sau
rectificari.

Este evident, de pildd, ci la cinci milioane de locuitori, cit insuma populaiia {irii in
vremea lui Eminescu, ,,patura suprapus#’’ (in totalitatea elementelor sale econemice, sociale si
politice) nu putea si atingd un milion de oamcni (cifrd pe care Ilie Biidescu o acceptd — p. 280).
La sate triiau peste 80 % din populatie, iar orasul nu putea {i ,,parazitar” in intregime !

La {el, intr-unul din articolele sale Eminescu vorbeste de circa 100 000 de funclionari la
tnceputul anilor ’80 (vezi p. 285). Ceva mai inainte Dionisie Pop Mar{ian realizase un recensd-
mint al populatiei potrivit ciruia numérul functionarilor se ridica la 20 723 %. Numai la inceputul
secolului al X X-lea statistica indica circa 100 000 de func{ionari ai statului 2.

Birocratia era si asa destul de numeroasi pentru a nu mai fi nevoie.de exageriri. Impor-
tant este ci parfial cresterea ei era justificatii de cerinfele modernizirii societitii, iar parfial gene-
ratd de insuficienjele organice ale subdezvoltérii : politicianism, lipsa ocupatiilor remuneratorii
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in scectoarele productive, nizuinta de ,,a scipa’’ de clestele muncii ,,invoite’’ la sate, etc. Fetisul
muncii intelectuale, de fapt nu atit al muncii, cit al ,,domnieci *’ muncitorului intelectual, in anii
regimului burghezo-mosicresc, ar fi o temi de mare interes sociologic !

In citeva articole Eminescu vorbeste de descresterca populatici (,,populatia autohtoni
scade si se rireste’’) cu valoare de indice sintctic al fenomenelor nocive din societate (vezi i
P. 280 in lucrarea pe care o analizdm). In anii 1873— 1874 indicele natalitatii a fost, in adevar,
dupé unele date, sub cel al mortalititii. Cercetiri din epoci, si mai ales studii demogralice recente,
evidentiazi insd cid pe ansamblu nici atunci miscarea populafiei nu diidea un indice negativ 26, iar
in perspectiva unor durate mai lungi— de excmplu intre 1860— 1880 — populatia a crescut cu
circa 600 000 de persoane # pentru ca in ultimele decenii ale secolului trecut si la inceputul
secolului nostru si se inregistreze o crestere de peste 1,49 pe an. Asadar teza lui Emincscu
porneste de la o eroare de fapt si nu trebuie luaté tale quale.

In privinta structurii etnice a detinétorilor capitalului comerical §i uzurier, eXagerarea
este de asemcnea evidentd. Intr-un articol de la inceputwl anului 1877 Eminescu scria : ,,Cine
stie cit de departe sintem dec a-i uri pe evrei — si aceasta o poate pricepe orice om cu privirea
clard — acela va vedea ci in toate masurile noastre restrictive numai dreapta judecati siinstinc-
tul de conservare au jucat singure rolul principal ... Comert{ si capital in miinile lor, propricta-
tea urband in cea mai mare parte in miinile lor, arenzile de mosii in Moldova item ... 7'%8,
Realitatea statisticilor tempereazi sensibil aprecierea lui Eminescu reflectind si asa o chestiune
complexi care trebuia inteleasd corect sub toate aspectele : istoric, social-politie, economic,
etnic-sociologic. In 1899 capitalul delinut de elementul etnic evreiesc avea o pondere de 37,3 %
in comert, de 41,8 9% in industrie, iar 36,6 % din suprafefele arendate reveneau marilor arendasi
evrei 2. Ceva mai tirziu, o statisticd din 1905 indica 136 674 de comercianti dintre care 101 779
erau roméni, 22 667 evrei §i 12 228 dc alte nalionalititi 3. Inexactititi, deci, si i acest caz, fird
ca chestiunea sa-si piardi din interes sub aspect sociologic.

In cec priveste ,,corifeii’”’ sau ,,veniturile liberale’’, Eminescu nu-si reprima o anumité
plicere pamnfletari din a invoca numele lui — Rosetti, Carada, Ferechide, Cariagdi etc. din
tabdra liberald. La fcl de bine ar fi putut insd invoca si pe cel al lui Marghiloman, Manu,
Mavrogheni sau Lahovari — din cca conservatoare. E in fond o problema de polemicd de presa
a vremiii, lipsitd de autenticd semnificatie. (Sc stie cd susceptibilititile si lipsa descrupul a mers
pini acolo incit si pe Britieni (mosneni de pe Arges, la origine, i-au deseins din . . . Brat Ivan).

Esential este ci liberalii apdrau mai ferm si mai cficient, in politica economici, interesele
nationale, ci ei au denuntat conventia comerciald $i de navigatie cu Austro-Ungaria, au apirat
articolul 7 din Constitutie privitor la impidmintenirea striinilor, au adoptat legea de incurajare
a industriei, au desfiintat ,,trusturile’’ arenddsecsti si au promovat ideea dezvoltirii ecconomice
,»Prin noi ingine’’. Oricite invinuiri $i acuze li s-ar putea aduce de Eminescu, multe dintre ele
indreptitite, nu se poate face abstractie de faptele enumerate mai sus.

Din picate, Ilie Bddescu nu procedeazi in cartea sa la distanlirile necesare dc unele
inflexiuni partizane ale lui Eminescu.

Ce sid mai spunem de faptul ci insusi autorul Sincronismului european ... lasi loc la
destule inexactititi faptice . Pentru a nu lungi nepermis spatiul prezentirii de fatd ma voi opri
la una dintre ele, socanti prin dimensiune si semnificativa prin implicatiile sale. Dupi llie Bidescu
in epoca fanarioti ,,treptat statul fiscal centralizat inlocuieste « statul boieresc locals’’ (p. 58—59) ;
modul de productie ,,prebendial’” ajunge dominant, tdrile romane sint impinse {n suburbia impe-
riului (p, 55—56) iar ,,acapararea greceasci'’ dobindeste forme dramatice, incit ,,Principatele
aveau in aceastd perioadid o suprastructurd striini, concentrind grupurile clientelare ale impe-
riului’”’ (p. 62).

Fird si negim impactul fanariot $i neogrec in sfera politicd-statali, administrativa,
culturali, religioasi si comerciald din Principatele Romane, cercetiiri pozitive indicd urmétoarea
situatie : atit inMoldova cit s1 in Tara Romaneasci majoritatea marilor dregdtorii in divanurile
domnesti au fost detinute de marile familii boieresti pAmintene. Profesorul Ion fonascu a calcula t
componenta divanurilor celor doui {iri pe tot parcursul regimului fanariot : 1711—1821. Potrivit
datelor sale, dregatoriile au fost ocupate de autohtoni in proportie de 81 %, in Moldova, §i 78 % —
in Tara Romaneascd §i numai de 199% si respectiv 229, de greco-fanarioti 31, Estc drept, el a
pornit de la supozitia lui Nicolae Iorga ci descendentii proveniti din céisdtorii mixte — fenomenul
inrudirii era frecvent mai ales intre familiile marii boierimi—se rominizeazi inci de la prima
generatie. Un alt calcul efectuat de Dan Berindei si Irina Gavrild pentru Tara Romaineascs,
in interval de 84 de ani, a dat urmitorul rezultat : din 170 de persoane ocupind demnititi de
rangul I, 69 au apartinut marilor familii boieresti pimintene, 29 celor roméanizate si 72 celor
greco-fanariote 32,

In cancelaria princiari din epoca fanariot4 s-a folosit mai cu seama lilmba roman4.

Cifrele sint si mai concludente in ce priveste componenta marilor familii boieresti din
Principate la sfirsitul secolului al XVIII-lea si inceputul secolului urmétor : greco-fanariote erau
11 familii domnitoare §i 41 in afara acestora (dintre care 13 de treapta I-a), fatd de citeva sute

de familii pimintene. .
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In acel proces de ,,circulatie a paturilor superpuse’’, de ,,diaspora si reconquista’’, cum
se exprimi metaforic Ilic Bidescu, nu trebuie si uitim, totusi o observatie corecti a lui Nicolae
Torga : capacitatca de asimilare a romanilor, ,,0 insugire caracteristici a trecutului lor, s-a
pistrat ncatinsid’’ 3 si in cpoca moderni.

Cele semnalate mai sus au doar o valoare ilustrativa fiindca lista inadvertentelor, a afir-
matiilor excesive $i deformante si a folosirii unor idei din texte de referinta, in dezacord cu sensul
lor real, (Ja Marx, G. Zane §i alti autori) este foarte generoasi.

Oricum ar fi, cartca Sinerenism european $i culturd crificd romaneascd intuieste probleme
esentiale ale civilizatiei romane moderne pe care cauti sa le infitiseze in manifestéri caracteristice
si in conexinne cu fenomene si ansambluri europene mai vaste. Ea tradeazia un pronuntat gust
al genecralizirii, mergind pini la deformarea stirilor de fapt, o usurinti asociativa §i o incontes-
tabild capacitate speculativa, trecind uneori dincolo de marginile permise.

Observalii de mare finete si erori dezinvolte, socind fara preget, indriazncala imaginativa,
dar si ignorarca datelor realititii, dorinta de a construi itn plan imens, cu preful unor articulatii
teoretice fragile (partea a II1l1-a a lucririi — p. 167—225 — se salveazi doar prin dczbaterea
ideilor unor sociologi) totul se inchiagi inextricabil intr-o tesdturi intelectuali care poate trezi
replici la tot pasul, dar nn poate lidsa indifercnt pe cititor. Multe fatete ale cirtii discutate imbie
spre a o trata ca un ,,caz’’; un ,,caz’’ care se¢ iveste insd nu doar pentru a fi definitiv clasat; ci,
depasindu-i perplexititile, duce spre riadicina vie a unor probleme §i dcschide noi iradieri cog-
nitive.

Damian Hurszeanu
NOTE

1 Formuld {mprumutati de la Max Weber, indicind un sistem parazitar {fiscal-admi-
nistrativ de exploatare; ,,stat fiscal centralizat’> (p. 59) care inlocuesia ,,statul boieresc’’,
Termenul este uzitat in literatura sociologici §i istorici de peste hotare.

2 L.a Marx si Lenin intilnim dealtfel puncte de sprijin si consideratii revelatoare in jurul
acestei chestiuni. Un interes aparte prezintd sectiunile din Capilfalul consacrate procesului de
circulatie a capitalului, circuitului capital — narfé i partea privind istoria capitalului comercial.
Neomarxistii contemporani supralicitcazd, nu o dati, lucruri spuse mai adinc si revelator de
clasici.

3 Vezi G. Zane, Sfudii, Edit. Eminescu, Bucuresti, 1980, p. 219.

4 In cei sapte ani de domnie ai lui Cuza veniturile bugetare s-au cifrat Ja 835 600 000 lei
iar cheltuielile 1a circa 880 500 000 lei rezultind un deficit bugetar de aproximativ 45 de milioane.
Este drept ci si Cuza mostenise un deficit de circa 28 milioane lei riminind propriu zis in seama
administratiei sale cam 20 de milioane. (G. Zane, op. cii., p. 209).

Problema deficitelor bugetare a continuat dealtfel 5i in perioada urmétoare. Toate exer-
citiile bugetare ale guvernirii conservatoare din 1871—1875 au fost deficitare. La 1875—76 defi-
citul era de peste 24 de milioane, cuvint pentru care fostii membri ai ganvernului conservator au
fost tradusi in justitie (fira nici o urmare serioasi) de liberali. Peste 12 ani, dup4 ,,lunga guver-
nare liberald’’ a lui Ton C. Bratianu liberalii au fost amenintati, la rindul lor, de citeva ori cu
darea in judecatd. (Vezi $t. Galati, 1n preziua rdzboiului independenfei, in ,,Viata Romaneasci’’,
1912, an VII, nr. 7 (iulie), p. 122; 127). O ccrcetare sistematici a sitnatiei bugetare a Romaniei
fntre 1864—1914 in Enciclopedia Romdniei, vol. IV, Bucuresti, 1943, p. 750—770.

5 | Universul”, 17 aprilie 1906. Intre 1879 si 1893/94 incasirile bugetare au inregistrat
o crestere de 819, de la 114 la 207 milioane de lei. Vezi Verax (Radu Rosetti), La Roumanie et
les juifs, Edit. Socec, Bucuresti, 1903, p. 214. Cresteri mai mari indica studiul Finanfele statului
din Enciclopedia Rom@niei, vol. IV, 1943, p. 759—769. Intre 1864—1914 veniturile bugetare
au crescut de zece ori — de la 60 la circa 600 de milioane. Este drept ¢i numai intre 1906—1914
se Inregistreazi o crestere bugetard de peste 300 milioane.

8 Vezi Enciclopedia Roméniei, vol. IV, p. 789—790; 801.

7 Documenle din istoria migcdrii muncitoresti din Romdnia 1900—1909, Edit. Politica,
Bucuresti, 1975, p. 364 ; Enciclopedia Romdniei, 1V, p. 801.

8 Vezi Th. C. Aslan, Finanjele Romdniei de la Regulamentul Organic pind astdzi 1831—1905,
Bucuresti, 1906, p. 158.

9 V. I. Radu, Criza, in,,Economia nationald’’, an XXV, martie 1901, nr. 3, p. 153.

10 Vezi ,,Anale statistice”, nr. 13, 14, 15, 16 din 1863, p. 137.

11 Anchela industriald din 1901— 1902, Bucuresti, 1904, vol. I, p. 6. Potrivit unei statis-
tici intocmitd de serviciul comercial din Ministerul domeniilor, la inceputul secolului al XX-lea
numirul meseriasilor din {ard, fird Bucuresti, era de 141707 persoane dintre care : 100376 mes-
teri, 26158 calfe si 15214 ucenici. Pentru Bucuresti rezultatele date de inregistririle Primdriei
Capitalei, la 1899, erau urmitoarele : 18881 — mesteri, 5140 calfe §i ucenici. in total 24021.
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Gomentatorii vremii socoteau cifra maji micd cu 10—12 % decit cca reali. Dupd compozitia
etnic# 68,8 % erau romani, 17,3 % strdini crestini $i 13,9 %, dc rit mozaic (,,Universul”’, 29 aprilie
1901). :

12 Vezi N.N. Constantinescu (sub redactia lui), Din istoricul formdrii si dezvoltdrii clasei
munciloare din Roménia, plnd la primul rdzboi mondial, Edit. politici, Bucurcsti, 1959, p. 192 ;
199.

13 Ibidem, p. 202.

¥ Anuarul stalistic qf Romdniei 1915—1916, p. 232—233.

15 Constantin Stere, Social-democratism sau poporanism, in ,,Viata Romancasci’, 1907,
an II, nr. 10 (octombrie), p. 17—24.

16 Mihail Manoilescu, Rostul si destinele burgheziei romane, Edit. ,,Cugetarea’’, Bucuresti,
1942, p. 149—150.

17 Vezi E. Schwarzfcld, Din isloria evreilor, Bucurcsti, 1914.

18 | Votul Universal”’, 23 aprilie 1906.

1 Victor Sldveseu, Credilele funciare din Romdnia, Bucurcsti, 1924, p. 23 ; vezisi G. Jor-
mescu, Starea creditului agricol in Romdnia, in ,,Economia Nationalid’’, an XXV, nr. 9, scptembrie
1902, p. 461—466.

20 N. Iorga, Isloria poporului romanesc, cditie ingrijiti dc Georgeta Penclea, Edit. Stiinti-
fici si Enciclopedicd, Bucuresti, 1985, p. 722.

2 G. D. Creangi, Proprielalea rurald si chesliunea fdrdneascd, Bucuresti, 1905, p. 32—43;
Vezi §i ,,Dezbaterile Aduniirii Dcputatilor”, 1903, p. 41—68.

22 Vezi Anuarul statistic al Roméaniei, Bucuresti, 1908, p. 157.

23 Grum Mihdilescu, Bulgaria agricold. Contribufiune la problema agrard si la relafiile
inlernationale ale Roméniei, Chisindu, 1933, p. 23.

% Vezi ,,Anale statistice”, (1863), p. 4—21; c¢f. Dan Bzrindei, Cultura nafionald romdnd
modernd, Edit. Eminescu, Bazuresti, 1986, p. 498.

% Vezi Statistica funcfionarilor publici si a pensionarilor din Roménia pe anul 1902—1903,
Bucuresti, 1903, p. II-I1V; Documenle din istoria miscdrii muncitoresti din Romania 1900—1909,
Edit. Politicd, Bucuresti, 1975, p. 337—338.

28 Vezi I. G. Bibicescu, Miscarea poporafiunii in Romdnia dela 1870 pind la 1878, Bucu-
resti, 1880. Intre 1870 si 1877 autorul constatd un excedent al populatiei rurale de 185 765 per-
soane (op, cit. p. 49) ; I. Felix, Despre miscarea populafiunii Romdniei, Bucuresti, 1891.

%7 Dr. G. Banu, Sdndtalea poporului romén, Bucurcsti, 1935, p. 68—=69.

#8 M. Eminescu, Opera politicd, vol. 1, 1870—1879, cditic I. Crctu, Bucurcsti, 1941,
p- 105—106.

¥ Vezi Verax (Radu Rosetti), La Roumanie el les juifs, Bucuresti, Edit. Socec, 1903,p. 175,
261, 301—306; ; Andrew G. Janos, Modernizalion and decay in historical perspeclive : Lhe case of
Romania, in Social change in Romania 1860—1940 .. ., p. 91.

30 Universul”, 8 iunie 1906.

3 Ton Ionascu, Le degré de U'influence des grecs des Principaulés Roumaines dans la vie
polilique de ces pays, tn Symposium L’'époque phanariote, 21—25 octombre 1970, Thessaloniki,
1974, p. 225. .

32 Dan Berindei et Irina Gavrili, Analyse de lq composilion de I’ensemble des familles
de grands dignitaires de la Valachie au X VIII® siécle, in XV Congresso inlernacional de las ciencias
genealogica y heraldica, Madrid, 19—25 septembrie 1982, p. 244—245. Marile demnitidfi din
Tara Romaneascd au fost ocupate, intre 1716—1800, de 89 de familii : 45 dintre accstea (sau
50,5 %) erau romanesti sau romanizate, iar 44 (49,59%) strdine (op. cit., p. 244). Un studiu amé-
nuntit al problemei intreprinde Paul Cernovodeanu in lucrarca Socielalea romdneascd in secolul
al XV]II-lea (in manuscris).

3 N. Iorga, Istoria poporului romdnesc, editie ingrijiti de Georgcta Penelea, Edit. stiin-
fificd si enciclopedicd, Bucuresti, 1985, p. 702. Ultima parte a lucririi lui Iorga creioncazd un
tablou al,,stdrii poporului roman la 1900’* remarcabil prin cchilibrul, simtul proportiilor si foria
sa expresivi ; orice demers asupra caracteristicilor civilizalici romane moderne trebuic si-1 fa,
cum se cuvine, in considerare. ( op. cif., p. 696—754).
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CRONICA VIETII STIINTIFICE

LABORATORUL DE DEMOGRAFIE ISTORICA
IN ANUL UNIVERSITAR 1935 — 1986

Analiza de mai jos — dedicatd ultimei perioade (1985—1986), dar operind $i un 'bilant,
general — inglobeazd aprecierile, formulate de presedintele Comitetului director la sedintele
de lucru, precum si concluziile expuse la Simpozionul anual.

Temelurl teoretico-metodologice gi rethliziiri stiintitiee L. Cind se inchcie primii cinci anf
de activitate a noii institutii, se poate spune cu siguranti ci ceea ce o caracterizeazd mai presus
de orice este contemporaneitatea si eficienta sa, ca dealtminteri $i a demografiei istorice roms-
nestiin ansamblu. In primul rind prin idei : in anul scurs, spre exemlu, si-a desfdsurat munca sub
semnul hotdririlor Congresului stiintei si invitamintului (noiembrie 1983) ; al politicii nataliste,
fnalt umaniste a partidului si statului nostru (,,Decretul privind alocatia de stat §i indemnizatia
pentru copii, ajutoarele ce se acordi mamelor cu mai multi copii §i sotiilor de militari in termen,
precum §i indemnizalia de nastere’’, publicat la 27 decembrie 1985) ; sub semnul celei de-a 65-a
aniversdri a fauririi P.C.R. Activitatea noastri se integreazi in cea a tuturor istoricilor Roméniei
socialiste §i aparitiile recente de specialitate sint elocvente %

in al doilea rind, Laboratoiul s-a distins prin actualitatea problemelor abordate. Cel de-al
1V-lea Simpozion (19 iunie 1985) s-a plasat tn plind interdisciplinaritate, deci pe axul central al
evolutiei istoriografiei mondiale contemporane. Al V-lea Simpozion (14 mai 1986), dedicat ani-
versdrii zilei de 8 mai 1921, a continuat tratarea aceleeasi teme, dar dintr-un unghi special, de
maxim interes : , Evolutia agricold si spatiul demografic’’. In acest an, Institutul de Istorie
»N. Iorga’’ si-a introdus in plan — ca temd prioritard, fundamentald — Istoria agricullurii roma-
nesti ; Simpozinul se inscrie drept o contributie importanta la pregétirea lucrdrii. Tema reuniunii
anuale de demografie istoricd, aflatd in atentia sustinuti a istoricilor nostri 3, a fost totodat
tn centrul atentiei intilnirii, organizate de Comisia Internalionali de Demografic Istoricd in
cadrul Congresului de la Stuttgart, in formularea ,,Evolutie agrari si crestere demograficid’’ 4. De
altminteri, amintitul Congres a aritat pregnant cit de mare este atracia, delo¢ intimplitoare,
pe care o exercitd demografia istoricd asupra istoricilor lumii in genere : multe rapoarte au luat
in considerare, intr-o misurd sau alta, aspecte adecvate (istoria familiei $i familia in istorie,
migratii interne §i externe, relatii interctnice $i aculturatie, populatia si mediul ambiant s.a.),
studiate in strinsd corelatie cu evolutia societitiis.

Apoi, intreaga activitate a Laboratorului urméreste a da o noud lecturi surselor, eviden-
tiindu-le ($i punindu-le in valoare, printr-o interpretare demoistorici) multe noi aspecte, inc#
nerelevate. Cititorul paginilor subsecvente va intilni cu plicere lucrari care, mergind pe acest
drum, aduc contributii valoroase (Tara Romaineascd : C. Bilan, dr. B. Teodorescu ; Transilvania :
prof. N. M. Popp, D. Garda ; Moldova : dr. Ioana Constantinescu, prof. V. Cucu, Em. I. Emandi ;
porturile ponto-dundrene : dr. Cornelia Papacostea-Danielopolu; Romania interbelicd: dr. V.
Axenciue, dr. Gh. Dobre ; si multe altele). Sintem bucurosi a aminti §i asemenea solide lucrari
ale anilor din urm& ca : cercetiirile dr. P. Binder despre epidemiile din sec. XVI—XVIII in
Transilvania % ; editarea comentatd de ciitre dr. C. Fenesan a unor surse fundamentale asupra
Banatului §i Transilvaniei;? ete.

In al patrulea rind, contemporancitatea si eficienta activititii Labratorului se materiali-
zeazd In larga sa deschidere tematic#, exprimata clar in cele 86 de comunicdri si 22 de recenzii
si note bibliografice, prezentate la cinci Simpozioane anuale, precum $i in sedinfele lunare din
intrecaga perioad#t a existentei sale ; interdisciplinaritatea este impinsd spre domeniile istoriei
economice, sociale si polilice, ale geografiei, antropologiei i istoriei medicinii $.a.m.d., cu parti-
ciparea specialistilor tuturor acestor ramuri. Sub acest raport ni se pare importantd problema
abordatd tn anul scurs de citre conf. I. Scurtu (,,Structura socio-demograficia Parlamentului
Romadniel in anii 1919—1937"’"), care-si extinde inverstigatia nu numai la deputati si senatori, ci
§i la corpul electoral, precum si la influenta politicd a partidelor si lupta lor in problemele parla-
mentare. Cineva s-ar putea intreba ¢ demografia si demografia istoricd nu-si aroga oare privilegii
de supra-stiintd ? Nu poate fi, desigur, vorba de asa ceva : constienti de limitele impuse de pro-
priul obiect de studiu (istoria populatiei si a politicii demografice pentru demoistorici ; carac-
terele demografice ale populatiei pentru demografia veche §i contemporana), cercetétorii acestor
discipline nu ditd totodat# acuta necesitate a pluridisciplinarititii. A spus-e nu de mult o pres-
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tigioasi revisti pariziani de demografie (una dintre cele mai importante din lume), intr-un studiu
Pe o tem3, similard cu cea amintitd : nu putem limita demografia la studiul parametrilor demo-
grafici ; misurind in mod obiectiv virstele, duratele i efectivele, demografia evidentiazd adesea
fenomene, atitudini $i comportiri ale vielii sociale, care depésesc propriile-i preocupéri 8, Ceea
ce inseamni ci orice istoric este nevoit sd se intereseze, intr-o anumitd mésurs, de demografia
istoric#, dar si cii cei ce~si giiscsc specializarea In acest spatiu au nevoie de o largé informare in
ramurile conexe.

Vorbind despre virtutile cercetirii de profil, inclusiv ale celei intreprinse sub cgida Labo-
ratorului, nu putem ocoli si unele umbre. Subzisti sectoare tematice in care inci se intrd cu
sfiald : miscarea naturala in diferite epoci, istoria comunititilor de rudenie, valorificarea sub
aspect demoistoric a operelor trecutului (istorice, statistiee, sociologice, medicale, geografice,
biologice s.a.) etc. ; institujia intentioneazd a se ocupa in viitor in mai marc misura de aceste
aspecte.

fn fine, in anii din urm# demografia-istorici romaneasca si-a ficut siintitd prezenfa in
amplele dezbateri ideatice ale lumii de azi. In comunic#ri si publicatii ale participantilorla Labo-
rator, ca si in general in lucririle istoricilor tarii, s-a dat replica principiald unor afirmatii nestiin-
tifice, tendentioase, dusminoase cu referire la istori® poporului nostru, unor manifestiri sovine,
revizioniste de peste hotare, utilizindu-se adecvat marile potente ale disciplinei. Folosirea — mai
frecvent, mai amplu §i mai eficient — a acestora este indiciul clar si al faptului ci domeniul a
fnceput a-si ardta tot mai mult importanta politici in lupta pentru interesele supreme ale Romé-
niei, pentru apropierea intre popoare, pentru intdrirea cauzei pécii, dar si indiciul ca stiinta
noastra a pasit in stadiul maturitatii.

Aspeete organizatorice. In anul universitar 1985— 1986, la sedintele lunare si la Simpozion
s-au sustinut 21 de comuniciri si 8 note bibliografice ®. Bibliographie Inlernationale de la Demo-
graphie Historique, ed. prof. Eticnne Hélin, Liége, 1985 a inclus notite bibliografice cu referire
la 25 de lueridri romanesti : claboratc de D. Prodan, St. Pascu, S$t. Stefanescu, V. Trebici,
R. Antofie, Angela Biruti, Aurel Baruti, S. Belu, P. Binder, G. Britescu, M. Bulgaru, P. Cerno-
vodeanu, R.-St. Ciobanu, H. Daicoviciu, A. E. Dirner, Irina Gavril4, Ecaterina Negruti,
S. Ridulescu-Zoner ; doud cirti editate de V. Cucu si I. Tordan, respectiv de V. Nicolau si
Gh. Stinciulescul® : notita despre o altii lucrare — care elaboreaza si foloseste o noui modalitate
de misurare a migratiei (asezarea-val, constituitd dupé fiecare val de migranti)!! — a fost publi-
cati pe doud pagini initiale ale buletinului, in redactie franceza si englezi, socotindu-se c& poate
interesa cercetiatori din multe alte {ari.

La carsul,,Demografia istoriea’® au fost invitati : dr. C. Fenesan pentru a prezenta recentul
volum de surse transilvianene12; Irina Gavrila, Aplicafii ale stalisticii descriptive in demografia
istoricd ; lect. univ. dr. M. Maxim, Evolufia populajiei Imperiului otoman in sec. XVI—XVII,

Comaunieirile stiintifice la sedintele lunare ale Laboratorului. Dr. Olga Cicanci, Aspecte
demografice in opera lui Daniel Philippide3. In lucrdri, ca si in corespondenta, Philippide a
tratat etnogeneza roménilor, a demonstrat autohtonia, continuitatea, majoritatea si unitatea
lor peste hotarele politice vremelnice. Pentru ficcare provincie din spatiul carpato-ponto-duné-
rean a prezentat districtele i asezérile mai importante in fiecare din ele, a publicat statistici
asupra locuitorilor si vietii economice, a dat aminunte asupra raspindirii i indeletnicirilor oame-
nilor, asupra etniilor conlocuitoare ; a infierat cu minie asuprirea nationald la care erau supusi
rom#anii ardeleni in Imperiul habsburgic. A inclus informatii §i asupra romanilor de dincolo de
hotarele Principatelor.

Dr. Ion Cojocaru, Aspecte din slalistica munteand, ceniralizatd la anul 1832, Sint des-
crise formularele utilizate ; se fac consideratii asupra datelor :

— Orase si tirguri : categoriile socio-juridice §i vitele detinute, situatia sanitara si indus-
triala.

— Tabelul centralizator pe Tara Roméneascd : densitatea demograficid pe judete (in
frunte erau Dimbovita cu 44 de locuitori pe versta pdtratd si Vilcea cu 40), categoriile (grupate
in ,,dajnici’’ si ,,nedajnici’’), dezvoltarea economicd, invitimintul etc. ‘

Prof. univ. dr. Vasile Cucu, Emil Ioan Emandi (Suceava), Geografia istoricd a nordului
Moldovei in lumina izvoarelor cartografice (sec. X VIII)'S, Se prezinti cadrul fizico-geografic ; nume-
roase drumuri §i poteci uneau tinuturile romanesti de pe ambii versanti ai Carpatilor Orientali de
nord. Se comenteazi inregistedrile demografice din anii 1774 — 1798. Majoritatea locuitorilor
Bucovinci o formau romanii ; numérul populatiei a crescut mult in acele decenii prin colonizéri.
Pe teritoriul actual al jud. Suceava, la 1774 densitatea era de 3—4 locuitori pe kmp. In zona de
munte si de 8—10 in cea pericarpatica §i de podis, dar de-a lungul vdilor Sucevei §i Bistritei dife-
renta intre unitdiile de relief era mult atenuati ; zonele de vale — de podis ori montane — con-
centrau peste 90 % din populatie; limita superioard de habitajie era la 1076 m. altitudine, dar
oddile urcau pina la 1250 m. ; au apirut putine noi aseziri in ultimele decenii ale sec. XVIII (cu
exceptia tinutului montan, unde unele odii s-au transformat in localitii{i permanente), dar a
crescut suma gospodadriilor in vetre si s-au alcituit noi ciitune ale vechilor sate ; in podi§ domina
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satul risfirat, iar in partile de munte — cel risipit (gospodiriile in vatrd prezentindu-se aici in
doui variante : ingirate liniear si risipite ; grupate in cringuri, distantate intre ele).

Prof. Dezsé Garda (Gheorgheni), Populafie si societate in bazinul Giurgeului tnsec. XVII.

Se au in vedere 10 localitati (tirgul Gheorghieni, precum si satele Ciumani, Ditrdu, Joseni, Léiza-

rea, Remetea, Suseni, Valea Strimb4, la care se adaugi mai tirziu Chileni $i Voslobeni). Diplo-

mele lui Mihai Viteazul au redat vechile drepturi si libertéli secuilor ; structura sociald a popu-

1atiei din Giurgeu a evoluat si ulterior. Analiza atenti a rezultatelor obtinute de diferite lusira

Tabel 1
Capii de ,,casd’’/gosopodairie in bazinul Giurgeului, 1602—1703

Anul
1602 | 1614 | 1643 | 1654 | 1681 | 1685 | 1703
Categorii ‘

Obligatii la purta-
rea armelor 61 125 887 439 624 853 816

Tdrani dependenti — 273

— | — | = | — | 403

duce 1a concluzii : despre categoriile socio-juridice in fiecare moment ; cu referire la cei obligati la
purtarea armelor (al ciror numir a evoluat sub presiunea nevoilor militare ale principilor, ca
si a altor factori), precum si la {iiranii dependenti, in numir relativ insemnat (Tabel 1) ; 1a con-
cluzii semnificative asupra dimensiunii ,,caselor’’/gospoddriilor la 1643 (Tabel 2) etc.

Tabel 2

,,Casele” /gospodiiriile in sase agezdri secuiesti* la 1643 1¢

,,Gase",'g-ospodérii Gospodirii simple
exitinse Total
Numir I % Numir A
,,Case’’ si gospodarii| 165 18,6 722 81,4 887
Persoane 1286 31,0 2861 69,0 4147
Dimensiunea ,,ca- .
sci’’/gospodariei 7,79 — 3,96 — 4,68

* Gheorghieni, Giumani, Joseni, Lazirea, Suseni, Valea Strimba

Se urmdireste mobilitatea spatiald, care se dovedeste insemnati ; se desfdsoard mai ales in inte-
riorul Transilvaniei, dar subzista si o trecere dincolo si dincoace de Carpatii Orientali, precum si la
distante mai mari.

Lector univ. dr. Mihai Maxim, Probleme ale demografiei otomane in secolul al XVI-leal”.
Slaba populare a teritoriului Imperiului in raport cu cele vest-europene a influentat asupra
statutului juridic si social al taranilor, disputati cu insistentd de timarioti; saltul demografic
din sec. X VI, casi ,revolutia prejurilor” au contribuit la deteriorarea conditiei sociale a maselor
rurale. Sursele otomane referitoare la tinuturile romanesti anexate in evul mediu de regatul
Ungariei, precum si cele despre Dobrogea sint tendentios interpretate de cétre unii istorici de
peste hotare ; cercetarea stiintificd dovedeste prezenta masivi, majoritard acolo a autohtonilor—
romanii — si in timpul stApinirii otomane. Printre cauzele unor treceri de tirani din Principate
in teritoriile direct administrate de Poart# este de luat in considerare §i faptul cé aici era o com-
pactdl populatie roméneasc# (Dobrogea, kazalele rupte din trupul Tirilor Romane, valea Timo-
cului etc.), precum si acela c& oamenii redobindeau astfel libertatea juridici, statut cu care se
puteau intoarce in tard dupé o vreme.

Dr. Cornelia Papacostea-Danielepolu, Romadni §i greci tn porturile dundrene la mijlocul
secolului al X1X-leal8. Convietnirea aici — In general pasnicé si utilé pentru ambele pirti, ducind
1a stabilirea unui mod de viata comun si apropieri spirituale — se constituie intr-o legéturi intre
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cele doui popoare ; viata comunitari a grecilor a fost permanent sprijinitd de statul romén. In
deceniile IV— VI a avut loc un aflux uman fira precedent la Briila, Galati, Giurgiu, mai tirziu
la Sulina si Tulcea, precum §i — depisind zona dunireani — la Gonstanta. Se analizeazi factorii
care l-au determinat ! 1) desfiint{area raialelor dunirene, libertatea comertului fluvial dups 1829,
intensificarea dupa 1856 a activitatii 1a Sulina, Tulcea si Constanta ; 2) specificul modalitatilor de
statormicire a negutitorilor si mestesugarilor greci in mediul roméinesc; 3) constructiile (calea
ferata Constanta-Cernavoda, podul de aici, portul Constanta) au detcrminat o afluenta de 1nun-
citori.

Prof. univ. dr. Nicolae M. Popp, Transilvania istoricd si conscripfia josephindg1°. Inregis-
trarile s-au facut in anii 1765— 1787, pe intregul teritoriu al Imperiului. S-au claborat : 1) Kriegs-
Charle des Grosz Fitrstenthums Siebenbiirgen, 1769—1773 (manuscris) ; 2) Lexicon locorum/Kon-
scriplion der Orischaflen; 3) Conscriptia propriu-zisa care, la fiecare localitate indici numirul
caselor, categoria asezarii (pagus, oppidum, civitas), limba vorbiti (Tabel 3) 2 Pe baza a nume-

Tabel 3

Populatlia Princioatului Transilvaniei la 1786

Districte CLUJ SIBIU FAGARAS
<
Comitate ,4 8 g% o
23052 Sl %| 58| m
OS2 | oF o = < &)
S5 | of | % B ERR: 5l =
zolzHi 2 | n R || B2 <|&|=2] <
Salaz| 2|3 B8 18|82 |8 |63 &
22| & |3 |wa || |B|="]|ocle” &
Localitatile |  309| 277| 333| 219 131| 178 422| 251f 153/ 166| 161, 2600
Casele 24 75020 495)27 545(19 883"25 876]26 534/30 402|23 804]22 945(13 23820 871256 381

roase izvoarc din sec. XVIII sc dovedeste autobtonia, continuitatea si majoritatea rom anilor
in Principatul Transilvaniei. Freiherr von Preiss (Historisch-Polilische Beschreibung des Gross
Fitrstenthums Siebenbiirgen, Hermannstadt, 31 December 1775/mss.) nota : ,,romanii sint cei mai
numerosi’’ in Principat ; in comnitatul Solnocul Interior, locuitorii sint ,,in cea mai mare parte
romani’’; comitatul Hunedoara : ,,in totalitate romani”’; Figdras: .,in cea mai mare parte
romini’’ ; ete.

Dr. Cantemir Riscutia, Irina Riscutia, Lucia P&ltanea, Carmen Ghila-Constantinescu,
Maltricea variabilelor somalice, an{ropologice si evolufia demoistoricd tn Transilvania de vest. Tri-
siturile adaptative somato-psihice, temporar stabile, ale unor populatii (inainte de toate tipul
fizic) reprezintad baza reconstituirii unor curente genetice. In decurs de trei decenii, autorii au
studiat pe aceasti bazi continuitatea roméaneascd in 30 de comune din bazinele Ariesului, Cri-
surilor Alb si Negru, precum $i Muresului Inferior; se prelevd un stoc minim de 550 de date
primure de la fiecare persoand.

Conf. univ. dr. Ion Scurtu, Structura socio-demograficd a Parlamentului Romdniei tn anii
1919— 1937. In climatul de efervescents politicd, generat de Marea Unire din 1918, s-a legiferat
volul universal care 2 mirit corpul electoral de 13— 15 orj fata de perioada antebelicd. Se analj-
zeasd influenta electorala a diferitelor partide ale burgheziei, precum si a partidelor clasei mun-
citoare. Structura Parlamentului (devenit institutie burghezo-democratica) a suferit modificéri
importante dupd 1918 sub raport socio-profesional; au patruns si reprezentanti autentici ai
proletariatului si tiranimii; au ficut parte unele personalitifi cultural-stiintifice. Se abordeazi
lupta fortelor politice in raport cu Parlamentul. :

‘Dr. Liviu Stefinescu, Dezvollarea demograficd a Bucurestilor (1752— 1859) *1. Se apre-
ciazi ei cvaludrile numirului populatiei, transmise de cdlatori, sint adesea exagerate; de aceea
se estimeaz# efectivul demic al orasulni pe baza unei ample studieri a recensdmintelor vremii
(Tabel 4) *. Se contureazd si elemente ale structurii socio-profesionale; mestesugarii si
negustorii alcituiau 45—509% din populatia inregistratd la 1810—1811 si 65,4 % la 1831.

Prof. dr. Bogdan Teodorescu, Aspecle demografice tn T ara Roméneascd tnire anii 1625 —
— 16860. Considerd ci, la inceputul si sfirgitul intervalului, au avut loc importante sciéideri de
populatie (prin imprejuriri nefavorabile: cataclisme naturale, ciumd, licuste, perioade de
foamecte, expeditii titare §.2.), dar cam 20 de ani (pind spre 1657) s-au caracterizat printr-o pro-
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Tabel 4

Numdrul lecuitorilor Bucurestilor

Anii
\ 1752 1798 1810 1831 1838 1848 1859
Date

Certe — — 32 185 60 688 63 604 — 122 000

Aproximative 32 000 42 000 47 000 75 000 79 000 | 100 000 —_—

babild mdrire treptatd a numdrului locuitorilor (efect al stahilititii politice). In cele circa 4500
de documente ale perioadei, studiate de autor, sint atestatc 1594 de asezdri; cum este vorba,
de reguld, de sate rumanite, zonarea lor poate indica extinderea relatiilor feudale. Se reconstituie
biografia multor mari boieri ?*, numirul anilor lor de slujbd (Tabel 5); intrucit intrarea in

Tabel 5

Durata dregitoriilor a 193 de boieri munteni din see. X VII

Anii de slujba 1—10 11—20 21—30 31—40 41—50 51—61

Boierii 16 39 64 42 20 12

106 32

dregdtorii se ficea in jurul virstei de 20 de ani (exceptiile sint relativ pulin numeroase), rezulti
cd — din cei 193 de bérbati — 106 s-au stins intre 41 si 60 de ani, al{i 32 1a o etate si mai ridicat4,
de unde se conchide o duratd medie de viatd de peste 40 de ani. Luind in calcul nasterile legitime
si excluzind mortalitatea infantild, se calculeazi productivitatea césitoriilor boieresti (Tabel 6) ;
grupa cu un singur copil (46 de soti) este sensibil devansatd de suma celor cu trei §i mai mulii
copii (77 de béirbati).

Notele bibliografice. A. Andea, A. Egyed, S. Retegan, in Civilizafie medievald si modernd
romdneased. Studii istorice, ed. N. Edroiu, A. Rddu}iu, P. Teodor, ,,Dacia’’, Cluj-Napoca, 1985

Tabel 6

Productivitatea césatoriilor a 160 de boieri munteni din sec. XVII

Copii 1 2 3 4 5 6 7 8 16
Boieri 46 37 28 18 | 16 l 8 5 1 1%
77

* Socol Corndfeanu : copii din doui césitorii

(prof. dr. B. Teodorescu); L. Boia, Probleme de geografie isloricd, Bucuresti, 1985/Univ. din
Bucuresti, Facultatea de Istorie-Filozofie (cerc. st. E. Denize) ;St. Brezeanu, La continuité daco-
roumaine. Science et politique, Edit. Stiintificd si Enciclopedics, Bucarest, 1984 (prof. Sarolta
Solcan) ; P. Chaunu, Lq morl & Paris, 16e, 17e, 18e siécles, Editions Fayard Paris, 1984 (prof.
dr. R. — §t. Giobanu); G. — Fr. Dumont, A. Sauvy, La monté des déséquilibres démographi-
ques, Paris, 1984 (prof. univ. dr. V. Trebiei) ; M. R. Jackson, Comparing the Balkan Demographie
Experience, 1860 lo 1970, in ,,The Journal of European Economic History’’, Roma, 14, 2, 1985,
p- 223—272 (dr. P. Cernovodcanu); Nina Kurmadéva, Kreposinaja intelligencija v Rossii vo
vloroj polovine X VI1I1I-go veka, Moskva, 1984 (cerc. st. M. Stroia); Przeszloéé demograficzna Pol-
ski. Malerialy i studia, 16, Warszawa, 1984 (L. Roman). .
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Al V-lea Sitnpozion de demografie istoried, avind tema ,,Evolulia agricolid si spatiul
demografic’’, s-a desfdsurat in ziua de 14 mai 1986, sub conducerea prof. Stefan Stefdnescu, sub
auspiciile Institutului de Istorie ,,N. lorga’’ si ale Laboratorului. Au participat :

Dr. Stefan Olteanu, Raporiul demografie-agricullurd in sec. 1V— XI pe terilorint {drif
noastre . Se constatd : o diminuare demografici incepind cu ultima treime a sec. 1V, mai cu
seaind la est de Carpati (disparitia culturii Sintana de Mures ca urmare a impactului hunic, rare-
fierea asezirilor, oarecare restringere temporari a suprafetelor cultivate) % ; tendinta de redresare
a fondului demic in veac. VI—VII si extindereca plantelor ccrealicre. Sub aspectul evolufici
populatiei, o noui epoci incepe de 1a mijlocul sec. VIII (rdarirea migratiilor, crestere demografica
sensibild dupé cdderea Imnperiului avar, sporirea densitii{ii asezirilor), eviden{iindu-se concor-
dania intre agriculturd si populalie (cxtinderea suprafetelor agricole prin destelenire si incen-
dicrea padurii, perfectionarea uneliclor agricole). Trebuie inlituraté viziunea catastroficd asupra
rolului nomazilor ; o cezurd demografici este exclusa; structura etniea in veae. IV— X1 ardmas
nemodificatd, prin permanenla de vietuire romaneasci.

Prof. dr. Radu— Stefan Ciobanu, Populafia si agriculiura Tdrii Romanesti la sfirsilul
sec. X'V gi inceputul celui urmdlor. Se accepti cifra de 3220 pentru totalul asezérilor muntene ;
un numdr restrins aveau statut de oras. Se presupune ci cel mai mare oras — Tirgoviste — avea
10— 15 000 de locuitori, iar Bucurestii — circa 2000 ; populatia urbani se cifra poate la 2—39%
din cea totali. Procesul defrisdrilor si destelenirilor era in plind desfisurare ; sint indicii despre
prosperitatea agriculturii, numirul mare de turme si hergeliii, insemnétatea pomiculturii, legu-
miculturii, pisciculturii, agriculturii 5.2., ceea ce dovedeste cd si Tara Romaneascd era bine
populati.

Constantin Bilan, Salele megiesesti din T ara Romdneascd in a doua jumdlale a scc. XVII
$i in primele decenii ale celui de-al XV III-lea: aspecle socio-demografice. Pe baza solidei cunoasteri
a documentelor perioadei, multe inedite, conchide asupra unor ample schimbiri in formele de
stipinire asupra pamintului, morilor, viilor, livezilor, gridinilor §.a. (este vorba de mii de
ocini si par{i din mosiile celelor devilmase, de zeci de mii de stinjeni):12—149, din vinzdrile
acestor bunuri se fac in bencficiul unor megiasi instdriti, dregitori si slujitori locali, negutatori,
meseriasi etc. ; restul ins3 se concentreazi in miinile boierilor, minastirilor si domnici, ceea ce
implici o for{d sporiti de muned pentru fructificare. in conditiile cresterii cererilor de mirfuri pe
piati. In timp ce eazurile de ruméanire dupa 1690 sint incidentale, forta de muncd suplimentarid
necesari domeniului este furnizatd mai ales de insemnatul numér de irani liberi, fird ocind
sau cu loturi insuficiente traiului (cam 2/3 din satenii care si-au instrdiinat posesiuniie, ei
lucrind cu invoiald acolo), precum si de vecinii eliberati numai cu capetele. Cetele megiesilor
intreprind si ele noi defrisdri si curdtiri. Tarinimea neservitd in general este acum mai puternic
implicatd in activititi productive destinate pietii, la care este silita §i de nevoia implinirii obli-
gatiilor fiscale. $i in mediul urban sporeste in mod insemnat numirul celor angrenati in productie,
in principal mestesugari si neguitori specializati. Astfel Incit cresterea demograficd in vremea
daté este necesari si socialmente, in conditiile restructurdrilor ce au loc in viata satelor, tirgurilor
si oraselor muntene.

Dr. Liviu Stefaneseu, Urmdri de demografie rurald ale reformelor lui C. Mavrocordal.
Reglementirile — adoptate de domn in Muntenia si Moldova, in anii 1731—1749 — au dus la
cresterea populatiei Principatelor; evolufia demograficd a fost insd lentd, sinuoasd. Pe baza
datelor statistice furnizate dc izvoarele interne, autorul a elaborat modul de calculare a coeficien-
tului de densitate demografica.

Dr. Ecaterina Negruti (1asi), Economia agrard §i dezpoltarea demograficdé a T drii Romé-
nesti si Moldovei tn prima jumdlate a secolului al XI1X-lea®. Caracteristicile evolutiei populatiei
in perioada datd (accelerarca ritmului de crestere, sporirea remarcabild a populatiei urbane,
existen}a unei populatii predominant tinere etc.) au influentat marile evenimente social-politice
siideile vremii. Sporirea populatiei a stimulat productia 5i progreselc tehnice ; aldturi de crearea
debuseelor europene pentru comerful de cereale, a contribuit la trecerca de la 0 economie rurald
bazatd in mare masuri pe cresterea vitelor, la una preponderent agrard ; extinderea considerabild
a suprafetelor cultivate s-a realizat pe seama pasunilor, finctelor, pidurilor, dar §i prin reducerea
locurilor de hrani ale clicasilor. Presiunea demograficd a ficut mai acuti necesitatea transfor-
mérilor social-economice : lichidarea muncii servile si a monopolurilor feudale, improprietérirea
taranilor.

Dr. loana Constantinescu, Siruclura proprieldfii si polenfialul demografic in Moldova si
Tara Romaneascd In ajunul Regulamentului organic *. Numirul locuitorilor era principalul
element al evaludrii unei mosii in perioada preecapitalistd, dcoarece renta Insusitd de stadpinul
mosiei depindea In cea mai mare masuri de numirul gospodiriilor {irdnesti producétoare,
precum §i de starea lor economicd. Se comunicd si se comenteazd un imporiant document de
arhivd (Tabel 7).

Dr. Damian Hurezeanu, Ecenomie s$i demografie tn gtndirea social-economicd din a doua
Jjumditate a secolului al XIX-lea. In epoca Unirii se produce o crestere a preocupirilor pentrn
aspectele productiei materiale, pentru mecanismele acesteia, pentru ciile de crogtere a eficiente
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(D. P. Martian, I. Ionescu de la Brad, P. S. Aurelian §.a.). Se reliefeazi interesul celor amintiti,
in cadrul acestor preocupdri, pentru factorul demogralic : cresterea populatiei ea factor de acce-
lerare a dezvoltéirii economice la orase si sate, precum si a bunastérii poporului; insemnitatea
sub aspect national-statal a sporirii populatiei; economistii vremii socoteau totodati ca dez-
voltarea economici §i ameliorarea situatiei {ardnimii vor avea repercusiuni pozitive asupra
fenomenelor demografice.

Tabel 7

Numdrul mosiilor $i al locuitorilor lor in Moldova, in ajunul intredu-
cerii Regulamentului organic ( %)

STAPINIRE
— TOTAL
Boiereasca Manastnreascﬁ' Réziseasca
Mostile 58,82 21,38 ‘ 19,80 100
Locuitorii 56 24 | 20 100

Dr. Victor Axenciuc, Populafie i agriculturd in Romdnia (1860— 1947). Se analizeazi
dw .2 statistice comparabile : terenurile cultivate, culturile, animalele, inventarul agricol ecte. In
perioada interbelicd, suprafctele arabile, precum si productia vegetala si animald pe locuitor s-au
redus (desi inzestrarea cu inventar a gospodariilor a sporit); cauza rezida in regimul proprietatii
funciare private, impanati cu ramisite precapitaliste, in contradictia dintre industrie §i agricul-
turd, raminerea in urma a acesteia. Pentru depésirea crizei structurale a agriculturii, era necesara
revolutionarea modului de productie agrar; ea a fost realizatd de citre societatea socialista din
{ara noastra prin industrializare, precum §i prin cooperativizarea si mecanizarea agriculiurii.

Dr. Gheorghe Dobre, Populalia, resursele $i consumul de cereale in Romdnia interbelicd.
RResursele pe locuitor au fost inferioare celor de dinainte de 1914, dar consumul de cereale s-a
situat la un nivel superior, ca urmare a sciderii relative a exporturilor. Acest consum era
expresia unei economii, ramase in urma fatd de tirile industrial dezvoltate.

Dr. Eugen Mewes, Forfa de muncd in cooperativele agricole de producfie 28. Desi volumul
populatiei rurale a scizut continuu in ultimele doud decenii, agricultura cooperatisti dispune
de mari rezerve de fort{i de munci ; femeile au preponderen{d numerici atit ca potential, cit
si ca activitate efectivi ; participarea cea mai importanti revine oamenilor intre 40 si 60 de ani
(circa 66 9%). Se fac propuneri de folosire mai eficientd a forfei de munci, in vederea intéririi
C.AP,

Pe baza comunicirilor si notelor bibliografice oferite Laboratorului au avut loc discutii
vii, interesante, fructuoase.

NOTE

1 Raportul precedent de activitate : ,,Revista de Istorie”, 38, 11, 1985, p. 1127—1134. Cei
ce vor utiliza date §i concluzii ale comunicdrilor, prezentate rezumativ in rapoarte, sint rugati si
citeze autorul comunicarii.

3 §t. Stefdinescu, Interférences sud-esf européennes a la fin du XVle siécle el au début du
XVIIe, in Nouvelles Etudes d’ Histoire, VII, 1985, p. 193—205 ; Vlad. Trebici, I. Ghinoiu, Demo-
grafie si etnografie, Edit. Stiintifica si Enciclopedica , Bucuresti, 1986 ; Vlad.Trebici. I. Hristache,
Demografia teritoriald a Romdniei, Edii. Academiei, Bucuresti, 1986 ; etc.

3 D. Prodan, Iobdgia in Transilvania in secolul al XV1I-lea, I. Supugii, Edit. Stiintifica
si Enciclopedici, Bucuresti, 1986; grupajul de articole in ,,Revista de Istorie”, 39, 3,
1986, p. 237—291 ($t. Pascu, Fl. Constantiniu, D. Hurezeanu, Tr. Udrea) ; Tr. Udrea, Simpo-
zion privind istoria [drdnimii in Romdnia, ibidem, 38, 11, 1985, p. 1134—1135 ; etc.

4 Comité International des Sciences Historiques. X VIe Congrés International des Sciences
Historiques, Stutigart, 25 aolil- 1 seplembrie 1985. Rapports, 11, Stuttgart, 1985, p. 807—813.

% Idem, I—I11, pass.

¢ P. Binder, Epidemiile de ciumd din Transilvania secolului al XVI-lea (1511—1603),
in Momenle din trecutul medicinii. Studii, nole $i documente, ed. dr. G. Bratescu, Edit. Medicala,
Bucuresti, 1983, p. 99—111 ; idem, Epidemiile de ciumd din Transilvania in secolul al X VII-lea
(1622—1677),1n Apdrarea sdndtdfii ieri $i azi. Studii, note i documente, ed. idem., Edit. Medicala,
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Bucuresti, 1984, p. 51—59 ; idem. Epidemiile de ciumd din Transilvania in secolul al XV 1I11-lea
(170!)—1795), In Relrospeclire medicale. Studii, note si documente, ed. idem. Edit. Medicalsi, Bucu-
¥esti, 1985, p, 173—187.

? J.J. Ehrler, Banatul de la origini ptnd acum (1774), ed. C. Fenesan Edit. Facla, Timi-
soara, 1982 : Fr. Griselini, Incercare de istorie politica si naturald a Banatufui Tim:sooara (1779,
1780), ed. idem., Ed. Facla, Timisoara, 1984 ; C. Fencsan, Izvoare de demografie istoricd,
secolul al XVIII-lea. Transilvania (contribujie M. Spiridoneanu), Bucuresti, 1986 (Directia
generald a Arhivelor Statului).

8 J. Véron, Démographie du parlement francais de 1958 a 1980, in , ,Population’’, Paris,
38, 3, 1983, p. 553—564.

¥ Dintre lucririle dezbidtute anterior la Laborator au mai apidrut: St. Pascu, Mutations
démographiques au haul moyen dge: peuples sédenlaires el populations migralrices, in XVI¢ Con-
grés ..., 11,p. 813—820; V1. Trebici, Demografia-azi. Al XX-lea Congres general al U.1.8.S. P.—
Florenfa, 1985, in ,,Viitorul Social”’, 78, 5, 1985, p. 458—460; V1. Trebici, I. Ghinoiu, Demogra-
fie si elnografie, Edit, Stiintificd $i Enciclopedicid, Bucuresti, 1986 (la Laborator s-a prezentat
cite o eomunicarc a fiecdrui autor); G. Bratescu, Preocupdri demografice ale medicilor romani
din secolul al X1X-lea, in ,,Igicna”, 34, 2, 1985, p.149—158 ; R.-$t. Giobanu, Considerafii asupra
situafiei demografice din Dobrogea in sec. X111-X1V, in ,,Muzeul National”, VII, 1983, p. 109—
—120; Al. V. Dild, Banatul in 1774. Conlribufii demografice §i slalistice, in ,,Transilvania’”,
Sibiu, 14, 11, 1985, p. I11—VI; 13, 2, 1986, p. VI—VIII; 3, 1986, p. V—VI (in fine la fiecare
numir) ; Ecaterina Negruti, Migrafiile la lucru in Romdnia si marea rdscoald a fdranilor din1907,
in ,,Anuarul Institutului de Istorie $i Arheologie ¢+ A. D. Xenopol»’, Iasi, XXII, 2, 1985,
p. 523—536 ; M. Stroia, Recenzie (la Nina Kurmacdéva, Krepostnaja intelligencija ... — vide
sup., sub Notele bibliografice), in ,,Revista de Istorie”, 38, 12, 1985, p. 1247—1250; C. Serban —
— contribulia sa a fost integrata in lucréri, scrise in colaborare cu Em. I. Emandi (a se vedea
inf., n. 15); R. Vasile, Urbanizare si urbanism. Structuri socio-profesionale in oragele din Munlenia,
1. Oragsele mari, in,,Revista Arhivelor”, 61, 4, 1984, p. 403—413. Publicarea lucrgrilor celui de-al
II-lea Simpozion de demografie istoricd (,,Revista de Istorie’’, 37, 5, 1984, p. 414—469) s-a
bucurat de o frumoasa apreciere (I. Bulei, in ,, Anale de Istorie”’, 31, 6, 1985, p. 142—143).

10 1.. Roman, Démographie historique de la Roumanie, 19 78—1984. Bibliographie analyli-
que, in ,,Revue Roumaine d’Histoire’’, 24, 4, 1985, p. 351—372, n°8 65, 67, 69, 74, 81, 83, 89,90,
92, 97, 98, 102, 104 137, 150, 160, 165, 170 (cca de-a doua lucrzre), 171, 190, 191, 192, 217, 218
(ultima lucrare).

U Ibidem, n® 49.

12 C. Fenesan, Izvoare de demografie isloricd, 1.

13 In prelungirea unei discufii precedente: Olga Cicanci, Daniel Philippidi: vérité el
fiction dans la rédaction de I’ hisloire, in ,,Revue des Etudes Sud-Est Européennes’’, 21, 2, 1983
p. 195—-201. -

14 Continuare la I. Cojocaru, Tara Romdneasci dupd stalistica generald din 1832, in ,,Studii
si Articole de fstorie”’, VII, 1965, p. 147—162.

15 Duce mai departe discu}ia inceputé la Em. I. Emandi, C. Serban, Contribufii de geografie
istoricd la cunoasterea fenomenului demografic din nord-vestul Moldovei la sfirsilul secolului al
XVIII-lea, in ,,Suceava. Anuarul Muzeului judetean”, Suceava, X, 1983, p. 471—529; idem,
Contribufii de demografie isloricd la cunoaslerea habitatului din nord-vestul Moldovei la sfirsitul
secolului al XV11I-lea, in ,,Buletin stiinfific. Lucririle Laboratorului de cercetiri istorice” (M.E.I.
Institutul de invid{imint superior Suceava), 1983, p. 71—87.

18 Autorul foloseste termenii,,familii patriarhale’’ si,,familii monogame”. Pentru evitarea
confuziilor intre comunititile de rudenie ale diferitelor epoci, este de utilizat o terminologie adec-
vatd vremii date :

— ,,Casa” — alcituitd din om, femeia sa, precum si: unul/mai mulli copii casitoriti;
unul/citiva frati insurati ai capului ,,casei’’ ; $.a.m.d.

— Gospodiria extinsi — constituitd din capul ei, solie, copiii' necisatoriti, precum gi*%
diferite rude necisitorite/vaduve ; slugi, calfe etc.

— Gospodiria simpld — formati din sot, solie $i copiii necdsitoriti.

S-a atras insd ateniia asupra ciclului evolutiv al unei anumite comunitifi (L. K. Berkner,
tn Family and Inheritance. Rural Sociely in Western Europe, 1200—1800, ed. J. Goody,
Joan Thirsk, E. P. Thompson, Cambridge Univ. Press, Cambridge—London-New Y ork-Mel-
bourne, 1979/Past and Present Publications, ed. T.H. Aston/, p. 86; J. P. Cooper, ibidem,
P. 279), care — de-a lungul deceniilor — poate trece prin diferite faze : In termenii propusi aici,
trecerea se face de la gospodiria simpli la cea extinsi, apoi din nou la cea dintii §.a.m.d.

17 Continui comunicarea precedentd la Laborator : M, Maxim, Unele probleme ale demo-
grafiel otomane in secolul al XVI-lea, In lumina registrelor de recensdmtnt. .., In ,,Revista de
Istorie’’, 37, 12, 1984, p. 1234—35.

18 Continuare la Cornelia Papacostea-Danielopolu, Les villes roumaines et la ,,Diaspora’’
grecque aqu XiXe siidcle, 1n Actes du Ile Congrés inlernational des études du sud-est européenes
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(Athénes, 7—13 mai 1970), ed. Marie Nystazopoulou-Pélékidou, II, Athénes, 1972, p. 541—550.

15 Prezentare rezumativi in : ,,Astra”’, Brasov, 20, 4, aprilie 1985, p. 11—12; ,,Flacira”,
34, 22, 31 mai 1985, p. 17. Autorul a transcris sursele la Hofkammerarchiv din Viena ; 2 mai publi-
cat fragmente, cu referire la alte provincii : N. M. Popp, Populafia Banatului in timpui lui Iosif
11, Timisoara, 1942 (ex.,,Lucrérile Institutului de geografie al Universititii din Cluj”’, VIII, 1942) ;
idem, Crisana $i Maramuresul in conscripfia iosefind, Bucuresti, 1947.

20 Datele din Tebelul 3 sint intrucitva diferite de cele publicate pind acum (Az elsé magya-
rorszdgi népszdmbdlds (1784—1787), ed. D. Danvl, Z., David, Budapest, 1960, p. 50* et pass. ;
C. Fenesan, Izvoare de demografie istoricd ..., I, Tabel XII — in fine, volant). Este probabil
<d avem de-a face cu una din inregislriirile succesive, efectuyate in 1785—1786, ori — mai curind
<cu insuindrile ei initiale.

2 Continud lucrari precedente : L. Stefiinescu, Dezoollarea economicd si edilitard a ora-
sului Bucuresli in perioada precapilalistd ..., in ,,Apulum. Acta Musei Apulensis’’, Alba Iulia,
X, 1972, p. 327—345 ; idem ; Orasul Bucurcsli in perioada de trecere de la feudalism la capitalism.
Rezumalul lezei de doctorat, Bucuresti, 1976 (Univ. din Bucuresti, Fac. de Istorie).

22 Argumente pentru justefca unor date comunicate de cilitori si stabilirea evolufiei
numerice a populatiei Bucurestilor 1a un nivel mai inalt in perioada 1738—1831: L. Roman
Socurile epidemice si socielalea romaneascd in veacurile X V—XIX, in Relrospective medicale. . .,
p. 130, Tabdel 6 (i n. 16).

23 Folosind si N. Stoicescu, Dicfionar al marilor dregdlori din Tara Romdneascd si Moldova.
Sec. XIV—XVII, Edit. Enciclopedicid Rominéi, Bucuresti, 1971.

2% Continud o comunicare precedentd a autorului la Laborator (,,Revista de Istorie”’, 36,
11, 1983, p. 1144), sinteza a recentei sale cirti (St. Olteanu, Socielalea romaneascd la cumpdnd de
mileniifsecolele VIII-XI}, Edit. Stiintificd si Encicliopedicd, Bucuresti, 1983).

% Argumente pentru o interpretarc diferitd a acestor fapte (manifestiri ale procesului
masiv de miruntire a multor sate in cetele componente, triitoare in ciitune, foarte greu detec-
tabile arheologic) : L. Roman, Laboratorul de Demografie Istoricd in anul universitar 1983—1984,
in ,,Revista de Istoric”, 37, 12, 1984, p. 1229—1231.

26 Comunicare la al XVI-lea Congres International de Stiinle Istorice (Sedinla Comisici
Internationale de Demografie Istoricd). Se continui : Ecaterina Negruti, Economia agrard si
dezvoliarea demoygraficd a Moldovei in prima jumdlate a secolului al X IX-lea, in ,,Cercetéri agrono-
mice in Moldova”, Iasi, nr. 3, 1980, p. 131—134 ; eadem, Salul moldovenesc in prima jumdlale a
secolului al X[X -lea ..., lasi, 1984 (Universitatea ,,Al. I. Cuza”).

27 Se incadreazii In sustinutele preocupiri de istorie agrari ale autoarei, strins legate de
cercetarea categoriilor socio-juridice (Ioana Constantinescu, Agricullura in Tara Romdneascd
in timpul regimului fanariot, in ,,Revista de Istorie”, 32, 4, 1979, p. 663—685 ; eadem, Arenddsia
in agricultura Tdrii Romanesti si a Moldovei pind la Regulamentul organic, Edit. Academiei,
Bucuresti, 1985), precum si de studiere a catagrafiilor (eadem, Populafia judefului Olt dupd cala-
grafia din decembrie 1819-ianuarie 1820, in ,,Revista Arhivelor”’, 53, 4, 1976, p. 398—412 ; eadem,
Populasia judefului Ilfov dupd calagrafia din decembrie 1819-ianuarie 1820, in Ilfov — file de
islorie, ed. V. Vrabie, Cristina Harhoiu, Bucuresti, 1978, p. 247—256 ; eadem, Strucluri socio-
fiscale in judeful Mehedinli dupd calagrafia din decembrie 1819, in Mehedinfi — istorie §i cullurd.
Dobeta-Turnu Severin, I, 1978, p. 189—209).

28 Coninuare la E. Mewes, Aspecle cantilalive §i calilalive privind forfa de muncd si cadrele
din C.A.P. (anul 1981), 1982 (M.A.L.A., G.S.P.P.P.C.A. Bucuresti-Béneasa; 55 p. policopiate).

Louis Roman

AL IX-LEA SIMPOZION NATIONAL DE ISTORIE
SI RETROLOGIE AGRARA A ROMANIEI

fn zilele de 11—14 iunie 1986 a avut loc la Tulcea desfidsurarea unei prestigioase mani-
festiri stiintifice de nivel republican privind istoria si retrologia agrara a Romaniei, organizati de
Academia de S$tiinte Agricole si Silvice in colaborare cu Academia de Stiinfe Sociale si Politice,
Ministerul Agriculturii, Uniunea nationald a Cooperativelor Agricole de Productie, Directia
Generald a Arhivelor Statului, Comitetul Executiv al Consiliului Popular al judetului Tulcea,
Comitetul de Cultura si Educatie Socialistd a judefului Tulcea, Directia Generald pentru Agri-
culturd a judetului Tulcea, Centrala ,,Delta Dunérii”’ si Muzeul Deltei Dundrii.

Deschiderea lucrdrilor simpozionului a avut loc in dimineata zile de 11 junie in sala de
sedinte a Comitetului Judefean P.C.R. In prezenta unei numeroase asistenfe alcituiti din
membri ai Academiei de Stiint{e Agricole si Silvice si ai Academiei de $tiinte Sociale si Politice
cadre din conduéerea Ministerului Agriculturii, ingineri agronomi si silvici, cercetéitori stiintifici,
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economisti si istorici, cadre didactice din invdtimintul supcrior si dir licecle agroindustriale,
si de stiinte naturale, bibliotecari, arhivisti si muzeografi. Cu acest pril(j au rostit un cuvint de
salut ing. I. Colesnicenco, secretar al Comitetului Jude{ean de partid Tuicca care a subliniat
importanta deosebitd a lncririlor simpozinului pentru adincirea cercetitorilor in domeniul istorief
si retrologiei agrare a Romaéniei §i prof. univ. dr. doc. Mihnea Gheorghiu, presedintele Academie¥
de Stiinte Sociale si Politice care a scos in evidenti contributiile valoroase ale cercetitorilor din
institutele de specialitate la imbogatirea fondului documentar destinat intr-un viitor apropiat
elaboririi unei istorii a agriculturii din tara noastrd din cclc mai vechi timpuri pinid in zilele
noastre.

In continuare au fost expuse in plenara urmitoarele comuniciri: ing. V. Dranoviteanu,
secretar al Comitetului Judetean de partid Tulcea, Judeful Tulcca pe coordonatele dezvoltdrié
social-economice in anii socialisimului ; dr. doc. ing. V. Giurgiu, Institutul de cercetdiri 5i Amena-
jdri Silvice Stefinesti Arges, Relrologie si stralegie forestierd; dr. ing. Eugen C. Mewes,
Ministerul Agriculturii Bucuresti, Isforie si retrologie; dr. St. Olteanu, Institutul de Arheologie
Bucuresti, Raportul dintre agriculturd si demografie pe teritoriul Roméaniei (secolele 1V— X I). La
incheierea sedintei plenare participantii au vizionat mai multe filme documentare consacrate
unui nou produs farmaceutic romanesc pe baza de substanfe naturale apicole numit Apilarnil
rezultat al cercetirilor de laborator efectuate de ing. N. Iliesu de la Cooperativa Agricold de
Productie Scornicesti. ¢

in dupa amiaza aceleiasi zile §i in ziua urmitoare lucririle simpozionului au continuat
la Cabinetul judetean de partid in cadrul mai multor sectii §i anume : 1. Agricultura generald ;
2. Cultura plantelor si cresterea animalelor ; 3. Apicultura ; 4. Silvicultura ; 5. Institulii agrare ;
6. Relatii si ideologii agrare; 7. Viala rurald, unde au fost prezcntate 160 de comuniciri con-
tinind rezultatelc cercetérilor specialistilor in urma investigatiilor ficute in laboratoare si loturi
experimentale, individual §i in colectiv, in cadrul unor programe prestabilite, apoi fn biblioteci,
in arhive din {ara si de peste hotare.

La sectia : Agricultura generald comunicérile prezentate §i discutate au dezbdtut probleme
ca de ex. Dezvoltarea agriculturii in epoca veche a Romdniei (M. Circiumaru, D. Alicu, A. Oprit,
V. Ursachi, P. Gheorghe); Evolufia uneltelor si tehnicii agricole in evul mediu}(L. Nanau, M. Os-
tap, V. Spinei, I. Vasiliu, P. Tambor, P. Petrescu, 1. Solcanu) ; Practicarea agriculturii tradi-
Jionale in epoca modernd $i contemporand (D. Preda, P, Gyulai, V. Catanas, 1. Tosa, A. Pricop,
G. Popescu, G. Gtrneatd , R. V. Maier, NM. Popilian, 1. Ciornei, ); Propaganda agricold a sta-
tului roman in Jara si peste hotare (G. Ciobanu, L. Cosmescu, Z. Apostolescu, Stoicescu, E. Zaharin,
M. Savin, M. Zvirid) ; Produclia agrard in epoca modernd (V. Ciobanu, V. Axenciue, N. Niculescu cu
E. Mihaly, N. Mocioiu, 1. Stinescu); Ultilizarea i fertilizarea solului (prin irigare), indiguiri,
desecari cu mijloace moderne (A. Muresan, G. Moraru, F. N. Filip, G. Gridinaru, 1. Neagu,
C. Andreica, C. Ritt, C. Enescu, A. Bédrdescu, A. Lup, C. Kleps, I. Mihalcea, C. Cristescu,
M. Albota, L. Marcu) ; Valorificarea produselor agricole pe piaja internd si externd (S. losipescu,
O. Rujan, V. Bohateret,) ; Evolufia evidenfei i legislafiei agrare (H. Stemberg, L. Stangu).

La sectia Cultura plantelor si cresterca animalelor comunicirile prezentate si discutate s-au
concentrat in jurul mai multor probleme ca de ex. Mdsuri privind cultivarea si consumul cerea-
lelor (B. Popovici, M. Muresan, 1. Murariu, 1. Bobes, O. Pall, V. Florian, G. Dobre, P. Tomoroga,
C. Chimisliu, L. Brutaru) ; Preocupdri privind cultura plantelor tehnice (A. Salontai, V. Mlesnita,
V. Popescu, N. Badu, A. Stroia, N. Aur); Tradifia culturii plantelor medicinale in Roménia
(F1. Cricinu, M. Alexan); Ameliorarea in cultivarea legumelor (C. Chioreanu, P. $avifchi, D. Be-
ceanu, N. Stan, I. Tataru, Ec. Negruti, L. Stoian, 1. Mizireanu, 1. Mezabrovsjky); Protecfia si
stimularea culturii vifei de vie §i a pomilor (V. Titaru, R, Vita, A. Toma, G. Isac, 1. Dumitru,
G. Simion, D. Iftimie, V. Morosan, Teodot Groza, I. Roman, C. Petileanu, C. Bazgan, P. Stepa,
1. Bodi, V. Cireasd) ; Tradifii §i modernizare in cresterea animalelor (C. Teodorescu, M. Cotenescu,
V. Postelnicu, E. Loghin, V. Scutariu, C. Scafes, G. Nicolae, V. Turlan).

La sectia Apicultura comunicérile susfinute au dezbitut probleme ca de ex. Cerceldri
retrologice in apicultura (C. Paiu, V. Popescu, D. Vitcu); Precursori ai cerceldarii stiinjifice in,
apiculturd (A. Malaiu, N. Iliescu); Tehnica apicold in diferite regiuni ale jdrii in trecut $§i azi
(V. Lupascu, I. Ciuta, M. Cristian, C. Ionescu, I. Pirvinescu); Acfiunea unor periodice speciali-
zate peniru susfinerea cercetdrilor apicole in trecut (E. Tarta); Rentabilizarea producfiei apicole
(M. Stefdnescu).

La sectia Silvicultura comunicdrile si referatele prezentate si discutate s-au axat in jurul
unor probleme ca de ex.: Izvoare noi documenlare privind fondul forestier din fara noastrd in
antichitate §i tn evul mediu (Cr. Stoiculescu, Constantin Serban); Mdsuri pentru prolecfia gi
intrefinerea patrimoniului forestier din Romania (1. Milescu, C. Botez) ; Evolufia fondului fores-
tier din Dobrogea in trecut §i azi (2. Lupe, M. Ménescu, V. Ajoanei, N. Drigu}); Fondul cine-
getic din pddurile Romdniei in com j elifii internafionate (N. Goicea).

La sectia Institufii agrare ¢ municirile prezentate si discutate au dezbitut probleme, ca
de ex. Cercetdri retrologice privind conomia agrard din diferile zone ale jdrii noastre (St. Criciun,
A. Roz, C. Driginescu, C. Secrieru , 1. Saizu, I. Ranca, N. Leonéchescu), Migcarea cooperatisté
sdteascd din Romdénia tn epoca mcecrnd (1. Cipreanu, M. Drecin, V. Ciubancan 1. Roman), fnod-~
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Jdmintul agricol, zoolehnic §i sericicol in epoca modernd (M. Mirel, V. Stiinescu, I. Boitor, S. Gher-
gariu, V. Teodoru, A. Petringel, Gh. Pricop, M. Pricop, M. Vitafu, E. Puiu, G. Mihdescu), Publi-
<afii privind problema fdrdneasca si ale agricullurii apdrute in epoca moderni (D. Plangu, VB,Grecu-
‘0. Gheorghe, V. Simanschi, C. Bocioacd); Muzee si expozifii cu tematicd de istorie agrard@ (V. Picu,
N. Diaconescu, V. Ursu, Z. Szekely, A. Tudose, R. Silion, M. Chivu, D. Bunca); Cercetdri de
zonare ecologicd, lehnicd i economicd a fdrii (V. Coslin).

La seclia Relalii si ideologii agrare, comunicirile si rcferatcle expuse si apoi discutate au
welevat probleme ca de ex. Exploatarea domeniilor feudale si a mosiilor in evul mediu gi in epoca
anodernd (G. Kovach, P. Barbu); Proprietalea obslei sdlesti si transformdrile ei in epoca modernd
(V. Hossu); Cuantumul §i evolufia renlei funciare in epoca modernd (Traian Udrea, I. Pani
V. Pand); Aplicarea reformelor agrare din 1864 si 1921 din diferile regiuni din fard noastrd
(1. Pitroi, P. Magazin, A. Saia, G. Macavei, E. Ncgulescu, N. Fuiorea) ; Problema agrard in con-
<epfia unor personalildfi istorice N. Iorga, C. Stere (A. Spiridon, Gh. Buzatu) ; Agricultura in poli-
dica economicd a Romaniei in epoca modernd §i conlemporand (V. Bozga).

La sectia Viafa rurald materialele prezentate si dezbitute s-au concentrat in jurul citorva
probleme, ca dc cx. : Structura populafiei din mediul rural in antichitate (1. Mitrofan); Viafa
furald ca element de conlinuilate a poporului romdn (V. Vetisan, G. Cominici, E. Buretea) ; Aspecte
ale vietii rurale oglindite in documenle, izvoare naralive §i lileraturd (D. Ciobotea, L. Dordea,
M. Caluschi, M. Tomus, M. Dulghcru) ; Evolufia forfei de munca in mediu rural in trecut $i azi
(P. Pantaru, A. Tacu, I. Morosan), Dinamica demograficd in mediul rural in epoca modernd §i
conlemporand (I. Pariu, I. Adam, G. Tudor, A. Corhan,V. Butincu, S. Piriu, A. Ciochini,
E. Zaharia) ; Industria casnicd §i confrunlarea ei cu industrializarea (V. Semendeacov, M. Ostap,
A. Jivan, D. Otovescu).

In cursul lucrarilor simpozionului participantii au vizionat si o interesanti si valoroasd
expozitie documentari sub gecnericul ,,Istoria agriculturii in Romania”, organizatd la Cabinetul
judetean de partid, cu sprijinul Filialei Arhivelor Statului din Tulcea si al Muzcului ,,Delta
Dundrii”’, care a cuprins material ilustrativ originai si in copic, grafice, tabele, documente, izvoare
mnarative internc si externe, privind evoluiia agriculturii in {ara noastri din antichitate pini in
zilele noastre, cvoluiia uneltelor agricole, raspindirea plantelor cultivate, folosirea sistemclor dc
<culturi, introducerea masinismului, modernizarea muncilor in agricultura etc.

in dupé amiaza zilei de 13 iunie participantilor li s-a oferit un spectacol muzical, in sala
de festivitd}i a Muzeului de arti cu concursul profesorilor de muzici din orasul si judeful Tulcea,
al bibliotecarilor de la Biblioteca judelcand si al Centrului de indrumare dc masi. Cu acest prilej
au fost audiatc mai intii piese muzicale executate la pian din repertorii clasice : Bach, Haydn,
Chopin, apoi piese corale, romanfc si piese de muzici usoard apartinind unor compozitori
romani executate de grupul vocal dc la Biblioteca judeteana.

Simpozionul s-a inchciat in zilele de 13 si 14 iunie cu o cxcursie documentarid in judetul
Tulcea cu autocarul la mandstirea Cocos si C.A.P. Niculitel si cu vaporul pe canalul Sulina de la
Tulcea la Crisan, sub indrumarea inginerilor de la Dircctia agricolid a judetului Tulcea.

Constantin Serban
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CARTEA ROMANEASCA SI STRAINA DE ISTORIE

VALENTIN LIPATTI, Conferinta pentru securitate gi cooperare in
Europa, Edit. politici, Bucuresti, 1985, 310 p.

Moment semnificativ in evolutia relatiilor internationale postbelice, Conferinta pentru
securitate si cooperare in Europa reprezinta incontestabil aspiratia popoarelor bitrinului conti-
nent, atit deincercate de-alungul istoriei, spre pace si colaborare, inielegere si prietenie si tot-
odatd un punct de rascruce in faurirea unor noi relatii internationale democratice, bazate pe
principiul egalititii in drepturi a tuturor statelor mari sau mici.

Ea a impus definitiv in practica diplomaticd consensul, a demonstrat ci statele chiar
cele aflate in tabere opuse apartinind blocurilor militare, cind vor, pot gasi punti de intelegere,
pot coopera intre ecle.

Conferinta de la Helsinki marcheaza sfirsitul unei perioade nefaste din istoria Europei cea
a,,riazboiului rece’’ si inceputul unei ere noi a securititii cooperdrii intclegerii europene. Chiar
dacé sperantele si urmadrile conferintei nu au fost cele asteptate, iar in ultimul timp se manifesta
tendinte de de incordare in lume, de ascutire a contradictiilor internationale ceea ce s-a numit
,,spiritul de la Helsinki”’ continu si cxiste §i s se opund noilor tendinte de revenire la epoca
,,rdzboiului rece”.

La un deceniu dupd reuniunea finald din capitala Finlandei ideile Conferintei, documentele
adoptate, experienta acumulati in eomplexele negocieri ce au precedat reuniunea finali continus
sd-si pastreze actualitatea.

Lucrarea de fald elaboratd de Valentin Lipatti, diplomat care a luat parte la lungile
tratative diplomatice care s-au materializat in cele din urmi prin Actul final al Conferintei adop-
tat in august 1975 la Helsinki, analizeazi punind accentul pe contributia tirii noastre diferitele
etape ale Conferintei pentru securitate si cooperare in Europa prectim si principalele sale urméri.

in prefata volumului autorul prezinti principalele teze ale discursului rostit in plenul

reuniunii finale de seful delegatiei romane, presedintele {arii, tovardsul Nicolae Ceausescu.
Cu exceptionala sa fort{d de pitrundere in esenta fenomenelor contemporane conducdtoru?
partidului si statului nostru apreciind cid evenimentul deschide o erd noui de pace trainicé in
Europa si in lume atrigea atentia cd omenirea se aflé doar la inceputul perioadei de colaborare si
destindere si c# in lume sint for{e puternice, capabile s& puni in pericol destinderea si ci pe
glob sint $ncd numeroase stiri conflictuale, contradictii si ci revine statelor obligatia de a con-
solida cele convenite la Helsinki, a transpune in viald documentele semnate.

Lucrarea este structurati in unsprezece capitole : I (Introducere); Cap. 1I — Prelimina-
riile Conferintei; Cap. III — Dipoli, pregitirea Conferintei; Cap. IV—VI cuprind cele trei faze
ale Conferintei de securitate si cooperare in Europa ; Cap. VII este consacrat urmérilor Conferin~
tei; Cap. VIIIsi IX analizeazi contributia unor organisme internationale si respectiv cooperarea
balcanic# ; in cap. X seincearcd unele concluzii iar ultimul al XI-lea cuprinde Documentele adop-
tate la Helsinki.

Lectura cirtii demonstreazi cititorului cit de greu s-a impus ideea Conferintei intr-o
Europ# divizatd in blocuri militare de la propunerea de la Bucuresti a statelor Tratatului de la
Varsovia din 1966 si pin# la finalizarea ei a trecut aproape un deceniu.

Negocierile propriu-zise au fost si ele anevoioase, elaborarea documentald necesitind doi

ani de zile de tratative intense iar neincrederea in obt{inerea unor rezultate pozitive persistind
un timp.
Nu odat#, aratd documentat autorul, impasul a fost depisit in ultima clipi, au fost nume-
roase momentele in care s-au depus eforturi sus{inute pentru armonizarea punctelor de vedere.
De altfel subtitlul lucrérii , , Istoria unei negocieri si urmérile ej”’ arati ci negocierile din diferijtele
faze ale conferintei li s-a acordat majoritatea paginilor dat fiind importanta lor atit pentru istoria
si practica diplomaticé cit §i pentru evolutia ulterioara a vietii internationale. Este evidentiaté
in acest context contributia majord n Romaniei mai ales in fazele pregititoare ce au permis intru-
nirea finali la nivel inalt din capitnla finlandez4, faze in care ara noastr# a contribuit in mod
Lotiritor la depésirea unor neintelegzri care amenintau blocarea lueririlor.

Semnificative sint in acest s’ ns cele trei ,,crize malteze’’ generate de nemuliumirile Maltei
fatd de prevederile privind coopera ea si securitatea in zona Meditepanei in care, mai ales in a
treia crizdi, tara noastrii a fost mediitoare intre delegatia maltezi si restul delegatiilor, intr-un
moment in care documentele Confer ntei luaserd forma definitivi iar , ,vetoul’’ maltez ficea impo-

sibili tinerea fazei finale, la nivel W?ﬂeﬁiﬁﬁf . o
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Ultimele capitole analizcazd urmirile Gonferinfci, celc dou# reuniuni finute la Belgrad si
Madrid care nu au dat rczultatele asteptate fiind influentate de modificarea climatului inter-
mational dupi 1975. Cu toate accstca mentinerea dialogului in problecmele securititii $i cooperdarii
europene, convocarea in urma Conferintei de la Madrid, la Stockholm a Conferinfei pentru mdsuri
de tneredere §i securilate §i pentru dezarmare in Europain 1984 care si-aincheiat recent lucrarilc, a
»,forumului cultural” curopean la Budapesta in 1985 demonstreazi ci ideile Confcrintcei dc la
Heclsinki isi mentin actualitatea, triumful cooperirii asupra confruntérii, a noului asupra vechiu-
1ui in viata intcrnationald. :

Sint evocate succint contributiile pe care unele organisme intcrnationale din cadrul O.N.U.
le-au adus la puncrea in aplicare a hotaririlor de la Helsinki precum s§i cooperarea in zona
balcanicd, colaborarca interguvernamentald balcanici in diferite domenii de activitate, efortu-
rile Romdnici pentru adincirea accstei colaboriri.

In concluziile lucririi autorul arati ci desi este condilionat de cvenimentele internafionale
procesul sccurititii si cooperirii europene nu a putut fi complct deteriorat sau lichidat cu toate
fenomcncle negative petrecutc in viata internafionali. Tot ca urmari pozitive sc mai evidentiaza
faptul ca actul final al C.S.C.E. a devenit alituri de Carta O.N.U. un documcnt de bazi al vielii
internalionale, prccum si in prcgatirea Conferintei, s-a impus un nou modcl de negocicre inter-
nafionald iar mentincrea,,clubului celor 35 a devenit o necesitate in viata internationali.

Intcresind un cere larg dc specialisti, inclusiv istorici, Conferinta de securitate si coopcrare
<uropeand reprezentind un important proces istoric al lumii internationale postbelice, lucrarea
diplomatului Valentin Lipatti, sc impune prin faptul ci nararea si analiza cvenimentelor sint
ficute de un participant dircct. Prin subicctul de stringentd actualitate, modul de prezentarc si
-stilul clar lucrarca reprezinté pentru cititor o lecturd instructiva, pasionanta.

Mihai Oprifescu

Acad. V. MALINSCHI, FEconomia, dreptul, diplomatia in viziunea
. lui N. Titulescu. Studiu sociologic, Edit. Academiei R.S.R., Bucuresti,
1985, 202 p.

Strilucitoarea, originala personalitate a lui Nicolae Titulescu a constituit obiectul a nume-
woasc §i intcresante cercctiri ale istoriografiei noastrc. Ceea cc aduce, incontestabil, nou, V. Ma-
Jinschi, in lucrarca sa, Economia, dreptul, diplomafia in viziunea lui N. Titulescu , cste scoatcrea
4in evidenid in formatia intelectuald a marelui diplomat, a unor elemcntc cu caracter economic si
sociologic, care elcmentc, dovedcste V. Malinschi, au avut o importantd majéra in toate actiunile
«diplomatice, politicc §i juridice alc acestui mare om de stat. Tocmai aceste elcmente, considerid
autorul, au dat o rcald pondcrc ca §i 0 serioasa bazi de credibilitatc atit propuncrilor cit si dcci-
ziilor luatc dc Titulescu.

Pornind de la atarc idci §i, concrctizindu-lc, pas cu pas, autorul a elaborat o lucrare care
«onstituie o valoroasi contribulie la cunoasterca in adincime, a pcrsonalitidtii $i a operei lui
Nicolac Titulescu.

Partca I-a a lucrdrii (p. 13—79) consacrati formaliei intclectualc a lui N. Titulescu, departe
de a ofcri doar clemcente bhibliografice noi sau mai pufin cunoscute, stiruie, in fond, asupra modu-
Aui cum s-au dezvoltat clementele cu caracter cconomic, sociologic si juridic in gindirca viitorului
om de stat, clementc ce avcau apoi si domine intrcaga sa conceptic politica. intrcaga sa activitate
-diplomatici.

Pentru a concrctiza afirmaliile sale, autorul utilizeazi inctoda amanuntului caractcristié
-evocind deci tocmai acele fapte din viala lui Titulescu, carc dovedcsc cd factorii socio-cconomici
au avut o pondere c¢fectivd in procesul de formare si dec organizare a gindirii titulescicne.

In accastii ordine deidei autorulinsisti de pildi asuprafaptului ¢i in ctapain care elev la
liceul Carol I din Craiova, Nicolae Titulescu a scris o asemcnea tczi ,,Despre avutie” (p.18,19),
incit distinsul si cruditul profesor, Mihail Striijan, a retinut-o si a dat-o spre pastrare bibliotecit
Ziccului . Mai tirziu, pe cind era studcnt, aratd Malinschi, dorinta lui Titulescu de a cunoaste
efcctiv doctrinele cconomice, geografia cconomica , problemele financiare, etc. 1-a decis sd urmeze
«cursurile Scolii de Stiinte Politice, simultan cu cele juridice, pc care le freccventa la Facultatca
de Stiinte Juridice din Paris (p. 22, 23). )

Dc asemcnca, o importantd deosebitd in formarea sa, considcra Malinschi, a fost si aderarea
lui Titulescu la curcntul sociologic intitulat Solidarism! a cidrui doctrind proclama armonia
'sociald (p. 27).

1Gurent sociologic inspirat dc Saint-Simon $i Auguste Gomte si dczvoltat apoi de Léon
Bourgcois (1851 —1925).
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Intrat din 1905 in invéatamintul universitar, Nicolae Titulescu a fost preocupat, inca de
la bun inceput, de ideea unei restructuriri de fond, a invatimintului juridic, in lumina necesi-
tatii, de a introduce cconomia politicii, ca materie de bazi. In aceastd ordine de idei, autorult
citeaza pareri si observatii ale lui Nicolae Titulescu, care aridta, de p)ldd , ci a inceput si se {in&
cont in mediul juridic ,,de partea sociald si economicd a chestiunilor ce se discuta’’ (p.25, 26);
sau valoroara idee despre mobilitatea dreptului ,,consecinti a caracterului siu de stiin{a sociala’’
(p. 34) si, ca urmare logici : raspunderea magistratului de a interpreta legile si de a le aplica
in mod umanitar (p. 34). Nicolae Titulescu pledeazi, asadar, pentru formarea unor juristi, cunos—
catori ai legilor dezvoltarii sociale, juristi ce trebuiau sa se ciliuzeascd mereu de conceptul legi-
turii organice, deci a interdependentei dintrc drept si realitétile social-cconomice, urmérind s
adapteze si sa aplice in acest sens normele de drept (p. 35).

Evolutia si punerea in aplicare a acestor idei este urmiritd de V. Malinschi in capitoluk
al I1I-lea (p. 41—51), intitulat ,,Economia politici la facultitile de drept’”’, ca si in capitolul IV,
consacrat gindirii economice si invatamintului superior economic. Ambele capitole ofera un cap-
tivant tablou al vietii intelectuale din Romania, evidentiind, concomitent, marii oameni de
stiin{a aj epocii, ca §i rolul important jucat de Academia Romana in susfincrea si promovarea
adeviratelor valori. In acest mediu de inalti seriozitate stiin{ifica, sustine Malinschi, s-a dez-
voltat si s-a organizat pe deplin gindirea cconomico-sociald a lui Nicolae Titulescu iar ideile lug
au gasit un larg ecou in rindul economistilor din tindra generalie (p. 52). Oricuin, economia poli—
tici incepe si se predea la facultitile de stiinte juridice din Iasi si din Bucuresti, iar in cursurile
uner profesori de talia lui Gh. Zane, se resimt ideile titulesciene (p. 49, 50), aceasta cu atit mai
mult cu cit acest profesor impdartiases, pe deplin, ideile lui Titulescu, privitoare la doctrina soli—
darista (p.p. 49, 50)

Pentru a cuncaste pe deplin gindirca titulesciani, autorul consacrd capitolul al V-lea
(p- 62—79) doctrinei Solidariste, ca §i tcoriei ,ideilor forta”, considerind ci mare parte dim
conceptiile despre stat ca si despre Socictatea Natiunilor ale lui N. Titulescu erau adinc legate
de doctrina Solidaristd, dezvoltati, asa cum se stie, de citre Leon Bourgeois (p. 66— 67). Solida-
rismul, aratd V. Malinschi, a fost pentru Titulescu o idee-for{i, conceptia aceasta extinzindu-se
si influentind in mod nemijlocit, organizarea si {elurile primei institutii mondiale, carc a fost
Socictatea Natiunilor. Céci, considera autorul, S.D.N. era animata de inaltul principiu al salv-
gardarii pacii si ,,intruchipa si simboliza acest ideal, ideca dec solidaritate umani pe plan mondial
capatind noi dimensiuni, noi forte si un nou prestigiu’ (p. 77, 78). Incontestabil, cid Nicolae
Titulescu a fost inriurit 0 anumita vreme de conceptiile lui Leon Burgceois, dar spiritul siu clar-
vizator si activitatea sa intensd la S.D.N., 1-au determinat sa depascasca idcile solidariste, fapt
mentionat, de altfel, si de autor, (p. 75). Oricum, acest interesant capitol il prezintd pe Titulescw
in viltoarca marilor dezbateri provocatc de diversele curente ideologice ce-si disputau locul, pe
arcna unei Europe, bogata in idei si in plina cfervescenta stiinlifica.

Intreaga parte I-a a lucririi izbutestc sa prezinte laturi noi si inci neexplorate ale modului
cum s-a imbogatit si s-a organiuzat, pas cu pas, gindirea lui Nicolae Titulescu. Gratie gindirii,
gratie eruditiei sale, ca si marelui sau talent de orator, consideri autorul, a putut Nicolac Titu-
Jescu sa repurteze netigaduitele sale succese.

In fond, V. Malinschi di o explicatie mult mai profundai, pe carc o concretizeazi, de altfel,
fn mod convingator, a marilor victorii diplomatice obtinute de Titulescu.

De fapt, intregul coutinut al partii I-a, carc aduce stiri si idei noi deosebit de valoroase,
constituic o explicatic de larga amploare conceptuald, destinati sd adauge noi atribute, noi valori
analizelor, ce s-au ficut pina acum, in jurul gindirii si activitatii lui Nicolac Titulescu. S-ar putea
obiecta acestei parti o prea larga extindere data prezentarii mediilor stiintifice, curentclor de
g indire, care au influentat pe Titulescu, dar in acelasi timp, nu se poate nega faptul cd aceste
expuneri uncori prea lungi in legitura cu obiectul propriu-zis al cirtli, constituic totusi interesante
pagini deistoric a cullurii romanesti §i europene care se citesc cuinteres. ,

In partea a II-a a lucrdrii sale impartitd in 7 capitole (p. 83—202), autorul urmireste,
trecind in revista diferite aspecte ale activititii lui Titulescu, sid dovedcascd, ci clementcle socio-
economice ale gindirii salec au avut totdeauna o importanti pondere in propuncrile, ca si in rea-
lizirile sale.

Dat fiind ca istoriografia noastra a studiat In adinciinc activitatea politico-diplomaticd @
lui Titulescu, autorul a analizat doar fragmentar si numai in lumina modului cum apar, puse i
practicii, mai ales elementele cu caracter socio-economic ale gindirii omului de stat. Desigur, ci in
nenumiratele studii si monografii, consacrate lui Titulescu indeoschi In ullimele doud decenii,
multe dintre ideile relevate de autor in legitura cu activitatea lui Tituleseu existd, In mod nein-
doiclnic. Dar, in lucrarea lui Malinschi, aceste idei sint, in buni parte, sistematizate In spirit ul
ponderii detinute de factorul cconomic in gindirea titulesciana.
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In acest sens, primele trei capitole? sint relevante. Analizind, de pild4, pozitia lui Titulescu
fatd de reforma agrard tn anul 1907, pozitie concretizatd prin solufii mai mult decit moderate,
autorul aratd in mod clar limitele sale de clasa (p. 85— 90). Sapte ani mai tirziu, observd Malinschi,
Titulescu va propune o reformd agrard, care nu trebuia inteleasi doar ca o sporire a suprafetclor
<de pimint in favoarea tdranilor, ci ca o reformd insotitd de ,,mésuri de ordin economic, financiar,
<a si deintroducerca unor metode agrotehnice moderne, pentru a asigura nu numai mentinerea ci
$i cresterea productici agricole a tarii” (p. 91—92). In consecinté, considers autorul, evocind si
discursul din 20 aprilie 1914 rostit de Titulescu in A dunarea Deputatilor, el a dat dovadi, ca
poseda o profundd cunoastere a realitdtilor social-economice ale Romaniei (p. 90— 95).

Bizuindu-se pe aceastd idee fundamentald, V. Malinschi explicd, pe larg, in capitolul
intitulat ,,Reforma sistemului financiar” (p. 100— 114), geneza, ca si confinutul acestei reforme,
«<e urmdrea, in ultimi instantd ca toate impozitele s& fie asezate pe baza organizatiei si activititii
reale a tirii 3, Pe de altd parte, autorul mai remarci cé la baza acestui proicct mai stiteau si
<onceptiile doctrinei Solidariste ce vizau, asa cum se stie, ,,0 infritire sociald” (p. 103). Oricum,
conchide autorul, proiectul lui Titulescu despre aceasti Reformi a sistemului financiar viidea,
odatd mai mult, atit adinca cunoastere a situatiei economico-financiare a tirii, cit si direc{ia din
<e in ce mai democraticd a gindirii sale, fapt ce a dus la cresterea prestigiului sdu, in ciuda cunos-
<utului sidu esec legislativ din 1921,

Acest prestigiu a continuat si creascd $i sd aibd largi ecouri $i pe plan extern atunci cind
Nicolae Titulescu, imbogi{indu-si experien{a in probleme economice, a putut apéra cu deosebitd
<ompetenta §i cu evidente succese cauza Romaniei, atit in mult controversata problemad a Repa-
ratiilor postbelice (p. 115— 124) cit si in spinoasa problemd a Optantilor (p. 124—131).

Tocmai aceastd bogati experientd economici i-a ingdduit lui Titulescu, subliniazd autorul,
sd scoatd in evidentd o serioasd carentd a tratatelor de pace, incheiate in anii 1919— 20, carenti
«are intr-un anumit fel a influeniat, in mod negativ, activitatea Societiitii Natiunilor, garanta
acestor tratate (capitolul 1V, p. 132— 148). In acest sens, V. Malinschi citeazd o deosebit de inte-

esantd tezd titulesciand, polrivit ciireia ,,tratatele de pace au omis sé reuneascé noile entitifi
politice, statele, intr-un sistem econcmic comun prin crearea unor unitéifi economice fundate pe
asocierea statelor...” (p. 136). Ideea, cum era si firesc, continud si-1 preocupe pe Titulescu, care
in anii erizei economice din 1929— 1933, araid autorul, vedea in S.D.N. singura institutie capa-
bild sd solulionere criza, punind in practici solutia ,,care este cooperarea internationald” (p. 144).
Autorul se ocupid, desigur, in acest capitol si de multe alte actiuni sau aprecieri ale lui Titulescu
despre S.D.N. ajungind la concluzia cd ¢l a fost, asa cum se stie, un inflicdrat apdrdtor al S.D.N.

Subliniind, in <ontinuare, ponderca economicului in activitatea diplomaticd a lui Titu-
descu, autorul scoate in eviden{d extinderea $i pe plan economic a aliantei politice, care a fost
Mica Intelegere, referindu-se, in acest scop, la momentul reorganizirii Micii Intelegeri, din
februarie 1933, ca si la programul economic al Intelegerii balcanice (p. 149~ 163, capitolul V,
4 Mica Intelegere si Intelegerea balcanica”).

Un interes deosebit oferd capitolul al VI-lea (p. 164—187) ,,Diplomatia in viziunea lui
N. Titulescu" §i, indeosebi, partea mai putin cunoscuti, privind activitatea marelui nostru diplo-
mat in cadrul Academiei Diplomatice Internationale cu sediul la Paris, unde, se stie, se intruneau.
«discutau §i scriau oamenii cei mai competenti, cu cele mai bogate experiente in acest domeniu
In legiiturd cu aceastd institutie internatlionald, autorul examineaz# §i precizeaza, in mare, vizi-
ainea lui N. Titulescu despre diplomatie.

Dupéd V. Malinschi, un rol de seami, in aceastd viziune, il joacd, in primul rind, doctrina
idealistd a Solidarismului §i, in al doilea rind, convingerea materialisti acspre primatul ,,fac-
torilor §i stiinfelor economice asupra fenomenelor §i normelor juridice” (p. 168). Aceastd com-
ponentd conceptuald de neconciliat, continud autorul, a fost totusi pusd in practicd, cu mare
succes, de Titulescu, care, fiind ,,un idealist realizator’’ a pus,,in serviciul solidariti}ii sociale
<lemente de ordin economic’’ (p. 168). V. Malinschi considerd si, incontestabil, analiza sa este
originald si convingdtoare cii, daci in felurile sau obiectivele urmadrite, Titulescu ,,putea s pard
-wun idealist, in atingerea lor, ¢l a dat dovadid mereu si tot mai mult de un lucid realism” (p. 168).
Aceste teze ale autorului imbogitesc si dau o efectivi profunzime conceptului teoretic titulescian
despre diplomatie, scofind, concomitent in eviden{i complexitatea gindirii acestui mare diplomat
si om de stat. In lumina acestor idei, autorul examineazd, in mod succint atit problemele teoretice
«ce-] preocupau pe Titulescu, marile sale realiziri pe plan diplomatic cit si deosebitele sale insusiri
native.

Ultimul capitol al lucrdrii, intitulat in mod sugestiv ,,Consacrarea academicd” (p. 188—
—202) constituie, de bund seam#, un epilog, care prin continutul sdu oglindeste, in mod nein-

2 1. Problema agrari si votul universal ; 2. Reforma sistemului finauciar ; 3. Gonfruntarea
<u unele probleme economice §i financiare externe.
3 Este analizat in acest scop discursul lui Titulescu, din 10 iunic 1921, rostit la Adunarea
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doielnic, aprecicrile 1ui V., Malinschi despre Titulescu; aceasta dacd nu am evoca, decit ultima
idee, ce sintetizeazi, in fond, intregul studiu sociologic al autorului : ,,0ameni ca el nu sint numash
forte ale naturii, ci veritabile evenimente’ (p. 202).

Lucrarea academicianului V., Malinschi aduce, incontestabil, o originald si valoroasi
contributie la cunoasterea operii si personalitidtii lui Nicolae Titulescu, aducind in circuitul
stiintific idei si gtiri noi, caré oferd un efectiv interes.

Eliza Campus

Transilvania in istoria $i congtiinfa romdnilor, Institutul de medicind
si farmacie Iasi, Cabinetul pedagogic, 1985, 309 p.

A apérut recent sub redactia si coordonarea istoricului Constantin Gh. Marinescu —
autor al unor binecunoscute lucriri dedicate evocirii constiintei nationale si luptei roméanilor
pentru unitate national-statala 1, cartea intitulatd Transilvania tn istoria si constiinfa romanilor.
Volumul este o valoroasd culegere de studii si articole ale unor reputati istorici din Bucuresti,
Iasi, Cluj-Napoca si Sibiu, care au participat cu lucrdri la Sesiunca stiintificd a Institutului de
medicind si farmacie din luna decembrie 1983, consacrald aniversarii a 65 de¢ ani de la Unirea
Transilvaniei cu Romaénia, precum si la manifestarea stiintific, ce a avut loc pe Centrul uni-
versitar Iasi la 24 januarie 1984, cu ocazia implinirii a 125 de ani de la Unirea Principatelor
Romane.

Continutul problemelor studiilor si articolelor este prezentat si analizat cu rigoarea stiinfi-
ficd si cu responsabilitatea profesionald solicitate de epoca noastri. In ansamblul ei, lucrarea
Transilvania in isloria si constiinfa romdnilor ai cdrei consultanti stiintifici sint dr. Const. Buzatu,
secretar stiintific al Institutului de istorie ,,A.D. Xenopol ’’lasi, si conf. dr. I. Agrigoroaiei,
decanul Facultiiii de istorie filozofic a Universititii ,,Al. 1. Cuza’ Iasi, constituie o reusit&
lucrare istoriografica.

Evocind pesronalitidli si trepte pe drumul ascendent spre Marca Unire, precizind semni-
ficatia Transilvaniei in istoria noastra, Prefafa, semnatd de istoricul V. Netea, oferd cititorului o
imagine de ansamblu asupra legédturilor dintotdeauna dinire romainii, asupra luptei naiionale a
romanilor pind la desivirsirea unitdtii statului din 1918. In Infroducere, redactorul si coordona-
torul cértii, C. Gh. Marinescu, precizeazd cé& desi ,,lucrarca se particularizeazd prin diversitatea
sa tematici, unitatea este asiguratd de faptul c& studiile sint consacrate celor doud mari
evenimente de insemnétate istoricd cruciald pentru destinele neamului nostru si anume : Unirea
din 1859 si Marea Unire din 1918”,

Cele 28 de studii si articole ale lucririi sint echilibrat si inteligent structurate in trei
capitole : 1. Unirea Transilvaniei cu Tara in constiinfa si lupla poporului romédn; ,,Unirea Tran~
silvaniei cu Romania in consliinfa opiniei publice inlernationale ; 111. Evocdri.

Capitolul I. reuneste 20 de studii si articole, majoritatea lor fiind consacrate Unirii Tran~
silvaniei cu Romdnia. Din acest capitol se desprinde , cu claritate, concluzia ¢& Unirea Transil-
vaniei cu Tara a reprezentat nu numai o nizuin{d, a fost obiectivul suprem al strategici politice
nationale, dictat de nevoia existentei istorice, de naturid s& ingdiduie afirmarea capcitétilor crea-
toare ale geniului national. Unirea cea Mare a ecxprimat o adincéi necesitate istoricd si un dezi-
derat secular al roménilor de pretutindeni. Istoricul Gh. Platon, cunoscut prin contributiile sale-
asupra istoriei moderne a Romaniei, in studiul Transilvania in isloria poporului romdn. Repere
geografice i sovial-polilice, aprecia ca a urmiri ,,rolul Transilvaniei in istoria poporului nostru
echivaleazd eu o operatie care are drept obiectiv si& sublinieze rolul pdrfii in contextul general at
intregului, caracterul organic, vital, al interferen{elor si interdependeniclor; si relicfeze cum,
dupd separatia politicd, pdrtile intregului au nizuit continuu si sc apropie, s se reconstituie,.
sd-si reia si sd-si valorifice functiile vitale. Este un demers fascinant deoarece aduce in lumind
constiintei substantfa intregii noastre istorii (p. 2— 3). Analizindu-se factorii care au intdrit coezi-
unea poporului, se demonstreazi convingator ci linia de for{d in raport cu care este orientati in
fntreaga noastrd istorie modernd, esle unilalea, nevoia de a realiza unificarea polilticd, resim-
titd constient de natiune, inzestratd cu o constiintd nationald in care sc afld incorporati intreaga
mostenire a celor doud milenii de via{i istoricd. Studiul semnat de N. Addniloaic (Premise ale
Marii Uniri. Rolul reformalor al lui Cuza in consolidarea Romdniei moderne) demonstreazi c

1 Dintre cle mentiondm cértile : V. Netea, G. Gh. Marinescu, Liga Culturald si Unirea
Transilvaniei cu Romdnia, Edit. Junimea, Iasi, 1978; Stefan Pascu, G. Const. Marinescu,
Rdasunelul inlernafional al luplei romanilor peniru unilalea nafionald, Edit. ,,Dacia” 1980 : C. Gh.
Marinescu, Alex. Tdnase, Consliinla nalionalg si nalorile patriei, Edit. ,,Junimea’’ Iasi, 1983.

WWW éﬁicommamca.ro

1156


http://www.dacoromamca.ro

opera reformatoare largd, fird ega Ipina atunei, infiptuitd in timpul domniei lui Cuza, a contri-
buit la accelerarea progresului societdtii romanesti, la erearea condiliilor necesare intensificirii
luptei pentru independenid si unire a tuturor romanilor intr-un singur stat. Unirea Moldovei cu
Tara Romaineascd in 1859 a intirit coeziunea nationald. Istoricul Ion Agrigoroaiei, in studiul
Apelul la Unirea din 1859— argument in realizarea Marii Uniri, evidentiazi cd istoria romanilor
de la 1859 la 1918, a fost istoria luptelor pentru pregitirea desdvirsirii unitdtii. Romania a repre-
zentat centrul de conducere a luptei impotriva opresiunii nationale, pentru realizarea liberti{ii
spre care au gravitat romanii, s-au orieniat sperantele si nizuintele lor.

Romanii si-au concentrat eforturile spre infiptuirea Unirii celei Mari, sub semnul céreia
s-a desfdsurat intreaga dezvoltare istoricd in a doua jumitate a secolului al XIX-lea si in primele
doud decenii ale secolului al XX-lea. In cadrul acestei epopei nationale, rolul proeminent al
unor personalitdt{i marcante este prezentat nuantat, cu sensibilitate si cu obiectivitate stiintifica,
in circi studii §i articole : V. A. Urechia §i unitatea nafional-statali a romdnilor (C. Gh. Marinescuy),
Nicolae Titulescu si Transilvania (Gh. Buzatu), N. Filipescu — luptdtor pentru infdptuirea idea-
lului nafional (Gh. I. Florescu) ; Reflexe transilvane in activitatea lui Barbu-Delavrancea (M. Vatanu),
V. Goldis — luptdtor pentru unirea Transilvaniei cu Romania (I. Pogana). Autorii mentio-
neazd cd : pe platforma meterezelor comune, nationale, clasele societiitii romanesti, natiunea,
au actionat unitar. Partidele si oamenii politici din Transilvania si din Tar4, si-au armonizat efor-
turile si chiar, fdrd si fie intotdeauna de acord asupra manierei de a actiona, au pregitit, material
si spiritual conditiile unitétii politice.

Studiul Indemnurile trecutului nafional in lupta pentru unitate statald (V. Cristian) semna-
leazd cd pentru poporul nostru istoria a reprezentat nu numai o preocupare spirituald majord, ei
a constituit §i o componentd a luptei pentru neatirnare, pentru unitate, pentru progres. Insis-
tindu-se, asupra militantismului istoriografiei noastre, se precizeazi cé apelul la trecut s-a dovedit
esential in toate marile etape ale istoriei moderne, cum au fost : Repolufia de la 1848, Unirea
Principatelor, Independenfa, fdurirea statului nafional unitar, atit pentru formularea tezelor
programatice, cit §i pentru stimularea energiilor in vederea transpunerii lor in viaté.

Alte studii si articole, grupate tot in primul capitol, trateazd aspecte majore privind locu}
si rolul Transilvaniei in istoria patriei, demonstreazd ci solidaritatea nationald a prelevat asupra
adversitdtilor politice sau de clasd, pun in lumind faptul ¢i ideea unitédtii, a constituirii statulut
national, a devenit o idee-for{d, care a cuprins [{oale spirilele, a mobilizat loale energiile : Cola~
borarea intre rom@nii din Bucovina $i Transilnania in timpul revolufiei de la 1848 (M. Iacobescu),
Unirea roménilor in congtiinfa miscdrii muncitoresti, revolufionare gi democratice a P.C.R. (Gh. 1.
Ionitd), Manifestdri ale demnitdfii noastre nafionale in lupta pentru fdurirea statului nafional
unitar roman (Maria Ignat, Moise Ignat), Iasii in lupla peniru Unirea Transilvaniei cu Romdnia
(1. Capreanu), Lupta romanilor pentru Unirea Transilvaniei cu Romdnia reflectatd in Raportul
Traian Vuia din 9 aprilie 1919 (D. Sandru, 1. Saizu), Transilvania in cadrul Romaniei intregile
(1. Agrigoroaiei) ; Pozifii privind constiinfa de sine a poporului romén, Prima jumdlale a secolului
al XX-lea (Elena Puha).

Capitolul al II-lea, cuprnizind studiile : Oameni de litere solidari cu lupta roménilor penirw
Unirea Transilvaniei cu Tara (Carmen Dinescu), Solidarilatea opiniei publice franceze cu miscarea
memorandistd a romdnilor 1883—1900 (C. Gh. Marinescu), Opinia publicd internafionald in
sprijinul luptei rom@nilor pentru Unirea Transilvaniel cu Tara (1914— 1920) (C. Gh. Marinescu),
reprezintd o importantd contributie la cunoasterea interferentelor istoriei nationale cu istoria
wniversald. Studiile, fundamentate pe un bogat si divers material documentar, reconstituie ecout
international al luptei pentru unitatea nationald, evidentiazd cu competentd amploarea solida-
ritdtii opiniei publice stridine fatd de sacrificiile tuturor roméanilor pe tdrimul luptei nationale,
urmadresc atitudinea personalititii de prestigiu fatd de decizia istoricd a roménilor de la 1 Decem-
brie 1918. De asemenea, intensitatea si constiinta eforturilor romanesti, increderea fird margini
In caracterul plebiscitar al Marii Uniri sint bine conturate si armonios integrate in contextul
istoriei universale, in acord cu realitatea istorici.

Capitolul al I1I-lea, prin studiile semnate de V. Curticipeanu (Unele din ideile §i preocu-
pdrile istoriografice ale lui Onisifor Ghibu) ; Fr. Pdcurariu (Onisifor Ghibu si problema nafionald) ;
V. Ciobanu;(Concepfiile democratice ale lui Onisifor Ghibu), evoca aspecte din activitatea lui Oni-
sifor Ghibu consacrate realizérii §i consoliddrii Marii Uniri §i desprinde semnificatia patrioticd
a unor manifestdri organizate in anii celui de-al doilea réizboi mondial (Gabriel Tepelea : Inau-
gurarea monumentului lui G. Cosbuc).

Rezumatele in limbile engleza si francezd (C. Gh. Marinescu) si indicele de nume (Victor
Macarie) sint deosebit de utile.

Lucrarea pe care o prezentdm constituie o contributie valoroasd in reconstituirea locului
si rolului Transilvaniei in istoria poporului roman si in contextul universal. Documentatd, bine
compartimentatd, cu un stil accesibil, vioi, cu o logica in expunere si In structuri cartea Transil-
vania in istoria §i constiinfa rom@nilor se impune ca o culegere de studii judicios intocmitd care
serveste, in egald.mdisurd, specialistilor, precum si publicului larg, atit de familiarizat astizi
cu problemele fundamentale ale istoriei patriei.

. Gheorghe Tdnasd
www.dacoromanica.ro
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MARIA TOTU, IOAN SCURTU, DOINA SMIRCEA, Din istoria
migedrit democratice a studentilor din Romdnia, Bucuresti,
1985, 204 p.

Cercetiri indelungate pe care le-au efectuat cei trei autori ai cértii pe care o prezentiin—
componenti ai corpului profesoral al facultitii de istorie-filozofie a Universitétii din Bucuresti —
e-au dat posibilitatea finalizdrii efortului depus prin alcdtuirea unui cuprinzitor istoric al
miscirii democrate a studentilor din Romania.

Parte componenti foarte importantd a istoriei invd{dmintului din Romania — operi
remarcabild, aflatd ea insisi, in prezent, in curs de elaborare, antrenind un numir important de
specialisti — , istoria invdtamintului superior include la rindu-i substantiala participare a stu-
dentimii din toate timpurile la fiurirea tabloului general al istoricului scolii noastre de toate
aradele, al scolii superioare in primul rind.

Cuvintul inainlc 21 cartii pe care o prezentidm, motivind sensul cercetdrilor Intreprinse de
autori si afirmind, in chip subliniat, cd in toate timpurile existentei scolii superioare din fara
noastra studentimea s-a plasat, in covirsitoarea ei majoritate, pe cele maiinaintate pozitii patrio-
tice, cetatenesti, democratice, conchide prin substantiale aprecieri conform cérora ,,studenfimea
a reprezentat, Intotdeauna, filonul devenirilor prin timp ale unora dintre cele mai inaintate spirite
pe care poporul romén le-a ddruit culturii si civilizatiei universale. $i daci floarca intelectuali-
tdtii romdne s-a aiflat la post in toatc imprejuririle frimintatei noastre istorii, aceasta s-a datorat
pornirii bune, de pe biincile universitare, pe cind erau studenti, a tuturor acelora care au
impresionat prin calitidti de exceptie ce i-au plasat pe pozitiile aparirii intereselor fundamentale
ale poporului si {arii’’ (p. 14).

Primul capitol al cér{ii, consacrat formulirii unor Considerafii cu privire la aparifia §i
dezvollarea invdfamintului superior in Romania (p. 15—45), se constituie intr-un amplu tablou
in care sint prezentate momentele esentiale ale inceputurilor inviatdmintului superior in tara
noastrd si ale evoluliei acestuia pind in zilele noastre. Autorii demonstreazi cu ajutorul unor
importante informatii documentare de primid mind progresele inregistrate pe firul timpu-
lui in acest domeniu. Cititorul cirlii va putea usor observa — pe baza situatiilor si datelor com-
parative pe care autorii ni le propun — in ce au constat prin timp $i in ce constau si de la nivelul
anilor nostrii noile salturi cantitative §i calitative produse in sistemul invatdmintului superior
din tara noastra.

Cum era si firesc, In acest capitol se pune un mare accent pe dezbaterca problematicii
conditiilor de viatd si de invatatura ale studentilor in diferite timpuri, ni se atrage atentia asupra
factorilor calitativi care au impulsionat — in istoria generald a tirii — procesul de formare a
unor cadre de exceptie in sistemul invdldmintului superior din Romania.

Urmdtoarele trei capitole ale cdrtii — constituind, de fapt, fondul demersului pe care-1
intreprind autorii — dezbat problemele studentesti propriu-zise, sub cele mai diverse unghiuri
de vedere. In capitolul al II-lea autorii ne propun o ampld tratare problematicd in legiturd cu
Miscarea sludenfeascd din Romania de la incepuluri pind la Marea Unire din 1918 (p. 46— 96),
in cel de-al III-lea ne prezintd Lupla lineretului universilar penltru condifii mai bune de viafd si de
studiu, peniru democrafie §i progres social, impotriva pericolului fascist, penlru apdrarea indepen-
denfei si suveranildfii patriei (p. 97— 132) iar in cel de-al IV-lea Aclivitlalea studenf{imii romdne in anii
1944— 1985 (p. 133—175). Lucrarea este previdzutd cu citeva interesante anexe (o cronologie
a scolii superioare rominesti si a istoriei studentimii din tara noastrd, precum si citeva informatii
privind refeaua invitdmintului superior din Romania din 1860 pina astdzi). Autorii cértii ne
propun in final si o bibliografie sclectivid asupra realizérilor publicistice care au reusit pind in
prezent si deschidi un front binevenit de cunoastere in aceasti atit de importantd problematica.

Parcurgind cu deosebit interes paginile cartii semnate de Maria Totu, Ioan Scurtu si Doina
Smircea constatidm cu mare satisfactie c# autorii au tinut sd-si implineasci efortul de cerccthre
prin consultarea unui impresionant numdr de surse edite §i inedite, informalia de care dispun ei
oferindu-le largi posibilitdti dc a ne oferi o lucrare temeinici, profundi, conlinind argumentatii
logice si deplin doveditoare,

In altd ordine de ideci, cei trei autori — apartinind uneia $i acelciasi Universitdfi — cele
bucurestene — si prin faptul cd sub cupola ei s-au format ca specialisti si prin faptul cd ei ii
sint astdzi destoinici slujitori — au reusit sd alcituiascd o carte in care sd nu fie deloc partinitori
cu institutia cea mai apropiatd lor; cartea pe care ne-au oferit-o infdtiseazi problematica datd
in contururile sale firesti la scara intregii (iri, impresionante fiind deopotrivd paginile propuse
de ei la scrierea istorici migcirii democratice a studentilor la Bucuresti, la Iasi, la Cluj sau in
alte centre.

Cititorul cartii se va putea usor convinge asupra adevirului unei alirmatii care revine tn
mai multerinduri in sublinierile pe care tin si le faci autorii in legdturd cu faptul ¢, in momen-
tele istorice hotaritoare, studen{imea a fost prezenti la datorie pe baricadele luptei pentru apéra-

ea intereselor fundamentale ale §:irii $i ppporului roméan, pentru salvgardarea independentei si
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suveranitifii, pentru unitate nationalad si statald, pentru pregitirea §i desfasurarea victorioasi
a revolutiei de eliberare sociali §i nationald, antifascistd si antiimperialistd, pentru faurirea
viitorului luminos, socialist §si comunist al {irii, pentru triumful politicii de pace §i cooperare
internalionald, singura in stare si asigure conditiile necesare dezvoltarii dorite de tindra generatie
a tarii noastre in toate timpurile.

Un merit deosebit al cirtii constd in faptul cd ea abundi in exemplificéri, inclusiv pe
planul citdrii numelui unor studenti care s-au afirmnat in diferite imprejuriri in cursul momentelor
care ne sint prezentate de autori. Prin aceasta demonstralia ce ni se propune este foarte antre-
nantd, vioiciunea ei apropiindu-ne de posibilitatea in{elegerii foarte concrete a faptului ci, in toate
timpurile, scoala superioara din tara noastrd a promovat elemente exceptional dotate profesional-
stiintific, politic, cetitenesc, militan{i de seam4 ai miscdrilor patriotice revolu{ionare, progresist,
democratice, antifasciste.

Deosebite sint sub raport valoric contribuliile pe care le aduc autorii céir{ii la prezentarea
locului §i rolului Partidului Comunist Roman §i Unijunii Tineretului Comunist in viata studen-
timii din {ara noastrd incid din urma cu 65 de ani cind, pe poarta din fa{d a istoriei, a intrat in
viata politicd a tarii acest partid, cel care a Insufletit totodati si miscarea comunisti a tineretului,
a studentilor.

Cum era si normal, autorii cdrlii au avut in vedere necesitatea tratirii ample a problema-
ticii date pe fluxul devenirilor romanesti in anii revolutiei si constructiei socialiste, un accent
deosebit punindu-se, in acest sens, pe dezvoltarea inviafadmintului superior din Romania in anit
care au urmat Congresului al IX-lea al partidului nostru, ani in care in fruntea partidului si
statului s-a aflat si se afld tovardsul Nicolae Ceaugcscu, prieten apropiat al tineretului studentesc,
personalitate de seami a vietii contemporane de numele si activitatea cireia sint strins le-
gale numeroase pagini infloritoare s§i ale dezvoltirii invd{imintului romanesc.

Sd notdm — cu interes deosebit — si grija autorilor de a prezenta unele episoade si date
importante ale participérii studentimii din Romadnia la miscarea studenteascd internalionali,
mentinerea unui asenienea dialog fiind de naturd si ridice necontenit valoarea demersului mul-
tiplu al miscirii democratice a studen{imii noastre.

Interesul cirlii realizate de Maria Totu, Ioan Scurtu si Doina Smircea sporeste cu toata
evidenta de pe urma stilului antrenant in care este redactati, autorii asigurindu-si reusita prin
excelenta comunicativitate a textului pe care ni-1 ofera.

Toate calitifile relevate in cele de mai sus determinid ca in peisajul istoriografic roma-
nesc contemporan lucrarea realizatd de Maria Tolu, Ioan Scurtu si Doina Smircea si se inscrie,
fiard indoialdi, ca o premierd binevenitd, foarte utild si deosebit de interesanti. Este firesc s
avem, prin urmare, cuvinte de mul{umire si felicilare pentru cei trei pasionali cercetitoriai isto-
riei gcolii superioare romanesti i ai istoriei studentimii din {ara noastrd, este firesc sd considerim
cd zestrea la cercetarea stiintificA pind acum acumulatd sporeste, se intregeste prin lucrarea

aoud pe care ne-o oferd, lucrare care — cu alte cuvinte — le ridicd substaniial prestigiul stiin-
tific.

Gh. 1. Ionifd
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»REVISTA DE ISTORIE” publici in priina - parte studii, note §i comunicdri
originale, de nivel stiintific superior, din domeniul istoriei vechi, medii, moderne i
contemporane a Romaniei si universale. In partea a doua a revistei, de informare
stiinfificd, sumarul este completat cu rubricile: Probleme ale istogiografiei con-
temporane, Cronica vielil stiintifice, Cartea romineascd si stridini de istorie, in
care se publicd materiale privitoare la manifestari stiintiflice din far& " si striini-
tate §i sint prezentate cele mai recente lucréri si reviste de specialitate aparute
in tard §i peste hotare.

NOTA CATRE AUTORI

Autorii sint rugati s trimitd studiile, notele si comunicirile, precum si
materialele ce se Incadreazd in celelalte rubrici, dactilografiate la doud rinduri,
trimiterile fiind numerotate in continuare la sfirsitul textului. De asemenea, do-
cumentele vor fi dactilogratiate, iar pentru cele in limbi striine se va anexa tra-
ducerea. Ilustratiile vor fi plasate la sfirsitul textului.

Numele autorilor va fi precedat de initiald, titlurile revistelor citate tn
bibliografie vor f{i prescurtate conform uzantelor internationale.

Responsabilitatea asupra continutului materialelor tevine in exclusivitate
aulorilor. Manuscrisele nepublicate nu se restituie.

Corespondenta privind manuscrisele, schimbul de publicatii se va trimite
pe adresa Comitetului de Redactie, B-dul Aviatorilor, nr. 1, Bucuresti — 71247,

REVISTE PUBLICATE IV EDITURA
ACADEMIEI REPUBLICII SOCIALISTE ROMANIA

REVISTA DE ISTORIE

REVUE ROUMAINE D’HISTOIRE

STUDI1 SI CERCETARI DE ISTORIE VECHE SI ARHEOLOGIE
DACIA, REVUE D’ARCHEOLOGIE ET D’HISTOIRE ANCIENNE
REVUE DES ETUDES SUD-EST EUROPEENNES

STUDII SI CERCETARI DE ISTORIA ARTEI

— SERIA ARTA PLASTICA

— SERIA TEATRU-MUZICA-CINEMATOGRAFIE

REVUE ROUMAINE I’HISTOIRE DE L’ART

— SERIE BEAUX-ARTS

— SERIE THEATRE-MUSIQUE-CINEMA
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DIN SUMARUL NUMERELOR VIITOARE
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Romanii in eroniea notarului anonim al regelui Bela.

Oragele in Europa apuseani in Evul Mediu timpuriu.

Un cod agrar roménesc din secolul al XV-lea.

Regimul politico-economic al gurilor Dunirii in seeolul al XV-l¢a.
Tirile romane la ineeputul secolului al XVII-lea.

Economia {irilor romane in secolul al XVII-lea.

Conflictul pentru suceesiunea la tronul Austriei 1741—1748. Implicatii
diplomatice §i militare.

Infiinfarea consulatelor franeeze in Tarile roméne §i 1mpactul asupra spi-
ritului roméanese.

Cilitori romani in S.U.A. in seeolul al X1X-lea.

Caleulatorul electronic si informatii numerice. Despre evolutia elase1
marilor proprietari funeiari in Romania (1857—1918).

Un proiect englez de organizare a Prmclpatelor din timpul Conferingei de
la Paris (1858).

Armata si soeietatea roméneased 1859—1877.’
Viata soeialii a Spaniei fn presa romdineascé pind la primul rizboi mondial.
Oamenii de stiintéa si viata politiecd a Romfniei.

Aspecte ale genezei ,noului aectivism® al- popoarelor din Ungaria
(1900 —1905). : .

Romania ¢i tirile balcanice in perioada 1900—1911.
Consideratii privind social-demoeratia germani 1869—1914.
Rominia si eriza renandi (martie 1936).

Relatiile eulturale dintre Romﬁnia §i Mared Britanie (1929—1939).

- Aspeete ale proeesului de ereare a Frontului National Unit Antqaponez al
poporulm chiuez.
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