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ISTORIA ROMANIEI

SIMBIOZA DACO-ROMANA S$I ROMANITATE
CARPATO-DUNAREANA

CONSTANTIN C. PETOLESCU

Continuitatea populajiei geto-dace in vatra ei carpato-dunireans
dupi cucerirea Daciei §i transformarea ei in provincie! este legati — si
pind la un moment ca problemé de cercetare gtiintificd, se confundd — cu
aceea a convietuirii antohtonilor cu cuceritorii romani, (autorititi, armaté
colonigti). Prima dintre problemele enuntate a fost subiect de disputd de
doud secole incoace ; fird a mai face istoricul ei,? propunem s& ne intoarcem
direct la izvoarele antice care au stat la baza ideii extravagante a ,,exter-
mindrii”’ dacilor de citre imparatul Traian.

Primul izvor este Criton, medic militar care 1-a insotit pe Traian in
Dacia. El a intocmit o seriere referitoare la rizboaiele dacice, acum pier-
dutd. Unele informatii, extrase mai tirziu din opera acestuia, au ajuns
pin& la noi, precum cele pe care le transcriem mai jos :

Toannes Lydus, De mag., I1,28 : ,,Dupd ce a cucerit-o pentru prima
oard §i l-a invins pe Decebal, conducdtorul getilor, puternicul Traian a
adus romanilor cinci milioane de livre de aur, o cantitate dubld de argint,
in afari de cupe §i luceruri [scumpe] depisind orice prefuire, apoi turme si
arme 8i peste cinei sute de mii de birbati cit se poate de potriviti pentrn
lupté, impreund cu armele lor, aga cum a afirmat Criton, care a luat parte
la rizboi’.?

Scolii 1a Icaromenipum de Lucian : Getii, un neam puternic — ,,care
g-a ridicat impotriva romanilor gi i-a umilit pind la pléitirea tributului,
mai tirziu, ¢ind aveau rege pe Degebal — a fost pind intr-atita zdrobit de
citre Traian, incit tot neamul ajunsese la vreo patruzeci de barbati, dupad
cum povesteste Criton in Getice'.

Imp#ratul Tulian, Caesares, 22 (cuvintarea lui Traian in fata zeilor)s
,,Bu, Jupiter i zeilor, dupd ce am luat conducerea imperiului amortit §i
descompus din cauza tiraniei care ddinuise mult la noi in tard,si din cauza
silniciei getilor, singur am cutezat s& merg impotriva neamurilor care lo-
cuiesc dincolo de Istru §i am nimicit neamul getilor, care au fost mai riz-
boinici decit oricare din oamenii eare au trdit cindva — §i aceastanu nu-
mai datoritd tdriei trupului, dar §i pentru cd ii convinsese si fie astfel
sldvitul lor Zamolxis’'s,

Eutropius, VIIL,6,2 (despre Hadrian) : ,,el a rechemat armatele din
Asiria. . .A incercat si facd acelagi lucru i in Dacia, dar 1-au oprit de la
aceasta prietenii sdi, ca nu cumva s# fie dati pe mina barbarilor o mul{ime
de cetdteniromani ; deoarece Traian ,dupé cucerirea Daciei, adusese multimi
nesfirgite de oameni din toatd lumea romani pentru popularea oragelor §i
cultivarea ogoarelor ; cici Dacia fusese secituiti de bérbati in urma lun-

gului rizboi al Iui DW MMW{;@WM bello Decibali wviris

Juerat exhausta)”®.



Primul din textele citate consemneazi prézile imense Iuate din Dacia
gi numirul mare de prizonieri de rdzboi, cifre pe care J. Carcopino, con-
siderindu-le exagerate, le-a redus printr-un calcul ingenios la 165 500 kg
aur, 331 000 kg argint §i 50 000 de prizonieri’. Demn de remarcat este ci
Lydus (dupé Criton) afirm4 cd prizonierii erau bdrbati, ,,apti pentru luptd,
impreund cu armele lor’’ — folositi unii poate in luptele de gladiatori de
la Roma, altii inrolati in formatiuni auxiliare (ala I Ulpia Dacorum,
cohors I Ulpia Dacorum ).

Deosebit de drasticd este afirmatia medicului Criton (iransmisd in
scoliile la Lucian) ; anume c& tot neamul getilor ajunsese la 40 de barbati,
atit fusese de zdrobit de Traian®! Cifra este insd de la inceput suspectd
tocmai prin exactitatea ei.Pe informatia medicului-seriitor se bazeazi
probabil si afirmatia lui Eutropius ci Dacia fusese secituiti de barbati
datoritd indelungatului rézboi °.

In ceea ce priveste pe impératul Tulian, s-asubliniat de nenumsiratele
«ori c& afirmatia pe care o pune in gura lui Traian :,, am nimicit neamul
getilor”” are un caracter retoric®®. Dar nu este vorba numai de aceasta.
Unele izvoare istorice din secolul al XV-lea inregistreazi confuzia intre
goti si getill. Primul in ordine cronologicd este Eusebius (a triit intre apro-
ximativ 260—360), fost episcop al Caesareei din Palestina (incepind din
anul 313); intr-una din scrierile sale (Constantin cdtre sacra adunare ),
se spune despre impdratul Decius ¢# a céizut (anul 251) ,,conducind mult
Iiudatele trupe ale romanilor ca si lupte impotriva getilor!2, In Elogiul
impdratului Constantin, intocmit de Iulian Filozoful, se aratd : ,,Mama
ta ... a fost mama nu a unuia, ci a multor impirati. Dintre acestia, unul
a ajutat pe tat#l tdu in rdzboiul impotriva tiranilor, altul invingind cu
armele pe geti, ne-a ficut rost de o pace trainicid’'’13; referirea este la Con-
stantin al II-lea (317 —340), care a luat in 332 titlul de Gothicus 4. In aceste
izvoare, confuzia ni se pare deliberatd : pentru a aureola §i mai mult fap- -
tele casei domnitoare a lui Constantin cel Mare, prin transferarea victox-
riilor contra gotilor asupra unui popor (getii) despre care in altd scriere
impératul - scriitor amintit (Iulian) spune c# ,,erau mai rizboinici decit
-oricare dintre oamenii care au triit cindva’’ (Caesares, 22). Astfel, afir-
matia puséd in gura lui Traian reflectd mai degrabd propaganda in jurul
problemei gotice, preocuparea de a anihila primejdia reprezentati de acest
popor.

Eutropius, cel de-al treilea izvor citat, ne d4 o stire de valoare deo-
sebitd pentru istoria Daciei romane : colonizarea a numeroase elemente
civile sosite din toatd lumea romani. Pentru acest istoric, care avea in
fatd tabloul contemporan (a doua jumditate a secolului al IV-lea): dec#-
derea. economicd §i urbanisticd, precum si depopularea provinciilor ca
urmare a epidemiilor §i atacurilor barbare — nu exista insd decit o ex-
plicatie a proportiilor neobisnuite ale acestei colonizéri : un gol demogra-
fic ca urmare a rdzboaielor dacice, pe care totusi il reducea doar la bir-
bati (viri ). In realitate, colonizarea se explicd in primul rind prin nevoia
suplimentard de forte de muncé, in conditiile unei valorificiri superioare
a bogitiilor provincieils. :

Este de subliniat iardsi cd alfi doi istorici contemporani cu Eutro-
pius, referindu-se la rdzboaiele dacice, nu se exprimi nigidecum despre
0 ,,nimicire’’ a dacilor ; astfel, la Aurelius Victor citimgdoar domitis in
provinciam Dacorum pileatisimi.dacotomiafiicaiiotus Traianus Dacos
sub rege Decibalo vicit et Daciam . . . provinciam fecit. Aceste texte ne aduc



in minte o inscriptie onorificd ridicatd de senatul roman, la propunerea
lui Traian, unui inalt personaj, probabil lui D. Terentius Scaurianus, pri-
mul guvernator al Daciei, in care se spune c& impératul gentem Dacor (um)
et regem Decebalum bello supervit'® ; in acelasi fel se exprimi §i o altd in-
scriptie din Forum Claudii : devictis Dacis'’.

In problema ce ne preocup#, nu trebuie insi uitat cel mai important
monument referitor 1la rizboaiele dacice : Columna lui Traian!®. Aceasta
ne redd o serie de scene care pot fi cu toatd certitudinea interpre-
tate In favoarea continuitdtii populatiei autohtone : grupuri de daci, cu
nobilii lor, supunindu-se lui Traiang®, altii cu tot avutul lor in migcare —
fie ¢ se intore la casele lor dupd incetarea rizboiului, fie cd sint agezati
de autoritdtile romane in alte locuri?’. Nicédieri nu vedem soldati romani
miceldrind populatia civild ; mai mult, columna red#d rezistenta eroicd a
dacilor cu o admiratie abia retinutd? : nicéieri ura cuceritorului, a duru-
lui Traian care se lauda in fata zeilor c# ar fi nimicit pe geti ! Pe de altd
parte, se poate remarca faptul c¢i pe Columna lui Marcus Aurelius — im-
paratul care a l4sat o unanimi impresie despre inaltele sale calitédti umane
— sint redate o serie de scene de o duritate care nu se intilneste in cronica
in piatrd a rdzboaielor dacice : executii ale captivilor, incendierea sate-
lor dusmane, uciderea fird mild a celor invingi2.

Critica izvoarelor antice infirmd deci teza preconceputé a extermi-
narii dacilor®® Pierderile in forte umane (bdrbati) in razboaiele dacice au
fost desigur considerabile, dar nu au fost de naturd s& compromitd pro-
gresul economico-social al provinciei abia create. Indatd ce orice rezis-
zentd a invingilor a devenit zadarnicd, linistea a revenit in Dacia, acum
provincie a impératului : Dacia August(i) Provincia,cum apare pe emi-
siunile monetare ale lui Traian, reproducind Dacia personificatid pe stincé
(simbol al cununei de munti) aldturi de doi copii tinind spic si strugure
(referire la bogitiile agricole ale provinciei)®2. In Dacia romani fiin-
teazd o multime de ageziri — cele mai multe cu nume autohtone ; unele
sint ridicate la treapta de orage sub impiratul Hadrian, urmasul cuceri-
torului Daciei : Drobeta, Napoca, Romula (Malva). Mai mult, capitala
provinciei, Colonia Dacica (Colonia Ulpia Traiana Augusta Dacica) isi
adaugd numele capitalei regilor daci: Sarmizegetusa — care se aflase la
30 km depértare de ctitoria urbani a lui Traian.?, Adaosul este semnifi-
cativ ; populatia autohtona stituse linistitd in anii 117—118, cind sarmadfii
(atit iazygii din puszta panonicd, cit §i roxolanii de la risirit de Dacia) au
fost in conflict militar cu Roma. Noua atitudine a lui Hadrian se reflects
§i in emisiunile sale monetare — care simbolizeazd acordul populatiei
de aici la apdrarea Imperiului?. Multi daci intrd in legiunile §i unitétile
auxiliare — fiind trimisi, conform sistemului dislocdrii unitdtilor mili-
tare (practicat §i in imperiile multinationale moderne) pe alte frontire ale
imperiului. Ni se pare semnificativ pentru atitudinea oficiald fatd de
popoarele aduse sub ascultarea Romei a reproduce citeva cuvinte din cu-
vintarea imp#ratului Claudius I in fata senatului, cind propune si fie
primiti in senat fruntagii cetitenilor din Gallia : ,,Romulus, intemeieto-
rul nostru, a fost de o intelepciune firé seamin cind pe foarte multe po-
poare le-a privit in aceeasi zi ca pe vrajmasii sdi §i apoi ca pe concetdienii
sii’’ ; discursul ne este pastrat de istoricul Tacitus (Anale, XI, 24), care
si-a inceput redactarea acestei scrieri dupd anul 100.

S-a gbiectat s34 geto-dacii nu sint prezenti in inscriptiile provinciei-
Dar autohtonii formau fird iﬁdoia,lé, masa populatiei rurale®’, iar satul
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este in general rar-prezent in inscriptii?® — i atunci fiind vorba de frun-
tagii sdi, colonigti gi veterani.

Aceasti constatare mai veche trebuie completati cu observatiile
cercetdrii actuale asupra onomasticii traco-dacice. Cum bine se stie, geto-
dacii ficeau parte din marele neam al tracilor ; antroponimia traci, destul
de bogatd §i variatd 2, prezintd in general uniformitate in intreg spatiul
earpato-balcanic 30. Férd a se tine seama de aceastd realitate, cele circa
60 de nume ,,trace’’ atcstate de inscriptiile Daciei romane au inst atribuite
de invitatii moderni aproape exclusiv colonigtilor venifi de la sud de
Duniire 3.

Mai recent, s-a introdus in circuitul gtiintific denunirea, mai nuan-
tatd gi corespunzind mai bine realititilor etnice din acest spatiu geografic,
de nume ,,traco-moeso-dace’’; se poate sustine, fird teami de gregeali,
¢34 din lotul de asemenea nume atestate de inscriptiile Daeciei romane
cel putin o parte aparfin localnicilor geto-daci 32, In sprijinul acestei
afirmatii vine, indirect, 5i faptul c4 aceste nume nu sint niciodati asociate
cu inchiniri citre divinititi trace 33. Ele nu apartin nici militarilor din
cele trei auwilia de traci stafionate in Dacia (cohortele 11 Flavia Bessorum,
1. Thracum sagittariorum $1 IV Thracum equitata) 34

Pe de alti parte, o serie de inseriptii consemneazi prezenta geto-
dacilor pe cuprinsul provinciei Moesia Inferior. Bste de amintit astfel
binecunoscuta inscriptie privind conflicvul de hotare dintre tiranii daci
§i civitas Awusdecensium, pe timpul Iui Marcus Aurelius 3. De asemenea,
la. Nicopolis-ad-Istrum apar, intre membrii unui colegiu de inchinitori
ai lui Dionysos, Val(erius) [Buro] busta si Cresce{n)s Deceb{ali) % ; numele
Dikébalos apare g¢i in alte trei inscriptii grecesti — de la Topraisar 37,
Varna % gi Tirnovo . Tot din Moesia Inferior fuseseri probabil recrutati :
Flavius Decebalus, veteran din legiunea I Italica (cu sediul la Novae)do,
Valerius Marcus, militar din legiunea XI Claudia (cu sediul la Durosto-
Tum) — al cédrui fiu se numea Valerius Decebalus ¢ ; alt veteran, dintr-o
inscriptie de la Sacidava, era §i el fiul lui Decebalus 2. Alti geto-daci pot
fi presupusi printre numerosii purtitori de nume fracice din aceastd
provincie 43; de altfel, prezenta lor in Moesia Inferior se confirmi g§i
din punct de vedere arheologic . Aceasti constatare este deosebit de
importanti, deoarece acest teritoriu, de substrat etnic daco-moesic %,
a ficut si el parte din spatiul de etnogenezi a rom#nilor.

Numeroase informatii ne dau inscriptiile despre prezenta dacilor
in unititile militare romane, stationate in diferite col{uri ale imperiului.

Cele mai multe §tiri privesc unitiitile auxiliare de daci“®: astfel,
de pe timpul lui Traian sint atestate ala I Ulpia Dacorum (in Cappado-
cia) §i cohors I Ulpia Dacorum (in Syria); din timpul lui Hadrian, cohors
I Aelia Dacorum (in Britannia); se mai cunosc cohortele II Awurelia
Dacorum (Pannonia Superior) 8i I Augusta Dacorum milliaria equitata
(Pannonia Inferior), precum si o cohors Femina Dacorum milliaria (Moesia.
Inferior) (pe timpul lui Gordian al III-lea; epitetul ,,geamina’ arati
ci s-a niscut prin contopirea a doud cohorte). In total, poate fi vorba
de cel putin 12 uniti{i de daci(numirul de ordine I presupune cel putin
pe cel de II si invers). Multd vreme, aceste unitdti gi-au improspitat
efectivele cu recruti din patria de origine #7.

Alti daci sint atestati ficind serviciul militar in legiuni. Astfel,
pe timpul lui Hadrian, de la Napoca §i teritoriul sdu se fac recrutiri pentru
legi sta, al cdrei sedju 1 mbaesis (Numidia) 48, i
egiunea ITI Augusta, i (H era aaIﬁ%calfro (Numidia) 8, Ma
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mentiondm prezenta unui interprex Dacorum in legiunea I Adiutrix
Antoniniana (primul sfert al secolului al III-lea) de la Brigetio (Pannonia
Superior)* — recrutat desigur dintre dacii din provincia noastri, pentru
a servi eca translator in raporturile cu dacii liberi (de la nord-vest de
Dacia romani).

Numeroase sint gtirile despre prezenia dacilor la Roma in garda
imperiald. Unii sint mentionati in cohortele pretoriene ., Ei isi indici
originea dupi numele provinciei de unde vin (natus provicia Dacia,
horiundus ex provincia Dacia) sau dupéd cel al oragului-capitald a terito-
riului din care au fost recrutati (Apulum, Dierna, Drobeta, Malva, Napoca,
Sarmizegetusa); dar altii afirm& deschis cd sint de neam dac — nattone
Dacus : indicatia ni se pare prea clard pentru a mai fi pusé la indoiali.
Alte inscriptii de la Roma amintesc de militari recrutati din Dacia pentru
garda imperiald célare (equites singulares)®!. Cei mai multi dintre ei
afirmi cd sint natione Dacus ; semnificativ este cd intr-o inscriptie dedicata
impératului Septimiu Sever de citiva célireti din gardi, apare si un
Silvinius Decihbalus °2.

Departle de a fi fost ,,seciituitdi de barbati”, Daecia furniza recruti
armatei romane si la inceputul secolului al ITT-lea ®3. Dupd terminarea
serviciului militar, unii reveneau probabil in patrie in calitate de ceti-

teni romani (cives Romani ), ei reprezentind un factor activ in procesul
de romanizare.

Expunerea de pini aici a avut ca scop si readucii in memorie date-
le izvoarelor scrise — cele mai multe aceleasi discutate de peste un secol,
dar adesea ristdlmicite de istoricii mai vechi si mai noi. Adevirat este
cd cele mai multe se preteazi la intrepretiri echivoce. In schimb, existd
o categorie de izvoare — cele arheologice — infinit mai bogate ca infor-
matie in ceea ce privegte supraviefuirea populatiei autohtone §i mai
semnificative pentrn problemg, simbiozei daco-romane. Este un tablou
destul de complex, rezultat al investigatiilor arheologice-deopotrivi
in agezédrile urbane, in castrele romane §i in special in agezirile rurale
ale provinciei®. Criteriul general adoptat pentru identificarea pe cale
arheologicd a dacilor in epoca provinciei il constituie persistenta unor
elemente de culturi materiald gi spirituald din vremea Daciei regale;
el prezintd insi totodati dezavantajul de a ne lipsi de posbilitatea a
recunoaste existenta unor comunitdti de origine dacicd in plin proces
de romanizare.

Statisticile intocmite de arheologi aratd ci pe teritoriul provinciei
au fiintat circa 300 de agezfiri rurale % — ceea ce ne di o imagine, fie §i
aproximativi, a situatiei demografice a Daciei romane. Investigarea
lumii satelor — mult mai conservatoare, atit in ceea ce privegte pe autoh-
toni, cit §i pe colonigti — prezintd un interes deosebit pentru problema
simbiozei daco-romane; intelegerea acestui fenomen comporti cele mai
multe dificultdti, deoarece continuitatea autohtonilor a fost cu prisosinta
demonstratd de descoperirile arheologice.

cele ce urmeazé, vom urmiri repartitia descoperirilor care reflect
aceste relatii reciproce ; este evident deci cd nu va fi o enumerare a tuturor
descoperirilor privind continuitatea dacicd in epcca romani. Se cunose
numeroase ageziri rurale de epocd romani in care apar asociate elemente
de civilizatie (in special ceramici) romani cu cele dacice 5%, Se pot cita,
la sud de munti: Amérdsti, Apele Vii, Castranova, Circea-,,Viaduct®
{com. Cogoveni), Leu gi Loeysteni (jud. Dolj), Ocnita (Ocnele Mari) (jud.

www.&aoorofnamca.ro

639


http://www.dacoromamca.ro

Vilcea), Sicelu (jud. Gorj), Stoenesti si Dobrun (jud. Olt), iar in Transil-
vania : Boarta, Cagolt, Curciu (com. Dirlos), Laslea, Ocna Sibiului, Rosia,
Rusi, Sdcidate, Slimnic, Sura Micé (jud. Sibiu), Cenade, Ciumbrud (Aiud),
Ciunga (Ocna Mures), Micoslaca, Noslac, Obreja, Réadesti, Sebes, si Spdlnaca
(jud. Alba), Feldioara, Gligoresti, Sava, Sic (jud. Cluj), Cipiu, Cristesti,
Gogan, Lechinta de Mures, Sf. Gheorghe (com. Iernut) (jud. Mures),
Filias, Medigoru Mare, Mugeni (jud. Harghita), Risnov si Vulcan jud.
Brasov). Aproape ci nu existd vreo asezare dacicd ,,purd”, in care =i
nu fi apirut materiale romane. Este o dovadd clari a convieturii ele-
mentului autohton dac cu colonistii, fie ¢d triiese in cadrul aceleiasi comu-
nitdtii rurale, fie separat — dar imprimutind reciproc elemente de cultursd
materiali. Deocamdati, cel mai evident este imprumutul din partea
autohtonilor, prin insusirea unor produse ,,de serie’’ (ceramicé, piese
de folosin{i personald ete.).

Dagcii apar cei mai conservatori in perpetuarea riturilor funerare
de tradifie autohtond (incineratia cu variantele ei de ritual). Este calea
cea mai sigurd de a-i identifica si a-i distinge de colonistii care practici
rituri funerare aseminitoare (cum este cazul necropolelor tumulare
de incineratie de la Casolt si Calbor apartinind unor colonigti norico-
pannonici, ori cele de la Zlatna si Ighiu ale unor colonisti dalmatini)¥.
Totusi gi aici i§i fac loc elemente de civilizatie (ceramicd romani aldturi
de cea dacicd, fibule, uneori sticlirie etc.: Locusteni, Obreja, Soporu
de Cimpie, Spélnaca etc.) si chiar de traditie romani (,,0bolul lui Charon*,
inexistent la geto-daci in perioada de dinainte de cucerirea roman)>ss.
La Lechinta de Mures nu s-a gsit nici in morminte, nici pe suprafata
necropolei, ceramicd de facturd dacicd; totusi, se apreciazd ¢i necropola
de aici apartinfhfl, dacilor, fiind dependentd de agezarea dacicé din apro-
piere, pentru aceasta pledind §i ,,analogia variantelor §i am#nuntelor
rituale ale incineratfiei cu cele din cimitirele daco-romane de la Soporu
de Cimpie si Obreja, ambele din sec. II—III” 5, In acest caz, necropola
de 1a Lechinta este incd o dovadd a ,,contamindrii’’ romanice a populatiei
din agezarea civili. In caz ci totusi necropola aparfine unei ageziri a
colonistilor, incé neidentificaté, inseamn# cd o agezare de daci §i alta de
colonisti fiintau una aproape de cealalt#, autohtonii fiind evident influen-
tati de o serie de elemente ale civilizajiei materiale romane. Demn# de
amintit este o statistici a repartizérii materialului ceramic din necropola
de la Obreja : oliria roman# rogie este prezentd in 38 de morminte, cea
roman# cenugie de calitate superioard in 7, cea cenusie-negricioass, zgrun-
turoasd in 120, in timp ce oldria dacici modelatd gros%an i avind orna-
mente caracteristice (butoni, briuri crestate sau alveolategte.) s-a descoperit
numai in 12 morminte ©°,

De deosebit interes este insid §i faptul cé materiale arheologice
de facturi dacicd au apdrut in numeroase castre gi in agezirile civile ce
g-au dezvoltat pe lingd ele; pind acum se cunosc peste 20 de castre de
trupe auxiliare de pe cuprinsul Daciei in care s-a descoperit olirie de
facturd dacicd : Sldveni (jud. Olt), Simbotin §i Stolniceni (jud. Vilcea),
Bumbegti §i Citune (jud. Gorj), Drobeta (Turnu Severin), Pojejena,
Viradia si Mehadia (jud. Caras-Severin), Orégtioara de Sus §i Micia (jud.
Hunedoara), Bologa si Gildu (jud. Cluj), Buciumi (jud. Salaj), Orheiul
Bistritei (jud. Bistrita-Ndsiud), Brincovenegti i Sirdteni (jud. Mures),
Brefcu, Comaldu gi Olteni) (jud. Covasna), Risnov (jud. Bragov). ,,Avem

i in aceste cazuri dovezi materialg directe, 1 ezenta autohto-
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nilor sub romani’ ®, dar §i a unei simbioze clare intre trupa stajionati
in castru si comunitatea dacici din imprejurimi. Din punct de vedere
al condifiei sociale, fird indoiald c# raportul era dezavantajos pentru
autohtoni. Arheologic, este greu a intrevedea numai din aceastd situatie
beneficiul pentru daci al raporturilor cu romamii; se subliniazid astfel
imitarea unor recipiente romane de citre olarii daci %2, dar se cunosc §i
numeroase alte cazuri ¢ind olarii romani au preluat unele motive de orna-
ment tipic dacice {de exemplu briul alveolar, pe care l-au aplicat pe vase
romane provineiale). Asemenea produse au ajuns in castre fie cu ocazia
lucrédrilor de fortificatii, fie prin folosirea unor produse ale bistinasilor
locuind in apropiere (in territorium militare ) de cdtre soldafii romani 63;
este posibil insé s& fi ajuns $i prin recruti daci incorporati in diferite unitaifi
auxiliare 8 ; in sfirgit, se pot explica prin prezen{a in agezirile civile de
pe lingd castre §i in canabae a unor elemente autohtone (in special femei
dace casdtorite cu soldati i veterani).

Dacii sint eunoscuti — prin aflarea aceleiagi fosile directoare (cera-
mica) — gi in eadrul unor ferme agricole (villae rusticae) de pe teritoriul
provinciei, cam ar fi cele de la Aiud §i Rah#u (jud. Alba), Deva, Cincig
§i Mineriu (jud. Hunedoara), Chinteni §i Bé&deni (jud. Cluj) %. Firi
indoiald insd i cei mai multi continuau s& trdiascd in comunitétile lor
rurale, raspindite uniform pe intreg cuprinsul provinciei.

Din picate, gradul foarte inalt sau absolut de perisabilitate al majo-
ritdtii materialelor arheologice nu ne permitre a urmiri mai amplu rapor-
turile reciproce intre autohtoni gi colonigtii veniti din diferite pdr{i ale
Imperiului. Sintem redusi astfel aproape exclusiv la analiza materialului
arheologic de uz curent ® (indeosebi ceramica §i a unor elemente de viaté
spirituald (rituri funerare). In stadiul de fatd al cercetdirii ar fi important
a urméri cum elementul autohton intrd in contact cu cultura materiald
a cuceritorului, dar §i in ce méisurd viata sa cotidiand este stimulatd de
progresul net introdus de statul roman in raport cu perioada anterioara.
Credem c& descoperirile arheologice, desi nu pot incéd rdspunde mulfu-
mitor la toate intrebirile, sint totusi elocvente pentru existenta unui
dialog intre cuceritori §i cuceriti 87. Detaliile ne scapi incé, dar cunoagtem
consecintele unui secol §i juméitate de dominatie romani: dupéd retra-
gerea autorititii romane din Dacia, nu numai ¢i te constati o unitate
deplind de culturd materiald a populatiei daco-rcmane, dar aceasta este
in misurd si propage romanitatea dincolo de graniljele provinciei .

In oragse §i in ageziirile romane organizate dupi sistemul roman
(vagi, vici) traiau colonigtii. Venifi ex fofo Crbe Rcmand (Eulrcpius),
el i§i gidseau un element de unitate in atasamentul Jor fatd de sisternul
politic roman (care le asigura prosperitatea economici) s§i in folorirea
limbii latine ca unic mijloc de comunicare — intre ei §i in relatiile cu
autohtonii geto-daci. Este remarcabild puritatea Iimbii inecrirtiiler
provinciei, ceea ce denotd progresele romanizirii §i dd mé#sura influentei
Pe care ea a exercitat-o asupra camenilor pdminiului in curs de asimilare.

Limba (latind) a avut un rol deosebit de important in uniformizarea
etnicd pe cuprinsul Daciei intr-un secol §i jumétate de stdpinire politico-
militard efectivii de citre Imperiul roman. In difuzarea acesteia, dous
elemente au avut un rol precumpinitor : urbanismul §i armata.

Oragele au reprezentat focare active de rcmanizare. Numrerocate
ageziri an purtat titlul de municipium (Drobeta, Rocmula, Dierna, Tibis-
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cum, Apuwlum, Ampelum, Potaissa, Napoca, Porolissum), primit de la
imp#ratii Hadrian, Marcus Aurelius §i Septimiu Sever; unele au ajuns
chiar 1a rangul de colonia (Ulpia Traiana Augusta Dacica Sarmizegetusa,
Drobeta, Romula-Malva, Apulum, Napoca, Potaissa). Numirul muni-
cipiilor gi coloniilor din Dacia este comparabil cu cel din Moesia §i Pannonia,
unde romanitatea avea o vechime de aproape un secol la data cuceririi
Dagciei. In provincia nord-dunireani, citeva orase au primit chiar ,,dreptul
italic” (ius Italicum ), care nu a mai fost acordat niciunui orag din pro-
vinciile vecine. Fdrd a fi detinut din punct de vedere juridic statutul
municipal, au existat in Dacia numeroase alte aseziri evasi-urbane
(Sucidava, Aquae, Germisara, Micia, Alburnus Maior etc.).

Un rol important a avut in procesul de romanizare armata. In
Dacia §i-au avut garnizoana doud legiuni (mai intii legio XIII Gemina,
iar de la Marcus Aurelius §i V. Macedonica), precum $i numeroase unitdfi
auxiliare. Prin eliberdri succesive de veterani, care se stabileau in orasele
§i satele provinciei, romanizarea a ficut progrese. Unii daci, inrolati in
unitdfile din Dacia sau din alte provincii, reveneau dup#d terminarea ser-
viciului militar in mijlocul comunititilor lor rurale, devenind factori
activi in procesul de romanizare. Cu prestigiul ei (decurgind din aceasta
§i o serie de avantaje de ordin social), cetiitenia romand (civitas Romana )
a reprezentat un stimulent in procesul de romanizare.

Dar acestea sint elemente de ordin subiectiv. Esentiald in progresul
romanizirii a fost calitatea viefii romane : introducerea unor unelte de
productie mai perfectionate, dezvoltarea unei productii de mérfuri locale
§i mai ales pdtrunderea a numeroase produse realizate in mari officinae
din imperiu, dezvoltarea unei bogate retele de drumuri; toate acestea
nu ficean decit sd intdreascd prestigiul civilizatiei romane, deopotrivi in
ochii populatiei autohtone $i cei ai colonistilor. Se poate spune ci fac-
torul economic a fost esential in actul romanizérii, in mésurd si influen-
teze hotdritor §i viata celorlal{i daci, necupringi in granitele provinciei
romane.

Asupra dacilor liberi, influenta romané a fost diferitd, variind dupi
epocd §i situatie geograficd. Astfel, Muntenia a apartinut in intregime
imperiului in primele doud decenii ale secolului al IT-lea, pe timpul domniei
lui Traian ; pe timpul lui Antoninus Pius a fost probabil reanexati partea
ei de vest (pind la aga-zisul limes transalutanus). Descoperiri revelatoare de
naturd epigraficd (stampile tegulare ale legiunii XTI Claudia Antoniniana,
datind deci de la inceputul secolului al III-lea) % in thermele castrului
de la Pietroasele (jud. Buzdu), aproape de curbura Carpatilor, pun pro-
blema dacd nu cumva Muntenia intreagd se afla iardsi, cel putin in prima
jumitate a secolului al ITI-lea, sub jurisdictia politicd §i autoritatea
militard romand (in cazul de fatd, sub cea a guvernatorilor Moesiei Inferi-
oare).

In prima jumitate a secolului al ITI-lea, se dezvolti in Muntenia
o serie de ageziri ale populatiei dacice (cum sint cele de pe leritoriul oragului
Bucuresti, de la Métidsaru §i altele), puternic influentate de civilizatia
romané 7. Ne gindim chiar — in afard de explicatia coboririi unor grupuri
de daci din zona colinard §i de munte — dacd nu este vorba si de o colo-
nizare din ini{iativa particulard, de caracter agricol, dinspre sud — intre
altele prin revenirea in Cimpia roman# a altor grupuri de geto-daci, urmasi
ai celor stramutati in Moesia (inferior) de citre guvernatorii romani in
secolul I e.n. (Sex. Iulius Catus, Ti. Plautius Silvanus Aelianus). Este

642 www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromamca.ro

semnificativ ¢i numdrul descoperirilor de obiecte romane din agezirile
dacice din Muntenia este intrucitva comparabil cu cele din asezirile autoh-
tonilor din cuprinsul provinciei.

Situafia geograficd a Munteniei nu putea ldsa nepidsitoare autori-
tdfile militare romane. Chiar dacd din motive tactice nu au anexat-o
definitiv §i nu au colonizat-o efectiv, ea prezenta interes strategic pentru
apdrarea provinciilor Dacia i Moesia Inferior. Era in interesul romanilor
ca in acest teritoriu — care nu putea fi o ferra deseria — si tridiased o
populatie de autohtoni sedentari $i nu de turbulenti célireti de stepi.
Stabilirea unor grupuri sarmatice, in special in partea de est a cimpiei,
nu poate data mai devreme de epoca rizboaielor purtate cu neamurile
de la Dunire de impdratul Marcus Aurelius. Fird indoial% insd ¢4 ridicarea
sistemului defensiv transalutafh — incepind probabil sub Antoninus Pius,
cel mai tirziu sub Commodus — , ca §i atentia permanentf a romanilor
asupra intregii Muntenii (vezi descoperirile de la Pietroasele) au anihilat
din punct de vedere militar pe roxolanii patrunsi izolati in Cimpiaromana™

In Moldova, situatia a fost diferitd 2. Partea ei de sud s-a aflat
in cadrul teritorial-militar al Moesiei Inferioare. Pentru partea centrald
§i de nord, influentele trebuie privite gradat, pe misura depdrtirii de
limes-ul roman ; ele au fost in primul rind de naturd economicd. Situatia
este aseminftoare pentru dacii din nord si vest. Misura influentei civili-
zatiei romane ne este datd de descoperirile din asezarea de la Mediesu
Aurit 78, Totodatd, trebuie mentionate contactele dintre dacii din pro-
vincie i cei din afara ei, mai ales prin pastorii care isi purtau turmele
in zona pisunilor alpine de o parte §i de alta a muntilor. De asemenea,
este posibil ca in unele cazuri grupuri de daci mérginagi sd fi cerut auto-
ritdtilor romane permisiunea de a se aseza pe teritoriul provinciei {cum
8-a intimplat pe timpul imparatului Commodus) 7.

In anii 271 —-274, imp#ratul Aurelian renunta de drept a mentine
Lracia in sistemul administrativ §i militar roman. Autoritdfile §i trupele
retrase la sud de Dunire au fost urmate desigur de toti cei ciirora scutul
Romei le asigurase prosperitatea.

Istoricul Eutropius (IX, 15, 1) afirmi cd cetd{enii romani au fost
evacuati din Dacia Traiand §i asezati in cele doud Dacii sud-dundrene —
Ripensis §i Meditarranea ; el voia si arate astfel cd prestigiul roman fusese
salvat, nefiind 13sati cetdfeni romani in voia barbarilor. C4 afirmatia lui
Eutropius nu confine adevirul pe de-a-ntregul, este destul a aminti cunos-
cutul pasaj din scrierea aceluiasi istoric{ cum c& prietenii il sfftuiserd
pe impératul Hadrian si renunte la gindul de a pérdsi Dacia, pentru a
nu cidea multi cetdteni romani in mina barbarilor (ne multi cives Romani
barbaris traderentur ; VIII, 6, 2). Sintem indreptdtifi sd afirmim cd acest
lucru (adicd : lisarea a numerosi cetiteni in mina barbarilor) s-a petrecut
cu ocazia abandonirii Daciei; ne-o confirm# descoperirile arheologice,
numismatice $i chiar epigrafice.

De altfel, daco-romanii neevacuafi nu au ramas cu totul la voia
barbarilor. Imperiul §i-a asigurat permanent stdpinirea intregului mal
de nord al fluviului; aici §i-a pistrat o serie de ,,capete de pod”, cele mai
importante fiind Drobeta §i Sucidava. In momentele de expansiune din
timpul tetrarhiei, dar indeosebi pe timpul lui Constantin cel Mare, stipini-
rea roman$ a redevenit efectivd, pe o porfiune din sudul Daciei (Banat,

Oltenia, Muntenia); { itii 8- truit (in 328) un nou pod
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peste Duniire, intre Sucidava §i Oescus, §i s-a reficut pe o portiune inca
necunoscutd drumul ce ducea de la Sucidava la Romula.

Firs indoiald, continuitatea de viatd si culturi materiald pe teri-
toriul Daciei ™ a fost asiguratd in primul rind de populatia dacici roma-
nizati. Granitele provinciei Dacia nu impiedicaseri niciodatd legiturile
dintre daco-romani §i dacii liberi. Dupid desfiintarea acestora, numeroase
grupuri de daci s-au asezat in fosta Dacie traiani. ,,Golul” demografic
creat prin retragerea aureliani a fost umplut cu dacii ,,liberi’’. In perioada
de relativd liniste dintre epoca tetrarhiei §i invazia hunilor, a avut loc
chiar o creytere demograficd — fapt ilustrat de mul{imea descoperirilor
arheologice care umplu harta vechii Dacii. Arheologii constatsi o unifor-
mizare treptatd a culturii materiale, de puternici tradifie romanics.

In secolul al IV-lea se dezvolti pe un spafiu vast, in zona, carpato-nord-
pontici, o culturd materiald cunoscuté in literatura arheclogicid sub numele
de Sintana de Mures — Cerneahov; cum s-a subliniat de diversi cerce-
tatori, primul nume indicid aspectul vestic, dezvoltat pe cuprinsul Daciei,
celilalt aspectul nord-pontic al acestei civilizafii. Cu numeroase variante
in aspectele ei regionale, aceastd culturd centine un.important gi puternic
element de unitate — componenta romanicd. Aceasta este explicabild
prin stratul demografic roman in intreg spafiul acestei culturi: daco-
roman pe teritoriul Daciei, roman in general in {inuturile de la nordul
gurilor Duniirii §i nord-pontice. In adevir, se cunoaste din relatirile
istoricilor antici, ¢d in urma numeroaselor expeditii de jaf in imperiu,
pe lingd prizi bogate, gotii aduceau in teritoriile unde se asezaseri de
curind §i numerogsi prizonieri ?®; cifrele impresionante date de izvoare ne
duc cu gindul la proportiile colonizirii provinciei Dacia de cidtre Traian.
Printre acegtia erau $i numerosi crestini, astfel incit biserica romani
(profitind desigur si de conditiile tratatelor dintre imperiu si gotii deveniti
federati) numeste chiar episcopi ai Gothiei — ca Audius sau Ulfila.

Cu aceasta, am atins punctul hotéritor al intregii probleme a desi-
virgirii romanizirii : crestinismul. Numeroase descoperiri paleocrestine
dateazd din secolele IV—V. Vechimea crestinismului daco-roman este
confirmatd de termenul basilica, pdstrat in limba romini pentru a desemna,
lacagul de cult (bisericd). Caracterul latin al crestinismului daco-roman este
dovedit de terminologia crestind din limba roméini. Chiar izvoarele scrise
vorbesc despre viata §i pitimirile (passiones ) primilor martiri din Dacia.
Progresele credintei crestine au dus la estomparea deosebirilor etnice ;
credinta fiind un factor de unitate spirituald, ea a contribuit la inchegarea
unei unitdti de ordin lingvistic.

In al treilea sfert al secolului al IV-lea, si-au ficut aparitia in veci-
nitatea Daciei neamurile de cilirefi de stepd (hunii). Acum se constatd
un fenomen interesant : agresivitatea unora dintre daci (in spetd carpii),
care se mai manifestase in cursul acestui secol (e drept, tot mai fird ecou,
rolul lor militar in coalitia anti-romani fiind in scidere ), inceteazi defi-
nitiv. In fafa pericolului reprezentat de barbarii din stepe, deosebirile
etnice trec pe plan secundar; toti (daco-romani, daci neromanizati, goti
etc.) incep a privi la imperiu, tot mai mult, ca la un protector, semnificativ
ni se pare ¢ la rizboaiele de apirare contra hunilor, gotii au avut un rol
foarte important (vezi batélia de la Cimpiile Catalaunice, din 451). Ase-
menea schimbare de conceptie a gribit §i ea procesul de romanizare.

In conditiile dominatiei hunice, alte contribufii demografice au
putut veni §i din sud, in primul rina tot prin prizonieri de rizboi §i captivi.
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Astfel, dupd pribusirea dominatiei hunice (indatdi dupd mijlocul
secolului al V-lea), romanitatea carpato-dunireans intri intr-o noui
fazd : contactul cu slavii — care se rispindeau lent, dar eficace, pe spatii
vaste, de la Vistula in vest pind la Marea Egee in sud. Dar acesta di
nota intensitdii procesului de romanizare in Dacia; astfel, slavii au lisat
0 serie de urme in toponimie si hidronimie, dar imprumuturile in limb#
sint minime la aceastd epocé. Fard indoiald, dacé ar fi intilnit o populagie
neomogend (romanici, daci, goti etec.), slavii ar fi reugit s-o asimileze,
Dimpotrivd, in Dacia, ca si in Grecia continentald, populatia locald a
asimilat etnic si cultural pe noii veniti.

Evolutia complexd a romanitd{ii carpato-ponto-dunirene in secolele
ce au urmat (VII—-VIII) a dus la aparitia in aceastd parte a Europei
a poporwlut romdn, proces paralel §i in multe privinte aseminitor cu
cel al inchegirii celorlalte popoare romanice 77,

NOTE

1 pentru aceastd problemd, vezi acum, cu toate datele si bibliografia anterioard:
D. Protase, Aulohtonii in Dacia, 1, Bucuresti, 1980; vezi incd, L. BAarzu, Conlinuilatea
creafiei maleriale §i spirituale a poporului romén pe leriloriul foslei Dacii, Bucuresti, 1979,
p. 35—47,

2 Pentru aceasta, vezi D. Protase, op. cil., p. 5 si urm,

3 Vezi Izvoare privind istoria Romaniei (Fonles qd historiam Dacoromaniae perlinentes ),
I, Bucuresti, 1964, p. 507.

4 Thidem; vez si p. 615 cu nota 24,

8 Izoarele istoriei Romaniei (Fonles historine Dacoromanac), 11, Bucuresti, 1970,

p. 29-—31.

8 Ibidem, p. 37,

? Dacia, I, 1924, p, 28 —34.

8 Cum se aratd in comentariul din Izvoare, 1, p. 615, nota 24, stirea este tctal f~nte-
zistd. Scolia respectivi este, de altfel, foarte tirzie, ea datorindu-se patriarhului Arethas din
Caesarea, care a trdit aproximativ intre 860 —932; de asemenea, manuscrisele pédstrate sint §i
mai tirzii, de prin secolul al XIII-lea, incit ar fi posibil s fie 5i o transcriere gresita a cifrei.
In nota citat3 din Izvoare, I, se atrage aten}ia asupra unui pasaj din Geografialui Strabo (VII,
3, 12):,,Neamul getilor, care se in#l{ase atit de mult sub Burebista, a decdzut [apoi] cu totul
din pricina dezbin#rilor lduntrice si din pricina romanilor. Totusi, ei sint incd in stare si
astdzi s3d trimitd la 1upta patruzeci de mii de vameni”; dar Intr-un alt pasaj, stirea este meta-
morfozatd astfel: ,,Cit despre geti, si daci, dupd ce numirul lor crescuse neinchipuit de
mult, intr-atit inctt puteau sd trimitd la lupts pind la doud sute de mii de oame.i, ei s-au
fmputinat si au ajuns In zilelele noastre cam la vreo patruzeci de mii §i sint acum pe cale
de a se supune roménilor” (VII, 3, 13), Asadar, ca §i in pasajele din opera lui Strabo
{unde cifra transmisi face confuzie intre militari si populatia civild), este posibil ca stirea
din Geticele lui Criton sd fi consemnat alte realitiiti eventual numdrul de familii de pileati
care nu pieriserd in lupte.

® Oricum, aceastd stire nu pare s sprijine afirmatia din introducerea la Criton, In
Izvoare, 1, p. 507, anume ci fragmentele pdstrate dovedesc valoarea acestei scrieri. Despre
acest izvor, vezi 1. 1. Russu, Gefica lui Statilius Crito, tn Studii clasice, XIV, 1972,
p. 111 —-128,

10 Vezi iarisi discutia problemei, cu observatii suplimentare, 1a D. Protase, Autohlonil
{n Dacia, p. 13 si urm,

11 Despre aceastd problem#, vezi insemnirile noastre din Thraco-Dacica, IV, 1983,
p. 147—149,

12 Fontes, 11, p. 17.

13 Fontes, 11, p. 31.

U R, Cagnat, Cours d’epigraphie latine$, Paris, 1914, p. 242,

15 ¢, C. Petolescu, Thraco-Dacica, 11, 1981, p. 221.

16 CIL, VI, 1444 (=ILS, 1022; Année épigraphique, 1969—1970, nr. 7); cf. 1. Piso*
in Tituli, 4, 1982, p. 395.

7 CIL, XII, 105 (=1ILS, 289).

www.dacoromanica.ro
645


http://www.dacoromanica.ro

18 Despre aceasta, vezi C. Daicoviciu — H. Daicoviciu, Columna lui Traian, Bucuresti,
1966 ; vezi 5i D. Protase, op. cit., p. 17-—23 (pentru discutii si bibliografie).

19 geena CXLI (numerotarea lui Cichorius). Vezi C. Daicoviciu — H. Daicoviciu,
Columna, p. 35.

20 Scenele CLIV—CLV (Cichorius). Cf. C. Daicoviciu — H. Daicoviciu, loc. cit.
Mutarea populatiei In a]te zone, pentru a fi mai bine supravegheatd de autorititile militare si
civile, dar mai ales pentru a-i utiliza forta de muncd, a fost sesizatd arheologic; vezi D. Pro-
tase, op. cit., p. 81 —83, 125 —126.

2 yezi L. Rocchetti, in Enciclopedia dell’arte antica II, 1959, p. 759.

22 yezi ibidem, p. 761, fig. 1000, 1010,

23 Pentru aceastd problemd, vezi si remarcile Iui Jan Trynkowski, Urmdrile demografice
ale cuceririi Dactei de cdfre romani, in Acta Musei Napocensis, XIII, 1976, p. 81 —88.

4 [ Winkler, in Studii clasice, VII, 1965, p. 229.

2% G, Daicoviciu, in Real-Encyclopidie, Suppl. XIV, 1974, col. 610—655.

28 1. Winkler, loc, cit.,, p. 229—230.

2? Cf. Cassius Dio, Istoria romand, LXVIII, 14, 3: ,,Traian stabili in ea (Dacia) orase-
de colonisti” (Izvoare, I, p. 695).

28 Vezi I. Winkler, Procesul romanizdrii in lumina monumentelor epigrafice $i sculpturale
din agezdrile rurule ale provinciei Dacia, SCIVA, 25, 1974, 4, p. 497—513.

2 1, 1. Russu, Limba traco-dacilor %, Bucuresti, 1967, p. 158 —170.

30 Este suficient 2 aminti o serie de nume ,,regale” dacice, care se intfilnesc si 1a tracii sud-
dundreni : Dajzus Comozoi (CIL, 111 14, 214, 12), Dorpanas (1GB, 11, 771) si Dyrpanais (IOSPE?,
1, 106, de la Olbia), Scoris (Scorinis) (N. Gostar, D. Ciurea, Arh. Mold., VI, 1969, p. 113 =
Année épigr., 1972, 523; N. Gostar, Dacia, N. S., XX1V, 1980, p. 314 si nota 62); de asemenea
numele Pieporus. purtal de regele costobocilor (ramura nord-estici, cea mai indepirtatd, a
dacilor), ¢a si cel al lui Natuporus (CIL, VI, 1801), contin elementul por, intilnit intr-o serie de
nume trace sud-dunirene (I. I. Russu, op. cit, p. 167).

31 Opinie combitutd de I. I. Russu, Anuarul Institutului de Studii Clasice (Cluj), IV,
1941 —1943 (1944), p. 207—208 si C. Daicoviciu, La Iransplvanie dans ’anliquité, Bucuresti,
1945, p. 48 —50, nota 5,

3 1. 1. Russu, loc. ¢it., p. 207—215 (vezi §i vol. V, 1944 —1947 (1948), p. 287 —289);
idem, Acta Musei Napncensis, IV, 1967, p. 89—93.

33 Pentru repartizarea monumentelor Eroului trac in Dacia: C. C. Petolescu, SCIVA, 31,
1980, 4, p. 637 —640.

3 Despre aceste uniti}i: 1. I. Russu, Acta Musei Nap., IV, p. 86—89 (cu bibliografie).
Probabil ci cei mai multi dintre dimissi honesta missione ai acestor unitéti se intorceau in patria
1 or sud-dunireand; asa se face ¢ diplomele unor veterani traci (din alte unit#fi decit cele men-
fionate, dar aparfinind armatei Daciei romane: IDR, 1, nr, 13, 14, 16, 20) au fost descoperite
la sud de Dunire.

% CIL, If1, 14 437,2; cf. G. C. Mateescu, BCMI, VIII, 1915, p. 38—42 5i D. Tudor,
AUB (istorie), 1956, p. 50 —57 (completiri).

36 CIL, III, 7437 (= 6150).

37 Ineditd (Muzeul de istorie nationals §i arheologie, Constanta).

3 M. Mircev, Izvestija-Varna, 14, 1963, p. 51, or. 8

3 1GB, III, 709.

4% Violeta Bozilova, in Acles du VIII® Congrés international d’épigraphie grecque et latine,
Constantza, 9 —15 septembrie 1977, Bucuresti —Paris, 1979, p. 336.

41 CIL, III, 7477.

42 C. Scorpan, Limes Scythiae. Topographical and stratigraphical Research on the late
Roman Fortifications in the Lower Danube (BAR, International Series, 88), Oxford, 1980, p.
212—-213, nr. 3.

4 1. populatia geticd locuind deja acest teritoriu, s-au adiugat cei 50 000 de geti stré-
muta{i de Aelius Catus la sud de Dunire; ,,5i acum ei locuiese acolo, iar numele lor este moesi”
(Strabo, VII, 3, 10).

4 M, Babes, SCIV, 22,1971, 1, p. 19 —43 (permanenta elementului autohton in Dobrogea
de nord, de care se ocupd tndeoseli autorul studiului citat, este doveditd 5 jepigrafic, prin in-
scriptia de la Topra‘sar, citatd mai sus, nota 37, precum si printr-o alta tirzie, amintind un alt
D ecibalus, bis exarchus; vezi Em. Popescu, Inscripfiile grecesti si latine din secolele IV—XIII
descoperite in Romdnia, Bucuresti, 1976, nr. 272, cu bibliografia anterioard), Ceramica geto-
dacicd apare si in alte localititi ale Moesiei Inferioare, ca de exemplu In centrul roman pentru
producerea ceramicii de la Pavlikeni (B. Sultov, Centre antique d'objets en céramique, ghid, Sofia,
1977, fig. 2).

4 Gh. Stefan, Dacia, N. S,, XII, 1968, p. 347 —354.

48 C. C. Petolescu, Revista de istorie, 33, 1980, 6, p. 1045 —1052; I. I Russu, Dactﬂ/
gefii In Imperiul roman (in afara provinciei Dacia Traiana ), Bucuresti, 1980, p. 27—34.
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47 Astfel, intr-o inscriptie funerard de la Birdoswald (Camboglanna, Britannia) apare un
Decibaflus], iar la Aballava un anume Jul(ius) Piu...tinus, cives Dacus (CIL, VII, 866 si 944);
desi nu se face nici o mendiune in textul inscriptiei, este probabil ¢i eram militari sau veterani
din cohors I Aelia Dacorum care stationa in aceasti localitate.

48 CIL, VIIL, 18 085; cf. 1. I. Russu, op. cit., p. 38 —39.

49 Anné épigraphique, 1947, 35 si CIL, III, 10 988. Cf. I. I. Russu, tn Anuarul Institu-
tului de Istorie Nationald, XI, 1946 —1947, p. 403 —412; idem, Daco-ge}ii in Imperiul roman,
p. 44.

50 Toate inscriptiile se géisesc adunate in culegerea lui A. Dobé, Inscriptiones extra fines
Pannoniae Daciaeque repertae ad res earundem provinciarum pertinentes 4, Budapesta, 1975,
nr. 606 —623. Cf. G. G. Mateescu, Ephemeris Dacoromana, I, 1923, p. 116 —184; V. Chris-
tescu, Istoria militard a Daciei romane, Bucuresti, 1937, p. 223; C. C. Petolescu, loc. cit.,
p. 1055—1056; I. I. Russu, op. cit., p. 39—40,

51 Pentru insecriptii, A. Dob6, op. cit., nr. 626 —639, Cf. M. P, Speidel, Die Equifes
Singulares Augusti. Die Begleitruppe der rémischen Kaiser des zweiten und dritten Jahrhunderts,
Bonn, 1965 (passim); C. C. Petolescu, loc. cil., p. 1056; 1. I. Russu, op. cit., p. 41 —42,

52 A. Ferrura, Epigraphica, XIII, 1951, p. 138 —141, nr. 118.

53 Cei mai multi dintre pretorienii si equites singulares originari din Dacia apar in inscriptii
din prima jumitate a secolului al IIl-lea.

® Vezi D. Protase, Autohtonii in Dacia, I, p. 164—165; ,,Elementul de continuitate sub
romani, atita cit se poate surprinde pe cale arheologics, se dovedeste a fi saiul, cu toate formele
materializate ale vietii tradifionale, sar#cicioase, dar intense si conservative. Ceea ce viata
urband a reusit s& absoarbd din lumea satelor bistinase este dificil astdzi de identificat si
precizat, deoarece totul se ascunde sub haind si eticheti romand. Dar nu poate incipea vreo
indoiald c& in orasele romane s-au asimilat in proportii mari, inc4 necunoscute, elemente autoh-
tone din lumea satelor de pe teritoriul provinciei”.

5 D. Protase, op. cit., I, p. 34,

5 Ibidem, p. 42—76.

57 Ibidem, p. 133 —134,

58 Ibide~, p. 85 si urm.

50 Ibidem, p, 106,

80 rhidem, p. 113,

& Ibidem, p. 138,

2 Ididem; vezl 5i p. 140.

8 M. Macrea, SCIV, II, 1951, p. 292—295,

8 C. Daicoviciu, in Istoria Roméniei (compendin), Bucuresti, 1969, p. 66; cf. D. Protase,
Autohtonii, p. 152 —153.

% D, I'rotase, op. cii.,, p. 154—157.

8% Vezi in aceastd privinid, idem, op. cil., p. 157—165; vezi incd, ibidem, p. 165—167
(unelte de munc#), 167 —169 (piese de podoabi), 169 —170 (elemente de port).

%7 Tn aceast# privint4, trebuie reamintit faptul bine cunoscut cd dacii luasers larg contact
cu civilizatia romand incé inainte de cucerire; vezi in aceastd privintd I. Glodariu, Relafii
comerciale ale Daciei cu lumea elenisticdi §i romand, Cluj-Napoca, 1974 si, recent, idem, L’infensité
de linfluence romaine en Dacie pré-romaine, Thraco-Dacica, V, 1984, p. 150—155; L. Barzu,
op. cit., p. 15—34. Aceasti reolitate este de mare imporianti in aprecierea atitudinii populaiiei
autohtone fat# de procesul de romanizare. Ideea unei perpetue rezistenie (M. Benabou, La
résistance africaine & la romanisation, Paris. 1976; opinii divergente in Assimilation et résistance
& la culture gréco-romaine dans le monde ancicn, Travaux du VI Congrés Infernational d'Etudes
Classiques, publicatede D. M. Pippidi, Bucuresti—Paris, 1974; cf. M. P, Speidel, Africa and
Rome: continuous Resistance?, in The Proceeding of the African Classical Associations, 13, 1975,
p. 36 —38), manifestat# prin riiscoale §i alte forme de lupt# contra opresiunii romane, nu se poate
sustine cu argumente demne de metodele de cercetare istorici moderni. Ea are — ca si aceea a
negsrii continuitifii populatiei autohtone — un substrat cu totul strdin spiritului stiintific,

88 Despre fenomenul romanizérii, cu explicatii si opinii inegale si chiar divergente, vezi:
C. Daicoviciu, Apulum, VIIj1, 1968, p. <61 —271; Gh. Stefan, Dacia. N. S., XII, 1966, p. 348
si urm; N, Gudea, Apulum, XIII, 1975, p. 25—109; H. Daicoviciu, in Dicfionar de istorie veche a
Roméniei, Bucuresti, 1976; p. 509; L. Birzu, op. cil., p. 48 si urm.; D. Protase, op. cil.,
p. 228 —252; 1. 1. Russu, Etnogeneza roménilor, Bucuresti, 1881, p. 190—195.

6 Vezi Gh. Diaconu, Revlist, 33, 1980, 6, p. 1063 —1069.

% Despre locul Munteniei In procesul de romanizare, vezi Gh. Bichir, Geto-dacii din
Muntenia fn epoca romand, Bucuresti, 1984 (vezi p. 106; ,,Toate aceste argumente concrete ne
fac s sustinem c& in Muntenia procesul de romanizare s-a petrecut paralel cu cel din Dacla
roman#’’).

7 Vezi Gh, Bichir, op. cit., p. 97—98 (cu bibliografia problemei).
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2 Pentru aceasta, vezi S. Sanie, Civilizafia romand la est de Carpafi si romanilalea pe
teritoriul Moldovei (sec. II {, e. n.—III e. n.). lasi, 1981; 1. Ionitd, Din istoria si civilizafia
dacilor liberi. Dacii in spafiul est-carpatic in secolele II—IV e. n., Iasi, 1982 (recenzie: Gh.
Bichir, Thraco-Dacica, V, 1984, p. 194 —202).

73 §. Dumitragcu, T. Bader, Agezarea dacilor liberi de la Mediesul Auritf, Satu Mare, 1967.
" Dio Cassius, LXXII, 3, 3 (Izvoare, 1, p. 705).

75 Peniru continuitatea populatiei autohtone pe teritoriul Daciei, Gh. Stefan, Dacia, N. S.,
XII, 1968, p. 347—3540 peutru problemele de arheologie a acestei perioade, L. Barzu, op. cil.
(cu toati hibliografia).

78 Pentru aceastd problem4, vezi N. Gostar, in Era socialistd, LIX, 6, 1979, p. 34 —38;
idem, in Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie,,A. D. Xenopol”, Tasi, XVII, 1980, p.1 —9.

77 Pentru aceastd problemi: Eugenia Zaharia, Populafia romaneascd in Transilvania in
seeolele VII—VIII (Cimitirul nr. 2 de la Bratei), Bucuresti, 1977, p. 100—121; L. Barzu,
op. cil.,, p. 77—98.

SYMBIOSE DACO-ROMAINE ET ROMANITE CARPATO-
DANUBIENNE

RESUME

Aprés une présentation critique des sources narratives de l’anti-
quité (Criton, Iulianus Apostata, Eutropius) concernant la population
de 1a Dacie par suite de la conquété roumaine, 1’auteur de 1’étude examine
plus amplement deux autres catégories de sources, plus concluantes en
ce qui concerne la continuité de la population autochtone : les inscrip-
tions et les découvertes archéologiques. Le probléme touchant la continuité
des Géto-Daces dans la province roumaine de la Dacie a préoccupé de
nombreux archéologues et historiens, étant démontré de fagon convai-
ga,nte par les découvertes archéologiques des trois-quatre derniers décennies.

L’auteur est préoccupé notamment de la symbiose daco-romaine
(sur la base de l’étude des agglomérations humains, camps fortifiés,
nécropoles), phénoméne ayant de profondes implications sur la confi-
guration démographique de l’espece carpato-danubien. Ce contact durable
entre les autochtones et ’élément romain (colons et vétérans) a précédé
l’acte de la romanisation-phénoméne complexe, impliquant 1’assimilation
du mode de vie roumain et de la langue latine, ayant comme principaux
éléments la colonisation, 1’'urbanisme, le systéme de communication et
I’armée. La romanisation a porté sur les territoires ayant appartenu & la
province romaine (1’Oltenie, le Banat, la Transylvanie, partiellement la
Valachie ; la Dobroudja a appartenu & la province de Mésie Inférieure).
Mais le contact avec la civilisation roumaine a stimulé également 1’évo-
lution des Géto-Daces des territoires limitrophes de la province romaine
(Valachie, Moldavie, Crigana et Maramures).

Apreés I’abandon de la province, la romanité carpato-danubienne a
connu apparemment une diminution — comme suite de la retraite d’une
partie de la population latinophone (en premier lieu les autorités et
’aristocratie municipale) et de ’armée au sud du Danube, ainsi que de
Vinfiltration, par groupes, sur le territoire de 1’ancienne province de la
population carpato-dacique. Mais & partir du IV® siécle, simultanément
& 1’époque de la nouvelle expansion militaire et du romanisme initié par
Constantin le Grand, la romanité carpato-danubienne a acquis une nou-

www.dacoromanica.ro
648


http://www.dacoromanica.ro

velle vigueur; & cela a contribué amplement aussi la diffusion de la doc-
trine chrétienne en langue latine. C’est ainsi qu’aux Ve — VI° siecles, la
romanisation a embrassé tous les territoires habités par les géto-daces
depuis les temps les plus reculés,

L’évolution complexe de la romanilé carpato-histro-pontique pen-
dant les siécles suivants (VII® — VIII®) a conduit & l’apparition dans
cette partie de 1’Europe du peuple roumaine, processus paralléle et en
moint égards similaire 3 celui de constitution des autres peuples d’ori-
gine romaine.
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FORMATIA, CULTURA §I INCEPUTUL
DOMNIEI LUI PETRU RARES

NICOLAE GRIGORAS

La inceputul anului 1527 sdnitatea lui Stefan al IV-lea cel Tindr,
era grav zdruncinaté, din care cauzd a §i decedat la 14 ianuarie, dup4 o
domnie scurt#, ce a durat doar ceva mai mult de noud ani. Decesul lui
atit de timpuriu fiind in floarea virstei, i-a impresionat pe contemporani,
dintre care unii au raspindit zvonul ci 1-ar fi otrdvit sofia sa. Astfel Grigore
Ureche a notat dupd unul din izvoarele sale urméitoarele : ,,Scrie la un
letopiset moldovenesc, de zice c¢d pre acesta Stefan Vodid l-au otrivit
doamni sa’’l

Stefan al IV-lea nu avea copii care si-i poati urma la domnie si
de aceea elementele paturii conducitoare a statului si-an pus imediat
problema succesorului la tronul tirii. fn acest sens avem urmitoarea
relatare foarte interesantd a lui Gr. Ureche : ,,si fiindu $tefan Vodd bolnav
la Hotin, au lisat cuvintu, ci de si va sdvirgi el sd nu puie pre altul
la domnie, ci pre Petru Mdjariul, ce 1-au poreclit Rareg, di pre numele
muierii ce au fostu dupé alt birbat ... Asa pre Pitru aflindu-l §i adeve-
rindu-1 ¢ ieste din osul lui $tefan Vodi, cu totii l-au ridicatu domn” 2

Alegereasiinscdunarealui Petru Raregs-a fécut in ziua de 20 ianuarie,
deci dupd inmormintarea lui Stefan al IV-lea. Recomandarea ficutd
public de Stefan al IV-lea ca Petru Rareg si fie ales domn in locul siu
indic4 relagiile bune gi de rudenie care erau intre ei 3, cum o demonstreazi
gi lespedea funerari pe care unchiul a pus-o pe mormintul nepotului 4.

Din izvoarele avute la dispozitie, Grigore Ureche s-a informat c#
boierii membri ai sfatului domnesc au cercetat cu griji dacd acest Petru,
mult mai in virstd decit domnul decedat, era un adevarat fiu al lui Stefan
cel Mare. Ei s-au consfatuit gi au intrebat ,,unul de altul” si ,,aflatu-s-an
unul de au mirturisit ¢d au inteles din rostul mitropolitului, carile s-au
fost sivirsit mai nainte de Stefan Vodi”, cd este cu adeviarat fiu al aces-
tuia, niscut din legitura avutd cu sotia unui tirgovet din Hirldu, numit
Rares 5. Mama lui Petru Rareg s-a numit Maria, cum este inscrisd in
pomelnicul mindstirii Bistrifa 8.

Probabil ci Petru Rares s-a niscut in Hirldu, iar mama sa a putut
fi cunoscutd de Stefan cel Mare in timpul in care a rezidat in acest orag,
deci in jurul anului 1486, cind s-an terminat lucririle de construire a curfii
domnegti de aici?. Se poate prin urmare sustine ci in anul 1527 cind
g-a urcat pe tronul Moldovei Petrn Rareg putea s& aibé in jur de patru-
zeci de ani.

Pornindu-se de la legenda consemnatd de Ioan Neculce in ale sale
0 samd de cuvinie’ s-a discutat §i admis de unii istorici c& Petru Rares
a preluat negotul cu peste practicat de soful mamei sale. Acestei legende
i s-a conferit de unii cercetitori valoare de izvor, de§i credem cd nu era
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cazul 8 Ea ne relateazi urmitoarele : ,,Cind au pus tara intdi domn pe
Petru Vod#d Rares el nu era acasd, ce s timplasd cu mijile lui la Gilati,
la peste. Si au triimis boierii gi mitropolitul haine scumpe domnesti si
cariti domneasci cu slujitori, unde l-ar intimpina si-1 aduci mai in
grabi la scaon, si-1 puie domn. Deci el intorcindu-si de la Gilati au fost
agiunsu la Dacolina de au mas acolo cu dzece cari, cite cu $ase boi carul,
pline cu peste. Si piste noapte au visat in vis precum dealul cel di cee
parte de Birlad §i dealul cel di-ncoace era de aur, cu dumbrivi cu totul.
Si tot silta, giuca si si pleca, si inchina lui Rareg. $i desteptindu-si
din somn dimineata, au spus visul argatilor sdi, celor ce era la card. Iar
argatii au dzis: ,,Bun vis ai visat, giupine, ci cum om sosi la Tagi i
la Suceava, cum om vinde pestele tot”. Si au §i ingiugat carile dimi-
neata, §i au purces Petru-Voda inaintea carilor. $i cind s-au pogorit in
vadul Dacolinii, l-au §i intimpinat gloata. $i au inceput a i s& inchina
§i a-1 imbrica cu haine domnesti. Iar el au zimbit a ride §i aun dzis cid
,,de mult asteptam eu una ca aceasta si vie”. $i au purces de acolo,
argatii lui au dzis: ,,dar noi ce-om face, doamne, cu -carile cu peste’ ?
Iar el au dzis: ,,S4 hie carile cu peste, cu boi cu tot, a voastre. $i
veniti dupd mine si vi fac cirti de scuteald, si nu dafi nemicd in dzi-
lele mele” ®.

Dar aceasta este o legendi §i nimic mai mult ! Nu putem sti cit
adevir cuprinde ! Cel mult s-ar putea accepta ci mama lui Petru Rareg
era din Hirldu §i ci el s-a niscut in perioada de timp in care Stefan cel
Mare a construit curfile domnesti de aici.

Ce se poate spune despre formagia $i cultura lui Petru Rares?

Pentru a se rispunde la o asemenea intrebare trebuie reamintite
evenimentele legate de succesiunea la tronul Mcldovei dupd moartea
lui Stefan cel Mare cind, cu toatd opozifia inaltului cler §i a unui grup
de boieri, tronul a fost preluat de Bogdan al III-lea. Pe lingd acesta tronul
a mai fost pretins de Stefan Licustd ce se gisea ostatec la Constanti-
nopol, de Petru Pribeagul aflat in Polonia §i de un alt frate al lui Bogdan
al III-lea neindicat cu numele, care dupid noi a putut fi Petru Rares 19,
aflat in anul 1516 la Roma unde urma cursurile gimnaziului grecesc con-
dus de un Ianis Lascaris. Acest pretendent afirma ci in urmé cu cifiva
ani fusese alungat din tard de c#tre fratele siu 1. S-a afirmat insd, gregit
credem, ci acest pretendent a putut fi un frate al lui Stefan Licusti,
deci un nepot de fiu al lui Stefan cel Mare 2, Noi insid credem ci era
Petru Rares, a cirui culturd, activitate diplomaticd, sensibilitate artis-
ticd, ca §i titlul de doctor ce i s-a atribuit de un célitor striin in trecere
prin Moldova, cu care a discutat, il aratd ca un om al Renasterii 13, cum
o dovedesc §i operele de arti create in timpul cit a domnit.

Despre cultura lui Petru Rares §i a consilierilor sii ne informeazi
cirturarul lituanian Ivan Semenovici Peresvetov, care i-a §i consemnat
conceptia despre atributiile gi funcfiile domnesgti, dar §i ale dregétorilor,
in materie de apdrare a tirii, de justifie §i administratie publici. Potrivit
pérerii lui Petru Rares domnul trebuia si fie investit cu dreptul de a con-
duce nemijlocit trebile publice si s& numeasci in functiile de stat oameni
cu pregitire dar §i cu purtiri corespunzitoare care-s oricind gata si apere
interesele locuitorilor §i teritoriul t{#rii. Peresvetov a mai consemnat ci
Petru Rares ,,era un filosof si un doctor infelept”. Fati de aceastd relatare
a unull) contemporan, care a stat de vorbd cu Petru Rarey, credem ci
ar trebui si nu se mai acorde grezare legendei in care se spune ci a fost
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un negustor de peste sau chiar pescar. De asemenea credem cd nu este
nici o legiturd intre acest negof, presupus a fi fost practicat de Petru
Rarey gi interventiile lui pentru doi negustori de peste din Suceava,
nedreptatiti de conducerea orasului Bistrifa 4, deoarece asemenea inter-
ventii domnitorii le ficeau pentru orice negustor moldovean aflat in
striindtate. De asemenea credem jarigi ¢4 nu poate exista nici o legiturd
intre negotul de peste pe care l-ar fi practicat Petru Rares cu faptul ci
mama $a ar fi fost din neamul boierilor Cernitesti, care detineau in pro-
prietate zona lacului Brates, unde existau multe iezere gi girle 15, Nu
se poate face nici o legdturd intre numele satului Mijesti din finutul
Covurlui, en neamul Migesti, care ar fi venit de la un proprietar numit
maji — neamintit in nici un document, care s mentioneze cd se inrudea
cu familia dupd mam$ a Iui Petrn Rares §i care se putea ocupa ,,cu comer-
cializarea pegtelui’” 16, Toate aceste presupuneri nu se bazeazi pe nici
un izvor. Totodatd apreciem ci este foarte greu si se facd vreo legdturd
intre presupusa ocupatie de fost negustor de pegte a lui Petru Rare§ si
cu faptul e¢d in timpul ritieirii Iui prin munti, in septembrie 1538, ca s%
ajungd la Ciceu a fost ,,0ospatat §i ajutat de nigte pescari, adicd ,,felul in
care a fost tratat, ajutorul pe care i I-au dat acesti oameni se poate explica
prin vechile lui legaturi eun pesecarii, prin faptul ¢ Pelru Rare§ se bucura
de o deosebiti prefuire in rindul acestora‘ 7.

Pentru noi este mai sigur cd Petru Rares, recunoscut de Stefan cel
Mare ca fiu, a putut fi trimis mai intii intr-o ministire ca Putna san
Neamt, unde a primit invadtura de carte, ce se da obignuit odraslelor
domnegti, dupd care nu este exclus ca tot marele sdu tatd, pentru a-l
tine in afara luptelor pentru tron, ce puteau izbucni dupd moartea sa,
si-1 fi trimis sd-gi continue invitdtura in straindtate, chiar in Italia cu
care Moldova avea legdturi strinse. De altfel din informatiile pistrate
g-ar pirea cd Petru Rares cunostea limba latind pe care o §i vorbea.
Astfel in lucrarea lui Sarnicki (Descriptio veteris et movae Poloniae, Cra-
covia 1585), se mentioneazd c# Petru Rares ar fi spus urmditoarele : Aut
tu Cameniec Chotinum Cameniciam deglutiet (Sau tu Camenitd vei
inghiti Hotinul nostru sau Hotinul Camenita) 13, Pentru demonstrarea
nivelului cultural ridicat de la curtea dommneascd din Suceava in timpul
primei domnii a Iui Petru Rarey vine §i informatia dintre 1537 —1538,
care se referd la spectacole de teatru date in Suceava gi chiar in alte cen-
tre din Moldova %, care bineinteles ¢4 nu puteau fi gustate de un fost
negustor de peste.

Nu ar fi exclus ca Stefan cel Mare sd-1 fi trimis pe fiul sdu neligitim
Petru ca ostatec la Poartd 2° impreund cu Stefan Licusti, care-i era frate
dupd tatd, deoarece se stie cd Petru Rares cunogtea §i limba turcs 2.
Din Constantinopol probabil e¢d a plecat eceva mai tirziu, inainte de moar-
tea lui Bogdan al IIl-lea. S-ar pérea ¢i in timpul domniei lui Bogdan
al IIl-lea, Petru Rares nu a putut trii in tard, dar a fost chemat de
nepotul siu, Stefan cel Tindr, care se resimtea din cauza unei boli, mai
gigur dupéd decesul fratelui siu Petru intimplat la 20 septembrie 1520 22,
Este sigur cd Petru Rares gi-a ficut relatii §i a fost apreciat de consi-
lierii gi colaboratorii nepotului sdu dovadd fiind faptul c& I-au ales domn
fard ca séd-i facd opozitie. Tofi consilierii §i dregédtorii lui $tefan al IV-lea
§i mai ales marii dregitori au acceptat sfatul tinirului domn, dat pe
patul de moarte ca si-1 aleagd domn pe unchiul sdu Petru 23.
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Pe lingd Gr. Ureche si cronicarul muntean Radu Popescu a scris
<8 dupé moartea lui Stefan al ITV-lea cel Tindr boierii moldoveni, ciu-
tind s& aleagd domn o persoand din ,,s#min{d domneascd’’, unul dintire ei
a declarat cd ,,a auzit din gura mitropolitului, ce se pristdvise mai ina-
inte, c& Petru Mijariul de la Hirliu iaste fecior lui Stefan Vodi‘ %,
Nici unul din acesti cronicari, desi Gr. Ureche avusese la dispozitie cel
mai vechi §i complet letopiset moldovenese, nu d# vreo relatare despre
pretinsele preocupiri de pescar sau negustor de peste ale lui Petru Rares.

Dovada culturii lui Petru Rares, care depisea nivelul comun o
o demonstreazd si scrisorile trimise de el acestora, dar si celea
gefilor de state cu care Moldova intrefinea relagii politice, dar §i cele
adresate conducerilor unor orage din Transilvania %, Nu trebuie apoi
uitat cd apogeul creatfiei artistice din Moldova, de influentd renascen-
teistd, care in picturd a intrecut tot ce se crease pini la el, depisind ca
realizare artisticd chiar compozitii ale unor maestri italieni, sint picturile
din Dbisericile construite intre anii 1527 —1538 26,

In timpul discutiilor pe care le-a avut cu Ivan Peresvetov, Petru
Rares s-a referit i la conducerea Imperiului bizantin al cidrui trecutil cu-
nogtea foarte bine, demonstrind interlocutorului sdu, cé acest stat s-a
prabusit din cauza incapacitdtii, abuzurilor §i coruptiei clasei conducé-
toare, a judec#torilor care impidrteau dreptatea pentru bani gi-si incilcau
jurdmintele, a dregdtorilor publici ce se imbogidteau exploatind munca cla-
selor de jos?,

Din complexul giu de manifestéri Petru Rares s-a impus ca un om al
Renasterii, ca un ,,print luminat’’, nu ca un negustor de peste. In toate
imprejurdrile de politica internd in care a urmat drumul trasat de inain-
tasii séi, dar mai ales in materie de politicd externd s-a comportat cu multi
indridzneald, dar nu cu destuld griji, neobservind cu atenfia cuveniti
situatia politicd generald, care s&-1 poatd duce la telurile urmérite. Astfel,
neconsiderind — cum au ficut fratele §i nepotul sdu — forta colosald a
imperiului otoman, frdmintirile interne din Imperiul romano-germanic,
neintelegerile si confruntdrile dintre statele Europei occidentale, oportu-
nismul politic dubios, meschin, ingust i fird nici un orizont sau perspec-
tivi al regelui Poloniei Sigismund I, sotul milanezei Bonna Sforza, a
cirei fiicd se va cdsdtori cu Ioan Zapolya, primul rege al Ungariei, vasal
Portii si ca atare in competitie cu Ferdinand de Habsburg si el incoronat
rege al aceluiasi regat, a fost pind la urmi infrint §i obligat s& renunte la
planurile sale.

Petru Rares s-a urcat pe tronul Moldovei intr-un context politic ex-
trem de nefavorabil, de competitii, amenintdri §i tratative diplomatice
dintre cele mai puternice state ale Europei contemporane, cirora Stefan
al IV-lea a stiut si le facd fatd magistral. Se gtie cd urcarea pe tron a
lui Petru Rares, otomanii se aflau in plind expansiune spre centrul Eu-
ropei, cu toate acestea si el, ca §i inaintasgii s#i a urmirit si apere indepen-
denta i integritatea teritoriald a tdrii. Principalul exponent al luptei
antiotomane era acum Ferdinand de Austria cdruia Petru Rareg a incer-
cat si i se alieze, in schimb Soliman al IT-lea susfinea pe Ioan Zapolya
incercind astfel s& impiedice o uniune habsburgi-maghiari, care i-ar fi blocat
planurile de inaintare spre centrul Europei. In politica interni, urmind
fidel pozitia trasati de nepotul sdu, Petru Rareg s-a sprijinit pe cei mai mulfi
,,be tard’, cu ajutorul cdrora inaintasul sdu lichidase forta unei puternice
boierimi turbulente. Cunoscind aceastd atitudine in politica intern# a
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noului domn, un diplomat polon aflat in 1541 in trecere prin Moldova a
observat ci Petru Rares ii ,,apira pe cei de jos’’, adicd pe tarani de abuzu-
rile celor puternici. Acest diplomat a mai consemnat in raportul siu ci
,,plebea’ i-a tridat ,,pe cei mai mari’”’ pentru Petru Rares, revenit ca
domn, fiinded {drinimea forma puterea?®, elementul principal al fortei
armate a Moldovei. Urmirind fatd de boierime o politici similard cu a
inaintagilor sii, Petru Rares a ficut foarte putine danii din proprietéitile
funciare confiscate de nepotul sdu gi aflate la dispozitia domniei®.

La urcarea pe tron a lui Rares, cum a consemnat sasul Georg. Rei-
cherstorffer, Moldova era o tard ,,indeajuns de frumoasi, plind de orage
gi felurite sate’’®, Ca §i Svefan al IV-lea gi Petru Rares a acordat atentie
deosebitd relatiilor comerciale cu oragele transilvinene, invitind pe negus-
torii lor s vind fiard team# in Moldova®.

Inci de la inceputul domniei, Petru Rareg a fost confruntat cu
situatia tulbure, nesigurd, din Transilvania al céirei voievod Ioan Zapolya
fusese ales la 10 noiembrie 1526 rege al Ungariei, care intrase astfel in
conflict cu Ferdinand de Habsburg, sustinut si el pentru aceeagi coroani,
in special de populatia sdseascd din orasele transilvinene gi de o parte
a marii nobilimi maghiare. Pus in situatia de a sustine pe unul din cei
doi ,,regi’, fostul domn al Moldovei, Stefan al IV-lea cel tindr, nu a avut
posibilitatea sd-gi facd cunoscutd atitudinea lui Laurentius Mislinger 22
trimisul Iui Ferdinand de Habsburg, pentru ci a decedat inainte ca acesta
8% fi ajuns in Moldova, din care cauzd s-a si intors din drum, cel care de
acum urma s& se pronunte fiind Petru Rares. Laurentius Mislinger, infor-
mat ci in Moldova se urcase pe tron un alt domn, ca sé-si poatd indeplini
misiunea avea nevoie de noi instructiuni.

Petru Rares a fost recunoscut ca domn al Moldovei de Toan Zapo-
lya, de conducerea statului polon, care in aceastd vreme era foarte ingri-
joratd, chiar nelinigtitd de prdbusirea regatului maghiar si de moartea
regelui Ludovic al II-lea. In scrisoarea prin care Petru Rares a fost recu-
noscut de poloni, ca domn al Moldovei, regele Sigismund I s-a referit
si la Stefan al IV-lea cel tindr, care — dupd el — ca domn avusese o0
comportare nu numai hecorespunzitoare ci chiar ,,obraznicd”. Acelasi
rege a recunoscut ci Petru Rareg avea drept la tronul Moldovei ca urmasg
al lui Stefan cel Mare si ¢4 spera s& fie mai corespunzitor de cit prede-
cesorul siu, care nu ar fi ,,fost bun de nimic”’, ba mai mult incé, sdvir-
sise ,,crime gi tulburiri’” care puteau aduce tdrii mari ,,nenorociri’” 32
Se intelege ¢ regele Sigismund I se referea la pedepsirea de citre Stefan
al IV-lea a boierilor participanti la rdscoala armatd din toamna anului
1523, dintre care unii ca s& scape de pedeapsi se refugiaserd in Polonia.

Nu este sigur, nefiind atestatd documentar, dacd alegerea ca domn
a lui Petru Rares a fost confirmaté de Poarta otomand cum s-a presupus
cd s-a ficut la urcarea pe tron a lui Stefan al I'V-lea 3, De altfel la inscé-
unarea lui Petru Rareg nu sint indicatii despre activitatea dugminoass
a vreunor pretendenti, in afard poate de o posibild incercare a lui $tefan
Licusti, aflat insd la Constantinopol §i pe care turcii se pare ¢d nu s-au
gindit sd-1 susind. Un alt posibil pretendent a putut fi Petru Pribeagul,
care trdia in Polonia, dar nici despre o incercare a acestuia nu sint infor-
matii. Aceasta fiind situatia de la inceputul domniei Ini §i Petru Rareg,
el nu a trebuit si faci — cum s-a scris — nici un efort ,,considerabil*
ca s% reducd ,,posibilitifile de izbind4 ale pretendentilor la domnie* %,

Moartea neagteptatd a lui Stefan al IV-lea §i alegerea imediati ca

domn a lui Petru Rare§ ds se"yrm%% r@mé, nu a dat posibili-
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tate pribegilor din Polonia gi Transilvania — cei din Tara RomAneascH
fuseserd ficuti inofensivi prin intelegerea dintre Stefan al IV-lea §i Radu
de la Afumati — 84 se inteleagi si impreund si sustma, un candidat cu
sanse de a fi unanim recunoscut ca domn. S-ar pérea ci inc# de la ince-
putul domniei, urmirind si lichideze o eventuali opozune boiereasci,
similard cu cea care se organizase impotriva nepotului siu Stefan §i care
putea si-§i manifeste opozifia impotriva sa, Petru Rareg a ciutat si se
fmpace cu unii dintre membrii ei. De aceea a eliberat din inchisoare
pe fostul logofit Gavril Trotugan si apoi l-a inclus ca membru in sfatul
domnesc, reusind totodatd si readucd in tarid pe unii pribegi, care par-
ticipaserid la riscoala din septembrie 1523, ¢a vistiernicul Dumsa, Dragoté
Sicuianul gi pe ginerele acestuia Glivan 3° Pentru iertarea unora dintre
pribegi a intervenit §i regele Poloniei. In a,cest sens e mentionat Nicoard
fiul lui Cosma Sarpe 7. , Tara’” cum numeau cronicarii pe t#irani a fost
‘ing& de partea lui Petru Rareg 38,

Nici o informatie interni contemporani sau de mai tirziu si niei
externd nu ne ingiduie s afirmim ci la alegerea §i instalarea ca domn
a Ini Petru Rares ar fi avut vreun amestec Poarta otomani. Este exclus
<hiar ca Petru Ra,res s fi fost pus intr-o asemenea situa,t,ie gi nu este
de crezut ca el si fi cerut un asemenea sprijin mai ales ci la Poartd se
afla Stefan Lécustd, cu drepturi mai mari la tronul tirii. Petru Rares,
pentru a fi ales domn nu a avut nevoie de sprijinul Por{ii mai ales c& totl
factorii de decizie din tard au fost unanim de acord cu urcarea lui pe tron.
Presupunerile nedocumentale ale unor istorici ¢are sustin ¢é Petru Rares ar
fi fost primul voievod numil ca domn de sSuiban nu pot ti insusite . De
asenlenea nu se poate accepta afirmatia c¢i ,,imprejurdrile insedundrii lui
Petru Rareg au facililat ingerinta otomand in problema succesiunii voie-
vodale din Moldova 5i ¢d a maicat inceputul procesului de instituire
gradualid a controlului Portii asupra Moldovei ” 0. S-a mai discutat despre
un aga-zis ,element de alterare”, nepirecizindu-<e 1nsi, care a fost si ce a
intervenit in raporturile nsmano-rmoldcvene ,.cu prilejul intronirii <ale’ 4,
Aceste afirmatii neavind nici o bazi documentari nu pot fi luate in consi-
deratie. Se stie inui el la alegeiea si instalalea ca domn a lui Petru Rares,
Poarta nu a luat nici o atitudine — nefiind consemnatid in niei un izvor,
considerind aceasta, ca 8i in cazul celorlalii domni inaintasi, ca un eveni-
ment de politicd internd a Moldovei, care n-o privea, desi nn cronicar
ture, care nu stim in ce imprejurdri l-a cunoscut pe noul domn, sau de
unde gi-a luat mtormatule, a sustinut c& Petru Rareg era un ,,afurisit’’ cu
napucdturi rele” dispus s& facd ,,pagube {inuturilor islamice’”, ba mai
mult incéd se gtie ¢d incd din primele luni ale domniei, a initiat tratative
cu Polonia, care aveau ca scop principal indepirtarea pericolului otoman,
ce-1 preocupase indeosebi §i pe predecesorul sidu Stefan al IV-lea cel Tinir.

La 15 februarie 1527 Petru Rarey a trimis la Cracovia o solie com-
pusd din piredlabii de Hotin, Vlad gi Mihul, probabil cunoscétori ai limbii
polone, gi pe Onofrei Barbovschi pmtarul Stcevei. Solia a ficut cunoscut
regelui Sigismund I evenimentul urcdrii pe tronul Moldovei a lui Petru
Rares si dorinta lui de a discuta, completa §i reinnoi vechile tratate de
prietenie si intr-ajutorare incheiate de toti inaintagii sidi incepind cu $tefan
cel Mare 42, Prevederile acestui nou tratat, incheiat dupi discutii indelun-
gate, de-abia la 13 decembrie 1527, nu se deosebeau cu nimic de cele
anterioare- deoarece 8-a admis de citre ambele piryi ca si fie intre ele
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tatarilor. Conducerea statului polon trebuia s& ia misuri impotriva pre-
tendentilor la tronul Moldovei si a boierilor pribegi aflati in conflict cu
domnul. Petru Rare§ urma s& nhu acorde nici un sprijin nobililor poloni
ostili regelui. Daci domnul Moldovei ca aliat ar fi participat personal
la o campahie antiotomani, condusi de regii Ungariei si Poloniei, iar
sultanul l-ar fi obligat si lupte alituri de el, tratatul riminca valabil.
S-a mai previzut apoi libertatea comertului daci neguctorii ambelor
{iri pliteau taxele vamale §i dérile obisnuite in centrele fixate. Daci
domnul ar fi fost infrint de turci sau de titari avea asigurat dreptul de
refugiu in Polonia §i obligatia regelui de a-1 ajuta s& recucereasci tronul.
In acelasi tratat s-a previizut procedura rezolvirii litigiilor de grariti,
care urmau 54 fie judecate de dregitorii moldoveni din Hotin si Cernfuti
impreund cu cei poloni din Camenita si Halic 43.

Nu ni s-a péstrat nici un document intern de dupi 9 septembrie
1525 astfel cd nu ne putem pronunta daci Stefan al IV-lea cel Tindr a
fadcut vreo schimbare in sfatul domnesc pind in ziua decesului siu (14 ianua-
rie 1527) si deci nu stim dacid Petru Rares, incd de la inceputul domniei a
colaborat cu to{i fogtii consilieri gi dregétori ai inaintasului sdu. Potrivit
ultimului document cunoscut de la Stefan al IV-lea, care are data de
9 septembrie 1525, consiliul siu era compus din urmitorii dregitori :
Hrand vornic, Negrild, Grincovici, Talabd, Vlad pircilabi de Hotin,
Cirje, Scripca pircilab de Neamt, Grozav pircilab de Cetate Noud (Roman),
Onofrei Barbovschi portar de Suceava, Huru spitar, Toader vistier,
Liciul postelnic, Felea ceasnic, Zbierea stolnic, Hirsu comis si Toader
logofit %, In schimb, Petru Rares, dupi documentul din 3 martie 1527,
primul pistrat din cancelaria sa, sintem informati ¢4 a avut colaborator
principali la conducerea treburilor publice pe vornicul IIrani, Vlad si Mihul
pircalabi de Hotin, Cirje i Huru pircidlabi de Neamt, Grozav gi Danciu
pircélabii de Cetatea Noud (Roman), Onofrei Borbovschi portarul Sucevei,
Drighici spitar, Toader vistiernic, Liciul postelnic, Felea ceasnic, Zbierea
stolnic, Joan comis $i Toader mare logofit %,

Se constatd deci cd schimbarile ficute in rindul consilierilor dom-
nesti sint prea putine §i nu §tim care dintre dregétorii noi apdruti in docu-
mentul din 3 martie 1527 nu si-au inceput cariera tot sub Stefan al IV-lea,
adicd intre 9 septembrie 1525 i 14 ianuarie 1527.
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LA FORMATION, LA CULTURE ET LE DEBUT REGNE DE
PIERR RARES
Résumé

S’appuyont sur des sources contemporaines, l'anteur affiime le
caractere erroné de la tradition consignée pas le chroniqueur Ion Neculce
concernant la pratique\,ﬂw\mmmo'am par le futur prince Pierre
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Rarey — légende & laquelle certains chercheurs ont conféré la valeur
de source — souligment en méme temps le niveau élevé de la culture de
1’époque aussi bien que du prince considéré en tant ’homme de 1la Renai-
sgance.

Analysant le contexte intérieur et international de I’année 1527,
I’auteur soutient le role principal des facteurs d’ordre intérieur dans
la promotion de Pierre Rare§ au tréne de la Moldavie, repoussant les
suppositions ron documentées de certains historiens qui soutiennent
que le voiévode moldove aurait été le premiér prince nommé par le sultan.
Nulle information d’ordre intérieur et extérieur, contemporain ou tardif
ne permet d’affirmer qu’a I’élection et 2 I'installation comme prince de
Pierre Rares la Porte Ottomane aurait en quelque implication.
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BILCIURILE DIN DOBROGEA INAINTE DE 1877

TUDOR MATEESCU

Instituirea, in 1417, a stdpinirii otomane asupra Dobrogei, vech¥
pamint roménese, a fost urmatd, pentru un timp, de un regres economic,
determinat, in primul rind, de rizboaiele care au afectat aceasti provincie
in secolul al XV-lea!. La inceputul veacului urmétor aceastd situatie
era insd depdsitd, constatindu-se o inviorare a vietii economice, atestati
de schimburile comerciale care aveau loc in special in orasele dobrogene
de la Dunire 2. In timpul domniei sultanului Scliman I (1520 —1566),
fiecare orag din Dobrogea poseda un regulament vamal (kanunname),
in care erau enumerate méirfurile, foarte variate, ce se aduceau fie din
interiorul provinciei, fie din afard 3. Intensitatea schimburilor comerciale
este alestatd si de alte mirturii documentare din acelagi secol. La Babadag,
Mangalia §i Bazargic (Hagioglu Pazari) se tineau atunci tirguri siptimi-
nale, care ficeau din aceste orase importante centre comerciale pentru
intreaga provineie 4,

Mai tirziu, dezvoltarea agriculturii, dar i a unor mestesuguri, a
dus la aparitia tirgurilor periodice de durati mai mare, aga numitele
bilciuris, aseméinitoare celor din teritoriile roménesti de la stinga Dunérii.
In Dobrogea se folosea insd, de obicei termenul de panair, cuvint grecese
preluat de turci de la bizantini (te. panagir), insemnind, la origine, ,,strin-
gerea lumii din toate partile’ 6. Acest termen, utilizat in uncle locuri
si astdzi de ciitre romnanii dobrogeni, era echivalent cu ,,bilci”, ,,iarnaroc’,
,tirg” sau ,nedeie’”, cu circulatie largd pe intreaga arie roméneascd .
Populatia turceascd a folosit insd si termenul de pazar (pronuntat uneori
bazar), cuvint de origine persan{ care avea intelesul de ,,tirg”, ,,piatd’ &,
dar care sub forma pazargic (tc. pazarcik) insemna de reguld ,,bilei”.

*

Cel mai vechi si cel mai mare iarmaroc din Dobrogea se pare cd a
fost cel de la Carasu ?, orag pe locul ciruia s-a ridicat Medgidia de astizi.
Potrivit traditiei locale, acest iarmaroc a fost infiinfat in 1752 de cétre
sultanul Mahmud I, care ar fi pus sd se construiascd pe dealul Panaghir
din aproprierea orasului, numit astfel tocmai pentru faptul ci bilciul
se tinea acolo, mai multe barici, unde, o datd pe an, primavara, se adunan
negustori din provinciile Imperiului otoman, dar i din térile roméne 1°.
Vechimea acestui bilci trebuie s fie insd mult mai mare, deoarece orasul
este atestat documentar incd de la 1584 11, sub forma Karasu-pazarcigi !2,
nume care este incontestabil legat de existenta unui tirg periodic 5. In
orice caz, prezenta negustorilor din {irile romine in secolul al XVIII-lea
la acest iarmaroc a fost o realitate. In cronica lui Dumitrache Medelnicerul
se aratd ¢ in timpul rizboiului ruso-turc din 1768—1774, trupele ruse,
pentru a inainta spre WWWiu(JacOorOmManie&ro:iliuze romsni de la stinga.



Duniérii 14, dovaci a cunoagterii de citre acegtia a drumurilor care ducean
la bileiul de acolo.

Pozitia oragului Carasn, era foarte favorabildy desidsuririi unei astfel
de activiti{i comerciale, fiind plasat la inerucigarea mai multor drumuri
naturale ale Dobrogei'® i, in primul rind, pe drumul principal care strii-
bitea ca o ax} provincia §i care, pornind de la Constantinopol, ajungea
la importantul vad de la Isaccea 6. Comunicatiile acestui orag eran inles-
nite §i de navigabilitatea viii Carasu, pe malul cireia era agezat?!?, si
care era legatd atit cu Dunirea cit gi cu Marea Neagri, cun aceasta din
urmé printr-un canal artificial ecare ajungea la portul Caraharman 18,
Legitwia cun marca s-a intrerupt spre sfirgitul secolului al XVIII-lea,
prin astuparea canalului?!®, dar cea cu fluviul s-a pistrat pind tirziu,
cind, la 1850 inc#, asa cum constata Ion Ione cu de la Brad, vasele mici
puteau stabili ,,0 comunicatie continnid intre Dundre si Carasu” 2,

Informatii mai numercase asupra bilciului de la Carasu ne-au par-
venit din prima jumitate a secolului al XIX-lea, cind, datoritd dezvol-
tirii economice a Dobrogei, are loc o intensificare 2 schimburilor comerciale?,
Situatia este similard celei de la stinga Dunirii, unde, in aceastd perioadi,
apare un mare numir de tirguri si bilciuri, atit in Tara Roméineascd 22 si
Moldova 23, ¢it si in Transilvania 2. O loviturd puternici primeste insi
acest iarmaroc prin disirugerea totald a oragului Carasu in timpul riz-
boiului ruso-ture din 1828 —1829 %, Desi orasul ramine pérdsit timp de
mai bine de un sfert de veac 2, iarmarocul ii continud totusi existenta,
mai cu seam’ cu locul unde se {inea, dealul Panair, se afla la 2 km. de
Carasu, dincolo de lacul cu acelasi nume 2?. In aceastdi perioadi, el se
tinea de doud ori pe an, primdvara §i toamna, si, de regulé, dura de fiecare
datil cite 15 zile 28,

jurnalul Lioyd-ului austriac (,,Journal des Oesterreichischen
Lloyd” — 1843), vorbindu-se de navigajia §i comerful porturilor Galati
gi Brdila in anul 1842, se arita c# mirfurile de manufacturd si produ-
sele de fabricd importate cu vapoarele din Austria i pe uscat din Tran-
silvania fuseserd destinate, cu excepfia unor neinsemnate cantitiiti oprite
pentru consumul local, tirgurilor anuale de la Djuma, Uzundjova, Carasu
§i altele ®. Aceeasi publicatie, anul urméitor, consemna cé, in 1843, cea
mai mare circulajie a méirfurilor de manufacturd si a fabricatelor striine
avusese loc la tirgurile anuale din Turcia european#, printre care gi la
cel de la Carasu, care se {inea de doud ori pe an §i care era mult frec-
ventat de citre negustorii din Bragsov 30. La aceste bilciuri se comercia-
lizau, pe lingd produse de manufacturi, si articole de sticlarie si mercerie
aduse de la Viena i Bragov 3.

La 15 iunie 1844, se raporta de la Cilaragi c#, la inceputul acelei
luni, ,,un vas plutitor” aparfinind ,,ghecetarului’’ 3¢ schelei de acolo,
pe cind se intorcea ,,de la tirgul Carasuii 33, tinutul Turchii unde fusese
cu marfi negutitoreascsd’”’, a fost atacat si jefuit, in dreptul satulni Oltia,
de o ceatd de tilhari formatd din 9 turci §i 3 cregtini, de fel din pirtiei
Vidinulni, care se ad#ipostean intr-un ostrov al Dunérii. Intervin insi
imediat jandarmii turci, anuntati de un negustor evreu pe care aceiagi
tilhari ,,ceva mai inainte, il jefuiserd di 16.000 lei” *%. Este foarte pro-
babil ci gi acest negutpiitor se intorcea tot de la Carasu, ori mergea la
acel iarmaroc (editia de primévari) pentru a cumpéra diverse marfuri.
Ne este confirmaté, odatd mai mult, participarea la acest bilci §i a comer-

ociantilor din Tara Romingsye#.dacoromanica.ro
660



fn jurnalul Lloyd-ului austriac pe 1847 se ardta cd in anul pre-
cedent, 1846, din cantitatca totald a mdrfurilor importate la Rugciuc
doar un sfert rimisese in localitate, restul fiind trimis o parte in finut,
o parte la tirgurile anuale, ,importante’” de la Djuma, Uzundjova si
Carasu %, Aceeagi constatare se ficea, pentru anul 1847, intr-un raport
al consulului austriac de la Galati, Chr. ilhelm Huber, addugindu-se
cs méirfurile respective constau in articole de manufacturd si fabricate
din Austria si unele state germane, precum §i produse bragovene. De
la aceste bilciuri, mirfurile respective erau rdspindite, prin comerful cu
amdnuntul, in toatd Turcia european# 36, Acelagi consul raporta ci la
tirgul de la Carasu din iunie 1848 avuseserd loc tranzactii in valoare de
3 pini la 4 milioane de piagtri. La acest iarmaroc, ca §i la celelalte, amin-
tite mai sus, se adunau locuitori din Rumelia, Albania §i Macedonia
pentru a valorifica produsele proprii (métase, lind, cordovan, cai, bovine,
oi) in schimbul mérfurilor de manufacturd, galanterie, marochinirie gi
sticlirie, precum gi substante de colorat 37. In raportul misiunii franceze
Sabatier-Desaint, care a strabitut Dobrogea in vara anului 1848, este
pomenit §i bileiul de la Carasu (deci tot editia de primdvard), despre care
se spune cd era vestit mai ales prin negotul de cai 38.

Pentrn anul 1849 avem mai multe informatii despre bilciul dela
Carasu. Intr-un raport al consulatului austriac de la Galati se ardta ci
la acest tirg, ca si la cel de la Djuma, produsele germane gisiserd in
ultima vreme un debugeu avantajos, in special colorantii, armele, obiec-
tele de aur si argint, produsele din piele si otel si postavul. Valoarea
tranzactiilor la aceste dou# bilciuri se ridicase probabil, in anul 1849,
la 50 de milioane de piastri turcesti 3. Aceeasi sumd este datd si intr-un
articol din 2 februarie 1850, publicat in periodicul vienez ,,Austria”,
unde sint repetate gi mirfurile germane care erau comercializate acolo.
In plus, se spune ci §i importul fabricatelor engleze si franceze Iuase de
mai multi ani un avint serios la cele doud tirguri. Se preciza, totodati,
¢4 iarmarocul de la Carasu se tinea de doud ori pe an (la juméitatea lui
iunie §i la sfirgitul lui septembrie) si ci dura de obicei o saptdming 4°.
Datele privind valoarea tranzactiilor §i felul mirfurilor sint repetate
intr-un alt articol, publicat, in 1850, in acelagi periodic 4,

Informatii de mare valoare asupra panairului de la Carasu, ca §i
asupra celorlalte bileiuri din Dobrogea, ne-au rimas de la Ton Ionescu
de la Brad, cu prilejul cercetirilor pe care le-a intreprins in aceastd pro-
vincie la 1850. Intr-o scrisoare adresatd atunci lui Yon Ghica, reputatul
agronom anunta cf va trimite la Constantinopol un articol intitulat
Les foires de la Dobroudje 43, care urma si devini un capitol al cirfii sale,
apirutd curind dupi aceea, in cursul aceluiasi an. In Iucrarea respectivé
nu este reprodus insi un astfel de articol 43, pe care, foarte probabil,
autorul, din picate, nu l-a mai scris#.

Dupi aprecierea lui Ion Ionescu de la Brad, iarmarocul care se
tinea atunci de doud ori pe an la Carasu era cel mai important bilei
al Dobrogei . Cel care avea loc prim#vara se deschidea la inceputul
lunii iunie %8 §i vestitul agronom romin gi-a dorit foarte mult si-1 viziteze 47.
Acolo a fost gizduit, timp de mai multe zile, in ,,ceadirul” (cortul) lui
Han Mirza 48, conducidtorul unui grup autonom de tétari stabiliti de
curind in centrul Dobrogei ¥, venit desigur la panair pentrn a-gi vinde
produsele vitelor §i piminturilor sale 5° si pentru a se aproviziona cu dife-
rite mirfuri. Noaptea erau adusi s% cinte ldutari romani §i Ion Ionescu
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de la Brad a avut prilejul si asculte ,mai ales cintecul Jiianului”.
Bilciul era frecventat apoi de un mare numir de mocani *2, aflafi cu vitele
la pisunat in Dobrogea. Uneori acest panair se prelungea mai mult de
doud siptdmini, e¢it dura de obicei, ca, de pild4, in acel an, cind, aga cu
rezulty din scrisorile reputatului agronom cétre Ion Ghica, edifia de
primivard (singura de altfel pe care a vizitat-o) a inceput la 2 iunie (stil
nou), iar la 1 iulie incid nu se incheiase 3.

Dups 1850, stirile despre bilciul de la Carasu devin $i mai bogate.
Consulatul austriac de la Rusciuc ficea cunoscut cé, in anii 1851 gi 1852,
ambele tirguri, de 13 Djuma gi de la Carasu, au putut fi organizate %.
In anul 1851 se raporta ci, pentru economia Transilvaniei, de o importanta
deosebitéi eran tranzactiile pe care le efectuau negustorii bragoveni in
porturile de la Dunirea de Jos §i in marile tirguri anuale din provin-
ciile europene ale Imperiului otoman, printre care se numéra §i cel de
la Carasu %. Intr-un alt raport de la Rusciuc se ariita ci o mare inriu-
rire asupra comerfului de acolo o avea apropierea de iarmarocul de la
Carasu, la care erau trimise mai multe incdrcituri de mérfuri de origine
austriacd, venite in acest port dunirean 6,

La sfirgitul lui iulie 1852, acelagi consulat anunta ¢& rezultatele
tirgului de curind incheiat de la Carasu nu erau deloc favorabile 57, evi-
dent pentru comertul austriac. Intr-un articol special, publicat, in noiem-
brie 1852, in periodicul ,Austria”, intitulat ,Tirgul de la Carasu”,
editia de toamnd a acestui bilci, incheiatd de curind, prezenta insd o
sitnafie cu totul diferiti. Se considera chiar cd, pentru fabricatele aus-
triece, el fusese mai favorabil decit cel de la Uzundjova. La inceput,
localnicii il fre¢cventaserd mai putin, deoarece fusesersd ocupafi cu muncile
cimpului, dar prelungirea tirgului la 14 zile ficuse posibil ca afacerile
8% se poatdi desfigura foarte bine. Dorinta de a cumpdra fusese influen-
tatd mai ales de vestea unei scideri iminente a valorii monedei, fiecare
ciutind atunci si-gi converteascd banii in méirfuri. Rezerva de produse
austriece de la Rugciuc fusese adusi repede exclusiv la Carasu, trans-
portul ficindu-se pe Dunére cu caicele, avind un tonaj de 18 —20.000 de
ocale. Aceste transporturi costaseri de doud ori mai putin decit utili-
zarea vaselor cu aburi, dar se socotea cd pierderea de timp ii va deter-
mina pe negustori si apeleze in viitor la vapoare 3.

Dintre produsele importate, pe primul loc se aflaseri, ca §i la
Uzundjova, materialelc de bumbac englezesti colorate gi inflorate, firele
§i aga numitele pinzeturi americane, care incepuserd si inlocuiascd la
localnici pinza de in. Cantitatea nu prea insemnatid a acestor mirfuri
ficuse ca cererea 83 fie foarte mare. Veneau la rind basmalele pentru
femei, in parte produse elvefiene, galurile §i materialele de méitase obig-
nuite.Panglicile indigene frumoase pentru cap lipsiserd eu totul, dar acest
articol, care se lucra in capitali (Constantinopol), din cauza prefului
ridicat era accesibil numai celor instiri{i si, de aceea, nu era considerat
propriu-zis o marfi de tirg. Mitdsurile frumoase lipsiserd de asemenea
cu totul, dar, in cantitate reduss, se gisiserd viluri din bumbac gi 1ini,
folosite de femeile musulmane. Desfacerea tuturor acestor articole, ,en
gros” era apreciatd la 1 milion de piagtri, iar ,,en detail™ la 700.000—
800.000 de piagtri .

Mirfurile din Austria §i din Germania se g#siserd din belgug si se
bucuraseri de un bun dew Mﬁé&qﬁmﬂase postavul, foarte
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ciutat fiind cel de calitate mijlocie, de culoare inchisd, produs saxon
care se distingea prin rezistentd §i pret coborit. Postavurile grosolane
si cele foarte bune proveneau de la Viena. Desfacerea acestor postavuri se
ridicase la 3—400.000 de piastri. O vinzare buni avuseserid $i demico-
tonurile saxone, mai ales sorturile mijlocii, al ciror pret se ridicase la
100 de parale cotul sau 12—13 creitari. Dintre pinzeturile austriece, cel
mai ciutat fusese sortul ordinar, folosit ca acoperimint pentru cap de
citre tiranii din Dobrogea (evident, cei de religie mahomedan), vindut
cu 20 de piastri duzina. Pinza rosie de la Viena, colorati natural, unul
dintre materialele indrigite pentru rochii de ciitre térincile localnice,
avusese de asemenea ciutare, tranzactia ridicindu-se 1la 20.000 de piagtri.
In total, desfacerea acestor miirfuri din Austria era estimatd la aproxi-
mativ 80.000 de piastri. Sticliria de calitate superioard cunoscuse o slabd
vinzare, fiind socotitd de poporul care obisnuia si se adune la Carasu
drept un articol de lux. Produsele din fier se gésiserd numai in cantitate
redusii, totusi cererea fusese satisficutid. Cele din otel lipsiserd cu totul,
desi cumpiirdatori s-ar fi aflat, deoarece desfacerea proaxtd (in anii pre-
cedenti, desigur) ii descurajase pe negustori. O comandd din ce in ce
mai mare obfinuserd hainele birbitesti confectionate la Viena, a ciror
vinzare pirea si aibd insi succes ,,mai mult in privilii decit in sandra-
malele din tirg’ .

In articol se subliniazi ci o mentiune speciald meritau asa numi-
tele mirfuri brasovene, care constau, in cea mai mare parte, in pinzi
de in, pituri, impletituri §i obiecte de lemn. ,,De un lung gir de ani”,
tinutwide acelea era aprovizionate cu astfel de articole din Transilvania
si negustorii cei mai b#trini nu-si aminteau de vreo schimbare sau vreo
perfectionare a acestor produse. Faptul cd ele giseau totusi desfacere
si cd aceasta crescuse chiar de citiva ani, sia in strinsi legiturd cu treapta
de dezvoltare la care se afla cumpiidtorul. Prosperitatea materiald a
localnicilor, dobinditd in ultimele decenii, sporise posibilitdtile de cum-
pirare si adusese dupid sine o crestere a cererii. De aceea inclinatia spre
lux in ceea ce privea imbricimintea se extinsese §i la obiectele gospodi-
resti. Transilvinenii, daci nu voiau si-gi piardd piata trebuiau si tina
in-d pasul cu rafinarea gustului clientilor si si imbunéititeascid forma si
ornamentele mirfurilor pe care le produceau. Citeva articole brasoveue
fusesersd, deja inlocuite pe piata locald, ca, de pildi, sticliria obignuitd,
care, din cauza simplitdtii, nu mai putea atrage nici o preferintd. La fel
se intimplase si cu cingitorile de lind, care incepuserd si fie aduse din
regiunile piduroase ale Balcanilor, concurind pe cele transilvinene .

Dintre produsele industriei din Transilvania care giseau o buni
desfacere la tirgul de la Carasu erau mai ales tesiturile de cinepd pentru
confectionarea pinzelor de corabie, a sacilor §i a altor ambalaje. Ele se
vindeau in buciti de 40—80 de coti cu cite 30—40 de parale ; la editia
din toamna anului 1852, deverul se ridicse la 30—40.000 de piastri.
Fringhii si otgoane, ca si diferite alte impletituri mai miei fan mai mari,
se vinduserd cam 50.000 de buciti, pe care se incasasers 30.000 de piastri.
Urmau apoi cuferele de lemn pictate pentru pistrarea hainelor, a lenje-
riei §i a altor asemenea (lizile de Brasov!), al céror pre} era, in medie,
de 150 de piastri,6 buc#ti si a ciror vinzare se ridicase, in total la 10.000
de piastri. Costul transportului acestor articole de la Bragov la locul
de depozitare fusese de 4 florini i 40 de creifari pentru cite 120 de
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cele mai mari cu 80 de piastri, incasindu-se in total pentru cle 20.000
de piastri. Postavul obisnuit, gri si albastru, lat del 1 2 coti, avusese
pretul de 14—15 piastri cotul, aducind un dever de 25.000 de piastri.
Printre articolele de importantd mai mici fuseserd : plosti, pipe, t{evi de
pipe, hirtie obignuité, pdlirii din postav alb ordinar, site, péituri §i cipes-
tre pentru cai, apoi cimisi i pantaloni din pinzi ordinard. Aceste mir-
furi, oferite spre vinzare in 8 bariei, fuseserd desficute, in cea mai mare
parte ,,en gros’, la suma totald de 180.000 de piastri, din care trei patrimi
plititi in numerar, iar restul creditat pentru trei luni 2.

La tirgul de la Carasu din toamna anului 1852 se vinduserd insa
§i produse de provenientd locald. Dintre acestea, o bunid desfacere cunos-
cuserd indeosebi bainele tdrdnesti confectionate din aba ordinard, ca si
unele obiecte obisnuite din lemn si din fier. Piata de vite fusese asiguratd
din belsug en boi §i cu cai, iar cu pieile se ficuseri afaceri dintre cele
mai bune. Tranzaetia totali a acestor mérfuri se ridicase la 4—5 milioane
de piastri, din care aproximativ o pitrime se plitisetd cu bani pegin,
restul dindu-se pe credit, cu scadentd de un sfert, o jumitate sau chiar
un an intreg %3, ’

Infinalul articolului se didea lista monedelor folosite la acest bilei
i echivalenta lor in piastri : ducatii rotunzi imperiali-€0 p., talerii-25 p.,
collonato-26 p., ,,Kreuzthaler”-28 p., ,,Jirmilik”-23 p., imperiali rusesti-
105 p., rublele-20 p., mahmudia-100 p., lira sterlini-130 p.%4. In ansamblu
articolul publicat in periodicul ,,Austria’- dedicat special tirgului de la
Carasu, ne oferdi, prin bogitia §i precizia datelor, o imagine sugestivd a
acestui panair, care chiar daci n-a cunoscut in fiecare an §i la fiecare
editie asemenea dimensiuni ca in toamna anului 1852, rimine de o covir-
gitoare importantd pentru economia Dobrogei din acea vreme.

Intr-un raport consular austriac de la Rusciuc din iulie 1853, referitor la
comertul ,,Bulgariei” in anul 1832, se arati ¢i mirfurile brasovene aduse
prin Tara RomAneascid la dreapta Dunirii erau indreptate, in buni parte
spre interior in special in perioada tirgului de la Carasu. Se aprecia ¢
Dobrogea cucerise din nou in acel an prosperitatea. Bogitia ei consta
mai ales in cresterea vitelor, incit putea oferi din belsug articolele atit
de cerute la export ca grisime, lind si piei %.

Despre tirgul de la Carasu din toamna anului 1852 aminteau gi
doi mocani veniti din Dobrogea la stinga Duniirii la inceputul lunii
octombrie acel an. Niculaie Schiopu din Siliste arita cd fusese la ,,pana-
ghir” 88 iar Ton sin Dragomir din Galesu stabilise si se intilneascd acolo
cu un armean din Mangalia, de la care avea de luat ,,niste parale’ 7.
Desi nu se specifici locul acestui bilei, este vorba, in mod sigur, de cel
de la Carasu, a cirui editie de toamnd avea loc, asa cum am vizut, in
luna septembrie.

Intr-un alt articol publicat in periodicul ,,Austria”, in 1853, se
vorbeste de locul situat pe drumul dintre Cernavoda si Constanta, o
,;mare piatd’’, unde anual se {in tirguri importante care, de reguld, sint
foarte frecventate %8, Informatia se referd, desigur, la bilciul de la Carasu.
La 9 iunie 1853, consulatul austriac de la Rusciuc raporta insid ci, din
cauza relatiilor politice”, nici tirgul de la Carasu nu va mai avea loc.
Autoritifile otcmane nu anuntaserd nimic in legiturd cu acest fapt,
ceea ce a ficut ca mai multi negustori din Rusciuc §i din alte parfi
s# se deplaseze ca de obicei la locul bilciului. Ei l-au gisit insd ocupat
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gituaie era determinatd, evident, de evenimentele care au precedat
izbucnirea rizboiului Crimeii.

Nu gtim dac# micar s-a putut fine editia de toamnid a acestui tirg
pe anul 1853 ®, dar pentru anul urmitor existd mai multe informatii
generale asupra lui, sintetizate dup#d rapoartele consulatului austriac de
la Rusciuc. Datele, care se referd desigur si la anii precedenti, pe lings
unele lucruri deja cunoscute, aduc §i elemente noi, multe deosebit de
interesante. Astfel, se spune ci negustorii din Vidin frecventau tirgurile
de la Djuma §i Carasu, unde mergeau in special cu tutun . O mic
parte din mirfurile importate la Vidin ajungea de asemenea la Carasu 7.
Se mentioneazd §i aici ci unele din mirfurile comercializate la acest bilci
proveneau din Austria ?3.

In continuare, se spune despre Carasu ci a fost cindva o asezare
care incetase si existe de mai multi ani, dar denumirea ei fusese trans-
misd finutului inconjurdtor. Acolo se tfinea, de doui ori pe an, la 20
iunie gi 25 septembrie, un tirg deosebit de important pentru intreaga
regiune. El venea totugi, ca insemnitate comerciald, dupi cel de la Djuma,
aducind numai a patra parte din suma de bani rezultatd din tranzactiile
care aveau loc la acesta. Lia Carasu se adunau negustori din diferite
tinuturi. Deoarece bilciul se tinea sub cerul liber, se ridicaserd barici
cu aproximativ 500 de pravilii §i toate afacerile erau duse la bun sfirgit
in 5 zile. Mirfurile oferite spre vinzare erau aceleagi ca la Djuma, cu
exceptia obiectelor de necesitate secundard, ca articole de lux, sticlirie
gi altele. Dintre pravilii, cam 30 erau pentru produse din lin#, altele,
mai numeroase, pentru stdmburi §i altele, mai putine, pentru mirfuri
bragovene §i fierdrie. De o buni desfacere, intre articolele din lind, se
bucura postavul austriac venit prin Rusciue, mai ales cel de calitate
mijlocie, de 3—4 florini cotul. Produsele brasovene constau in special
in obiecte de lemn, cdmisgi ordinare, paldrii, cisme etc. Rusia era pre-
zentd cu fier neprelucrat, oferind spre vinzare sorturi bune i ieftine.
schimb, se aduceau mai putine articole prelucrate din fier §i cele mai
multe erau de provenientd austriacd. Se comercializau gi mirfuri colo-
niale, cea mai mare parte, ,,en detail”; doar 60—70 de negustori vin-
deau aceste produse ,en gros’”’ .

Transportul mérfurilor pentru tirgul de la Carasu se realiza de la
Rusciue la Cernavoda (Bogazkdy) cu vapoarele, pentru o taxi de 7 1/2
piastri. Reducerea la jumitate a costului acestui mod de transport il
ficea preferabil celui cu caicele, care aveau un tonaj de numai 18 —20.000
de ocale. De la Cernavoda la Carasu transportul se realiza cu carele, un
-car (araba) avind nevoie, pind la locul tirgului, de 8 —9 ceasuri, contra
unui cost de 20 de piagtri. Lia faja locului insd, din pricina depirtirii
de la care trebuiau aduse toate alimentele, viata era deosebit de scumpd
si, in plus, sederea in acel tinut mlistinos era diunitoare sinitatii Ca
i la tirgul de la Djuma, la Carasu se plitea pufin cu bani pesin, ceea
ce era, pentru ambele locuri, o sursi de certuri din cauza nerespectirii
termenelor fixe de platid. Pe lingd afacerile obignuite, la cele doud bil-
ciuri exista §i cite un mic tirg de vite .

In 1854 este aproape sigur ci edifia de primdvard a tirgului de la
Carasu nu s-a putut tine, datoritd luptelor purtate pe teritoriul Dobrogei
in cursul rézboiului Crimeii. In var#, ciocniri intre trupele hanului Mirza
(Mursa Bey) si cele ruse au avut loc chiar la Carasu™. Existd insd gbiri si-
gure despre realizarea editiei de toamni. Intr-un articol publicat in ,,Gazette

www.dacoromanica.ro
669.

4 — c, 1346


http://www.dacaromanica.ro

autrichienne’ in februarie 1855, utilizat de Camille Allard, se aratd ci
negustorii veniti la bileiul de la Carasu (evident, in toamna anului prece-
dent), au rimas uimifi gisind acolo un nou orag, numit Medgidia™. Este
vorba de refacerea oragului distrus la 1829, la care participau indeosebi
colonigti tdtari veniti din Crimeia, §i ciruia i se atribuia o noud denumire
(tc. Mecidiyye), in cinstea sultanului Abdul-Medjid. Constructia noului
orag a continuat i in anii urméitori’®, ceea ce a dus de buni seami, la spo-
rirea insemn#tdtii tirgului care se {inea acolo.

La 1855, medicul francez Camille Allard, pomenit mai sus, parti-
cipant la construirea goselei Rasova-Constanta, considera iarmarocul de
la Carasu ca fiind cel mai important din toatd Dobrogea® ; era frecven-
tat de negustori veniti din diverse tdri ale Europei gi indeosebi din Ger-
mania®, Este amintit tot cam atunci, §i de A. Papadopulo Vretos, con-
sul al Greciei la Varna, aritind insd, probabil dintr-o confuzie, ci avea
loc in cursul lunii iulie®. In aceeasi perioadd, intr-o lucrare francezd de
informare se vorbeste de asemenea de bilciul de la Carasu, desemnat in
continuare, un timp, cu vechiul nume, fiind socotit printre cele mai cunos-
cute tirguri din pértile europene ale Imperiului otoman52.

Alte gtiri despre acest panair ne-au ramas de la naturalistul german
Wutzer, care a stribitut Dobrogea la scurt timp dupé terminarea riz-
boiului Crimeii. El scria despre Carasu, care se afla in plin proces de re-
clidire, avind atunci circa 100 de case locuite, cd era cunoscut ,,mai ales
printr-un mare tirg’’ ce se finea acolo de doud ori pe a1, cel din toamni
deschizindu-se la inceputul lunii octombrie. La acest bilei participau ,,de
obicei mai mult de 10.000 de negustori’’, veniti din Smirna, Adrianopol
si din alte locuri®3. La 11 noiembrie 1857, consulul Prusiei la Rusciuc,
Kalisch, raporta c# in timpul tirgului de la Carasu (editia de toamnd),
mudirul din Mangalia, Murad Bey, a incercat si intre in stdpinirea unei
fete cregtine insotite de péirintii ei. Cum ins# i s-a opus rezistentd, a trimis
oameniinarmati cu iatagane pentru prinderea fetei. Desi aceasta a rdmas
nevitimatd, mai mulfi aparitori au suferit rini serioase. Autoritdtile
otomane s-au pus in migcare numai in urma denuntului unui rénit, Omer
Subasi® (subasi = jandarm turc).

Informatii despre bilciul de la Carasu sint cuprinse §i in rapoartele
lui C. Tedeschi, consulul Belgiei la Varna. La 9 august 1858 el arita cé
mirfurile importate de Imperiul otoman din Germania, tesdturi diferite,
sticlirie, unelte agricole etc., erau transportate pe Dundre piné la Sistov,
Rusciuc si Silistra, iar de acolo pe uscat la oragele §i iaamaroacele din in-
terior, printre acestea numéirindu-se si cel de la Carasu®. La 10 aprilie
1860 el raporta ci, anul precedent, mérfurile aduse pe Marea Neagrd, nu
mai fuseserd trimise la Carasu, unde se tinea un tirg de doud ori pe an,
prin portul Varna ca pind atunci, c¢i prin Constanta (Kustendj ), caré
dispunea de mijloace proprii de transport si care se afla mult mai aproape
de acest panair®®, Acelagi lucru s-a intimplat si in anul 1860, dupd cum
seria E. Tedeschi intr-un alt raport, la 29 aprilie 1861, fapt care a dus la
diminunarea afacerilor portului Varna®’.

Acest consul constata, de asemenea, ci la Medgidia, ,,sat” situat
la mijlocul cdii ferate dintre Cernavoda si Constanta, exista deja ,,un
mic comerf de import’’®8. Construirea acestei cii ferate, terminatd la 4
octombrie 1860 %, a contribuit incontestabil la dezvoltarea atit a noului
orag® cit §i a vechinlui bilei.?2, O contributie in acest sens a avut-o si fap-
tul ¢4, in 1864, Medgidia devine regedinta unei cazale (tc. kaza), odatd cu
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Teorganizarea administrativi a Dobrogei®?, De altfel, economia provine
ciei cunoagte o inviorare dupd rizboiul Crimeii, ceea ce a influenfat de-
sigur favorabil asupra comertului desfigirat in cadrul tirgurilor periodice

Pentru ultimii ani ai stipinirii otomane, informatii deosebit de in-
teresante asupra panairului de la Carasu (Medgidia) ne-a l4sat baronul
d’Hogguer care a cunoscut indeaproape realitdtile Dobrogei. El ne spune
.cd autoritdfile otomane construiserid pe o colind, in fata oragului, la o dis-
tantd de aproximativ o mild, un numir insemnat de magazine, dispuse
in form# de pitrat deschis, nn soi de bazar. Ele serveau tirgului care se
finea acolo de doud ori pc an, primdvara gi toamna, gi care dura de fie-
care datd 15 zile. La acest bilci veneaun negustori si {érani chiar din téri
indepsrtate. In epocile lui, comerciantii cumpéran cerealele si lina vii-
toarei recolte, dind sitenilor sume de bani cu anticipatie si fixind pre-
turile eventuale. Un mare numir de negustori striini desficeau produse ale
industriei europene, ca incdl{dminte, imbriciminte, pinzeturi, postavuri
etc., alituri de acestea fiind prezente covoare, obiecte din piele §i alte
mirfuri de origine orientald. Tranzactiile comerciale care se incheiaun eraun
considerabile, ceea ce ficea ca tribunalele de comert de la Tulcea si
Constanta (Kustendjé) si-gi mute sediul 1a Medgidia pe durata celor dous
editii ale tirgului. Cifra la care se ridican aceste tranzactii era insd impo-
sibil de reconstituit, deoarece documentele create de cele doud tribunale
an fost evacuate, odatd cu arhivele administratiei otomane?3, la périsirea
Dobrogei, in anul 1877%,

Localnicii au p#strat, multd vreme amintirea bilciului care se tinea
la Carasu (Medgidia) inainte de 1877. Cunoscutul colectionar de artd K.
H. Zambaccian, originar din Constanta, consemna, dup# amintirile sale
gi ale familiei, mai multe aspecte ale activititilor desfasurate in cadrul
acestui panair. Pe lingd abundenta mirfurilor §i numéarul mare al negus-
torilor veniti gi din alte tiri, el vorbeste de divertismentele care erau ne-
lipsite gi pe care, de altfel, trebuie s& le considerim, in mod obligatoriu,
prezente la orice tirg periodic de o anumitd amploare, chiar dacé docu-
mentele oficiale le ignord. Astfel erau ,,distractii berechet, circuri, mena-
jerii, scamatorii, teatre de karaghioz (marionete), lupte de pehlivani (atle-
ti), apoi panorame, hale de tir, fotografi, jocuri de noroc, loterii etc., in
afar$ de tripouri si nenumirate spelunci cu dansuri’’, unde se produceau
femei ,,venite din toate colfurile orientului’’. Medgidia, igi cigtigase de
aceea o reputatie de ,,batakhane’ (loc de perditie)®.

Dup# reintegrarea Dobrogei la Roménia, tirgul de la Medgidia a
continuat 8% se tini, tot de douni ori pe an ®, in acelagi loc, unde se mai
pistrau inc¥ baricile ridicate in timpul stfpinirii otomane ®’. Cadrul
general al economiei roménegti, in formele moderne pe care le-a cunoscut
dupi obfinerea independentei, nu mai ficea ins# necesarid amploarea
cunoscutd pind atunci de activititile din cadrul acestui bilci, ceea ce a
dus treptat, in mod firesc, la decdderea lui. Inainte de 1877 el a jucat
ins¥, mult timp, un rol ocnsiderabil in economia Dobrogei, situindu-se
pe primul loc intre tirgurile periodice ale acestei provincii.

*

Al doilea panair al Dobrogei, dupi cel de la Carasu, in ordinea
importantei %8, a fost, in timpul st#pinirii otomane, cel de la Bazargie.
Acest iarmaroc are, credem, de asemenea, 0 mare vechime, denumirea
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i chiar aparitia oragului fiind, foarte probabil, legate direct de existenta.
lui. Se tinea tot de doud ori pe an, prim#vara la sfirsitul lui aprilie §i
inceputul Iui mai, apoi in cursul toamnei®. Intr-o lucrare germani de
informare, apirutd in 1834, se spunea despre Bazargic ci era ,,un orag.
mic, remarcabil datoritd pozitiei §i comerfului siu’ %, Ca si Carasu,
el se afla pe drumul principal al Dobrogei, situatie care influenta §i in
acest caz favorabil dezvoltarea activitdtilor din cadrul tirgului periodic
de acolo.

Editia sa de primdvarid era numitd s§i ,,tirgul de Pagti’ 1%, oscilind
probabil dupi data la care cidea aceastd sirbitoare. La 6 mai 1839,
mocanul Toader Fintind din Poiana trecea prin vama Céiliragi cu 5 clo-
pote pentru vite gi 600 de fluiere 192, Aceste articole, indecsebi fluierele,.
ficeau parte dintre méirfurile specifice bilciurilor, iar data respectivi si
faptul ¢4 drumul cel mai scurt spre Bazargic era pe la vadul Ciliragi-
Silistra demonstreazd ci éle erau destinate iarmarocului care se t{inea
in acel orag. Peste 10 zile, la 16 mai, negustorul Gheorghe Dima din
Bucuresti trecea in Dobrogea, pe la aceeasi vami, pe lingi alte produse,.
50 de palarii, 100 ocale de pastrami i.200 de fluiere 193,

Intr-un articol, amintit mai sus, publicat in 1844 in , Journal des.
Oesterreichischen Lloyd” privind comertul regiunilor din pirfile nord-
estice ale Peninsulei Balcanice pe anul 1843, se arati cé cele mai impor-
tante tirguri periodice de acolo erau cele de la Uzundjova, Djuma, Bazar-
gic §i Carasu, ultimele trei fiind mult frecventate de citre negustorii din
Bragov 1%, Prezenta bragovenilor la aceste bilciuri, inclusiv la cel de la
Bazargic, este semnalatd gi intr-un raport consular austriac din 1851 1%,

TIon Ionescu de la Brad, inci de la inceputul cilitoriei sale pe melea-
gurile dobrogene, i5i exprima, intr-o scrisoare citre Ion Ghica, dorinta
de a merge la iarmarocul de la Bazargic pentru a cipita ,,0 idee de pro-
ductia §i comertul Dobrogei’ 198, El reusegte si-1 viziteze la inceputnl
lunii mai 1850 197, cind a putut constata ci, la acest bilei, veneau ,,0amenii,
din toate pirfile Dobrogei cu producturile lor, precum gi mocanii’ 18,
Peste citiva ani, acest panair este pomenit g§i de A. Papadopoulo Vretos
consulul Greciei la Varna, care ne spune, de asemenea, ci se tinea de:
doud ori pe an 1% E. Tedeschi, consulul Belgiei in acelagi port al MArii
Negre, intr-un raport din 9 august 1858, il includea intre tirgurile perio-
dice de seami ale acelei zone balcanice, la care erau aduse §i méirfuri
din Germania 119,

Cilatorul austriac Kanitz, care a stribiatut Dobrogea si Bulgaria
in ultimele doud decenii ale stipinirii otomane, ne-a lisat mai multe
informatii valoroase despre bilciul de la Bazargic. El mentioneazi cé
acest panair se tinea intr-un loc special amenajat, in imediata apropiere
a oragului, inconjurat cu un zid mare de piatrd, unde se construiserd
dughene, hanuri, clidiri pentru politie i pentru t{ribunalul comercial
i chiar o moscheie. Locul era foarte animat in vremea tirgului, dar dupé
terminare, riminea pustiu '. Din datele recensdmintului oficial otoman,
organizat de Midhat Paga, guvernatorul Bulgariei de nord-est §i al Dobro-
gei, intre 1866 — 1873, rezultd cd iarmarocul de la Bazargic atrigea atunci
intreaga populatie a regiunii inconjuritoare'?. Pe timpul desfiguririi
lui functionau mai multe cofetdrii, ceea ce se datora numérului mare
al populatiei musulmane din orag si {inut 3. Numdirul mare de muzi-
canti care existau atunci in Bagzargic poate, fi atribuit §i el bilciului 14,
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deoarece se produceau indeosebi in timpul celor doui editii ale acestuia,

Alt tirg anual, important pentru intreaga Dobroge, pomenit de
asemenea de Ion Ionescu de la Brad, se {inea in luna iunie la Balcie, tot
in afara oragului, pe o cimpie situatd nu departe de resedinta aianului 5.
Papadopoulo Vretos nota-cd acolo igi mutau activitatea, in momentul
deschiderii iarmarocului, to{i micii negustori §i chiar unii megtegugari
din orag '8, Insemnitatea acestui panair, evidentd spre mijlocul secolului
al XIX-lea, este legatd, firi indoiald, de dezvoltarea portului Balcic,
ridicat bruse dupi 1839, odatd cu decretarea liberului export al cerealelor
si devenit curind cel mai de seamd debugeu maritim al Dobrogei de sud 17

In afara acestor iarmaroace mari, au existat in Dobrogea §i tirguri
anuale de importantd locald, cu o duratd mai scurtd, de obicei de o singurd
zi. Aga a fost cel de la Ture-Smil, un sat de lingd Turtucaia, numit de reguls
de citre romini Simila. Este pomenit, prin deceniul al 6-lea al secolului
al XIX-lea, in lucrarea amintiti a lui Ed. Salvador, care-1 include intre
,»cele mai cunoscute’’ bileiuri din nord-estul Peninsulei Balcanice, alituri
de cele de la Djuma gi Carasu %, Este desigur o exagerare. F. Kanitz,
care s-a aflat o datd, in luna mai, la Twurk-Esmil, chiar in ziua cind se
tinea acolo ,,un mic tirg”, il descrie cu multe aminunte. Pe un loc inverzit,
probabil o poiani, se adunaserd {drani din satele vecine §i negustori de
la Turtucaia §i Rugcine. O mulfime amestecatd se invirtea printre tarabe
§i corturi. Era ,,0 adeviratéd sdrbidtoare populard”, cu nelipsitii scamatori,
acrobati, dansatori, muzicanti, cu locuri unde se desficeau articole ali-
mentare §i biuturi. Pe aria rezervatd vinzérii vitelor, Iui Kamitz i-a fost
usor si remarce ci ,,o0ile cele mai frumoase”’ apartinean roméanilor din
Transilvania care veneau in fiecare an pe pésunile intinse ale satelor din
cazaua Turtucaia 1°,

Un tirg anual de o singurd zi era §i cel de la Niculitel, despre care
Ion Ionescu de la Brad spune c¢id avea loc la 2 mai, cind roménii din satele
din jur se adunan la un izvor cu curs intermitent, a cirui apd era consi-
derati ca timiduitoare. Era un ,,panairi”’ care atrigea ,,multd lume” 1%,
Altul se tinea in apropiere, la Ménistirea Cocosu, in zina de 15 august.
Mai tirziu, dupi reintegrarea Dobrogei la Roméania, se stia ¢ acest bilei
aducea insemnate venituri mindstirii1%. Alt mic iarmaroc avea loc, se
pare de citeva.ori pe an, la Pazarlia (azi Tirgusor, jud. Constanta), unde
venean §i negustori din Transilvania, de la care se aprovizionau mocanii
aflati in Dobrogea, mai ales cu obiecte de imbricdminte!?2. De altfel
acest sat, atestat documentar incd din secolul al XVI-lea, la 1543 gi 1584,
cind apare, in liva-ua Hirsova, sub numele de Pazarli sau Pazarlikby 123,
este ardtat prin insisi denumirea sa ca loc de tirg *?%. Mici bilciuri se pare
cid aun fost de asemenea la Casimcea gi la Babadag 1%, fird si posedim
inséd informatii precise asupra lor. Aga cum se stia mai tirziu, la aceste
tirguri anuale din nordul Dobrogei veneaun, in mod frecvent, si locuitori
ai oragului Briila 128,
© " Alte ‘bileiuri gi-au intrerupt mai demult existenta!?’, neajungind
pind in ‘momentul reintegririi provinciei pontice la Roménia. Amintirea
lor s-a ‘pastrat insd in toponimie prin nume topice ca ,,Movila Panair’’
din apropiérea satului Sarai!?8, care nu trebuie confundatd cu ,,Dealul
Panair” de lingd Medgidia, sau ,,Migura Drigaicii”’, aflatd la 2 km. nord
de satul Mirleanu (azi Dunireni, jud. Constanta) §i ,,Movila Drigaicii”’
(3 km. nord de Topalu) 12, Ultime{e dou# sint legate, incontestabil, ca gl

cele similare de la stinea, Dnadpizetn e tirgglicare se tinea, la fel ca cel
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bine cunoscut de la Buz#u, in ziua de Drigaicé (24 iunie) 131, Apropierea
de Dunire a acestor puncte geografice (1—1,56 km.) 132 aratid totodatd ci
bilciurile respective, ca gi altele din Dobrogea probabil, serveau nu numai
ca locuri de schimb, ci i ca prilejuri de intilnire gi petrecere intre rom#nii
dobrogeni §i cei de la stinga fluviului, avind acelagi rol ca ,,tirgurile de
doud t&rii’ dintre Tara Roméneascd gi Transilvania gi dintre Tara Romé-
neascd gi Moldova 133,

*

Instituirea cordonului de carantind la Dunire dupi tratatul de
la Adrianopol, misurd absolut necesard pentru apirarea sindtitii locui-
torilor celor dou# principate, a redus insi foarte mult aceste schimburi
gi intiloiri. 0 Regulameutul pentru funcfionarea carantinelor, elaborat
in 1831, se prevedeau totugi in acest sens, unele posibilitii: ,,Pentru a
inlesni tranzactiunile tdranilor roméni cu locuitorii de pe malul drept
al Duudirei, se vor fixa 2 zile pe siptimind de liberd circulatie, in care
{dranii romint vor putea trece dincolo ca si vindd produsele lor’’ 134,

Totodatd, din aceleasi motive sanitare, era ingriditd si venirea
locuitorilor de la dreapta Dunirii, asadar §i din Dobrogea, la bilciurile
din Tara Rom#éneascd §i Moldova 135, Se stabilea ca acegtia s poatd par-
ticipa numai la tirgurile siptiminale gi bilciurile organizate in locuri
imprejmuite §i rezervate in acest scop pe lingid unele carantine 3¢, In
martie 1830, Divanul Sivirgitor al Térii Rom4nesti poruncea ,,a s publi-
carisi citre tofi locuitori <<i> d# orice treaptid din principat’’ care erau
acele ,,oboard de schimburi pd marginea Dunirii”’. Pentru dobrogeni
erau infiintate astfel de tirguri la Galati, Briila, Piua Petrii, Cilirasi
8i Oltenita 137. Ne este atestatd, in 1836, participarea unor negustori din
Micin 1a bilciurile de 1la Galati si Brdila 138, Cele mai importante au fost
insd tirgurile de la C#lirasi (Vadu Silistrii) §i Oltenita 139,

S-a incercat totusi s% se creeze i alte iarmaroace de acest fel. La
9 mai 1839, boierul Ioan C. Roset se adresa Vorniciei din Liuntru cu
rugimintea de a se aproba ca pe mogia sa Rosefi de pe malul Borcei,
unde se {ineau ,,citeva bilciuri peste an si tirg pe toatd saptimina’’, 84 se
dea voie ,,negufitorilor $i licuitorilor dup® malul drept al Dunirii ca la
zilele de bilciuri 83 poati veni pe apd cu convoi, aducind tot felul de mar-
furi ce vor fi avind spre vinzare, iar mai virtos cherestele, lemne de rotérii,
pluguri, vase de pimint gi altile aseminea, di care licuitorii dupid malul
sting al Dunrii sint lipsiti” 4% Cererea nu s-a aprobat din cauza epide-
miei de cium% care bintuia atunci la Silistra 14!, dar gtirea este interesanti.
pentru cunoagterea produselor ce erau aduse de obicei la aceste tirguri
de citre negutdtorii, megteyugarii §i {iranii dobrogeni.

*

In concluzie, trebuie relevat faptul c& bilciurile au jucat un rol de
mare insemnétate 4% in viata economic® a Dobrogei, indeosebi in ultimele
decenii ale stipinirii otomane, cind se accentuiazi procesul destrimirii
relatiilor feudale. Ele serveau, in primul rind, pentru desfacerea produselor
megtegugidresti sau de fabrici, unele aduse, aga cum am vizut, din {iri
indepirtate ale Europei. Aprovizionarea populatiei provinciei cu astfel
de mirfuri se realiza, in cea mai mare parte, in cadrul acestor tirguri

periodice importanta lor fiind SPEI'M' in a,g%sit c;elr.xg gi de slaba dezvoltare
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a industriei Dobrogei. Se valorificau totodatd gi unele produse agricole
locale, in special cele provenite din sectorul zootehnic 143 : cai, vite cornute
mari gi oi!%4, Nu lipsea, desigur, nici pegtele 145, una dintre bogitiile de
seami ale Dobrogei. In afard de aceasta, bilciurile dobrogene, si mai ales
cel de la Carasu, prin atragerea locuitorilor de la stinga Dunirii, au con-
tribuit, in mare msurs, la stingerea legdturilor intre provincia pontici
i celelalte teritorii roménegti.
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1 Pentru situatia generald a Dobrogei In secolul al XV-lea, vezi indeosebi C. Bratescn,
Dobrogea la 1444. Lupta de la Varna, in ,,Arhiva Dobrogei”, I (1619}, nr. 2, p. 96 —115.

? Iréne Beldiceanu-Steinherr, Nicoard Beldiceanu, Acfe du régne de Selim I concernani
quelques échelles danubicnnes de Valachie, de Bulgarie et de Dobroudja, in ,,Sitdost-Forschungen*’
XXIII, Miinchen, 1964, p. 91—115; Bistra Tvelkova, Regimul schimbulul economic dintre
teritoriile de la nord si sud de Dundre in secolul al XVI-lea, in Rela]ii romano-bulgare de-a lungul
veacurilor (sec. XII—XIX ). Studil, vol. 1, Bucuresti, 1971, p. 136 —138,

3 Hadiye Tuncer, Osmanli Imperatorulugunda {oprak hukuku, ara:i kanunlari ve kanun
agiklamalart (Dreptul pdmintului, legile proprietitii si comentariile legilor In Imperiul otoman),
Ankara, 1962, p. 210—219.

4 Halil Inal¢ik, Dobroudja, in Encyclopédie de I’Islam, nouvelle édition, vol.'I1, Leyda-
Paris. 1963, p. 628.

5 Pentru deosebirea dintre bilciuri si tirgurile siptdminale vezi Dumitru D. Rusu, Inftin-
{area iarmaroacelor si tirgurilor sdpidminale in Moldova in perioada regulamentard (1832 —1858)
in ,.Analele stiinfifice ale Universitalii ¢« Al. I. Cuza » din lasi”, Istorie, XVII (1971), nr. 2,
p- 234, nota 4.

8 N. Torga, Din trecutul istoric al orasului Brdila, Brijla, 1926, p. 24,

? Georgeta Penelen, Les foires de la Valachie pendant la période 1774 —1848, Bucarest,
1973, p. 9—10.

8 Lazar Sdineanu, Influenfa orientald asupra limbei si culturii romane, vol. 11, Bucuresti,
1900, p. 287.

® M. D. Ionescu, [- Dobrogeanu), Dobrogea in pragul veacului al XX-lea, Bucuresti,
1904, p. 454, 903.

10 ybhidem, p. 903.

11 0 agezare umani a existat insd in acele locuri mai demult. O dovadi in acest sens o
constituie descoperirea unei monede de ]la Mircea cel Bitrin pe teritoriul de azi al orasului
Medgidia. (Gh. Papuc, Citeva monede feudale din Tara Romdneascd si Moldova descoperite in
Dobrogea, in ..Ponlica”, ITI, Constania, 1970, p. 392—393).

12 M. Tayyib Gékbilgin, Rumeli’ de Yiiriikler, Tatarlar ve Evldd-i (Turcii nomazi, tétarit
si ,,copiii cuceritorilor’” in Rumelia), Istambul, 1957, p. 126.

13 Compari cu denumirea completd a orasului Bazargic (Haet Ali Oflu Pazarcift), pro-
venind de la bilciul analog care se {inea acolo §i care este atestati de asemenea din secolul
al XVl-lea. (Hadiye Tuncger, op. cit.. p. 219).

M Istoria evenimentelor din Orienl cu referin{d la principaiele Moldova si Valchia din
anii 1769—1774; scrisd dc biv vel stol. Dumiltracke si editaid dupd copia lui Nicolai Pilesteanul
din anii 1782 de V. A, Urechia, in ,,Analele Academiei Romane. Memoriile Sectiunii istorice
seria I, tom. X (1889), p. 443.

1% M. D. Ionescu-Dobrogeanu, op. cif., p. 903.

18 Pentrn acest drum vezi indeosebi C. Britescu, Populafia Dobrogei, In Dobrogea,
Cincizeci de ani de viafd romdneascd, Bucuresti, 1928, p. 225.

17 M. D. Ionescu-Dobrogeanu, op. cil., p. 903,

18 Tudor Mateescu, Din geografia istoricd a Dobrogei — cenalul Laman. in .,Revista
Arhivelor”, anul LII (1975), vol. XXXVII, nor. 1, p. 36—40.

19 Ibidem, p. 41.

20 1. Tonescn [de la Brad], Excursion agricole dans la plaine de la Dobrodja, Constanti-
nopole, 1850, p. 38 —39. .

# La dezvoltarea schimburilor comerciale si, in general, a economiei Dobrogei, a con-
tribuit foarte mult si ridicarea interdictiei asupra exportului de grine din Imperiul otoman,
consfintitd prin hatigeriful de la Giilhane (3 noiemnbrie 1839), care, printre altele, prevedea §i
desfiinfarea monopolurilor statulni. (Gabriel Effendi Noradounghian, Recucil d’actes interna-
lionauz de I’Empire olloman, vol. 11, Paris, 1900, p. 288).

www.dacoromanica.ro
671


http://www.dacaromanica.ro

 Georgeta Penelea, Les foires de la Valachie. . ., p. 60—72; M. D, Ciucd, Un perilipsis
al bllciurilor si tirgurilor din Tara Romdneascd (1828 ), in ,,Revista Arhivelor”, XIII (1969),

nr. 2, p. 271 —280; Vasile Ciridbis, Bilcturile §i tirgurile din Oltenia tn secolul al X1X-lea, in
, Historica”, II, Craiova, 1971, p. 143 —152,

3 Dumitru D. Rusu, op. cif., p. 233 —244.

# Hilde Muresan, Cu privire la comerful local tn Transilvania in a doua jumdtate a seco-
lului al XI1X-lea, tn ,,Anuarul Institutului deistorie §i arheologie Cluj”’, XV (1972), p. 327—328,.

® C. Allard, Souvenirs d’Orient. La Bulgarie orientale, Paris, 1864, p. 118. Vezi si marea
hartd statistic# rusdi din 1835, unde asezarea Carasu apare ca nelocuiti. (Biblioteca Academiei
Republicii Socialiste Romania, Har{i, I11. 461),

26 J.a 1850, Ion Ionescu de la Brad arita ca oragul Carasu ,,n’existe plus que de nom”.
(Op. cit., p. 18), Aceeasi constatare, folosind o expresie similar4, o f4cea, pestc 5 ani, medicul
francez Camille Allard. (Mission médicale dans la Tartarie-Dobroutcha, Paris, 1857, p. 8).

27 M. D, Ionescu-Dobrogeanu, op. cit., p. 694.

2 Ibidem, p. 903.

8 N. V. Michoff, Beitrdge zur Handlsgeschichte Bulgariens, vol. II, partea 1-a, Sofia,
1943, p. 44.

3 Ibidem, p, 71 —72.

31 rbidem, p. 77.

32 Cuvintul vine de la ,»ghecet” (tec. gegid = trecere). ,,Ghecetarul” era ,,contracciul’’
care avea In arendi de la stat trecerea peste Dundre a persoanelor, mirfurilor i vitelor cu vasele
numite ,,caice” 5i ,,poduri umblitoare”. Vezi Tudor Mateescu, Stiri noi despre prezenfa mocani-
lor tn Dobrogea in timpul stdpinirii otomane, [I}, in ,,Revista Arhivelor”, anul XLVIII (1971),
vol. XXXIII, nr. 3, p. 405. '

3 In mod obignuit, orasul Carasu era numit de citre romanii dobrogeni, ca si de citre
cei de la stinga Dundrii, Carasuia.

3 Tudor Mateescu, Documente privind istoria Dobrogei (1830 —1877 ), volum intocmitde. . .,
Bucuresti, 1975, p. 122.

3 N. V. Michoff, Beitrage. .., vol. 11, partea 1-a, p. 99.

36 Ibidem, p. 183.

3 Ibidem, p. 201,

3 A). Ungureanu, O misiune francezd in Tara Romaneased, Moldova si Dobrogea in anul
1848, in ,,Revista Arhivelor”, XII(1969), nr. 1, p. 86.

3 N. V. Michoff, Beitrdge. .., vol. 11, partea 1-a, p. 210.

40 Ibidem, p. 214 —215.

4 Ibidem, p. 218.

€2 yictor Slidvescu, Corespondenfa tnire Ton Ionescu de la Brad si Ion Ghica, 1846 —1874,
publicatd de. .., Bucuresti, 1943, p. 108.

4 Urma sé fie trimis dupa articolul Les débouchés de la Dobrodja sur le Danube, care se
numiri printre capitolele lucrdrii, dar care este succedat de Projet sur les voies de communi-
cation de la Dobrodja et d’une partie de la Bulgarie.

“ Victor Slivescu, op. cit., p, 108, nota 4, (Pirerea aceasta, foarte verosimild, apartine
editorului scrisorilor).

4 1. Ionescu de la Brad, op. cit., p. 39.

48 Victor Slivescu, op. cit., p. 57.

47 Ibidem, p. 57, 66, 74, 88, 108, 111,

3 Ibidem, p. 109, 127. .

4 Jbidem, p. 54—55, 127—128; L. Ionescu, de la Brad, op. cit., p. 13; Camille Allard,
Mission médicale. .., p. 58; idem, Souvenirs d’Orient, La Dobroutcha, Paris, 1859, p. 37.

50Han Mirza, dupé cum se exprima chiar Ion Ionescu de 1a Brad, era ,,om bogat, cu t}lr_me,
si herghelii”, iar 1a Ceatalorman (azi Pantelimonu de Sus, jud. Constanfa), peseda un ,,ciflic”.
(Victor Slivescu, op. cit., p. 54, 119, 127).

51 rbidem, p. 127.

52 Ibidem, p. 57, 66, 74.

53 Ibidem, p. 57, 109.

54 N. V. Michoff, Beitrdge. .., vol. 11, partea 1-a, p. 423.

55 Ibidem, p. 227.

5 Ibidem, p. 237.

57 Ibidem, p. 238.

58 Ibidem, p. 271.

59 Ibidem,

8 rbidem, p. 272.

o pidem, p. 272 —273.

® Ibidem, p, 273. .
www.dacoromanica.ro

672


http://www.dacaromamca.ro

® Ibidem.

o Ibidem.

® Ibidem, p. 363.—364.

6 Tudor, Mateescu, Documente privind istor ta Dobrogei. .., p. 175.

%7 Ibidem, p. 176.

% N. V. Michoff, Beilrage..., vol. II, partea 1-a, p. 366.

% Ibidem, p. 319.

70 Intr-o Jucrare germana de informare apirutd in 1856, sint reproduse intocmai datele
din articolul analizat mai sus, ,,Tirgul de la Carasu’”’, publicat in 1852 in perfodicul ,,Austria’*
Referirea in bloc a acestor date, cirora nici micar nu li e indici sursa, la anul 1853 nu poate
corespunde in nici un caz realitatii. (Fr. W. von Recen, Die Tarkel und Griechenland in ihrer
Entwicklungs — Fiihigkeit. Eine geschichtlich-statistiscke Skixze, Frankfurt am Main, 1856,
p. 167 5i urm.),

1N, V. Michoff, Beitrage..., vol. 11, partea 1-a, p. 394.

2 Ibidem, p. 397.

3 Ibidem, p. 418.

" Ibidem, p. 424 —425,

* Ibidem, p. 425.

" Hr. Hristov, V. Paskaleva, Documenti za bdlgarskata istorlja iz germanski arhivl,
1828 —1877 (Documente din arhivele germane privind istoria Bulgariei, 1828 —1877), Sofia,
1963, p. 213,

77 C. Allard, La Bulgarie orientale. . ., p. 118.

7 Hr, Hristov, V. Paskaleva, op. cit., p. 300.

? Camille Allard, Mission médicale. .., p. 9.

80 Tdem, La Dobroutcha, p. 57.

81 A, Papadopoulo Vretos, La Bulgarie ancienne et moderne sous le rapporl géographique,
historique, archéologique, statistique et commercial, Saint-Pelersbourg, 1856, p. 166.

82 Ed. Salvador, Histcire commerciale, politique el diplomatique des echelles du Levant,
POrient, Marscille et la Méditerranée, ed. 11, Paris, 1857, p. 466.

83 C. W. Wutzer, Reise in den Orient Europa’s und ¢inen Theil Weslasien’s, vol. 1,
Elberfeld, 1860, p. 251.

8 Hr. Hristov, V. Paskaleva, op. cil.,, p. 391.

88 N. V. Michoff, Contribution & Uhistoire du commerce bulgare (Documents offictels et
rapports consulaires ), I, Rapports consulaires belges, Sofia, 1941, p, 8—9.

88 Ibidem, p. 19.

87 Ibidem, p. 22.

88 Ibidem, p. 19.

8 B, C. Collas, La Turquie en 1861, Paris, 1861, p. 208.

9 Mai tirziu, un bun cunoscitor al Dobrogei aprecia cii ,,orasul Medgidia I5i datoreaz
existenta drumuluij de fier de la Dunéire la Marea Neagrs’* (Baron d‘Hogguer, Renselgnements
sur la Dobrodja. Son élat actuel, ses ressources ef son avenir, Bucarest, 1879, p. 41).

9 Despre aceasti influen}i pozitivd a cdii ferate Cernavoda—Constanfa asupra bilcjului
de la Carasu vezi B. C. Collas, op. cif., p. 208.

92 Halil Inalgik, op. cit., p. 628.

3 Despre aceastii evacuare vezi Tudor Mateescu, Arhivele din Dobrogea in timpul stépt-
nirii olomane, in ,,Revista Arhivelor”, anul LI(1974), vol. XXXVI, nr. 1 -2, p. 232.

 Baron d’Hogguer, op. cil., p. 41 —42,

% K. H. Zambaccian, Gelal Bey. Scene din viafa dobrogeand de altddatd, in ,,Universul
literar’’, 21 ianuarie 1939, p. 3.

% M. D. Ionescu-Dobrogeanu. op, cit., p. 903.

% Ibidem, p. 501.

%8 Cind, la 1850, Ion Ionescu ce la Brad, vorbind cespre Carasu, 1l arita ca ,,al doilea
centru de schimb unde se {in, de doué ori pe an, doud dinire cele maj importante bflciuri ale
Dobrogei’” (op. cit., p. 39), el avea desigur, ca termen ce comparatie, panairul de la Bazargic,
a cirui editie de primivard se desfisura cu cel putin o lun& mai ce vreme. Aprecierea nu se
referea la ordinea importantei, ci la cea cronologici.

% Victor Slivescu, op, cit., p. 52, 65; I. Ionescu de 1a Brad, op. cif., p. 18.

100 Hausbuch des geographischen Wissens., Eine systematische Eneyclopidie der Erdkunde
fur die Bediirfnisse der Gebildeten jedes Standes, vol. I, Giins, 1834, p. 594.

101 N. V. Michoff, Beitrdge..., vol. 11, partea 1-a, p. 72.

102 Arh. St. Buc., fond Visteria T#rli Roméresti, dotar 4371838, 1. 259 —260.

108 Tbidem, f. 260, 279.

14 N. V. Michoff, Beitrdge..., vol. 11, partea 1-a, p. 72,

106 Jbidem, p. 227.

108 Victor Sldvescu, op. cfi., p. 52.

www.dacoromanica.ro
673


http://www.dacaromanica.ro

107 1bidem, p. 52, 65.

198 1hidem, p. 52.

109 A, Papadopoulo Vretos, op. cit., p. 166.

110 N, V. Michoff, Contribution..., p. 9.

g Kanitz, La Bulgarie danubienne et le Balkan. Etudes de voyages (1860 —1889),
Paris, 1882, p. 486 —487.

112 Nicolaj Todorov, The Balkan town in the second half of the 19th century, in ,,Etudes
balkaniques”, IX, Sofia, 1969, nr. 5, p. 43.

13 1pidem, p. 45.

14 1bidem, p. 43.

115 Victor Slavescu, op. cit., p. 54,; A. Papadopoulo Vretos, op. cit., p. 197.

118 A, Papadopoulo Vretos, op. cit., p. 197.

137 Ibidem, p. 196; I. Ionescu de la Brad, op. cit., p. 25—29; A. Ubicini, Letfres sur
la Turquie ou tableau statistique, religicux, politique, administratif, militaire, commercial,
etc. de ’Empire ottoman. Depuis le Khati-Cherif de Gulkhané (1839), vol. 1, Paris, 1853,
p. 424; A, Viquesnel, Voiage dans la Turquie d’Europe. Description physique et géologique de
la Thrace. vol. 11, Paris, 1868, p. 265; F. Kanitz, op. cit., p. 178.

18 =4, Salvador, op. cil., p. 468.

19 g Kanitz, op. cit., p. 542.
120 yictor Slivescu, op. cit., p. 105, 107; 1. Ionescu de la Brad, op. cit., p. 72.

181 Grigore Gr. Dinescu, Dicfionarul geografic, statistic $i istoric al judefului Tulcea,
Bucuresti, 1896, p. 160. .

132y Sandru, Mocanii in Dobrogea, Bucyresti, 1946, p. 63.

128 M. Tayyib Gokbilgin, op. cit., p. 127, 223.

124 ), Sandru, op. cit., p. 63, in noti.

125 Ibidem, p. 63 —64.

128 N. Tlorga, op. cit., p. 24.

127 Interesant ni se pare si faptul c, in recensimintul otoman din 1866 —1873, amintit

mai sus, sint inregistrafila Silistra si 4 ,,organizatori de bilciuri’’. (Nicolaj Todorov, op. cit.,

p. 44).
128 M. D. Ionescu-Dobrogeinu, op. cit,, p. 185; Const. C. Giurescu, Stiri despre
populatia romaneascdé a Dobrogei tn hdrli mediepale §i moderne, [Constanfa], [1966]

p. 44 ,nota 146, p. 62.
12 Marele dictionar geografic al Roméniei, vol. 111, Bucuresti, 1900, p. 231; Const.

C. Giurescu, op.. cit.,, p. 44.
130 Afarele dicfionar geografic. .., vol. 111, p. 230—231.
181 Const. C. Giurescu, op. cil., p. 44.
132 Marele dicfionar geografic. . ., vol. 111, p. 231.

138 Const. C. Giureseun, op. cif., p. 44.
18 1on I. Nistor, Ravagiile epidemiilor de ciumd gi holerd §i instituirea cordonului caran-

tinal la Dundre, In ,,Analele Academiei Romine, Memoriile Secliunii istorice”, seria III, tom

XXVII£1944—1945), p- 390. .
135 Despre participarea rominilor dobrogeni la tirgurile periodice de la stinga Dundrii,

vezi N. Iorga, op. cit., p. 24. La 1828, numai in judejul Ialomija erau 22 de bilciuri, multe
dintre ele fiind destinate, cu siguran}i, schimburilor comerciale cu - locuitorii Dobrogei,
(M. D. Ciuc, op. cit., p. 274). Este vorba deci de frecventarea reciprocé a iarmaroacelor orga-

nizate de o parte si de alta a Dundrii.
188 Jon I, Nistor, op. cif., p. 330; Georgeta Penelea, Organizarea carantinelor in epoca

regulamentard, in ,,Studia Universitatis Babes-Bolyai’’, series Historia, XIV (1969), fasc. 1,

p. 38.
187 Arh. St. Buc., fond Departamentul Spitiriei, doc. 983.

138 Thidem, fond Vornicia din Liuntru, dosar 721/1836, f. 1, 4, 7.

189 Georgeta Penelea, Organizarea carantinelor..., p. 38.

40 Arh. St. Buc., fond Vornicia din Liuntru, dosar 2099/1839, . 1—2.

141 Thidem. f. 4.

142 Despre importanta economic a bilciurilor, In general, vezi Georgeta Penelea, Les

foires de la Valachie..., p. 14—24, 171, 173.

143 Aceasty preponderentd se datora, in primul rind, faptului cd, in timpul stédpinirii
otomane, principala ramuri a economiei Dobrogei a fost crejterea animalelor, Vezi, in acest
sens, constatirile pe care le ficea, la 1850, Ion Ionescu de la Brad. (Victor Sldvescu, op. cil.
p. 79, 93, 114).

] ; i
A. Papadopoulo Vretos, wwm%anlca.ro

674



145 pe 1a 1858, unul dintre constructorii liniei ferale Cernavoda — Constanta, scriind despre
s»Ccolonia” de ,,cazaci” dintr-un sat ce lingi lacul Siuit-Ghiol (esie vorba, fird indoials, de
lipovenii de la Caracoium, azi Nivodari), arita cd munca lor ce tot anul era pescuitlul, iar
pentru peste, sirat si uscat la soare, ,,0 piata dicponibild ce g:ea la toale tirgurile’’, unde era
cumpérat indeosebi de citre crestini. (Herry C. Earhely, Bduc«n tke Lanube and Black
See or five years in Bulgaria, London, 1876, p. 133—134.

LES FOIRES DE TLOBEOUDJA AVANT 1877

Résumé

Sous la domination ottomane, dans la vie économique de Dobroudja
un rbéle particulier ont joué les foires périodiques désignées notamment
par le terme panatr, d’origine byzantine, ayant une large circulation dans
PEmpire ottoman. Pendant la premiere moitié du XIX-e siécle elles
gagnent en empleur et deviennent plus nombreuses, parallélement aux
progrés enregistrés dans la vie économique de la province comprise entre
le Danube et la mer Noire. Dans leur cadre étaient commercialisés autant
les produits locaux (surtout le bétail) que des marchandises industrielles
provenant d’autres pays. La foire la plus importante a été celle de Carasu
(aujourd’hui Medgidia) qui avait lieu deux fois par an et qui a connu
un épanouissement notable, déterminé dans une grande mesure par les
conditions géographiques favorables. Ces formes d’échange commercial
ont constitué en méme temps une occasion de contact entre les Roumains
de Dobroudja et ceux vivant dans les contrées sises sur la rive gauche
du Danube, contribuant au resserrement des rapports de la province
pontique avec les autres teritoires roumains.
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IMAGINEA ANGLIEI LA CALATORII
ROMANI PINA LA 1860. (II)

PAUL CERNOVODEANU

O alti fatetd a realitdtilor prezentate de Anglia primelor decenii ale
secolului al XIX-lea surprinsd de céldtorii roméni se referd la invitdmint,
culturi gi organizarea geolilor. Cum era si firese, primul care s-a interesat
de acest subiect a fost Petrache Poenarn, viitorul profesor si organizator
al geolii superioare de la Sf. Sava. Astfel in scrisoarea sa din 27 octombrie
1831 invitatul romin preciza cé ,,in Anglia gcolile publice de inalte gtiinte
nu sint aga de numeroase ca in Franta san Germania — dar in sehimb sco-
lile de instructie primari sint mult mai rispindite aici decit in orice tari,
cu exceptia, poate a Austriei. Citeva din aceste gcoli sint sustinute de gu-
vern, dar majoritatea lor este infiintatd i intretinutd de societéti de bine-
facere; in aceste gcoli tineretul de ambe sexe, nu numai ¢ primesgte gra-
tuit instructiunea, dar este in plus gizduit, hranit §i imbricat pe socoteala
societdtii. N-am vizut vreun sat, peste tot unde am cilitorit in Anglia,fars
83 nu aibd vreo gcoald numiti ,,Charity School supported by voluntary con-
tribution’’ si apoi in orase sint o multime de asociatii literare, gtiintifice §i
industriale care incurajeaz# stiintele, artele gi meseriile’’. In privinta fon-
durilor pentru institutiile de caritate, ele erau procurate prin colecte in bi-
serici sau prin spectacole de amatori, sau tombole, insusi Poenaru contri-
buind cu o liri sterlini la o astfel de serbare cimpeneascd organizatd in
sprijinul unui pensionat de fete sirace din Liondra®®. In 1851 boierul ano-
nim moldovean viziteazd faimosul colegiu de la Eton din Buckingham-
shire, pe Tamisa, ce gizduia 640 de elevi §i o frumoasd bibliotecd in mai
multe odii®. Profesorul transilvan August Treboniu Laurian s-a deplasat
in septembrie 1855 la Oxford unde & descoperit in faimoasa biblioteci bo-
dleyani (The Bodleyan Library) cel mai vechi manuseris moldovenese cu
miniaturi cunoscut pini astizi anume ,,Tetraevanghelul’’ seris §i impodo-
bit de monahul Gavril, fiul lui Urie, la 1429 in minéstirea Neamtpului pen-
tru Alexandru vodi cel bun al Moldovei si sotia sa doamna Marina ; tot-
odatd ,,cunostinta’ pe care a ficut-o dascélul nostru ,,cu profesorii din
acea Universitate minunatd in felul siu’’ a fost ,,de mare interes’’ pentru
dinsul. La intoarcerea spre Londra, Laurian a vizitat si colegiul de la Win-
dsor, de unde a cules ,,multe notite’ si si-a ficut ,,multe insemniri’’%. La
scurtd vreme dupi aceea, tot in toamna anului 1855, apreciatul jurist gi
patriot bucovinean Constantin Hurmuzaki (1811—1869) a intreprins si
el o cilitorie la Oxford, unde in afara ,,Tetraevanghelului’’ mai sus men-
fionat, a avut norocul s3 giseascd un exemplar din vechea lucrare a lui Ri-
chard Hakluyt, The Principal Navigations, Voyages, Traffiques and Dis-
coveries of the English Nation (London, 1599) continind privilegiul acordat
de Petru vod3# Schiopul al Moldovei comerciantilor din Compania Levan-
tului 1a 1588. Descoperirea a strirnit destuld vilvd find exploataty apoi din
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punct de vedere politic in lupta dusid de patriotii din tara noastrd pentru re-
cunoagterea pe plan internafional a antonomiei Principatelor §i a dreptu-
lui lor la Unire intr-un singnr stat®.

Alte gtiri culese de célitorii romani in Anglia privesc organizarea me-
dicald si asistenta sanitari in spitalele din Londra gi imprejurimi. In 1841,
«doctorul moldovean Gheorghe Cuciureanu (1814—1886) a intreprins o ci-
litorie stiintifici in Apusul Europei, avind drept scop printre altele gi do-
cumentarea pentru proiectarea §i constrnirea unui spital central la Tagi,
dupid cele mai moderne conditii ale higienei. Doctorul Cuciureanu a vizi-
tat in capitala Marii Britanii 11 uniti}i spitalicesti, anume St. Bartholo-
mew’s Hospital, St. Thomas Hospital, Guy Hospital, London Hospital,
St. George Hospital, University College Hospital, The Royal Westmin-
ster Opthalmic Hospital, General Lying-in Hospital (agezimintul pentru
lehuze), Bethlem Royal Hospital din Greenwich pentru invalizi §i in sfirgit, in
apropiere Seamens Hospital, un spital plutitor pentru marinari, instalat
in mijlocul Tamisei pe vechea corabie de linie ,,Dreadnought’’. Pentru fie-
care din aceste institutii medicul romin a intocmit un scurt istoric, indi-
.cind specificul bolilor tratate acolo, numirul paturilor, al bolnavilor inter-
nati sau flotanti, al vindecérilor si deceselor, bugetul spitalelor, precum si
societdtile de binefacere cirora le eran afiliate, atunci cind se prezenta ca-
zul ; Cucinreann n-a nitat si mentyioneze pentru fiecare spital in parte nu-
mele medicului care 1-a intimpinat, 1-a condus §i i-a dat ldmuririle necesare®2
exprimindu-§i gratitudinea mai tirziu prin recomandarea lor in 1842 spre
a fi numiti membri onorifici ai Societdtii medico-naturaliste din Tagi, in-
fiinfatd cun zece ani inainte de inimosul doctor Iacob Czihac®3.

O anumit# curiozitate pentru institutiile spitalicegti din Anglia a ma-
nifestat §i boierul moldovean Iorgu la 1846. Astfel el a remarcat spitalul
invalizilor de marini de la Greenwich, departe de Londra de gapte mile,
unde eran primiti pini la 1400 ,,soldati neputinciosi §i stricati in rdzboaie”
impreund cu familiile lor, pe socoteala statului, apoi,,Casa siracilor’”’ unde
erau primiti oamenii ,,care n-au inchipuiri traiului vietii’”’, luerind fiecare
ce se pricepea, dind doui pirti din cigtig azilului iar ultima pistrindu-gi-o
pentru sine. La ,,Institutul orbilor’”’ (The Royal Westminster Ophtalmic
Hospital) cildtorul a vizut ,,0 cuhnie (bucétirie = n.n.) de fier cu magini
la care un singur om in donfzeci de minute pregiteste orice bucate pentru
treiezeci de persoane’’ ; spitalul ,,nebunilor’’ —pentru alienatii mintal —avea
odii ciptusite cu plutd pentru cei aflati in crize grave, boierul nostru amin-
tind ci trecind prin acele odii a fost atacat de doi nebuni furiogi pentru ci
purta barbi si mustiti. In sfirsit el mai mentioneazi §i ,,spitalul nemtese’’,
1a o depirtare de doud ceasuri de Londra, ,,care spital este ficut de o soci-
etate in care bolnavii sunt tare bine cdutati, odiile foarte curate, mobilate
§i tapisarisite, pind §i pe cuhnie sunt tapiserii pe jos puse; bolnavii care
vor avea oddile lor deosebit sunt datori a pliti patru silingi pe zi, insi sunt
foarte bine slujiti, socotindu-se in aceastd platd, odaia, slujba, mincarea
§i doftoriile’’84, Cele doud spitale dela Greenwich §i de pe Tamisa an fost
vizitate in 1851 §i de boierul moldovean anonim §i anume ,,Royal Hospital”
pentru invalizi, foarte curat ,,cu feredeu (baie = n.n.) de trup §i picioare,
lucrindu-se bucdtiria si copt pine cu magina de vapor’ §i,,Seamen Hospital”’
instalat pe o corabie unde ,,sint bolnavii matrozi iardgi pe Tamiza’’ .

O deosebitd pondere — cum era §i firesc — o detine in relaticile ci-
Litorilor romAni descrierea oragelor vizitate — in special a Londrei — cu

aspectele editilitare variate (jluminat, payaj, tunele sub Tamisa etc.), cu
www.clilacororﬁamca’.ro ’
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parcurile i gridinile ornamentale, in sfirgit cu ingirarea monumentelor,
palatelor gi muzeelor vizitate.

Astfel inci de la 1831 Petrache Poenaru admira la Londra ,,magnifi-
cele poduri (de pe Tamisa) a ciror constructie este in acelagi timp gigan-
tic4 §i elegantd, strizile frumoase a ciror curitenie constituie o binefacere
pentru salubritatea aerului ce se respird aici’’. A gisit foarte placute si fo-
lositoare pietele publice”’ (squares = n.n.) inconjurate cu atita regulari-
tate gi frumusefe pe margini de locuinte i plantate la mijloc cu cite
o micé gradiné, ce oferd un loc de plimbare, umbré i aer proaspit. Poenaru
a fost impresionat §i de modul de iluminare a strizilor gi cladirilor cu, gaz :
,,in Anglia acest mod de iluminare este general, in toate orasele acestui re-
gat, praviliile §i mannfacturile sint iluminate cu gaz extras din cirbune de
pimint’’, aflat din abundent4 in minele de pe cuprinsul tirii%. La fel §i Ion
Cémpineanu scria din Londra in 1838 ¢4 ,,am vizut lampele cu huile (com-
bustibil inferior folosit la gazul de iluminat = n.n.). Sint d4 minune — c¢ind
insd ar fi mijlocu ca s s poatd curdii di fum, cici cu toate cid lampa e fi-
cutd cu chipu di si stinge festila in bee, dar tot ese cite putin fum. $i aceas-
td necuviin{id di s-ar ridica ar putea sluji prea bine pentru ulite i intririle
caselor . . .””%?. Ton Codru Drigusann nota si el in 1840 ¢4 ,,mai inainte de
toate in Londin te surprinde lumea cea multé . . . , apoi-ti cade in ochi curi-
tenia cea exemplard a stradelor . . . toate largi, drepte si mai ales cele prin-
cipale pardosite cu popi de lemn san numai macademisate (pietruite) . . .
Aceastd cetate e o lume intreagé, cuprinzind mai doué miliuni de locuitori.
Den an in an intinzindu-se Londinnl au cuprins propieti{i private peste
o distanté cit tara Oltului la noi. . . Nici o cetate nu posedd atitea plate ca
Londinul i mai toate sunt patrunghiulare, de unde §i numele lor de ,,squ-
are’’. Toate-s previzute cu ceva monumente, bine ¢ nu toate grandioase,
insd in genere cu gridine de flori, verdeatd §i arburi in mijloc. .. Sint in
Londin si gridine, ba pot zice, cimpii publice, atit de mari, unde e numai
pajigte verde, arbori inalfi, tufosi gi ape curginti (= curgitoare) sau lacuri
limpezi ca cristalul. Numai rar se afla trapeze (= straturi) de flori. Ase-
menea locuri publice spre desfitarea poporului sunt: Regent’s, Green,
Hyde i Saint-James Parc. . . Duminica §i sirbéitoarea se preumblé publicul
urban, altmintre numai striinii §i aristocratia’”. Codru Drigusanu mai
adanugi apoi ci ,,in fine vizitai tunelul supt Tamisa, una din minunile lumei,
ce intrece pre cele mai ldudate ale antichitdtii. Dupa ce cetatea Londinului
s-an litit tare citre gura Tamisei, fu lipse de comunicatiunea stabild
intre ambele ripe ale estui fluviu si neputindu-se face pod den cauzi
ca 8% nu se impiedice ni(v)ilor intrarea in portul Londinului, aga-
numitele London Dock, se decise o societate a construi un drum pre supt
apd, lucru ce efeptui un franc anume Brunnel®. E un gang cu doui arcade‘‘s?

La Londra in 1846 boierul moldovean Torgu vede gi el acest ,,tunel
pe sub Tamisa lung de 56 pasi si lat de 12 pagi in care se afld citeva privi-
licare de miruntiguri”, apoi ,,gridina criiesei Victoria’’ de lingd palatul
Buckingham, Hyde Park i Green Park gi altele pe unde se plimb# publi-
cul pe jos, cilare §i cu trisurile; in Regent’s Park e incintat de multimea
florilor. Admird statuia generalului Arthur Wellington, invingitorul lui
Napoleon, ridicatd chiar in fata palatului unde a locuit?™ §i pe aceea a ami-
ralului Horatio Nelson, indl{atd pe o coloani de piatrd in piata Trafalgar.
Dup# ce face unele consideratii asupra climei londoneze, oragul fiind invé-
luit intr-o ceatd deasd in lunile de iarné iar vara fiind scurtd §i ploioasi,
calitorul mirturiseste cf ,,oragul este foarte mare ci te pierzi in el, casele
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sunt negre din cauza fumului §i cetei, acoperite cu un fel de olane late si
negre ; numirul trisurilor de toate categoriile se ridic# la gaizeci de mii‘‘ ™.
C#pitanul Alexandru Christofi (1821 —1897 %), participant la revolu-
tia de la 1848 si exilat peste hotare, a vizitat Londra, in 1850, insotit de
colonelul Nicolae Plegoianu §i generalul Christian Tell, destdinuind in bio-
grafia sa ¢ a vizut timp de 10 zile ceea ce n-ar fi putut face-o singur, nici
in 6 luni. El descria cu unele exagerdri, insi : ,,Am vizut acolo minunile
artei. Tunelul de sub Tamisa, scobori 99 de trepte, cu doud despértituri,
luminat electric( !), drum de fer(!) §i trotuar pentru pietoni. Atunci Lon-
dra era populatd cu 5 milioane ( !) locuitori, cit toatd Tara Roméineasci.
Acum se mai face alt tunel pe sub Tamisa pentru inlesnirea comunicatiei??:
Dupe Tamizsa toate casele pe jumitate se vid inegrite de atmosfera (=cea-
ta) care este jos”’?%. Tot in 1850, 1a 17 iunie, Iancu Alecsandri scria §i el din
Londra ci a vizitat tunelul de sub Tamisa ,,care are 1200 picioare lungime
si ca sd ajungi intr-insul, trebuie s scobori pind in fundul pdmintului’’. Cu
privire la capitala Angliei, el revenea cu preciziri la 26 iulie reamintind c4
,;oragul avea o populatie de peste doud milioane delocuitori, . . o suprafats
de 18 mile pitrate cun o circonferintd de 30, 12 000 strizi, ulite. .. 200 000
case gi clidiri publice i unde in afara a doud sau trei mii de omnibuse
erau folosite ca mijloace de transport citeva sute de vase cu aburi §i pen-
tru unele locuri chiar drumurile de fier. In general oragul Londra este mai
bine construit decit Parisul si strizile sint mai curate.‘ Deplasindu-se apoi
ping in Scotia, Iancu Alescandri a vizitat Edinburgh ,,unul din orasele cele
mai interesante ce pot fi intilnite prin contrastul existind intre partea veche
si cea noud a agezarii’’. Cea dintii era construitd ca in Evul Mediu, strib#-
tuts de faimoasa stradi Canongate, devenitd celebrd printr-unul din ro-
manele lui Walter Scott. Strada se intindea intre palatul de la Holyrood
al fogtilor regi ai Scotiei si pind la o veche fortdreatd, aflatd in stare de pa-
raging, agezatd pe o coliné mai inalté. Aceastd parte a oragului era striba-
tutd de ulite strimte, intortochiate i siricicioase pe care circulau oameni
siraci si descuti, imbricati numai in zdrente. ,, Dar daci vechiul orag este
murdar si riu clidit, cel nou de care nu este despartit decit printr-un sant
este curat gi bine construit . . . Edinburgh se afld situat intr-una din pozi-
fiile cele mai romantice : apropierea sa de mare §i colinele inalte pe care se
afld inilyat, iifiuresc un aspect pitoresc. Pe una din coline numitéd Calton
Hill, locuitorii au dorit s& fiureascd un templu care si semene cu Parteno-
nul, pe care nu l-au terminat, insd ; in schimb au gésit mijlocul de a ridica
mai multe monumente ridicate in memoria lui Nelson §i a altor citiva oa-
meni celebri ai Scotiei’’. Cédlatornl mai viziteazd in trecere — pe urmele
eroilor din lumea romanelor lni Walter Scott — citeva agezdri pitoresti
ca Trossachs, ajezat intre lacurile Katrine §i Achray §i Inversnaid, se
plimb% pe lacul Lhomond §i trece gribit prin Glasgow — in drum spre
Liverpool —fird a descrie oragul ci a aminti doar de prezenta unei fru-
moase catedrale pe care a vizitat-o"

Un an mai tirziu, boierul anonim moldovean ce a cilitorit doar la
Londra in prima siptimind a lunii iulie 1851 a remarcat §i dinsul frumu-
setea parcurilor — in special al celui de la ,,Rismond”’ < Richmond >
avind ,,0 vie cu un butuc ce are 1500 de struguri ... groas# cit piciorul
vitii de mare’” — , fiind impresionat si de maretia pietei Trafalgar i de
ingeniozitatea tehnic a tunelulni ,,dedesubtul Tamisei, adinc de 1200
de pagi silung de 500 de pasi, lucrat foarte minunat’” la ,,Grinace’” < Green-

wich > 7. In schimh oA lesendth, Oiihesen 1i displace acest tunel in
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1852, degi admite ci este ,,0 minune a dibéciei omenegti’’, lipsindu-i insd
y,folosul i frumusetea’”’. Dupd opinia sa ,,un pod ficut omeneste peste
Tamisa ar fi fost mai folositor decit acel girliciu sub ap# prin care nu pot
trece decit pedestrii §i incd cu greutatea insemnitoare de a urca si de a
scobori o scard ca de la al saselea cat”. Admird insé aspectul general pre-
zentat de oragul presarat cu parcuri incintitoare §i strizi ingrijite. Cartie-
rul din jurul parcului regal de la Saint James ,,are o infitisare foarte
frumoasd ; casele, degi mici, sint cit se poate de curate; picat ci ceata
inegreste cirdmizile netencuite ! Ulitele sint largi, pietele dese gi toate
sidite la mijloc cu pomi §i verdeatd’”’. Apoi Odobescu descrie cu incintare
»pparcul St. James, unul din cele mai mici din Londra’” dar ,,unul din
cele mai frumoase ; un mare helesteu c¢u multe intorsituri, se intinde la
mijloc; intr-insul se scaldd si bélicesc cirduri de gigte, rate, lebede si felu-
rimi de pdsiri de api. Imprejur e un mic deal acoperit cu o frumoasi
verdeatd gi umbrit ici §i colo de dumbrévioare; mieigori ... pasc acolo
§i se ingragd cu iarba criiascd ... Ori gi cum parcul englezesc, de nu e
ficut cu mireata miestrie a gridiniriei franceze, are o infitisare plicutd
gi te strAmutd in sinul simplei §i frumoasei naturi’’ 6. La fel gi Vasile
Alecsandri, revenit in Anglia in cursul anuluai 1860, se araté si dinsul incin-
tat de frumuse{ea parcurilor londoneze. Despre ,,Hyde Park”, spune ci
,,inting cit o mogie i verde ca smaraldul era plin de echipajuri strilucite
cu cite doi sau patru cai, inhdmati & la Daumont, cu cite unul sau doi
lachei purtind peruci pudrate’”. Pe aleia Amazoanelor ,,cele mai frumoase
fiice ale Engliterii, pe caii cei mai frumogsi de-cilirie trec in zbor ca nigte
visuri gratioase’” 14sind pe bietii pietoni ,,intr-un extaz destul de comic,
in prezenfa acelui virtej fermecdtor de gratii, de tinerete si de eleganti’’.
Despre ,,Rigymond” < Richmond > Alecsandri mirturicegte ci era ,,un
rai de verdeatd ! Parcul sdu e vestit intre cele mai minunate din lume, insi
ce mi-au plicut §i mai mult decit parcul, este amfiteatrul de culmi coro-
nate cu case de tard ce se ridicd pe malul Tamisei. Acele case numite coft-
age’ aveau ,,0 arhitecturd variatd si elegantd’’ alcituind ,,un tablou incin-
tator”’. Gridinile lor se coborau ,,pind in apd cu buchete de copaci, cu
straturi de flori §i cu verzi covoare de gazon frumos ca o catifea. Muljime
de luntrigoare inguste pluteau pe oglinda Tamisei ... incintind privirile”.
in sfirgit, poetul a mai vizitat ,,in treacit”’ si ,,gridina botanicid numitd
Kew, unde sint de admirat un turn chinezesc i mai multe sere de fier i
de cristal. In una din aceste reviizui vestita plantd tropicald Victoria 77
a cirei frunze sint largi §i rotunde ca nigte mari tipsii”’ ; cind imboboceste
primeste ,,vizita intregii populatii din Londra” .

Din relatirile cildtorilor roméni care au vizitat oragele engleze,
in special Londra, un loc important il ocupid, desigur, descrierea monu-
mentelor istorice §i a muzeelor vizitate, definind un loc de seam4 in istoria
civilizatiei acestei {éri. Dintre monumentele londoneze de o deosebitd
apreciere s-au bucurat, in primul rind, Turnul Londrei (The Tower), abatia
— catedrali de la Westminster, Parlamentul din palatul aliturat, cate-
drala St. Paul, palatele regale St. James §i Buckingham, precum gi Windsor
gi Hampton Court din apropierea Capitalei, Muzeul Britanic (Bri‘gish
Museum), Muzeul figurilor de ceari, ca §i Gridina zoologicd (Zoological
Garden) §.a.

Ton Codru Drigusanu socotea in 1840 ,,beserica catedrald Sintu-
Paul ® ...in forma besericei Sintu-Petru den Vatican, desi mai micé
cu mult, iar} afars de monumentele profane, in intru e putin decorati’ %,
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La fel gi in 1846 boierul moldovean Torgu considera catedrala St. Paul
ca cea mai mare bisericd din Londra, foarte aseminitoare Sfintului Petru
din Roma, insi foarte saracd in podoabe gi plitindu-se pentru vizitarea
ei. Acelagi cilitor viziteazd §i vestitul Turn al Londrei unde se pistraun
tot felul de arme vechi §i noi luate de englezi de la diferite popoare cu
care s-au aflat in ridzboi iar la subsolul clidirei era depus tezaurul Marii
Britanii printre care gicoroana reginei Victoria, valorind trei milioane £ &,
Biserica Westminster 82 o giseste ,,plind de morminturi, unele ficute
de bronz si parmaclicuri (= grilaje) prin prejurul lor tot de bronz”,
unde ,,sint ingropati craii, printii, maresalii, milorzii §i to{i aceia mai mari,
insemnati §i bogati oameni ai Engliterei”. In palatul Parlamentului de
la Westminster 83 vede Camera de Sus san & Lorzilor cu trei tronuri in
fund destinate reginei Victoria, prinfului consort gi printului mostenitor
Eduard. Mai jos de aceste tronuri se aflf ,,un divan firi spate’ imbricat
cu postav rogu pe care gedea primul ministru iar ceilal{i ministri in bancile
din fata acestui divan. In apropiere se afla biroul secretarului premierului -
iar mai jos mai multe rinduri de ,,banguri’’{= bédnci) unde stiteau milorzii
§i cei mai de seami ascultidtori. Salonul era inconjurat de o galerie unde
puteau asista la dezbateri diferiti reprezentanti ai nobilimei §i auditori
striini pe bazd de invitatii. In Camera de jos sau a Comunelor, mai modes-
td, destinati membrilor Parlamentului, se putea intra dar tot ,,cu bilet
de voie” 8, In schimb Iancu Alecsandri a descris suficient de aminuntit
vestitele monumente ale Londrei, incepind cu faimosul Turn, cea mai
veche constructie a orasului, ridicatd in parte incd din vremea regelui
Wilhelm I Cuceritorul in 1078, slujind tot odati §i ca inchisoare de stat
unde gi-au sfirsit zilele prin asasinate (cum a fost cazul copiilor lui Eduard
al TV-lea, Eduard al V-lea si fratele sdu Richard duce le York, ucisi de
unchiul lor Richard al IIT-lea in 1483) sau executii : Anne Boleyn (1536)
gi Catherine Howard (1542), doud din sotiile regelui Henric al VIII-lea,
lady Jane Grey (1554), pretendentd la tron, Robert Devereux, conte de
Essex (1601), unul din favoritii reginei Elisabeta a I-a, sau cunoscutul
corsar §i cidlator in jurul lumii Sir Walter Raleigh (1618), condamnat la
moarte de regele Iacob I Stauart ® §.a.

In celebra abatie de la Westminster-infiljatd pe fundatii din sec’
IX—in timpul domnieilui Henric al IIT-lea (1216—1272) in amintirea
regelui saxon Eduard Confesorul (1042—1066), Iancu Alecsandri a admi-
rat in primul rind cele 9 capele funerare din care cea mai frumoasi i 8-a
parut cea apartinind lui Henric al VII-lea cliditd intre 1509 —1513, unde
este inmormintats §i regina Elisabeta a I-a (1603). Devenind din 1725
capeli a ordinului cavalerilor Baii (Order of the Bath), ea era strijuiti
de banierele multicolore ale membrilor acestui corp cavalerese. Cilitorul
romin a admirat §i ,,coltul poetilor’” (Poets’Corner) unde s-a recules
citind epitafele dedicate celor mai prestigioase figuri literare ale Angliei
ca William Shakespeare (1616), John Milton (1674), Thomas Gray (1771)
sau Oliver Goldsmith (1774). Apoi el a descris clidirea Parlamentului,
construitd in stil gotic, a cirui refacere — dupd incendiul din 1834 — s-a
ridicat la suma de 800 000 £ . A fost impresionat, in special, de caracterul
somptuos prezentat de Camera Lorzilor. Din vechiul palat de la Whitehall,
in fata ciruia a fost decapitat regele Carol I Stuart (1649), n-a mai vizut
decit o capeld veche, incadratéd intr-o constructie mai recentd iar palatul
de la Buckingham nu l-a impresionat de loc, ca §i cel de la St. James,
reamintindu-i casa pirinteagcd din indepirtata Moldovid, avind doar
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trei caturi in plus. $i pentru catedrala St. Paul are o admiratie rezervats,
fiind mai mult impresionat de monumentalitatea ei imitatd dupd catedrala
San Pietro din Roma, de 500 picioare lungime gi 404 inilyime, iar faimoasa
ei cupold nu l-a entuziasmat nici ea prea mult 8,

Boierul anonim moldovean din 1851 a trecut prin ,,piaja Trafalgar”,
cu multe statui de bronz, a vizitat 1a rindul sin Parlamentul §i abajia-
catedrals de la Westminster ,,unde se incoroneazs craii” §i se afli mormin-
tele multor regi §i oameni insemnati ai Angliei. A trecut apoi §i pe la
Casino, ,,0 sali cu trei policandre mari de mare frumosete’’ gi,,dind o foarte
mare ...lumin&”, unde ,,joacd cine vrea din noblesd’”, unde a intilnit
gi femei foarte frumoase i ,,destul de galant imbricate”. In Turnul Londrei
yyunde sint toate armaturile Angliei” cilétorul a fost impresionat in deosebi
de camera giuvaierurilor, unde erau p#strate coroane pretioase §i cea
a reginei Victoria, pretuitd la peste 300 000 £ adicd 3 milioane de lei 87,

In 1852 Alexandru Odobescu, dupi ce arunci o privire gribitd
asupra palatelor St. James i Whitehall, stiruie mai mult asupra abatiei-
catedrald de la Westminster ,,admirind pe din afard arhitectura sa gotici”
gi ,,de ornamentatie mai simetricd §i mai regulati ...Pe dinlduntru,
(catedrala) este expresia impietritd a Engliterei intregi. In numeroasele
sale capele, se ceteste pe morminte toatd istoria acestei {iri, incepind
de la vechiul crai Eduard Spoveditorul pind in zilele noastre de industrie
gi diplomatie. Orice om insemnat iegit din natia englezd igi are acolo un
monument ; fiesce glorie a Engliterei e tiparitd pe zidurile acestui minunat
Pantheon, care-fi d& o idee intr-adevir mireatd despre puterea moralid
a nagiei ce poartd astfel de cult marilor s#i oameni”. Admird apoi ,,dups
podul Westminster, palatul Parlamentului, noud zidire de arhitecturd
venepiand intinsd si incd albd, care-gi scaldd poalele in apele negricioase
ale Tamisei $i al cirui turn pitrat std acoperit de ceatd si fum”. Vizitind
apoi Turnul Londrei, Odobescu remarc# acolo ,,armurile de fier ale vechi-
lor viteji, rdmigite bogate a veacurilor trecute’, ferestrele chiliilor in
care au fost ucigi copiii lui Eduard al IV-lea §i regina Anne Boleyn si
atmosfera ce o degaj% intreaga cetétuie cu ,,0 inféfigare rizboinicd, tepene
ziduri de piatrd, poduri cu lanturi, ogti sub arme ; slujitorii ce te indrums
prin sili, port inc#d vechiul costum al slujitorilor curfii engleze §i tot acest
aparat slujeste a pistra rdmdigitele strimosesti si cununa cu embleme
criiesti’”’. In sfirgit aminteste si de catedrala Sf. Paul ,,de un stil modern
ce aduce cu Sf. Petru din Roma §i cu Panteonul din Paris; are negregit
o mireatd infitisare dar goliciunea unui templu protestant nu se cam
potriveste cu acei perefi intingi, cu acele inalte coloane, care ar cere o
bogitie mai mare in decoratie’ .

In afara Londrei, drumeyii romini au admirat citeva monumente
aflate in apropierea Capitalei, in comitate mai indepirtate sau chiar in
Scotia. Astfel inc# din 1843, Ion Codru Driguganu, in calitate de secretar
al prinfului rus Vladimir Ivanoviei Bariatinski, 1-a insotit intr-o vizit4
ficutsd rudei acestuia, John Dutton, conte de Sherborne, la castelul sidu
Badminton din comitatul Gloucester, din apropierea oragului Bath. Pere-
grinul transilvan mérturiseste c# intr-adevir ,,castelul lordului e unul
din cele mai pompoase in Anglia, cuprinzind 32 de apartamente de gali,
fiecare cu 4 odii, toate divers mobilate, zugrdvite gi tapisate, in atite
culori si nuante, cu sumtuozitate estremd ...In parteriul palatului se
afli salele de ospdt ordinare, bucitériile, magazinele de toatd specia.

i inte 1% s8i locuinta ii
In planul prim apartamintele de % & E locanlaa}%ntru membrii familiei
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gi oaspeti, iari deasupra, in planul secund, locuintele servitorilor”. El
8-a crucit de numérul lor, ,,cu totii peste doud sute”, in afard, de gridinari,
grijdari §.a. numai pentru o familie compusé din japte membri. ,,Lings
castel” peregrinul admird ,,un parc minunat cu trei desparfdminte, cuprin-
zind citeva miliare anglice patrate”, cu ,,arbori tufogi, pajiste verde ca
catifeaua, trapeze (= straturi) de flori §i ape curginte” de mare efect.
Apoi ,,boschete dese, alee” cu ,paseri cintitoare, cu iepuri ... turme
de cerbi §i ciprioare de tot blinde ...” In drumul de intoarcere spre
Londra, I. Codru Drigusanu viziteazd si ,,Windsor Castle’, resedinfa
suveranilor Angliei #, unde are norocul si intilneascd pe regina Victoria,
cu sotul ei printul consort Albert, iesind la primbare cu oaspetii lor, ducele
de Nemours, fiul regelui Frantei Ludovic Filip, cu ducesa. Inljuntrul
palatului, peregrinul a vizut ,,0 sali de lungime straordinardi” dar mai
putin pompoasa ca la Versailles, unde ,,in fund e tronul sub un baldachin
pre o estradi si numai doud sire de scaun pre de lituri, fiecare cu marca
angld zugrivitd pre reazim”. El mai admird §i ,un tabel memorabile”
care reprezenta pe membrii congresului de la Viena din 1815 apoi portre-
tele tuturor suveranilor din acel timp §i capela curtii, fiind insi fermecat
gi de ,,parcul cel mare lingd castelul acesta, care e cel mai mare in lume,
cuprinzind 3800 de acri’’, prin care curge riul Virginia, zburdd turme de
ciprioare, de iepuri si brebi ,,cu totul blinzi” ®. Capitanul Christofi a
vizitat §i el — in treacit — in 1850 castelul de la Windsor ,locuinta de
vard a reginei’’, unde a viuzt ,,intre alte curiozitdti un mic castel pe dina-
farsi tencuit cu pietri de cremens’” ®. Palatul regal de la ,,Vindzoru” a
fost vizut si de boierul moldovean anonim din 1851 care a remarcat ,,sala
Iui Velington (= Wellington), unde sunt tablourile tuturor impéiratilor,
crailor, ducilor, feldmaregalilor §i a tuturor minigtrilor de la bitilia (= din
timpul b#tiliei) avuti la Waterloo eu Napoleon” %2, In cele din urmsi
gi Odobescu trece un an mai tirziu pe la Windsor, ,,palatul in care criiasa
petrece o mare parte din an; zidirea e veche dar preinnoits, ce se inaltd
pe un deal de unde se ziiregte foarte departe §i care e inconjurat de gridini
Apartamentele criiesti sunt ... mobilate cu mult lux. Capela e minunati.
saloanele de primire §i de bal sint strilucitoare. Silile de arme pline de
unelte pretioase g§i frumos agezate. Galeriile de tablouri, bogate (§i pline
mai ales de tablouri de Van Dyck), odaia de mincare de o lungime nespusi’’.
Tot Odobescu mai viziteaz §i ,,castelul criiesc numit Hampton Court” 93,
la o depirtare de dous ore de Londra. ,,Acest castel zidit de vechiul crai
Enric al VIII-lea, care a omorit gapte ( !) neveste §i a introdus legea protes-
tantd in Englitera, e ficut de cirimida, dar cu mult gust; deocamdatid
interiorul e ocupat de o mare gi pretioasi colectie de tablouri ... cu citeva
capete de operd. Griadina din imprejur e micé, dar parcul ce-o impresoars
e intins i plin de cerbi, pe care i vineazd printul Albert’’. Mai remarc#
un havuz, un labirint adici ,,0 cale raticiti cu care se veselesc numerogi
vizitatori ai acestui palat’, o oranjerie de 12 portocali si via criiesei, o
adeviratd curiozitate alcituitd dintr-o singurd vitd ,,adevirat monstru”
ce ,,di, se zice, pind la §ase mii de ciorchini de struguri pe an” %,

In centrul Angliei, Tancu Alecsandri a ajuns in 1850 pini la castelul
Chatsworth, apartinind ducelui de Devonshire, in apropiere de Matlock
in comitatul Derby, splendid prin constructia sa elegantd, camerele somp-
tuoase incircate de colectii de tablouri frumoase, alcituind una din
cele mai strilucite resedin{e particulare din Anglia; in oragul York, a
fost impresionat de celebra catedrald (Minster) consideratd cel mai auten-
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tic monument de artd goticd din {ard, fermecindu-1 prin proportiile gra-
tioase, sculpturile gi vitraliile sale %, Din Scofia acelagi cilitor a rejinut
castelul de la Abbotsford al lui Sir Walter Scott (1771—1832), in fata
cdruia se indlya statuia celebrului romancier apoi castelul de la Holyrood
al reginei Maria Stuart §i casa faimosului predicator presbiterian James
Knox (c. 1505 —1572) de pe Canongate din Edinburgh 8.

In ceea ce priveste muzeele, galeriile de artd, colectiile de curiozi-
téti gi gridina zoologicd din capitala Angliei, cdldtorii rom4ni au acordat
preciaderea cuvenitd celebrului British Museum %7, Peregrinul transilvan
vede in colectiile Muzeului Britanic ,,0 comoard de trunchi de statui den
Egipt, den Grecia, den Italia §i den ambele Indiile, multe rariti{i, toate
frumos ordinate dupé tdri §i epoci . . ., straordinari mi se parurs scheletele
petrificate de animale antedeluviane : mastodoni, mamuti §i ichtiosauri,
apoi in curte un schelet de chit naturale, lung cit o naie ( = navi) monstru-
0asd, ale cirei oase par a fi birne de brad invechite’. I. Codru Drigusanu
8-a repezit i pind la Zoological Garden ?® ,junde e menajeria de fiare
den toatd creafiunea, cea mai avutd in toatd Europa’”, vizind elefanti,
girafe, bivoli® etc. In schimb preferintele boierului moldovean Iorgu,
dupd ce a vizut si el in 1846 la ,,Zoological Garten” (!) ,,animale din
Europa, Asia, Africa, America, Australia”, s-au indreptat cétre salonul
particular ,,infiintat de o doamn# numitd Dugan” 1% unde se afld imitatiile
de cear# ,,a celor mai insemnate persoane din Englitera’ 19, Tancu Alec-
sandri acordd si dinsul toatd atentia Muzeului britanic ,,consacrat istoriei
naturale, mineralogiei si antichitdfilor egiptene, grecesti, romane gi bri-
tanice’. Mai posedd §i o sald etnografich de mare interes, similard celei
vizute la Muzeul marinei de la Louvre. Cildtorul admird celebrele frize ale
Partenonului de pe Acropole din Atena, dar condamnd gestul lordului
Elgin de a le fi rdpit tezaurului cultural al Greciei; a fost impresionat
si de baso-reliefurile ce decorau faimosul mausoleu din Halicarnas, atri-
buite in parte §i lui Praxiteles, precum §i cele ce impodobeau templul
lui Appolo din Figalia (Arcadia). Nu a g#sit mai prejos nici antichitdtile
agiriene, legate in special de personalitatea regelui Nimrod. Totodatd
nu uitd s& adaoge ci Muzeul britanic posedd deasemenea §i o foarte bogata
bibliotecid. Dupd péarerea sa ,,acest monument picituieste prin a fi prea
incdrcat cu tot felul de lucruri” ; altfel, il considera, pentru antichitatile
sale ,,muzeul cel mai considerabil din Europa”. In schimb i-a displicut
»Academia de belle arte” (!) {de fapt National Gallery) 12, un muzeu
care dupd pirerea sa pripitd, necontinind ,,decit trei sau patru tablouri
bune nu conteazd; clidirea, insd e destul de frumoas#, ca toate noile
constructii din Londra, conceputd in stil grec: un centru §i dou# aripi
cu colonade. Academia de belle arte este situatd la extremitatea unei
vaste §i frumoase piefi numite Trafalgar Square in centrul cireia se inalt
coloana lui Nelson, agsezatd intre doud fintini” 103, Odobescu rimine gi
el uimit de ,,adunarea unor lucruri aga de deosebite in Muzeul britanic :
cabinet de istorie naturald, muzeu de antichiti{i si bibliotecd ... Cabi-
netul de istorie naturaly ... este intins gi bogat; cel de sculpturi are o
infitisare deosebitd ... acolo silile sint pline de mari monumente intregi
pistrate firi de reparatie in starea in care s-au gésit, dar acele sparturi( !)
sunt de un pref nestemat, cdci port un mare interes istoric ... Sdp#turile
Partenonului, zdrobiturile de statui ale lui Fidias, cer o pan# mai tare
decit 4 mea pentru a spune ce adincd mirime e ascunsi sub cel mai mic

cret al marmorii roase de vremi,..” §i in,mod reprobator adaugi:
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5,Grecia are mai mult a se plinge de jafurile Engliterii decit oricare altd
tard. Englezii i-au rdpit din sinu-i monumente pe care era scris# nemuri-
rea ei’”. Odobescu a trecut si prin Trafalgar Square, zirind ,,coloana
invingdtorului §i martiriului din Trafalgar’ si s-a dus sd viziteze galeriile
de picturd (Picture’s gallery). Este micé, alcdtuitd din vreo patru sili,
ins# unde ,,un iubitor al frumusetii are acolo cu ce si se adape’ ; a admirat
,,mai multe tablouri de Murills, citeva de Rembrandt, multe de Poussin,
citeva de Rubens §i deosebite alte tablouri minunate. Rubens mi-a ficut
acolo o impresie mult mai plicutd decit in Louvre. Galeria numiti ,,du
Luxembourg” e foarte frumoasi ca executie, c¢a colorit”’, regretind ci
n-a avut destul timp sd vadd si tablouri din scoala englezd, in special
ale umoristului William Hogarth. Cilitorul romin, impins de curiozitate,
nu s-a abdtut de a cerceta si colectia ,,in care se vid mai multe sute de per-
sonaje vestite, oameni, crai, autori, artigti, actori, uriagi §i toti acestia
fdcuti de ceard cu cea mai mare miestrie si imbricai cu costumele lor
respective’”. In colectia doamnei Tussaud ,pe lingd figurile de ceari
am mai vizut §i alte curiozititi precum reprezentatia unei ghilotine in
timpul revolutiei franceze, precum (§i) cdmaga ce purta Enric al IV-lea,
craiul Frantei, in minutul cind a fost injunghiat; caleagca lui Napoleon
pe care au prins-o englezii la Waterloo, cismele ce purta el in Rusia, patul
pe care a murit la Longwood in insula Sf. Elena ; triste rémisgite ale unei
mirimi asa de strilucite”. In sfirgit Odobescu a petrecut o dimineatd
intreagi si in ,,Zoological Garden” ,,in care se afld o colectie de dobitoace
vii ... mai mare decit gridina plantelor din Paris ...s§i {inutd de o
companie particulard’ 104,

Célitorii roméni ce s-au pefindat prin Londra n-au rdmas insensibili
gi atractiilor prezentate de viata artisticd a Capitalei, iar majoritatea
serilor gi-au petrecut-o prin teatrele, silile de concert §i opera de acolo.

Astfel incd din 1827 comercianyii Zenovie Hagi Constandin Pop
gi Gh. Sina au frecventat celebrul ,,Theatre Royal Drury Lane” de pe
Catherine Street din Covent Garden, unde au asistat la reprezentarea
piesei ,,King Lear” de Shakespeare, cu faimosul actor Edmond Kean
(1787 —1833)in rolul titular, s-au dus la concertul de piano forte, flaut
gi vioard oferit de C. Taylor in ,,Argyl Rooms’ si la reprezentatia data
de Filippo Pistrucci in ,,Aristodemo”, tragedie de Vincenzo Monti (1754 —
—1828), la ,,King’s Theatre — Great Concert Room” iar in oragul Bath,
la ,,Theatre Royal”, s-au delectat vizionind spectacolele de comedie
»,Sweethearts and Wives”’ (Iubite gi sotii) de Liston §i ,,John Bull’ 105,
Peregrinul transilvan mergind insi, in 1840 la ,,Royal Opera House”
din Covent Garden, admira doar sala ,,cit se poate de splendidi”, dar
opera ,in limba angli” nu i-a plicut, sunetele aspre ale limbii engleze
zgiriindu-i urechile. A manifestat repulsie §i mai mare pentru o manifes-
tatie sportivd de la ,,Box hall”, unde ,,0 specie de gladiatori angli se luptd
cu pumnul fati-n fatéd ... Anglilor le place astfel de lupté barbard gi bat
den mini, ba inci se rimigesec (= pun rdmigag) pentru luptitorii de
predilectiune”. Mai mult a fost interesat de ,,The Royal-Polytechnic-
Institution”, un ,,locale unde se fac experimente fizico-chimice §i meca-
nice inaintea publicului spectator, producindu-se fulger gi triznet aieve’’ 108,

Tn 1851 boierul anonim moldovean merge la ,,Teatrul italian, numit
gi Teatru Criiesii” (Queens Theatre) de pe Shatesbury Avenue, ,,cu gase
rinduri de loji”’, unde ,,aude pe vestita cintdreatd M-me Sontag’, in
.,,Césitoria lui Figaro”, striluegita operd comicid a lui Mozart dupd piesa
nOa 47" www.dacorbmanica.ro pap
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Iui Beaumarchais, fiind incintat §i de ,,baleturi minunate’” cu 120 fete,
comparate prin tinerefea §i frumusefea lor cun nigte zine. Viziteazd gi
pavilionul londonez de spectacole ,,The Colosseum’, din Regent’s Park,
cu multe lucruri minunate ,,nepovestite de frumusetd s§i iscodirea lor,
cum gi o gridind tot acolo, de plante si flori, acoperiti in sticld peste tot’’ 107,

Tot la ,,Teatrul criiesei, unde se joacd ... opera italiani”, Odo-
bescu a asistat la ,,Don Giovanni’”’ de Mozart §i la un balet, precum gi
Ia ,,Profetul”, oper#d a lui Giacomo Meyerber (1791 —1864), dupd libretul
scriitorului Eugéne Scribe (1791 —1861), unde a fost insd dezamigit
de soligti, soprana Giulia Giisi si cintdretul Giuseppe Mario, altidatd
adevirati virtuosi dar acum intrati in declin. Mult mai mult s-a complicut
cildtorul nostru la ,,Colosseum”, unde a petrecut o seard foarte plicuti,
platind 5 gilingi, intr-un ,,palat incintitor’”. A admirat o panorami cu
diferite ,,tablouri de méirime naturald’ printre care vederi ale fostului
palat de clegtar ce a gizduit expozitia din 1851. A stribitut apoi o sald
unde se ficea un concert ,.care n-ar fi stricat si fi fost mai bun’; s-a
desfitat apoi printr-alte sili, patrunzind dintr-una ,de stil mauresc,
plind de flori exotice, de papagali pestriti, de fintini mdestre, de arabes-
curi cu vii culori” intr-alta cu ,,un peisaj elvetian’; insfir§it mergind,
intr-o directie diferitd a intrat intr-o odiitd unde printr-o migeare meca~
nicd a fost indlfat intr-un chioge de unde a avut imprejur ,,privelistea
Parisului, luminat de Iund”’, unde iluzia era deplind, putind urmiri cu
ochii ,linia bulevardelor”, insemnind ,,ulita §i chiar casa in care locuiai.
Astfel am petrecut vreo trei ceasuri — isi incheie Odobesecun entuziasta
descriere — admirind cu incetul §i cu de-a minuntul” cele insemnate
yrepede aici i trecind dintr-o mirare intr-alta’ 108,

In privinta moravurilor, gi felului de trai al englezilor — diferentiati:
pe categorii sociale — calitorii roméni, in misura in care le-a fost posibil
gi an putut constata unele aspecte mai caracteristice n-an pregetat si
le comunice prin scrierile lor. Astfel, aproape in majoritate, ei an fost
uimiti de conformismul puritan impus de autoritdtile laice §i eclesiastice
care obligau poporul si respecte, cu un bigotism extrem, sirbitoarea
duminicii, in care era interzisid ori gi ce activitate in afara frecventarii
bisericii i lecturii Bibliei acasd in familie. Pentru aristocrati existaw
insd derogdri, pardsind oragul realmente pustin §i neinteresant §i refugiin-
du-se la regedintele de pe mogiile lor unde organizau vinitori sau alte
distractii. Multi dintre cilitori i-an imitat, plecind din Londra aflati
in letargie §i ficeau plimbiri prin parcurile §i castelele dimprejurul Capi-
talei. Dar si-i lisim sd povesteascd pe célitori ei ingigi. Astfel I. Codru
Driguganu mirturiseste in 1840 c& ,,serviciul divin la besericd fine sar-
bitoarea pind la 11 ore ante-merediane. In acest timp niminui e iertat a
deschide ugi sau ferestre la magazine (bolte), ba nici la case private i
toatd cetatea pare a fi cufundatdi in reculegeri §i devotiune ... Acest
lucru contrasts foarte cu datinile noastre §i mai ales cu ale catolicilor ...
Protestantii in genere, darid anglii in specie sint mult mai rigizi in cele
denafari ale religiunii ca ortodocsii. Ei cred mai puyin, dard fac mai mult
pentru demnitatea cultului ...In Londin nu se luerd dumineca ... chiar
i la intreprinderile statului”. De curiozitate peregrinul nostru a asistat
la o slujbd duminicald oficiatd la biserica St. Martin-in-the-Fields din
St. Martin’s Place, plictisindu-se peste misurd de lungimea ei §i mai
ales de predica soporifici a pastorului intr-o limbé pe care nu o intelegea,
distrindu-se a numéira de la galerie cheliile pleguvilor din asistentd 1.
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Boierul Iorgu scria gi dinsul la 1846 c& ,,Duminicile §i sdrbitorile nu-i
slobod de ocirmuire a fi nici un soin de petrecere, sau teatru, bal, atit
publice cit gi particularnice, vreo dugheans deschiséi, decit numai acele ...
care vind lucruri de ale mincérii, nici tigiri nu poti trage pe uli{d, pind
gi ugile de pe la case particularnice trebuie si fie inchise’’; negustorii
ce ar incdlca dispozitiile sint amendati de politie §i chiar arestati 119, Jancu
Alecsandri relata, din Londra la 1850 ci ,existd o zi pe sdptdmind in
care ... strizile sint absolut 14sate in pirisire : aceastd zi este Duminica,
englezii negindindu-se la altceva — adaugi cu ironie — decit a-§i purifica
sufletele. Toat# lumea ... se duce, deci, la biserici duminicile? Nu gtiu.
De ceea ce sint sigur, insi, este faptul ci in zilele de sirbitoare Anglia
aratd in general ca un cimitir in care de abea vezi cite un suflet (de om)
riticind pe ici pe colo, ceilalyi réminind acasé, odihnindu-se, mincind
sau dedindu-se bduturii” iar cite odatd lecturii unor volume pioase dar
plicticoase 11, Revolutionarul Ioan Voinescu II (1816 —1855), poposind
citeva zile la Londra in 1851 de unde a aleéituit o relatare publicatd mai
tirziu la Iagi in 1855, asupra contrastului existent intre duminicile petre-
cute la Paris si din capitala Angliei, aratd cum in aceast# zi ,,Londra igi
schimbi fata’. Toatd siptdmina ,,pacinicul licuitor al binecuvintatului
Bucuresti, nu s-ar putea plimba o oard fird si sim{d ci capul i se invir-
tegte” din pricina forfotei unei populatii de ,,doud milioane §i juméitate,
adecs ... de douiizeci gi cinci de ori mai mare decit aceea a capitalei
noastre, pe uliti ori cit de largi si de lungi §i le-ar figura cineva gi fi-{i
atunci o idee ce trebue si cerce bunul bucurestean, fie micar gezator in
podul Mogosoaiei, cind s-ar vedea de odatd in mijlocul unei aga mulfimi,
unei asemenea activititi’”’. Pe cind duminica, la Londra, ,,Brogtenii 12
sau Lucaciu 13 mai ci nu infifiseazid nici aerul de aga pustietate, nici o
ticere mai adincd ... Se zice ci englezul interpretind cuvintele din Biblie
«adu-ti aminte de a sfinti zioa Sabatului» gi-a inchipuit ¢4 Duminica
el trebuie 84 stea inchis in casi fird s& facd nimic, nici s& lucreze, nici
84 se plimbe, nici sd se inveseleascd’. $i adaugs, apoi, cu multd ironie :
,,Ba inc# d. Vasile Alecsandri ne-o incredinteazd, englezul n-are voie
duminica nici 834 minince sau méicar si strinute, iar dacd fereascd Dum-
nezeu, ar cidea in acest picat, vai de dinsul ! Bietul englez e silit la o
grea espiatie (= ispégire), espiatie strignicitd, bdnuiescu eu, ciei dl.
Alecsandri n-au vrut si ne-o spue acu; s-au figiduit numai, indat
ce se va intoarce la Iagi si ne-o descrie in versuri de tragedie’ 14, La rindul
siu Al. Odobescu scria in 1852 ¢é ,,nimic nu e mai cindat decit o Duminecs
in Londra. Tot oragul pare a fi pustiu. De ai nenorocirea de a iegi pe uli{4d
nu gisegti alt tovariiy de plimbare decit cite un citel ritdcit §i negresit
ci nimeni nu doregte astfel de companie. Spre a fugi de singuritate, trebuie
g5 mergi la tard; acolo gisesti lumea veseld §i dispusd la petreceri linig-
tite ; cici e picat de a face mult zgomot ziua aceea ; de aia sunt §i teatru-
rile inchise’® 15, Tn sfirgit la 1860, Vasile Alecsandri, revenit la Londra,
se plingea §i el ¢4 ,,Duminecile in Englitera sint consacrate religiei ; locui-
torii se ocupi cu cetirea Bibliei in sinul familiei; toate trebile inceteazi,
toate dughenile se inchid, toate petrecerile zgomotoase sint oprite, incit
oragele, de la cele mai mici pin# la cele mai mari, devin triste i nesuferite
pentru un striin’’ 1,

In materie de distractii §i mai ales de a alunga plictiseala dumini-
cilor si a sirbitorilor sau chiar in zilele de lucru, ele se diferentiau in functie
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erau variate §i plicute, pentru omul de rind ele se reduceau la mincare,
b#uturd gi pliceri dubioase in localuri deochiate. Astfel ,,Peregrinul tran-
silvan” amintegte in 1843 printre desfitirile obignuite ale nobilimii,
faimoasele vinitori de vulpi — ,,the noble amusement’” — , participind
chiar gi el la o astfel de manifestare ,,sportivd” organizatd de contele
de Sherborne la 1843 in imensul parc al castelului siu de la Badminton 17,
Alti aristocrati gi bogitagi ficeau insd sport cu adevirat, dupd cum ardta
Iancu Alecsandri, practicind echitajia, intrecerile cu birci (regate) sau
distrindu-se cu mingea in partide de cricket 18 in timp ce unii nobili lorzi,
aga cum amintegte boierul anonim moldovean din 1851, igi iroseau vremea
jucind cérti in falnicul stabiliment londonez de la ,,Casino” 19, In contrast
cu opulenta celor privilegiati, oamenii siraei muncitorii docheri sau trudi-
tori in manufacturi, dupd mirturia boierului Iorgu, se adunau in dubioase
localuri de petreceri, unde ,,poti fi pridat si omorit chiar” dar ,,te poti
angajarisi cu oricare ... femei, fiind mai toate publice’’, numérul lor ridi-
cindu-se la Londra la peste 80 000 (!), mai colindind serile §i pe strizi
in ciutare de ,,clienti’’ 120, iar Iancu Alecsandri deplingea abrutizarea cla-
selor de jos, constrinse si-gi giseascd refugiul mai ales in alcoolism 2.
Citeodatd se iveau pentru ,,vulg” distractii gratuite oferite cu ostentayie
prin ceremoniile oficiale sau serbirile publice, unde autorititile gi aris-
tocratia imbelgugatd isi etalau, cu impudentd, luxul. Printre acestea
Ion Codru Drigusanu citeaz in 1843 parada anuald a instalirii ,,Jordului-
mayor” (primar) ,,cu pompi regeasci”. Metropola ii oferd spre resedintd
palatul numit Mansion House ¢ = la punctul de intersectie intre King
William IV street gi Downgatehill — n.n.) ,,superb adornat” gi o remu-
neratie de 8 000 £ iar parada il conduce aici spre a-l instala de la ,,Casa
de Sfat” numitd ,,Guildhall” {(de pe Gresham Street, o antici clidire
din sec. XII reficutd in mai multe rinduri = n.n.). Cortegiul ,,parcurge
multe strade, condecorate cu tapete, stindarde si flori, ce acopir mai
toate casele, printre miile de popor ... Lord-Majorul poartdi purpurd
regia §i 0 perucé ca in Evul Mediu, inainte de a i se aduce spada §i sceptrul
ca unui rege, apoi e inconjurat de sheriffii, aldermani, de notabili §i de
corporatiuni. O parte a procesiunei se efectueste in yachte pre Tamisa,
unde filfiie toate pavilioanele din lume pre ni<v i, gondole §i piroscafe’ ...
»il eastd metropole monstrd, de dous milioane de suflte, toatd grimadi
i gura ciscatd la aga intimplare” 122, Tancu Alecsandri descrie in schimb
o receptie oferitd de regina Victoria la palatul St. James, amestecindu-se
printre privitorii de rind de pe strézi, si vadd echipajele elegante indrep-
tindu-se spre resedin{a suveranei. Toti lacheil §i vizitii purtau peruci gi
tricornuri pe cap, cucoanele frumoase si elegante erau imbricate in rochii
impodobite cu pene iar biarbatii in uniforme sau cu peruci; deasemeni
caii echipajelor erau de toatd frumusetea. Carosa regald, in care se aflau
regina Victoria si printul consort Albert ,stribdtind distanta de la palatul
Buckingham pind la St. James, era toatd incHrcatd cu auririi??%. In
sfirgit Al. Odobescu a consemnat o altd ceremonie foarte populard printre
londonezi §i anume aceea a schimbdrii girzii palatului de la Buckingham :
»ySoldatii englezi pedestri sint nigte uriagi cu spentere rogii, cu pantaloni
albi, cu chivere de urs” in timp ce ,,ciliretii sint inci §i mai minunafi.
Caii lor negri sint tofi alesi; coifuri aurii, scinteiazd la soare, pieptare
de otel pe spentere rogii, botforuri negrii cu pantaloni de cdprioard albi,
minugi albe in miini gi port min ; iatd un ciliret englez din guardia
; W P ww.dacbromanicato ¢ £
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«criiesii, astfel se infitiseazd ei la poarta palatului, ficind strajd Victoriei
§i admiratia trecitorilor’’ 12,

Conformismul britanic §i eticheta se aplicau foarte strict la clasele
privilegiate §i tunctionirime in materie de vestmintatie. Astfel peregrinul
transilvan scria in 1840 c# ,,in societatea anglicd urbani, fird a scandaliza,
nu te poti arita firi un costum negru cu cravaty albi. La curte gila
lorzii de frunte trebuie inci cioareci strimti, ciorapi de m#tase §i pantofi.
Altminteri inciltdmintul nu se cautd, cici anglii, departe de a escela in
est respect, poartd pind §i potcoave, ca la noi tdranii’ 1%, La fel gi boierul
anonim moldovean din 1851 preciza ci la teatru §i spectacole ,,toti trebuie
s% se ducd in straie de gald si etichetd, atit doamnele cit §i barbatii, in
-altfel nu pot intra’ 126, Boierul Torgu mirturisea in 1846 ¢4 ,,din cauza
timpului ploios mai toati lumea poartd cortel (= umbreld) in mind” ;
in schimb oamenii de rind din Londra, cit gi din restul térii, imbricati
in straie modeste, erau incdltati numai cu papuci de lemn !#?, in timp
ce Tancu Alecsandri ficea observatia curioasd c¢i in Scotia in 1850 n-a
mai intilnit locuitori in costume traditionale, fustanele scurte §i berete
i nici nu i-a auzit cintind din cimpoaie 1%,

In privinta alimentatiei englezilor cu stare — ciici despre cei pau-
peri nu avem méirturii — tot peregrinul transilvan ne informeazd ci
acegtia consumau fripturi (roast-beef) apoi ,,ploom-pudding’”, un fel
,,de mimiligh de fiind find, virtoasi, mestecatd cu prune’”, apoi cartofi,
pline §i unt proaspit, dispretuind insd ciorbele gi mincéirurile cu sos.
B#utura nationald era berea (de doui feluri : ,,porter” si ,ale”) iar vinurile
procurate numai din import : porto, madera, xeres (sherry) si malaga.
,,Anglul e nagiunea cea mai mincicioasi pre pimint’’ observi cilitorul
nostru. ,,Dimineaa cum se scoald bea ceai sau cafea, 1a zece ore anteme-
ridiane minincid un beefsteak si bea bere, prinzeste in .orm3 la doui,
repeteste ceaiul la cinci po{st) meridiane §i nu lipseste a cina cumsecade
1a noui seara, dari apoi mai urmeazi adesea punci” (punch) %, Si
Al. Odobescu remarci aceleasi gusturi gastronomice ale englezilor privile-
giati : ,,rozbiferi (!) roze, biftecuri singeroase, zarzavaturi fierte in api
si piperate, plump puding ( !) negru si indesat ... Pe uliti intilnegti pra-
vilii pline de guncd, de cirnati, de limbi, de mugchiuri, toate ca din vremea
uriagilor’’ 1230,

In incheiere nu ne mai revine decit si aruncim o privire §i asupra
scurtelor caracteriziri generale ficute de unii dintre c#litorii romani
asupra poporului englez §i a rolului sdu in civilizatia primei jumtiti
a secolului al XIX-lea 13, De pildd, dupd pérerea lui I. Codru Driguganu
»anglii ... posed in ultimul grad constanta, virtutea preponderente a
Romei, dard spiritul speculativ, apucéturile interesate $i egoistice ale
lor sunt nemica mai mult ca atribute grecegti’’. In aliantd cu francezii,
ei sint meniti ,,a conduce lumea g§i a decide purure despre soarta celor-
lalte popoare’. La fizic ,,anglii sunt oameni inalti §i frumogi, dard se
alege care-si poate conserva pirul den cauza brumelor climei lor. M4 mir
¢4 damele au coame minunate” ; totodati ,,anglii sunt omeopati practici,
ei scot cuiul cu cui; noi suntem inci neesperti’”. Si in sfirgit aplecarea
spre valorificarea tehnologiei celei mai avansate : ,,Telegrafia electric
ca §i locomotiunea prin vapor sunt minunele secolului nostru, cari anglii,
desi nu le sunt inventatori, ei mai intii le-au aplecat ( = aplicat) ... Toti

anglii sunt chemati a populgriza orice minune fizici, pentru cd lor nu
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le lipsesc mijloacele spre a face incercdri continue’ 32, Tancu Alecsandri
observi, la rindul siu, suficienta englezilor care socotesc de prisos a invita
alte limbi striiine, precum s8i costul ridicat al vietii in aceastd {ard, care
obligd pe orice cilitor striin care o viziteazi si indeplineascd doui con-
difii esentiale : si cunoascid limba englezd gi si posede multi bani 182,
Ion Voinescu II, degi a venit pupin in contact cu realitdifile societdifii
engleze, a intuit insd multe din caracteristicile ei socio-politice dezviluin-
du-le in retorica unui dialog imaginar purtat intre economigti §i un adversar
al lor, partizan al destinului providential al Albionului: ,,Vedeti Britania
Mare, aceastd putere giganteascd a cdreia stdpinire se intinde pe o sutd
patruzeci milioane suflete, vedeti bogitiile el care fac mirarea a toatd
lumea ... Strige economigtii cit potu cid prosperitatea aceasta e agezatd
pe bazuri peritoare, dovedeasca el cit ar vrea cd bogitiia aceea e efemeri,
fiind neproportionat, nedrept imp#rtitd ; ci in aceasta de Dumnezeu iubitd
gocietate se afli o racili uritd : racila infricogfitorului pauperism ... In
desert economigtii ... aratd in Marea Britanie, Irlandia cu vreo gapte
milioane de siraci in stare de cersetori‘* cdci li se ,,opune tabloul unei
flote de 600 coribii de resbel ... In desert ei aratd in Englitera chiar,
la o populatie de gaisprezece milioane vro trei care nu pot trii de azi pind
miine fird ajutorul caritéyii publice. Fie, le rispunde adversarul lor, vedeti
milioane de venit a atitor lorzi, vedeti comertul englez; e destul ca unul
numai din miile de producte ale industrii engleze si-gi deschizd un debugeu
nou in Asia sau in Africa, {ci) doar s-or mai fi gisind ceva populatii
necunoscute pe care le va cotropi prin puterea sa’’; si in pofida acestor
racile evidente, viitorul Marii Britanii pfirea asigurat prin atita ,,prospe-
ritate §i mirime’ 134, bazatd ingd pe suferintele maselor populare §i exploa-
tarea necrupidtoare a bidgtinasilor din coloniile de peste midri.

In sfirgit Al. Odobescu prezinti o imagine mai echilibratd a socie-
tdtii engleze unde luminile precumpinesc oarecum asupra umbrelor :
,,Jmpresia ce mi-a l3sat acea natie e mireatd. Degi nu simpatizez mulb
cu dinsa (tocmai fiindcid ea are calitdti ce insufli admirafia, dar nu s§i
simpatia), dar insi nu mi pociu opri de a vedea intr-insa o mare putere
morali; pe de alti parte, vede cineva intr-insa un caracter prea mult
dedat la interes, un individualism ce respinge ideea de fritie, o mindrie
rece nu numai citre cei din afari dar §i chiar in sinul siu. Intr-un cuvint,
natia englezi mi s-a pirut plind de noblete si de mérime, dar lipsitd de
orice sentiment ce aduce unire (in sensul de afectiune), de orice lipiciu
{ = atractie®, cum zice roménul’ 1%,

Asadar, aceasta a fost in linii mari imaginea Angliei victoriene, dupi
prima revolutie industriali, fiuritd in tara noastrd de citre cildtorii
romani pind la 1860. Ei au relevat, cu destuld obiectivitate, regimul ei
democratic de guvernare burghezo-liberal, temperat insi de o aristocrafie
orgolioasd §i 0 monarhie care gi-a pistrat incid destule privilegii, mindria
fatd de trecut ilustrat printr-atitea monumente majestuoase, o culturid
veche si infloritoare, realiziiri tehnice §i economice incontestabile datoritd
dezvoltdrii comercial-industriale firdi precedent, imbundtifiri edilitare
si facilitdti de transport printr-o retea densd de ciiferate gio flotd imensi,
firi a se omite, insd, faptul ci intreaga aceastd prosperitate se baza pe
munca plind de abnegatie a proletariatului, urban §i exploatarea coloniilor
de peste miri gi ci in societatea englezd pauperismul mai constituia incd
o plagd suficient de regretabila. .
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% Sir Marc Isambard Brunel (1769 —1849), inginer englez de origine francez, constructor
al canalului subteran de sub Tamisa, intre 1824 —1842, reunind cele doud tdrmuri ale fluviului
in dreptul punctelor Rotherhithe de pe Brunel Road si Wapping Dock Street, 1a vest de St.
Katherine si London Western Docks. Despre aceasts interesanta realizare tehnics a fost publicat
un articol Tunelul de Tamiza in,,Icoana Lumei’’, I(1841), nr. 7(16 februarie), p. 51 —52, insotit
de o gravurd a construciiei, precum si mentiuni in alte doud materiale informative London
(Londre, Londinum), in ,,Foaie pentru minte, inim3 si literaturd”, VI (1841), nr. 31 (3 august),
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City, p. 96—98.

8 1 Codru Drigusanu, Peregrinul transilvan, p. 124; E. D, Tappe, ,,A Transylvanian
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89 92 si 95—96.

82 Vezi Adam Fox, Wesiminster Abbey, London, 1973 (in colectia Pitkin Pictorials-Ca-
thedrals and Churches).

8 Cf. Maurice Bond, The Houses of Parliament. The Palace of Westminster, London,
1973 (In coleciia Pitkin Pictorials-Royal Palaces and Pageantry).

“2113ib1. Acad. R.S.R., ms. 3781, {, 88 v, 89, v°—90, 92 —92 v°; G, Potra, Statele Europei

. P —22.

8 Vezi, mai ales, Olwen Hedley, Prisoners in the Tower, London, 1973 (in colectia Pitkim
Pictorials-Rozal History and famous people).

86 C. Bodea, Cu Iancu Alecsandri. .., p. 273—276, anexa I; p. 280, anexa II.

) 87 Bibl. Acad. R.S.R., ms. 3610, f 27 vo—29; G. Potra, Cdldforia unui boier moldovean . ..
p. 133.

88 Al. Odobescu, Caldglorie. .. la Londra, p. 168—170, 179 —180,
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125 1 Codru Driigusanu, op. cif., p. 126; E. D. Tappe, op. cit., p. 230.
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131 Desi n-a ciléitorit In Anglia, publicistul si istoricul moldovean Teodor Codrescu (1819 —
1894) a alcituit articolul Ochire asupra Britaniei, In ,,Icoana Lumei’’, II (1846), nr. 25 (2 aprilie),
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I’IMAGE DE IL’ANGLETERRE CHEZ LES
VOYAGEURS ROUMAINS JUSQU'EN 1860.1I1.

Résumé

Une autre catégorie, plus restreinte fut celle de hommes de science
médecins, juristes ou professeurs (Petrache Poenaru, Gh. Cuciureanu, Ion
Tonescu de la Brad, August Trebonin Laurian, Constantin Huimuzaki)
lesquels nous ont laissé des impressions partielles se rattachant surtout
4 leurs préoccupations d’ordre professionnel. Finalement, la derniére
catégorie, savoir celle des voyageurs proprement dits qui se déplacgaient
uniquement pour leur plaisir et leurinstruction (Ion CodruDrigusanu, le
boyard moldave Iorgu, Iancu Alecsandri, le boyard anonyme moldave de
1851, Alexandru Odobescu et Vasile Alecsandri, ce dernier ayaut eu éga-
lement certaines misrions politiques) est celle qui a laissé les plus riches et
variées impressions sur 1’Angleterre, décrivant les villes et les monuments
visités, prenant contact avec différents aspects de la vie dans la société
britannique et émettant certaines obseivations & caractére général sur le
gouvernement et sur les caracteristiques du peuple anglais.

Un tiait spécifique des relations de voyage appartenant & toutes les
catégoriers mentionnées ci-dessus est constitué par la description de Lon-
dres et de ses alentours avec priorité ; il existe aussi des desciiptons som-
maires mais significatives d’autres villes coome Liverpool, Birmingham,
Manchester, Sheffield, Oxford et autres; un seul Roumain a visité éga-
lement 1"Ecosse, & savoir Iancu Alecsandri en 1850, mais aucun 1'Irlande.

Ainsi, cette littérature de voyage, relativement variée par son con-
tenu — et complétée souvent d’antres références parues dans la presse
de la période du Réglement Organique — a contribué sensiblement & 1'ex-
tension de I'imaze forgée sur. 1’Angleterre chez nous pendant la pre-
miére moitié du siécle passé, facilitant jusqu’a un certain point, une certaine
comprehension dela mentalité du peuple britannique, de son mode de vie
et de gouvernement, ainsi que de son prodigicux développemnt sur le plan
économique.
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IN INTIMPINAREA CELUI DE AL XVI-LEA CONGRES
INTERNATIONAL DE STIINTE ISTORICE

PROLEGOMENE LA O ISTORIE UTILITARA

EUGEN MEWES

Decesul filosofei istoriei, declarat ex catedra, la inceputul dece-
niului trecut, de Paul Veynel, nu {ine seama de tendinta obiectivi de am-
plificare a gindirii umane pe misura largirii cunostintelor despre materie
gi societate. Inmulfirea punctelor de contact cu necunoscutul, departe de
a dezarma omul, il stimuleazi in directia investigatiei, cu scopul de &
intelege fenomenele in mijlocul cirora igi desfisoard existenta sau, cu alte
cuvinte, de a intelege ordinea universald. Fird si vrea, relatia unnivers-
mediu inconjurator-societate i se dezviluie sub iereu noi ipostaze, deter-
minindu-l si se alinieze la aceastd ordine §i si caute fird intrerupere ex-
plicatii deterministe, dialectice, tuturor fenomenelor care il inconjoari.
Poate aici se afld cauza lirgirii arealului de utilizare a relatiilor matema-
tice in cele mai neasteptate domenii, inclusiv in cercetarea istorica.

Filosofia istoriei a cunoscut o inflorire deosebitd in prima jumitate
a secolului XX, mai ales in deceniile trei si patru. Ar fi dificil de contestat
legidtura care se poate stabili intre avintul cercetdrilor stiintifice gi al teh-
nologiei, deci al cunoagterii multilaterale gi aprofundate a materiei, gi pro-
gresul cercetdrilor in domeniul gtiintelor social-politice, mai precis al ma-
terializdrii acestora. Pe buni dreptate afirma Henri Sée ci ,,filosofia isto-
riei este un rezultat logic al concretizirii cercetirii istorice’2 Or, tocmal
aceastd tendintd spre concret a indreptétit pe multi istorici 84 afirme ci
istoria este gtiintd. Prin urmare, daci adm item existenta unei filosofii ge-
nerale a stiintei, trebuie si acceptém implicit un loe pentru filosofia istoriei.

Desigur, afirmarea hotdritd, rezerva san chiar negarea fat{d de posi-
bilitatea cercetarii istorice de a fi gtiintd urmeazi legile firesti ale evolutiei
cunoagterii, cu lupta permanent3 a contrariilor, In aceasti privintd,
nici printre istoricii marxigti nu existd o unanimitate. De exemplu, in Ro-
ménia — ca si vorbim numai de istoricii universitari — Gh. Ionescu? gi
N. Edroiuf subscriu fird rezerve tezei istoriei ca gtiintd, in timp ce V. Cris-
tian vorbeste despre istorie numai ca disciplind?. Nicolae Iorga, pe care l-au
preocupat in mai micid misurs problemele de filosofie, declara totusi cu con-
vingere ci ,,0conditie a gtiintei e 8d seinoiascd . .. i numai acei care ajutd
gtiinta si inainteze, numai ei gtiu cu citd durere se face aceasta’s. Dupi
cum Se vede, spre deosebire de alte forme de cunoastere umand, mai exacte,
istoria este confruntatd incd cu probleme dificile, igi caut# incd figagul pen-
tru & trece din domeniul congtiingei in cel al existentei, aga cun s-a intim-
plat gi cu alte gtiinte (psihologia, sociologia).

Pentru a depisi acest stadiu de dezvoltare, este necesar ca cerceta-
rea istoric} s#-si precizeze bine scopul §i obiectul. Leopold von Ranke li-
mita scopul istoricului la a ardta cum s-au petrecut lucrurile, formuls la

care a subscris §i Iorga cingwiorldmcofotivApiioa aopxpunerea sistematicd
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a faptelor... prin care s-a manifestat activitatea omenirii” . . .7 si
care ,,nu urmiregte scopuri practice’” & Asemenea formuliri cu caracter
larg, privind importanta §i scopul istoriei in general, au existat gi continud
84 existe, pentru ci cercetidtorii trecutului cu greun pot scidpa de sub api-
sarea imensului material pe care il reprezintéd acest trecut al speciei umane
insegi. Nu ne mirad deci faptul ¢4 Marrou considerdi ci istoria trebuie
»88 cuprind% ansamblul tuturor activititilor umane gi s% recon-
stituie tabloul global” al relafiilor din diferite epoci ale trecuiului®,
istoria fiind astfel un mod de ,,cdutare a timpului pierdut’’1® prin care ,,omul
reugeste 84 ia cunostintd de propria sa evolutie’?, incercind totodatd si
,yrecupereze valorile absolute ale civilizatiilor de odinioars’ 2.

Munca istoricului fiind legat& de timp, ponderea absoluti o detine cer-
cetarea trecutulut, intrucit din prezent nu avem decit ,,clipa”, cum spunea
Eminescu, existenla omuluni fiind de fapt o trecere continué a viitorului
in trecut. Pornind de la aceastd perspectivid a trecutului, in limbajul de
specialitate a inceput si aibi circulatie tot mai mare termenul de ,,retros-
pectivd’’. Meritd de subliniat ¢d V. PArvan a intuit aceastd tendintd cind
afirma ci ,,« istoricul« (in sensul de istorie — n.n.) e sau o perspectivd pe
linia « trecutului», san o perspeetiva pe linia « viitorului»’’3, El deci a mers
mult mai departe decit unii contemporani ai sii, sesizind alternativa
viitorologicid a cercetirii istorice.

Ca orice nofiune de circnlatie mai noné, §i nofiunea de ,,retrospec-
tivi’’ a cépatat diferite intelesuri, permitind astfel unele speculatii filoso-
fice. In recenta sa carte ,,Clio in fata judecitii filosofiei burgheze”’, isto-
ricul bulgar XNikolai Iribagiakov reliefeazd existenta unei triple
posibilitdti de cunoagtere istoricd : retrospectivd, contemporani sau
prezenteistd si prospectivd san prognosticid!4, Dupé aceastd precizare, au-
torul considerd necesar s formuleze unele eritici la adresa unor interpre-
tiri teoretice. ,,La baza tuturor teoriilor idealiste §i agnostice ale cunoasg-
terii istorice — spune el — rezidd conceptia potrivit ci1eia obiectul cunoag-
terii istorice sint §i pot fi numai evenimentele din trecut, res gestae, care au
avut loc §i nu mai exista in realitate, iar cunoagterea istoricd este o cunoas-
tere retrospectivé. Conceptia privind retrospectivitatea cunoagterii isto-
rice in sine nu este identicd cu agnosticismul §i idealismul. Ea poate fi
5i materialistd. Totugi, fapt este ci ea servegste ca punct de plecare tuturor
speculatiilor agnostice §i idealiste, oricérei critici agnostice §i idealiste
a teoriel materialiste a cunoagterii istorice ca reflectare... Noi nu negim
§i n-avem intenjia sd negim faptul indiscutabil c#, in partea sa predo-
minantd, stiinta istoricd este §i nu poate s& nu fie o cunoastere retro-
spectivi. Ea nu este insi §i nu poate si fie numai o cunoagtere retrospec-
tivsi ... In ceea ce priveste istoria contemporany, afirmatia ci cunoagterea
istoricd este exclusiv retrospectivé, ¢& obiectul cunoagterii istorice ar fi
exclusiv res gesltae, evenimente de mult petrecute, care nu mal exist
astizi §i nu pot fi observate gi studiate nemijlocit, este lipsitd de orice
temei. Istorie contemporani poate fi realitatea obiectiva existentd astézi...””

Ne vom opri pufin asupra acestor reflexii, Vom observa mai intii c&
antorul apreciazd cunoagterea istorici drept o cunoagtere retrospectivi.
Dupi aceea declard ci cine se opreste aici este agnostic §i idealist, pentru
c3 apoi 84 argumenteze prin afirmarea unei triple posibilititi de cunoagtere
istoricd : & trecutulni, a prezentului si a viitorului. Intreg egafodajul cons-
tructgiei sale se 8prijind pe notiunea de ,,prezent’ care ins#, din punctul
de vedere 4l fizicii, este doar un moment de schimbare calitativi. Autorul
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intelege primejdia §i incearcd si o ocoleascd, substituind prezentul prin
notiunea de ,,contemporan’’ ceea ce, trebuie si recunocagtem, este cu totul
altceva. In aceastd situatie, se pune intrebarea : cind incepe timpul con-
temporan §i care este durata lui? ,,Contemporan’ inseamni concomitent,
simultan cu existenta noastrd individuald? Atunci nu trebuie uitat c% pe
fata pamintului triiesc concomitent, simultan indivizi de la nou niscuti
pind la peste o sutd de ani. Dupid cum tot concomitent §i simultan dispar
alti indivizi intre aceleasi limite de virstd. Pentru to}i timpul cuige continuu,
transformind inexorabil fiecare moment al prezentului in trecut. Istoria
conteniporand este in realitate o istorie a trecutului, mai recenti, dar tot a
trecutului. Iar recunoasterea acestei situatii obiective nu ne face si devenim
mai putin materialisti, mai putin marxisti §i cu atit mai putin ne face si
devenim ,,agnostici’’ sau ,,idealigti’’, ca s folosim termenii desueti si incon-
gruenti ai istoricului citat. Cunoasterea istoricului este deci esentialmente
refrospectivg. Construind spre trecut, este regresivd®®. Dacd tinteste viitorul,
«8ie progresivd si apartine gtiintei noi care se chiami wviitorologie, stiinta
care s-a despartit din trunchiul cel mare al cunoasterii istorice.

Paralel cu problema obiectului cunoagterii, filosofia istoriei a fost
i este incd preocupati de unele aspecte ale cunoasterii gtiingifice. Dez-
voltarea istoriei ca stiin{d s-a ficut in doul directii paralele: pe de o
parte, a crescut impresionant volumul cercetérilor, pe de altd parte a
apirut o categorie speciald de cercetitori, a criticilor istoriei. Entuziasmul
cercetdtorilor a fost ponderat de scepticismul critic i, din aceasti confruntare,
istoria, ca gtiintd, nu a avut decit de cigtigat. Nu vedem nici un riu in fap-
tul ci indecurs de doui secole au apirut tot felul de opinii inlegiturd cu
posibilititile gi limitele istoricului fati de realitifile trecute sau contem-
porane lui. Dacé lisimla o parte aberatiile teologice, trebuie 8i recunoas-
tem cd incertitudinile istoricilor §i in special ale criticilor si filosofilor isto-
Tiei nu isi aveau izvorul atit in niste conceptii idealiste sau agnostice, cit
in inconsistenta faptelor, adici in calitatea precard a materiei prime. Poate
fi sau nu poate fi cunoscuti realitatea istorici obiectivd 2 Intrebare funda-
mentald la care orice istoric competent va exprima unele rezerve, daci vrea
sé fie sincer cu el insusi in primul rind. Nu intrd aici in discutie categoria
filosofici de ,,realitate obiectivi’, ci faptele cu care intri in contact cerce-
tatorii istoriei §i pe care ochiul §i congtiin{a sa criticd le supune unei jude-
citi de valoare iw vederea wunei reconstituiri materiale cit mai credibile gi
deci cit mai conforme cu idealul de ,,realitate obiectivi”. In fond, orice
cercetitor, din orice domeniu al stiintei, doregte s& fie crezut gi, prin acea-
sta, recunoscut. Realizarea acestui scop depinde de calitatea inlin{uirii
logice a faptelor §i evenimentelor prezentate, de valoarea rajionald a aces-
tora. Realitatea obiectivi are, firi indoiald, o valoare absolutd in afara
existentei umane, dar se circumscrie in limite relative, variabile, atunci cind
este filtrati de rajiune, avind permanenta tendin{d de perfectionare, de
a se dezvilui tot mai mult in faja ofensivei neintrerupte a cunoagterii uma-
ne. Actul reconstituirii, la care se preteazd istoricul, urmireste un scop
stiintific, adici de a prezenta realitatea trecutd ,,aga cum a fost ea’”®, adici
obiectivd, din punctul de vedere al cercetitorului, sau credibild, din pune-
tul de vedere al beneficiarului cercetirii. Fapiul istoric are deci o realilate
a sa, obiectivd, iar prezeniarea sa de cdtre cercetdlor reprezintd o noud exis-
tentd, tot obiectivd, recomstituild imtr-o formd simplificaté. Lucrurile se
petrec exact ca si cu literatura beletristicd. Orice aspect al vietii sociale

reale este mai bogat decit cea maipogatd imaginatie literard.
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Aceastd redtmensionare a faptelor, trecute prin filtrul ratiunii, a
ficut pe unii cercetiitori si se indoiasci de propria posibilitate de a se pro-
nunta corect asupra evenimentelor studiate. Izvorul acestui scepticism nu
trebuie ciulat intr-o atitudine inapoiati din punct de vedere filosofic, ci
in constiinta relativiidtic valorilor, care sint marcate intr-o mare misuri de
ideile dominanteale epocii in care triieste cercetiitorul. La aceasta mai tre-
buie addugatd si constiinta distan{ei in timp §i spatiu care separd pe cer-
cetitor de fapte'e studiate. Prin urmare, probitatea profesionali a isto-
ricului nu trebuie interpretati ca o capitulare a acestuia in fata cerintelor
realitdtii obiective, ci ca un act de respect pentru societatea cireia ii de-
dicd fructul eforturilor sale. Indoiala sub care istoricul pune raportul din-
tre res gestue (istoria, asa cum a fost) si historia rerum gestarum (istoria,
asa cum este scrisd) este atitudinea cea mai fireascd pe care o poate adopta
un om de stiinga.

Dominat de ideile epocii sale 3i de momentul propriei existente, isto-
ricul este tentat si subscrie afirmatiei lui Benedetto Croce cé ,,orice istorie
este istorie contemporani’’, cu alte cuvinte ei cercetarea istorici ar fi un
produs de conjucturi!? sau, asa cum spune J ean Bruhat ,,istoria care se scrie
se hrineste din istoria care se face”18, Insusi Pirvan se declara impicat cu
ideea ci istoricul este ,,plin de toate prejudeciitile contemporanilor intere-
sati in cauzd’® Promotor al lui Croce in mediul anglo-saxon, Collingwood a
amplificat ideea acestuia declarind c¢i ,,orice prezent are un trecut si orice
reconstructie a trecutului in imaginatie tinde si reconstiruiascd trecutul pre-
zentului, perceput aici §i acum”2°, Pe aceeasi linie, J ohn Dewey a calificat
orice constiuctie istoricd drept ,,necesar selectivi’, deciorice cercetare isto-
ricd este scrisd in mod necesar din punct de vedere al prezentului si a ceea
ce contemporanii considerd a fi important®. Chester Mc¢. Arthur Destler
a numit aceastd atitudine ,,prezenmteism subiectivist-relativist’’??, ciruia
Adam Schaff ii reproseazi ca incearci si anuleze caracterul obiectiv al
stiinfei istorice, anulind-o deci ca stiintd. O varianti a relativismului,
asa-numitul ,,relativism obiectiv'’ a avut ca promotor pe John N. Randall
jr. care afirma categoric ci orice trecut este trecutul nostru si ci ,,trecutul
nostru nu e in trecut, ci in prezent, in prezentul nostru’’23, Oare nu seamiané
aceastd afirmatie in mod izbitor cu replica uneia din eroinele lui Mircea
Eliade care, adresindu-se interlocutorului siu, ii spune : ,,Dar n-am vorbit
eu despre trecut altfel decil ca un mijloc si cel mai la indemind, de a trii
exclusiv in prezent?”’? Unul dintre istoricii seolii din Columbia, Charles
Beard, care asocia relativismul cu interpretarea economici, nega posibi-
litatea unei istorii obiective. El spunea ci ,,nu este posibil s& descrii tre-
cutul asa cum este in realilate, mai mult sau mai puiin in acelagi
mod in care un inginer descrie o masini’?, Atitudinea lui Beard era ca o
reactie fatd de conceptiile lui Ranke din a doua jumitatea secolului XIX,
conceptii care afirmau obiectivitatea istoricd, dar care in practica istori-
cului german se dovediseri de un subiectivisin condamnabil. Asa-dar, dupi
Beard, sarcina istoricului ar fi aceea de a alege dintre faptele trecutului ceea
ce il intereseazi §i de a le pune in ordine, pornind de la credinta ci se poa-
te invifa ceva adevirat despre miscarea istoricd. La rindul sdu, Carl Bec-
ker rezuma in mod plastic aceastd-conceptie in cuvintele : ,,Trecutul e ca
un ecran pe care fiecare generatfie proiecteazii propria sa viziune despre
viitor’’?. Nici optica prezenieisid nus-a ariitat prea ingdduitoare cu posi-
bilitatea cunoasterii obiectives promotorii.acestui curent-considerind mo-
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mentul subiectiv al cunoasterii ca o functie a unor conditii sociale schim-
bi toare.

Spiritul practic american nu a intirziat si se facid simtit i in dome-
niul istoriei. Inc# in 1912, James Robinson a lansat teza istoriografiei fumnc-
Jionale. Prezentul — scria el — a fost pind acum o victimf voluntard a
trecutului ; a sosit timpul ca trecutul sa fie restituit §i exploatat in favoa-
rea zilelor de azi??. Ideile sale si-au gisit un bun reprezentant in persoana
profesorului Harry Barnes din Oklahoma?® in perioada interbelici. Dupi
cel de-al doilea rizboi mondial, dat fiind agitatiile sociale din multe {ari
pentru reforme interne precum si sub influenta crizei internationale pre-
lungite, si alti istorici din S.U.A. si-au manifestat optiunea pentru o cer-
cetare istoricd functionald, cu scopul de a contribui la solutionarea proble-
melor actuale ale societitii.

Necesitatea ca cercetarea istoricd sd aibd rezonante im viata sociald,
cu alte cuvinte necesitatea cresterii responsabilitdtii sociale a istoricului a
dus chiar pe reprezentantii acestei stiinte la concluzia ¢i trebuie ficut un
mai mare efort chiar din partea cercetitorilor insisi. ,,Se afirmd — spunea
Henri Berr — ci istoria nu are legiturd cu viata, pentru ci este prea sti-
intificd ; eu sint convins cd din contrd, toemai pentru c¢i nu e suficient”
(de stiintifici n.n.)®. Sarcina istoricilor, dupi acelasi autor, este dea face
pe contemporani si inteleagd mai bine dramele in care ei sint in acelasi
timp actori si spectatori. ,,In felul acesta ei vor aduce ccle mai bogate ele-
mente de solutionare a problemelor care tulburd oamenii timpului lor’’3°

Valoarea existentiali pentru posteritatea contemporand a probleme-
lor pe care istorieii incearcd s le solutioneze nu poate fi tigiduiti. Pe un-
deva, aceasti apreciere a lui Marrou3' aminteste de pragmatismul lui W,
James, rezumat in celebra asertiune: adevirat este ceea ce este wutil.

Dupid cum se poate observa, accentul in cercetarea istoried a ince-
put sd se deplaseze inedl din secolul trecut de la perioade la probleme, ceea
ce a dat posibilitatea istoricilor si aprecieze eficacitatea munecii lor. Nu
discutim acum diumurile sinuoase ale constientizdrii problemelor.
Importantd este descifrarea tendintelor prinecipale. Or tocmai aiei filozo-
fia istoricd a suferit doud influente majore, convergente si simultane : in-
fluenta revolugiei industriale si influenta materialismului istoric. Practici-
zarea cercetirii istorice a inceput si se faci simtitd tocmai prin orientarea
sa din ce in ce mai mult spre baza economici a societdtii. Inmultirea cer-
cetirilor dedicate economieiin general 5i evolutiei tehnicii in special este
cea mai buni dovadd a materializirii filosofice a istoriei. Nu intimplator
se pot cita afirmatii ea acestea : ,,Transformarea tehnicilor este aceea care
antrencazi dupii sine pe cea a structurilor economice §i sociale’’32 (Phi-
lippe Wolf) sau : ,,Cum s4 faci istoria muncii (adici istorie economici) (nu-
mai cu hirtii sau pergamente, fird si tii seama de tehnici ?’’ 33 (Lucien
Febvre). Este exact ceea ce fondatorii socialismului stiintific au afirmat
inch din anul 1845, cind au seris in ,,Ideologia germand’’ : ,,«Istoria omenirii»
tiebuie si fie totdeauna studiatd si tratati in legiturd cu istoria indus-
triei §i a schimbului’’34.

Aceastd analizd a unor aspecte privind istoria ideilor despre istorie
ne relevid procesul obiectiv de maturizare a gindirit istorice aflati si ea, ca
oriee formi de ideologie, sub influenta dezvoltirii economice §i culturale
a omenirii,

Consideratd ca cea mai veche gtiintd sociald, istoria a urmat acelagi
drum sinuos, caracterizatwwmm@}a ca si cel al societd{ii
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omenegti. Indiferent de reflectirile momentane, de multe ori conjunctu-
rale, ea s-a autoperfectionat prin inmuljirea punctelor de referin{i si prin
cregterea insdgi a calitdtii gindirii sociale. Avind poate cea mai largd au-
dientd in mase, dupd literatura beletristicd, era normal ca punctele de ve-
dere exprimate de istorici s aibd tendint{a continuid de adaptare la cerin-
tele populare, indiferent de abaterile inregistrate. Dacd perfeciionarea
gindirii sociale a dus la inldturarea conceptiilor creationiste sau volunta-
riste gi inlocuirea lor cu conceptii materialiste, indiferent de optiunea po-
liticd, inmultirea informatiilor a contribuit in aceeasi masurd la perfecti-
onarea metodelor de lucru. Supusid permanent confruntirilor cu necesité-
tile societdtii in continud dezvoltare, cercetarea istoricd a devenit din ce
in ce mai mult o conditie fard de care nu se mai poate concepe o conducere
politich eficientd si eficace. Stitnla istoricd trebuie deci privild, ca gi cele-
lalte stiinfe, drept un factor de productie.

Una dintre caracteristicile istoriei din ultima sutd de ani este ale-
gerea din ce in ce mai congtientd a informafiior, ca urmare a cregterii
impresionante a masei documentelor. De refinut ¢i in Europa organizarea
marilor arhive nationale se situeazi in perioada 1830 —1850. Progresul in
cepriveste multiplicarea surselor de informatii a fost potentat de progresul
inregistrat in folosirea acestora,

La intrebarea : cum trebuie scrisi istoria, ce atitudine trebuie si
avem fatd de faptele mentionate in surse, rispunsul nu a inregistrat, mari
progrese de la formula lui Ranke ,,Wie es eigentlich gewessen’’, cu toate
incercérile ulterioare. Nici formula lui R. G. Collingwood, de ,,re-enactment’’
(actualizare) nu a insemnat un pas inainte.

- Un efect al cresterii abundentei documentatiei a fost orientarea cer-
cet@rilor istorice spre problemele contemporane. Aceastd orientare proble-
maticd poate fi consideratd drept inceputul unui drum de 1a care nu mai
existd intoarcere. In ultimele decenii a reiesit de asemenea cu pregnantid
gi posibilitatea pe care o oferd cercetarea istoricd de a prelungt in trecut
seriile de care dispun gtiingele actuale, cu conditia insé de a-gi insusi proble-
matica acestora, fapt care va permite sporirea eficacitdtii gtiintelor res-
pective. In sfirsit, cercetarea istorici actuald se caracterizeazi §i prin aceea
cd ea se face sub injonetiunea prezentului, adicd este nevoitd si-gi aleagd
problematica din preocupirile §i necesitdtile actuale ale diferitelor gtiin{e
sociale. Relativizarea istoriei trebuie deci privitd prin acest unghi al rapor-
tarit cu prezentul.

Aceastd tendintd a determinat aparitia primelor lucrdri de tstorie
economicd spre sfirgitul secolului XIX, cum au fost cele privind istoria
prefurilor. O asemenea cercetare reprezenta inceputul unei istorii canti-
tative care nu trebuie totusi confundatd cu istoria economicé in ansamblul
ei. Ba reprezenta un moment calitativ superior in gindirea umani in gene-
ral si in cea economicé in special, al cirui inceput poate fi remarcat incd
de la mijlocul secolului XIX. Una din cauzele acestei schimbdri conceptu-
ale trebuie ciutatd in gravele probleme apirute drept consecinte ale cri-
zelor periodice ale evonomiei capitaliste, aflatd in plin marg industrial.
Aceeasi cauzi a dus ulterior, la inceputul deceniului al patrulea din seco-
lul XX, la o noud schimbare de atitudine in lumea ist oricilor, sub presi-
unea dimensiunilor enorme ale crizei economice dar, in acel agitimp, sub
influenta importantei excepfionale a marilor descoperiri din domeniul fizi.
cii atomice, cosmogoniei gi ciberneticii. Istqria este, prin urmare, o parte a
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productiet intelectuale de ansamblu gi poartd pecetea transformdrilor sufe-
rite de aceasta.

Axatd la inceput pe probleme de finetd apar{inind unor sectoare
minore, abordind apoi cu rigurozitate i siguranti o mare varietate de as-
pecte cantitative, de unde denumirea de ,,istorie cantitativa’ (Jean Mar-
czewski) sau de ,,econometrie retrospectivg’ (Pierre Villar), istoria economicé
se afli in pragul unui nou nivel, mult mai ambit{ios, care vizeazd investi-
garea viitorului gi pe care Pierre Chaunu il numegte ,,istorie seriald’’. Aceastd
directie de cercetare, fie retro, fie prospectivi, se bazeazi pe existentaunei
statistici globalizante nationale, care permite inserierea in trecut sau in
viitor §i care a oferit posibilitd{i vaste unor cercetitori de talia lui Simon
Kuznets sau Wassily W. Leontief si opereze asupra economiei america-
ne intr-o manierd econometricd sofisticatd, aproape purd dar in acelagk
timp naivi. Progresele imense inregistrate in domeniunl ordinatoarelor elec-
tronice au permis cercetdtorilor istoriei economice si facid un larg apel la
capacititile acestora de memorare si prelucrare. Inscrierea datelor ar fi
deci baza istoriei viitoare (istoria seriald ), care vizeazi limitele sistemelor
de civilizatie. .

Aceastd foarte succintd trecere in revistd a evolutiei genului istoric
ne permite si aborddm cn mai mult spirit realist §i echilibrat momentul
crucial pe care il triieste acum gindirea istorici. ,,Istorie, incotro?” ar fi
intrebarea pe care nu se poate si nu §i-0 puni orice cercetitor congtient
de misiunea sa. Faza moralizatoare §i instructivi a istoriei apartine de acum
trecutului. Fatd de necesitifile actuale, extrem de variate si care apartin
tuturor sectoarelor de activitate, a da un rispuns precis poate apirea ca
o intreprindere hazardati si temerari, iar pentru unii chiar ridicold sau
rizibila. $i totusi, rispunsul trebuie ciutat, dar ciutat in aga fel incit si
nu ne indepartim delimitele plauzibilului §i de directia generald a evolutiei
genului. Abordind problema in felul acesta, s-ar putea si ni se reaminteasci
mai vechea dilemi, dacd istoria este sau nu §tiint#, problemi de care de
fapt sint preocupati mai mult filosofii istoriei decit practicienii ei, asa cum
s-a intimplat cu Nicolae IJorga. Sigur ci intre afirmatiile lui B. Croce ci
istoria nu este §tiin{a 3%, ci doar un gen de productie artisticd®, si opinia lui
Gustave Le Bon care considerd istoria o sintezd a diferitelor stiinge si nu
o §tiint437, e loc pentru multe variante, care insi nu $in seama de un lucru
esential : orice s-ar spune despre activitatea istoricilor, ei igi continui
munca, aliniindu-§i opera si conceptiile 1la necesitdtile sociale, oricit de
contradictorii ar fi acestea, responsabilitatea revenind insd integral cer-
cetdtorilor insisi. Cu alte cuvinte, intre trecut $i prezent se afld permanent
individul uman, preocupat nu numai de propria sa istorie, dar mai ales
de viitorul siu. Dacé este adevirat ci trecutul §i prezentul se lumineazi
reciproc, acest lucru se face prin intermediul cercetitorului din care iz-
vordste lumina. Istoricul este decicel care §i-a asumat sarcina de a lupta
fard rigaz impotriva a ceea ce Xenopol exprima atit de plastic, ,,ndruirea”
fird incetare a prezentului in trecut?®$, opunindu-se astfel ca amnezia sau
scleroza s& cuprindd societatea omeneascd

Dacéd vrem sd descifrim in actualele preocupéri ale istoricilor acele
elemente noi care, corelate, ar putea constitui orientarea dominanti in
viitor, sau in orice caz, o orientare independents, trebuie si procedim la o
analizd a datelor conceptuale cele mai generale care privesc metodologia istori-
cd, in comparatie cu oerintele moii orientdri.
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Dupé cum se gtie, cercetarea istoricd igi propune si studieze faptele aga
cum au fost, luminindu-le pe fiecare in parte, fird a le disloca din pozitia
detinuts in timp, valoarea lor de inventar crescind in m#sura aparitiei unor
noli detalii. Avem de a face cu o metodé constatativd, devenitd de acum cla-
sicd prin uzanti. Spre deosebire de faptele care constituie obiect de studiu
pentru gtiintele pozitive, faptele istorice nu se pot reproduce, ele dispi-
rind ireversibil, odaté cu conditiile care le-au dat nastere. Din punctul de
vedere al istoricului traditional, tocmai aceastd realitate dispdrutd con-
stituie obiectul istoriei, iar rezultatul muncii cercetdtorului se materiali-
zeazd intr-o reconstituire serisd, destul de aproximativd gi, prin aceasta,
destul de discutabili.

Dach restringem obiectivele istoriei la societate, in acest caz, ,,fap-
tele”’ nu vor fi altceva decit evenimentele i formele de organizare socialé.
Vom avea astfel doud tipuri de istorie : o istorie evenimentiald, care se
ocupé cu actiunile si cu personalititile, $i o istorie sociald, care are ca obi-
ectiv formele de organizare®. Daci insd acceptidm un continut mai larg,
atunei ,,faptele’” vor cuprinde toate formele §i miscirile caracteristicerea-
litatii obiective, istoria devenind astfel, ca s folosim cuvintele lui Xeno-
Pol, o expresie a realitdfii’®, ceea ce ni 8e pare mult mai logic.

Pentru cercetarea istoric4 clasicé, un principiu fundamental metodo-
logic este prezentarea faptelor in ordine cronologicd, istoria fiind o functie
a timpului, care di perspectivi evolutiei girului, fird de care nu potfi in-
telese schimbirile calitative. O consecintd a cronologismului a fost impér-
tirea istoriei societitii in perioade distincte, separate prin anumite eveni-
mente-cheie, a ciror importantd decisivd nu a rimas insd imuabild, punc-
tele de referintd schimbindu-se din cind in cind, in functie de aprecierea
Ppolitico-sociali.

Problema numirul unu a oricirei cercetiri istorice este posibilitatea
de cunoagtere obiectivd a faptelor, care are doud aspecte sincronice : pe
de o parte capacitatea cercetdtorului de a se obiectiva, distant{indu-se de
influentele alteratoare, iar pe de alti parte capacitatea sa de a reconstitui
faptele din informadtiile existente la un moment dat, redindu-ne astfel im-
ginea plauzibild a ceea ce a fost in realitate, cu alte cuvinte amprenta ré-
masi in memoria omenirii. Asupraacestui aspect epistemologic s-a scris
o intreagd literaturi apartinind filosofiei istoriei, care insi nu intrd in
atentia noastri.

Un rezultat al eforturilor de a cunoaste in mod obiectiv faptele din
trecut este aprecierea care materializeazi concluziile cercetitorului pri-
vind valorile recurente. Corectitudinea actului apreciativ depinde in mare
misuri de cunoagterea de citre istoric a valorilor dominante, active, din
perioada actualdsl.

In eforturile pentru o intelegere corecti si acceptabild, cercetitorul
va intreprinde temerara actiune de explicare a trecutului, actul istoric fi-
ind deci, ca 8#i-1 citim pe Kuln, o ,,intreprindere explicativd’, care
prezinti atit faptele cit §i conexiunile dintre acestea??. Acest punct de vedere
nueste insd unanim acceptat.

In schimD, teza reconstituirii, de citre cercetitori, a realititii tre-
cute!®, pe baza urmelor lisate gi descoperite, nu stirnegte opozitii, dat fiind
absenta altei alternative.

Dacd direcjia cercetirii istorice este reirospectivd, in acelasgi timp sen-
sul ei este regresiv, deoarece insusi actul reconstituirii o obligh s& pitrunda

tot mai mult in treculyiRReRIAHSAOMARTES e Prezent.
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Dorinta de a servi unor scopuri practice, actuale, a animat chiar gi
pe primii istorici cunoscuti. O intilnim la Tucidide §i Polibiu, la Cornelius
Nepos, Plutarh gi Tacit. Va fi reluatd ulterior sub diferite variante i ea
poate fi foarte bine exprimaté de afirmatia sinteticd a lui Xenopol, ci
,,humai trecutul poate si ne deslugseascd vremile defatd . Sub aceastd
formuli, istoria a servit fie ca norme pedagogice pentru pregitirea unor
viitori conducétori, indeplinind astfel functia de cunoagtere, fie ca material
pentru sporirea constiintei de sine a colectivitdtilor umane, fie ca sursi
de exemple comportamentale, fie chiar ca surséd de inspiratie, cici se stie,
de exemplu, cd planurile de cucerire a Asiei de citre Napoleon s-au axat
pe studierea temeinicd a campaniilor lui Alexandru cel Mare.

Din cele aritate, rezulti ci cercetarea istoricd poate fi abordata din
mai multe puncte de vedere, avind astfel unele triasituri comune, varia-
bile insd in intensitate. Istoria poate fi deci factologicd, evenimentiald, cons-
tatativd, cronologicd, periodicd, apreciativd, comprehensivd, ewplicativd, re-
constitutiod, retrospectivd, regreswd i instructivd.

Tinind seama de gradul de infiltratie a cercetérii istorice in viata
gociald, de cerintele obiective care obligh. toate gtiintele la o practicizare
tot mai pronuntat#, de inmultirea masivi a informatiilor gi de congtienti-
zarea pronuntatd a maselor, se pune intrebarea daci cele douisprezece
caracteristici mentionate trebuie sd coexiste obligatoriu, sau dacéd unele
din ele pot fi abandonate in anumite imprejuriri.

Orientarea tot mai pronuntatid spre problemele din sfera economi-
cului, constatatd in ultimele decenii, este un semnal care trebuie inteles, el
atentionindu-ne asupra schimbdrii de continut survenitd in cercetarea isto-
ricd, aceasta incercind sd-gi sporeascd greulatea in ansamblul ceringelor soci-
ale ,91 astfel sd devind matr utild. Pentru atingerea acestui scop, se lmpune
insé o discutie ampld asupra ciilor care trebuie de urmast.

Transformirile calitative intervenite sint o imagine a framintéirilor
de congtiin{éd care au animat i animé toate categoriile unei societiti afec-
tate de profunde transforméri structurale. Antrenati in procesele politice
majore ale mediului in care triim, istoricii au reactionat firesc, incercind
54 facd apel 1a trecut, pentru a se clarifica mai bine asupra evenimentelor
contempora.ne Da.ca au reusit sau nu, este o problemi la care nu se poa.te
da un singur rispuns. Mai 1mporta.nt decit rispunsul ni se pare insi do-
rinta istoricilor de a se integra firesc in problematica actuald. Pe de altd parte,
nu se poate si nu observim ci in multe cazuri invatdmintele istoriei nu ies
din sfera de cunogtinte a istoricilor ingigi, factorii politici §i economici de
decizie riminind in afara acestor semnale. Etapa prin care trecein prezent
stiinta istoriei este deci aceea a cdutdrii unei metode de contactare a factom’lor
rdspunzdtori, la ale cdror solicitdri sd poatd rdspunde cu toatd competenta sz
autoritatea gtiintificd.

Se pune insd intrebarea : cum ar trebui sd fie cercetarea istoricd, peniru
a putea fi intrebuinfatd in scopuri utilitare* Maniera in care s-a incercat sa
se dea rdspuns in decursul timpului nu a dus la nici un rezultat. Singurul
sector de activitate umani, in care de multi vreme informatia istorici
este exploatatid sistematic, este din pacate cel militar. Experienta econo-
micé, tehnicd §i stiintificd, in scopuri pagnice, este aproape complet ne-
studiati. Am aritat mai inainte cum au incercat unii istorici si-gi demon-
streze rostul social, aparitia unor curente de opinii fiind simptomatici.
Pragmatismul, pozitivismul, relativismul, prezenteismul, functiohalismul,
sociologismul reprezintd atitudini, de constiintd istoricd in ciutarea wtili-
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tagii. Nu este important ci nu s-an generalizat §i c¢i nu s-au incadrat in
imperativul social umanitar. Important este ci ele dovedesc o dorinta si
o tendin{d, comune majorititii istoricilor.

Pornind de la aceastd afirmatie, am dori si precizdm ci utilitarismul
nu anuleazé caracterul creator, sintetic, stiintific al muncii istoricului, ci
o directioneazi spre un scop altruist, acela de a se1vi interesele superioare
ale:sucietdtil, indiferent dacé sint sau nu dominante la unmoment dat. Prin
aceasta, nu ne propunem si redefinim istoria, ci doar si-i reliefim una din
posibilititile sale : utilitatea. Pentru a atinge un asemenea obiectiv este
insd nevaoie de o metodi. Metodologia istorica este, dupd cum se §tie,re-
trospectiv-regresivd §i periodicd, ea wrmirind, dupd cum spunea Marrou,
reconstitirea-si clarificarea unei geneze®, Cum geneza porneste din depir-
tare spre noi, inseamn& ci retrospectiva istoricid parcurge o cale inversé,
indepirtindu-se de noi. Pentru a se incadra pe linia utilitars, cercetarea
istoricd trebuie si parcurgd o cale dus-intors, adici si porneascid de la
noi §i si se intoarch la locul de plecare imbogatitd cu fructele experientei.
Metodologia propusé de noi este deci retrospectiv-degresivd §i problematicd.
Peundeva, ea ar putea deci trezi rezonante functionaliste, daci ar face apel
la comparatia dintre trecut §i prezent. Noi considerim insé ci trecutul tre-
buie apropiat de prezent, fard a forta cauzalitatea obiectivi, ci doar relie-
find-o acolo unde este cazul. Nu trebuie ficutd confuzia nici cu ,,istoris-
mul anilor ’20, propovaduit de St. Zeletin, care preconiza necesitatea des-
coperirii rdddcinilor sociale ale faptelor istorice, cu alte cuvinte, necesita-
tea unei istorii sociologizantets,

Suportul oricirei teorii este practica, prin urmare §i conceptia noas-
trd utilitaristd, are nevoie de acelasi fundament. Terenul experimental pe
care il oferd activititile agrare este imens si el se preteazi perfect aplica-
tiilor, indiferent dacé este vorba de sectorul productiei sau de cel al supra-
structurii. S& ludm un exemplu. O necesitate actuald a economiei roma-
nesti este asigurarea materiilor prime interne pentru productia de tesaturi
textile. Una dintre acestea il constituie fibra de bumbac, care este impor-
tatd. Cercetdtorii agronomi lucreazi intens la ameliorarea unor soiuri pre-
coce §i la elaborarea unei tehnologii moderne adecvate. In acelasi timp nu
putem uita ci in Roméinia s-a cultivat bumbacul de multi vreme §i ¢ in
deceniul al gaselea se ajunsese la aproape un sfert de milion de hectare.
Aici ar trebui sd intervini cercetiitorul istoriei : mai intii s sesizeze impor-
tanta actuald a problemei, apoi si treaci la investigatiile necesare, stabi-
lind momentul introducerii bumbacului in Romaénia, suprafetele, moti-
vatia economics, datele meteorologice, soiurile sau varietatile, tehnologia
de culturéd, productia, eficienta culturii §i orice alte elemente a cdror valoare
informationald ar putea fi luati in consideratie de factorii de decizie. In
domeniul cregterii animalelor, cercetarea zootehnic# are sarcini de mare
rispundere privind ameliorarea raselor. In aceasti directie, cercetarea
retrospectivd utilitard s-ar putea dovedi salutard dacé ar pune la indemina
amelioratorilor §i a organelor agricole datele privind rasele de taurine in
special. Utilizarea rationald a capacititii de productie a solurilor este de
importan{d inestimabili pentru economia agricold. Tocmai de aceea cer-
cetarea schimbdirilor intervenite in utilizarea fondului funciar, pe baza
documentelor de arhivi §i mai ales 2 hértilor, privind raportul intre pddure,
suprafaja ocupatd de pisuni i finete naturale §i suprafaja arabili ar da
administratiei agricole argumente de mare valoare in fundamentarea pla-
nurilor de productie. Dupé cum se gtie, imbunititirile funciare cuprind vaste
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Nucrdri deregularizare a apelor 8i de amenajiri.. Schimbiirile intervenite in
'decursul timpurilor in regimul proprietétii funciare au provocat importante
perturbatii insistemelelocale. Valorificarea informatiilor de arhivi, eombi-
natd cu cea toponimici, ar aduce multd lumind in ceea. ce privesgte proiec-
tele actuale gi de perspectivd privind organizarea acumulirilor hidroteh-
nice gi combaterea eroziunii solului. Dac# trecem in domeniul institutiilor,
invitdmintul agricol igi va releva imediat prioritifile. O cercetare utild in
acexstdh privinfd ar trebui si se refere la refeauna gcolari, amplasarea in
teritorin, dotarea materiald, programa de invifimint, numé-ul elevilor,
provenienta acestora, calitatea invitimintului, organizares practicii,
numirul meseriilor, repartizarea absolvenfilor, raportul dintre necesarul
de cadre i afluirea acestora, misura in care absolventii ramin si lucrez
in agriculturd §.a. S& nu pierdem din vedere ¢i din cei peste a sutd de mik
de absolventi ai invitdmintului mediu agricol din Romdiuia, in perioada
1945—1981, lucrau in anul 1981 ca incadrati pe functii tehnice despeciac
litate in eooperativele agricole de producfie numai 59, !

Exemple se pot da paatru fiecare domeniu al istoriei economice. Dupé
cum se vede, 0 asemenea cercetare istoricd ar putea sta foarte bine la baza
documentatiilor tehnico-economice cars se intoomesc pentru fundamen-
taray lucrdrilor ds investifii. Ea ar edasbitul un fel de extindere in timp
a uaor obssrvafii p2 care proiectantul investifiei este obligat si le facd st
8% le introduck in docamentatie. Az2asta considerdm noi cd ar fi calea fi-
reazzd ds dszvoliare a ceroeldrii istorics utilitars. Ha s-ar despirfi de istoria
elasici, estituindu-se inkr-o gbiingé aparbe, a3a cum s-a intimplat cu vi-
itorologia. Peatru ci s-ar ocuapa tobt ca trecutul, ar putea fi foarte bine
numity relroloyie, ca o a'ternxtivd a viitorologiei.

Analizind strucbura noii discipline, vom constata cd studiul faptelor
trebaie s# rimin#, ca §i pind acum, fundamental, deoarece acestea repre-
zint4 informadtiile, adici materia prim4. Faptele vor fi insd selectate nu
dupi principiul legiturii cu trecutul, ci al legdturii cu problema de actwalitate
studiatd. Nu ne vom mulfumi cu scoaterea lor la lumini, e¢i vom. eduta si
vedem daci ele igi gdsesclocul in ansamblul pe care il construim. Actul con-
statativ va fi astfel subordonat principiului selecfiei de ®aloare. Tot astfel
va fi apreciab §i caracterul mai mult sau mai pufin evenimential al faptelor,
semnificatia évenimentului trecut fiind subordonatd o biectivmslwi wrwedrit,

Daci nu poate fi concsputd o ¢ ercetare istorics \n afara cronologiei,
isboria fiind deci o form¥ de cunoast ere a faptelor in succesiune, din punoct.
de velere utilitar ordinea temporald are o valoare mult mai micd, de cele mai
mu'te ori nesemnifiontivd, iar in unele cazuri poate chiar 34 gi lipseasod. Dach
de exemplu este necesar s% se studieze experienta cultiviirii porumbului,
prea putind importanty vor avea datele cind au fost stabilite anumite con- ,
cluzii tehnologice, ci doar concluziile respective, a céror ordine se poate
intimpla 84 nu fie deloc cronologick. Oronologia insi igi va pistra impor-
tan{a de exemplu in cazurile de stabilire a priorit#filor pe linie gtiintificd.
De aiemenea, fird importan{d va apare incadrarea faptelor in anumite
perioade istorice care igi au, desigur, semnuificatia lor in ansamblul istoriei
unei tiri, dar nu reprezintd o experienfi. Locul rdmas liber in urma inde-
pirtirii factorului timp va fiinsd preluat cu toath greutatea de factorul pro-
blematic, care detine ponderea cea mai insemnats. Cercoetarea retrologici
pornegte deci de la o problemd actuald, la care incearcs s# inserieze datele
din trecut. Ea este deci o formd de cunoagiere a valorilor, indiferent de suo-
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Nici chestiunea atit de controversatd a obiectivirii faptului istorie
nu-§i mai pistreazd locul de frunte pe lista discutiilor uneori dramatice
intre expenentii diferitelor gcoli. Dacd un fapt sau un eveniment in sine
a fost aga cum ni-1 mentioneazd izvoarele sau aga cum reuseste cercetiito-
rul de azi 5§ ni-1 redea pe baza izvoarelor respective, acest lucru apartine
discutiilor filosofice. Din punct de vedere utilitar, chiar $i forma parfiald
sub care me ajunge un fapt din trecut este suficient pentru inserierea gi valo-
rificarea sa.

Actul apreciativ la rindul sidu are ca punct de sprijin nivelul cunoag-
terii wmane in prezent, luat totodatd ca termen de referinid. Valorificarea
experientei acumulate nu se poate face decit prin comparatie cu ceea
ce este, din care cauzi schimbarea concluziilor poate si ducd chiar la
eliminarea unor informatii din trecut sau, in orice caz, la reevaluarea lor.

Aprecierea trebuie insi considerati ca un rezultat al infelegerii
faptelor sau fenomenelor. In cercetarea retrologici acest lucru are o impor-
rantd capitali. Fiind o cercelare specializatd, ea necesitd o pregitire de
baz3 la un asemenea nivel, incit s& permitd analiza competentd a tuiluror
aspectelor implicate de discutarea faptelor sau fenomenelor respective.
Comentarea, de exemplu, a lucririlor care s-au intreprins in trecut in
domeniul imbun#tipirilor funciare necesity un minimum de cunogtinfe
in materie de irigatii, drenaje, deseciiri sau combaterea eroziunii solului.
Cu cit aceste cunostinte vor fi mai bogate si mai noi, cu atit cercetiitorul
va avea mai multd autoritate si se va bucura de mai multd credibilitate,
§i invers. Istoria wutilitard trebuie sd fie deci permanent reinnoild gi recon-
sideratd pe baza ultimelor situagii. Prin aceasta ea rimine mereu tindrd,
tendinta ei fiilnd de a miri continuu capacitatea de intelegere a prezen-
tului prin trecut §i a trecutului prin prezent.

Intelegerea corectdy a faptelor analizate, pe baza competenfei de
specialitale (nu neapiirat ,,tehnice’’, deoarece retrologia nu se ocupd numai
cu aspectele tehnice) va constitui baza pe care se va construi intreaga
operd explicativi intreprinsd de cercetitor.

Parcurgerea acestor etape preliminare, dar obligatorii, permite in
sfirsit trecerea la actul propriu-zis al reconstituirii relrologice. Dacd direc-
fia urmatd este aceeasi ca si la cercetarea istoricd, adicd relrospectivd,
sensul migcdrii este insi nu regresiv, ci degresiv, adicd merge din trecut
spre prezent si chiar spre viitor. Prin aceasta ea se valorificd pe linie
utilitarsi, fiind, ca si zicem aga, cercetare in serviciu comandat. Ea nu
va fi pur §i simplu instructivi, ci productivd, fiind inclusé in planurile
de dezvoltare a fortelor de productie, ca parte a datelor preliminare, de
fundamentare. Mai mult, decit atit, cercetarea retrologics isi are valoarea
nu numai in eficacitatea scontat#, ci chiar §i in eficien{a ei. Vom rea-
minti pentru aceasta un exemplu cunoscut. Se stie ci acum 30 de ani
s-au cheltuit sume foarte mari pentru a promova in productie metoda
seminatului in cuiburi dispuse in pitrat. Pe atunci nu stia nimeni la
noi ci metoda respectivii era de fapt veche, ci agricultorii americani o
fncercasers in secolul trecut, ci primele masini fuseserd fabricate in dece-
niul al nouiilea §i mai ales ¢i in Roménia, la 2 aprilie 1893 se incercase
prima seminitoare mecanici pentru seminatul porumbului in patrate.
Acelagi luern s-a incercat si dupd primul rizboi mondial, in ambele cazuri
renuntindu-se din aceleagi motive pentru care a trebuit si se renunte
gi in anii '50, cu deosebirea ci de astd-datd pierderile economice au fost
mult mai mari, nu numai la cifiva cultivatori. Or, dac% avem in vedere
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cuvintele, devenite de acum clasice, ale lui Ton Tonescu de la Brad, cind
spunea ci agricultura este o intreprindere ce se face cu scop de a realiza
beneficii, atunci este evident ci pe aceastd cale nu ne este permis si
neglijim nici un mijloc pentru a atinge scopul economic. Iar unul dintre
mijloacele eficiente este cercetarea retrologicd, adici studierea experi-
enfei acumulate.

Sintetizind cele aritate mai inainte, rezultd ci metodologia retro-
logicd se caracterizeazd prin urmitoarele trisdturi fundamentale :

1. motivarea cercetiirii ca urmare a manifestirii unci necesititi
actuale (problematica actuald);

2. studierea faptelor din trecut in legdturi cu problema actuald
propusé spre cercetare ;

3. selectarea faptelor in functie de valoarea pe care o prezintd fatd
de problema studiatd;

4. valorificarea datelor pornind de la nivelul actual de cunogtinte;

5. cunoagterea aprofundati a stadiului actual de dezvoltare a
cercetéirilor de specialitate din domeniul din care face parte problema
studiatd g§i actualizarea cunogtintelor respective ;

6. parcurgerea degresivi a drumului - informafional (dinspre trecut
spre prezent);

7. valorificarea utilitari (eficace si eficientd) a informatiilor dobindite.

In esentd, in timp ce cercetarea istoricd este retrospectivd, regresivd,
cronologicd $1 constatativd, cercetarea retrologicd este retrospectivd, degre-
sivd, problematicd §1 wutilitard.

Ca mod de studiere efectivi, a experien{ei umane, cercetarea retro-
logicd se inscrie cu perspective largi in cercetarea istorici de ansamblu
gi ca parte a unei politici concrete in domeniul social §i economic. O opticd
noui in aprecierea experientei trecutului va scuti condamnarea la uitare
a experientei prezentului de cdtre viitor. Retrologia este de pe acum
noua istorie a viitorului.

Analiza cercetirilor care au loc acum pe plan mondial demonstreazi
o tot mai mare practicizare a acestora, ele apropiindu-se astfel de coman-
damentele sociale. Studiul experientei umane acumulate devine tot
mai necesar, micar §i pentru motivul c¢i marea majoritate a descope-
ririlor actuale rimin neaplicate §i este absolut necesar ca ele si fie men-
finute treze in memoria omenirii. O asemenea misiune revine cercetirii
retrologice §i de aceea am afirmat ci retrologia este istoria viitorului,
adicd prin maniera de abordare a evenimentelor, indiferent cirei perioade
aparfin acestea.

Desigur, asupra conceptului se poate interveni cu numeroase retu-
guri. Avantajul acestei teorii consti tocmai in marea sa capacitate de
absorbtie. Conditia dezvoltirii sale dinamice este confruntarea cu prac-
tica gi cu cerintele societdtii in continui evolutie. Indiferent insd de forma
pe care o va lua, retrologia va rimine viabild, pentru ci practica sociald
a impus-o ca sistem de gindire.
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PROLEGOMENES A UNE HISTOIRE UTILITAIRE
Résumé

Le perfectionnement de la recherche historique est un résultat de
la confrontation avec les nécessitées de la société en continuel développe-

ment. Si dans la SOWWW&%&“ devenue un facteur de

707



production, la recherche historique doit aussi tendre vers la méme qualité.
Des éléments de I'augmentation du degré d’utilité de l’histoire et, par 1i
de son implication dans la vie sociale, peuvent étre reconnues dans 1’orien-
tation de plus en plus prenante vers les problémes techniques et écono-
miques, comme suite de la croissance rapide du volume d’informations.

La recherche historique traditionnelle se caractérise par quelques
traits communs. Elle peut étre : 1. factologique, 2. evénementielle, 3. cons-
tatative, 4. chronologique, 5. périodique, 6. appréciative, 7. compréhensive,
8. explicative, 9. reconstitutive, 10. rétrospective, 11. regressive et
12. instructive.

Ces dernieres décennies, 1’on a vu se multiplier les recherches qui,
en démarrant d’'un certain probléme actuel, tentent d’insérier le pro-
bléme respectif dans la file des informations obtenues pendant une cer-
taine période du passé. Le but suivi consiste & mieux d’éclairer les faits
ou événements contemporains et saisir leurs implications. Ce désir d’aug-
menter le degré d'utilité de la science historique exige encore un établisse-
ment fondamental théorique et 1’élaboration d’'une méthodologie spéci-
tique, efficiente. '

Les recherches historiques utilitaires peuvent étre groupées dans une
discipline séparée, qui a été dénommée réirologie. Elle peut étre définie
comme l'étude de lexpérience humaine, en liaison avecles préoccupations
actuelles ou d’avenir de Uhumanité, dans les domaines économique, technique,
scientifique, social ou politique.

La méthodologie rétrologique se caractérise par les traits fonde-
mentaux suivants : 1., motivation de la recherche par la manifestation
d’une nécessité actuelle (= problématique actuelle); 2. étude des faits
du passé en liaison avec le probléme actuel proposé pour l'investigation ;
3. sélection des faits en fonction de la valeur qu’ils présentent devant
le probléme étudié; 4. mise en valeur des données & partir du niveau
actuel de connaissances; 5. connaissance approfondie du stade actuel
de développement des recherches de spécialité dans le domaine duquel
fait partie le probléme et actualisation des connaissances respectives;
6. parcours dégressive du chemin informationel (du passé vers le pré-
sent) ; 7. mise en valeur utilitaire (efficace et efficiente) des informations
acquéries.

En essence, pendant que la recherche historique est rétrospective,
régressive, cronologique et constatative, la recherche rétrologique est
rétrospective, dégressive, problématique et utilitaire.

Comme maniére d’étude de l’expérience humaine, la recherche
rétrologique s’inscrit avec des larges perspectives dans la recherche
historique sociale et économique. Une optique nouvelle dans 1'apprécia-
tion de l’expérience du passé exemptera la condamnation & l'oublie de
Pexpérience du présent par le futur. La rétrologie est de maintenant la

nouvelle histoire du futur.
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METODELE CANTITATIVE IN ISTORIE PE AGENDA TUNOR
REUNIUNI INTERNATIONALE

Pe malul lacului Como, 1a Bellagio, Intr-o regiune vestiid prin fromusefea unicé a pei-
sagiilor, liudate, admirate de Virgiliu §i Plinju cel Tinir, de Shelley §i Stendhal, a avut
loc intre 7—11 mai 1984, Conferinta ,, Transformarea societiiii europene”. Conferinia a fost
organizat# sub egida Comisiei Internajionale pentru Aplicarea Metodelor Cantitative in Istorie,
prin presedintele ei Konrad Jarausch (8.U.A)) 5i secretarul ei general (Wilhelm Schréder),
(R.F.G.) s5i a beneficiat de ospitalitatea Cenirnlui de Studii 5i Conferinfe Internationale din
Bellagio, al Fundatiei Rockefeller Villa Serbeloni, in care esle agezat Centrul 5i In care s-au
desissurat lucririle conferintei este eca insfisi un monument istoric §i un muzeu de un gen
special, care atrage vizitatori din toate colfurile Tumii.

Prima temi discutatii a fost Cresterea economicd. R. Floud (Anglia) a prezentat comu-
nicarea intitulatd Mdsurarea {ransformdrii economiilor europene: venil, sdndlate, bundsiare.
Venitul national a cirui evolujie a fost studiatd in unele {iri europene pentrn periocade
de secole — nu este, dupd pirerea autorului, suficientd pentru caracterizarea cresterii econo-
mice. Trebuiesc avute in vedere §i alte aspecte, precum evolutia stirii de sinitate, a Tungimii
zilei de muncd, a bunistirii in general, Deoarece o serie de studii au demonstrat influenfa
repartifiei venitului national asupra in#ltimii autcrul considerd indliimea populatiei ca un
indicator ce trebuie luat in considerare aiunci cind se studiazé cresterea economici. Autorul
a initiat §i o cercetare a evolufiei Indl{imii populatiei, la care participd cercctitori din mai
multe {ari.

G. L. de Brabander (Belgia) a prezentat o comunicare despre Diferenfierea regionald
a creslerii economice in Belgia (1846—1977). Chiar intr-o tard micé precum Belgia, a ardtat
auntorul, cresterea economicii nu s-a concTetizat printr-o dezvoltare paraleld si simulland a
tuturor provinciilor. Unele provineii au siagrat mult tirp, peniru ca apoi si te dezvolte
rapid iar altele care au inceput si se dezvolte mai devreme, au rémas rrai lirzin in urmi.
in cercetarea sa, autorul a utilizat asa-numiia meloda ,,talt §i repartifie’” care imparte cres-
terea economicil realizatd in trei componenie: cresterea siandard, salinl proporfional, saltul
diferential.

A doua temi abordati la conferinti a fest Isloria femilici. Comunicarea Iui E. A,
Wringley (Anglia), cunoscut specialist in comeniul demografiei islorice, s-a Intemeiat pe o
bogatd documentatie statisticd cu privire Ja evoluiia populatiei unor {iri occidentale intre
1700 —1900, si a analizat aceastd evolutie in mwed difereniiat nu numai in funclie de diver-
sele {dri, dar si de diversele regiuni ale fiecirei tiri.

David Levine (Canada), In comunicarea Tcorelizarca porulefici insicbile si-a propus si
contribuie la elucidarea contextului dezvoltirii sociale §i econcmice care a influenjat evolutia
demografici a Angliei intre 1700—1914. In esents, el a aritat cum rispindirea muncii la
domiciliu, a manufacturii, a industriei bazate pe masini, precum si fazele dezvoltérii indus-
triei maginiste, au influeniat evolujia virstei medii a femeii Ja cicdtorie — i prin interme-
din]l acesteia, cresterea populatiei. Influenia dezvolirii econcmice §i scciale asupra virstei
medii la cisdtorie §i a comporlamentului Cemcgrafic, in general, s-a exercitat prin inteime-
diul culturii, al ideologiei.

Martine Segalen (Franja) §n comunicarea Trcnsfcrmarca fomiliei si utilizdrite sociale
ale rudeniei s-a referit la noile tendinie de evoluiie manifestate dupd 1970 fin térile Europei
Occidentale. Cisitoria legald ,,clasicd’ este, fireste, wocalilatea dominanid de {ormare a cu-
plurilor. Dar nuptialitatea si fecundilatea sint in sciidere, in timp ce proportia copiilor nis-
cuti In afara casdtoriei crcste. Apar structuri familiale mei efemrcre, de cbicei cenliale, in
jurul mamei. Ar fi o greseald s& se confunde aceasid siluatie cu o ,,crizé a familiei”. Bela-
tiile de rudenie continué si joace un imporiant rol sceial. 22 % din lirerii francezi si-au
gdsit primul loc de muncd prin intermediul relatiilor ce familie. Farir{ii virstnici cauid s&
locuiasca In apropierea locuiniei copiilor. Agriculicrii virslirici care 2u copii la oras 1i ajutd
cu alimente, iar copiii i5i petrec week-ercul Ja {a1# cic. Cesi s-a referit fr tpec’a] Ja implica~
tiile economice, materiale, ale relajiiler fewiliere ccriunycrere. cutcarca a mentficrat si
studii referitoare la continitul afectiv al acestor relatii §i Ja rolul rocial al relatiilor de ru~

denie in secolele trecute. .
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In cursul discutiilor J. Dupiquier a formulat pirerea ci demografia istorici nu a reusit
fnci 53 elucideze factorii care au determinat crejterea rapidi a populatiei europene in peri-
oada revolutiei industriale. Pe de alti parte a prezentat un model matematic extrem de
simplu care aratd in ce misuri sciderea fecundititii constatati in ultimii ani tn Occident
duce la scidderea numirului de rude pe care le poate avea o persoani.

La tema Elite politice, Jerzy Topolski (Polonia) a prezentat comunicarea Sfructura
nobilimii poloneze in secolele 16 —17. Cileva constaldri noi, Au fost infitisate rezultatele unor
cercetiiri cantitative intreprinse in cadrul seminarului condus de autorul comunicirii. Pentru
a infelege funcfionarea aga-numitului regim al ,,democraliei nobiliare”, care s-a format in
Polonia In secolul 16, este nesecari studierea diferentierii economice (deavere si venituri),
in sinul nobilimii, In locul registrelor de import funciar pe baza cirora s-a studiat in trecut
diferentierea nobilimii poloneze din secolul XVI, s-a trecut in ultimul timp la studierea re-
gistrelor de tip notarial In care se inscriau tranzactii financiare. De asemenea, s-a adoptat
pentru inceput metoda cercetdrilor locale, pe provincii. S-a constatat c¢i numirul localiti-
tilor din secolul 16 era mai mare decit se credea, de exemplu, in provincia Kalisz, (cu 28 %
mai mare). In ansamblul nobilimii, ponderea nobililor mijlocii (care stdpineau 1—5 ageziri)
era mai mic# decit se credea, iar a nobililor mari (cu peste cinci asezéri) era mai mare. Pro-
centele nobilimii mari, mijlocii §i mici inregistrau variafii importante de la o regiune la
alta, In a doua jumitate a secolului XVII registrele fiscale au fost reformate si au inceput
s4 acopere persoane in loc de mosii. Studiile Intreprinse pe baza lor au infirmat vechea idee
potrivit cireia nobilii reprezentau o zecime a populatiei Poloniei din a doua jumitate a se-
colului XVII. Proportia mobililor in populatia polonezd a epocii era de circa 3,4 %.

Comunicarea Biografie si comportare polilicd; delerminanfi ai ludrii deciziilor parlamen-
tare In Germania, Franja i Anglia tn secolul XIX, de Heinrich Best (R, F. G.), a utilizat
rezultate obtinute prin folosirea calculatorului electronic §i a unei metodologii statistice *
avansate, incluzind aya numita analizd factoriali. Autorul si-a propus sj verifice in ce misur}
situarea deputatilor din Adunarea Nationali de la Frankfurt (1848—1849) din Adunarea
Nationald Francezi (1848—1849) si din Camera Comunelor (1842-—-1847) la stinga sau la
dreapta esiahierului politic a fost determinatd de factori ca: originea regionald, apartenenta
sau neapartenenta la nobilime sau burghezie, ocupatie, virsta, Din analiza intreprinsi reiese,
dup# pirerea autorului, ci factorii social-demografici—apartenenta de clasd, profesia, wvirsta,
au exercitat o anumiti influen{i asupra orientirii politice a deputatilor, dar mai importanty
a fost influenfa exercitati de originea regionali a deputatilor. La sfirsitul secolului XIX,
tn parlamentul german influenta apartenentei de clasi asupra situdrii deputatilor, la dreapta
sau la stinga, a crescut.

V. Liveanu a expus comunicarea elaborati impreund cu Irina Gavrili, intitulati
Elite politice tntr-o fard agrard: Romdnia {n 1866—1916. Comunicarea reprezinti ,,produsul
secundar‘‘ al unei cercetiiri, intreprinse cu ajutorul calculatorului electronic, privitoare la evo-
lutia mosierimii. Calculatorul a fost utilizat tn primul rind pentru prelucrarea unor informatii
nenumerice $i anume pentru compararea unor liste din diversi ani cuprinzind mii de nume
de mari proprietari, oameni politici, ofiferi, magistrati etc. Comunicarea a analizat evolutia
pProportiei marilor proprietari in rindurile miuistrilor liberali, pe de o parte, si a ministrilor
conservatori, pe de alti parte. Mosierii au avut o pondere importanti atit in guvernele
liberale c¢it si In cele conservatoare, dar aceasti pondere a fost mai mare in sinul
guvernelor conservatoare. In jumitatea de secol scursi dupd 1866 tendinta de evolutie a
proporfiei mosierilor in stnul guvernelor a fost descendentd, tendinta de sciidere fiind mai
pronuntati in cadrul guvernelor liberale, In Rominia ca si in alte {iri europene, lupta
dintre liberali si conservatori n-a fost numai o lupti intre fracfiuni aparfinind unor clase
sociale diferite — burghezie, mosierime, dar §i o lupt in sinul clasei marilor proprietari, dintre
care o parte a sprijinit sau a acceptat transformiri pe linia modernizdrii (capitaliste) a socie-
titii romanesti, pentru care militau liberalii.

fn comunicarea prezentati precum si In interventia la discufia comunicirii precedente
am subliniat ci reprezentanfii politici, ai unei clase nu sint neapdrat prin pozifia lor social-
economici membri ai respectivei clase sociale. Militan{ii politici reprezintd o clasi sau o
fracjiune a unei clase prin aceea ci indiferent de propriul lor statut social, politica pe care
o promavaseri corespunde intereselor, tendintelor, scopurilor unei anumite clase sau unui

anumit grup social.

Ultima temi discutati a fost Stiinfa de carte populard.

Comunicarea lui W, B. Stephens (Anglia), a propus: Un cadru pentru studiul comparatio
al stiinfei de carle §i a scolarizdrii in Anglia, 1830—1870, El a schitat o listi a principalelor
categorii de izvoare si un proiect de organizare a cercetdrii §i a fondului de date, Premisa
de la care am pornit a fost ci pini in 1840 scolarizarea era numai una din cdile posibile
pentru dobindirea stiintei de carte, sau ci in jurul anului 1840 jcolarizarea a devenit suficient
de rispinditi pentru ca, cresterea proporfiei copiilor gcolarizati sd se reflecte in cresterea
proporiiei adulfilor stiutori de carte. La discutii am aritat cd o analizd a datelor privitoare
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1a Roménia tnceputului secolului XX a indicat o situatie deosebitdi de cea din 1840 —1870
din Anglia. Corelatia dintre stiinfa de carte a populatiei rurale si diversele variabile social-
economice era mai puternicd la noi decit corelatia dintre proporfia stiutorilor de carte rurali
si numérul scolilor rurale raportat la populatie rurali. A reiesit cd situafia din Polonia §i
alte $iri era aseminitoare cu cea din Roméania, primilor ani ai secolului XX,

in comunicarea Stiinfa de carte populard in Scandinavia in jur de 1600—1900, Egil
Johansson a insistat asupra vitalitidfii culturii populare in {irile scandinave, relevind dezvol-
tarea relativ insemnati a scolilor in orase §i rolul jucat de biserici si de invitarea tn fa-
milie tn rispindirea la sate a stiintei de a citi (5i nu de a scrie). Din comunicare au reiesit
totodatd largile posibilit4}i ale istoricilor suedezi de a beneficia de accesul la calculatoare
electronice. Printre altele, ei pot recurge la calculatoare in mod curent utilizate in pro-
cesul de invitdmint din scolile suedeze. In programul conferintei au fost in mod deliberat
introduse §i comuniciri care nu au folosit metode cantitative.

in comunicarea Stiinfa de carle §i valoarea liberldfii Edward Stevens, (5.U.A)), specia-
list in stiinfe juridice, s-a ocupat de importanta stiiniei de carte pentru participarea la in-
cheierea de contracte §i la aciuni in justitie.

W. Schenda, (Elvetia), intr-o interesanti comunicare, a subliniat, printre altele, rolul
sistemelor de rispindire a stiinfei de carte in susfinerea unor sisteme de putere si tn promo-
varea unor sisteme de putere §i in promovarea unor sisteme ideologice variate dupi epoci
si tari. Au fost distribuite §i cumunicérile unor cercetfitori anunfati in program, dar care
nu' au fost prezenti la conferintd: I. Kahk (U.R.S.S.) si G. Désert (Franta).

Dupi terminarea conferintei stiintifice, a avut loc o sedin{d a Comisiei Internafionale
pentru Aplicarea Metodelor Cantitative in Istorie. Autorul acestor rinduri a participat la
sedintd in calitate de vicepresedinte al Comisiei. S-a discutat tematica sedinfelor pe care
Comisia le va organiza la al XVI-lea Congres International de Stiinfe Istorice (Stuttgart
25 august — 1 septembrie 1985), in cele doui zile §i jumitate rezervate reuniunilor comisiilor
si ascoiatilor internationale de specialitate. S-a decis sd se organizeze patru sedinfe pe urmi-
toarele teme:

1. Metodele cantitative in istorie.

2. Microcalculatoarele — noi instrumente de cercetare istorici.

3. Istoria contemporani a inegalilitii sociale.

4, Trecerea de la societatea agrari la cea industriald,

Cu presedentia si organizarea celei de a patra sedinte a fost insdrcinat V., Liveanu.

Dupi sedinfa de la Bellagio, s-a ajuns la stabilirea urmitoareiliste de comuniciri pentru
sedinta cu tema ,,Trecerea de la socialalea agrard la cea indusiriald.

1. Studiul transformdrii socieldfii spaniole infre 1850 —1950 (Fausto Dopico, Spania).

2. Transformarea regionald si formarea proletarialului urban in Franla regiunea St. Elienne
(Michael Hanaga, S.U.A).

3. Spargerea barierelor sociale ca expresie a emergenfel societdfii moderne (Witold Molik,
Krystof Makowski, Polonia).

4, Nutrijie §i dezvollare economicd in monarhia habsburgicd la sfirgitul secolului XVIII
(John Komloes, S.U.A)).

5, Trecerea de la socielatea agrard la cea indusiriald pe pdmintul ceh (Jaroslav Purs, Ce-
hoslovacia).

6. Polilica monelard, rata schimbului §i incepuful industrializdrii in Brazilia (Ernesto,
A, Ruiz, Brazilia).

7. De la economia agrard la economia mixld indusirial-agrard in Argenlina (Joseph S.
Tulchin, S.U.A)).

8. Trecereade lasocielatea agrard la cea indusiriald — cazul Japoniei (Mitoshi Yagamuchi,
Japonia).

Ca si pentru celelalte sedinfe se va desemna si un copresedinte. Congresul de la Stut-
tgart va oferi istoricilor interesati de aplicarea metodelor cantitative In istorie, ca §i colegilor
lor interesati de alte probleme, prilejul unor contacte fructuoase, de naturi sd contribuie
la progresul deisciplinei lor si la dezvoltarea colaboririi stiintifice internationale.

V. Liveanu
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CRONICA VIETII STIINTIFICE

SESIUNEA STONTIFICA NATIONALA CU TEMA
,» LUPTA POPORULUI ROMAN PENTRU UNITATE
SI INDEPENDENTA NATIONALA.
CONTRIBUTIA ROMANIEI LA INFRINGEREA FASCISMULUY”

In ziua de 7 mai 1985 a avut loc la Muzeul de istorie a partidului comunist, a miscrii
revolutionare §i democratice din Romaénia sesiunea stiintificd nationald cu tema: ,,Lupta po-
porului romén pentru unitate §i independentd nationald. Contributia Roméniei la infringerea
fascismului”.

La lucrérile reuniunii au luat parte Petre Enache, Suzana G4dea, Ion Ursu, precum s
membrii ai C. C. al P.C.R., reprezentanti ai unor institutii centrale §i organizatii de mas4i,
activisti de partid si de stat, academicieni, profesori, cercetitori, oameni ai muncii din intre-
prinderi bucurestene, participanti la rizboiul antifascist.

Lucririle sesiunii au fost deschise de Emilian Dobrescu, ministru secretar de stat la
Consiliul National pentru $tiin{d si Tehnologie.

Au urmat comunicdrile: Unitatea §i independenja nafionald — coordonate fundamerttale
ale istoriei poporului romén — $tefan $tefdnescu, directorul Institutului de istorie ,,N. Iorga’;
Cucerirea independenfei de stat a Romdniei — factor primordial in lupta pentru fdurirea siafului
nafional unitar. Concepfia tovardsului Nicolae Ceausescu cu privire la apdrarea independenfei
de stat a Romaniei, ideal suprem al {ntregului popor — Gheorghe Ioniti, decanul Facultitii de
istorie —filozofie din Bucuresti; Partidul Comunist Romdn — organizatorul luplei anlifascisie
a poporului romdn, Rolul determinant al tovardsului Nicolae Ceaugescu fn conducerea marilor
demonstrafii antifasciste §i antirdzboinice din Roménia — Ion Popescu-Puturi, directorul Insti-
tutului de studii istorice §i social-politice; Partidul Comunist Romdn, conducdtorul luplei po-
porului romén pentru infdptuirea revolufiei de eliberare sociald §i nafionald, anlifascistd si anii-
imperialistd din august 1944. Contribufia poporului §i a armalei romdne la zdrobirea fascismului,
Invdfdmintele istorice ale celui de-al doilea rdzboi mondial — general locotenent Ilie Ceausescu,
adjunct al ministrului apdrdrii nationale si secretar al Consiliului Politic Superior al Armatei;
Partidul Comunist Romdn, inifiatorul si organizatorul luptei tineretului peniru apdrarea inde-
pendenfei nafionale a {drii, {mpotriva fascismului §i rdzboiului, pentru infdptuirea revolufiei §i
construcfiei socialiste {n Romdnia — Dinu Drégan, secretar al C. C. al U, T. C.; Epoca inaugurald
de Congresul al IX-lea al Partidului Comunist Romdn — epoca celor mai mdrefe {mpliniri din
istoria poporului romén — Dumitru Ghise, prorector 1a Academia ,,Stefan Gheorghiu’’; Rolul
Roma@niei, al presedintelui Nicolae Ceausescu {n unirea tuturor forfelor pentru crearea unui climat
de pace, cooperare §i {njelegere intre toate statele lumii — Aurel Duma, ministru secretar de stat

in Ministerul Afacerilor Externe,

In incheierea lucrdrilor sesiunmii, fntr-o atmosferd insufletitoare, de puternici vibratie:
patrioticd, participantii au adresat o telegrami Comitetului Central al Partidului, tovarisnlui
Nicolae Ceaugescu, secretar general al Partidului Comunist Romén, presedintele Republicii

Socialiste Romdnia,

SESIUNEA STIINTIFICA A FACULTATII DE ISTORIE-FILOZOFIE,,
INSTITUTULUI DE ISTORIE ,N. IORGA”
SI INSTITUTULUI DE STUDII SUD-EST EUROPENE
CONSACRATA ZILEI DE 9 MAI

in zina de 6 mai 1985 a avut loc sesiunea stiintificd dedicati aniversérit a 40 de ani dela
victoria asupra fascismului §i Zilei independentei de stat 2 Roméiniei organizatd de Facultatea
de istorie-filozofie, Institutul de istorie ,,N. Iorga”, Institutul de studii sud-est europene la care-
au participat cadre didactice, cercetédtori, studenti.
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Deschizind sesiunea prof. univ. dr. Gheorghe I. Ionitd, decanul Facult#tii de istorie-
filozofie in comunicarea 9 Mai 1877 — 9 Mai 1945 — 9 Mai 1985, Repere istorice §i semnificafii
peste limp a relevat cd aceastd adunare este omagiul adus inaintasilor care s-au jertfit pentru
independenta RomAniei, pentru infringerea Germaniei hitleriste in cel de-al doilea r3zboi
mondial. Sesiunea are menirea de a cunoaste unele din preocupirile noastre recente privind
cercetarea , scrierea i popularizarea momentelor semnificative 1877 —1945—1985, Dezbaterile
se vor desfdsura la cotele cele mai exigente privind dezvoltarea istoriografiei romanesti in ulti-
mele doud decenii. Cele doud aniversdri coincid in chip fericit §i cu implinirea a 20 de ani de la
Congresul al IX-lea al Partidului Comunist Romin — perioada celor mai mari impliniri din
istoria patriei. Acum beneficiem de orientérile si directivele Congresului al XIII-lea al partidului
care au directionat sarcinile viitorului cincinal 1986 —1990 si dezvoltarea de perspectivid pind in
anul 2000.

In comunicarea Semnificatia politicd a Plevnei {n conlextul evenimentelor din anii 1877 —
1878, conf univ. dr. Nicolac Ciachir pe baza unor materiale de arhiva, colectii de documente
striine §i unele studii turcesti demonstreazd cum Plevna cetate asezatd in cimp deschis si céreia
otomanii 1i acordaserd inifial un rol cu totul secundar ca dealtfel si rusii fortificat3d in grabd a
reusit si respingd doud atacuri rusesti, iar apoi s {ind in sah peste trei luni trupele ruso-roméne
si sd aibd implicatii de ordin politic, in stare sd zdruncine echilibrul de forte european si mai
ales hotiririle luate de Conventia de 1a Londra din 31 martie 1877, cind marile puteri erau de
acord cu Rusia sd declare razboi Imperiului otoman, In caz ¢ acesta nu efectua reforme pentru
crestinii balcanici. Interventia promt& a armatei romine 1a chemarea comandamentului rus a
lichidat acest obstacol militar, care prelungit ar fi putut duce la urmdri cu totul neprevizute,
atit pentru popoarele balcanice, dar mai ales pentru Rusia faristi.

Capitalul strdin in sud—estul Europei la 1877 —1878, temé abordatd de Robert Pdiusan
a prezentat succint unele din directiile de implantare socotite caracteristice (binci de emisiune,
cdi ferate, imprumuturi de stat) si pozitiile dobindite de capitalul strdin inainte si dup& 1877 —
1878, pentru a surprinde ce elemente noi au apérut in evolutia acestui fenomen. Este subliniat
rolul pe care cistigarea independentei, respectiv autonomiei de cétre statele din zon#, precum si
alte prevederi ale Tratatului de la Berlin din 1878 l-au avut asupra fenomenului studiat. Pe
aceasts bazi se considera ci anii 1877 —1878 marcheazi si pe planul prezentei capitalului striin
in sud-estul Europei un punct de referin{s, delimitind o etap& din penetratia acestuia.

In comunicarea Noi documente privitoare la pregdlirea de cdlre Germania nazistd a celui
de-al doilea rdzboi mondial, dr. Ioan Chiper a arétat c cercetérile intreprinse recent la Zentrales
Staates Arhiv Potsdam permit si se afirme cd in mai-iunie 1938 Hitler a dat noi directive cu
privire la pregétirea Germaniei pentru rdzboi. Documentele depistate prezintd un deosebit interes
si pe planul istoriografiei internationale permifind sd se afirme cé incd din acel moment Hitler
a ales anul 1939 pentru a incepe actiunile agresive armate, devansind substantial termenele
stabilite in 1936 —1937,

Actiunile desfiisurate de profesorii: general dr. Carol Davila, Vasile Boerescu si George
Costa-Foru pentru obtinerea independentei, primul remarcindu-se pe linia organizirii serviciu-
lui sanitar in cadrul armatei romane si a ambulantelor militare, iar ceilal{i profesori au depus
eforturi stéruitoare pentru obfinerea independentei Romaniei pe cale diplomatici au fost pre-
zentate in comunicarea Afifudinea unor cadre didaclice §i a studenfilor Universitdfii din Bucuresti
fatd de independenfd $inut# de lector univ. Ion Gh, Sendrulescu. Vasile Boerescu, in calitate de
ministru al Afacerilor Striine si George Costa-Foru, ca ministru de externe si apoi ca agent diplo-
matic al Romaniei la Viena au militat pe 1tngd guvernele Puterilor europene garante spre a ob{ine
o atitudine binevoitoare din partea acestora, In conditiile in care Romania s-ar proclama in-
dependentd.

Partea doua a comunicirii evidentiazd entuziasmul studentilor Universitdtii din Bucu-
resti in legdturd cu proclamarea independentei de stat a Romaniei la 9 mai 1877 si activitatea
desfisuratd de grupul celor 14 studenti de la Facultatea de medicind din Bucuresti in frunte cu
C. Stincescu, Gh. Manicea si Gh. Sabin care s-au {nrolat voluntari tn rizboiul de independent,
pentru a lucra in ambulantele militare, comandate de profesorul lor Carol Davila, studentul Gh.
Sabin fiind decorat cu medalia ,,Virtutea militari”,

Au fost urmirite — in comunicarea Confactele diplomatice dintre marile puleri in anii
celui de-al doilea rdzbof mondial, de dr. Ion M. Oprea atit relatiile diplomatice intre Anglia,
Franta si Uniunea Sovieticd In vederea prevenirii agresiunii cit §i legiturile dintre U.R.S.S,,
S.1J.A. 5i Anglia din momentul invadirii Uniunii Sovietice pini la sfirsitul rdzboiului. Autorul
se opreste in special asupra luptei acestor trei mari puteri pentru inchegarea coalitiei antihitle-
riste §i pentru organizarea lumii postbelice. In vederea infatigirii acestor aspecte ale luptel
marilor puteri sint urmérite negocierile tripartite desfisurate tn cadrul unor conferinte interna-
jionale, dar maj cu seam in cadrul conferintei de la Ialta.

Acordurile de la Ialta §i lumea postbelicd este titlul comunicirii prezentatd de Diana
Priivilici, Studentd, anul II, seciia istorie-filozolie, conducétor stiintific conf. univ. dr. Gh,

N. C#zan in care s-a arédtat ic j nji, in perioada de sfirsit a celui de-al
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doilea rdzboi mondial, au fost discutate si s-a incercat a fi rezolvate mari probleme in cadruk
restrins a celor trei mari puteri U.R.S.S., S. U. A, 5i Anglia. Comunicarea s-a referit la marile-
schimbiri petrecute in lume in ultimul sfert de veac, a infdtisat participarea crescindi a térilor
mici §i mijlocii 1a rezolvarea marilor probleme ale cmenirii, conceptia presedintelui Nicolae
Ceausescu cu privire 1a rolul tirilor mici §i mijlocii, neatre §i nealiniate in lumea contemporani.

In comunicarea Lumea sud-est europeand fn mai 1945, dr. Vasile Hurmuz si Constantin
Iordan si-au propus s# realizeze o sectiune in viata lumii sud-est europene in prim#vara anului
1945, s& evoce citeva repere sugestive ale impactului razboiului asupra destinului popoarelor din
zoni. In acest sens au fost prezentate informatii statistice privind pierderile umane, distrugerile-
miateriale §i au fost relevate mutatiile profunde intervenite in viata social-politic4, in lupta pentru
putere, transformirile revolutionare care au marcat viata societétilor din zon# in ultimele luni,
ale conflagratiei. Aceastdi efervescentd revolutionari in care fortele de stinga, patriotice
democratice §i progresiste. in frunte cu comunistii au avut rolul dominant §i catalizator a fost
impulsionat de vointa natiunilor de a fiuri o lume noué.

Al doilea rdzboi mondial §i fefele veacului nvstru, comunicare sus{inutd de dr. Damian
Hurezeanu prezint4 felul in care marea conflagratie din 1939 —1945 se integreazi procesuali-
litatii istorice din secolul al XX-lea, pe de o parte, iar pe de alti parte tendintele §i fenomenele
pe care rizboiui ca atare, le-a impulsionat. Eveniment capital al secolului nostru rizboiul este
configurator de istorie; impreun& cu primul rizboi mondial §i cu transformairile pe care le-a
favorizat criza societitii in 1914 —1918, cele doud mari momente ale istoriei europene si universale-
a contribuit 1a definirea fizionomiei distincte a lumii veacului al XX-lea. Comunicarea, a ficut,
in incheiere, o succint# radiografie a fenomenelor care-si pun pecetea pe istoria universald acum.
la un deceniu §i jumétate de mileniul al treilea.

Conf. univ, dr. Gheorghe N. Cizan a evocat in comunicarea Confributia miscdrilor de
rezisten{d din Europa la dobindirea victoriei asupra fascismului rolul jucat de luptétorii ,,frontului
invizjbil”, sub aspect militar, politic, al propagandei si informatiilor, subliniind faptul cé in a
doua parte a rizboiului miscarea de rezistentd a dobindit in multe $iri un caracter de masi. A.
fost evidentiatd importanta revolutiei de eliberare sociali si nationald, antifascistd §i antiimpe-
rialistd din tar# noastrs, a insurectiilor de la Varsovia, contnbutla armatei populare din Iugo-
slavia la infringerea duymanului 5. a. In concluzie s-a ar#tat ci procesul revolutionar s-a adincit
in tirile Europei centrale si de sud-est, clasa muncitoare devenind clasa conducétoare a societétii.

Critica ideologiei neofasciste contemporane, comunicare susfinutd de lector univ. Mihak
Piscoci a relevat trisiturile pe care le cunoaste in prezent renasterea si evolutia neonazismului
in tirile capitaliste din Europa prin dispretul valorilor democratiei occidentale, mistificarea
adevirului istoric, propaganda violentei agresive, antirasismul, anticomunismul §.a.m.d. Autorul
s-a referit 1a diferite variante ale rasismului, 1a criza culturii in vestul Europei, la conditiile care-
au favorizat §i favorizeazi aparitia si actiunile neonaziste in Occident.

In incheiere, prof. univ. dr. Gheorghe I. Ionitid subliniazi nivelul ridicat al comunica-
rilor stiintifice prezentat, faptul ci exist# fortele necesare in cadrul Facultitii de istorie-filozofie
si al institutelor pentru organizarea unor astfel de manifestiri care si releve contributia cadrelor
didactice, a cercetitorilor si studentilor in evidentierea unor probleme care ne preocup# ceea ce
ne permite §i pe viitor sd organizim asemenea sesiuni care si valorifice cercetirile noastre in
anumite domenii ale activitatii.

Ion Apostol

CONSFATUIREA REDACTORILOR SEFI AI REVISTELOR
DE ISTORIE DIN UNELE TARI SOCIALISTE EUROPENE

Consfituirea a avut loc la Praga in zilele de 27 —28 martie 1985, fiind organizat din ini~
tiativa ,,Revistei cehoslovace de istorie”’. Au participat reprezentantii publicatiilor de speciali-
tate din R. P. Bulgaria, R. S. Cehoslovacd, R. D. German#, R. P. Poloni, R, S. Romania,
R. P. Ungarid si U.R.S.S, Din Roménia au participat Stefan Lache, profesor la Academia,
,»Stefan Gheorghiu” si Ion Apostol, redactor gsef adjunct 1a ,,Revista de istorie”,

Din partea celorlalte publicatii de istorie au participat: V. Vasiliev (,,Istoriceski pregled”)
R. P. Bulgaria; G. Becker (,,Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft’’) — R. D. German;.
E. Potkowski §i A. Skrzypek (,,Kwartalnik historyczny”) — R. P. Polon#, V. G. Truha-
novskii, I. V. Sozin (,,Voprost Istorii”) si G. N. Sevastianov, E. I. Triapi{in (,,Novaia i
Noveisaia Istoria’”) — U.R.S.S.; F. Mucsi (,,Sz4zadok’”) — R, P. Ungaria.
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Lucrérile Consfituirii au fost conduse de prof. I. KriZek, directorul adjunct al Institutuluf
de istorie de pe lings Academia de stiinte a R. S, Cehoslovacia, redactor sef al ,,Revistei ceho-
slovace de istorie”.

Programul propus de gazde a cuprins: informéri i discutii cu privire 1a problemele actnale
si de perspectivi ale activititii publicatiilor de istorie din {érile participante; un schimb de p#reri
asupra posibilitatii abordérii in comun a unor aspecte importante ale istoriografiei contemporane,
precum §i un schimb de experients asupra valorificirii rezultatelor cercetdrii stiintifice §i muncii
redactionale.

Informirile fiecdirei delegatii s-au referit la preocupdrile specifice ale publicatiilor de
istorie, la profilul si continutul lor tematic. S-a acordat o atentie deosebitd modalitatilor de
reflectare a stadinlui de dezvoltare a istoriografiei nationale §i univgrsale, rolului revistelor de
istorie in activitatea ideologica 5i politico-educativi. In acest context, reprezentantii gazdelor,
ca si cei din U.R.S.S, si Bulgaria, s-au referit la intflnirea de la Moscova din 6 martie a. c. a
secretarilor cu probleme ideologice §i de propagandi ai Comitetelor Centrale ale partidelor co-
muniste §i muncitoresti din unele {iri socialiste. Au fost abordate, de asemenea, probleme privind
alcituirea sumarelor, tirajul publicatiilor, activitatea aparatului redactional, tehnicile redactio-
nale si editoriale.

In cadrul disculiilor s-au ridicat probleme legate de modul in care se reflects in publicatiile
respective activitatea istoriografied din alte {#ri, indeosebi din t#rile socialiste enropene. Majori-
tatea vorbitorilor au mentionat ¢ in {4rile lor se fac intense pregitiri pentru apropialul Congres
international de stiinte istorice de la Stuttgart si cfi acestea isi gisesc deja reflectarea In perio-
dicele de specialitate.

In finalul Consfituirii a avut loc o intilnire a participanti.or cu directorul Institutnlui de
istorie al Academiei de stiinte a R. S, Cehoslovacia, acad. Iaroslav Purs, care dupi ce si-a
exprimat satisfactia pentru organizarea reuniunii de la Praga, a ficut citeva consideratii privind
sarcinile actuale si de viitor ale istoricilor 14rii gazd4, a relevat locul stiintelor sociale, al istoriei
in special, in lupta ideologici.

Acad. I. Purs a evidentiat necesitatea promovdrii prin intermediul cercetdrii si publi-
cisticii istorice a principiilor internationalismului proletar, a ideilor pacni si colaborérii intre
popoare, a evocat contributia Armatei Sovietice 5i popoarelor U, R, S. S. in infringerea fascis-
mului si eliberarea Cehoslovaciei.

Delegatia roméini, pe baza mandatului primit, a prezentat preocupdrile 1stor1c1lor din
tara noastrd pentru lirgirea colabordrii cu colegii lor din {irile socialiste §i din toate {#rile
lumii, a infdtisat activitatea publicatiilor de specialitate pentru investigarea, scrierea §i populari-
zarea istoriei nationale §i universale, precum si sarcinile ce revin frontului istoriografiei din {ara
noastri in lumina programului ideologic al partidului §i orient#lor date de documentele Congre-
sului al XIIl-lea al P.C.R., a operei secretarului general al partidului, presedintele R. S. Ro-
ménia, tovarisul Nicolae Ceausescu. S-a subliniat c# istoricii §i publicatiile de profil din Roménia
au menirea de a pune in luming, conform adevirului, bogatele traditii de lupt# a poporului
nostru pentru libertate, independenia si unitate nationali locul si rolul roménilor in dezvoltarea
istorici din aceast} parte a Europei, contributia lorla canza generali a progresului si civilizatiei.

Odaté cu prezentarea publicatiilor din domeniul istroiei s-a evidentiiat contribuiia lorla
valorificarea cercetirilor consacrate unor momente si probleme fundamentale ale istoriei popo-
rului romén ca §i unor evenimente si aspecte majore ale istoriei universale. A fost marcatprogresul
inregistrat in studierea relatiilor economice, politice, culturale, diplomatice ale Roméniei cu
statele vecine, cu alte state §i popoare §i ca urmare a impulsului dat de desfisurarea celui de-al
XV-lea Congres mondial de istorie de la Bucuresti in 1980 si de pregitirile ce se fac pentrn
urmétorul Congres international de stiinte istorice, al XVI-lea, de la Stuttgart.

In final s-a convenit ci Intilnirea internationals a redactorilor sefi ai revistelor de istorie
din unele tari socialiste enropene a prilejuit un util §i necesar schimb de péreri, a con-
tribuit la informarea reciproci, la extinderea contactelor bilaterale in scopul perfectionérii acti-
vitdtii lor. S-a propus ca, din cind in cind, s aibi loc intruniri de acest gen, iar delegatul
Bulgariei s-a oferit ca urmitoarea Consfituire s se desféisoare 1a Sofia, nu mai tirziu de doi ani,

Consfituirea a dovedit importanta s§i rolul crescind al revistelor de istorie nu numai in
valorificarea noutatilor stiintifice, revigoarea si redimensionarea acestei stiinie, dar §i contributia
acestora la educatia politicX 5i ideologicé a maselor, la cunoasterea preocupiéirilor, la apropierea
si infelegerea Intre specialisti.
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CARTEA ROMANEASCA SI STRAINA DE ISTORIE

* T x Cdldatori strdini despre Tdrile Romdne, vol. VII, volum ingrijit
de Maria Holban (redactor responsabil), M. M. Alexandrescu-Dersca
Bulgaru, Paul Cernovodeanu, Edit. S$tiintificd si Enciclopedics,
Bucuresti, 1980, 623 p.

Cunoscuta si apreciata serie documentard Cdldlori strdini despre Tdrile Romane, una
dintrc cele mai masive corpusuri de izvoare editate la noi in tard dupi eliberare, a ajuns la volu-
lumul VII. Acest tom masiv, pe lingi introducere generald, autori (c3l4tori) si prezentarea lor
cuprinde si cinci categorii de anexe: texte originale (memoriile lui De la Croix in limba francezd
din 1672) mérturii indirecte, documentare contemporani, descricri geografice si c3lidtorii ima-
ginare. Cronologic volumul ajunge pina la sfirsitul veacului al XVII-lea, adici pini la instau-
rarea dominatiei habsburgice in Transilvania. Numai in cazul unor misionari catolici avem
texte referitoare la perioada premergitoare anilor 1660 (cca 1635 — 1660), grosul relat#rilor
cnprinde deci deceniile sase, sapte si opt al veacului al XVII-lea. Autorii consacrati acestui
serial (la carc se adauga si regretatii istorici Ion Totoiu si P. P. Panaitescu care in faza intiia au
contribuit la traducerea unor texte) continui s slujeasci istoriografia romaéneascd cu izvoare
de prim rang, care contribuie la elucidarea unor probleme majore privind epoca feudali in cele
trei firi romine. Desigur aceste izvoare fiind elaborate de ci#ldtori strdini pot fi folosite numai in
concordanti cu izvoarele autohtone, cici viziunea misionarilor, diplomatilor sau comerciantilor
italieni, polonezi, francezi, rusi sau de alte neamuri este specifici, se concentreazd numai la
anumite aspecte.

Cele spuse mai sus se referd mai ales la proportia majori din acest volum, care aja cum am
fost obisnuili si in tomurile antcrioarc (de ex. II—V) sint autori catolici si ca atare scriu relatari
si dari de seamd despre situatia catolicismului din Tara Romaneasci si Moldova desi la sfirgitul
veacului al XVII-lea ponderea catolicilor din totalul populatiei principatelor s-a redus extrem
de mult atit in Moldova dar mai ales in Tara Romaneascid. Cu toate acestea numarul delcgatiilor
trimisi de Congregatie, Propaganda Fide sau de alte organisme catolice este mare, pe lingad
cilugdri i prelali italizni si bulgari intilnim si polonezi si chiar reprezentanti ai paturii intelec-
tuale catolice interne din Moldova. Prima rclatare din volum este semnatd de minoritul con-
ventual Giovenale Falco incd din 1638 si se referd la Tara Romaneascd. Dupi el urmeazéi misio-
narul Bartolomeo Basetti din Moldova (1641 —1642), observantul bulgar Francisc Soimirovic
(Tara Roméancascd, 1646), misionarul Vito Piluzzi din Vignanelio (Moldova 1653, 1663 —1673),
conventualul Angelo Tassi (Moldova, 1652), observantul bulgar Gabriel Thomasi (Tara Roma-
neascd, 1660), si Vlas Koicevié (Moldova, 1661), episcopul polon de Baciu, $tefan Atanase
Rudzinski (1653), vicarul apostolic Petru Pardevié, secretar al lui Bandini (Moldova, 1671),
minoritul conventual Francesco Maria Spera (1670, Tara Romineascd si Moldova), misionarul
Giovanni Battista de Monte Santa Maria (Moldova, 1670), observantul bulgar Anton Stepancié
din Chiparovat (Tara Romaneascs, 1673), conventualul Antonio Rossi (Moldova, 1675) minoritul
conventual Antonio Angelini din Gampi (Moldova si Tara Romaneascd, 1676 —78), noul episcop
Iacob Dluski (Moldova, 1682), cilugirul conventual Giovanni Battista Volponi din Fiorentino
(Moldova si Transilvania, 1685). ,,Situatia misiunilor catolice din Moldova si Transilvania’ era
fntocmitd de Vito Piluzzi, iar memoriul anonim despre Moldova (cca. 1685) este opera unui
catolic moldovean, poate chiar un secretar al curfii voievodale din Iasi.

A doua mare categorie de cilitori o formeazi solii poloni fn trecerc spre Poartid care
traverseazd si descriu Bucovina, Moldova §i Dobrogea. Dintre relatdrile marilor soli poloni
prezenli in volum amintim pz leronim Radziejowski (1667), Francisc Cazimir Wysocki (1667),
Ioan Gninski — din 1677 —1673, solie pentru ratificarea p#cii de la Zurawa si Iacob Sobieski,
tiul regelui Ioan Sobieski, care traverseazd Moldova in anul 1686. Din grupa diplomatilor aflati
in slujba regelui Poloniei ficeau parte Philippe Le Masson du Port, francez stabilit in Polonia
si care descrie expeditia polonezi din Bucovina din 1673, precum si Tommaso Talenti secretarul
italian al regelui Ioan Sobieski (1686). Tot in rindul diplomaltilor politici se pot tncadra La Croix,
secretarul marchizului de Nointel 1a ambasada din Constantinopol, care semneazi o relatare
despre Dobrogea, Moldova si Tara Romaneasci din anii 1675—1676, insolitd de descrierea dre-
gitorilor roménesti, deosebit de valoroasi prin numeroase referiri la obiceiurile si traditiile popo-
rului nostru. Marchizul francez Frangois Gaston de Béthune, cumnatul reginei Poloniei, In
calitate de acreditat la curtea polonezi si participant la campania poloni din Moldova semneazi

scrisoarea —jurnal din 1686. W .1 anica.l'o
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Pe lingi prezenta unui negustor uerainean cilitor in Moldova (Fedor Dorohin, 1674) si
relatarea drumului prin Transilvania si Tara Roméneasci a solului ardelean Ioan Ovéri (1678),
noutate constituie la sfirsitul perioadei aparifia relatirilor semnate de reprezentaniii imperiului
habsburgic care dupi asediul Vienei §i recucerirea Budei prezintd un interes crescind pentru
spatiul roménesec. Un reprezentant erudit al armatei imperiale care In aceasté perioadé avea
mul{i comandanti francezi i italieni, a fost Federico Veterani care a 1dsat o vastd operd istoricé
si geografici referitoare 1a Transilvania, Banat §i Tara Romaneasc.

Bogitia informatiilor cuprinse in volumul recenzat nu se pot sintetiza in citeva rinduri.
Desi de obicei superficial i fugitiv, cilitorii striini sesizeazi multe aspecte semnificative din
perioadd domnitorilor Radu Leon, Antonie Vod4 din Popesti, Gheorghe Duca §i Serban Can-
tacuzino. Relatidrile surprind multe aspecte tragice prilejuite de campania turceasci contra
Camenitei din 1672, devastirile titiresti din anii 1684 —85, sau urmdirile fiscalitalii apdsitoare
practicatd de Duca Vodd in a treia domnie. Misionarii recunosc majoritatea ortodox# a populatiei,
dar relatirile lor se concentreazd asupra brumei de catolici rimasi in citeva centre urbane
(Baciu, Cotnari, Baia) sau in regiunile rurale din jurul Baciului §i Sibdoanilor pin la Ciuburciu
situat in {inuturile titdresti. Cele mai multe date avem despre orasele muntene Tirgoviste §i
Cimpulung unde se accentueazi in repetate rinduri ci limba orisenilor catolici este cea roma-
neasci. In introducerea semnati de Maria Holban de altfel géisim sintetizat istoria romaneasci a
acestor decenii incadrat in Contextul european contemporan si mai ales in viziunca semnatarilor
relatdrilor de cilitori care constituie tema volumului de fati.

Perioada tratatd de volumul analizat (cca 1660 —1689) este prezentat aproape exhaustiv.
Poate numai includerea in volum a soliilor ardelenesti in drum spre Poarté sau notele de calitorie
a membrilor emigratiei conduse de Emeric Thékdly puteau si lirgeascd intrucitva perioada
analizatd. Este interesant de remarcat ci printre capuchehaielele ardelene in tranzit prin Tara
Romaneasci sau Banat au fost §i nobili rom4ni cum ar fi Gheorghe Brancovici, fratele mitropoli-
tului bilgriddean Sava Brancovici sau membrii familiei Sebesi-Sebesan. Scrierile emigraniilor
maghiari grupati in jurul lui Thékély au fost editate de Coloman Thaly®.

Volumul VII al cilétorilor striini este excelent redactat si prezinti intr-o viziune unica
si cu aparat critic detailat, care face ca aceastd colectie de izvoare si fie utilizatd de un larg
cerc de cititori. Cele citeva note critice se referi la aparatul critic §i au menirea s completeze
unele date ce privesc mai ales Transilvania.

Clement Mikes (amintit de ex. la p. 79, 398) a fost o figuri centrals a catolicismului _din
Transilvania. El a avut castel in Zibala in Trei Scaune si a condus mai multe delegatii ardelene
la curtea voievozilor din Tara Roméneasci. Dupd innibusirea conjuratiei lui Paul Béldi In
1679 primeste ca donatie castelul Iui Béldi din Ozun. Sofia lui Susana K4lnoki moare la Brasov.
El a fost generalul trupelor secuiesti §5i comitetele comitatului Alba. Dupi aprecierea cronicarilor
calvini el a fost un zelos catolic, dugman al nobililor reformati. El moare in anul 1686 la cas:
lui din Sumuleu-Ciue, @,

Francisco Bialis (p. 102, 440) a cérui casa din $cheli Bragovului a fost cumpérati de Con-
stantin Brincoveanu, a fost o personalitate marcantd a Transilvaniei din uitimele doud decenii
de existeni{d independentd. Originar din Genova, a venit in Transilvania prin 1650 si a fost
numit cipitanul S$ilmleul Silvaniei. El a rdmas catolic §i a primit cctéd{enie ardeleans in 1680
si a fost numit Bialis sau Italianul (Olasz). El moare in anul 1693, iar fiii ni, dupé ce vind ca.a
Yor din Scheii Brasovului lui Constantin Brincoveanu se muti la Ilieni in Trei Scaune. &),

La descrierea situatiei despre catolicisirul din Transilvania se impun urmétoarele pre~
cizéri, In Ciuc (mai precis la $umuleu Ciuc de lingd Miercurea Ciuc) nu exista episcopie (107),
numai o minéstire franciscand. Afirmatia cd in Transilvania n-a rezidat episcop catolic (130)
trebuie corectaté: se stie céi In timpul domniei lui Sigismund Bathori episcopia catolici a fost
restabilitd, catedrala Sf. Mihail din Alba Iulia a fost lnatd de la protestanti iar episcopul
Dimitrie Niprigyiun timp a fost chiar secretarul lui Mihai Viteazul.(®), In aceeasi relatare mina-
stirea ,,Mikos’’ din Secuime (130) nu se poate identifica cu Micfaldu care atunci nici nu exista si
de altfel apartinea de comitatul Alba Superior, ci cu cea din satul Cilugéreni (Mikhaza) din
actualul judet Mures, unde a existat piné in sec. al XX-lea. Biserica catolicd la Cluj ,,afar} din
oras” trebuie identificat ecu Ménisturul.

Uneori eran necesare citeva precizéri geografice. Ruria situaté la nord de Moldova trebuie
identificatd cu ,,Rusia Rosie’’ sau Galitia (89), Marea Albd (Jn turceyie Ak Deniz) seidentificX .
nu numaj cu Marea Marmara, ci cu Marea Mediteran# (183) iar bucovinele din interiorul Moldovei.
pot fi iraduse prin codrii.

La notele de célédtorie a lui Ioan Ovéari (367—269) se mai putea adiuga, ci Miercurea
Sibiului nu era un sat, ei un tirg, $ercaia pe lingé sat mai avea sensul §i de pidure — astfel se
numeau In izvoarele contemporane codrii dintre Tara Figédragului §i Tara Birsei. Tinutul situat
la nord de Trei Scaune se numeste Giurgeu (Gyrgyio) si nu Gheorghieni, care este numele oragului
din aceast& depresiune. Primarul Brasovului nu se nuirea burgmaisiru, ci judetele sau judetul
Brasovului, iar‘ gazdele autorului George Gyekali si Mihai Gogosch de fapt sint identici cu
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senatorii sau pirgarii brasoveni Georg Jeckel III (senator intre anii 1673 —1688, jude in anii
1700, 1707 si 1708, mor in 1708) si Michel Gockesch (decedat in 1692)(®), Solia a petrecut noaptea
in orasul Risnov si nu in Cetate, care se giseste deasupra orasului. Prima statie din Bulgaria
dincolo de Rusciuc era ,,Giurgiu cel Negru’’ (Fekete Gyorgyo) care este numele consacrat in
limbajul contemporan al soliilor ardelene al localitdlii Cerven Voda. Aceasti localitate apare
printre altele si in descrierea lui Jacques Bongars din 1585 (... ,,am trecut la Rusciuk, tirg si
castel pe cel3lalt mal al Dunirii... am dormit la Cerno Waivoda’’) sau in relatarea lui Paolo
Giorgi din 1598 (albanezi care locuiau la Cervena Voda)¢®),

Contele Cornis (p. 389) carel-a relinut pe Volpone in anul 1685 in Transilvania (si care in
indice este redat prin contele Corbigl p. 591). este identic cu Sigismund Kornis (1677 —1731)
nobil catolic cu intinse mosii care intre anii 1713 —1731 a fost guvernatorul Transilvaniei.®”).

Aceste citeva completiri la note desigur nu schirmbi valoarea exceplionald a volumului,
«<are a §i devenit un instrument de lucru de prim rang care se ocupi cu aceastd perioadai.

Paul Binder

NOTE

1 Thaly K4lman, Késmdrki Thiksly Imre naploi, I-11, Bp, 1873

2 Térténelmi Lapok 1874, 108 —109; Tdrténelmi Tar 1906, 486 —487

3 Kis Balint, Az ilyefalvi Bidlis csalad, Turul 1897, 144; Nicolae Iorga, Documente
Hurmuzaki, XVj2, 147879, 1481 (Brincoveanu despre casele cumpirate de el la Brasov
s,de la feciorii Franfescului cipitan’)

4 Mihai Viteazul. Culegere de studii. Redactori coordinatori Paul Cernovodeanu si Cons-
tantin Rezachevici, Bucuresti, 1975, p. 18

5 Friedrich Stenner, Die Beamlen der Stadt Brassé (Kronstadl) von Anfang der stédti-
schen Verwallung bis auf die Gegenwarl, Kronstadt, 1916, p. 73, 50

8 Cdldtori strdini despre fdrile romdne, vol. I1[, Bucuresti, 1971, p. 163, 406,

7 Rolf Kutschera, Guvernalorii Transilvaniei 1691 —1714, Sibiu, 1943, p. 25—27

VENIAMIN CIOBANTU, La granita a irei imperii, Edit. Junimea,
Tagi, 1985, 203 p.

Afirmat ca unul din cei mai de seami cercetitori ai veacului al XVIII-lea, Veniamin
Ciobanu prezinti in aceasti carte adincile fraimintiri politice §i ideologice care au marcat istoria
romAneascd din ultimele trei decenii ale secolului. Mai bine zis, autorul pune in evidenti valoarea
de simbol dobinditd in acea vrame de capitala Moldovei, pentru lupta iscusité si dirzd desfigurati
neincetat de romani pe calea emancipérii politice §i a prop&sirii nationale.

Lucrarea se inscrie in limitele tematice 5i cronologice ale unei alte cirti a lui Ven. Ciobanu
(Jurnal iesean la sfirgit de veac 1775—1800), Edit. Junimea, 1980, 175 p.), fird a fi insd o
noui editie a acesteia, ci o continuare a ei ,,pe un plan mai extins §i mai aprofundat’”. Desigur,
redimensionarea temei ,,a fost posibild §i chiar impusi” atit de marea abundentd §i varietate
a surselor de epocd, cit 5i de cuprinderea in baza documentar# a unor noi lucriri i izvoare (intre
acestea din urmi fiind si informatii inedite descoperite de autor in arhivele franceze). Iar
decizia Editurii Junimea de a tip4ri o noud carte cu acelasi subiect, la un interval de timp relativ
scurt, a fost determinaté desigur de succesul de care s-a bucurat Jurnal iegean, atit tn rindurile
specialistilor, cit §i ale publicirii cititor (intregul tiraj al cirtii s-a epuizat indati dupd aparitie).
Marea Insemnitate a temei si semunitura autorizati a lui Ven. Ciobanu reprezintd garantii
de reusiti si pentru La granifa a trei imperii.

Intr-adevir, aceastd noud carte este compl:m:ntard aczleia pe carz el a publicat-o cu cinci
ani in urm#. Tabloul zugrivit in Jurnal iesean este supus unei analize minutioase, cu schimbarea
neconteniti a sursei de lumind; planurile sint reorganizate, iar elementele componente sint
intregite, retusate sau nuantate. Cu alte cuvinte, Ven. Ciobanu a rescris lucrarea, dela tnceput
pina la sfirsit, avind in vedere atit acumulirile inregistrate intre timp, cit si continutul cirtii
sale precedente.

La granifa a trei imperii este alcituit3 dintr-o scurtd Infroducere si trei capitole consis-
fente, la care se adaugi razumate tn limbile francezi si germand, pracem si un binevenit Indice
de nume.

in primul capitol, intitulat sugestiv Marea nedreplate, este reluatd discutia stiintifica
privind circumstantele i implicatiile politice ale ocupérii nordului Moldovei de citre habsburgi.
Autorul adinceste si lirgeste analiza problem:i, dezviluind dimensiunile ei internationale si na-
tionale. Ripirea Bucovinei a reprazentat un caz tipic dz politici anexionistd bazati pe forf{a
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si arbitrar, promovati de marile puteri aflate atunci In plind ascensiune. Actul a stat in strinsi
Jegituri cu chestiunea impiirtirii Poloniei §i cu atitudinea curtii de la Viena fati de roménii din
Transilvania. Autorul reia in acest sens ipoteza mai veche potrivit cireia acest rapt teritorial
4n dauna Moldovei a fost motivat nu atit de mobiluri economico-strategice, cit de cele politice.
In acest act, viadit injust, habsburgii au ciutat s& implice si Rusia, pentru a o impiedica astfel
s# susting, fie 5i indirect, opozitia roméneascd fatd de politica imperiald de unire forfati a bisericii
ortodoxe din Transilvania cu Roma. Dar, contrar asteptérilor Vienei, aceastd mare nedreptale
fiind resimtitd cu durere in intreg spatiul romanesc, a contribuit la dezvoltarea constiintei na-
tionale a tuturor roménilor si, in perspectiva timpului, la pregitirea si desivirsirea Marii Uniri
din 1918,

in cel de al doilea capitol, intitulat Sfidind primejdiile, autorul realizeazi veritabile tablo-
uri de viatd cotidiana, tem# atit de interesanti si, ca atare, atit de mult practicati in strdini-
tate i, din pdcate, inci atit de putin trataté la noi, Dat4 fiind pozitia sa, situatd la confluenta
hotarelor a trei imperii vecine si la Intretiierea a numeroase drumuri internationale, capitala
Moldovei a cunoscut in acea vreme o viatd plind de culoare §i miscare, dar si de dramatism.
Invazii armate, conferinte internationale, calamititi naturale, serbiri §i legédturi galante, intre-
wvederi secrete, abuzuri consulare, spionaj si contraspionaj $. a. sint infitisate de autorcaintr-o
scend in care prim-planurile se schimb4 necontenit, pe fundalul — la inceput doar conturat, apoi
tot mai bine luminat — crescindei opozitii autohtone impotriva tuturor uneltirilor, planurilor
si actiunilor care ignorau dorinta roméaneasci de emancipare §i propisire. Aceastd voin{d a con-
-stituit de fapt si forta care a conferit eficientd rezistentei Iasilor in fata vicisitudinilor acelor
vremuri.

Procesul de¢ transformdri innoitoare din societatea roméneasci reprezintd obiectul ulti-
mului capitol al ciirtii, intitulat Intenfii si realizdri. Autorul inregistreazi penetratia si efectele
ideilor progresiste, indeosebi de sorginte francezd, in lumea pestri{i a Iasilor. Boieri luminati si
striini liberali au contribuit, prin conceptiile si proiectele lor, nu numaila ,,accelerarea procesului
de clarificare a pozitiilor péturilor sociale angajate in lupta impotriva regimului turco-fanariot
perimat”, ci i la cultivarea aspiratiilor de aliniere la mutatiile structurale ce aveau loc atunci
in multe p#rti ale Europei. Datoritd conditiilor concrete existente, foarte putine din infenfii
.au devenit realizdri durabile. Ele s-au integrat insd, ca elemente semnificative, in procesul larg al
transformdrilor novatoare de mental, contribuind la siidirea 5i dezvoltarea constiintei nationale
roménesti.

Demersul stiintific intreprins de Ven. Ciobanu este atit de inchegat si atit de clar, incit
formularea unor incheieri cu caracter general ar fi fost, intr-adevdr, inutild. Cartea, inintregimea
-ei, pune in evidentd cu tédrie concluzia esentiald cd mentinerea neintrerupti a fiintei politice si
dezvoltarea constiintei nationale ale romanilor in acele vremuri de grea cumpénd s-au datorat
in primul rind strdduintelor lor proprii, rolului de factor politic activ pe care au stiut ei si-1 joace
4n apdrarea §i afirmarea intereselor lor fundamentale.

Tahsin Gemil

‘GHEORGHE POPA, MARIA GEORGESCU, Documente privind istoria
oragulut Alexandria. 1883— 1982, Bucuresti, 1984, 432 p.

Recentul volum apérut sub egida Directiei Generale a Arhivelor Statului §i Filiala Arhi-
wvelor Statului judetul Teleorman, rod al muncii pasionate desfisurate de Gheorghe Popa si
Maria Georgescu, Documente privind istoria orasului Alexandria. 1833 —1982, vine si imbogi-
{easci zestrea colectiilor de documente publicate cu atita perseverenti si pricepere de D.G.A.S.
Incadrindu-se intr-un amplu plan de valorificare a fondurilor arhivelor prin publicarea cule-
gerilor de documente, care, Intr-adevdr, constituie ,,adevirate pietre de temelie pe care se inal{i
edificiul lucrdrilor de interpretare’’ — cum bine se subliniazi in prefatd — volumul care face
obiectul acestei sumare prezentéri constituie o reusitd deplinii a arhivistilor teleormineni, cu atit
mai mult cu cit este vorba, dupé clte cunoastem, de prima lucrare de acest gen elaborati de
Filiala din Alexandria a Arhivelor Statului.

Volumul cuprinde 331 documente din perioada 1833 —1982. Dintre acestea, nu mai putin
de 291 vid pentru prima dat& lumina tiparului, fapt ce nu-i poateldsa desigur, indiferenti pespe-
cialisti — céirora in primul rind le este adresat — , dar nici pe ceilalti iubitori ai istoriei acestor
meleaguri. Un alt meritalautoriloresteacela cii ei nus-au muliumit doar cu cercetarea fondu-
rilor aflate la Filiala Arhivelor Statului a judetului Teleormansi arhivele unor institutii, intre-
prinderi si organizatii locale, ci au depistat documente referitoare la istoria orasului Alexandria
pistrate la D,G.A.S, si alte filiale ale Arhivelor Statului (muncipiul Bucuresti §i judetul Dtm-
bovita). ’

www.dacoromanica.ro 11


http://www.dacoromanica.ro

Tnainte de a trece la prezentarea documentelor nu putem si nu subliniem Introducerea
(p. 7—17) semnat# de Gheorghe Popa, care, In numai citeva pagini, reuseste si demonstreze,
cu argumente gtiintifice, ¢i vatra orasului, Infiinfat abia la 1835, a fost locuita nefntrerupt inca
din paleolitic!

Un prim grupaj de 69 documente prezintd evoluiia orasului piné la preajma revoluiiei
de 1a 1848, dintre care menfionim: tabelul cu strizile din Alexandria §i motivarea numelor date
(doc. 6), situatia sanitard in primii ani ai existentei orasului, constructiile edilitare, lupta alexan-
drenilor pentru apirarea drepturilor lor, hrisovul emis de Alexandru Ghica privind intemeierea
orasului Alexandria (doc. 37), statutul de organizare §i conviefuire a locuitorilor orasului Ale-
xandria ((doc. 39), infiinfarea de §coli publice etc.

in continuare sint prezentate o serie de documente care infitiseazi participarea entu-
ziast#d a locuitorilor orasului la marile evenimente de la mijlocul secolului trecut: revolutia de la
1848, Unirca Principatelor i Rézboiul de Independenta.

Alte documente prezintd dezvoltarea orasului in ultimul pédtrar al secolului al XIX-lea
si primii cincisprezece ani ai celui urmétor. Sint reliefate progresele deosebite, tntregistrate in
domeniul cdilitar: sistematizarea oragului, extinderea gradinii publice, asfaltarea strizilor §i
trotuarelor, constructii de noi localuri de §coli (numai in anii 1896 —1897) s-au ridicat patru scoli
primare si un atelier, constructia unei sili de spectacole, a unei uzine electrice, a catedralei
pictatd de marele artist Stefan Luchian. Numeroase documente infatiseaza interesul pe care-1
prezenta pentru locuitorii orasului Alexandria soarta fratilor lor aflati sub stépiniri striine,
ei ridicindu-si de nenumdrate ori glasul impotriva persecutiilor la care erau supusi transilvanenii
de citre autoritétile maghiare. Demne de semnalat sint §i documentele care prezintd inceputurile
migcdrii sindicaliste §i socialiste din localitate sau cel ce informeaza despre tipérirea a trei ziare —
,»Spre ideal”, ,,Glasul siteanului” si ,,Indreptarea’” — in prim#vara anului 1907, care, prin
faptul c se adresau in mod expres {irdnimii, nu au fost striine de amploarea riscoalei taranilor
din Teleorman.

Citeva documente din perioada primului rézboi mondial prezintd méasurile punitive luate
tmpotriva locuitorilor de autoritétile militare de ocupatie, in mod deosebit remarcindu-se raportul
Primiriei Alexandria, fnaintat la 25 ianuarie 1919 Ministerului de Interne in care e descrisa
ocuparca orasului si pagubele provocate de invadatori (doc. 216).

Un alt grupaj de 64 documente infdfiseazd dezvoltarea orasului in perioada 1919 —1944.
Acestca oferd prelioase informatii referitoare la reforma agrara din 1921, constructia unui teatru
si a unui aeroport, dezvoltarea social-economicii (doc. 268), manifestatiile organizate in 1935
cu prilejul sdrbditoririi centenarului infiintdrii orasului (doc. 248, 262, 253 si 256) la care a fost
invitat s& participe si ilustrul istoric Nicolae Iorga. Un document impresionant prin tragismul
sdu este raportul Primdiriei Alexandria inaintat Ministerului Sa&n#tétii ,,in numele orasului cel mai
lovit de tuberculozi” (doc. 254).

Un ultim grupaj de 47 documente prezintd amploarea dezvoltirii orasului Alexandria in
anii puterii populare. Dintre acestea finem s& semnaldm tabelul cu intreprinderile nationalizate
din orasul Alexandria (doc. 305), informarea intocmitid de Intreprinderea de gospodirire ord~
seneascdd privind realizdirile edilitare in anii regimului democrat-popular (doc. 323), analiza
ficutd de Sectia raionald de recrutare §i repartizare a fortelor de muncé din care rezulti nevoia
dezvoltdrii industriei in orasul Alexandria (doc. 324) si expunerea de motive la proiectul planului
de dezvoltare economico-sociald a orasului Alexandria pe anul 1975 (doc. 330).

In incheiere, nu putem s nu subliniem rigurozitatea stiintifici doveditd de autori la
selectarea §i publicarea acestor documente, precum si la intocmirea glosarului si indicelui general.
Daci la acestea mai addugém calitatea facsimilelor si fotografiilor, aldturi de excelentele conditii
grafice tn care a apirut lucrarea, considerdm c# acest volum de documente constituie un util
instrument de lucru.

Paula Lupu

ANTONIUS FEKETE-NAGY, VICTOR KENZEZ, LADISLAUS
SOLYMOSI, GEISA ERSZEGI, Monumenta Rusticorum in Hun-
garia Rebellium Anno MDXIV, Akademiai Kiadd, Budapest, 1979
(Publicationes Archivi Nationalis Hungarici II, Fontes, 12), 728 p.
+ 38 plange -+ 1 hartd).

Asteptatad de multd vreme de specialisti, aparifia Diplomatariatului privind r#zboiul
t&rinesc din 1514, condus de Gheorghe Doja 1, constituie un eveniment editorial de o deo-
sebitd tnsemnatate. El completeazd in mod fericit baza informationald a monografiei de reale
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calitiiti dedicatd rizboiului tdrinesc semnatd de Barta GAbor?2, ale ciirei trimiteri se fac la
-documentele cuprinse in M.R.H.R. Ambele volume — monografia §i diplomatariul — consti-
tuie un pios omagiu al posteritdtii evenimentului de mare risunet din 1514, dar totodatid
-si activitatii de cercetare asidue a regretatului istoric Antal Fekete Nagy, ale cdrui manus-
crise s-au aflat la baza ambelor lucriri. Aduse la zi, elaborate la nivelul exigentelor istorio-
grafiei contemporane, cele doud volume constituie lucrdri fundamentale si de nelipsit, de acum
incolo pentru istorici.

MRHR se remarci prin dou# calitiati fundamentale care i conferi o semnificatie aparte:
el doreste si fie un corpus integral al actelor si documentelor — nu si al izvoarelor narative —
privind riizboiul tirdnesc cunoscule pind in momentul editdrii, totodat editorii s-au strdduit
s4 alcdtuiasci o editie deosebitd a izvoarelor documentare din epoca feudald. Lista impresionanta
a arhivelor si bibliolecilor dintr-o serie de {iri ale Europei in carese pastreazi originalele pieselor
-cuprinsein M.R.H.R., respectivlista publicatiilor in care au apirut o parte dintre documente, pre-
cum §i modalitatea lor de publicare exemplard stau mirturie a uriasului volum de muncd inma-
gazinat in acest diplomatariu. Prin redactarea in limba latind nu numaij a introducerii, dar si al
intregului aparat critic al anexelor, el este accesibil tuturor medievigtilor. Interesul fati de MRHR
este potentat de faptul ci rdzboiul {édrdnesc condus de Gheroghe Doja — in virtutea ariei sale
de desfisurare — priveste deopotrivd istoria Ungariei, Romaniei, Cehoslovaciei si Iugoslaviei,
fiind un episod comun al istoriei §i al luptei duse impotriva exploatdrii §i a nedreptitii sociale,

Preocuparea de a realiza un corpus cit mai cuprinzitor al actelor §i documentelor privind
rizboiul {irdnesc din 1514 s-a concretizat in publicarea a 425 de documente plus unul in anexd —
-0 mirturie timpurie, din 1507, despre Gheorghe Doja. Din totalul de 426 de documente 270 —
adici peste jumitate — sint inedite. Dintre acestea 58 erau cunoscute doar din regeste sau
publicdiri fragmentare, 212 fiind inedite, necunoscute pini acum specialistilor. In timp, izvoa-
rele cuprinse in MRHR acoperd perioada dintre 17 iunie 1513 §i 20 februarie 1548, Daci primele
documente privesc numirea cardinalului Tamas Bakdcz in functie de legat papal ,,a latere”),
insdrcinat cu organizarea cruciadei impotriva turcilor, majoritatea documentelor privesc desfi-
'surarea propriu-zisé si urmadrile razboiului tarinesc. Ultimele piese contin referiri tirzii la eveni-
mentele din 1514, fiind declaratiile unor martori care in depozitiile lor folosesc drept terminus
post quem momentul rizboiului {drdnesc. Grosul documentelor este, desigur, din anul 1514
(211), urmat de incd 3—6 ani din care s-a pistrat un numir mai insemnat de documente privi-
toare la rdzboiul f{irdnesc din 1514 (47 din 1515, 38 din 1516, 20 din 1517, 20 din 1519, 29 din
1520), pentru ca sd scadd la citeva, apoi doar la cite un document anual in deceniul al 4-lea al
'sec, al XVI-lea.

Prin caraclerul sidu voit cit mai exhaustiv MRHR oferd o imagine complexi, foarte de-
taliatd, chiar, in care aspecte generale si particulare ale evenimentelor din 1514, reflectarea lor
1a nivelul diferitelor sectiuni ale societd{ii se imbind intr-un lot unitar, intr-o largi frescd a
razboiului {drdnesc, conturind, de fapt, intreaga problematici legati de ea. Deciziile 5i maésurile
forurilor de competentd, cit si scrisorile particulare care relateazd cele intimplate permit urma-
rirea pas cu pas — uneori asemenea unor rapoarte zilnice — evolutia evenimentelor si areactiilor
pe care le provocau aidoma unui scenariu ce cuprinde indicatiile regizorale de rigoare cele mai
aminuntite. Multitudinea de aspecte pe care ni le relateazd piesele volumului permit pitrun-
.derea in miezul problemelor §i lotodatd, surprinderea unor aspecte]launtrice sau chiar mai putin
«evidente.

Diplomatariul cuprinde izvoare interne si externe, fie oficiale, fie neoficiale (particulare),
.emise, deci, de o institutie sau de o persoand care ocupa o anume functie in sistemul institu-
tional feudal, respectiv de o persoani particulard. Acest fapt explici nu numai numirul mare
-de piese din MRHR, dar si multitudinea lor ca gen diplomatic. Desi, indiscutabil, marea majori-
tate a pieselor o constituie documentele si actele oficiale, pe lingd ele intilnim, tnsi si izvoare
de genul registrelor sau protocoalelor locurilor de adeverire, liste sau registre de socoteli, con-
-scriptii, audieri si depozitii ale martorilor sau participantilor la evenimente, formulare de cance-
larie etc. Printre izvoarele redactate de particulari gisim piese aparfinind genului epistolar,
-scrisori si relatéri dintre cele mai variate, comentarii, cronologii, insemndri in céri ete,

Dupé emiten}i in MRHR ocupd un loc important documentele regale, cici aldturi de
Bakécz, regele se va situa in centrul evenimentelor. Cele 80 de documente emise de cancelaria lui
Vladislau al II-lea si cele 59 emise de aceea a lui Ludovic al II-lea (de la regele Ioan al Il-lea
Zapolya s-au pistrat doud documente) oglindesc misurile generale $i speciale luate de suveran
,pentru pornirea armatei, cruciate, iar apoi pentru zdgédzuirea revoltei. Din documente reiese cé
au fost folosite toate mijloacele posibile, o gamd foarte largd de masuri — de la promisiuni i
-chiar rugdminti, pind la mésuri $i decizii drastice or impéciuitoare, sau acte de recompensare
-care satisficeau pornirile hripirete ale nobilelor care chiar in situafia cu totul speciald doreau
-84 se achite sau si se rizbune in temejul unei,,datorii morale:” sau si se rizbune pentru faptele
personale, cu atit mai mult, cu cit tn acea perioadi separarea §i controlul puterilor in stat inci
nu se realizaSe. Aldturi de rege printre ,,actionari’’ se perind4 toti demnitarii superiori ai t&rii—

palatinul, judele curtii regale cameﬁWul tezaurariatului, voievodul §i vicevoievodul
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Transilvaniei ca si alfi reprezentanti ai piturilor superioare. Al#turi de acestia, actionind im
virtutea aceluiasi spirit de autoapdrare, intri in actiune comitatele si oragele regatului in frunte
cu aparatul lor de conducere, castelani si pircéilabi, comandanti ai fortelor nobiliare (de ex.
Johannes Laaskody de Zygeth summus capitaneus, Benedictus Zekel de Hwzth ac Dan de Wan-~
chaffalwa capitanei comitatu$ terre Marosiensis (1) — adici Maramorosiensis). Primatul Un-
gariei, cardinalul Tamas Baké6cz emite san figureazi intr-o serie de documente privind procla-
marea §i organizarea armatei cruciate, iar apoi revocarea cruciadei §i elaborarea masurilor de:
reprimare a riscoalei. Rolul si atitudinea structurilor si institutiilor bisericesti — nu ins& §i a
majoritdtii clerului, mai ales inferior, care lupta in rindurile risculatilor — se reflectd in actele:
emise de episcopi, conventuri, prepozi{i, canonici, plebani, or in cele ale vicarului custodie-
franciscane sau chiar a unor simpli calugiri. Este evident# atitudinea lor §i atunci cind fi
intflnim in listele nobililor inarmati, or a acelora care au suferit pierderi in cursul rizboiului
{drdnesc. Semnificative sint §i relatirile unor diplomati italieni san alte personalitifi, mai multi
sau mai putin marcante din alte {iri, care an triit in acea perioad4 in preg‘jma curtii regale, ori
a résculatilor. Mirarea §i groaza, ulnirea san resemnarea riizbate din scrisorile unor particulari
sau a unor oameni simpli. In actele ,,oficiale” obligativitatea executirii ordinele Se imbini cu
un fior de team sau chiar de expectativi, {n unele cazuri reactia acelora care in ciuda pozitiei
sociale cu greu cistigate nu-5i pot uita confratii de odinioard, justetea doleantelor lor. Desi-
putine ca numir fati de totalul de documente din MRHR, un loc deosebit ocupi cele 4 docu
mente care provin de la risculati, constituind izvoare de o seosebitd importanti prin faptul ci
reflectd nemijlocit, chiar daci fragmentar, mentalitatea i ideile rasculajilor. Descoperirea si
valorificarea complex# a unui formular de cancelarie franciscan de citre Jend Sziics ® si intro-
ducerea acelor documente in MRHR, arunci o imagine cu totul nou# asupra rolului pe care l-a
avut ordinul franciscan prin intermediul ministirilor §i a membrilor lor, in pregitirea, procla-
marea §i organizarea cruciadei, apoi a desfisuririi ulterioare a evenimentelor in fundamentarea
ideologici a riiscoalei. In acest sens este semnificativ rolul guardianului franciscan de 1a Oradea
cit si al acesluia din Or#stie. Desigur vor mai apare noi documente referitoare la rizboiul {iri-
nesc, fapt care, insd, nu va schimba in asenti valoarea si importanta fundamentald a MRHR.
In virtutea principiilor care au stat in fata editorilor MRHR este prima si, desigur, cea
mai completd colectie de izvoare documentare privind desfisurarea §i urmirile rizboiului
tirinesc in Transilvania, Banat, Partium §i Maramures, Numeric circa o treime —140 de docu-
mente — privesc in mod direct teritoriul Roméiniei. Dintre cle au fost cunoscute pini acum doar
40. Restul se publicid pentru prima oaré (Dintre cele ce privesc voievodatul Transilvaniei sint
inedite 31 de documente, iar din cele ce vizeazi restul teritoriilor — 69). Tinind insd cont de
actele care privesc desfidsurarea generald a rizboiuui {irinesc si tnfringerea lui, precum si de cele
referitoare la persoana, faptele si sfirsitul lui Gheorghe Doja, originar din Secuime, numaérul §i
proportia documentelor care intereseazi istoriografia rom4ni este cu mult mai mare. Pe ling#
informatiile mai bogate despre luptele purtate de oastea lui Doja (in comitatele Arad, Zirand,
Cenad, Timis) si despre cetele conduse de Mész4ros (In pirtile Bihorului, Chioaruluni, Clujului)
sau de Albert Nagy, Janos Nagy ori Janos Székely in voievodatul Transilvaniei), gisim stiri noi
§i relativ multe cu privire la alte regiuni (comitatele Alba, Hunedoara, Maramures, Satu Mare,
Ugocea etc.), fiind consemnate pe lingd actiunile diverse ale risculatilor, uneori §i numele
conducitorilor lor. Documentele privitoare la participarea roménilor la evenimentele din 1514
dovedesc ridicarea §i lupta lor impotriva asupririi §5i nedreptétii aliituri de ceilalti locuitori ak
tarii. In virtutea acelorasi realititi sociale, reactia nu putea fi decit unitars, ciici convietuirea
seculari si soarta comuni a impus in mod logic ridicarea la lupti a tuturor celor asupriti. Din
comitatele Timis §i Zirand pin& in Maramure§ si Transilvania propriu-zisi riscoala poartd
amprenta acelorasi trisituri, fie ci este vorba de acfiunile {iranilor, fie de cele ale nobililor. La
romani se remarci insd viata comunitaré puternici, atit in cadrul ridicirii iobagilor lui Gheorghe
de Brandenburg in pirtile Hunedoarei (doc. 385, 285) cit si in frimintirile micii nobilimi.

Fir3 de a avea spatiu suficient pentru a trece in revisté toate mentiunile §i informatiil
din volum care privesc in mod direct pe roméni, ne rezumim la punctarea doar a citorva, spre 2 *
semnala importanta deosebiti a acestui diplomatariu pentru istoria Roméniei. Astfel, este bin€
cunoscut cd evenimentele din 1514 au servit drept pretext unor nobili de a se rizbuna pe altit
din aceeasi tagm# acaparindu-le proprietitile. Un conflict tipic de acest gen, este cel dintre
marcgraful Gheorghe de Brandenburg — mostenitorul posesiunilor familiale ale lui Matia
Corvinul in comitatele Arad, Zérand, Hunedoara (marele domeniu al cet#tii) si voievodul Tran-
silvaniei, Toan Zapolya (doc. 205), ori Toan Ravazdy (doc. 205) sau alte conflicte ca de exemplu
cel dintre locuitorii orasului Brasov 5i Prejmer pe de o parte de P4l Béldi de Budila pe de alta
(doc. 240). Fenomenul de acaparare a unor noi proprietii{i sub pretextul participirii la rizboiud
tirinesc, 11 exemplificd Incercérile Intreprinse de marele camerier al Camerei §i comitele sarii, °
Gabriel Perényi (doc. 154, 177), de Nicolaus Barillovici de Gorita (doc. 187, 215, 251, 252) san
de cidtre Stefan Verbfczy (doc. 197, 269) in vederea deposedirii unor nobilimaramureseni.
Acestor actiuni vidit duyménoase 5i denigratoare li s-au opus prin protest cei interesati (printre
altii Petrus de Zlathyna, Johannes de Waynak, Johannes de Crychifalwa,respectiv, Lazarus
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Feyr si Jacobus Merche in numele nobililor romani), cu ocazia incercirii de a fi introdusi respec-
tivii in proprietitile donate de rege. Este semnificativ pentru atmosfera si zvonurile care circulau
1n legétura cuinitiatorul cruciadei, raportul conventului de la Cluj-M#nistur despre faptul ci la
incercarea de a-i introduce pe Bakécz in posesiunea domeniului Hunedoara, z#logitd lui in
schimbul datoriilor lui Gheorghe de Brandenburg, castelanul cetétii Hunedoara, Petru Patéesi
se opune sub pretextul ci primatul fiind vinovat de cele intimplate ar fi fost proscris de citre
-dieta {arii (doc. 223). Din alte piese se evidentiazd mdsurile militare intreprinse de nobili — de
exemplu Ioan Dragffy — de a inébusi riiscoala (doc. 119) sau aspecte economice ale masurilor
intreprinse de membrii clasei exploatatoare, de ex. de citre episcopul Transilvaniei, Ferenc
Vérdai, (doc. 28, 235, 237, 244, 381). La 11 mai, acesta cere provizoriului siu si-i trimitd de
urgentd 1000 de florini, sau ,,chiar mai pu{in’’ (dec. 28). In sirul documentelor inedite pini la
aparitfia MRHR se remarci si acela din care rezulti c¢d martorul ciderii cetidtilor Lipova si
Soimus, Mathias Kiinisch, cunoscut si din alte piese ale diplomatariului, fiind g#sit vinovat
este destituit din preceptoratul unei biserici din Gyér (doc. 182). Sint demne de mentionat dous
date referitoare la Moldova. Una (doc. 202), cuprinsd de fapt in hotéririle dietei de la Buda
din 19 noiembrie 1514, consemneaza ci mulfi risculati s-au refugiat peste hotare, printre altele
in Moldova. Iar in alta este o scrisoare a lui Bakdcz, adresindu-se unui cardinal, se referd la
situatia politici de atunci a Moldovei. Insemnirile cronologice dintr-un registru brasovean
(doc. 238), cuprind, pe lingd men{ionarca lui Gheorghe Doja, citeva date pretioase cu privire la
istoria Tarii Roméanesti si a Moldovei. Se cuvin a mai fi remarcate citeva piese inedite iar altele
-edite de la inceputul MRHR, privind numirea lui Bakécz, legat papal. Importanta lor consti
nu numai in clarificarea rolului papei si a curiei papale in pregitirea curciadei antiotomane, dar
si In accea cd din ele rezulta clar ci se preconiza ca din aria de actiune (jurisdictie) a legatului
papal si faci parte §i Tara Romaneasci (doc. 2, 7, 19, 22, 166), fapt ce ridicd odatd mai mult
problema ecoului si a semnificatiei rizboiului tirdnesc in Tara Romaneasci.

Pe linga volumul informational deosebit de bogat al actelor si documentelor cuprinse in
MRHR, meritd o atentie cu totul deosebitii modalitatea de editare a lor. Scopul pe care si l-au
propus editorii — si pe care l-au expus inci in 1972 cu ocazia publicdrii unui grupaj din docu-
mentele privind anul 1514 ¢ — credem c# l-au atins cu prisosintd. Aplicarea consecventi si
riguroasd a unor principii care satisfac cele mai inalte exigenie ale criticii textuale permit utili-
zarea pieselor din volum nu numai ca izvoare propriu-zise privitoare la riizboiul tirinesc, dar
totodatd, si ca mairturii ale practicii scrisului medieval, inclusiv al sistemului institutional in
care au luat nastere. Regestele si descrierea arheografici foarte aminuntiti a fiecdrui docu-
ment {n parte, permit utilizarea, verificarea si confruntarea lor, respectiv a informatiilor cuprinse.
in ciuda unor greutdti — fiind nevoiti in unele cazuri s3 foloseasci doar fotocopii, nu si origi-
nalele — editorii au reusit si realizeze o editie foarte ingrijitd a textelor si sii corecteze greselile
din editiile anterioare sau chiar cele din documentele insisi. Publicarea exemplard a actelor,
permite, astfel, nu numai stabilirea precisi a textului propriu-zis al documentului, dar uneori
si deosebirile pe care le prezinti fiecare varianti in parte sau — in cazul in care s-au pistrat
conceptele — chiar fazele de redactare a documentelor. Editarea in prealabil a variantelor pas-~
trate si folosirea sistemului notelor de subsol ce indici la nivelul cuvintelor deosebirile de la o
variantd al alta, eventualelele formuliri gresite din izvoare, modificari, esentiale uneori, a tex-
tului de la destinatar la altul, toate ajutd la pitrunderea in tainele redactérii documentelor res-
pective. Urmidrirea caracteristicilor interne ale documentelor este facilitatd prin folosirea unui
intreg sistem de mijloace tipografice deosebit de utile.

Valorificarea cu randament maxim a pieselor cuprinse in volum este asigurat printr-o
serie de anexe care usureaza obfinerea unor anumite informatii sau urmérirea anumitor aspecte
legate de rdzboiul {#rinesc din 1514 fie in sens restrins, fie intr-un sens mai larg coroborat cu
lista izvoarelor cuprinse in volum. Urmdrirea sincronicd si sinoptici a evenimentelor dupi arii
§i zone geografice, este asigurat de un indice cronologic de la 5 mai 1513, pini la 3 aprilie
1535 — care Insumeazi In ordinea lor cronologici toate datele, respectiv actiunile sau actele,
-care sint mentionate in documente. Indicele de nume proprii (toponimice, hidronimice §i nume
de persoane) cuprinde in cele 58 de pagini, peste 300 de termeni ce privesc istoria RomAniei,
numirul lor real — avind in vedere frecventa lor in documente — fiind in realitate mult mai mare.
Toponimele sau hidronimele pot fi regisite, fie sub forma lor din epoca respectiv4, fie in forma lor
actuals, asezdrile ce au avut vreun rol in cursul evenimentelor din 1514 figurind si in harta anexi
la volum., Trimiterile din indicele de nume proprii se fac 1a numirul de ordine al documentului
§i doar in cazurile cind textul depiseste citeva pagini, se recurge si la indicarea paginii. In cazul
numelor de persoane se mentioneaz# statutul social —rangul sau functia — persoanei respective
cumulativ, dar totusi in succesiune cronologicd. Nobilii sau persoanele cu dou# sau trei nume
figureazd la prenumele lor; personalititile istorice figureaz3 in dreptul numelui incetédtenit in
istoriografie, iar nobilii avind prenumele nobilar format din toponimicul ce desemna posesia lor
familiars, figureaz#i in dreptul acestuia. Detinitorii unor functii civile sau ecleziastice legate
de o anumit# unitate teritorial-adeministrativi (comitat, oras sau dlecez#), figureaz# la toponi--
micul respettiv. Sub toponimicul acesta intilnim deci tot personalul legat de unitatea teritoria -
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administrativd respectivd, institutiile politico-administrative, juridice, economice, sociale s
cultural-bisericesti. Tot aici Intflnim §i persoanele care — prin proprietétile lor sau legiturile de
altd naturd — erau legati de acest toponimic §i prenumele lor. Indicele de cuvinte cehesti,
germane, italiene 5i unguresti, servesc deopotrivi atit istoricilor, cit §i lingvistilor, dupd cum in~
dicele termenilor latini — cel mai intins de altfel — pe lingd aceste calitdti prezintd si un alt
avantaj, anume consemnarea §i a unor grupuri de cuvinte sau expresii din limba latini a can-
celariilor, constituind prin cele 44 pagini ale sale un adevérat dicfionar al practicii scrisuluk
in limba latin&.

Acestui aparat auxiliar foarte utili se mai adauga cfteva anexe — fotocopii — pentru cei
interesati a cunoaste bine mediul instituf{ional in care s-au néscut documente, anume practica
scrisului din cadrul acestora, respectiv sigiliile folosite de acestea. Sint reproduse astfel sub form#
de fotocopii din 56 de documente fragmente tipice, mai ales in ceea ce priveste caracteristicile
externe ale documentelor.

Fara sd schimbe in esentd, valoarea sliin}ificd a diplomatariului, se cuvine si atragem
atentia asupra citorva scépéri de facturd bibliografic&, privind descrierea arheografici a unor
documente. Probabil datorita intirzierii aparitieit MRHR — 197¢, in loc de 1972, anul comemo-
ririi a 500 de ani de la nasterea lui Gheorghe Doja — a trecut neobservat faptul cd patru docu-
mente incluse in volum (nr. 63, 65, 70, 96), inedite in momental pregitirii corpusului, au fost
publicate intre zimp de Costin Fenesan ®, Printre documentele publicate de Fenesan, se ail&
si cel din 3 iunie 1514, emis la Caransebes de voievodul Tloan Zapolya, care in virtutea con-
textului istoric in care a fost emis, chiar daci nu confine referiri expressis verbhis, la evenimen-
tele in curs — se referd la convocarea congregatiei celor trei stdri ale Transilvaniei — poate fi
pus in legdtura cu pericolul extinderii si patrunderii riscoalei in voievodat, prin urmare trebuia
sé fie inclus in MRHR. Totodatd, {inem si semnaldm cé alte patru documente cuprinse in volum,.
pastrate in Staatsarchiv din Niirnberg, au fost publicate in 1964 in revista ,,Studii” .

in lista arhivelor cercetate — probabil dintr-o scipare — Arhivele Statului din Arad —
Archivum Comitatus Orodiensis — este echivalat in mod gresit cu Arhivele Statului din judetul
Oradea.

Din cele expuse, rezultd cu prisosintd calitdiile diplomatarului privind rizboiul {érinesc
din 1514, Numirul foarte mare de documenie inedite care au lirgit sensibil baza informationala
a acestui eveniment, cit 5i aparatul critic complex, face din MRHR un instrument de lucru de
nelipsit pentru cei care cerceteazi rizboiul tirinesc condus de Gheorghe Doja.

Pentru aceste considerente, cit si pentru multitudinea de date noi scoase la iveald privind
istoria Roméaniei, MRHR este demnd de toatd atentia medievistilor nostri.

Carol Vekov
NOTE

1 In continuare MRHR.

2 Barta Gabor, Fekete Nagy Antal, Paraszthibori 1514—ben (Rézboi {drdnesc ir
1514), Budapest, 1973.

3 Sziics Jeni, A ferences obszervancia és az 1514, évi paraszthaborit Egy kddexr tanusdga
(Franciscanii observanii si rizboiul tirinesc din 1514. Mirturiile unui codice) fiu ,,Leveéltari
Kozlemények‘* 43 (1972), nr. 2 p. 213 si de acelasi autor, Ddzra paraszhabortijdnah ideold-
giaja (Ideologia rizboiului {irdnesc ale lui D6zsa), in ,,Nemzet és torténelem’ (Nafiune si
istorie), Budapesta, 1974, p. 601 —668.

¢ Erszegi Géza, Kenéz Gyozo, Solzmosi Laszlé, Az 1514—es magyarorszdgi parasz-
thdborura vonatkozd forrdsok a Zichy—Csaldd levelhdrdbdl (1zvoarele din arhiva familiei Zichy
privind rizboiul tirinesc din 1514), in ,Szézadok*’, 1972, nr. 4—5, p. 1013—1042.

5 C. Fenesan, Participarea Brasovului la indbusirea rdscoalei jdrdnesti din 1514 in Tran-
silvania, in ,,Anuarul Institutului de istorie §i arheologie din Cluj-Napcca, 1976 (XIX), p.
283 —290. (texte 287 —290).

TAKIM ZAPASKO, JAROSLAVISAEVICI, Pamjatki kniékovogo mistetziva.
Katalog starodrukiv, vidanih na Ucraini (Monumentele artei cirtilor.
Catalogul tipdriturilor vechi, apirute in Ucraina), vol. I (1574—
1700), Lvov, Edit. ,,Vifa gkola” de pe lingd Universitatea din Lvov,.
1981, 136 p.

Prezentul catalog exhaustiv al cértilor apirute in centrele care se afli astizi pe teri-
toriul R.S.S. Ucrainene este un instrument de lucru de primi importanti pentru tofi cer-
cetidtorii culturii vechi. Autorii, vidind o certd eruditie, ce rizbitea i din lucririle lor ante-
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rioare, au pornit de la o concepfie metodologicA aseminitoare celei care std la baza Biblio-
grafiei vechi romadnesti. Volumul contine evidenta tuturor tipdriturilor din perioada 1574 (data
tipdririi primei cirti, un Apostol) §i pind la sfirsitul anului 1700, in total 762 de titluri,
tn limbile slavid bisericeasci, ucrainean#, greacd, latini, poloni, armeand, cbraicd, cchi si
romini.

Ordinea prezentdrii este cea cronologici. fn cadrul articolului inchinat fiecirei tipi-
rituri se dau informatii complete, dupd ultimele norme bibliologice. Consemnim un interes
deosebit al autorilor pentru descrierea grafici a tipdriturii, prin inregistrarea tuturor deta-
liilor tehnice si a ilustratiei. Se dau informatii despre gravuri, frontispicii, initiale §i finaluri,
este identificat, pe cit posibil, gravorul si tipograful. Paragraful ultim din prezentare cuprinde
identificarea depozitelor din Europa in care se pistreazd exemplare din tip#ritura respectivi
si este citatd bibliografia lucridrilor care au analizat cartea.

fn acea perioadd au functionat 34 de tipografii, din care 9 tipografii in Lvov, iar
din totalul de 34, 25 de tipografii au fost rdspindite in 17 localitd{i. Numai in perioada 1574 —
1648 au fost tipirite 12.700 foi. Cele mai importante tipografii din Ucraina au fost cele ale
,»Fratimii Stavropighiale a Adormirii din Lvov (dintre anii 1591 —1788) si cea a Lavrei
Pecerska din Kiev (din perioada 1616 pind in sec. al XIX-lea). Cea mai veche tipografie
a fost a lui Ivan Feodorov, cel care la 1574 —1576 a tipirit la Lvov Apostolul si apoi un
Abecedar. Intre 1578 —1612 a functionat la Ostrog o tipografie a principilor de acolo. Alte
tipografii au activat la Streatinling2 Rogatin si la Krilos lingd Halici, ca §i cea a lui Feodor
si Ghedeon Balabani (1604—1606). La Lvov a functionat si tipografia lui Mihail Sliozka
(1638 —1667), 1a Kiev si tipografia lui Timofei Verbifchi (1624 —1628), care a fost continuatd
de Spiridon Soboli (1628 —1630), iar la Uniev, tipografia Mindstirii Adormirea (intre 1648 —
1770). Numirul cirtilor tipirite la Lavra Pecerska din Kiev se ridicd la 196 de editii, a ti-
pografiei ,,Fritimii Stavropighiale’* din Lvov la 87 de ediii, a tipografiei Méndstirea Ador-
mirea din Uniev la 32 de editii.

Unul dintre cei mai talentati tipografi a fost Mihail Sliozka, care i§i tdia singur li-
terele, era §i legitor al cirtilor §i tot el le si difuza. In afard de editii in limba ucrainean,
M. Sliozka a tipirit cérfi in limbile latini §i poloni, in total 53 de editii. Bogata orna-
mentatie artistici a editiilor lui M. Sliozka au un caracter original §i paginatia este realizatd
cu miestrie.

Maestrii din Streatin au impodobit cirtile pe care le tipdreau in limba ucraineand cu
ornamente de mare artd, in care s-au integrat organic elemente ale Renasterii care au ci-
pitat in acea perioadd o largd rispindire in Ucraina, aldturi de elemente din creatia popu-
lar# ucraineani. Stilul frontispiciilor si al initialelor s-a schimbat radical.

Este caracteristic faptul, aja dupi cum reiese din prezentul catalog, ci tipografiile
din Ucraina peregrinau, functionind in diferite centre. Abia de la mijlocul sec. al X VII-lea
s-au intirit tipografiile mindistiresti, care si-au Inmultit productia, in scopul luptei impotriva
propagandei catolice.

Tematica tipdriturilor cuprinde: astrologii, hagiografii, literaturd antici ‘tradusi, lite-
raturd patristici, bucoavne, gramatici, compozitii dramatice pe teme istorice si publicalii de
documente — intr-un total de 34 de titluri. Ele sint depdsite doar de panegirice in 139 de
editii; de opere polemice §i epistole in 50 de editii. Cazanii au apédrut intr-un numir de 29
editii, retorici, dictionare §i dispute-teze in 17 editii, 8 titluri de scrieri filosofice iar cirti
pe teme juridice, calendare, catehisme, programe de expozitii in cite 7 titluri gi lucrdri peda-
gogice — 6 titluri. De remarcat interesul in epoci pentru tematica istoricd, de Invdtdturi
morale, juridice, pinegirice, dar si pentru opere polemice.

Toate editiile au fost ornamentate in total dz citre 79 de gravorl dintre care Ilie
a lucrat 61 de plici, Nicodin Zubritkii 14, Gheorghe Ierodiacon 15 plici, Pamvo Berinda 3
plici 5i cu initialele Tt sint 21 de plici. Dintre toate gravurile se evidenfiazi cele ale lui
Tlie, iar cea mai impodobiti carte este Pafericul apirut la Lavra Pecerska din Kiev la 1661.
Cartea era destinatd lecturii in grup., de acsea gravorul a reprezentat imagini cu scene din
viata eroului povestirii, Pe lingi scenele de grup sint introduse multe elemente decorative,
dar si elemente realiste din mediul inconjurdtor. Sint reproduse scene de muncd cu unel-
tele corespunzitoars, sipatul pimintului, copiersa cirfilor, coptul piinii §.a. Maniera gra-
vurilor din aceastd tipirituri este aseminitoare celor occidentale din scc. al XV-lea. Orna-
mentarea paginii de titlu cu gravuri care incadreazi titlul este total diferitd de ornamentarea
manuscriselor §i ajunge la apogeu in tipiriturile ucrainene din sec. al. XVII-lea. in total,
in sec. XVI—XVII-lea au fost folosite aprox. 2400 de plici de ornamente si ilustratii. Con-
siderim cd dintre cle o grupi reprezentativil o constituie gravurile Acalistelor, din mai multe
editii succesive dz format mic, cu scene de cult iar o altd grupd ar forma-o editiile Pate-
ricului, de format mare, ilustrate cu scene cu confinut istoric si realist.

Autorii, dovedind o foarte bogati documentare, §i descoperind §i exemplare unice
care se afii in arhive, au explicat mgtivul pentru care cea dintii tipografie a fost intemeiatd
ja Lvov, mare ¢antru com?2! ©&.X@colo populatia a luat parte activd
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la lupta Impotriva ofensivei feudalilor la drepturile origenilor, impotriva propagandei cato-
licilor §i pentru dezvoltarea si afirmarea culturii uerainene, a creat premisele favorabile creirii
tipografieci. Ivan Feodorov, primul tipograf, a fost ajutat bidneste de citre negustori luminati
si de citre reprezentanti ai clerului, si de aceea in prima carte tiparitd, Apostolul din 1574 —
1576, este gravatdstema orasului Lvov aldturi de stema personald a tipografului. Cir{ile aw
fost tipirite cu caractere chirilice, apoi cu cele latine, mai ales textele in limba polona.
A funciionat, de asemenea, §i o tipografie in limba armeani, care a tipirit o psaltire in
1616 §i un Molitvelnic, 1649,

Pentru culturaroméneascd sint deosebit de interesante informatiile care se dau despre
legitura dintre tipografia de la Kiev si cea din Moscova, consecutive unirii Ucrainei cu Rusia
fn 1654. Ca urmare, Mitropolia Kievului trece de sub jurisdictia Patriarhiei de Constanti-
nopol sub jurisdictia Moscovei, la 1686. Datoritd acestui fapt, Patriarhia Moscovei cerea
introducerea in tipiriturile Lavrei de la Kiev a numelor ,,marilor autocrati §i {ari’”’. Petru
Movild a intentionat si tipireascd o noui edifie a Bibliei, pentru care gravorul Ilie a realizat
400 de gravuri pentru ilustrarea ei, dar tipdrirea nu s-a mai efectuat.

Catalogul pe care il prezentim contine informatii noi privitoare la activitatea cirtu-
rireascd a marelui Petru Movili, romin ajuns Mitropolit al Kievulul. Tip&rituri incd ne-
cunoscute in literatura roméineasci de specialitate, completdri la unele tipdrituri semnalate
anterior si adausuri la editii cunoscute sint citeva dintre datele pe care le pune la indemina
cercetiitorilor inventarierea completid a publicatiilor iesite din teascurile kicvene sau leowene.
Activitatea anterioard numirii ca Mitropolit al lui Petru Movild ii aduc din partea conducerii
Tipografiei de la Kiev un FEuforion tipdrit chiar in ziua instaldrii sale.

Prezentim o clasificare a tipdriturilor care au legituri cu Petru Movild, asa dupi
cum reiese din prezentul catalog:

1. Scrieri proprii — a) Predici: catalog nr. 230, Krest Hrista Spasitelja... Kiev, Tip.
Lavrei, nu mai devreme de 1 junie 1632 (coniine predica rostiti in Lavra Pecerska din
Kiev in Duminica Crucii); cat. nr. 344, Mowa duhovna... Kiev, Tip. Lavrei, 1645 (contine
predica la ciisitoria lui Janusz Radziwil cu Maria, fiica voievodului Vasile Lupu).

b) Inainte cuvintiri: catalog nr. 188. Nomocanon, 1629; cat. nr. 252, Anthologion,
1636; cat, nr. 256, Evanghelie invdfdtoare, 1637; cat. nr. 273, Slujebnic (care poartd si auto-
graful lui Petru Movild), 1639; cat. nr. 282, Triod, 1640; cat. nr. 354, Trebnic, 1646.

¢) Versuri tnchinate la stema Movilestilor: cat. nr. 270, Apostol, Tip. M. Sliozka, Lvov,
1639 i cat. nr. 354, Trebnic, Tip. Lavra, Kiev, 1646. $i multe alte tipdrituri coniin gravuri cu
stema lui Petru Movild, cf. cat. nr. 228, Fuvharistion, Tip. Lavrei, Kiev, 1632; cat. nr, 235
Eufonia, Tip. Lavrei, Kiev, 1633; cat. nr. 250, Patericon, Tip. Lavrei, 1635; cat. nr. 251,
Acatistul Adormirii, Tip. Lavrei, Kiev, 1636 cat. nr. 324, Psaltire, Tip. Lavrei, Kiev, 1643 —
1644, Si alte exemplare identificate poarti autograful lui Petru Movild, cf. cat. nr, 323,
Ocloih, Tip. Fritimii, Lvov, 1643.

2. Scrieri in colaborare, toate reprezentind ,,mirturisiri de credintd’ aprobate de Si-
nodul de la Iasi, 1642, Petru Movild a editat patru edi}ii, sub formd de catehism prescurtat,
despre articolele credintei: cat. nr. 333 si nr. 334 Sdbranie korotkce ... Tip. Lavrei, 1645
in limba ucraineani si cat. nr. 345 si nr. 346, Zebranie krétkiey ... Tip. Lavrei, Kiev, 1645,
fn_ limba polond. O altd editie, din 1646, a apdrut la Tip. lui Arsenie Zeliborskij, in Lvov,
cat. nr. 350, Zobranie korotkoe. . .

Lui Petru Movili li este atribuitd o scriere Lithos abo kamien z procy... Tip. Lavrei,
Kiev, 1644, 424 p. In care se dau rdspunsuri la atacurile catolicilor referitoare la dogmatica
si ritualurile bisericii ortodoxe.

3. Scrieri ale altora dedicate lui Petru Movili; majoritatea sint texte de prosldvire a
activitaiii sale: cat. nr. 228, Evharistirion abo vdjacnost’... Pelru Moghile, 1632, este un
text alciituit de citre 22 de studenti;cat. nr. 235, Evfoniia veselobrmjacaja... 1633, a fost al-
cituitd de citre tipografii Lavrei; cat. nr. 240, Mnemosyne slawy prac u trudow. .. 1633, pa-
negiric in limba polond, in cinstea intemeietorului Colegiului din Kiev, versurile i sint de—
dicate de citre 11 studenti. Panegiricul lui Joseph Kalimon a fost alcdtuit in limba lating,
cat. nr. 292, Sol post occasum oricns... 1641, cu ocazia vizitei pe care a ficut-o Petru
Movili Colegiului kievean. Si Theodor Baiewski i dedicd versuri la sterria sa in limba latin&
si poloni. Textul prozei incepe cu adresarea; Felix cometa post natalem diem... Petre Mohila
(cat. nr. 337, Sancti Pelri melropolitae Kijovensis thaumaturgi Rossiae... Petrus Mohila ...
patroni sui iconismus, 1645). Petru Movild moare la 1 jianuarie 1647. Joseph Kalimon, student
la filosofie, alcituieste un text fn versuri, panegiric lui Petru Movild, cu explicalia emble-
melor legate dé inhumarea aceluia si tipiireste cartea la 9 martie 1647 (cat. nr. 366, Zal po-
nowiony po pogrzebie... Piotra Mohily, 23 foi). Ar fi deosebit de prefios sj pentru cultura
roméneasci veche cunoasterea integrald a textului acestor panegirice.

Sint finregistrate in catalog si cele doud tipirituri in limba roménd apérute la tipo-
grafia Ministirii Adormirea din Uniev, Acafistul, 1673 si Psaltirea in versuri, 1673 a Mitro-

politului Dosoftei al Moldovei. : l anica.l‘o
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Autorii si-au extins cercetdrile §i 1a arhive §i, astfel, au dat la iveald o versiune necn-
noscutd inci a versurilor pe care tipografii de la Pecerska Lavra le-au alcétuit cu prilejul
vizitei la Kiev a voievodului Moldovei Moise Movil4, aprox. la 1633 (cat. nr. 241, Slowaz
typographiey Pieczarskiey zebrane...)

Cercetarea unui numér sporit de exemplare din aceeasi editie a scos la iveald faptul
ci par{i din tirajeran dedicateunor personalitiiti diferite, d. ex.: cat. nr, 302, Penticostar,
Tip. M. Sliozka, Lvov, 1642 este dedicat lui Petru Movil, lui Adam Kisel’, voievodului
Tarii Roménesti Matei Basarab si voievodului Moldovei ,Vasile Lupu. In literatura de spe-
cialitate romaneasci este cunoscutd numai dedicatia céitre Matei Basarab. Folosim acest
prilej pentru a semnala dedicatia cédtre Vasile Lupu, necunoscuté Inc.

Un alt exemplu il furnizeazid Octoihul apirut in Tip. Fratimii, Lvov, 1630 (cat. nr.
205). Tipograful A. Skol’skij dedici parti din tiraj Iui Alexandru Balaban, Caterina Jarmo-
linska, Mitropolitului Petru Movild, voievozilor Moldovei Miron Barnovski §i Moise Movil&
de altfel diferd si ca paginatie, unele exemplare au 272 p., altele 352 p, Sperdm si fie inre-
gistrate in literatura roméneascd de specialitate aceste dou# semnaldri ale noastre, care do-
vedesc prestigiul voievozilor romini si interesul lor pentru sustinerea tiparului.

Catalogul este un model de artéd tipograficii; bogat ilustrat cu gravuri, fiecare articol
este insotit de reproducerea foilor de titlu, §i pagini semnificative din cértile descrise, multe
in culori. Observdm totusi ¢4 s-au strecurat citeva neconcordante: la numerotarea gravurilor
tlpog‘raﬁa a asezat nr. 228 in loc de nr. 234, nr, 234 in loc de 235 si nr. 235 in loc de 228.

Asteptidm cu deosebit interes aparitia vol. al II-lea, din care partea I (1701 —1744)
a fost dealtfe]l anuntatd cd va vedea lumina tiparului in cursul acestui an.

Paul Mihail

EMANUELE GRECO, MARIO TORELLI, Storia dell’urbanistica. I
mondo greco, Editori Laterza, Roma-Bari, 1983, 393 p.

Dupi cum spunea undeva reputatul specialist in arhitecturd greacd Roland Martin,
structura arhitecturald a oraselor grecesti reflectd structura lor politicd. O istorie a structu-
rilor urbanistice grecesti este deci, prin ea Insfisi, o perspectivd ce depiseste aspectele teh-
nice, arhitecturale. Este si cazul acestei cir{i de sintezd. Se precizeazi astfel in introducere
c¢A urbanistica se intereseazid si de componentele ideologice, sociologice si economice, amin-

. tindu-se, totodat#, cé demersul antropologic a demonstrat c# orice societate isi are propria

. organizare §i reprezentare a spatiului. In continuare, sint trecute in revisti ,,studiile moderne
, de urbanisticii greaci'’. Primele lucridri au apédrut in prima jumitate a sec. XX, fiind sem-
nate de F. Haverfield, A. von Gerkan, P, Lavedan, J. Hugueney; ele subliniazi importania
trecerii de la orasul neregulat la cel planificat geometric, tn sec. V. O etapid fundamentald
in istoria acestor studii a marcat-o opera sus-amintitului savant R. Martin, care publici,
intre altele, L'urbanisme dans la Gréce antique in 1956, in acelasi an in care apdrea o alt#
lucrare de mare insemn#tate — cea a lui F. Castagnoli despre planul lui Hippodameos. Sint
mentionate contributiile semnate de J. P, Vernant, P. Vidal-Naquet, M. Detienne, P. Lévéque,
ca si ciclul de studii initiate de urbanistul gree Doxiadis, incepind cu cel semnat de
A. Toynbee. Este evident c& in aceste rinduri nu am fdcut decit o sumari selectic a biblio-
grafiei problemei, prezentate critic in cartea celor doi autori.

Primul capitol (p. 37—63) se ocupi de ,,L’etd micenea”, acea ,,virstd a eroilor” pre-
zentatd fn mentalitatea epocii arhaice si clasice, prin legendele si monumentele ce se rapor-
teazd la ea. In jurul mormintelor vechilor eroi se dezvoltd agorele oraselor; traditiile reli-
gioase miceniene conditioneazi viitoarea dezvoltare urbanid prin transformarea vechilor
locuri de cult in centre religioase ale polis-ului saun in sanctuare extramurane. Dupi o suc-
cintd prezentare a structurilor economico-sociale miceniene, sint descrise marile palate minoice
(Cnossos, Phaistos, Mallia) si apoi miceniene (Pilos, Tyrint). Se aratd c& structurile aseziri}
de tip micenian reflect starea de fapt politics, in sensul cé in jurul palatului se polarizeazi

* diferite clidiri legate intr-o misurd sau alta de activitatea palatiald. Gradul de apropiere
de punctul central indiei §i nivelul pe scara sociald al proprietarilor cladirilor respective.

Asa-numitnl ,,Dark Age” al istoriei grecesti din sec. XI—IX 1i.e.n, este tratat in cel
de-al doilea capitol, ,,La nascita della polis’’ (p. 65—93). Pe lingd schitarea cadrului istoric
general, autorii mentioneazi ci procesul de aparifie a polisului isi are originile in epoca
Protogeometrici (sec. X), in ariile in care se dezvolt aceastd culturd, adicd in Attica, Argos,
Corint, Eubeea, Ionia. Procesul este reflectat de episoade ale poemelor homerice. Este ins#
greu de fixat un moment pentru care putcm vorbi de nagterea polisului. Datele arheologice
nu ne pot “oferi un astfel de terminys post quem, deoarece procesul de constituire nu a fost
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doar unul de naturi doar materiald, ci si spirituald, evolufia urbanistici fiind legatd gi de
ideologia religioasd si de aspectele ei politice. Astfel, cultul mormintelor de heroi are un sen-
sibil impact asupra structurdrii vietii citadine. Rezultat al acumuldrilor si transformdrilor de
naturd social-economicii ale tnceputulni epocii arhaice, polisul s-a format, desigur, si ca un
element de apdrare §i agresiune — ceea ce este specific Indeosebi pentru Ionia.

In capitolul al treilea (p. 95—148) sint descrise ,,Le cittd della Grecia arcaica‘‘. Dupd
0 prezentare a unor orase din Grecia insulari (Creta, Thera, Eubeea, Thasos), se trece la
<eea ce constituie si in domeniul urbanisticii un caz aberant — Sparta. Ea este un caz aparte
atit datoritd lipsei fortificatiilor, cit §i datoriti organizirii neobignuite a spatiuluil ei, ora-
sul fiind de fapt un complex de patru mari $ate. Se remarci, de asemenea, putinele date
{am putea spune .. .laconice) de naturi arhitectonicd rimase de la Sparta. O chestiune impor-
tanti tratatdi in acest capitol este cea legatd de structura arhitectonicii a Atenei. Asupra
originii orasului, Tucidide transmite cid el s-a format prin sinecism, adici prin fuziunea mai
multor asezdri. Evolutia sa a fost cea a unui oras haotic, neplanificat, idee exprimati chiar
de ciitre antici. A. Toynbee spunea undeva ci in acest domeniu al urbanisticii, Atena a ri-
mas cu mult in urma cetétilor ioniene. Sint discutate probleme legate de existen{a unor
ziduri de incintd in epoca lui Pisistrate, ca si de existenfa concomitentd a doud agore in
cursul sec. VI — una in cartierul Kerameikos, iar alta la poalele Acropolei. Aceste doud
agore ar indica de fapt Intilnirea a doud conceptii politice, care dau spatiului public o anu-
miti ambiguitate. Dintre orasele de pe coasta Asiei Mici este tratatd aici Smirna, despre
care s-a spus cé este primul oras planificat ortogonal (in sec. VII), dupd un model oriental.
Dar regularitatea sa a fost obtinutd printr-o aliniere -progresivd a clddirilor, ea nerezultind
dintr-un plan preconceput. Este inutild ciutarea unor anticipdri ale planificirii regulate In
Orient sau in altd parte. Dupd un excurs istoric asupra tiraniei (bazat pe lucririle lui Claude
Mosé), lucrarca abordeazd problema impactului acestei forme de conducere asupra urbanis-
ticii secolului VI. In general, au existat trei tipuri de constructii ridicate din initiativa tira-
nilor: apeducte. lucrdri portuare, edificii publice (in special temple) — intilnite la Megara,
Atena, Samos, etc. De fapt, se poate spune cd realizirile monumentale ale arhitecfurii ate-
niene incep In epoca lui Pisistrate si a urmasilor sii. Pe de alti parte, s-a observat ei in-
terventia tiranilor in urbanistici nu a fost una planificatoare, nu a introdus norme de sis-
tematizare, dcsi despre Hippias se spune ci a intocmit o lege tmpotriva celor care cons-
truiau ocupind spatiul stradal. Efectul urbanistic al situafiei politice a sec. VI a fost dez-
voltarea agorei ca spatiu civic si centru (geometric si politic) al orasului, spatiu clar delimi-
tat si circumscris (cum subliniau P, Lévéque si P. Vidal-Naquet),

Un inscmnat domeniu de studiu in urbanistici este oferit de ,,Le cittd greche colo-
niali“ (cap. IV, p. 149—232), a céror specificitate rezidd in faptul ci, spre deosebire de
metropole, cle au fost aseziri cu o structury regulati. Nu vom insista aici asupra aspectelor
legate de conditiile istorice si cauzele colonizirii, amintite in carte. Nc vom opri doar asupra
observatici ¢i de cele mai multe ori existi un decalaj intre data tntemeierii agezirii §i mo-
mentul intocmirii planificirii urbanistice, decalaj care pare a fi In general de doui-trei ge-
neratii. Cici existi o diferentiere intre impdartirea initiali a pimintului, ficutd la fondare,
si sistematizarea ulterioari. De asemenea. nu se mai poate vorbi astizi de o contemporanei-
tate intre conceperea planului urban si Impirtirea teritoriului rural. fn cadrul capitolului
sint descrise cu proponderentd coloniile italice, dar stnt prezentate si coloniile nord-africane,
precum si cele pontice, intre care Histria, in privinta cireia bibliografia §i tratarea ar fi pu-
tut fi mai ampld (este citatd numai o comunicare a acad. E. Condurachi la Taranto, dar
nu si volumele seriei Histria).

Credem cii miczul cértii 1l constituie capitolul al V-lea: ,,Prassi urbanistica e teoria
nel V e nel IV secolo a.C.: il pensicro utopistico di Ippodamo ad Aristotele‘* (p. 233 —250).
Figura lui Hippodamos milesianul apartine atit gindirii filosofice cit §i activitdtil practice.
Autorii prezinti ipotezele legate de data Intocmirii planului Pireului (in timpul lul Temis-
tocle sau in cel al lui Pericle ?), Inclinind ciitre ,,cronologia joasi’’. Roland Martin ar#ta ra-
portul care existid Intre gindirea lui speculativd in domeniul urbanistic si filosofia gcolii din
Milet, care ar putea fi caracterizatd prin ,,functionalism” Sistemul hippodamic cste riguros,
geometric, conceput ca o distributie funcfionali a ariilor intr-o tabli de gah, firi axe stra-
dale principale. Marea noutate adusi de Hippodamos a fost §i capacitatea de a concepe unitar
si de la tnccput schema urband, rezervind spatii pentru viitor, neldsind nimic la intimplare.
In ,,Politica’ Aristotel expune si doctrina politici a cetitii ideale hippodamice, cu o strne-
turd tripartiti; o utopie in care Zoe Petre (Intr-un articol in ,,Studii clasice’ 1970, citat
de autori) vede dorinta de a imagina o cetate a democratiei totale; un model insi imper-
fecl, deoarece duce in cele din urm# la o dominatie a grupului rizboinicilor, fapt pentru
«care Aristotel critici acest proiect.

Urmitorul capitol se ocupi de ,,Le cittd greche nell”’etd classica (p. 251 —311,) epoca
in care elaborarea formei urbane ajunge la cel mai inalt nivel de desavirgire. Planul orte-

gonal hippodamic este aplicat tn WWMI‘ a unor oraye distruse, cit
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§i In ridicarea de noi cartiere. Desigur ci primul oras tratat este Miletul reficut dupi 479
dupd un plan de perspectivd, care totusi nu-i apartine Ilui Hippodamos, dupid eum aratj
cercetirile, Celdlalt important oras planificat este, cum se stie, Pireul, a cirui situatie anticd
e de fapt aproape necunoscutd, fiind complet suprapus de orasul modern; se poate recons-
titui Insd reteaua stradald. In cursul sec. V, principiile sistematizirii ortogonale pitrund in
diferite orage grecesti, intre care se pot mentiona Olint, Thurior, Heracleea, Naxos, Rhodos.
O caracteristici a sec. IV este evolujia structurilor defensive ale orasului, construindu-se
fortificatii §i in teritoriu. O alti transformare In chora o consituie aparitia unor ferme, ceea
ce a dus la o crestere a populatiei ce locuia efectiv acolo.

Ultimul capitol, al saptelea, trateazi ,,La cittd elenistica’ (p. 331 —373). Intercultura-
litatea greco-orientald ce a urmat cuceririlor lui Alexandru si-a pus amprenta si pe structurile
urbane. Factura regatelor elenistice, includerea atitor barbari in grecitate erau factori incom-
patibili cu organizarea de tipul polisului clasic. Orasul se transformi deoarece in aceste
state a avut loc un amestec al modului de productie sclavagist (al polisului) §i cel tributal,
intemeiat pe comunititi sitesti si pe autoritatea despotici. Orasul este acum centrat in ju-
rul palatului instalat pe akropole. Spre deosebire de epoca anterioari, in elenism nu exist
un mode¢l standard de oras; structurile arhitectonice legate de viata politicd sau asociativd
nu sint invariabil prezente. Totusi, ceva general existd, si anume folosirea planului hippo-
damic, ca si dispunerea teatroidd, acolo unde este cazul. Functionalitatea agorei se trans-
formd, ea pierzindu-si rolul politic, in detrimentul celui comercial. Gimnaziul devine si el
un loc mai ales de disculii intelectuale. Sincretismul religios, impactul culielor orientale se
reflectd si in plan urbanistic; sanctuarele acestora sint plasate de obicei in arii marginale.
Sint prezentate in lucrare orasele Pergam, Antiochia, Seleucia, Assos, Laodiceea, Damasc,
Dura Europos, ele. Cartea se incheie cu consideralii asupra diluziunii in spatiu a orasului
elenistic si a supravictuirii sale in epoca romani.

Alexandru Madgearu
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,,REVISTA DE ISTORIE” publicd in prima parte studii, note si comunicéri
originale, de nivel stiin{ific superior, din domeniul istoriei vechi, medii, moderne
si contemporane a Romanici si universale. in partea a doua a revistei, de informare
stiintificd, sumarul este completat cu rubricile: Probleme ale istoriografiei con-
temporane, Cronica vielii stiintifice, Cartea romaneasci si strdind de islorie,
in care se publicd materiale privitoare la manifestéiri stiintifice din tara si straini-
tate si sint prezentate cele mai recente lucriri §i reviste de specialitate apdrute
in tard §i peste hotare.

NOTA CATRE AUTORI]

Autorii sint ruga{i sd trimitd studiile, nolele si comunicirile, precum si
materialele ce se incadreazd in cclelalte rubrici, daclilografiate la doudi rinduri,
trimiterile infrapaginale fiind numerotate in conlinuare, De asemenea, documen-
tele vor fi dactlilografiale, iar pentru cele In limbi striiine se va anexa traducerea,
ilustratiile vor fi plasate la sfirsitul textului.

Numele autorilor va fi precedatl de iniliald, titlurile revistelor citate tn biblio-
grafie vor fi prescurtate conform nzant{elor internationale.

Responsabilitatea asupra conlinutului materialelor revine in exclusivitate
autorilor. Manuscrisele nepublicate nu se restituie.

Corespondenta privind manuscrisele, schimbul de publicalii se vor trimite
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