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75 DE ANI DE LA RASCOALA TARANILOR DIN 1907

RELATIILE AGRARE DIN ROMANIA
IN DECENIUL PREMERGATOR
PRIMULUI RAZBOI MONDIAL

DE
MIRCEA I0SA

In anii din preajma primului rizboi mondial economia Roméaniei
marcheazi noi progrese pe linia evolutiei capitaliste. Industria, societitile
bancare §i de credit, transporturile cunosc o evolutie ascendent.

Comparativ, insi, cu tirile capitaliste avansate, industria era totusi
putin evoluatd ; industria incurajatd de stat cuprindea aproximativ doud
treimi din num#rul muncitorilor marii industrii, cea mai mare concen-
trare a acestora realizindu-se in ramurile industriei usoare giextractive.
Rominia se situa din punct de vedere industrial in rindul térilor slab
dezvoltate, dependentdi de capitalurile striine.

Paralel cu dezvoltarea mai accelerati a marii industrii o evolutie
ascendentd inregistra sistemul bancar capitalist. Cele 196 bidnci comerciale
— societiti anonime, existente in 1913, — detineau un capital
de 228 888 888 de lei; opt biinci detineau nu mai putin de 619, din
totalul eapitalului bancar !. Sistemul bancar si de credit era, intr-un pro-
cent insemnat, subordonat capitalurilor striine.

Concomitent cu avintul marii industrii, agricultura — principala
ramuri a economiei nat{ionale — cunostea, la rindul ei, progrese insemnate
pe linia dezvoltirii capitaliste. Potrivit statisticilor vremii in primele
deceniiale secoluluial XX-lea agricultura reprezenta 54,98 9%, din suprafata
totald a térii, constituind pentru cei peste 83,39, locuitorii ocupati in
aceastd ramuri economicii singura sursi de existentd.

In Transilvania relatiile capitaliste erau mai dezvoltate decit in
restul Romdniei. Numérul intreprinderilor industriale inregistrase aci o
cregtere insemnatd : de la 477 in 1900, la 791 in 1910 ; numdirul muncito-
rilor din industrie §i transporturi ajunsese in 1910 la 165 000, iar cel al
lucritorilor agricoli la peste 50 000 2. Procesul dezvoltiirii industriei
Transilvaniei era frinat in buni mésurd de concurenta produselor industriei
mai dezvoltate a unor regiuni din monarhia dualistd, apartinind burghe-

Y Relafii agrare gi migcdri {drinesli tn Romdnia, 1908 — 1921, Edit. politicd, Bucuresti,
1967, p. 17.
"4 L. Vajda, Despre siluafia economicd §i social-politicd a Transilvaniei tn primii ani ai
secolului al XX-lea, In Studii §i materiale de islorie modernd, vol. 1, Bucuresti, 1957, p. 305.

1 35 °
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206 MIRCEA 10SA 2

ziei maghiare §i germane, care detinea pozifii economice importante.
Asuprirea nationald exercitatd de clasele dominante austriece $i mai ales
maghiare frina dezvoltarea industriei. Regiunile locuite de populafia
romaneascd, desi inglobau 259, din populat,la Ungariei, in ciuda bogifiilor
lor, diideau numai 179, din productia industriald 3. Cu toati dezvolmrea,
acceleratd de la inceputul secolului al XX-lea economia Tramilvanivi
si-a mentinut caracterul predominant agrar, in 1910 la sate triind 87,2°,
din populat,le Dealtfel, 63,79, din venitul national realizat in anii 1911 —
1913 provenea din agricultura‘m 4,

In Bucovina situatia economici §i ritmul de dezvoltare a capitalis-
mului se inscrin pe aceleasi coordonate cu acelea din Transilvania. De
mentionat sint numai deosebirile in ceea ce priveste repartitia pimintului,
809, din locuitori asigurindu-si mijloacele de existen{d din agriculturi

Rominia ocupa prin productia sa agricoli un loc important in
economia mondiali. Datoriti conditiilor favorabile de climi, agricultura
ei, in ciuda obstacolelor ce-i stiteau in cale, producea recolte bogate de
cereale. Dupd mirimea suprafetei cultivate, ea ocupa locul al 7-lea printre
tarile europene. Cerealele reprezentau in preajma primului rizboi mondial
‘in medie 74,69%, din exportul total al tidrii, Roméinia ocupind locul al
V-lea in rindul tdrilor exportatoare de griu, si al doilea la porumb.

Structura proprietitii asupra mijloacelor de produciie in agriculturi
se prezenta astfel: 5

. Numiirul Intinderea . [ .
Categor_la“ proprietd- | cultivabild Pr(:’portla Paduri Total Pro;:’orha
proprictdtii tilor in ha. % in ha %
Pind la 10 ha] 920939 3153641 45,28 350 000 3503 64 537,30
peste 10 ha 4171% 3810351 54,72 2072290 5882 64 162,70
Total 6 963 996 100— 2422290 — 100—

Elementul caracteristic il constituia predominarea marii proprietifi
mociereqti, in cadrul acesteia reliefindu-se mosiile mari de peste 500 ha,
care in literatura de specialitate a timpului erau socotite drept latifundii.

Constantin Garoflid, referindu-se la marea proprietate de peste
100 ha, gisea ci era ,,extrem de intinsd si de concenirati”, negisindu-i
aseminare decit cu aceea din Anglia, Rusia san Irlanda inainte de legile
agrare 8. El condamna latifundiile, in primul rind, deoarece prea mari

3 Relafii agrare $i miscdri {ardnesti. .., p. 92.

4 Ibidem. Vezi si D. Sandru, Reforma agrard din 1921 tn Romania, Edil. Acad. R.S.R.,
Bucuresti, p. 19. Mircea Georgescu, Reforme agrare. Principii gi melode tn legiuirile romdne §i
sirdine, Bucuresti, 1943, p. 45,

5 G. D. Creangi, Proprielatea rurald in Romdnia, Bucuresti, 1907, p. XLVI XLVII.

* Alfi autori indicii un numair §i mai mic de proprictari cu suprafete de pimint de la
100 ha tn sus. C. Garoflid aprecia ¢ in 1904 numérul tuturor exploatirilor de pimint mai mari
de 100 ha ecra de 4119 (C. Garoflid, Problema agrard $i dezlegarea ei, Bucuresti, 1908, p. 40).
La rindul sdu G. Stere, intr-o cronici publicata in ,,Viala romaneased’” arita ¢i numiirul propric-
tarilor in Romadnia, fiari Dobrogea, avind suprafete mai mari de 100 ha, era de 3 820 (,,Viaja
romaneasci”, anI nr. 10, 1906, vol. I1, p. 622).

* C. Garotild, Crestio oigpgoldieirottianic.ro



3 RELATIILE AGRARE DIN ROMANIA 207

intinderi de pimint, stipinite de putini proprietari, aveau efecte reale
asupra populatiei §i cresterii ei, in al doilea rind, pentru modul lor de
exploatare, proprietarul de la un anumit venit in sus, nemaisimtind nevoia
de a cultiva singur ldsa proprietatea unui intermediar, care-i asigura o
plati constantd 7.

La rindul situ, economistul G. D. Creangi aprecia repartitia proprie-
titii funciare din Roménia drept ,,anormald si pigubitoare’. Cele doud
extremiti{i ale proprietiyii — conchidea el — erau, pe de o parte, pulveri-
zarea proprietdtii tdrinesti, pe de alti parte, latifundiile, adicd mosiile
cu o intindere foarte mare, de reguli peste 500 ha 3.

Dacii vom socoti cifra de 50 ha ca limitd intre f{iirani i proprietari,
obtinem urmitoarea sitnatie:

Proprictatea ° Suprafata in o

in cifre absolute ° cifre absolute °
Pindi la 50 ha 957 257 99,1 3849 598 49,18
Peste 50 ha 7 790 0,9 3977 198 50,82

Potrivit acestei situatii, {firanii care alcituiau majoritatea numericd
a agriculturilor (99,1) posedau mai putin de jumitate din suprafata agri-
cola. Dacd la cele aproape 4 000 0G0 ha ale marilor proprietari addngim
si padurile reiese ¢i in miinile acestora se aflau, in realitate, 6 450 000 ha,
respectiv peste 609, din totalul terenului agro-silvie, in timp ce {iriinimea
avea in proprietate 4 150 000 ha sau putin peste 399, din aceiasiintindere®.

Potrivit datelor statistice furnizate de G.D. Creangi 19, loturile
de pind la, 3 ha pimint trebuiau considerate ca fiind ale tdranilor proletari
vi semiproletari, iar cele intre 3—5 ha ale siricimii satelor. Intr-adevir,
39,229, din gospodiriile {irdinesti care alcituiau grupa tiranilor semi-
proletari gi saraci (33,68 %, tirani seiniproletari, iar 25,34 9%, siraci) defineau
52,379, din totalitatea pamintului tirinese, 23,869, nu aveau piamint
de loc, iar 11,03 °, din totalul gospodiiriilor {irdnesti aveau in proprietate
29,34%, din pammtul arabil; in sfirsit, gospodiriile térdnesti instirite,
desi procentual reprezentau 2,899, stiipineau 18,07 9%, din intregul pimint
faranese 1,

Intre 1905 si 1913 nu a intervenit o schimbare cit de cit sensibil%
in reparti{ia proprietatii funciare, “uprafat> detinutii de proprietari avind

? Ibidem.

8 G. D. Creangi, Proprielalea rurald si chestwnea {drdneascd, Bueuresti, 1905, p. 34.
Const. 1. Baicoianu, un alt cconomist, condamna latifundiul economiceste pentru ed cultura cc se
face pe cl, toemai din cauza Intinderii prea mari, este departe de a da tdrii folosul ce cra indreptd-
tit sd aspire de 1a productivitatea solului sdu; pc de altd parte, socialmente, cl cra condamnabil,
de ascmenea, pentru ed fiind redus in cazul ecl mai bun la o culturd extensivi, toemai din
cauza nemisuratci sale intinderi, priva unitdtile sociale ce trdiau pe el de privilegiul unci munci
mai intensive si mai rentabile (Exproprierea si ldrgirea colegiilor. Bucuresti, 1914 p. 7

® Gh. Ioncscu-Sisesti, Polilica agrard cu privire speciald la Romania, p. 86.

10 G, D. Creangd, Propriclalea rurald in Romania, Bucuresti, 1907, tabela 6 recapitulativ,
P. 93. Vezi si Marea rascoald a {dranilor din 1907, Edit. Acad. R.S.R., Bucuresti, 1967, p. 103.

11 G. D. Creang$, op. cil., p. 93. N
www.dacoromanica.ro
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peste 100 ha indicind o diferentd minim# de 47,79, in 1913, fa{d de
48,79, in 1905 12,

Dacd in Germania o suprafatd agricold de pind la 2 ha putea fi
considerat#i ca proprietate parcelara, iar cea de la 2—5 ha de micid pro-
prietate tirineasci, in RomAania de la inceputul secolului al XX-lea limi-
tele in ha pentru cele doui feluri de proprietate eran cu mult mai mari.
Dupi calculele lui G. D. Creangéd o familie de {irani care aveau o pro-
prietate de 3 ha scotea de pe aceastd suprafati cu 199, mai pufin decit
hrana strict necesard pentru existentd. Pe de altd parte, o suprafatd de
5 ha desi ar fi putut da o productie de cereale de 1,5 ori mai mult decit
strictul necesar pentru trai nu era insé in misurd si satisfacd in totalitate
celelalte nevoi, care reprezentau intre 200 pind la 3009, din trebuintele
indispensabile. Aceastd categorie de tirani era §i ea dependentd de marii
proprietari si arendasi. Const. Garoflid considera ci ,,numai tiranii care
posedan peste 5 ha puteau fi socotiti adeviirati proprietari, ceilalfi, care
stipineau pind la 5 ha §i care formau 80,85°, din cei 920 000 proprietari
capi de familie, erau intr-o stare mairea decit a lucritorilor agricoli lipsiti
cu totul de piimint’’ 13. El constata cu ingrijorare extrema imbucdtifire
a micii proprietiti, procentul enorm al proprietitii mici. In Franta, tari
de mics proprietate — arita el — proprietatea pind la 6 ha nu cuprindea
decit 25,789,din suprafata cultivabilii a térii, reazemul agriculturii era
in Franta reprezentat de proprietatea mijlocie de la 7 ha pind la 50 ha,
care ocupa 40,299, din total 14. De asemenea, in Irlanda, tard iardsi de
micd culturdi, cel mai mare procent din intinderea cultivabili il avea
cultura intre 25—30 de ha. In Romania existau asadar prea mul{i pro-
prietari pe intinderi prea mici de pidmint.

Trebuie si avem in vedere, atunci cind ne referim la situafia
Romaniei, §i cantitatea de fortd de munci de care dispunea o familie
tarineascd. G. D. Creangd considera ci in conditiile agriculturii roménesgti
de pini la primul rizboi mondial o familie de {irani puteau munci
6—17 ha. C. Garoflid mergea ins3 §i mai departe apreciind ¢i t{dranul putea
lucra, impreuns cu ceilalyi membri ai familiei, o suprafatd de 13 ha %,
ci proprietatea de pinila5ha (inmedie2,88ha) nu putea nici pe departe
s utilizeze complet forta de munci a unei familii de tarani.

12 Repartitia proprietitii funciare pe baza recensimintului din 1913 (Min. Agr., Agricullo-
rit gi repartizarea pdmintului cultivat {n 1913, p. 4).

Categoria gospodiriei 1905 1813
0 — 5ha 25,7 27.5
5 —10 ha 14,6 14,2
10—100 ha 11,0 10,6
100—500 ha 10,4 9,9
Peste 500 ha 38,3 37,8
Total 100 100

18 G, Garoflid, Chestia agrard, Bucuregti, 1920, p. 7.
14 Ibidem.

15 C. Garoflid, Chestia agrard, p. 8. .
www.&coromamca.ro
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Oricum, in RomAnia din preajma primului rdzboi mondial, suprafata
de pind la 5 ha era unanim socotitd drept micid proprietate.

Aceastd repartitie a proprietifii a rimas, cu neinsemnate modificiri,
pind la infiiptuirea reformei agrare, legiuirile agrare de dupd marea riscoali
a tdranilor din 1907 neafectind relatiile agrare. Incontestabil, ele au adus
unele imbundititiri in situatia tirinimii, dar, atita vreme cit n-au modificat
relatiile agrare, repartifia pdmintului riminind in fond aceeasi, n-au afec-
tat interesele generale ale mosierimii. Pe de altd parte, mogierii si aren-
dasii, profitind de situatia precari a maselor tardnesti, aveau si anuleze
practic toate misurile impuse prin legiurile de dupd 1907, $i care erau
in favoarea maselor tdirdnesti. Casa rurald, desi achizifionase pind in
1916 nu mai putin de 108 mosii, in intindere de 127 263 ha, n-a putut
vinde tiranilor decit 19 586 ha °. In treacit, trebuie semnalat faptul ci
ea a cumpirat mosii mai ales in regiuni putin populate, unde proprietarii
lor giseau mai gren cumpdiritori, plitind prefuri cu mult mai mari
decit ale pie{ii ; de aceea, mosiile n-au putut fi vindute {iranilor i uneori
nici chiar arendate. De asemenea, acf{iunea de constituire a islazurilor
comunale a fost si ea doar partial realizatid. Potrivit calculelor, suprafata
islazurilor comunale trebuia si fie de 437 507 ha. Lipsind sanctiunea
penalid, prea putini proprietari au cedat terenuri. Din Darea de seamd pe
1912 g1 1913 a Consilivlui Superior al agriculturii rezulta cd in timp ce
pe proprietitile statului s-au constituit toate islazurile, ce trebuiau si
se dea dupi legea tocmelilor agricole iar pe proprietitile institutiilor s-au
constituit aproape 739, din islazuri, pe proprieti{ile particulare nu
s-au constituit decit in proportie de 269, 17, adicd aproape un sfert din
cit trebuia. Pind in 1916 suprafata islazurilor constituite a fost de numai
177 413 ha '8, din care multe inutilizabile, cu pietriy §i in regiuni
inundabile.

In schimb, pretul islazului a fost destul de ridicat, plitindu-se cu
535 lei ha pe proprietifile statului, cu 614 lei pe cele ale societitilor
comerciale, cu 667 lei proprietitfile institutiilor §i cu 728 lei pe proprieti-
tile apar{inind mosierilor, respectiv cu aproape 200 lei mai scump decit
pentru cele ale statului ?®.

Asadar, in situatia tirinimii din perioada 1908—1914 au intervenit
modificdri mminime, suprafata micii proprietit{i pind la 5 ha crescind doar

16 George Cipianu, Inrlurirea reformei agrare asupra producfiei agricole In Romdnia
tniregitd, Bucuresti, 1921, p. 4. G. G. Burghele, deputat al colegiului al 3-lea t#rdnesc
Dorohoi, referindu-se la activitatea Casei rurale, ariita cii ea a cumpdrat si vindut in loturi
intre 1908 —1915: in Muntenia 25 400 ba, cu pretul mediu de 906 lei ha si a vindut in loturi
7 300 ha; in Moldova 100 000 ha cu pretul mediu de 651 lei ha si a vindut in loturi 12 200 ha.
De asemenea, el ariita cd in 1915 Casa rurald a avut in exploatare provizoric 64 de mosii din
care 55 tn Moldova si 9 tn Muntenia. In general, arita el, Casa rurali a cumpirat pini inainte
de rizboi 113 mosii In Intindere de 127 263 ha; in Muntenia ea a vindut toate mosiile, pe cind n
Moldova foarte putine, cauza constind in aceia c# tiranii din Muntenia dispuncau de mai multe
mijloace gratie sistemului de culturd in dijmé, in timp ce tn Moldova proprictarii isi lucrau
mosiile in regie, deci cu séiminta, cu uneltele agricole si cu vitele lor, asa ca tdranii fiind redusi la
propriile lor mijloace nu erau in stare s pldteascd avansul de 10 %4 fixat prin lege. (G. G. Burghelc,
Adunarea Constituantd a Romdniei, discurs pronuntat in sedinta de la 6 iunie 1917, p. 51—53.

17 M, Carp, Partidele politice si reformele constitufionale, cuvintare {inuti in Cameri
la 28 mai 1917, p. 21.

18 Relafii agrare. .., p. 124.

1% M. Carp. op. cil., p. 21WWW. ii 'ca.ro
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cu 1,8%, in timp ce aceea a marii proprieti{i de peste 100 ha s-a redus
cu 1%. Conform statisticii din 1913, din cele 1 153 202 gospodiirii agricole,
care cultivau 5 840 621 ha, gospodiriile pind la 5 ha defineau 81%, din
numarul total al gospodiriilor §i 36,2 %, din suprafata totali. Micile gospo-
dérii tardnegti (5—10 ha) detineau 14,6 %, din numirul total al gospodii-
riilor §i cultivau 19,29, din suprafata totali. Gospodiriile {irinesti mij-
locii i mari defineau 4,4% din numdrul gospodiriilor si cultivau 15,8°,
din suprafatd, iar cele peste 500 ha reprezentau 0,1%, din numiirul total
ii»l_ gospodiriilor §i 18,79, din suprafata totali.

Gospoddriile sub 5 ha, sublinia statistica din 1913, nu erau inde-
pendente din punct de vedere economic, ele oferind o parte din forta
lor de munci marilor gospodirii 20, Intr-adevir, o parte a marii proprietifi
era lucratdi cu muncé salariati unii mogieri §i arendasi, pentru a face
fatd necesitdtilor crescinde ale pietii, introducind pe mosii unelte agricole
perfectionate §i chiar magini. Fat{i de intervalul 1900—1905 media impor-
tului de magini agricole a crescut in anii 1906—1913 cu 31,59%, . Daci
in anii 1902—1904 media anuali a importului de masini agricole a fost
de 12 514 tone, inanii 1911—1913 a fost de 17 953 tone, ceea ce inseamni
o crestere de 439%,. De aceastd crestere beneficiau intr-o anumiti misuri
§i unii {drani instdriti, dar principalii beneficiari erau unii mosi-
eri i arendasi.

Sindicatele agricole, constituite din mogieri i arendasi in vederea
vinzirii in condifii maiavantajoase a produselor cerealiere, al ciror numir
ajunge la 29 in 1913, au favorizat gi ele achizitionarea utilajului agricol
sl chiar ingrigiminte, contribuind in mare méisur# la inzestrarea tehnicé
a gospodiriilor. Statistica importului de unelte agricole relevi cu prisosinta
acest fenomen, indicind o crestere apreciabili : de la 4 880 mii tone in
1907, la 9 514 mii tone in 1912 22. Cu toatid aceastd crestere, inventarul
agricol de care dispuneau marii proprietari era incd redus in raport cu
suprafata posedati. Pe de alti parte, marii proprietari dispuneau intr-o
infimi misuri chiar si de uneltele cu tractiune animali, vitele gi caii
aflindu-se in proportie covirsitoare in miinile {iranilor. Potrivit statisticii
animalelor domestice de la inceputul secoluluial XX-lea 91,8% din numi-
rul total al plugurilor se afla in proprietate {irineasci; 92°, din vitele
de muncéd in Muntenia §i 75°, din cele din Moldova erau, de asemenea,
in proprietatea tiranilor. Fireste, in anii de pini la primul rizboi mondial,
numérul vitelor si uneltelor agricole de care dispuneau marii proprietari
au crescut, dar decalajul existent nu putea fi lichidat. In asemenea situ-
atie, marii proprietari, interesafi si produci cit mai multe cereale pentru
piatd, apelau tot la munca si inventarul t{éranilor, folosind sistemul con-
tractelor agricole, atit de dureros pentru masele {irinegti. La rindul lor,
masele {irinesti, dispunind de inventar, de unelte agricole gi de vite
de munci, dar neavind suficient pdmint de munci gi imag pentru intreti-
nerea vitelor, erau nevoite si se invoiased la munca in dijmi, atit pentru
pamint de arituri, cit i pentru imas. Cu cit cererea de islaz pentru vite
era mai mare cu atit cregteau §i pretentiile marelui proprietar in ,,tocme-

20 Min. Agr., Agricullorii si reparlizarea pdminlului cultivat In 1913, p. 16.
21 Relafii agrare..., p. 22.

# Ibidem, p. 24. www.dacoromanica.ro
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lile de muneci” 23. In judetele aflate de-a lungul Dunirii (opt la numér)
§i care diideau o productie de cereale egald cu aceea a celorlalte 24 judete
ale irii — cultura era efectuatii mai ales de séteni, cu plugurile i vitele
lor #, astfel ci sporul marii productii era datorat in mare parte muncii
tiaranilor. Nu stiiruim aieci asupra sistemului muncii in dijm&, variatelor
forme ale arenzii, deoarece despre aceasta s-a scris pe larg. Apreciem insid
faptul ¢i, desi suprafata lucrati de marii proprietari cu munci salariatd
pini la infiptuirea reformei agrare era in continui crestere, ca urmare,
pe de o parte, a dotirii mogiilor cu inventar agricol , i in general, a legilor
agrare de dupi marea riscoali a tiranilor din 1907, cu toate acestea,
suprafaia lucrati pe cont proprin de marii proprietari era cu mult mai
micii deeit accea cultivalu in cadrul invoielilor agricole. Circa 2/3 din
pimintul cultivabil al marilor proprietari era lucrat deei cu inventar
tirinesc pe baza muncii in dijimi, proprietarii si arendasgii utilizind munca
salariatd, printre altele, tocmai pentru a putea impune tdranilor conditii
de muncdi impoviritoare. Gh. Ionescu-Sisesti, sesizind acest fenomen,
seria cil ,,in scopul de a meniine conditii favorabile pentru ei in contracte
proprietarii §i mosicrii renuntau din timp in timp si incheie angajamente
cu tdranii §i aduceaun din tirile vecine muncitori striini care, desi mai
scumpi, le didea posibilitatea de a tine la discretia lor {#ranii de pe pro-
priile mosii”’ =5,

Dupid cum s-a mai ariitat, o parte insemnatd a marii proprietati
era arendatid. (In 1913, de pildi, 33,7°, din suprafala mosiilor mai mari
de 100 ha era arendati 2, dupé unii autori ¥ proportia era chiar de 709%,).
Dupii cum constatau mai toti specialigtii in problema agrari arendasul
intermediar era adeseori la noi un speculant care-si scotea cistigul nu din
miirirea productiei, ¢i din majorarea prefului cu care subarenda pimin-
tul tdranilor. Arendarea pimintului se practica nu numai de marii pro-
prietari, ci chiar §i de tiiranii nevoiasi lipsi{i de inventarul necesar lucririi
terenului agricol. C. Garoflid aprecia cd pimintul tirinesc era instriinat
prin arendiri in proporfie insemnatd. Unii din tdranii siraci care-gi
diideau pimintul in arendii, dar mai dispuneau de inventar agricol, lucrau
§i el piunint in arendii de la mogieri, fiind deci dependenti de acestia 2.

Pe de altd parte, numirul {iranilor complet lipsiti de pimint era
in 1914 evaluat la 400 000 #, o parte din acestia fiind angrenati in sistemul

23 G, Bilut-Cruceru, In Proprietatea mijlocie in Romdnia, Bucuresti, 1915, scria, relativ la
fnvoielile agricole, cii ,,nu cra vorba de o tocmeald propriu-zisd, ci de o impuncre, intrueit (pro-
prietarul sau arendasul) aveau toati puterea, pe cind el ({iranul) nu dispunca nici de cxistenta
pentru a doua zi’’ (p. 4).

24 C.1.C. Britianu, Agricultura in Romdnia de ieri $i In Romania de miine, Bucuresti,
1919, p. 23; vezi si Pr. C. Dron, care, in Chestiunea agrard. Ce vor fdranii, scria:... ,,Proprictarii
si-au Jucrat mosiile cu vitele sitenilor” (p. 56).

2 Gh. Ionescu-Sisesti, Structure agraire et production agricole de la Roumanie, Bucarest,
1924, p. 20—21.

28 Agricullorii gi repartizarea pdmtnfului cultivat tn 1913, p. 30.

27 Eftimie Grama, Clestiunea agrard gi chestiunea fdrdneased din Muntenia §i Moldova,
Bucuresti, 1921, p. 81. Mitild Constantinescu — in lucrarea sa L’évolution de la propriélé rurale el
la réforme agraire en Roumanie, Bucarcst, 1925, — considera ,,plaga arendasilor” ca una din
cauzele carc au gribit nevoia de improprictirire, edci din 1 198 252 ha cultivabile, detinute in
Moldova de marea proprictate, 62 %, adied 733 994 ha crau arendate (p. 40).

8 G, Garoflid, Problema agrard si deslegarea ei, Bucuresti, 1917, p. 98.

29 1), C. Popescu, De ce {rebuie tmbundldfité soarla {dranilor, Bucurcsti, 1914, p. 113.
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muncii in dijmé §i deci dependenti de marii proprietari. Existen{a unui
asemenea insemnat numér de muncitori agricoli lipsiti de pdmint oglindea
dezvoltarea procesului de ruinare a tdrdnimii.

Nu mai putin caracteristic pentru situatia precard a tirinimii era
permanenta scidere a numérului de vite. Indeosebi, tdranii care definean
aproape 84 % din totalul efectivului de animale, au fost loviti de sciderea
acestei forte atit de necesare agriculturii. Potrivit datelor de care dispu-
nem, situatia vitelor a fost intre 1860—1911 urmditoarea 3:

Numdrul vitelor .
Anul (boi si bivoli) cai
1860 2751 168 512 839
1873 1 886 990 433539
1911 2 666 945 829 962

Dac# avem in vedere cregterea suprafetei cultivate §i cregterea popu-
latiei obfinem urmitoarea situatie 3 :

Numairul
vitelor
si bivolilor I\i;:;lﬁ)r rul Nr. porcilor
Anul la 100 ha la 100 la 100
suprafata locuitori locuit.
agricold
cultivatal,
1860 41,06 70,2 27,8
1873 — 43,3 19,2
1911 33,34 37,7 12,8

1n anul 1860 erau 2 751 168 vite $i bivoli pentru o suprafati agricold
de 6 690 189 ha; in 1911 erau insd numai 2 666 945 vite §i bivoli distri-
buiti pe o suprafati de aproape 8 000000 ha, din care numai ardturi
5 475 281 ha sau 68,49, din intreaga suprafatd agricold, riminind pentru
pisune §i pajiste numai 29,4 %. Proportia rezultatd de aci era urmitoarea :

Suprafata Numirul vitelor
Anul arati si gridini si blx(\)rghlor
in ha. pe ha
suprafatd
in 1860 2 494 220 110,3
In 1911 5 475 281 48,7

Rezultd de aci ¢ in 1911 reveneau, pe unitatea de teren cultivat,
mai putin decit jumitate din numirul vitelor, care exista in 1860. O
constatare importantid este §i aceea privind numérul vacilor, care, la

80 Mihail Serban, Problemele noastre social-agrare, Bucuresti, 1914, p. 120,
3 Ibidem p. 124,
www.dacoromanica.ro
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inceputul secolului nu reprezenta decit doar 26,5% din totalul vitelor,
-adicd mai putin de o treime, pe cind in Germania numdirul vacilor era
de peste 7 ori §i jumitate mai mare decit al boilor.

Numirul mic al vacilor avea repercusiuni asupra alimentafiei {4ri-
Timii. Nu intimpldtor un cunoscitor in ale agriculturii 32 scria ,,mai ales
1a tari, unde tocmai ar trebui si se consume mai mult lapte, se intrebuin-
teazd mai putin’ 33, Daci ludm in considerare faptul cé foarte multe
(cam jumitate) vite erau sterpe ne dim §i mai bine seama de consumul
total redus de lapte. In multe locuri apreciau specialistii vremii, laptele
era o raritate, in sate intregi nu existau micar o singuri vacs 34, Consumul
de porumb — principalul aliment al tirdnimii — a scizut §i acesta, de
la 230 kg in 1876, la 140 kg in 1905, fird a mai vorbi de consumul §i
mai redus de carne 3.

Consumul redus de produse agro-alimentare avea consecinte asupra
situatiei tdrdnimii. Alimentatia insuficientd 8i unilaterald periclita repro-
ducerea zilnici de muncd, afecta starea igienico-sanitari a populatiei
sitegti. Constatirile medicilor eran in aceastd privintd revelatoare. ,,Dacéd
am aduna pe tofi bolnavii da}i de statistica boalelor — declara medicul
Toan Dinescu intr-o conferintd 3% — am gisi pe putin 3.750.000 bolnavi,
din populatiunea tirii de 7.248.000 de locuitori’’. Cu alte cuvinte, mai mult
de Jumitate din populatia térii suferea de diferite boli, intre care cea
mai rispindits era pelagra, ,,boala celor fliminzi gi prost hraniti”. Numéirul
celor bolnavi de pelagrd era evaluat, dupd unii medici 37 la aproximativ
150.600 de oameni.

Un fapt ingrijordtor il constituia procentul mare al mortalitdfii
de 25,2 la mie in 1910, procentul fiind §i mai mare la copiii de pini la
1 an unde era de aproximativ 30 1a mie. Procentul mare al morbidit#tii
8i, in general, al relei stdri sanitare se datora §i locuintelor, in cele mai
multe cazuri incéiperi mici care ,,2u putind lumin% i aer §i mai putin,
dar cu atit mai multe miasme si praf, lipsindu-le adesea viruiala. In nume-
roase cazuri ferestrele, 5i astfel prea mici, sint fixate in cuie’ 38,

La acestea se adiuga repartizarea inegali a sarcinilor. Cu toate
cd populatia tdrineasci scotea, in general, recolte mai mici, recenzorii
fiscali socoteau venitul proprietitii mai mici de 10 ha, mai mult decit
acela al proprietd{ilor mari de peste 500 ha. G. D. Creangi ariita ci din

32 Dr. N. O. Popovici-Lupa, Elemente de economie rurald, vol. I, ed. II-a, Bucuresti,
1925, p. 200.

3 Dr. N. O. Popovici-Lupa, op. cit., p. 200.

3% Mijhai Serban, op. cif., p. 154.

35 ,Pe cind Roménul consuma 10—12 kgr. carne. dupi observatiile noastre pe an, France-
zul consum4 38 kgr., lucritorul englez 59 kgr. ... Pe cind Roméanul consumi in medie cel muit
4 litruri de lapte pe an, englezul consuma 40 si francezul 60 de litri”’, (A. Gautier, L’alimentation,
Paris, Masson ¢t C-ie, 1904, 2-e edit. p. 149, citat de ,,Viata romaneascd’”, 1906, an. I, nr. 2,
P. 228). Autorul respectiv exagera, bineingeles, dcoarece, asa cum si motiveazd, aceste cantitifi
le-a dedus din observatiile lui’’; In afari de aceasta, trebuie avut in vedere si faptul cd unii
tdrani aveau In gospodiria lor proprie vite §i porei, incit acestea nu erau consemnate in statisticile
vremii.

3¢ Citat dupX Const. Briileanu. Cheslia agrard, Bucuresti, 1919, p. 6.

37 Dr. I. Glavan, Considerafiuni asupra stdrii sanitare a fdranului, Bucuresti, 1920, p. 17.

38 Ibidem. Medicul D. Ridulescu-Oarja, tn articolul Traiul sdteanului, publicat in ,,Glasul
Argesului”’, Pitesti, an III, nr. 3, din 1 noiembrie 1915, caracteriza astfel locuintele tiranilor:
»Mici, joasé¢, neluminate, pardosite cu lut, acoperite cu paie sau cu coceni, aceste locuinte,

ainde se inghesuiau de reguld 7—8 fiinte, sint jzvoru multime de boale”,
WWWMOE&DI JO
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totalul veniturilor anuale ale statului de 37,56 lei pe cap de locuitor,
cheltuielile ficute in favoarea populatiei origenesti erau de 35,60 lei,
in timp ce acelea ficute pentru siteni abia ajungeau la 3,60
lei de persoani 3.

O consecintd importantd a deosebirii de putere economicd o consti-
tuia §i repartizarea venitului national. Venitul provenit de pe o gospo-
dirie care poseda pind la 10 ha de pdmint era evaluat in primul deceniu
al secolului al XX-lea la aproximativ 120 lei anual ¥, sumi insuficient®
pentru intretinerea unei familii {drdnesti.

Un alt factor important care caracteriza situatia maselor tidrinesti
inainte de primul rdzboi mondial si deci de legiferarea reformei agrare
il constituia starea de inapoiere culturald, la sate inregistrindu-se, potrivit
recensimintului din 1912, nu mai putin de 67,49, de analfabeti 4.

De asemenea, trebuie avut in vedere si faptul ¢i masele {irdnesti,
desi constituiau mai bine de 839, din totalul populatiei {irii, erau practic
inliturate din viata politici a {irii. Sistemul electoral cenzitar era in
asa fel alecidtuit incit ingridea participarea marii majorititi a populatiei
la alegeri,asigurind dominatia claselor exploatatoare.

*

In Transilvania, potrivit datelor statistice din 1893, gospodiriile
mosieresti cu peste 100 jugire, care formau numai 0,729, din totalitatea
gospodiriilor, posedan 33,749, din terenul cultivabil, iar cele de peste
1000 jugire stipineaun 23,139, din suprafata totali 42 In comitatele Bihor,
Arad, Satmar proprietatea mosiereasci de peste 100 jugire detinea peste
509, din pamintul tuturor gospodiriilor, iar in comitatele Cluj, Silaj,

3% Mihail Serban, op. cit., p. 162.
40 {n raportul asupra stabilirii impozitelor directe, prezentat de Emil Costinescu, distribui-
rea veniturilor funciare rurale pe categorii se prezenta in felul urmaitor:

. Numiirul Vcn.llurile % din

Categoria % din fonciare ale tot Il

de venituri propr. totalnl lor proprietarilor otatn

rurali rurali lor

Pini la 120 lei 894 629 70,95 46 480 861 18,51
De la  120-—200 " 225 319 17,88 35608 478 14,18
. 250300 v 81 821 6,49 19 817 379 7,90

. 300—400 " 23 185 1,81 8 109 859 3,23

" 400—600 " 15 392 1,22 7473619 2,98

" 600—1200 ,, 10 188 0,81 8472 256 3,38

, 1200-2100 ,, 8042 0,40 8215088 3,28

. 2400—4800 ,, 1753 0,14 5787110 2,31

., 4800—10000 ,, 1279 0,10 8 950 228 3,56
De la 10 000— 50 000 Iei 1773 0,1t 38 704 700 15,42
» 50 000—100 000 ,, 293 0,02 19 669 067 7,83
Peste 100 000 lei 182 0,01 43 378 138 17,43
Total 1260 886 100 251076 813 100 —

41 \jhail Serban, op. cif., p. 162.
42 Un jugdr = 5 775 m? sau 0,57 ha.
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‘rei-Scaune, Maramures intre 40—509,, pentru ca in comitatele Odorhei,

Figdras, Sibiu, Bistrifa, Brasov s& detini mai putin de 20. Proprie-
tatea sub 500 jugidre ocupa 15,389,.

Proprietatea tdrineascd sub 100 jugire reprezenta, in raport cu
totalitatea proprietitilor, 99,019, 43. In privinta intinderii ce ocupa supra-
fata mare, mijlocie, micd, proprietiitile pin& la 5 jugire detineau 5,849
din totalul suprafetei, iar cele de la 5—100 jugire 46,509,. Media intin-
derii acestor categorii de proprieti{i era urmditoarea : la proprietitile
sub 5 jugire = 1,69 jugire, la cele de peste 5 §i sub 100 jugire = 15,75
Jugidre. Proprietitile avind pini la 10 jugére apartineau la 598 132 familii,
sau 71,179, din totalul gospodiriilor provinciei #.

Faptul ci peste 999, din populatia agricold a Transilvanici o consti-
tuiau mici proprietari semiproletari sau proletari agricoli demonstreazi
¢i repartitia proprietitii funciare din aceastd provincie nu reprezenta
numai o expresie a exploatirii sociale, ci era dublatd §i de nna cu carac-
ter national. Intr-adevir, desi populatia de nafionalitate rom4ni repre-
zenta aproape 709%, din numirul locuitorilor Transilvaniei, ea nu poseda
decit 309, din suprafaja agricold. Pe de alti parte, este de semnalat
faptul ed in timp ce suprafata medie ce posedd o familie de tdrani maghiari
era de 6 jugire, pentru o familie de tdrani romini aceastd medie era de
circa 1 jugir %.

Daci considerim o proprietate de 5 jugire drept proprietate par-
celardi, iar pe cea intre 5—10 jugiire micd proprietate, rezulta ci mica
proprietate reprezenta 23,3 %, din numirul total al proprietarilor §i 10,99,
din suprafati. Proprietatea tdrineascd mijlocie $i mare (10—100 jugire
reprezenta 30,49, din numérul total al proprietarilor gi 42,69, din supra-
fatd. Cu alte cuvinte, proprietatea tirineascd cu economie independentd
reprezenta 53,79, din numérul proprietdtilor §i posedd 53,59, din supra-
fatdi. Proprietatea parcelari ocupa 6,19, din suprafati si 45,49, din
numirul proprietitilor. In sfirgit, marea proprietate (100—1000 jugire)
detinea 13,49, din suprafata totald, in timp ce proprietatea latifundiard
era considerabil de mare (40,4 %) 4%. Cu toate acestea, proprietatea parce-
lard nu era predominantd ca in vechea Romainie.

In general, in cele 26 comitate ale Transilvaniei avind o intindere
de 21 166 027 jugire, suprafata arabili era de 7 182 547 jugire, respectiv
33,99, ; pisunile ocupau 2 919 108 jugire sau 13,809, ; pidurile 7 154 643
jugiire sau 33,89, restul fiind constituit din finete, vii, gridini, stufiriguri
§i terenuri neproductive. Proprietatea micd din multe pirti ale provinciei
era extrem de firimifatd; pe lingd acesta multe gospodérii {dridnesti nu
dispuneau de inventar agricol suficient, 83,3 %, neavind nici micar un plug®.

De asemenea, este de mentionat ¢& in Transilvania exista un insem-
nat proletariat agricol.

Intre 1895 §i 1915, deci ic decursul a 20 de ani, in Transilvania
a avut loc un anumit proces de intirire a {irinimii chiabure, suprafata

43 Const. Damian, Reforma agrard din 1918— 1921, Studiu social economic, p. 20.

4 Ibidem.

4 Dr, Jon Luca Ciomac, Despre sldrile agrare din Transilpania sub regimul maghiar si
<erceldri asupra situafiei exploaldrilor agricole dupd reforma agrard, Bucuresti, 1931, p. 30—31.

48 Jbidem.

47 Const. Damian, op. cif., p. 21.
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acesteia crescind cu 2,269, pe seama ruindrii gospodiriilor tiranilor mij-
locii §i mici. Cu toatd aceastd intdrire, {iirdnimea instiriti, ca de altfel
§i mosierimea roméin#, continua s& ri&mind mult mai slabd decit
cea maghiari. Dintre proprietarii cu 100—1000 de jugire 61,49, erau
maghiari, 16,19, germani §i 20,39, romédni. Dintre cei cu peste 1000
de jugire, 85,79, erau maghiari, 7,79, germani §i numai 5,5%, roméni.
Pe de altd parte, 70,59, din totalul gospodiriilor pin#d la 5 jugire si
69,49, din gospodiriile cu 5—10 jugire erau roménesti, mai mult de
doud treimi dintre tdranii siraci §i semiproletari; 58,39, din argatii com-
plet lipsiti de pdmint s§i 56,7% din totalul muncitorilor agricoli din

Transilvania erau roméni 45,

Exploatarea sociald a {dranilor romani, care aledtuiau marea majori-
tate a populatfiei transilviinene, se impletea strins cu subjugarea natio-
nali, tiriinimea romand avind de suferit de pe urma politicii de deznatio-
nalizare promovatd de clasele dominante maghiare.

In Bucovina repartizarea pimintului prezenta o aseminare cu
situatia din vechiul regat. In anii dinaintea primului rizboi mondial
63,799, din suprafata cultivabild a Bucovinei apar{inea marii proprietéati,
o parte insemnatd a piminturilor acestei categorii o constituiau proprie-
titile de mind moarti. Numai in posesia Fondului bisericesc ortodox se
giseau 266 352 ha sau 27,59, din intreaga suprafatd a provinciei .

Proprietatea parcelari de pini la 3 ha detinea 83,899, din numdrul
proprietiitilor si 20,459% din suprafatd. Tdranii siraci §i mijlocasi eran,
ca §i in vechea Romdnie, slab reprezentati 15,659%, din numiirul proprie-
tarilor si detinind 33,279, din suprafa{d; mosiile de peste 100 ha, desi
reprezentau 60,259, din numirul proprietatilor, detineau 39,489, din
suprafata totald.

Trebuie, de asemenea, si avem in vedere §i faptul ci in Transilvania
si Bucovina (comparativ cu vechea Rominie, pddurile reprezentau a
cincea parte din suprafaia totali care apartinea marilor proprietari);
pddurile ocupau in Transilvania doud treimi, iar in Bucovina o treime.

In afari de aceasta, in Transilvania si Bucovina firanii mici si
mijlocii dispunean de vaste islazuri §i piduri comunale. Din suprafata
totald a pisunilor din Transilvania, care in 1895 era de 2 435 268 iugiire,
reveneau islazurilor comunale 1 437 904 iugire, adicd 59,79%,. Pidurile
comunale in 1895 reprezentau 2 476 470 ingire, adici 31,099, din totalul
pidurilor provinciei. In Bucovina suprafata pisunilor tiiranilor reprezenta
80,739, din suprafata totald a pi#sunilor.

Datoritd marii suprafete a islazurilor comunale, in Transilvania era
posibild o cregtere insemnati a efectivului de animale. Astfel, in 1911 din
totalul bovinelor de 2 073 371 capete si din 439 239 cai, 909, se giseau
in proprietatea tiranilor. Dacd avem in vedere faptul cd suprafata agri-
cold a Transilvaniei reprezenta numai jumitate din aceea a vechii Roménii,
in comparafie cu numirul vitelor din Roménia putem in mod clar si
deducem relativa bogifie in animale a Transilvaniei.

48 Relafii agrare $i miscdri {drdnesli. .., p. 103.
4 Const, Damian, op. cil., p. 21; vezi si D. Sandgu, op. cil., p. 28.
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Vicioasa repartitie a pimintului, exploatarea tot mai accentuaty a
maselor tiridnegti de ciitre mosieri §i arendagi au determinat pe unii repre-
zentanti ai claselor dominante si se pronunte pentru acordarea unor con-
cesii mai largi tdrinimii, pentru exproprierea cu riscumpirare a unei
pirti a pimintului mosieresc. Proiectele de reformi agrard propuse §i
care insemnau, din punct de vedere obiectiv, o anumitd imbunititire a
situatiei {drinimii in conditiile dezvoltirii capitaliste a agriculturii, n-an
fost insd acceptate indati dupi marea riscoald din 1907. Nevoia de pimint
a tdrdnimii era acutd, iar proprietitile statului si ale institutiilor de min#
moartd, cu care se incercase si se astimpére foamea de pimint dupi 1907,
nu erau nici pe departe indestulitoare pentru a acoperi cererile de pidmint
ale populatiei cultivatoare de la sate. Tot mai mult a iesit la iveald si
s-a intirit ideea ci o noud s8i mare improprietirire trebuia intreprinsi.

*

Campania militard din vara anului 1913 a marcat o etapd importanté
in evolutia problemei agrare din Romania *. In timpul acesteia in mintea
tiaranilor s-a intirit ideea ci trebuie sii-5i cucereascii drepturile. Nu intim-
plitor Vintili Briitianu, participant la campanie, scria: ,,Soldatii si
deci, {dranii nostri... vid in Bulgaria, un sdtean intr-o stare economici
§i sociald in general mai buni ca la noi, cu islazuri intinse, cu vite multe,
terenuri de culturdi mai intinse §i mai toate la dispozitia exclusivd a lor.
Nu viid pe tirani muncind pentrn proprietari sau arendasi, ci exclusiv
in folosul lor singur %, In afari de aceastd situatie economicd, soldatii
romAni se intorceau, desigur, in tari cu sim{dmintul c¢i {dranul bulgar
era mai de sine stdtitor, mai stdpin, mai cetitean in tara lui ,,decit
cel mai de jos”. ,,In toate conversatiile ce le-am avut cu soldatii din
baterie — nota acelasi Vintili Britianu — se vedea ci ei se asteapti la
ceva nou la inapoierea lor peste Dunire”’. Aceasta va fi cu atit mai necesar
de satisfiicut cu cit sacrificiile cele mari an fost fiicute de ei, care si-au
pdridsit casele, lisind cimpiile nesecerate .

Un ziar agricol al vremii 2, referindu-se la evenimentele din Balecani,
releva faptul eil acestea ,,au avut un risunet cu mult mai depirtat si
cu mult mai adine decit acela al unei sechimbiiri de graniti; ele au ficut
sii trezeascd in popoarele amestecate §i interesate constiinte noi, noi ten-
dinte §i noi idealuri de viat#. Infringerea Turciei a fost o dovadid patentd
¢ viitorul unui stat e conditionat de bunistarea diniuntru. Iar victoriile
celorlalte state dack au pus in lumini relele interne, care se reduc la o
stare economicd nu destul de bine evoluatii, au ardtat insi ci starea
populatiei de la tardi e mai bund decit la noi, ¢i numai in Roménia
existd o rivalitate intre marea proprietate si cea micd’’. Intr-un alt ziar
al vremii, subliniindu-se faptul ci nasele {drdnesti erau acelea eare dau
,,forta numerici a poporului romin asigurindu-i existenta in concertul

* In legituri cu aceasta vezi si Ecaterina Negruti, Rdzboaiele balcanice si problema
agrard tn Roménia, in ,,Anuarul Institutului dec istorie si arheologie ,,A. D. Xenopol”, lasi,
Tom. XVII, 1980, p. 443—457.

80 Vintild Bratianu, Nofe din expedifia in Bulgaria, in Scrieri si cuptntdri, vol. 111, p. 274.

52 Ibidem, p. 275.
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celorlalte popoare’’, mareca, totodatd, faptul ci ,,atita vreme cit starea
clasei firdnesti nu va prospera §i nici nu va fi pregititd potrivit timpului
si imprejurdrilor liuntrice §i externe, ea va constitui un pericol permanent
existentei statului’”’, Ziarul respectiv aprecia ci ,,Acum, mai mult decit
oricind, se simte nevoia ca toate forfele natiunii unite, prin infritire si
constiintii, si lucreze cu insuflefire pentru infiiptuirea acestei opere de
salvare nationald’’ 53,

Dupi incetarea ostilititilor agricultura din tara noastri se gisea
intr-un greu impas. Soldatii intorsi la vetrele lor si-au gisit gospodiriile
complet dezorganizate; lipseau animalele de muncd, lipseau masinile §i
instrumentele agricole, lipsea, cu un cuvint, intregul inventar agricol,
fird de care productia era aproape imposibili. Rechizitiile §i abuzurile
administrafiei au determinat o puternicd efervescentd printre rezervistii
demobilizati §i intorsi in satele lor; ei cereau pamint si inliturarea dirilor.
Raporturile dintre marii proprietari §i arendasi — semnala un publicist® —
erau in genere incordate.

In aceste condifii reprezentanti din conducerea partidului nafional-
liberal, sesizind posibilitatea desfisurdrii unite a luptelor muncitorilor
si tdranilor, s-au pronuntat pentru imbundtifirea situatiei firanilor.
Vintild Britianu atrigea in acest sens atentia ¢i pentru inliiturarea riului
de care am suferit pind la 1907, trebuie o actiune hotiritd pentru apli-
carea reformelor, completarea operei sociale §si economice incepute, operd
atit de necesari consolidirii statului nostru. Nu trebuie — avertiza el — s
asteptim ca o primejdie din afarii, unitd cu o frimintare interioard, si
prindi statul nostru intr-o situatie §i mai grea ca aceea din 19077 %,

La 7/20 septembrie 1913 oficiosul Partidului national-liberal ,,Vii-
torul” publica scrisoarea lui Ion I. C. Britianu prin care se propunea
legiferarea unei reforme agrare §i a unei reforme electorale. ,,Si hotirirea
rizboiului §i purtarea lui — se spunea in scrisoare — au adus astfel in
strilucitd lumind covirgitoarea inriurire a maselor asupra destinelor sta-
tului si, punind in valoare insusirile poporului nostru, au ficut proba
inliturabilei datorii de a proceda cu barbétie si fird intirziere la tot ce
e menit si dea puteri noud tirdnimii noastre si si intdreascd constiinta
solidarititii claselor muncitoare cu statul §i cu dezvoltarea lui.

Desavirgirea reformelor agrare printr-o intervenfie a statului cu
dreptul de expropiere unde e nevoie, pentru cresterea proprietdii {ird-
nesti, stabilirea colegiului electoral unic, grabnica inmulfire a tuturor
mijloacelor de instructiune §i de educafiune, indreptarea §i dezvoltarea
a tot ce trebuie si inriureascd buna stare morald, fizici $i economicid a
claselor muncitoare, se impun tot atit de imperios ca $i intdrirea organi-
zirii militare, de a cirei grabnic3 necesitate nu se poate nimeni indoi’’ 88,

La Congresul Partidului national liberal din 20 octombrie 1913,
Ion I. C. Britianu explica cele ariitate in scrisoare : ,,Noi toti ne-am intors
din acest rizboi cu hotiirirea vie de a ridica cit mai grabnic {Ardnimea

5 Ghica Popescu-Musitesti, Vreme noud, in ,,Glasul Argesului”, Pitesti, an I, nr. 5, din
16 iunie 1913,
64 Geerge Cip#ianu, op. cil., p. 4—5.
55 Vintila Bratianu, Crize de stat 1901 — 1907 — 1913, Bucuresti, 1913, p. 10.
8  Viitorul’’, din 7 septembrie 1913; N. Binescu, JIon I. C. Brdlianu (1864—1927),
Edit., Ramuri, Craiova, 1931, p. 116. N
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$i poporul nostru, de a solidariza cit mai adine toate clasele sociale cu statul
si regatul nostru. De aceea s-a inscris in programul partidului reformnea
agrard, dind statului chiar dreptul de expropiere. Cici, dacd principiul
de expropiere poate fi admis pentru crearea unui pare, a unei strizi,
pentru exploatarea unei mine, cum nu poate fi admis pentru necesitati
sociale de care pot depinde siguranta si progresul statului’’ ? De asemenea,
Ion I. C. Britianu considera ci ,,a sosit momentul ¢a, in locul colegiului
resirins de pind acum, si se puni colegiul unie”. ,,Noua situatie in orien-
tul Europei — afirma el — grabeste toate misurile spre a desdvirsi reforma
electorali. Aceasta trebuie ficuti astfel incit si nu fie nevoiec de o noui
modificare a Constitutiei, pentru ca si ajungem la votul universal, ci
numai de o crestere de luminii, de instruciie la sate’”. Se propunea, prin
urmare, un colegiu unic, in care si intre toli stintorii de carte.

Zece fruntasi ai partidului, to{i mari proprietari, Inind cuvintul
isi dideau adeziunea la reformele anunfate, figiduind tot concursul.
Motiunea cititi de M. Pherekyde proclamil ca o conditie neapirati a pro-
pasirii Romdaniei, intirirea {drdnimii §i solidarizarea tuturor claselor nafi-
unii in viata statului. ,,Prin atingerea acestor douid teluri — se specifica
in motiune — congresul declari ei se impune continuarea reformelor
agrare incepute in 1907 si completarea lor prin dreptul statului de a intre-
buinta expropierea, in anumite conditiuni, cu o dreapli despigubire,
inlesnindu-se astfel o reparti{ie a proprietiitii funciare mai conformi cu
interesul general. Congresul mai declard ¢i se impune neapérat schimmbarea
sistemului electoral de azi; trebuie modificati organizatia corpurilor
leguitoare $i intocmit pentru Adunarea Deputatilor colegiul unic al tuturor
stiutorilor de carte, cu reprezentarea minoritidfilor, nestiutorii de carte
votind indirect, in acelasi colegin. Congresul, privind aceste innoiri ca
datorii imperioase si urgente, cere revizuirea Constitufiei, care nu poate
fi aminati fiird a se vitdma situajia actuald a Regatului §i fiard a-i stin-
jeni dezvoltarea viitoare” 57,

Conducitorii Partidului national-liberal isi didean seama cd viitorul
statului roman, evolutia lui pe calea progresului, era condifionat de bunés-
tarea dinduntru. De aceea, pentru a inlitura pericolul ce ar fi rezultat
din perpetuarea stirii economice mizere in care se aflan masele tari-
nesti — majoritatea populafiei Roméniei, ,,5ase milioane de locuitori din
cele sapte milioane trei sute de mii cit trdiau la sate” — dupa cum arita
unul din economistii Partidului national-liberal 8, — conduciitorii libe-
rali gindeau si atenueze pronuntatul conflict ce existd intre fericirea citorva
si mizeria celor multi. ,,Tédridnimea, aprecia un deputat liberal %, std in
mizerie $i in siriicie de veacuri si gralie acestei stiri permaneunte ea a
ajuns la un fel de atrofiere a apetiturilor sale, a simfului chiar de conser-
vare si a invifat si rabde de foame, de multe ori nu protesteazi. Protes-
teazdl in adevir §i dinsii la intervale de 10—135 ani odat#, prin o revoltd,
dar nu stie si protesteze zilnic”. In acelasi sens, un colaborator al unei
gazete din provincie ®, referindu-se la reforma agrard promisi de liberali,

57 N. Banescu, op. cil., p. 121.

88 C, I. Biicoianu, Exproprierea si largirea colegiilor electorale, Bucuresti, 1914, p. 5.
89 Din discursul lui C. Alessiu, tn D.A.D., 1914, nr. 9, sed. din 1 martie 1914, p. 89.

80 N. C. Teodorescu, Exproprierea,in,,Glasul Argesului”, Pitesti, an I, nr. 28, din 3 noiem-~

brie 1913. .
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arita ci ,,Trebuie zis nu expropierea pidmintului marilor mosieri, ci indrep-
tarea nedreptdtii pamintului marilor mogiert (sublinierea noastri — M.I.)
Da ! expropierea propusi de fruntasii liberali nu este altceva decit indrep-
tarea unui mare si strigitor riu iesit de la vitregia timpului”...

Intr-adeviir, tdrinimea, clasa cea mai numeroasi din Rominia,
nu s-a bucurat de prefacerile ce avuseserd loc. Si din punct de vedere
economic, $i din punct de vedere politic, 8i din punct de vedere cultural
,,Sitenimea noastrd e clasa care a profitat mai putin de binefacerile din
ultimii 50 de ani” — recunostea un reprezentant al Partidului national-
liberal 1, C. I. Biicoianu sublinia §i el ¢d ,,ambele reforme igi aveau obirsia
in necesitatea imperioasii de a consolida bazele fundamentale, bazele de
existentd ale statului §i neamului rominesc’ €2,

In afari de aceasta, conducerea Partidului national-liberal vedea
o strinsd legitura intre problema agrard §i problema nafionald, imbunéti-
tirea situatiei {aridnimii, atit din punct de vedere economic cit §i politic,
impunindu-se cu necesitate in vederea desivirsirii unitd{ii nationale.
Avind in vedere acest obiectiv, I. I. C. Bratianu declara, cu ocazia dezba-
terilor asupra reformelor agrarid §i electorald, in iunie 1917 : ,,Dupd cam-
pania din 1913 cea mai de seami preocupare a guvernului era dubla pre-
parare morald §i materiald in vederea unui mare conflict european a cirui
datd insd nu pérea asa de apropiatd §i pentru ¢i cea mai mare pregitire
morald era intocmirea reformelor, de aceea am fost unul din aceea care
au convins pe bitrinul rege Carol cd trebuiesc gribite reformele. Aceasta
era tocmai prepararea morali necesard unui rizboi mondial, in care putea
84 rezolve marele problem nafional al nostru’’ s,

Proiectul de reformi agrari al Partidului national-liberal prevedea,
in genere, expropierea mosiilor mari de peste 1000 de ha, aproximativ
1 200 000 de ha, din care din piminturile statului 400 000—500 000 de ha,
din mosiile particulare 700 000—800 000 ha (139, din suprafata marii
proprietiati funciare particulare), deci cu circa 800 000 de ha mai putin
decit preconiza C. Stere la inceputul anului 1913. Unii fruntagi liberali
preconizau o expropiere si mai limitatd; ministrul de finante Emil
Costinescu declara ca din prisosul de peste 1 000 ha urmau si se expro-
prieze numai 20—259%, (aproximativ 250 000 de ha), la care, daci se
addugau si cele aproape 500 000 ha din mosiile statului §i proprietitile
de mini moarti, se obtinea circa 760 000 de ha. ,,Tiranii destoinici’’
urmau s primeascd loturi care variau intre 10—25 ha, pentru a se crea
»pe de o parte, o clasi puternici de proprietari agricultori §i pe de alta
o clasi de muncitori agricoli...’” 8, In schimbul pdmintului expropriat,
mogierii urmau 8i primeasci mari despigubiri, care s& le permitd sa
facd investitii de capital in agriculturd .

Includerea exproprierii parfiale a mosiilor in programul imediat
al Partidului national-liberal, chiar dacd aceastd expropriere era limitatd

81 G. C. Dragu, Reforma agrard, discurs pronuntat In sedinfa Camerei Deputatilor de
la 20 martie 1914, Bucuresti, p. 10.

82 C. I. Biicoianu, op. cit., p. 3.

%2 D.A.D.,, 1916—1917, nr. 28, sed. din 21 ijunie 1917, p. 284.

& | Democratia”, nr. 17 din 1 decembrie 1913, p. 726; vezi st Relafii agrare. .., p. 156 —

88 V., Bratianu, Foloasele exproprigrii, in Scrieri si. cuvinidri, vol. 111, p. 410.
W&ﬁ.dacmomaﬁlca.ro
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se datora necesititii in care s-au gisit clasele dominante de a adopta
repartifia proprietitii cerinfelor obiective ale dezvoltirii capitalismului.

Vintild Britianu a expus, la inceputul anului 1914, intr-o serie de
articole, ideea ci reforma agrari era necesard, pe de o parte, pentru a
permite mosierilor si treacd la o agriculturd intensivi ¢, iar pe de alti
parte, pentru a crea o pituri de tdrani instdri{i in scopul largirii pietii
interne. Expropierea — arita el — va imbunitdti starea materiald a
térdnimii. Prin expropierea a 1200 000 ha s-a socotit ci se putea com-
pleta pentru aproape 500 000 de familii, o intindere intre 5—10 ha. Imbu-
nititirea traiului a 500 000 de familii este imbunititirea pentru 2 500 000
de suflete; avind pimint acegtia vor avea putinta de a avea vite. Trei
vite mari numai de cap de familie insemnau pentru el un spor de avere
de 700 lei, adicd in total pentru cele 500 000 de familii un spor de 350
milioane 7.

Ziarul agricol ,,Rominia agricoli” a intreprins in rindurile citito-
rilor 8ii chiar o anchetd asupra reformei agrare §i asupra expropierii par-
tiale. Din raspunsurile primite din partea unor mari mosieri (de pildd
M. Giurgiuveanu din Molnifa, jud. Dorohoi) reiesea ci reforma agrard
promisd de Partidul national-liberal, urmirind expropierea silitd pentru
improprietirirea {iranilor era ,unica solutie meniti a asigura progresul
tdrii prin formarea unei {#rinimi luminate, bine situati §i harnici® €8,
Un alt proprietar arita ci, inscriind expropierea a o parte din marea
proprietate, Partidul national-liberal face ,,0 operi sociali de mare bine
pentru tard’ ¢, El propunea ca toate mosiile care nu se exploatau de
ingigi proprietarii lor, daci nu au adus imbunititiri agricole, nu au ficut
ferme §i §osele pe mosii, s¥ fie expropiate, criticind faptul ci multi dintre
marii proprietari i§i arendau mosiile de multe ori primului venit, care
ii da mai mult, fird a se interesa de gradul de moralitate al lui. Acesta,
arita el, in continuare — fird nici un capital, decit garantia si poate pri-
mul cistig al mosiei, a ciutat si exploateze mosia firi a face nici o imbu-
niitdtire in mod elementar, din care cauzi cea mai mare parte din pimin-
turile mosiilor s-a seciituit, nn mai sint productive, deci un riu mare §i
pentru tard; el observa, totodatd, ci oprindu-se numai la expropierea
proprietitilor ce treceau peste 1000 ha, se expropriau, in cifrd rotundi,
numai 1100000 ha, dar tot rimineau proprietarilor mosii de
peste 3 000 000 de ha 7,

8% In articolul Care vor fi foloasele exproprierii? Vintild Britianu arita cd un mare pro-
prietar avind 3000 ha, dind 600 — 800 ha {iranilor, va asigura viata cel putin 150 —200 de familii,
care pind aci erau legate de sat printr-un petec de pAmint nefndestulitor pentru trai, va avea
astfel tmprejurul celor 220 —2400 ha ce-i rdmin o atmosferd de pace §i liniste §i noii Impropiets-
titi vor fi pentru el si pentru toti proprietarii cei mai aprigi apiritori ai dreptului de proprietate,
<dci vor avea ce apdra... Cu cele 600 000—800 000 lei luati pe pimintul expropriat, dupi ce-si
va plati datoriile sau 15i va tmbunétiti cultura pe mosie, sporind productia §i munca sétenilor
fard pdmint sau cu pamint neindestulitor sau fi va investi in industric sau comert. Pe de altd
parte, munca pe proprictatea mare rimasi dupi expropriere se va face mai bine, fiindcd tdranii
cu 5—7 sau 10 ha vor avea vite mai bune de pus la dispozitia marii culturi, iar {dranil fird pimint
wvor giisi intr-o culturd mai bunid a marelui proprietar, gratie capitalului dat prin expropriere,
o sporire a activitatii lor (,, Viitorul” nr, 2231, din 29 aprilie 1914 1in Scrieri §{ cuptntdri,, vol. IV,
p. 403.

67 Vintila Britianu, Scrieri si cuplintdri, vol. 111, p. 404.

88  Roma4nia agricold”, an VI, nr. 233 din 5 ianuarie 1914, p. 4.

8 _ Glasul Argesului”, Pitesti, an I, nr. 15, din 13 octombrie 1913, p. 2.

70 Ibidem. o
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In general, reprezentantii Partidului nagional-liberal recunosteau
cd tdrinimea se gisea in asa situatie incit reformele economice §i politice
erau de absolutd necesitate pentru a contribui la ridicarea ei materiald
$i culturald. Mai mult, ei recunosteau ci ea nu-§i putea imbunititi situatia
prin pidmintul luat in arendd. G. C. Dragu, de pildd, considera c& schim-
barea pozitiei intre marea §i mica proprietate, cumpirarea prin expropiere,
dacd oferta de bunid voie este ineficace a unei pir{i din marea proprietate
rurald §i revinderea ei la siteni apirea ca o necesitate §i economicd si
politicd si sociald. ,,Trebuie dar, ca chestiune de prevedere sociald, sd
rdscumpdrim o parte din marea proprietate, pentru a o trece prin vinzare
la micii cultivatori de paimint. Ca chestiune de dreptate istorici nu facem
decit cu sacrificiu din partea lor, sd rediin siitenilor o parte din drepturile
lor de odinioard la pimint. Cred ci prin aceasti trecere inlesnim la noi
in tard un proces economic’ 1, De asemenea, el ariita ci prin expropiere se
va inmulti §i intiri proprietatea rurald, tirinimea instiritd in special :
,idealul este dezvoltarea la sate, cit se poate mai mult, de gospodiirii
proprii, in care siteanul stipin pe o bucatd de pdmint §i intoviridsit
cu alti siteni, sd se bucure de tot rodul muncii lor, spre folosul lui §i
spre linistea sociald’ 72,

Asupra optiunii §i necesitiitii unei noi reforme agrare si electorale
se pronunta §i Paul Bujor. ,,Nevoia acestor reforme — arita el — se
impune azi la noi in prima linie, din sentimentul de justi{ie sociald, jus-
titie asupra cdreia ne-au atras de mai multe ori atenfia §i popoarele
occidentale mai inaintate decit noi in civilizatie...” ,,Nevoia acestor reforme
se impune — arita el in continuare — §i pe motivul ¢i tiranul nostru,
care este cel mai interesat in special, le-a cerut de atitea ori in mod legal
cu jalbd... Amintirea rdscoalelor din 1907 e incd proaspitd in mintea
noastré, iar conducdtorii nogtri isi dau seama bine acum ci spectrul aces-
tor rdscoale nu se mai poate indrepta decit prin reforme grabnice si
serioase’’ 73,

Partidul social-democrat, sub influenta elementelor inaintate, pre-
vedea in programul sdu politic, incd din 1912, exproprierea fortatd a marii
proprietdti. In numeroasele mitinguri din Capitala, cit §i din {ari membrii
acestui partid dezviluijau ingustimea proiectelor de reforme, cerind expro-
prierea totalii a mosiilor. Este ilustrativd in acest sens motiunea adoptati
la mitingul tinut in 24 noiembrie 1913, in sala Dacia, in care se sublinia
cd ,,orice reformd agrard care n-ar lovi in temelia marii proprieti{i este
un mijloc paliativ, care ar amina fird si rezolve chestia agrard” ™. Moti-
unea cerea expropierea totald a marii proprietdti si inchirierea ei la {irani
pe termene lungi §i cu prefuri foarte mici. Mai mult decit atit, la ince-
putul anului 1914, in Circulara Comitetului executiv al P.S.D. se preco-
niza exproprierea firi drept de despigubire.

La Congresul al III-lea al Partidului social-democrat din 6 —8 aprilie
1914 in legiturd cu problema agrar#, desi delegafia din Iagi se pronunfase
pentru exproprierea partiald a marii proprietiti, majoritatea delegatilor

7 G. C. Dragu, Reforma agrard..., p. 19.

72 Ibidem, p. 21.

73 Paul Bujor, Reforma eleclorald si agrard, Iasi, 1913, p. 13—14,

4 Documente din istoria migcdrii munciloresti din Romdnia, 1910—1915, Bucuresti,

1960, p. 761. o
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a cerut exproprierea totald, fird despigubire a mosiilor. Congresul a
hotdrit ci ,,Partidul social-democrat si opuni reformelor ingelitoare
ale partidului liberal, exproprierii partiale, propriul siu program previzind
lupta comund a proletariatului §i tdrinimii pentru exproprierea totali.
Rezolutia adoptatd in problema exproprierii preconiza ci ,,datoria Parti-
dului social-democrat este sd arate interesele comune care leagi clasa
tdrdneasci de proletariat si si ducéd lupta comuni impotriva clasei marilor
proprietari, impotriva intregului sistem agrar existent §i si convingd
tirdnimea ci numai cu ajutorul proletariatului va putea cipita : Expro-
prierea totald a marii proprietdfi gi arendarea prin comune la obgti gi indi-
vidual pe termene lungi...”

Asadar, miscarea socialistd, Partidul social-democrat se pronuntau
pentru lichidarea radicald a proprietdtii mosieresti. Desigur, in pozitia
acestui partid in problema agrari existau i limite, in sensul ¢4 socialigtii
continuau si preconizeze arendarea pdmintului tdranilor pe termen lung
(de 50 de ani) §i cu arendii micd, desi masele {irdnesti ndzuiau si obtinid
pimintul mogierese expropriat in proprietate deplind gi fird despigubire.

In privinta reformei electorale Partidul social-democrat dezaproba
colegiul unic preconizat de liberali, intrucit acesta ,,lisa firi drepturi
politice peste un milion de muncitori §i tdrani”, cerind votul universal.

Partidul national-liberal a fost chemat la conducerea térii la ince-
putul anului 1914. Pe baza platformei reformelor agrari si electorald, el
gi-a asigurat o majoritate zdrobitoare in Parlamentul térii, ceea ce i-a
permis si sustind problema reformelor. Dealtfel, in insfsi mesajul de
deschidere a sesiunii ordinare a Corpurilor leginitoare din februarie 1914
se ardta cd ,insufletiti de aceleagi patriotice sentimente, veti purcede la
discutia misurilor cerute pentru infiptuirea reformelor agrare si a celor
politice §i cd ,,impreuni cu guvernul veti sti si dati operei D-voastrd
caracterul de armonie socialii pe care se cuvine si-1 aibd’ %,

La 24 februarie se depunea, din initiativd parlamentari, propunerea
de revizuire a Constitutiei, prilej cu care deputatul liberal C. Orleanu
expunea motivele pentru care Partidul national-liberal inclusese in pro-
gramul sdu de activitate realizarea noii reforme agrare.

i Camera §i Senatul au cerut ca propunerea de revizuire si se
voteze urgent, adicd fird si se mai zdboveascd. Conservatorii, mai ales,
au fost surprinsi de urgenta prezentirii proiectelor de reformi §i a revizui-
rii Constitutiei cerind lamuriri. C. C. Arion, mare orator, in numele Parti-
dului conservator 7 §i P. P. Carp in numele trecutului siu politic 78,
s-au impotrivit urgentei, iar conservatorii-democrati, intelegind necesi-
tatea urgentei propuse de Partidul national-liberal, aritau prin dr.
C. Istrati ¢4 nu giseau nici oportun §i nici necesar si fac# o declaratie
speciald in problema revizuirii rdminind, ca atunci cind se va discuta in
Camer3, ei 8d-§i dea pirerea ®. La Senat, Al. Marghiloman, pregedintele
Partidului conservator, a ficut o declaratie in numele conservatorilor,

75 Documente din istoria misedrii muncitoresti din Romdnia 1910— 1915, Edit. politici,
Bucuresti, 1968, p. 761 —762.

78 D.A.D., 1914, nr. 4, §ed. din 24 februarie 1914, p. 24.

77 D.A.D., 1914, nr. 4, sed. din 25 februarie 1814, p. 25.

78 Ibidem.

" Ibidem. www.dacoromanica.ro
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aritind ci acestia erau adinc mirati de graba cu care se ficeau propu-
nerile de revizuire a Constitutiei, trei zile numai dups deschiderea Parla-
mentului. In fapt, conservatorii, sub pretextul necunoasterii in mod con-
cret a reformelor, le respingeau, afigindu-§i , ca in atitea alte situatii,
aversiunea fa{d de tot ceea ce ar fi fost in mdsurd si contribuie la ridi-
carea materiald a maselor tirianesti. Dealtfel, P. P. Carp spusese in mod
limpede c# pe conservatori nu-i interesau masele decit intr-atit cit ,,sd
primeneascd elita, cind se istovegte’ .

Fatd de declaratiile reprezentantilor Partidului conservator,
L. I. C. Britianu, in numele guvernului pe care-1 conducea, releva ci,
dupd rdzboiul al doilea balcanic, el a pus intreaga chestiune a revizuirii
in discufie §i reforma agrari §i reforma electorali 8L

Trei zile mai tirziu, la 27 februarie 1914, C. Stere la Camerd §i
N.N. Siveanu la Senat prezentau raportul comitetului de delegati ai
sectiilor in vederea revizuirii Constitutiei, in care se argumenta asupra
necesitafii revizuirii. Discutiile la prima citire au prilejuit ample infruntiri
intre reprezentantii diferitelor partide §i grupiri politice. N. Bazilescu,
ctinoscut profesor universitar de drept, susfinitor si in trecut al unor
misuri legislative cu caracter democratic, releva temeinicia propunerilor
de imbunatitire a situatiei maselor t{irianesti, caracterul nu numai econo-
mic, politic §i social, dar §i national al reformelor %2 La rindul siu
G. Diamandy, marcind faptul ed ,,revizuirea Constitutiei era impus# de
noua fazi sociali a Roméniei”, aprecia cé exproprierea nu era o méisurd
lnatsd impotriva marei proprietdti, ci o misurdi de echitate lnati pentru
mica proprietate §i pentru tdranime #3. El ardta c¢d nu era vorba si se
dea pdmint tuturor téranilor, ci numai ,,tiranilor destoinici”’, aceia care
aveau putinta de a cumpira pimint §i de a reforma acea mic#d proprie-
tate care si varieze de la 10, 15 sau 20 de ha. In general, fostul socialist
considera 8% ,,Niciodatd {drinimea nu se va emancipa cit va avea numai
iluziunea proprietitii’’.

In ciuda amplelor §i numeroaselor ludiri de cuvint in problema revi-
zuirii Constitufiei conservatorii respingean argumentele invocate in favoa-
rea reformelor. N. Filipescu, unul din cei mai aprigi apirdtori ai proprie-
tidtii mogieresti, combitea reformele, deoarece ,,ele ameninfau deopotrivd
i interesele private §i interesele tarii’ .

La 5 martie 1914 Corpurile leginitoare au votat prin apel nominal
propunerea de modificare a Constitufiei in vederea realizirii reformelor.
La prima citire in Camerd opozifia conservatoare declara cid se abyine
de la vot, iar la Senat a votat contra, rezultatul fiind 100 pentru, 1 con-
tra 8 (D. Greceanu). La a doua citire din Camerd, care a avut loc la
14 martie 1914, propunerea de revizuire a fost admisd cu 133 de voturi,
contra 6 ®, Fati de aceastd situatie, D. Greceanu arita ci la citirea

80 C, Ionescu-Lungu, Cui se daloreste tmproprietdrirea fdranilor? Ploiesti, 1927, p. 20.

81 D.A.D., 1914, nr. 4, sed. din 24 februarie 1914, p. 25.

82 Ibidem, nr. 8, sed. din 28 februarie 1914, p. 73.

83 ]bidem, nr. 10, sed. din 3 martie 1915, p. 105. 1n 1917 G. Diamandi se va ridica Ins#
impotriva reformelor Partidului national-liberal.

84 D, S., 1914, nr. 8, sed. din 3 martie 1914, p. 71 —79. Vezi si Anastasie lordache, Viafa
politicd tn Roménia, 1910— 1914, Edit. stiintifici, Bucuresti, 1972, p. 282.

88 D.A.D., 1914, nr. 12, sed. din 5 martie 1914, p. 140.
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a treia conservatorii si declare abfinerea de la discutie dacd nu se dideau
precizéri asupra reformelor ; de asemenea, s& se ceari garantii in vederea
desfdsurarii alegerilor 7. La rindul siu, Ion Miclescu, indirjit si dirz pentru
ci regele nu intervenea in favoarea mogierilor, vroia si inceapd o cam-
panie de presd in care si atace puterea executivi. In general, mai multi
fruntagi ai Partidului conservator, printre care, Barbu Stefinescu-
Delavrancea, Dariano, Leon Bogdan, D. Greceanu si altii erau de pirere
cd masele nu realizeazii in toatd valoarea lui pericolul reformelor §i ci
trebuia neapirat o frimintare mai activi a lor %8.

In sfirsit, 1a cea de a treia citire, din cei 143 de votanti, 142 au
votat pentru, 1 contra (A.C. Cuza) .

Citeva zile mai tirziu Corpurile legiuitoare erau dizolvate pentru
a face loc Adunirii supreme — Constituanta. — In cadrul campaniei
electorale care a precedat alegerile pentru Constituanti conservatorii
gi-an intetit activitatea de propagandi impotriva programului liberal
de reforme. La 27 aprilie 1914 a avut loc o mare intrunire conservatoare
in Capitald la care s-a adoptat o motiune pentru garantarea libertatii
electorale. La Craiova, P. P. Carp, calificind reforma agrard drept ,,un
atentat la proprietatea acestei tiri’”’, declara ci propunerile liberale de
reforme ,,erau menite a ne opri din calea progresului in care ne indru-
masem’’ ®. Totodatii, el ariita ci intre cele dous reforme era o strinsi legi-
turd, ciici guvernul, neputind realiza exproprierea prin despagubire, ci
prin confiscare, avea nevoie de un instrument, care era colegiul unic §i
votul universal.

In general, in Camerile de revizuire reformele au intrunit o majori-
tate covirsitoare, cu toatd incercarea de impotrivire a conservatorilor mai
cu seamil in Senat unde prezenfa marilor proprietari le didea sperante.
In cursul discutiilor de dupi fiecare din cele trei lecturi ale propunerii
de revizuire au fost precizate principiile generale ale exproprierii §i cole-
giului unie §i pozitiile partidelor. Asa cum s-a vizut, Partidul conservator
nu admitea nici un fel de concesiune constitutionald, iar Partidul conser-
vator democrat, desi admitea in principiu reforma agrard, o condifiona
de plata in bani a pémintului expropriat.

La 5 iunie 1914 s-a deschis sesiunea extraordinari a noului Parla-
ment a cirui menire era — dupéd cum se aratd in ,mesajul tronului” —
dezbaterea numai a lucririlor pentru aducerea la indeplinire a acestei
legiferiri constitutionale in sesiunea din toamnd’’ %, Asadar, discutia
asupra revizuirii Constitutiei, care trebuia si constituie prima etapa a
reformelor, a fost aminatd pind la sesiunea de toamni. Inainte de inchi-
derea sesiunii parlamentare extraordinare M. G. Orleanu, impreuni cu

87 N. Polizu-Micsunesti, op. cif., p. 58. Tot el nota ci Nicolae Filipescu elaborase proiec-
tul unui manifest adresat {irinimii ,,plin de miez si de avint...” pe care urma s#-1 intregeascd
cu proiectul lui Delavrancea §i a-1 supune apoi aprobirii comitetului executiv al Partidului
conservator.

8 D.A.S., 1914, nr. 30, sed. din 27 martie 1914, p. 358 —359; vezi si N. Polizu Micsunesti,
op. cit.,, p. 57.

8 D.A.D., 1914, nr. 43, sed. din 22 aprilie 1914, p. 847.

%0  Timpul”, Craiova, IV, nr. 155 din 10 mai 1914, p. 2—3; vez §i Anastasie Iordache,
op. cil.,, p. 288.

1 D.A.D., Sesiunea exWM%innic 1914, p. 1.
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alti deputaii liberali®2, a propus alegerea unei comisii care in timpul
vacantei parlamentare si studieze §i sd prezinte lucririle necesare revizuirii
Constitutiei pentru sesiunea de toamni. La rindul sdu, N. Fleva, revenit
pentru a treia oard in Partidul national-liberal, ficea propunerea privind
necesitatea unor lucriiri prealabile in chestiunea agrard, spunind cd nu
era vorba numai de lipsa de pimint, care era canza principald a suferin-
telor tiranilor, dar si de altele?3. In legiturd cu aceste comisii I. 1. C.
Britianu a ficut apel ca din acestea si facd paite si membrii ai opozifiei.
Partidul conservator-democrat prin Take Ionescu a declarat ed nu parti-
cipd la aceste comisii, in timp ce C. C. Arion, in numele opozitiei con-
servatoare, a spus : ,,Doi credem c& nu putem conlucra cu guvernul pentru
studierea chestiunii §i facerea legii pentru revizuirea Constituiiei, promi-
tem insd ci le vom discuta cu cugetul curat, conform principiilor con-
servatorilor” . A primit, in schimb, si facii parte din aceste comisii
N. Iorga.

In general, conduciitorii Partidului national liberal intentionau
si inscrie exproprierea numai ca principiu in Constitutie, subordonind
aplicarea ei de cadastrarea proprietiitii, operatie care ar fi trebuit si
amine aplicarea reformelor, dupd cum aprecia un autor %, en un sfert
de veac. Nu este mai putin adeviirat ca prin desemnarea comisiei pentru
studierea anteproiectelor de reformi, ca $i prin amnarea lor pind in
toamni, liberalii urmireau si obf{inerea acordului conservatorilor, acord
care, de altfel, a si fost realizat in vara anului 1914. In legatura eun acest
acord, Take Ionescu aratd cfi, inainte de rizboi, in comitetul Partidului
conservator examinaserit cu totii, inclusiv cu Nicolaie Filipescu, profundele
transformiiri la care creafiunea Romdiniei mari trebuia si ne supuie,
transformiiri mult mai numeroase decit reformele agrare si electorale.

Toti au fost de piirere ci si o largii reformi agravi trebuia si iasd
din crearea Roméiniei mari si o democraticd intindere a dreptului de vot 9.

Indati dupi izbucnirea primului rdzhoi mondial cercurile econdu-
citoare aveau si amine dezbaterea programului de reforme, desi in toamna
anului 1914, senatorul Paul Bujor considera date fiind pregitirile
pentru viitorul tirii — ¢i era momentul pentru infaptuirea reformelor.
,N-ar fi oare nimerit — arita el ca inainte de a-i trimite (pe {irani
n.n.) zie, si-§i verse singele pentru intregirea nemului nostru peste hota-
rele de acum s} ne intindem toti miinile ca fra{ii asigurind astfel indrep-
tarea acelor inechitd{i sociale care atit de loial au fost recunoscute de
noi tofi in gedintele anterioare ale acestui corp? Nu credeti ¢ veti pece-
tlui cu siguranfa anonimi desivirsitd de care avefi nevoie in actiunea

%2 Propunerea era semnatd, in afard de V. G. Orleanu, de: C. Alimndnisteanu, Al. Bellu,
Dim. I. Nicolaescu, Em. Dan, Dr. Pinescu, D. R. Raleca, Const. Georgescu, Gr. L. Trancu-
Iasi, Dinu Artireanu, Stefan C. Ioan, Grigore Iunian, S. Lraclide, Dr. Lupu, Tilici Ionide,
I. I. Stidnciuleanu, D. D. Patrascanu si Vintila Bratianu.

%3 D.A.D., ses. extraordinard 1914, nr. 12, sed. din 20 junie 1914, p. 173.

% Ibidem, p. 174.

85 P. P. Negulescu, Partidele politice, Bucuresti, 1926, p. 245./p. 175.

98 Take Ionescu, Peniru Romania mare. Discursuri din rézboi 1915— 1917, Bucuresti,
1919, p. 141. Din cuvintarea rostitd la Iasi in Camera Deputatilor la 14 decembrie 1918, vezi si
discursul senatorului Vladimir Anastasovici, in D. S., 1916—1917, nr. 27, sed. din 19 iunie

1917, p. 164 165. .
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d-voastri politicd si veti asigura, neindoios, izbinda mare?’”. La aceastd
intrebare, primul-ministru, I. I. C Bratlanu, avea s rispundi cd nu era
momentul potrivit pentru reforme, cid infelepciunea politici impunea
factorilor de rispundere ai tirii sii amine tot ceea ce putea da nastere la
desbiniri in rindurile reprezentantilor natiunii. In felul acesta problema
reformei agrare era aminatd pind in primdvara anului 1917.

LES RELATIONS AGRAIRES DE ROUMANIE PENDANT LA
DECENNIE QUI PRECEDA LA PREMIERE GUERRE MONDIALE

RESUME

Les relations agraires de Roumanie durant les premieres décennies
du XX-e siécle reﬂctalent de maniére prenante le fait que tandis qu’un
nombre restreint de grands propriétaires fonciers possédaient la magomte
du terrain agro- svlv1cole — les latifundia y couvrant une superficie impor-
tante — la paysannerie qui constituait la mojorité de la population,
représentant le fondement de I’Etat roumain, était dépourvue de terre
ou en possédait tres peu. Les masses paysannes ne pouvaient compenser
le manque de terre qui leur eut assuré ’existence par celle que leur don-
naient & bail les grands propriétaires fonciers et les fermiers, de sorte
qu’une modlflcatlon de la proportion entre la grande propriété et la petlte
proprlété s’imposait non seulement comme une nécessité economlque,
mais aussi politique, sociale et surtout nationale. De 13 aussi les propo-
sitions du parti national-libéral concernant l’accomplissement d’une
nouvelle réforme agraire.

Le déclenchement de la plemlere cuerre mondiale a constitué pour
le gonvernement un occasion propice l’agournement des débats touchant
la réalisation de la réforme agraire, ceux-ci étant repris & peine au prin-
temps 1917.

.

 p. 5., 1914-1915, WWWWIdHCOronIanicaltce- 38.
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IDEI ASOCIATIONISTE IN ROMANIA. FORME
DE ASOCIERE ALE TARANIMII. OBSTEA SATEASCA
DE ARENDARE A PAMINTULUI (1864—1907)*

DE

GIIEORGIIE CRISTEA

Originile misedrii cooperative moderne din Romdinia, ca, de altfel,
si din alte {iiri, se giisesc in formele primitive de asociere, ce existan mai
ales in domeniul vietii agricole, incepind cu cea mai veche perioadid a
economiei omenesti. Asemenea forme de economie colectivi se mate-
rializeazi 1a romani in st@pinirea si folosirea in codevdlmdgie a pdmintului
arabil i mai ales a pidurilor si a islazului satului, in inlovardsiri de
muncd (tovarisii de plug, cete de treier, ,,clici” sitesti alefituite sporadic
pentru diverse lueriiri), in tirle ciobinesti sau in stine create ad-hoc, la
care tiranii isi trimiteau minzirile in lunile de vari si de toamni. In
satele mosnenesti sau rizesesti era necesar si se obf{ind un consens cel
putin pentru unitatea agricoli a pimintului satului impédr{itd in curele
individuale, ca sit se poatd folosi aceeasi cereali pentru aceastd unitate
de culturd, iar muncile agricole si se facii in acelasi timp: aratul, deci
pornirea tuturor plugurilor deodatd, secerisul grinele (farina, locul pe
care se cultivau grinele, era comasati in numeroase sate in asa fel ca vitele
sii intre pentru pidsunat in miriste doar dupit ridicarea recoltei), culesul
porumbului; de asemenea, de multe ori locurile rezervate pentru anumite
culturi speciale (in, cinepi), precum si locurile de finete de pe care se strin-
gea finul pentru iarnd, nu erau risipite, ci adunate toate laolalti consti-
tuiau cinepistea sau fineata satului. Asadar, e posibil si fi avut loe anu-
mite sincroniziri ale lueririlor agricole, ceea ce viidea existenfa unei
munci in comun chiar atunci cind loturile de piimint erau despir{ite in
folosinte individuale, iar muneca pe zone agricole specializate atrigea
dupii sine o seric de obligatii ale gospodiriilor individuale integrate in
complexul unei economii organizate pe plan siitesc, precum §i anumite
drepturi ale satului de a se amesteca in treburile gospodiriei individuale 1.

* I'ragmente din lucrarea Isloria cooperafiei agricole de producfie din Romdnia, elaborati
in cadrul planului de cercetare al Institutului de istorie ,,N. Iorga”.

1 P. P. Panaitescu, Obslea {draneascd tn Tara Roméneasci i Moldova. Orinduirea feudald.
Edit. Academiei R.P.R., Bucuresti, 1964, p. 88—91; Valeria Costichel, Obslea sdleascd, capitolul
al II-lea din lucrarea V. Costiichel, P. P. Panaitescu, A. Cazacu, Viafa feudald in Tara Roma-
neascd §i Moldova (sec. XIV—XVII), Edit. stiintilici, Bucuresti, 1957, p. 77—108; Henri H.
Stahl, Contribufii la studiul satelor devalmage romanesti, vol. 1. Edit. Academiei R.P.R., Bucu-
resti, 1958, p. 224 —225, 296 —332; idem, vol. 11, Bucuresti, 1959, p. 25—92; M. V. Pienescu,
Intreprinderile cooperalive, in Enciclopedia Roméniei, vol. IV, Bucuresti, 1943, p. 639—640;
C. Filipescu, Obslea, satul si noul regim agrar, Bucuresti, 1943, p. 7—8.

,.REVISTA DE ISTORIE”, Tom 35, nwwm -ca 10
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In ceea ce priveste ridicinile ideologice ale cooperafiei moderne,
ele pot fi intilnite in socialismul crestin, in pedagogia sociald (Johann
Heinrich Pestalozzi §i Philipp Emanuel von Fellenberg in Elvetia, Nico-
lai-Frederik-Severin Grundtvig in Danemarca), in socialismul premar-
xist. Nu numai docirina asociationisti, dar in general ideile reformato-
rilor sociali din prima jumétate a secolului XIX-lea — economigti $i
sociologi — aveau audientd la fruntagii culturii din cele doud principate
duniirene, care, adesea, le-au acceptat si le-au propagat2.

Adept si slujitor statornic al doctrinei Iui Charles Fourier, in ace-
lasi timp precursor al socialismului §i al asociationismului roman, Teodor
Diamant incearcd, in 18335, si organizeze cunoscutul falanster, impreuna
cu Emanoil (Manolache) Biiliceanu, pe mosia Scdeni, proprietatea aces-
tuia, dar interventia brutali a guvernului desfiinteazi asociatia3.

Considerati de unii autori ,,prima constructie de acest fel din toate
cite s-au incercat in diferitele tiri” 4, iar de alfii ,,a doua §i ultima expe-
rientd de a acest fel realizati in timpul viefii marelui utopist’’ %, efemera
operd preconizati de Teodor Diamant, falansterul de la Scédeni, rimine
un moment deosebit de important in istoria gindirii sociale din Roménia.
Originalitatea lui T. Diamant, oricit de flra,vm ar fi ea, se reflectd in
incercarea sa de a adapta reahtatllor economice concrete din tirile romane
doctrina gcolii societare (de la dogmele cireia se abate insi nu o singurd
dati), in curajul siun de a ciiuta si aplice realist principiile unei noi intoc-
miri sociale bazate pe dreptate si egalitate. Modului de exploatare a mo-
siilor boievesti prin clicasi cdrora li se repartizau loturi individuale ce
erau lucrate cu unelte primitive folosind procedee rudimentare, el ii
opune nu proprietatea mare individualdi, ci marea exploatare practicatd
de oameni liberi, intovirisiti de buni voie pentrn o lucrare colectivi,
cu mijloace comune, perfectionate, aplicind cele mai noi metode stiin-
tifice (printre ,,sofi” figura §i un agronom cu scoald ; T. Diamant insusi
era membru al Societitii de agriculturd infiintatd la Bucuresti (1835) in
vederea sprijinirii actiunii de ridicare a agriculturii prin scoli si ferme
model). Spre deosebire de Fourier, care punea accentul pe munca in agri-
culturi, T. Diamant, impresionat de slaba dezvoltare economici a téarii
sale, releva necesitatea crefirii unei industrii autohtone. Semnificativ, in
aceastd privintid, este faptul ci ined in articolele publicate in,,Curierul
romAnesc” el subliniazi avantajele agriculturii (luerdrii pidmintului)
imbinate cu mestesurugile; insisi denumirea alcituirii de la Scdeni era
de ,,Societate agronomicd $i manufacturierd”. iar memoriul din 1841 pre-
vedea infiintarea unor colonii agricole-industriale ¢

2 M. V. Pienescu, loc. cil.: Gheorghe Cristea, Unele probleme ale cooperafiei agricole de
producfie in isloriogratia romaneascd, in ,,Revista de istorie”, t. 33 (1980), nr. 12, p. 2279 2301.

3 Gromoslav Mladenatz, Gindirea cooperativd tn Romania, vol. I, Bucuresti, 1939, p. 19—
44; idem, Iniroducere 1a lucrarea Teodor Diamant, Scrieri economice, Edit. stiintifici, Bucu-
resti, 1958, p. 43 52; D. Popovici, ¢« Sania celales. Intre ulopie $i poezie, Bucuresti, 1935,
p.- 18—31; I. Cojocaru, Z. Ornca, Falansterul de la Scdeni, Edit. politici, Bucuresti, 1966.

4 Nicolae Deleanu, Scrieri social-politice, Edit. politici, Bucuresti, 1976, p. 63; idem,
Scurl istoric al miscdrii socialisle din Romania, Bucuresti, [f.a], p. 6.
5 1. Cojocaru, Z. Ornea, Falansterul de la Scdeni, p. 6.

8 Gr. Mladenatz, Gindirea cooperativd tn Roménia, p. 32—39, 43; idem, Infroducere

la T. Diament, Scrieri cconoWWMﬁnea yop.cil.,p. 62—203.
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Altoitd pe un fond primar funciar autohton si avind, initial, ca model
imaginar, socialismul evanghelic al comunititilor crestine primitive din
Dacia romané, conceptia lui I. Heliade-Ridulescu se va caracteriza ulte-
rior §i prin pregnante trisituri laice. Elementele socialismului utopic
francez, preconizat de Saint-Simon gi mai ales de Fourier (opera acestuia,
mirturiseste scriitorul romén, o cunoscuse §i studiase incd de la 1332),
J. P. Proudhon §i Louis Blane, dar nu numai de ei’, privite insd in mod
critic si adaptate de Heliade la realititile sociale romanesti, ca si fondul
funciar evanghelic, se reflectd in eseul Citeva cugetdri asupra educafier
publice (1839)8, un adevirat proiect socialist-utopic, in care se aratd
cdile pentru infiptuirea societdtii ideale, bazati pe revenirea crestinis-
mului la adevirata sa misiune : bogatul si-si dea ,,de bund voe’’ averea
,,Spre usurarea siracului’, ficindu-se ,,epitroapd maica cea de obste,
biserica”’, ce devenea proprietari a mogiilor. Urma apoi ,,s8-5i dea mina
chesarul cu biserica, si se facii o unime, un corp, §i veniturile bisericii s&
fie ale statului”. Toate mosiile din tard s-ar transforma in ,,domene ale
statului” §i ar avea ,,un minister in parte despiirtit in mai multe sectii’’,
iar fiecare mosie ,,cite un sef econom cu slujbasii sdi’’, in timp ce ,,mii de
tii ai tdrii” ar fi ,,impiegati cu leafd obgteascd’. Tdranul, din clicag ar
deveni ,,om slobod cu tarina sa datd pe viatd, dupd vrednicia gi munca
lui”. Cel vrednic avea dreptul ,,si coprindd mai multe locuri spre folosul
sdu §i cel de obste” ; de la cel lenes se putea lua ,,tot ce nu era destoi-
nic a-1 esploata”. Asadar se va da ,,fieciruia dupi faptele sale; agricul-
tura, fabricile, tot felul de industrie’”” urmau si fie ale guvernului; se pre-
vedea si fie ,,intrebuinfati toli romanii” §i sd se ,,rispliteascdd vredni-
cia’,

In cursul anului 1830 I. Heliade compune poemul socialist-utopic
Santa cetate!®, ce porneste de la definitia poporului — ,,Christ-popolul,
lumina §i puterea”, ,,producind singur viata §i averea’ — examineazd
trecutul si proiecteazdi imaginea luminoas# a viitorului. In aceastdi cetate
a viitorului, ,,cetate ideald, naltd”, ,justitia este domnmitoare’, ,,fritia
e realizati”, virtutea e ,fortd, valoare’, ,,orice nevoie este usurati :
unul pentru toti, toti iar pentru unul”; in afarii de fraternitate, libertate
(,liberd voie”) si egalitate (,,s0artd nivilatd”), aici stipinesc ,,verul [ade-
vdrul], frumosul, marele si bunul”, iar ordinea economics in noua intocmire
socialj se caracterizeazi prin ,,propriul sacru, risolvat comunul” (asadar
sanctificatd nu proprietatea individuald, ci aceea a societitii insdgi).
Solidaritatea wman#, viata sociali si participarea individului la proprie-
tatea colectivi constituie elemente fundamentale ce inscriu acest poem

7 In legiturd cu evoluiia couceptiei socialist-utopice a Iui I. Heliade si cu lucririle socia-
listilor carc aveau si-1 influenteze pe acesta, v. D. Popovici, «Santa celate ». Intre utopie si
poezie, p. 78—135; Gromoslav Mladenatz, Gindirea cooperativd in Romania, p. 44—86; Radu
Tomoioagd, . Iean Eliade Rddulescu, Ideologia social-politicd si filozoficd, Edit. stiiniifica, Bucu-
resti, 1971,

8 Jon Eliade-Rdadulescu, Scrieri politice, sociale si lingvistice, Editie ingrijitd de George
Baiculescu, Craiova, (f. a.], p. 139—187; v. si Radu Tomoioaga, op. cif., p. 96 —97.

9 Jon Eliade-Rdadulescu, Scrieri politice, sociale 5i lingvistice, p. 180—181.

10 1. Heljade Riadulescu, Opere, vol. I, Poe:ii, Editie criticd de Vladimir Drimba, Bucu-
resti, 1967, p. 207—209.

11 Ibidem, p. 209. WWW daco_[omanica TO
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in rindul lucririlor lui Heliade cu trisituri socialiste, pendulind insi intre
umanitarismul biblic si pacifismul fourierist!2.

In acelasi an (1850), traduce brosura lui Louis Blanc, Le catéchisme
des socialistes, ale cdrei idei privind asociatia se vor reflecta in viitoarele
sale proiecte. El insusi va elabora formula asociatiet agricole, abando-
nind treptat ideea infiptuirii societifii ideale cu ajutorul ,,maicii cea de
obste, biserica’3,

C'u mult inainte de reforma din 1864, incd din ianuarie 1859, I. He-
liade Ridulescu miirturisea, in articolul Asocialia agricold?, ¢4 ,,de mai
mulft ani se ocupit cu stirnire spre formarea §i organizarea unei asocia-
tiuni agricole prin actii, pe niste baze solide §i din cele mai posibili in
fara noastri”® [sublinierea ns. — Gh. C]. Prin acest articol program
erau chemati ,,toti birbatii maturi cu mintea §i doritori binelui comun i
legal spre a lua parte devenind acfionariin aceastd asocia{id’” — pentru
nfiecare actie’”” urma si se pliteascii (la cumpdirare) o suti de galbeni.
Actionarii trebuiau si aleagd si si numeascd dintre dinsii ,,0 directie de
citiva birbati §iun casier responsabil”’, ciiruia i se incredinta intii numai
a patra parte, ,,adici 25 galbini din fiecare ac{ii”. Cu sumna adunatd din
aceasta a patra parte, urma si se cumpere ,,0 mosie ce va deveni proprie-
tatea asiguratoare a companiei sau a actionarilor pentru primii bani ce
a depus fiecare”®. Restul de bani, deci pini la 75 de galbeni din fiecare
actie, se incasau in trei etape, pe misura siin scopul propisirii asociatiei
si numai cu hotirirea adunirii generale, pentru: dotarea mosiei ,cu
stabilimente, cu vite, cu machine liberatoare de bra{e si cu instrumente
aratorie” ; ,inceperea comerciului agricol’’; dezvoltarea operatiunilor
agricole §i comerciale ,,in nigte proportiuni mai intinse cuvenite calititii
si situafiunii mosiei’ 17.

Ca precautiune, pentru a apira ,,pe so{i de toati reana credinti”
si ,,de arbitrarin’, pentru a apira individul ,,in contra celor mai multi’’
si pe cei mulii ,,in contra puterii de bani a unuia singur”, se prevedea ci
siiecare este liber a lua mai multe acii, nu insd mai mult de a treia
parte a capitalului general’’ (la inceput, doritorii subscriau cite actii ar
fi voit). De asemenea, se stabileau anumite restricfii privind raportul
dintre numdrul voturilor la care avea dreptul un asociat in adunarea
generald, sinumirul actiilor fieciruia. In ceea ce priveste beneficiile obti-
nute, proiectul lui Heliade prevede: ,foloasele curate’’ se vor impirfi
,»fieciruia la ecapitalul fieciiruia an dupid numirul aetiilor sale; ,,travaliul
fiecdiruia laborator pind la directorii fiecireia ramure §i pind la directo-
rul general se recompensd printr-un salariu decis de generala adunare a
Companiei’ 18,

12 D. Popovici, + Santa celale ». Intre ulopie si poe-ie, p. 130—135; Radu Tomoioagd,
op. cit.,, p. 103.

13 Radu Tomoioagi, op. cil., p. 98.

14 Articolul Asociafia agricold, semnat; I. Heliade si datat: Bucnresti — 1859, Ianuarie 18,
a aparut in Collectio de brebenei si piorelle de J. R. (,,Bibliotecd portativ”, XV, Diverse, Bucu-

resti, 1860, p. 123 —141),
15 Ibidem, p. 129.
18 Ibidem, p. 130.
17 Ibidem, p. 131 —132.

18 ]bidem, p. 132 —134. .
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Sublinieri speciale se fac in legidturi cu indatorirea de ,,a nu lesi
din regulele Economiei”, ce §i ea este o gtiintd asemenea agriculturii,
precum si in legituri cu modul de lucrare a pdmintului, recomandind
0 deosebitd prudentd, ca ,,laboratorul de pimint’’ sfnu iroseascd ,,timpul
§i travaliul’.

nAsezimintul agricol’” initiat de Heliade urma si fie ,,in acelasi
timp (de va merita) §i o gcoald pentru cei ce vor dori a studia agricul-
tura, cum $i un model pentru proprietarii ce vor voi a-gi inmulti venitu-
tile si a-gi face mai valabili mosiile” 2,

La initiativa luatd de Heliade ,,dinpreund cu ai sdi consingi si
amici mai de aproape [printre acestia B. Boerescu, Gr. Gridigteanu,
fratii Mosoi, Riureni, Locusteni, Anica Ipiteasca etc.], spre a subscrie
ca actionari incep#tori in aceastd asociatie” (,,peste tot 206 actii, 20.600
galbeni’®)?, au aderat si alfii, ajungindu-se (1 septembire 1860) la 447
actii, 44.700 galbeni %2

De remarcat cd printre cei subsecrisi se intilnesc numele unor pro-
Pprietari de mogie, ale unor ofiferi, preoti, librari, numele unui zaraf,
al unui protosinghel ; uneori sint trecute §i judetele de unde provin sub-
serigii — Olt, Dimbovita, Arges, Briila, Putna, Muscel (cei mai multi:
aproape 20) 23, Existau subscriitori cu ,,stiri foarte mari, §i cei mai multi
inzecit din cea ce au subscris”’ — ,,starea lor toatd’’ reprezintd milioane
de galbeni %, Din listele de nume publicate nu reiese ins# daci printre
aclionari se giseau §i {irani. Oricum, la 15 septembrie 1860 ,,asociatia
agricold”’ era incd departe de a putea cumpéira mosia necesard ; nici
in 1865 nu se vedea vreun inceput in legdturd cu realizarea proiectatei
agociabii 2.

Ideea asociafiei agricole va fi preluatdi de la I. Heliade Ridulescu
de N. Russu-Locusteanu, proprietar de mogie in judetul Romanati, un
bun prieten al acestuia, care, insii, o expune mai clar §i mult mai siste-
matic, intr-un articol intitulat Tncercare asupra dreptului public al romd-
nilor sau Romdnia §¢ Turcia, (Anexd: Ce e claca?), publicat (1856) in
,,Conservatorul” 27, Pentru N. Russu-Locusteanu adevirata proprietate
este proprietatea comunid, ,,concentratia unitard, ce reprezintd ager
publicus (domeniul public), proprietate una, indivisibile, concentrate
in miinile fiintei morali ce se numegte Stat sau Popol. Sistema aceasta de
improprietirire, nu numai e cea mai justd pentru indoita el legitimitate,
dar incd §i cea mai proprie fericirei tutulor si prosperititii natiei, ciei el
i se poate aplica mai facil regimul societar : Associatia agricole”. ,,Imbu-
citdtirea in nemirginit a proprietitilor’”” ar putea aduce ,,ciderea agricul-
turei dacd improprietirirea ar fi partiale’”’, precum gi crearea ,unei feo-

18 Jpidem, p. 135—136.

20 Jbidem, p. 136—137.

21 Ibidem, p. 140, 142—143.
22 Jpidem, p. 147.

2 Jpidem, p. 142147,

24 Ibidem, p. 151.

% Jbidem, p. 148—154.

2 P, S. Aurelian, Despre asociafitine, in ,,Atheneul romén”’, III (1869), ianuarie-august,
p. 46. .
27 ,,Conservatorul”, Sectia I, nr. 1, noiembrie 1856, p. 183—~187; D. Popovici, op. cit.,

p- 81, 117, 128; Gromoslay hIlaWiMM&Iip&dnia, p. 80—84.
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dalitidti noi ce inghite, devord proprietatea mici’. ,,Subdivizia dari nu e
starea naturale a societdtilor; subdivizia teritoriale e mizerie, precum
concentratia in miinile numai a unei minorititi de oameni [...] este
tiranie, opresie s§i, prin urmare, iar mizerie, cici marginile se ating”.
Crearea asociatiel economice ar fi conditionatd de libera grupare a mem-
brilor acesteia, care si-i infeleagi rostul; dar daci marii proprietari nu
reusesc acest lucru, atunci e necesard violenfa: ,,...nu rimine alt mij-
loc de cit a li se aplica legea talionului: cum au luat pimintul comunal
de la sate prin constringere, asa sii-1 §i dea, prin constringere’ 28,

Expunerea lui N. Russu-Locusteanu privind forma idealdi de exploa-
tare in comun a pimintului relevi o profundi cunoagtere a rolului aso-
ciationismului in agriculturi si o bund familiarizare cu principiile de
bazi ale acestuia, inspirate, la rindul lor, din lucririle socialigtilor utopicik
francezi — Fourier, Louis Blanc in primul rind %.

O societate pe actiuni (,,asotiatia ac{ionari’; denumirea: Asofia-
tia Agricold Roménd Anonimd) initiazd si Trandafir Djuvara, ,,ca agricul-
tor cu oarecare experientii, avind in vedere necalculabilele foloase ce
ne-ar produce agricultura’” — deja inainte de 1 ianuarie 1862 la Briila,
Inase fiintd Comitetul intocmirei asociatiei — agricole romdne. Din asocia-
tie, caracterizatd prin ,,14 principiuri ale organizirii unei asotiatii agri-
cole”’, urmau s faci parte ,,proprietari si arendatori, precum gi siteni’”’,
la inceput trebuind ,,a se primi acfionari intii numai oameni cu cunostinti.
practicid de tot felul de afaceri agricole i hotiriti a ciuta si treaba ce
prin majoritate de voturi ale actionarilor li s-ar incredinta’. Conducerea.
acesteia era asiguratdi de un consiliu de administratie numit ,,prin majo-
ritate de voturi”, dar adunarea generalii a actionarilor era aceea care
hotira ,,prin majoritate de voturi si prin incheiere de jurnal cantitatea
si felul afacerilor asociatiei, precum si fondurile ce se vor destina pentru
fiecare afacere in parte’ 30,

Potrivit relatiirilor Iui P. S. Aurelian, care o considera ,,cea dintii
Asociatiune agricold romani’, aceasta si incepuse ,,operatiunile sale”,
ppentru exploatatiunea domeniului Briilei” imediat dupi aprobarea sta-
tutelor de citre domnitorul Carol, iar ,,lucriirile sale prosperau’; insd
din cauze incd necunoscute, ,,asociatii nu au putut si se inteleagi intre
dinsii” §i ea s-a dizolvat 3.

Desi creatii utopice, hibride, cu pregnante triisituri de societi{i
capitaliste pe actiuni i vidite tendinfe de armonizare a intereselor de
clasi, cele doui asociatii agricole proiectate de I. Heliade i Tr. Djuvara
se remarcd in mod evident prin caracterul lor insolit privind unele elemente
cooperative (oricit de firave ar fi ele), precum s§i prin ciiutirile incercate
in epoci in vederea solutionirii chestiunii agrare.

Personalitate de prim rang a viefii noastre economice §i politice
(participant la revolutia din 1848, vicepresedinte, in acelagi an, al comi-
siei ,,de proprietate’® din.Bucuresti, ale cirei dezbateri le-a §i condus,
inspector general al agriculturii din toatd {ara dupi 1864, deputat in

2 Jbidem.
2 Jbidem, p. 84.
30 [Trandafir Djuvara), Starea agricultorului isolal comparaliv cu aceea a agricullorului
asocial, Briila, 1862, p. IV—-VI, 16—20.
31 p, S. Aurelian, op. cil., p. 45—4§. .
WWW. anica.ro
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Parlamentul Roméniei apirind in aceastid calitate interesele tdranului
romén), Ion Jonescu de la Brad, creatorul agronomiei romanesti, adevirat
deschlzator de drumuri §i in alte domenii (agrogeologie, zootehnie ete.),
economist $1 statistician, este considerat, de asemenea, precursor al coope-
ratiei romane (1lustreaza perioada de tra,nzrgle de la socialismul utopic
asociationist la sistemele cooperative moderne), enuntind si ideea coope-
ratiei de productie : ,,societate de productiune’ in care se produce ,,pentru
socoteala sa proprie”’ 32,

Documentat tememlc asupra lucririlor reformatorilor sociali gi ale
economigtilor din capitala Frantei, unde si-a ficut studiile, precum §i
asupra practicilor cooperative din Occident, Yon Ghica, fird a incerca
s prezinte cooperatia ca un sistem economic, aduce totusi o deosebitd
contributie literaturii noastre cooperative, relatirile sale caracterizindu-se
printr-o remarcabili fortd propagandisticd 33.

In Insula prosta, scrisoare trimiss lui V. Alecsandrl (datatd : Londra,
30 mai 1885), expune imaginara organizare complexd a unei colectlvma’pl
inspiratd de modelul utopistilor si care aminteste oarecum si de Voyage
en Icarie a lui Etienne Cabet. Atunci cind descrie aceastd nasociatie”
ideald, alefituitd pe baze cooperatiste si liber-schimbiste, Ion Ghica face
si o prezentare precisi a exploatirii in comun a pidminturilor §i lasi sd
se inteleagi in ce directie considerd el ci ar trebui indrumatd organizarea
Romainiei in domeniul economic, preconizind asocierea micilor proprietd i
pentru a forma o unitate mare de exploatare agricold 3¢, Intr-o anumitd
misurdi pe aceeagi linie se inscrie §i expunerea Doua caldtoriz in wis,
din Convorbiri economice citrd domnul Vasile Alecsandri [datatd : Hastings,
1889], in care prezinté rezumativ metodele cooperative §i in care fine s
distingi net cele douil feluri de societdti cooperative: de distribufie §i de
productie .

Evidentiind avantajele politice, sociale 5i morale ale proprietdtii
mici, P. S. Aurelian recomandi si solufia necesard ,,ca 84 se poaté insd
concilia avantagele culturei mari cu ale proprietitii celei mici” : ,,culti-
vatorii n-an decit si se asocieze”. Si el continua : ,,Pentru ce proprietarii
cei mici dintr-o comund nu ar uni oare toate esploatatiile lor intr-una
singuri, si si incredinteze gestiunea ei unuia dintre dingii care va fi mai
dibaciu, §i cind va fi la parte fiecare s& primeascid proportional cu ce a
adus in asociatiune ¢ Iatd cd atunci dispar desavantagele proprietitii celei
mici, pentru ci se poate aplica la acest domen mare, ccmpus din acele
pirticele mici, toate sistemele intrebuintate in cultura mare’ 36,

32, Pruncul romin”’, nr. 24 din 7 august 1848, p. 97, 98 — articolul: Socialistii (Adversarii
proprietdfii) ; v.sinr. 23 din 5 august 1848, p. 93, 94 — articolul: Proprietalea esle baza sociefd-
#ii. Ion lonescu [de de Brad], Creditul rural, lasi, 1876, p. 24—32; idem, Crediful, Bucuresti,
1880, p. 35—36; Gromoslav Mladenatz, Gindirea cooperalivid {n Romdnia, p. 112 —140; idem,
Introducere 1a T. Diamant, Scrieri economice, p. 15, 62; Amilcar Vasiliu, fon Ionescu de la Brad,
Edit. Agro-Silvici, Bucuresti, 1967, p. 24—28; Gheorghe Cristea, op. cit., p. 2279 —2280.

38 Gromoslav Mladenatz, Gindirea cooperativd in Roménia, p. 95—112.

84 Jon Ghica, Scrisori cdtre V. Alecsandri, Edit. Minerva, Bucuresti, 1976, p. 260—303;
Victor Sliavescu, Opera economicd a lui Ion Ghica, in Academia Romén#, Memoriile Seciunii
jstorice, Seria III, tom XIX (1937), Memorii 4, p. 51 —73; Gromoslay Mladenatz, op. cit., p.
98—106.

3 Jon, Ghica, Scrisori cdtre V. Alecsandri, p. 378—391; Gromeoslav Mladenatz, op. cil.,
p. 106—109,

36 i g 1
P. S. Aurelian, DesP’Wwamanlca.ro
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Agricultum roméneascd, cea mai importantd ramurd de activitate
a economiei nationale, avea neaparata nevoie de punerea in practich
a principinlui asociatiei : ,,in sensul in care am luat asociatiunea ocultd,
naturala,, acest mare principiu, aceastd lege sociald este atit de naturald
§1 tolositoare pentrn agriculturd ca si pentru industrie ; ba incd putem
zice c¢d in nici o industrie nu se vede principiul asociatiunei mai intins
decit in agrienlturd. In adevir, nici o industrie nu lucrcazi pentru mai
mul{i oameni ca agricultura, prin urmare nimeni nu se poate interesa
mai mult decit agricultorul de rezultatele la care ajunge asociatiunea
generald’ 37,

El insusi agronom, P. S. Aurelian sublinia imposibilitatea introdu-
cerii metodelor de lucru moderne §i a masinilor agricole pe loturi mici,
individuale, si, dimpotrivi, aceasta era ,,foarte usor de realizat’’ atunci
cind se asociau ,,cultivatorii dintr-o comun#’ 3.

Nu vom reveni, acum, asupra ideilor i activitdtii lui Spiru Haret,
promotor al progresului social in satul roménesc %.

*

Asa cum deja s-a evidentiat, ideile socialismului asociationist au
patruns de timpuriu in Principatele Romane. Cu toate acestea, locul pe
care cooperatia l-a ocupat in gindirea si in activitatea socialigtilor roméni
apare neinsemnat 4°.

Desigur, in presa, ca si in literatura socialistii, aceastd problemi
nu lipseste cu totul, publicatiile periodice acordindu-iun spatiu mai mare
sau mai restrins, ideea unirii in diferite asociatii, infiintirii de sindicate
agricole, de biinci de credit tirinesti, obsti de arendare a pimintului
revenind nu de putine ori, dar o preocupare sistematici si stiiruitoare n-a
existat in aceastd du‘ectle

Incs in septembme 1819 intr-un articol publicat de ,,Besarabia’,
evidentiindu-se situatia precard a tdrinimii dupé reforma din 1864 (,,prin
puterea imprejurdrilor de a cultiva necontenit pAmintul sju dupi sistemul
cel mai primitiv §i mai m“nac”, niciodati ;émnul romin yyIU- -si va putea,
procura masmlle agricole care si-i mireascd puterile si si-i economiseascd
ostenelile’, si nici ,,nu va fi in pozitiune de a a,plm la munca cimpului
inventiile cele noi §i folositoare’’ ; ,,proprietatea sa fiind micid nu va putea
efectua lucrérile atit de trebuitoare progresului agriculturii, de irigatiune,
de scurgeri a biltilor etc’.), se insisti asupra tendintei de absorbtie a
proprietatilor mici de citre cele mari si, in acelasi timp, se aratd mijlocul
(,un singur leac’) ce va putea combate pericolul ,,care ameninid de a
reintoarce pe plugar la servitute si siridcie’: asoctafiunea. Argumente :
avantajele acesteia, exagerate insd uneori. Articolul nu se rezumi insd

37 P. S. Aurelian, Despre asociafiune, p, 36; vezisi Const. Moldoveanu, Pionierii coopera-
{iei romane. P. S. Aurelian, Bucuresti, 1938, p. 22—33.

38 P, S. Aurelian, op. cil., p. 40.

3% Vezi Gheorghe Cristea, op. cit., p. 2280—2282,

40 Vezi Gromeoslav Mladenatz, Socialismul §i cooperafia, Bucuresti, 1947, p. 119, 120.

4 Jhidem, p. 121. In aceastd privinta ni se pare insuficient argumentati afirmatia lui
Const. Titel Petrescu (Ce vor socialislii romdri?, Bucuresti, 1947, p. 17): ,,Miscarea socialistdi a
ciutat intotdeauna si incurajeze i sid-si apropic miscarca cooperativi — cooperatia apirin-

du-i ca un mijloe de luptd si dc orwmmwml”.
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la prineipii ,,teoretice’, ci se inchele si cu concluzii practice directe :
», S se instruiased deci fdranul in acest sens, si i se arate drumul ce
trebuie si urmeze; si fie pus in pozitiunea de a intelege foloasele ce
va trage din unire; si vadi ci asociatia este singura sa mintuire in
viitor ; s fie luminat asupra situatiei sale §i a rolului ce joacé ca factorul
cel mai important al societitii omenesti; ideea de asociatie le va veni
atunci tuturor intr-un avint spontaneu si, uniti prin muned intr-o infri-
tire colosald, vor invinge vijeliile ce le rezervi viitorul” 42

Semnificativi ni se pare si opinia exprimatd de G. DMunteann
[Grigore Maniu] in a saptea serisoare, din cele opt trimise citre tdrani:
,»,De ce sii nu se intemeieze pe mosiile statului comune slobode [sublinierea
ns. — Gh. C.], in care toti muncitorii si lucreze de-a valma si sd aibd in
stidpinire roadele muncii lor? $i de ce s& nu se ia $i mosiile boieregti
i 5% se pliteascd incet-incet, asa ca toatd tara si fie lucratd de munci-
tori slobozi gi si nu mai fie om muncitor de pimint care sd nu aibe
ce minca, cu ce se imbrica, cu ce-si ingriji copiii §i cu ce intimpina toate
trebuintele. Dacd nu se va face de bunivoie aceastd dare de mosii,
se va face nu peste multi vreme cu sila, si dacd acuma s-ar da platd,
mai pe urmi se vor lua si fird platd...’’ 43,

Primul program al Partidet socialiste din Romdnia, intitulat Ce vor
socialigtit romdni, infocmit de C. Dobrogeanu-Gherea, publicat mai intii
in ,,Revista sociali™ 4, apoi si in brosurd in anul 1886, abordeazd pro-
blema organizirii productiei agrare rationale ,,in folosul tdranilor”, preco-
nizind ,,trecerea pimintului de lucru intreg in puterea comunelor rurale’.
Desi considera ,,mult mai potrivit ca pimintul sd-1 lucreze comunele
colectiv’’ — ,,insircinarea de ciipetenie a partidei socialiste va fi de a
convinge pe tdrani cit de mari foloase materiale si morale ar iesi din
astfel de cultivare’” —, totusi programul presupunea ,,ci majoritatea
comunelor, primind pimint mai mult chiar deeit trebuie, va opri o
parte pentru pisuni comunale, iar pimintul de arat il va impédrti. Intre
aceste doud tipuri extreme putem inchipui si altele mijlocii. Unele comune
nu vor lucra pamintul in colectivitate, dar vor aduce masini comunale :
batoze, vinturdtori etec...., altele vor avea piduri si pisuni comunale
ete...., origicum insi s-ar organiza comuna rurald, ea va tinde chtre
colectivizare mai mare si exemplul comunelor ce vor fi admis produc-
tiunea colectivd va arita foloasele acestui fel de gospodirie §i va face i
pe celelalte s& le imite. Dar chiar dacd vom presupune ci se va statornici
felul cel mai prost de lucrat pidmintul, munca individuali pe pdmint
impdrpit in buecdti, chiar atunei va fi mult mai bine decit dacd va fi
organizat burghezimea productia mare [...]. Introducerea masinilor
cu abur, aducerea semintelor bune, perfectionarea productiunii, deprinsi
la gcoald si, in sfirgit, propaganda si activitatea partidei socialiste, toate
vor impinge comunele citre colectivizarea productiunii’’ 45,

42 | Besarabia” (JYasi), I, nr. 2 din 30 septembric 1879 (Vezi Documenie din istoria miscdrii
muncilpresti din Romdnia (1879—1892), Edit. politicd, Bucuresti, 1973, p. 23—26.

43 . Munteanu, Opt scrisori cdlre {drant, Iasi, 1882 — vezi Documente din istoria migcdrii
muncitoresli din Romania (1879—1892), p. 155.

44 Revista sociald”, I, nr. 8, 9, 10 si 11 din februarie, martie, aprilie §i mai 1886, p. 333—~
458 — v. Documenle din istoria migcdrii muncitoresti din Romania (1879— 1892), p. 275 —381.

4 Ividem, p. 365—366. Wwww.dacoromanica.ro
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Aceastd colectivizare a productinnii agricole este determinatd,
in conceptia socialistilor, de insigi nationalizarea pimintului. Convinsi
¢d prin improprietirirea individualid nu se poate rezolva chestiunea agrari,
ei admiteau sistemul aga numit ,,nationalizarea solului’” — de altfel in
Romania mogiile statulni erau nafionalizate —, dar aceste mosii uxmau
»S& se dea in posesiunea tdranilor la comune nu in buecédtimici, ci in posesiu-
ne generald, in colectiv, sau pe unde tiranii n-ar voi s lucreze colectiv,
s 1i se dea si o parte pentru un timp, dar tot in posesie’’ 48,

Programul Partidului Social-Democrat al Muncitorilor din Roménia,
votatla Congresul din 31 martie—3 aprilie 1893, cuprinde,la loc de frunte,
intre propunerile ,,pentrun clasa muncitorilor agricoli’’, rascumpirarea
in mod treptat 2 paminturilor particulare, care, impreund cu pimintu-
rile statului rimase nevindute, ¢it §i cu acelea ale asezimintelor publice,
si formeze ,,un domeniu inalienabil’’. Aceste piaminturi urmau si fie
date in arendi ,lucrdtorilor agricoli, preferindu-se sindicatele de munei-
tori agricoli” ce trebuiau si fie recunoscute ca persoane juridice. De ase-
menea se prevedea ca maginile agricole, semintele sé fie incredintate
comunelor care le pliteau prin anuititi si le repartizan apoi tédranilor
pe pretul de cost. Creditele agricole erau menite in primul rind si inles-
neascd achizifionarea masginilor perfectionate, semintelor bune etc. — la
obtinerea acestor credite aveau prioritate comunele rurale §i tdranii
sdraci 47,

La cel de al doilea congres al Partidului Social-Democrat din
Romania (finut la Bucuresti, 20—22 aprilie 1894), accentul cade, in ceea
ce priveste satele, pe propaganda la {ard gi sindicatele agricole (de tdrani),
care aveau drept scop ,,a stabili solidaritate gi frit{ie intre tdrani’’ gi
.53 slujeascd ca Societdti de ajutorare mutuali’’. In acelagi timp, con-
gresul indemna ,,toate grupurile socialiste si inceapd agitarea pentru
infiintarea la sate de bresle tirinesti, care si fic alipite pe lingd cluburile
bine organizate din tard sial ciror scop si fie, pe lingdh propagarea ideilor
socialiste, siajutorarea reciproci a membrilor tiranila vreme de nevoie’’ 48,
Asadar problema asociatiilor tiranilor pentru a lucra pimintul ,,in colec-
tivitate’’ aproape ci dispare, ,,sindicatele’” si ,,breslele’” nmu le putean
inlocui. Mai mult, pe ordinea de zi a viitorului Congres (al III-lea — 4 5
aprilie 1893) nici micar crearea sindicatelor agricole nu figureazd pe
ordinea de zi%°,

In schimb, cel de-al IV-lea (14—16 aprilie 1897) isi propune (abia
Ia punctul 6 insd) s& dezbatd : ,,Chestia tdrineasci, propaganda la sate;
sindicate si cluburi de tdrani’’ 50,

Jar printre hotdririle importante adoptate este §i aceea privind
cercetarea §i cunoasterea realitdtilor satului roménesc in vederea organi-
zirii {drdnimii: ,,Congresul, pdtruns de insemnéitatea chestici {drinesti,

48 Fragmente din inlerpelarea dezvollald de I. Ndadejde In sedinfele Adundrii deputafilor
din 23 i 24 noiembrie 1888, in legdturd cu cauzele rdscoalei {dranilor din primdvara aceluiagi an §i
cu solutiile preconizate de socialisti in problema agrard (Ibidem, p. 582).

47 Documente din isloria migcdrii muncitoresti din Romdnia. 1893— 1900, Edit. politica,
Bucuresti, 1969, p. 59; v.si p. 20—23,29—30, 40, 45—47, 146—147, 151.

48 JIbidem, p. 213, 224, 234.

9 JIbidem, p. 317.

50 Ibidem, p. 480. www.dacoromanica.ro
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insircineazd Comnsiliul general s facd pind la viitorul Congres anchete
agricole prin mijlocirea organizatiilor din tard, precum §i si se facd a
se studia de comisiuni speciale chestia t{drdneascd, cu scopul de a se
ajunge la o solutie practicd gi potrivitd cu conditiile {arii noastre. [subl
ns. — Gh. C.]. Pind atunci partidul socialist se va mulfumi s& sprljme
misurile care pot aduce imbundtitiri imediate in starea tdranilor gi si
agite cererile pentru islazurile comunale, care s& se dea obstii locuitorilor
din comuns’’ 5.

Dar, treptat, aspectele esentiale ale problemei tardnesti, inclusiv
necesitatea asocierii, se estompeazi, ponderea cea maimare in propaganda
socialigtilor revenind votului universal, considerat ,,cel mai puternic mijloe
de luptd al clasei muncitoare’’ 52,

Necunoagterea sau ignorarea realititilor concrete ale satului isi
va pune amprenta §1 pe lucririle celui de-al V-lea Congres al partidului
(7—9 aprilie 1898), care avea inscrisé la ordinea de zi (punctul al treilea)
propaganda socialistd la sate — la primml punct : ,,organizarea si tactica
electorali a partidului’ ®3. Aceastd propagandi nu era axatd insd pe cele
mai arzitoare nevoiale {ardnimii, ci se rezuma doar la revendiciri politice
(C. Dobrogeanu-Gherea : ,,Deocamdatd ar fi mulfumitor dac# taranii
ar fi de fapt egali politiceste cu muncitorii din orage’ 3). Unii dintre
congresisti insistd chiar si se amine propaganda la sate, partidul méirgi-
nindu-$i activitatea ,,maimult in orage, unde e nevoie si formi#m o seami
de propaga,ndlqtl socialigti’’ ; la sate, ,,pe lingd rdbdare’’, trebuiau ,,$l
mijloace practice de a pa,trunde” ; propaganda socialistd 1& sate ,,asigura
un teren mai bun pentru vremea cind vom avea votul universal’ %.

Spre deosebire de acegtia, I. C. Frimu sustine ,,cd cea mai buni
si mai rodnici propagandid socialistdi se poate face la sate’” — se cere
y»,ca propagandistul si fie de acolo’ i ar fi necesar s& apard in edifie
populard, o dati pe sdptdmind, ,,Lumea noui’’, de asemenea si se scoatd
broguri 1eft1ne serise pe infelesul @ara,nllor ,,Colect1v1smu1 ar fi ugor pri-
ceput de {drani dacd li s-ar spune c# dupd cum an drepturi la imag,
tot astfel ar putea si aibd drepturi si la ardturd’’ 5e.

Motiunea votati de Congres s-a rezumat insé doar la o frazd gene-
rali, abstracti : ,,Avind in vedere trebuinta imediaté de a se incepe pro-
pa,onndfm socialistd la sate, conglesul decide ci viitorul Consiliu general s3
insircineze o comisiune dm care $i fach parte $i unul din membrii sii,
care 83 se punil in legiturd cu diferite elemente socialiste tdrdnesti §i sa
caute mijloace pentru rispindirea brosurilor si ziarelor socialiste la sate’’7.

Decizia partidului social- democrat de a activa la sate (decizie luatd
mai intii la congresul din 1894 si repetatd in 1898) se traducea prmn pro-
paganda scrisd ticutd de presa partldulul §i prin constituirea de cluburi
politice ce s-au format mai ales in judetele Teleorman, Olt,
Romanati, Viageca.

51 Ibidem, p. 510.

52 Jbidem, p. 548.

53 JIbidem, p. 568.

Ibidem, p. 583.

Ibident, p. 580—581.

Ibidem. o

7 Ibidem, p. 584. www.dacoromanica.ro

TEE

o



240 GHEORGHE CRISTEA 19

Asa cum reiese din dezbaterile Congresului din 1898, pentru rispin-
direa ideilor socialiste se conta la sate pe invildtori — cind, mai tirziu,
nmiscarea va fi indbusitd de guvern, printre cei arestafi se gisean §i invi-
tatori, care au trebuit si ispiseascd pedepse grele 38, Propaganda aceasta
n-a avut, se pare, nici o influenti asupra alefituirii societdtilor cooperative.
In 18981899, in judetul Teleorman existan 101 cluburi socialiste la sate
(in plasa Cilmituin — Marginea formati din 53 comune, se infiin{cazd
59 de cluburi, deci in toate comunele §i chiar in unele eitune), in judeiul
Olt — 39 (plasa Serbinesti, cu 26 de comune, avea 27 de cluburi), in
judetele Vlasca $i Romanati — cite 32 ; dar in nici unul din aceste judete
nu luase fiint3 pind la sfirsitul anului 1899 vreo bancd populari. In ceea
ce priveste obstile sitesti, din cele 16 inregistrate in anul 1904, doar in
Vlagca se gidsea una (in judetele Teleorman, Olt, Romanati — nici una);
un an mai tirziu, din cele 37 obsti, Vlasca avea doud, Olt si Romanati
— cite una, Teleorman — niei una %.

Pentru evenimentele ulterioare, extinderea actiunii partidului social-
democrat in rindurile {#rdnimii este importantd prin aceea cé atrage incid
o datd atentia asupra pericolului ce ameninta linistea térii, contribuind
la intoarcerea privirilor guvernantilor asupra mizerici satelor. Cele doui
partide politice mari, cu toate fractiunile lor, intrd in lupti : conservatorii
cer indbugirea miscdrii, liberalii se aratd favorabili §i chiar incheie un
acord de alegeri cu socialigtii. Conflictul va lua sfirsit in 1900 ¢ind partidul
liberal absoarbe o mare parte din intelectualii socialistilor §i prin aceasta
si o parte din ideologia lor, in primul rind in ceea ce priveste chestiunea
térineascsd 0.

Tendintele de dezagregare a Partidului Social-Democrat al Munci-
torilor din Roméinia se vor reflecta §i in modul de abordare a rezolvirii
chestiunii tdrinesti. In proiectul de program prezentat de V. G. Mortun
la ultimul congres (al VI-lea : 20—22 aprilie 1899) se prevedea ,,crearea
de sindicate agricole pentru ajutorarea clasei {irdnesti”’. Cu acest prilej
Mortun ,,d4 oarecari ldmuriri’’, printre care : ,,S% se primeasecii in sindi-
cate i mari proprietari, dar si n-aib4d mai mult decit un glas’ 6.

Reorganizarea miscarii socialiste §i muncitoresti, coincide, in timp,
cu perioada din ajunul §i de dupd marile riscoale din 1907. Problema
solutiondrii chestiunii tdrdnesti revine la ordinea zilei. Ea este pe larg
expusé mai ales in programul agrar, parte integrant® din proiectul de
program al Uniunii Socialiste din Roméania publicat in ,,Calendarul
muncii pe anul 1909, eare a apirut in 1908 2,

58 1. C. Atanasiu, Pagini din isloria conlemporand a Romdniei. 1881— 1916, vol. I: Misca-
rea socialistd, Bucuresti, 1932, p. 268, 300.

52 Datele privind bincile populare au fost extrase din ,,Anuarul bincilor populare §i
cooperativelor sitesti din Romania” [in continuare A.B.P.C.S.] pe anul 1907, Bucuresti, [f.a.],
P. 242, iar cele privind obstile siitesti — din anuarul pe anul 1911 (apirut in Bucuresti, 1913),
P. 454; pentru numirul cluburilor socialiste, vezi Gheorghe Matei si Damaschin Mioc, Cluburile
socialisle la sate (1898 — 1899 ). Repertoriu micromonografic, partea I-a, in ,,Revista de istorie”,
tom. 28 (1975), nr. 2, p. 241— 266, i partea a IT-ainnr. 3, p. 407—425.

80 Mircea V. Piencscu, Instifufii de credit agricol {drdnesc. Spiru C. Haret $i incepulurile
migedrii bincilor populare. 1898— 1903, Bucuresti, 1933, p. 8—9.

81 Documente din isloria miscdrii muncitoresti din Roménia. 1893 — 1900, p. 710, 711.

%2 Documente din istoria migcdrii ncitoresti din Romdnia. 1900—1909. Edit. politicd,
Bucuresti, 1975, p. 690 —693. %cmomm
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in primul rind, programul agrar prevedea ,,exproprierea siliti a
tuturor proprieti{ilor mari’’; prin proprietate mare se intelegea proprie-
titile particularilor, ale diferitelor societdti, mindstiri, agseziminte de
binefacere si domeniile coroanei — aceste domenii trebuiau ,,pur §i simplu
readuse in domeniul statului din care ficeau parte’. Paminturile si
pidurile ,,smulse prin mijloace frauduloase’ din domeniul statului sau
din pimintul tiiranilor urmau =i fie expropriate firi nici o despdgubire.
,,Toate aceste piminturi vor forma un fond funciar national, administrat
de comune sub supravegherea statului. Din acest fond se va arenda tiira-
nilor lipsi{i de piimint sau asoeciatiunilor {iirdnesti loturi in mirimea nece-
sard unei miei gospodarii {iiriinesti i pe termene care nu pot fi mai mici
de 50 de ani”. Preturile de arendare crau indicate de o comisie mixtd
compusit din persoane alese direet de {dirani si proprietari; normele stabi-
lite de eomnisie pentru preturile de arendare a pimintului din fondul funciar
national deveneau obligatorii $i pentru proprietarii particulari care igi
arendan piminturile 83,

Programul agrar prevedea totodati ,,crearea unei legislatiuni speciale
pentru inlesnirea formdrii asociajiunilor tdrdnegti, cu obligatia statului
si comunei de a le veni in ajutor pentrn procurarea de seminte, ingrisi-
minie simasini necesare unei enlturi rationale a padmintului” [sublinierea
ns. — Gh. C.]. De asemenea, Se impunea organizarea unui credit agricol
— institulie a statului — ce trebuia si acorde tiranilor imprumuturi cu
dobinzi mici ; printre obligatiile acestui credit agricol se afla si crearea de
sindicate agricole pentru vinzarea in comun a produselor si pentru cumpi-
area seminielor si a uneltelor agricole 8. .

,,Crearea de islazuri comunale inalienabile din piminturile fondului
funciar national sau al proprietifilor particulare” constituia mijlocul
cel mai important pentru a asigura dezvoltarea cresterii animalelor, care,
ca si cultura padmintului tn comun, trebuia incurajati prin mstructiunea
agronomica practicd (introducerea acesteia in invifiimintul general primar,
gcoli speciale), ,,instructori ambulanti’”, statiuni agronomice experi-
mentale ete. .

*

Ideca de obste a diinuit peste ani, sub diferite forme, pind gi-a con-
turat un fond precis, legal, in vechile noastre coduri, a trecut apoi in
Codul si Procedura civiliiy unde:o gisim exprimati §i dupd eel de-al doilea
riizboi mondial. Dispozi{iile :ncestor coduri avean in vedere obstea de
mosneni §i riizesi, sau pe aceea de improprietdri{i nedivizati, dar asemenea
forme de obste nu constituiau organisme capabile si lucreze in cadrul
noilor legiuiri : o astfel de obste reprezenta doar o idee de colectivitate,
deci nu o nofiune de cooperatie. Pentru ca obstea sii se integreze organic
in cooperatie, pind la transformarea ei in cooperativii agrieeli de productic,
va fi nevoie de o serie de modificiiri ale legilor existente §i alterior chiar
de renuntarea la modul cum ea Se putea constitui — titulatura de obste
(de arendare sau de cumpiirare) va riamine, totusgi, pentru e avea, intr-o
anumitd misuri, o atractie magic# asupra masei tiranegti .

% Jbidem, p. 690 691.
Ibidem, p. 691.
Ibidem, p. 692,

C. Filipescu, Obslea, satul si m -A&a
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Este cunoscut faptul e¢i dupd improprietéririle succesive (in urma
reformei din 1864), marea masi a {Arinimii riméisese cu totul fard sprijin
§i la discrepia cimitarilor satelor, care impuneaun dobinzi exorbitante
(120 si 200%, pe an constituiau dobinzi curente). Impotriva acestei stiri
de lucruri era natural si se declangeze reactia sub forma tovirisiilor coope-
rative de credit. Aceastd reactie ce se va transforma intr-un timp relativ
gseurt intr-o adevirati miscare cooperativi de masi, datoritd mai ales
indrumirii ministrului Instruetiunii publice, Spiru Haret, sprijinit in
primul rind de invititorimea dar gi de preotimea satelor, va impune pind
1a urmi Legea bdncilor populare sdtesti st a Casei lor centrale, din
28 martie 1903, cea dintii lege care, (dupa cum afirma pe atunci deputatul
M. G. Orleanu), ,,trateazi pe sitean ca major’’, il considers ,,ca om matur,
capabil de a forma §i a administra institutiuni de credit’ 67. $i dacé
nevoia de credit, pentrn a scipa de flagelul cametei, ii silise s&-gi alc#-
tuiascd binci populare, lipsa de pdmint datoritd limitelor §i erorilor refor-
mei agrare din 1864, parcelarea excesivi a loturilor prin mogtenire mai
cu seamy in urma sporului demografic, ii impingeau pe tdrani sd-si con-
stituie obgti sdtesti de arendare sau de cumpéirare de mogii, care, totodati,
fi scipau de altd plagi sociald, inliturindu-i pe arendasii exploatatori.
Alcituirea de obsgti sitesti §i asigurarea capacitatii lor juridice constituiau
o chestiune ,,de prea mare importantid’’ ca partidele politice §i statul insugi
84 se dezintereseze. ,,)Nu era vorba de o incercare izolatd, ci de indrumarea
primelor inceputuri ale procesului de transformare a proprietdfii rurale
pe calea cuminte 8i lentd a cooperatiei’’ [sublinierea noastri — Gh. C.].
Statul iyi insugeste gi aceastd miscare a obstilor de arendare gi de cumpi-
rare de pimint, dupd cum igi insugise gi migcarea bidncilor populare 8.

De subliniat un fapt caracteristic, de multe ori trecut cu vederea,
si anume ci migcarea inifiati de Spiru Haret, de a recunoagte rolul
inviititorilor in ridicarea economicd a satului roménesc i de a-i angrena
in actiunea de infiintare §i dezvoltare a asociatiilor cooperative, va fi
adoptatd sicontinuati, intr-o anumiti méisuri, dupd schimbarea guvernului
liberal, de conservatorii veni{i la putere, in primul rind prin noul ministru
al Instructiunii publice, dr. C. Istrati .

In perioada in care obstile de arendare sau de cumpirare existau
de fapt fird insd ca infiinfarea, activitatea sau lichidarea lor si fie recle-
mentatd de vreo prevedere legali speciald, tdranii se izbeau de dificultdtile
regimului juridic in vigoare. Potrivit dispozitiitor de procedurd civili,
proprietarul mosiei se vedea obligat si trateze gi si inoheie acte cu fiecare
din membrii asociatiei gi de aceea se ferea si aibd de-a face cu un numir
mare de persoane. Pe de alti parte, {dranii, la rindul lor, nu puteau arenda
sau cumpira mogii individual (nu aveau bani indeajuns), iar pentru a se
asocia, le era indispensabili forma legald 7°.

Este adevirat, in Codul de comert romin din 1887 (primul capitol
din sectiunea a VII) figureazd denumirea soocietdfi cooperative, dar ea nu

67 Radu Rosetti, Acte si legiuiri privitoare la chestia {drdneascd, seria II, Din domnia
regelui Carol, volumul VII, Bucuresti, 1908, p. 51 —52.

%8 Eug. Pavlescu, Legislafia asupra cooperafiei in Romdnia gi noile proiecte [Extras din
,,Buletinul Sectiei de Studii Cooperative”, 1(1928), nr. 2— 3], Bucuregti, 1928, p. 2—5.

89 Mircea V. Pienescu, Cooperafia, Bucuresti, 1945, p. 237—238.

70 C. Filipescu, op. cit. .
P- <its Pdndiv.dacoromanica.ro
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defineste de fapt societatea cooperativd, ci se mirgineste sid declare
cooperativii orice Bocietate ale cdrei statute vor stipula variabilitatea
capitalului; reguli potrivite doar societifilor bazate pe capitaluri sint
aplicate in mod mecanic societdtilor cooperative, care nu aveau teluri
speculative (de altfel, la intoemirea acestui cod se copiase pur §i simplu
sectiunea respectivi din codul de comert italian, care era cel mai nou) ™.

Primii care iau initiativa intocmirii unei legi privind cooperatia
sint conservatorii. N. Fleva, ministrul Agriculturii i Domeniilor in cabi-
netul G. G. Cantacuzino (11 aprilie 1899 —6 iulie 1900), numegte o comisie
sub presedintia lni N. Filipescu (vicepresedintele Camerii deputatilor)
si din care mai ficeau parte N. Procopescu (deputat), D. Comsa (avocat
al statului), Chr. Staicovieci, Ulpiu Hodosg, Gr. Maniu, M. Dumitrescu,
care s elaboreze un proiect de lege privind organizarea cooperatiei. Odats
alcdtuit, Proiectul de lege asupra societdfilor cooperative, revizut de o
altd comisie prezidatd acum chiar de ministrul Agriculturii si Domeniilor
51 completatd (pe lingd vechii membrii) cu Em. Pantazi §i St. Cihoschi
(deputati), este depus pe biroul senatuluila 28 martie 1900 de N. Fleva 72,
El recunoaste cinci feluri de ,,societéi{i cooperative’’, printre acestea $i pe
cele ,,de productiune’ (de productie ,,in comun’’ si de vinzare ,,in soco-
teald comuni’ a diferitelor produse agricole sau industriale, de ,,vinzare
in comun” a produselor agricole sau industriale apartinind asociatiilor ;
de producerea unor miirfuri, magini §i unelte necesare asociatiilor) ?3.

De subliniat ci printre societiitile cooperative enumerate nu sint
trecute obstea de arendare si cea de cumpirare de padmint, singurele
forme (cu exceptia bancilor populare) care la acea dati aveau rezultate
deosebite. Aceastd omisiune a intervenit, probabil, intentionat ; ea explich
atitudinea ostili a conservatorilor fatd de obstile de arendare, ce va
culmina cu ineercarea lor de a le desfiinta (in perioada 1911—1913) prin
méisuri administrative .

Cu toate limitele gi erorile sale, Proiectul de lege asupra Societdtilor
cooperative, desi nu constituia o creatfie originald, ci era inspirat din legis-
latia germand (uneori se reducea la o fideld traducere), are, totusi, o anu-
mitd valoare reflectind tendinta de a include in preocupirile sale toate
formele de cooperatie gi de & stabili bazele acesteia, in primul rind garan-
tarea autonomiei sub controlul statului; se consideri o pierdere insemnati
faptul ci acest proiect nu a fost dezbitut si votat ,,cu un moment mai
devreme’’ spre a forma cadrul legal pentru organizarea §i dezvoltarea unei
adevirate retele de cooperative agricole in tara noastrd .

Cum obgtea de arendare, ca §i celelalte societiiti cooperative nu
intrau in competenia legii bincilor populare din maxrtie 1903, necesitatea

1 Vezi critica ficutd de I. G. Duca in lucrarea sa Les sociélés coopératives en Roumanie,
p. 33-—88.

72 In forma initiald, proiectul a fost publicat de Dumitru N. Comsa (unul din colaboratori)
ca anexd intr-o brosurd (vezi Socieldfile cooperalive, ed. a doua, Bucuresti, 1904, p. 1—21).

W Ibidem,p.1—2. 1. G. Duca, In lucrarea amintitd (Les sociétés coopéralives en Roumanie,
p. 90 i urm.), analizeazi caracterul general al proiectului, subliniazi inovatiile pe care le aduce,
in ce misurd corespunde el necesitiililor cooperatiei romanesti.

74 Mircea V. Pienescu, Cooperafia, Bucuresti, 1945, p. 241.

78 Examinate pe larg de I, G. Duca, op. cit., p. 111—122; v. i C. Filipescu, Obstea, satul si
noul regim agrar, p. 10—11; M. V, Pienescu, op. cit., p. 247 — 248; cf. Eugen Pavlescu, Legisla-
tia asupra eooperafiei tn Roménia i noile prpiecte, p. 8.
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de a inldtura imperfectinnea legilor, evidentd mai ales in urma cregterii
numirului de cereri ale obstilor, care solicitau arendiri sau cumpérari
de mosii, a precipitat rezolvarea, cel putin in parte, a problemei.

in §edm1;a, Camerei din 27 noiembrie 1903, D. Protopopescu, in
numele unui insemnat numir de deputati ¢, prezmta, un proiect de lege
ce prevedea completarea a doud articole din Codul de proceduri civiliy —
modificirile aveau menirea si inlesneascd sidtenilor creditul necesar ca
s# poati cumpira sau lua in arendi mogsii 77,

Studiat in sectiunile Camerii deputatilor §i (de doui ori) in Comitetul
delegatilor de sectiuni, votat §i adoptat de corpurile legiuitoare, proiectul
va deveni Legea despre citarea si reprezentarea obstiilor sitegti, sanctionati
prin decretul regal din 9 februarie 1904 8. Prin aceastd lege se modificd
articolul 74 §i se adaugi un nou aliniat la sfirsitul articolului 514 din
Codul de procedurd civild, de asemenea Se completeazi articolul 19 din
Legea pentru autentificarea actelor din 1 septembrie 1586 ™.

Ideea fundamentald a legii privind citarea $i reprezentarea obstilor
sdtesti consta in incurajarea asociatiilor de sdteni constituite pentru a
cumpdira sau & lua cu arendd mosii de la stat oride la pa,rbicula.ri Pentru
a inlesni locuitorilor sdteni posibilitatea de a putea cumpéra sau lua cu
arendd mosii, procurindu-le creditul necesar, a trebuit si se inliture mai
intii obstacolul generat de teama proprleta,rllor §i & creditorilor ipotecari
de a trata cu un numir prea mare de persoane. Asadar, s-a considerat
asociatia sitenilor cumpirdtori, debitori sau arendasl ca o obgle, deci ca
o persoand juridic#i, adicd numai fatd de proprietarul vinzitor san locator
side creditul ipotecar §i numai pentru toate urmaérile acelor contracte — fie
ci proprietarul sau creditorul s-ar plinge in contra locuitorilor siteni,
fie c¢i acestia ar reclama contra proprietarului ori creditorului. Ins% in
raporturile dintre membrii obstii, dintre ei si tertele persoane, nu existé
o obste, ci se aplici conventia ce-i leagd, sau dreptul comun. Obste nu
existd decit pentra un numir insemnat de locuitori sdteni: nu se consi-
derd ca obste decit asociatiile cu un numér de cinei sau maimul{i membri.
Obstea se nagte prin insusi faptul ci asociatia a cumpirat, a ipotecat sau
a luat cu arendd un imobil rural in vreunul din modurile ardtate in
lege. Obstea va fi nu numai chemat#, dar si reprezentatd in justijie tot
ca obgte prin unul san trei mandatari.

76 Printre acesti deputati, care erau in numiir de 63, se giiseau: dr. I. Radovici, G. Panu,
C.F. Robescu, C. I. Britianu, Al. G. Djuvara, P. Buescu, I. Bianu, N. Coculescu, V. I. Bri-
tianu (Acte §i legiuiri ..., p. 389—390).

77 De altfel, importanta asocierii {dranilor este abordati de D. Protopopescu si intr-o
brosura apiruti in acelasi an, 1903, anterioard ins3 proiectului prezentat in Adunarea deputati-
lor. (Agricola [D. Protopopescu], Asociafiuni sitenesti, Bucuresti 1903, p.14). Argumcntind necesi-
tatea ,,suprimérii mijlocitorilor” (datoriile arendasilor dispiruti sau insolvabili ating sume consi-
derabile pentru cid nu totdeauna ei au capitaluri suficiente), D. Protopopescu subliniazi ci reme-
diul pentru a stiivili ,,primejdia ingrimidirii imobilelor rurale in miinile citorva institutiuni
avind de scop principal speculatiunea”, constid ,,In sprijinirea i, incurajarea asociafiunilor de
agriculiori de a se presinta ca arendagi §i ca cumpdrdtori de mogii” (lbldem, p. 42). ,,Amecliora-
rea situatiei materiale a populatiunii noastre rurale std, in primul rind, in incurajarea tendintii
sitenilor de a se asocia pentru a lua in arenda si a cumpira mosii intregi” (ibidem, p. 46).

78 Acte si legiuiri ..., p. 384—5068.

7 Ibidem, p. 566 —568; vezi 5i Codul de procedurd civild din 14 martie 1900 cu modificd-
rile din 6 mai 1900, 1904, 1905, 1907 5i 1909, in C. Hamangiu, Codul general al Romdéniei, vol. 1,

. 446 si 503. o
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Asa cum reiese din textul ei, legea insistd asupra modului de numire
si de ravocare a mandatarilor, asupra procedurii de urmat in aceastd
privintd, contestatiilor ce s-ai putea ridica relativ la alegerea §i numirea
lor, efectelor actelor prin care locuitorii siteni ar constitui drepturi reale
sau ar face arendiri posterior titlurilor lor, cum si asupra modului de
autentificare a actelor prin care vor cumpira, vor ipoteca sau vor lua
in arendd un imobil rural, sau a procurilor pe care ar voi s§ le dea in
acest scop 89.

Desigur, ,,legea Protopopescu’’ nu punea in pericol marea proprie-
tate, pe cars n-avea cum $-o transforme in mic# proprietate tirineasci,
asa cum Se temeau anumite elements din partidul conservator, dar nici
nu se reducea doar la o modificare de modeste articole din codul de pro-
ceduri civild, rezolvind, pur si simplu, minore probleme de drept: ea
di, de fapt, pentra prima oari, fiintd legald obgtilor sitesti de arendare
sau de cumpdirare; insdgi discutia atit de ampld §i de incordatd din
Camera deputatilor reflectd tocmai ponderea acestei importante chestiuni
de ordin economico-social 8.

Prevederi importante ale legii asupra bancilor populare sdtesti §i a
Casei lor centrale din 28 martie 1903 se vor aplica, incepind din decem-
brie 1994, si societdtilor cooperative sitesti de productie i de consum,
constituite in conformitate cu dispozitiile acestei legi — ele erau consi-
derate ,,ca societdti comerciale’’ §i aveau personalitate juridic#, se putean
constitui cu aceleasi inlesniri ca §i béncile populare, indrumarea §i con-
trolul lor se exercita tot de Casa centrald 82,

In anul 1995, obstile de arendare si de cumpirare de pimint obtin
unele inlesniri fiscale. Prin legea din 30 mai 1905 (votatd de Adunarea
deputatilor la 3, iar de Senat la 25 mai) se prevedea s& fie ,,Scutite
de patentd obstile siitesti constituite in conformitate cu legea din 9 februa-
rie 1904, si care vor avea un minimum de 25 asociafi care iau in exploa-
tare imobile rurale’’ 83, Un an mai tirzin, intervin modificérile §i introdu-
cerea unor noi dispozitii din legea din 28 martie 1903, votate de Corpurile
leginitoare (Senatul la 1, iar Camera la 15 februarie 1906) si sanctionate
prin decret regal (4 martie acelasi an) 8. Pentru a veni in ajutornl bénei-
lor populare si al socictétilor cooperative de productie §i consum §i pentru
a asigura supravegherea administrajiei acestora, ,,Casa centrald, cu numele
de Casa centrali a bincilor populare §i @ cooperativelor sitesti, se des-
parte, cu incepere de la 1 aprilie 1906, de Creditul agricol, §i constituie
o directie generals deosebitdi, functionind ca persoani morald”.

Noi prevederi, la inceputul anului 1907, erau menite a completa
cadrul legal de sprijinire a f{iranilor organizati in obsgti de arendare.

In sedintele Camerei din 7 i 20 februarie s-a dezbitut, iar in sedinta
din 21 februarie 1907 s-a votat (cu majoritate de 63 voturi, contra — 2),
un proiect de lega prezentat de guvernul conservator (ministrul Agriculturii

80 Vezi raportul expus de N. Critunescu in sedinfa Senatului din 30 januarie 1904 (Acte
silegiuiri . .., p. 486 —487), precum §i Expunere de motive (ibidem, p. 492—493).

81 Acle si legiuiri .. ., p. 433, 480, 481, 510; Eug. Pavlescu, Legislafia asupra cooperafiei
4n Romdnia, p. 5.

82 Acte §i legiuiri ..., p. 337, 339—341.

8 Ibidem, p. 574.

8 Jbidem, p. 376—379.
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si Domeniilor : Yon N. Lahovari) prin care se acordau unele inlesniri
obstilor sitesti de arendare 2 mosiilor. Astfel, obstile tdrinesti constituite
conform legii din 9 februarie 1904, care ar fi voit 84 ia cu arendd mosii
ale statului prin licitatie, aveau dreptul si fie preferate chiar atunci cind
arenda oferitd de ele ar fi fost cu 5 9, inferioaré cifrei propuse de un parti-
cular. Garantia provizorie sau definitivi, in efecte ori numerar, previzuti
in conditiile generale de arendare a bunurilor statului, se reducea la o
treime in favoarea obstilor {drdnesti; pentru restul garantiei, statul avea
privilegiu pe averea mobild a obstenilor §i pe capitalul lor de exploatare
(vite, unelte, masini etc.), afard de privilegiul pe recolte §i pe produse
dupd principiile dreptulni comun.

In schimbul acestor avantaje, se impunea obstii anumite conditii
menite si impiedice ea sub numele de asociatie lArfineascd citiva indivizi
si exploateze cu neomenie restul locuitorilor din comuni : obstile trebuiau
si fie compuse din cel putin 25 membri; s& supuni aprobidrii Casei cen-
trale a bincilor populare gi cooperativelor sitesti statutele lor §i normele
dupi care vor impérti intre membrii asociatiei mosia arendati si dup#
care o vor exploata — Casa centrali putea aduce in statute i in normele
de exploatare modificirile pe care le considera drepte §i pe care obsgtea
se obliga & le primi; si se supund controlului Casei centrale, care avea
dreptul si indepiirteze mandatarii incapabili sau infideli, riminind ca.
adunarea generalid a obstii s& aleagd pe altfii — nu putea insi, timp de
doi ani, realege pe cei indepirtati ; si se supuni arbitrajului Casei centrale
a bancilor populare si cooperativelor sitesti toate contestatiile gi orice
neintelegere s-ar ivi intre membrii obstii — decizia Casei centrale avea
puterea unei hotériri definitive §i executorii. Comitetul de delegafi admi-
sese proiectul in sedinfa sa din 31 ianuarie, dupid ce ii adusese unele
modifieiri — de exemplu, contractul de arendi trebuia si prevadid obli-
gatia de a cultiva in tarlale sau lanuri cel putin juméitate din suprafata
arabild a mosiei arendate, ,,precum si interzicerea de a se acorda la
impédrteald mai mult de 20 hectare de cap’’; contestatiile gi neintelegerile
urman 83 fie supuse arbitrajului tribunalului de judef, $i nu Casei cen-
trale %,

*

Asa cum deja 8-a Bubliniat, potrivit legii din 9 februarie 1904, obstile
sdtesti s-an intemeiat pe rdspunderea solidard $i nelimitati a membrilor
fati de proprietari gi de creditul ipotecar, fiird nici un eapital subscris
sau virsat ; prin simplul act al arendirii, cumpéririi san ipotecirii unui
imobil rural, obstea Be considera ca infiintati si dobindea personalitate
juridic#, durind atita timp cit dura contractul respectiv, firi a Bse pre-
tinde nici un act scris intre asociati. Pentru motivul ci functiona ca obgte
numai in raporturile sale eu proprietarul, vinzdtorul san creditorul, si
cum nu reglementa nici raporturile obsgtenilor intre ei, nici raporturile
acestora cu tertele persoane, legiuitorul nu i-a atribuit intreaga capacitate
a persoanelor juridice si, in consecint#, nu i-a dat dreptul si-gi formeze
§i g% posede un patrimoniu al sdu propriu, distinct de al asociatilor. De

8 ,,Dezbaterile Adunérii deputatilor” [in continuare D.A.D.], nr. 28 din 14 februarie
1907, p. 376—382; nr. 36 din 14 martie 1907, p. 505—515,
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evidentiat ci obstea se conducea §i era reprezentatd valabil in justitie
de ciitre unul sau trei mandatari numiti de locuitori, iar aceastd numire
se putea face prin insugi actul creator al obstii — mandatul devenea
revocabil pentru motive de nepricepere si rea credintd vidits 86,

Desigar obgtile 8e bazau pe factorul muncd §i avean drept scop
tocmai organizarea acestei munci pentru a o face mai productivd : {#ranii
8e asociau ca si facd rost de padmint de muncd, pe care s%-si foloseascd,
in condifii mai avantajoase, puterea de muncid de care dispuneau, §i nu
pentru a obtine cistiguri, decarece obstile nu erau societdti in care una
san mai multe persoane puneau capital ca si ia cu arendd o mogie ce
urma s& fie exploatati aga cum proceda orice arendas (angajind brate
«cu platd sau dind pimintul in dijmi), iar cigtigul sé-1 impartd intre ei.
Neavind la bazd cistigul, obgtile erau ferite de orice risc: oricum ar fi
fost anul agricol, abundent sau séirac, ele incasau de la membrii debitul
stabilit pe baza obligatiilor, aceleasi pentru toatd perioada de arendare 7.

Din nou trebuie 8% subliniem : infiintarea obstilor sitesti a pornit
de jos, din inifiativa {dranilor — regimul juridic (cu unele elemente inspi-
rate din sistemele striine, mai ales din sistemul Raiffeisen) a fost creat
mai tirziu, dupd ce miscarea atrdsese atentia cercurilor conduc#toare.

Dacl, in general, clasele conducitoare considerau cd rolul social
pe care obgtile sitesti erau chemate s#-1 indeplineascd dind un inceput
de dezlegare cuminte, pagnicd, fird convulsii, celei mai importante si
mai arzitoare chestiuni care se pusese vreodatd in Roméania — chestiunea
Jdrdaneascd, ceea ce ar fi legat intr-un tot armonic pe proprietari de trani
gi ar fi instaurat in mod pagnic si durabil ,armonia sociald”, tdranii,
in schimb, au inteles instinctiv cé aceste obsti constituie mijlocul cel mai
eficace pentru dizolvarea sistemului exploatérii mosiilor (fie particulare,
fie ale statului) prin arendasi, sistem caracterizat prin sleirea fortelor
productive ale pdmintului si prin adincirea séricirii §i mizeriei tdrinimii.
Astfel se explicd, in buni misurd, de ce din toate formele de societiti
cooperative ce s-au infiintat in satele rominesti, singurd obstea a fost
aceea pentru alcituirea cireia firanii nu agsteptau indemn de la nimeni.
Existd opinia potrivit cireia insegi bincile populare i§i datorau prosperi-
tatea lor tocmai acestui fapt : posibilitatea pe care tdranii o intrevid de a
Jua prin ele mogii in arendd 8,

*

Cu toate improprietéririle care au avut loc, incepind de la reforma
agrard din 1864, cea mai insemnatd reformd din Roménia secolului al
XIX-lea, si care va contribui la rapida dezvoltare gi consolidare a relatiilor
capitaliste in economia t#rii, nevoia de pimint a {t&rinimii n-a putut fi,
totusi, implinitd. Aceasta a trebuit si-si ofere muneca bratelor in continuare
marilor proprietari i arendagi, singurii care aveau nevoie de ea, gi 8i
primeascd orice conditii, oricit de impoviritoare, impuse de ,,marele

88 Acte si legiuiri ..., p. 566 —568; St. Morirescu, Obstile sdfesti, In Lui Spiru C. Haret.
Ale tale dintr-ale tale, Bucuresti, 1911, p. 1069—1070; Eugen Pavlescu, Legislafia eooperatisid
4n Roménia, lasi, 1925, p. 91.

87 Ibidem.

8 St, Morirescu, op. cil.,e. 1062 — 3(2)64i Mircea V.-féi&nfgu, Cooperafia, p. 234.
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cultivator”, ,legale’ sau ,,ilegale’’, pe baza unei invoieli scrise (deseori
chiar nescrise), insotite de intreg cortegiul actelor arbitrare: dijma la
tarla, impunerea unor obligatii in plus peste cele previzute in contract,
sechestrarea recoltei, uneltelor sau vitelor locuitorilor, ingelarea acestora,
teroarea s#lbaticd impotriva lor.

In general arendasii erau aceia care excelau in a impune invoitilor
conditil grele, mrobltoare, pentru a obplne proflturl exorbitante ; deseori
plitind arenzi mari, ei n-aveau nici un interes si menajeze fertllltate&
solului ori pe téranii invoiti in mogiile arendate. In acest moment al dez-
voltirii agriculturii din Romania, intermediarul arendasg, lipsit de capital
suficient, de masini si unelte, de animale de munecé, de cea mai elemen-
tard experientd in cultivarea pamintului nu constituie un factor de progres.
si nu indeplinegte o cit de micé funclie economici ; cel mai adesea el este
un simplu specula,tor care se imbogiteste cu 1ap1d1tate stlmgmd averl
enorme hu din sporirea productiei agricole, nu pentru c# depune vreun
efort de organizare sau sistematizare, sau face vreo investitie san suporti
vreun rise, ¢i numai din exploatarea nelimitatd a tdranului. Astfel se
explicd de ce tiranii cautd si facd rost de pimint de munci prin obsgtea
de arendare .

Des1gur, in perioada de formare a misgeirii cooperatlve (in care sint
incluse si obstile de arendare), sprijinul unor oameni politici, intre care
se detaseazii de departe Spiru Haret, dar la care trebuie a.daugat i
dr. C. Istratl, éonservator, a fost hotarltor — nu se poate, insd, sustine
ci lor li s-ar datora insisi crearea miseirii ; este adeviirat, ideea coopera-
tivi a gisit acces in Roménia, dar miscarea s-a dezvoltat independent
de ea — actiunea de emancipare economicid §i sociali l-a interesat in
primul rind pe tdran .

O evidentd precisd a infiintdrii celor dintii obsti de arendare §i a
evolutiei lor nu existd — in conditiile reale (economice §isocial-politice).
din tara noastrd, ea nici n-ar fi fost posibild atunci.

Date interesante ne oferi insii, ca in atitea alte cazuri privind tre--
cutul si perspectivele agriculturii noastre, precum §i viata economico-
sociald a satului romanesc, Ion Ionescu de la Brad. Chiar in primii ani
ai aplicarii reformei agrare, in monografia sa privind agricultura judetului
Dorohoi, Ion Ionescu de la Brad di relatii despre asociatia din Sinduti,
unde locuitorii ,,8-au constituit arendasi’’, numind doi vechili din partea lor,,
si au arendat, pentru o perioadd de cinci ani, mosia cu acelasi nume,
proprietate a spitalului Sf. Spiridon din Iasi .

Pentru a lua mosia satului Ivianciutii (judetul Dorohoi) in arendi
pe cinci ani, incepind cu 1866, locuitorii din comuna cu acelagi nume
g-au prezentat la licitatia stabilitd oferind 450 galbeni pe an. Unii arendagii
evrei, se pare, an dat, potrivit informatiilor culese de Ion Ionescu de-

8 Gheorghe Cristea, Contribufii la istoria problemei agrare in Romdnia. Invoielile agricole-
(1866 — 1882 ). Legislafie si aplicare, Edit. Academiei R.S.R., Bucuresti, 1977, p. 70—96, 110—
141, 188.

90 Cf. Mircea V. Pienescu, Infreprinderile cooperative, in Enciclopedia Rormdniei, vol. IV,.
Bucuresti, 1943, p. 639—640.

%1 Jon Ionescu, AgncullurW Wﬂ%ﬁ&lmstl, 1866, p. 276277, 279..
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la Brad, 10 la sutd mai mult, §i atunci tdranii ,,au mai oferit #i ei 450
galbeni ca si rdmie mogia toatd pe seama lor’’ 92,

Economistul (in acelagi timp 1 om politic) P. S. Aurelian, constata,
dupd promulgarea legii rurale, ,,mal multe exemple de asociatiune intre
cultivatori roméni, intre siteni’”. Cu ocazia arendirii domeniilor statului
si chiar particulare, ,,cultivatorii din unele comune s-au asociat §i au luat
pe seama-le unele domenii’”’ 93. De asemenea, in cunoscuta lucrare publi-
catd impreund cu Al. Odobescu in 1867, cu prilejul Expozitiei universale
de la Paris din acelasi an, P. S. Aurelian releva ci suprafata atribuitd
fieciireia din cele peste 600.000 familii prin legea rurald din 1864 nu era
suficientd pentru cea mai mare parte a cultivatorilor tdrani, acestia fiind
nevoiti si ia in arendd terenuri ale marilor proprietari. ,,Existd comune
— preciza P. 8. Aurelian — ai ciror locuitori se asociazd si iau in arendd
intreaga mare proprietate ; fiecare pliteste arenda in proportie cu intin-
derea pe care o cultivii gi cu numirul animalelor pe care trebuie si le pasci.
Aceastd tendinti are o mare for{d economicd peniru persoanele care
inteleg foloasele imense pe care asociaia le poate aduce agriculturii”.
In mod frecvent — remarci P.S. Aurelian — mai multi arendasi se
asociazd ,,pentru a lua o atare mosie pe care n-ar putea s-o exploateze
unul singur. Sc poate vedea aceastd fericitd inclinare spre asociere la
{dranii romani ca un fapt considerabil, care meritd toatd atentia econo-
migtilor §i oamenilor de stat ai tirii. Existd cazuri cind {dranii se nnesc
pentru a cumpiira o intreagd mosie cind proprietarul vrea s-o desfaci.
Intr-o asemenea imprejurare, bitrinii satului string sumele necesare i
se duc si tocmeascd cumpéirarea proprieti{ii’’ %,

Atunci cind descrie, in imaginara Insula prosta, activititile unei
colectivititi sitesti model, Jon Ghica aminteste despre ,,0 invoiald” ficuta
intr-un chip deosebit de proprietarul Grigore Filipescu la mosia Filipestii-
Gropiriile din judeful Briila : de mai mult de 15 ani, deci in jurul lui
1870, fostii clicasi ,,au devenit arendasii mosiei intovardsiti intre dingii
sub o ‘buni directinne, ecu un comitet dirigent ales dintre dingii, plitesc
siau pliatit regulat, totdeauna prin anticipatie, cistiurile ; au sporit arenda
cu 10 §i 209, la fiecare termen de cinci ani. Prin urmare — subliniazi
I. Ghica — experienta este filcutd, cici a rezistat intr-acest interval la
ani de recoltd slabd, la ani de preturi sciizute si la ani de neciutare de
producte. Acestia sint, poate, tiranii cei mai instiriti din Roménia’ %.
Asadar, el constatd, de fapt, o adeviratd obste de arendare.

Printre cele niai vechi asociafii care aveau la baza alcituirii lor
inldturarea intermediarului exploatator, {iiranii insisi devenind inacelasi
timp §i conducétori gi lucridtori de pimint, I. G. Duca in lucrarea amlntlta,
mtea,za, pe acelea d1n Vindtorii Neamtului (in anul 1SGo a luat in arendd
pe cinci ani mosia statului Vinitori-Tirgul Neamtului) ; Casinul (locuitorii
din aceastdi comund au arendat mosia Ca..sinul-Cra,snei) ; Aricesti-Prahova

22 Ibidem, p. 449—450.

93 P, S. Aurelian, Despre asociatiune, p. 46. - .

% A.-J.Odobesco et P. S. Aureliano ; Notice sur la Roumanie prmczpalemenl au point de vue
de son économie rurale, industrielle et commerciale, avec une carte de la Principauté de Roumanie,’
Paris, 1867, p. 35—36.

8 Ton Ghica, Serisori cdtre V. Alecsandri, p. 285 —286; V, si Gromoslav Miadenatz,

GlIndirea cooperativd tn Roménia, p. 103. .
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(se arendase mosia cu acelagi nume) ; Vatra Schitului (a arendat, in 1875,
pe cinci ani, mosiile statului Rasdritul, Apusul si Vatra Schitului — Cot-
meana din judetul Arges). I. G. Duca citeazi, de asemenea, sialte exemple
(mai recente, insi) de astfel de asociatii existente in comunele : Ceptura—
judetul Prahova (la arendarea mosiei, in anul 1933, locuitorii au tratat
cu statul prin trei imputerniciti, cars urmau si fie direct rdspunzitori
fatd de Ministerul Agriculturii §i Domeniilor); Vidistrita — judetul
Romanati (t4ranii, reprezentati de cinci mandatari, aun arendat, pe termen
de 10 ani, incepind cu 1903, mosia cu acelasi nume); Comani — judetul
Olt (locuitorii, prin cei trei imputerniciti ai lor, au arendat pe cineci ani
[1894—1899] mosia Vatra Schitului — Comani); Fierbin{i — judetul
Ilfov (taranii din aceastd comuni au arendat, prin mandatarii lor, in
numir de trei, mosia Stroegti-Sirindidreanca, pe timp de 10
ani: 1903—1913) .

ANII 1903 1904
o

5 5 5 :

= o Arenda 3 b Arenda

Q k=3 Q =

=) .1_'-“ =) .5

e M

Z Ha Li B | % Ha Lei B
Total pe anii 8 B 4940 94785 69 8 5617 161239 80
Total la finele fie-
ciirui an social 8 4940 94785 69 16 10557 256025 49

Asemenea aSocieri ale tdranilor pentru a arenda pimint de muncé
eran, probabil, relativ numeroase, mai ales in Moldova, daci Banca
rurald a judefului Covurlui, a cireiinfiintare s-a propus de consiliul judetean
la 12 noiembrie 1869, prevedea in proiectul siu de statut imprumuturi
in mod special destinate acestora. Dac# intr-o comun4, se arita in statut,
toti locuitorii ar voi a se imprumuta deodatd de la bancd, pentru neapi-
ratele lor trebuinte, atunei banca va putea elibera fiecirei familii pind la
50 lei noi. Primiria locald trebuia insi sd constate adevirata trebuintd
a locuitorilor §i numai in urmitoarele cazuri: a) eind locuitorii ar voi
a imposesia vrao parte din pimint pe seama tuturor, pentru a-l cultiva
sau a-1 pisuna cu vitele lor ; b) cind eiar voi a-§i miri proprietatea printr-o
nouid cumpirare de pimint ce s-ar afla in vecindtatea lor *?. Deoarece
sitenii nu avean bani efectivi, se preconiza un sistem original pentru
a-gi forma capitalul necesar. In primii patru ani, to}i sitenii proprietari
de piminturi urmau 84 cultive in comun un acelagi numir de prijini de
pimint, sub supravegherea ficuti de primar, consilierii comunali, unul
din preoti, doi fruntasi siteni, iar produsele recoltate se inmagazinau
in cogarele primiriei locale, tot sub supravegherea celor amintiti. Recolta
astfel adunatd era pistratd in cogare pind in anul urméitor, cind, dacé

98 J. G. Duca, Les Sociélés coopératives, p. 126 —127.

97 Eugen Pavlescu, Originile coopergfiel, p. 299. .
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noua recoltdi era satisficitoare, consiliul judetean dispunea vinzarea, in
parte sau in total,a produselor anuluitrecut ; sumele rezultate se depuneau
la banci, iar cosarele se umpleau din nou cu recolta anului curent, pentru
ca 8% se procedeze la fel in tot cursul celor patru ani .

Importanta Bdncii rurale din judeful Covurlui consta in aceea ci
incerca s% aplice principiul ajutorului propriu intr-un mod original §i
potrivit cu realititile satului romanesc. Ea ar fi venit in primul rind in
sprijinul micii proprietd{i tirinegti, nu numai pentru ci formalitdtile
erau foarte simple si la indemina {dranilor, fird cheltuieli si fird pierdere
de vreme, ci mai ales pentru cd toti siitenii trebuiau sd aducé cota lor de
pimint in mod egal, cei nevoiasgi folosindu-se cu prioritate de imprumuturi®.

In ,,ajunul”’ adoptdrii legii din februarie 1904, asadar in anul 1903,
se consemnau oficial (noi, insd, considerdim c# in realitate existau, pro-
babil, mai multe), 8 obgti de arendare. De la an la an, pind la sfirgitul
lui 1906, numirul acestora a crescut aproape indoit 1%,

1905 1906

« «
5 & 5
= =] Arenda _’§ o Arenda
[ d o= = Ry
4 z 2 z
[ (>
Z Ha Lei B 4 Ha Lei B
21 19801 370118 59 31 24323 985284 26
37 30358 626144 08 68 54681 1611428 38

Din acest tabel se observi proporfia in care au crescut numérul
obstilor, suprafata arendatd, arenda plitits. De la 8, cite existau in 1903,
numirul obgtilor a ajuns, in ajunul marei riscoale din 1907, la 68; supra-
fata arendatd a crescut $i ea de la 4940 hectare (in 1903), la 54681 ha
(sfirgitul anului 1906) ; de asemenea, arenda se va ridica de la 94785,69 lei
(1903), 1a 1.611.428,38 lei (anul 1906).

Judetele cu cele maimulte obsti infiintate pind in anul 1906 (inclusiv)
erau in Moldova : Dorohoi (7 obgti), Suceava (6), Baciu (5), Botosani (4),
Roman (4), iar in Muntenia — Vlagca (6 obsti), Vilcea (4), Buziu (4) 1.

In ceea ce priveste cresterea valorii arenzilor, ea nu st4 intr-un
raport direct §i constant cu mirirea suprafetei de pidmint trecuté in stipi-
nirea obstei pentru perioada de arendare: pe cind suprafata cregte in
1904 cu 114 9, arenda creste cu 1709, ; in 1905 suprafata cregte cu 187 %,
iar arenda numai cu 144 % ; in 1906 suprafata creste doar cu 80%,, arenda
insd cu 157 %, De subliniat ¢ perioada 1903—1906 coincide cu accentuarea

® Ibidem, p., 216—217.
® JIbidem, p. 218—219.
100 A.B!P.C.S. pcanul 1911, p. 454.

o1 rhidem. o
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procesului de spoliere a tirinimii. In anul 1904, de exemplu, cind la o
crestere a suprafetei de 1149, corespunde o crestere a arenzii de 1709%,,
scumpirea a fost cu 56 9, fatd de suprafatii. Seceta din acest an §i foametea
ce a insotit-o s-au rdsfrint direct asupra anuluiurmitor (1905), cind, drept
rezultat, a avut loc o sciidere imediatii a arenzii mosiilor Inate de obgti
in acest an (cresterea arenzii — 1449, iar a suprafetei — 1879,). Odatd
pericolul trecut, insd, in 1906, cresterea arenzii i§i reia cursul (1579, fati
de numali 809, cu cit a crescut suprafata), sus{inutd, in primul rind, de
trusturile arendisesti evreiesti, impotriva cirora va trebui si se vind
cu 0 lege speciald pentru a le atenua actiunea 102,

Cresterea exagerati, de la o perioadd la alta, a arenzilor oferite de
obstile sitesti pentru mosiile lnate pe cale de licitatie de la stat sau de
la institutiile publice, era determinati, in mare misurd, de teama téranilor
de a nu pierde mosia $i de a nu-gi aservi din nou munca intermedia-
rilor arendasi.

Intr-un articol publicat in ,,Viata rom#ineascd’ (si care a servit ca
material pentru o parte din conferinta tinutd de autor la Congresul bin-
cilor populare din 5 septembrie 1906), Vintili I.C. Britianu sublinia
ci dorinta tdranilor de a arenda ,,este, in cazul cel mai bun, impusi prin
lipsa de pimint de culturd’’, ,,si de cele mai multe ori pentru a scépa
de conditiile silbatice ce-i impune vreun arendag speculator”. In aceastd
privintd semnificativii este repartitia obstilor pe judetele din tard. In
DMoldova, care are o intindere mai mici, unde tiranul se giseste intr-o
stare mai rea decit cel din Muntenia, existdi, proportional, un numir
mai mare de obsti de arendare: ,miscarea pentru arendare este mai
puternicd’’ toemai ,,in judetele in care invoielile sint mai grele’’. Lucrul
acesta se reflectd si in preturile oferite la licitatie de tdrani, ,,cari plitesc
cu rodul pdmintului adeseaori’”, dar mai cu seami in ,,temerea de a nu
prelungi starea de robie in care se gisesc citeodatd’. V.I. C. Britianu
constata : la mosia Trestenicul (judetul Vlagca) s-a sporit arenda de la
30.000 1a 91.800, adicd cu 839, ; la Virdsti-Obedeni (Ilfov), de la 61.000,
1a 91.220 lei, la care se adaugdi incid 20.000 lei acarete, deci cu 509 ;
la Tdutesti (Iasi), de la 10.125 la 15.000 lei, asadar, cu 509 ; Popiuii
(Botosani), cu 439%; Andreseni (Iasi), cu 1309%, iar la cele 27 mosii
date de stat obstilor sitesti, sporul arendei a fost de peste 609,. ,,Ridi-
carea arenzilor s-a ficut mai cu seamé de unii speculatori cari isi bazeazi
socotelile lor nu pe cresterea productiunii mogiei, dar pe specularea
nevoii de pimint i lipsei de pisune. Aceastd speculd a fost inlesnitd
in Moldova mai cu seam# prin acapariri de intinderi mari , cari silesc
pe tdrani si treacd prin orice condifie a arendagului’’ 103,

Teama tiiranilor constituiti in obste de a nu pierde mosia i deter-
mina nu numai 8% ofere arenzi mai ridicate decit cele anterioare ci si si
accepte arendarea pe un termen mai lung: zece ani. Astfel, la licitatia
din 22 februarie 1902, obstea locuitorilor din comuna Orlea, judetul
Romanati, arendeazé pe zece ani (23 aprilie 1903 —23 aprilie 1913) mosia

102 C, Filipescu, Evolufia obstilor sdlesti, p. 10—11.

193 Vintila 1. C. Bratianu, Obstiile sdlesti peniru arendare de mosii, In ,,Viaia roméneasc”,
1(1906), vol. 111, nr. 7 (septembrie), p. 128—129; vezi si A. G. Galan, Insemndtatea obstilor de
arendare, Bucuresti, 1913, p. 13. .
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Orlea (teren arabil — 1500 hectare, pisune — 350, fineati — 250, baltd
pentru pescuit — 900 ha etc.) 1%4; obgtea Vidistrita-Romanati arendeazd
pe zece ani (1903—1913) mosia cu acelasi nume (teren arabil — 2500 hec-
tare, vii — 19,59, gridindrie i bosténdrie — 15, arie, locuri virane, elesten
etc. — 11,70 ha) 105; pe aceeasi perioadsd de timp (1903—1913) va fi aren-
datd $i mosia Bunegti de citre obgtea locuitorilor din comuna Bunesti
— Vileea 19 ; mogia Fundul Vornicului va fi arendatd obstii din citunul
Fundul Vornicului, comuna Giuvéristi — Romanati (1903—1913)107;
tot pe o perioadé de zece ani (1805—1915) va fiarendatd si mosia Ceptura
de citre obstenii comunei cu acelasi nume, din judeful Prahova 198 ; aceeasi
situatie se consemneazii §i in ceea ce priveste obstea locuitorilor
din Gherménegti, comuna Drinceni, judetul Filciu, care a arendat mogia
pe 10 ani (1905—1915) 10 ete.

fncd un exemplu edificator. La licitatia din 7 mai 1905, pentru
arendarea mogiei Dirvari din judetul Mehedinti, proprietate a comunei
urbane Turnu Severin, s-au prezentat urméitorii concurenti oferind 110

Ilie Bibeanu suma de lei 71.020 arendd anmali
Constantin Duma y 9y 9y 80.000 " ’
Constantin Delescu 9w 9y 70.500 ' "
C. I. Buzirin

G. M. Sprincenatu } w9 97.050 ' ’
I. Sdndulescu

M. O. Metulescu v 3 9 85.000 ’ ’
[%] Becherescu woey 9 66.114,50 , ”
[?] Florescu w9 85.000 ’ "
Constantin Dénescu v 3y 9y 62.000 ’e "
Petre I. Triistaru ' 3 99 92.101 ’ "
D. Mihutescu v 9y 72.201 ” "
M. I. Popa oo 81.175 " ”

G. M. Sprincenatu, Constantin I. Buzirin si I. Sindulescu, imputer-
nicili ai obstii locuitorilor din comuna Dirvari, care au oferit cel mai mult,
chemati ,,inaintea Consiliului comunal al urbei Turnu Severin’’, an declarat
in scris ci primesc a depune pelingd garantia previdzutd in conditiile
de arendare, adicli arenda pe o jumitate de an, incd o garantie egalid
cu aceasta, astfel ca garantia si reprezinte arenda pe un an intreg, in
loc de arenda pe sase luni. Consiliul a aprobat rezultatul licitatiei si a
decis (in sedinta din 23 mai 1905) si arendeze mosia pe timp de zece

1M Arhivele Statului Bucuresti, fond Ministerul Agriculturii si Domeniilor, Directia
proprietdtii (inventar 637 — ,,Generale’’), dosar. 1/1902, f. 12—13.

105 rbidem.

1% JIbidem, f. 14—15.

107 Ibidem, p. 139—140.

108 Ibidem, Directia Domeniilor, Serviciul exploatirii mosiilor, Biroul arendiri (inv. 451),
ds. 3307/1904, f. 20—21.

100 Thidem, ds. 3306/1904, f. 38—39; cf. cererile obstii locuitorilor din Independenta-
Covurlui pentru a arcnda mosia Mdxineni — punctul ,,Lata’” (Ibidem, Dir. Bunuri, inv. 471 —
jud. Covurlui, ds. 2/1905, {. 8),

110 Arh, St. Bucuresti, Ministerul de Interne (inv. 328), dosar. 326/1905, f. 3.
www.&aco:om&mca.ro :
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ani (1907—1917) obstii locuitorilor dirvirenil!, In sfirgit, Ministerul de
Interne a aprobat, la rindul siu, arendarea mosiei de citre obgte 112,

Cu rezerva impusa de suprafata limitatd a mogiei, intrarea in obgtea
de arendare era deschisd tuturor micilor agricultori, dar, in acelasi timp,
aceasti, obste constituia un adevirat cerc inchis destinat numai celor
care semnau contractul de arendare. Rispunderea sociald fiind solidard
si nemiirginitd — subliniem din nou acest lucru — capitalul se aduni,
in general, prin contributiile obstenilor. Terenul de culturd era distribuit
dupi numdirul de hectare angajat de fiecare, in raport cu nevoile §i puterea
sa de munci, pentru a fi exploatat in loturi individuale. Asadar, membrii
obstii i§i lucrau fiecare in parte bucata lor de pimint, cu propriile lor
mijloace, pe riscul si in profitul lor, independent de ceilalti ogteni. Mai
ales la inceput, singura legidturd cu obstea o constituia rispunderea aren-
zii 113, Cu timpul, apar insi, mai intii firave, apoi din ce in ce mai puter-
nice si trisdturi cooperatiste.

In obstea locuitorilor din Comana, judetul Vlasca (ce arendase la
licitatia publicd din 5 mai 1903, mosia pentru o perioadd de 10 ani:
1904 —1914), distribuirea pamintului se va face de citre o comisie aleasid
dintre siteni §i compusd din sase persoane. Mai intii s-a procedat la
clasificarea terenului dupi calitdfi, impirtindu-l in trei categorii, dupd
calitate : prima calitate, cu 52 lei hectarul; a doua, cu 48 §i a treia,
cu 40 lei hectarul. Apoi s-a inceput impirfirea loturilor dupd formula :
un lot de 10 pogoane trebuia s& cuprindd 4 pogoane de calitatea intiia,
5 pogoane — a doua si un pogon de calitatea a treia. Aceasta din urmé
se compunea din locuri nisipoase, sterpe ori argiloase compacte — pentru
a fi imbunititite s-a hotirit si fie seméinate cu lucernd. La distribuire
s-a tinut seama ca fiecare si ia proportional cu garantia depusd, prin
tragere la sor{i si respectindu-se dorinta fiecirui obgtean in ceea ce pri-
veste felul culturii (fiecare a avut voie si ia dupé dorintd, locuri de griu
$i locuri de porumb) 14,

Este adevirat, uneori, mai ales la inceput, ,,mosia se lna in arendi
de ciatre siteni prin chiaburii satelor, care, dupéa ce i8i opreau pdminturile
cele mai bune si distribuiau pe celelalte membrilor asociafi, subinchiriau
restul fie la consitenii lor mai nevoiasi, fie unui particular, cu o sum
suficientd pentru a pliti arenda totald’’; cigtigul binesc ce revenea se
impér{ea obstenilor. Existd i cazuri cind imputernicitii obgtii (mandatarii)
deveneau abuzivi sau tridau interesele acesteia intelegindu-se ecu proprie-
tarul sau cu arendasul 15,

Ion Ionescu de la Brad relateazd despre subarendarea mosiei
Zamostea gi impilarea locuitorilor siraci de citre cei avuti ', Redim
gi alte exemple. ,,Constituiti in asociatie’”, un numir de 124 locuitori
din comuna Mércegti, plasa Jalomita, judetul Dimbovita, cer Ministerului

m JIhidem, . 2.

112 Ibidem, 1. 6.

113 Eugen Pavlescu, Originile cooperafiei, p. 302—303; A. G. Galan, fnsemndtatea
obgtilor de arendare, p. 15.
- 114 D. G. Vasiliu, Monografia obstei ,,Comana’’, Bucuresti, 1912, p. 7—8.

16 Eugen Pavlescu, Originile cooperafiei, p. 303; A. G. Galan, fnsemndtatea obstilor de
arendare, p- 17; C. Filipescu, Obstea, satul 3f noul regim agrar, p. 25 —26.

116 Jon Jouesou, op. cil,, p. 434—435.
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Agriculturii §i Domeniilor (la 18 mai 1895) 84 nu aprobe arendarea mosiei
Marcesti, proprietatea statului, care s-a adjudecat (in zina de 8 mai,
cind a avut loc licitatia publici) pe seama lui Teodosie Nitescu — la
prima licitatie, ce se finuse in zina de 23 februarie, mogia se adjudecase
pe seama celor 124 locunitori obgteni, pe timp de 10 ani, dar improcuratul
lor n-a voit sd ofere suma stabiliti de ei, ceea ce ar fi ficut ca mosia
s4 fie arendatd ca mai inainte, cind au luat-o ,,cu arendi in asociatie
toti sdtenii, pe periodul de 10 ani trecuti’. Acest improcurat, insd, negustor
de felul lui, care nu avea ,,Speranta in agriculturd’, aga cum aveau satenii,
i-a tridat ,,cedind concurentului opus” §i ,,aducind mare pagubi statului’,
iar asociatilor — ,,nelinigte §i mare fierbere’ 117,

Primii mandatari ai obsgtii din Comana-Vlagca, in loc s impartd
locuri membrilor asociati potrivit cu garantia pe care a depus-o fiecare,
g-au ficut stipini pe mosie, pe care au ciutat-o mai mult in regie, de
fapt un fel de arendisie, ,,dar o arendisie cu mult mai grea ca in timpul
fostilor arendagi’’ ; nemultumiti, locuitorii obsgteni, la 5 mai 1905, ,,au
dat ndvald pe mogie, au alungat cu forta vechea administratie formind
alta noud’, au strins recoltele din cimp. In urma sprijinului dat de Casa
centrald prin I. G. Duca §i inspectorul V. Curtius, Ministerul Agriculturii
g1 Domeniilor a recunoscut noua conducere. Dar cei doi mandatari an
intentat procese care s-au stins abia la 7 februarie 1907; obgtea a fost
nevoiti sd rdspundid suma de 36.000 lei pentru cheltuieli de judecats,
onorarii avocatilor, despigubiri celor doi mandatari 18,

Probabil ci asemenea situatii n-au fost putine dacd Spiru C. Haret,
in calitate de ministru al Instructiunii, a trebuit, in ordinul sdu (nr. 21037)
din 30 noiembrie 1904 ,,citre invititorii ambulanti insdrcinati cu propa-
ganda pentru tovirdsie’’, si facid o serie de recomandiri in legidturd cu
ybovaragiile cari vor avea de scop a lua cu arendi mogii”. Asemenea
tovirdgii trebuiau si se bucure de atentie indoitd, ca toate contractele
de arendare si cuprindi clauze §i pe care sitenii si le poatd executa,
ca nu cumva acestia si contracteze arendiri pe cari s nu le poatd pliti,
gi ca nu cumva in tovirigiile lor s& se strecoare ,,circiumari, cimatari,
sau alte soiuri de paraziti, cari nu muncesc, dar cari triiesc din munca
altora’’.

in fruntea tovirigiilor si fie pusi ,,0ameni cumpiniti la minte”
§i dacd e posibil ,,cu oarecare avere sau altfel de bazi in sat’”, care si
aibj influentd asupra tiranilor §i cu care proprietarnl si poatd la nevoie
descurca neintelegerile ce s-ar ivi.

O altd recomandare importantd : ori de cite ori o tovirigie tari-
neascd va reugi si ia in arendi o mosie, mai ales dacd aceasta va fi
mai mare, si se ia misuri pentru cultivarea ei in mod mai rational decit
o fac sdtenii pe locurile lor.

Existd citeva imbunititiri ugor de inteles §i ugor de executat, pe
cari dacd le-ar adopta sitenii ar putea s#-§i indoiascéd beneficiile. De exem-
plu, rotatia regulatd a culturilor, siminate la timp, ardturile adinci,
intrebuintarea de simintd curati gi buni, cultura de plante furaje, in
special de leguminoase, ,,$i alte trei sau patru reguli, a ciror aplicare ar

u? Ar};. St. Bucuresti, Ministerul Agriculturii (inv. 451), ds. 2727/1898, f. 231, 235.

18 D. G. Vasiliu, Mongerafiaotael wComgitnlod 7o
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schimba cu totul fata agriculturii térinesti §i ar imbunititi si pimin-
turile, cari incep deja a se resimf{i de atifia ani de culturd lipsitd de
orice sistem’. Asadar, va fi nevoie ca tovirisiile ce vor lua in arendi
mosii si inscrie in actul lor de constituire, cu obligatie pentru to{i membrii,
aceste citeva reguli elementare §i daei mosia este ceva mai mare, va fi
chiar avantajos ca tovirigia si-§i tocmeascd un agronom, care si-i ajute
pe siteni cu sfaturile lui si ,,s8 privegheze exploatarea mogsiei” 1.

Aceste trasituri esentiale, caracteristice unor forme mai avansate
ale cooperativei agricole de productie, se vor intilni ulterior, intr-o mare
miisurd, atit in structura internd a obstilor de arendare, cit §i in organi-
zarea muncii in comun §i in introducerea unui minimum de metode agro-
tehnice.

IDEES ASSOCIATIONISTES EN ROUMANIE.
FORMES D’ASSOCIATION DE LA PAYSANNERIE EN ROUMANIE.
LA COMMUNAUTE PAYSANNE D’AFFERMAGE DE LA TERRE
(1864 —1907)

RESUME

L’anteur examine les débuts et ’évolution de la coopération agricole
de production, respectivement de la communauté paysanne d’affermage,
forme spécifiquement autochtone ayant pour objet la production agricole
végétale, démontrant que le mouvement coopératif de Roumanie a une
ancienneté appréciable et que sa tradition doit étre prise en considération.

En exposant les idées et l’activité de Th. Diamant, I. Heliade-
R#duleseu, N. Russu-Locusteanu, Trandafir Djuvara, I. Ghica ’on insiste
sur la position du parti de la classe ouvriére en ce qui concerne l’associa-
tion des paysans en communautés.

On accorde une attention spéciale & la légifération touchant la con-
struction et 1’organisation des communautés, étant soulignée la tendance
des clases dominantes, notamment des gouvernements libéranx, & orienter
la solution de la question agraire ,,vers la voie pacifique de la coo-
pération”.

En g’appuyant sur des données statistiques et sur des informations
tirées de documents déja publiés et inédits, on releve toute une série de
problémes relevant des communautés d’affermage de la terre, étant mis
en relief les traits essentiels, caractéristiques aux formes plus avancées
de la coopération agricole de production qui seront rencontrées ultérieure-
ment autant dans la structure interne de la communauté, que dans 1’orga-
nisation du travail en commun et dans I’introduction d’un minimum de
méthodes agrotechniques.

19 Spiru C. Haret, Opere, vol. I, Oficiale 1901—1904 Bucuresti, 1935, p. 514 515.
Www.d4coromanica.ro



PROBLEMA AGRARA IN ISTORIOGRAFIA ROMANEASCA
LA INCEPUTUL SECOLULUI AL XX-LEA

DI

LUCIAN BOIA

Istoria sociald, ca domeniu de sine stitiitor, s-a conslituit relativ
recent, pe misurd ce, pe parcursul ultimelor dou# secole, problematica
vieyii sociale devenea din ce in ce mai complexd $i mai dinamicd, impu-
nindu-se ca o dimensiune fundamentali — aldturi, $i in strinsd legdturi,
cu evolutia economicd — a epocii noastre. Istoriografia roméneascid s-a
incadrat in aceastd largd tendini{d de ansamblu, in contextul insd al unor
preocupiri specifice, determinate de realititile social-economice §i politice
ale Romanici. Tema majord care a stiinulat cercetirile de istorie sociald
a fost problema agrard, a evolutiei raporturilor dintre tirani si mosieri,
problemi istorici fird indoiald, dar in primul rind problem# politicd,
de permanenti actualitate, cea mai importantd dintre toate pentru statul
romén in secolul al XIX-lea §i la inceputul secolului al XX-lea. Aceasta,
tinind seama de faptul cd in jurnl anului 1900 populatia rurali reprezenta
in Romdinia peste 809, din numdrul total al locuitorilor, iar proprietatea
era impirtitd in modul cel mai nedrept cu putinti, astfel incit padmintul
mosierese, concentrat in putine miini, ocupa jumitate din intreaga intin-
dere cultivabild a tirii. Nimic maij firesc ca istoria—disciplini care studia-
zd trecutul, dar isi are intotdeauna punctul de plecare in preocupirile
actuale — si fi reflectat, st fi incercat a explica (eventual oferind chiar
solutii) aceastd stare de lueruri.

Existd unele tradifii mai vechi de istorie socialil. Trecind peste
unele informatii cuprinse in opera cronicarilor, primul text care se impune
este lucrarea lui Dimitrie Cantemir, din 1716, Descriptio Moldaviae;
ea cuprinde mai multe capitole privind structurile sociale ale tdrii, in
ce priveste tdrinimea aserviti autorul lansind teoria — dezvoltatd mai
tirziu de alli istorici — c& originea ei trebuie cdutatid in perioada de dupi
intemeierea statului, prin colonizérile intreprinse pe mosiile diruite de
domn (cu alte cuvinte, starea de dependenii nu era cunoscutd
mai inainte).

Istoria sociald devine insd relativ autonomsi abia spre mijlocul seco-
lului al XIX-lea, in perioada dominatd de revolutia din 1848, de lupta
pentru unire, in general de actiunea de modernizare a societdtii $i institu-
tiilor romAnesti. Sint anii in care problema agrari s-a impus la adeviratele

1 Aurel “Ridutiu, Incursiuni in isloriografia viefii sociale, Editura Dacia, Clnj, 1973.
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ei dimensiuni, devenind cit se poate de clar cid de rezolvarea ei §i de
ameliorarea situatiei {#rinimii depind insugi viitorul natiunii roméne
si soliditatea noului stat. Primul care di adevirate studii de istorie soci-
ali — consacrate tirinimii §i problemei agrare in general — este Nicolae
Bilcescu, cu lucririle sale devenite clasice : Despre starea sociald a munci-
torilor plugari in Principatele romdne in deosebite timpuri (1846) si Question
économique des Principautés Danubiennes (1850). Demonstragia se
axeazd pe ideea ci inifial a existat o tdrdnime liberd §i proprietari de
pimint, iar feudalitatea a fost introdusid abia dupid intemeierea statelor
roménesti, cei dintii iobagi fiind colonizati din afari (ideea amintitd a
lui Cantemir), iar apoi fiind deposedati treptat si lipsiti de libertatea lor
§i ceilalti tarani, prin intreita explicatie : ,,interesul, nevoia §i sila”. Decli-
nul tdrdnimii libere a determinat insési deciderea tarilor romine. Demon-
stratia lui Bélcescu nu este exclusiv istoricd, ea leagh trecutul de prezent,
cu scopul de a convinge pe contemporanii sdi ¢4 numai o reparare a
vechilor nedreptiti, deci emanciparea i improprietirirea {aranilor (susti-
nuté de el cu atita ardoare in timpul revolutiei de la 1848, in conformitate
cu articolul 13 al programului revolutionar), putea redresa, pe toate pla-
nurile, nafiunea roméini. Studiile lui Bilcescu, cele dintii care ofereau o
schem# — este drept, succintd — a evolufiei tdrdnimii romane §i problemei
proprietdtii, propunind in acelagi timp gi solutii pentru rezolvarea
contradictiilor existente, s-au bucurat de o largi §i durabild influentd
in istoriografia roméneascé. Ele sint completate prin preocupiri similare,
desi mai putin sistematice, ale lui Mihail Kogilniceanu, Alexandru Papiun
Ilarian, George Baritiu etc. Dar cu toate cit problematica sociald (§i in
primul rind, cum era §i firesc, cea a vietii agrare) devine tot mai prezenti
in istoriografia romand in a doua jumitate a secolului al XIX-lea, nu
se poate vorbi, inainte de 1900, de cristalizarea ei ca un capitol aparte
al cercetirii istorice.

Cu atit mai mult impresioneazi adevirata ,explozie’” a studiilor
de istorie sociald in primii ani dup4 1900. Factorul determinant al acestei
evolutii istoriografice a fost evolutia insdsi a problemei agrare, care intra
acum intr-o fazd decisivd, culminind cu marea riseoald din 1907 §i cu
incercirile, ce au urmat, de a gisi o rezolvare durabild chestiunii taridnesti.
Intreaga viatd politicd si culturald roméineascs std, in acest prim deceniu
al secolulni al XX-lea, sub semnul preocupirilor ridicate de accentuarea
contradictiilor la sate. Toate partidele §i grupérile politice devin extrem
de sensibile fatd de aceste realititi, chiar daci solutiile pe care le pro-
pun sint destul de diferite. De o influentd notabild se bucurd in acegti
ani doud curente, culturale §i politice totodatd : sdmdndtorismul §i popora-
nismul 2. Programul celui dintii, care isi trage numele de la revista ,,Simé-
nitorul” intemeiatd in 1901 de Al. Vlahutd $i G. Cosbuec, datoreazi
mult Ini Nicolae Torga, cel care conduce publicatia in anii 1903 —1906
$i militeazéi cu deosebitd energie pentru o culturd nationald, inspiraté
in chip esentfial din viata satelor. Cel de-al doilea curent are ca organ de
presi ,,Viata roméneascd”, revistd editatd la Iasi incepind din 1906,

2 Cele doud monografii fundamentale privind aceste curente apartin lui Z. Ornea: Sdmdnd-
torismul, Editura Minerva, Bucuresti, 1970 (gditia a II-a, 1971) si Poporanismul, Editura Minerva,
Bucuresti, 1972, WWW.&cmomanlca
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sub influenta decisivi a doud personalitdti : Constantin Stere $i G. Ibrii-
leanu. Existau deosebiri intre ideologia celor doud grupiri, siminitorismul
manifestind o atitudine oarecum idilici, patriarhali in privinta viepii
rurale §i implicit ideea unei armoniziri a intereselor de clasd (pozitii pe
care le vom observa si in opera istoricd a lui Iorga), in timp ce popora-
nismul se dorea mai modern, mai dinamic §i punea accentul asupra unei
reforme mai radicale, care si ducd la consolidarea clasei fivdnesti (in
ideea, care s-a dovedit irealizabili, a infiptuirii unui ,,stat taranese’).
In cinda divergentelor, siminitorismul §i poporanismul nu erau in fond
de neconciliat, intilnindu-se pe terenul comun al interesului pentru {ara-
nime, consideratd clasa fundamentald §i cu adevarat autenticd a térii,
cdreia urma si-i revind rolul esential in dezvoltarea viitoare a acesteia.
Peste nuantele ce le despart, ambele curente reprezintd deci aceeasi sensi-
bilitate culturald, ideologicd §i politici impusad de realititile sociale roma-
nesti intr-un moment istoric anumit.

O tendinté identicd intilnim si in domeniul literar. Z. Ornea sublinia
cu multd dreptate orientarea pronuntatd spre social a literaturii romé-
nesti — cu pufine exceptii — la inceputul secolului 3. Aproape toti marii
sceriitori, atit din generatia maturd : Slavici, Duiliu Zamfirescu, Vlahuta,
Delavrancea, Cosbue, cit si cei tineri, care abia i5i incepeau cariera:
Sadoveanu, Goga st mulfi altii, isi aleg cu predilecfie temele din mediul
rural. Aceastd inclinare ,,ruralizantd’ a perioadei 1900—1910 reprezinti
o trisdturi specifici a unei anumite etape din evolutfia literaturii romé-
nesti, incadratd intre junimismul perioadei anterioare §i diferite tendinte
moderniste ce vor urma, toate interesate intr-o méisurd mai mici de pro-
blematica vietii rurale, in orice caz preocupate de o gami mai largd
de fenomene.

In acest context ideologic si cultural, era cit se poate de firesc ca
istoriografia s se angajeze la rindul ei in dezbaterea unor probleme care
framintau intreaga societate a vremii. Cu atit mai mult cu eit factorilor
amintiti li se adaugi, in domeniul cercetérilor istorice, tendin{a tot mai
clar manifestatd, la inceputul secolului, in istoriografia mondiald, de
depdsire a expunerii politico-evenimentiale, prin luarea in considerare
a structurilor social-economice $i culturale. Acestei orientdri generale,
istoriografia romineasecd le va da un raspuns propriu, determinat de speci-
ficul societdtii a cirei evolujie avea menirea si o reflecte.

Programul noii istoriografii a fost trasat cu autoritate si precizie
de Ioan Bogdan in discursul sdu de receptie la Academia Roméni, din
1905, intitulat Istoriografia romdnd gt problemele ei actuale. El a definit
clar gi just tendin{a modernd — valabild §i astdzi, incd in mai mare
misurd ca in 1905 — a istoriografiei, ardtind cd aceasta ,,tinde a deveni
din ce in ce mai mult sociologicd, fird s& inceteze de a fi nationald’ 4.
In ce priveste cercetarea trecutului roménesc, sociologizarea istoriei
trebuia 8i se manifeste, potrivit pirerilor sale, printr-o deplasare a interesu-
lui de la istoria politicd spre problematica diversd a istoriei civilizatiei.
Ponderea cea mai insemnatid aparfinea in cadrul acestui program cerce-

8 Z. Ornea, Poporanismul, p. 11 .
4 Joan Bogdan, IstoriogA' WM CAXOle, Bucuresti, 1905, p. 18.
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tdrilor privitoare la evolutia vietii rurale, revenind istoricului datoria de :
,a studia originea §i organizarea satelor : modul lor de colonizare, de
impértire a paminturilor i de culturd a acestora; a studia gruparea lor
in unitdti administrative mai mari, in cnezate, judete, tinuturi si a defini
atributinnile celor ce se aflau in fruntea acestor unititi: ale cnejilor,
judetilor, starostilor, pircélabilor, ispravnicilor,... a studia originele si
transformatiunile marii proprietiti teritoriale sau a nobilimii, care au
determinat in parte si dezvoltarea politici a principatelor,... a studia
conditiile economice ale diferitelor clase sociale §i raporturile ce s-au stabilit
intre ele in cursul secolelor, pe baza acestor conditii...’ 5. Dupd cum
se vede, ne aflim in fata unui foarte amplu program de cercetdri, croit
pe mésura mai multor generatfii (si incd departe, chiar astdzi, de a fi
incheiat !), care, fird a lisa in afard si alte preocupiri (Bogdan se referd
si la istoria oraselor, a dreptului, a culturii ete.), este in mare parte axat
pe civilizatia rurald, fapt normal dacd tinem seama de conditiile dezvol-
tédrii poporului roman.

Toan Bogdan a fost in primul rind un istoric al vechii culturi romé-
nesti §i un mare editor de documente. A dat insd §i studii de istorie
socialdi si institutionald, pentru problema in discutie remarcindu-se o
comunicare din 1903, intitulatd Despre cnejii romdni. El considerd cid
acestia eran sefi ai satelor initial libere si subliniazd, in acord cu viziunea
deja traditionali a istoriografiei romanesti, treptata trecere in stare de
dependentd a tdrdnimii: ,,Sirfciti de birurile ce nu puteau si le mai
pliteasci si coplesiti de datoriile contractate in vremuri de lipsd $i de
foamete, tdranii mosneni i§i vind ocinile lor sau domnului ciruiaii datorau
birurile, sau boierului care le plitea in locul lor. Ei isi vindeau pamin-
turile si libertatea, fiinded nu le mai puteau péstra §i din oameni slobozi
cu mosiile lor, ei deveneau supusi pe vecie celor ce-i cumpirau’ é. Ioan
Bogdan apartine ,,istoriografiei junimiste”, dominati de ideea obiectivi-
tatii si a detasiirii studiului stiintific al trecutului de framintirile politice
prezente; totusi, istoricul, chiar fird a trage concluzii pentru prezent,
expune, cu viditd siinpatie pentru firiinime, procesul care a dus la depo-
sedarea acestuia de pimintul care ii apartinea in drept.

Mergind mai departe decit I. Bogdan, N. Jorga a imbinat strins,
ca §i N. Biilcescu mai inainte, preocupdrile strict istorice cu cele privind
societatea roméaneascii contemporani. Pentru el, ponderea tdridnimii in
trecutul neamului rominesc impunea, pentru prezent, intoarcerea la
valorile istorice cu adevirat autentice. Preocuparea sa pentru situatia
tardnimii a fost constantd 7; dupd anii de directorat la ,,Siminitorul”,
Torga a dezvoltat aceleasi idei in paginile gazetei ,,Neamul roménesec”,
pe care o publicd din 1906 pind in 1940. Simpatia s-a manifestat din
plin in timpul riscoalei din 1907. In numeroase articole — cum este pate-
ticul Dummnezew sd-i ierte — el s-a ridicat impotriva cruntei reprimiiri
si a sustinut dreptul {dranilor la o viatd mai omenoasi.

5 Ibidem, p. 20.

¢ Ioan Bogdan, Despre cnejii romani, in Scrieri alese (edifie Ingrijitd de G. Mihaild),
Editura Academiei R.S.R., Bucuresti, 1968, p. 200.

7 Pentru ansamblul preocupirilor lui Iorga pentru istoria tarinimii, vezi Stefan Stefdnescu,
N. Iorga, historien de la paysannerie roumajne, in Nicolas Jprga, I'homme et Peeuvre (recueil édité

par D. M. Pippidi), Editura AcaXiFPVR ANICATO- 283— 301.
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Ca lucrare istorici privitoare exclusiv la problema tirineascd,
Jorga a dat in anul 1908, Constatdri istorice cu privire la viala agrard
a romdnilor $i politica agrard a tdrilor romdnesti. Secrisd la scurtd vreme
dupi riscoala din 1907, aceastd cercetare, desi merge doar pind la reforma
agrard din 1864, trebuie inteleasd intr-un context ideologic si politic deose-
bit de actual. Marele istoric incepe prin a sublinia caracterul specific al
»,dreptului roménesc’, caracterizat prin stépinirea comuni asupra unei
mosii neimpértite a urmasilor aceluiagi intemeietor. Iatd tabloul acestor
relatil sociale initiale : ,,Intre sfiteni nu erau unii mai mari decit altii,
§i era cu neputintd ca, in imprejurdri de viatd economicd primitivd, fari
capital economisit §i stidpinire a oamenilor prin puterea lui, si, pe lingd
aceasta, fdrd nici o cucerire, de acelagi element sau de altul sitriin, s
se intemeieze o clasd conducitoare. La inceput, intemeietorul indeplinise
sarcina de cirmuire §i judecatd; pe urmdi juzii au fost, in aceleasi con-
ditii, batrini, alesi dintre locuitorii satului. Pentru nevoile de apérare ale
locuitorilor unei vii intregi, unui intreg Tinut prin urmare, se alegea,
dintre acegti juzi, sau dintre oamelii recunosculi ca mai viteji, un Voie-
rod. .. Astfel de sate fira stipini, fird concurentd intre bogati si sdraci,
fird primejdie, dar fird putintd de dezvoltare, acopereau toate pirtile
locuite de roméni, toatd larga Tard Romdneascd’’ 8.

La intemeierea Térii Roméanesti exista ,,numai tirdnime pe deplin
liberd §i stipini, in chipul colectiv pe care-l1 cunoastem, chip intemeiat
pe mostenire, pe piminturile ce lucra, pe helesteu si pe pidure’ . Tobigia
s-a impus treptat, fie in wurma actiunii statului feudal (mai
ales in Transilvania), a colonizirii (,,vecinii” din Moldova), dar mai ales &
poverei fiscale determinati de tributul céitre Poarti. In fond, o schemi
aseminitoare cu cea a lui Bilcescu, transind net intre starea de libertate
deplinii a inceputurilor §i deteriorarea, de daté relativ recentd, a echili-
brului social.

In mod deosebit critici Torga — din nou ca §i Bilcescu — regimul
agrar legiferat de Regulamentul Organic, care ,,insemna o ingustare a
pamintului tirdnese’ §i ,,dreptul de proprietate, fird vreun fel de restric-
tie, asupra unei treimi din mosia de pind atunci’” ¥ in ce-i priveste pe
boieri, la aceasta adiugindu-se ,,urmirile silbatice ale clicii”. In sfirsit,
improprietirirea din 1864 este consideratd incompletd si ingreunatd
in plus de caracterul spoliator al invoielilor agricole, de reintoarceres
clicii sub forma dijmei la tarla, de arendésie 5i de trusturile arend#sesti.
,, e astepta cetdteanul rural liber, si, in locul lui, din crisalida legii de
la 1864 a iesit fantoma oribild a vechinlui rumdn sau vecin, a $erbului,
robului din vremile turcesti. Cu o sihgurd deosebire: c¢& acesta murea
de foame” 1, Rezultatul a fost un §ir de riscoale, culminind in anul 1907.
Torga nu oferd solutii indridznete, cum ar fi fost poate de asteptat la
capitul unei demonstratii care punea clar in lumind spolierea treptatd
a tirinimii. In spirit simiinitorist, el vede posibild o colaborare de clasi,

8 N. Iorga, Conslatdri islorice cu privire la viafa agrard a romdnilor, Bucuresti, 1908,
p. 6-—7.

® Ibidem, p. 16.

10 Ibidem, p. 48—49. .

1 Ibidem, p. 68. www.dacoromanica.ro
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intre o tdrinime cdreia i s-ar fi ficut unele concesii §i 0 mosierime mai
luminatd. Réddicinile unei asemenea evolutii — vag definite — ,ar fi
in vechiul drept adevdrat, anterior Regulamentului Organic’ 12,

Cu citiva ani inainte, N. Torga prezentase problemele de istorie
sociald, integrindu-le in evolutia generald a poporului romin. Ne referim
la remarcabila sa sintezd Geschichte des Rumdnischen Volkes in Rahmen
seiner Staatsbildungen (2 vol., Gotha, 1905), publicatd in limba roméina
abia dou decenii mai tirzin, Aicisearatd c# initial roménii au triit intr-un
stat de tdrani liberi, in existenta acestora stind si ,,btdria puternicului
sistem de apirare”. Istoricul se referid cu nostalgie la ,,aceste bune vremuri
de 0 armonicd viatd laolaltd, in care clasele nu se priveau cu dusmdinie,
in care tara era tare prin unitatea ei, de la cel mai de jos tdran pind
la cel mai inalt, incoronatul domn al {#ranilor’ 13, Tati o formuld care
impinge destul de tirziu cristalizarea unui feudalism rominesc. Existd,
este drept, si o iobégie, dar, dup4 opinia lui Iorga, foarte limitatd, necarac-
teristicd. De pild4, in Moldova, ,iobagi, oameni neliberi, erau numai
tdtarii domnului. . . apoi, poate, tdranii ruteni $i roméni din tinutul Sepeni-
cului si al Pocutiei... si in sfirsit toti fugarii din tiri striine’” 4. De la
,,Statul liber” s-a ajuns insd, in secolul al XVI-lea, la ,statul fiscal”
(in conditiile dezvoltirii economiei monetare §i ale exploatérii otomane)
si, implicit, la ruina §i supunerea térinimii. Istoricul manifestd o atitudine
ambigud fatd de boierime. Aceasta este ficutd responsabild pentru deca-
derea tirdnimii libere (,,ei rdpiserd tdranilor averea, libertatea §i toate
drepturile’”’) 5, dar in acelasi timp se intilneste §i o anume injelegere
pentru unii boieri, mai ales din Moldova — care ar fi fost mai apropiati
de tdrani —, criticindu-se insii in bloc fenomenul arendisiei. Pe planul
activitdtii politice, solufia — moderati — care rezultdi din luérile de
pozitie ale lui Torga, privea, in principal, lirgirea reformei din 1864, fird
o atingere esentiald a marii proprietati, i desfiinfarea arendasiei.

O analizd istoricd aseminitoare cu cea intreprinsi de Iorga, dar
cu concluzii $i solutii practice mai radicale, vom intilni in lucrarile Ilui
Radu Rosetti (1853—1926), autor apropiat de cercul din jurul ,,Vietii
romanesti”’, putind fi considerat drept cel care a oferit o fundamentare
istoricd poporanismului. El a publicat in 1906 un studinu de mai micd
intindere, Despre originea gi transformarile clasei stapinitoare din Moldova,
iar in 1907, chiar in anul riscoalelor, lucririle sale principale : Pdmintul,
sdtenit §i stapinii in Moldova (primul volum, i singurul apérut, cu subtitlul
De la origini pind la 1834 ) si Pentru ce s-au rdsculat piranii.

In viziunea lui Radu Rosetti, in timpurile vechi roménii au triit
la sate ,,sub ocirmuirea unui obicei propriu al lor §i foarte vechi, numit
drept roménesc’’ 16, Existau atit loturi proprii ale {dranilor, cit §i un pdmint
obstese al intregului sat; acesta era condus de un judet care, in condi-
tiile in care functia devenise ereditard, se numea cneaz (,,cnejii alcdtuian
o castd nobiliari, cel putin tot atit de veche ca i neamul romanesc”) 7.

12 Ibidem, p. 68.

18 N. lorga, Istoria peporului romdnesc, vol. 1I, Bucuresti, 1927, p. 112,
14 Ibidem, p. 113.

3 Ibidem, vol. 111, 1927, p. 215.

18 Radu Rosetti, Penlru ce s-au rdsculal {dranii, Bucuresti, 1907, p. 1.

¥ Ividem, p- 2. www,dacoromanica.ro
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Desi se datorau anumite déri §i munci conducitorului satului, ,,sdtenit
erau oameni absolut liberi”. Exista ins# si o altd clasd, putin numeroass,
de ,,vecini” adusi din afard, care se deosebeau de tdranii liberi prin
faptul cd nu avean drept de strimutare §i erau supu§i unor obligatii mai
apasitoare. Satele se grupau in tinuturi, conduse de voievozi, avind auto-
ritate efectivii numai in caz de rizboi. Ne aflim deci in fata unei organizéri
patriarhale, de acelagi tip cu cea propusi de Iorga. In asemenea conditii,
raporturile de clas& se caracterizau prin armonie : ,,Starea tdrinimii care
alcéituia obgtea neamului nu putea sd fie decit din cele mai_multumitoare. .
Raportul dintre pimint, sdtean §i stdpin era cel firesc : sitenii. .. se folo-
seau de aproape intreaga intindere i mtreaga roadd a hotarulul agezarii.
Clasa ocirmuitoare se folosea numai de o neinsemnatd parte din prisosul
de pimint rimas dupd indestularea trebuinfelor obstii, de a zecea parte
din roada pammtulul, de cele trei zile de sluJba, de venitul morii §i de
acel al criymii. Este vederat cii in asemeni imprejurdri nu putea 54 aibd
fiintd antagonism intre sitean §i judet : interesul unuia era si interesul
celnilalt 18,

Dupéd intemeierea statelor, cnezii se transformid in boierime, iar
tdranii ajung treptat in situatia de vecini. Regulamentul organic este
judecat cu deosebitd asprime, iar legea rurald din 1864 este consideratd
,,0 consfintire a stirbirilor de la 1805 si 1831 ; ea a desdvirsit opera ince-
putii de acele gstirbiri intrn a impiedica alcidtuirea unei clase tirinesti
sin#toasd §i puternici’, dat fiind ci ,,intinderile de padmint atribuitede
dinsa deosebitelor categorii de siteni erau mult prea mici” 1%, Autorul
subliniazi din nou, in contrast cu prevederile legii din 1864, vechiul drept
al té&rinimii asupra celei mai mari parti & pamintului. ,,Asa cum a fost
ficutd legea rurali, ea a ficut din obstea tﬁrénimii romine o multime
alcatuita dm fiinte hibride, nici drani neatirnati, nici munecitori aorlcoll,
un ce intre aceste douif stiri’” ®. In concluzie, ,legea ruraldi consfintea,
in chip desévirgit stdpinirea a mult peste jumitate din locul de hranj,
al térii in mina unei infime minoritdti de oameni. Obstea, nou# zecimi
ale poporului, era redusid la stdpinirea celeilalte pdrti cn mult mai miei’’ 2.

O cauzi esentiald a riscoalei din 1907 a fost deci caracterul incom-
plet al reformei din 1864, care nu a reusit si creeze o gospodarie tirineascs
viabili. Alte cauze sint gésite in invoielile agricole, oneroase $i umilitoare
pentru tirani (,,noufzeci $i cinci de sutimi ale natiunii roméine erau, prin-
tr-aceastd lege, puse in afard de orice lege’’) 2%, in trusturile arendisesti,
in atitudinea pédrtinitoare a administratiei §i justitiei, in agitatia spiritelor
intretinutd de intreaga dezbatere publicd in jurul problemei agrare (influ-
enta presei, a partidelor politice ete.).

Solutiile preconizate de Radu Rosetti pornesc de la consideratfia
cd ,,latifundiul este dugsmanul’. Acesta este rostul demonstratiei sale
istorice, acela de a dovedi c& trebuie in fond si se revind la vechea situ-
atie, a unei gospodirii tdrinesti puternice §i a unei proprietdti mosieresgti

18 Jbidem, p. 3—4.
19 Ibidem, p. 414.
20 Ibidem,.p. 420.
1 Ibidem, p. 427.

Ibidem, p. 447. www.dacoromanica.ro
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relativ modeste (evolutie care ar fi fost chiar §i in favoarea mosierimii).
El considerd cd trebuie expropriatd — cu riscumpérare — marea proprie-
tate, cea care depiseste 100 hectare loc de hranii in regiunea de munte,
variazi intre 2—300 hectare la deal si trece peste 500 hectare in zona
de cimpie 23. S-ar fi redus astfel suprafata marilor mosii cu circa 609,
urmind ca pdmintul si fie vindut in loturi mici téranilor. In acelasi timp,
in noile sale limite, ,,proprietatea mare trebuie pistratd cu ingrijire’’ #,
ea cipiitind abia acum conditiile prielnice unei moderniziri, unei exploa-
téiri rationale. Nouna structuri agrard pe care o preconizeazii Radu Rosetti
imbind o proprietate tdréineascéd de preferintd mijlocie §i mare cu o proprie-
tate mosiereascd medie, de mare randament, lucrati cu muncitori agricoli.
Aceasta ar fi insemnat, dupd piirerea sa, o revitalizare a intregii societ#{i
rominesti, deoarece, ,,chestiunea tirineascd in Roménia este pentru noi,
pentru intreg neamul nostru, chestiunea de cdpetenie : de dezlegarea sau
de nedezlegarea ei este legat viitorul rominimii intregi .

Lucririle lui Radu Rosetti au stimulat in mod considerabil dezba-
terea istoricii in jurul problemei agrare. In acest sens se poate afirma ci
ele reprezintd un moment de seamd in evolutia studiilor roménesti de
istorie sociald. A contribuit la sporirea interesului asupra intregii chestiuni
si polemica Rosetti-Panu.

In 1910, George Panu (1848—1910), ziarist si om politic, dar §i
autor, in tinerete, al unor studii istorice tipérite in ,,Convorbiri literare’’,
a publicat lucrarea Cercetdri asupra starii jdranilor in veacurile trecule.
Punctul siu de vedere se deosebea net de al celorlalfi istorici amintiti,
in realitate de intreaga traditie a cercetirii problemei agrare in istoriografia
romaneasci. Pind acum, toti istoricii porneau de la proprietatea tirdneascd
prin uzurparea treptatéi a ciireia s-ar fi format marea proprietate. Prin
contrast, G. Panu isi axeazd demonstratia pe caracterul peren al pro-
prietdtii mari. Spirit lucid gi polemist talentat, el a descoperit unele puncte
slabe in argumentarea tradifionaldi, la fel cum, cu patru decenii inainte,
izbutise si pidtrundid dincolo de eruditia zdrobitoare a lui Hasdeu si si
pund in lumind fragilitatea concluziilor acestuia. Oricare ar fi rezervele
noastre fati de lucrarea lui Panu, este cert cii asemenea scrieri isi au
utilitatea lor, rolul lor in animarea discutiei istoriografice i daci nu in
inldturarea unor teorii, cel putin in stabilirea unui punct de vedere mai
echilibrat.

Este interesantd incercarea lui Panu de a incadra evolutia problemei
agrare romanesti in evolutia sociald a Europei, din Franta pind in Rusia,
neacceptind ideea unui drept specific romanesc. ,,Istoria populatiei noastre
rurale face parte din istoria tdrilor din Europa. In trisiturile generale
intre veacul al VI-lea si al XIX-lea, gisim aceleasi institufii economice,
sociale §i aceeasi viatd rurald rdspindite pe suprafata Europei” 20. Infor-
matiile privitoare la feudalismul european sint luate din diferi{i autori,
in buni misurd din Fustel de Coulanges (Histoire des institutions politiques
de Uancienne France $i Recherches sur quelques problémes d’histoire) si

2 Jpidem, p. 644.
2t Jpidem, p. 652.
2 Ibidem, p. 669.

28 G, Panu, Cerceldri WWWIWMWG trecuife, Bucuresti, 1910, p. I.
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Henri Sée (Les classes rurales et le régime domanial en France). Panu
nu se sfieste sé critice concluziile altor istorici, alelui N. Iorga, I. Bogdan
si mai ales ale lui R. Rosetti. Spre deosebire de ultimul, considerd ci
de-a lungul intregului ev mediun, la noi, ca §i in Occident marea proprie-
tate a fost dominanté, iar tdrinimea in general aserviti. Existd o singurd
proprietate — cu adineci origini in timp —, cea boiereascd, iar tdranii
agezall pe ea, riminind oameni liberi, aveau totusi obligatii in dijmd §i
clacd, intr-o fazd ulterioari fiind legati si de pdmint, ajungind deei ruméni
san vecini (rdzesii ar fi fost — aici Panu accepta concluziile lui Rosetti —
urmasgi ai unor mari proprietari, a ciror mosie s-a fractionat).

Din punctul de vedere al lui Panu, relatiile de dependentd sint
anterioare intemeierii statelor roméanesti, lipsa izvoarelor, care permitea
altor istorici s& imagineze o societate patriarhalé, de tirani liberi i stdpini
de pdmint, nefiind un argument in favoarea tezei lor, care contrazice
ceea ce cunoastem din evolufia generald a societitii europene. ,,Ceea ce
este sigur, e ci din hrisoavele noastre rezultd cd tiranii ficeau clacd
in veacul al 15-lea... Daci ei ficeau claci in veacul al 15-lea, nu este
mici un motiv ca s nu admitem ci o ficeau si in veacul al 14-lea si al
13-lea, de vreme ce claca ficea parte din organizatia sociald economicd
din intreaga Europd” ?°. Iobigirea, deci legarea de glie, plus agravarea
obligatiilor fatd de boieri, a intervenit mai tirziu, din motive in mare
misurd fiscale.

Intr-o anume privinti Panu are firi indoiali dreptate si anume
atunci cind combate teoriile romantice si idilice — de largd circulatie
in istoriografia roméaneasci de pind atunci — ale unei societdti térdnesti
libere inainte §i chiar imediat dupd intemeierea statelor in secolul
al XTV-lea. Spiritul siiu critic i mentalitatea Ini de om modern au desco-
perit usor caracterul vag, nefondat al unor asemenea concluzii. El se
afld deci pe terenul realitatilor istorice cind sustine existenta unei proprie-
tati boieresti si unor raporturi fendale inainte de formarea Térii Roménesti
s1 Moldovei. Exagereazd insd la rindul siu insistind asupra permanentei
§i caracterului general al marii proprietiti, din primele secole ale evului
mediu, chiar din antichitate, In spatiul roménese, spre deosebire de teri-
toriile ce au continuat si facd parte din Imperinl roman, dupi retragerea
stidpinirii romane se constatd organizarea vietii rurale in cadrul obstilor
sitesti, din destrimarea ciirora au luat nastere raporturile feudale. Inca-
drarea istoriei roménesti in istoria europeand nu trebuie si insemne prelu-
area automatd a unor modele apusene.

Adevirul se afli asadar la mijloc, intre teoriile lui Rosetti si cele
ale lui Panu. Marile domenii feudale erau anterioare secolului al XIV-lea,
dar in acelasi timp nu putea fi negatd existenta unei tirinimi libere,
organizatd in obgtii (de fapt aceastd dualitate reprezentind o caracteristici
a evului mediu roméanesc). Inire cei doi istorici s-a incins o vie polemici.
Considerindu-se atacat, Rosetti s-a apidrat in ,,Viata roméaneascd’’ prin
articolul Rdspuns la o agresiune, iar Panu a replicat pe larg, publicind,
tot in 1910, aproape o nou# lucrare (239 pagini!) sub titlul O incercare
de mistificare istoricd, in care critica pe larg cartea Pdminful, sdtenii gi
stipinit in Moldova. La rindul siiu, R. Rosetti isi prezenta propriile

2 Ibidem, p. XVI. www.dacoromanica.ro
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argumente intr-un larg studiu, de 130 pagini, apédrut tot in ,,Viata romé-
neascd’’, in 1911, si intitulat Peniru adevdr gi dreptate. Rdspuns unei eritice.
fn mod fatal avea ultimul cuvint, dat fiind ci la data respectivi Panu
incetase din viatd. Disputa celor doi autori este deosebit de semnificativi
pentru interesul pe care istoria problemei agrare ajunsese si il trezeasci:
in ajunul primului rizboi mondial.

Este evident c¢i opiniile lui Panu, ca si cele ale lui Rosetti, depdsean
sfera unei cercetiri pur istorice, avind §i o semnificatie politicd actuali.
Dupé cum Rosetti, accentuind asupra ponderii istorice a proprietdtii féri-
nesti, propunea o reformé agrari radicali, tot astfel Panu sustinea menti-
nerea marii proprietati (fard si nege insd importanta consolidarii proprie-
tapii tdrdnesti, prin unele misuri limitate). In gazeta ,,Siptimina”, pe
care o scria singur, el privea defavorabil ridicarea tdranilor la luptid in
1907 si sublinia drepturile pe care le-ar avea proprietatea mogsiereasci :
»Proprietatea tirdneasci existd numai de la 1864, ea a fost creatd in
mod fortat si artificial pe socoteala proprietdtii mari, care singurd exista
inainte, in afard de rizesi §i mosneni... Mica proprietate era aproape
nuld inainte de 1864, ea este o creatiune artificiald a legii, ea este produsul
puterii statului” 25, Desigur, Panu se pronunti in favoarea unor reforme,
dar care si nu ducd la ,,deposedarea proprietarilor si despoierea arenda-
gsilor’’ 2, considerd necesari o noud legislaie agrard, protectia muncii,
reprezentarea tdrdnimii in Parlament etc., dar se arati foarte prudent
fatd de problema esentiald, cea a pimintului. Dat fiind c& in momentul
respectiv, desi ,,independent’’, se apropiase de liberali, acceptd reformele
limitate propuse de acestia imediat dupd réscoald, subliniind mai ales
latura lor moderatd : ,,Partidul liberal s-a hotirit s imbunitif{eascd
raporturile dintre proprietari §i tdrani si, fird sd loveascd in drepturile
proprietitii, si caute a le armoniza. Acesta este programul nostru” .
Panu critica — in lucrarea la care ne-am referit — reforma din 1864
nu in esenta ei, ci pentru faptul ci a fixat o riscumpéirare prea mare si
a lipsit pe tdrani de unele terenuri (mai ales de islazurile comunale) pe
care acestia le avuseserd in folosintd inainte de Regulamentul organic ;
considerd deci ¢i, in privinta intinderii loturilor firdnesti, trebuie revenit
la situafia anterioarid acestei legiferiri.

Tot in 1910 (an la fel de important pentru istoriografia problemei
agrare ca §i 1907) apare lucrarea lui Constantin Dobrogeanu-Gherea
(1855—1920), Neoiobdgia. Studiu economico-sociologic al problemeinoasire
agrare. Cunoscutul teoretician §i militant socialist ficea la rindul siu
referiri la cartea lui R. Rosetti, apreciind-o in general pozitiv, dar expri-
mind si unele rezerve. Considerd cid in general acesta a supraapreciat
factorii istorici, {inind de un trecut indepirtat, in defavoarea cauzelor
actuale, mult mai insemnate pentru intelegerea framintirilor tiirinesti.
Nu este de acord nici cu caracterul prea evenimential al studiului lui Rosetti,
cu faptul ci acesta prezintd totul fird sistem, fird o ierarhie de valori,
fird incercarea de a degaja ,,cauzele generale ale fenomenului, legea insdgi

28 Sdptimana’’, VII (1907), p. 422, 561.
2 Ibidem, p. 205.

30 Ibidem, p. 423. www.dacoromanica.ro
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a producerii lui”. In concluzie, ,,avem multe rispunsuri, — réspunsul
nu-l1 avem 3,

in ce-1 priveste, Dobrogeanu-Gherea gi-a propus o abordare strict
sociologicd, cu tendinta de a degaja liniile esentiale ale evolutiei societitii
roménesti pe parcursul unei jumititi de secol. Refuzul evenimentialului
si perspectiva sociologicd, ca i punctul siu de vedere socialist, dau acestei
lucriiri o certd valoare si originalitate in contextul istoriografiei romanesti.
Dupi cum ariita insugi autorul, ,,Jucrarea de fat e o incercare de aplicare
consecventsd a metodei socialiste... la analiza economici i sociologici
a problemei noastre agrare i a problemelor pe cari ea le implied, un
studiu analitic economico-sociologic al regimului nostru agrar’ 32

Punctul de plecare este nu trecutul indepartat, ca la Bilcescu, Iorga,
Rosetti sau Panu, ci reforma agrarid din 1864, denuntati, ca i de majori-
tatea celorlalti autori, pentru caracterul ei incomplet si necoerent (gene-
rind ,,un organism economico-social hibrid, absurd, monstrues, care nu
era nici in folosul bine priceput al micii proprietiti, nici in al celei mari,
c¢i in paguba amindurora’) 33. De fapt, aratd autorul, ar fi existat doud
modele posibile de dezvoltare, fiecare viabil in felul sdu, primul care ar
fi ldsat teren liber marii proprietéti, transformind tirdnimea in proletariat
agricol, celilalt generat de o reformi agrard radicald si completé, bazat
exclusiv pe proprietatea micd §i mijlocie (cu timpul ar fi reapdrut si
proprietatea mare, dar ea ar fi putut fi mentinutd intre anumite limite).
S-a ales insd un al treilea model, cel mai putin adecvat, care pistra §i
proprietatea mare, dar neoferindu-i posibilitatea si evolueze in
sens modern, capitalist, §i proprietatea micéd, firid a-i da insd mijloacele
de a deveni independentd si rentabild. Reforma a lisat asadar ,,}drénimea
si mica proprietate fird putinta de a prospera, marea proprietate lipsitd
de brate, si statul, organismul social, supraconstructia sociald, lipsite
de putinta de a se dezvolta’ 34,

Lipsurile tidrdnimii si interesele marii proprietiti au determinat
reintoarcerea la iobégie sub o formé noui (,,neoiobidgia’’), maiconvenabild
mogierimii decit forma veche, care impunea $i anume obligatii fatd de
cei exploatati. Cauza riscoalelor sti in puternicul nod de contradictii
al unei structuri sociale ,,cu dublul ei caracter de capitalism burghez $i
feudalism iobigist’” %. Gherea nu este de acord cu Rosetti cid solutia
ar sta in desfiintarea latifundiilor, dat fiind ci nici pe mosiile mai mici
situatia téranilor nu era mai buni. Ce trebuie si dispard sint relatiile
neoiobdgiste, toate raporturile de productie si servitutiile de tip medieval,
dijmele, contractele agricole etc., ajungindu-se la stabilirea unor raporturi
de tip burghez. Desfiintarea ,,neociobigiei’” va duce la o crizi a marii
proprietiti, la scoaterea in vinzare, la pret relativ mic, a unor pdmin-
turi, care vor trece la tdrani; daci nu se va intimpla asa, va trebui ca
statul sé recurgi la o rdscumpdrare siliti. Va trebui si se renunte si la
inalienabilitatea piimintului. Se va infiripa astfel o proprietate firineasci
mijlocie viabild, iar alti {irani, deveniti proletari agricoli, vor luera, in

31 C. Dobrogeanu-Gherea, Neoiobdgia, Bucurcsti, 1910, p. 177.
32 Ibidem, p. 8.
33 Ibidem, p. 51.
M Ibidem, p. 57.
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contextul unei relatii capitaliste, pe marile proprietit{i, ajunse acum un
factor util pentru dezvoltarea térii (si edrora nu le este stabilitd o limitd
de intindere).

Dupd cum se vede, Dobrogeanu-Gherea, desi socialist, oferea o
solutie relativ moderatd, in acord dealtfel cu concluziile analizei sale.
Odatd ce societatea romaneascd era caracterizati drept semifeudals,
pasul urmitor trebuia s fie cel al dezvoltirii capitaliste, ina-
inte de transformarea socialistd a societiitii, in care Dobrogeanu-Gherea
credea cu tdrie, dar o considera mai indepdrtati. Spre deosebire de popora~
nism, el nu vedea viitorul la sate, ciintr-o dezvoltare industriald moderni,
desfiintarea raporturilor ,,neoiobiigiste’” reprezentind doar punctul de
plecare in acest proces de restructurare social-economicd.

O altd demonstratie, care se apropie de schema propusd de George
Panu si contrazice teoriile traditionale, in primul rind pe Rosetti, a fost
propusi de Constantin Giurescu (1875—1918). Intr-un studiu publicat
in 1915 sub titlul Vechimea rumdniei in Tara Romdneascd gi legalura lut
Mihai Viteazul si bazat, ca toate cercetirile sale, pe un bogat material
inedit, interpretat cu meticulozitate, el isi spunea cuvintul intr-una dintre
cele mai controversate probleme ale istoriografiei roménesti. Ajungea la
concluzia ei ruméinii, tdranii dependenti, existau in Tara Roméneascd
din cele mai vechi timpuri, neputind fi vorba de o deposedare §i serbie
a tdranilor abia in secolele ce au urmat intemeierii statelor feudale. La
intemeierea térilor romane, structura feudald a societdtii era deja cristali-
zatd. Pind in secolul al XVI-lea ar fi existat doar trei categorii sociale :
ordgenii, proprietarii $i rumdnii. Oameni liberi neproprietari pe mosii
nu puteau si fie. Nimeni nu avea posibilitatea si se stabileascd intr-un
sat decit ca ruméan. Piirerea ci acestia ,n-ar fi decit fosti proprietari
care-5i pierduserd mosia $i cari apoi ar fi fost lipsiti de libertatea lor,
fie treptat prin abuz, ori dintr-odati printr-o misurd administrativi,
trebuie inlituratd? 38, Se contestd astfel chiar procesul de serbire de-a
lungul epoeii medievale, structurile feudale prezentindu-se de la inceput
bine inchegate. Regula este simpld: cine nu avea pamintul siu, era
tdran dependent.

,,Legitura’ lui Mihai Viteazul capitd in acest context un inteles
cu totul nou. Ea nu a inrobit pe nimeni §i nu avea nici menirea de a
consacra starea de fapt a existentei iobagilor. Rolul siiu a fost mult mai
limitat. In urma dezordinilor produse in 1595 (campania lui Sinan in
Tara Roméneascd), care au provocat insemnate deplasiri de populatie,
Mihai a ordonat ca tdranii neliberi, care trecuserd de pe o mosie pe alta,
s& ramind acolo unde se aflau, desfiin{ind astfel ,,dreptul fostilor proprie-
tari de a-i mai urmdri §i readuce sub stdpinirea lor’ 37. Marele voievod
adoptase deci doar o misurd de ordin economie, fiscal, prin care nici un
tdran liber nu devenea serb, ci se punea capit numai, prin oprirea unor
noi deplasiri, perioadei de instabilitate provocatd de luptele cu tureii.
Solutia propusid de Giurescu — foarte ingenioasd — nu a convins pe toaté
lumea, asupra ,,legdturii’’ lui Mihai continuind s& existe puncte de vedere

38 Constantin Giurescu, Vechimea ruménici in Tara Romdneascd si legdtura lui Mihai
Viteazul, in Studii de islorie sociald, Bucurcsti, 1943, p. 37.

* Ibidem, p. 65 woyw.dacoromanica.ro
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diferite. Faptul insi ¢ ruménia reprezenta un fenomen vechi, anterior
acestei ,,legdturi”’, este in afard de orice indoiali.

C. Giuresen $i-a continuat cercetirile de istorie sociald, publicind
in 1916 studinl Despre rumdni $i scriind in 1918 lucrarea Despre boieri,
editati postum, in 1920. In cea din urmi considerd ci in evul medin
rominesc, toti proprietarii (deci si tdranii liberi, mosnenii §i rdzesii) erau
socotiti boieri, indiferent de cnantumul averii sau de ocuparea unor functii
in stat. Linia de demarcatie sociald trecea deci intre proprietarii de pAmint
si neproprietari. I se pot imputa lni Giurescu exagerdri aseminéitoare cu
cele ale lui Panu. Ca §i acesta, nu a vrut si vadd persistenta obstiilor
de tdrani liberi in evul mediu, ca si incilcarea treptatd a dreptlurilor
acestora de ciitre boieri si de statul feudal. In acelasi timp insi, drep-
tatea este de partea sa — ca §i a lui Panu — in critica pe care o face
ideii adinc inrddicinate ci raporturile de dependentd nu ar fi existat
inainte de secolul al XIV-lea.

In ce priveste Transilvania, o incercare de sintezd a istoriei tfird-
nimii a fost realizati de ziaristul si omul politic Ioan Russu Sirianu
(1864 —1909), in lucrarea cu titlul semnificativ Iobdgia, publicatd la Arad
in 1908 (doar volumul I, mergind pind la sfirgitul secolului al XV-lea).
Este o denuntare — cu argumente istorice — a aristocratiei ,,vicioasd si
criminali”, care ,numai de binele {irii nu s-a preocupat vreodati’ 38,
punindu-se in lumind lupta continud a feudalilor pentru a-si asigura cit
mai largi drepturi pe seama tirdnimii.

Baza documentari a studinlui problemei agrare a fost imbogifitd
in aceastd vreme prin editarea unei colectii de izvoare ce ii este in mod
special consacraté. A apirut, in 12 volume, in anii 1907—1908, sub titlul
Acte si legiuiri privitoare la chestia fdrdneascd, primele patru ingrijite
de D. C. Sturdza Scheianu §i cuprinzind materiale din secolul al XVII-lea
pind la 1866, celelalte opt sub redactia lni Radu Rosetti, cu documente
contemporane (legi de toecmeli agricole, legi pentru vinzarea bunurilor
statului, Creditul agricol, legile asupra béncilor populare §i obstiilor sitesti,
casa rurald).

Tratarea problematicii agrare in istoriografia de la inceputul seco-
Iului nostru ilusireazi o foarte strinsd conexiune intre cercetarea trecutului
i preocupdrile politice ale vremii. Dupé o perioadd in care — spre sfir-
gitul secolului al XIX-lea —, dominati de scoala criticd, istoriografia isi
impusese o anume autonomie fatd de realitdtile prezentului, acum, indatd
dupd 1900, iluzia unei obiectivititi absolute, lasd locul angajéirii depline
a istoricului in zbueiumul vietii contemporane, problema agrard $i pro-
blema nationald fiind cele dou# coordonate majore ale acestei angajiri.
Pentru a ilustra aceastii evolutie prin doud personalititi marcante, dacd
Dimitrie Onciul, cercetidtor metodic cu preocupiri limitate, fusese expo-
nentul cel mai fidel al vechiului curent, Nicolae Iorga, istoric multilateral
§1 in aceeasi misurd om politic, militant national §i promotor cultural,
ilustreazd noua fazé.

Scoala criticd se cristalizase in contextul profesionalizirii istorio-
grafiei, fazd necesard in evolutia stiintei istorice. Acum insd granitele
profesiunii de istoric sint incdlcate in ambele directii. Daci istoricii se

% Joan Russu Sirianu, Iomdmmmm XV), Arad, 1908, p. 10.
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aruncd in lupta politicd , intilnim totodat# un mare numir de neprofe-
sionigti pasionati de cercetarea istoricii, odatd ce aceasta se implica tot
mai mult in problematica contemporani. Radu Rosetti este un amator,
care a ficut carierd ca functionar superior in Ministerul Afacerilor Striine,
George Panu — om politic si gazetar, Toan Russu Sirianu, la rindul lui,
ziarist si luptator national, Dobrogeanu-Gherea — militant socialist.
Aceastd spargere a limitelor strict profesionale ale istoriei (odatd ce gene-
ratia precedentd asigurase gradul necesar de profesionalizare) a avut
urmiri insemnate.

Am vizut cd punctele de vedere asupra evolutiei problemei agrare
diferd, la fel si solutille preconizate, in raport cu pozitia de clasi §i poli-
ticd a diversilor autori. In realitate insd, schemele istorice propuse sint,
din punctul nostru de vedere, mai curind complementare decit antitetice.
Stateau fatd in fatd doud teze extreme, iar adevirul se afla mai curind
la mijloc. Unii vedeau doar raporturile feudale, de dependenté a {drinimii,
altii nu vedeau pind la un moment dat (mergind pe o linie ce incepe cu
Bilcescu si chiar cu Cantemir) deeit o tdrdnime liberd si o societate egali-
tard. Raporturile de dependentd si obstiile libere au coexistat insi,
chiar dacd ponderea unora si a altora s-a schimbat de-a lungul vecacurilor.

Propunerile pentru rezolvarea problemeci agrare sint diferite, dar
este interesant de subliniat faptul c¢i intre ele nu existd o contradictie
absolutd. Sint favorizafi fie mosierii (Panu), fie tdranii (Rosetti), dar in
nici o variantd {dranii nu sint favorizati intr-atit incit sd se propuni pur
$i simplu abolirea marii proprietiiti (nici la Dobrogeanu-Gherea) si nici
marea proprietate, incit si nu se ia in consideratie cel putin necesi-
tatea unor reforme partiale in folosul tirdnimii. Pind la urmi realitiitile
contemporane se dovedesc mai puternice decit schemele istorice. Ce se
cautd din toate pirtile este realizarea unui anumit consens social, unei
armoniziri a raporturilor agrare. Oricit de deosebite ar fi propunerile
de reformé, in ultim4 instantd toate due, intr-o varianti sau alta, spre o
economie agrard mixtd, in care si coexiste o proprietate mosiereascd
modernizatd §i o proprietate tiridneascd consolidati. Viitorul a dovedit
fragilitatea unei asemenea solutii.

In ce priveste evolutia propriu-zisi a istoriografiei, impactul pro-
blemei agrare a fost considerabil. Istoria se deschide larg spre problema-
tica sociald §i acum este momentul cind apar primele cercetdri aprofun-
date pe aceastd temi si se realizeazi o adevarati dezbatere in jurul diver-
selor teorii. Problematica agrard a contribuit astfel la modernizarea istorio-
grafiei roméanegti, lirgindu-i aria tematicd — in acord cu tendintele noi
ale eercetérii — §i implicind-o mai profund in contemporaneitate. Desigur,
metodele de cercetare si expunere rimin diferite. I. Bogdan si C. Giurescu
se remarcd prin interpretarea minutioasi a izvoarelor, pe linia cunoscuti
a seolii critice; R. Rosetti practicd mai curind o istorie evenimentiald
a faptelor sociale, in timp ce Dobrogeanu-Gherea tinde spre o abordare
sociologicd. Mai putin sistematic, Iorga are meritul integririi fenomenelor
sociale in ansamblul trecutului romanesc. Peste aceste deosebiri de con-
ceptie i metoda, isi deschide drum tendinta generald spre o istorie mai
pronuntat sociald. Riscoala din 1907 — inteleasd desigur in cadrul larg
al intregii problematici_agrare,— a jucat astfel un rol deloc neglijabil
in dezvoltarea istoriogmmw-ro .

»
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LE PROBLEME AGRAIRE DANS L'HISTORIOGRAPHIE
ROUMAINE AU DEBUT DU XX-e SIECLE

RESUME

L’auteur analyse l'impact de l’aggravation dn probléme agraire
et de la grande révolte de 1907 sur I'historiographie roumaine pendant
les premiéres années du siécle. On constate une préoccupation plus poussée
envers I’histoire sociale, au premier chef envers la paysannerie et 1'évolu-
tion de la propriété agraire. Cette tendance a contribué a I’extension du
domaine de I'historiographie dans un sens qui répondait aux orientations
de l'investigation moderne et & son implication plus profonde dans la
problématique de la vie contemporaine.

En essence, deux interprétations d’ensemble se faisaient face. Suivant
la premiére, s’inscrivant sur la ligne préconisée par Bélcescu et interprétée
notamment par N. Iorga et Radu Rosetti, on considérait qu’avant la
fondation des Etats ronmains au XIV-e siécle, il existait une société de
paysans libres qui ne sont devenus qu’ultérieurement dépendants des
boyards. Selon la seconde interprétation (G. Panu, C. Giurescu), les domai-
nes féodaux et les rapports de dépendance étaient de plus vieille date.
Par rapport & l'investigation historique entreprise, les solutions proposées
pour la solution du probléme agraire inclinaient soit en faveur de la grande
propriété (Panu), soit en faveur de la paysannerie, par la recommandation
d’une expropriation assez radicale (Rosetti). En général, cependant, si
différentes que fussent les méthodes préconisées, tous les auteurs (inclusi-
vement le socialiste Dobrogeanu-Gherea) tendaient vers le modeéle d'une
économie agraire mixte, ou il existerait une grande propriété modernisée
et une propriété paysanne consolidée.

L’historiographie a eu & gagner par suite des débats portant sur
la guestion agraire et sur son évolution. Les historiens ont commencé
4 se pencher sur I’étude des structures sociales, dans une vision plas ,,pro-
blématisée’’ et plus sociologique, répondant aux nouvelles exigences de la
science historique.
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ACADEMICIANUL DAVID PRODAN
LA A 80-A ANIVERSARE

ISTORIA CA VIATA : OPERA STIINTIFICA A ACAD.
DAVID PRODAN

DE

FL. CONSTANTINIU

Cer cititorului ingiduinta de a incepe cu o méirturisire : cind m-am
gindit prima datd si scrin un articol dedicat personalitéitii §i operei aca-
demicianului David Prodan planul lui mi se impunea de Ia sine in
tiparele clasice ale prezentirii principalelor directii de cercetare observate
in activilatea istoriografici a acestui istoric de seami. Curind insd, am
citit recenzia antropologului american Katherine Verdery la ultima carte
a acad. D. Prodan Rdscoala lui Horea in care am gasit intrebarea ei
atit de limuritoare pentru marile insusiri ale acestei mari opere : ,,Cind
vi s-a mai intimplat ca la lectura unei cérti stiintifice, si vi creascd
pulsul 2! Riispunsul la aceastd intrebare cred cd trebuie dat $i, formu-
lindu-l, am credinta ci el va cuprinde si caracterizarea unei opere care
— ca orice operd remarcabildi de istorie — se distinge prin amploarea
informatiei §i vigoarea intelectuald a analizei, dar are $i un sigiliu unie
in istoriografia romdaneasci, un sigiliu ce o face indaté de recunoscut —de-ar
fi ca nmnele autorului si fie tiinuit — dar care se cere §i descifrat. Este
rostul acestor rinduri.

*

Prin problematica operei sale, acad. D. Prodan apartine in cel mai
limpede chip istoriografiei roménesti transilvinene. Parte integrantd a
istoriografiei nafionale, istoriografia romand din Transilvania a purtat
— nu putea s nu poarte! — amprenta vicisitudinilor istorice abdtute
asupra acestui colf de pidmint roméinese. Asuprirea sociald §i nationald
la care a fost supusid populatia romineascd din Transilvania a deschis
— prin reactie — doud mari orientdri in activitatea istoricilor roméni
de peste Carpati : studiul relatiilor agrare — i in primul rind al iobdgiei —
adicd a acelor raporturi economico-sociale in a cédror retea fusese prinsi

* Aparuti in ,,Slavic Review”’ si tradusi in ,,Luceafirul”, XX1V, nr. 43 din 24 octombrie
1981, p. 8.

v

,,REVISTA DE ISTORIE"”, Tom 33, nr. 2, p. 273—282, 1982
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i exploatatd masa populatiei romanesti din Transilvania ? (asa cum arat
acad. D. Prodan in Rdscoala lui Horea, peste trei pétrimi din iobagii
transilvineni erau roméini) 3 §i studiul miscdrii de emancipare nationald
a romdnilor iransilvdneni. Dupd unirea Transilvaniei cu Roménia la
1 decembrie 1918, echipa de istorici grupati in jurul Institutului de istorie
nationali din Cluj a continuat si-s$i axeze investigatiile pe aceste doud
directii cu o anumitd stiruintd asupra ultimei orientéri, continuitatea
de preocupiri explicindu-se lesne prin necesitatea de a apéira drepturile
Roméniei asupra Transilvaniei, drepturi contestate de curentele revizio-
niste. Marile probleme abordate de acad. D. Prodan se inscriu toate
in cele doud orientéri enunfate mai sus, ceea ce-i conferd fizionomia tipicé
de istoric transilviinean. Si cum in istoriografia roméineascd de
peste Carpafi militantismul politic — devenit de altminteri traditie pentru
istoriografia noastrd incepind cu cronicarii ingisi — s-a manifestat statornic
$i viguros, el nu putea si lipseascd nici din scrisul prodanian. El si-a
gisit expresia cea mai rispicatd in critica pe cit de severd pe atit de solidd
in argumentafie a teoriei privind pretinsa imigratie a roménilor din
Transilvania in secolul al XVIII-lea 4. Anul de aparitie a lucrarii dedicate
acestei critici este elocvent pentrn dubla finalitate — stiinfificd §i politicd
a carfii: 1944,

Asa cum remarca unul din primii recenzenfi ai edrtii ,,Una din
principalele teme furnizate de istoriografia maghiari propagandei in
favoarea reintoarcerii la vechile frontiere ale regatului sfintului Stefan
este fird indoiald teoria imigririi masive a roménilor in Transilvania
in cursul secolului al XVIII-lea” 5, Dictatul de la Viena, care smulsese
Transilvania de nord din trupul Romainiei, ficea $i mai actuald critica
acestei teorii pe cit de lipsitd de fundament stiintific, pe atit de pdtrunsi
de agresivitate politicd. Pentru D. Prodan, combaterea unei teorii, che-
mat# si conteste drepturile poporului siu asupra provinciei natale — i —
dupid 1940 — si justifice mutilarea acestei provincii era o datorie in care
obiectivitatea stiintificd se asocia patriotismului militant. Aceastd datorie
el si-a implinit-o cu seriozitatea si responsabilitatea care ii caracterizeazd
intreaga operi. D. Prodan a urcat la originile acestei teorii, adicd la
scrierile lui Jancsé Benedek si I. Acsady §i a intreprins o riguroasd ana-
liz& criticd a surselor statistice utilizate de cei doi i mai ales de cel din
urmi, pentru a conchide asupra fragilititii bazei de informatie alcituite
de astfel de izvoare incomplete si inexacte. D. Prodan respinge apoi
afirmatiile tendentioase despre semi-nomadismul roménilor ¢ ca factor
generator al migratiei populatiei romanesti §i dovedeste cd deplasirile
de populatie au avut loc cu precidere in interiornl Moldovei §i Térii

2 A. Radutiu, Incursiuni in isloriografia viefii sale, Cluj-Napoca, 1973, analizeazd
preocupiirile de istorie sociald ale lui Al. Papiu Ilarian, G. Baril, I. Puscariu, N. Densusianu.

3 D. Prodan, Rdscoala lui Horea, vol. 1, Bucuresti, 1979, p. 57.

4 Ydem, Teoria imigrafiei romdnilor din Principatele romdne tn Transilvania tn veacul
al XVIII-lea, Sibiu, 1944, 172 p.

5 M. Berza in ,,Revue historique du sud-est ecuropéen”, XXIII (1946), p. 325—326;
vezi si Gh. 1. Britianu, L’histoire roumaine écrile par les hisloriens hongrois, ibidem, p. 165 —166.

8 O mostrd a demonstratiei lui D. Prodan: potrivit datelor lui I. Acsady in 1721, 96.498
familii din Transilvania istorica stipincau 535.664 oi, capre, adici de familie, 5,55 capete medie
care se pistreaza si in 1870, cind este de 5,32; in Ungaria media era in 1870 de 7,16 oi, capre

de familie si totusi nicdieri nu se vorbesta de opula ie&%toreasci (p. 129).
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Roménesti, iar in ceea ce priveste strimutirile peste Carpati se constatd
curente de sens contrar — deci din Transilvania spre Moldova si Tara
Roméineasced §i invers — preponderent — sub aspectul numérului locuito-
rilor roméni antrenati — fiind cel din Transilvania spre sud §i est de
Carpati. Apdsati de indatoririle citre domnul de pimint si obiect al diseri-
mindrilor nationale §i confesionale, téranii roméini din Transilvania se
refugiau in Moldova si Tara Roméneascd, unde regimul obligatiilor doma-
niale era mai putin apdsdtor deeit in Transilvania si unde nou-venitii
benefician de un gir de inlesniri fiscale 7. Existenia unei imigratii de popu-
latie roméneascd in Transilvania in cursul secolului al XVIII-lea, care
si explice — asadar — caracterul majoritar romanesc al populatiei din
interiorul arcului carpatic nu existé decit in inchipuirea celor ostili dreptu-
rilor legitime ale roméanilor asupra unei pérti din vatra genezei neamului
lor si — prin coincidenta perfectd dintre aceste drepturi si realitatea
istoriedi — ostili adevirului istoric.

Nota polemici rdmine prezentd in toate marile lucrdri ale
acad. D.Prodan, dar imbraci diverse forme,uneori disimulindu-se ochiului
neavizat. Istoricul a vidit §i videste o exemplard si salutard alergie
fatd de orice inseamni distorsiune — indiferent care-i sint motivatiile — a
adevirului istoric. Un exemplu il oferi teza sa de doctorat consacrati
riscoalei lui Horea in comitatele Cluj si Turda 8 Precedati de un mic
studiu despre ecoul international al riscoalei din 17849 aceastd tezd
de doctorat a inaugurat nu numai o directie de investigatie in activitatea
stiintificd a acad. D. Prodan, dar §i o noud fazi in cercetarea acestui
moment de exceptionali insemnitate din istoria poporului romin. Spri-
jinit pe o abundentd informatie inedité, autorul aducea nu numai date
noi, dar §i o viziune noudi. O viziune revelind apropierea — mai mult
spontanid, decit doctrinari — a istoricului de conceptia materialismului-
istoric 19, ale efirei lumini D. Prodan le proiecta asupra riscoalei din 1784
pentru a-i evidentia complexitatea. Polemic explicit sau implicit fati de
predecesorii s#i, D. Prodan a adus o intelegere profundd a evenimentului,
indepirtind viziunile simplificatoare care reduceau evenimentul la anta-
gonismul national sau confesional. Aducind sub lupa investigatiei sale
o arie restrinsi, autorul $i-a ales zona de cercetare cu un scop bine deter-
minat : ,,Interesul particular al cercetdrii de fati e cid aici riscoala, care
pornise dintr-o regiune curat roméneascd, isi face proba pe un teren
unde populatia se amestecd, si national, i confesional. Iobagii roméni,
se amestecau cu ungurii, §i romanii ingisi se Impérteau in uniti §i ortodoesi,
destul de invrijbifi intre ei chiar in preajma riscoalei. Rezultatele erau
de previzut: lozincile initiale se adapteazi locului, agitatiile prind si
printre iobagii unguri, iar pe unde cizurd s§i ei in drumul miscérii ii
vedem ridicindu-se aldturi de iobagii roméni. Realilatea iobdgiei comune era

? D. Prodan, op. cil., p. 111 si urm.

8 Rdscoala lui Horea fn comitatele Cluj si Turda, Bucuresti, 1938, 205 p. (si in ,,Anuarut
Institutului de Istorie nationali din Cluj”’, citat mai departe A.I.LLN., VII, 1936 —1937, p. 223
—41).

9 Din ecourile rdscoalei Ini Horea tn strdindtale, in ,,Gind romdanesc”, III (1935), nr. 2,
p. 99—105.

10 P, ‘Feodor, Din gindirea materialist-istoticd romdneascd (1921— 1944), Bucuresti,

1972, p. 146. .
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mult mai puternicd decit si se mai respecte in asemenea momente, Liniile
de despdrtire mationald. (sm). — 71, La data cind erau scrise aceste
rinduri, istoriografia romaneased — §i nu numai ea — refinea numai aspec-
tul national al riiscoalei, astfel c¢i D. Prodan deschidea o perspectivi
noudt in studiul unei riscoale {irinesti, insemnatd nu numai prin ponderea
ei istoric#, ci si prin caracterul ei atit de complex. Dar dacd riscoala
era $i expresia unor tensiuni §i conflicte sociale, concluzia fireascd ce se
desprindea de aici era necesitatea de a extinde cercetarea asupra relafiilor
dintre stipinii feudali si tdrani, dintre tdrani $i aparatul de stat care
constituiau sursele de conflict.

Acestei intelegeri dialectice, deci adinci §i multilaterale, a riscoalei
din 1784, acad. D. Prodan i-a consacrat decenii de investigatii §i medi-
tatie la capdtul cirora, stiin{a istoricd romaneascd s-a imbogitit cu un
monument, sortit s# faci datdi nu numai in istoriografia temei tratate,
dar si in istoriografia nationald. Miretia acestei opere nu std numai in
dimensiunile constructiei, intemeiate pe o largé i solidd bazi de informaftie,
ci, mai ales, in conceptfia autorului — despre care va fi vorba in altd
parte a articolului — §i in noutatea incheierilor desprinse dintr-o recon-
stituire atit de dramaticii, in forta autorului de a reda paroxismul tensi-
unilor sociale din Transilvania, incit s-a spus cu dreptate ci avem ,,cea
mai tulburiitoare epopee” a riscoalei??, Dincolo de succesiunea filmicd a
episoadelor riscoalei, infitisate in intreg dinamismul lor, se desprinde o
structurd de idei §i concluzii, care va sluji de acum inainte istoricilor
interesati de fenomenele de istorie sociali §i nationali din Transilvania.
Evident, in noiembrie 1784, se manifesta in Muntii Apuseni o izbucnire
de ,furie tirdneascd’ 13, in desfisurarea cireia se intilnesc toate stereo-
tipele si cliseele riscoalelor tirinesti din evul mediu care isi agteaptd
ined o tipologie . Constatarea se explicd lesne prin caracterul integral
tdrinesc — in intelesul absentei oricdrei ,,imixtiuni” din afara masei
tidrinesti — al riiscoalei, asupra ciruia stiruie autorul. Specificul ei deriva
din ansamblul realititilor transilvinene care au asociat in chipul cel mai
strins factorul social celui national. Dacé in studiul din 1938, autorul
stdruise asupra celui dintii, de asti® datd el se opreste indelung asupra
,temeiurilor roménesti ale problemei iobdgesti”, in a ciiror investigare
autorul face dovada marilor sale calitifi de analist. Pornind de la reali-
tatea demo-sociali — iobagii roméni formau covirsitoarea majoritate a
populatiei de conditie servili din Transilvania — acad. D. Prodan fixeazi
trisiturile care-i disting pe iobagii roméani de ceilal{i {drani ap#sati de
servitutea corporali (povara mai grea a sarcinilor iobigesti in raport cu
starea lor economicd, aspectul etnico-mentalo-confesional, absenta unei
clase nobiliare roménesti, regimul de discriminare cfiruia ii este supusi
populatia romaneascd) $i-i fac si perceapd aceastd deosebire ca un fapt

11 D. Prodan, op. cit.,, p. 14—15.

12 D. Hurezeanu, Rdscoala lui Horea intr-o operd fundamentald, in ,,Era socialistd’, LIX
(1979), nr. 11, p. 50 (atragem ateniia ci e vorba de una dintre ccle mai substantiale recenzii,
din multele cite s-au scris la aceastd carte).

13 Cf. R. Mousnier, Fureurs paysannes. Les paysans dans les révolles du X VII¢ siécle,
Paris, 1967.

14 Cf. observatiile judicioase ale lui G. Fourquin, Les soulévemenis populaires au Moyen-

Age, Paris, 1972. .
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de individualizare najionald. ,,.Lupta sociali a iobdgimii roméane si are
inevitabil §i temeiul siu national. Lupta ei de emancipare va fi temeiul
popular al luptei de emancipare a insusi poporului romén” 2,

O altd caracteristicd a riscoalei a fost radicalismul programului ei.
Acad. D. Prodan relevd insemnitatea ultimatumului prezentat de risculati
nobilimii la 11 noiembrie 1784, care viza abolirea relatiilor feudale. Analiza
textului este cu adevirat magistrald ; dupd ce-i stabileste autenticitatea,
autorul ii relevid bivalenta : el reprezintd formula — asa cum o concepea
tarinimea — a problemei agrare, dar in acelagi timp solutia, pornitd
din aceleagi straturi sociale a problemei nationale: ,,E formula masei
tarinesti de rezolvare intr-o viziune proprie, primari, a problemei natiunii,
pornind de la adincurile ei temeiuri sociale-nationale. E o intregire indispen-
sabild a viitorului program de emancipare completd, sociald si nationali,
a romanilor din Transilvania. $i in acelasi timp o intregire a cdii de rezol-
vare reformiste cu cea revolutionarii. Intregit astfel, viitorul program va
putea cuprinde, firi echivoe, aspiratiile si vointa natiunii” 6,

Prin continutul sdu, ultimatumul de Ia Deva conferd un loe specific
riscoalei din 1784 in sirul lung al marilor miseiri tirinesti din evul mediu.
Chiar dacs in desfisurarea si mai ales in inceputul ei, ea prezintd aspecte
tipic medievale, ultimatumul care se confundi cu programul ei dezviluie
o lume de idei si reprezentiri care ies insd din tiparele medievale §i — rami-
nind in sfera mentalului tirinesec — depisesc programul revolutiilor
burgheze din secolul urmitor §i devin astfel prodromuri de vremuri noi.

Neindoielnic, intre articolul amintit din ,,Gind roménesc” (1935)
prin teza de doctorat (1938) si pind la Rdscoala lwi Horea (1980) e acelasi
fir genetic ce viideste o constantd de interes pentru marele moment din
1784, constantd dititoare de seamé pentru grandoarea constructiei finale
intru totul comparabili marilor catedrale medievale clidite in osteneala
unor indelungate ristimpuri. Horea nu putea fi infeles insi in afara
marii §i determinantei realititi care a fost iobdgia. Pentru istoricul decis
s desluseascd toate firele din care s-a urzit personalitatea Criigorului
din 1734, canavaua reprezentatii de aceastd institutie, a cdrei cunoastere
afirma istoricul in 1948 se afla inecd in faza inceputurilor, in ciuda lite-
raturii abundente ce-i fusese consacrati. Iobdgia nu a fost vizutd de
acad. D. Prodan doar ca o structuré, un fundamentalraport economico-social,
ci §i ca o mare realitate umani péitrunsi de dramatism ,,Suferintele noastre
de veacuri s-au concretizat doar mai ales in aceastd notfiune (iobdgia
— n.n.), istoria poporului romén din Transilvania — s-a insistat doar
fird incetare — e in primul rind istoria tirinimii romane, purtétoarea
principali a acestei sarcini istorice’.

Iobdigia ca statut personal si regim de obligatii a devenit astfel o
directie de anchetd istoricd jalonatd de un §ir de contribufii de cel mai
mare interes!®, care au culminat cu Iobdgia in Transilvania in secolul

15 D, Prodan, Rascoala lui Horea, vol. I, p. 57.

18 Ibidem, p. 427.

17 D. Prodan, JIobdgia in domeniul Bdii de Aries la 1770, Cluj, 1948, p. 3.

18 Dintre ele amintim Iobdgia in domeniul Bdii de Aries la 1770, Cluj, 1948, 159 p. Despre
condifiile in care se [dcea robola tn Studii si referale privind isloria Romdaniei, vol. I, Bucuresti,
1954, p. 841 —857; Boieri si veciniin Tara Fagdrasului tn sec. X VI—XVIIin,,Anuarul Institutu-
hui de Istorie din Cluj”’, VI (1963), p. 161—312; Problema iobdgiei in dieta Transilvaniei din

1790—1791, ibidem, XIIT (197W8woromanicaro
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al XVI-lea. Si aici baza de informatie este de o mare bogitie : in fapt
cel de al doilea volum apare ca o anex# de studii de economie locali,
intemeiate pe izvoare specifice precum urbariile, inventarele, socotelile
si registrele de dijme ale diverselor domenii, districte ete. a ciror analizi
permite aducerea celulelor economice sub lentila microscopului. Investi-
garea aminuntului — daci putem spune astfel — are aici o functie bine
definitd in demersu! autorului: ,,Pentru a putea ajunge la generaliziri,
a trebuit si coborim in aminunte, si ne angajim in analize minutioase,
s intrim in mecanismul complicat al raporturilor. Pentru stabilirea fap-
telor si a legiturilor dintre ele, in aceste obscuritdti si penurii de material
e prefios aminuntul, puzderia faptului comun’ ¥, La baza constructiei
din primul volum se afla aceastd multitudine — 32 la numir — de anchete
de micro-economie, care confirmi observajia putin dezabuzati a lui Pierre
Goubert, §i care constituia in acelasi timp o pledoarie pentru cercetarea
regionald : ,,Timpul marilor principii, a marilor teze §i a marilor ipoteze
a fost exaltant i fecund, iar genii de diverse calibre au zburdat in voie.
Este timpul s venim la lucrurile serioase, adici la analiza pluridisciplinari
(si despovirati de certitudini prealabile) a singurei realitd}i franceze,
europene §i poate mondiale : regiunea. Dupé asta, se va putea filozofa” %,
Din aliturarea acestor celule economice locale se contureazi imaginea
iobigiei, cercetatd ea insisi in cadrul economiei marelui domeniu, care
suferd el insugi insemnate prefaceri: ,,Mosia, pdmintul solid, fructificarea
Iui directd mai mult decit banul curgétor §i capricios, trebuie s3 fie temelia
puterii” 2, In aceste conditii, regimul obligatiilor iobdgesti s-a agravat.
Munca gratuitd a iobagului devine factorul esential al remodeldrii marelui
domeniu, in cadrul ciruia ponderea productiei proprii a stipinului feudal
sporeste. Cercetarea atit de concret-istorici a realitdtilor transilvinene
constituie in acelagi timp o contributie de valoare la intelegerea carac-
terului pe care l-a avut servitutea corporald in aceastd provincie i la
definirea aspectelor comune gi specifice ale iobigiei din Transilvania in
raport cu mared arie est-europeand %2,

In dipticul activitiitii istoriografice a acad. D. Prodan, toate aceste-
contributii au reprezentat voletul cercetirilor de istorie sociald (firegte,
cu implicatiille nafionale, amintite); celilalt reprezintd cercetiirile de
istorie a migedrii de emancipare nationald. Scoala istoricd romdéneascid
in ramura ei transilvand a ficut din studiul luptelor nationale din aceastd
parte a tarii o preocupare constantéi; acad. D. Prodan continui, agsadar,
o orientare de investigatie viguros manifestatd printr-o bibliografie ampld
si de calitate. Se cuvine insd de indatd subliniat c#, prin abordarea istoriei
luptei de emancipare nationald a roménilor transilvineni, acad. D. Prodan
nu este numai un continunator, ci si un innoitor de marcd al problemei.
Atentia lui s-a indreptat cu preciidere asupra momentului 1791 care
inseamn# Supplex Libellus Valachorum, in a cirei cercetare $i exegezi

18 D. Prodan, Iobdgia tn Transilpaniain scc. X VI, vol. I, Bucurcsti, 1967, p. VII.

20 P. Goubert, Société rurales frangaises du X VIII® siécle in Conjuncture économique,
structures sociales, Hommage A Ernest Labrousse, Paris, 1974, p. 385.

21 D. Prodan, op. cit.,, p. 591.

22 Cf. R. Rosdolsky, On the nature of peasant serfdom in Central and Eastern Europe In.
»yJournal of Central EuropeanWw .
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a ardtat aceeasi stiruintd ca §i in cazul lui Horea : prima editie a apirut
in 194823, a fost wrmati de capitolele consacrate antecedentelor
Supplezului, adicd actiunea politici a lui Inochentie Micu #, apoi de a
doua editie cu chip nou cirtii din 1948 %, urmatd de alte studii §i
cercetari 26.

Restituind lui Inochentie Micu rolul de incepdtor al luptei pentru
egalitatea in drepturi a roméanilor transilvineni, acad. D. Prodan a relevat
continuitatea dintre actiunea episcopului roman §i Suppler-ul din 1791,
care reia §i dezvolti temeiurile invocate de el in favoarea programului
siu de revendiciri. Urcind pe firul istoriei spre explicarea situatiei de
,boleratd” la care fusese redus populatia roméneascd — autohtond §i
majoritary — din Transilvania, autorul intreprinde o sagace analizi a
,ynatiunilor” medievale (politice) din Transilvania, reduse la p#tura privi-
legiatd, pentru ca apoi, pe misura iesirii din structurile medievale si
tind% s% se confunde cu insfisi comunitatea etnic#. In afara si impotriva
sistemului definit de Unio trium nationum din 1437 s-a format, afirmat
si dezvoltat ,natiunea romin#”. Notiunea, arati acad. D. Prodan, ,s-a
format treptat, incid in secolele XVI—XVII, in opozitie cu natiunile
politice. Ea s-a clidit pe temeiuri adinci etnice, populare, a fost exclusd
din sistemul politic al tirii pe temeiuri etnice, sociale, religioase. Ea are
de la inceput confinut etnie, religios cu totul deosebit care o separd
categoric de celelalte nafiuni” 2?. Plasat in perspectiva desfisurdrii luptei
nationale §i in contextul istoric, Supplez-ul, apare ca o continuare fireascs
a actiunii lui Inochentie Micu, continuare care — evident — nu se putea
sustrage impactului fazei de reactiune care a urmat izbucnirii Revolutiei
franceze i mortii lui Tosif al II-lea (1790). Analiza raportului intre lumi-
nism, iozefinism, revolufie §i reactie este magistrald : stimulatd de lumi-
nism §i beneficiind de cadrul creat de politica de ,absolutism luminat”,
a lui Tosif al IT-lea, lupta nationald a roménilor transilvineni nu a gisit
in Supplex o exprimare revolutionard; intr-un sir de directil el se afld
inapoia pozitiei lui Inochentie Micu, dar, prin insesi revendicirile sale
nationale, Supplez-ul se plaseazi in interiorul curentului de progres:
,»Obiectivul national e suficient s respingi insinudrile de inapoiat, retro-
grad (aduse Suppler-nlui — n.n.). Politica nationald e forma politicd
noud, indreptatd cu fata spre viitor, forma care urmeazi s& domine peri-
oada istoricd urmétoare, perioada marilor lupte pentru instaurarea noii
orinduiri sociale §i formarea statelor nationale’ 25, Se poate spune, fird
teamd de a gresi, c¢d nici un document al istoriei nafionale nu a fost
supus unei exegeze de o asemenea adincime ca cea intreprinsd de acad.
D. Prodan, asupra Supplez-ului.

Dacd prin problematica operei sale, acad. D. Prodan se integreazd
perfect celor doud directii — enuntate mai sus — ale ramurii transilviinene

B Supplex Libellus Valachorum, Cluj, 1948, 303 p.

2 Istoria Romdniei, vol. 111, Bucuresti, 1964.

2 Supplex Libellus Valachorum. Editie noud, reficuti, Bucuresti, 1967, 536 p. (ed. in
limba englezd, 1971).

2 Problema iobdgiei in dieta Transilvaniei din 1790—1791, in ,,A.1.1.C.¢¢ X111 (1970),
Pp. 69—82. Inca un Supplex-Libellus roméanese, 1804, Cluj, 1970, 89 p.

27 D. Prodan, Supplex Libellus Valachorum, ed. cit., p. 443.

8 Ibidem, p. 452. www.dacoromanica.ro
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a scolii romAnesti de istorie, investigarea luptei sociale §i a celei nationale
a romAnilor transilviineni, in chip firesc se pune intrebarea care este trisa-
tura definitorie, inconfundabili a personalititii sale stiintifice? In istorio~
grafia romineascd, acad. D. Prodan a adus o metodd de tratare a feno-
menului istoric, care, firi a fi teoretizatd — istoricul este ostil oricdrei
fixiiri de canoane — nu este maiputin prezentd in marile lueriri, conferin-
du-le astfel o unitate remarcabilii. De-ar fi si-i ciutim o etichetd, aceastd
metodii ar putea fi numitdh ,,istoria ca viatd’’. Ceea ce il preocupd pe
istoric este si pistreze in reconstituirea sa acel dinamism, acea larmi
ierte-ni-se cuvintul — care insoteste viata. Istoria e reconstituirea unor
lumi moarte; acad. D. Prodan nu vrea si picteze tabloul lor, ci si le
redea viata, dar nu ca actori condusi pe sceni de un regizor — in cazul
de fatd istoricul insugi — ®, c¢i prin miracolul resureciiei. O inviere, in
care fiptuitorul minunii se retrage la o parte, dispare, pentru a lisa
locul celor smulsi tenebrelor. Dezideratul acesta poate deveni realitatea ?
Si cum? Réspunsul ni-1 di clar autorul insusi, care i§i defineste metoda
in prefata la Rdscoala lut Horea : ,,Pentru a fi cit mai veridic, am recurs
la un proceden aparte. Am lisat actorii, evenimentele, riscoala Insisi
s4 se nareze, sii se mirturiseascii singurd, in credintele ei, in textele,
in limbajul ei. Abundi astfel in expunere textul documentelor, in spiritul
lui, in duetul, in expresiile, in cuvintele lui, doar nsor adaptat la expu-
nerea proprie. Am trimis insi pentru confruntare la text” °, Asadar,
riscoala este lisatd ,,s% se méirturiseascd singurd’, istoricul fiind — in
aparentii — doar cel care declanseazii §i inlesneste confesiunea. Autorul
simte de indatd nevoia si justifice metode : ,,Rémine desigur intrebarea :
e stiingific procedeul? E stiintific in tot cazul intr-atita ci respectd intoc-
mai adeviirul documentar. Ba chiar in litera lui. Respecti mai pufin,
ce-i drept, cerinta stiintifici de a reda faptele, de a substitui limbajul
documentatiei cu ,,cuvintele proprii”’. Dar in spiritnl propus al prezentéarii
am socotit, aceasta ar accentua numai alterarea adevérului real printr-o
indoitd interventie. O primé deviere e doar cea inerentd mirturiilor docu-
mentare trecute prin mintea omeneascd, iar a doua ar fi cea interpre-
tativi, a autorului. Céci, in mod firesc pentru istoria, realitatea nu ni se
reveleazs decit prin intermediul, prin prizma documentatiei, mérturiilor
existente — si experimentdm doar zilnic valoarea in raport cu adevirul a
mirturiei umane — nu o putem aproxima decit la nivelul judecdtii, opticii
umane, e doar un adevir omenesec posibil” 31, Sint puse in acest citat bazele
unei metode proprii de investigatie, care redeschide marea problemd a
gnoseologiei istorice : istoricul — ca subiect cognitiv — altereazi imanent
prin cercetarea sa realitatea pe care incearci si o ,,prindd” in nivodul
tehnicilor sale de investigatie $i a normelor de criticd istorici? 32,
Formulati in acesti termeni, problema nu intri in centrul de interes
al istoricului; el este preocupat de redarea vietii in tot tumultul ei dra-
matic. Aceasta inseamni respingerea oricéirei scheme, concept sau tipar

28 Cf. N. Iorga, Frumusefea in scrierea istoriei in Generalildfi cu privire la siudiile istorice,,
ed. a IITI-a, Bucuresti, 1944, p. 46.

80 D. Prodan, Rdscoala lui Horea, vol. I, p. 8.

31 Jbidem, p. 9.

32 Din bogata literaturd consacrati temei, vezi, in ultima instan{s, H. 1. Marrou, De la-

connaissance historique, ed. a 4-meomanlca.ro
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rigid, carear putea ziigizui sau abate suvoiul n#valnic al ansamblului
de fapte §i personalitifi care se confundd cu torentul evenimentialului
istoric. In stridania de a surprinde pe viu viata celor iesifi din lumea
celor vii, acad. D. Prodan se intilneste cu N. Jorga, care spunea studen-
tilor s%i in 1897: ,,Cine scrie istorie i simte ci e chemat £4 o scrie,
trebuie s aibi mai presus de toate, aceastd convingere: ci zugriveste
o viat# si nu descrie o serie de actiuni mecanice” ®3. Metodele de rein-
viere sint insd diferite la ceidoi: N. Jorga considerid ci ,,istoricul adevirat
isi infitiseazd faptul, il creeazi din nou in sine, prin fantasie’” % Acad.
D. Prodan este insi ostil fanteziei ; el este un devotat al reconstituirii
pure a faptelor : ,,Faptele mai intili, iIn twmnultul si nuditatea lor umani
si, apoi, intemeiate pe ele, semnificatiile” *¢. Ne aflim in fata expresiei
celei mai concise a metodei prodaniene : istoricul trebuie si redea viata,
in toati agitatia ei dramatici §i s descifreze sensurile multitudinii de
fapte; ceea ce la prima vedere ar fi putut apirea drept eliminarea istori-
cului in beneficiul izvorului-document este in realitate o operatie in doui
faze : resurectie §i interpretare.

Se poate pune intrebarea dacii nu este abuzivi extinderea princi-
piilor formulate in prefata la Rdscoala lui Horea la intreaga operid a
acad. D. Prodan sau, altfel spus, dacd nu se transformd intr-o metodd
ceea ce era specific unei singure ciirti. In ce ne priveste credem ci nu.
Si intr-un studiu monografic atit de special in obiectul sdu precum iobigia,
autorul se aratd interesat in primul rind de viati: ,,cursul general al
vietii cotidiene materiale, munca de toate zilele, care vehiculeazd dezvol-
tarea istoricd, raporturile muncii care genereazi lupta’. Viata pentru a
fi cunoscutd §i concret inteleasd trebuie cunoscutd in detaliile sale : ,,fap-
tele, si cit mai multe, ansamblul de fapte trebuie si fie temeiul solid
al oriciirei generalizdiri”. Si mai departe: ,,Pentru stabilirea faptelor si
a legiturilor dintre ele, in aceste obscuritdti §i penurii de material ¢ pre-
tios amdnuntul, puzderia faptului comun” 37, Fidelitatea fatd de documen-
tul care surprinde faptul de viati inseamnd in fapt fidelitatea fai# de
adevirul istoric.

Aceastd legituri — existentiald, i-am zice — intre istoric §i lumea
apusdi pe care o cerceteazi di scrisului acad. D. Prodan acel original,
inimitabil sigiliu care o distinge de indaté. Stilul sfiu se refuzi canoanelor
topicii curente : viata nu poate fi turnati in forme inguste. Expansiv,
abrupt, cu perioade lungi sau, dimpotrivi, coneis, stilul acad. D. Prodan
urmeazi, se modeleazi dupid faptul istoric pe care il relateazi. Fie-mi
ingiduit aici ¢ aduc o amintire Tpersonald: discutia dintre acad.
A. Ofetea §i acad. D. Prodan in legiturd cu capitolele celui din urmé din
volumul al IIX-lea al Istoriei Romdniei. Acad. A. Otfetea, responsabilul
volumului, observator riguros al regulilor de constructie a frazei, insusite
— dupi propria-i mirturie — prin repetatele retroversiuni franco-latine
ficute pe bincile Sorbonei, nu se putea impica cu acest non-conformist
al frazei care este acad. D. Prodan. Poate in scrisul nici unui istoric nu

33 N. Iorga, op. cil., p. 44.

3 Idem, Cum se scrie istoria? in Generalildfi, p. 56.

38 Al. Zub, Virtufile monografiei in ,,Cronica”, X1V (1979), nr. 21 din 25 mai 1979, p. 7.

3 D. Prodan, Rdscoala lui Horea, vol. I, p. 8.

37 D. Prodan, fobdgia in Transilvgnia tn sec. X VI, vol. I, p. VII.
‘www.dacoromanica.io
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s-a stabilit o legdturd atit de intimé intre chipul sfiu de a infelege misi-
unea istoricului $i exprimarea sa stilisticd.

Autorul Rdscoaler lui Horea este un mare artist al cuvintului, care
a stiut gisi maniera stilistich cea mai adecvatd reddrii mentalului sitesc
in faza paroxisticd a confruntirii dintre tdran §i nobil, i ni se pare mai
presus de indoiali ci cele mai reusite pagini din Crdisorul Horia al lui
Liviu Rebreanu nu se ridicd la tensiunea dramaticd din Rdscoala lui Horea ;
asa se §i explicd participarea afectivd a cititorului, a cérei sensibilitate
este pusd la incercare, cum remarca cu dreptate Katherine Verdery. in
literatura istoriografiei pe care o cunoastem, doar La Grande Peur a lui
G. Lefebvre mai izbuteste si transmitd aceastd tensiune lectorului. Aecad.
D. Prodan stie si facd din orice izvor — un registru de dijme sau un
Supplex — o mirturie de viatd, care se racordeazi vietii de astdzi.

La 80 de ani, acad. D. Prodan este autorul unor lucrdri fundamen-
tale care au imbogitit istoriografia rominad si i-au asigurat progresul.
Ele au fost realizate cu trudd si jertfd, cu refuzul oricirei mondenitéti,
decurgind din statutul sdu social §i stiintific, care l-ar fi sustras cercetirii.
El a impus activitdtii sale o rigoare de ascezd, care a sfir§it prin a da
,;meseriei de istoric’’ (M. Bloch) cea mai nobild intruchipare. Acest istoric
al vietii §i-a inchinat viata istoriei.

I’HISTOIRE COMME VIE: L'EUVRE SCIENTIFIQUE
DE L'ACADEMICIEN DAVID PRODAN

RESUME

A Voceasion du 80° anniversaire de David Prodan de ’Aca-
démie de la République Socialiste de Roumanie, l'auteur esquisse les
principales orientations de recherche dans l’euvre historique du grand
médiéviste roumain : la lutte pour ’émancipation nationale des Roumains
de Transylvanie, le servage et les luttes sociales, surtout la grande révolte
de 1784, dirigée par Horea. On soulighe ’importance du renouvellement
de Yinformation apporté par D. Prodan et aussi de ses vues et ses con-
clusions tellement fécondes pour les futures recherches. On essaye de mettre
en lumiére les aspects spécifiques de la méthode de recherche de l'histo-
rien, préoccupé de faire revivre les communautés disparues.
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ACADEMICIANUL DAVID PRODAN $I PROBLEMA
CONTINUITATII ROMANILOR

DE

NICOLAE STOICESCU

,,Ce poate fi mai strdin de gindirea istoricd decit negarea vietii unui
neam sub o stipinire noud ; ce poate fi mai absurd pentru istoricul obiectiv
decit teoria dezridicindrii totale a unui popor puternic, adine infipt in
pimintul stribun; ce poate fi mai lipsit de intelegere decit crearea artifi-
ciali a unor goluri de oameni §i de viatd pe un pamint binecuvintat
ca acela al tirii noastre?”, se intreba cu ani in urmid savantul
C. Daicoviciu .

Discutind, la rindu-i, absnrditatea acestei teorii, istoricul
C. C. Giurescu spunea: ,,I-a trecut cuiva oare prin minte 4 nege sau
s conteste continuitatea poporului francez in Galia, a celui spaniol §i
portughez in Peninsula Ibericd sau a celui italian in Italia? A admis oare
vreun istoric ci galoromanii §i-au pdrdsit locuintele plecind din Galia,
peste Alpi san peste Pirinei, pentru a se intoarce mai tirziu, dupi secole,
mdiridt acasi? Sau ci spaniolii an trecut peste strimtoarea Gibraltar,
in Africa, pentru a reveni, dupd sute de ani, in vechiul teritoriu? Simpla
formulare a unor asemenea intreb#ri araid lipsa lor de temei, totala lor
inanitate” 2. Si totusi, dintre toate popoarele Europei, numai poporului
romdn i 8e neagd continuitatea pe pamintul strdbun, fiind considerat de unii
istorici neinformati, rdu intentionat{i sau riuvoitori ,,une enigme et un
miracle historique” !

Problema continuitdtii romdnilor — despre care s-au seris peste
1000 de carti §i articole ! — este nu atit o problemd stuinfificd, cit mai ales
politicd : ea nu s-a niscut decit in secolul al XVIII-lea, c¢ind romanii din
Transilvania — care alcdtuiau majoritatea populatiei — au cerut egali-
tatea in drepturi cu celelalte nationalitdti privilegiate ale tirii; li s-a ras-
puns atunci ci nu pot fi egali cu ceilalfi locuitori deoarece au venit mai
tirziu in tard, din care pricind ar fi fost considerati ,,tolerati’” 3.

Aspectul politic al problemei a fost inteles §i subliniat de numerosi
istorici romani, dintre care vom cita pe A.D. Xenopol, care scria cu
aproape un secol in urmé : ,originea acestei noi teorii nu este de ciutat

1 Transilvania”, 74, 1943, nr. 1, p. 1.

2 C. C. Giurescu, Formarea poporului romén, Craiova, 1973, p. 6.

3 Pentru istoriografia §i caracterul mai ales politic al problemei vezi pe larg N. Stoicescu,
Continuitatea romanilor, Bucuresti, 1980, partea 1.

»REVISTA DE ISTORIE", tom 35, ixriaiartiatbrtiinanica.ro
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in dorinta de a descoperi adevirul, ci cu totul in alte mome, carc nu-§i
au locul in istorie. Ungurii si sasii din Transilvania apisau in secolul
trecut (XVIII) pe romani intr-un mod cu totul neomenos §i chiar astazi
(1884)... vor si le ucidd viata morald, s& le desfiinfeze nafionalitatea,
inlocuind-o cu cea ungureascd sau germani. Romanii, vizindu-se apisati,
protestan §i protesta neeontenlt contra unui asemenea smtem de ocirmuire ;
el isi intemeiazi dreptnrlle lor pe dreptul istorie, sustinind c# sint locui-
torii cei mai vechi ai Transilvaniei, c& dreptul de cucerire pe care-§i inte-
meiazi apisitorii pretentiile lor ar trebui i fie pérdsit intr-un veac de
lumini si de 01v111zad;1e. Lupta dintre apisitori i apésati fiind pusd pe
tarimul dreptulul cei dintii ciutard s-o curme chiar pe acest tirim, tigi-
duind roméAnilor toemai dreptul istoric invocat de acestia”. Motivul pentru
care ,,apisitorii” i-au ,,adus” pe romani de la sudul Dunirii de abia in
secolul al XIII-lea este limpede : ,,ungurii §i nemtii (= sagii) fiind veniti
in Transilvania inaintea acelei epoci, iatd ci si dreptul istoric vorbea in
favoarea acestora’ *.

Intr-adeviir, pind la sfirsitul secolului al XVIII-lea, cind roménii
din Transilvania au cerut drepturi politice 4 ®¢, nimeni nu a contestat
continuitatea roméinilor pe acesie frumoase plaiuri, ei fiind considerati
in mod firesc autohtoni in spatiul carpato-danubian unde triiserd strimosii
lor daco-romani3 Nu este o intimplare e¢f primul istoric care a pledat
impotriva continuitdtii a fost un sas, Franz Ioseph Sulzer, autorul luerjrii
Geschichie des transalpinichen Daciens, apiruti la Viena in 1781 —1782.
Pornirea lui Sulzer impotriva roméanilor se datora edictului de toleranti
al lui Josif al II-lea din 1781, care proclama egalitatea romdnilor cu cele-
lalte ,,natiuni”; lucrarea sa a fost rezultatul reactiunii impotriva politieii
1osef1n1ste, 0 reactgle a sagilor care isi vedeau amenintatd situatia lor pri-
vilegiati 6.

Reluind ideile lui Sulzer, Robert Roesler, Rominische Studien (1871),
a creat ,,teoria” ce-i poartd numele, potrivit cireia impdratul Aurelian
ar fi retras din Dacia toatii populatia daco-romani, astfel ineit poporul
romin s-ar fi format la sudul Dunirii, de unde ar fi revenit la nordul
fluviului la sfirgitul secolului al XTII-lea sau la inceputul celui urmétor 7.
Din consideratii de ordin politic (88 nu uitdm c& in 1867 se crease Imperiul
austro-ungar !), cartea lui Roesler a stirnit un larg ecou in Ungaria, unde
se ciutau arme din arsenalul istoriei pentru a inibusi lupta de emancipare
nafionali a romanilor.

Teoria Iui Roesler a fost respinsi de numerosi savanti striini (Julius
Jung, Heinrich Kiepert, J. Ladislau Pi¢, Leopold Ranke, Th. Mommsen,
Traugott Tamm, Carlo Tagliavini ete.) §i romani (B.P. Hasdeu, A.D.

1 A. D. Xenopol, Teoria lui Risler. Studii asupra stdruinfei roménilor in Dacia Traiand,
Iasi, 1884, p. 8. Aceeasi concluzie 1a A. Sacerdoteanu, Considerafii asupra istoriei Romdniei in
evul mediu. Dovezile continuildfii si drepturile romanilor asupra teritoriilor lor actuale, Bucuresti,
1936, p. 12.

4 bis Despre aceste imprejuriri vezi pe larg David Prodan, Supplex Libellus Valachorum,
Bucuresti, 1967.

5 N. Stoicescu, op. cil., p. 10—18. '

8 ,,Tara Birsei”’, 1937, nr. 2, p. 117 si ,,Revue historique du Sud-Est Européen”, 1943,

p. 84.

7 Vezi analiza lui A. MurWWﬁ. 3, p. 198—213, 307 —329.
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Xenopol, D. Onciul, V. Pirvan, N. Jorga, G. Britianu, D. Prodan ete.) ®
care au ariitat absurditatea ei. Din motive lesne de inteles, teoria discon-
tinuit¥tii romanilor §i a venirii lor tirzii in Transilvania a fost sustinutd
(fird argumente noi) de numerosi istorici §i lingvisti maghiari (P. Hunfalvy,
J. Karacsony, L. Rethy, I. Székely, J. Melich, L. Tamas-Treml etc.)?,
care au ciutat si ,,precizeze” cind si cum ar fi venit roméinii in
Transilvania.

Netemeinicia acestei ,,teorii” rezultd clar $i din numeroasele con-
tradictii care existd intre pérerile adversarilor continuititii, ceea ce aratd
cit de ,,sigure” sint convingerile lor. Astfel, s-au propus diverse date pen-
tru revenirea romanilor la nordul Dunirii: dupd Miklosich, evenimentul
s-ar fi petrecut la sfirsitul sec. V, cind slavii au cuprins Peninsula Baleca-
nicd; dupid Engel, rominii ar fi fost adusi la nordul Dunirii de Krum
la inceputul sec. IX (811—813); dup# opinia lui B. Homan, roménii ar
fi venit la sfirsitul sec. X — inceputul see. XI sau intre 1131—1196, in .
vremea lni Anonvmus; alti ,savawti” ii aduc pe roméni in sec. XII
{Melich, Kadlec, Kniezsa ete.) sau XII—XV (Tamas-Treml); cei mai
multi sustin insd efi romanii an venit in see. XIII, dar indicd fiecare o
alty cauzd: dupd Roesler, in timpul luptelor pentru independentd ale
vlahilor si bulgarilor (cind primii, victoriosi fiind, nu aveau nici un motiv
si plece din {ara unde erau stépini!); dupd Hunfalvy, ar fi fost impinsi
de titari; dups Karacsony, ar fi venit in urma invaziei tdtare, cind s-au
fiicut coloniziri in Transilvania ete. Mai sint §i unii care ii ,,aduc’” mai
tirziu pe roméani, fie in sec. XVI (Karacsony) sau chiar in sec. XVIII
(Iancso Benedek)!

S% mai amintim apoi c# sint $i unii care ne ,aduc” in mai multe
etape : astfel, dupi Sulzer, roméinii ar fi venit la sfirsitul sec. XII, cind
au fost apisat{i de Isac Angelos si dupd ndvala tétarilor din 1241; dupid
Marezali, tot in etape, dar ca prizionieri ai pecenegilor, cumanilor i maghia-
rilor ete. Altii, in sfirgit, ,,precizeazi’ chiar datele intre care rominii ar
fi putut veni in Transilvania; de pildd, J. Székely sustine ci ei au fost
adusi intre 1142 si 1208; W. Tomaschek sustine cd roméanii ar fi venit
Ia nordul Dunérii intre 1074 si 1174 ete. Adversarii continuititii nu s-au
hotiirit deci asupra datei eind roménii ar fi trecut Dunérea $i nici asupra
cauzelor care i-ar fi determinat si o facd.

Mai amintim apoi ¢d unii ii ,,transportd’” pe romani in grupuri mari,
fie veniti singuri, fie adusi in calitate de colonisti, pe cind altii ii ,,furi-
seazd” pe nebiigate de seamd, aceasta pentru a explica de ce emigrarea
lor nu e amintiti in documente; unii afirm# cd rominii au venit mai
intii in regiunile de cimpie, pe cind altii ii aseazi mai intii in munti,
de unde ar fi coborit apoi in cimpie ete.

Dar si mai interesant este faptul cd, in timp ce majoritatea adversa-
rilor continuitiitii neagd prezenta roménilor la nordul Dunirii ping in
sec. XIII, al{i ,,inviitati” (de pildd Mutafciev) susfin ci ei nu au existat

8 N. Stoiceseu, op. cil., p. 43—46, 48—52, 55—56, 59 61 passim. Vezi si Lucian Boia,
L’historiographie el le probléme de la conlinuité du peuple roumain (,, Revue roumaine d’histoire”,
1978, nr. 4, p. 691—708).

9 N. Stoicescu, ep. cit., pwzmiﬂicaxo
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nici la sudul Dunirii ! 1° Tinind seama de acest fapt, G. Britianu se intreba :
»atunci de unde an venit romanii? Si fie vorba de o generatie spontanee:
la inceputurile epocii moderne?’” 1, iar un alt mare istoric, francezul
F. Lot, putea si afirme in acelasi spirit ¢ romanii ,,au iegit din infern sau
an cizut din cer” 12, 5i aceasta deoarece — aga cum arfita C. Daicovicin —
,Toeslerienii nu s-au sinchisit de cea mai elementari datorie stiintifica,
de a studia, in general si indeajuns, §i posibilitatea, mult mai logicd si
mai verosimild, ca populatia s& fi rimas pe loc, adicad in Dacia’ 3.

Pornind de la premisele juste ci exterminarea populatiei dace cuce-
rite de romani, scoaterea in masd a populatiei daco-romane din f{ara de
bastind si inlocuirea dezvoltdrii interne firesti cu hiatusuri §i imigratiuni
imaginare este contrarid evolutiei istorice reale, numerosi invitati roméani gi
stridini au adus argumente solide si variate in sprijinul permanentei daco-
romanilor Ia nordul Dunirii, pronuntindu-se hot#rit §i unanim impotriva
teoriei lui Roesler i a adeptilor sii.

Dintre ,,teoriile’’ care aduc sau readuc pe roméini de la sudul Dunirii
in diverse epoci una din cele mai nidstrusnice a fost aceea a lui Ianesd
Benedek, formulati la sfirgitul secolului trecut §i reluatd in anul 1939
in sinteza de istorie a Ungariei redactatd de Hoéman Bélint si Szekfil
Gyula; dupd aceastd ,,teorie”, rominii ar fi devenit majoritari in
Transilvania numai in secolul al XVIII-lea, cind ar fi avut loc o imi-
gratie masivé din cele doud tiri romane extracarpatice. In aceasti vreme,
locuitorii din Tara Roméneascdi §i Moldova — considerati de istoricii
maghiari amintiti drept ,,popoare semisilbatice’”” ! — triind foarte greu
sub regimul fanariot, s-ar fi ,,iinbulzit” spre Transilvania §i Ungaria ca
spre ,,pimintul figiduintei” ! Dupd opinia celor doi istorici, aceasta era
,cheia” istoriei romanilor din Transilvania in secolul al XVIII-lea, cind
erau considerati drept o populatie de seminomazi §i semisdlbatici, care
stinjeneau necontenit opera civilizatoare a statului stdpinitor !

Acestor idei gresite si rduvoitoare la adresa istoriei poporului nostru
le-a rdspuns marele istoric David Prodan intr-una din cele mai serioase
lueriri dedicate problemei continuitiitii¢. Ca istoric patriot, angajat
ferm in ap#rarea drepturilor poporului romin, istoricul clujean nu putea
lipsi din rindurile marilor istorici romani A. D. Xenopol, D. Onciul, Nicolae
Torga, Vasile Parvan, George Britianu, I. Moga, Silvin Dragomir etc.,
care si-au adus cu toti contributia la dovedirea lipsei de temeinicie a ,,teo-
rillor”’ adversarilor continuititii poporului romin pe pimintul lisat
de stribuni.

Analizind bazele ,,teoriei’”” lui Iancsé Benedek, David Prodan dove-
deste ci ea se fundamenteazd pe o simpld socoteald personald a autorului,

30 p, Mutafciev, Bdlgari i Rumani v istorijala na Dunavskile zemi [Bulgarii si romanik
in istoria tarilor duniirene], Sofia, 1927. Prezentarea lui P. P. Panaitescu, Les relations bulgaro-
roumaines au moyen-dge (,,Rev. aromaneascd”, 1, 1929, nr. 1, p. 8—31).

11 G. Britianu, Une énigme el un miracle historique; le peuple roumain, Bucuresti,
1937, p. 34.

12  Era Socialisti”, 1976, nr. 3, p. 44.

13 C. Daicoviciu, Obseroafii privind romanizarea §i conlinuitalea (,,Tribuna”, 22 oct.
1970, p. 4).

1 Teoria imigrafiei roménilor din Principalele Roméne in Transilvania tn veacul al

X VI11-lea. Studiu critic, Sibiu,Wﬂﬂaﬁ&lﬁa francezd in 1945.
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«care a considerat cf, la 1730, numirul roméanilor din Transilvania era
de 200 000 (la cit era evaluat de iezuiti numédrul unifilor din provincia
intracarpaticd), cifrd la care Iancsé adaugd de la sine inci 50 000, ajun-
gind astfel la un total de 250 000 sau la proportia de numai 509, din
populatia Transilvaniei; in realitate, dupd un recensimint oficial, la
1733, existau 462 465 de roméini!

Constatind ¢i un asemenea ,temei”, singura ,,dovadi’ numerici
pe care Iancsé Benedek clideste teoria sa atit de gravd, ,,nici nu merita
0 discutie”, David Prodan compard cifrele arbitrare utilizate de acesta
.cu cele din lucrarea statisticd a lui I. Acsady, dupéd opinia ciruia procesul
ar fi fost exact invers: numirul roménilor din Transilvania ar fi scdzut
in secolul al XVIII-lea, cu toatd imigratia lor masivd in aceasts vreme !

Acestea sint luerdrile ,,fundamentale” care alimenteazd ,,teoria”
lui Szekfii-Homan, teorie care nu ar fi mervitat s fie combatutd daci
pe ea nu se sprijinean §i alti istorici maghiari adversari ai continuitadtii.
De pildi, ea a fost invocatd si de autorii lucriirii de propaganda Sieben-
biirgen, tipiritd la Budapesta in 1940, a fost reluatd in toate tratatele
de istorie maghiard ale epocii, aga cum au fost invocatd chiar la conferin-
tele de pace. ,,Ea e izvorul care indreptitea pe contele Stefan Bethlen
sé afirme, intr-o conferinii a sa din 1933, tinutd la Cambridge, cd prin
imigratie romanii din Transilvania, in cursul veacului al XVIII-lea, s-au
ridicat ]Ja majoritatea absolutd, dupd ce la inceputul veacului ei nu repre-
zentan mai mult de 1/4 din populatia tarii”.

Tinind seama de aceasti proliferare a ,,teoriei” imigratiei roménilor
in Transilvania in secolul al XVIII-lea, istoricul romén s-a simtit pe deplin
indreptitit sd-i arate netemeinicia, fird insd si-si facd iluzii ¢d va reusi
s& elimine ,,teoria’’ care se putea mentine, impotriva evidentelor, deoarece
devenise o constructie menitd si constitnie un ,,drept istoric”.

Dupi ce a aritat subrezenia bazelor ,,teoriei”, David Prodan intre-
prinde o analizi aminuntitd asupra ,temeiurilor documentare’” ale imi-
gririi, dovedind pe bazi de stiri sigure c&, in secolul al XVIII-lea, emi-
grarea din Tansilvonia a fost mult mai puternicd decit imigrarea. Uneori
aceste emigriri erau atit de masive incit moldovenii §i muntenii puteaun
spune ci ,,tola Transilvenia ad nos venit‘‘ iar intr-o descriere din secolul
al XVIII-lea se poate citi ,,vedem necontenit, an de an, cum un mare
numir de romani ardeleni care trec in Tara Romaneascd si Moldova,
dar vedem foarte rar un numir insemnat de romani de dincolo care ar
veni in Ardeal” . Autorul dovedeste astfel c¢i ,,cifrele si documentele
invocate de teorie sint departe de a putea sustine un bilan{ pozitiv pentru
imigratie. Dimpotrivé, ele sint susceptibile de a inversa inclinarea balantei”.

In ultimul capitol al luecririi autorul compari situatia locuitorilor
din térile romine extracarpatice cu a celor din Transilvania, dovedind
.c4 acestia din urmi trebuiau s& suporte o exploatare mult mai nemiloasé
decit fratii lor de dincolo de Carpati. Dupd cum spunea un contemporan :
,tdranul supus sau iobagul ardelean e, in ce priveste starea lui, cel mai
nenorocit {iran ce se poate afla undeva pe lume..., un adevirat sclav

15 Problema a fost reluatéi de Stefan Metes care a intérit concluziile lui David Prodan in
ducrarea Emigrdri romanesti din Transilvania {n secolele XI1I1—XX. (Cerceldri de demografie

.storicd ), Bucuresti, 1971; ed. = 9&corom °
» ’ Wiiw! anica.ro
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al domnului siu... Impovirarea $i apisarea acestor supusi din partea
stidpinilor lor sint nesfirsite si excesele siavirsite impotriva lor de necrezut”.
Aceste conditii grele de viatd determinau pe iobagii din Transilvania si
treacd muntii la fratii lor, unde sarcinile iobdgesti erau mult mai usoare,
§i unde, in plus, nu erau obligati si suporte §i exploatarea nationali.

O ultimi ,,teorie” combétutd cu succes de David Prodan in lucrarea
sa este aceea a asa-zisului nomadism pistoresc al roménilor, ,,teorie’”
sustinutd de toti roslerienii. Autorul aratd mai intii ¢4 o populatie care
triia pe un sol din cele mai fertile din Europa nu putea si ducd o via{ad
de semi-nomadism §i apoi ci misearea pistorilor era inversd aceleia susfi-
nute de Iancs6 Benedek : dinspre Transilvania spre Principatele Roméane
(Tara Roméineasci in special) §i nu invers. Apoi pidstoritul nu era nomad
san semi-nomad ci transhumant ® si la el participa doar o micid parte
a locuitorilor. ,,Dup# toate acestea, ce mai rimine din viziunea teoriei:
zeci si zeci de mii de roméni care se revarsi necontenit peste granite,
invadind cu turmele lor p#mintul Transilvaniei, Banatului, Crisanei,
sporind intr-un veac cu sute de mii populatia acestora? Cite trebuia
si fi fost oile ! Unde sint inainte de toate dovezile documentare? Viamile
inregistreazd doar sute de mii de oi care treceau inspre Principate, de
ce n-ar fi inregistrat §i trecerile inverse?”

»Toald diseutia in jurul pistoritului, «semi-nomadismului» roman
in imigratie, s-ar putea incheia mai curind cu o alti concluzie: dintre
toate popoarele Transilvaniei, singurii roménii locuiesc in toate {inuturile
i in toate zoncle e1, singuri ei exercmau, in masuri corespunza,toare, toate
activitdtile economice indicate de solul sdu, el sint mai adaptati la natura
si la toate variatiile ei fizice, ceea ce Inseamni ci dintre toate ei sint
cel mai putin indicati de a fi socoti{i populatie imigranti”, concluzie lim-
pede ce nu mai are nevoie de nici un comentariu.

La afirmatia total eronatd c# rominii nomazi ar fi invitat agricul-
tura de la maghiari, David Prodan se intreabd : ,,cum se face atunci ci
toti termenii agricoli roménesti sint latini §i slavi, lipsind tocmai cet
unguresti 2’ 17,

Rezultatele amplel investigatii 1ntreprmbe de autor asupra ,,teoriei’”
imigririi romAnilor in Transilvania in secolul al XVIII-lea sint nega-
tlve. »bilantul imigratiunilor roméinesti peste Carpati... se saldef\za»
pentru Transilvania mai curind cu un deficit decit cu profit; rominii
din Transilvania mai mult emigreazi decit imigreazi... O teorie inversd,
cn material cunoscut, ar fi mult mai usor de sustinut si ar avea, dupid
toate semnele, mai multl sorti de a apropia adevamul istoric. Seopul

16 Si aceastd problem3 a fost reluata in studii recente dc I. Donat, Pdstorilul romanesc §i
problemele sale (,,Studii”’, 19, 1966, nr. 2, p. 281—305 + 1 h.); idem, La vie pasiorale chez les
Roumains el ses problémes (,,Dacoromania”, 1973, nr. 1, p. 78—103); Corneliu Bucur. Direcfii
ale demografiei istorice romanesti; transhumanfa pastorald (,,Revista de istorie”, 1978, nr. 12,
p. 2285—-2304) etc. Primul a ariatat cd ,transhumanta a fost un fenomen limitat din punct de
vedere economic si exceptional din punct de vedere etnografic’’, deoarece populatia romaneasci
a practicat mai ales pistoritul agricol, bazat pe misciri de micd amploare, jar C. Bucur a ficut
deosebirea cuvenitd intre transhumanta practicati 1a nordul Duniirii §i accea de la sudul fluviului.

17 Spre deosebire de romani, Ja maghiari termenii agricoli sint de origine bulgaro-turca.
Vezi G. Gombocz, Die bulgarischtiirkischen Lehnwérler in der ungarischen Sprache, Helsinki,
1912, p. 190; Gy. Gyérity, Aulour de ’étal de semi-nomades: le cas de la Hongrie, in Eludes

historigues hongroises, 1, Budapgypaiii*dficofomanica.ro
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investigatiei noastre n-a fost de a incerca o noud teorie..., ci numai
de a descompune pe una veche care n-avea nici un temei si ia fiintd”
este concluzia autorului.

In felul acesta, cu argumente irefutabile §i cu dovezi ce nu pot fi
combitute, David Prodan a desfiintat teoria imigririi roménilor in
Transilvania in secolul al XVIII-lea iar concluziile sale de acum patru
decenii au fost intirite de cercetdrile mai noi citate in notele acestei
scurte prezentiri.

Am considerat o plicuti datorie ca, la aniversarea a 80 de ani de
rodnicii existen{i a acad. David Prodan, si evocim aici pe scurt contri-
butia sa la limurirea problemei continuititii, una dintre problemele
fundamentale ale istoriei romAnilor, pusi din nou in discutie de unii
istorici striini din vremea noastri.

L’ACADEMICIEN DAVID PRODAN ET LE PROBLEME TOUCHANT
LA CONTINUITE DES ROUMAINS

RESUME

Aprés avoir montré bricvement ’absurdité des théories de Roesler
qui nient la continuité des Rowmains sur le territoire qu’ils habitent,
Pauteur présente la contribution de l’académicien David Prodan a la
suppression d’un aspect de la théorie de la discontinuité, & savoir celui
selon lequel le taux de Roumains se serait accru en Transylvanie & peine
an XVIII-e siécle , comme suite d’une puissante immigration des pays
roumain d’en-de¢a des Carpates. Ixaminant les données connues,
D. Prodan démonire linconsistence de cette ,,théorie”’, car ,le bilan des
migrations roumaines au-dela des Carpates... se solde pour la Transyl-
vanie plutdt par un déficit que par un avantage ; les Roumains de Transyl-
vanie sont plutét émigrants qu’immigrants’” et, ce, du fait des conditions
de vie beaucoup plus difficiles en Transylvanie que dans les pays rou-
mains d’en-deca des Carpates.

www.dacoromanica.ro
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PRIMELE ECOURI GERMANE ALE RAZBOIULUI
TARANESC DIN 1514, REFLECTATE IN ASA-ZISELE
WUNDERZEICHEN

DE
LUDOVIC DEMENY

T#rile germane au cunoscut in anii 1513—1514 un nou val de puter-
nice frimintdri {#rinesti. Dupd aproape un deceniu §i jumitate de rela-
tivd liniste, cele doud conjuratii, cunoscute sub numele de Bundschuh
(Opinca) si Der arme Konrad (Sirmanul Konrad), care au organizat si
pind atunci o serie de ridscoale locale, §i-au ridicat din nou capul.

Primele $tiri sigure cu privire la opinci, acest simbol al organizirii
ulterioare a luptei {driinesti germane, dateazd din anul 1492. Se stie ci
tdranii din Kempten, profund nemultumiti de misurile arbitrare ale aba-
telui-print Johann al Il-lea, s-au ridicat la luptd antifeudali. In jurul
jalbei inaintate de tdrani s-a incins o luptd aprigd, térdnimea cerind resti-
tuirea vechilor sale libertiti §i drepturi. Uniunea Suabd, in loc si cerce-
teze cele cuprinse in jalbi, si-a mobilizat oastea pentru a risipi pe téiranii
adunati. In ciuda infringerii suferite, frimintirile {irinesti au continuat,
timp in care, la o nuntd din suburbia orasului Kempten, pe o prijind
inalty a fost ridicati opineca, iar in jurul ei s-a adunat mul{imea. Ingri-
jorat, magistratul orasului a trimis la fata locului pe judele orasului,
care a explicat nuntagilor semnificatia opincii §i i-a convins s-o scoatd
de pe prijindi. Intimplarea a avut loc in anul 1492, iar izvorul care a con-
semnat aminuntul reds in felnl urmitor cele spuse de judele orasului
Kempten : Stipinii poartd cizme ca semn distinetiv, pe cind téranii depen-
denti — opinea, care a devenit in timpul din urmi un simbol al impotri-
virii {drdnesti fatd de stdpini. Ridicarea opincii pe préjind are semnificatia
de chemare la luptdl

(4 explicatia dati de judele orasului Kempten nu era fird temei
ne-o dovedesc evenimentele desfisurate in tirile germane in anii care
au urmat. Iin 1493 in Alsacia s-a incheiat intre tirani si orfiseni o uniune
pentru indreptarea rinduielilor bisericesti §i politice existente §i organi-
zarea impotrivirii {irdinesti. ,,Steagul uniunii, care trebuia indliat in
momentul ridscoalei, reprezenta o opined firineasci cu nojite lungi, asa-
numitul Bundschuh care deveni simbolul §i denumirea tuturor cojura-
tiilor tirinesti pentru urmitorii 20 de ani” 2. Adunati noaptea in taind

1 Haggenmiiller, Geschichte von Kemplen, Kempten, 1840, vol. I, p. 408—418.
2 Friedrich Engels, Rdazboiul {drdne.c german, Editura de stat pentru literaturi polities,
Bucuresti, 1938, p. 72.
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pe muntele Hungerberg (Muntele foamei), conjuratii primeau in rindurile
lor noi membri ,cu un ceremonial din cele mai misterioase”. Tn cinda
descoperirii conjuratiei din Alsacia §i a dejucirii planwlui ei, Bundschuh
a continuat si existe ca organizatie secretd , ca o conspirajie cu emisari
numerosi, care ii pregiteau pe {#irani la luptd. In 1502 ,,Opinca” a fost
reorganizatd in episcopatul Speyer, elaborindu-se nun program in care se
prevedea, printre altele, refuzul de a pliti dijma, zeciniala §i impozitul,
desfiintarea stirii de iobdgie, confiscarea bunurilor bisericesti si impirtirea
lor poporului, negarea oricdrei stipiniri in afari de autoritatea Impératului,
etc. Pe steagul conjuratiei, confectionat din pinzé albd si albastrd, era
pictatdi imaginea lui Hristos cind a apirut in fata lui Sfintu Gheorghe,
iar in fata crucii un {dran in genunchi, aldturi de care era o opincd mare.
In jurul acestei imagini intregi era scris : ,,Nwmai dreptatea lui Dumnezen”.
Cu toate misurile de securitate, conjuratia a fost din nou descoperitéd
si risipit#. Multi dintre conjurati au fost prinsi, dar conducétorii organizatiei
secrete an reusit si fugd, parte in Elvetia, parte in Pidurea Neagri,
in Breisgan si in Wirttemberg. Printre ei se gisea §i Joss Fritz din
Untergrombach. El a reunsit si scape din prinsoare §i ani in §ir a colindat
Germania de Nord. El a triit apoi la Lenzkirche, la Stockach, unde s-a
cisitorit cu Elsa Schmidt, in localititi diferite din P#ddurea Neagri,
la Villingen $i Gorbe. Pind la urmi, in jurul anulii 1512, Joss Fritz
s-a stabilit in satul ILehen de lingd Freiburg. Organizator bun §i tenace,
figurd distined $i curajoasd , convingitor in vorbi, Joss Fritz a organizat
nn corp intreg de emisari, care cutreerau intreaga {aid si a reugit ¢4 se
foloseasesi, de regii vagabonzilor. La consiitunirea conducitorilor conju-
ratiei la Hartmratt s-a adoptat progiamul foimulat in 14 articole. El
prevedea, printre altele, desfiintarea oricdrei auntorité{i in afaidde cea
imperiali, lichidarea instantei judeciitoresti de la Rottweil §i limitarea
jurisdietiei birericesti la probleme clericale, desfiintarea censului, anularea
tuturor actelor de imprumut, dobinda maxima fixindu-se la 5°, pescunitul,
vinatul si cositul finnlui se declaré libere si in folosinid comund a tuturor,
fixarea veniturilor popilor la o singurd prebendd, confiscarea averilor
bisericesti 5i m#n#stiresti pentru fondul de rézboi al uniunii, suspendarea
tuturor impozitelor §i viimilor nedrepte, proclamarea ,,picii vesnice pentru
intreagi crestinitate si in acest scop sd fie omoriii toii aceia care i se
impotrivesc, iar cei ce vor dori cu orice pret si lupte sd primeascd bani
si si fie trimisi impotriva turcilor si al altor necredinciosi”, garantarea
vietii si averii celora ce vor intra in uniune, etc. Se prevedea in acest
program ocuparea unui ora$ intdrit, care si devind centrul rezistentei
§i inceperea tratativelor cu impdratul Maximilian, indati ce forfele uniunii
se vor aduna, iar in caz de refuz se va lua legitura cu Elvetia. Tofi membrt
uniunii erau obligati a actiona unitar $i numai in folosul conjuratiei, pas-
trind cu desiivirsire secretul organizirii. Conducdtorii din Bundschuh
eraun incredintati ¢ ,,indatd ce vor desfisura steagul, tot{i cei siraci li
se vor alitura”. In aceastd viziune stegul ciipita din nou o semnificatie
speciali ca simbol al organizirii §i puterii unite. Cei din Bundschuh
au strins bani pentru procurarea $i pictarea steagului. $i de data aceasta
un loc central in imaginea pictatd pe steag trebuia si ocupe opinca.
Joss Fritz si adeptii lui swavwadacotemanicair@e a comanda pictarea
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steagului. Un {iran necunoscut in pirfile orasului Freiburg este trimis
la pictorul Friedrich din localitate, care aflind insé cé steagul trebuie si
aibd in imagine opinca, de fricd, anunid consiliul ordsenesec. Taranul
a dispsirut insi fird urme i astfel conjuratia nu a putut fi descoperita.
in cea de a doua tentativd chiar Joss Fritz s-a dus personal la pictorul
Theodosie, care tocmai atunci lucra la pictarea bisericii din Lehen. Aflind
infd cd i se cere si picteze un steag cu opinci, pictorul s-a speriat si a
refuzat executarea comenzii, dar el a fost obligat si jure cid nu va spune
niminui de conversatia avutd. Joss Fritz si-a dat seama cit de pericu-
loast este comandarea steagului in pirtile unde uniunea Bundschuh
condusi de el isi desfisoard activitatea. Atunci el a cumpéirat materialul
pentru steag de mitase albastré, pe care a fost cusutd o cruce din mitase
albd. Cu acest steag el s-a dus in orasul imperial Heilbronn de pe Neckar
unde a gisit un pictor. I-a spus acestuia cé este din Elvetia, unde a
scipat ca prin minune de moarte, in cursul unei b#tilii crincene. A
figdduit atunci e va intreprinde un pelerinaj la Aachen, unde va jertfi
pe altarul Maicii Domnului un steag, pe care si fie pictat rastignirea
lui Hristos, inconjuratdi de fecioara Maria §i Joan Botezitorul, iar sub
aceastdi imagine — opinca. Pictorul ardtindu-se consternat, Joss Fritz
i-a explicat ci el este fiul unui mester opincar din orasul elvetian Steine,
care are in fata atelierului siu firma agitatd cu opinca, firmi cunoscuti
de toatd lumea. Cere deci ca opinca si fie pictatd pe steag pentru ca
si stie toatd lumea cine anume a jertfit steagul la Aachen. Astfel, el
a reusit si-1 convingl pe pictor sd-i picteze imaginea solicitatd inconjuratd
de inscriptia: ,,Doamne apiri dreptatea ta divind”. Cu steagul astfel
executat, Joss Fritz se gribea spre Lehen, unde insd in lipsa lui, in urma
unor neglijente in pistrarea secretului, precum si a tradirii, conjuratia
a fost descoperiti de consiliul municipal al Freiburgului, de margraful
de Baden si de autorititile imperiale din Ensisheim. Astfel, plinuita ridicare
generaldi, fixatdi pentru mijlocul lui octombrie 1513, a fost dejucatd.
Mai mulyi membri ai conjuratiei au fost arestati $i executati. Uniunea
din pirtile Freiburgului a ajuns inir-o situatie grea i pentru faptul ci
ea a fost lipsitd de sprijinul din partea Elvetiei, unde in anul urmétor
a izbuecnit la Berna, Solothurn §i Lucerna o puternici miscare tirineascs
care a speriat autorititile. Drept urmare, autorititile elvetiene s-au aliat
cu dusmanii {iranilor din landurile germane de sud §i de sud-vest. A
fost indbusitd cu cruzime §i incercarea tiranilor din Alsacia de a se ridica
la riscoald.

Paralel cu uniunea Bundschuh din Baden, s-a format in
Wiirttemberg o altd conjuratie revolutionari cunoscutd sub numele de
pS%rmanul Konrad”. Ea a apirut in 1503 ca o ramificatie a uniunii
Bundschuh din Untergrombach, avindu-si centrul pe valea riului Rems.
Uniunea ,,Sirmanul Konrad” avea §i ea un steag albastru pe care a
fost pictatd ristignirea cu tdranul in genunchi in fa{a ei. Dupd descope-
rirea conjuratiei din Lehen gi represaliile adoptate fatd de membrii ei,
era cu totul imposibil ca uniunea de pe valea riului Rems si poartd
tot numele de Bundschuh, ea a fost nevoiti si adopte pe cel de ,,Sdrmanul
Konrad”. Misura era necesard cu atit mai mult cu cit autoritiitile rispin-

deau diferite caricaturi, iww Wﬁﬁdﬁ%’ care se numea, Narren-
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schiff vom Bundtschuh xilogravurd imprimati §i pe foaia de titlu? a
unei brosuri defiimitoare la adresa conjuratiilor tirinesti revolutionare
cu acest nume, brosurd tiparitd chiar in anul 1514 la Basel de citre

Michael Fuster (Fig. — 1).

" [Aarreniehif vt Dundiiyud:
" Facobluer TR T TT i
W

Fig. 1. — Foaia de titlu a brosurii: Narrenschiff
vom Bundischuch, tiparite la Basel in 1514.

In primivara anului 1514 ,,S&rmanul Konrad” a declansat o ris-
coald, care la inceput s-a desfidgurat cu succes. Printul Ulrich de Wiirttem-
berg, cunoscut pentru firidelegile sivirsite fa{ii de {irani, pentru brutali-
tatea §i viclenia cu care indbusea orice miscare antifeudali, a fostnevoit,
ca sub presiunea succeselor obtinute de risculati, si convoace dieta din
landul Wiirttemberg pentru ziua de 25 iunie. Tdranii §i membrii opozitiei
origenesti, adunati la Stuttgart la 18 iunie, reclaman si participe §i ei
la, dietd. Dar in noaptea de 20 spre 21 iunie Ulrich a pirdsit Stuttigartul,
impreuni cu cavalerii si consilierii séi $i s-a dus la Tiibingen, unde au
plecat dupi el prelatii si reprezentantii oraselor, acestia din urmi tridind

3 Un exemplar din susnumita brosurd se pistrcazi la Bayerische Staatsbibliothek din
Miinchen 1a cota 4°. P. 0. Germ, 230 4. Reproducerea foii de titln oferitd de noi este Iuatd dupi
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cauza comund cu tiranii. Ulrich, cu ajutoare primite din alte landuri ger-
mane, pind la urmi, i-a infrint pe risculati. La fel au fost inndbusite
si incercirile conjuratiei Bundschuh de a organiza ridicarea maselor tird-
nesti din Breisgau §i Marca Baden.

Riscoale {#rinesti au izbucnit in 1513 §i in Carintia, Carniolia §i
Stiria, unde tiranii sloveni si germani, sub conducerea unei conjuratii
asemidnitoare cu uniunea Bundschuh, au format cete puternice, care au
luptat cu dirzenie in anii ce au urmat.

Este caracteristic pentru tensiunea §i framintérile sociale din tarile
germane $i Austria ci stirile despre ele au cipitat o largd rispindire,
prin brosurile-ziare ale timpului. Unele brosuri erau special consacrate
activitid{ii organizajiei cunoscute sub numele de Bundschuh, ele aveau
pe foaia de titlu cunoscuta figurd a {dranului german cu steagul desfi-
surat, pe care in mod obligatoriu era pictatd opinca. Noi ne limitim s3
amintim una singury dintre aceste brosuri, $i anume pe aceea editatd la
Augsburg si in care se povesteste In versuri istoria conjuratiei Bundschuh.
Brosura intitulat¥ : Der Bundtschu Disz biechlein sagl von dem bosen,
fiirnemen der Bundtschuher wye es sich ausgefengt geendet vnd aus kumen ist,
a fost publicatd in cunoscuta tiparni{# alui Erhard Oglin din Augsburg,
care intre 1506 $i 1522 a publicat mai mult de 30 de tipdrituri, inclusiv
brosura cu privire la izbuecnirea rizboiului tdriinesc din 1514 condusd
de Do6zsa Gyorgy (Gheorghe Doja). Reproducem aici fotocopia ¢ brosurii
cu privire la Bundschuh (Fig. —2), deoarece ea ne va dezvilui §i unele
aspecte ale receptirii germane a stirilor despre rizboiul {iridnesc din 1514.

Am insistat in cele de mai sus asupra citorva aspecte ale conjura-
tillor revolugionare {irdnesti din iirile germane $i Austria, precum s§i a
modului lor de organizare §i actiune, inclusiv asupra unor améinunte
privind rolul steagului cu opinca ca simbol al revoltei tdrdnesti, céci
toate acestea caracterizeazi atmosfera in care au ajuns aici primele stiri
despre proclamarea cruciadei in Ungaria §i transformarea ei in rizbot
tarinesc. Ele au format o imagine specific germani de receptare, o viziune
aparte in care vestile sosite de la Buda au fost integrate. Aceste vesti
au ajuns mai intii la Viena §i de aici in tfirile germane sub forma a
trei scrisori in care se relata cum a fost convocatd cruciada de primatul
Ungariei Bakocz Tamés §i ce s-a intimplat in oastea adunatd pentru a
fi trimisd impotriva turcilor, precum §i supliciul lui Dozsa.

Aceste izvoare, provenite din pana unui martor ocular, prezintd un
interes aparte pentru reconstituirea unor momente importante ale pro-
cesului de transformare a cruciadei in rizboi tirdnesec, cici ele,confruntate
cu alte izvoare, se dovedesc a fi surse de o semnificatie deosebits ®, ceea
ce a ficut pe editorii publicatiei recente de documente, privitoare la riz-
boiul t¥rinesc din 1514, si ne ofere o editie critich a textelor pe baza
mai multor editii §i variante publicate chiar in cursul anului 1514 la
Augsburg i Niirenberg. ¢

4 Un exemplar din brosura amintitd se piistrcazd 1a Bayerische Staatsbibliothek, la
cota: 4°. Germ. 380 6.

& Barta Gabor — Fekete Nagy Antal, Paraszthaborii 1514-ben (Rézboi tirdnesc in 1514),
Budapest, 1973, p. 60—63, 71 si 93.

8 Monumenia rusticorum in Hungaria rebellium anno MDXIV, Maiorem partem collegit
Antonius Fekete Nagy. Ediderunt Victor Kenéz et Ladislaus Solymosi atque in volumen redegit
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Nu ne propunem acum si analizim continutul acestor izvoare ?, ne
limitdm doar si reddm in anex# textul uneia dintre variantele pistrate
la Biblioteca Nationald a Bavariei din Miinchen (varianta C din publicatia
de documente amintitd mai sus) intr-o traducere roméaneascd realizatid
de Rolf Frieder Marmont, precum si fotocopia originalului (Fig.—3—7).
Subliniem faptul c# cele trei scrisori, precum §i relaiarea ulterioard lor
despre supliciul lui Doézsa (in tipdriturd numele lui apare sub forma :
Zeckel Jorg), au cunoscut in total sase editii diferite, iar editiile A si B
cite dou#i variante 8, toate apirute in cursul anului 1514.

Atrage aten’gla in mod special faptul c# in relatdrile tipdrite apare
Ja un loc central stirea cu indliarea steagului, ca un moment decisiv in
desfisurarea ulterioars a evenimentelor. Se aratd cd, la un moment dat,
’garanu adunati la cruclada, au inceput si se gindeascd la intoarcerea
acasd. Intervine insd_ridicarea steagurilor cu semnificatii magice, relatatd
in felul urmitor : ,,Infipt-au doua steagun in pdmint, si de fiecare din
ele prlns au cite un crucu"lx, $1 ldsat-au si se facd strlgare Cel ce dorea
8% rdmind cu ei si sii meargd la cruciadi trebuia si se aseze in dreptul
primului steag. Cel ce dorea si se intoarcd acasi urma si se aseze in
dreptul celui de al doilea steag. S-a intimplat, astfel, c& numirul celor
ce vroiau si se intoarcd acasd a fost cu mult mai mare decit al celorlalti.
Stind ei asa lingd steag, s-a -desprins de pe steag crucifixul §i cézut-a
el cu fata pre pdmint. Astfel incit iar l-au ridicat sus si de bdt bine l-au
legat. Si asa se ficu si se intimple §i a doua §i a treia oard ca el si
cad# cu fata pre pdmint. Asa cé cei ce doreau si se intoarcd acasd s-au
rizgindit, vrind acum s#% moaré ori s& prospere cu totii, §i nu alta le-a
fost vrerea decit s li se ingdduie a purcede conform chemirii ficutd
atunci cind s-a ridicat crucea’”. Nu se cunoaste din alte relatiri acest
aminunt, §i astfel este greu de stabilit dacd el a figurat in scrisorile pri-
mite de la Buda sau a fost addugat dup::i. chipul si asem#narea rolului
jucat de steagul cu opinca si crucifixul in conjuratiile secrete ale tardnimii
germane, ceea e nu se poate iardsi exclude. Este insd usor de stabilit
faptul ci brosurile tipdrite la Augsburg §i Nurenberg prezentau stirile

7 Ele au fost folosite incd de Marki Sandor in monografia; Dédsa Gyirgy, aparuta in 1913
| vezi paginile 5, 80, 135, 138, 177, 182, 190—191 si 195—202.

8 A se vedea cu privire la bibliografia editiilor diferite ale brosurii Ain gross Wunder-
zaichen. .. si a celei cu titlul Die auffrur so geschehen ist im Vngerland! mil dem creulzern, vnnd
auch darbey wie man der creutzer haubtman hat gefangen vnnd getodt Zeckel Jorg 1514 (cu relatarea
despre supliciul lui Dé6zsa), urmiitoarele lucriri: . Weller, Reperforium typographicum bis 1526,
Nérdlingen, 1864, ur, 868 871; Z. Weller, Die ersten deutschen Zeitungen. 1505 — 1599, Tiibingen,
1872 (tipdriturile mentionate la anul 1514); K. Kertbeny, Ungarn betreffende deutsche Erstligs-
Drucke. 1454 1600, Budapest, 1880, nr. 90—96; Rdath Gyirgy régi magyar kinyvldra (Biblioteca
de cérti maghiare vechi ale lui R. Gy.), Budapest, 1907, nr. 64; E. Bachner, Das Neueste von
Gestern. Kulturgeschichlich interessante Documente aus alten deutschen Zeitungen, vol. I, Miinchen,
1911; Ballagi Aladar, Buda és Pest a vildgirodalomban (Buda si Pesta in literatura universala),
vol. I, Budapest, 1925, p. 111 —112; Hubay Ilona, Magyar és magyar vonatkozdsit réplapok,
tijsdgok, ropiralok az Orszdgos Széchényi Konyvtdrban (Foi volante si ziare unguresti si referi-
toare la unguri in Biblioteca Nationald Széchényi), Budapest, 1948, p. nr. 18 si 18a; Monumente
rusticorum. .., p. 313 314.

In recenta cilitoric de studii efcctuatd de noi la invitatia primitd de la Deutscher Akade-
mischer Austauschdienst din R.F.G., cu sprijinul Prezidiului Acadcemiei de stiinte sociale si politice
a R. S. Romania, am avut ocazia sd cercctim exemplarele acestor brosuri pistrate 1a Bayerische
Staatsbibliothek din Miinchen, [dcindu-ni-se aici microfilmele solicitate. Tuturor celora care ne-au
sprijinit aducem cele mai vii multumiri $i_cu aceasti ocazic.
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cu privire la transformarea cruciadei din Ungaria In riizboi tdrinese,
intr-un cadru §i intr-o formi aseminitoare cu cele referitoare la conjuratia
Bundschuh a tiranilor germani. Pe foaia de titlu §i intr-un caz gt in
celilalt apare intr-o infitiyare identicdi figura tdranulni cu steagul desfi-
surat. Imaginea de pe foaia de titlu a brosurii tipdrite in 1514 la Augsburg
despre Bundschuh i de pe foaia de titlu a brogurii intitulate Ain gross
Wunderzaichen. . ., tipiritd tot la Augsburg in tiparnita aceluiasi Erhard
Oglin este identici, incit nu exists nici-o indoiali cii tipograful a folosit
aceeasi xilogravurd la tipirirea ambelor brosuri. Chiar defectul din coltul
de dreapta a pirtii superioare din chenar este comun la cele doud brosuri
cu continut diferit. Este acelasi chip de tdran, intr-o infitisare identicd,
cu imaginea crucifixului de pe steag asezat deasupra capului tdranului.
Existd desigur §i deosebiri. Pe foaia de titlu din brosura despre Bundschuh
la piciorul drept al tiranului apare opinca, la cel sting o tdblitd cu

' aichets Has
au‘ %mmmmmw %
el fye b g
die Corden.

Fig. 8. — Foaia de titlu a brosurii: Ain gross
Wunderzaichen, tipidrite de Erhard Oglin la
Augsburg in 1514,

anul 1514, invers imprimatd §i doud blasoane pe steag, elemente specifice
conjuratiilor secrete {irdnesti din {drile germane de la mijlocul deceniului
al doilea din secolul al XVI-lea (Fig. —2). Toate aceste elemente au
fost inliturate din xilogravura ce apare pe foaia de titlu a brosurii cu
titlul Ain gross Wundertzaichen... (Fig. —8).
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La pirerea noastri despre prezentarea cruciadei $i a rdzboiului
tdrinesc din 1514 dupéd chipul §i aseminarea conjuratiilor tiArdnesti ger-
mane s-ar putea obiecta cd §i in acest caz aseminarea a fost incidentald,
deoarece tipograful din Augsburg, Erhard Oglin a recurs pur §i simplu
la xilogravura pe care o avea, fird =i aibd in vedere aspectele comune
dintre riscoalele tirinesti 5i de o parte si de alta. Procedeul folosit de
Erhard Oglin este curent aplicat $i de alti tipografi din epocd. Istoria
tiparului ne oferd suficiente exemple de acest gen, exemple cidrora nu
le putem atribui vre-o semnificatie speciald, cum credem noi in cazul bro-
surilor despre Bundschuh §i transformarea cruciadei in rizboi tirdnesc
in 1514. Chiar si in acest caz efectul produs asupra cititorulni german
din epocd nu poate fi inliturat. El vedea in chipul cruciatului cu steagul
desfisurat imaginea tdranului din frecventele brosuri despre Bundschuh.
Admitind deci obiectla cu privire la simpla intimplare despre identitatea
imaginilor din foile de titlu ale brosurilor examinate, nu putem insi neso-
coti efectul acestei ,,intimpliri”’. Ceea ce ne face si admitem ci in cazul
de fati nu este vorba de o coincidentd intimplitoare si fird o semmnifi-
catie speciald, constd in acea ci pe foaia de titlu a celeilalte broguri privind
transformarea cruciatei in riizboi tirfinesc, brosurd imprimatdé — cum
rezultd acest lueru din cercetéirile germane de istoria tiparului la inceputul
secolului al XVI-lea — la Niirenberg, apare imaginea luptitorului cruciat
cu steagul desfiisurat, pe care se vede iardsi crucifixul. Este adevarat
¢ de data aceasta steagul este ridicat nu de un tdran (ca pe foaia de
titlu a brosurii despre Bundschuh), ci de un luptdtor in armurs, cu sabia
in mina stingid. El insi seamind foarte mult cu chipul luptéitorului de
pe prima pagind din brosura cu titlul Narrenschiff vom Bundischuch (Fig.
—9), brosurd imprimatd la Basel despre care am vorbit in cele de mat
sus. Astfel stind luecrurile, credem ci in cazul de fa{d nu se poate vorbi
de o coincidentd intimplitoare.

Conchidem, prin urmare, ci primele ecouri germane despre cruciada
convocatd de primatul Ungariei, Bakdcz Tamdas, in temeiul bulei papei
Leon al X-lea din 3 septembrie 1513, cruciadd transformatd apoi in rizboi
{drinesc, au apirut in asa-zisele Wunderzeichen intr-o infitisare identicd
cu relatidrile despre activitatea conjuratiilor secrete ale f{irinimii germane
$i in special de cea desfisuratd de uniunea faimoasi cunoscutd sub numele
de Bundschuh.

Brosurile cu stirile despre cruciadd §i transformarea ei in rizboi
tirinese au fost, dupd toate semnele, ciutate, cici altfel nu se pot explica
cele sase edilii plus cele doud variante din primele dou# editii®, realizate
toate in vara anului 1514, atunci cind térile germane §i Austria aun fost
si ele teatre ale unor puternice misciri {irinesti, organizate de conjura-
tiile Bundschuh §i Der arme Konrad. $tirile cideau pe un teren fertil,
ele erau usor asimilate de mentalitatea {irdneascd revoltatd §i evident
dideau curaj §i noi puteri for{elor angajate in lupta antifeudald, cu atit

9 La acest numéir de brosuri tipirite, cunoscute pind azi in literatura de specialitate,
mai trebuie sd adiugdm §i copia manuscrisi a scrisorilor din Buda cu privire la evenimentele
de aici din 1514, copic realizati in vara aceluiasi an. Aceasli copie se pistra odinioard in arhiva
prinfului de Weimar, iar astizi se gaseste in Arhiva Centrald de la Praga. Ea reproduce textul

primei egditii din brosura de 1a Augsburg. o
vﬁwvﬁ.dacoromamca.ro
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maimult cu cit ele eran infitisate intr-o imagine apropiati de realitéiitile ger-
mane. Subliniem si faptul ei prin intermediul acestor brosuri germane
stirile despre supliciul lui Dozsa au ajuns si fie cunoscute in toati Kuropa,
iar xilogravura reprezentind acest supliciu a constituit sursi de inspiratie

pe=pelroger gedecbinuis aliey viz
: eer:amumn:ab»ﬁémmwﬁia

: foilsgegeravsig buchage
ms:bt wmumrc%genamdg vfxzzoﬁ:’;,

nachder geburt ﬁmﬁui’mmafﬁnﬁ‘ ‘
Dunderton fxeme ben Jars

333

Fig. 9. Nilogravuri din brosura: Nar-
renschiff vom Bundischuch, tiparita Ia
Basel in 1514,

§i pentru alte relatiiri in care imaginea a aparut in anii urmitori in diferi-
tele cronici si scrieri istorice apusene.

Faptul ¢ stirile privind transformarea cruciadei in rizboi {3rinesc
‘au fost integrate in realititile germane ale timpului ne aratd §i constatarea
ficuts de contemporani despre legitura dintre riscoalele t&rdnesti izbuec-
nite in tirile germane si Austria, pe de o parte, §i rdzboiul tirinesc din
Ungaria 3i Transilvania, de altd parte. Este suficient si ne referim la rela-
tarea lui Bartholius Riccardus cuprinsi in cirticica cu titlul Odeporicon,
publicatd la Viena in 1515. Descriind evenimentele rizboiului tirdnesc
din 1514 i riscoalele antifeudale din Wiirttemberg i Carintia,. Bartholinus
Riccardus remarci caracteristicile comune ale acestor evenimente.

ANEXA

Versiunea roméaneascd a brosurii despre transformarea cruciadei con-
vocate in Ungaria in rizboi tarinesc, traducere ficuti dupa textul german
al editiel din Nirenberg.

Extras dintr-o scrisoare din Buda, sositd in ziue a doudzecigicincea

a lunii mai la Viena $i_in_aqpatra zi_a dunii iunie lo Augsburg.
%VWWd&OIOIII ca.ro
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1514

Item. Cei ce primit-au Crucea s-au adunat multi, si chiar mai multi
decit ar fi bianuit cineva. Apreciind dard ci numirul lor se ridicd la circa
cincizeci de mii in toat# Tara Ungureasci, incd nu s-au adunat cu totii.
Cardinalul si episcopul de Stigoniu cu doud zile in urmé a revoeat che-
marea la cruciadi. Cel ce nu vor da curs revocirii (impreund cu cel ce
va continua s% minince si si bea cu acela), toti acei vor fi tinta grelei
anateme. Cu gindul de a-i clinti de la hotirirea de a merge in cruciadd
le-a trimis porunci in repetate rinduri, si trimis-a solii in oastea lor, aflata
la 0 mili depirtare de Pesta, oaste numérind cinci mii de barbati. Citiva
s-au lisat induplecali de a se intoarce la casele lor. Infipt-au atunci doui
steaguri in pimint, si de fiecare din ele prins-au cite un crucifix, si lisat-au
% se facd strigare. Cel ce dorea si rdmine cu ei i ¢4 moard in cruciadd
trebuia si se aseze in dreptul primului steag. Cel ce dorea si se intoarcd
acash urma si se agseze in dreptul celui de al doilea steag. S-a intimplat
astfel ¢ numirul celor ce vroiau si se intoarci la casele lor a fost cu
mult mai mare decit al celorlal{i. Stind ei asa lingd steag, s-a desprins
de pe steag crucifixul §i ciizut-a el cu fata pre pémint. Astfel -incit iar
l-au ridicat sus $i de bit bine l-au legat. Si asa se ficu si se intimple si
a doua $i a trein oard ca el si cadd cu fata pre pdmint. Asa ci cei ce
doreau s se intoarcd acasi s-au rizgindit, vrind acum si moard ori si
prospere cu totii impreuni, si nu alta le-a fost vrerea decit i li se ingi-
duie a purcede, conform chemirii ficutd atunci cind s-a ridicat crucea.
Vinerea treculdi la Pocs * prins-au un nobil, pe care pe loc l-au tras in
lance. Simbitd a fost s% se preumble la cinci mile depirtare de Buda
un negustor din Pesta ** cu numele Ruppi, impreund cu fratii lui, la
un nobil. De dimineatd au venit cruciatii la conacul nobilului, dindu-i foc
si arzindu-l. La asta nobilii impreund cu Ruppi, pe care /cruciatii/ tot
nobil l-au crezut, s-au apirat pind ce flicirile i-au alungat din casd. Asa
se ficu ci nobilii laolaltd cu Ruppi, impreuni doudzeci §i doud de persoane,
au fost omoriti, iar nobilul ciruia ii apartinuse conacul a fost.tdiat in
buciti. Aidoma se petrecu lunea trecutd la doud mile distantd de Oradea.
Apoi se pornird in jur de o mie de nobili Jaolaltd cu slugile lor impotriva
cruciaiilor din numitul finut. Astfel cruciatii au omorit cineci sute din
ei, iar dintre crucia{i nici cincizeci n-au pierit. Nici nu poei a v infitisa
in eulori destul de vii intimplarea stranie cu nobilimea, din care majori-
tatea s-a refugiat aci la Buda. Regele trimis-a acum citeva zile impotriva
cruciatilor toate slugile curtii sale, in jur de o mie de bérbati, iar céipe-
tenia lor fost-a unul Bornemissza ***, si venit-au pind in preajma Pestei,
dar jarisi s-au intors acasi la Buda. Si astfel le dau cruciatii de veste
s5 vind cdci el sint gata lupta a primi. Asa ci iuresul evenimentelor
cu greu stitea pe loc. Regele §i domnii se tem ca si revoce cruciada,
chibzuind c# ar trebui neam strein s fie cel ce va {i pus si-i alunge
[pe cruciati].

Vin apoi nobilii §i in fafa regelui aduc strasnice acuzatii cardina-
lului, judecindu-l ca fiind pricina acestor trebi. Cici el ddduse poruncé

+ fn original: Bofzen
*+ In original: Pelta

*++ In original: Parkapyypw.dacoromanica.ro
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de pornire a cruciadei. Se justifici cardinalul, spunind cum ci din insdrei-
narea maiestdtii imperiale §i a intregii T#ri Unguresti a ficut-o, putind
4st luecru a dovedi cu scrisoare si peceti. Este de temut c¢i dupéd apla-
narea cauzei cu cruciatii, nobilimea de rind va porni rdzmeritd impotriva
popilor. Pomenitii cruciati nu fac rdu nici unui om nevoia§, nu recurg
la fortd impotriva niménui, $i orice li se furnizeazi de care au nevoie,
ei plitesc cu binet pesin. Regele si nobilimea n-au bigat de seami ce
fel de povari gi-au asumat singuri. Céci dupé ce cu turcul pacea au inche-
jat pe trei ani, n-ar fi trebuit si dea voie norodului s porneascd cruci-
ada. Eu judec ci toate acestea sint pedeapsa bunului Dumnezeu pen-
tru oameni.

De acum nu de mult la porunca cardinalului doud méinistiri ungu-
resti sint obligate si umble si si rdspindeascd [stirea] ci cruciada s-a
revocat Si ¢i cei ce impotriva acestei porunci poarti mai de parte §i nu
depun crucea trebuie si fie omoriti fird iertare gi firi nici-un fel de dezle-
gare. Cei ce fac aceasta vor beneficia de aceeasi iertare promisd odinioard
celora ce au imbricat crucea.Si astfel poporul de rind s-a dus la ambele
mindstiri aci la Buda, la Sfintul Toan al fratilor cordelieri si la Sfintul
Nicolae al ordinului predicatorilor, s-a ridicat impotriva lor §i célugirilor
s-a adresat. De cit amar de vreme tot se inarmeazi domnii §i nobilii?
Mai bine de doufizeci de ani. Totul este inseliciune. Nimeni s& nu por-
neascdi impotriva celor ce poartd crucea. De aflim pe unul care totugi
doreste aceasta, pe acela il vom omori. Iar tot ce ziceti voi cilugiri i
popi este cu minciund, de acum incolo nu vom mai crede in predicile
i cintirile voastre, si bu vom mai veni in bisericile voastre. Citiva au
ridicat topoarele, aruncind cu ele dup# cilugiri, astfel incit ambii cilugiri
pardsit-an in fugd amvonul, altminteri ar fi fost ficuti sfingi
de citre tdrani.

Regele Ungariei cit §i orasul Buda vor s& stringd oaste de merce-
nari, dar nimeni nu doreste si se batd cu ei. Multimea, in afari de nobilj,
este cu cruciatii.

Iari un preabun nobil din tara Dachiei, cu numele de Mihai, s-a
dat zilele acestea de partea cruciatilor, care l-au primit drept cidpetenie.
Toti au depus jurimint, credinta si tind cu el. Pomenitul nobil se aude
ci le-ar fi dat in dar §i ar fi comandat lor tunuri. In prezent cavalerii
si nobilii fac pregitiri pentru a se bate cu ei, iar eu de partea mea cred
ci ei nu trebuie si atace, cum de altfel s-a mai intimplat odatd, deoarece
sint prea putini la numér. Bunul Dumnezeu singur stie cum se vor sfirsi
toate.

Ttem. De veste vi dau ci acum in saisprezece ale lunii iunie anu
curent in toat# Tara Ungureasci este rdzmeritdh i omor, cici au primib
ungurii cu crucea si porneascd impotriva turcilor. $i intr-atit a crescut
numirul pomenitilor cruciati incit ajuns-au si fie laolaltd o sutd de mii
de rizboinici asezati in tabird de campanie. Acestia si-au ridicat drept
cipetenie pe unul ce rege il numesc §i carele semneazi Melchior Balassa *,
din al Domnului gratie rege al binecuvintatului norod al cruciatilor, pri-
eten §i supus al regelui ungurese si nu al domnilor prelati, seniori i cava-
eri etc. Numitii cruciati omoard pe toti domnii, episcopii §i nobilii pe

* In original: Melehioryigppridacoromanica.ro
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care il prind si le iau tot avutul. Tras-au in lance un episcop, cel de
Cenad *, impreuns cu multi domni gi nobili. $i zilnic li se aliturd alte
si alte puhoaie. Asa ci domnii §i nobilii fac pregiitiri de rezbel la miazi-
noapte de Buda, vrind si le opuni rezistentd. M3 tem numai cd vor fi
prea slabi in fata unei asemenea multimi. Iar cruciatii sint gata de a-i
intimpina. Orice intorsuri ar lua lucrurile, vor trebui si se lupte prieteni
intre ei 8i o tabdrd va trebui s-o nimiceascd si s-o stirpeascé pe cealaltd.
Gilceava nicicind nu se va aplana, di de veste regele cruciatilor intr-o
carte citri maiestatea sa regeasch a ungurilor. El vrea s& facd ca in
tard si nu fie decit un rege, un episcop §i doi domni ce va &8 serveasci
pe rege. Iard pe ceilalti de i-au refuzat supunerea si chiar pe cel cerege
i-a fost &4 nimiceascd vrea etc. Si este de temut ca lucrurile s& ia infiti-
sare §5i mai hidoasdi. Atotputernicul Dumnezeu si facid ea toate si sfir-
seasci cu bine. Amin.

LES PREMIERS ECHOS ALLEMANDS DE LA GUERRE PAYSANNE
DE 1514, REFLETES DANS LES WUNDERZEICHEN

RESUME

Dés 1’été 1514 ont paru & Augsburg et Nuremberg Ain Gross Wunder-
zaichen... et Die auffrur so geschehen ist im Vnderlandt mit dem creut-
zern, vnnd auch darbey wir man der creutzer haubtman hat gefangen vnnd
getodt Zeckel Jorg, deux brochures portant sur la transformation, de
la croissade convoquée par le cardinal de Hongrie, Bakécz Tam4s en guerre
paysanpe. Les brochures ont été éditées en six éditions, les deux premieres
éditions en deux variantes, toutes parues en 1514. L’auteur de la présente
étude reconstitue la maniére dont les informations contenues dans les
brochures ci-dessus ont été intégrées aux réalités allemandes de 1’époque,
réalités sociales dominées par les puissants mouvements paysans de 1513 —
1514, organisées par les conjurations secrétes connues sous les dénomina-
tions Bundschuh et Der Arme Konrad.

* In original: Zynnarr wyywy.dacoromanica.ro
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ATITUDINEA CERCURILOR CONDUCATOARE DIN
MOLDOVA FATA DE INSURECTIA RAKOCZIANA
(1703 —1711)

DL
PAUL CERNOVODEANU

Instaurarea regimului habsburgic in Ungaria §i Transilvania in
ultimul deceniu al secolului al XVII-lea, dupd izgonirea turcilor din Europa
centrald, in loe 3% aducd o ameliorare a situatiei din aceste {iri, a agravat
condiiilé socio-econVmice, politice §i religioase existente, provocind nemul-
tumirea generald a diferitelor pituri sociale. Co

Reactia la opresiunea autorititilor imperiale, la impilirile de ordin
fiscal §i administrativ si la intoleranta religioasd, a constituit-o declan-
sarea miscirii de eliberare a poporului maghiar de sub conducerea lui~
Francise al Il-lea Rakoczi. '

In félul deesta in primivara anului 1703 sub steagurile curutilor
s an strins ostasi de toate neamurile (unguri, secuni, roméni, sasi, ruténi
s.a.) si din toate clasele sociale! si cu toate ci eliberarea Transilvaniei
n-a aledtait obiectivul principal al 1dsculatilor, totu$i aceasti provincie
s-a ridicat de )a sine in momentul in care s-a declansat lupta in Ungaria
de nord pentru alungarea asupritorilor habsburgici. -

Trebuie de asemenea ficuti precizarea ci ecoul insurectfiei conduse
de Rékoéezi in rindul rominilor din Transilvania a fost precumpinitor
pozitiv, Au ficut exceptie doar marii negustori, proprietarii de mosii si
reprezentantii clerului ce aderaserii la Unirea cu biserica Romei care au
rimas fideli regimului habsburgic din spirit rutinier de supunere, din
neintelegere, din speranta vagd si iluzorie a obtinerii — prin concesii fa{.
de ocupantii austrieci — a unor drepturi politice 2. In schimb masele

1 Pentru adeziunea unor largi paturi sociale §i in special a masclor populare la riscoala
curutilor, a se vedea, mai ales Zsigmond Pal Pacly, Le problime du rassemblement des forces nationa- -
les pendant la guerre d’indépendance de Frangois 11 Rdkdezi, in ,,Acta Historica Academiae
Scientiarium Ilungaricae”, 11 (1954), nr. 1 2, p. 95—113; Andrei Magyari, Unele probleme ale
coniradicfiei dintre {drdnimea si nobilimea din regiunea Maramures fn perioada luplei antihabs-
burgice de la tnceputul secolulni al XVIII-lea, in ,,Studia Universitatis Babes-Bolyai”, Series
Historia, fasc. 1, 1964, p. 41 53; Agnes Varkonyi, Hapsburg absolutism and serfdom in Hungary
at the turn of the 17-th and 18-th centuries, in ,,Nouvelles Etudes Historiques publiées & I’occasion
du X1II® Congrds International des Sciences Ilistoriques par 1a Commission Nationale des Histo-
riens Hongrois”’, Budapest, 1965, p. 355 387; Imre Bankuti, A parascidsdg és nemesség adozds-
sa Rdkéczi szabadsdgharcban (1703 1711) In ,,Folia Archacologica’, Budapest, XVIII(1966/67),
p. 263 280.

2 Vezi mai ales Aurel A. Muresianu, Un capitol necunoscut din istoria romanilor ardeleni;
romanii apdrdfori ai Brasovului in razboiul cu curufii (1704— 1709 ), in ,,Tara Birsei”’ Brasov, 1X
(1930), nr. 2, p. 11t 130,

9 :
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populare, iobagii 3, o parte a clerului ortodox * §i chiar a micii nobilimi
(in special din Tara Hategului §i Maramures)’s-au aliturat rdsculatilor
unguri, impirtigind idealul comun al eliberdrii de sub dominatia habs-
burgica.

g Evenimentele din Ungaria i Transilvania, n-au intirziat, in mod
firesc, si-si ghseascd un indreptitit ecou in Moldova i Tara Roméaneascd
si si atragd atentia cercurilor conducidtoare din zisele principate. $i aceasta
cu atit mai mult, cu cit riscoala curutilor a izbuenit in contextul unei
situatii foarte complicate, din punct de vedere politic, diplomatic $i militar,
existente pe continentul european.

Prin tratatul de la Karlowitz — consfinyind cele mai insemnate
pierderi teritoriale suferite pini atunci de Poarta Otomanii — Imperiul
habsburgic reusise si-3i strimute hotarele cu mult spre ri#sirit, sise
invecineze cu principatele dunirene §i s& nutreascd ginduri, mai mult sau
mai putin ascunse, de cotropire a lor. Numai rivalitatea cu polonii — dor-
nici s domine §i ei, cel putin, Moldova — ca §i opozitia Rusiei lui Petru
cel Mare — interesatd in contracararea ingerinfelor Casei de Austria in
Tara Roméaneasci si Moldova — au silit Curtea din Viena si-§i amine,
pentru mai tirziu, planurile ei de anexiune. De altfel, entuziasmul care
domnise cu aproape douii decenii in urmi in rindul popoarelor din Baleani,
aflate sub dominatia Portii, de a se elibera datorité luptei duse de Imperiul
habsburgic impotriva turcilor, se ricise considerabil, odatd cu dezviluirea
netd a scopurilor egoiste urméirite de austrieci, ce nu doreau decit si se
substituie — ca stdpini — otomanilor 8. Regimul de asuprire impus in
teritoriile anexate prin tratatul de la Karlowitz §i mai ales prozelitismul
religios al autorititilor de la Viena, incercind prin catolicizare si fiureasch
un anumit liant spiritual in rindul populatiilor eterogene subjugate,
au indispus foarte mult cercurile conducitoare, atit laice cit gi eclesiastice
din Moldova §i Tara Roméneascid ca §i din sudul Dunérii, atagate bisericii
ortodoxe. Atragerea rominilor din Transilvania, ca §i a sirbilor din Kraina,
la unirea cu biserica Romei a fost privitd eu mari reticente de conatio-
nalii din principate §i Balcani, cu atit mai mult cu cit intuind adeviratele
scopuri ale autoritdtilor imperiale, largi paturi ale populatiei romanesti
din Transilvania — ca si ale sirbilor de altfel — n-au subscris schimb#rii

3 Citeva mirturii figureazi si in studiul lui Virgil Sotropa, Urme din timpul Curaufilor,
tn ,,Arhiva somesani’’, Nisiud, 1935, nr. 17, p. 123—164, dar mai ales 1a Liviu Patachi, Romanii
ortodocsi in revolufia rdkécziand — Cauzele religioase ale participdrii lor — in ,,Revista teo-
logie&”, Sibiu, XXXVII (1947), nr. 7—10, p. 332—~337 s5i nr, 11 —-12, p. 420 —426.

4 In rindul ciruia figureazi cunoscutul cleric anti-uniat Ioan Tirca, refugiat in Moldova
12 1706 si recunoscut apoi de Rakéczi ca mitropolit al Ardealului in 1707, cf. V. Sotropa, op. cit.,
p.- 144—145 si 150—151, L. Patachi, op. cil., p. 336 5i Mircea P#curariu, Legdturile bisericii
orfodoxe din Transilvania cu Tara Romadneascd gi Moldova tn secolele XVI—XVIII, Sibiu,
1968, p. 34—35.

5 In acest sens este griitor jurimintul de supunere fa{i de persoana lui Francisc al II-lea
Rakoezi depus in zilele de 8 —13 octombrie 1706 de citeva sute de mici nobili roméni din orasele
Deva, Hunedoara si alte localititi ale comitatului Hunedoara, ¢f. Magyar Orszdgos Levéltdr,
Budapest (M.O.L.), Cista diplomatica Homagialia/F. 138, f. 1—19 (semnalat prin amabilitatea
colegului Ludovic Demény).

8 Pentru acestea vezi mai ales Ioan Moga, Rivalilatea polono-ausiriacd si orienlarca
politicd a {drilor romane la sfirgitul secoluluf X VII, Cluj, 1933, p. 108 —224,
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.de confesiune, ce atrigea cu sine pericolul deznationaliziirii §i al ruperii
de credinta religioasi a fratilor invecinati’.

Pe fundalul contradictiilor economico-sociale, politice §i confesionale
din Europa centrald §i sud-esticd, s-au mai grefat §i consecintele conflic-
telor de mari proportii ce insingerau atunci continentul, adici rizboiul
pentru succesiune la coroana Spaniei, opunind Frantei Ilui Ludovic al
XIV-lea ,marea coalifie’” alcituitdé din Imperiul habsburgic, Anglia,
Olanda §i aliatele lor, ca §i cel nordic, intre Rusia §i Suedia Iui Carol
al XII-lea, antrenind si Polonia, divizati in factiuni rivale. Principatele
dunirene erau, asadar, inconjurate numai de tiri beligerante iar riscoala
curutilor, izbucnitd in Ungaria §i Transilvania, a reaprins vilviitaia lup-
telor i in Europa centrald. Situatia s-a dovedit cu atit mai delicats, cu
cit Franfa, urmirind cu asiduitate atragerea Turciei in conflict, & indem-
nat-o — firi preget — la atacarea Austriei habsburgice. '

Daci in principatul muntean s-au putut observa atitudini nuantate
fati de riscoala lui Rékdczi mergind de la prudenta goviielnicd a domnului
Brincoveanu pind la angajarea Cantacuzinilor si partizanilor lor in spriji-
nirea cauzei insurgentilor, lipsitd insé de eficacitate practicd 8, in Moldova
putem discerne in schimb o pozitie mai netd de solidaritate cu risculatii,
atit din partea domniei cit i a boierilor, desitot atit de putfin eficientd.
Moldova nu se bucura in aceastd epocd de prestigiul dobindit de.princi-
patul muntean prin lunga §i insemnata domnie a lui Brincoveanu, dis-
punea de resurse mai modeste, era mai putin liberd in migcérile ei datd
fiind vecinitatea cu Rusia §i oarecare simpatii manifestate fatd de tarul
Petru, ce trezeau suspiciunile Portii, obligind pe turci si fie mai atenti
$i mai stricti cu domnii numiti in Moldova, pe care i-au schimbat mai
des indoindu-se de credinta lor. In aceeasi misurd insd, fiind mult mai
putin apropiafi imperialilor decit Brincoveanu, $i avind legituri cu amba-
sadorii Frantei la Constantinopol, domnii Moldovei au imbritijat dela
inceput cu cilduri cauza curutilor, manifestindu-le toatd solicitudinea
si incurajarea lor. Schimbul de scrisori §i emisari al conducédtorilor curuti
cu domnii §i boierii din Moldova a fost insi ceva mairedus §i mai putin insem-
nat decit cu acei din principatul muntean, dar firi a da nastere la atitu-
dini contradictorii ca in Tara Romineasci, unde rdcirea dintre
Brincoveanu §i Cantacuzini — manifestindu-se mai puternic dupa 1707 —
a obligat pe risculati la adoptarea unei pozitii nuantate, intretinind, sepa-
rat, legituri atit cu domnul cit §i cu ,,0pozitia”.

Aflind despre izbucnirea riscoalei curutilor, domnul Moldovei
Mihai Racovitd scria la 20 iunie 1704 ceausului David Corbea manifestind
interes fa{# de actfiunile risculatilor : ,,La vecinii nostri din Tara Ungureasci
este o mare tulburare; toti nemtii se inghesuie la orase, pentru ¢i ungurii

7 Cf. Silviu Dragomir, Roménii din Transilvania si unirea cu biserica Romei, in ,,Studii si
materiale de istorie medie”’, Bucuresti, 111, 1959, p. 323 —339 si David Prodan, Supplex Libellus
Valachorum, Editie noua refacuti, Bucuresti, 1967, p. 114 —136.

8 Aminunte in studiile mele Primele stiri privitoare la insurecfia rdkdécziand in corespon-
denfa stolnicului Constantin Cantacuzino din anii 1703— 1705, in ,,Studii privind istoria nationa-
litatii maghiare si a procesului ei de infratire cu natinnea romanda”’, vol. I, Bucuresti, 1976, p. 79—
101; Das Echo des Rékéczi Aufstandes in der Walachei und in der Moldau, in vol. Aus der Geschi-
.chte der ostmitleleuropdischen Bauernbewegungen im 16— 17 Jahrhundert, Herausg. von Gusztdv
Heckenast, Budapest, 1977, p. 83—90 si A Havasalféldi és Moldvai vezeld kirdk magalartdsa a

Juruc felkeléssel szemben, in vol. deéczii anulmtinﬁ‘o editat dec Kdpeczi Béla, Hopp Lajos si
R. Varkonyi Agnes, Budapest, ww,w- dcmca.l‘o ’
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si siraci si bogati, s-au ridieat impotriva nemtilor”®. Ta fel, acelasi
domn se adresa contelui Pekri Lérine din Tasi la 23 iulie 1704 urind
din toatd inima succes cauzei curute $i dindu-i stiri despre evenimentele
din Polonia si de pe teatrul de luptd dintre rusi si suedezi®®. Lui Racovita.
i-a succedat pentru scurtd vreme in scaunul Moldovei, Antioh Cantemir
(1705—1707) despre care Réakoczi, intr-o scrisoare trimisi ambasadorului
Frantei la Poartd, Ferriol, la 9 ianuarie 1706, spunea ci ,,il m’a donné
des marques les plus réelles de son amitiée”, fiind satisficut ,,des bons
procédés employés & son égard’ 1. .

intr-adevir conducitorul riscoalei se adresase in doudi rinduri lui
Antioh Cantemir la 16 §i 25 noiembrie 1705, cerindu-i incuviintarea pentru
transmiterea corespondentei sale la Istanbul pe calea Moldovel §i infor-
mindu-1 despre. luptele date pe teritoriul Transilvaniei cu trupele impe-
riale, in urma cdirora unii dintre..ostasii s3i se refugiaseréi in provincia
de la riisirit de Carpati, reclamind pentru acestia asistentd pind la intoar-
cerea Jor in ‘patrie §i posibilitatea de a reintra in actiune !2. Cantemir
se adresa de altfel la 17 februarie 1706 contelui Pekri luind act cu satis-
factie de succesele armatei sale in Maramures §i indreptind spre dinsul
pe emisarul lui Rakoezi, Baji Andras, care-l ciutase la Iasi13. Rdkdezi
se advesa din pou lui Antioh Cantemir, la 6 martie 1706, ingtiintindu-l
¢ se afla in Transilvania §i-1 punea la curent cu privire la legiturile stabi---
lite la Istanbul cu dregitorii Portii*. De asemenea. la 3 septembrie
1706 si 15 aprilie 1707, conducitorul curutilor ruga pe voievod si ia
sub protectia sa pe Pozahazi P4l si il anunia ¢ ocupase scaunul princiar
al Transilvaniei cu aprobarea Dietei . .

O dat¥ cu reinsciunarea lui Mihai Racovitd in Moldova (1707 —1709),
au continuat legiturile initiate cu Rakodezi §i partizanii sii, printr-un- viu
schimb, de scrisori1®. Curutii au tinut legdturi epistolare §i cu unii boieri
ndoldoveni ca de pildd marele logofit Nicolae Costin 17, Dumitrasco
Racovitii, ginerele spidtarului Mihai Cantacuzino din Tara Romaneasci 8,

9 . * . Istoriceskie sveazi narodov SSSR i Rumanii v XV — naciale XVIII v., tom. III
(1673 1711), Moscova, 1970, p. 205, 207, doc. 57.

10 V.0.L., G 15 Aspremont, Caps. A 1, fasc. 16, nr. 3, £. 8, 9.

1 Hurmuzaki, Documenle ..., V1, Bucuresti, 1878, p. 29, doc. XVIITL.

12 Raday Pdl iratai (ed. Benda K.), vol. 1, Budapest, 1955, p. 468 469, nr. 91 si p. 470—
471, nr. 92.

13 M.O.L., G 15 Aspremont, Caps. A 1, fasc. 16, nr. 5, 1. 12, 13.

14 Raday Konyvtar (R. K.) Rdday csaldd, 1t. 108, cs. IV d/2 —15, nr. 3.

15 Jbidem, 1V, d. 2/15, nr. 4; Rdday Pal iratai, 11, p. 154, nr. 15.

6 Astfel Mihai Racovili se adreseazd lui Rakdczi la 24 fébruarie 1708 si 22 octombrie"
1709 (M.O.L.., G 15 Aspremon!, Caps. A 1, fasc. 16, nr. 10, f. 24—25; nr. 26, f. 54 55, instiiniin-
du-1 de primirea emisarilor sii Grabaric Jakab, si Pékri David, ,,Tabulae judiciariae Assesor’’,
iar 1a 13 aprilie 1708 si 22 mai 1709 lui Mikes (Ididem, nr. 11, p. 26 28; nr. 20, f. 46 47)in
problema pitrunderii unor contingente ale riasculatilor pe teritoriul Moldovei la Tg. Ocna si
necesitatea inapoierii lor in Transilvania. La rindul siu Rakdczi scria lui Racovi{d la 30 august
1708 si 2 iunie 1709 (M.O.L., G 15 Aspremoni., Caps. E, fasc. 1—2, f. 21, 23; Caps. F, fasc. 158,
f. 1; R. K., Raday csdlad, 1t. 108 cs. 1V d/2—16, nr. 6), rugindu-]1 sd acorde protectia sa Ii
Mikes,

17 intr-o scrisoare adresati din Prijesti 1a 4 august 1708 se declard devotat principelui
»prostratus ad plantas Serenitates Vestrae”, cf. Hurmuzaki, Documente ..., IX,, p. 440, doc.
DCVII.

18 In scrisoarea Inaintatd lui Rakéezi din Iasi la 21 februarie 1708 doreste si-1 asigure de
credin{a sa §i sd-1 socoteascd printre prietenii apropiati,(M.O.L., G 15 Aspremont, Caps A 1,

fasc. 16, nr. 29, f. 60—65). WWW. anica.ro
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ruda lor marele vistier Ilie Cantacuzino *® i Savin banul 2, pe ling4 unii
reprezentanti ai clerului ca de pild% Cozma, egumenul mindstirii Tg. Ocna,
care, aritindu-se devotat cauzei §i sprijinitor al contelui Mikes si al lui
Petki Dévid, isi oferea si mai departe serviciile principelui Rakoéezi®.

Refugiatii curuti in Moldova, dupd 1707, au fost primiti cu toatd
ospitalitatea $i au beneficiat de privilegii 2?;in acest sens, lista nobililor
chezasi contelui Mikes Mihaly la 4 septembrie 1708 insumind 37 nume
printre care acelea ale lui Lazar Ferenc, Josika Samuel, Kereszturi Miklos
§i Mih4aly, Apati Péter, Bir6 Sadmuel, Szegedi P4al, Geréb Jozsef, Boar
Gabor si Pal, Székely Balint s.a., este edificatoare 23. Dup# sfirgitul mis-
cdrii, nu s-au pus nici un fel de piedici repatrierii lor 2.

Importanta §i caracterul pozitiv al riscoalei rakocziene au fost
relevate, in acelagi timp, in cronicile epocii, exprimind punctele de vedere
ale autorilor lor recrutati in majoritatea cazurilor din rindurile boierimii
mari $i mijlocii, dar animati — in limitele pozitiei lor de clasd — deo
anumits intelegere §i dragoste de patrie. Asa se explick §i faptul c& in
aceste luerdri lupta poporului maghiar pentru eliberare de sub dominatie
habsburgic a gisit, in general, intelegerea necesard .

Un pasaj din letopisetul (1662—1729) atribuit diacului de Divan
Nicolae Muste ni se pare, insd, cel mai griitor: ,,Nesuferit §i neplicut
lucru era domnilor $i nemesilor... a rdmine sub stipinirea imparatului,
care nu sub stipinirea ci in robie li se pirea a fi... Umplind nemtii
cetdtile lor cu osteni, multe asupriri §i suferinte le ficeau nobililor, neme-
silor si tuturor; incit mai bucurosi erau ungurii si se vadd sub turci decit
sub stipinirea impdratului. Ei s-au si ridicat asupra nemtilor ... alegin-
du-si crai pe Racoti”. Deplingind esecul r#scoalei, cronicarul socoteste
ci cei mari si puternici, recte imperialii, nu trebuian ,,s& supere norodul
cu strimbitate, cd de multe ori prea mare riutate face pe cei supusi si
se ridice impotriva celor ce-i stdpinesc, asa cum §i ungurii nerdbdind tira-
nia nemtilor §i asuprirea ce le-o ficea, iatd ce-au ficut, fiind mai bucu--

19 Scria lui Rakdczi din Scrbesti la 17 iunie 1708, punindu-sc 1a dispozitia lui ca membru
al unei familii devotate principelui si il felicitd pentru reintarirea lui ca stapinitor al Transilvaniei
de catre dieta din Tg. Mures (Ibidem, Caps. D. fasc, 94, f. 71 —-72).

20 Se aratd fidel lui Rakdcezi prin scrisoarea trimisi din Halducesti la 13 iulie 1709 cu
Pétki David si-i doreste izbinda ,,pentru frumoasa libertate doritd de slivita najiune” spre a-i
sciipa pc semenii sii de jugul apdsarii si sd dea astfel tuturor o pilda (Ibidem, Caps. A 1, fasc. 16,
nr. 21, . 48—49).

21 Scrisoarca din Tg. Ocna (Ibidem, nr. 30, 1. 63—63 v.).

22 N. lorga, Sur fes émigrés rakocziens en Moldavie, in ,,Revue historique de sud-est
européen’, XIII (1936), nr. 1—3, p. 78 79. :

28 Csutak Vilmos, Bujdosé kurucok Moldvaban és Havasalfsldén 1707—11%¢n fn vol.
Emlékkiéngy a Székely Nemzeli Miizeum 6tvenéves jubileumdra, Sepsiszentgyorgy, 1929, p. 637.

24 Cserei Mihdly, Histéridja 1661— 1711, Pest, 1852, col. 415, 435, 449, 455 etc.; Descriptio
Vitae Stephani Liberi Baronis de Daniel et Vargyas ..., {Cibinium}, 1764, p. 28 —33. La 31 martie
1711 ,,Communitas magnatum et nobilinm transylvanorum in regno Moldaviae commorantium”’
scria din Roman, adresindu-se domnului Dimitrie Cantemir, spre a i 1isati a se intoarce in patrie,
daca va c#pita icrtare de la autoritdtilc imperiale;. un firman de la Poartd a fost obtinut in
acest sens prin intermediul ambasadorului Irancez Dessaleurs., cf. N. lorga, Francisc Rdkéczi
al II-lea invietorul congtiinfei nafionale unguresti si romanii, in ,,Analcle Academiei Romane’’,
seria II-a, M.S.I., tom. XXXIII (1910 1911), p. 17—18. .

2 Vezi de pilda Letopiseful Tdrii Moldovei al lui Ioan Neculce (ed. I1-a), ed. Iorgu Iordan,
Bucuresti, 1958, p. 224 —225) sau Cronica Ghiculegtilor (Istoria Moldovei intre anii 1695—1754),

(ed. N. Camariano si A. Camariggo-Cjora i 19 59, 71, 219 ctc.
WA BHcOrotidniea fo
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rosi §3 piard cu totii spre a iesi de sub jugul impdratului. $i citiva ani
luptindu-se, izbind&é n-au dobindit, dar nu se cidea a le face vreo vini,
cici pentru pimintul §i patria lor s-au bétut, silindu-se pentru elibera-
res 191.77 26.

Inainte de a incheia prezentarea de fatd, se impun, credem, citeva
concluzii.

Moldova, cu o libertate de miscare mai restrinsi decit Tara Roméa-
neasci, a Simpatizat de la inceput cu insurectia rakoécziani dar la fel ca
si principatul vecin, n-a putut sfi-i acorde asistentd armatd. $i in aceastd
tard sentimentele de solidaritate cu résculatii s-au manifestat doar prin
oferirea de azil §i tratament umanitar pribegilor.

In ultim# instants, imposibilitatea Moldovei de a colabora pe plan
militar cu insurgentii rdkdezieni, s-a datorat faptului ¢i Poarta otomani,
puterea suzerand, n-a intervenit in conflict, nedorind si declare rizboi
Imperiului habsburgic pentru a-l ajuta pe Rékoeczi, iar distantarea fatd
de conducitorul riscoalei s-a accentuat mai ales dupé incheierea aliantei
acestuia cu tarul Petru cel Mare.

In pofida limitelor aritate $i a situatiei interne, dar mai ales externe
deosebit de complexe si delicate, nu se poate trece totusi cu vederea fap-
tul ci cercurile guvernante din Moldova au manifestat o anumiti intele-
gere pentru scopurile urmirite de insurgenti $i au adoptat o atitudine
umanitard in problema refugiatilor curuti $i a repatrierii lor.

I’ATTITUDE DES MILIEUX DIRIGEANTS DE MOLDAVIE FACE
A INSURECTION RAKOCZIENNE (1703—1711)

RESUME

Durant la premiére décade du XVIII-e siécle, la Moldavie, qui
possédait une liberté de mouvement politique plus  restreinte
que la Valachie envers la Porte Ottomane, a sympathisé dés le début
avec la révolution rakoczienne, mais, tout comme la principauté voisine,
n’a pu lui préter son asistance militaire. Dans ce pays également, les senti-
ments de solidarité avec les insurgés se sont manifestés uniquement par
Vasyle et le traitement humanitaire offerts aux exilés.

En derniére instance, l'impossibilité de la Moldavie de coopérer
sur le plan militaire avec les insurgés a été dile au fait que la Porte
Ottomane, voire la puissance suzeraine, n’est pas intervenue dans le
conflict, ne désirant pas déclarer la guerre 4 I'Empire des Habsbourg
pour appuyer Rakoczi, la position d’éloignement vis-a-vis du chef de la
révolte s’accentuant notamment aprés la conclusion de l’alliance par
celui-ci avec le tsar de la Russie, Pierre le Grand.

En dépit des limites relevées et de la situation intérieure, mais
surtout extérieure, particuliérement complexe et délicate, on ne saurait
omettre le fait que les milieux gouvernants de Moldavie ont manifesté
une certaine compréhension envers les buts poursuivis par les insurgés
et adopté une attitude humanitaire dans la question des réfugiés curutes
et du rapatriement de ceux-ci.

28 Cronicele Romdniei (ed. M. Kogilpiceanu) (ed. I1;2), tom. III, Bucuresti, 1874, p.35—36..
WWW. anica.ro
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[ STORIE SI IDEOLGOGTIE

MIHAI EMINESCU — UN PASIONAT AL ISTORIEI (II)

DE

DAMIAN HUREZEANU

IIT — ASPECTE DE TEORIA ISTORIEI LA EMINESCU

Ipostaza de cercetitor al unor izvoare, de pasionat cititor de carte
istoricdi, de cronicar al activitd{ii istoriografice nu epuizeazd raporturile
lui Eminescu cu istoria (ca stiintd). Ele sint mult mai complexe, bogate
si profunde, oricit de sugestive ni s-ar pirea preocupirile din categoria
de mai sus.

Eminescu s-a apropiat de fenomenul istoric cu intregul siu fond
de culturi si cu toate aptitudinile sale de cugetdtor, de om inclinat s&
judece lucrurile dintr-un punct de vedere general, si se ridice de la fapte
la semnificatii.

Persistd incd, din picate, $i astizi credinta ci pentru examinarea
unei probleme sau unui fenomen istoric este suficient si fie bine stdpinitd
documentarea problemei. Cel mult dacd mai e necesar un orizont de specia-
litate, dar nu §i unul cultural general! Eroare care nu iartd §i care se
soldeazd, in cazul cel mai bun, cu contributii documentare la studierea
unor probleme !

Istoria ca domeniude sintezd a stiinfelor umane nu este o simpli
vorbid de circumstantd, ci un adevidr mai adinc decit sintem dispusi si-1
credem. Si se poate ajunge la sintezi prin cantonarea In empirismul
unor fapte ¢ Poate cineva, limitat la cadrul unor cunostinte de specialitate,
fie si erudite, si surprindd caracterul unor epoci, relieful unie al unor
fenomene si felul in care se articuleazi intre ele? Si putem desprinde
regularititile proceselor istorice §i tendintele devenirii fird preocuparea.
si disponibilitatea pentru abstractizare s§i generalizare ?

Orice lucrare semnificativi de istorie nu rezolvd doar cunoas$terea.
unei anumite probleme a trecutului, ci este un act de culturd, se implici
in fluxul dezvoltdrii culturale a unui popor §i se constituie ca o compo-
nentd a acestuia.

Perceperea fenomenului istoric a fost ajutatd la Eminescu de cultura
8a general, in special de cea filozoficd, dar §i de cea literard, economici.
gi socialy, in inteles larg. In scrisul siu, in judecdtile sale, in expunerile
cu caracter istoric propriu-zis, se simte rafinamentul unui spirit cultivat,
fosnetul unei piduri de ginduri.

Opera lui Eminescu reclami un examen al viziunii sale istorice
al aspectelor reflexive asupra procesului istoric, al punctelor de vedere

,REVISTA DE ISTORIE”, Tom 35, ur. 2, p. 3]3—338, 1982
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generale in legiturd cu desfisurarea acestuia si cu modalitidjile cunoasterii
in istorie, cu un cuvint al perspectivei teoretice asupra domeniului dat.

Dealtfel cugetarea sa in domeniul istoriei, elementele de ordin filo-
zofic sint cele care au stirnit $i continuii &4 provoace discufii varii §i
controversate. Si tot in acest plan se inscriu §i cele mai mari ,licente’
fatd de sensul exact al spuselor lui Eminescu.

Ca in intreaga operdi, Eminescu a fost un romantic si in viziunea
sa istoricd, in modul de a recepta trecutul. Acesta este elementul funda-
mental al perspectivei din care priveste istoria. In poezie ideea e pusi
de fapt in slujba unei revirsiri unice de culoare si imagini din care se
tese pinza istoriei; grandoarea spatiului imaginativ intensificd puterea
de sugestie a viziuniil. In publicistici, predoming gindul despre preemi-
nenta trecutului $i a valorilor sale social-culturale. In ce priveste con-
ceptia sa teoretici — filozoficd asupra istoriei (de fapt sursele ei de for-
mare) s-au emis felurite opinii, nu o datd contradictorii. Materialul insusi
care trebuie supus analizei este foarte diferit. Alituri de poezia filozoficd
de inspiratie schopenhaueriani, unde este predilectd reflexia asupra
problemelor existentei §i devenirii umanit#ii, apar comentarii propriu-zise
cu caracter teoretic asupra cunoagterii istorice (multe dintre ele par sd
reia ideile unor autori din epocd). Ele sint semnificative pentru cadrul
de preocupiri, sfera lecturilor i lumea de idei a lui Eminescu.

Dar momentul reflexiv asupra istoriei in opera eminesciand nu se
reduce la aceasta $i poate ci nu aceste aspecte prezintd cel mai mare
interes. Pentru tema noastri nu mai pufin importante ni se par reflex-
iile ce impregneazi textele cu caracter istoric ale poetului (fie c& e vorba
de studiul propriu-zis istoric sau de articolul de presi cu consideratii isto-
rice), sau, pur §i simplu, conceptia implicatd in articolul de specialitate,
fird ca ea s capete neapirat forma unui enuny teoretic.

C% Eminescu ,,a tinut la subsuoard” in primul rind pe Schopenhauer,
asa cum singur scrie, este un fapt de necontestat. Poezia sa filozofici,
nuvelele si unele note din domeniul teoriei istoriei poartd pecetea inriu-
ririi ideilor filozofului german. Si Eminescu cauti uneori in istorie, in
acord cu filozoful german, felul in care vointa irationald se manifestd
in evenimente, cum ea urmireste aci motiviri ce se numesc idealuri,
cum istoricul urmeazd si descopere principiile, ideile de spetd sub care
se obiectiveazdi vointa intemporali (religioasd, imperialistd, coloni-
aly ete.) 2.

n marea sa poezie filozofici, contemplind sensul istoriei Eminescu
il giseste lipsit de rationalitate pozitivi. Civilizatiile ofereau, in ultimi

1 Vezi mai amplu la George Munteanu, Isloria lileralurii roméane. Epoca marilor clasici,
Edit. didactici si pedagogicd, Bucuresti, 1980, (intrcg capitolul Imaginarul, mai ales p. 329 — 330)

2 G. Calinescu, Opera [ui Mihai Eminescu, vol. 2, Edit. Mincrva, 1970, 74.

,,Ceea ce trebuie s ciutdm si infelegem (in istorie) — scric Schopenhauer  este ccea cc
este mereu actual, céea ce existd real, azi ca totdeauna, adicii-ideea (in acceptia platonicd)”.
(Arthur Schopenhauer, Le monde comme volonté et comme représentation, vol. 11, traducere J. A.
Cantacuzéne, Bucuresti, 1886, p. 670. Este semnificativ cd prima traducere, in francczi, a Lumei
ca poin{a §i reprezentare cste ficutd de un roman si a apirut la Bucuresti).

Un aspect foarte important care-trebuie subliniat este ¢ daca viziunea in pozitia filozofica
a lui Eminescu este schopenhaueriana (istoria, in ultimi instant4, elipsiti de sens) poctul a avut o
atitudine cu totul diferitd de cea a filozofului german in ce priveste valoareca istoriei ca stiinta.
El credea in nevoia de a cduta adevirul in istorie, in putinta de a te ridica la generalizare §i in
acest domeniu, fn rolul educativ al cunoasterii istorice (istoria o socotea stiintd nationald).
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instantd, spectacolul z&dirniciei ; principiile care le ciliuzeau erau neputin-
cioase de a accede spre absolut, de a dobindi atributele vesniciei. Este
aci setea neostoitd de absolut a poetului; sau e numai o punere in gardi
asupra tentafiei omenesti de a supralicita durata valorilor fiurite de
oameni? Oricum, meditatia filozofici a lui Eminescu este impreghnati
de o puternici tensiune etici.

Revenind la unele din poemele sale filozofice, observim cd poetul
propune riul (inteles, desigur, filozofic) drept factor demiurgic al istoriei;
progresul e, dupid el, mai curind de naturi Juciferici. O adeviratd virtuo-
zitate dialecticd, invesmintatd poetic, vine s& sprijine gindul de mai sus
in poeme ca Andrei Muresanu, Memento mori, in intreg ciclul dacic
(Sarmis, incercirile dramatice sau de epopee avind in centru pe Decebal
ete.).' De fapt' elementul rational care s-ar desprinde din meditatia lui
Eminescu este ci binele, adevirul, dreptatea, cu alte cuvinte .idealurile
spre care tinde omenirea, nu sint niste stéri initiale sub formi pozitivi,
fiintind dintotdeauna. Dimpotrivé, ele se constituie ca un proces necon-
tenit, trebuind s& fie cucerite prin eforturi istovitoare, nneori,impotriva
conditiilor si.- forfelor adverse. ,‘ S

Observim, de asemenea, ci Eminescu giseste istoria réu intocmits,
operind cu norme care se potriwesc. judecdtii multimilor. Este rdu intoc-
mitd fiinded nu reuseste si rispundid aspiratiilor de dreptate, de adevir,
de echitate, ndzuintelor de mai bine ale oamenilor, fiinded ingiduie adesea
pervertirea sentimentelor, transform# succesul in criteriy suprem de
judecatd ete. Cu alte cuvinte, ea lasd incd mult de dorit sub raportul
satisfacerii nevoilor materiale ale celor multi si este insensibili la intro-
narea valorilor etice, capabile si opereze cu adeviarat un salt in ordinea
morald a omului. ‘

Constatind riul §i procedind la caracterizarea lui sub unghiul crite-
riilor de judecati a maselor, Eminescu ar fi putut s& profileze in perspec-
tivd revolutionard gindul sdu, chemind la acfiune. Nu acesta este sensul
ideii sale poetice, desi denuntul se implicd in desfdsurarea ei. Fundamental
e gindul ci ridul este intrinsee, consubstantial existentei sociale, cd, prin
urmare, eradicarea lui devine iluzorie. . ) ‘

Poezia filozoficd eminesciand nu admite ideea de progres ca rezul-
tantd a dezvoltdrii sociale. Demonetizatd prin accentele idilice pe care
diferite ideologii le-au turnat in aceastd idee, ear isi p#streazd, totusi,
valabilitatea in mésura in care vede in noile forme de existentd sociald
o alternativd la cele vechi si in care aceste noi forme oferd mai multe
conditii de manifestare a esentei umane, Eminescu recunoagte inflorirea
civilizatiilor, separat luate, dar este coplesit de extinectia lor, de punctul
lor terminus, fird si tind seama, micor in aceea§i masurd, si de inlin-
tuirea acestora, de procesualitatea ascendents a istoriei ca totalitate, din-
colo de pribusirea, §i ea reald §i efectivd, a unor civilizatii purtdtoare
de anume principii.

Nimic din toate acestea la Schopenhaucr care neagi istoria ca stiinti, socotind-o doar ,,cunoas-
tere” (ibid., p. 665). Ratiunea istorici nu e de ordin stiintific; ceea ce o legitimeazi este rolul
sau functia ci de constiin}{i a umanitilii. ,,Ea poate fi considerati — subliniaz filozoful german —
ca constiin{a, insofitd de ratiunc a wnanitilii. Ea cste pentru popor ccea ce este pentru individ
constiinta sa rationald reflexivé si bine articulatd. Orice lacund in istorie este ca o lacund in

memoria omului. Este ratiunewmﬁf&nfbn uman’ (op. cit., p. 673—674).
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Asadar, imposibilitatea istoriei de a dura valori absolute in planul
vesniciei, domini, ca idee, poezia filozoficd eminesciand. Zddirnicia exis-
tentei este postulatd fird echivoc. De aceea, asa cum subliniazi cu jus-
tete George Munteanu intr-un substantial studiu despre Eminescu, multi
dintre cei mai avizati eminescologi ,,de la Malorescu pind la Tudor Vianu
(...) G. Cilinescu, D. Popovici socotesc pesimismul de extractie schopen-
haueriand al viziunilor despre lume a lui Eminescu drept un adevirde
netigiduit si prin nimic nelinigtitor in vreo ordine. Dac# il pun totusi
in discutie, fiecare cu multd seriozitate, e numai pentru ci sustindtorii
unor puncte de vedere diametral opuse ii obligi la aceasta” 3. Intr-adevir,
sint destui eminescologi care disociazd ,natura originari’”’ a poe-
tului — robustd, viguroasi — de aluviunile culturale care l-au impins
spre pesimism, — Gherea interpreta astfel qpera lui Eminescu — dupi
cum altii neagd, pur §i simplu, viziunea sa pesimistd sau o anuleazd prin
lungi acolade explicative, asa cum face, de_fapt, un subtil exeget al
siu — Jurii Kojevnikov 4. v

La rindul siu, George Munteanu inceared o ,,ridsturnare coperni-
ciani’’ a chestiunii intrebindu-se daci poate fi denumit_pesimism ceea ce
se verifici prin constatare, aga si nu altfel? Nu ar fi mai potrivit si
numim aceastd conceptie realism metafizic? 3.

Evident nu, pentru c¢i in discufie nu e constatarea ,,rdului in lume”’,
ci convingerea in capacitatea lui triumfitoare, gindul descurajator al
extinctiei. Desigur, jocul de idei poetice — de- o for{d dialectici extra-
ordinard — dezviluie multe adevirurirevelatoare, dar aceasta nu inseamni
ci este realistd (sau realist metafizicd) si concluzia finald a poetului, aceea
care inviluie in lumina ei intreaga desfisurare a civilizatiilor.

Mai presus de orice, zbuciumul istoriei lasi si se intrevadi, dupd
poet, setea de putere si forta devoratoare a acesteia. Raporturile dintre
popoare, dintre conducitori $i supusi sint ghidate de acest principiu al
puterii care decide asupra felului in care trebuie privite si judecate faptele
istoriei, valorile ei. Numai in fata vesniciei mortii se dezviluie esenta
comuni umand a proletarului si impéiratului; a;&tfel, numeroase poezii,
proiecte dramatice eminesciene — este foarte elocvent tabloul dramatic
Andrei Muregsanu — dau puterii o semnificafie aparte in istorie ; puterea,
vointa de a stdpini antreneazi in orbita lor §i modeleazd, potrivit scopului
urmairit, lumea de valori a istoriei.

E istoria riu intocmitd fiindcd aceasta e starea ei existentialid, este
asa fiinded poetul o raporta la un ideal absolut, presupunind disparitia
totald §i dintr-odatd a riului, erau formele reale ale existentei sociale,
contemporane lui Eminescu, atit de puternic tarate de ,ridu’’ incit se
putea usor ,,codifica’ filozofic — iatd citeva cii posibile de interpretare
a gindului eminescian, care nu va inceta si suscite noi aproximari *.

3 George Munteanu, Istoria literaturii romane. Epoca marilor clasici, Edit. didacticd si
pedagogicd, Bucuresti, 1980, p. 207.

4 1. A. Kojevnikov, Mihai Eminescu si problema romantismului in literalura roméand,
Edit. Junimea, 1979, mai ales p. 109 —140.

5 George Munteanu, op. cif., p. 212; vezi §i p. 202.

* Toate acestea se situeazi, bineinteles, dincolo de cadrul filozofiei schopenhauerienc

care inspird pe Eminescu impru i A dnals feeyiziunii.
. 10
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Ceea ce se impune in cadrul consideratiilor de fatd este, cum am aritat,
¢4 opera lui Eminescu nu se reduce, in aspectele meditative asupra isto-
riei, la crusta filozofiei schopenhaueriene.

in chiar poezia sa filozofic#, pesimismul lui Schopenhauer de ,,rui-
pare a istoriei’’, cum se pronuntd I. Negoitescu, coexistd cu nizuinta de
a descifra prineipiul spiritual fundamental al civilizatiilor. Ne intimpin,
astfel, ,,0 conceptie care uneste idealismul lui Hegel, reconstituitor al spiri-
tului, al gindirii in istorie, cu pesimismul lui Schopenhauer, de ruinare
a istoriei, subminatd de riul orb ce o mini’’ & Tar mirefia §i tragismul
istoriei se nagte tocmai din aceastd tensiune dintre grandoarea efortului
cu care se plamidesc civilizatiile, relevindu-gi principiile l3untrice, gi
inevitabilul lor neant.

Preocupat si giseascs fateta proprie a viziunii lui Eminescu, invi-
Tuitsd de ceata filozofiei schopenhaueriene, Livin Rusu sugereazi metoda
disectiei : existd, intr-adevir, la poet un nivel meditativ cu caracter de
concluzii, care priveste existenfa umani din perspectiva zddarniciei, a
extinctiei ei; dar dincolo de acest nivel poetul zugriveste viata concretd
§i vie, in intreaga ei plenitudine, evoluyia civilizatiilor, in principiile lor
fundamentale, dar gi in splendoarea gi strilucirea lor 7.

Dincolo insi de aceste elemente meditative fundamentale din poezia
filozoficd, poetul a filtrat in domeniul teoriei istoriei gi al istoriografiei
0 serie de preocupiri semnificative din epocd in jurul statutului istoriei
«ca stiintd, a constituirii sale ca disciplind de sintezd, a metodei acesteia
§i a obiectivelor pe care trebuie si §i le propuni.

Existd texte interesante, ca de pildd cunoscuta scrisoare din tinerete
(1871) adresatd lui Dumitru Britianu in care sint evidente inriuririle
lecturilor hegeliene. Poetul apeleazi de fapt la limbajul lni Hegel in susti-
nerea tezei ci istoria ar fi ,,reproducerea fenomenald a ideii’’. Apoimodul
in care se concepe dezvoltarea, ca antodezvoltare a unui proces, continind
in embrion intreaga desfisurare ulterioard a sa, este, de asemenea, de
inspiratie hegeliand 8 ,,Cum la zidirea piramidelor — scrie poetul — (a)
acelor piedici contra pasurilor vremii, fundamentele cele largi gi intinse
purtau deja in ele intentiunea unei zidiri monumentale, care e menit#
de-a ajunge la o culme, astfel in viata unui popor munca generatiunilor
trecute, care prin fundamentul, confine deja in ea ideea intregului. Este
ascuns in fiecare secol din viata unui popor complexul de cugetsri, care

8 1. Ncgoitcscu, Poezia lui Eminescu, cditia a 11I-a, Edit. Junimea, Xasi, 1980, p. 69.

7 Vezi Liviu Rusu, Eminescu st Schopenhauer, Editura pentru literatura, 1966, p. 59—65
»In Memento mori scrie Livin Rusu, fatd de multcle frumuscfi, am viizut prea putine suferinte”
(op. cit., p. 65).

8 Problecma influcntei lni Hegel asupra lui Eminescu este incid obiect de controversd in
cultura noastri. Tudor Vianu a susiinut-o in cunoscutul sdu studiu (initial comunicare la Aca-
demic) Influenfa lui Hegel in cultura romdnd. Vianu preciza, comentind serisoarea din 1871
cdtre D. Britianu: ,,Hegeliani este in adevir pirerea cj « istoria omenirii e desfasurarea cugeta-
rii lui Dumneczceu »; hegceliana este sensibilizarea procesului organic al istorici prin comparatia cu
stejarul carc se giseste virlualmente in shinburcle de ghinda. Hegeliana este ideea continuitiiii
procesului istorie care face din generatia contemporani un reflex al trecutului §i un agent al
viitorului; hecgeliand e, in sfirsit, prefuirea inaltd acordati cugctérii generale a istoriei §i subeva-
luarca cugetirii particulare a indivizilor’”’ (op. cit., Academia roman#&, M emoriile Secliei literare,
tomnul VI, scria a 11T-a, Bucuresti, 1933, p. 41 —42). Spre deoscbire de Vianu, George Cilinescu
respinge de fapt idcea inriuririi lui Hegel asupra lui Eminescu; argumentarca ni se pare fortata.
«Vezi Opera lui Mihai Eminescu, vol. 2, Edit. Minerva, 1970, p. 70—90).
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formeazd idealul lui, cum in simburele de ghindd e cuprinsd ideea .steja-
rului intreg’ °. :

In alti termeni Eminescu reia ideea de mai sus intr-una din insem-
nirile sale: ,,...precum in corp este continutd idealitater forma sa in
embrio. .. toemai aga (sint) continute in societatea privitd din orice punct
al dezvoltdrii fazele ei viitoare, legile, dreptul, religiunea, care nu sint
decit tocmai organele de viatd ale societdtii, cu energia lor respectiva’’ 10,

Se stie ci ulterior teza autodezvoltirii, inteleasd in acest chip, a
fost socotitd ca nedialectici, fapt oarecum surprinzitor la Hegel. Ceea ce
preocupsd in special pe Hegel, ca si pe Eminescu, in cazul de fatd, este
. ins% ideea procesualititii, a dezvoltdrii in concordant{i cu natura unei
realititi istorice date. Traiectoria dezvoltirii e continutd in substanta
realitdtii sau obiectului §i e prescrisd oarecum de ea. Acest mod de gin-
dire rdspunde, evident, atasamentului lui Eminescu la teoria. evolutiei
organice, naturale a societitii. Repudiind ideea ,,contractului sinalag-
matic’’, poetul concepea existenta sociali ca pe o realitate structuratd
organic, incompatibild cu interventia ordonatoare din afaré, definindu-gi
individualitatea prin propria crestere graduali. Dezvoltarea organics re-
zultd dintr-un lung proces istoric care a sudat biologic, cultural si
social comunitatea, viata unui popor. .

~ Ceea ce trebuia si surprindi stiinta istoriei este acest mod al unei
societdti sau comunitdti umane de a rimine fideld individualitdtii-sale,
,,chipului séu propriu’’, indiferent de etapele pe care le parcurge si care nu
trebuie sd intervind brutal in ,,ordinea naturald’ a acesteia. O formi de
civilizatie, un tip de societate, viata unui popor, relevi o anumiti.domi-
nantd care este insdsi ratiunea lor, temeiul lor de adincime, prineipiul lor
intern, sau, in termeni schopenhauerieni, ideea pe care o intrupeazdi.,,Cine
vrea si facd istoria unei epoce sau a unui miscdmint oarecare — insemna
Eminescu — inainte de toate va trebui si facd a se simti legea continui-
tatii acelui migedmint. El va trebui si arate punctul de purcedere, de
ajungere, si apoi seria terminelor intermediare prin care se afli unite
aceste doud termine interne,

Istoricul se va atasa de o idee si aceastd idee el o va urma de la
originea sa pind la ultimul termen al dezvoltdrii sale, cum s-ar zice prin
mijlocul aventurilor celor mai diverse ; ea va fi personajul §i eroul cértii.
Astfel vom avea,. istr-adevir, istoria cugetdrii cutdrui sau cutdrui mis-
camint, nu a cutirei sau cutérei fapte izolate, care nu sint decit pe atitea
episoade’ 11, Dincolo de fenomenologia faptelor, fragmentul de mai-sus
indeamni la dezviluirea esentelor. Menirea istoriei e de a face inteligibild
semnificatia unei civilizatii, a rosturilor pe care le degaji actiunea §i
viata unei comunititi umane, a cadrului si datelor in care ea se migca.
»Istoria nu e o combinatie de tabele cronologice — remarca poetul — ci
cunoagterea unei puteri organice’ 1%

% M. Eminescu, Opera politicd, volumul I, 1870— 1879, p. 43.

10 V[, Eminescu, Scrieri polilice si lilerare, vol. 1, 1870—1877, edifie Ioan Scurtu, p. 4.
Iatd ideea transpusd poetic: ,,In simburul de ghindi /E un stejar. — Cum dinsul din proprii
riadicine, / Din planul vietii sale ascuns in colju-obscur [ Isi creste trunchiul aspru — /asa,
poporul meu, / In tine e puterea-ti, niltarea-{i si pieirea-ti”.

11 M. Eminescu, Scrieri politice gi literare, vol. 1, 1870—1877, p. 9.

12 Vezi Al, Zub, op. cil., p. 287. .
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Organicitate si continuitate sint, dupé, Eminescu, elemente distine-
tive ale e\lstenpel istorice ; prima inseamnd crestere naturalid, articulata,
fird preocupau speciale pentru modelarea organismului social; a doua
Presupune ci fiecare act prezent rezumi o serie de stiri anterloare cu
care formeazi un bloe unitar 13. Este, desigur, o viziune de esentéi conser-
vatoare, traditionalisti.

Un concept cheie care revine in serierile lui Emmescu, legat de cele
anterioare, este ,,simpul istoric”. In acceptia eminesciand el inseamn#,
mai ales, capacitatea de a percepe durata si continuitatea, putinfa de
detasare si de forjare a unei perspective aderentd la specificul istoriei,
de a 1ntelege migcarea si ritmica acesteia. ,,Suntul istoriei’’ trimite mai
ales la necesitatea de a descifra ceea ce e propriu i specific evolutiei
organismulni social-economic, de a infelege valoarea (rolul) nuclenlui
originar al ,,miseadmintului istoric’”’, nucleu care isi trimite impulsurile
in intreaga evolut,le ulterioari. Era facultatea aptd si sesizeze permanen-
tele istoriei, valorile ei perene, apattenenta celor care succed la o totalitate,
la acel ,,bloc de marmur#’’, cum spunea poetul, in care inceputurile si-au
sipat de-a pururi chipul . Pe scurt, ,,simtul istoriei’’ si sentimentul trecu-
tului eran cam unul si acelasi lucru. Poetul foloseste si polemic conceptul
de canzi ; el invoed lipsa de ,,simt istoric’’ la virfurile conducétoare libe-
rale care dispunean arbitrar de puterea politicéd, rupind evolufia organici
prin inovatfii improvizate 15,

Alituri de simtul istoriei cu care trebuie si fie inzestrat cel care
cerceteazi i cautd si explice istoria, tinind deci de planul epistemologic
al acesteia, Eminescu foloseste adesea, de aceastd datd in plan ontologie,
notiunea de ,,genin’” sau ,,spiritul popornlui”. Orice demers istoriografic
— socotea el — trebuie s4 tind seama de spiritul poporului ca de o reali-
tate fundamentali a intelegerii istoriei.

Incontestabil, Eminescu a fost inriurit in apelul 1a aceast categorle
de curentul pSlhOloglbt in istorie, atuneci in plind afirmare 6. Este semnifi*
cativ ¢ printre textele masive din manuscrisele lui Eminescu figureazi
si notele despre psihologia colectivii Einleitende gedanken iiber V élker-
psychologie 17, o incercare de a fundamenta legile istoriei pornind de la
elementele de viatd psihicdi, interioard si exterioard, a popoarelor. Forta
de asimilare a lui Eminescu, se stie, era uimitoare ; modul lui de a asimila
era creator in sensul ¢i integra cn usurintd in sistemul siu .de gindire
elementele asimilate. $i in cazul de fatd Eminescu a ficut din ideea de

1 Vezi Al. Dima, Aspecie si atifudini ideologice, ,,Datina”, Turnu Severin, 1933, p. 81
(Studiu interesant si azi, in multe privinie).

14 Lucrul cel mai scump pe care il are in popor, scric Eminescu intr-un articol din
»Timpul” (nr. 230 din 1881) e ,,simful sau istoric, simtul de dezvoltare continuitiva si organicé,
acel simt pentru carc in ficce an avein o zi mare: Mosii’’ {vezi Mihai Eminescw, Despre culfurd
st artd, editic ingrijitd de D. Irimia, Edit. Junimea, Iasi, 1970, p. 14.

15 yezi de ex. M. Eminescu, Opera politicd, vol. 1, 1870—1879, p. 138; vol. 11, p. 87—
91 ete.

18 fntr-un articol din 1882 poetul scria: ,,In vremea noastrd s-an ficut incerciri de-a
intemeia o noud stiin{d: psicologia ctnica >’ (Despre cullurd si artd ... p. 54).

17 Textul integral din manuscrisul cminescian 2285, transcris si tradus din germané de
Adeclia Perju, a aparut in Caiefele Mihai Eminescu, nr. 111 (1975) IVQA977)si V (1980) Traduci-
toarea textului socotesic ci e rezumatul unei disertatii apdruté in ,,Zcxtschrlft fiir Vélkerpsycholo-
gie und Sprachwissen schaft” publicatie pe care o conducea Sleinthal si Lazarus fondatorii teoriei
psihologiei popoarelor. '
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psihic al popoarelor (devenit la el ,,spirit”’ sau ,,geniu’’ al popoarelor)
o categorie activd, implicatd in intreaga sa filozofie sociald gi istoricd 8.
In acceptia pe care o gisim la poet ,,geniul poporului’ ar insemna zestrea
sa sufleteascd — rezultat al intregii istorii i al existenfei sale, — felul
in care se structureazi comportamentul siu, judecat pe baza faptelor
de viatd care l-au marcat, constiinta propriei individualititi, modul in
care-si intelege destinul, menirea. Sigur, notiunea este vagi, greu de cris-
talizat, de definit in termenii evidentei empirice. Eminescu, ca §i toti cei
care s-au ocupat serios de problemi, nu au considerat aceastd categorie
cu totul abstractd, atemporali si nu au socotit simpla invocare a ei ca
rezolvind intelegerea devenirii istorice; sarcina era, tocmai, de a-1 pune
in evidentd in manifestarea formelor de viat# ale unui popor.

Indiferent de viziunea care impregneazd remarcile lui Eminescu,
sau de izvoarele de inspiratie, el adera la o istorie cu calititi reflexive st
de generalizare. Eminescu vroia ca istoria si releve sensuri, si caute si
descifreze ,,ordinea luerurilor’’, ratiunea lor.

In tabloul dramatic Andrei Muresanu, eroul se intreabd :,,Vai / cele
intimplate istoria le spune / Si cele viitoare si-aruncs umbra lor /In atmo-
sfera groas# a zilei cei de azi. De ce se intimpli toate, asa cum se intim-
pli / Cine mi-a spune oare? E plan, precugetare / In sirul orb al vremii
gi-a lucrurilor lumii? / Sau oarba intimplare fird-nteles si tintd /| E cilduza
vremei? Putut-a ca si fie / Si altfel de cum este tot ceea ce existd / Sau
eun trebuirece gineinliturat? / Sidac# trebui toate si fie-asa cum sunt / Ce
legi urmeazi vremea ?”’

In acord cu conceptia hegeliand a istoriei, in scrisoarea amintiti
citre D. Britianu, Eminescu reduce personalitatea la rolul de agent al
istoriei. Este drept, aci trebuie si se $ind seama de ideea pe care Eminescu
vroia s-o fixeze, anume cd generatia sa avea o misiune supraindividuald
de indeplinit, cristalizatd de-a lungul intregii istorii roménesti. ,,Oamenii
mari ce vor fi exprimat-o (poetul are in vedere ideea, luatd in sens hege-
lian — n.n.) nu vor fi decit organe; personalitatea lor se va nimici in
personalitatea ideii”. Tot acolo tindrul Eminescu remarca : ,,Numai
exprimarea exterioard, numai formularea cugetirii si a faptei constituiese
meritul individului sau generatiunii; ideea interni a amindorura e latent
in timp, e rezultatul unui lan{ intreg de cauze, rezultat ce atinge mult
mai putin de vointa celor prezenti decit a celor trecuti’’?°

18 _ Neapirat cd zona-n care locuieste si natura pdrintilor din care coboar, si fncruciserile
trebuie si se fi inmagazinat in spiritul poporului si fn limba luj intr-o formai oarecare; neapirat
cd astfel se va fi deprins el de-a privi serii intrcgi de lucruri. Toati istoria unui popor, in orice
privire, e inmagazinatd in prezentul lui si toate calitatile si dcfectele lui sint dezvoltiri ale unui si
aceluiasi germene fundamental, ale unui si aceluiasi simbure”” (M. Eminescu, Articole si traduceri,
P- 134). Foarte interesanti urméitoarea remarca din mss. 2254, f. 434: ,,E condifiunea absolut
a unei istorii nationale, ca sd {ie cont de miscirile sufletesti a unci natiuni, de toatd (gama)
impresiunilor pe care le produc imprejurdri si intimpldri in sufletul ei. Firul cel rosu, antiteza
fmprejurdrilor de dinafari e individualitatea caracteristici si internd a poporului tnsusi. Aceasta
trebuie si fie cilduza in labirintul istoriei, numai ci individualitatea aceasta trebuie inteleass,
si trebuie inteles totodatd cii toate combindrile sale cu intimplérile timpului sint organice si
conform cu individualitatea (corespunzitoare)’” (M. Eminescu, Despre culturd $i artd, editie
ingrijita de D. Irimia, Edit. Junimea, 1970, p. 25—26. A se vedea si M. Eminescu, Opera politicd,
vol. II, p. 447—448; Idem, Icoane vechi gi icoane noud .. , p. 217).

18 M. Eminescu, Opera politicd, vgl. I, 18701879, p. 43.
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Privite in ansamblu, consideratiile poetului asupra devenirii istorice
§i a procesului de cunoagtere a acesteia graviteazd in jurul ideii de sens
si cauzalitate. Istoria permite si intelegem fenomenele prin explicarea
cauzelor si in aceasta rezidd una din ratiunile ei. ,,Marile fenomene sociale
— observa intr-un articol Eminescu — se intimpla, dupa a noastrd pérere,
intr-o ordine cauzald’’ 2°. El repudia insd simpla enumerare empirici a
conexiunilor, operatdi in spirit pozitivist. Era interesat cu deosebire de
desprinderea sensurilor, de acea zond a proceselor in care determinismul
faptelor se interfereazd cu viata concreti si vie a poporului. ,,Nu acel
istoric va fi exact — scria Eminescu — care in fraze pompoase va liuda
sau batjocori intimplirile in trista s§i searbidda lor conexiune cauzali, ci
acela va cduta rafiunea de a fi a acelor intimpliri §i va descoperi-o
in adincimea geniului popular” 2.

Dincolo de temelia faptelor, Eminescu tinea s& vadi viata popoa-
relor ; istoria era pentru el §i un spectacol al lumii: cel mai grandios si
mai semnificativ spectacol, in care ordinea necesard a lucrurilor isi cro-
ieste drum in vuietul nesfirgit al pasiunilor §i ndzuintelor, al frimints-
rilor i zbuciumului omenese. ,,Ce seacd si neplicuti ar fi istoria — con-
ternpla poetul — care ar arita pur si simplu pe om dezbriicat de inchipui-
rile cu care-si imbracd vointa, un motor orb i surd, care zdrobegte sau
e zdrobit, in fine aceastd dinamicd a puterilor nationale, dezbricati de
filozofie si politicd, de formele, vorbele, pompele exterioare strilucite” 22,

Ochii sobri — prevenea lucid Eminescu — ,,trebuie si disting3
miretia inscenirii de insusi fondul piesei ce se joacd’’ 23. Il atrigeau eveni-
mentele in datele sale exterioare, in elementele care alcidtuiau invelisul
séu, dar ciuta, dineolo de acestea, dramatismul si tensiunea interioars
umand in cele petrecute. Evociirile cu caracter istoric la. Eminescu trans-
mit, inapoia faptelor materiale, senzatia vietii autentice; imprejurarile
depisesc, cel maiadesea, pe actorii istoriei, ii invaluie irezistibil in virtejul
lor, dar farmecul istoriei, priviti ca spectacol, rezidd tocmai in tensiunea
dintre erou si situatie.

Preocupat de principiul interior al unui ,,miscdmint’’, de resorturile
adinci ale devenirii istorice, Eminescu stia c¢i metoda si examenul de tip
genetic al unui fenomen sint inerente istoriei §i cd refacerea lantului genetic
contine, implicit, numeroase momente explicative.

Elementul cel mai semnificativ in viziunea lui Eminescu asupra
istoriei este, dupi pirerea noastri, acela care sugereazi ci istoria trebuie
privitd, in primul rind, sub unghiul constituirii raporturilor intre popoare
si natiuni, intre comunitd{i umane. Societitfile, popoarele, cum aritam,
nu »int, dupi Eminescu, niste plismuiri combinatorii intimplitoare ;
ele se structureazd si se dezvolti ca puteri organice invederind anumite
permanente de interese §i idealuri, de tendinfe ce caracterizeazi politica
lor, raporturile lor cu alte popoare. Fiecare natiune sau popor este inriurit
de conditiile de existentd ale inaintasilor, este, intr-un fel, produsul desti-
pnului trecut care apasi cu intreaga presiune a mostenirii sale — cultural-

20 Ibidem, vol. 11, 1880—1883, p. 388.

2 Ibidem, p.~ 438.

22 M. Eminescu, Scrieri politice §i literare, Bucuresti, 1905, p- 11.
2 M. Emincscu, Opera politicd, 11, p. 253.
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lingvistice, de traditii, moravuri, obiceiuri, drept, religie, educajie, —
asupra prezentului. Putem observa, de asemenea, dupid Eminescu c#
si evenimentele militare, politice si diplomatice din istoria popoarelor se
inscriu in anumite serii; ele nu pot fi socotite simple accidente, intim-
pliri legate de situatii conjuncturale ; existd in miscarea si ritmica acestor
evenimente anumite constante, existi permanente care pun in lumini,
dupi Eminescu, continutul istoriei insusi. A defini vocatia proprie a natin-
nilor, a wrmiri impulsurile politicii promovate de diferite state si tari,
a discerne principiile lor cilduzitoare, inseamni a face inteligibile resortu-
rile insesi ale istoriei.

Evident, acest mod de a percepe istoria este, intr-un fel, unilateral,
fixindu-se asupra evenimentului pentru a discerne, prin intermediul lui,
sensul. El neglijeazi problema structurilor fundamentale ale societdfii,
organizarea interioari si functionarea acestora pentru a cunoagte principiul
transformiérii lor si a orienta actiunea umand intr-un sens concordant cu
tendintele dezvoltirii sociale. Nu este insid mai putin adevirat ci indrep-
tindu-si atit de insistent atenfia spre alcituirea lduntricd a societdtilor,
spre mecanismul functionfrii si spre dinamica lor, cercetarea marxisti,
de pildd, a pierdut oarecum din vedere ,,seria raporturilor intre comuni-
titile umane” gi rolul acestor raporturi in configurarea istoriei. Desi a
fost, constient de forta de inrfurire a factorilor materiali economici asupra
dezvoltirii sociale, pe Eminescu nu-1 interesau atit modificirile din struc-
tura societdtii (multe dintre ele i se pédrean intempestive). Pentru el
acestea erau oarecum valuri migefitoare purtind cu ele formele de strilucire
materiali exterioari. Pe prim plan el situa valorile de ordin moral i
cultural, ceea ce jinea de simtirea $i disponibilitidtile sufletesti ale unui
popor, mesajele venite din adincuri si transmise din generatie in generatie,
care-1 modelau individualitatea gi aspiratiile. Preocupat de destinele pro-
priului popor, captat de epopeea acestuia in eforturile de a-si apira
»sardeia, si nevoile, si neamul’’, socotind drept valoare supremi nizuinta
de a fi el insusi, Eminescu a privit in istorie mai ales aspectele de perma-
nentd ale raporturilor intre popoare, intre comunititile wmane. Nizuinta
romanticd de cufundare in zarea inceputurilor, apelul la permanente,
la ,,simtul istoriei’’, invocarea freeventd a spiritului (geniului unui popor),
promovarea ideii de organicitate a dezvoltdrii istorice, tratarea istoriei
ca raporturi intre popoare, toate aceste concepte si elemente de judecatd
cu care opereazd Eminescu se afli intr-o legiturd strinsi de interdepen-
dentd. Usor de observat, faptul este de o importantd capitalid. Conceptele
la, care apeleazd poetul indicd o unitate de gindire, caracterul articulat,
structurat al ideilor sale. Ele se inldntuie unele cu altele, se reclami si
se presupun reciproc, se lumineazi si se fac inteligibile unele prin altele.

De pildi, ridicina ideii ¢i istoria se infitiseazi ca istorie a raporturilor
intre popoare trebuie ciutatd in postulatul perenititii formelor originare
de existentd ale acestora, al mesajului modelator cuprins incj in faza embri-
onari a popoarelor, mesaj ce le marcheazd decisiv formele de culturd si
de civilizatie. Spre aceeasi concluzie conduce §i conceperea prezentului
ca 0 condensare a intregii istorii trecute. Sau, ideea de dezvoltare orga-
nicd duce cu usurintd la acceptarea conceptului de spirit (geniu) specific
al poporului, ca purtitor al acestui tip de dezvoltare, solicitind, la rindu-i,
Pe planul cunoagterii, un senaiment al traditiei, un sim{ istorie.

WWW anica.ro


http://www.dacoromamca.ro

11 LEMINESCU — UN PASIONAT AL ISTORIEL (IT) 323

Tati citeva din reperele de judecatd si de apreciere a istoriei de citre
Eminescu. Jat perspectiva pe care o sugereazi multe din scrierile sale,
mai ales texte istorice in sensul propriu al cuvintului, dar §i creatia sa
poeticd. Din aceastd perspectivé s-a apropiat el de trecutul poporului
nostru, de istoria altor popoare.

O remarci in plus o cere faptul ¢i Eminescu nu a fost numai omul
meditafiei teoretico-filozofice asupra istoriei si al viziunii de colorit roman-
iic asupra unor mari fragmente §i capitole ale trecutului rominesc. Fan-
tezia romanticd a lui Eminescu avea ca un fel de ,joc secund” spiritul
critie, care-i impunea rigoare §i argumente bazate pe ratiunea ordonatoare
si realitatea faptelor.

Intr-un articol din 1881, Eminescu secria : ,,Fii ai secolului al XIX-lea
nu ne simtim indreptitifi in cercetirile noastre decit la doud lucruri:
a cita fapte exacte $i ale da formuld generald’ . in alty parte Eminescu
cerea jargumente ad rem, deduse din natura lucrurilor, dictate de iubirea
de adevir” =,

Ripostind improvizatiilor istoriografice din paginile ,,Roménului”,
publicatia de presi liberald cu care se afla intr-o continud inclestare pole-
mici, Eminescu arita: ,,9i iatd cum scrie « Roméinul » istoria in secolul
nostru, al pozitivismului, in care fiecare teorie trebuie si fie intemeiatd
pe date exacte §i incontestabile” 26, Respectul pentru adevir si rigoare
dictate de spiritul critic il ficea pe Eminescu s& socoteascd Istoria romi-
nilor a lui Eliad, pe care l-a simpatizat ca om, drept ,,0 tesiturd de inchi-
puiri subiective si de greseli” #. $i exemplele de acest gen ar putea
continua 28,

Eminescu romanticul in viziune, in proiectia unor icoane vechi ale
istoriei noastre, este dublat, astfel, de spiritul critic $i lucid al lui
Eminescu — membru al Junimii. Dacid romantismul opereazi ca mod de
receptare a unor ansambluri, apelul la sobrietate, exactitatea §i atitudinea
criticsi apar atunci cind este in disculie o situatie concretd, o problemd
precis delimitatd, sau in legiturd cu analiza izvoarelor documentare.

Orice examen al preocupirilor sale istoriografice trebuie si tind
seama, dupii pirerea noastrd, de aceastd dualitate, de acesti poli ai spiri-
tului siu.

In plus, Eminescu era preocupat de functia educativi a istoriei,
de rosturile ei ca stiintd natfionald, cum se pronunta el, in sensul ci ea
se constituie, prin chiar obiectul de studiu care-i revine, intr-o oglindi
a constiintei de sine a poporului nostru. A péstra memoria trecutului,
a dezvilui in adincul secolelor sensurile legiturilor trainice dintre genera-
tiile prezente si cele anterioare, a ne face s intelegem ,,citd istorie este
in noi” sau, altfel spus, ceea ce este istoric in noi, iatd misiunea pe
care Eminescu o atribuia istoriei, intr-un spirit de autentic ,,patruzeci

2 M. Eminescu, Opera politicd, vol. 11, 1880 — 1883, cditie ingrijitd de I. Cretu, Bucuresti,
1941, p. 257.

5" Ibidem, p. 270.

2 JIbidem, p. 194.

% fbidem, vol. 1, 1870—1879, p. 109.

- 28 Pminescu 3 executat cu voluptate pe ,,faimosul Vizanti” profesor de istorie la Iasi care

sustinea’,,pind in ziua de astdzi in prelegerile sale autenticitatea cronicei lui Huru” (Articole si
draduceri, p. 117; vezi si Al. Zub,, op. cit., p. 78); vezi si Arlicole si iraduceri, p. 220.
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si opt”’. ,,Stiintei romine, zicem, pentru ci dacd stiinfele naturale si mate-
maticele sint prin chiar natura lor cosmopolite, stiinta istorici, a l'mbei,
a manifestirilor artistice ale unui popor, a viefii lui juridice, a datinelor,
este o stiintd nationald. Acestea din urmé intiresc vertebrele nationalititii,
acestea fac pe un popor si se cunoascd pe sine insusi, ii pistreazd origi-
nalitatea §i tineretea...” #®. Pitrunsi de spiritul apiririi drepturilor
nationale ale romanilor, intr-o perioadd in care lupta pentru aceste drep-
turi era o sarcini de pritn ordin, istoria trebuia si contracareze §i ten-
dintele de ,,instriinare” care rezultau, in viziunea lui Eminescu, din
deprinderea mecanici a unor forme exterioare civilizajiei noastre. ,,Fiecare
pas inainte se face aci (in domeniul lingvisticii, istoriei ete. - n.a.) in
infelesul reconstituirii nationalititii romane, si pentru ca ea Insdsi si
se recunoasci pe sine, si-si vind in fire” .

IV. — ISTORIA ROMANILOR IN OPER.\ LUI EMINESCU

Textul eminescian e foarte generos in elemente vizind trecutul
poporului nostru. Fird a vorbi de studiile propriu-zis istoriografice, in
opera lui Eminescu intilnim mentiuni §i consideratii vizind cele mai dife-
rite aspecte ale istoriei poporului nostru, intreaga sa devenire, incepind
cu strimosii indepirtati §i pind la evenimentele care se petreceau
sub ochii sai.

Poezia lui Eminescu atestd, asa cum am amintit, o adeviratd pasiune
pentru dacism %, pentru ,,substratul” devenirii noastre ca popor, dupd
formula lui Bogdan Petriceicu Hasdeu. Poetul rimine exemplar in efortul
de a sugera ,taina” sufletului dac, de a descifra valorile unei societiiti
,barbare’” 32 (in sens de genuind, incircati de autenticitate, necorupti
de tarele civilizatiei) de a fixa prin daci ideea insiisi a permanentfei noastre
in spatiul geografic cu care ne ingeminim §i de a integra civilizatia
dacici in contextul lumii antice *3. Neindoios, pe Eminescu trebuie sii-1
considerim drept unul dintre marii precursori care au contribuit la recep-
tarea lumii daco-getice ca fundal al istoriei noastre. Dincolo de conceptia
filozoficd, specifici pesimismului eminescian, ceea ce izbeste in poeme
ca Memenlo mori, Muresan, Andrei Muregsanu este bogitia de culori si

29 M. Eminescu, Articole §i traduceri, 1, .. p. 161 162,

30 fbidem, p. 164.

31 In studiul Poezia Ini Eminescu, 1. Negoilescu face comentarii de mare frumusete
asupra sensului poemului Aemento mori (Panorama desertiaciunilor). ,,Dacia mitici — scrie
Negoitescu  ainviat sub pana lui Eminescu in marele lui proiect de reconstructiie a trecutului
universal, Memento mori, si vigoarea, prospelimea, patosul descrierii aratd cit de sensibily
devenea imaginalia sa in proiectiile inceputului. Ca si alle viziuni ale sale, Dacia era pentru poct
o tema a elementaritatii, a primordialului, de astd dati la proporiiile mitosului fiiniei noastre
nationale. Lingd cclelalte episoade ale Panoramei desertdciunilor care sint civilizaliile ce se
succed si mor ... fragmentul dacic apare ca cel mai plin de mustul originalului si totodata cel
mai bogat tn filtratii mitice”.

32 Despre sensul conceptului de ,,barbar” la Eminescu vezi mai ales Opera politica, 11,
p. 371 376.

3 Vezi si D. Murdrasu, Comentarii eminesciene, Edit. pentru literatura, Bucuresti, 1967,
p- 281 282; Gh. Ceausescu, Dacia {n poezia tui Eminescu, in ,,Caietele Mihai Eminescu”, I,
1972, p. 32 42. Amplu si discursiv comentariu la Ovidia Babu-Buznea, Dacii in constiin{a

romanticilor nostri, Bucuresti, Edit. Mingrva, 1979, p. 150 227,
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forta cu care se sugereazi palpitul unei lumi apuse, atmosfera unei civi-
lizatii.

Memento mori rimine o pagini unici despre eroismul §i dragostea
de libertate a dacilor; momentul pe care-1 zugriveste poetul este hoti-
ritor pentru destinele lor; infruntarea cu Iinperiul roman urma si decidd
insisi fiin{a lor ca popor §i forma ulterioard de viati pe pdmintul care-1
locuiau. In focul rizboaielor purtate, istoria dacilor isi dobindea deplinul
inteles; prin ele se dezviluia putereade jertfd, tiria morald, capacitatea
de rezistentdi in fata adversarului, nobletea idealului dac de libertate *.
Decebal devine, prin moartea sa, purtitorul de simbol al acestor valori.

in poemul lui Eminescu miretia luptei e proiectatd fabulos §i dimen-
sionatd cosmiec; inclestarea e tratati poetic ca o luptd intre zeii Daciei
si ai Romei. Grandoarea tabloului poetic, cum putine sint in literatura
universalii, potenteazi asa cum am amintit, ideea supremei concentriri
de efort a dacilor in lupta lor de apirare.

Asa cum a intrat in istoriografia anticd, poetul inviluie lumea dacicd
in taind, o asazd sub geani de mister. Paradoxal — prin aceasta se spo-
reste, nu se diminueazd, sentimentul autenticititii acestei lumi. Pentru
a adinci perspectiva fundalului mitic, Eminescu invocd §i zeititi nordice,
germanice, di o tentd septentrionali decorului. (Ideea poetici e minunat
servity de acest procedeu $i nu credem ci Eminescu {inea si reamin-
teasedi, prin aceasta, supraviefuirea geto-dacilor in istoriografia mitolo-
gicd a occidentalilor, gratie confuziei lor cu gotii %.

La rindul ei, Roma §i rolul istoric al acesteia ne apar intr-o perspec-
tivd dialecticii §i modernd. Pe de o parte Eminescu intelege rolul Romei
in modelarea civilizatiei antice §i prin aceasta in dezvoltarea intregii
civilizatii a omenirii (ceea ce N. Iorga numea ,,sigiliul Romei”) El are
sentimentul duratei operei clidite de romani, intuieste vocatia universald
a acesteia.

,»S1 atunci apare Roma in uimila omenire.
Ginduri mari ca sori-n caos ¢ puternica-i gindire
Si ce zice-i zis pe veacuri, ¢ ctern, nemuritor”.

Pe de altd parte, poetul percepe caracterul stapinirii romane ca o stipinire
bazatd pe cucerire si supunere, purtind in ea germenul disolutiei insisi
a imperiului, generind contradictii care vor micina, pini la aneantizare,
puternicul Imperiu.

34 Eminescu a subliniat aceste trisituri ale lumii dace i intr-un text din manuscrisele sale,
demn de tot interesul. ,,Era un popor brav accla carc a impus tribut superbei tmpératese de
marmurd a luinii: Roma. Era un popor nobil accla a cirui cidere te imple de lacrimi, iar nu de
dispret, si a fi descendentul unui popor de eroi, plin de noblcid, de amor de patrie si libertate,
a fi descendentul unui asemenca popor n-a fost §i nu va fi o rusine niciodatd”’. (M. Eminescu,
Scrieri politice gi literare, vol. I, 1870 1877, cditie criticd dc Ioan Scurtu, p. 405).

35 In cartea Dacii in consliinfa romanticilor nostri Ovidia Babu-Buznca face consideralii
fastidioase In acest scns. Problema In sinc, a substiluirilor geti-goti e, desigur, extrem de intcre-
santdi; asa cum subliniaza autoarca, ca cste sintetizatd de Mircea Eliade in De la Zalmoxis la
Genghis Han (vezi op. cit., LEdit. sliintificd si enciclopedicd, Bucuresti, 1980, p. §2—86). Se
poate ca si Eminescu sa fi scsizat, in lccturile sale, accasta substituire, dar ea nu era o conditie a
procedeului poctic din Memento mori.
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Tn clipa din urm# Decebal spune profetic :

,,Pe-a istoriei mari pinze, umbra sclavelor popoare
Prizirite, tremurinde trec-o lungd acuzare (...)

Voi nu i-ati 1dsat in voia sortii lor ...

Soarta lor vid e pe suflet — ce-ati ficut cu cle? Voil”

Aceasta se va petrece peste timp, odatd cu pribusirea Imperiului.
Acum Roma era in plind fortd creatoare, rolul ei modelator asupra lumii
antice atingind apogeul. Trebuie si fim de acord cu I. Negoitescu ci
intreg poermul Memento mori, dar mai cu seami fragmentul dacic, e tesut
pe ideea poeticd a infruntirii dintre mit §i logos in istorie. Lumea mitics,
de vis §i basm a dacilor incearch si reziste logosului, substratului rational
al lumii, gindirii demiurgice in desfasurare. Gindirea se obiectivizeazi, ia
forma culturii de piatri a Romei. Triumful Romei inseamni o biruintd a
istoriei asupra mitologiei 3%; el e prescris in chiar principiile lduntrice
ale celor douéi tipuri de civilizatie.

. Eminescu nu exaltd triumful Romei; ea nu este numaidecit un
model etern ; atunci ea intrupa insi principiul creator al istoriei i poetul
il sugereazi prin imaginea simbolicd a luminii,a strilucirii de aur a zeilor
si ostirilor sale, a sensului aseensional al prezentei sale. Edgar Papu soco-
tegte ci in Memento mori am putea surprinde ,,una din culmile date de
-0 culturd romanici pentru a ilustra imagistica simbolici a Romei” 37,

Inclestarea daco-romani nu este numai un episod apartinind lumii
antice; ea prefateazi o noud situatie a istoriei carpato-danubiene §i in
aceasta constid deosebita ei semnificatie. Este §i ratiunea pentru care
Eminescu o integreazi poemului siu ciei poetul enuntid programatic :

, ... €U privesc si tot privesc

La o piatrd ce inseamnd a istoriei hotard,

Unde lumea in c&i noud, dupd nou cintar méisoari.
Acolo imi place roata cite-o clipd s-o opresc!”

Geneza poporului roman a fost astfel pentru Eminescu un punct
fascinant de atractie; in poezie el a fixat momentul intr-un cadru fabulos ;
istoria se cufundid in legend#, dobindind dimensiunea duratei vesnice.
Nagterea poporului era pentru poet un fenomen tulburitor, iesind din
accidentalitate 8, Aducind ,,ideii dacice” servicii incomparabile, Eminescu
nu nega, nu regreta ,sigiliul Romei”. Pentru el latinitatea romanilor era
un insemn fundamental al fiintei si al spiritualititii lor. Deasa evocare
2 vechii Dacii in opera lui Eminescu nu are un caracter exclusivist;ea
semnifici un fundal si o temelie a ,inceputurilor”, insi pentru roméani
Dacia traiand isi sporeste rezonanta; poetul leaghd direct firul istoriei

38 1. Negoitescu, op. cit., p. 64—65.

37 Edgar Papu, Imaginea si simbolica Romei in ,,Memenlo mor{’, in Caielele Mihai
Eminescu, V (1980), p. 101,

Indiferent de performanta la care a ajuns, pentru a sc¢ justifica isloriceste, o civilizatie
trebuie si-dea dovada de vitalitate; cind civilizatia romanici intrd in faza de decadere, ajunge
si ,,se corupa”, atunci, spune Eminescu, ii este preferabild ,,barbaria gotilor’”. (Vezi Mihai
Eminescu, Despre culturd si artd, editie ingrijitd de D. Irimia, Edit. Junimea, 1970, p. 30).

38 Zoe Dumitrescu-Busulenga, op. cit., p. 17.
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noastre de acest mmoment.El vorbeste de implantarea vietii romane la
gurile Dunirii, de romini ca ,,copiii romanizirii Daciei” *. Intr-un comen-
tariu la un ziar austriac (,,Neue freie Presse”) care contesta latinitatea
rom:inilor, Eminescu sublinia : ,,0riginea roman#d a poporului este negata.
Dar aceastd origine nu este de fel o halucinatie, ci un fapt istorie, pe
deasupra unul atit de adine intemeiat in viata statului romin incit este
imposibil de gisit o justificare cu atita lipsd de judecatd... Soselele
romane in Transilvania, valul lui Traian in Romania sirimaisitele podului.
de piatri peste Dunire, numele celor mai vechi orase din Dacia coloni-
zatd sint dovezi incontestabile ale colonizirii Daciei de citre impératul
Traian, iar cea mai buni dovadid este poporul romin insusi... Limba
romand este, in forma ei, cea mai pur romanicd din cite existd; si ¢i
asa stau lucrurile nu este deloc o afirmatie vanitoasd a unor literati romini;
intemeierea critici a acestui fapt se datoreazd unor invitati strdini, mai
ales germani. Dietz, Raymond, Fuchs, Miclosich, Max DMiiller, Mussafia
si alti cercetdtori §i specialisti seriosi fac de-a dreptul superflud o dez-
batere mai aminuntitd a acestui subiect’ 4,

Ca in cazu altor numeroase aspecte istorice, Emninescu aratd si
in aceastd chestiune echilibru si pondere, dupd cum arati un remarcabil
sim{ intuitiv §i o justd perspectivd a proportiilor. Romanitatea insemna,
in primnul rind, pentru Eminescu, limba poporului; or, limba era, pentru el,
nespus de mult :§i factor integrator al vietii poporului, si expresie a indi-
vidualitd{ii $i spiritualitdiii sale si semn al unititii si al afirindrii natio-
nale. Limbid si unitate, limbd si nationalitate, limbd §i viatd spirituald
erau sinonime in conceptia eminesciani. Despre aceasta s-a scris bine
§i I¥muritor. S-ar cuveni, credemn, doud mentiuni: intreaga gindire social-
politici romineascd a acordat limbii un rol exceptional ca element carac-
teristic al natiunii. Militanti politici si analisti din toate cele trei provincii
istorice rominesti au considerat limba drept trisitura fundamentald
a natiunii 4,

Aceastd atitudine nu este intimplitoare ; ea reflectd, de fapt, carac-
teristicile procesului de edificare a natiunii romane, proces in cadrul ciruia
limbii i-a revenit, in adevir, un rol exceptional. Si ne gindim c& in
cazul istoriei romdinilor centralizarea statali n-a putut deveni, datoritd
imprejurdrilor stiute, un factor integrator al natiunii, s4 ne gindim ci
programul de emancipare nationali a trebuit s% pund pe prim plan,
pentru multi vreme, dreptul la expresie in limba maternd, implicit un
invitdinint si o culturd romdineascd, si ne gindim, in sfirsit, ¢d preocupi-
rile lingvistice-istorice au dominat cultura noastri in perioada afirmarii
nationale a roménilor §i ci realizarea uniti{ii culturale, a acelei ,,Dacii
ideale”, cuin se pronunta Emninescu, a fost o preocupare permanentd

39 A se vedea si M. Eminescu, Opera politicd. 1. 1870 1879. p. 27; vol. I1. 1880 1883,
p. 153; Foarte immportante notele manuscrise publicate de Ioan Scurtu in M. Eminescu, Serieri
polilice si literare .. , p. 399 405.

40 Vezi M. Emincscu ,,0 consliinfd de sine unitard”, in ,Manuscriptam” an X, nr. 3 (36),
1979, p. 20.

41 Concludent in aceastd privinti este excelentul studiu al lui George Eimn. Marica. Sociolo-
gia nafiunii la romanii din Transilvania in secolul trectil, in ,,Studii de istoria si sociologia culturii
romane ardelene din secolul al XIX-lea”, vol. 1, Edit. Dacia, 1977, p. 271 301.
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care a premers $i a contribuit substantial la infiptuirea unititii politico-
statale a romanilor.

Iatd, in citatul care urmeazi, cit de pertinent punea Eminescu
chestiunea originilor poporului roméan $i ce replici fermd didea teoriei
imigrationiste roessleriene : ,,Constatdm mai inainte de toate ci rominii
nu sint niclieri colonisti, venituri, oamenii nim#inui, ci pretutindenea
unde locuiese sint autohtoni, populatie nepomenit de veche, mai veche
decit toti conlocuitorii lor. Cidci dach astizi se mai iveste cite un neamf,
singular care caut# si ne aduci de peste Dunire, nu mai intrebdm ce zice
un asemenea om, ci ce vroiegte el... Daci sau romani, romani sau daci
— e indiferent, sintem romani §i ‘punctum. Vroim s& fim ceeace sin-
tem — romani’ 42, \

Despre statornicia poporului rofaan, despre puterea lui de diinuire,
infruntind vitregiile sortii, Eminescu a lLisat cuvinte incircate de suflu
vizionar si adevirate, in esenta lor... ,Popoari §i iarfisi popoard au
pierit, scria poetul — lumi intregi s-au risipit de cind viata latind se
pistreazd in adiposturile dintre Carpati. Atunci cind neamurile barbare
porniserd dinspre miazi-noapte $i risirit ca si risipeascd comorile adunate
la miazi-zi i apus, atunci poporul romin nu era decit zidmislit, atuneci
insy cind aceste popoare risfitate in biruinte si stdpiniri se pierd pe fata
pimintului, atunci se iveste incetul cu incetul din Hemu si din Carpati
un popor tindr si plin de putere rizboinicd, poporul romin, gata de-a
incepe lupta pentru pistrarea individualititii sale” .

Pentru Eminescu unitatea de viati a poporului roméin in cele trei
provineii istorice este o realitate fundamentali a spatiului carpato-danu-
bian. Ne intimpini, nu odaté, in opera sa mentiuni care pun in evidentd
ridicina istoricd a acestei unititi. Ele surprind prin finetea spiritului de
observatie si prin sensibilitatea poetului fati de informatii documentare
care rimin de obicei domeniul specialistilor eruditi. ,,Existd multe indieii
— suni de pild%, una din mentiunile sale — atit in numirile localitétilor
si riurilor, precum si in alte imprejurdri care denotd o unitate a neamului
romanesc preexistentd formatiunii statelor noastre. In adevir, pe cind
gisim in Tara Roméineascd Argesul, gisim toemai in nordul Daciei un
piriu numit Argestrul care se varsi din stinga in Bistrita” . Eminescu
pomeneste prezenta plaiurilor §i ocoalelor in diferite pirti ale pidmintului
Tomanese — evidentiind funetia lor zéimislitoare, rolul lor in geneza forma-
tiunilor noastre politico-statale *°. Alteori el acordid obstilor i uniunilor
de obsti un rol insemnat in organizarea social-politicd a roménilor. ,,Celula
constitutivi a vechilor state romine — noteazéd Eminescu intr-un articol —
este republica tirineascd precum s-au pistrat mult timp la Cimpu-Lung
(Bucovina) si la Vrancea’ %,

Dacii ,,ideea dacici” este atit de puternic legatd la Eminescu de
viziunea sa poetic# incit am putea spune ci este intretesutd in ea, lucru-

42 M. Eminescu, Opera politicd, vol. 1, p. 80.

43 JIbidem, vol. 1, p. 303.

44 M. Eminescu, Opera polilicd, vol. 1I, p. 224. Despre ,,unitatea preexistentd a poporu-
lui nostru” (adicd anterioard constituirii statelor romanesti) vezi si Articole §i traduceri, p. 133;
Mihai Eminescu, Despre culturd i artd, p. 53—54.

45 JIbidem, p. 428.

* Ibidem, p. 196; vezi sYWW,dacromanica.ro
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rile se schimbi, oarecum, in cazul epocii feudale. Dacismul exprima nevoia
de a piitrunde ,,taina inceputurilor”, adincurile unei viefi care atrage tocmai
prin ,,misterul” in care e inviluitd, prin dorinta de a desciira felul in
care ni s-au transmis mesajele ei. Situatia e, desigur, alta cu feundalitatea
Tomineascd. Despre ea vorbesc numeroase documente §i izvoare, istoria
ei se prezintd in contururi mult mai precise §i mai usor de precizat, fazele
ei evolutive §i articularea ei cu dezvoltarea ulterioard a societdfii sint
relativ clare. Existd, evident, diferite modalititi de a o interpreta, dar
aceste interpretiri se exerciti pe o bazi documentari mult mai con-
sistenta.

Eminescu insusi si-a ficut o imagine a evului mediu roménesc,
a epocii feudale. Spre deosebire de viziunea poeticd asupra ,,ideii dacice’”’,
aci sint mult mai pronuntate considerentele doctrinare, mai direct impli-
cate elementele de gindire social-politicd. Astdzi nu putem accepta ,,mode-
lul” propus de el, model care i§i dezviluie din plin semnificatia numai
daci tinem seama de funciia de replici pe care i-a atribuit-o poetul.
E vorba de o epocd ,impdcatd” in sine, robustdi, patriarhald, simpli si
viguroasi ¥. O astfel de imagine ii permitea sd sublinieze, in replici,
marile contraste ale societi{ii sale, procesele disolutive ale acestuia, extra-
ordinara frimintare interioard a acestei societéiti marcatd de disparititi
si de contradictii puternice. In comparatie cu vremea sa, vechea societate
pirea, desigur, mai ,,linistitd', mai ,,infeleaptd’’, mai organic statorniciti.

Pe de altd parte, nu se poate nega cé perioada de plenitudine statals
feudald romaneascd, secolele XIV—XVI, oferd imaginea unei societdti
bogate in resurse creatoare, cu puternice izvoare de energie. Pe Eminescu
il atrigea tocmai vigoarea extraordinaréd a inceputurilor, fapta domnilor cu
vocatie constructivd. Nu intimplitor, poate cel mai des evocat in scrierile
sale este Mircea cel Bitrin, figura domnului gospodar, ziditor de temelie
si apiridtor al mosiei, in acelasi timp. Nu odati Eminescu se opreste la
faptele lui Mircea, la titulatura sa, in slavoni si latini, la intinderea ,,Térii
Muntenesti” in timpul sdu *8.

Cum se stie, Eminescu §i-a gisit inspiratia pentru cea mai frumoasi
poezie patrioticd din literatura roménd in batdlia de la Rovine purtatd
de Mircea. Pastrind mireasma gtirilor din cronici a creat o imagine poetici
a unui cimp de luptd i a infruntirii a doud ostiri, unicd prin frumusetea
sa, §i a dat ideii de patriotism acel cadru care rispundea vederilor sale
despre caracterul autentic al realititii §i nidzuintelor romanesti, personifi-
cate de DMircea.

in chip aparte a omagiat Eminescu pe Stefan cel Mare, marele domn
al Moldovei*. Era pentru poet figura, prin excelenti, tutelard a roma-
nilor, personalitatea cea mal potrivitd pentru rolul de erou. La 1871 il
gisim pe poet printre initiatorii cei mai activi ai sirbatoririi Putnei.
Ti dedici Iui Stefan un imn in versuri (Inchinare lui Stefan Vodd) si

17 Dupi Al. Oprea ,,statul cminescian nu semnificid altccva decit idealizarca unui stat
rizesesc”’ (op. cil., p. 29). Aprecicrea ni se pare for{atd. Conceptia lui Eminescu viza un stat si o
socictate diferentiatd, cu boieri, domn si {drani aflindu-se intr-o comuniune patriarhalé. Ceea ce
nu distinge poetul sint (de fapt) functiile reale alc statului feudal asupra cédrora preiccteazi o
viziune rizdseascd.

* 48 Vezi de ex. Opera politicd, vol. 11, p. 213—214; vol. I, p. 189; 200; 332.

48 Despre politica lui St 1 i mai olitica, I, p. 195—196.
S RW BACOrBthERICH 16 P
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tine si se facd din aniversare un punct de pornire pentru viitoarea activi-
tate a tinerei generatii in directia sarcinilor cu caracter de permanenti
care se aflau in fata poporului roman. Aniversarea dobindeste, astfel,
un sens mai inalt, tineretul studios descifrind in problemele pe care viito-
rul le pune in fata tirii — e vorba in primul rind de rezolvarea problemei
nationale — o legiturd organicd cu trecutul *.

Adesea revin in secrisul marelui poet Matei Basarab, ca $i Mihai
Viteazul. Despre ,legitura’” lui Mihai di4 o interpretare care giseste,
se pare, unele incuviintri in studiile de azi. ,,Mihai Vod4 a luat o mésurd
— subliniazi Eminescu — pentru a fixa populafia sesurilor, ba a agezat
chiar colonii. Un domn avizat a se lupta cu toati lumea, deci a avea o
oaste, trebuie si fixeze in loc poporul pe care-si intemeia §i bugetul, s§i
armata. Aceasta este explicarea adscriptiunii la noi, tot acest inteles il
are edictul lui Ivan cel Cumplit” 5.

Eminescu nutreste simpatie pentru spiritul cumpinit al lui Matei
Basarab, pentru opera sa legislativé, in acordcu firea §i cu trebuintele
tirii, pentru faptele sale de culturs 2

Am putea multiplica dupid voie mentiunile lui Eminescu privind
situatia tirilor roméine de-a lungul intregii epoci feudale, a statutului
lor politic, a figurilor lor conduciitoare de la Basarab intemeietorul si
inci mai dinainte, la Dimitrie Cantemir §i Constantin Brincoveanu.
Eminescu pledeazi pentru demnitatea unei istorii in care oamenii au
stiut 8% fie stipini in tara lor, au fost intériti in faptele lor de sentimentul
indreptitirii la ceea ce au, al statorniciei lor, ducind, in consens cu aceasta,
o politicd eminamente de ap#rare §i rdzboaie defensive. ,,Aceasta-i foarte
natural — observd Eminescu — pentrucd rominii nu sint un popor cuce-
ritor, de aceea §i apiri ce-i al lor cu indiritnicie, pentrued ce au, cu
drept au, §i al lor este” ®3.

In conformitate cu intreaga sa viziune despre procesul istoric roma-
nesc, Eminescu era extrem de critic la adresa epocii fanariote. Regimul
fanariot era condamnat de fapt in termeni aspri, categorici, fard rezerve.
Fanariotismul era socotit un corp exterior cursului normal al dezvoltirii
istorice a poporului, o excrescent} parazitind pe organismul sindtos al
tirii. Aprecierea sa era mai aproape de cea a lui Xenopol — avem in
vedere esenta, nu expresia ei concretd — decit de Nicolae Iorga. Iatd o

60  Serbarea la mormintul lui Stefan cel Mare, — nota tindrul Eminescu, desi pornitd
mai mult dintr-un sentiment de pietate — citre trecutul nostru pe cit de glorios, pe atita de
nefericit, totusi cu vremea ideea a inceput a prinde un interes mai bogat, de cum puteam presupune
din inceput. S-a ndscut constiinta ci o intrunire a studentilor romani din toate pértile ar putea s&
constituie si altceva decit numai o serbare pentru glorificarea trecutului nostru §i cé, cu o oca-
ziune atit de favorabilid in felul siu, am putea si ne gindim mai serios asupra problemelor ce
viitorul ni le impune cu atita necesitate ...

Rezumindu-ne putem spune ci daci exteriorul acestei festivititi are si fie de un caracter
istoric §i religios — interiorul ei — daci junimea va fi dispusd pentru aceasta — are si cuprindd
germenii 1)mei dezvoltéri organice, pe care spiritele bune o voiesc din toats inima” (Opera politicd,
I, p. 42).

61 M. Eminescu, Opera polilicd, 11, p. 195; vezi si p. 426 —427.

52 Ibidem, p. 195—197; 375 etc.

53 M. Eminescu, Opera politicd, vol. I, p. 194, 196. Desfasurind o adeviarati eruditie
documentari in studiile cu caracter istoric pe care le-a scris, Eminescu sus{ine Intr-un chip care
impresioneazi, prin sinceritatea lduntrica si taria convingerii, ideea statorniciei poporului romén

in frontierele sale nationale. ]
t www.dacoromanica.ro
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caracterizare in acvaforte a regimului fanariot: ,,Sub domnii fanarioti,
care erau trimisi pe un timp anumit $i care avean numai titlul de domn
$i pomenirea in biserici, nicidecumn insi consistenta monarhicd, puterea
centrali a statului e curat nominali. Chiar dacé unul dintre ei cerca afi
altceva decit ceea ce era in imprejuririle date, viata si averea ii erau
in pericol. Dirile grele, pentru care nu i se da natiunii nici o compensare,
erau diri pentru imbogitirea personald §i repede a acestor oameni, care
trebuiau si se foloseasci de scurta duratdi a domniei lor; armate nu
mai exista de fel. Moldova pierde doud provincii. Pierde vatra asezirii
ei (e vorba de Bucovina — n.n.) stupul de unde au pornit roiurile care
au impoporat tara de jos, mormintele domnilor, vechea sa capitals, mitro-
polia sa veche. Moldovenii au avut nenoricirea de a vedea instriinat
pimintul lor cel mai scump — §i nu prin rizboi — prin vinzare’ %,
Accente mai puternice, cu inflexiuni de pamflet, dar fird si altereze
miezul realitiitii, apar in altd apreciere a lui Eminesecu : ,,Scaunul domnese
din Moldova $i cel din Muntenia erau atit pentru dragomanii Portii, cit
$i pentru ministrii turcesti, un fel de chilipir, cu care se ficea mare negot.
Era ca si cind oamenii mereu si-ar fi zis: « 84 ne gribim céici vremurile
se schimba ». Voievodul nu pliteste in bani datoriile sale cétre fanarioti :
pliteste in functiuni. Fiestecare fanariot isi scoate apoi banii din functiunea
ce i 8-a dat, din peschesuri §i plocoane, $i din pretul functiunilor subalterne,
pe care le di altora. Astfel intreaga administratiune, de la voievod pini
la, viitisel, devenise o companie de exploatare, §i deci ne d#m bine seama,
ne incredin{im ci voevodul e mai mult samsarul decit seful acestei com-
‘panii, care i§i face operatiile cu termen foarte scurt §i cu un risc foarte mare” %.
Pe cit de categoric era Eminescu faii de fanariotism pe atit de
Pputernic simpatiza pe Tudor Vladimirescu §i actiunea insurectionald con-
dus# de el. Era pentru marele poet omul providential care-3i asumase
misiunea redirii tirilor romine lor ingile. Citise memoriile lui Cioranu,
adjutantul lui Tudor, dind extrase din ele %%, cunostea, probabil, cartea
atit de captivantd §i de plini de prospetime a lui C.D. Aricescu despre
revolupia Ini Tudor Vladimirescu. Dealtfel, aprecia caracterul revolutiei
lui Tudor intr-o maniersd foarte apropiati de interpretarea lui Aricescu.

O mentiune se impune in legdturd cu Alexandru Ioan Cuza : poetul
a surprins cu acuitate trisituri ale domniei sale §i sensul operei infiap-
tuitd de el, gravati de pecetea ,,liberalismului autoritar”. Gésea ci domni-
torul a inteles chemarea epocii, intelegea iminenta reformelor pe care
le-a infiptuit, admira patriotismul §i franchetea lui Cuza. Intr-un articol
seris in 1880 il socoteste ,,unul dintre domnii cei mai patriotici din eiti
au fost vreodati in tirile Dunirii roméine” 7.

Opera politici a lui Emineseu invedereazi dealtfel un aspect de
care trebuie — neapirat — tinut seama in aproximarea conceptiei sale
despre epoca modernd romaneascd, despre fenomenele timpului siu.

Analistii an insistat, pe bund dreptate, asupra laturii critice la
adresa fenomenelor epocii sale in opera lui Eminescu. Poetul gi-a asumat

54 M. Eminescu, Opera polilicd, vol. II, p. 53 —54.
85 Ibidem, p.-272—273,.
58 Ibidem, vol. 11, p. 302; vezi si p. 315—316, 453, 457— 459 etc.

57 Ibidem, p. 21. .
www.dacoromanica.ro
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rolul de a demistifica tot ceea ce i s-a pirut neadevir, falsitate, lipsi de
continut, de pozitivitate, impostursd, forméd goald, substituire sau inibu-
sire de valori, incapacitate, parvenitism, fanfaronadid. A ficut o radio-
grafie criticd necrutidtoare a societitii timpului sfiu; a respins pur §i sim-
plu modelul liberal al civilizatiei romanesti, ¢ este drept dintr-o perspec-
tivi conservator-junimistd, dar cu accente proprii, extrem de semnifi-
cative, din moment ce a situat munca pe prim-planul valorilor social-umane.

Aceasta este postura de analist §i de ginditor social a poetului. in
acelasi timp, atunci cind Eminescu a operat cu criteriul de judecatd isto-
ricd, din perspectivii istoricd, el recunoagte, totusi, epocii moderne merite
insemnate in ordinea dezvoltirii Roméiniei.

Iatd cum surprinde Eminescu sensul epocii moderne, vorbind de
activitatea unor oameni de stat. Lui Constantin Negri — scria el — ii
pdatorim, in bunji parte, toate actele mari sivirsite in istoria moderni.
a romanilor” ¥, Aceeasi idee o dezvolti §i la moartea lui Toan C.
Cantacuzino, in 1882: ,,A fi contimporanul activ al celor mai insemnate
evenimente din viata poporului siu, a contribui intr-un grad mai mare
decit altii la actele de eliberare §i ridicare a {irii din trista pirdginire
a secolului trecut, e un moment indestul pentru viata unui singur om’ .
O intelegere a dimensiunii epocii moderne rezulti §i din gindurile sale
de la moartea lui A. Trebonin Laurian: ,,...a fost deei unul dintre acei
birbati en spornicd §i desinteresatd activitate care au dat domniei lui
Ghica Vodid o insemnitate durabild, ca pregititoare epocei unirii i a
adaptirii poporului roménesc la viaja modernid’ €.

Eminescu a privit ca semn de regres inmultirea excesivd in epoca
moderni a trebuintelor si cheltuielilor fati cu posibilititile efective de
a le acoperi, dar nu a negat semnificatia unor mari acte ale acestei epoci
si mai ales cuceririle de ordin national-statal din veacul al XIX-lea. Intr-un
articol publicat in ,,Timpul’’ in 1881 ariita cf ,birbatii nostri de stat”
au fost preocupati pind atunci — aluzie la razboiul din 1877—1878 — ,,de
ideea cea mare a emancipirii nationale’’ 2 Oricit i s-ar fi pirut ,febrild
§i slibitoare”, Eminescu recunostea ci dupi tratatul de la Paris (1856)
,tirile romine intrd intr-o epoci de dezvoltare... din care incetul cu
incetul se dezviluie caracterul national ca temelie a intregii lucriiri vii-
toare; o dezvoltare zipicitd, (in sens de tensionati — n.n.) dar din ce in
ce mai serioasi’ 9.

Eminescu recunostea ci in preajma rizboiului de independentd
»Statul romin era mai puternic decit a fost vreodatd’’, cinei milioane de
roméni fiind — ,,uniti in virtutea constiintei lor nationale, gata de a aduce
jertfele si inaintati in dezvoltare” 8. Aceeasi idee e subliniatd cu preg-

58 Paul Anghel giseste o expresie fericitd pentru a caracteriza pozitia lui Eminescu fatd
de epoca §i socictatea din vremea sa spunind ci el ,,ca individ, n-a putut suporta istoria. Natia,
in tntregul c¢i — continusi Anghcl —a suportat-o” (vezi ,,Luceafidrul” nr. 51 (921) din 22 decem-
brie 1979).

59 M. Eminescu, Articole si tradiiceri, 1, Edit. Minerva, Bucuresti, 1974, p. 35.

80 Ibidem, p. 155.

81 Jbidem, p. 143.

62 Timpul”, (VI) 1881, 6 deccmbrie, cf. D. Murérasu, op. cit., p. 140.

63 M. Eminescu, Opera polilicd, vol. I, 1870—1879, editic I. Crctu, Bucuresti, 1941,
p. 290.

64 1 i
Toidem; p- 291 gwww.dacoromanica.ro
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nant3 deosebitd Intr-un alt articol din ,,Timpuli’: ,,In viata sa indelun:
gatd, niciodatd poporul romén nu a fost la lne“l,l‘glmea lzp care se ,a}f]a,
astizi, cind cinci milioane de roméni sint unifi intr-un singur stat” ®.

La fel de revelatoare ni se pare o alti recunoastere a lui Eminescu
in care invoed §i perspectiva istorici de judecat#: ,Cinci sute de ani
din viata noastri a fost o luptd necurmatd; cu toate acestea, astizi,
dups ce Europa ne-a dat douizeci, numai douiizeci de ani de pace,
in cinda zguduirilor bolndvicioase prin care am trecut chiar §i In aceastd
vreme, astfizi iesim la iveali ca un popor intinerit §i phn de Pputere
proaspitd. Nu cerem de la lume decit putinfa dezvoltdrii pasnice, nu
voim g% fim decit s% putem fi un strat de culturd in aceastd parte inds-
pritd a Europei...” %6, )

Riizboiul de independentd ocupi un loc distinet in publicistica sa. Pind,
la aparitia volumului al IX-lea al Operelor se credea ci Eminescu a scris
nu prea mult despre complexul de evenimente care s-au precipitat pe
scena sud-estului european in 1875—1878. Acum aceastd imagine e cu
totul depisitd de extraordinara bogitie de comentarii, note, relatiri,
articole mai intinse din coloanele ,,Curierului” din Iagi, restituite lui
Eminescu. Volumul IX depune o mirturie de neinlocuit despre dimen-
siunea lui Eminescu ca gazetar; el intregeste substantial imaginea noastrd
despre ansamblul activit#tii sale. Este uimitor cu citd atentie $i prompti-
tudine urmirea Eminescu cursul evenimentelor, cit de limpede stia si
prezinte esenta pozitiilor §i situatiilor ivite in sud-estul european si ce
privire clard arunca asupra tesdturii de raporturi atit de complicate
in legiiturd cu ,,problema orientului”. Iar dincolo de aceasta vedem statura
de cugetdtor a lui Eminescu preocupat si distingd, inapoia avalansei de
evenimente care se precipitau abrupt, sensurile mai adinci ale istoriei.
Cit de pitrunzitoare ne pare $i azi dezviluirea trasiturilor politicii externe
ale Austro-Ungariei, citd bogilie de ginduri nu contine articolul dedicat
»unititii de dezvoltare” in istoria Rusiei !  Numeroase articole sint dedi-
cate situatiei popoarelor din sud-estul european; Eminescu intelegea
justetea nizuintei lor de eliberare si legitimitatea istorici a vietii lor natio-
nale libere. ,,Cu un cuvint, eitim in textul publicat sub titul Dezlegarea
cestiunii ortentulut, nu gasim un singur popor in mijlocul §i in sud-estul
Europei care si n-aibii congtiinta identitd{ii sale... De aceea e usor de
priceput ci toate stavilele artificiale care se pun dezvoltirii acestor popoare
sint pind la un punct oarecare zadarnice” %8,

Nu putem in studiul de fatd, §i asa prea mare pentru un articol de
revistd, si analizim pe larg continutul volumului IX al Operelor lui Emi-
nescu. In acord cu factura studiului vom urméri succint liniile directoare
ale ideilor lui Eminescu asupra problemelor rizboiului de independenti
purtat de tara noastri.

Eminescu a optat, in prineipiu, pentru dobindirea independentei
pe cale politico-diplomaticd ; el a sugerat o atitudine prudent in evolutia
precipitati a evenimentelor in Balcani §i pidstrarea neutralititii, daci

8 Ibidem, p. 167.
88 Jbidem, p. 232.
87 M. Eminescu, Opere, vol. I1X, Edit. Academiei R.S.R., 1980, p. 239—242.
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aceasta nu va impiedica realizarea dezideratului national. La incheierea
Conventiei din 4 aprilie 1877 cu Rusia, Eminescu arita ci acesta ,,a fost
un act izvorit si din neincrederea romanilor in puterile din apus’ % care,
se stie, au privit cu destuld rezervid (unele cu rezervi de ghiati) demersu-
rile diplomatice romanesti pentru independenti. O datd riazboiul izbucnit,
socotea Eminescu, poporul romén trebuia sé-si fie credincios siesi, idealurilor
sale, si-si bizuie actiunea pe propriile-i brate si pe ostirea sa disciplinati
si echipatid . Actiunea militari a Romaniei intruchipa un imperativ al
momentului : ,,noi — scria Eminescu — am extins peste Duniire acfiunea
noastrd, defensivi’’ ™.

Poetul a elogiat bravura soldatilor roméani, puterea lor de a se ridica
la insltimea momentului. In izbinda de la Plevna el a vizut expresia acelor
calititi de tenacitate, birbitie si eroism care s-au pistrat nealterate in
straturile profunde ale poporului, printre osteni §i tirani.

,- - -astizi ostenii romini se aruncd cu birbétie in luptd — seria
poetul in unison cu avintul general; pimintul se cutremuri sub picioarele
lor; cad si iardsi cad, §i totusi merg inainte, lumea intreagi st uimiti ; un
fior de jalnic} si totusi senind mindrie inaltd sufletele tuturor romanilor...”” 72,

In acelasi timp, Eminescu a respins spiritul de bravadi al reprezen-
tantilor unor cercuri politice (evident liberale) pe care le socotea neputin-
cioase si distingi sensurile grave, adinei §i dramatice ale rizboiului. In
neajunsurile de dotare §i echipare — imbrécimintea, incélidmintea
5i hrana — a dorobantilor romini, Eminescu a viizut o usurintd culpabili
a liberalilor pe care a denuntat-o cu accente incandescente de indignare 73.

S-a impus in epocéd prin vigoarea argumentelor si fermitatea pozitiei,
ca §iprin Lirgimea orizontului istorie, analiza pe care Eminescu a ficut-o
raporturilor romano-ruse dupid rézboi.

Rizboiul de independenti a readus Roménia in rindul statelor
deplin libere si suverane . Eminescu atriigea atentia insé cé in intreaga istorie
a tirilor romane nu putea fi vorba de o vasalitale in sensul totalei pierderi
a autonomiei. ,,In intelesul capitulatiunilor incheiate intre domnii Téirilor
Roméine si Poarta otomand nici Moldova, nici Muntenia nu erau vasale.
Si cu atit mai mult puteau si fie in intelesul Tratatului de la Paris (din
1856 n.n.)... Relatiunile intre noi si poarta otomani totdeauna au fost
mai mult ori mai putin indefinite : niciodati insi ele nu au fost relatiuni
de vasalitate’” 7,

Partea cea mai profunds, mai originali si clarvizitoare a comentarii-
lor lui Eminescu asupra rézboiului este aceea in care el desprinde lectiile

6 M. Eminescu, Opera polilicd, vol. I, 1870 1879, cditic I. Cretu, p. 300.

70 Jbidem, p. 111.

71 Ibidem, p. 330. ,

72 M. Eminescu, Arlicole §i traduceri, p. 225; vezi si Caielele Mihai Eminescu, 1, 1972,
p- 217, 238; Gh. Bulgir, Eminescu. Coordonale istorice si stilistice ale operei, Edit. Junimea,
Iasi, 1980, p. 77-78.

73 Ibidem, p. 155—157; 222; vezi si D. Murirasu, Nalionalismul lui Eminescu, p. 94.

71 Lui Eminescu i-ar reveni, dupa unii cercetitori, urmatorul text din ,, Timpul” (3 ianua-
ric 1879): ,,Sintem acum t{arid ncatirnali, popor stiipin pe puterile sale: iatd vorba cea marc.
Statul romAan de pinii acum s-a inchciat si s-a ivit altul, in locul lui. Roménia invecinati cu Turcia
si atirnatd dec Poarld nu mai existia; s-a prefdcut Intr-o Roménic independenti”.

7 Cf. Gh. Bulgir, Eminescu. Coordonale islorice §i stilistice ale operei, p, 76; Caielele

Mihai Eminescu, 1, 1972, p. 227228, .
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de retinut de pe urma evenimentelor. ,,...astdzi — scria poetul intr-un
articol — iesim la iveald ca un popor intinerit si plin de putere proaspiti.
Nu cerem de la lume decit putinta dezvoltirii pacinice, nu voim decit
s4 putem fi un strat de culturi in aceastd parte infspriti a Europei’” .
Idecea revine, lapidaré $i memorabild, in altd formulj : ,,Voim dar si triim
bine cu toti vecinii, cu toatd lumea ; nu cerem de la nimeni decit un lueru :
ca i nu ceard de la noi nimie” 77

A intdri credinta in trdinicia poporului roman, a ne manifesta ca
factor de culturd §i civilizatie, a cultiva relatii de buni vecinitate pe bazi
de egalitate si respect — iatd gindul tutelar al poetului in anii ¢ind un nou
capitol de dezvoltare se deschidea in faia Roméniei dupi cucerirea inde-
pendentei.

*

Un aspeet fundamental al preocupirilor cu caracter istoriografic la
Eminescu il constituie problema nationali §i evolutia ei in istoria poporului
romin. Cu aceastd problemi isi inaugureazi Mihai Eminescu publicistica
sa, in 1870, in ziarul transilvinean ,,Federatiunea’”. Ei i-a consacrat el
studii de sine stititoare, care pot fi puse alituri de cele mai reprezentative
cercetiri de specialitate din epoecd, prin bogitia izvoarelor si temeinicia
analizei acestora, nemaivorbind de frumusetea limbii §i de for{a evocatoare
a tablourilor istorice.

Dezbétind aspectul national al istoriei romdnilor, Eminescu dezbi-
tea de fapt intreaga lor istorie, din veacul al XIII-lea §i pini in al XIX-lea,
evolutia vietii lor politico-statale, situafia {drilor romane in raporturile
internationale etc. El procedeazi metodie, disecind secol cu seeol aspectele
politice teritoriale ale {irilor romane, apelind la mirturii de primi minéd
pe care le foloseste cu o anume familiarizare §i cu siguran{i de cercetitor .

Legat afectiv de Bucovina, Eminescu a Lisat imagini de nesters ale
acestei pirti de tard, mingiiatdi de dirnicia naturii §i incircatd de istorie.
Niciunde frumusetea pimintului nu se ingemina mai puternie, dupi poet,
cu chemarea adincd §i gravi a istoriei, intr-o deplind armonie. Seria
articolelor reunite sub titlul Bucovinag reconstituie imaginea dramatici a
destinului unei {iri mici — Moldova — aflati la intersectia rivalitdtilor

78 M. Eminescu, Opera polilicd, 1, 1870—1879, ... p. 232.

77 Ibidem, p. 172.

78 Incheind celebrul siiu studiu consacrat Moldovei de-a lungul secolelor, Eminescu
sublinia: ,,Inainte de a incheia, avem a implini un act de gratitudine, nu pentru noi, asupra
ciruia nu pretindemn ca si se reflecte meritul acestei lucriiri, ci pentru tard in genere, ciruia
putini locuitori pe ogorul istoriei nationalc fi ofcri azi mijloace de a se apira.

Pentru veacul al X1V-lea si al XV-lea am cercetat cu mult folos Isloria criticd a romdni-
lor de d. B. P. Hajdeu si ,,Arhiva istorici a Romaniei”’ editatd de acelasi, apoi Beilrige zur
Geschichte der Romiinen v. Eudoxius Frhrn v. Hurmuzaki; pentru veacul al XVI-lea materialul
cel mai pretios sint capitulatiunile domnilor moldoveni cu Poarta; pentru al XVIl-lea textul
cronicelor editate de d. Mihail Kogédlniceanu, iar in privinta eparhiet Proilavei Cronica Husilor
de P. S. S. Pdrintele Melchisedec, episcopul Dunérei de Jos; pentru al XVIII-lea aceeasi colectie
de cronici, cu deosebire insd cronica tradusd dupd ordinul lui Grigorie Vodi in greceste de un
Amiras, in care e cuprins §i textul autentic al inscrisului titarilor din Bugeac, apoi colecfiunea
de documente a lui Hurmuzaki, vol. VII, pentru veacul al XIX-lea; in fine, mai sus citata
carte a consulului general englez Wilkinson (e vorba dc Tablou isioric, geografic si politic al
Moldovei si Valahiei — n.n ). Asupra lui Amiras §i Wilkinson ne-au atras atentia d. A. Odobescu”

(Opera politicd, 1, p- 216). gy dacoromanica.ro
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unor mari puteri : Imperiul otoman, cel habshurgic si cel tarist. Eminescu
se opreste la secolul al XVIII-lea si la imprejurdrile ceddrii Bucovinei, cu
antecedentele si cu urmérile evenimentului. Expunerea e concret istorici.
Cite reflectii insi de ordin mai general — despre politicd si diplomatie
in genere — nu ofers textul eminescian ! Pe spafii ample e dezviluitd esenta
politicii expansioniste a tarismului, judecata lui Eminescu fiind similari re-
prezentantilor generatiei de la 1848.

El a contribuit prin numeroase articole (numirul lor e, probabil,
de ordinul zecilor) la afirmarea riispicatd a drepturilor romAnilor din Tran-
silvania, la erearea unei atitudini militante, hotirite in realizarea aspira-
tiilor de libertate a Transilvaniei. La numai citiva ani de la incheierea
pactului dualist austro-ungar Eminescu scria : ,,pe flamura noastrd trebuie
scrise pur si simplu vointele noastre. Tranzactiuni in drepturi nationale nu
se incap, cici fatd cu sistemul constitufional de astazi fati cu dualismul,
trebuie si fim ireconciliabili” 7.

Ca si alti militanti ai luptei pe teren national, Eminescu era adeptul
federalizirii; gisea, cu alte cuvinte, ¢i , in conjunctura istorici dati,
transformarea imperiului dual intr-o federafie de state ar fi creat conditii
pentru manifestarea deplinii a vietii nationale a popoarelor din cuprinsul
sdu. Nu era un doctrinar al federalismului Austriei Mari, asa cum va fi
mai tirziu Aurel Popovici, dar nici nu considera problema disolutiei impe-
riului ea o chestiune la ordinea zilei. Judeca in cadrul posibil istoric al
momentului, preocupat de problemele stringente ale poporului roman.
Desigur céi, in comparatie cu orice alte revendiciri formulate pe acest teren :
autonomie, recunoasterea individualititii nafionale, ete. — fedcralizarea
era solutia cea mai transantid. Este adevirat ¢i nu s-a dovedit, in practicé,
o alternativi la dualism : atunci cind conducitorii politici de la Viena au
anuntat-o, istoria o ficuse absolut caducd; popoarele luptan pentru o
viatd de sine stitidtoare deplini, iar imperiul i5i trdaia ultimele clipe.

Ideea federatiei avusese insi §i o perioadd in care invedera un sens
activ §i un simbure rational. Anume in perioade de dezvoltare a migcirilor
nationale din secolul al XIX-lea, exprimind necesitatea comunitdyii de
luptid a popoarelor impotriva dominatiei striiine. Din aceastd perspectivi
vorbea si Mihai Eminescu despre confederarea orientului, dornic si vadi
afirmindu-se ,,egalitatea natiunilor si limbilor’ 8,

Daci sub aspect politic realizarea unititii nu se putea pune atunci
ca 0 garcind imediatd, cu atit mai mult Eminesen accentua necesitatea
adineirii legiturilor culturale a roméanilor, a actiunii convergente §i uni-
tare pentru dezvoltarea corpului de culturd comun in toate pértile locuite
de roméini. Limba comuni si corpul de culturi comun erau, e drept, o
»Dacie ideali”, cum se exprima poetul, in sensul ¢4 ea nu insemna incd
materializarea politick a idealulu national, dar cu un rol exceptfional in
procesul menit si ducdi la realizarea unititii politice. In acest context
Eminescu nota : ,,ceea ce vroiesc rominii si aibd — e vorba de romanii
transilviineni — n.n. — e libertatea spiritului $i congtiinta lor in deplinul
inteles al cuvintului. Si fiindes spirit §i limbd sint aproape identice, iar

" Opera polilicd, 1, p. 29.

80 M. Eminescu, Operaww.ﬂé i ﬂ ﬁﬁ °ca.ro
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limbd si nationalitate asemenea, se intelege e¢i roméanul se vrea pe sine,
isi vrea nationalitatea, dar aceasta o vrea pe deplin’ &,

Raportul lui Eminescua cu fenomenul national roméinese este desigur
mult mai complex decit militantismul siu in apirarea drepturilor natio-
nale incilcate in teritoriile aflate sub dominatia strdind san a studiilor
vizind aspecte istorice ale problemei na‘plonale roméanesti. ,,Natiunea —
asa cum remarca nimerit un exeget al lui Eminescu — e punctul central
al vietii lui sufletesti’’ 82, Toate firele cugetului sdu, intreaga sa triire, duc
la natiune. In acest punct se intersecteazsi ideile sale literare si lingvistice,
studiile sale istorice, iar pe un plan mai general, opera sa oferd elemente
pentru a contura o sociologie a natiunii. Natiunea joacd, in conceptia
poetului, rolul de context general care ne dezviluie rosturile — mai adinei
ale domeniilor de cunoastere lingvistico-filologice, literare, istorico-socio-
logice. De aceea ele nu se pot mirgini si trateze anumite probleme de spe-
cialitate, in sine, ¢i ne permit sj infelegem, dincolo de aceste aspecte,
realitatea nafionald ca totalitate. Fiind domenii de cunoastere stiintifici,
istoria, lingvistica, folcloristica etc. au o finalitate nationali: ,,...dacs
stiintele naturale §i matematice — scria Eminescu intr-un articol — sint
prin chiar natura lor cosmopolite, stiin{a istoriei, limbei, a manifestirilor
artistice ale unui popor, a vietii lui juridice, a datinelor, este o stiinth
nationald. Acestea din urmi intiiresc vertebrele nationalitiitii, fac pe un
popor 84 se cunoascd pe sine insusi, il pidstreazi in originalitatea §i tinere-
tea lui” 83,

Se stie cit de convins era poetul cé rostul literaturii e si tdlmiceaseid
spiritul national ficind din acesta un criteriu decisiv al sanselor de reusit
artistici a literaturii. Unitatea limbii s§i a culturii rominesti Eminescu le
priveste ca expresii ale natiunii unitare romine ; nafiunea e purtdtoarea
valorilor istoriei noastre; actiunea conjugati a eforturilor intelectuale ale
rominilor urma si reconstituie imaginea ,fiintei noastre nationale”,
astfel ca ea insdsi,,si se recunoascd pe sine’” . Prin chiar imprejuririle
vietii, Eminescu a cunoscut toate provinciile roméinegti, s-a apropiat de
problemele lor, pe care le-a descifrat cu o acuitate exceptionald, pentruci
a imbritisat, in fond, fenomenul rominesc ca pe o totalitate.

Forta studiilor si articolelor sale, chiar a celor obisnuite de ziar,
mici ca intindere si limitate tematic, rezid} toemai in conceperea fenomenu-
lui roméAnese ca pe o totalitate, in tréiirea intensd a acestei idei de totali-
tate. Eminescu n-a fost un militant politic pe terenul migcérii nationale
din Roménia, dar lui ii revine, fira indoiali, un loc insemnat printre
vizionarii ideii nationale ai poporului nostru.

*

Opera §i preocupdrile lui Eminescu, formatia intelectuald si enltura
sa, relevd un interes exceptional pentru istorie. Eminescu a trdit intens
istoria, cu inima §i cu cugetul, a ciutat si-i desprindi sensurile. Era pen-

81 Ibidem, p. 79.

82 D, Muriirasu, Nafionalismul lu{ Eminescu, p. 222.

8 M. Eminescu, Articole si traduceri, p. 161~ 162; ,,Ceea ce se dezgroapi prin aceste
documente istorice si lingvistice — continua Emineseu ideca — nu sint dar numai materialurd
de interes archeologic, ci e Roménia ins3sig e geniul poporului romanese”’ (ibid., p, 164).
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tru el mai mult decit o dorinti de cunoastere; i-a dat §i un sens activ,
de sensibilizare a constiinfelor in jurul unor mari probleme ale vietii poporu-
lui roman. Si era, dincolo de orice, o adinci nevoie de autodefinire pe care
o vedea numai In identificarea cu fiinfa insisi a popornlui a cfrui cea
mai desiivirsiti expresie a fost. Mai pitrunzitor decit oricine §i mai indrepté-
it decit oricare in a fixa raporturile lui Eminescu cu istoria a fost Nicolae
Torga la care intilnim urmitoarea consideratie emblematicé pentru trata-
rea temei: ,,Eminescu stdpinea cu desivirsire cunostinta trecutului roma-
nesc si era perfect initiat in istoria universali; nimeni din generatia lui
n-a avut in acest grad instinctul adeviratului inteles al istoriei, la nimeni
el nu s-a preficut, ca la dinsul, intr-un element permanent §i determinant
al intregii lui judecdti. E uimit cineva astizi, la capétul atitor cercetiri
minutioase §i pline de ribdare, dupé addugirea unui imens material de
informatie $i atitor sfortdri ale criticii, cind constat# cit stia, cit intelegea
acest om, §i ginditorul politic trebuie si admire ce mare era puterea lui
de a integra faptele mirunte si treciitoare ale vietii publice contemporane
in maiestuoasa curgere a dezvoltirilor istorice’ 8,

MIHAI EMINESCU — UN PASSIONNE DE L’HISTOIRE
(1)

RESUME

Comme dans 1’ensemble de son ccuvre, Eminescu a été un romantique
de par sa vision historique. L’auteur de la présente étude examine I’expres-
sion spéeifique du romantisme eminescien dans ses réflexions générales
concernant ’histoire. Cette vision se fait jour de la maniére la plus élo-
quente dans la poésie philosophique d’Eminescu, raison pour laquelle
P'article insiste sur quelques-uns de ses poéemes méditatifs, débattant aussi
dans ce cadre le probleme touchant l'influence exercée par Schopenhauer
sur le poéte.

Particuliérement importantes nous semblent les considérations théori-
ques enregistrées dans les textes & caractere historique du poéte (qu’il
s’agisse de l’étude historique proprement dite ou de l’article de presse
comportant des références aux problémes ayant trait & l’histoire).

Parmi les concepts examinés, considérés comme caractéristiques 2
la pensée d’Eminescu, notons celui de ,,développement organique’, de
,»,Sens historique’’, de ,,génie du peuple” ainsi que celui de sens et de causa-
lité dans l'histoire.

Dans le dernier paragraphe, l'article présente l’aire des préoccupa-
tions d’Eminescu touchant l'histoire des Roumains. Sans plus parler de
ses études historiographiques proprement dites, dans ’cuvre d’Eminescu
se font jour des considérations visant les aspects les plus divers de 'histoire
du peuple roumain, 4 commencer par ses aieux du temps jadis jusqu’aux
événements dont il était le témoin. L’auteur présente 1’essentiel des réfé-
rences d’Eminescu % ’histoire des Roumains, depuis le probléme du dacisme
et de la latinité, en tant que composantes de 1’ethnogenése roumaine,
aux événements de la guerre d’indépendance de 1877—1878.

8¢ N. Jorga, Isloria lileralurii roménesti conlemporane, I, Crearea formei, Bucurcsti,

1934, p. 281. .
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LUCRARI NOI PRIVIND ISTORIA JUDETULUI TELEORMAN

In ultimii ani au apérut o serie de lucrari privind participarea locuitorilor din judeful Tele-
orman la citeva din marile evenimente ale istoriei Rominiei: 1848, 1877, 1907 si 23 August 1944.
Colectivul Dicfionar isloric al localitdfilor din Romdnia, care se ocupd de alecituirea unui
dictionar istoric al acestui judet, isi face o datorie de a prezenta cititorilor aceste lucriri.

Primul din cele patru volume se referd la evenimentele petrecute in 1848 in judetul
care a aprins flacdira revolutiei in Tara Romdneasci . Pe ling cele 196 de documente, dintre
care multe vid lumina tiparului pentru prima oard, autorii ne mai oferd si un studiu intitulat
Judeful Teleorman in preajma si in timpul revolufiei romane de la 1848 (p. 19— 85). in plus, volumul
beneficiazi de o substantiald prefati (p. 5—16) semnati de dr. Augustin Deac, in care sint
prezentate trdsdturile generale ale revoluliei romane de 1a 1848,

Studiul susmentionat se ocupi in prima parte de schimbirile profunde care au avut
loc in Tara Romaneascd in perioada 1821—1848, atit pe plan economic, cit 5i politic, schimbari
care aveau si constituie cauzele principale ale revolutiei din anul 1848. Perioada respectiva s-a
caracterizat prin aparitia unor noi relatii de producfie de tip capitalist, care au intimpinat insd
mari piedici din cauza dominatiei striine ce sprijinea ,,direct reactiunea feudala interna”, punind
astfel in pericol ,,insfisi fiinfa nafiunii romane” (p. 20). Prezentind progresele inregistrate de
economia principatelor in perioada ce a urmat reinstalarii domniilor pimintene — introducerea
de procedee agrotehnice avansate, masini agricole, seminfe selectionate, ameliorarea raselor de
animale, desfiinfarea vamilor inlerne, incurajarea comerfului fluvial, dezvoltarea céilor de comu-
nicatie — autorii nu uitd si sublinieze inrdutdtirea situatiei juridice a Principatelor Romane,
dupd tratatul de la Adrianopol, datoritd regimului de ocupatie instaurat de Rusia, care ne-a
impus Regulamentele Organice ,,adevarate instrumente de intdrire a persistentei relatiilor
feudale anacronice” (p. 22). Analizind caracterul revolutiei de la 1848 — generati de profundele
transformiri economice si politice datorate in parte si noului regim politic instaurat 1a inceputul
deceniului patru — autorii ne oferd un semnificativ citat din Marx: ,,Ideea politici fundamen-
tald a revolutiei din 1818 din Bucuresti e o miscare impotriva protectoratului rus. In toate cele-
lalte privinte e o revoluiie sociali” (p. 23) subliniind totodati ,,pozitia profund reactionari,
antirevolutionard si cotropitoare a guvernului arist, potrivnicd progresului si dusmiinoasi
vointei de libertate si de o viatd mai bund a poporului roman” (p. 26).

Partea a doua a studiului este dedicatd framintérilor si schimbdrilor ce au avut loc in
priina jumditate a sec. al N.IX-lea in structurile economice si sociale din Teleorman (p. 29— 50).
Statisticile folosite de autori scot in evidentd numirul foarte mic al tdranilor liberi, majoritatea
satelor din Teleorman fiind locuite de clicasi. Din aceasti cauzi, imediat dupd introducerea
Regulamentului Organic, se va accentua lupta tirinimii impotriva exploatirii l1a care era supusi
cu ajutorul nemijlocit al autoritdtilor. Un alt fapt caracteristic Teleormanului, scos in eviden{i
in lucrare este acela ci mosiile din acest judef erau exploatate de taranii clicasi, rezerva bhoie-
reascd fiind extrem de redusi (in 1838, in intreg judetul, numai 152 de pogoane). Toate acestea
explicd de ce un numair foarte mare de siteni pirdsesc mosiile si cautd sa se stabileasci in orasele
nou infiintate (Alexandria — 1834 si Turnu M3#gurele — 1836). Autorii mai evidentiazd pentru
aceasts perioadi extinderea arendisiei, fenomen social-economic ce avea si ,,contribuie la adinci-
rea exploatirii maselor tdrinesti’’, dar totodatd s& impulsioneze trecerea la ,,prelucrarea semi-
industriald a unor produse agricole prin amenajarea de instalatii speciale” (p. 37—38). Tot in
acest subcapitol sint infitisate luptele oridsenilor din Rusii de Vede, Mavrodin si Zimnicea,
care solicita domniei si 1i se permitd ,,sd faci mosia slobod#’’ (p. 38) precum si numeroase
alte conflicte si framintiri sociale declansate de {irinime impotriva boierilor si arendasilor.

1 Gheorghe Popa, lon Bali, lon Toader, 1848 in judeful Teleorman, Edit. Academiei
R.S. Romania, Bucuresti, 1980, 376 p.

,» REVISTA DE ISTORIE”, tom 35, nr. 2, p. 339¢ 344, 1£82 .
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Referitor 1a industrie, autorii remarci evolutia mai lenti in Teleorman (p. 45), un oare-
care avint luind in deceniile patru si cinci schelele de 1a Dunidre — Turnu, Zimnicea si Islaz —
cind si-au ficut apari{ia si primele vapoare roménesti cu aburi (Triandafil Paciurea, din Zimni-
cea, era proprietarul unui asemenea vas, numit ,,Dunirea™).

In finalul acestui capitol autorii infiliseazd situatia invitdmintului din Teleorman,
subliniind progresele inregistrate si in acest domeniu. Astfel, aflim ci in preajma revolutiei
de la 1848 in acest judet existau 8 scoli 1a Rusii de Vede, 7 la Alexandria §i 5 1a Turnu, numaérul
scolilor rurale (inclusiv Zimnicea si Mavrodin) crescind de la 100 in 1840 1a 146 in 1845,

Ultima parte a studiului se ocupi de revolutia de 1a 1818 din judetul Teleorman (p. 51—
85) si nu putem si nu remarcim — dat fiind titlul de pe coperta lucrarii ! — spatiul redus pe
care-1 acordi autorii, fapt regretabil si inexplicabil in acelasi timp.

Dupi ce fac o scurtd prezentare a categoriilor sociale care au luat parte la aceste eveni-
mente, autorii subliniazi caracterul unitar al revolutiilor din cele trei {ari rominesti. Sint descrise
apoi evenimentele de la Islaz si rolul jucat de N. Pl:joianu §i d2 preotul Radu $aped din Celei la
ridicarea maselor. Urmeazi o analizii a cunoscutei proclamatii de 1a Islaz, pentru ca, in continuare,
sa fie infilisatd activitatea celor cinci comisari dz propagandd din Teleorman — Alexandru
(Alecu) Petrescu, Andrei Daniile, C. Rizescu, G. Rusescu si Vasile Nemes —, organiza-
rea girzii nationale la Tr. Migurele si in celzlalte tlrguri, precum si la sate, adunirile prin care
cetitenii si-au dat adeziunea la programul revolutiei si au jurat pz constitufie, manifestatiile
entuziaste ce au avut loc cu ocazia arderii Regulamentului Organic la Tr. Migurele, Rusil de
Vede, Alexandria, Viisoara, Platra, Ciciundu, Seaca §i in multe alte lozalititi. Nu slat nzgli-
jate nici actiunile ferme ale locuitorilor satelor pentru a concretiza clt mai rapid programul
agrar al revolutiei, nici patetica cuvintare a lui Ilie sin Stoica din Mavrodin, d:putatul {irani-
lor teleormineni, in comisia proprietstii, finuti in sedinta din 18 august 1818 sau rzfuzul tdrani-
lor din multe localititi de a mai presta munca ds claci. Un spatiu mai restrins este acordat
hotsritelor actiuni ale teleorminenilor in fata trupzlor invadatoarz — turc2sti si rusesti — sau
continudrii luptei de citre numsroase grupz de {drani impotriva actiunilor represive ale pro-
prietarilor si arendasilor sprijiniti activ de autoritifi, in tot cursul lunilor septembrie-decem-
brie 1848.

fn final, studiul ne oferii citeva portrete, destul de superficiale, a unor revolutionari de
frunte din Teleorman: comisarul extraordinar de propagandid Alexandru (Alecu) Petrescu,
din Rusii de Vede, si frafii Racoti (Alexandru, Hariton si Costache) din Storobineasa.

Partea a doua a volumului e rezervati publicirii a 194 documente. Daci rezumatele do-
cumentelor (p. 87—100) ilustratiile si facsimilele (p. 356 —371) si indicele de localitate (p. 372—375)
sint instrumente de 1lucru indispensabile oricirei colectii de documente, pentru a ciror
realizare autorii merita felicitiri, nu acelasi lucru putem spune despre felul in care au fidcut
selectia documentelor deoarece mai mult de jumitate dintre acestea (98) se referd la perioada
1831—1846, desi volumul este dedicat revolutiei de la 1848. In plus, multe documente siut
nesemnificative sau lipsite de importanti chiar si pentru specialisti. Simplul fapt cd un docu-
ment este inedit nu justifici publicarea lui! Celelalte 96 de documente referitoare la revolulia
de 1a 1848 din Teleorman sint in cea mai mare parte publicate in alte colectii de documente (58)
sau constituie articole extrase din ziarele vremii (13); numai 25 sint inedite, iar dintre acestea
multe sint lipsite de semnificatie, astfel incit publicarea lor nu este justificata.

*

Cea de a doua lucrare a fost dedicati participdrii locuitorilor judefului Teleorman la
rizboiul din 1877 care a consfin{it independenta de stat a Romaéniei 2.

Autorii avertizeazi de la inceput ci n-au urmirit realizarea unei lucrari de mari propor-
#ii, ci ,,adunarea 1a un loc a unor mirturii scrise ale vremii existente in arhivele din Teleorman’’
care se vrea ,,0 modesti contributie la cunoasterea rolului si locului judetului Teleorman in
infiptuirea acestui mare eveniment istoric”. Scopul, astfel enuntat, considerim ci a fost atins,
in bund misura.

Primul capitol, Independenfa — ,,Suma viefii noastre islorice’” (p. 13—18), prezint
in fuga condeiului, lupta pentru independenti a romdnilor, de-a lungul milenarei lor istor
subliniind ci nézuinfa lor de veacuri a fost in permanenti una singuri: ,,slobozenia din afa
si dinlduntru”.

2 Alcxandru Mardale, Ioan Toader, Petre Grecu si Ion Bili, Parliciparea judefului
Teleorman la cucerirea independenfei de stal a Roméniei, Alexandria, 1977, 190 p. 4 XXII planse.
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Cel de al doilea capitol, Cadrul economic, social si politic in preajma proclamdrii indepen-
denfei absolule {p. 19—33), analizeazi profundele prefaceri care au avut loc in judeful Teleorman,
ca de altfel in intreaga tard, in perioada cuprinsa intre reforma agrard din 1864 5i proclamarea
independentei de stat a Romaniei (9 mai 1877). Sint prezentate elocvent o serie de fenomene
— aparitia unei industrii incipiente, dezvoltarea porturilor, modernizarea unor orase, dezvoltarea
drumurilor, organizarea serviciilor postale si telegrafice, improprietdrirea unei parti a {arani-
mii — care, toate, aveau sd contribuie din plin la crearea acelui climat favorabil sustinerii de
<cdtre toate categoriile sociale a marelui efort (atit material, cit si uman) cerut de purtarea acestui
rizboi de citre Romania. Nu sint neglijate nici numeroasele actiuni ale tardnimii impotriva
inrobitoarelor invoiell agricole, actiuni care au luat cele mai diferite forme de la fuga de pe
mosii, refuzul de a presta sarcini peste cele stabilite prin invoielile agricole, incendierea pro-
prietdtilor mosieresti si arendédsesti, jalbe de protest cidtre guvern, luarea in stiptinire a unor
terenuri, pind la lupta deschisdi, cu furci, topoare, impotriva proprietarilor si administratiei
locale. Toate acestea au constituit tot atitea motive temeinice ,,de ordin social-economic, pen-
tru care {irinimea asociazd idealuluide independenti nationald pe cel al obtinerii pimintului,
vesnica problem# a plugarilor din Teleorman si din intreaga Romdénie”. Autorii nu uitd sa
infidtiseze nici sprijinul pe care autoritdtile locale din Teleorman (cu acordul deplin al guvernului
roman) l-au acordat grupurilor de revolufionari bulgari de la Zimnicea, Alexandria si Turnu
Maigurele, grupuri ce aveau sd treacdi in Bulgaria odatd cu declangarea operatiunilor militare,
sau chiar mai inainte, pentru a ridica masele populare la lupta antiotomana.

Urmaitorul capitol, intitulat Au luplal peniru ca ,,sd cinle liberlatea pe maluri dundrene”
(p. 36—68), prezintd primele actiuni ale armalelor romaine si ruse in primdvara si vara anu-
lui 1877, eroicele lupte de la Plevna din toamna aceluiasi an, precum si extraordinarele eforturi
materiale ale populatiei locale care n-a precupetit nimic pentru sprijinirea acestui riazboi pe
<it de dorit pe atit de drept. La inceput sint descrise schimburile de focuri de artilerie, incepind
cu cel de la 30 aprilie de la Islaz si culminind cu bombardamentele romdanesti de la Zimnicea
(cu ocazia fortarii Dundrii de cdtre trupele rusesti) si Turnu Migurele (pentru cucerirea cetatii
Nicopole), care aveau sd-i obisnuiascd pe bravii nostri soldati cu focul rizboiului pinid intr’atit
incit, peste foarte putin timp, aveau si stirneascd admiratia presei internationale si a
intregii lumi prin faptele lor de eroism. In continuare autorii prezinti faptele de arme ale
teleormdnenilor (in special ale celor din batalionul 1 din regimentul 5 dorobanti si escadronul
<iliretilor de Teleorman din regimentul 3 cilirasi) care s-au acoperit de glorie la Plevna.

Referitor 1a acest capitol nu putem si nu reprosdm autorilor neutilizarea unor lueriri
esentiale pentru cunoasterea actiunilor armatei roméane din primdvara §i vara anului 1877 si
care cuprind numeroase informatii relative la judeful Teleorman si la aportul sdu la sustinerea
rdzboiului. Iatd citeva dintre acestea: gen. C. Olteanu, Mdsurile luale de comandamentul roméan
pentru acoperirea Dundrii in perioada aprilie-august 1877, in ,,Revista de istorie”, nr. 4/1976;
Ion Focsdneanu, N, Ciachir, Acfiuni mililare ruso-romano-bulgare in razboiul din 1877— 1878,
Edit. Militard, Bucuresti, 1957; Rdzboiul romanilor peniru nealirnare, Biblioteca populara
,.Minerva”, Bucuresti, 1902; Istoricul rdzboiului din 1877—1878. Parliciparea Romdniei in
acesl razboi. Lucrare ficutd de mai multi oliteri, Bucuresti, 1898. Addugidm la acestea unele
lucriri indispensabile pentru cunoasterea amanuntitd a luptelor desfiasurate pe cimpiile Bulgariei
unde si-au virsat singele atijia teleormineni: cdpitan Damian Gheorghe, Isforia resbelului
ruso-romdno-furc din 1877— 78, Buecuresti 1898; Al. Popescu-Candiauo, Rdzboiul nealirndrii.
Islorie critied. Asaltul §i luarea Grivifei, Bucuresti, 1913 ; Dan Berindei, Cucerirea independenfei
Romdniei (1877— 1878), Bucuresti, 1967 ctc.

Cel de al patrulea capitol, intitulat La lemelia independenfei — eforturile maleriale §i
umane ale intregului popor (p. 69—124), cel mai lung si cel mai bine realizat, prezinti cu foarte
multe date si cilre eforturile materiale ficute de locuitorii acestui jude} pentru a asigura armata
cu cele necesare purtdrii luptelor (alimente, imbriaciminte, armament si munitii, dar mai ales
transporturile cu carele pini la Plevna), cit si pentru cazarea trupelor ruse si roméne in trecere
spre front. Un spatiu amplu, pe deplin justificat, este acordat asistentei sanitare organizate in
orasele si satele judefului, a acelor spitale amenajate intr-un timp extrem de scurt si care si-au
dovedit marea eficientd in alinarea sulerintelor ranitilor nostri cit si a celor din rindurile prizonie-
rilor turci (inexplicabild neutilizarea luecririi cipitanului Titus Frederic Mayer, Serviciul sanitar
tn campania din 1877— 1878, Bucuresti, 1915).

Ultimul capitol, Treple spre independenfa deplind si definilivdé (p. 125—128), prezinti
telegrafic aportul adus de teleormineni la urmitoarele mari rizboaie purtate de Romania pen-
tru obtinerea unifi{ii statale si eliberdrii depline a poporului nostru] de sub jugul exploatarii
externe si interne. Ne place si credem cid acest minicapitol este de fapt un semnal editorial
care ne anunti doud viitoare lucrdri ..
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Partea a doua a lueririi, Documente (p. 129—190) este constituitd dintr-o selectic de
documente referitoare la judetul Teleorman extrase din cunoscuta colectie Documenfe privind
razboiul de independentd, vol. I—IX, publicati de Editura Academici, doud tabele (unul cuprin-
zind ostasii teleormineni morti pe cimpul de lupti in campania 1877—1878, iar celilalt soldatii
teleormdineni reformati din cauza ridnilor cipatate in rizboiul de independenti) si 23 de facsimile
ale unor documente aflate in Arhivele Statului Teleorman. Sigur, selectarea §i publicarea docu-
mentelor referitoare la judetul Teleorman prezintd un oarecare interes pentrn cei interesati de
istoria acestor locuri, mai ales pentru nespecialisti care nu au la indemina si nici nu sint obisnuiti
séi foloseascd colectiile de documente publicate. Din acest punct de vedere ni se pare justificat
procedeul autorilor. Credein insi ci era absolut obligatoriu si fie folositd aceastd ocazie pentru
a vedea lumina tiparului si un numir de documente inedite, de care, sintem convinsi, nu duce
lips4 filiala judeteand a Arhivelor Statului; publicarea acestor documente inedite ar fi oferit
lucririi un caracter stiintific nu numai de popularizare.

Cu toate lipsurile seinnalate, lucrarea meriti atentia cclor interesali in cunoasterea isto-
riei acestor locuri ce au avut un rol aparte in aprigele lupte din anii 1877—1878, lupte ce avean
sd aducd poporului nostru implinirea acelei arzitoare dorinte a atitor generatii de patrioti —
neatirnarea.

*

In anul aniversirii a 70 de ani de la cea mai puternicii ridicare la lupti a tirinimii din
istoria sociald a Romaniei la inceputul secolului al XX-lea — marea riscoald din 1907 — a
apirut la Bucuresti, sub egida Sectiei de Propagandi a Comitetului judetean Teleorman al P.C.R.
un volum de documente 3 inchinat desfasurarii acestui important eveniment in judeful Teleorman.

Colectivul de profesori si cercetitori care a alcituit volumul si-a propus ca prin el sd
puni la dispozitia specialistilor si a publicului larg ,,bogatul tezaur documentar referitor la
riascoala {aranilor” din judetul lor; tel nobil 5i patriotic, temeinic mnotivat de faptul cé in Teleor-
man riscoala din 1907 a cunoscut o deosebitid ainploare, el constituind focarul din care riscoala
s-a propagat in judefele vecine — Vlagca si Olt.

Partea introductivid a volumului cuprinde un cuvint inainte sempat de Dr. A. Deac,
nota autorilor asupra editiei, un scurt istoric al {iarinimii din {ara noastri — ,.fortd de bazi a
progresului social’’, un ,,preludiu” al marei ridscoale, prezentarea situatiei social-economice a
taranimii si relatarea desfdsuririi riscoalei pe cuprinsul actual al judetului Teleorman 4, trata-
rea succintd a evolutiei situatiei tardnimii dupd risceald, pind in momentul aparitiei cartii.

Continutul propriu-zis al volumului insumeazdi 182 de documente — edite si inedite,
precedate de o listd a rczumatelor lor, precum si de o hartd care marcheazd principalele locali-
tiati cuprinse de ridscoald. Alaturi de documentele provenite din arhive (filialele: Teleorman,
Ilfov, Arges, Olt ale Arhivelor Statului), presa vremii, amintiri ale martorilor evenimentului,
volumul include si extrase din monografii locale din epocé, precum si 0 buné cantitate de docu-
mente (telegrame, mai ales) publicate deja, in anii de dupi eliberare 5, surse care, ne permitem
sd observim — ar fi trebuit mentionate si ele in nota la editie a autorilor. Volumul este bogat.
ilustrat prin facsimile dupa documente, Iotografii, o harti a tirii cu marcarea ariei de raspindire
a riscoalei, el incheindu-se cu un foarte util indice de localititi (la care, de asemenea, sint de
efectuat unele modificiri in zona vecinititii cu nou-infiinfatul judet Giurgiu).

Elaborat cu atentie §i cu respectarea normelor stiin{ifice de editare a documentelor,
volumul prezentat rispunde felului pe care §i 1-au propus alcétuitorii lui. Datoritd lor, istoria
1ui ,,’907"’ s-a fmbogitit cu un volum care fnminuncheazi marea majoritate a documentelor
privitoare la ridicarea la luptd a Teleormanului, judet cu rol primordial in desfisurarea riscoalei
din Muntenia. Volumul constituie — credem — un exemplu ldudabil, demn de urmat.

3 1907 in judeful Teleorman, Bucuresti, 1977, editat de Ion Toader, Ion Bald, Petre-
Grecu, Gheorghe Popa.

4 Parte susceptibild de citeva modificari, survenite pe urma credrii judetului Giurgiu in
januarie 1981.

5 Monografiile comunelor rurale din jud. Viagca, vol. 1, Bucuresti, 1954; Rdscoala fdrani-
lor din 1907, Documente, vol. I si II, Bucuresti, 1948, publicate sub ingrijirea acad. M. Roller;;
Documente privind marea rdscoald a fdranjlor din 1907, vel. 1, Bucuresti, 1977.
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*

Ultima lucrare inchinatj istoriei teleorménene evoci lupta locuitorilor acestor meleaguri
pentru pregitirea si infaptuirea insurectiei nationale armate, antifasciste si antiimperialiste
din august 19448,

Eveniment crucial in evolutia societidfii pe teritoriul patriei noastre, actul de la 23
August 1944, organizat sicondus de Partidul Comunist situat in fruntea maselor populare, a ficut
obiectul a numeroase monografii, studii, articole, atit cu caracter general cit §i local (mai ales
inultimii ani) ceea ce contribue la o cunoagtere profundd a momentului respectiv.

Culegerea de documente se deschide cu un Cuvint inainte, semnat de conf. univ. dr. Ion
Ardeleanu, membru corespondcnt al Academiei de Stiinte sociale si politice, ce evideniiazi
importanta acestui volum, citeva cuvinte din partea autorilor urmate de sapte pir{i si un indice
de nume si localitati.

Incd de 1a inceput, autorii ne informeazi cd majoritatea documentelor sint inedite, fiind
selectate din arhivcle Ministerului Apéririi Nationale si ale Filialei judetului Teleorman a Arhive-
lor Statului, cu precizarea ci din unele au fost reproduse numai acele paragrafe referitoare la
judetul mentionat. Pentru a ldrgi si diversifica gama de informatii, autorii au considerat necesara
si inserarea unor mdrturii si relatari ale unor participanti. De asemenea, documentele au fost
precedate de o introducere, ,,Zile fierbin{i in Teleorman” (p. 8 —22) ce prezintd pe scurt, lupta
maselor populare din judet impotriva exploatérii si a pericolului fascist axindu-se pe etapa
martie 1941 — septcmbrie 1944.

Teleorinanul, desi era considerat in perioada intcrbelici judet ,,eminamente agrar”, a
cunoscut diverse forme ale luptei de clasi impotriva burgheziei si mosierimii imediat dupi
primul rizboi mondial: grcve, demonstralii, conflicte colective de muncé specifice oraselor
Turnu Migurele, Rosiorii de Vede, Zimnicea; acestora 1li se vor alitura actiunile {arinimii
din Piatra si Mavrodin, cit si cele ale intelectualititii locale.

Dupéd inldturarea lui Carol al Il-lea, odatd cu instituirea dictaturii militaro-fasciste,
actele de sabotaj ale teleorminenilor se inmultesc, nemultumirile cresc, manifestindu-se atit in
rindul populatiei civile cit si ale militarilor, iar intelectualitatea adoptd o atitudine fatis
antifascista.

In vedcrea pregitirii insurectiei incd din aprilic 1944, Partidul Comunist a trecut la
crearea si instruirea formatiunilor de luptid patriotice, multe procurindu-si armament de la
unitatile militare. Astfel Regimentul 3 pionieri, cantonat lingd Rosiorii de Vede, unde activa un
nucleu de comunisti, utecisti si membri ai Uniunii patriotilor mentinea o legiturd strinsa cu
conducerea partidului, procurind armament $i munitii pentru formatiunile de luptd patriotice.
Odati cu 23 August 1944, unitdtile din Tcleorman trec la dezarmarea hitleristilor din Alexan-
dria, Turnu Méigurcle, Zimnicea (prima ciocnire cu trupele germane) si Rosiorii de Vede,
unde se afla un mare aeroport inamic, capturat fird lupte de roméni. Pind la 29 August trupeie
hitleriste din jude{ au fost lichidate, captura de rizboi constind in 2000 de prizonieri, 25 de vase
si 23 de slepuri, 3 vase scufundate si 6 avariate (p. 18).

Participarea teleorininenilor 1a Insurectie nu s-a rezumat numai pe plan local; ii gisim
activi in lupta impotriva fascismului atit in tari, cit si pe teritoriul Ungariei (soldatul Eftimie
Croitoru, ciizut 1a trecerea Tisei) si al Cehoslovaciei. Daci ostasii luptau cu arma in mind impotriva
trupelor naziste, oamenii din orasele si satele judetului, alituri de cei din intreaga tars, au facut
eforturi deosebite pentru mdrirea productiei, contribuind si ei la victoria finali asupra
fascismului.

Aceastii succinti prezentare este urmatd de un rezumat al documentelor (p. 23—30) si
de 126 de documente(p. 31 161); 1la sfirsit se di o harti a localitdtilor in care a avut loc de-
zarmarea trupelor gerimane. S-a precizat locul unde pot fi gisite documentele, cota, iar acolo
unde s-a considerat neccsar au fost intocmite si scurte note.

Organizat cronologic, cuprinzind ordine ale comandamentului zonei militare, note tele-
fonice, tclegrame ale difcritelor organe de comandi ale armatei, ordine de operatii, rapoarte
operative, extrase din registrul istoric al Corpului 3 Armati (p. 161 —169), fotografii, materialul
ne infitiseazi perioada 23 August — 1 septembric 1944 din punct de vedere militar. Credem ci
ar fi fost necesari ilustrarea participarii la aceste ,,zile fierbinti” si a populatiei civile teleorméinene
pentru a avea o imagine de ansamblu a tuturor actiunilor intreprinse.

Valoarea documenlard si informativi este reliefatd si de portretele si mairturiile citorva
participanti la eveniment: cdpitan Gheorghe Dumitrescu, comandor Pelimon Aurel, scriitorul
Alexandru Siperco, soldatul Petre Bunea etc.

¢ Jon Bald, ‘Ton Moraru, Zile fierbinfi in Teleorman. Culegere de documente 23 August —
2 septembrie 1944, Bucuresti, Edit. Academiei R. S. Romania, 1979, 239 p.
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Ultima parte a volumului (p. 191—209) cuprinde citeva texte finchinate actului de
la 23 August 1944, publicate de presa locali si imagini de azi si de ieri ale localitatilor unde au
avut loc actiuni de dezarmare a trupelor fasciste (p. 209 —232).

La indicele existent la sfirsitul lucririi se impunea o verificare mai riguroasi in vederea
eliminarii unor erori de paginatie {ex. : Vlad Predoi figureaz3 la pagina 179 in loc de 189).

Prezenta culegere, printre primele ce prezintd acest moment pe plan local, constituie un
omagiu adus celei de a 35-a aniversiri a actului de 1a 23 August 1944, cit si celor ce si-au jertfit
viata pentru infiptuirea lui; el se inscrie, alituri de documentele publicate de Centrul de isto~
rie si teorie militard, in rindul contributiilor valoroase menite si duci la cunoasterea istoriei
patriei si la educarea tinerei generatii in spiritul respectului si admiratiei faté de trecut.

*

in concluzie putem spune ci — cu toate lipsurile remarcate in aceasti prezentare — cele
patru lucrdri contribuie 1a 0 mai bund cunoastere a desfisuririi evenimentelor evocate in judetul
Teleorman. Ele vor fi deosebit de utile colectivului nostru la alcituirea dictionarului istoric al
acestui judet, opera la care colabordm, de altfel, cu autorii lucrarilor prezentate.

Radu Dan Vlad, Coralia Folino, Daniela Busd
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SESIUNEA STIINTIFICA ,,PONTICA ’81¢

In zilele de 23—25 noiembrie 1981 s-au desf3surat lucririle sesiunii anuale a Muzeului de
Istorie nationali si arheologie Constanta care de mai bine de un deceniu — deveniti o manifestare
stiintifica de inalt prestigiu — grupeazi an de an specialisti din aproape toatd tara interesati si
cunoascdi noile realizdri in domeniul istoriografiei si arheologiei relativ nu numai la teritoriul
romanesc dintre Dundre §i mare ci si 1a celelalte provincii ale tirii.

In prima zi a avut loc sedinta plenard tn sala de festivititi a muzeului In prezenta unui
larg public de cercetitori, muzeografi, cadre didactice, arhivisti provenit din principalele centre
universitare (Bucuresti, Iasi, Cluj-Napoca, Timisoara) precum si din diferite orase (Tulcea,
Craiova, Galati, Bacilu, Slobozia, Vaslui etc.), In cursul cireia Elena Borodi, secretar al Comite-
tului judetean Constanta al P.C.R. a rostit un cuvint de salut in numele organelor de partid si
de stat locale iar dr. Adrian Rédulescu, directorul Muzeului de istorie nationali si arheologic
Constanta a prezentat darea de seama asupra activitdtii muzeului In perioada noiembrie 1980—
noiembrie 1981 menitd s& oglindeascd bogatele realizéiri iIn domeniul istoriei ale acestei unititi
stiintifice care se bucurd de un deosebit prestigiu nu numai in tar# dar si peste hotare. In con-
tinuare au fost expuse urmditoarele comuniciri: prof. Simion Tavitian, Scoala interjudeteana
de partid Constanta; Dezarmarea — imperaliv vital peniru exislenja si progresul umanildfii;
dr. C. Preda, directorul Institutului de arheologic Bucuresti, Unele considerafii privind gefii
din Dobrogea in secolele VI—1V i.e.n; dr. Radu Florescu, Centrul de perfectionare al C.C.E.S.,

Tara lui Dromichailes; general maior Eugen Bantea, Ministerul Apiririi Nationale, Un analist
belgian al razboiului de independenfd al Romaniei din 1877—1878,; Gheorghe Zaharia, director
adjunct al Institutului de studii istorice si social politice de pe lingd C.C. al P.C.R., Evolufia
Romaniei inlerbelice. Comunicirile prezentate au trezit un interes deosebit in rindul asistentei
prin materialul documentsr valoros care a stat 1a baza alcituirii lor. In acest fel s-a putut avea o
noud imagine cu privire la problema dezarmirii de a cirei rezolvare in zilele noastre depinde
existenta Intregii umanititi, la problema culturii materiale a triburilor getilor si a legiturilor lor
cu cetdtile grecesti de pe coasta \ldrii Negre, 1a o noud ipoteza privind localizarea geografici a
statului dac pe vremea lui Dromichaites (zona mijlocie a podisului Moldovei), la o lucrare mono-
grafici mai putin cunoscutd privind participarca armatei romine la rizboiul ruso-turc diu
1877—1878, In fine la conditiile istorice interne si mai ales externe ale dezvoltirii Romaniei in
perioada interbelica.

In cursul aceleiasi zile lucririle sesiunii s-au desfdsurat pe sectii dupi cum urmeazi:
Secila I Arheologia eomunef primitive, Gl. Caraiovan, Evolufia geologicd a zonei Mamaia in
cualernarul tirziu; Eugen Comsa, Contribufii privind praclicarea vindlorii in cursul epocii neo-
litice; El. Lazurcd, Cerceldri arheologice in slafiunea neoliticd de la Caracliu (jud. Tulcea);
P. Hasotti, Coniribufii la tnceputul epocii neolitice in Dobrogea; S. Marinescu-Bilcu, fn legdlurd
cu clleva opinii ale unor cerceldlori sirdini asupra neolilicului romadnesc; Sectia II Colocviu
organizat de Institutul de arheologie Bucuresti si Muzeul de istorie nationald si arheologie
Constanta cu tema ,,Problemele pécii si rizboiului in orasele greco-romane din Dobrogea”,
P. Alexandrescu, Cadrul problemei; M. Nasta, Tralameniul prizonierilor tn Grecia tn secolele
VI—1V te.n.; Al Niculescu, Ideea de rdzboi gi pace in secolele V— 1V i.e.n.; V1, Iliescu, Asedii
ale oragelor vest-pontice; Al, Stefan, Probleme ale siralegiei Hislrieiin epoca preromand; C. Preda,
Noi cerceldri privind incintele de la Callalis; A, Aricescu, Drumuri romane {n Dobrogea; E. Dorutiu-
Boild, Raportul dinire casire si canabae; Seefia IV Arheologie greco-romand (Sala III),
N. Conovici, M. Neagu, Noi sltampile de amfore elenistice din zona brafuluii Borcea,; Livia Buzoianu,
Importul amforelor thasiene la Tomis tn perioada elenisticd,; Al. Birlideanu, Slaluele de teracold
tnir-un complex funerar din secolul 1V t.e.n. descoperit la Mangalia; A, Rddulescu, N. Georgescu,
M. Birbulescu, Observafii stratigrafice asupra forlificafiei de la Albesti; N. Georgescu, Oct.
Bounegru, Precizdri asupra necropolei tumulare de epocd elenisticd de la Callalis; H. Daicovi-
ciu, Cu privire la cronologia cetdfii dacice de la Coslesti; B, Mitrea, Coniribufii la studiul tezauru-
lui de la Ddieni; 1, Ionitd. Unele aspecte privind stdptnirea romand tn sudul Moldovei; Cr.
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Alexandrescu, Doud piese de podoabd din sticld descoperite in nordul Dobrogei; Scefia a Vl-a
Arheologia si istoria evului medin, Maria Comsa, Pescuitul in Dobrogea in epoca feudalismului
timpuriu; S. Baraschi, 1. Papasima, Un cuplor de piatrd din cpoca feudald de la Pdcuiul lui
Soare, P. 1, Panait, Maleriale $i tipuri de construcfii In asezdrile feudale din centrul Cimpiei
romane; 1. Vasiliu, Cronologia obiectelor de podoabd din cimitirul feudal timpuriu de la Isaccea;
G. Custurea, Considerafii asupra circulajiei monelare de la Pdcuiul lui Soare in secolul al XI-lea;
P. Diaconu, A. Panaitescu, Tehnica presiunii la bijuteriile de la Pdcuiul lui Soare; D. Cipalini,
Un tun din secolul al XV-lea descoperit in celalea medievald Giurgiu in 1981; Seclia a VII-a
Istoria modernii, Anca Ghiatd Circulafia cdrfii romanegsti in Dobrogea in secolele X VIII si X1X:
Constantin Serban, Madrturii contemporane relative la orasul Constanfa de la jumdlatea secolului
al XIX-lea (1854—1855); Gh. Dumitrascu, Institufii de culturd si de cult ale romanilor din
Dobrogea inainte de 1877, Al Vladareanu, Rdzboiul pentrn cucerirea independenfei de stal a
Romaniei, acliuni militare desfasurate in Balta Ialomifei (1877—1878); R. Ciuceanu, Palrio-
tismul lui Remus Opreanu exprimal in convingerile sale istorice; A. Dutu, Cr. Piunescu, Preocu-
pdri privind modernizarea Dobrogei in dezbaterile Corpurilor legiuiloare din Romdnia (1880
1885); Monica Suceveanu, Contribufii la cunoasterea istoricului bibliotecilor publice si scolare
din judeful Constanla la sfirsitul secolului al XIX-lea si inceputul secolului al X X-lea.

In comunicirile prezentate autorii lor au scos in eviden{d pe baza materialelor arheologice
descoperite in recentele sdpéturi unele aspecte privind practicarea unor ocupatii de baza in
viata omului primitiv (vindtoarea, pescuitul, agricultura) pe de o parte iar pe de alta unele
solutii la care acesta a recurs pentru folosirea unor materiale locale la construirea locuintei si la
confecfionarea uneltelor si armelor; de un interes deosebit s-au bucurat acele lucriri prezen-~
tate la colocviul ,,Problemele picii si rdzboiului in orasele greco-romane din Dobrogea’ pe baza
carora s-au putut intelege mai bine mentalitatea care domina in constiin{a popoarelor din antichi-
tate cu privire la stabilirea momentului de casus belli, la desfésurarea razboiului ofensiv si
defensiv la modul de aprovizionare al trupelor aflate in campanie etc. Acelasi interes s-3 manifes-
tat si pentru comunicérile pe baza cirora s-au putut cunoaste: aria geograficd a comerfului cu
amfore grecesti si cu obiecte de lux in epoca elenistics, tehnica metalurgiei autohtone si a unor
mestesuguri precum si rispindirea elementelor de cult in Dacia romani. In ceea ce priveste
comunicirile consacrate problemelor evului mediu in ele au fost subliniate in special, tot pe baza
materialelor arheologice descoperite in ultimii ani, noi aspecte relativ la practicarea in mediul
rural si urban a schimbului de maérfuri, la nivelul pe care 1-a atins arta militard romaneasca la
sfirgitul secolului al XIV-lea, la liniile generale ale politicii externe practicate de domnii {arilor
roméane fa{d de Poarta otomani etc. Cum era si firesc in comunicérile privind istoria moderna
s-a constatat interesul deosebit manifestat de autori pentru unele probleme ale istoriei Dobrogei
din perioada stapinirii otomane, din perioada rizboijului de independen{d al Romaéniei din
1877—18785i din perioada de dupi alipirea Dobrogei 1a Romania. In acest sens au fost discutate
probleme privind efectele nefaste ale rdzboiului Crimeii asupra populatiei din teritoriul dintre
Dunire si mare, participarea populaliei autohtone la operatiile militare din 1877—1878, la
dezvoltarea vielii economice, sociale, politice si culturale din ultimele decenii ale secolului al
XIX-lea in Dobrogea ete.

in seara aceleiasi zile participan}ii la sesiunea stiintificd au vizionat un spectacol de
teatru organizat in sala Ovidiu cu tema: ,,Ultima zi din viata istoricului N. Iorga” interpretat
cu mult talent de actori ai teatrului de stat din localitate.

in ziua a doua a sesiunii stiintifice au fost prczentate comunicéri in cadrul urmitoare-
Jor sectii: Seetia a II-a Colocviul ,,Problemele pécii si rdzboiului In orasele greco-romane din
Dobrogea’’: Al. Suceveanu. Date noi despre apararea litoralului dobrogean in epoca romand;
M. Alexandrescu-Vianu, Conceptul de artd militaréd; L. Petculescu, Despre cronologia fortificafiilor
de la Barbogi; M. Zahariade, Cu privire la organizarea si istoria legiunii a II-a Herculia din Do-
brogea la sfirsitul secolului 11Ie.n., C. Dominentu, A. Sion, Incinta romand lirzie de la Histria,
I. Catdniciu, M. Margineanu-Cristoiu, Incinla de la Tropaeum Traiani; N. Georgescu, Evolufia
incintelor tomitane: Sectia a Vll-a Civilizatia traco-getica, S. Morintz, Probleme cu privire la Ilals-
staltul timpuriu si mijlociu in Dobrogea: N. Harfuche, Asezarea de tip Babadag de la Maziru; Em.
Moscalu, Unele urme de culturd materiald sciticd in mediul traco-geto-dacic, M. Mianucu-Adames-
teanu, Rdspindirea amforelor de transport grecesti pe teritoriul Romdéniei in epoca arhaicd;
M, Irimia, Ceramica gelo-dacicd din Dobrogea tn lumina cercetérilor de la Bugeac; V. Sirbu,
Importuri grecesti in asezarea geticd de la Gradistea (jud. Brdila), M. Turcu, Indeletniciri ale
geto-dacilor din centrul Cimpiei Romdne; N. Conovici, Locuirea geticd din sud vestul Dobrogei tn
perioada clasicd a culturii geto-dace; V. Licd, Wilhelm Bessell si religia gefilor etc. Sectia a IV-a
Arheologie elasiei romani, Carmen Petolescu, Aspecle ale istoriei Daciei oglindite in emisiunile
monetare din timpul lui Filip Arabul; A. Aricescu, Din nou despre Cohors I Cilicum; A. Ridu-

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

w

CRONICA VIETII STIINTIFICE 347

lescu, M. Birbulescu, Descoperiri epigrafice recenle; Constantin Petolescu, Un prefect al
flotei moesice: C. Musetcanu, Citeva fragmente sculplurale de epocd romand din Dobrogea; A.
Ridulescu, Gh. Papus, Tr. Cleante, Un edificiu inedil din Tomis. Maleriale arleologice;
C. Chera, V. Lungu, Noi morminte de epocd romand din necropolele Tomisului; A. Spiridon,
Bazele economice ale continuildfii romane §i romdanegti; M. Brudiu, Informafii preliminare despre
doud morminie {umulare din necropola castelului roman de la Galafi; Seetia a Vil-a Istoria
Modernii, Oct. Georgescu, O agezare veche roméneascd — Ddieni; M. Bildbancscu, Coniribufia
fnvdfdtorilor dobrogeni la Elymologicum Magnum Romaniae (1884 —1885); A. Pop, Aclivi-
talea Serviciului sanitar al judefului Conslanja intre anii 1878—1900; 1. Bitoleanu, Cilakii
dobrogeni — legendd sau adevdr; M. Luca, Informafii in legdturd cu prezenfa italienilor in Dobrogea
pe baza unor documenle de arhivd; G. Lungu, Dezvollarea comerfului si a instilufiilor de credit
din judeful Conslanfa (1878—1916); P. Zaharia, L. Serghic, Dezvollarea economicd a judefu-
lui Tulcea fnire anii 1878— 1916; M. Savin, Lucrdri edilitare in judeful Constanfa la inceputul
secolului al XX-lea; Al. Portcanu, Rdddcinile istorice ale culturii socialisie roméneglti si rolul lor
tn desdvirgirea unitdfii culturale a poporului romdan; G. Boroandd, Un documenl inedil cu privire
la activitatea Bricului Mircea — jurnalul istoric; C. Atanasin, Jurnalul istoric al Diviziei de
Mare (1901—1934); H. Rabinovici, Roménia in conlextul polilicii marilor puleri eutropene in
timpul celui de al doilea rdzboi mondial; N. Niculae, Aulobiografia lui Iscru Vasile din 1944.

fn comunicérile prezentate ca si in disculiile purtatc pe marginca lor au fost ficute
cunoscute mai intli noi aspecte privind problcma pécii si réidzboiului in orascle greco-romane
din Dobrogea $i anumec: lucrérilc defensive dc pclitoralul dobrogean si de-a lungul malului dobro-
gean al Dun#rii, in epoca romand, organizarea militard a castrclor romane din Dobrogea, reflec-
tarea conceptului de arti militard in textcle scriitorilor antici ctc. Totodatd specialistii si-an
concentrat atentia asupra unor probleme legate de cultura materiald si spirituald a autohtoni-
lor din Decia preromand dec ex. tehnica fortificatiei din cctitile getice dobrogene, constructia
locuin{clor civile, practicarca mestecsugurilor (in special oldritul, metalurgia metalelor prctioase)
evolutia rclatiilor comerciale cu cctidtile grecesti din bazinul mérii Mediteranc, ritualul de in-
mormintsre cte. Cit priveste comunicirile privind cultura materiald si spiritualid autohtoni
din Dacia romand ele au scmnalat circulatia unor noi emisiuni monctarc romane, descopecrirea
de edificii, morminte romane si tumulare; in altcle s-au adus in discutie date noi privind organi-
zarca militard din Dacia romand. Discutii fructuoasc s-au purtat si pc marginea matcrialclor
prezentate la sectia de istoric moderna undc au fost abordatc probleme in legitura cu continui-
tatca de locuire roméaneascd in teritoriul dintrc Dunire si inarc in epoca otomani, viata eco-
noimnicd §5i administrativd a judetclor Tulcca si Constanta la sfirsitul scecolului al XIX-lea,
activitatca portuari din Constanta la inceputul sccolului XX, activitatea flotei maritime
romanesti In perioada intcrbelicd, desfiisurarea cclui de al cdoilca rizboi mondial pc teritoriut
Dobrogei etc. In dupid amniaza aceleiasi zile participantii la sesiunca stiintifici au cfectuat o
cxcursie de documentarc la santierul arheologic de la Ovidiu unde din 1979 au inceput sépéturile
pentru degajarea zidurilor unei cetiti bizantine din secolele V—YV1 pe malul lacului cu acelasi
nume §i la Mangalia unde au vizitat muzeul arheologic in nonl local si recentul santier arheologic
din afara incintei vechii cetéti Callatis undce au fost descoperite altare sacre din epoca clenistica.

in ultima zi a sesiunii stiintifice au fost expuse urmitoarele comunicéri: Sectia V-a
Arheoiogia romano-bizantind, Cl. Baluid, Sigilla morlarum identice in nordul Dobrogei si in
Dacia; ¥. Topoleanu, Noile descoperiri arhieologice de la Isaccea: Gh. Papuc, Despre apeductele
Tomisului; Z. Covaccff, Observafii asupra monumentelor sculplurale descoperite la Edificiukt
roman cit mozaic: M. Bucovald, Malerialul viiric din forldreaja romano-bizantind de la Ovidiu;
A. Opait, Unele considerafii privind doud lipuri de amfore romano-bizantine: V. M. Bauman,
Obserpafii asupra cerceldrilor arheologice din villa romana lirzie de lingd Telifa (Tulcea); O. Bou-
negru, Precizdri privind Cohorles musculorum Schyticorum; Al. Barnea, M. Mirgineanu-
Cirstoiu, Basilica romand de la Tropacum Traiani; S. Stefan, Celalea romand firzic de la Muri-
ghiol, studiu aerofologrametrie; Maria Coja, O calaramd roinano-bizanlind de la Arganum;
1. Barnea, Sigilii bizantine ineditle de la Durostorum; Secfia a VI-a Istoria contcmporani,
D. Radulescu, Contribufii ale ginditorilor militari roméni la opera de asigurare a independenfei,
suveranild{ii si inlegrildfii Romdniei (1919—1933); C. Botoran, Semnificafia tralalului de la
Neuilly-sur-Seine in evolufia relafiilor romdno-bulgare; S. Lascu, Conlribufii la cunoaglerea
istoricului organizafiilor social-democrate din Dobrogea {n perioada interbelicd; D.Mindru, Aspecle
culturale i stiinfifice in presa dobrogeand inlerbelied; 1. Talpes, Porifia Romaniei in conlexinl
crizei europene din vara anului 1938; M. Ionescu, Isloria nafionald — componenid majord a
propagandei Partidului Comunist Romén fn anii rezislenfei anlifascislte: M. Badca, Isloriografia
ca armd de lupld tmpotriva fascismului; Maria Drugd, Din agenda de lucrn a primului prefect
comunist din judeful Constanfa; Marian Stefan, O scrisoare inedild a lui Gh. Magheru caire
Avram Iancu din 1848; O.Matichescu, Lupla impotriva rdzboinluni §i pentru pace in tradifiile

clasei munciloare roménesti; SecWW&weogmﬂe, artd st etnogratie,



348 CRONICA VIETII STIINTIFICE 4

E. Fruchter, G.)lihicscu, Sensuri noi {n inlerprelarea operei lomilane a lui Ovidiu; 1.Oberldnder-
Tirnovcanu, Aspecle ale realizdrii bazei de dale arheologice in cadrul sistemului informaliv de
eviden{d a patrimoniului cullural nafional; P. Grigoriu, Isloricul C. D. Aricescu si Dobrogea,
A. Riducénescu, File din isloria arhivelor dobrogene; L. Marcu, Aspecle ale viefii de familie la
meglenifii din Dobrogea ctc.

In comunicirilc prezentate s-au cunoscut nei aspecte ale culturii materiale si spirituale
din Dacia romani si din Dobrogea bizantini. In acest sens nceesitd a fi subliniate accle lucriri
privind organizarea administrativd si 1militard, circulatia monctari bizantind, aprovizionarca
cu api potabild a cctiifilor de pe tdrinul vestic al mirii Ncgre, practicarea mestcsugurilor de
artd. importul de obiccte de arti din Imperiul roman si din Imperiul bizantin. La scctia dc
istorie contcwmporani s-au impus ale comunicéri cu privire la viata politicd, sociald si culturala
din Romania intcrbelica la activitatea in ilegalitate a P.C.R. in Dobrogca, la lupta P.C.R. dupa
23 August pentru instaurarea unei noi societéti in teritoriul dintre Dundre si mare etc.

La incheicrea lucrarilor scsiunii stiin{ifice au luat cuvintul din partca participantilor
prof. 1. Barnea, B. Mitrea, si gencral maior E. Bantca carc si-au cxprimat satisfacfia dc a fi
Pparticipat la o reusitd manifestare stiintific in cursul cdreia spccialistii au ficut un fructuos
schimb de matcriale si opinii asupra unor problcme de istoria Dobrogei in special si de istoria
Romaniei in gencral. La rindul siau dr. A. Radulcscu dircctorul Muzcului de istorie nalionald si
arheologic Constanta a ficut un bilant al celor aproapc 100 de comunicéri prezentate in ccle 8 sce-
tii si in sedinta plenara, si a ajuns la concluzia ca matcrialc pusc in discutic cu accst prilej repre-
zintd o valoroasd contributie la istoriografia roméneascid actuald; totodatd a fiacut un apel
cilduros pentru prezentarea in viitor a mai multor comunicéari privind istoria moderné si con-
temporand de céitre specialisti si i-a asigurat pc participanti de publicarca matcrialclor prezcn-
tate la sesiune, cu sprijinul organclor localc de¢ partid $i de stat care de altfel au asigurat din plin
conditii optime pentru desfisurarca lucriirilor actualei sesiuni ,,Pontica 1981’ §i cédrora lc-a
adresat multumiri in numelc celor prezenti.

Conslantin Serban

A VIII-A INTILNIRE A COMISIEI MIXTE ROMANO-SOVIETICE
DE ISTORIE

Infiintata la fnceputul anului 1973, in cadrul unei rcuniuni desfisurate la Bucuresti,
Comisia mixld a istoricilor din Roménia gi URSS s-a intrunit apei, in mai multe rinduri, la;
Bucuresti (3—5 octombrie 1973)!, Moscova (16 —18 decembruc 1974)2, Bucuresti si Suceava
(22 28 scptembric 1975)3, Moscova si Samarkand (6 —12 septembrie 1976)4, Bucurcsti (12—19
decembric 1977)°, Frunze (30 angust — 6 septembrie 1978)% s5i Constanta (22 25 aprilic 1980)7.

Cea de-a VIII-a intilnirc a avut loc la Ercvan, capitala R.S.S. Armenia, in perioada
10 —14 noiembrie 1981, in organizarca Comitctului nafional al istoricilor din Uniunea Sovietic4,
a Comisiei mixte a istoricilor din R.S. Romania si URSS si a Institutului de istorie al Academiei
de Stiintc din Republica Socialistd Sovictici Armenia. Tema acestci reuniuni a fost: Particular-
tdlile formdrii statelor najionale in Europa cenlrald si de sud-esl, oglindile in isloriografia romand
si sovielicd.

1 Tema dezbaterii stiintifice organizata cu accasti ocazic a fost: Romania {n preajma si
tn timpul celui de-al doilea rdzboi mondial. Imprejurdrile istorice in care a avul loc insurecjia
nafionald, armald, anlifascistd si antiimperialistd din Augusl ‘44 (Vezi ,,Revista de istorie”
nr. 1/1974, p. 132—-133).

2 Marea Revolufie Socialistd din Octombrie §i migcarca revolufionard din Rom@nia, (rev.
mt nr 8/1975, p- 1264 —1265).

3 Miscarea revolufionard din Roménia la sfirsitul secolului al XIX-lea si la fncepulul
secolului al XX-lea. Revolufia din 1905 din Rusia (vezi rev. cit., nr. 12 1975, p. 1938 1939).

4 Miscarea de cliberare najionald din a doua jumdltate a secolului al XI1X-lea in Balcani.
Relatiile romano-ruse si razboiul din 1877 1878 (vezi rev. cit., nr, 11/1976, p. 1807—1809).

5 Marea Revolujie Socidalistd din Oclombrie si experienfa socialismului in Roménia (vczi
rev. cit., nr. 3 1978, p. 515 516).

8 Gindirea progresistd din Romania si Rusia in a doua jumdtate a secolului al XIX-lea §i la
fncepulul secolului al X X-lea — faclor principal de progres, de cunoaslere si apropiere tnlre cele
doud popoare (vezi rev. cit., nr. 9 1978, p. 1685 —1687).

? Legaluri intre Romama si popoarele din Rusia in secolul al XVIII-lea gi la inceputul
secolului al XIX-lea si reflectarea lor in 4zvoarele istorice din cele doud jdri (vezi rev. cit.,, nr. 9/
1980, p. 1802—1803).  WWW.dacoromanica.ro
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La reuniuneca stiinlified de la Erevan au participat din t{ara noastrid: prof. univ. dr.
Stefan Stefdnescu, membru corespondent al Academiei R. S. Romndnia, presedintele pértii
romdane in Comisia mixta de istoric; prof. univ. dr. Gh. I. Ioni{d, Universitatea din Bucurcsti,
sceretarul partii roméne in comisia mixta; prof. univ. dr. Damian Hurezeanu, Academia,,Stefan
Gheorghiu’’, conf. univ. dr. Nicolac Ceachir, Universitatea din Bucuresti $i Ioana Constanti-
nescu si Paul Oprescu, cercetiitori stiinjifici prineipali la Institutul de istoriec ,,N. Iorga”.

Partea sovieticii la reuniunc a fost reprezentati de acad. I. I. Mint, prescdintcle pirtii
sovictice in Coinisia mixtd, dr. V. N. Vinogradov, director adjunct al Institutului de slavistiea si
balcanistici al Academici de Stiinte a U.R.S.S. vicepresedinte al pértii sovictice in Comisia
mixtd, dr. L.LE. Semenova — Institutul de slavistici si baleanistici, secretara pirtii sovietice in
Comisia mixti, dr. G. B. Garibadjanian, presedintele Sectiei de stiin{e sociale a Acadcmici de
Stiine a R.S.S. Armenia, dr. G. A. Avetisian, directorul Institutului de istorie al Academici
de Stiinte a R.S.S. Armenia, dr. V. I, Grosul, Institutul de istorie al URSS, dr. K. P. Géghina,
Institutul de slavistieii si baleanisticd, eonf. univ. dr. M. M. Zaliskin, Universitatea Lomonosov
din Moscova, candidat in stiinfe S. E. Kolandjian, Institutul de istorie al Academiei de Stiinte
a R.S.S. Armenia, dr. M. A. Muntcan, Institutul de economie a sistemului mondial socialist,
dr. N. D. Smirnova, Institutul de slavistica si balcanistici, dr. S. M. Falkoviei, Institutul de
slavisticd $i balcanisticd, A. G. Tucanova, membrd a Comisiei mixte de istoric, vicepresedinta
a Asociatici de prictenie sovicto-roméne, prof. dr. E. E. Certan, Facultatea de istoric a Uni-
«wersititii din Chisindu.

O prezentd activi la aceasti recuniune stiinlificd si o contribufie deosebiti la organizarca ei
aavut dr. G. A. Avetisian, directorul Institutului de istorie al Academiei de stiinte a
R. S. S. Armenia.

Dupi sosirea la Erevan, in dupd-amiaza zilei de 10 noiembrie a avut loc primirea partici-
pantiilor la reuniunc la Prezidiul Academiei de $tiinte din R.S.S. Armenia. Participantii 1a sesiune
au fost salutati, in numele Academici de §tiinte a R.S.S. Armenia, de acad. Abgar Ioanessian,
wvicepresedinte al Academiei gazdi. Presedintii par{ilor romina si sovietied in Comisia mixta,
prof. univ. dr. Stefan Stefinescu, membru corespondent al Academici R.S. Roménia si acad.
I.1. Min{, au multumit edlduros gazdelor pentru primirea ficut partieipantilorlaluecririle comisiei
mixte. Ambianta deosebiti in care s-a desfdgurat aceastd intilnire nc-a dat tuturor posibilitatea
docuinentérii euprinzitoarc asupra problemelor istorici mai vechi $i mai noi a paminturilor
armene $i a locuitorilot lor.

In continuare a fost vizitatd o institulie remarecabili de culturd armeani ,,Matenadaran’
(Casa dec pistrat vechi manuscrise armene), in fapt un institut de cercetare a vechilor documente
armencsti si de tradueere in §i din limba armeani. Un impresionant muzcu amenajat in institut
oferd posibilitatea oriedrui vizitator de a cunoaste de la primele manuserise armene, apartinind
etapei cuprinse Intre secolele al VII-lea — al X-lea si de la primele traduceri fdecute incd din
secolele al V-lea — al VII-lea, evolulia activitafii depuse pe acest tdrim pini in vremurile mai
apropiatec de noi.

in muzeu se acordd un spatiu deosebit expunerii operelor primilor istorici ai Armeniei,
care au studiat $i scris mai ales despre istoria acestor paminturi.

Institutul ,,Matenadaran” detine un fond de 16.886 manuscrise vechi, dintre care 13.622
armnenesti, iar ceclelalte in alte linbi. Multe documente au reflectii interesante privind istoria
patriei noastre.

in dimincata zilei de 11 noicinbrie, in sala Prezidiului Academici de Stiinte a R.S.S.
Armenia, s-au deschis lucriirile propriu-zisc ale sesiunii stiintifice, prezentind referate Stefan
Stefineseu, presedintele partii roméne in Comisia mixtd a istoricilor din Romania si URSS,
Statalitutea romaneascd — factor al evolufiei societdii roménesti, V. N. Vinogradov, Istoriografia
sovielicd privitoare la unele probleme ale formdrii statelor in Europa de sud-est la inceputul veacului
al X1X-lea si S. M. Falkovici, Particularitdfile formdrii statelor nafionale din Europa centrald
oglindile in lucrdrile istoricilor sovielici.

In continuare, a fost vizitat complexul memorialistic si mnuzeul ,,Sarderabad”, dedicat
eroismului luptelor sccularc pentru libertate ale armenilor. A fost apoi vizitat — in acelasi
complex — muzeul de etnografic al R.S.S. Armenia.

Sesiunea stiintificd a continuat apoi, in sala de conferinte a acestui complex muzeal,
prin prezentarea de editre Paul Oprescu a referatului intitulat Formarea statelor nafionale -in
Europa Centratd si de sud-est in istoriografia romdneascd: G. B. Garibdjanian, presedintele
sectici de stiinte sociale a Academiei de S$tiinfe a R.S.S. Arinenia, a prezentat apoi referatul
Particularitafile formydrii statului sovietic in Trunscaucaziu.

fn cadrul discutiilor pe marginea acestor prime referate au luat cuvintul: I. I. Mint,
Stefan Stefineseu, Gh. I. Ionitd, V. I. Grosul, M. M. Zaliskin si Nicolac Ceachir, care au ficut

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

350 CRONICA VIETII STIINTIFICE 6

aprecieri asupra valorii stiintifice a referatelor prezentate, precum si unele observatii si sugestii
in legidturi cu unele probleme a ciror cercetare mai profundd ar putea si conducd in viitor la
concluzii mai argumentate, deschizitoare de mai largi perspective pentru infelegerea exactd a
tematicii respective.

In dimincata zilei de 12 noieinbrie lucririle coinisiei mixte au continuat in sala Prezidiului
Academiei de Stiinte a R.S.S. Armenia cu prezentarea referatelor: Formarca statului inde-
pendent romén in literatura rusd prerevolutionara si in literatura sovieticd de V. 1. Grosul si
E. E. Certan; Istoriografia romaneascii postbelici despre formarea statului modern romén, de
Gh. I. Ionitid; Rolul Romainiei in sprijinirca formadrii statelor nationale in sud-estul Europei, de
Nicolae Ceachir; Colaborarea militard romano-rusi in perioada 1859 —1877, de M. M. Zaliskin.

in cadrul unei noi runde de discutii au luat cuvintul: L. E. Semenova, D. Ilurezeanu,
K. P. Goghina, Paul Oprescu, E. E. Certan si Stefan $tefinescu.

in cursul dupi amiezii, participantii 1a lucririle comisici mixte au vizitat Muzenl de istorie
al R.S.S. Armenia, o prestigioasi institutie ce adiposteste valori cxceptionale ale istoriei si
culturii armene din cele mai vechi timpuri pinid azi.

In cursul serii, participantii la lucririle comisiei mixte au fost oaspeti ai filialei armene a
Asociatiei de prietenie sovieto-romane. Dupéi un schimb de pireri extrem de fructuos, la care au
participat principali conducitori si activisti ai acestei filiale ce fiinteazi de aproape 20 de ani,
participantilor le-a fost oferit un concert de muzici populari armeand prezentat de artisti
amatori din Erevan.

Lucririle comisici mixte au fost reluate in diinineata zilei de 13 noiemnbrie, in sala Prezidiu-
lui Academici de Stiinte a R.S.S. Armenia. Au fost prezentate urmitoarele referate: Miscarea de
eliberare a popaarelor din Balcani in prima jumdtatle a secolului al XI1X-lea si armenii de S. IE.
Kolandjian; Formarea stolului modern roman in contex! european de Damian Hurezeanu; Islorio-
grafia sovielica despre formarea slalului albanez de N. D. Smirnova; Raportul nafional-social in
procesul de formare a statalildfii in Europa de sud-cst de A. A. lazcova (prezentat, in absenta

autoarei, de M. A. Muntean) si Congtiinfa unitdfii de neam— premisd a formdrii statului modern
romdn de Ioana Constantinescu.

La discutii pe marginea ultimelor referate prezentate au participat: V. N. Vinogradov,
S. M. IFalkovici, M. M. Zaliskin, Nicolae Ceachir, M. A. Muntean si D. Hurezeanu. .

La inchiderea reuniunii stiintifice de ]a Erevan a Comisici mixte a istoricilor din R.S.
Romdnia si U.R.S.S. a avut log, intr-un cadru festiv, semnarea protocolului care consemneazd
rezult itele fructuoase ale acestei noi intilniri a istoricilor din cele dou&, tiri. Cu acest prilej, s-a
hotdrit ca viitoarea reuniune a Comisiei mixte si se desfidsoare in tara noastrd, la Craiova, in
iunic 1982, pe temele: Reformd si revolufie in istoria Romaniei §i a Rusiei si Dezvollarea cullurii
si artei in Romdnia si Rusia in perioada secolclor al X V-lea — al X VI1I-lea.

n cadrul festivitatii de inchidere a lucririlor comisici mixte a istoricilor rom4ni si sovietici
au rostit alocutiuni prof. univ. dr. Stefan Stefinescu, membru corespondent al Academiei
R.S. Romania si acad. I. I. Mint, presedin{ii partilor romani si sovieticd fn Comisia mixtd a
istoricilor din cele doui {ari.

In cursul serii, participantilor la aceast3 intilnire stiintifica le-a fost oferit un program de
filme privind dezvoltarea economico-sociali, istoria si cultura armeneascii, precum si frumuse-
tile naturalec ale acestei republici.

Ziua de 14 noiembrie a fost consacratid unei vizite documentare fn orasul industrial
Kirovocan si la unele locuri turistice situate {n zona muntoasii a Armeniei si In vecinitatea
lacului Sevan. Ofiecialititile orasului Kirovocan au asigurat un interesant program de vizite la
principalele obicctive economice, sociale si de culturi din localitate.

tn dimineata zilei de 15 noiembrie participantii la reuniunea stiintifici de la Erevan au
vizitat complexul patriarhal Ecimiazin, pe raza céiruia se giseste resedinta patriarhului tuturor
armenilor din lume Vazghen I. Cu acest prilej, au fost vizitate citeva licasuri de cult armean, precum
cel din secolul al IV-lea din Ecimiazin si cele din secolul al VII-lea (Ribsime si Zvartnos), monu-
mente de exceptionald fnsemniitate pentru cunoasterca stravechii civilizatii armenesti.

Astfel a luat sfirsit vizita delegatiei istoricilor romini in R.S.S. Armenia, prilcjuitd de
organizarea, la Erevan, a celei de-a VIII-a tntllniri a comisiei mixte aistoricilor din Roménia si
Uniunca Sovietici. Ca si precedenteleintflniri ale comisiei mixte si accasta s-a inscris ca o excelenty
ocazie pentru mai buna cunoastere si apropiere a istoricilor din cele doud {iiri vecine si prietene,
pentru stringerea si mai puternicd a legiturilor de colaborare si prietenie dintre tirile §i popoarele
noastre.

: ] anica.ro Gheorghe 1. Ionifd


http://www.dacaromanica.ro

" CRONICA VIETH STIINTIFICE 351

AL IX-lea CONGRES TURC DE ISTORIE

in perioada 21 25 seplembric 1981 a avut loc la Ankara cel dc-al IX-lea Congres turc de isloric,
-organizat de cidtre Societatea turcéd de istorie (Tiirk Tarih Kurumu). Initiate ined din timpul
vietil lui Atatiirk, sub patronajul ciruia s-au desfisurat primele doud congrese (Istanbul, 1932 si
1937), aceste reuniuni stiintifice, devenite cea mai insemnatad manifestare in domeniul cercetiri-
lor de istorie a Turcici, se organizeazi, de reguld, din patru in patru ani. Congresul din acest an,
-desfisurat sub inaltul patronaj al sefului statului ture, generalul Kenan Evren, a avut o semnifi-
<catic aparte, fiind inchinat Centenarului nasterii lui Atatiirk.

Ca de obicei, deschiderca lucririlor congresului a fost precedata de o vizitd a participanti-
jor la Mausoleul lui Ataliirk, impresionant complex in stil hitit, unde s-a pastrat un moment de
reculegere in memoria marelui om de stat, fondatorul Turcici republicane si in acelasi timp al
Societatii de istoric, reformatorul cercelirii istorice si al inviatdinintului de specialitate in Turcia.
Preciziiin ci Socictatea turca de istorie, ca $i Socielatea turci de lingvistica (Tiirk Dil Kurumu )
sint incd finantate din moslenirca lisatii lor prin testament de citre Atatiirk.

Iaridsi potrivit traditiei, la inceputul ceremoniei de deschidere a lucririlor congresului,
-desfisuratd in marea sald IFarabi a Facultitii de Filologie si Istorie-Geografic a Universititii
din Ankara, a fost intonat imnul national turc si a fost interpretatd uverlura ,,Acadcmica’de
Johannes Brahms. Apoi, generalul K. Evren, seful statului, a rostit cuvintul inaugural.

Evocind strilucita personalitate a lui Mustafa Kemal Atatiirk, ,,care, prin reformele si
idcile sale, a indicat o calc noud lumii intregi”, generalul Evren si-a exprimat satisfactia pentru
Jarga participare internd si internationals 1a congres si a atras atentia asupra nccesitatii efectui-
rii unor cercctiri obiective privind istoria turcilor. ,,Noi sintemn convinsi, — a declarat scful
statului turc —, ed prin cerceldrile dv. obicctive, in lumina ideilor lui Atatiirk, si prin contribu-
tille oamenilor nostri de stiinld, vor fi lichidate prejudecitile, carc sc mai manifestd uneori,
din notive politice si sentiimentale, in lumea occidentala si vor fi puse in lumind marile contri-
butii la civilizatia mondiald ale natiunii noastre, care a ocupat totdeauna un loc de seami in
istoria universald...”. In continuare vorbitorul a aritat ci ,,deja lucririle intreprinse in acest
spirit au avut ca rezultat eliminarca unor cunostinte gresite despre istoria noasiri si scoaterea
Ja lumind a adevidrului. Nu trebuie sd vitdm cd nu vom putea descoperi adevirul decit exa-
minind in mod obiceliv probleincle de istorie, departe de orice sentiment de urd si ranchiund”,
in incheiere, generalul Evren a declarat deschise lucririle congresului.

in continuare au rostit scurte alocutiuni prof. Enver Ziya Karal, presedintele Societitii
turce dc istorie, prof. Sedat Alp, sceretar general al Socictitii turce de istorie si al celui de-al
1X-lea Congres turc de istoric, precum si Ulug Igdemir, directorul general al numitei societati.
futlre altele, prof. IKaral a remareat ca solutiile gisite de Atatiirk pentru Turcia pot fi socotite
~alabile nu numai pentru accasti tari, iar prof. Alp a apreciat cd astdzi stiinta istorici turci a
atins un ascieneca nivel, incit si savantii striini pot invita de la colegii lor turei. In cuvintul direc-
torului general (administrativ), care, potrivit traditiei, a prezentat un raport asupra activitatii
Socielalii de la precedentul congres si situatia materiald a acesteia, a fost mentionat, intre
acliunile rcusite organizate de Societate, si Simpozionul turco-roméin de istoric de la Ankara,
din 1977, consacrat Centenarului Independenici de stat a Roméniei (gest unic — addugim noi —
in analcle relatiilor dintre fosti adversaril).

Cereinonia de deschidere a luat sfirsit prin vizitarea unei cxpozifii de carte, unde au fost
expusc luerdrile mai importante cditale de-a lungul anilor de cétre Tiirk Tarih Kurumu.

Sedinicle de comunieiri ale Congresului au inceput in dupd amiaza zilei de 21 septembrie
si au continuat in zilele urmitloarc pind la 25 septembrie inclusiv, lucrdrile desfisurindu-se
atit in localul Universitéilii (IFacultatea de Istorie), cit si la Tiirk Tarih Kurumu.

La luerarile Congresului au luat parte aproape 500 de specialisti, din carc 300 turci si 200
striini, din 27 de tiri. Au fost prezentate, in cadrul a patru sectiuni, un numar de 436 de comu-
nicdiri, din care: 106 la sectia dec civilizatii ale Anatolici antice §i regiunilor inconjuritoare;
36 la seetia de istoric a Asiei Centrale, a turcilor medievali si istoria Turciei; 113 la scctia de
istoric otoman# (cu cca mai largd participare, inclusiv internationald); 92 de comuniciri la
seefiunea Atatiirk si reformele sale.

Dincolo de aceste date statistice, care indicd o masivi participare turci si internationali la
congres, sc impunc totusi constatarea ci recenta reuniunc de la Ankara, spre deosebire de con-
gresele precedente, a fost, din picate, lipsitd de aportul citorva mari specialisti, ca Omer Liitfi
Barkan, Tayyib Gokbilgin si Cengiz Orhonlu, dispiruti fintre timp, Haiil Inalcik,
sdecanul studiilor+ otomane’”, Kemal Karpat, Erciimend Kuran, Mithat Sertoglu,
Iréne Mélikoff, Robert Mantiran, Bistra Tvetkova, Vefa Mutaftieva si altii. Absenia atitor
mume mari din ,,Vechea Gardid” nu puteg si nu se facd,simtitd, cel putin la sectia otomani,
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unde nu totdeauna comunicirile si discutiile au atins cota marilor tensiuni si ,,scipariri”’ de la
congresele precedente.

In compensatie, un numar destul de mare de tineri cercetitori, turci si striini, au prezentat
comuniciri de substan{i, bazate pe prelucrarea defterelor (condicilor) turcesti si axate pe pro-
bleme social-economice si institujionale majore. E imbucuritor, deci, faptul ci ,,Vechca Garda”
isi are asigurat inci dec pe acum schimbul de miine. (De remarcat in chip deosebit eforturile
istoriografiei japoneze de a asigura cadre turcologice, formate, prin studii universitare si prirr
doctorat, in Turcia). Pe de altd parte, reconfortanti este si constatarea cj a scizut sensibil ponde-
rea comunicdrilor tradifionale, consacrate isloriei evenimentiale, crescind in schimb accea a
abordarilor structurale, pe baza prelucrarii statistice, pe sangeacuri si orase, a variatelor condick
turcesti dintr-o pericadi sau alta. De notat si prezenta unui numdir sporit de contributii vizind
jstoria civilizatiei otomane, desi inca insuficiente.

Organizatorii au avut intentia generoasi de a da posibilitatea unui numir cit mai mare de
participanti sa-si spuna cuvintul, si infdiiseze propriile cistiguri stiinifice din domeniul siu de
preocupiri. Dealtfcl, aceasta se inscrie si pe linia traditiei acestor congrese, menite inci de
lafondarea lor de ciitre Atatiirk, si traseze bilantul cercetirilor nationale si striine din sfera istoriei
Turciei. Totusi, poate cd pe viitor s-ar dovedi mai eficienti formula organizarii acestor congrese
pe una sau citeva teme majore, controversate, ale istoriei turcesti si otomane. La sectia otomani,
am propune, bunioari: fondarea statului otoman; caracterul si formele dominatici otomane in
Sud-estul Europei; Pax Offomanica; agriculturi, tehnici agricole si conditia f{drdnimii; orasuk
otoman; comert, monedi si negustori; probleme ale demografiei otomane; imaginea europeand
despre Imperiul otoman si imaginea otomana despre Europa; conditia femeii la vechii turci si la
otomani; declinul statului otoman; modernizarea societiitii turco-otomane; préibusirea Imperiu-
lui otoman. Formulate deci cit mai larg, dar nu vag, asemenea teme ar da posibilitatea unui
mare numir de specialisti si examineze, din unghiuri cit mai variate (de ce nu si interdisciplinar,
in colaborare cu Tiirk Dil Kurumu, Tiirk Kiiltiirunii Arastirma Enstitiisii etc?) tema sau temele
puse in discutie si s-ar ajunge astfel 1a un bilan{ extrem de util si la o impulsionare fertila a
cercetarilor in domeniul respectiv.

In cele ce urmeazi spicuim citeva dintre comunicirile prezentate la sectiunea otomand,
unde am participat mai mult si spre care, dealtfel, se indreapti cu precidere interesul istoricilor
romani.

Problema izvoarelor istoriei otomane si a valorificarii lor a constituit obiectul unui numar
destul de mare de comuniciri. Astfel, Feyyaz Giirkan, in contribufia sa, Un studiu asupra
registrelor de judecald@ (seriyye sicilleri) a atras atentia cercetitorilor asupra acestei surse (con-
servate in 18 muzee si arhive ale Turciei), care sc dovedeste a fi extrem de importantid pentru
cunoasterea societitii otomane sub cele mai diverse aspecte. Cercetiirile intreprinse de Ialil
Inalcik §i Halil Sahillioglu pentru Bursa, Ronald Jennings pentru Kayseri, Halit Ongan si Ozer
Ergenc pentrn Ankara etc. confirmi in totul aceasti afirmatic a cercetatorului ture. Semnaldm
in treaciit faptul ci cercetirile profesorului Sahillioglu au relevat existenta unor inregistriri de
robi (captivi) roméni in a doua jumitate a secolului XV, care, dusi 1a Bursa, au reusit dupd
citva timp si se elibereze $i si-si facd aici o situatie. Din picate, a subliniat Feyyaz Giirkan,.
accesul la aceste comori arhivistice presupune o tnaltid specializare paleografica si filologic#
(amintim ¢4 unele inregistrari ale kadiilor de la Bursa din veacul al XV-lea, studiate de H. Sahil-
lioglu, sint in arabi), precum si o ridbditoare muncid de benedictin, ceea ce ridicd problema
—nerezolvatid inca in chip satisfacadtor nici in Turcia insdsi — a formarii cadrelor necesare.

Deosebit de interesanti si innoitoare mi s-a parut comunicarea profesoarei Miibahat
Kiitiikoglu de la Universitatea din Istanbul, cu titlul Insemndtatea regisirelor de prefuri (nark
defterleri ) din punctul de vedere al isloriei civilizafiei, in care a fost evidentiatd valoarea listelor de
preturi oficiale, cu indicarea detaliatd si precisd a tuturor categoriilor de mirfuri vestimentare,
alimentare san de altd naturid desficute pe piata otomand, a sorturilor si provenientei lor ete. ,
ca izvor pentru reconstituirea civilizatiei otomane intr-o anumita perioada. Din aceasta perspec-
tiva, oferitd de cercetitoarea turca, s-ar putea, de asemenea, folosi registrele de cheltuieli ale
palatelor imperiale, cum sint cele publicate recent de Omer Liitfi Barkan, registre de ceremonial
(tesrifatgilik deflerleri), registrele kadiilor (seriyye sicilleri), registrele esnafurilor etc, ea séd nw
mai vorbim de relatirile cdlitorilor striini, care an mai fost exploatate.

Studiul lucrarilor de clasificare stiintifica si prelucrare rezumativi a celor peste 150.000
de documente conservate in Arhiva Muzeului Palatului Topkapi din Istanbul a fost prezentat de
doamna Ulkii Altindag, directoarea arhivei (Lucrdrile stiinfifice intreprinse la Arhiva Muzeului
Palatului Topkapt), care a evidentiat eforturile depuse de colectivul muzeului pentru a continua
vasta actiune de Intocmire a fiselor rezumative de evidentd, inifiatd si Intreprinsd pini in 1979

de citre regretatul profesor I j w .
gretatul p AW, Yhica.ro
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Valorificarea unor fonduri arhivistice stridine interesind istoria Turciei a precocupat pe
turcologii: Orhan Kopriilii ( Problema izvoarelor exierne ale isloriei olomane; izvoarele engle-
zesli — o Incercare de melodd ), Hadiye Tuncer (Manuscrise privind Imperiul oloman in Arhiva
Regald si in Biblioleca Najionald ale Danemarcei; documente privind relafiile dinlre Danemarca §i
Imperiul oloman ), Hans Georg Majer ( Registrul vienez ,,al afacerilor importante” ), G.Hazai
(Manuscrise priviloare la isloria furcd conservale in Biblioleca Academiei Maghiare de Stiinfe),
Mario Grignaschi (Documentele olomane conservale in Arhivele Casei de Esle din Modena).

In cadrul aceleiasi sectiuni, Hilseyin Dagtckin din Istanbul, a expus comunicarea Sifuafia
acluald a carlografiei si noi, prezentind cu acest prilej realizarea propric Genel Tarih Allast
(Atlas istoric general, Istanbul, 1980), prima lucrare de acest gen i de asemenea amploare in
literatura turci dc specialitate. Din pédcate, autorul n-a folosit pentru istoria noastri nici Atlasul
istoric roman (Bucuresti, 1971), afldtor in biblioteca Socictétii Turce de Istorie, nici alte lucrari
romanesti sau strdine, bine informate in domneniuy, incit atlasul mentionat este plin de greseli in
prezentarca istorici Romaéniei.

Inceputurile statului otoman au ocupat locul central in comunicarea cunoscutului medie-
vist de la Facultatea de Litere a Universitilii din Istanbul, prof. $chabeddin Tekindag, intitulata
Rolul Alp-ilor si Baba-ilor in fondarea statului oloman si problema mahomedanismului lui Osman
Bey, asupra circia meritd sd stiruim o clipd, dati fiind si tangenta ei cu istoria dobrogeana a
patrici noastre. Relevind ci Alp-ii (turc. alp, albv = viteaz, curajos) erau un fel de ,,cavaleri”
ai vechilor turci, care apdrau cu arma in mind linistea si securitatea societitii inci inainte de
fondarca statului otoman, dupd aceasta numindu-se gazii, pe citd vreme Baba-ii (turc. babd-
tatd, pdrintc), proveniti din fostii samani central-asiatici, erau indrumatori spirituali ai turcilor
trecuti la islamism, numindu-sc ultcrior seici (sing. seyh), prof. $. Tekindag a opinat ci fondato-
rul statului otoman, numit in izvoarele mameluce si bizantine Otoman i descendent din Alp-i,
¢l insusi aflindu-se in fruntea acestora, a imbréifisat credinia islamici abia dupi cdséitoria cu
Malhun Hatun, fiica seicului (baba) Edebali, de la care a primit ulterior sprijin in campaniile
sale de gaza (,,rizboi sfint”), numindu-se dupid accea Osman Gazi. Comunicarca evideniiazi
deci faptul cd trecerca turcilor la islamism, inceputd masiv in secolul X, s-a fdcut mai lent decit
s-a creznt, intinzindu-se astfel pe parcursul a mai multor sccole, si ci aceastd convertire s-a
dovedit foarte utild conducitorilor otomnani, prin asigurarea unui prefios sprijin din partca
liderilor comunititii musulmane, asa cum au reclevat si documente publicate mai demult de
citre prof. 0. L. Barkan si cerceliri mai noi intreprinse de prof. Iréne Mélikoff. Remarcin,
totusi, ca cpitelul de gazi (luptdtor in gaza, luptitor pentru credinid) cste o atribuire tirzie,
aplicatd abia incepind cu Murad I (1362—1389), asa cum a stabilit, pe baza vechilor condici
ototuane, Iréne Beldiceanu-Steinherr. Ipoteza profesorului Tekindag a fost dealtfel contestata
la congres de cétre prof. Neset Cagatay, care a sus{inut ¢4 turcii din tribul oguz Kay:, din care au
descins otomanii, deveniserd musulinani inci inainte de venirea in Anatolia, chiar dacd ulterior
ci n-au renuntat definitiv la vechile practici samanice. Argumentarea sa, bazati mai mult pe
ratiuni filologice si onomastice, nu i s-a pirut insi convingitoare. Ambii invatali au cizut
totusi de acord cid pentru turcii medievali (ca si pentru mongoli, as adiuga), problema credintei
n-a fost atit de importanti (cum s-a exagerat o vreme), de unde spiritul de tolerantd in raport cu
celelalte religii din statul lor. La rindul sidu, prof. M. Guboglu a relevat ci problema in discutic
are mai multe sanse de rczolvare dacd sc au in vedere si datele oferite de Rumelia. Or, aici cazul
unui Saltuk Baba sau Ayaz Baba din Dobrogca, al unul Meskin Baba etc. indicd conservarea
unor traditii si influcnie crestine (despre care ne vorbeste i D. Cantemir—2M. M.), semn al unei
,coexisten{c pasnice” a islamismului si crestinismului in aceastd zond, la fel ca si in Anatolia.

Structurile social-econoinice si transforindrile institutionale ale Imperiului otoman din
perioada clasicd sau mai tirzic au constituit obicctul coinunicirilor mai multor tineri, formatila
scoala profesorului Ilalil Inalcik. dupd o inctodd care se dovedeste de mare viitor: studicrea
concretd, cantitativi, pe bazi de registre inedite (de recensimint, de judecati ctc.) a unor zone
(provincii) si localitiii (orase) otomane, dintr-un anume interval de timp, ceea ce ar pregiti
suportul documentar si interpretativ pentru marile sinteze la scara intregului imperiu. In
aceastd suitd de comuniciri, Zeki Ankan (Cerceldri privind organizarea fimariald in sangeacul
Hamid ), a urmidrit aplicarea reformei agrare a lui Mchmed II (transformarea in timare a mii
de vakif-uri §i miilk-uri, probabil in anii 1476 —1481) in numitul sangeac anatolian si contramésu-
rile lui Bayezid IL Autorul a afirmat cd una din cauzele reformei cuceritorului Constantinopolu-
lui a fost lipsa de osteni, resimtitd in special dupd campania din 1476 in Moldova (cra, de fapt,
a doua campanie otoman3 impotriva lui Stefan—M. M.). Cercetarile lui Kepecioglu in registrele de
judecatd de la Bursa au relevat (1942) cd si Bayezid II, inaintea plecirii in Moldova (1484), a
resimfit aceastd lipsii §i a promis oricidrui doritor si participe eficient la campanie un timar,
fapt surprinzitor intr-un stat in care era o destul de mare impermeabilitate intre ,,0amenii
sibiei” si ,,turmi” (reaya). Aceste doud fapte, prin ele inscle, sint indeajuns de elocvente de

ceca ce.insemna puterca de rezisWW&*ae in faia expansiunii otomane.
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Contributii dintre cele mai valoroase au infi}isat, pe baza registrelor de recensimint
(lahrir defterleri ), Cetin Varlik (Cu privire la agezdri si populafie in sangeacul Kiilahya, 1520—
1571), Yusuf Qguzoglu (Unele observafii cu privire la populafia or. Konya in a doua jumdtale o
vecului X VII) si, mai ales, Ozer Ergenc (Situafia demograficd a or. Edirne la inceputul seco-
lului al XVIIi-lea). S-arelevat cd si la Konya, la fel ca si in restul lumii musulmane, crestinii
nu locuniau in cartiere separate (,,ghctto”-uri), ci in cartiere mixte cu musulmanii. A rezultat,
totodatii, cid la Edirne, la inceputul secolului al XVIII-lea (potrivit unui registru din 1703),
militarii alcituiau 399% din populatie, ceea ce, credem, indicd limpede transformarea orasu-
lui intr-o adevirati ,,bazi militard’> otomand in Europa dupid 1683. Foarte intcresante siut
si alte date relevate de minutiosul studin cantitativ intreprins de Ozer Ergenc.

Aspecte importante ale vietii economice din Imperiul otoman au fost puse {n lumini,.
cu date noi, de citre Halil Sahillioglu (Minele de la Giimiishane — productia lor de aur si argin!),.
Suraiya Faroghi (Cdmila §i ,,cdmildritul” in Analolia in secolele XVI—XVII), Salvatore Bono
( Robi olomani in Ilalia in secolele XVI—XVIII) si altii.

Unele institutii otomane au constituit obiectul comunicirilor prof. Bekir Kiitiikoglu
(Cu privire la vekdyiniivislik ), Yuze Nagata (Un regisiru de moslenire privind pe Karaosmao§lu
Hact Hiseyin Aga {ayan de Manisa)) ete.

Eforturile de reformare §i modernizare a Imperiului otoman au fost evidentiate de prof.
Yasar Yiicel, decanul Facultitii de Istorie si Filologie-Geografie din Ankara (Un nou izvor,
care dezvdluie orientdrile reformaloare ale lui Osman II, izvor in curs de publicare la Sofia),
prof. Roderic Davison, intr-o splendidd comunicare (Modernizarea diplomajiei olomane in peri-
oada Tanzimatului), Musa Cadirar (Tanzimatul in guvernarea jdrii, 1839—1876) si Coskun
Ugok ( Problema aplicirii Conslituliel olomane din 1876 in perioada 1878 —1908). Urmate de-
discutii insuflefite, ultimele doud comuniciri au adoptat pozitii diametral opuse in evaluarea de
ansamblu a rezultatelor Tanzimatului si Constitutici lui Mithat Pasa: fata dc M. Cadircs, carea
sustinut ¢i Tanzimatul a produs schimbdiri doar la suprafata societitii, la nivelul virfurilor, in.
timp ce jos, in provincii, au continuat vechile practici, C. Ugok a afirmat c#, formal, Constitu-
tia lui Mithat Pasa a fost aplicatd, intrucit Abdiilhamit II n-a ficut altceva decit ... si apli-
ce chiar prevederile constitutionale atunci cind a dizolvat parlamentul si a guvernat apoi singur
timp de 30 de ani. ,,C'tliar dacd Abdiilhamit nu s-a conformat spiritului Constitutiei, ci literei ei,
conducind tara fird parlament vreme de 30 de ani, totusi in acesti 30 de ani el a aplicat si
alte prevederi ale Constitutici” (in domeniul economic, financiar etc.), a conchis cercetitorul
turc. Discutiile au evidentiat insid ci esen{a problemei st3 in aceea dacd puterea padisahului (o
putere despoticid) a fost sau nu ingriditi in anii 1878 — 1903, or, aici, raspunsul nu poate fi decit
negativ. Am adduga cd pagini de find §i pAtrunziitoare analizii a acestei Constitutii, a chestiunii
in discutie a scris Nicolae lorga, pagini, care ar trebui valorificate de cercetitorii problemei.

fn domcniul relatiilor externe ale Imperiului otoman, spicuim doar citeva titluri de
comunicdri, cu regretul de a nu putea stirui aici asupra lor: Jean-Louis Bacqué-Grammont,
Un rappor! despre Seyyid Tamam, agitalor elerodox la Sivas, 1516 — 1518 (actiunile subversive
ale siitilor in Anatolia, in directd legitura cu sahul Ismail, in timp ce armata otomana se afla in
campania din Egipt); Mahmut Sakiroglu, Documenle noi din arhivele venefiene din epoca lui
Kanuni (Siileyman); Martin C. Mandlmayr, Cercetdri despre rdzboiul habsburgo-oloman din
1592—1606 (in realitate, comunicarea prezentati s-a ocupat de biografia gemeralului Basta,
dar fiard referiri la Transilvania si la Mihai Viteazul), E. van Donzel, Turcii in Massawa in
secolul XVII (In special pe bazi de surse etiopiene si olandeze, in completarea contributiei
fundamentale a regretatului Cengiz Orhonlu, intemeiatd pe izvoare turcesti de arhivd in primut
rind), Gilles Veinstein, Reflectii despre ambasada lui Yirmisekiz Celebt in Franja, 1720— 1721 etc.

Prezenta romineasci la congres a fost dintre cele mai consistente, atit datoriti marelui
numdr de comunicéri prezentate (14), cit si gratie unci participiri active la dezbateri.

La sectia de istorie a Asiei Centrale. a turcilor medievali si istoria Turciei, prof. Mihail
Guboglu, membru corespondent ale Societidtii Turce de Istoric, a expus comunicarea intitulaté
Ipolezele exislenle in legdalurd cu originea gagauzilor §i propriile mele pdreri (fn opinia sa, gagauzii
reprezinti o sintezi intre pecenegi-cumani-uzifoguzi, venifi in Balcani din stepele nord-pontice §i
turcii sclgiuchizi stabili{i in Dobrogca).

Diverse aspecte privind evolutia, pe multiple planuri, a relatiilor romano-otomane de-a
lungul veacurilor, a fost urmdriti, cu date si interpretiiri noi, de: Mihail Guboglu (Unele precizdri
privind primele raporturi osmano-romdne, 1368— 1453 ), Mihai Maxim (Devalorizarea asprului
in ultimu! sfert al veacului X VI §i influenta sa asupra haraciului Moldovei $i Tdrii Roménesti),
Coralia Fotino (Schimbdri inlervenile in a doua jumdlale a secolului al XVI-lea in modul de
viafd al clasei conducdloare din Tara Romdneused, sub influenfa Porfii ), Tahsin Gemil (Relafiile
romano-turce in secolele X VII— X VIII si problema ,,holaryplui lui Halil Pasa” ), Valeriu Veliman
{Alitudinea Porlii fajd de eveniNRIXNWW¢ BICALD Romdne), Mustafa A, Mehmet
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( Privire generald asupra vederilor oamenilor luminafi din Imperiul oloman de pind la Tanzimal
cu privire la criza si mdsurile de reformare a statului), Ion Matei (Emigrajia romaneascd in
Imperiul oloman infre 1848 si 1856).

La secliunea consacrati lui Atatiirk si reformcelor sale, contributiile romincsti au infa{i-
sat complcxa personalitatc a lui Atatiirk in viziune romaneascd: acad. Emil Condurachi,
Mustafu Kemal Alatiirk in lumina isloriografiei romdnegti (insistindu-se asupra splendidei
caracteriziri ficute de Iorga lui Atatiirk); Mchmet Ali Ekrem, Alatiirk in viziunea lui N. Titu-
lescu; Mustafa Ali Mchinet, Afatiirk i ecoul reformelor sale in presa de limbd turcd din Romania.
Aportul lui Atatiirk la modernizarea terminologici social-politice turcesti a fost pus in lumini de
Anca Ghiati. De ascinenca, cXcelentele raporturi romano-turce din perioada mandatului prezi-
dential al lui Mustafa Kemal (1923—1938) au constituit obicctul comunicéirilor prezentate de
Mircea Popa (Aspecte privind relafiile romano-turce in perioada inferbclicd ) i Constantin Iordan-
Sima (Turcia kemalistd si ideea pactulni balcanic in anii 1925—1927).

Bazate in cca mai marce parte pe documente noi, de arhiva, si sintetizind rczultatcle unor
stiruitoare cforturi, depusc de-a lungul anilor, pentru prelucrarea si interpretarca accstora,
comunicirile romanesti au suscilat un viu interes (dovada si discutiile trezitc) si au atras aprecieri
clogioase din partca invitatilor straini.

fn semn dc pretuirc a contribujiilor roméancsti in domeniul turcologiei, a stiinici istorice
romanesti in genceral, specialistii nostri Mihail Guboglu, Mustafa Ali Mchmet §i Ion Matei au
fost desemnati dc organizatori si prezidcze citc una din scdin{ele congresului.

Inaintc de a tncheia aceste rinduri, trebuie si spunem ci gazdcle au dat dovadi de o
ospitalitate desdvirsitd in toate privintele si la toate nivclele. Atentia si consideratia cu care a
fost privitd accastd tradifionald reuniune stiintificd dc céitre autoritdfi s-a reflectat si in faptul
cd in chiar scara primnci zilc a congresului tofi participantii turci si straini au fost primiti la
palatul prezidential de citre seful statului, generalul IKKcnan Evren, carc s-a intrefinut cordial cu
»»eongresistii’” in timpul receptici. De asecmenea, la incheierca lucririlor congresului, si prof.
Enver Ziya Karal, presedintcle Societiifii Turcc de Istoric, a ofcrit un cocktail in onoarea partici-
paniilor la congres. S-au organizat, totodatd, cxcursii in Cappadocia si in altc zone dc mare
interes istorico-geografic.

Desi adeviratcle dimensiuni stiinfifice alc cclui de-al IX-lea Congres turc dc istorie le
vom avea abia dupi publicarca integrald a Actelor sale, totusi putem spune inci dec pe acum cé,
prin contactele umanc, vii, facilitate, prin schimburile dc opinii si publicalii rcalizate, prin marcle
numir de comuniciri infitisate. recenta reuniunc de 1a Ankara se inscrie ca o contributie valoroasi
tn domeniul istoriei turccsti si otomane.

Mihai Mazxim

CRONICA

fn ziua dc 30 octombric 1981, la Academia de Studii Economice, a avut loc suslincrea
publicd a tezei de doctorat Concepfia cconomicd a lui Ion Raducanu elaborati de Maria Murcsan.

Lucrarca cuprinde urmitoarcle capitolc:

Cap. I, ,,Activitatca lui Ion Raducanu pc fondul realititilor cconomico-sociale, politice
si idcologice ale cpocii”’; Cap. II, ,,Probleme teorctice ale stiinfei economice”; Cap. III, ,,Con-
ceptia social cconomicii cooperatisti’; Cap. IV, ,,Geneza, caracterul, structura si perspectivele
cconemiei roméanesti”.

fn afara accstor capitole lucrarea mai cuprinde: ,.Introducere’, ,,Inchciere”, ,,Biblio-
graf’c”.

Comisia dc¢ doctorat a fcst aledluiti din conl. univ. dr. Engen Tiginescu, prescdinie;
prof. univ. dr. Ivanciu Nicolac-Vileanu, conducitor siiin{ific; prof. univ. dr. Ion Bulborea,
prof. univ. dr. Ni{i Dobroti, conf. univ. dr. Toader Ionescu, membri.

in unanimitatc comisia a acordat Marici Murcsan titlul stiintific de doclor in economie.

*

fn ziua de 20 noicmbric 1981 la Birlad, in organizarca Comitctlului Municipal P.C.R.
Birlad, a Socictitii de stiintc istorice din Republica Socialisti Roménia filiala Birlad si Casa
Personalului Didactic judejul Vaslii s-a desfigurat Simpozionul siiintific cu tema ,,90 de ani de
la moartea lui Mihail Kogilniccanu”.

Au fost prezentate urmiitoarcle comuniciri: Milhail Kogdlniceanu — omul, prof. univ.
dr. Gh. Platon, Universitatea ,,Alcx. Ioan Cuza” — lasi; Actualilalea ideilor cu conjinut palrio-
tic din lecfia de deschidere la cursul de islorie nafionald, {inutd de Mihail Kogdlniceanu la Academia

AMihdileand din Iasi, in noiembrie 1843, profquniv. dr. Gh. L. Ionitd, Universitatea din Bucuresti;
ww.dacoromanica.xo
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Mihail Kogdlniceanu militant de seamd peniru unitatea nafionald a poporului si statului Romdn
Lector univ. Ion Gh. Sendrulescu, seceretar al Societitii de stiinte istorice din Roptrh'ica Socia-
listda Romaéania; Mihail Kogdlniceanu si {drinimea, prof. dr. Nichita Adiniloaie, vicepresediute al
Socictatii de stiinte istorice din Republica Socialisti Romania; Mihail Kogdlniceanu — istoric
conf. univ, dr. Vasile Cristian, decanul Faeultitii de istorie-filozofic a Universitatii ,,Alex. Ioan
Cuza” — lasi; Mihail Kogdlniceanu si problema Dundrii, Conf. univ. dr. Yulian Cirt{ana, presedin-
tele Filialei S.S.1. Bucuresti; Milail Kogdlniceanu — oratorul, dr. Georgeta Penelea, cercetdi-
tor principal la Institutul de istorie ,,N. Iorga” din Buecuresti; Mihail Kogainiceanu militant
de seamd pentru independenfa poporului romdan, prof. Oltea Riscanu, presedinta Filialei S.S.1.
Birlad; Mihail Kogdlniceanu ctilor al invafdmintului si cullurii nafionale, prof. Tache Mocanu,
Scoala Gimnaziala nr. 5 Birlad; Mihal Kogdlniceanu si Birladul, prof. Elena Diaconu, Liceul
Pedagogic Birlad.

*

in zilele de 28 si 29 noiembrie 1981 au avut loc lucririle sesiunii stiintifice anuale a Comple-
xului muzeal Golesti. Desfasurati in eadrul manifestérilor festivalului national simpozionul
mentionat a avut drept generic ,,Stiinta si gindirea umana in slujba apéririi péeii”.

In cadrul sedintei plenare de deschiderc au luat cuvintul dr. Vasile Novac directorut
Complexului muzeal Golesti, dr. Petre Popa, presedintele Comitetului judetean de cultura si
educatie socialistd Arges, dr. Marin Badea, Institutul de studii istorice si social-politice de pe
lingd C.C. al P.C.R., dr. Eugen Comsa, Institutul de arhcologic Bucuresti, prof. dr. doc. George
Potra, dr. ing. Sabina Stan, Institutul de proicctare si productic agricold Mardcineni Arges,

in continuare, in cadrul celor 4 sectiuni ,,Consideratii generale istorico-etnografice privind
practicarea viticulturii si pomiculturii la romani’’, ,,Marturii arheologice si istorico-documentare
ale practicéarii pomiculturii si viticulturii la romani”’, ,,Marturii ale culturii materiale si spirituale.
Arhitectura tradi{ionalii care atesti praecticarea pomiculturii si viticulturii la roméni”, ,,Etno-
grafia si arta populari a judefului Arges. Modalitidti de realizare expozifionald® au fost sustinute
cca 80 de comuniciri realizate de muzeografi, profesori de istorie, cercetitori stiintifici, arhivisti,
specialisti din alte domenii de activitate.

Cu acelasi prilij, participaniii ]a sesiune au luat parte la inaugurarea gospodirici pomicole
Moieciu—Bran si a povernei Starchiojd, unititi noi intrate in patrimoniul muzeului pomicul-
turii si viticulturii din Romania.

Prin nivelnl stiin{ific superior la care s-a ridicat ea si prin gama tematicd variati, sesiu-
nea stiintified a Complexului mmzeal Golesti se inscrie ca o aetiune de larg interes socio-cultural,
iar desfisurarca ei cu regularitate ii conferd un earacter de tradilie si secriozitate stiinfificd.
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« ¥ & George Bari} i

contemporanii

sdi, vol. V, editie ingrijitsd

de Stefan Pascu (coordonator), Joan Chindrig, Gelu Neamtu, Dumi-
tru Suciu, si George Cipiianu, Edit. Minerva, Bucuresti, 1981,

386 p. + 31 pl.

Eruditul colectiv al Institutului de istoric
din Cluj aduce in faja iubitorilor de istoric §i a
specialistilor un nou volumm din prestigiosul
sirag, conceput initial in doudsprezece volume,
al arscnalului cpistolar primit de George
Bari{, de la alte cinci proeminente personali-
tati din sccolul al XIX-lea aflate In ,,prima
linic”’ a luptei najionale a roméanilor ardeleni.

Volumul se deschide cu un condensat
,Cuvint ciitre oititori” semnat de academicia-
nul Stefan Pascu carc traseazd principalele
linii ale activitif{ii celor cinci personalitifi
aflate pe figasul unui schimb valoric, scriptic-
spiritual, de idei cu ilustrul mentor al interfe-
renfei inseparabile ale politicului cu culturalul,
George Barif, schimb de idei ce abordeazid
trecutul, prezentul si viitorul natici romanesti;
cu Vasile Pop, losif 1lodos, Dimitrie Moldo-
van, llie Macelariu si Ioan Micu Moldovan.
Cele 191 de piesc publicate In acest volum
cuprinzind anii 1837 1891 dezvaluic intensa
viatd culturald si politicd nu numai a respec-
tivelor personalititi ci a tuturor romanilor.
Cunvintul academicianului romin este urmat,
ca de obicei, dec necesarul tabel sinoptic al
scrisorilor cu indicalia sursei acestora.

Vasile Pop este un demn reprezentant al
ideologici luminilor din perioada de trecere
spre romantism, asa cum ni 1 dezviluie cele 39
de scrisori trimise lui George Barif in
rastimpul anilor 1837 1842, relicfindu-]l ca o
punte cvidentd ce leagd generatia luministd a
Scolii Ardelene de cea pregititoare a revolu-
tici de la 1848. Apreciatul medic venit in
Brasov, Vasile Pop, cu primul titlu de doctor
ifn medicind din Intrcaga noastrid culturd,
obtinut la Viena in anul 1817, adinceste di-
verse domenii; istoria, filologia, bibliografia,
politica. Devine, din 1820, si un propagator al
idcilor Scolii Ardelene fn Moldova unde este
chemat de ilnstrul  mitropolit Veniamin
Costache i realizeazd, alituri dec ceilal}i
ardeleni plecali acolo, direclionarea invili-
mintului romianesc pe un {igas najional
contribuind la contracararca grecismului. Re-

venind la Brasov idealul panromaénesc il deter-
mind probabil sa intreprinda o jonctiune si cu
roméanii. din Tara Romancascd printr-o cali-
toric cfectuatd acolo. Calitoria s-a materiali-
zat prin aducerea unui bogat numar de docu-
mente adunate ifn cunoscutul ,,Diplomstar’”
al lui Vasile Pop. Rezultatul acestor prezenie
in cele trei provincii romdénesti sc vadeste,
ulterior, prin prezentarca culturii romanesti
ca un fenomen unitar. Inliturarea ignorantei
si empirismului medieval prin sistemalizarea $i
inslilufionalizarea activitilii  medicale vor
constitui telurile spre care isi va orienta
cforturile medicul luminist Vasile Pop.

George Barit, aflat la inceputul activitatii
sale, va capta si atentia lui Vasile Pop. Cores-
pondenja celor doi protagonisti inliturd ideea
unei rupturi Intre luministi i romantici
evidentiind, dimpotrivd, ,transmiteica unei
stafete de la Scoala Ardeleand la romantici.
Cuprinsul cpistolar dintre Vasile Pop si George
Bari{ se grupeaza, in special, in jurul aparitici
presei politice i literare nalionale ce relie-
fecazd caracterul ,,personalului de jonctiunc®
care a fost Vasile Pop. El acordi o importanta
aparte nasterii  ziaristicii romdanesti din
Transilvania considerind-o ,,0 mare realizare
pe tidrimul luminist”. ifn marea majoritate a
scrisorilor Vasile Pop apare un fervent propa-
gator al Ga:zelei... i al Foii pentru minte. ..
pentru a ciror difuzarc sugereazd lui Baril,
in urma unor cvidente preocupiri de sociologie
culturald, aplicarea sistemului modern al
abonamentelor. Nedezmingit prin activitatea
sa, gisim la Vasile Pop ideea viziunii roméa-
nesti unitare prin sfatul dat lui Barit de a face
tot mai simjiti prezenja In Foaia lilerard a
literaturii din Tara Romadncasci $i Moldova.
11 gasim apoi pe batrinul rajionalist promovind
literatura romantica prin  reconstituirea
biografici lui Vasile Fabian Pop, unul din
primii romantici, atunci cind sprijind tradu-
cerea lui Bari{ din Schiller sau cind recomandi
pentru tipar traducerca lui Efrem Petruja
din Genoveva.
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Una din problemele ccntrale ce stribat
cuprinsul epistolar sint contributiile de
filologic alc lui V. Pop, ,.obscsia limbii”
centratd pe problematica latinismului. La
unul din cei mai ,,lucizi filologi” din secolul
al XIX-lea, Vasilc Pop, distingem douéd cai
realizabile in viziunea naturali asupra limbii;
cvitarea exagerdrilor latinisle la care an ajuns
precursorii 5i folosirea matlcerialului lingvistic
indigen. Consideratiilc filologice ale lui V. Pop,
ce anticipeazi pe Alecu Russo in interpreta-
rea naturald a limbii, linia ce duce la criteriul
fonetic, vor da nastcre la aparitia unor scrii dc
contributii, mai mult sau mai putin contradic-
torii, semnate de T. Cipariu, I. H. Riadulescu,
1. Rusu, I. Maiorescu, Gh. Saulescu, G.
Barif. Corespondenta mai aduce informatii
pretioase privind talentul lui de pamflctar
datoriti pocziei Celibaful, care va stirni opozi-
tia Blajului, unde il gisim adept al precepte-
lor etice ale rationalismului franccz, apoi data
c¢xactd si imprejurarile tiparirii scrierii Diser-
lafie despre lipografiile romanesti, familia
cirturarului, ambianta din Muntii Apuseni
unde isi desfisura activitatca si rdspindirea
foilor brasovene ,la toate nivelele natiunii”.
O meritoric listd a scricrilor lui Vasile Pop
alcituitd in ordinc cronologicd intregeste
capitolul inchinat lui.

Un alt corcspondent al lui Bari{ evocat in
acest volum cu o intcnsd activitate cultural-
politicd, cum o dcfineste Stefan Pascu, cste
JTosif Hodos (1829—1880). Cu o biografie
zbuciumati ca si a celorlalti contemporani,
corcspondenta cu Barit fi dcfineste apartc-
ncnta la generatia pasoptisti. Provenit din-
tr-o familie preoteasci ortodoxi, spre dcose-
bire de Vasile Pop ce descindea dintr-una
greco-catolicd, cu studii cminente ficutc la
Tirgu-Mures, Blaj si Cluj, solicitd lui Barit,
incé de pe béincile scolii, din anul 1846, gazetele
acestuia. Cu un an mai tirziu va fi primul
semnatar din cei 32 dc colegi care ii va mul-
fumi pentru foile trimisc. Datelc privitoare la
activitatea sa din timpul revolutiei sint
simtitor imbogititc ardtindu-se a fi un con-
stant raspinditor al cartii roménesti si al
Magazinului istoric in Cluj. Discipol al lui
Francisc (Florian) Micas prefectnl Cimpici,
Tosif Hodos este numit de Comitctul dc la
Sibiu viceprefcct al acclciasi prefecluri im-
preunii organizind o oaste dc lincicri, dupd
care trec, prin dccembrie 1848, in prcfcctura
Clujului. Constient de importanta cvcni-
mentelor rcvolutionare, Iosif IHodes rctine,
ca de altfcl si Al. Papiu Ilarian, unclc docu-
mente prctioase ale ci, pc care ultcrior le
transmite lui Bari{ care lc va si publica in
,»Transilvania” asa cum atcstdi corespondenta
de fatid. Dupd revolutic isi va continua studiile
impreunid cu Al. Papiu Ilarian si Simion
Birnutiu in Italia revenind in patric abia
in anul 1854. ,,Era libcrald’” ii WWW.
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satisfactii fiind alcs vicecomite al comitatului
Zarand in 3 aprilie 1861. De acum inainte va
desfisura o febrild activitate politicd asa cum
ne-o aratd si prepondcrenta scrisorilor cétre
Barit din aceastd pcrioadi. Inainte de 1861
volumul dc fatd cuprinde doar douid picse,
din 1847 si 1848 rcstul fiind din perioada
anilor 1861 —1880. Publica articolc pentru a
explica romanilor situatia politici cxistenti,
inaintcazi un protest encrgic Impiratutui
impotriva anexirii comitatului Zarand la
Ungaria (asa cum se va intimpla si cu Banatul,
vezi ,,Revista de istorie’” nr. 10/1978, p. 1833

1838) militind, in urma influentei lui Papiu
llarian, pentru independenta constitutio-
nald a Transilvanici. Aclivitatea lui in
domeniul presci rominesti il va duce alituri
dc al}i intclectuali romani, la crcarca unui
fond de rezerpd pentru a sprijini Gazela... si
Foaia penfru minfe... Va contribui la ridica-
rca primului spital, a gimnasiului din Brad,
a mai multor scoli. Imposibilitatea practici
dc a fi pedepsiti romanii din fruntea comitatu-
lui de citre autoritidli, in mod special a lui
losif Hodos, va duce la dcsfiintarea comitatu-
lui in urma unci noi aronddri. Dup# intrarca sa
in dicta Ungarici (1865) va milita cu acclasgi
zcl impotriva dualismului austro-ungar ince-
pind cu anul 1867. Din pdcatc nu se pastrcaza
intreaga corcspondcntd a lui losif Hodos cu
Barit, caz atit de frecvent intilnit la personali-
titile romanesti din secolul al XIX-lca, o
parte din acestc scrisori fiind considerate
picrdute. Din cele pastrate insd, se poatc
desprinde programul s§i  lupta politicd a
lui Iosif Flodos, program publicat in Federa-
jiunea (1872), dupd care se impune pe tcrenul
pasivismului activ, gruparea radicald a pasi-
vismului, conturindu-se legdturile strinse intre
romanii din comitatcte veslice, din Banat, cu
cci din Ardeal, pe intrcaga perioadd a cuprinsu-
lui cpistolar de fatii. Se dcsprinde din accste
scrisori lupta sa politici tot mai accentuata
privind dolcanf{a pentru o dictd a Transilva-
nici, pentru autonomia Transilvaniei, iar in
cadrul Academici militind pentrn unitatca
nationali. Pc plan filologic participd la disputa
intrc etimologisti si fonetisti in chestiunile
ortografice iar din anul 1870 hricreazd si la
unele literc pentru eclaborarea Dicfionarului
limbii romdne. Corpusul cpistolar contine si
multiple aspcete ale activititii sale in cadrul
Acadcemici de traducitor al opcrelor Deserip-
tio Moldoviae si Istoria Imperiului oloman
fapt cc i va aduce omagiul lui Al. Odobescu
si, mai tirziu, N. Iorga. In urmiitorii ani, mai
cxact din 1876 sc stabilestc la Sibiu undc fsi
va incepe o noud carierd, cea dc ascsor ordinar
in scnatul scolar al Mitropoliei Ardcalului §i
ulterior, secrctar 11 al Astrei. Participarca sa
la mai nulte aduniri generale ale Astrei,
o seri¢ dc exccpiionale cuvintiri sau dizerta-

aANICA YOacestora intrevid de asemenca
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lupta sa permanentad pc plan politic-national.
A fost si printre initiatorii Socieldfii peniru un
fond de tealru romén pe seama circia a
incercat, ca dcputat, si obtini o alocatie, fira
rezultat. Tot din aceste scrisori cunoastem
adcziunca sa totald pentru riizboiul de inde-
pendentd al Romdnici. In totalitatea lor
scrisorile cilre Barit ni-l infitiscazid prin tot
ceea cc a ficut si a gindit un pasoptist, un
dirz luptitor pentru dreplate sociald, libertate
si unitate nationala.

Alituri de Iosif Yodos cu cinste poate sta
un alt fruntas national Dimilriec Moldovan
(1811 — 1889) din a clirui corespondenid sc
publici 40 dc scrisori cuprinzind perioada
anilor 1855 1885.

Provenit dintr-o familic ecu o stare
materialdi bund D. Moldovan Isi va face stu-
diile la Zlatna, Sibiu, Viena §i Schemnitz
acumulind o pregitirc profesionald practica tn
concordanti cu mostenirea spirituald a familici.
La fnccputul activititii sale s-a ocupat de
,afacerile private”, cu administrarea minclor
de aur pind in timpul revolutiei de la 1848
cind se asociazd cu cnluziasm crezului roma-
nesc al generalici pasoptistc. Prczent pe
Cimpul Libertitii cste numit tn 1848 jude
suprem in comitatul Huncdoarei §i descmnat
de Adunarca dc la Blaj si faci parte din
delegatia carc urina si ducd actcle adunirii
{inpdratului. Colaborind cu cercurile imperiale
doar pentru a putea fi de folos cauzei poporuluij
roman, singura cxplicatic justd explicit con-
cretizatd in corespondenta sa cu Barit, D.
Moldovan isi va continua cariera functini-
rcasci In perinancntd ascensiune cu acelasi
devotament pentru cauza publici. Intr-
adevdr, prctuirca de carc sc bucura in fata
autorititilor ii va Inlesni posibilitatca de a sc
folosi dc oricc ocazic favorabild pentru a
contribui la imbunitétirca starii poporului
romin §i a informa exact pe corifeii miscarii
nationale George Barif, Alexandru St. Sulu-
tiu, Andrei $aguna, Ioan Ratiu, Axentc
Sever si altii cu carc sc afla in raporturi
strinse, asupra mersului politic, creind acestora
fnlesnirca de a putea lua cele mai oportune
hotdriri privitoare la viitorul najiunii roméne,
fapt ce i-a atras pretuirea dcoscbiti atit a
poporului cit si a fruntasilor lui.

Pozitia sociald a lui D. Moldovan creste
odati cu inaugurarca ,.crei liberale” cind
devine secrctar, apoi consilicr al reinfiintatel
Cancelarii Aulice a Transilvaniei de la Viena.
Pe plan national se bucuri dc o prestanti
dcoscbitd fiind prezent la toate intrunirile
politice roméncsti importantc.

Corpusul cpistolar cuprinde, asa cum s-a
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titi, corespondcnta ,,pastrati” la Biblioteca
Acadcinici Roméane. Persistenta scrisorilor se
concentrcazd in jurul anilor 1861 —1863 cind
D. Moldovan, datoritd poziliei salc la Viena,
avea dc furnizat ccle mai multe informatii
exacte, corcete si extrem de importante,
aflate la ordinca zilci, pentru luarea celor mai
bunc holédriri de cédtre fruntasii miscérii
nationale. Epistolele D. Moldovan — Barit conti-
nui in acelasi ton de originalitate reliefind
reperc informationalc variate, detalii despre
soarta Transilvaniei, despre viitoarca organi-
zare a sasilor, disputcle privind alegcrile
clectorale pentru Dieta Transil vanici, atitudi-
nea ccreurilor politice maghiare fati de sena-
tul imperial largit, soarta demersurilor ro-
méanesti la  Viena, numirea unor romani
la Tabla regeasci, stiri pretioase privind
consfituirile t{inute la Viena de reprczentantii
tuturor romanilor din imperiu, desprc Astra
ca §i alte probleme ale vietii publice din
Transilvania. Consceventa sa pasoptistd se
videste in numeroasc scrisori prin accca c¢i nu
va accepta si depund in orice functic ar fi
ales, dacit acesta ar veni in contradictie cu
ccl de pc Cimpia Libertidtii. Va incerca si
impun4 ,,caracterul oficial al unor organisme
nationale romninesti’’ in politica vremii, mai
ales ci una din aceasta — adunarca de la
1848 — ,,fu recunoscuti de puterea executiva”.
Din scrisorile cdtre Barit reicse clar ideea
centrald a crezului siu politic potrivit cireia
impdratul era singura solufie pentru rezolva-
rca interesclor romancsti, motiv pentru care
»romanii i-au fost si trebuie si-i fie credinciosi’”.
Apoi idea renuntirii la un congres national
sau solicitarca unui cancclar roman pentru
Transilvania intimpina scepticismul si opozi-
fia fruntasilor iniscirii nalionale, Saguna si
Bari{ mai ales dupd suprimarca dictei de la
Sibiu. Fira si recomandc servilismul dinastic
ei doar cidi §i instrumente politice de urmat
pentru  cauza romaineasci, dupd corespon-
denta purtatd cu Barit ajungem si-1 cunoas-
tem pe D. Moldovan ca pe un om al timpuluf
sdu.

Ilie Mdcelariu (1822 —1891), personalitate
procminentd prin activitatea sa politico-
culturald, un fruntas al luptei nationale,
arc publicatc in volumul de fatd 48 de scrisori
citrc Barit din pecrioada anilor 1861 —1879.
Tribun politic §i militar in timpul revolutiei
de la 1848—1849, pcrioada ,liberald’” il
aduce pe Ilie Miiecclariu in gruparea ce
milita pentru continuarca programului natio-
nal maximal formulat in 1849, alituri de
Iosif ITodos si Andrci Mocioni, in opozitie cu
pozitia moderatd initiatd de episcopul Saguna-

putut constata si In cazul cclorwmémmica wasta‘i perioadd dateazi scriso-
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rile expediate de I. Mdicelariu lui Barit.
Cuprinsul epistolar dintre cele doui proemi-
nente figuri nationale este, evident, politic
oferind numeroase date necunoscute privind
lupta nationald din preajma instauririi dua-
lismului austro-ungar. M4icelariu apiri actele
de rezistentd nationald pasivistd, memoriul
lui Barit din 1866, Pronunciamentul de la
Blaj (1868) chiar in dieta maghiard, aldturi de
autonomia Transilvaniei, legiferdrile dietei
sibiene denuntind uniunca Transilvaniei cu
Ungaria. O scrie de scrisori furnizeazi date
importante despre intemeierea Partidului
National Roméin (1869) de la Miercurea,
despre incercirile lui Micelariu de a inldtura
madsurile luate de guvern impotriva Partidu-
lui, necesitatea alcdtuirii unui memorand
pentru incunostiintarea Europei privind po-
litica de dominare a autorititilor, diversele
dispute intre activisti si pasivisti (mai ales
dintre anii 1872—1875). Partea ultimi a
corespondentei se referd la adeziunea lui I.
Maicelariu si a sotiei sale Tudita fatd de ridzboiul
de independentd al Romdéniei constituind o
mirturie a legiturilor dintre romanii din
Transilvania cu fratii lor din Romania.
Ultimul corespondent al lui Barit din
acest volum este cunoscutul Joan Micu Mol-
dovan (1833—1915), cu o insemnati activitate
pe plan cultural-politic a cirui corespondenti
cu Barit, mult asteptati de cercetitori, intra,
in sfirsit, in circuitul stiintific. O preocupare
permanentd a lui Ioan M. Moldovan, asa cum
rezultd si dintr-o serie de scrisori citre Barit,
este dragostca sa pentru scoald concretizati
in elaborarea unor manuale san procurarca
altora realizate de aliii, pentru inzestrarea ci.
Temeinicul studiu, bazat pe izvoarcle inedite
ale arhivei personale de la Arhivele Statului
din Cluj-Napoca, ne oferd suficiente date in
acest sens, a legéturilor sale cu editorii Krafft
si Filtsch. Corespondenta cu Barit ne relevi
si imensul rol jucat de I. M. Moldovan la
difuzarea manualelor si materialelor didactice,
mai accentuat dupid alegerea sa ca membru
corespondent al Societiitii Academice Roméne,
cind putea si le procure si din Roméania pen-
tru inzestrarea invatdmintului clementar si
mediu romanesc. A editat multi ani cu bune
rezultate pentru sprijinirea aceluiasi inviti-
mint romanesc revista Foaia scolasticd (1876 —
1881). Pe lingd activitatea sa didactici a
desfidsurat $i o intensd activitate stiintifici ce
insumeazi o serie de lucriri privind libertatea
congtiintei in Transilvania, organizarea biseri-
cii ortodoxe a roménilor din Transilvania
(desi ficea parte din biserica WFVAOWAGIAC
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despre viata si activitatea lui Samuil Micu
Klein. Criticd, apoi, tezele lui Titu Maiorescu
cu privire la inexistenfa unei literaturi si
culturi romanesti originale, tezele lui Watten-
bach, realizind Si o frumoasid colectie de
folclor. O bund parte din corespondenii se
referd la laborioasa sa activitate in cadrul
Astrei, al cirei presedinte a si fost un timp,
contribuind la ridspindirea ei in Banat. Din
picate corespondenta nu cuprinde referiri la
legiturile sale cu Stefan Moldovan din Lugoj
privind activitateca Astrei in Banat. S-a
numdrat si printre fondatorii Béncii ,,Albina’”
din Sibiu fird si ne mai oprim la imensele
ajutoare materiale acordate elevilor siraci si
buni la invititurd. Cuprinsul epistolar aduce
amdnunte interesante privind activitatea sa
politicd, alegerea in Comitetul legislativ al
Partidului National Romin, participarea la
Dicta din Sibiu (1863/1864), lupta impotriva
compromisului dualist din 1867 aflindu-se
printre autorii Pronunciamentului de la Blaj.
Corespondenta relevi s§i legiturile sale in-
tense cu Academia Roménd al cdrei membru
titular va fi (din 1894), schimbul de publicatii
si informatii privind documente si cirti vechi,
fiind si un pasionat colectionar. Urmasul pe
plan cultural al! lui Timotei Cipariu la Blaj,
Ioan M. Moldovan va incheia corespondenta
cu Barit (in 1891) cu dorinta sinceri ,,ca inci
mult si fii intre noi si sa po{i lucra pentru
neamul nostru”.

Asa cum am fost obisnuili la volumele
anterioare §i acesta, al V-lea din corespon-
denta primitd de George Barif, contine accle
exceptional de competente note explicative ce
insotesc fiecare scrisoare, fapt ce oferi respec-
tivele volume o atracfie dcosebitd, fiind
mult savurate de publicul iubitor de istorie si
de specialisti. Valoric sint unice pind la aceasta
dati. Aceeasi notd de competentd se remarcd
la indicele de nume i cel de materii, inspirat
alcdtuite 5i extrem de folositoare. Din picate
nu lipsesc nici din acest volum inerentcle
greseli de tipar care ugor insd sesizabile nu scad
valoarea excelentd a lucrdrii de fatd. Cu
acest nou volum literatura istorici de speciali-
tate se imbogéteste substantial cu o exceptio-
nald lucrare ce furnizeazi importante surse de
informare indispensabile oricirui cercctitor
al istoriei moderne a Transilvaniei, fapt ce ne
face si asteptim cu nidejdi sporite urmai-
toarele volume.

anica.ro Gheorghe Naghi
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AKOS EGYED, Falu, Vdros, Civilizdcio. Tanulmdnyok a Felszabaditds
és a Kapitalizmus Torténetébol Erdélyben. 1848-1914 (Sat, oras, civi-
lizatie. Studii privind istoria desfiintérii iobdgiei gi a capitalismului

in Transilvania. 1848-1914),
1981, 360 p.

Parcurgerea rezultateclor obfinute in do-
meniul cercetirii istorici economice §i sociale
din epoca modernid a Roméniei, pentru un
esantion delimitat in timp, modalitate
facilitatd de bibliografia istorici existentd,
ingdduie exprimarea unor observatii privind
spatiul relativ §i oarecare acordat istoriei
tdrdnimii transilvane si devenirii capitaliste a
zonel istorico-geografice respective. Motivele
vehiculate odinioard pentru argumentarea
situatiei paupere manifestate, de genul spriji-
nirii ramurii mai tinere a stiintei istorice
autohtone, care nu dispunea de instrumente
de lucru adecvate si a cirei istorici nu transase-
rd definitiv corelatia cu .alte stiinfe sociale,
concordau fazei descrierii empirice a datului
istoric §i a finregistririi de analize putin
sistematice §i destul de neorganizate metodo-
logic 1.

Prezenta culegere de studii, acoperind un
travaliu de cercetare cuprins intre anii 1956 —
1979, se subsumeazi unui titlu neobisnuit care
capteazi deopotrivi pe specialist §i pasionatul
muzei Clio §i care denun{d in final stridanii
meritorii de analizd istorici tn spirit medern.
Din debut autorul atrage atenfia asupra
sistemului $i metodei wuzitate In tratarea
profundi care implicd coroborarea excursu-
luj istoric in manierd statistico-comparatistd
cu revelatiile altor stiinfe adiacente: etno-
grafia, sociologia, demografia, antropologia.
Enumerd apoi douii modalititi de valorizare
pentru rezultatele dobindite, anume, studiile
atasate unei teme anumite sau perioada isto-~
rici vizualizatd prin contributii selectate
competent, Ultima supozitie devine varianta
propusii pentru intervalul 1848—1914, rele-
vind segmentul ultim al sistemului feudal
autohton, abolirea iobigiei si cursul dezvolti-
rii societifii capitaliste in Transilvania, in
directa continuare a expozeului realizat de St.
Imreh in analizarea dezmembrdrii feudalis-
mului transilvan sub dublu aspect: social §i
economic 3, Fiind constient de faptul cid nu
dispune de forta necesard pentru defrisarea
totald a zonei implicate, A. Egyed 1si asumi

1 Egyed, A., Probleme aciuale ale cerceldrii
de islorie economicd §i socialé in epoca modernd,
in ,Anuarul Institutului de istorie §i arheolo-
gie Cluj”’, XV1, 1973, p. 445 —455.

2 Imreh, 1., Erdélyi hétkdznapok (Vidafa
colidiand tn Transilvania), Kriterion Kényv-
kiado, Bukarest, 1979.

WWW,

11—c. 1813

Kriterion Konyvkiado,

Bukarest,

menirea sd depisteze laturi social-economice
nedezlegate incd de istoriografia roméneasci
exersati pe traseul dualismului austro-ungar,
si le integreze circuitului civilizatiei noastre si
s# contribuie astfel la demitizarea uner teze
preluate si ristilmécite vreme indelungati.
Se sondeazd asadar evolutia social-economici
a societdtii transilvdnene, cu accent pentru
istoria locald si a nationalititii — odatd cu
relevarea plusurilor $i minusurilor inregistrate
de fenomenul trecerii de la feudalism la
capitalism, cu predominania factorului rural
si angrenarea treptati a motricei urbane, cu
modul de viaid si gindire, mentalul si civiliza~
tia sensibil modificate, ca rezultante ale evolu-
tiei istoriee.

Date privind tipologia sociali a statului
transilvan dinainte de revolutia din 1848 se
cuprind in partea de inceput a uneia din
sectiunile globale ale cirtii, intitulate ,, Iobsgia
si desfiintarea ei in Transilvania”. Autorul
expune metoda de cercetare utilizati cu
avantajele si dezavantajele constatate,
Reclami tratarea aspectelor sociale ale siste-
mului agezirilor din feudalismul tirziu in
mod unitar §i interdependent, ca §i corobora-
rea analizei unor relatii si structuri etnico-socia-
le care permit cercetarea diversificdrii sociale
pe tipuri de comunitidti rurale. Satul prezentat
ca imagine sociali se poate derula de la
modelul general, prin tipizare, la generaliza-
rea concretd, Asezarea rurali functionald in
sistemul feudal se problematizeazé in virtutea
atributiilor calculate, cu necesititile, cerintele
$1 rezolvdrile posibile subliniate. Cit priveste
tipurile sociale pentru satul transilvan inainte
de 1848, autorul evidentiazd#, prelucrind
datele statistice Intocmite pe comitate si
scaune in anul 1861, trei categorii dupi forma
de proprietate: satele de iobagi si jelerd,
dependente, cele libere i, in fine, cele conta-
minate de morbul compromisului intre depen=
dentd si libertate sociald in mediul rural.
Concluziile emise stabilesc predominanta satu-
lui feudal, existenta de sate dependente
majoritare in regiunile manifestind feudalism
intirziat si importanta ariei libere §i comune
in ruralul transilvan in comparatie cu satul
constatat pentru apusul Europei. Comuniti-
tile si structurile sociale in diferite tipuri de
sate se analizeazd prin enumeriri de caracte-
ristici, structuri si sisteme de relatii. Se
incadreazd aici satul de iobagi, de jeleri, de
mineri, de {irani liberi, cel graniceresc, satul

l nemesesc si de libertini, cel mixt: de iobagi §i de
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tdrani liberi sau de graniceri si de fobagi, cu
cercetarea interferentei dintre datul social si
cel etnic, in dezvoltare determinatd pind la
1848. Parcelarea in privinta prezentérii stirii
etnice a societitii rurale din Transilvania se
executd in principal asupra nationalititii
maghiare, raportul dintre {irinime $i nobilime
fiind comparabil pe baze statistice intru
creionarea fazei prerevolutionare.

in dezbaterea realizati pentru fixarea
caracterului national i social al revolutiei de
la 1848 in centrul si sud-estul Europei, autorul
trece in revisti, la modul introductiv, opinii
istoriografice inregistrate de cercetarea istorica
burghezéi §i cea marxisti, privind primatul
uneia din tezele desfisurate ori dualitatea
acceptatd nu totdeauna in consens. Opti-
unile metodologice modificate, se relevi
cu pertinents, pedalind pe un comparatism
desavirsit, favorizeazs sublinierea interdepen-
dentei necesare §i legice dintre elementul
social §i cel national in turnura evenimente-
lor anilor 1848 —1849. Cucerirea independentei
nationale ea scop politic si desfiintarea iobi-
gieli ca avans social conlucreazd la aparifia
unor programe de reformare nationald, in
interpidtrunderi cu accentuidri neuniforme
pentru momente anumite. Apar acum cii
legale si constitutionale care ingeménate cu
variantele revolutionare provoaci un paradox
privind afilierea programului revolufionar la
tactica reformistd. Nationalismul militant
de exemplu, dualitatea liberalismului maghiar
vizavi de independenta reclamati si hegemo-
nia impusi explicd totusi orientarea vienezi a
romanilor transilvineni.

Chestiunea desfiintiirii iobégiei In Transil-
vania anului 1848 starteazd din pozitia unor
repere istoriografice si comparatiste pentru
regiunea central si sud-estici europeani.
A. Egyed constati cu justete rezonanta mi-
nord a problemei vitale, in decesul societitii
feudale §i nasterea erei capitaliste, confuzia
permanent# sivirsiti intre actul din iunie 1848
i patenta imperiali din 1854. Triada intrebaéri-
lor propuse si fie rezolvate se compune din:
cind, cum §i ce urmiri? pentru clasificarea
unui proces extrem de complex in istoria
gociald si economicd din perioada modernd a
istoriei té&rii noastre. Actiunea demareazi
prin ilustrarea unor preliminarii iluministe si
particularititi specifice dezvoltirii societitii
transilvane in prima jumitate a veacului XI1X
gi In preajma dezlintuirii revolufiei. Nu
tindem s# intrim in detalieri 5i si rezumam
analiza fiptuiti de autor cu competenti
deosebitd pentru intervalul din primivara
anului 1848. Confruntarea de idei, in teorie §i
practici, precum s§i atitudinea tar&nimii
concertatd vizavi de necesitatea desfiintérii
obligatiilor feudale ,,de jure” dar si,,de facto”
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Materialul de presd si documentul de -arhiva
sint des citate de citre autor in descrierea
densi pe care o face momentului respectiv,
cuvintind opinii si tabere conflictuale, descom-
punind si cercetind legea pin# in aménuntele
insesizabile pentru tdranul de rind, reflectind
acceptarea §i aplicarea paragrafelor stipulate.
Aspectele cifrice care diferd pentru Banat,
Partium s§i Transilvania propriu-zisi zugri-
vesc incompletabilitatea fenomenului la mo-
mentul respectiv, suferind ca atare adausuri
in 1854 si 1896, neglijarea chestiunii jeleri-
lor si miscérile revendicative pentru pémint,
problema despigubirii statale. Se considerd
deci actul drept un compromis istoric deoarece
péstra nestirbite ramaésite feudale In comuni-
tatea rurald care generaliza tipul satelor
libere in detrimentul celor de iobagi si jeleri
impactate de urmdérile legii.

Cercetarea in plan local, mai sistematici si
organizati 3, motivabild datoritd eterogeniti-
tii unor conditii de mediu natural si totodata
istorice se impune in cazul tratdrii unor
aspecte privind abolirea iobigiei si istoricul
problemei jelerilor in Secuime pentru interva-
lul 1848 —1896. Autorul constatd existenta
anumitor specificititi pentru ansamblul socie-
tatii rurale secuiesti, prezeniate in evolutie,
cu structuri §i caracteristici puternice pentru
stratul feudal respectiv, implicat si resimtit de
fenomenul desfiintirii iobigiei. Specificul
relatiilor urbariale si stratificarea pdturii de
iobagi si jeleri concuri la cimentarea diferen+
telor sociale §i economice analizate cu simt
critic in radiografierea executati t{inutului
Trei Scaune pentru momentul aplicirii legii
si a schimbdrilor intervenite in relatiile dintre
proprietarii de pAimint §i iobagi. Amalgamarea
constatati acum se continui si pentru epoeca
de tranzitie dintre 1849—1853 in raport cu
problema jelerilor si arenzile iobagilor secui.
Patenta " imperiald din 1854 pecetluieste
transcrierea faptici, legifereazii datul concret
privitor la eliberarea iobagilor prin despigubiri
de stat si personale, ultima devenind treptat
modalitatea siguré pentru formarea proletaria-
tului agrar sau facilitind procesul emigririi.
Aspectul de compromis acordat legii desfiinti-
rii iobdigiei se adevereste constant in cazul
situatiei jelerilor secui pentru durata istorici
dintre 1854 —1896, cind categoriile de jeleri
de pe ,,mostenirea secuiasc#’’, predialistii si
curialistii suporti tendentiozitatea unor legi
radicale infiptuite in practicAi de acelasi
aparat administrativ feudal. La granita secole-
lor XIX—XX starea populatiei secuiesti
devine edificatoare pentru stadiul societitii

3 vezi suita de articole semnate de A. Egyed
privind cercetirile de istorie locali si a satului,

cu sau firi despigubire, premerg $i regJami in, Mijvelsdés, 30, 1977, nr. 5, p. 27—28;
ﬂaeoromamcmros.

faptul implicat juridic la Cluj SV RIWW,
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rurale transilvane in ansamblu. Tdranii liberi,
lipsiti de proprietate, suferind in slabd misuri
penetratia unor elemente capitaliste decisive
in cursul evolutiei agricole locale, formarea
proletariatului agricol si potentarea fenomenu-
lui emigrarii ating cote maxime.
_Contributia inedit4 si extrem de interesan-
td a autorului privind dezvoltarea retelei de
cdi ferate transilvane, impactul asupra vietii
econemice §i rolul civilizator indeplinit in
multiple tarimuri ale vietil sociale cu care
debuteazi predestinat sectiunea ultimi a
cirtil, numitd sugestiv ,,Progres si traditie in
structura economicd si sociali. Réispindirea
civilizatiei moderne” ne obligd la insertii
aminuntite pe marginea materialului docu-
mentat inserat. Consideratiile generale, de
ordin economic prefateazd nararca istoricd
cancretd. Se subliniazi astfel efectul introdu-
cerii masinii‘cu aburi si avantajele obtinute in
trapsport si aprovizionare, extinse s§i mai
rapide, ca valoare §i profit crescut. Modificéri
remarcabile survin in procesul de productie si
ir relatia cu datul social, vizavi de legitura cu
resursele materiale, locurile de desfacere,
prelucrarea si exploatarea conjuncturii pietei
economice. Factorul civilizator poate fi re-
zumat la reducerea distantei umane si favori-
zarea tangentei directe mentale. A. Egyed
creioneazd apoi tentativele si reusitele privind
aparitia celor dintii cii ferate in Banat si
Transilvania, coroborate cu interesele capitalu-
lai austriac, in era absolutistd, si eterogen,
cu obtiuni diverse si facile ramificérii sistemu-
lui de transport feroviar tramsilvan pind la
inceputul veacului preczent. Investitiile per-
manente ale societdijilor de stat si particulare,
interventiile striine dese care puncteazidi sta-
diul tehnicii avansate sint stopate de crizele
ciclice resimtite $i de economia capitalista
incipientd transilvana. Aparitia, organizarea
si mentinerca retelei de cale ferati in Transil-
vania va impacta structura mentald a societd-
tii vremii, relevi cu Indreptitire autorul,
producind trezirea la constiinta de sine a
majorititii comunitatilor rurale, abandonarea
izolarii si integrarea in circuitul vietii sociale-
economice internc $i externe, relatia directa a
Transilvaniei cu Roménia si implicit Europa,
fiind substantial extinsd. Se urmdresc in
linii ferme actiunea si reactiunea constatate
vizavi de fenomenul feroviar, pe baza presei
care propagi cucerirea tehnic3 si mobilizeazd
constructiv ori negativ opinia publici, a
ceremoniilor publice organizate cu ocazia
imauguririi unor trasee noi sau folosirii unor
locomotive superioare. Se concluzioneazd in
final ingem#narea constientfi a avantajelor si
impedimentelor constatabile: diversificarea
posibilititii céldtoriei, amplificarea viziunii
asupra vietii cotidien®, sporirca sentimentului
sigurantei, gisirca unor mijloace adecvate de
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introducerea de elemente tehnologice conexe
precum telegraful si telefonul, dar si popularea
mediului §i periclitarea fiin{drii economiei
rurale.

Conexat problemei dezvoltdrii sistemului
de cidi ferate transilvan, A. Egyed prezinti
eiteva aspecte majore privind reteaua credi-
tului local, binci si case de pdastrare, cu
evidentierea anumitor caracteristici etnice
pentru capitalul financiar din a doua jumitate
a secolului XIX. Cercetarea structurald
executatd la modul retroactiv permite enunta-
rea unor teluri economice si umanitare pen-
tru motivarea acumulirii de capital {n orase,
sistem de credit care avea menirea si ordoneze
relativ dezorganizarea economici pdtrunsd de
evenimentele istorice capitale. Cursivitatea
reclamatd pentru capitalizarea si moderniza-
rea economici concurd totodati la deprecierea
proprietdtii rurale mici si mijlocii, evidenth
etnic In datele statistice intocinite la vremea
respectivd. Intre anii 1849—1867, cu toate ci
nevoia de capital devenise stringentd in re-
vitalizarea agriculturii mobilizati de legile
din 1848 si 1854, starea pernicioasi a creditu-
lui local si stagnarea interesului austriac
contureazi centraliziri §i acumuldri minime.
Evolutiile ciclice remarcate dupi instituirea
,,Ausgleich-ului afecteazd méirirea retelei banca-
re autohtone in concurenti defavorabild cu
capitalul striin favorizat de dominatia politica
maghiard in Transilvania. Radiografia in-
temecierii cronologice de binci transilvane
cuprinde aspectul etnic, intemeiat motivat
de autor pentru situatia precard si totusi in
ascensiune a bénecilor roméinesti. Forma de
credit pe termen scurt, majoritari, provoaci
abandonarea inertiei pe seama comunitéfilor
rurale uitate, cu decizie finald in disputa
alternativd dintre capitalul mic si mare pen-
tru cel dintii. Creditul mare va reusi si fisi
impuni suprematia §i si acapareze sectorul
industrial, comercial si agricol, anihilind
astfcl recrudescenta relativd a creditului mic
rural. A. Egyed explicd logic sistemul de
functionare al creditului, indiferent de mirimea
sa si determind gradele de acceptare si impresia
sociali reverberati vizavi de sistemul de
creditare: crahuri, sirdciri, dezastre, emigriri
iminentc pentru mica proprietate. In sub-
capitolul privind trisiturile ,,nationale” ale
sistemelor de credit se creioneazd contextul
evolutiei si demersul capitalului romanesc pe
multiple planuri: social-economic-politic si
cultural (p. 188—190).

Chestiunile privind formele si repartizarea
proprietitii funciare, relatiile funciare ale
gospoddriilor tirdnesti mici, proprietitile
composesorale si comunale precum §i raportul
existent intre relatiile de proprietate si pro-
blema nationall se elucideazi in partea numité
,,Traditie si mutatie in viata satului din

existentd, investifiag fertild de capital si Transilwania in timpul capitalismului”. Se
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relevd existenia unui fenomen complex,
multidimensionar, alcituit din elemente ctero-
gene, cu specificitd}i istorico-economico-geo-
grafice pentru zone distincte din alcituirea
proprietitii funciare pe ansamblul transilvan.
Adiacenta social-politic in viata rurald cerce-
tatd se exprimi prin egalizarea apartenéntiei
pimintului cu chestiunea nationald, decoarece
desfiinfarea iobiigiei produsese modificiri in
sensul micsordrii numirului proprietarilor
nobili maghiari §i a maririi proprietitil roma-
nesti ‘urbariale majoritare.

Economia {irineascd fundati pe dualitatea
pamint-conditii climatice la care se adaugi
factorul esential: omul, debuteazi in stadiul
economiei de familie. Tipurile economiei
agrare capitaliste trecute in revista se situeaza
in determinare directi de calitatea si cantita-
tea proprietitii, a mijloacelor din dotare, a
pietei de desfacere, a mijloacelor de transport.
Pitura rurald mijlocie va poseda roluri
distincte in dirijarea economiei agrare descrise,
provocind treptat intercondi{ioniri eficiente
intre productie, concuren{i s§i transport.
Cresterea rolului piefii capitaliste in viata
tardnimii §i fmbunitéfirea calitd{ii uneltelor
de muncé din gospodarii — exemplul introdu-
cerii magsinii cu aburi este edificator — pro-
voacd schimbdri in modul de gospodérire.

Intelesul termenului de socletate rurali se
dezvilluie in urma analizirii structurii sociale
si a notiunii de $irdnime, cu totalitatea
tendintelor contrarii receptate, a stirii de
amalgam sau diferen{iere existentd. Datele
statistice comparativ ilustrate de A. Egyed
pentru zone geografice §i populatii diferite
recompun imaginea relatiilor intronate intre
clasa posesoare de propriet#ii si cea lipsits, cu
stratificarile inerente lduntrului comunititii
rurale: burghezia satelor, clasa de mijloc
numeroasi §i sirdcimea, germenele proletaria-
tului agricol, manifest $i sub aspect national.
Térinimea fird pamint obligati la emigrare

sau  dezlinfuiri sociale, cu caracteristici
semnalate pentru Banat si Transilvania
cuprindea categorii principale de zilieri,

seceritori, argatli, contractualisti, pdstori sl
sjeleri”. Aceastd piturd sociald extrem de
numeroasd va constitui sorgintea miscérilor
agrar-socialiste de la finele sec. XIX si incepu-
tul sec. XX si care odati cu dezvoltarea
constiiniei de clas& se va aldtura muncitorimii
revolutionare.

Pentru vizualizarea modului de viati al
satului maghiar din Transilvania in epoca
desemnatd, autorul recurge la cercetdri inter-
disciplinare ca s& centreze satul — modalitate
de existentd, in unitii, tipuri si nivele de
interpretare si intelegere. Se demonstreazd
influenta abolirii iobdgiei §i a patrunderii
elementelor capitaliste asupra comunit#fii
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caracterul de comunitate sociald, economica §i
culturald pe trasee istorice concrete: 1849—
1867, 1867—1900, 1900—1914, administra-
rea internd, relatia cu legile §i autoritatea,
modul de viatd al familiei sédtesti cu caracte-
ristici exemplificate pe zone geografice si
nationalitid{i, Continuitatea si supraviefuirea
fn mijloace §i forme permit totusi atestarea
véditei interferente dintre rural si urban,
hibridul manifestindu-se preponderent pe
tirim cultural, in modul de trai, alimentatie,
imbricéminte, atitudini, sidrbétori.

Generalizarea  civilizatiei urbane in
Transilvania datoritd dezvoltirii industricei si a
oraselor la cumpéna veacurilor XIX—XX se
exprimi economic prin mecanizare $i moderni-
zare iar social prin mobilitatea sociald detec-
tatd. Dupd ce inregistreazi inriuririle celor
doud tipuri evolutioniste cunoscute in epocs,
autorul analizeazi cumulul de motivatii
istorice, economice, tehnice si sociale care in
coroborare contribuiserd la saltul civilizateric
marcat. Tratarea intreprinsd urmeazéd cursul
semantico-structural, cu pondere remarcatd
pentru argumentul cronologic §i geografic. Se
detaliazd evoluiia anumitor ramuri de activi-
tate economicd, important{a capitalului striin
in avansul §i devansul remarcate odati cu
ciclicitatea crizelor de supraproductie. Dezvol-
tarea urband si progresul tehnologic semnifici
impactul asupra fenomenului urbanizirii,
relevat de statistici comparative pentru orasul
industrial 4-hinterlandul aferent. Accentele
demografice se subliniazd cu evidentd, mobili-
tatea populatiei se cerceteazid in sensul
imigrarii, cu cantonarea strictd a unor atitu-
dini, diferentieri si ocupatii specifice. Indicii
emisi se afli in relatie imediatd cu zona
agrard depopulatd, intru cuprinderea migcérii
sociale specifice. Extinderea cuceririlor civili-
zatiei orasului se manifestd prin re{eaua de
scoli §i asisten{d sanitard, prin administrarea
si amenajarea interni a modului de via{d
urban §i nu fn ultimé fazd prin revoluia
culturalé si artisticd ampla.

Cele dintii organizatii politice ale muncito-
rilor din Transilvania, din Timigoara, 1868,
Cluj, 1869 si Arad, 1870, creionati existenia
lor In contextul intern si extern, cu rol,
impuls §i exemplu urmat de miscarea munci-
toreascl §i democratici din Roménia i sud-
estul pirtii europene finalizeazd demersul
autorului executat in permanente raportirt
comparatiste, in virtutea unor ,traditii
comune’” migcidrii socialiste §i muncitoresti,
a natiunii romfne §i nationalititilor din
Transilvania epocii dualiste.

Culegerea de studii prezentati mai sus,
excelentd in formd si fond, logic structurats,
cu materiale inedite in preponderenti, fsi
propusese drept scop s& analizeze faza ultimi

rurale tipice, divizatd acum in sate feydale a sistamului iob#gesc din Transilvania, fe-
capitaliste si amalgamate. Se MMOMOOmic si social al pitrunderii
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capitalismului timpuriu, evolutia faptului de
civilizatie, modificirile de siructuri pentru
socictatea transilvincani intre anii 1848—
1914, Revolutia se consideri pe drept cuvint
de cidtre A. Egyed forfa motrice care inlaturd
sistemul feudal, favorizcazi debutul societatii
capitaliste §i nasterea natiunii in sens modern.
A doua jumitate a secolului al XIX-lea,
afirmi autorul, consolideaz& dezvoltarca capi-
talistd si cvolutia formei sociale respective,
carc imbind tradifia cu inovatia. Cercetarea
de istorie locali se incetdteneste in narare si se
coroboreazd cu analiza ficutd devenirii natio-
nalitdtii ungare din Transilvania segmentului
de timp istoric delimitat de revolutia burghezo-
democraticd si dezldntuirea primmei conflagra-
tii mondiale.

365

Consideratiile finale in cazul unei prezentari
ample — deseori finsumate facil la modul
apologetic ori formal — tind s# reliefeze
aici si acum opinia veridicd a lectorului vizavi
de creatia exegeti, moment de virf pentru
istoriografia marxistd romancasci. Cercetarea
de istorie economicd §i sociald modernd
autohtonid cumuleaza atribute desdvirsite
prin elaborarea si publicarea unor asemenea
lucridri, rodul pasiunii indelungate, a unei
bogatii informationale si metode de cercetare
actuale care fac cu prisosintd cinste si duc
peste hotare sirguinia si devotamentul, intru
descifrarea adevirurilor stiintei trecutului,
denotate cu competentd de nenumairatii
specialisti roméni.

Stelian Mindruf

VAL. AL. GEORGESCU si PETRE STRIHAN, Judecata domneascd
in Tara Romdneascd si Moldova. Organizaren judecdtoreascd, vol. II,
Edit. Academiei R.S.R., Buecuresti, 1931, 233 p.

Anul trecut, sub auspiciile Editurii Acade-
miei R.S. Romaénia, a vidzut lumina tiparului
si cel de al doilea volum din Judecala dom-
neascd ... claborat de prof. Val. Al. Georgescu
si Petre Strihan. In mod normal, cele doui
volume trebuie s& fie publicate intr-unul
singur, incid din 1979, avind ca obiect o
singurdi temd: organizarea judecitoreascd in
cele doua tari roméinesti, in perioada 1611 —
1831. Pentru ratiuni pur editoriale pe care
nu le cunoastem si de altfel nici nu intereseaza
aici, materialul s-a publicat in doua ectape.
Dc prima parte a acestei lucrari nc-am ocupat
intr-o recenzic publicati in nr. I1I1/1979 al
revistei ,,Recherches’”. Ccle spuse acolo sint
valabile si pentru acest al doilea volum, fruct
al unei armonioase colabordri fntre cci doi
autori si dc data accasta, 6 din celc 11 capitole
au fost redactate in comun, 3 numai de Val. Al.
Georgescu si 2 de Petre Strihan. Ca orice
lucrare elaborati in colectiv §i la aceasta se
rcsimte lipsa unitatii stilistice in redactarc si se
remarcd un mod diferit in organizarea si
expunerca materialului, dar prezintd si avanta-
jul adincirii problemelor prin consultiri gi
informiiri reciproce. La operecle dc colectiv nu
trebuic si pretindem mai ales originalitate,
fiindcd de reguld ele vor fi eclectice, prudente,
dar vom {i rdsplititi de bogitia documentirii
care pot fundamenta si alte opinii. Judecata
domneascd se abate de regula fiindca aduce
si puncte de vedere noi. Totodatd este o
operd pe carec nici un cercetitor in acest
domeniu nu o va putga ignora, dcoarecc va
gidsi in ea un pretios material si idei care
indeamn# la reflectii.

WWW.

Cap. I. se ocupd de ,,Reforma judeci-
toreasci a lui Constantin Mavrocordat si
urmirile ei’’, prima sectiune analizind ,,Con-
tinutul si semnificatia reformei’”’. Este un
capitol de o importantd capitald a lucrérii,
deoarece reforma lui Constantin Mavrocordat
constituie o piatrd de hotar in evolujia
organizdrii judecdtoresti in Tara Romé-
neasci si Moldova. Pentru a fixa cadrul si
cauzele reformei, autorul considerd necesar si
schitcze conjunctura politici, economici si
sociald in primele cinci decenii ale sec. X VIII-
lea, nu numai la noi, ci si in alte {ari europene,
cu care ccle douil téri roménesti aveau le-
gaturi directe sau indirecte. O multime de
idei interesante, dar probabil tot pentru
ratiuni editoriale, sint numai enuntate, in loc
si fie dezvoltate.

Comprimarca prea mare a textului lasid pe
alocuri insuficient elucidate unele probleme.
Rezumind indrumadrile date de C. Mavrocordat
ispravnicilor, prin care li se explica reforma,
la pct. e autorul arati c#: ,,Ispravnicii
avcau competentd pentru tot felul de judecat,
exceptindu-se moartea de om si tilhidria® ...
Calitatea de judecdtor penal (ispravnicul)
nu o avea decit in pricinile mici” (p. 9). Daca
numai omorul si tilhdria eran exceptate de la
competenta ispravnicului, insemneazi ca el
putea judeca toate celclalte pricini penale $i
nuw numai pe ccle mici.

La lit. j, reluindu-se idcea, se precizeazd
ci: ,ispravnicii au toatd puterea divanulni,
de a judcca pe boieri si mazill in afard de
moartea de om, de tilhdrie si furtisag” (p. 10).

anica.ro
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Pe de o parte, nu se precizeazi pini la ce
rang puteau fi judecati boicrii dc citre is-
pravnig, iar pe de altid parte, la cele 2 exceptii
de infractiuni care excedau competenteiis-
pravnicilor, se adaugd si furtul. In sfirsit,
competcntele dupid materie si persoane ale
divanului, boierilor veli{i si ispravnicilor nu
sint precis delimitate.

Capitolul se incheie insd cu concluzii pe
cit de juste, pe atit de categorice si anume:

— reforma lui C. Mavrocordat avea un
caracter finaintat;

— ca s-a impus greu fiindcd se izbca de
conservatorismu! retrograd al boierimii dc-
tindtoare de privilegii;

— constituie faza de tranzitie de la dreptul
feudal la drcptul modern si va domina sistcmul
adoptat de Regulamentelc organice;

— aspectul juridic al rcformei
partca cea mai pozitivi si inaintata.

Cap. al Il-lea se ocupd despre domn si
incepe cu o sustinerc, care in mod normal,
trebuia si fic concluzie in mdisura in care era
demonstratd si care nu ni se pare suficient
clarificati: ,,In general se consideri ci la
mijlocul sec. al XVIII-lea regimul nobiliar,
aflat in crizd inci din a doua jumitatc a
secolului precedent, fusese lichidat. Dispar
acum sau se modificd sensibil unele structuri,
cu semnificatie nobiliard (structura si rolul
adundérilor de stidri, vestigiile de alegerc a
domnului) ...” (p. 17). O afirmatie atit de
ferma cu privire la lichidarea regimului
nobiliar, credem cd nu poate fi argumentati
doar cu ,.modificarea structurii si rolului
adundrilor de stiiri si a vestigiilor de alegere a
domnului’”.

Nu putem ignora faptul cd nobilimea
continud si existe ca cea mai importantd
clasd socialid prin pozitia politicd si economici
si a ierarhiei in stat, {dranii, meseriasii §i tir-
govetii neavind acces in divan s§i nici la
inaltele functii administrative sau militarc.
In consecinta, firi o argumentare aprofunda-
ti, nu ni se pare usor de acceptat opinia
categorici a lichiddrii regimului nobiliar.

Dealtfel, chiar autorii subliniazi mai
departe ci: ,,Boierii isi continuau incercirile
de a paraliza actiunea domniei prin constantcle
lor plingeri la Poartd, din care unele con-
tribuiau la mazilire si mentineau boicrimea la
un rol nu totdeauna profund diferit de ce se
intimpla in asa zisul regim nobiliar”’ (p. 18).
in sfirsit, citind informarea lui I. Neculce,
se arati ci Mavrocordat, pentru a se in{elege
cu boierii, le-a dat ,,toate in miinile lor si
chiverniseascd ... cum ar $ti nevoile térii,
dupa vechiul obicei”.

Numeroasele plingeri adresate de boieri,
fie la Poarts, fie la capetele incoronate din
tarile vecine, impoiriva domnilor — care au
existat si in trecut — nu ni se pare ci indica

ramine

regim in agonie, c¢i mai degrabi, forta acestu
regim si dirzenia cu care lupta, fie pentrw

inldturarea domnului, fie pentru contra-
balansarea pnterii lui.
Relatia dintre obicei si pravild, dintre

pravild si dreptul domnesc si cauzcle care au
contribuit la decteriorarca — din fericire, in
micdA miasurd — a autonomiei judiciare in
ccle doud tdri sint admirabil tratate. Cauzele
principale erau: lipsa de unitate intre domn si
boieri, lasitatea unor domni care ei insisi
cereau aprobarea Portii in probleme de compe-
tenta lor exclusivi prccum si numeroasele:
reclamatii si uneltiri ale boierilor, vesnic
nemultumiti si setosi de putere.

fn ciuda abuzurilor care loveau in auto-
nomia judiciard, autorii conchid pe bazi dc-
documente categorice, pe buni dreptate ci in
perioada 1740—1832 autonomia judiciara s-a
mentinut dcoarece: a) justitia s¢ impértea in
numele domnului si nu a sultanului; b) domnul
judeca dupd legile tdrii; c¢) pamintcnii nu
avcau dreptul si se plingi la Poartd impotriva
hotiririlor date de domn; d) hotdririle domnu-
lui nu trcbuiau confirmate dc sultan si nu
putcau fi anulatc dc cl.

Ocupindu-s¢ de divan si departamente,.
autorii aratd ih mnod just cd divanul a suferit
schimbdiri structurale care oglindeau trans-
formdrile gencrale ale justitici domnesti.

s»Justitia domneasci si divanul sc institu-
tionalizeazi lent dar neintrerupt, sub presiunea
schimbdrilor cconomice si sociale”, iar ideile
iluministe din apus se reflectd ,,in numcroase-
le incerciri dc reorganizare a justitiei cu un
inccput dc, separare a puterilor statului”, o
demarcare ,,inai precisd a justitici pcnale de
cea civild si comerciald’’, tendinta spre umani-
zare a pedepselor si impunerca destul de
lentd a principiului autorititii lucrului judecat
si in sfirsit, a tendintei de codificare de tip
modcrn.

O alti idee importantd care sc degaja
din lucrarc este accca ci fincepind din sec.
al XVIil-lea, adcviratul judecdtor suprem
nu era doinnul, c¢i domnul si divanul.

Dec ascmenca, din veacul al XVIII-lea
prestigiul pravilei creste in raport cu accla al
obiceiului. Analiza pravilelor si manualelor ne
aratd cé reglementirile din dreptul bizantin
au fost rcceptate in cele doua tari.

Datoritd caracterului siu ,,impcrial” si
,eclesiastic’’, pravila a devenit un factor dc
unificare judecédtoreased. Pravilele fiind simila-
re si aplicabile in cele dou# tari, vor pre-
merge, dar vor contribui totodati la unifica-
rca politica de mai tirziu a Tarii Romaénesti
si a Moldovei, demonstrind, in acclasi timp,
unitatea §i continuitatea istoricd in evolutia
poporului romaéan.

Aminteamla inceput cd Judecata domneasc@
aduce contribuiii noi si pretioase in unele

sldbiciunea sau ultimile zvircW ﬂﬂi ﬁﬁﬁ%&??&atc' In afari de cele scmnalate,.
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vom mai aminti urmitoarele: combaterea
documentari a opiniilor unor istorici de
prestigiu care considerau inexistentd nofiunca
de competentdt in jurisdictia vremii si b) ci
justifia feudald avea un caracter primitiv.
Anutorii demonstreazii cd sub influenta recepti-
rii dreptului bizantin, se folosea tchnica
reglementirilor respective, adoptatd in mod
creator realitifilor noastre.

367

Alaturi de Bizanful §i institufiile roma-
nesti pind la mijlocul sec. al X VIII-lea apiruti
anul trecut, sub semmnitura lui Val. Al. Geor-
gescu, Judecata domneascd se finscrie fintre
lucrarile de istoria dreptului romanesc — tipa-
rite in ultimii ani — care meriti toatid
atentia.

Vasile Gionea

MARIA DOGARU, Un armorial romdnesc din 1813, Spita de neam a fami-
liet Bals dotatd cu steme, Directia Generali a Arhivelor Statului,

Bucuresti, 1981, 147 p. + il

Dr. Maria Dogaru, cunoscutd si apreciatd
specialisti in domeniul sigilografici, sfragisti-
cii si heraldicii roméanesti, ecste autoarca
unui nou si valoros studiu inchinat unui
unicat al diplomaticii noastre feudalc tirzii si
anume spitei de neam a familiei Bals, alci-
tuitda si autentificatd in Divanul domnesc al
Moldovei la 1813 si Insotita de cel mai vechi
armorial descoperit pina astdzi.

Studiul estc alcituit din douwd pérti;
prima este dedicatit analizei inportantci
documentului din 1813 pentru istoria diploma-
ticii si arhivisticii roméanesti, pentru cercetirile
genealogice intreprinse in trecut §i pentru
evolutia heraldicii in tara wnoastri. Spita de
ncam a familici Bals este cea dintii lucrare
genealogica cunoscutad pind in prezent, care si
fic insotitd, pentru ficcare personaj in parte,
de steina respectivd (fie membru al familiei,
fie membru prin alian{d). Maria Dogaru se
apleacd, apoi, cu mult discerndmint, asupra
imprcjuririlor carc au dat nasterc acestui
valoros document genealogico-heraldic
roménesc si asupra autorilor sdi: slugerul
Constantin Leondari, aleituitorul spifei, ar-
hitectul Johann I‘reywald, desenatorul steme-
lor si dcosebit de talentatul diac de Divan

Toader Gaspar prezentind toatc datele bio-
grafice, rclevate de documentele vremii,
asupra lor.

Parteca a doua a studiului reproduce textul
documentului respectiv, adici continutul
anaforalei §i a rezolutici domnesti a lui Scarlat
Callimachi, cit si insemndrile inscrate in
dreptul fiecdrui membru al familiei cu descrie-
rea stemclor reproduse in culori (acvarele).
In final Maria Dogaru face referiri la modul de
validare al actului autentificat si de consulii
rus si austriac din lasi, respectiv A. Panin si
Josef von Raab, subliniind importanta docu-
mentulni in ansamblu. Studiul este insotit de
ilustrarea unor detalii ale spilei, (coperta
fiind in culori), precum si de reprezentarea
stemelor din cuprinsul siu.

Prin valoarea picsei arhivisticc descoperite,
prin analiza temeinicd a contextului istoric in
care a fost alcdtuits, prin reproducerca exactid
a continutului sdu si descricrea stemelor dupi
cele mai riguroase exigenfe stiin{ifice, Maria
Dogaru aduce prin studiul siu un real serviciu
disciplinelor constitutive ale istoriei.

Paul Cernovodeanu

JEAN DELUMEAU, La Peur en Occident (une cité assiégée ), Collection
Pluriel, Librairie Fayard, 1980, 607 p.

Istoria mentalitdtilor reprezinti upa din-
tre noile directii de cercetare, impunindu-se ca
un domeniu vast, in care mijloacele de in-
vestigare sint dintre cele mai complexe,
necesitind o solidd informatie care si raspundi
in egali misurd atit spiritului de sintezd
cit si unci largi eruditii. Pe accastil linie se
inscrie si lucrarca de fatd, al cdrei autor este
binecunoscut la not in tard prin lucririle sale
mai vechi despre ideolegia Renasterii, apari-
tia si afirmarca Reformei, ca reflectare a unei

Documentatia deosebit de bogatid a fost
folositd cu scopul dc a lumina unele din
sectoarele cele mai obscure ale psihicului
colectiv, anume teama — ca o componenti
esentiali a comportamentului uman — si
legat de acest aspect foarte important, rolul
pe care l-a jucat in dccursul istoriei frica.
.Non seulement les individus pris 'isolément
mais les collectivités et les civilisations elles-
mémes sont angajées dans un dialogue per-

schimbdri radicale in mentalul colectiy. manenteavec la peur, . .”
www.dacoromanica.ro
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Autorul releva faptul ei demersul siu este
o premierd in istoria mentalitdtilor, avind in
vedere tidcerea sub care a fost trecut acest
aspect pind In prezent. Mult timp teama a fost
confundati cu lasitatea si de aceea intreaga
istoriografie si literaturd a Evului Mediu va
preamdri curajul, vitejia, ce sint ncapérat
legate de idealul cavalerese. Secolele XIV—
XVI aduec, odati cu afirmarea elementului
burghez, pentru prima oari valorile prozaice
in literatura.

Foarte bine argumentati si convingitor
expusd este teoria potrivit careia frica este o
componentd majori a experienfei umane si ea
creste direct proportional cu gradul de dezvol-
tare al unei socictdfi. Frica apare de aceea
ca un mijloe de apérare esential, ca o pavizi
impotriva pericolelor, ca un reflex indispensa-
bil, care permite organismului si scape
temporar mortii. ,,8ans la peur aucune
espéce n’aurait survécu’’, (pp. 21 —22)

Analizind teama ca sentiment individual
si colectiv autorul constati importanta co-
virsitoare pe care o poate avea la un moment
dat actiunea uneil multimi cuprinse de panici.
Caracteristicile fundamentale ale psihologiei
multimii sint analizate in detaliu, acestea
ar fi: influentabilitatea, slibirea sau pierde-
rea spiritului eritie, disparifia simfului de
raspundere, subestimarea fortei adversarului,
repeziciunea cu care se trcce de la aclamatii la
amenintdri cu moartca. Cunoscind aceste
aspecte istoricului {i apare intrebarea: cauza
violeniei este de ordin antropologic sau
sociologic ? Jean Delumeau considerd cj
intotdeauna comunititile private de drepturi
trijesc un sentiment de insecuritate, din
care deriva insatisfactia, frustarea de cele
mai elementare bunuri ale unui confort mate-
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rial §i psihic. Accasta numeste el ,,complexul
lui Domocles”, una din cauzele agresivitatii,
conflictelor sociale.

Meritul deosebit al lucririi este de a
incerca si furnizeze unele explicatii de naturd
psihologicd, fira a exagera aducind o imagine
biologizantd asupra istorici. Apeclul 1la docu-
mentele vremii, pe care se sprijind orice
afirmatie, oferd cititorului contactul nemij-
locit cu modul de a gindi al unei epoci pe
care greu o mai putem reconstitui si infclege
sub raport mental. Intrcaga structuri a
lueririi, ce reprezinti de fapt un prim volum
dintr-o operd de propor{ii mai mari, serveste
demersul intreprins de autor pentru a aduce
elemente noi in infelegerca vietii spirituale
oceidentale pe parcursul a cinci secole (1348 —
1800). Au fost identificate 2 nivele ale fricii
care corespund celor douj paliere ale culturii,
elementele analizei fiind grupate in 2 mari
subansambluri. a) ,,Les peurs du plus grand
nombre”, b) ,,La culture dirigeante et 1a peur”.
Retin  atenfia in acest context ecapitolcle
dedicate comportamentelor niscute din panici
in timpul ciumci §i al rdscoalelor, ea mod de
raportare al maselor la aceste evenimente.
Capitolcle ,,Les agents de Satan” si ,,Une
enigme historique: la grande répresion de la
sorcellerie’” dezviluie temerile de care erau
frimintate clasele dominante, modul in care
Biserica incerca si dea un obiect §i un nume
climatului de insecuritate generala.

Putem conchide ci inir-adevidr lucrarea
lui J. Dclumecau cste o realizare deosebits,
ce merita si figureze printre cirtile de refe-
rintd in acest domeniu.

Ileana Cédzan

P. V. OVCINNIKOV, Manifesti i ukazi E. I. Pugaceva. Istocinikovedcesloe
issledovanie (Manifestele §i ucazurile lui E. I. Pugaciov. Analiza
reconstituirii izvoarelor), Izd. Nauka, Moskva, 1930, 280 p.

Dupi mai bine de doud secole de la izbueni-
rea razboiului tidrdnesc din Rusia condus
de E. I. Pugacev, aceastd temi se dovedeste
incd actuali in istoriografia sovietici prin
modul original de a aborda cercetarea ei si
anumc a izvoarelor istorice care stau la baza
documentarii acesteia. E vorba de un studiu
analitic cu privire la provenienta si continutul
manifestelor si ueazurilor (poruncilor) pe care
le-a adresat brawvul conducidtor al riscoalei
timp de aproape un an de zile (sept.

litatilor conlocuitoare din fosta Rusie faristi.
Autorul care a studiat accastd problemi timp
de peste doud decenii §i care intre timp a
publicat in lucrdri separate sau in diferite
periodice de specialitate concluziile sale
partiale a intocmit de data aceasta o lucrare
de mare profunzime in cuprinsul cdreia a ela-
borat o adeviratd istorie a textelor manifeste-
lor si ucazurile pistrate integral pind la noi
dar si acelora despre care se stie ci au existat

1773 — august 1774) popomluiw‘waﬂmmw&ﬁstrat.



CARTEA ROMANEASCA $I STRAINA DE ISTORIE

Desigur cid o astfel de lucrare a necesitat o
muncd deosebitd din partca autorului mai ales
cd depistarea documentelor pe baza céarora se
pot stabili nu numai programul rizboiului
tdirdanesc rus condus de E. I. Pugacev dar si
evolulia conccptiei revolutionare a acelora
care au luat arma in miné pentru a-si redobindi
vechile drepturi uwzurpate, i-a permis acestuia
sd intuiasci mult mai bine obicclivele vizate
dc masa {dranilor rasculaii si a conceptici
care domina rindurile administratiei statului
tarist cu privire la masele {iranesti.

Lucrarea cste precedatd de o Infroducere
in carc istoricul sovictic trece in revisti
cercetirile cfectuate pind acum cu privire la
esenja documentelor din cancelaria lui E. I. Pu-
gacev. Un loc deoschit il ocupd mai intii
documentele publicate in secolul trecut si in
sccolul nostru, fie in lucriri independente
fie in difcrite periodice de specialitate. De
asemenea autorul a studiat in mod critic
acele materiale documecntare publicate cu
prilejul aniversdrii a 150 ani si respectiv
a 200 ani de la izbucnirea ridzhoiului {iriinesc
rus din 1773—1774 apartinind unor reputati
istorici, mcdievisti sovietici ca deex. L. V.
Cerepnin. Nu-i mai puiin adevidrat cid in
studiul introductiv au fost analizate si acele
lucrdri din istoriografia sovicticd in care au
fost tratate unecle probleme ideologice strins
legate de concepiia revolutionard manifes-
tatd in timpul acestui rizboi {irdnesc condus
de E. I. Pugacev. O deoscbiti atentie merita
apoi prezentarca fondurilor documentare pe
care le-a parcurs autorul lucréirii de fata
care di o bazd serioasii concluziilor la care a
ajuns acesta. Astfel au fost cercetate docu-
mentele aflate in fondurile Arhivelor centrale
de stat din Moscova, actele vechi (T.G.A.D.A)),
Bibliotecii de stat V. 1. Lenin, sectia
manuscrise (G.B.L.O.R.). Arhivcle centrale
de stat istorico-militare din U.R.S.S.
(T.G.V.1.LA.1). In finc un loc aparte il ocupi
in Infroducere analizarea literaturii istorice
din S.U.A., Marea Britanie, Franta, R. D.
Germand, R.IF. Germania, consacrate rizboiu-
lui tférdnesec din 1773—1774.

In elaborarca lucririi sale P. V. Ovecinikov
a ciutat si efectueze o analizd profundd mai
intii asupra textului manifestelor $i ucazurilor
pistrate de la E. 1. Pugacev. In acest scop el
prezintd conditiile social-cconomice ale dez-
voltdrii Rusiei tariste in a doua jumitate a
secolului al XVIII-lea prccum si a contradic-
tiilor agravate dintre nobilime $i taranime.
Totodatd analizeazd aceste documente de
bazi firi de care nu poate fi studiat acest
rizboi trinesc in trei capitole deosebite care
corespund celor trei etape ale desfisurarii
rdzboiului {drinesc (de ex. 1. manifestele si
ucazurile din prima etapé a ridzboiului tarinesc
adicd septembrie 1773 — martie 1774; 2. ma-
nifestele si ucazurile din a douw‘{w
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julic 1774; 3. manifcstele §i ucazurile din
ctapa a freia (iulic-august 1774). Istoricul
sovietic cautd si reuseste apoi incctul cu in-
cetul si restabileascd in linii mari programul
revolutionar care a stal in fata participaniilor
la acest rizboi ldranesc antitarist. Asa de ex.
se arati cid inainte de izbucnirea réazboiului
tardnesc E. 1. Pugacev a promis cazacilor
din regiunea Volgii restabilirca vechilor lor
,rinduieli” si respectarea vechilor privilegii si
sculiri incdlcate in mod abuziv de administra-
tia statului tarist. In timp ce in primul siu
ucaz din 17 septembrie 1773 conducitorul
rdscoalei promitea libcrtatea deplinid, buna
stare si plata in bani a soldei precum si munitie
si arme in ucazurile ce an urmat in toamna
aceluias an E. 1. Pugacev declara cid va da
pimint tiranilor, cile va permite sd pescuiasca
liber, sd exploateze sarea nestingheriti, ca vor
putea folosi pisunile fird si pliteascd nici
un ban, cd vor {i scutiti de orice dare si vor
avea dreptul de a purta barbd dupd vechiul
obicei 5i tot felul de inlesniri pentru a duce o
viatd mai buna. In alte ucazuri si manifeste
ca de ex. cel din 1 octombrie 1773 adresat
baschirilor el poruncea ca cei intemnitati sa
fie eliberati si-i indemna pe tdrani la actiuni
singeroase fimpotriva asupritorilor de pind
atunci, mai mult pe baza ucazurilor din
prima ctapd a ridzboiului tirdnesc se mai
constatd existen{a unor dispozitii relativ la
organizarea puterii populare a tirinimii,
sfatul cizdcese fiind institutia supremi de
conduccre colectivd (alciituitd din bérbati
maturi). Astfel de sfaturi ale {dranilor risculati
eran organizate in regiunile cliberatc de sub
administratia tarista. In schimb tot pe baza
unor ucazuri se stabilesc si modul de organizare
al puterii centrale a risculatilor sub numele de
Colegiul militar condus de E. I. Pugacev.
Acest Colcgiu care era o adaptare la necvoile
riasculatilor a unor institulii existente in
administraia taristd aveau anumite atributii
menite sj aperc puterea revolutionara a
tirdnimii, era un adevirat stat major revo-
lutionar.

Din analiza ucazurilor §i manifestelor
studiate de autor rezulti cd E. I. Pugacev
avea o cancelaric bine organizatd, cd aceste
porunci ale sale erau redactate nu numai in
limba rusa dar si in alte limbi de ex. titari,
baschird (unele au fost chiar traduse in limbi
occidentale). Unele din ele aveau si fic scrise
si cu caractere arabe de ex. ccle adresate
tatarilor.

Ucazurile §i manifcstele din etapa a doua a
rdzboiului {irinesc contin deascmenea preve-
deri relativ la acordarea libertdtii ,,desavir-
site” tdranilor rdsculafi si iertarea de diri si
de a munci pe mosiile nobilimii, in acelasi timp
cle cuprind masuri relativ la organizarea
reznstentel armate impotriva lrupelor tariste

'w\a rasculatilor.
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Cit priveste dcerctele si manifestele din
etapa a trcia, acestea oglindesc uncle greutdti
fn care se aflau ridsculatii; cle cuprind misuri
nenite si dued la lichidarea nobilimii ca clasd
sociald drept o misurd a luptei disperate pe
viatd si pec moartc iutre asupritori si asupriti
».pe acei dusmani ai puterii noastre si nesupusi
impdritiei noastre — se spunc futr v 1 astfel de
ucaz — care au adus in sapa dc lemn pe {arani
prindeti-i, ucideti-i. spinzurati-i, si va
purtati cu ei cum s-au purtat si ci cu voi si
dupdl ce veti face asa veti putea cunoaste
pacea si viata lipsiti d * griji”’. In alt manifest
sc spunc in afara de faptul ca si sc dea tdrani-
lor sare de catrc stat fird bani si scutiri de
bir si de recrutare pe timp de cinci ani ,.ncamul
nobililor si fic stirpit cu totul”. Aceste cuvinte
ne aduc aminte de eele existente in Ultimat-
uniul de la Deva dat nobilimii din Transilvania
de citre iobagii risculati condusi de Horia,
Closca si Crisan in noic nbric 1784. Este
sigur ci in acea vreme ccoul razboiului tira-
nesc condus de E. I. Pugacev a fost cunoscut
in numeroase tdri din Europa, inclusiv tirile
romane, deei si in Transilvania. S a pistrat
in scris in Iusemnirile Androncstilor (cditia
Nlie Corfus) Bucuresti, 1947, p. 43) c1 o dovada
cd socictatea roméancascd de la sfirsitul
secolului al XVIII-lea si dela fuceputul secolu-
lui urmitor cra bine informatd cu privire la
stirile din alte tdri curopence L.

Mai meritd atenfic deosebita acele manifes-
te si ucazuri din ultima ctapd a ridzboiului
tdrinesc in carc sint cuprinse misuri concrete

1 vezi articolul nostru din ,,IRevue Ronmnaine
d’llistoire™ 1 1981, p. 43 35.
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relativ 1a plata soldei In bani (10 ruble) pen-
tru cci care luptau tn rindul riasculatilor.

In partea a II-a a luerdrii este prezentata
de asemenca (in cadrul a trei etape ale desfisu-
ririi razboiului tdrinese rus din 1773 1771)
mai intii rezultatul muncii d puse de autor
pentru reconstituireca unor inanifeste si uea-
zuri ncpistrate integral dar despre care sint
stiri sigur cd au fost cmanate din cancelaria
lui E. I. Pugacev. Tn mnulte cazuri sc rcuseste
sd sc¢ rcconstituc si continutul lor si circu-
latia lor.

Lucrarea cuprinde si uncle Concluzii referi-
toare in special la idcologia carc a stat la baza
conceptici participantilor i la valoarca iz-
voarclor istoricc pc baza cidrora poatc fi
studiat acest momient din istoria sociald a
Rusici tariste de la sfirsitul secolului al XVIII-
lea. In anexd sec di un foarte util Indice de
nume si mai ales un repertoriu cronologic al
manifestelor si ucazurilor intrate in disculic in
cuprinsul lucririi. Rezultd astfel cd la cele 46
de documente de acest fel cunoscute pind
acum sc¢ mnai pot adauga incia 119 identificate,
reconslituite ca existente cindva. De remarcat
¢i cele mai multe din aceste documente au
fost claborate i1 lunile octomnbrie, decembric
1773 si iunic-august 1771.

Lucrarea realizatd la un fnalt nivel de
ccreetare se impune prin concluziile noi la
carc a ajuns autorul menite sa ldmureased mai
bine ideologia masclor tirdncsti revolutionarc
din aiii 1773 1774 si sa defincased eu mai
multd claritate acest moment important din
istoria luptelor socizle din Rusia taristd din a
doua jumatate a sccolului al XVIII lea.

Constantin  Serban

« * « De Tuxpan a La Plata, La Habana, 1979, 178 p.

Lucrarea reprezintt materializarea cfortu-
lui de cercetare al unui colectiv de istorici
militari (incadrati la Sc-cién de Ilistoria de la
Direccién  Politica Central de las FAR)
condus de locotenent-colonel Thelma Bornot
(participant la Congresul al XV-lea de stiinfe
istorice de la Bucuresti). Cartea punc in ecir-
culatie un valoros matcrial de arhivi, cerectat
atit in Mecaic cit si in Cuba si a fost supusa
fntr-o primd formd dec redactare analizei
minutioase, in februarie 1976, unor partici-
panti la cxpeditia ,,Granma’ care au pus la
dispozitia ccrectdtorilor nenumdrate informa-
1ii suplimentare. In cuprinsul cclor 18 capitole
sint tratate in dectaliu, chiar cu exces de
infortnatic, cvenimentele anilor 1955 56,
preludiile razboiului de cliberare tncheiat vie-

descricrca vie a actiunilor grupului de Inpti-
tori dcbarcaji in Cuba, oferd deopotrivi
satisfactii istoricului cit si cititorului. Analiza
ficcarui capitol in parte apare ca fiind inadecva-
ti si ca atarc cstec preferabild descricrea
globalid a continutului acestei luerdri.

La 15 mai 1955 Fidel Castro si luptatorii
care au atacat cazarma Moncada! au pdrasit
inchisoarca din Isla de Pinos in baza amnistici
politice acordatd de Batista. Consccvent,
odati cliberat, Fidel publicd diferite articole
atacind fulminant regimul dictatorial din Cuba.
Treptat posibilititile unci lupte politice au
fost anulate dec permancnte persceutii. Unica

1 Moncada, La Habana, 1973 (lucrare

torios la 1 ianuarie 1959. SWW?&CHU‘U acest eveniment).
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solutie riminea exilul unde Fidel si partizanii
sii putecau desfasura acliuni contrn regimului
de la 10 martic 1952,

Ca urmare, la 7 inlic 1955 Fidel soscste
in Meaie unde se géisea un grup de revolutionari
cubanezi cxilati aici. Incd inainte de a pleea
din Cuba, I'idel a pus bazele organizatici
carec va duece la victoric lupta poporulni
cubanez: Movimiento Revolucionario 26 de
Julio (MR 26 7). Misiunca principald a
acesteia cra de a pregiti o expeditic care si
fic dcbarcati in Cuba si care si catalizeze
opozitia gencrald a masclor fajd de regim.
fn vederea pregitirii ideologice a revolutiei,
TFidel trimise tn Cuba exemplare ale Manifestu-
Tui nr. 1 al MR 26 7 din 8 august 1955 care
sintctiza in continutul sdu obiectivele organiza-
tici, denun{ind vchement proicctatele alegeri
partiale pe al ciror simulacru dorea su-si
fundamenteze Batista democratia regimului
siu 2.

La 15 august 1955 Fidel a trimis un mesaj
Congresului militantilor din Partidul Ortodox

afirmind ¢4 nu cxistau decit doui solutii
pentru  situatia social-politiecd pe care o
traversa Cuba: alegeri partiale, deei com-

promisul cu dictatura, sau revolutia. In
sensul cooptirii celor care dorcau sd se afilicze
la MR 20 7, Fidel stabili contactul cu
doctorul argentinian Ernesto Guevara care
pardsise Guatcmala dupd ecdderea presedinte-
lni Ja-obo Arbenz Gizman?® in 1954 si se
stalibise in Mexic. Un aport dcoscbit la
activitatea dc organizare a misedrii revolutio-
nare l-a adus Juan Manucel Marquez vecteran
al lupteclor contra tcroarci instaurate dec
presedintele Eduardo Machado $i meinbru al
Paiudului Ortodox (unde il cunoscuse pec
Fidel). O primd ctapd pe linia intemeicrii
unei strcturi capabile sa sust{ind lupta contra
regimului o coustituic infiintarca cluburilor
patriotice care urmau si finanteze expeditia.
Pentru aceasta tn toamna anului 1955 Fidel a
ficut un turncu in SUA pentru a lua legiitura
cu organizatiile emigrantilor cubanezi de aici.

La Union City (New Jersey) s a organizat
primul club patriotic, urmate de cele de la
Bridgeport, Necw-York, \liami, Cayo Hucso
si Tampa carc urmau si trimitd fondurile
obtinute in Mexic. Este interesantd similitudi-
mnea actiunii lui Fidel cu cea a lul José Marti
care in anii 1891 92 duscse o ampld activitate
de organizarc a PRC toemai pe baza putcernice-
lor centre de la Cayo ITucso si Tampa 4. La 10

- Documentul cste reprodus in Ricardo
Martinez \Victores, La Hisloria del Radio
Rebelde, La Ilabana, 1978, p. 405 422,

3 Jaques llelle, Guatemala, in Miroir de
I'1listoire, scptembrie 1968, nr. 223, p. 28—43.

4 Salvador Bucno, Sintesis biografica, in
Marti [Iabla a la juventud, la Ilabana,
1978, p. 44.

decembric 1955 Fidel emise Manifestul nr. 2 al
MR 26—7 prin care cvidentia marasmul
social-cconomic din Cuba $i fdcea apel la
concentrarca tuturor cforturilor pentru par-
ticiparea la rcvolufia care si pund capit
regimului revolut al lui Batista.

Din Cuba, SUA si din alle state din
Aincrica Centrali au finceput sid soseascd
voluntari cubanczi pentru a compune de-
tasamentul care avea si debarce. Acestia
urmau sa fic incartiruiti In diverse casc
fnchiriate in capitala mexicand. Grupurile
crau supuse unor rcgulamente riguroase care
impunecau disciplind si pistrarca discrefiei
asupra adreselor $i oamcnilor cu care veneau
in contact.

Aceste regulamente fuscsera aplicate prima
datd la pregdtirca asaltului de la Moncada,
acum ele crau amendate in functic de condi-
tiile noi in carc sc desfasura munca clandestina.
Din primele luni ale anului 1956 au inceput
antrenamentele graduale. Sc practicau exerei-
tii de escaladare, plimbdri indclungate, aparare
individuald si trageri cu arma mai ales dupd
cc sc obtinusc accesul la un teren de tir de
lingd Mexico City. Perfcctionarca luptito-
rilor privind tactica si tchnica militara, teo-
rian luptei de guerilla era fincredintatd ex-
colonclului spaniol Alberto Bayo Girond
refugiat in Mexic dupid infringerca republi-
cii spaniole. Pentru cxtinderca antrenamente-
lor, E. Guevara inchiric fermma Santa Rosa
1a 40 km de Ciudad de Mexico, carc dispunca
de un teren apreeiabil si oferea conditii
supcerioare pentru exereitiile militare.

Guevara a fost numit responsabil al acestui
centru de instruetic. Armele aferente expedi-
tici au fost procurate prin intermediul armu-
ricrului Antonio del Conde. La inceput s-au
cumpédrat arme de fabricatic mexicand, apoi
americane contractate in Los Angeles, Chicago,
San Antonio si New York (arme antomate
de tip Johnson, Thompson si Star).

futre timp relatiile dintre MR 26—7 care
activa ilegal in Cuba, cluburile patriotice
din SUA, pc dc o parte si grupul lui Fidel
carc era liderul suprem al organizatiei sc
mentin intr-o formd activd, cum ar fi vizita
lui Juan Manuel Marquéz in aprilie 1956
in SUA pentru a comunica indicatiile lui Fidel
patriotilor cubanczi de acolo. Paralel Fidel
sustine o duri polemicdl cu presa reacfionara
din Cuba, publicind articole in revista ,,Bohe-
mia’” carc au avut o marc rezonan{d in opinia
publicd cubanczi.

Guvernul lui Batista a incercat diferite
mancvre de subminare a misedrii si chiar
s a incercat lichidarea fizieA a lui Fidel.
Prin ambasada cubancz#i din Ciudad de
Mexico circia i-au fost trimise subsidii pen-
tru a corupe pe unii functionari mexicani din

jtiencse, s-a incercat lichidarca
www.dacorotifaiita 16
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miscdrii. Urma si se intcnteze un proces
grupului condus de Fidel care trebuia si fie
deportat in Cuba ceea ce echivala cu un
asasinat deghizat. La 20 iunie 1956 Fidel si
un grup de revolutionari au fost arestati de
politia mexican4, iar la 24 iunie autorititfile au
ficut o perchezitie la fcrma Santa Rosa fiind
arestat cu aceasti ocazie, printre altii, E.
Guevara. Numdrul total al celor arestai
pind la 28 iunie era de 28 de militanti. MR
26 —7 cautd solutiile prin care si evite de-
portarea lui Fidel in Cuba ficind apel la
avocatii care determinari pe judecatorul de
instructie respectiv si dca ordin de elibcrare
sau de punere a lor la dispozifia autoritdtilor
judiciare competente. Presa reactionara mexi-
cand alimentati de fonduri puse la dispozitie
de ambasada cubanezd incepu si-1 denigreze
pe Fidel. Dar, treptat au fost eliberati o
serie de revolufionari cu exceptia lui Fidel,
Guevara si Calixto Garcia care erau acuzati
¢d au violat legea generald a populatiei (ley
general de la poblacién). Propunerea guvernu-
lui mexican de a-i elibera dacd acceptau si
fie deportati in Uruguay a fost respinsa.
In cele din urmi, prin diverse relatii personale
s-a obtinut ca Lazaro Cardenas (presedinte al
Mexicului in 1934—1940) si intervinid pe
lingi guvern pentru eliberarea lui Fidel.
(Cardenas s-a intilnit cu insusi Adolfo Ruiz
Cortines, presedinte al Mexicului in 1952—
1958, pentru acest lucru). Consecinja acestei
actiuni a fost, la 24 ijulie 1956 eliberarea
Jui Fidel si esuarea inscendrii judiciare.

Luptitorii care au fost compromisi In
arestirile din iunie au fost transferafi in
Veracruz §i in localitatea Jalapa, iar responsa-
bilitatea pentrn expeditionarii antrenati in
aceasti zond a fost incredinfatd lui Felix
Elmuza, apoi lui Evaristo Montes de Oca.
La sfirsitul lunii august autoritifile au
confiscat arme $i documente firi si faca
arestdri, dar mai tirziu prin interventia
sculptorului cubanez José Manuel Fidalgo s-a
obtinut restituirea obiectelor capturate.

in a doua parte a anului 1956, elemente
valoroase cunoscute prin intransigenfa lor
revolutionard, venird si fortifice rindurile
detasamentului expeditionar: Camilo Cien-
fuegos, Antonio Lépez Fernandez (care
in 1954 1l cunoscuse si il atrisese pe E. Guevara
la cauza cubanezi) §i Faustino Perez.

In august un eveniment marcant in
contextul pregatirii politice a expeditiei,
este vizita in Mexic a revolufionarului Frank
Pais, liderul MR 26 —7 din Cuba.

Acum s-au discutat si perfectat sarcinile
miscirii clandestine din Cuba de a sprijini
prin actiuni, greve §i riscoale militare debarca-
rea grupului condus de Fidel.

Se insistd asupra necesitdtii declansarii
unei greve generale care si paralizeze parfial
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actiunea inamicului. F. Pais va reveni in
octombrie in Mexic considerind ci cxpeditia ar
trebui aminatd pentru inceputul anului 1957
dat fiind ci sprijinul pe care-1 putea da MR
26—7 din Cuba in accl moment era defi-
cient. Dar opinia lui Fidel Castro cu privire la
debarcarea in 1956 prclevi in fata argumente-
lor aduse de Pais. In cadrul politicii de aliante
este notabil acordul dintre José Antonio
Echeverria 8, presedintele F.E.U. (Federacién
Estudiantil Universitaria de Cuba) si Fidel
Castro. Acordul dintre celc dou#d organizatii
s-a concretizat in ,,Carta de Mexico’”’ semnata
de cei doi lideri in august 1956. Documentul
denunta complicitatea unor elemente politice
cubaneze cu R. L. Trujillo a cérui atitudine
belicoasd fatd de Cuba era notorie (circula
zvonul chiar despre o intervenfie dominicani
in Cuba). De asemenea se aprecia ci existé
conditiile reclamate de o situafie revolutionard
si ca beneficiind de concursul unei greve
generale revolufia va triumfa in 1956 (p. 62).
Fidel riaspunse 7prin intermediul revistei
,,Bohemia’’ acuzatiilor turpide, c ar fi stipen-
diati de Trujillo, anuniind c& anul 1956 va fi
decisiv pentru soarta revolutiei in Cuba.

Procurarea unei ambarcafiuni indispensa-
bile expedifiei a fost finalizatd in septembrie
1956 prin cumpdérarea iahtului ,,Granma” al
cirui nume este azi cclebru. In prealabil s-a
urmidrit achizitionarea din SUA a unei $alupe
torpiloare dar autoritdtile americane au
dejucat aceasti intentie. ,,Granma” era con-
struit in 1943, putea transporta 25 de persoane
si necesita urgente reparatii care partial au si
fost efectuate.

Dupi ocuparea de cétre polifia mexicani a
fermei Santa Rosa, in octombrie a fost in-
chiriatd o alti fermi lingd satul Abasolo
condusd de Faustino Perez unde s-au con-
tinuat intens antrenamentele militare. De-
zertarea la 21 noiembrie a doi oameni a
determinat dizolvarea taberei si rispindirea
luptitorilor in mai multe hoteluri din orasul
Victoria, pentru a fi protejati de un posibil
denun}. In plus dezertarea a accelerat pune-
rea in aplicare a planului de imbarcare si
astfel 1a 24 noiembrie 1956 grupurile desemnate
pentru aceastd acfiune s-au adunat in locali-
tatea Tuxpan. La 25 noiembrie 1956 iahtul
,»Granma’” avind la bord 82 de persoane isi
incepu periplu siu spre coastele cubaneze.
fn Cuba organizarea retelei de sprijin a

8 A fost ucis tn asaltul asupra palatulut
prezidential la 13.03.57 (cf. Pedro Miret
En el XV Aniversario del asalto al Palacio
Presidencial y la accién de Radio Rebelde,
La Habana, 13 bp.)
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debarcirii a fost incrediniati militantei Celia
Sanchez Manduley figura centrald a MR 26—7
din Manzanillo. In opozitie fortele guvernamen-
tale si-au luat misuri de precautie, avioancle
militare patrulind in apele teritoriale incon-
tinuu.

Traversarea Madrii Caraibilor se produse
fird incidente notabile desi timpul cra instabil.

Datoritd unor defectiuni tehnice cit si
supra incdrcirii navei traversarea s-a ficut cu
intirziere de doud zile ccea ce a derutat forfele
revolutionare din interior care au declansat
Ia 30 mnoiembric 1956 o puternici miscare
populard in Santiago de Cuba, deci cu doui
zile inainte de sosirea expeditiei in Cuba.
Framintérile sociale din Santiago de Cuba au
atras dupd ele noi unititi militare care au
infestat zona.

Detasamentul revolutionar a fost impar{it
inainte de debarcare in trei plutoane. Debarca-
rea a avut loc la 2 decembrie 1956 in locul
numit Los Cayuclos in vecinatatea localitatii
Niquero. Vestea debarcdrii a fost aflatd curind
si comunicatd in capitald iar guvernul suspendi
garantiile constitutionale in provinciile Pinar
del Rio, Las Villas, Camagiiey si Oriente.

O constantd fn lupta revolutionari a fost
solidaritatea populatiei civile, in special
tdrani, cu componentii Armatei Revolutionare.
Inaintarca detasamentelor spre est era preséra-
t4 de dificultdti datorale avioanelor care
survolau zona pentru a-i depista si mitralia pe
insurgenti. Triddarea unui tdran localnic
(executat apoi de revolutionari in 1957)
care divulgase armatei locul unde se gisea
detasamentul provoaci o gravd infringere
detasamentului revolutionar in lupta de la
Alegria de Pio la 5 decembrie 1956. Starea de
confuzie care cuprinsese grupul nu permise
regruparea pe care o incercase Fidel.

Detasamentul se dispersd in grupuri care
au inceput sid actioneze independent avind
comun doar scopul de a ajunge in Sierra
Maestra. In cuprinsul capitolului ,,De la
Alegria de Pio hasta Purial de Vicana” se
descriu actiunile si deznodidmintul fiecédrui
grup in parte. Multi dintre combatanti au
fost ucisi de armati sau luati prizonieri,
altii datorita ajutorului oferit de f{érani si
apoi de MR 26—7 au ajuns in capitald iar
restul s-a polarizat in jurul lui Fidel 1a Purial
de Vincana. Sprijinul acordat de tdrani era
indispensabil revolutionarilor a céror stare
fizicA precari se datora foamectei, setei §i
epuizdrii dupd marsuri prelungite. Dar printre
localnici s-au gisit si delatori care au produs
moartea multora dintre luptéitori, intre care
Juan Manunel Marquéz asasinat de soldati
la 15 decembrie 1956.

Autorititile guovernamentale considerind
cé grupul revolutionar a fost lichidat a hotarit
la 14 decembrie evacuarea treptati a armatei
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din Zoni. Acest lucru a fost folosit de supra-
vietuitorii grupului pentru a se concentra la
Purial de Vicana. Primul grup ajuns aici,
1ocul prestabilit pentru concentrare, era con-
dus de Fidel; au urmat grupurile viitorilor
comandanti Raul Castro si Juan Almcida.
La sfirsitul lunii decembrie Fidel putea conta
pe 20 de revolutionari reorganizati la Purial
de Vicana. S-au reluat masiv legiturile cu MR
26 —7 cireia i se solicitd trimiterea de ziaristi
in SierraMaestra pentru a se intilni cu Fidel si
pentru a dezminti propaganda insidioasi a
guvernului care sustinea ci Fidel fusese ucis.

Dupid ce la 25 decembrie detasamentul
primi noi voluntari la 30 decembrie au pornit
spre Sierra Maestra. La 17 ianuarie 1957
avu loc prima confruntare dintre fortele
revolutionare si armata profesionisti a lui
Batista, lupta de la La Plata, unde se gisea
amplasat un port pizit de 11 soldati. Victoria
revolutionarilor a  dovedit «cid fortele
regulate pot fi invinse prin actiuni de gue-
rrilla si evenimentul a stirnit un larg ecou in
intreaga tard. Tratamentul uman aplicat
soldafilor riniti de citre revolutionari (cirora
li s-au lisat medicamentele necesare, de care
dispunea trupa lui Fidel) a fost una din cauzele
triumfului final ?.

Ultimul capitol, epilog, sintetizeazi eve-
nimentele mai marcante ale rizboiului revolu-
tionar: deschiderea a dou# fronturi in martie
1958, infringerea ofensivei de vard a armatei
regulate care a marcat dezagregarea acesteia
si victoriile de la sfirsitul anului 1958 obtinute
de Armata Revolutionard. Situatia militard
determind pe Fidel si ordonc de la Comanda-
mentul General al Armalei Revolutionare,
situat semnificativ 1a La Plata, inceperea
ofensivei finale 1a 23 noiembric 1958. Victoria
categoricd ob{inuti de Armata Revolutionari
in aliantd cu populatia civild, marea inceputult
unei noi etape, mai complexe in istoria Cubei,
aceea a edificirii socictitii socialiste cubanecze.

Lucrarea define §i alte merite pe lingd
incircitura informationald incditi; cuprinde
in extenso documente pind atunci nepublicate;
la pag. 129—173 sint adiugate sub form3 de
facsimile o seric de documente de prima
importantd. Din nefericire fragmente din
acestea sint ilizibile, deci utilizareca lor este
incompletd. Intre aceste documente notim:
Manifestul nr. 1 al MR 26—7, Manifestul
nr. 2 al MR 26—7, regulamentul de ordine
internd pentru cascle tabere ale luptitorilor
cubanezi in Mexic, declaratiile lui Fidel la
Procuratura Generald din Mexic (iulie 1956).
Urmeazd o succintd cronologie a expeditiei in
luna decembrie 1956 (p. 175), lista cu numele

? Ernesto Che Guevara, Pasajes de la
guerra revolucionaria, La Habana, 1975, p. 36.
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membrilor expeditiei grupati in functiie de
destinul fiecdiruia s§i o scurtd bibliografie
(p. 178).

Dupé cum se poate deduce din modul de
prezentare al lucririi cartea ,,De Tuxpan a
La Plata” este o productie istoriograficid
cu un pronuntat caracter descriptiv. Cunoscin-~
du-se preocuparea frontului istoriografic mon-
dial pentru lucririle de interpretare, problema-
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tice si scrise in manierid apropiati, de pild4,
de cea a lucrdrilor istoricilor influentati de
Scoala de 1a Annales, este posibil ca o astfel de
carte sd nu intruncasci interesul unanim.
Cu toate acestea valoarea lucrdrii prezentate
aici este sustinutd prin noutatea temei cit si
prin informatiile inedite care pot fi folosite de
specialisti ai istoriei Americii Latine.

Ovidiu  Bozgan

+ ¥ » Historici van de twintigste eeuw, Utrecht —Antwerpen— Amsterdam,

1981, 404 p.

Recent apirut, volumul prezintid viata si
opera a 22 de istorici proeminenti ai umanitatii
care sint considerati a fi ilustrat in mod deosebit
istoriografia secolului al XX-lea, decedati
sau incd in viatd. Amintim printre acestia
pe Friedrich Meinecke, pe Henri Pirenne,
pe Mihail Rostovtzeff si pe Mihail Pokrovski,
pe Paul Hazard, pe Arnold Toynbee, pe
Fritz Fischer, pe Fernand Braudel si pe Geor-
ges Duby. Autorii studiilor sint istorici
olandezi, iar volumul a apirut sub ingrijirea
lui A. H. Huussen jr., E. H. Kossmann si H.
Renner.

Printre cei 22 de istorici onorati se numéra
si marele istoric roman Nicolae lorga, ciruia fi
consacri un studiu (p. 82 —93) profesorul Zde-
nek R. Dittrich de la Universitatea din
Utrecht, cunoscut de altfel pentru repetata sa
atentic acordati problemelor istoriografice
rominesti. Intocmirea studiului a dat prilej
invifatului olandez si sublinieze rolul deosebit
pe care istoria 1-a avut in aparitia constiintei
nationale moderne la romani si totodati si
infafiseze problematica complexi cu care s-a
gasit confruntati natfiunea romani in cursul
procesului ei de eliberare $i de faurire a statu-
lui unitar. De asemenea, el a evidentiat
insemnitatea scrierilor istoriografice in epoca
de trezire nationala si de constituire a statului
national, ca si ecoul lor in rindurile natiunii.

Biografia lui Nicolae Jorga cste expusid
sintetic, relevindu-se succesele sale inci din

tinerete, studiile din tard si de peste hotare si
nefiind uitat nici faptul cd la 16 ani N. Iorga a
fost un cititor al Capilalului lui Karl Marx.
Cititorului olandez i se dau si cifre privind
,uriasa operi istoriograficd’’ a lui Torga si i se
semnaleazd varietatea preocupirilor istoricului
roman. Nu este neglijatd nici activitatea
politicd a invitatului romén, creator al unui
partid ,,nationalist-democratic”, luptiitor
fervent pentru desdvirsirea unitafii statale
rominesti, prim-ministru pentru scurtd vreme
1a inceputul celui de-al patrulea deceniu si apoi,
mai ales in ultima perioadi a vietii, savant
antifascist in timpul grelelor imprejuriri prin
care a trecut Romania in perioada de inceput a
celui de-al doilea rizboi mondial. Este men-
tionati uciderea la 27 noiembrie 1940 a marelui
savant, tocmai in zilele in care incepuse si
lucreze la opera capitald a viefii sale:
Istoriologia umand.

Fiind adresat unui public larg, necunosci-
tor in general a realititilor romanesti, studiul
profesorului Dittrich — care este insotit si de
bibliografia principalefor lucriri in limbi
striine ale lui N. Iorga — reprezintd un act de
omagiu la adresa unui mare invitat roman,
dar totodati si un gest de prietenie fai{d de
poporul romén, pentru care trebuie si mulfu-
mim istoricului olandez.

Dan  Berindei
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164 p.

Anuntarca rczultatclor investigatici stiinti-
fice, ale gindirii comportate de natura demersu-
1ui cunoasterii umanc, a constituit, in grade si
forme difcrite insd, in ficcarc cpocd de consti-
tuire, acuinulare $i aplicarc a stiintei una
din 1indecletnicirile ccle mai folositoare, in
ctapa prezentd cu atit mai insecmnati cu cit
informarca insdsi ecste tot mai organic
implicata de Inturirca coinpctentei rationa-
mentului cognitiv. Ca c\presie a acestei im-
prejurdri, in Roménia, ca, dealtminteri, in
cimpul larg al istorici universale, in dccursul
tiinpului si, in cadrul lui, tot mai des si mai
adecvat, in etapcle mai recente, s-au format si
inmultit organe publicistice de genul reviste-
lor intre carc — in ccca ce priveste evolutia
din Roméania numai pentru domeniul mai
specializat al istorici, cu aproape toate ramu-
rile e1 co nponente, au fiintat de la prima
publicatic st pind in prezent 138 de reviste,
desigur in formate diferite, unele cu temnatici
gcnerale, altele nu putine — locale, uncle
<u aparjic intcrmitenta ori restrinsa in timp,
alt le cu aparitic indelungatd !, Dact am
incercasa facem o tipologic, insa cu aproximarea
inevitabild, fie si numii sub inspiratia
nidscuta prin prima intilnirc cu titlul (daci
titlul este expresiv in accastd privin{d) aceste
publicatii sint anale, anuare, buletine, cercelari,
file, magazine, materiale, reviste, studii. Uncle
aseincnca cuvinte-titlu, preluate prin traditie
istoricd, buniioard inca din antichitatea latina,
nu m 1 exprima strict forma si continutul care
au fost iniliale, ccle actuale, sint supcrioare
moincutelor de pornire; daci ne restringem
cexcmplificarea la termnenul anale el, in uncle
situatti, nu da intcles de simple proceddri
analistice, ci sub el sint veritabile contributii
int rpretative de  istoriografic  moderni,
matura. fn accasti, dealtfcl, asteptati
posturd gisesc a fi ,,Analcle Universititii
Bucuresti’” — aici referirea cste la scria de
istorie, al cdrui prim numir datcazd incid
din 1951. Dealtfcl ca anale, in sensul complinit
ele fac parte din sfera organclor publicistice

1 A se vedea: Enciclopedia isloriografiei
romdneslti. Coordonator stiintific: prof. univ.
dr. Stefan Stefinescu, Editura stiintificd si
enciclopedicd, Bucuresti, 1978.

ale mai multor universitdti si alte institute de
invitidmint superior, de cercetare, in carec,
drept expresie a multiplei activitdti de cerce-
tare stiintificd, desfisurate, an de an, de
cadrele scolii  universitare sint publicate
rezultate valoroase ale acesteia, informatii
asupra literaturii de specialitate si, in general,
asupra literaturii social-politice, relatiri pri-
vind manifestdri stiintifice pe plan intern
si — mai ales in ultimul timp — si pe plan
international.

Scria Islorie a ,Analelor” Universititii
din capitald a ajuns la al 30-lca an dec {fiintare,
iar coincidenta aparitici lui cu sdrbdtorirea
fauririi Partidului Comunist Roman  cveni-
ment ciruia ii si este dedicat indeoscbhi prin
primul grupaj de studii i-a intdrit valoarea
proprici aniversiri, ciici, indiscutabil, in ccle
trei deccnii de cxistenta, timp in care, in chip
necesar, a comportat si prefaceri de organizare
si de problematicd, revista a adus notabile
contributii, dupd cum s-a observat in mai
multe prilejuri, de exemplu, mai recent, in
recenzia-prezentare, ficuti de Gelu Apostol si
Marian Stroia asupra numdrului anterior
(XXIX, 1980) si publicatd in tomul 34, nr. 7
din 1891 al rev'stei de fati: ,,Periodic de
traditie in viata stiin{ifici, « Analele Uni-
versititii Bucuresti » Inmanuncheaza an de an
cele mai valoroase contributii stiin{ifice ale
cadrclor didactice si cercetitorilor din cca mai
mare universitate a {irii”’2. S-a marcat deja
cii volumele din ultimii ani — si, as spune,
cel din 1981 in mod mai cvident — s-a pre-
zentat intr o graficd linbunitatitd, atrigs-
toare, avind, in acelasi timp, tinuta de sobric-
tate academicd, au inclus o scami de studii
si comuniciri transpuse in limbi dec folosintid
internationalid, ccca ce inlesneste schimburile
cu publicatii sitnilare si, la rindul nostru,
informarea internationald asupra constatérilor
stiintci universitare romancsti.

Apdrut, sub Ingrijirca unui comitet de
redactic, aflat sub conducerca profesorului
universitar Stefan Stefiinescu, decanul faculti-
tii de istoric-filozofie, numirul din 1981 fsi

2 | Revista de istorie’” tomul 34, nr. 7, 1981,
p- 1.391.
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deschide sumarul printr-o vibrantd evocarc,
intr-un text succint datoritd caracterului
aniversativ, a continuititii de idcal si de lupté
care a caracterizat Partidul Comunist Roman
in cei 60 de ani de la fdurirea lui. ,,Gloriosul
jubileu al partidului nostru ne prilejuieste,
in celc ce urmeazi, cvocarca istorici celor sase
decenii, care, pe magistrala timpului, au
condus Partidul Comunist Romin la infaptui-
rca unci opere de proportii, operd ce sc con-
tinud azi cu sucees in noua ci etapd de faurire a
societiatii socialistc multilateral dczvoltate si
de {inaintare a Romdiniei spre comunism’
(p- 3). Foarte bun specialist al temei, Gheorghe
I. Ionitd nu a avut nevoie sd povesteascd in
amidnuntime, ci prin implicarea sintetica si
profund probatorie a citorva aprecieri de fond
din documentele de partid, din cuvintiri ale
secretarului gencral al partidului nostru
comunist, tovarisul Nicolae Ceauscscu, prin
relatarea principalelor etape si fapte — litera-
tura istoriciA fiind indicati, mai concret,
in note subtextuale — a pus convingator si
limpede in evidentd insemnitatea istoricd a
partidului comunist, care, intr-adevar, in fond
(p. 4) a continuat ,,activitatea desfisurata de
partidul clasei muncitoare incd din 1893 —
cind au fost puse bazele sale’” (ibid.) Revista
a apdrut inainte de 8 mai 1981, si intrucit
problecma premiselor, antecedentelor, a raddcini-
lor, a [(raditiilor partidului comunist este
componcntd dcveniti primordiald in cerecta-
rea stiintificd, politico-idcologicd privind te-
meiul si rostul partiduiui comunist din unghiul
de vedere al istorici de ansamblu s invocdm si
aici imaginea amplu-cuprinzitoare pe care
tovarasul Nicolae Ceauscscu a construit-o
in cuvintarea festivd: ,,Partidul Comunist
Roman cste mostenitorul si continuatorul
celor mai inalte traditii de lupti ale maselor
popularc pentru formarea poporului roman,
pentrun dczvoltarea limbii si culturii proprii,
pentru afirmarea natiunii roméne $i a statului
national — Romania’’. ,,Partidul Comunist
Roman isi trage seva si vitalitatea din glorioasa
istoric de milenii a poporului nostrn, din
toate evenimentele si luptele desfidsurate de-a
lungul vremurilor; el isi afirma hotérirea de a
asigura, in noile conditii istorice, dczvoltarea
continud, pe o nouid treaptd, a civilizatiei si
vietii intregului nostru popor, de a-i fiuri un
viitor demn si liber, viitorul comunist”3,

Sub acelasi titlu de rubrici aniversativa
— ,,60 dc ani de la faurirea Partidului
Comunist Roman’ — sint publicate trei studii
privind probleme primordiale ale islorici
modcrne, precum §i contemporane, a Romaniei.
In domeniul carc — daci ne propunem si

3 Nicolae Ceausescu, op. cil. supra;
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considerdm §n termeni de maj mare rigurozi-
tate rostul si rczultatele stiin{ri isterice —
cste inci nou, necxperimcntat, si anume in
domeniul istoriei cpocii prezente, deci a
epocii socialiste*, Vasile Budrigd aducc rezul-
tate ale unei examiniri riguroase prin mergerea
la documente dc primd mini (care pentru
tcma sint textele dc legi), precum si la serii sta-
tistice, in studiul Evolufia sistemuiui electoral
din Romania in anii socialismului (1948—
1980). In general, tcma participdrii, intr-un
grad sau altul, in raport cu o scamé dc imprcju-
riri §i caractcristici alc perioadelor istorice, la
activitatea de tip elcctoral, la aduniri de tip
parlamenar ca expresii ale excrcitirii unor
insemnate componente ale puterii politice,.
este 0o temi importantd cvidentiati si la
congresc internationale dc istorie, stiinte
politice, sociologice. si cuprinderea ei in mod s§
mai pregnant sub razcle de preocupiri ale stiin~
tei istorice roméAnesti este de naturd sda aducd
fncd noi rezultate, iar dacd studierca se oricn-
teazd spre ctapa revolufiei §i constructici
socialiste este astfcl posibil odata in plus de a
sc releva — si comparativist — calitaten noua
a politicii electorale, dealtmintcri pe linia de
continuitate a unei traditii pozitive din istoria
antcrioard modernd a Romdniei. Studiul pe
marginea ciruia am enuntat aceste conside-
ratii de cadru mai cuprinzitor, studiu care
cstc unul din priincle care — §i in paginile
scrici de Islorie a Anaelor Universitdtii —
se ocupd in chip mai aparte dc istoria societatif
socialiste din RomAnia, remarci incd din
primele sale propozitii — iar faptcle clasiflicate
si analizatc in paginile urmitoare, argumen-
tcazi concludent — cd ,,Lcegisiatia clectorald,
fncepind cu primelc alegeri de dcputati in
Marca Adunare Nationald — de la 28 martie
1948 — si pina in prezent, a cunoscut un
permanent proces de perfeciionare, in sensnt
adincirii caracterului siu democratic si al
puncrii in concordanti cu marile schimbiiri de
ordin calitativ care an loc, in dcecursul anilor.
in toate domcniilc de activitate alc socictitit
noastre socialiste — unde puterea de stat
aparfine pe deplin oamenilor muneii, in frunte
cu clasa muncitoare si sub conducerea Partidu-
dului Comunist Roman — si undc, prin ercarea
proprietitii comunc a intregului popor munci-
tor asupra mijloacelor de produciie, s -a realizat
democratia economici §i sociald, inlaturin-
du-se, pcntru totdcauna, baza oricdrui fel de
inegalitate si de ingridire a parlicipdrii cfec-
tive a tuturor cetitcnilor Romanicisocialiste,

* QOinccreare teoreticd in aceastd privintd,
semnatarul accstor rinduri a ficut in cursurile
salc si, mai aparte, dar tnai succint, in comuni-
carea Teorie si melodd In scrierea istoriei
epocii socialisle inclusi fn Analele Academiei

Scinteia, L., nr. 12 040, 8 mai IQW dacoruiﬂwf&'un, X111, 1980, pp. 198 —203.
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fird deoscbire de nationalilale, la conducerea
socictétii” (p. 11).

n acclasi domeniu al istorici contemporane,
nunde sint de asteplat noi cercetiri, noi specia-
listi, Ioan Balgridean in The Infernational
Activity of the Union of the Romanian Com-
munist Sudenls’ Associations (1957—1980)
aduce exemplificative fapte asupra activitatii
internationale a Uniunii Asociatiilor Studen-
gilor Comunisti din Roménia, pe care o
cunoaste si in urma muncii proprii din anii
din urmd desfasuratd ca activist al organizatiei
tinerctul universitar din Bucuresti, si, tot-
odatd, in urma unci investigiri nemijlocite a
documentelor s§i a publicisticii aferente.
Enunturile pc care le propune incd dec la
tnceput capitd, prin bogata relatare care
urmeazd asupra cvenimentelor, in succesiunca
lor, caracterul necesar convingitor, §i astfel
este susfinutd o asemcnca aprecicre generald,
de principiu, purtatd inci de primma frazi:
,,Tn toate momentcle scmnificative care conduc
la progres in islorie, tindira gencratic a fost
intotdeauna o importanti parte in dezvolta-
rea societitii ...” (,,an important part in the
development  of the sociely’) (p. 28), dar
prezenta tineretului nu a fost niciodati asa de
dinamici cum estc in zilele noastre.

Infitisarca in termeni de mai adinca
veridicitate istoricd a insusi rolului partidului
comunist in viata internd social-politici a
{drii, adicd in raport de caracteristicile regimu-
1ui social-politic (am subliniat in mod special
momentul politic) captate mai complex, mai
nuantat, este slujiti de studiul, eclaborat de
Ioan Scurtu, 7The Evolution of Romanid’s
Constitutional Organisation during the Inler-
war Period. In dircelia in care a inceput in
literatura istorici roména din ultimul timp,
pe baze sliintifice, a se afirma in mod mai con-
cret, si cu un orizont mai larg, componcntcle
democratice, atit eite au fost si cum au fost in
rcalitatea perioadei, componcnte puse mai
demult in umbra laturilor reactionare, ceea ce
nu ducea la realele posibilititi de a se cviden-
{ia, in midsura necesard, rostul factorilor
cr . tori de istorie pozitiva, studiul pune astfel
in primn plan rolul procesualitifii istorice
carc a dus la desdvirsirea slatului national
unitar, idce primordiala: ,»incheicrea procesu-
lui de faurire a statului roman national unitar,
in 1918, a marcat perioada de {irccere la un
stadiu superior (,,a new superior stage’’),
in dezvoltarca patrici noastre, pe calea pro-
gresului social” (p. 39). Mectoda este de a
desprindc si sistematiza trasiturile celor doua
Constitutii, din marlic 1923 si din februaric
1938, si fcnomencle polilico-constitutionale
dintre cle, felul cum s-au raporlat la asemenca
imprejuriri forfcle socialec politice; Consti-
tulia din martie 1923, precizeazi autorul,
a stat la baza unui regim burghczo-democratic
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(»»on bourgeois-democratic regime”) (p. 43),
pina in fcbruarie 1938, cind a fost instaurata
diclatura regald. Dupd o scurtd relatare
asupra situaliei care a urmat dupi februarie
1938, apoi dupid septembrie 1940, cind
regimul antonescian, care, pentru un timp a
cuprins guvernarca impreunia cu legionarii,
a suspendat chiar Constitutfia, asa de limitati,
in ccca ce priveste drepturile democratice,
din februarie 1938, studiul se incheie prin a se
arita cd ,,Dupd 22 innie 1941 acestc obiective”’
(ale luplei pentru eliberarea de sub dominatia
fascisti si reinstaurarca regimului consti-
tutional, democratic) ,,an fost strins legate de
lupta pentru scoaterea Roménici din riazboiul
hitlerist, pentru redobindirea independentei
tdrii noastre. Aceastd luptd a culminat cu
insurectia armata realizati la 23 August 1944”
(p. 46).

Preocupdrile pentru istoria universala, pen-
tru contributia altor popoare la progresul
istoric general si solidaritatea poporului romin
cu miscarea mondiald de eliberare sociald si
nationala, atentia sporitd acordata filozofiei i
metodologiei istoriei, conexiunii istoriei cu
alte ramuri ale stiintelor contemporane sint
reprezentate in studiile, referatele si comunica-
rile oferite de Lucian Boia, relatind limpede in
dimensiuni ample, despre Historiens des
»Annales” (in acest numir: partea I);
de Nicolae Isar cu utilele comentarii §i docu-
mente indicind felul cumn situatia economica si
politici din tdrile romane din sudul §i estul
Carpatilor de la inceputul sccolului al XIX-lea
s-a reflectat in insemndrile contemporane
ficute de ofiteri francezi: Les Principautés
Roumaines au début du XIXe¢ siécle dans les
réeils des officiers Guilleminot et Thomassin;
dc Mihail Guboglu in articolul cvocativ, dar
de riguroasd, decnsd, Intemcicre faptica,
Moustapha Kemal Atatiirk (1881—1938),
illustre personnalité de I’histoire turque, prilejuit
de sdrbétorirea in Turcia a centenarului mnas-
terii marclui ei om politic ¥; de Ema Nastovici
si Zorin Zamfir, prin studiul, mai restrins
dar binc documentat, in care s-a examinat
incidentul de la Shangai, din ianuarie 1932,
ca un moment al pericolului pentru pacea
lumii, Ein Moment der Gefahr fiir den Welt-

* Cu acelasi prilej despre Mustafa Kemal
Atatiirk, cdruia incd de la sfirsitul perioadei
interbelice in Romania i-au fost prezentate
viata si activitatca politicA in cirti speciale,
Nicolae Ciachir a adus in coloancle acestei
reviste (tomul 34, nr. 6, 1981, pp. 1135 —13847),
noi Informafii din arhivele romanesti despre
Mustafa Kemal Alatiirk.
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rieden — Der Vorfall in Shangai, Januar 1932,
si de Nathan Lupu, tratind despre Romdnia
and the Italo-Ethiopian conflict, tema despre
care recent a tipdrit o carte in care aduce noi
si importante contributii privind atitudinea
Romiéniei fatd de invazia Italiei fasciste
in Etiopia.

Tocmai in sensul principal al preocuparii
Analelor Universitdfii Bucuresti de a informa
asupra scolilor de filozofie si metodologie a
istoriei, de a stimula si astfcl contributiile
teoretice interne, redau, prin usoard pre-
lucrare, citeva fraze din partea introductiva a
bogatei relatiri ficutd de Lucian Boia. Scoala
de la ,,Annales’ s-a constituit in 1929, c¢ind, in
jurul a doi profesori de la Universitatea din
Strassbourg — Lucien Febvre (1878 —1956) si
Marc Bloch (1886—1944) —, a fost fondatid
revista ,,Annales d’histoire économique ct
sociale”, devenitd, dupia citeva modificiri a
titlului sdu initial, ,,Annales, Economies,
Sociétés. Civilisations”. Pin§ la acest moment
au mai fost insd tendinte, eforturi, realiziri in
intentia de a se depdsi istoria strict evenimen-
{iald (I'histoire événimentielle). Geograful Vidal
de la Blanche, sociologul Emile Durkeim,
filozoful Henri Berr (protagonist al ideii
sintezii in istorie, si care, in 1908, a fondat
»Revue de la synthése historique’) conteazi
printre precursori. Este bine ci mai departe
L. Boia, extinzind tot mai muit cadrul,
merge pind la modalitati din secolul al XIX-
lea, o carte exemplificati fiind aceea a lui
Louis Bourdeau, L’histoire et les hisloriens,
essai critigue sur [histoire considérée comme
une science positive, 1888, apoi chiar pina la
Condorcet si Voltaire, pe de altd parte fiind
mentionat si Michelet. Acolada peste timp,
poate fi, totodatd, sugeratoare pentru a se
ciuta si mai amplu pe plan universal antece-
dente si, poate nu fard rezultate, precedentc de
acelasi fel, precum si contemporaneiti{i (desi
nu manifestate neapéirat deliberat §i sistema-
tizat) in istoriografia roméni in care au fost
nizuinfe spre desemnarea mai integrald a
mediului istoric al faptelor, de la Bilcescu,
bunioari pind la Iorga mai ales. Desigur nu-i
cuprind sub concepiul: scoala ,,Analelor”.
Din opera lui Bilcescu amintesc doar primul
paragraf al primului sdu studiu: ,,0 istorie
adevirati nationald ne lipseste. Ea zace fnci
supt praful hronicilor si documentelor con-
timporane. Nimeni pind acum nu s-a incercat
s-0 dezgroape. Toti cifi s-an indeletnicit in
scrierea istoriei nu ne-a dat decit biografia
stdpinitorilor. Nimeni nu ne-a reprodus cu
acuratetd institutiile sotiale, ideile, simtimen-
tele, obiceiurile, comerful si cultura intelectuald
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a vremurilor trecute’”’® ( Pulerea armald si aric
militard de la intemeierea Principatului Vala-
hiei pind acum; ,,(Propisirea), Foaie stiin}ifici
si literard”. Iasi, anul I, nr. 19, 21 mai 1844).
Din opera lui Nicolae Iorga citez, deocam-
dati, tot dintr-o prima contributie, din
prima lectie de deschidere la Universitatea
din Bueuresti, 1 noiembrie 1894. Aici, intr-o
imagine foarte cuprinzitoare asupra concep-
tiilor despre istorie, unde incearci $i o definitic
proprie, tindrul istoric spune ci, prin obiectul
ei, istoria anticiA a fost politicd; veacul de
mijloc s-a ocupat, mai exclusiv incd, numai de
evenimentele politice $i militare, si Renasterca
a continuat tradifia anticii, analog. ,,Cel
dintii care imbratiseazd viata popoarelor cu
privirea lui agerd, e iardsi Vico. In ciiutarea
principiilor stiintei sale, ¢l exploreazi toate
terenurile cilcate de activitatea omeneasci,
se ocupa de viata politicd, tot atit ca si de
conditiile sociale, de conceptiile religioase,
de conditiile economice §i artistice. Perioadele
sale sint caracterizate cu deoschiri in natura,
obiceiurile, drepturile naturale, guvernele, limbile,
caracterul, jurisprudenfa, autorilatea, rafiunile
popoarelor. Putin timp dupd dinsul, miscarea
libertard si democratici a secolului al opt-
sprezecelea face cauzi comund cu imascle
nedreptatite de istoria timpului, combate
¢ despotismul » si prin subordonarea ramurii
politice a istorici, care se ocupé cu « despotii »
si etiranii » celorlalte. Cartea capitald in
accastd privintd este: Essai sur les meeurs el
Uespril des nations el sur les principaux fails de
Uhistoire depuis Charlemagne jusqu'a Louis
XIII, precedatd de o introducere asupra
« filosofiei istorici », care se ocupi de popoarc-
le antice. Autorul e Voltaire. In realitate e
tot o istorie politici, agrementatéd de considera-
tii generale, dar important este stabilirca
principiului ci istoria ¢ chematd a se ocupa cu
« spiritul, moravurile, obiceiurile natiilor prin-
cipale riazimate (numai rizimate) pe faptele-
pe care nu e permis a le ignora »’5,

Din cele 164 de pagini un spatiu corespun-
zéitor a fost pus la dispozitia unor informiri si
comentarii de tip bibliografic, mai multe
grupate sub una din temele actuale, de mare-
rezonanti, cum este demografia istorica,.

4 N, Balcescu, Opere, 1, Scrieri islorice,.
politice si economice. 1844 — 1847. Texle, note.
maleriale. Editie criticiA de G. Zane si Elena
G. Zane. Cu reprnduceri dupA manuscrisul si
stampe. Fditura Academiei Republicii
Socialiste  Rcménia, Bucuresti, 1974, p. 45.

5 N. Iorga, Generadlitdfi cu privire la
studiile fstorice. Editia III-a, Bucuresti, 1944,
Pp. 22—23; N. lIorga face nota: p. 327.
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altele descriind aparte confinutul mai multor
cirfi si reviste roméanesti ori din alte tiri,
citeva dintre acestea avind un fnsemnat rol
in studierea a noi componente ale teoriei si
metodologiei istoriei. Deoarece tema privind
demografia istorica stribatc mai multe din
notele bibliografice si mentionim ci aceasti
directie de studiu §i cercetare a inceput, mai
de mult, sd ia intensificare si in fara noastri,
dupi cunostinta mea cu realiziri mai proemi-
nente la Cluj-Napoca (academicianul Stefan
Pascu) sau la Bucuresti (profesorul Stefan
Stefdnescu), precum si fn alte centre uni-
versitar-academice; s-au ofcrit contribufii si
pe plan international, bundoarid cu prileiul
Congresului mondial de stiinfc istorice, Bucu-
resti, 1980; ca expresie a unei asemenea
cresteri a preocupdrilor, nu de mult, in ziua
de 15 octombrie 1481 la facultatea de istorie-
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filozofie a Universitilii din Bucuresti a fost
inaugurat laboratorul de demografie istorics.
Prin urmare, numirul XXX, Seria Istorie, al
»Analelor Universititii Bucuresti’’, prin chiar
texte succinte se inscrie in primordiale pro-
blematici de actualitate.

in acest numir al ,,Analelor’” mai gisim
informatii, realizate fie si numai prin liste de:
titluri, asupra celor 140 de carti, studii,
articole, culegeri de documente, comunicéri sk
note stiinfifice publicate, tn cursul anului 1980,
de membrii catedrelor de Istoria Romaniei
si dc Istoria Universali, precum si despre
cele 12 teze pentru obtinerea titlului de
doctor in istorie susf{inute in acelasi an la
facultatea de istorie §i filozofie a Univer-
sitdtii din Bucuresti.

Constantin Mocanu

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro
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