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INVESTIGAREA ISTORIEI ROMANESTI

FAPTE REPROBABILE PLATITE SCUMP DE POPOARE

DE

GHEORGHE ZAHARIA

In urmi cu patru decenii, in zorii zilei de 22 iunie 1941, Germania
hitleristd a atacat prin surprindere U.R.S.S., incilcind astfel tratatele
politice incheiate in 1939 de guvernul sovietic cu guvernul de la Berlin
— Tratatul de neagresiune, din 23 august, §i Tratatul de prietenie 3i fron-
tierd, din 28 septembrie — care reglementaserd pind atunci relatiile sovieto-
germane.

Prin aceastd noud agresiune, cipeteniile naziste puneau in aplicare
ideea inifiald §i esentiald a politicii lor agresive expusd in Mein Kampf :
sud-estul Europei, Ucraina, Rusia pind la Ural. Cucerirea acestei zone
bogate, stdpinirea unor centre europene vitale, de mare importantd stra-
tegici, dideau conducerii Germaniei naziste perspectiva domindrii absolute
a Europei, mutdrii rdzboiului pe alte continente.

in urma discutiilor sovieto-germane din noiembrie 1940 de la Berlin,
a unor preciziri i propuneri noi ficute ulterior de guvernul sovietic pri-
vind relafiile in viitor dintre cele doud state?!, conducitorii Germaniei
au ajuns la concluzia ci ,,U.R.S.S. reprezenta principala piedicd in calea
realizirii planurilor fasciste, de cucerire a doniinatiei mondiale’’ 2. In
consecintd, ei au accelerat definitivarea planului Barbarossa de atacare
a Uniunii Sovietice, a cdrui execufie avea si inceapd in dimineata zilei
de 22 iunie 1941, pe baza ,,directivei nr. 21’’; semnati de Hitler 1a 18 decem-
brie 1940, care prevedea, in esentd, nimicirea fortelor sovietice din ,,Rusia
occidentald’ si inaintarea rapidd pind la aliniamentul Volga- Arhanghelsk.
Baza industriald din apropierea muntilor Urali trebuia si fie distrusi de
aviafie. Obiectivele strategice importante care urmaun si fie cucerite erau
Leningradul, Moscova si bazinul Donetului. Forjele principale erau indrep-
tate spre capitala U.R.S.S. Planul prevedea de asemenea, ca ofensiva sd
se execute pe trei directii principale: din Prusia Orientald, pe directia
generald Leningrad; de la est de Vargovia, pe directia generald Moscova ;
din zona Lublin, pe directia generald Kiev 2.

1 Vezi mai pe larg, File din isloria mililaré¢ a poporului romdn — siudii volumele 5
si 6, Edit. militard, Bucuresti, 1979, articolul semnat geueral-locotenent (r.) Gheorghe Za-
haria, p. 37—39.

? Istoriia vloroi mirovoi voint 1939— 1945, (in continuare: I.V.)M.V.) tom. III, Voen-
noe izd., Moskva, 1974, p. 346—347.

3 Hitler, A., Direclives de guerre, Edit. Arthaud, Paris, 1963, p. 76—77.
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Aldturi de Germania nazistd s-au aflat Italia, Ungaria, Slovacia,
Romania gi Finlanda.

Totalul fortelor desfisurate de comandamentul german la inceputul
rizboiului hitlerist antisovietic se ridica la 190 de divizii (dintre care
153 germane), cu aproximativ 5 000 000 de oameni, 3140 de tancuri,
peste 50 000 de tunuri gi aruncdtoare de mine, peste 4 900 de avioane.
Uniunea Sovieticd dispunea atunci de forte armate totalizind 4 207 000 de
oameni, dispersate la frontiere pe fronturi largi §i in interior

Prin lovituri puternice, date prin surprindere, aviatia si blindatele
germane au provocat trupelor sovietice din zona de frontierd pierderi
mari. Fortele agresoare, superioare numericeste, au silit marile unitéafi
si unitdfile inaintate ale regiunilor militare de frontierd sovietice si se
retragii; presind pe intregul front dintre Marea Balticd si Marea Neagri,
trupele hitleriste au patruns adine pe teritoriul sovietic: 750 km pe direc-
tia Leningrad, 700 —800 km pe directia Moscova, intre 600 —8350 km in Sud.

Supraapreciind rezultatele obtinute, comandamentul hitlerist consi-
dera ci trupele sovietice din regiunile vestice ale térii fuseserd zdrobite
$i ed drumul spre principalele obiective strategice era deschis.

Carind ins¥ iluziile aveau si fie spulberate de rezistenta tenace a
popoarelor sovietice.

Din primele zile ale ridzboiului, P.C.U.S. s-a manifestat ca forta
conduciitoare a luptei impotriva cotropitorilor fascisti. Potrivit hotéririi
Comitetului Central al P.C.U.S. si a guvernului sovietic, a fost infiinfat
Comitetul de Stat al Apérdrii, in miinile ciruia a fost concentrati conduce-
rea politicdl, economicd si militard a tirii. Ca presedinte al acestui comitet
a fost numit I. V. Stalin.

Partidul Comunist al Univnii Sovietice a unit eforturile intregului
popor si le-a dirijat spre un scop unic: oprirea si apoi zdrobirea dusmanu-
lui cotropitor. Partidul comunist a mobilizat clasa muncitoare, tirdnimea
colhoznicd si intelectualitatea sovieticd si infrunte cu abnegatie greutitile
rdzboiului, a organizat un puternic avint in munei, a subordonat economia
nationald satisfacerii nevoilor frontului, oamenii sovietiei invingind, prin
eforturi eroice, greutiti imense 5. S-au luat mésuri pentru o noud reparti-
tie a resurselor térii in functie de nevoile frontului §i ale industriei de réz-
boi, adaptarea instalatiilor industriale pentru producfia de armament,
munitii §i alte materiale {ehnice necesare armatei. S-a ficut o redistribuire
a rezervelor umane $i o noud repartitie a mijloacelor financiare.

Trecerea economiei pe picior de rizboi a fost ingreuiati de faptul
c¢d o mare parte a industriei din regiunile amenintate a trcbuit si fie eva-
cuatd in pirtile risiritene ale U.R.S.8. In primele trei luni de riizboi au
fost evacuate in Ural, Asia Centrald si Siberia 1360 de intreprinderi mari,
care, pind a fi puse in functiune in noile regiuni, gi-au incetat productia.

4 Velikaia Olecestvennaia Voina Sovelskogo soiuza. Kratkaia istoriia, Vocenizdat, 1967,
P. 33 si 52,

5 Vezi pe larg in M area conflugrafie a secolului XX — al doilea rdzboi mondial (in conti-
nuare: M area Conflagrafie) edifia a II-a reviizutd si adidugita, Edit. politicd, Bucurcsti, 1974,
p. 163—164, 226—231.
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Misurile adoptate si eforturile depuse an dat roadele scontate. Inci
din decembrie 1941 productia industriald a inceput si creascd; in martie
1942 intreprinderile de materiale de rizboi din partile risiritene ale
U.R.S.S. au atins nivelul praductiei antebelice in intregul ei.

Pe teritoriul vremelnic cotropit a inceput si se dezvolte migcarea
de partizani. Organizatiile de partid, luerind in clandestinitate, ridicau
poporul la luptd impotriva ocupantilor.

Pentru oprirea ofensivei inamicului, Comandamentul suprem sovie-
tic a indreptat spre front noi forte sosite din regiunile centrale ale térii;
cele mai multe au fost destinate Frontului de Vest pentru a intéri apirarea
pe directia capitalei. Totodatd s-au luat misuri pentru intédrirea aparirii
pe directia Leningrad si in estul Ucrainei.

Trupele armatelor naziste au suferit pierderi foarte mari, care la
diviziile blindate se ridicau la 509, in efective si tehnici de luptd. Rezis-
tenta tenace a fortelor sovietice a spulberat aprecierea optimistd a lui
Hitler. Se contura perspectiva unei campanii de iarni, pentru care armata
germand nu era pregititd.

Teoria ,,Blitzkrieg”-ului diduse faliment la portile Leningradului,
ale Moscovei, in pddurile Bielorusiei si pe eimpiile Uecrainei, in fata rezis-
tentei eroice a popoarelor Uniunii Sovietice, ale ciror eforturi erau urméirite
cu admiratie §i sperante noi de popoarele cotropite si dominate ale Europei.

Agresiunea nazistd impotriva U.R.S.8. a ficut posibild realizarea
aliantei sovieto-anglo-americane, lirgirea coalitiei antihitleriste. In pofida
a numeroase divergente manifestate pe parcurs, rezultate din deosebirile
de orinduiri sociale, gunvernele Marii Britanii i S.U.A., ale ciror interese
erau amenintate de cel de al treilea Reich, au inteles totusi ci prezenta
Uniunii Sovietice in sinul coalifiei antihitleriste va grabi zdrobirea armate-
lor germane, va scurta considerabil durata rdzboiului; ci mentinerea
majoritatii fortelor coalitiei naziste pe frontul risdritean, va fi o adevirati
salvare pentru Marea Britanie, care se aflase pinid atunci singurd in rédzboi
cu Germania hitleristd. In discursul rostit in ziua atacirii U.R.S.S., Wins-
ton Churchil, premierul britanie, declara ci ,,fiecare ostas rus care se luptd
pentru cdminul patriei lui se luptd si pentru libertatea tuturor oamenilor
i popoarelor din toate tédrile lumii. Si tragem invititurd din experienta
atit de crudd pe care am ficut-o. Si avem viata si puterea si o facem’ S,
El se angaja si acorde Uniunii Sovietice tot ajutorul posibil pe plan eco-
nomic §i tehnie, precum si sa intensifice bombardamentele asupra Ger-
maniei. La 24 iunie 1941, presedintele S.U.A., Franklin D. Roosevelt a
ficut, de asemenea, o declaratie de simpatie pentru lupta poporului sovie-
tic, care ducea un r#zboi greu, cu cea mai puternici masinid de rézboi
cunoscutd pind atunci %

Dindu-§i seama ci ,,rdzboiul fulger’” contra U.R.S.S. diduse gres
§i cd se profila perspectiva unui rizboi de durati, comandamentul nazist
gi-a limitat in vara 1942 operatiile ofensive la doud mari actiuni : cucerirea
zonei petrolifere din Caucaz, concomitent e¢u intreruperea circulatiei sovie-
tice pe Volga §i cucerirea Leningradului. Operatia ofensivi german# pe
directia sud-vest $i sud a reugit sd ajungé, pind la jumitatea lunii septem-

¢ Winston Churchill, Discursuri de rizboi, Londra, 1944, p. 137, 139.
? Vezi in detaliu Marea Conflagrafie, p. 180 187, 224—226, 207—216.
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brie 1942, pini la Stalingrad — unde, la 13 septembrie, au inceput luptele
in interiorul orasului — la Novorosiisk §i Mozdok, unde a fost opritd
dupi cucerirea celor dou# localititi. Scopul urmirit, de a pune stipinire
pe zona petroliferi Groznii-Baku nu a putut fi atins, datoritd diizeniei
apéritorilor sovietici care au provocat pierderi foarte mari for{elor naziste.

Pe directia Leningrad, incercirile au fost zadarnice. Eroicii aparitori
ai marelui orag de pe Neva, leagin al Marii Revolutii Socialiste din Octom-
brie, an continuat si reziste, in pofida unor lipsuri si suferinte de neinchi-
puit.

Pe teritoriul ocupat, agresorii hilleristi au instaurat un regim de
teroare, de cruniid exploatare economicd §i de exierminare sistematica
a populatiei, ceea ce a sporit i mai mult ura acesteia exprimati prin nume-
roase actiuni de luptd impotriva ocupantilor, in larga si puternica migcare
de partizani insufletitd de profundul sentiment al patriotismului sovietic,
organizati gi condusd cu abnegatie §i inalt spirit de sacrificiu de organiza-
tiille P.C.U.S. si de Comsomol ce actionau in clandestinitate.

*

Impingerea Rominiei la 22 iunie 1941 in rizboiul hitlerist anti-
sovietic i punerea ei in stare de rdzboi cu Marea Britanie (6 decembrie
1941) si S.U.A. (6 iunie 1942), au fost posibile in conditiile rasturndrii
raportului de forte pe plan international in preajma declangirii celui de-al
doilea rizboi mondial, ale izoldrii Romaniei pe plan extern, ale infringerii
Frantei si trupelor britanice, ale dominatiei nestingheritec a celui de al
treilea Reich asupra majoritdtii Europei, ale situafiei tragice a {irii din
vara 1940 cind, ca urmare a unor presiuni concentrice din afard, a dictatu-
lui nazist, teritoriul ei a fost sfigiat. Poporului roman i se impusese o situa-
tie pe care el nu o dorise ; Hitler o precizase, la 25 august 1939, in scrisoa-
rea adresati lui Mussolini : ,,Rominia nu se mai afli in postura de a putea
lua parte la vreun conflict impotriva Axei’ 2.

In acest context, care favorizase aducerea la suprafata vietii politice
roménesti a celor mai reactionare cercuri ale burgheziei progermane,
pronaziste si fasciste, profund anticomuniste §i antisovietice, a fost instaurat
regimul dictaturii militare fasciste avind in frunte pe generalul Ton Anto-
nescu. Tara a fost subordonati Germaniei naziste, ale cirei trupe se aflau
pe teritoriul ei din octombrie 1940 §i ai cirei consilieri impénaserd diverse
departamente si sectoare economice. Aceste cercuri incercau si induci
opinia publicd in eroare, afirmind ci, in noua conjuncturd internationali,
numai Germania mai putea asigura existenta statului roméan si refacerea
frontierelor lui interbelice.

Toate cele de mai sus explicd faptul ci Roméinia — bine cunoscuti
in lume ca o tard puternic dominati de sentimente potrivnice imperialismu-
lui si militarismului german — s-a putut afla timp de patru ani alaturi
de Germania hitleristi, desi aceste sentimente continuau si persiste cu
intensitate.

Directiva nr. 21, privind ,,Operatia Barbarossa’, includea Romi-
nia intre ,,aliatii probabili ai Reichului”, precizind ¢4 ,,Pe flancurile opera-

8 Documen!s on German Foreign Policy 1918— 1945 (in continuare: D.G.F.P.), Seria D,

vol. VII, Her Majesty’s itatioaeraé)é%aﬁ{c&?onr. 266.
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tiei noastre este de asteptat participarea activi a Romainiei §i Finlandei
in riizboiul impotriva Rusiei Sovietice. Inaltul Comandament va trebui
sd aranjeze §i si determine la timpul potrivit sub ce forme vor fi plasate
for{ele armate ale celor doud tdri sub comandamentul german, in timpul
interventiei lor”.

Directiva preciza ci sarcina Roméniei va fi de ,,a sprijini cu fortele
selectionate atacul flancului sudic german, cel putin la inceputurile lui;
sd fintuiased inamicul acolo unde fortele germane nu sint angajate; s3i
execute de asemenea serviciul auxiliar in zona din spatele frontului’’ ®,

Hotéirirea privind declansarea ,,Operatiunii Barbarossa a fost
adusi oficial la cunostinta lui Antonescu personal de citre Hitler in ziua
de 12 iunie 1941, cind dictatorul romén a fost invitat la Miinchen.

Luind cunostintid de hotérirea lui Hitler, Antonescu s-a declarat de
acord sd se aliture Reichului. Totodatd, el a acceptat si propunerea dicta-
torului german de a prelua comanda trupelor germane si romAne ce urmau
si atace de pe teritoriul Roméniei, fiind secondat de Cartierul general
al Armatei 11 germane ,,ca un fel de stat major activ” al Cartierului
general al lui Antonescu. Acesta avea si transforme ,,dorinfele’ lui Hitler
referitoare la for{ele armate roménesti ,,in ordine militare si de indatd
ce vor necesita hotdriri esentiale vi le va supune spre semnare’ 10,

O exprimare mai limpede a conceptiei hitleriste asupra relatiilor
de comandament roméno-germane nici ci se putea. Ea reflecta de fapt
starea de dominare a tdrii de citre Germania nazistd, faptul cd guvernul
generalului Antonescu era considerat de cipeteniile naziste drept un
executor al dispozifiilor lor. Prin aceasta Berlinul §i-a realizat politica
pridalnicd asupra resurselor economice ale tirii, ceea ce a contribuit la
situatia catastrofald in care s-a aflat Roménia la sfirsitul rédzboiului, cind
productia industriald si venitul ei nafional reprezentau doar aproximativ
509, fatd de cele dinainte de ridzboi, tara aflindu-se, in anul 1944, in pragul
unei catastrofe nationale.

Impotriva dominatiei celui de al treilea Reich, a rizboiului acestuia
si a dictaturii lui Antonescu s-a dezvoltat o largé rezistentd care a imbricat
forme diverse. In centrele industriale, actiunile muncitorilor impotriva
rizboiului s-au impletit cu revendicirile economice 1. Paralel cu organiza-
rea unor actiuni greviste, s-au produs acte de sabotaj ce loveau direct
magina de rizboi nazistd prin avarierea utilajelor, intreruperea comunica-
tiilor, fabricarea defectuoasd a unor piese ale armamentului §i a munitiilor
$.a. O mare amploare a luat sabotajul in zona petrolifers, ceea ce a avut
ca rezultat o sciddere sensibild a extractiei de petrol, precum si sabotajul
in transporturile pe calea ferati, organizat de oamenii muncii feroviari
din Bucuresti, Ploiesti, Iasi, Bragov, Timigoara, Simeria, Arad, soldat cu
paralizarea temporard a transporturilor necesare operatiilor militare.
Semnalind inmultirea actelor de sabotaj, in toamna anului 1943 organele

% Hitler, A., op. cil., p. 78.

1 D.G.F.P., seria D, vol. XII, doc. nr. 1644, Adolf Hitler cdtre generalul Ion Anto-
nescu, 18 iunie 1941.

11 Vezi pe larg Mihai Fitun, Clasa muncitoare — forfa sociald hofdriloare a miscdrii de re-
zislen{d, in Insurecfia dift augusi 1944 s5i semnificafia ei istoricd, Edit. militard, Bucuresti, 1974,

p. 54—63. .
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informative guvernamentale aritau ci ,,incendiile de la depozitele militare
si stabilimentele militarizate au luat proportii care nu mai pot fi puse
pe seama intimplirii. Aceste incendii au, fird indoiali, alti cauzi care,
in majoritatea cazurilor, trebuie cidutatd in actele de sabotaj’’ 12,

Ostilitatea poporului roméan fa{d de Germania nazistd, constiinia
faptului cé independenta si viitorul {arii se giseau in pericol, dorinta de
a-3i recuceri suveranitatea nationald si drepturile istorice asupra pértii
nord-vestice a {drii anexatd de Ungaria horthysti prin dictatul faseist
de la Viena din 30 august 1940, situatia materiald si morald extrem de
grea a familiilor celor ce se aflau sub arme — in covirsitoarea lor majoritate
tdrani — determinau cresterea continud a nemulfumirilor, a stdrii de spirit
antihitleriste in rindurile armatei. Este caracteristic, in acest sens, faptul
cd in vara anwlui 1942, trupele romédne care mirsdluiau spre frontul din
zona Stalingrad cintau cintece care evocau cea mai mare bitilie dats
de périntii lor in vara anului 1917 impotriva armatelor Kaizerului care
invadaserd Romdnia, precum si un cintec creat ad-hoc — Vrem Ardealul
nostru strdmosesc — in care se exprima dorinta de a lupta pentru eliberarea
lui.

Ostilitatea ostagilor romani fatd de continuarea participarii la rizboi
aldturi de Germania nazistd, ingrijorarea fa{i de consecintele acestui
rizboi, s-au resimtit si in rindul cadrelor militare. In 1942, seful Marelui
Stat Major, generalul Iosif Iacobici, a fost demis din funcfie in urma
unui raport trimis lui I. Antonescu, in care i§i exprima dezacordul fatd de
continuarea operatiilor militare, afirmind ei rdzboiul dus departe de
frontierele tirii este nepopular 3. Succesorul lui, generalul Ilie Steflea,
a reusit, prin diferite mijloace, s reducd cu circa 1/3 numirul soldatilor
si ofiterilor romani din unitdtile trimise pe front in vara anului 1942 4.

Cele de mai sus explicd numeroasele conflicte §i ciocniri armate
intre militarii roméni §i germani de la simplii soldati si pind la comandantii
de mari esaloane. Proportiile acestor conflicte au provocat o puternici
ingrijorare cipeteniilor naziste, aga cum rezulti dintr-o scrisoare trimis3
de Hitler lui I. Antonescu la inceputul anului 1943, in care atrigea atentia
¢i in unitédtile romane de pe front ,,au inceput si se iveascd din nou (subl.
G.Z. ) simptome de dezagregare’” 15, Unele din efectele imediate ale acestei
stiri de spirit din unitédtile de pe front au fost trecerea mai multor ostasi
romani de partea partizanilor sovietici 18, larga miscare antifascisti ce a
luat nastere in rindul prizonierilor romini din lagirele din U.R.S.S.

O activitate rodnicd in rezistenta au desfisurat patriofii romani si
de alte nationalititi in partea de tard aflati sub ocupatfia vremelnics
horthystd. Comunigti, social-democrati, nafional-firinisti, muncitori,
tarani §i intelectuali au actionat impreund impotriva atrocititilor sivirgite
de ocupanti.

12 Arhiva M inislerului Apdrdrli Najionale (in continuare A,M.Ap.N.) dosar 300/56,
f. 136.

13 Arhiva Ministerului Afacerilor Externe (in continuare: A.M.A.E.), fondul 71/1941
Germania, vol. 129, -

14 A.M.Ap.N., dosar 309, f. 221.

15 Ibidem, dosar 603/1944, f. 118.

18 Vezi ,,Novaia i noveisnia istoriia’’, nr. 5/1961, p. 148 si ,,Analele Institutului de is-

toric a partidului”’ nr, 4 worom H
WHw: anica.ro



7 FAPTE REPROBAEBILE PLATITE SCUMP DE POPOARE 1803

O altd formd de manifestare a opiniilor antihitleriste ale poporului
romin a fost simpatia arialatd fatd de popoarele ridicate la lupld impotriva
cotropitorilor, solidaritatea cu acestea. Presa comunistd clandestind a
popularizat exemplele de combativitate ale Rezistentei europene, efortu-
rile si jertfele popoarelor pentru zdrobirea hitlerismului. Acelagi lucru
ficeau ceilal{i gazetari antifascigti in presa legald, in forme adecvate,
reusind adesea sd ingele vigilenta organelor germane §i cenzura antones-
ciand.

De o atentie deosebiti s-a bucurat — este usor de infeles — lupta
de eliberare din tirile vecine. in Plaiforma sa din 6 septembrie 1941, dup
ce releva ci ,,In spatele frontului, intregul popor sovietic lucreazs, cu
forte inzecite, pentru apérarea patriei sale’’, si c¢i ,,in teritoriile ocupate,
poporul se organizeazi in mii §i mii de grupe de partizani impotriva cotro-
pitorilor”’, Partidul Comunist Romin cerea membrilor §i simpatizantilor
sil ,,s4 lege popularizarea platformei cu campania pentru popularizarea
Uniunii Sovietice, a popoarelor sovietice §i a eroicei Armate Rosii care
prin jertfe enorme dunc riizboiul impotriva hoardelor fasciste...”. In
ianuarie 1942, C.C. al P.C.R. sublinia, intr-o rezolutie, victoria de la
Moscova, care a spulberat mitul invinecibilitdtii armatei germane si al
»rizboiului fulger’”, aritind ei ,,hoardele fasciste zdrobite se retrag in
dezordine, sub loviturile nimicitoare ale glorioasei Armate Rosii”.

Comunistii, toti patriofii romini apreciau in mod just ci lupta
popoarelor Iugoslaviei avea caracterul unui rizboi organizat, purtat pe
un front constituit care angajase importante forte ale ocupantilor. ,,Patrio-
tii sirbi, care numird peste 100 000 de oameni si care se inmulfesc mereu
— seria gazeta ,,Presa liberd’’ la 24 noiembrie 1941 — duc o lupta aprigé. . .
De cind existd acest front (subl. G.Z.) in Iugoslavia, nemtii au pierdut
peste 50 000 de oameni”.

La rindul ei, ,,Rominia liberd” din Banat remarca, la 1 ianuarie
1942, intensificarea luptei popoarelor impotriva, agresorilor fascisti §i
isi incuraja cititorii, aritind cé ,,Rezistenta natiunilor subjugate de Hitler
ia formele unui adevirat rizboi patriotie, din Ingoslavia pind-n Franta,
din Norvegia pind-n Grecia’.

*

In bitiliile si luptele aprige purtate in 1941, 1942, Armata Sovieticd,
a secituit fortele dusmanului gi apol a cucerit asemenea succese care au
dus la o cotiturd radicald in desfasurarea rizboiului. Prin eforturile gigan-
tice ale popoarelor Uniunii Sovietice §i Armatei Sovietice, datoritd condu-
cerii ferme §i clarvizitoare exercitate de Partidul Comunist al Uniunii
Sovietice, au fost anihilate avantajele vremelnice de care dispunea initial
agresorul hitlerist.

Atacurile repetate ale trupelor germane pentru cucerirea Volgogradu-
Iui n-au putut infringe rezistenta trupelor sovietice i a locuitorilor orasului.
Ca rezultat al cresterii continue a fortelor de lupta sovietice, a diminuérii
fortelor inamice, se creaserd premizele unei puternice contraofensive care
84 duci la incercuirea §i nimicirea grupdrii germane din zona Stalingrad,
care a fost declangatid cu o fortéd irezistibild in zorii zilei de 19 noiembrie
1942.

Bitilia de“pe Don si Volga, al cirui final victorios s-a produs la

inceputul lunii februarie 194WWMWM glorioase pagini
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ale istoriei celui de al doilea rizboi mondial. Depisind prin amploare si
consecinte toate bitiliile cunoscute pind atunci in istoria militard univer-
sald, ea a marcat o cotiturd in desfisurarea generald a razboiului, exerci-
tind o influentsd favorabild pe celelalte teatre de rézboi, asupra rezisten-
tei antinaziste, a luptei de eliberare a popoarelor cotropite i dominate
de axa fascisti.

Victoria obtfinutd de trupele sovietice in iarna 1942—1943 a dat
initiativa strategicd Comandamentului sovietic, a mécinat rezervele stra-
tegice ale Wehrmachtului, a contribuit la intirirea coalifiei antihitleriste.
Dupi infringerea de pe Volga, Germania a intrat intr-o crizid profundi 17,

Ultima operatie strategici ofensivd germani executatd intre 5 si
11 iulie 1943, in zona Kursk, Orel, Belgorod, prin care Comandamentul
nazist urmirea si recistige initiativa i si schimbe mersul rizboiului in
favoarea sa, a fost zdrobitd de forf{ele sovietice. Pentru desdvirsirea infrin-
gerii §i nimicirea completd a grupdrii germane din acest sector de front,
Comandamentul suprem sovietic a declansat, la 12 iulie, o contraofensivi
cu fortele a trei armate, soldatd cu nimicirea a 30 de divizii germane si
distrugerea sau capturarea de citre trupele sovietice a cca. 1500 de tancuri,
3000 de tunuri, 3500 de avioane.

Victoria de la Kursk, fruct al eforturilor eroice ale popoarelor sovie-
tice si ale armatei sovietice, a consolidat inifiativa strategicd a Comanda-
mentului supremn sovietie, a creat posibilititi pentru organizarea in conti-
nuare a unei ofensive generale pe un front de 2000 de kilometri, a pus
comandamentul nazist gi trupele sale in fata catastrofei.

Un rol important in realizarea strilucitelor victorii sovietice din
vara i toamna anului 1943 a avut miscarea de partizani, desfigsurati
cu multi vigoare in spatele frontului german, de cétre cei peste 1 000 000 de
patrioti care participau la lupte.

Spre sfirgitul anului 1943 fuseserid create toate premisele pentru
trecerea la o noud etapa a rizboiului, etapi in care s-a urmirit eliberarea
completi a teritoriului Uniunii Sovietice vremelnic ocupat, mutarea opera-
tiilor militare in afara teritoriului sovietic, asaltul final asupra celui de al
treileas Reich nazist.

Loviturile date de Armata Sovieticd pe diferite directii in cursul
anului 1944 au adus victorii hotiritoare asupra armatelor Germaniei
fasciste si ale satelijilor ei. Prin alegerea directiilor loviturilor principale,
care au asigurat rapida nimicire a importantelor grupéari inamice, s-au
obtinut in cel mai scurt timp posibil mari succese operative gi stratetice.
Puternicele actiuni ofensive desfisurate pe imensul front de la NMarea
Barent pind la Dunire, au pus comandamentul hitlerist in imposibilitate
de a-si folosi rezervele in mod eficient. Inamicul a fost nevoit si-gi imprastie
rezervele, fard a fi reusit si intervinid la timp acolo unde se declangau
nimicitoarele lovituri ale Armatei Sovietice.

In urma operatiilor victorioase din 1944, Armata Sovieticd a distrus
grupirile strategice de bazi ale inamicului, ceea ce a dus la pribusirea
intregului front german.

Concomitent cu victoriile Uniunii Sovietice, de mare importanii
au fost succesele repurtate de fortele aliate occidentale pe fronturile din

17 Vezi pe larg Marea Conflagratie, p. 199—200.
wwv‘r.ﬁacofomamcanro
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Africa gi din Mediterana, debarcarea in Sicilia, inldturarea lui Mussolini
si debarcarea in Italia. La 6 iunie 1944, prin debarcarea trupelor ameri-
cane, britanice si franceze in Franta s-a deschis un nou front in Europa,
ceea ce a dat posibilitatea realizéirii unor lovituri coordonate din est si
vest. Germanii erau nevoiti si facd fatd unei situatii tot mai complicate
pentru ei in Tugoslavia — unde lupta de partizani se transformase intr-un
rdzboi national, constituind, de fapt, un nou front in Europa —, in Franta,
Polonia, Albania, Grecia si in celelalte tiiri ocupate si dominate. Lupta
de eliberare in toate {drile Europei a exercitat o puternica inriurire asupra
desfiguririi celui de al doilea rizboi mondial.

Operatiile ofensive efectuate in 1944—1945 au ajutat popoarele
Poloniei, Roméniei, Tugoslaviei si Bulgariei si se elibereze, au izolat
Germania hitleristd, a cdrei prdbugire inevitabild devenise - evidenti.
Armata Sovieticd pitrunsese pe un front larg pe teritoriul Germaniei,
pind la 60 km de Berlin, unde comandamentul german concentrase un
puternic grup de armate care, impreuni cu rezervele retrase de pe frontul
de vest si cu batalioanele din Volksturm, insuma 800 000 de oameni si
dispunea de numeroase mijloace tehnice.

Lovitura care a marecat inceperea bitiliei pentru Berlin, la 16 aprilie
1945, a fost puternicd gi neasteptatd pentru hitleristi gi ea a marcat incepu-
tul sfirsitului imediat al imperiului nazist, sfirgit pe care omenirea l-a
salutat la 9 mai 1945.

Apirut pe scena politicd a lumii ca reactia cea mai violentd a celor
mai retrograde cercuri ale imperialismului impotriva misecérilor populare,
revolutionare, fascismul — acest flagel singeros al secolului XX — s-a
prabusit sub loviturile puternice ale armatelor Natiunilor Unite, ale Rezis-
tentei antifasciste, ale migcarilor de eliberare nationald. Infringerea lui
a salvat civilizajia umani grav ultragiatd, a deschis omenirii noi perspec-
tive in lupta pentru pace, libertate gi progres social. ,,Omenirea nu va
uita niciodatd — ar#ta secretarul general al Partiduluni Comunist Roméan,
presedintele Republicii Socialiste Roménia, tovardsul Nicolae Ceausescu,
cu prilejul celei de-a XXX-a aniversiri a victoriei asupra fascismului —
uriagele sacrificii gi jertfele popoarelor Uniunii Sovietice, care au dus
greul razboiului, jertfele celorlalte tiri ale coalitiei antihitleriste, actiunile
fortelor de eliberare nationald din zeci de state, care au contribuit la
obtfinerea victoriei asupra fascismului.

Poporul romin are marea satisfactie de a se fi gisit in ultimele
luni ale rizboiului aldturi de armatele sovietice si celelalte forte antifas-
ciste, de a-si fi adus contributia activd la infringerea Germaniei hitleriste,
la marea victorie asupra fascismului, — ceea ce i-a creat posibilitatea de
a-si fiuri o viatd noudl, independenti’ 13,

Participarea RoméAniei la rdzboiul antihitlerist a inceput odatd cu
insurectia nationald armaté antifascistd din august 1944 §i a reprezentat
corolarul luptelor i eforturilor tuturor fortelor patriotice si democratice
nalionale, unite pe platforma comuni a inliturdrii dictaturii militare
fasciste §i a eliberdrii {drii de sub dominatia Germaniei naziste.

¢ . g . . -
18 Nicolae Ceaugescu, Romania pe drumul consiruirii societdfii socialislie multilateral dez-

voltate, vol. 11, Edit. politica, Buwwowca.ro
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Insurectia din august 1944 — care a reprezentat inceputul revolutiei
de eliberare nationald i sociald, antifascistd si antiimperialisti — a fost
posibild datoritd realizérii politicii de aliante largi, initiatd si urmiritd
cu tenacitate de partidul comunist, ceea ce a angajat la o luptd hotédritoare
pentru interesele nationale fundamentale cele mai largi pfituri ale populatiei.
In toate intelegerile incheiate, partidul comunist era prezent si actiona
ca un liant §i nucleu dinamizator, fapt ce nu a scidpat neobservat de orga-
nele informative germane care relataun, la 5 august 1944, ci ,,evolutia
politicii interne din ultimele siptimini aratd elar o trecere a tuturor opozi-
tiillor spre stinga, cu preluarea conducerii acestei opozitii de partidul
comunist’’ 19,

Prin legiturile realizate cu ofiteri din comandamentele superioare
ale armatei gi prin influenta aliatilor statorniei §i ai celor vremelnici,
contind pe starea de nemultumire din rindul militarilor fat& de perspectiva
sumbré a térii gi a armatei, partidul comunist a reusit si asigure colabora-
rea unui numir apreciabil de ofiteri superiori gi generali.

Inceputd la 23 august 1944, prin arestarea guvernului antonescian,
insurectia a doborit regimul dictaturii militare-fasciste, a scos tara din
rdzboiul antisovietic gi a aliturat-o coalitiei antihitleriste, aducind o impor-
tantd contributie la prébusirea pozitiilor fortelor naziste in Balcani.

Consemnind momentul important al intoarcerii armelor contra
Germaniei, Conventia de armistifiu cu Natiunile Unite, semnatd la Mos-
cova, la 12 septembrie 1944, prezinti astfel faptul istoric in articolul intii al
preambulului : ,,De la 24 august 1944, ora 4 a.m., Rominia a incetat cu totul
operatiile militare impotriva Uniunii Republicilor Socialiste Sovietice
pe toate teatrele de rizboi, a iesit din rizboiul impotriva Natiunilor Unite,
a rupt relatiile cu Germania gi satelitii ei, a intrat in rizboi 8i va duce
rdzboiul de partea puterilor aliate impotriva Germaniei §i Ungariei cu
scopul de a restaura independenta §i suveranitatea Romaéniei...".

Actul memorabil al poporului roméin a fost salutat de coalitia antihi-
tleristd, de fortele rezistentei antifasciste europene, de opinia publicd demo-
craticd mondiald si s-a bucurat de aprecieri realiste din partea presei §i a
unor oficialitdti din multe tari care remarcau, incd din primele zile, semnifi-
catia internd si internationald a insurectiei roménesti din august.

Angajati in rizboiul antifascist, armata romani a purtat, umir
la umir cu armata sovieticd, grele lupte pentru eliberarea completi a
Romainiei. Alungarea ocupantilor din partea nord-vestici a térii, resta-
bilirea §i consolidarea independentei gi suveranitdtii nationale, dezvoltarea
libertdtilor democratice dobindite de poporul roman prin insurectia din
august 1944 erau strins legate de zdrobirea Germaniei naziste care consti-
tuise centrul international al fascismului §i reactiunii. De aceea, participa-
rea Roméniei in cadrul coalifiei antihitleriste la rdzboiul contra celui de al
treilea Reich era o sarcinid principald, a ciirei realizare cerea mobilizarea
tuturor energiilor {érii.

La actiunile insurectionale au participat formatiuni de luptd patrio-
tice gi unitati ale armatei romane insumind aproape 466 000 de oameni ;
in luptele pentru eliberarea pértii de nord-vest a Roméiniei, desfigurate
intre 1 septembrie i 25 octombrie 1944, armata romini a participat cu

18 Arhiva istoricd cewwmmme”, rola nr. 883/5631, c. 433—434.



11 FAPTE REPROBABILE PLATITE SCUMP DE POPOARE 1807

18 divizii de infanterie, 5 divizii de vinitori de munte, 5 divizii de cavalerie,
un corp motomecanizat §i alte 28 unititi corp aparte, precum si Corpul 1
aerian §i unitdfi ale marinei. Eiectivele totale participante la luptele
desfisurate intre 23 august — 25 octombrie 1944, s-au cifrat la aproape
526 000 de oameni. In cursul acestor lupte, fortele roméne au pierdut cca.
58 330 de soldatfi, subofiteri §i ofiteri (morti, riniti si disparuti) *.

Trecind, in luna octombrie 1944, pe teritoriul Ungariei, armata
roméind a continuat lupta, umir la umir eu armatele sovietice ale Frontu-
lui 2 ucrainean. Insumind cca. 210 000 de oameni, in operatiile pentru
eliberarea Ungariei trupele roméane au pierdut aproape 43 000 de oameni
(morti, rénifi, si dispéruti); ele au eliberat si gi-au adus contributia la
eliberarea a circa 1 240 de localititi §i alte agezari, intre care Budapesta,
Debrecen, Miskole, Gyor si alte 10 orage importante 2.

in intervalul 18 decembrie 1944 — 12 mai 1945, fortele romane,
totalizind peste 248 000 de oameni, au luptat in Cehoslovacia, in grele
conditii de teren §i anotimp, contra unui adversar inversunat. Cu preful
pierderii a circa 66 500 de soldati, subofiteri gi ofiteri (morti, ranifi gi dispa-
ruti), trupele romane au inaintat prin lupte pini la aproximativ 80 de km
sud-est de Praga, au eliberat sau au contribuit la eliberarea a 1 722 de
localitéti gi alte asezéri, dintre care 31 de orase cum sint RoZznava, Kremnica
Banovce, Kromeri%, Lucenec, Zvolen, Banska Bystrica, Bratislava.

Pe timpul operatiunilor din Cehoslovacia, regimentul romin de
tancuri, precum §i subunitéfi de céi ferate au actionat, de la inceputul
lunii aprilie, in cadrul unor mari unitti si unitdfi sovietice si pe teritoriul
Austriei, in zonele loealitidtilor Hohenruppersdorf (30 km nord-est de Viena),
Schrick, Wilfersdorf, Mistelbach, Eibenthal, Poysdorf, Laa, Stockerau,
Ziersdorf, Zellendorf, Leopoldau, Absdorf s.a. 22

Ca gi in luptele pentru eliberarea patriei, soldatii si ofiterii roméni
au sdvirgit, in timpul actiunilor din Ungaria, Cehoslovacia §i Austria
numeroase fapte de eroism, dind dovadi de energie gi spirit de sacrificiu.
Vorbind despre comportarea ostagilor roméni in rizboiul antihitlerist,
cind au manifestat ,,inalte caliti{i de lupt% gi un mare curaj’, maresalul
Uniunii Sovietice R. 1. Malinovski, comandantul Frontului 2 ucrainean,
in cadrul ciiruia au actionat trupele roméne, arita, intr-un articol publicat
in nr. 2/1959 al revistei ,,Voenno istoriceskii jurnal’’ : ,,Unele divizii roma-
nesti au stirnit admiratia noastrd prin elanul lor de lupti cit §i prin spiritul
lor de sacrificiu. Ele rezistau in cele mai grele Iupte. Aceste caliti{i valo-
roase, proprii trupelor armatei populare romine, dovedeau ci ea poate si
lupte foarte bine si va fi un demn aliat al nostru”.

In cursul celor 260 de zile de luptd, armata romani a stribitut
cu mult peste 1 000 km, de la tdrmurile roménegti ale Mirii Negre, pind
in Boemia ; a escaladat, prin lupte, cca 20 de masive muntoase, a forf{at
12 cursuri mari de ap#, a eliberat 3 831 de localita{i gi alte agezéri, dintre
care 53 de orage, a provocat inamicului picrderi cifrate la peste 118 000 de
prizonieri §i cca 20 000 de morti 18sati pe teren, ceea ce insumeazi efectival
aproximativ a 14 divizii.

20 Vezi in detaliu Romdnia tn rdzboiul entihillerist, Edit. militari, Bucuresti, 1966,
p. 595—634, 699—700.

21 Ibidem, p. 648 —663.

22 Ibidem, p. 664—694, 695.

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromamca.ro

1808 GHEORGHE ZAHARIA 12

La sfirgitul rdzboiului pe front se giseau 16 divizii roméne, un corp
aerian, un regiment de tancuri §i alte unitdti si formatiuni militare, cu
un efectiv total de aproape 196 000 de oameni. Pierderile armatei roméne
in rdzboiul antihitlerist, incepind cu insurectia din august 1944, au fost
in jur de 167 500 oameni (morti, rdniti si dispdruti). Pentru inlocuirea
acestor pierderi au fost trimiyi pe front — numai intre 1 noiembrie 1944
si 10 mai 1945 — circa 140 000 de oameni. Contributia totald a Romé&niei
in efective luptitoare, precum si in personal ocupat cu indeplinirea unor
servicii legate nemijlocit de noile operatii, de la 23 august 1944 si pini la
12 mai 1945, cind trupele romine, wrmirind resturile armatei germane
infrinte, au tras ultimele focuri de puscé, a totalizat aproape 540 000 de
oameni 23, cifrd care nu cuprinde formatiunile de luptd patriotice si alti
numerosi cetiteni care au luat parte la lupte in tard sau in rindurile parti-
zanilor in U.R.S.S., Iugoslavia, Cehoslovacia, Polonia, Franta, Belgia.
In ceea ce priveste contributia economici, aceasta este evaluatd — dupa
date incomplete — la cu mult peste un miliard de dolari, valutd 1938.

Reflectind starea de spirit a intregului popor muncitor aflat in plin#
lupté revolutionard, ostasii roméini au fost insufletifi de cauza dreapté
a eliberdrii propriului popor §i a altor popoare subjugate de nazism. O
puternied influentd asupra armatei — formati in majoritate de tdrani
muncitori — a avut lupta forfelor democratice sub lozinca ,,Pdmint
tdranilor !"’, pentru exproprierea mosierilor gi improprietirirea, cu priori-
tate, a celor ce luptau pe front, a viduvelor si orfanilor de rizboi.

Insemnitatea actului din august 1944 al poporului roméan si a contri-
butiei lui la rézboiul antihitlerist s-a bucurat de o inaltd apreciere din
partea coalitiei antihitleriste. Presedintele Consiliului de Minigtri al
U.R.8.8,, I. V. Stalin, ardta intr-un mesaj adresat premierului britanic
W. Churchlll la 27 mai 1945, ci ,,au trecut mai bine de opt luni de cind
Romdnia (subl a.) si Bulgaria au rupt alianta cu Germania hitleristd, au
incheiat un armistifiu cu statele aliate §i au intrat in rdzboi de partea
aliatilor impotriva Germaniei, folosind, in acest scop fortele lor armate.
Prin aceasta ele si-au adus aportul la cauza infringerii hitlerismului si au
contribuit la terminarea victorioasd a rdzboiului in Europa’’. Aprecierea
lui I. V. Stalin asupra importantei politice $i militare a aportului poporului
roman la infringerea fascismului, prin insurectia din august 1944 si contri-
butia umani §i economicd la efortul Natiunilor Unite, a fost reluatd in
Decretul Prezidinlui Sovietului Suprem al U.R.S.S., prin care sefului
statului rom4n i s-a conferit, in luna iulie 1945, cea mai inaltd distinctie
de rizboi sovieticd, care se acorda ,,pentru indeplinirea cu succes a acelor
opera.i,num militare (la scara unui front sau a mai multor fronturi), al
ciror rezultat duce la schimbarea situatiei in favoarea Armatei Sovietice’.
In acest decret se spunea : ,,Pentru actul curajos al cotiturii hot#rite a
politicii Roméaniei spre ruptura cu Germania hitleristd si alinierea cu
Natiunile Unite in clipa c¢ind incé nu se precizase clar infringerea Germaniei,
Majestatea Sa Mihai I, regele Roméniei, se decoreazi cu Ordinul Victoria’”.
Dupi cum se §tie, cu acea,sta inaltd decoratie au mai fost dlstln$l in straini-

tate, maresalul Yosip Broz Tito, maresalul polonez Michal ZymerSkl-Rola.,

= Isidem, p. 703—78ww.dacoromanica.ro
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generalul nord-american Dwight Eisenhower si feldmaresalul britanic
Bernard Law Montgomery.

La Conferinta de pace de la Paris, din 1946, delegatiile R.S.S. Ucrai-
nene, R.S.S. Bieloruse, Republicii Cehoslovace si Republicii Franceze,
au pledat pentru acordarea unei situatii mai bune Roméniei. Seful delega-
tiei cehoslovace a adus in sprijinul sustinerilor sale atitudinea pozitivd a
Romaéniei fatd de Cehoslovacia in timpul crizei din 1938 si a subliniat ci
,»,Romdinia a ajutat la trecerea in U.R.S.S. a numerosi soldafi cehi care
voiau si lupte impotriva fascistilor”. El a ardtat, de asemenea, ci Romé-
nia nu s-a impécat cu soarta ce i-o hérdziserd dictatura antonesciand si
Germania nazistd, ci ,,poporul romén a intors armele impotriva cotropito-
rilor germani”, ci ,,trupele romane au luptat voluntar impotriva nemftilor
pe teritoriul Cehoslovaciei, ajutind la eliberarea ei”.

Din pdcate, aceste puncte de vedere, pe deplin justificate si legi-
time, nu au fost admise. Neacordarea cobeligerantei a sporit oreuta,tlle
in refacerea economici postbellca a Romamel

Revenirea armatei romine in tard, in vara anului 1945, a oferit
opiniei publice internationale un nou prilej de a face aprecieri in legdtura.
cu comportarea sa pe frontul antihitlerist, cu modul exemplar in care s-a
achitat de misiunea ei eliberatoare.

*

Evocind cu respect profund pe eroii sdi, care s-au jertfit pentru
faurirea in vara anului 1944 a actului crucial din istoria térii si pentru
victoria de la 9 mai 1945, poporul romén péstreazi vie amintirea marelui
sprijin primit in aceste lupte din partea poporului sovietie, a eroismului
legendar de care au dat dovadi oamenii sovietici in lupta impotriva
fascismului. Pentru glorificarea armatei sovietice, a memoriei ostasilor sai
care au luptat si s-au jertfit pe pidmintul Romaniei pentru eliberarea ei
de sub dominatia Germaniei naziste, au fost ridicate numeroase monu-
mente $i obeliscuri, au fost puse plici comemorative. Cimitirele in care
odihnesc osemintele celor cizuti sint ingrijite cu respect de poporul nostru
si tineretul siu. Singele virsat de ostasii romani si sovietici in bitiliile
purtate umér la umir pentru eliberarea tdrii gi dincolo de frontierele
Roméniei, pind la incheierea victorioasd a rizboiului, s-a adiugat celui
virsat in anii 1918 —1920 pentru apirarea puterii sovietice, punind bazele
prieteniei romano-sovietice.

De-a lungul anilor ce au trecut de la victoria popoarelor asupra
faseismului, poporul romin a parcurs o intreagi epoci istoricd. Au avut
loc puternice transforméri revolufionare in toate domeniile activitatii
economico-sociale. Au fost lichidate orinduirea burghezd, exploatarea
omului de cétre om ; socialismul a triumfat atit la orase, cit si la sate,
generalizindu-se relatiile de productie socialiste. Dintr-o {ard cu o economie
slab dezvoltatd, predominant agrari, Romdania s-a transformat intr-o
tard industrial-agrari. S-au dezvoltat puternic invatdmintul, stiinta,
cultura — factori primordiali in progresul societdtii omenesti.

Ca rezultat al victoriei socialismului, s-a intdrit §i s-a omogenizat
natiunea noastri care capité noi caracteristici esentiale. S-a asigurat deplina
egalitate in drepturi a tuturor oamenilor muncii, fird deosebire de nafiona-
litate ; toti cetdfenii patriei au drepturi si indatoriri egale; ei participd

WWW. anica.ro

2 -~ c. 1548


http://www.aacoromamca.ro

1810 GHEORGHE ZAHARIA 14

activ la intreaga activitate economico-sociald, la conducerea societitii.
Se dezvolti puternic democratia socialistd, factor important in edificarea
noii orinduiri.

Pornind de la faptul cd atita timp cit existd in lume imperialism,
forte reactionare gi conservatoare, existd si pericolul unui nou rizboi,
se iau toate mdsurile de pregitire a tirii pentru apirarea impotriva ori-
cérei agresiuni, pentru salvgardarea independentei si a cuceririlor revolu-
tionare. O atentie neabitutd se acordd intdririi capacititii de apérare a
patriei, dotérii §i pregitirii de lupti i politice a fortelor noastre armate.

Toate succesele remarcabile obfinute de poporul romén in faurirea
noii orinduiri sociale, demonstreazi cu putere justetea politicii Partidului
Comunist Roman care se ciliuzeste neabidtut, in intreaga sa activitate,
dupa conceptia revolufionari materialist-dialecticd si istorici. Legind
faptele contemporanilor de cele ale inaintagilor, secretarul general al
partidului, tovariasul Nicolae Ceausescu, concluzioneazd ci cea mai buni
cinstire a celor ce s-au jertfit pentru eliberarea patriei §i victoria asupra
fascismului constd in ,,a face totul pentru a asigura infiptuirea neabdtuti
a programului partidului — Carta fundamentald politico-ideologici ce
orienteazd partidul si intregul popor i lumineazd calea pentru fiurirea
societiitii socialiste multilateral dezvoltate si inaintarea Romaniei spre
comunism'’ %,

Dezvoltarea Roméiniei pe calea socialismului a creat premisele pen-
tru afirmarea ei suverand in politica internationald, pentru participarea
ei mereu mai activd la solutionarea — in interesul pdcii §i progresului
social — a problemelor majore ale contemporaneitifii.

In deplind concordantd cu telurile politicii interne, pe planul politicii
externe Romania pornegte de la necesitatea — resimtitd acut de popoare —
de a se dezvolta nestingherite, in mod liber §i suveran, in conditii de pace
si colaborare, pe baza principiilor independentei i suveranititii nationale,
deplinei egalititi in drepturi, ale avantajului reciproc §i neamestecului
in treburile interne.

Odatd cu instaurarea puterii populare in Romania, prietenia cu
U.R.S.S., alianta si colaborarea intre cele dous tiri, intre poporul roméin
si popoarele Uniunii Sovietice, pentru care partidul nostru s-a pronuntat
neabitut intotdeauna, au devenit politici de stat, ocupind un loc esential
in ansamblul relaiilor externe ale tirii noastre. In decursul anilor, relatiile
de colaborare si alian{d romano-sovietice s-au dezvoltat pe planuri multi-
ple, pe fundamentul trainic al ideologiei comune, al comunitétii orinduirii
sociale §i telurilor finale.

Partidul Comunist Roméan §i guvernul R. S. Roméinia considers
ci existd toate posibilitdtile pentru o evolutie mereu ascendentd a legituri-
lor multilaterale rom4no-sovietice, pentru intérirea continui a prieteniei,
colabordrii gi aliantei dintre cele doui partide i {éri.

Exprimindu-§i convingerea cd sistemul socialist i3i poate manifesta
deplin superioritatea gi influenta prin contributia fiecdrei tiri socialiste,
Rominia dezvoltéd relatii de prietenie, de asistentd gi colaborare cu toate
statele socialiste, fird exceptie. Ea se manifestd totodatd ca o adeptd a

2 Nicolae Ceausescu, op. cil., p. 580. .
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cooperdrii cu toate statele lumii, indiferent de orinduirea lor sociald, pe
baza acelorasi principii ale respectirii independentei si suveranititii natio-
nale, neamestecului in treburile interne, egalititii in drepturi, avantajului
reciproe, vizind in statornicirea unor raporturi interstatale normale si
rodnice, calea destinderii climatului international, a apardrii picii, a inles-
nirii progresului popoarelor.

Militind consecvent pentru dezvoltarea cooperirii intre state, pen-
tru incetarea cursei inarmdirilor, interzicerea neconditionati a folosirii
armelor atomice si distrugerea stocurilor existente, Roménia, impreund
cu celelalte forte antiimperialiste, ale progresului social §i picii, desfdsoarsd
o luptd sustinutd lmpotriva politicii agresive a cercurilor imperialiste,
pentru stingerea focarelor de rdzboi. Poporul romin se ridici cu tdrie
impotriva amestecului imperialist in treburile interne ale altor popoare,
se pronuntd ferm pentru respectarea dreptului natiunilor de a-si hotdri
singure soarta, potrivit aspiratiilor proprii.

Invitdmintele politicii 1nternat10nale care a precedat cea de a doua
mare conflagratie mondiald, ca si ale relatiilor dintre statele coalitiei
antihitleriste, cer respectarea intereselor si demnitétii tuturor popoarelor,
a integritdtii teritoriului si unitdfii lor nationale. Ele demonstreazi ci.
independenta §i suveranitatea unui popor, bundstarea si fericirea lui nu
se pot realiza in detrimentul altui popor, al altei natiuni; ci numai respec-
tind pe deplin unitatea, independenta §i suveranitatea celorlalte popoare
se pot asigura independenta si fericirea fiecirei natiuni.

Tatd de ce RomAnia considerd ci in solutionarea tuturor problemelor
complexe ale situatiei internationale contemporane — din nefericire domi-
natd incd de stiri de lucruri anacronice gi explosive — trebuie si se por-
neascd de la necesitatea participdrii active la viata politici mondiali &
tuturor statelor. Nici o problemi a lumii de astdzi nu mai poate fi rezolvata
doar de citeva state, indiferent de mirimea si potentialul lor economic si
militar. Este necesar si se tind seama de vointa tdrilor in curs de dezvoltare,
a tarilor mici §i mijlocii, a térilor nealiniate care sint vital interesate intr-o
politici de egalitate in drepturi, de solutionare a problemelor complexe
in interesul tuturor natiunilor lumii.

Ca tard europeani, Rominia socialistd este interesatd vital in reali-
zarea unor relatii de colaborare, incredere si prietenie intre toate statele
continentului, relatii indispensabile pécii §i securititii, excluderii sub orice
formi a folosirii fortei §i amenintirii cu forta in raporturile interstatale.

O preocupare constanti a Partidului Comunist Romén este asigurarea
si Intdrirea unitdtii migedrii comuniste §i muncitoresti internationale,
pornind de la faptul demonstrat de experientd ci in realizarea acestui
deziderat istoric al migedrii comuniste $i muncitoresti trebuie si se por-
neascd de la realitdtile epocii noastre, de la diversitatea de conditii in care
activeazd partidele revolutionare ale clasei muncitoare, ceea ce conferd
fiecirui partid dreptul suveran de a-si elabora linia politici proprie. El
considerd cd premisa fundamentald a unitdtii i solidaritdtii internationale
a migcdrii comuniste §i muncitoregti o constituie colaborarea tovirigeasci,
liber consimftitd intre egali, in spirit de stimd §i incredere reciproci.

Activitatea pe plan international a R. S. Rominia, a pregedintelui

Nicolae Ceaugescu are ca oblectlv esen‘plal asigurarea conditiilor externe
pentru desfaﬁura.rea nestinghk . giggonstructie socialisté
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in patria noastrdi, dezvoltarea si int#rirea relatiilor politice §i economice
cu toate tirile socialiste, cresterea aportului la intdrirea unitatii misearii
comuniste si muncitoregti internafionale, solidaritatea cu toate foriele
Pprogresiste, antiimperialiste, cu toate térile iubitoare de pace, in lupta
Ppentru crearea unui climat international de securitate, cooperare si incre-
dere intre popoare. Numai un astfel de climat poate face imposibild repeta-
rea acelor fapte reprobabile care au generat al doilea rdzboi mondial,
fapte pe care popoarele le-au plitit cu pretul atit de scump a 60 de milioane
de vieti omenesti si distrugerea unor imense bunuri materiale §i spirituale.

FAITS BLAMABLES CHEREMENT PAYES PAR LES PEUPLES

RESUME

L’article présente les efforts de 1’Union Soviétique visant & arréter
P'agression déclenchée contre elle par 1’Allemagne nazie, le I1T-e Reich
ayant violé les traités politiques du 23 aoilit et 28 septembre 1939 qui
avaient réglementé les rapports soviéto-allemands pendant les premiéres
années de la deuxiéme guerre mondiale. L’étude examine également les
relations soviéto-anglo-américaines, ainsi que la situation de la Roumanie
4 laquelle on avait imposé la participation & la guerre contrairement &
la volonté du peuple, la résistence du peuple roumain ainsi que 1’apport
du pays, qui a commencé par l'insurrection d’aofit 1944, 4 1’écrasement
du IIT-e Reich.

L’auteur considére que les enseignements de la politique internatio-
nale qui a précédé la deuxieme grande conflagration mondiale de notre
siécle, ainsi que les relations entre les Etats de la coalition antihitlérienne
réclament le respect des intéréts et de la dignité de tous les peuples, de
D’intégrité du territoire, de 1'unité, de la souveraineté et de l’'indépendance
nationale. Ceci démontre que le bien-étre et le bonheur d'un peuple ne
sauraient étre réalisés au détriment d'un autre peuple, d’une autre nation,
que ce n’est qu’en respectant pleinement le principe de 1’égalité de droits,
de l'unité, de l'indépendance et de la souveraineté des autres peuples
que l'on peut assurer l'indépendance, la paix, le progrés et le bonheur de
chaque nation.

Seul un climat international de sécurité internationale, fondé sur
la confiance et le respect mutuel peut empécher la répétition des faits
bldmables qui ont engendré la deuxiéme guerre mondiale, faits qui ont
cofité aux peuples 60 millions de vies humaines et la destruction d’immenses
biens matériels et spirituels.
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SEMNIFICATIA ISTORICA A TRATATULUI
DE LA TRIANON (1920)

DE
VASILE NETEA

Au trecut mai bine de saizeci de ani de la semnarea tratatului de la
Trianon prin care s-au recunoscut, pe plan international, actualele fron-
tiere de vest ale Romdéniei.

In linii generale, tratatul s-a inspirat din hot#ririle Adunirii natio-’
nale de la Alba Iulia, care s-a tinut la 18 noiembrie/l1 decembrie 1918.
Prin punctul I al rezolutiilor adunérii s-au stipulat urmétoarele : Adunarea
napionald a tuturor roméanilor din Transilvania, Banat i Tara Ungureasci,
adunati prin reprezentantii lor indreptétiti la Alba Iulia in ziua de 18 noiem-
brie/l decembrie 1918, decreteazd unirea acelor roméni §i a tuturor terito-
riilor locuite de dingii cu Romania. Adunarea nationald proclamé indeosebi
dreptul inalienabil al natiunii roméne la intreg Banatul, cuprins intre
riurile Mureg, Tisa i Dunére ! !

Mai inainte de a fi format obiectul hotéririi marii adunéri istorice
de 1a Alba Iulia, si apoi a tratatului de la Trianon, frontierele nord-vestice
ale Roméaniei au constituit prineipala preocupare a guvernului de la
Bucuresti, precizarea lor ficind parte integrantd din tratatul incheiat
la 4/17 august 1916 de Ion I. C. Bratianu cu minigtrii Puterilor Antantei
acreditati pe lingd guvernul roméan : Stanislas Poklewski Koziel (Rusia),
contele de Saint Aulaire (Franta), Sir George Barklay (Marea Britanie),
Baronul Fasciotti (Italia) 2. Prin acest tratat — articolul IV — viitoarele
frontiere nord-vestice ale Roméaniei urmau si atingd urmétoarele puncte :
linia de delimitare va incepe pe Prut, la un punct de pe frontiera actuald
intre Roménia si U.R.S.S., aproape de Noua Sulitd, si va urca riul pind
la frontierele Galitiei la confluenta Prutului cu Ceremusul. Apoi ea va
urma frontiera dintre Galitia si Bucovina si frontiera din Galitia $i Unga-
ria pind la punctul Stog (cota 1655). De aici, ea va urma linia de separare
a apelor dintre Tisa gi Vigeu, pentru a atinge Tisa la satul Trebusa in
amonte de locul unde ea se uneste cu Viseul. Plecind de la acest loe, ea

3

1 vasile Goldis, Discursuri, Bucuresti, 1928, p. 18.

2 Tratatul — dupd precizdrile din memoriile lui I. G. Duca — a fost semnat in casele
lui Vintili Bréatianu la orcle 11, fiind de fatfi numai ministrul Rusiei Poklewski-Koziel, Ion
1. C. Britianu, Constantin Diamandi, ministrul Roméniei la Moscova, Vintili Bratianu, de-
venit ministru de rizboi, $i I. G. Duca, ministrul Instructiunii publice si al Cultelor, care a
ficut lcctura celor cinci exemplare ale tratatului. Primul a semnat tratatul ministrul Rusiei,
care a adus §i exemplarele semnate de ceilal{i ministri ai Antantei. Ultimul a iscilit
lTon I.C. Briitianu, primul ministru al Romanici. Dup# semnarca tratatului, afirmd I.G. Duca, Bra-
tianu si Poklewski cu lacrimile in ochi s-au imbratisat.

futorcindu-se citre Duca, ministrul Rusiei i-a dcclarat: ,,Ca romdn pofi fi fericit de ceea
ce « oblinut d. Brdlianu de la noi’ (,,Liberalul”, 1946, 15 august).

, REVISTA DE ISTORIE”, Tom. 34, ur, 10, p, 1813—1838, 1981
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va urma talvegul Tisei pind la 4 km in aval de confluenta en Somegul
lisind satul Vasarog Nameny, Romaniei. Ea va continua apoi in directia
sud-est pind la un punct situat la 6 ki est de orasul Debrefin. Din acest
punct ea va atinge Crisul la 3 km in aval de unirea cu cei doi afluen{i
(Crisul Alb si CI'1§111 repede) atingind Tisa la indltimea satului Algyei
la nord de Seo'hedm, plecind la west de satele Oroshaza si Bekess Samson
la 3 km de care se va face o micd curbi. Plecmd de la Algyei linia va.
cobori talvegul Tlael, pma 1a confluenta cu Dunirea si, in flne, Va urma-
talvegul Dunaln pind la frontiera actuald a Romdiniei 3.

Acestea an fost acordurile de ordin teritorial pe baza cirora Romania
avea si intre in marea conflagratie mondiali, declarind rdzboi numai
Austro-Ungariel, in noaptea de 15/28 august 1916. In declaratia de rizboi
prezentatd Ministerului de externe de la Viena la orele 8,45 (20,45') de
citre ministrul nostru in capitala Austro-Ungariei, se preciza. cu toati
sinceritatea : In statul austro-ungar ,,romanii... au fost trataii ca o rass
inferioard si condamnati s# sufere apisarea unui element striin”, regimul
impus acestora intre{inind intre Austro-Ungaria si Romdinia ,,0 stare
continui de animozitate’”, pe care guvernele de la Bucuresti nu reusiserd
&4 o potoleascd pind atunci decit ,,cu pretul a mari greutéti i a numeroase
sacrificii”. Scopul interventiei Romaniei, se ardta in incheiere, este ,,infap-
tuirea unititii sale nationale’ 3.

Ion I. C. Britianu a acordat acestui tratat — pe care I. G. Duca
in memoriile sale il numeste ,,cel mai mare dintre tratatele noastre’”
incheiate pind atunci — o exceptionald importantd, motiv pentru care
in Consiliul de Coroani prin care s-a declarat rizboiul el avea si declare :
,sChiar de-ar fi s& fim bétuti, prin faptul ci patru din cele mai mari Puteri
ale lumii au recunoscut temeinicia revendicirilor noastre nationale gi au
consfin{it printr-un act solemn hotarele etnice ale roménilor de peste
Carpati, cauza romanismului va face un pas inainte mai mare §i mai
insemnat decit oricind’’ 5.

Concomitent cu discutiile asupra viitoarelor frontiere, s-au discutat
si stabilit — articolele V i VI — si modalititile de reprezentare ale Roma-
niei la viitoarea conferinti de pace, hotdrindu-se ca niciuna din parti s&
nu incheie pace separati sau generald ,,decit in unire i in acelag timp”’,
ca Roménia si fie admisi la tratativele la care se vor discuta preliminariile
cu privire la frontiere, hotdrindu-se totodati ca ,,Rominia si se bucure
de aceleasi drepturi ca gi Aliatii pentru tot ceea ce o privegte, prelimina-
riile, tratativele de pace precum si discutiile care vor fi necesare deciziunii
conferintei de pace’’.

Textul exact al acestui paragraf era urmitorul: ,,La France, La
Russie, La Grande Britanie et L’Italie reconnaissaient & la Roumanie le
droit de participer au négociations de la paix avec U'ennemi sur un pied d’éga-
lité parfait avec elles”.

Prin articolul VII se prevedea pidstrarea absolutd a secretului celor
hotdrite pind la convocarea conferinfei de pace.

3 Vezi Roménia tn primul rdzboi mondial, 1916— 1919, 1, 1934, p. 10.
4 Documents diplomatiques concernani les rapporis enire I’ Autriche-Hongrie et la Rou-
manie, 22 juillet—27 aodt 1916, Viena 1916, p. 74—77.

* Ton 1.C. Bratiangr ity dacoromhanica.ro
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Riazboiul a fost declarat, in urma Consiliului de Coroani de la
14/27 august 1916, de citre un guvern pur liberal, avind ca prim-ministru
pe Ion I. C. Britianu, iar ca ministru de externe pe Emanoil Porumbaru.
Cu toate acestea, indatd dupé inceperea ostilitdtilor gi a consecingelor ce
le vor urma, au fost invitati si participe la gsedintele Consiliului de minigtri
si reprezentantii partidelor care sustinuserd intrarea Rominiei in rizboi
aldturi de aliai — partidele lni Take Ionescu si Nicolae Filipescu — cola-
borarea cu acestea urmind si se accentueze si mai mult dupé retragerea
in Moldova.

La 11 decembrie 1916 avea s# se constituie, sub prezidentia lui
TonI.C. Britianu, un guvern national in care, pe ling4d reprezentantii Parti-
dului liberal, au intrat, in frunte cu Take Tonescu — Nicolae Filipescu murise
la 14 octombrie — gi reprezentantii partidelor mentionate, printre acestia
aflindu-se, alituri de Take Ionescu care, la 10 iulie 1917 a primit vice-
presediniia Consiliului de minigtri, Nicolae Titulescu (Finante), Mihail
G. Cantacuzino (Justitie), Dr. C. Istrati gi apoi de la 9 iulie 1917 — Barbu
Delavrancea (Industrie si Comert), si Dim. Greceanu (Lucrari publice).

Cu ocazia constituirii acestui nou guvern, care, cu ugoare remanieri,
avea si dureze pind la 18 ianuarie 1918, s-a pus de cidtre Take Ionescu
si problema reprezentirii Romaniei la viitoarea conferintd de pace. Primul
ministru, luind §i avizul regelui, i-a rispuns in ziua urmitoare, afirmind
ci la aceastd conferintd Ion I. C. Britianu va merge ,,impreund’’ cu Take
Tonescu 8.

Am ficut aceste preciziri pentru a se infelege mai repede st mai bine
cele dous dificulti}i intimpinate de Roméinia in timpul Conferinfei de pace
ce urma s4 se deschidi la 18 ianuarie 1918, mai intii nerespectarea de citre
aliafi — cu privire la frontierele noastre— a tratatului de aliant{d inche-
jat la 4/17 august, 1916 si apoi modul cum a fost aleituitid delegatia Roma-
niei, in loc de Take Ionescu, Britianu luind, ca al doilea delegat, pe N. Misu,
ministrul plenipotentiar de la Londra.

Cum toate celelalte capitole si episoade ale rizboiului nostru pentru
eliberarea teritoriilor nafionale robite sint cunoscute din numeroase
alte luerdri de sintezd 7, ne vom mirgini in cele ce urmeazéd si relevim
discutiile privitoare la problemele roménesti ale conferinfei de pace de
la Paris §i apoi, ca o consecinti a acestora, incheierea §i semnarea trata-
tului de la Trianon prin care, pentru Roméinia, s-a pus definitiv capét
rizboiului cu Ungaria §i i s-au recunoscut actualsle frontiere dinspre
Ungaria si Tugoslavia. In prealabil Roménia semnase pacea cu Germania
(Versailles 28 iunie 1919), cu Austria (Saint Germain, 10 decembrie 1919)
si cu Bulgaria (Neuilly sur Seine, 27 noiembrie 1919).

Va trebui si clarificim insi in primul rind alcituirea delegatiei
noastre, alciituirea acesteia dechizind totodatd ferestrele inspre toate
celelalte probleme.

8 C. Xeni, Take Ionescu, Bucuresti, 1933, ed., I1I-a, p. 335.

7 Vezi indeosebi, Const. Kiritescu, Isforia rdzboiului peniru iniregirea Romdniei, editia
1I-a, 3 volume, Bucuresti, 1925, vezi si La Roumanie dans la guerre mondiale, Paris, 1934;
Roméania tn primul rdzboi mondial, autori: Victor Atanasiu, Anastasie lordache, Mircea Iosa,
Ion M. Oprea, Paul Oprescu, Edit. militarsi, Bucuresti, 1979; Mircea N. Popa, Primul rdzboi
mondial 1914—1918, Edit. stiin{ifici, Bucuresti, 1979 s.a.
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Guvernul national constituit la 10 decembrie 1916, a ficut loc —
dupi ce in prealabil, ca o consecintd a armistitiulni ruso-german incheiat
la 22 noiembrie/5 decembrie, a incheiat §i el la 26 noiembrie/9 decembrie
1917 la Focsani, un armistitiu cu reprezentantii Puterilor centrale — la
29 decembrie 1917 unui guvern prezidat, ca militar, de generalul Alexandru
Averescu, format din elemente eterogene, cu misiunea de a lua contact
cu inamicul si a-1 sonda asupra conditiilor de pace pe care intentiona s&
le impunid RomaAniei, care, in urma iesirii Rusiei din ridzboi, rimisese
complet izolatd. Cum generalul Averescu, unul din principalii comandanti
ai armatei romane, care la 18 februarie 1918 a avut o intrevedere la Buftea
cu maresalul Mackensen, comandantul trupelor de ocupatie, n-a putut
accepta grelele conditii impuse de reprezentantii Germaniei §i ai Austro-
Ungariei — ministrii Richard von Kuehlmann §i Ottocar von Czernin —
s-a retras la 4 martie, regele Ferdinand I a fost nevoit si facd apel
la Alexandru Marghiloman, presedintele Partidului conservator, care se
manifestase, incd inainte de intrarea in rdzboi a Roméiniei, pentru o
aliantd cu Puterile Centrale, si care in momentul retragerii regelui §i a
guvernului la Tasi rimisese la Bucuresti, ca s5i P.P.Carp si Titu Maio-
rescu, intretinind in mod permanent relatii cu comandamentul §i diplo-
matia germani. Chemarea lui la guvern s-a datorat dealtfel insistentelor
acestora, Marghiloman fiind crezut omul cel mai indicat pentru scopurile
lor. La 5 martie s-a constituit astfel guvernul Marghiloman, avind ca
ministru de externe pe C. C. Arion.

Conditiile picii -- care s-a incheiat la 7 mai in sala de la palatul
Cotroceni in care la 14/27 angust 1916 se luase hotirirea de a intra in
rizboi — au fost dure si spoliatoare 8. Ele sint bine cunoscute: ni se
riipea Dobrogea precum si infitimile Carpatilor, cu toate trecitorile, ince-
pind de la Virciorova si pind la Cimpulungul Moldovenesc (560 km pa-
trati, 170 de sate, 150.000 locuitori). Noua frontierd austro-ungari inclu-
dea partea superioard a viii Jiului §i a Prahovei pind lingd Sinaia, in
Moldova se apropia de Tg. Ocna, incitusa Ceahliul §i o mare parte a mun-
tilor Dornei. In timpul tratativelor diplomatia habsburgics gi-a manifes-
tat fitis tentatia de a anexa §i oragele Turnu Severin, Tirgu Jiu, Cimpu-
lungul, Sinaia, Moinegti, Tg. Ocna precum §i partea de nord a jude-
tului Dorohei®.

Tot atit de grele an fost si conditiile de ordin economic, petrolul
fiind achizitionat pe o duratd de 99 ani, santierele dunidrene au fost ocupate
si ele pentru aceeasi durati de timp cu o chirie pur simbolicd ; statul
romin mai era pe deasupra obligat si rdscumpere intreaga emisiune de
hirtie monetd pusi in circulatie de germani in timpul ocupatiei (2 miliarde
114 milioane lei aur) cérora li se adiugau bonurile de rechizitii (1 miliard)
si despigubirile de rizboi propriu zise (1 miliard 900 milioane) 1°,

Cu drept cuvint pacea de la Bucuresti a fost consideratd o pace
inrobitoare, impotriva ei ridicindu-se congtiinfa tuturor patriotilor 11,

8 Actele tratatului de pace de la Bucuresti, 24 aprilie/T mai 1918, Bucuresti, 1918.

9 N. Iorga, Istoria Romdniei, I, Bucuresti, 1939, p. 404—405.

10 Const. C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, Isforia roménilor, Edit. Albatros, Bucuresti,
1972, p. 600.

1 yintili Britianu, Pacea de robire, Bucuresti, 1919,
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Atit in legidturd cu armistifial cit si cu ideea pécii separate principalii
exponenfi politici ai Roméniei — Jon I. C. Britianu si Take Ionescu,
armati de aderentii lor — au avut pdreri contradictorii.

in timp ce Britianu, plecind de la dificila situatie mililari in care
se gisea Romdinia la sfirgitul anului 1917 — rusii fiind retrasi de pe front si
pregatind tratatul de pace separatd cu Puterile centrale, ale ciror armate
aveau si ocupe in curind si teritoriile de la est de Nistru, Harkovul,
Chersonul, Odesa — considera armistitiul, pentru a evita ocuparea totala
a tdrii, absolut necesar, cu sau fard consim{gmintul Aliatilor, Take
Ionescu, dimpotrivd, se opunea oricirui armistifiu si, implicit, pentru a
ramine fideli Aliatilor, oricirei paci separate.

Tezele celor doi exponenti politici s-au confruntat in Consiliul de
Coroand de la 19 noiembrie 1917, in consiliile de ministri de la 4 si 9 decem-
brie, si apoi printr-un nou consiliu tinut la inceputul lunii ianuarie 1918.
In aceste consilii, avind de partea lui si pe exponentii armatei precum si
pe rege, Britianu a susfinut necesitatea pdcii separate, sperind totusi
s3, obtind si consimpﬁ,mintul Aliatilor, in timp ce Take Ionescu a recoman-
dat rezmtenta pind la capit, cu riscul chiar ca armata roméiund, guvernul
5i regele si se retragé pe teritoriul Rusiei 2. In atitudinea sa Take Ionescu
a cltat si exemplul Se1b1e1 a cirei armatd, invinsd de fortele austro-ungare
si bulgare, a parigit la 16 octombrie 1915 teritoriul patriei impreuni cu
regele Petru I §i guvernul siu retrigindu-se in inswla Corfu.

La 6 ianuarie el a inaintat un memoriu regelui Ferdinand I aratind
cil ,,pentru jertfele consimfite de poporul nostru noi sintem datori si
pistram intreaga noastrd creantd fatd de aliati. Ea ne va {i arma puternicd
la conferinta generalii a picii. Interesul primordial al Roméiniei, interes
pentru ziua de astidzi ca si pentru ziua de miine ; pentru roménii din regat,
ca si pentru cei din Roméinia iridentd, este ca statul romén si ia parte
la confermm pacii, si discute acolo chestiunea unitatii natlona,le si s
pistreze -intact angajamentul aliatilor fatd de ei13.

La opozifia lui Take Ionescu, Ton I. C. Bratianu, care nici el nu voia
si piardd avantajele tratatului, mai ales ci el fusese cel care il incheiase,
dar care totodatd nu uitase c¢i nici Aliatii nu respectasers angajamentele
tratatului, care prevedea deschiderea unui front, pornind de la Salonie,
impotriva Bulgariei si totodati o masivd participare a armatei tariste
pentru apirarea Dobrogei, a rdspuns prezentind o comunicare a ministrilor
Antantei aflati la Iasi — comunicare solicitatd de dinsul — prin care
acestia il informau, in numele guvernelor lor, ¢4 in cazul in care Roméania
n-ar putea si-si evacueze armata in Rusia, si n-ar putea si organizeze
plecarea regelui si a guvernului, atunci Puterile Antantei ar putea consi-
dera ¢% Romania nu mai avea altd cale, ca indeplinindu-gi angajamentele
Iuate in 1916.

Pentru Britianu comunicarea reprezentantilor Antantei insemna
0 acoperire totald a actiunii sale, in timp ce pentru Take Ionescu si ceilalti
ministri ai partidului siu, care aveau si demisioneze din guvern, ea nu
era decit o formuld protocolari care nu angaja la nimiec.

13 R, Seisanu, Take Ionescu, Bucuresti, 1930, p. 306—307.
13 Ibidem, p. 307 308. .
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Britianu s-a retras deci de la putere, 1isind sarcina de a trata sk
semna pacea guvernelor Averescu §i Marghiloman, protestind insd cu
promptitudine impotriva fioroaselor ei conditii, iar Take Ionescu s-a
hotérit si piriseascd tara impreund cu unii din aderentii sii, in frunte
cu Nicolae Titulescu, spre a intreprinde la Paris o vastd actiune diploma-
tici pentru combaterea picii lui Marghiloman, §i pentru a pastra Romé-
niei avantajele asigurate prin tratatul din 1916.

La inceputul lunii iulie Take Tonescu se afla la Paris, unde se giseau
numerosi alti emigranti indeosebi profesori universitari, parlamentari st
publicisti, cu ajutorul cirora s-a constituit la 3 octombrie Consiliul Nafional
al Unitatii Romdnegti, in care, sub prezidentia lui Take Ionescu, au intrat
pe lingd fruntasii politicii din Vechiul Regat — Dr. C. Angelescu,
Dr. Jean Cantacuzino, Nicolae Titulescu, Paul Britdsanu, G. G. Mironescu,
C. Diamandi s.a. — si numerosi fruntasi care reprezentau provinciile
roménesti asuprite : Vasile Lucaciu, O. Goga, Simion C. Mandrescu,
Partenie Cosma, Traian Vuia, Sever Bocu, Ioan Nistor, Vasile Stroescu 4.

In activitatea sa Consiliul era ajutat si de doud importante organe
de presi, revista : ,,La Transylvanie’’ infiintatd la 15 mai de Traian Vuia
si ziarul ,,La Roumanie” — apirut la 17 ianuarie 1918 — editat de Paul
Britdsanu, proprietarul ziarului ,,La Roumanie’ din Bucuresti, C. Banu,
fostul director al publicatiilor ,,Viitorul” si ,,Flacéra’, Const. Mille, direc-
tor al ziarelor ,,Adevirul” si ,,Dimineata’ §i Emil D. Fagure.

Intre timp, pind la constituirea Consiliului national, el a avut nume-
roase intrevederi cu conducitorii politici ai Frantei, George Clemenceau,
primul ministru (27 iulie), S. Pichon, ministru de externe (27 iulie), A.
Briand (28 iulie), Paul Barthon, Al. Millerand, Albert Thomas, R. Viviani,
A. Tardieu si altii. Plecind la Londra, insotit de N. Titulescu, el s-a vizut
apoi cu barbatii de stat ai Angliei, Lloyd George, primul ministru (5 august),
lordul Balfour, ministrul de externe (5 august), Winston Churchill (5 august),
Bonar Law (9 august), lordul Curzon (21 noiembrie), cdrora le-a explicat
in mod concludent situatia care a determinat Rominia si semneze pacea
de la Bucuresti.

Pentru aceleasi motive el a alergat si la. Roma, unde a avut intreve-
deri cu primul ministru Orlando si cu Sidney Sonino, ministrul afacerilor
externe. Odatd cu inielegerea aritati de acestia s-a obiinut §i concursul
principalelor ziare franceze — ,,L.e Temps” ,,Le Figaro”, ,,I’Excelsior”,
»,Le Petit Journal” s.a. si engleze — ,,Morning Post”’, ,,Times”, ,,The
Evening Standard’”, ,,The Daily Chronicle”’, ete. — cari au mentinut in
jurul Roméniei atmosfera de simpatie din 1916 §i din {impul luptelor de
la Mirdsesti, Mdrdsti, Oituz 5.

In orientarea si atitudinea acestor publicatii au jucat un rol esential
numeroasele declaratii, interviuri i conferinte ale lui Take Ionescu, ca
5i ale celorlalti fruntasi romani aflati la Paris — dintre care, ca autori
de lucrdri, mentiondm pe Ioan Ursu, D. Drighiceanu, G. G. Mironescu,
Nicolae Basilescu, Simion C. Mandrescu §.a. — asupra conglomeratului

4 Vezi numele tuturor membrilor Consiliului in revista ,,La Transylvanie”, 1918, vol. 11,
p. 15—16.
18 Vezi pentru detalii Vasile Netea, Take Ionescu (versiunea francezd), Edit. Mcridiane,

Bucuresti, 1971, p. 70—72. .
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de popoare subjugate din Awustro-Ungaria, precum si asupra legitimelor
aspiratii ale poporului romén 6.

La 12 octombrie Consiliul national romin a fost recunoscut de
guvernul francez ca singurul organism indreptétit a vorbi in numele Roma-
niei — guvernul Marghiloman fiind complet ignorat — recunoasterea Fran-
1ei fiind urmaté de cea a Statelor Unite (6 noiembrie), a Angliei (11 noiem-
brie) si a Italiei (22 noiembrie)!?.

In acelasi timp, Take Ionescu a intretinut cordiale relatii §i cu repre-
zentantii sirbilor (Nicolae Pasici, Milenko Vestnici) a cehilor i slovacilor
{Thomas Masaryk, Eduard Beneg, Karel Kramarz, Osuski), ai polonezilor
(Paderewski), §i ai grecilor (E. Venizelos, N. Politis), precum §i cu comite-
tele nafionale ale acestora, care urmireau si ele aceleasi scopuri : indepen-
denta si unitatea nationald !S.

Marea satisfactie a lui Take Ionescu la cererea sa de recunoastere
a Consiliului romin a fost rdspunsul ministrului de externe al Frantei,
S. Pichon, care, considerind Consiliul ca ,,interpretul cel mai autorizat
al luptétorilor romani, izvorit din insisi ,,aspiratiunile seculare’ ale poporu-
lui romin citre ,libertatea §i unirea tuturor tirilor romdne’’, a tinut si
asigure c¢i membrii acestuia ,,pot si conleze pe concursul intreg al guvernu-
lui francez’. Asiguriri tot atit de categorice se primeau $i din partea presedin-
telui Frantei, Raymond Poincaré, care in rdspunsul la mesajul lui Take
Jonescuw, a {inut sd facd urari ,,pentru prompta realizare a unititii natio-
nale a Roméniei, amica Frantei’’ 1%,

La 27 septembrie 1918 insusi presedintele Statelor Unite, Woodrow
Wilson, {inea sa declare de la tribuna Congresului american e guvernul siu
va sustine la conferinta de pace dreptul la autodeterminare al popoarelor’’ 2.

In urma acestor asigurdri Take Ionescu a ajuns a nu se mai indoi
— cu toate vocile ostile ce se auzeau in anumite cercuri — de recunoaste-
rea in continuare a Romaniei ca aliatd, agteptind astfel cu inecredere,
razboiul fiind pe sfirgite, conferinta de pace.

Despre toate cele sivirgite la Paris el a informat cu proptitudine
atit pe regele Ferdinand I, cit i pe Ion I. C. Bratianu, rdémasi in continuare
in capitala DMoldovei pentru a reintra in luptd la momentul oportun —
niciunul, nici altul, neindoindu-se de victoria Aliajilor. S-au triit atuneci
la Iasi ceasuri amare gi pline de o adincd ingrijorare, guvernul Marghiloman
aritindu-se intru totul subordonat germanilor. Misiunile militare ale
Antantei au fost astfel silite si pardscased tara, trupele rusesti, care pari-
seau frontul, se aflau in plind descompunere, iar criza economicd luase
propor{ii ingrijoritoare.

ndati dupid semnarea picii de la Buftea—Bucuresti — pace pe
care regele Ferdinand, sub diferite pretexte, in asteptarea victoriei Alfati-

18 Joan Ursu, Pourquoi la Roumanie a fait la guerre? Paris, 1918; D. Drighicescu, La
Transylvanie, Paris, 1918; G. G. Mironescu, Apergus sur la question roumaine, Paris, 1918;
M. Vasilesco, La Roumanie dans la guerre el dans la paix, 2 vol., Paris, 1919;
Simion C. Mandresen, In Franfa si Halia peniru cauza noastrd, Bucuresti, 1919 s.a.

17 Vezi textele de recunoastere a ,,Consiliului national al unitdtii roméane” in R. Sei-
sanu, op. cil., p. 314 318.

18 Pentru detalii, Eduard Benes, Souvenirs de guerre el de revolulion (1914—1918. La
Iutle pour P’independance des peuples, Paris, 1918, II, p. 103—104,

. ¥ R, Seisanu, op. cil., p. 317.
20 W, Wilson, M essages discours, documenis diplomaliques relalifs a la guerre mondiale,

Paris, 1919, p. 315-316. .
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lor, a refuzat si o sanc{ioneze §i astfel nici Parlamentul ales sub baionetele
ocupantilor nu a putut-o vota — armata roméné, in cea mai mare parte,
a fost demobilizatd, ofiterii si ostasii originari din Muntenia i Oltenia
reintorcindu-se la vetrele lor aflate sub ocupatia inamicului. Membrii
guvernului Britianu, care declarase r#ézboiul, au fost totodatd supusi
unei-anchele in vederea trimiterii in judecatd ca criminali de rizboi. Ion
I. C. Briitianu, demn s§i optimist, a refuzat sd se prezinte in fata magistratu-
lui anchetator, iar Al. Constantinescu, ministru al Agriculturii §i Domeniilor
si apoi al Internelor in anii de rizboi, care a fost si arestat timp de citeva
zile, a acceptat si rispundd numai pentru a sfida pe anchetator §i pentru
a-si mirturisi increderea in viitor. La intrebarea anchetatorului asupra
profesiunii si ocupatiei sale, Al. Constantinescu a ridspuns cu aplombul
sau obisnuit : — Fost st vittor ministru.

In aceste conditii ancheta a fost suspendati, Marghiloman, la spatele
ciruia se aflau dealtfel germanii, ciutind si-si construiascd un instrument
legal cu care si poati interveni cu mai multd eficacitate.

Una din sperantele lui DMarghiloman de a raminea la putere a fost
faptul cd incd de la 27 martie 1918 Sfatul Térii de la Chisindu, urmind
dreptul de autodeterminare al popoarelor, preconizat de V. I. Lenin prin
Decretul asupra picii (8 noiembrie 1917) si prin Declaratia dreptului
popoarelor din Rusia (25 noiembrie 1917), votase unirea Basarabiei cu
Roménia, la 9 aprilie reprezentantii ei, Ion Inculet si Daniel Ciugureanu,
intrind in guvernul de la Iasi. Marghiloman incerca si prezinte aceasta
ca un succes exclusiv al guvernului siu 2 si spera totodatd si obtind din
partea germanilor o ,,revizuire’”’ a picii de la Bucuresti, — pace pe care
in noile conditii ei n-o mai puteau impune.

Vintul bdtea insd in alte pinze decit cele sperate de Marghiloman,
fiinded in toamna anului 1918 aliatii Puterilor centrale, si apoi insigi
acestea, se vor pribusi cerind rind pe rind armistitin — Bulgaria la 29 sep-
tembrie, Turcia la 30 octombrie, Austro-Ungaria la 3 noiembrie, Germania,
la. 11 noiembrie.

Indatd dupid capitularea Bulgariei, primul ministru al Frantei,
Georges Clemenceaun, a adresat, cunoseind marea lui autoritate politicd,
un mesaj lui Ton I. C. Britianu — mesaj trimis prin intermediul fostului
ministru roman Victor Antonescu, aflat la Paris, transportat la Tagi cu
un avion francez — cerindu-i si gribeascd reintrarea Romaniei in rdzboi
pentru a forta trupele germane de la Dunire comandale de maregalul
Mackensen si se retragd 22.

La 6 noiembrie 1918 regele ceru astfel demisia lui Marghiloman
si insdreind cu formarea unui guvern de tranzitie pe generalul Constantin
Coandi — din care ficeau parte si generalii Arthur Viitoianu gi Ieremia
Grigorescu — la 9 noiembrie acesta avind si someze trupele de ocupafie
inamice si pardseascd fird intirziere teritoriul national. Roménii virtual-
mente reintrase astfel in razboi, redobindindu-si calitatea de aliat ob{inuté
in 1916.

Odatd cu demiterea guvernului Margbhiloman, sub care contactul
oficial cu fratii pentru care se declarase rizboiul fusese intrerupt, ardelenii

21 Vezi 1. G. Pelivan, L’union de la Bessarabie, Paris, 1919; I. Nistor, Isloria Basara-
biei, Cerniuli, 1923.
22 Gh. 1. Bratianu, Acfiunea pplilicd si mililar§ a Romdniei in 1919, Bucurcsti, 1939, p.-18.
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isi indreptard din nou privirile spre Iasi, acolo unde se aflau regele Ferdi--
nand I, Ion XI. C. Britianu, N. Iorga si atitia al{i patrioti sustinftori ai
rizboiului inceput cu doi ani in urmd. Rind pe rind sosird astfel la Iasi,
aduecind noului guvern informalii exacte asupra Transilvaniei i cerind
limuriri asupra celor ce urmau si fie dispuse de guvernul romén, Laurentiu
Oanea, avocat nisiudean, trimis de Al. Vaida Voevod si Teodor Mihali,
profesorul Nicolae Bélan de la Sibiu, viitorul mitropolit, pornit la drum
din indemnul lui Vasile Goldis, si apoi George Crisan §i Teodor Roxin
de la Oradea, trimisi din incredintarea Consiliului natlional transilvénean
care isi avea sediul la Arad. Toti acestia au luat contact atit cu primul
ministru, generalul Coandd, cit si cu Yon I. C. Britianu, considerat ca pri-
mul birbat politic al térii, eu generalul Prezan, seful Marelui Stat Major,
cu N. Torga si cu fruntasii ardeleni aflati la Iasi: Al. Lapedatu si O. C.
T#sliuanu. Ei au solicitat totodatd i o audientd la regele Ferdinand I,
iar Nicolae Bilan a fost primit §i de minigtrii Frantei, Angliei §i Statelor
Unite aflati la Iasi.

Hotiiritoare pentru orientarea lor, si deci a Consiliului ardelean,
aveau si fie discutiile avute cu Ion I. C. Britianu care, prin Laurentiu
Oancea, adresindu-se lui Teodor Mihali, comunica ardelenilor cé ,,cea mai
sfintd aspiratiune a neamului se indeplineste’, sfituindu-i totodatd ca
in programul politic al viitorului sd includd toate punctele necesare ,,pen-
tru o largd dezvoltare democraticd’.

Prin Nicolae Bilan el sfituia, printre altele, ca adunarea de la
Alba Iulia 22 s fie convocatd ¢it mai repede, cu o largéd participare popu-
lard, inainte de intrarea armatei romane in Transilvania, §i totodatd si
se facd demersuri peniru a se obtine si adeziunea sasilor, a svabilor si a
secuilor. Delegatilor de la Oradea, Britianu le-a comunicat totodat# si
continutul tratatului incheiat cu Aliatii in 1916, — tratat prin care Oradea
lor si regiunea inconjurétoare era destinatd si intre in componenta viitoa-
rei Romanii.

La interventia lui Brétianu s-au trimis totodatd §i doi delegati la
Dej — profesorul Solomon Halita §i Dr. Joan Bordea — pentru a informa
in mod sistematic guvernul romin despre toate actiunile §i migedrile din
Transilvania 2,

La 12 decembrie 1918, dupi ce intre timp trupele lui Mackensen
fuseserd izgonite de pe teritoriul Romaniei iar Adunarea de la Alba Iulia
votase Unirea Transilvaniei cu Roménia, generalul Coandi a demisionat,
in locyl lui constituindu-se, din elemente liberale, un nou guvern Ion I. C.
Britianu — stabilit acum la Bucuresti — a cidrui principald misiune era
de a organiza participarea si reprezentarea Roméniei la conferinta de pace
de la Paris, care fusese convocatd pe data de 18 ianuarie 1919. Din guvern
{iceau parte si reprezentantii Basarabiei Ton Inculef si Daniel Ciugureanu.

La conferintd, conform intelegerii de la Iasi din decembrie 1916,
Romania ar fi urmat si fie reprezentatd de Ion I. C. Britianu si Take
TIonescu. La formarea guvernului siu, Britianu informase dealtfel pe

23 B vorba de adunarea de la 1 decembrie 1918.
24 Vezi Vasjle Netea, O zi din istoria Transilvaniei. 1 decembrie 1918, Edit. Albatros,
Bucuresti, 1978, p. 131 134.
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aderentii lui Take Jonescu de la Bucuregti, — reprezentati de Cantacuzino
Pascanu — ci noul guvern are un caracter provizoriu, el urmind sj fie
reconstituit en participarea takistilor céirora, ca si in 1917, le oferea trei
ministere (Finante, Luerdri publice, Industrie), un ministru de stat, iar
pentru Take Ionesen personal, un minister fird portofoliu gi locul de
delegat — aldturi de el si de N. Misu, ministrul Romdiniei la Londra — la
conferinta picii.

Pentru reconstituirea guvernului, Britianu punea insd conditia ca
‘Take Ionescu s& se intoarcd la Bucuresti, unde, intr-o conferin{i prezidaté
de rege, 54 se stabileascd un deplin acord asupra tuturor problemelor ce
urmau s# se prezinte in fata conferinfei ®. Take Ionescu n-a acceptat
insd propunerea lui Bratianu, el recomandind formarea unui guvern
intr-adevir national in care si fie reprezentate toate partidele din tari,
care sustinuserd rdzboiul, precum §i roménii uniti prin Adunarea de la
Alba Tulia, aga cum ficuserd si sirbii (ingoslavii), care s-au prezentat la
conferintd in numele unui guvern format din sirbi, croati si sloveni., El
voia totodatd §i nun program de reforme mai larg decit cele preconizate de
Britianu.

La acestea se mai adiuga si faptul cd Take Ionescu stia mai de
mult ci Britianu va veni la Paris cu hotirirea implacabild de a cere respec-
tarea integrald a tratatului din 1916, si in deosebi frontierele Banatualui,
asa cum au fost ele previzute in tratat si votatede Adunarea de la Alba
Tulia. Din contactul cu oamenii politici i cu diplomatii adunati la Paris,
Take Tonescu s-a ales insd cu convingerea cii niciuna din cele dou# revendi-
ciri esentiale ale lui Britianu nu vor putea fi satisficute, mai intii fiinded
Ppresedintele Statelor Unite, Woodrow Wilson, nu voia si recunoasci
niciunul din tratatele incheiate de Franta si Anglia inainte de intrarea
Americii in rizboi (6 aprilie 1917) — deci ale Italiei si Roméiniei — si
apoi fiinded Tugoslavia, care iegise din riizboi cu un mare prestigiu, se
opunea din risputeri, prin Nicolae Passici, cu care el a avut mai multe
convorbiri, ca frontiera roméino-ingoslavd si ajungd pind la Dunire,
avind astfel in fata ei zidurile Belgradului.

Take Ionescu a informat despre toate acestea atit pe regele Ferdi-
pand I, cit si pe Britianu, declarindu-se pentru o atitudine mai elastici,
pentru o pace de adaptare la noile situatii.

Tratatul incheiat de Romadnia in 1916 era dealtfel sortit revizuirii
chiar din momentul semnérii lui, fiindc# fatd de intransigenta lui Bri-
tianu cu privire la revendicarile teritoriale, aliatii, si indeosebi Rusia gi
Franta, an cizut de acord si i se dea, pentru a obtine imediata intrare
a Romaniei in rdzboi, tot ceea ce revendicase, urmind ca apoi tratatul
s fie revizuit. In acest sens s-a incheiat la 11 august 1916, cu trei zile
inainte de semnarea tratatului invoeat de Bratianu, un acord secret intre
Rusia si Franta, acord semnat din partea Rusiei de cidtre noul ministru
de externe, Boris Sturmer, succesorul lui Sassonov, iar din partea Frantei
de citre premierul Aristide Briand. Prin acest acord cei doi parteneri
se angajau, ascunzind totul Roméniei, ¢4 la conferinta de pace sd se inte-
leagd mai intii intre ei in tot ceea ce avea si priveascd revendicirile guver-
nului roman.

2 Gh. I. Britianu, op. cit., p. 34.
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Acordul secret fusese cerut de Sturmer, care, gindindu-se la un nou
congres de pace ca cel de la Berlin din 1878, nu voia si admiti participarea
Romaniei la conferin{d cu drept egal cu celelalte puteri aliate, si nici
atribuirea completid a Bucovinei i Banatului. Briand — Franta gisindu-se
in fata uriasei ofensive germane de la Verdun — voind ca Roménia s&
intre fird intirziere in actiune pentru a constringe astfel pe germani s
disloce o parte din trupele de la Verdun, a acceptat propunerea lui Sturmer,
gi astfel acesta la 13 august a autorizat pe ministrul siu de la Bucuregti
si semneze imediat tratatul solicitat de Bratianu 26.

Sceptici cu privire la posibilititile de aplicare ale tratatului se arita-
serd si doi dintre semnatarii lui, contele de Saint Aulaire si baronul Fasciotti,
primul afirmind c§ tratatul a fost semnat intr-un anumit moment psiho-
logic impus de firea lui Britianu, iar al doilea ci nu vor trebui si aiba
nici o remuscare daci prevederile lui nu se vor putea aplica 27

Evident, acordul secret ruso-francez riméisese necunoscut roménilor,
dar Take Ionescu aflase destul de multe la Paris pentru a-si putea da
seama ci tratatul din 1916 nu va putea fi aplicat in intregimea lui, el soco-
tind ¢4 Roménia n-ar pierde nimic daci nu ar mai invoca autoritatea
lui, mai ales ¢i nici Ingoslavia si nici Grecia nu aveau astfel de tratate.
In chestiunea Banatului el ajunsese dealtfel la o intelegere cu Nicolae
Passici — pe care il cunostea incd din timpul conferintei de pace de la
Bucuresti din 1913 — pe baza céreia, renuntind la frontiera Dunirii,
Roméania ar fi putut obtine o frontierd mai largd decit cea care avea gi
fie stabiliti de conferinti. Despre caducitatea tratatului din 1916 Britianu
fusese dealtfel informat de citre insusi ministrul Franiei la Bucuresti,
mai inainte ca primul ministru si fi plecat spre Paris. Ca rispuns la toate
aceste ,,preveniri’”’, Briatianu a declarat insi cu mult aplomb ei ,,sau
sunt primit la conferinti cu tratatul acesta, sau mi intore in tarid ca si-mi
dan demisia” 28,

Cu aceastd hotirire, neimpirtiisind avertismentul i punctele de
vedere ale lui Take Ionescu, el a apirut la Paris la 13 ianuarie 1919 aducind
cu sine, semnatd in alb, si o plenipoten{d pentru Take Ionescu, in cazul
cid acesta i-ar fi aceeptat politica, dar cum o infelegere nu s-a putut realiza,
in locul acestuia Britianu a lnat ca al doilea delegat pe Nicolae Misu,
ministrul nostrn la Londra.

Hotirirea lui Britianu, izvoriti din dorinfa de a nu ceda nimic din
ceea ce i se asigurase in 1916, a stirnit o adeviratid stupoare in toate cercu-
rile diplomatice de la Paris, care cunosteau prea bine imensa activitate
desfisuratd in capitala Frantei de citre Take Ionescu, si totodati o fireascd
durere §i indignare in sufletul acestuia.

In tot timpul conferintei de la Paris raporturile dintre cei doi oameni
de stat ai Romanici nu s-an mai putut deci reconcilia — ei nici nu s-au
intilnit micar niciodat® — fiecare rdminind pe pozitia adoptatd 2.

'S P

28 Un livre noir, Diplomalie d’Orient guerre el de guerre, 1—111, Paris, 1922—1931 (citat
dupd Const. Kiritescu, Preludiile diplomatice ale razboiului de infregire, Bucuresti, 1940, p. 41.

# Sherman David Spector, Romania of the Paris Pence Conference. A Study the Diplo-
macy of Ion I.C, Brifianu, New York, 1962, p. 35, 44 s.a.

2 , Viitorul®, 1919, 3 noiembrie, nr. 3509.

2 C. Xeni, Take Ionescu, p. 388—389.
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Desi avea mai putine si mai fragile legituri cu cercurile diplomatice
decit Take Ionescu, Britianu s-a prezentat totusi in fata conferintei cu
aerul omului hotérit si apere o cauzi pe care o considera nu numai indrepté-
1itd din punct de vedere etnic roméanese, dar totodatd si recunoscutd prin
tratatul din 1916.

In locul séiu ca interimar la prezidentia Consiliului de minigiri raims-
sese bétrinul Pheiekide, in guvern intrind acum, ca ministri fird portofo-
liu si trei reprezentanti ai Transilvaniei, Al. Vaida Voevod, Vasile Goldis,
Stefan Cicio Pop si doi reprezentanti ai Bucovinei, Iancu Flondor si Ioan
Nistor, Ion Incule} si D. Ciugureanu isi péstreazd si ei vechile locuri.

Din delegatie, ca specialisti si consilieri, mai ficeau parte Al. Vaida
Voevod, din partea Consiliului dirigent al Transilvaniei, Gheorghe Crisan,
unul din secretarii Adundrii de la Alba Iulia, Neagoe Flondor si Ion Peli-
van, alituri de care se ingirau ca prinecipali colaboratori, Victor Antonescu,
ministrul Romaniei la Paris, Constantin Diamandi, fost ministra la Petro-
grad, istoricul Alexandru Lapedatu, membru corespondent al Academiei
Romine, recomandat de N. Iorga, Dr. Danielopolu, Vasile Stoica care
avusese pind atunci o importantd misiune in Statele Unite ¥, Ca secretar
al delegatiei urma si functioneze Constantin Britianu.

Primul act sivirgit de Britianu la Paris indatd dupd sosirea sa a
fost publicarea in ziarul ,,Le Matin' (15 ianuarie), a tratatului semnat la
Bucuresti in 1916 de cétre aliati, punindu-i astfel pe acestia intr-o situatie
neagteptati.

Primirea ce i s-a ficut n-a fost astfel dintre cele mai calde, el dovedin-
du-se astfel chiar de la inceput un om putin comod, greu de incovoiat.
Urmirile nu intirziard si se vads. In loc ca si Roméniei si i se acorde
la conferintd dreptul la trei delegati, asa cum se acordase, la propunerea
lui Clemencean, Serbiei (Iugoslaviei), Belgiei si Greciei, considerate gi ele
ca tiri mici, i s-au acordat numai doi — cum, dupé remarca lui Gh. Bri-
tianu — aveau si Siamul si Hedjazul.

Evident, era vorba nuinai de delegatii in adunarea plenard a confe-
rintei, fiindcd in comisiile §i comitetele adiacente s-a permis participarea
si a altor delegati §i experti. Romania a avut astfel reprezentanti in comisia
pentru stabilirea rdspunderii rizboiului, in comisiile aeronauticd, finan-
ciard, economicé, ca si in comisiile pentru reparatii §i daune, pentru porturi
si cdi navigabile i pentru Liga Natiunilor ce urma si se infiinfeze — institu-
tie la care presedintele american {inea mai mult ca la orice. Ea n-a fost
admisé insd niei in Consiliul suprem i nici in comisiile pentru chestiunile
teritoriale si a conventiilor pentru ocrotirea minoritétilor, adicd tocmai
in comisiile unde avea mai multe interese. In total au funcfionat 58 de
comisii.

O altd surprizii a lui Britianu a fost apoi faptul céd, indatd dupi
deschidere, conferinta s-a divizat in dou# categorii de state ; cele cu interese
nemirginite, Statele Unite, Franta, Austria, Italia si Japonia — pentru
problemele estulni Asiei si al Oceanului Pacific — §i cele cu interese mérgi-
nite, limitate la térile lor, in care intrau toate celelalte state prezente la
conferinti. Aceastd divizare, suportatd greu de Bratianu, ca gi de alfi
delegati, a ridicat apoi pe primul plan Consiliul celor patru mari — Wilson,

30 Vasile Stoica, In America pentru cauza Jomdneascd, Bucuresti, 1926,
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Clemenceau, George Lloyd si Orlando (la inceput se vorbise de Consiliul
celor 10 (cite doi din partea fiecireia din marile puteri) — care a devenit
repede forul superior gi implacabil al conferintei. Dupi o scurté perioadi
de participare la acest Consilin, primul ministru al Italiei 1-a péarisit, cum
avea si phriseascd apoi §i Conferinta, interesele térii sale nebucurindu-se
de atentia agteptatd. Istoricul francez J. B. Duroselle avea s afirme mai
tirziu ci, in fond, Conferinta nu consta decit in intilnirile pe care le aveau
aproape cotidian Wilson, Clemenceau, Lloyd George i Orlando 3L Dealtfel,
dupi precizirile istoriculuni american, Charles Seymour, ,,in momentul
deschiderii conferintei de pace, imperiul austro-ungar nu era decit o insti-
tutie ce apartinea trecutului... in mai pufin de o lund (luna decembrie
1918 — n.n.) cimentul artificial care unea elementele disparate ale imperiu-
lui se dislocase, fidelitatea fatd de impéarat dispdruse, suprematia germani-
nilor §i maghiarilor fusese méturata’ 32

Lupta lui Britianu pentru respectarea tratatului din 1916 si a
integritdtii teritorinlui Banatului avea sd se dea astfel cu cei ,,patru”,
si mai apoi cu cei ,trei”, — toti trei orgoliosi si greu abordabili — el
intelegind s& apere, indiferent de atmosfera {esuté in jurul séu, drepturile
Romdniei pind la capit.

Indatd dupi sosirea la Paris, Britianu, ca si Take Ionescu cu citeva
Iuni mai inainte, a cautat s& vadi si s& convingd de dreptatea cauzei pe
care o reprezenta pe principalii exponenti ai Conferintei i, totodati, pe
o buni parte din consilierii §i expertii lor. Printre primii au fost vizuti
Philippe Berthelot, secretarul general al Ministerului de externe francez,
S. Pichon, ministrul de externe, A. Tardieu, secretarul general al confe-
rintei, si apoi insugi Clemenceau. Dintre englezi au fost vizitati Harold
Nicolson, expertul Marei Britanii pentru Balcani care, uimit de orgoliul
i spiritul sin autoritar, avea si-i faci un portret nu prea mégulitor 33,
pe lordul Balfour, ministrul de externe, si, in cele din urmi, pe primul
ministru, Lloyd George. De la americani s-a intretinut cu colonelul
E. M. House, sfetnicul personal cel mai influent al pregedintelui Wilson, cu
expertii pentru problemele Europei sud-estice, Clive Day, Charles Sey-
mour, geful sectiei pentru Austro-Ungaria, Douglas Johnson, seria inche-
indu-se cu Robert Lansing, titularul externelor, si, primit cu multd greu-
tate, 5i Woudrow Wilson (17 aprilie). Dintre italieni au fost vizuti indeosebi
ministrul de externe Sidney Sonino §i primul ministru Orlando. Ca si
Take Ionescu, §i el a intrat apoi in legituri cu reprezentantii Cehoslovaciel,
ai Poloniei, ai Greciei §i ai Iugoslaviei.

Pentru a desmin{i anumite zvonuri, interesate si rauvoitoare cu
privire la situatia evreilor din Romaénia, Britianu a vizitat i pe Eduard
de Rotchild, presedintele Consilinlui evreiesc de la Paris, precum s§i pe
marele rabin Israel Levy.

Asupra convorbirilor cu tot{i acestia, ca gi asupra lucririlor conferin-
tei, primul ministru romén trimitea in mod sistematic rapoarte gi serisori
lui M. Pherekyde — scrisori pe baza cérora fiul sdu, istoricul Gheorghe

31 J. B. Duroselle, Le Wilson @ Roosevell. Politique extérieur des Etals Unis, Paris, 1960,
p. 110.

32 Charles Seymour, La fin d’un empire..., p. 81.
3 Harold Nicolson, Quand faisaient la paiz, p. 3.
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1. Britianu, avea si scrie mai tirziu documentata sa luecrare: Acliunea
politicd $1 militard a Romdniei in 1919, (Bucuregti, 1939).

In 31 januarie 1919, Britianu a luat cuvintul in fata conferintei
aritind temeiul etnic al revendicirilor Romaniei, recunoscut — sublinia
el cu putere — si de aliati prin tratatul din 1916, intregindu-si expunerea
in ziua urméitoare printr-un memoriu prin care invoca numirul sutelor
de mii de roméni care urmau si rimini §i dupd aplicarea acestui tratat
in afara granitelor statului roman. Britianu a relevat totodati conferintei
si faptul ci populatia germanid din Transilvania — sasii — s-a pronuntat
si ea pentru unirea cu Romdinia, la 8 ianuarie 1919 t{inindu-se in acest
scop o adunare publicd la Medias care a dat publicititii o categoricd decla-
ratie in acest sens. Chestiunea cea mai grea o reprezenta fireste, frontiera
Banatului, la care Britianu nu intelegea si renunte cu nici un pre{, dar
pe care Pasici gi colegii sii o apirau si ei cu tot atita indirjire 3. Din
partea iugoslavilor au rispuns Vestnici, ministrul de externe, Ante Trum-
bici, membru al delegafiei i apoi bdtrinul Pasici #. Conferinta avea s&
incline balanta in favoarea Iugoslaviei.

Constituindu-se o comisie pentru discutarea revendicirilor Romé-
niei — comisie formati din Clive Day si Charles Seymour, delegati ameri-
cani, Sir Eyre Growe §i A. W. Lepear (englezi), André Tardieu §i Jules
Laroche (francezi), Giacomo Martine §i contele Ray Vannutelli (italieni),
— aceasta s-a intrunit la 8 februarie 1919, fard delegatii nogtri, pentru
a discuta frontierele Roméaniei cu Ungaria. Discutiile s-au continuat sub
prezidentia lui Tardieu si in zilele de 11, 17, 19 gi 22 februarie — la aceasta
fiind invitat §i Ion I. C. Britianu, pentru a expune punctul de vedere
al Romaniei — §i apoi, pentru a incheia, in ziua de 28 martie la care,
cu participarea experfilor jurigti, s-au definitivat frontierele Roméniei
atit cu Iugoslavia cit §i cu Ungaria.

In aceste discutii fiecare din cele patru delegatii i-a prezentat punctul
ei de vedere, propunind o anumiti linie. Delegatia italiand a propus astfel
cu privire la Transilvania o linie care, pornind de la localitatea S&virsin
de pe Mures, urca pe la vestul satului Bratea, pind la Tisa, lisind inafara
hotarelor Romaniei oragele Arad, Beiug, Oradea, Careii Mari §i Satu Mare,
impreuni cu regiunile inconjuritoare. Linia propusd de expertii americani,
mai putin cunoscitori ai situatiei, desi fixatd mai la vest, l4sa §i ea in
afara granitelor romanesti aceleasi regiuni. Linia propusd de francezi, la
fixarea cireia colaborase si geograful E. de Martonne, atribuia Roméniei
toate orasele mentionate, addugindu-le si Gyula. $i mai spre vest mergea
linia stabiliti de expertii englezi, aceasta fiind cea mai realistd, care ne
atribuia si localitatea Macdu, mergind apoi pind la frontiera cehoslovaci.
In cele din urmi s-a acceptat de citre toate delegatiile un compromis
intre liniile propuse de englezi gi francezi, 14sind Ungariei Macdul §i Gyula,
fard a atinge insi linia fixatd in 1916 prin tratatul de la Bucuregti 3.
Aceeagi gradatie s-a observat §i in legiiturd cu frontiera iugoslavd, cu

34 Vezi cu privire la frontiera Banatului Sever Bocu, La Banat Roumain, Paris, 1919;
G. G. Mironescu, Le probléme du Banat, Paris, 1919; Traian Lalescu, Le probléme ethnogra-
phique du Banal, Paris, 1919; Take Ionescu, Politica externd a Romdniei si chesliunea Banatului,
Bucuresti, 1920.

3 Vezi V. V. Tilea, Acfiunea diplomaticd a Romdniei, Sibiu, 1925, anexa 1.
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deosebire ci aici linia francezi a depasit pe cea propusé de expertii englezi 36,
Britianu, ca §i ceilalfi experti romani, a apirat cu multd energie linia
din 1916, comisia impunind insé, in unanimitate, linia propusi de delega-
tii francezi §i englezi.

Este frontiera de astéizi a Romaniei!

In aceeasi atmosfers incordaté aveau si se discute — la tratatul cu
Germania — gi problemele reparatiilor §i a despagubirilor de rizboi,
»Marii” — avind in vedereindeosebi interesele lor, printre care un loc impor-
tant il reprezenta gi pefrolul roménese, si mai ales, in legituri cu tratatul
cu Austria, problema viitorului regim al minoritétilor din toate statele
succesorale ale Austro-Ungariei (Roménia, Cehoslovacia, Polonia, Tugosla-
via, dar nu §i din Italia) — problemi prin care Marile Puteri aliate, — prin
articolul 60 al tratatului, voiau si-gi asigure un pretext permanent pentru a
interveni in afacerile interne ale tuturor acestor tiri. Britianu, recunoseind
tuturor minoritétilor cele mai largi drepturi — drepturi preconizate gi de
adunarea de la Alba-Tulia §i care urmau si fie inscrise in noua constitutie
a statului — a respins insi orice drept al Marilor puteri de a se amesteca
in probleme care priveau suveranitatea gi independenta Romaéniei. ,,Convin-
gerea mea este — scria Britianu la 3 iunie interimarului siu de la Bucuresti
— ¢d noi in nici un fel nw putem primi asemenea condifii. Am mogtenit
o fard independentd $1 chiar peniru a-i intinde granifele, nu-i putem jertfi
neatirnarea’ 7.

Aldturi de Bréitianu luard aceeasi atitudine gi celelalte state succe-
sorale.

Alte complicatii se ivird in legiturd cu reizbucnirea ostilitdtilor
dintre Ungaria i Roménia, ostilitdfi provocate de hotérirea guvernului
maghiar de a ataca in noaptea de 15/16 aprilie linia demarcationali cu
Roménia — dupé ce in prealabil atacase cu succes Cehoslovacia — pentru
a redobindi teritoriile pierdute.

La 28 iunie Britianu semna in faimoasa sald a oglinzilor din palatul
de la Versailles, sala in care la 1871 Bismarck proclamase Imperiul german,
tratatul de pace cu Germania, dar refuza — din cauza dispozitiilor privi-
toare la minoritdti — s accepte tratatul eu Austria, retrigindu-se in mod
demonstrativ de la conferinté 23, cu intentia de a organiza in {aré o politicd
de rezistentd.

La 6 iulie el se afla la Bucuregti, cu sufletul plin de amiréciune,
in locul séu rdminind N. Misu §i Al. Vaida, cu dispozifia insé de a nu
semna acest tratat %.

,,intrucit Conferinta de Pace nu si-a schimbat punctele de vedere
cu privire la minoritéti, iar 1la 10 septembrie 1919 Marile Puteri semnaseré
tratatul de pace cu Austria, Ton I. . Britianu prezintd demisia guver-
nului siu la 12 septembrie, in locul lui numindu-se un guvern prezidat
de generalul Arthur Viitoianu’.

38 Ibidem, anexa nr, 2,

37 Gh. I. Britianu, op. cil., p. 81.

38 Vezi pentru detalii, Gh. I. Britianu, Acfiunea polilici si mililard a Romdniei in 1919,
Bucuresti, 1939; Sherman David Spector, Romania of the Paris Peace Conference; vezi si
recenzia Elizei Campus asupra acestei lucrdri in ,,Revue Roumaine d’Histoire”, 1965, nr. 1,
p. 119—-130.

3 I. Gh. Duca, Porlrele si aminiiri, ¢d. IV, Bucuresti, 1934, p. 31—-32.
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Sub acest guvern se ficurd primele alegeri din Romania unitd, iar
la 1 decembrie 1919 se formi un guvern, instituit pe bazi parlamentari,
condus de Al. Vaida-Voevod — din guvern ficeau parte §i aderentii lui
N. Iorga, care fu ales presedinte al Camerei deputatilor, precum §i expo-
nentii noului partid tdrdnesc in frunte cu Ion Mihalache — cu sarcina de
a relua colaborarea cu conferinta de la Paris, §i de a semna totodatd
tratatele de pace cu Bulgaria i Austria. Tratatul cu aceasta din wrmaé,
prin care Roméinia dobindea Bucovina, a fost semnat de Aliafi la 10 sep-
tembrie, iar de Roméinia numai la 10 decembrie — prin generalul
C.Coandd — dupé ce dispozitiile cu privire la minoritdt{i au primit anumite
amelioréri.

Tratatul cu Ungaria, care urma si se semneze la Trianon, avea si
fie discutat in lunile februarie $i martie 1920 in conferinta de la Londra,
in prezenta delegatiei ungare.

Tensiunea dintre Ion I. C. Bratianu i principalii exponenti ai confe-
rintei de la Paris cu privire la problemele teritoriale si la chestiunea mino-
ritatilor 4%, n-a afectat inséd relatiile economico-financiare ale Romaniei
cu Aliatii sidi, si indeosebi cu Marea Britanie §i Statele Unite.

Urmaérind cifrele publicate de Consiliul suprem de ajutorare giaprovi-
zionare, ca §i de Crucea Rosie americand §i englezd, constatim, cd din
cele 16 tiri ajutate de acestea — printre care se aflau si Franta, Italia,
Belgia, Grecia, Cehoslovacia, Tugoslavia, Polonia — Roméania ocupa locul
al cincilea 4. In lunile anului 1919 Roméinia a primit astfel de la Consilinl
suprem economic 186.082 tone alimente, 42.354 tone imbricdminte,
incdltdminte, 700 tone materiale feroviare in valoare de 1.581.500 lire
sterline. Prin Crucea Rogie englezi s-a primit imbricdminte in sumi de
125.000 lire sterline, iar Crucea Rogie americand a trimis materiale §i
ajutoare pentru 273 spitale, 55 infirmerii, 30 gcoli si alte institufii, precum
si cantititi de alimente pentru 663.508 persoane. Prin ,,American Relief
Administrativ’ s-au mai primit pinad la 31 mai 1920 alimente in valoare
de 64.538.29 dolari, si totodatd mérfuri in valoare de 1.374.119.35 dolari.
Prin interventia minigtrilor plenipotentiari de la Bucuresti ai Angliei gi
Frantei s-au acordat totodatd Romaniei 50 de locomotive aflate pe frontul
din Balcani, care au inviorat migcarea feroviari roméni 42,

Astfel de ajutoare se vor acorda §i sub guvernul Vaida Voevod, si
apoi sub guvernul Averescu, ele contribuind esential la refacerea economici
a tarii care, ca o consecintd a rizboiului, se gidsea intr-un grav impas.

Principala griji a noului guvern a fost insi de a pune capit conflictu-
lui cu Conferinta pécii, care la 15 noiembrie diduse guvernului romin
un ultimatum prin care declara cd, dacid acesta ,,nu va da satisfactie
Consiliului suprem si aliatilor sii, acestia sint hotdriti si notifice Roméaniei
cid s-a separat de aliati. Ei o vor invita totodatd sd-si recheme imediat
delegatii de la Conferinta pécii §i isi vor retrage misiunile lor de la Bucu-
resti”. In incheierea ultimatumului se afirma cd ,,in ceea ce privegte regle-
mentarea frontierelor, Romania va fi astfel, prin propria sa actiune,

40 A se vedea Ion I. C. Britianu, Sifuafia infernafionald a Romdniei — Expunerea
fdcutd in Adunarea deputatilor (16—17 decembrie 1919), Bucuresti, 1919.
4 V., V., Tilea, op, cil., p. 25.

12 Ibidem, p. 25— 26. N
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despniati de orice sprijin din partea Puterilor Aliate, precum si de recunoas-
terea drepturilor sale din partea conferintei’ 3.

Politica de rezistentd preconizatdi de Ion I. C. Britianu eguase.
Vaida nu o mai putea continua. Luind cuvintul in fata Camerei deputati-
lor, el s-a vizut asifel nevoit s&% mirturiseascd : ,,Cum ruptura aliatilor
cu noi era iminentd, cum nimeni nu voia si ia rispunderea — in prealabil
se incercase o formuld de guvern Iulin Maniu — m-am hotdrit si iau
eu asupra mea sarcina iscalirii tratatelor litigioase”’. La 10 decembrie
1919 se semna astfel la Saint Germain tratatul ceu Austria, prin care
se recunostea unirea Bucovinei cu Roménia, primul ministru indreptin-
du-se apoi inspre Londra si Paris. In locul sin ridminea ca presedinte
ad-interim al guvernului Stefan Ciceo Pop.

Londra reprezenta acum pentru statele succesorale principala scend
diplomaticd, fiindcd la 3 martie urma s se intruneascd aici Consiliul
Suprem al Conferintei sub prezidentia lui Lloyd George, si Consiliul minig-
trilor de externe, sub prezidentia lordului George Nataniel Curzon, in
fata ciruia avea sd se prezinte delegatia maghiard care intentiona si
ceard revizuirea tratatului stabilit la Paris cu privire la frontiera roméino-
maghiard si dat publicitdtii la 13 iunie 1919 4.

n 28 ianuarie 1920 insotit de Caius Brediceanu, reprezentantul
Banatului, primul ministru roméin se afla la Londra, unde dispunea de
vechi cunogtinte, printre care se aflau marii ziarigti H. W. Stees §i Seton
Watson (Seotus Viator), cunoscuti de la Viena incd inainte de rizboi.
La Paris cunoscuse apoi pe toti membrii delegatiei engleze in frunte cu
Lloyd George, primul ministru. Ziarele — ,,Daily Chronicle”, ziarul lui
Lloyd George, ,,The Times’’, ,,Manchester Guardian”, ,,Morning Obser-
ver” s.a. — ii ficurd o excelentd primire, dind declaratiilor sale o largi
atentie.

In 30 ianuarie el fu primit de primul ministru Lloyd George, iar
in ziua urmitoare de A. Short, ministrul de interne si apoi pe lordul Cur-
zon, noul ministru de externe. De la acesta a aflat cd delegatia maghiari,
in frunte cu contele Albert Appony, urma si soseascd la Londra in ziua
de 11 februarie, timpul pind la deschiderea conferintei (3 martie), avind
s& fie ocupat de confruntirile prin presd ale celor doué teze. A Roméaniei
care se mentinea pe pozitiile dobindite la Paris, §i a Ungariei care ducea
o luptd inversunatd pentru revizuirea acestora, tratatul nefiind inci
semnat. Delegatia maghiard era condus#d de Appony, un excelent orator,
cunoscut pentru ideile sale soviniste ined dinainte de ridzboi, alidturi de
care se afla contele Paul Teleki, geograf de prestigiu, contele Bethlen,
viitor prim-ministru, ministru Valka si Zolay, 38 de experti dintre cei mai
competenti, precum si numerosi ziarigti.

Dupé primul contact cu bdrbatii de stat englezi si cu ziarigtii, Vaida
s-a reintors la Paris (4 —21 februarie) pentru a realua legiturile cu oamenii
politici francezi cunoscuti in timpul conferintei. Au fost vizuti din non
Georges Clemenceau, mai amabil en Vaida, — eran amindoi medici —

43 | Viitorul”, 1919, 5 decembrie.

44 Relevam desfisurarea si importanta Conferiniei de la Londra, intrueit niciunul din
memorialistii §i istoricii nostri, in afard de V. V. Tilea, n-au dat acestei conferinje ateniia
meritatd, desi ea, prin hotéririle ei, a ficut posibild definitivarea si semnarea tratatului de la
Trianon in formele stabilite la Paris.
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decit cu Ion I. C. Briitianu, dar care la 18 februarie se va retrage de la
sefia guvernului §i totodatd din viata politicé, S. Pichon, André Tardieu,
Philippe Berthelot, care avea si reprezinte Franta la conferinta de la
Londra, si numerosi ziaristi.

La 22 februarie el se afla din nou la Londra unde in ziua de 25 februa-
rie a avut onoarea de a fi invitat la un dejun intim de regele George al
V-lea, la 30 ianuarie oferindu-i-se un banchet si de cdtre primarul Londrei.
Pentru a intéri rindurile expertilor roméni el dispuse s& fie chemati la
Londra si istoricul bin#itean Ion Sirbu, autorul cunoscutei monografii
asupra lui Mihai Viteazul, precum si luptitorul Avram Imbroane, unul
din principalii exponenti ban#teni, refugiati la Bucuresti, ai actiunii pen-
tru intrarea Rominiei in rizboi aldturi de aliati.

Intiia confruntare publici cu reprezentaniii maghiari s-a ficut prin
presi, unele ziare engleze precum i unii deputati, ficindu-se ecoul dorinte-
lor acestora. De un real folos ne-au fost in aceastd privintd interventiile
celor doi vechi prieteni ai roménilor, ziarigtii H. W. Steed si Seton Watson —
primul fiind director al ziarului ,,The Times’ iar al doilea al revistei
»New Europe’’ — care cunosteau temeinic, in calitate de fosti corespon-
denti de presé la Viena, viata §i contradictiile nationale ale monarhiei
austro-ungare, datoritd interventiilor cdrora revendicirile maghiare au
fost demascate. In legituri cu aceastd chestiune trebuie mentionat si
rolul lui N, D. Ciotori, consilierul de presd romin de la Londra. Delegatii
maghiari s-au servit cu aceeasi stiruintd si de relatiile cu confesiunile
religioase engleze, calvind, catolicd gi unitariani, episcopii maghiari din
Ardeal (Mailath, Ferencz Jozsef §i Nagy Karoly) ficind apel pentru sus-
finerea revendicdrilor conationalilor lor atit la confesiunile bisericegti
din Anglia, cit i la Consiliul suprem, toti trei acuzind guvernul roméin
de intolerantd si persecutii religioase.

Pentru a inlitura toate aceste false susfineri, primul ministru romin
a luat contact cu toti conducitorii confesiunilor engleze — arhiepiscopul
de Canterbury, seful bisericii anglicane, cardinalul Bourne, conducétorul
catolicilor, Capland Bawie, reprezentantul confesiunii unitariene gialtii—
precum s8i cu exponentii evreilor, Dr. Gaster (plecat din Roménia)
$i Dr. Herz, reusind si-i convingé de substratul politic al memoriului
semnat de cei trei episcopi ardeleni. Intilnirile cu acegtia s-au urmat mai
intii separat si apoi cu to{i impreuns, in prezenta ministrului de interne
A. Short, discutiile finale conchizind la scoaterea problemei de la ordinea
zilei. .
Cu tot atita indeminare au fost neutralizate, avindu-se insugi ajuto-
rul primului ministru Lloyd George s§i a minigtrulni de externe lordul
Curzon si unele interventii ficute in Camera Comunelor de deputatii
Sir S. Hoare, colonelul Wedgwood, Donald Maclean si altii, care s-au
ardtat ingrijorati, la presiunea membrilor delegatiei maghiare, de viitorul
minoritdtilor din Roménia si de noile frontiere trasate la Paris .

La 3 martie s-au intrunit la Londra membrii Consililui suprem :
Franta, al cérei sef de guvern devenise Al. Millerand, a fost reprezentats
prin Philippe Berthelot gi Paul Cambon, ambasadorul Frantei la Londra,
Marea Britanie prin Lloyd George §i lordul Curzon, Italia mai intii prin

45 Vezi pentru detalii V. V. Tilea, op. cil,, p. 62—63.
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primul ministru Francesco Nitti si apoi, dupd intoarcerea acestuia la
Roma, prin Scialoja, noul ministru de externe, si marchizul Imperiali,
ambasadorul italian la Londra. Din partea Japoniei a participat ambasa-
dorul acesteia in capitala Angliei, vicontele Chinda.

Impreuni cu primul ministru roman se aflau la Londra si primii-
minigtrii ai ITugoslaviei (N. Pasici), Greciei (E. Venizelos) si ai Cehoslova-
ciei (Eduard Benesg), care inaintaseri in comun un memoriu Consiliului
suprem g§i Consilinlui minigtrilor de externe cu privire la revendicérile
maghiare, printre care, cu privire la Roméania, se aflau orasele Timisoara,
Arad, Oradea, Satu Mare.

Desi acestea au fost sustinute in fata Consiliului de Francesco Nitti,
care a preconizat revizuirea frontierelor fixate la Paris, Consiliul a respins
la 8 martie 1920, dupd o maturi examinare, toate memoriile delegatiei
maghiare, mentinind intru totul hotéririle luate de conferinta de la Paris.
La incheierea lucririlor conferintei minigtrilor de externe si a ambasadori-
lor lordul Curzon, presedintele conferintei, a t{inut si declare: ,,A fost
inevitabil ca elementele fostei Ungarii si se uneascd cu fratii lor din {érile
invecinate i s4 formeze state noi'’, situatia anterioard nemaiputind
continua, ea fiind ,,contrard justitiei %.

Consiliul a rezolvat apoi problemele legate de frontierele Basarabiei,
ale Maramuregului, statutul Dunirii §i diferite chestiuni economico-finan-
ciare 47,

Ceea ce mai riimésese de ficut era semnarea tratatului cu Ungaria,
aga cum se semnaserd §i tratatele cu Germania, Bulgaria §i Austria. Acesta
nu avea si fie semnat ins% de cel care il apidrase cu atita iscusintd si dirze-
nie, fiinded la 12 martie guvernul Al. Vaida-Voevod, din motive interne
asupra cdrora nu insistdm aici, a fost demis pe neasteptate si inlocuit,
la sugestiile lui Britianu, cu un guvern prezidat de generalul Alexandru
Averescu %8

Ca ministru de externe fu numit scriitorul Duiliu Zamfirescu, putin
cunoscitor al situatiilor specifice ale Transilvaniei §i a tinuturilor legate
de ea. Datoritd lui, s-au pierdut, la stabilirea frontierei cu Cehoslovacia,
citeva vechi sate roméanesti din nordul Maramuresului. La 13 iunie el avea
sd fie inlocuit cu Take Ionescu care isi vizuse confirmate, cu privire la
politica lui Britianu, toate previziunile de la Paris. Intrind in guvernul
Averescu el nu o ficea, dupéd aprecierea lui N. Iorga, ca ,,un subordonat
sau ca un miluit”, care nu mai dispunea de un partid viabil, conservatoris-
mul aflindu-se in plind disolutie, ci hotdrit si realizeze un vast proiect
de politicd externd, conceput la Paris, concretizat prin stringerea intr-un
bloc unitar a statelor succesorale ale Austro-Ungariei — Roménia, Cehoslo-
vacia, Iugoslavia — pentru a impiedica o revenire pe tron a Habsburgilor,
§i pentru a-gi apira in comun teritoriile nationale, bloc la care el ar fi
dorit si asocieze gi Polonia §i Grecia pentru problemele rasdritului. Avind
astfel de intentii el a refuzat s4 accepte misiunea oferiti de generalul

4 R.E.L. Vaugham, William, The Hungarian question in the Brilish Parliament...,
1933, p. 235.

47 Vezi pentru detalii: V. V. Tilea, Acfiunea diplomatici a Romdniei, p. 83 si urm.

48 Vezi pentru situatia internd Mircea Musat si I. Ardeleanu, Viafa politicd in Romdnia
1918— 1921, Edit. politicd, Bucuregti, 1976.
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Averescu de a fi geful delegatiei de la conferinta picii, care isi continua
lueririle la Paris, preferind s devind titularul ministerului de externe.

In primul moment dupi demiterea guvernului Vaida, Averescu se
simtise tentat, apreciind valoarea diplomaticid a acestuia ca §i aureola sa
de luptitor ardelean, si-i ofere si rdmind in continuare prim delegat al
térii la Conferinfa de pace care se pregitea si-si incheie lucririle in vederea
semndrii tratatului dintre Roménia, Cehoslovacia si Ingoslavia pe de o
parte, si Ungaria pe de alta 4°. Vaida din motive politice interne a refuzat
si accepte insi propunerea lui Averescu, acesta fiind silit astfel, Take
Tonescu neacceptind nici el, s se orienteze in altd parte. Cel ales pentru
aceastd misiune a fost, 1a recomandarea lui Take Ionescu, Nicolae Titu-
lescu, fost ministru de finanie in guvernul de la Iasi §i fost membru al
Consiliului unitétii de la Paris.

Dealtfel, odatd cu Take Ionescu, el avea sid primeascd §i sarcina
de ministru al finantelor, pentru a se impune in curind ca una din cele
mai strdlucite personalitdti ale politicii §i diplomatiei romanesti.

Indati dupi numirea in aceastd functie, Titulescu s-a reintors la
Paris, presedinte al comisiei pentru Roménia fiind acum Al. Millerand,
delegatia maghiari, condusd in continuare de contele Appony, inaintind
comisiei noi memorii §i note.

Comisia — ascultind si pe delegatii Cehoslovaciei (Eduard Beneg)
i ai Ingoslaviei (Ante Trumbici) — a studiat memoriile §i documentarea
maghiard timp de mai multe luni, seful delegatiei romine combitind
pas cu pas toate asertiunile adversarilor nogtri, tenacitdtii si eruditiei
contelui Appony opunindu-i-se tenacitatea, eruditia si ingenioasa inteligen{a
a lui N. Titulescu, stipin pe o vastd aparaturd juridicd si istorica.
Intre timp delegatia maghiari a avut surpriza de a afla ci $i germanii
din Banat — gvabii — au trimis la Paris o delegatie condusi de avocatul
Stefan Tricot, pentru a cere, pe baza hotéririi de 1a 10 august 1919 a unei
aduniri de la Timigoara, integrarea lor in noul stat romén 5°.

La 6 mai, confirmind hotéririle lnate in anul precedent la Paris si
in lunile februarie si martie la Londra, comisia a remis delegafiei ungare
textul definitiv al tratatului de pace insofit de o scrisoare a presedintelui
Millerand. La invocarea contelui Appony ci aparind integritatea Ungariei
St. Stefan, — care oprimase deopotrivi pe romani, sirbi, croati i slovaci —
el este apiritorul unei situatii milenare, Millerand & rispuns in mod
lapidar si concludent: ,,0 stare de lucruri, chiar milenard, nu meritd sd
dainuiascd cind ea este recunoscutd contrard justifiei’.

In prealabil Millerand, care la 23 septembrie avea si fie ales presedinte
al Republicii, subliniase cu toatd fermitatea ci ,,daci Puterile aliate s-au
hotérit la aceasti operatie, cauza este ci s-au convins ¢4 orice modificare
a fruntariilor fixate de ele ar aduce inconveniente gi mai grave decit acelea
pe care le denuntd delegatia ungarid. Conditiile etnografice in Europa
centrala sint astfel, — preciza pregedintele comisiei — incit este cu adevi-
rat imposibil ea fruntariile politice si coincidd in toatd intinderea lor cu
frontariile etnice. In consecinti — declara in continuare Millerand —
Puterile aliate $i asociate s-an supus acestei necesitdti cu regret, stiind cé

4%y, V. Tilea, op. cit., p. 198.
50 Vezi pentru detalii William Marin, Unirea din 1918 i pozifia svabilor bdndfeni, Edit.

Facla, Timisoara, 1978. .
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anume nuclee de populatie maghiard se vor gisi trecute sub suveranitatea
unui alt stat. Dar nimeni — adiuga presedintele — nu se poate bizui pe
aceastd situatie pentru a pretinde cd ar fi fost mai bine sd nu se modifice
vechiul statut teritorial’.

Scrisoarea lui Millerand nu cuprindea numai o realisti lecfie a istoriei,
ci totodatd i o sentin{d a sa.

Tratatul astfel intocmit avea si se semneze la 4 iunie 1920 in palatul
de la Trianon, vechiul palat al Mariei Antoaneta, el adunind incd odata
in jurul lui, sub prezidentia lui Al. Millerand, pe toti exponentii Puterilor
aliate si asociate 5.

Din partea Statelor Unite tratatul a fost semnat de ambasadorul
Hugh C. Walace, din partea Marii Britanii de contele de Derby, Eduard
George YVillies, ambasador la Paris, din partea Frantei de Alexandru
Millerand, presedintele Consiliului de minigtri, ministru de externe, si de
alti trei delegati, din partea Italiei de contele Lelio Bonin Langara, ambasa-
dor la Paris, gi de contra amiralul Mario Grassi, din partea Japoniei de
ambasadorul K. Matsui, din partea Iugoslaviei de primul ministru Nicolae
Pasici, din partea Cehoslovaciei de Eduard Beneg, ministrul afacerilor
strdine i de toti ceilalfi reprezentanti ai statelor asociate. Pentru Ungaria
a semnat ministrul Gaston de Benard si A. Drasche Lazdr, ministru
plenipotentiar, contele Appony demisionind cu citeva zile mai inain te5.

Din partea Romaéniei au fost delegati sd semneze dr. Jean Cantacu-
zino, bacteriolog cu reputatia mondiald, investit pentru circumstanti
cu titlul de ministru de stat, — calitate pe care o avusese si in guvernul
Vaida—si, evident, Nicolae Titulescu care depusese atita energie si ingenio-
zitate_pentru codificarea lui.

In acelag an, atit Camera deputatilor cit §i Senatul Roméiniei au
ratificat tratatul semnat la Trianon, prima la 16 iar al doilea la 17 august,
Anglia ratificindu-1 si ea in luna mai 1921, dupé care a urmat ratificarea
Frantei si apoi a Italiei §i a Japoniei.

Arareori un tratat a fost semnat cu mai multi justificare morali,
decit tratatul semnat la Trianon de cei doi corifei romani, fiinded i unul

51 Vezi pentru lucrdrile si principalii protagomisti ai conferintei de la Paris, André
Tardieu, La Paix, Paris, 1921; Harold Nicolson, Peace making, Londra, 1919, cu o traducere
si in limba francezd Quand on faisait, La Paiz, Paris, 1936; O.W.H. Temperley, A Hislory
of the Peace Conference of Paris, 6 vol., London, 1920—1924; Robert Lansing, The Peace
Negociations. A Personal Narrative. Boston, 1921; Baker Roy Stannow, The Public Papers
of Woodrow War and Peace, 2 vol., New York, 1927, George Clemenceau, Grandeur el misére
d’une vicloire, Paris, 1930; G. Moroianu, Les luttes des Roumains Transylvains pourla liberté
el P'opinion européenne, Episodes el souvenirs, Paris, 1933; Victor S. Mamatey, The United
States and East Centrale (1914—1918), New Jersey, 1925; Paul Montaux, Les déliberations
du Conseil des qualres Paris, 1955; V. E. Orlando, Memorie 1915— 1919, Milano, 1960; Sherman
David Spector, Romania of the Paris Peace conference. A Study Diplomacy of Ioan I.C. Brd-
tianu, New York, 1962; Ivo J. Lederer, Iugoslavia of the Paris Peace Conference, New Haven
and London 1963; Emilian Bold, Unele probleme privind participarea delegaliei romdne la Con-
ferinja pdcii (1919—1920) in ,,Analele st. ale Universititii ,,Al. 1. Cuza” din Iasi, (Serie noud)
sectiunea a IlI-a, Istorie, tom. XIV/1968; Boris Ranghet, Relatiile romdno-americane in pe-
rioada primului rdzboi mondial (1916—1920), Edit. Dacia, Cluj-Napoca, 1975; Viorica Moisuc,
Tratatul de la Trianon, consacrare internafionald a legitimitdtii unirii Transilvaniei cu Romdnia
fn ,,Anale de istorie”, 1976, nr. 3, p. 44—57.

52 Vezi Traité de Paix enfre Les puissances alliées et assocides el la Hongrie Prolocole
el déclaration, Bucarest, 1920 (text francez); Ceremonia semnirii a fost descrisd in mod ama-

nuniit de =ziarul ,,Figaro” (5 iunie 1920). .
wwvd.dacoromamca.ro



1834 VASILE NETEA 22

si altul fuseserd vechi si incercati luptitori pentru Transilvania. Dr. Jean
(C'antacuzino, niscut la 25 noiembrie 1863, profesor la Universitatea din
Bucuresti, a fost in 1914 initiatorul societiitii patriotice Acfiunea nationald,
in casele sale adunindu-se la 27 octombrie un mare numir de luptitori
patrioti care gi-au luat angajamentul de a duce ,,0 imediatd actiune pind
la realizarea deplind a idealului neamului romdnesc”. Printre semnatarii
acestui angajament se aflau, in afarf de initiator, Barbu Delavrancea,
Niculae Filipescu, Take Yonescu, Ion Gridisteanu, Dr. C. Istrati, Simion
C. MAndrescu §.a.53. Si lupta a fost dusd intr-adevar pind la realizarea
deplind a vechiului ideal, pini la semnarea tratatului de la Trianon.

Dr. Jean Cantacuzino a fost totodatd primul care s-a inseris in Fede-
rafia Unionistd, infiintatd in 1915 de Nicolae Filipescu si Take Ionescu,
care avea si conduci actiunea pentru intrarea Romaéniei in rizboiul pentru
eliberarea Transilvaniei, si apoi, dupd incheierea piicii de la Bucuresti
(7 mai 1918), s intre la Paris, aldturi de Take Ionescu si Nicolae Titulescu,
in Consiliul nagional al wnitdtii romdne, care a purtat o indirjitd luptd
impotriva p#cii lni Marghiloman si pentru mentinerea Roméniei aldturi
de Aliati, el fiind unnl din prietenii roméni primiti in audientd de insasi
presedintele Raymond Poincaré. A decedat la 4 ianuarie 1934 %,

Nicolae Titulescu, 1o rindul sdu, (nisc. la 4/16 martie 1882), a fost
unul din cei mai apreciati oratori din perioada anilor neutralitdfii (1914 —
1916), intr-unul din marile sale discursuri, rostit la Ploiesti in ziua de
3 iunie el declarind ci : ,,Romdnia nu poate fi intreagd fard Ardeal. Ardealul
e leaginul care i-a ocrotit copiliria, e scoala care i-a fiurit numele, e farme-
cul care i-a susfinut viata... Ardealul eroméinismul in restriste, e intari-
rea care indepirteazd vrijmasul, e viata care cheam# via{d ®. La Paris,
alituri de Take Ionescu, Nicolae Titulescu a desfisurat totodatd prin
conferinte, articole si discursuri una din cele mai largi activitéiti cu privire
la Transilvania.

Trimiterea la Trianon a celor doi luptitori pentru a semna tratatul
ce codifica pe plan extern eliberarea Transilvaniei gi unirea ei cu Romaénia,
a fost astfel intru totul justificat#, ei fiind printre cei mai indieati si-gi
punid semnidtura pe un astfel de act istorie.

N. Titulescu n-a fost insi numai unul din semnatarii tratatului, ci
totodatd si unul din cei mai inflicérati sus{inftori ai lui in anii ce au urmat,
precum si unul din cei mai autorizati istorici ai s#i. Intr-adevir, nimeni
n-a adus mai multe lAmuriri $i mai multe preciziri asupra atmosferei gi
spiritului in care a fost redactat acest tratat, asupra ideilor progresiste
care au stat la temelia sa, decit a adus Nicolae Titulescu in calitate de
ministru de externe, printr-un discurs rostit in Camerd deputatilor din
Bucuresti 1a 4 aprilie 1934 intr-o vreme cind guvernul horthyst — sprijinit
de guvernele fasciste de la Berlin gi de la Roma — desldnfuise o mare
campanie impotriva tratatului de la Trianon 58, Nicolae Titulescu declara

53, Universul”’, 28 octombrie 1914.

52 A se vedea Ion Cantacuzino, In memoriam, numir special din ,,Revista stiinfelor
medicale”, 1934; Petre Tautu, Ion Canfacuzino, Edit. Tineretului, Bucuresti, 1965,

55 ,Epoca’”, 5 iunie 1915.

5 A se vedea L’Afitude de la Roumanie vis-a-vis de la campagne prorevisionis{e. Séance
du Parlament Roumain. Les intérpellations adressées au gouvernement roumain par: Iuliu
Maniu et C.I.C. Britianu, La répons de Nicolas Titulescu, in ,,.L’heure actuelle’’, Bucarest,

1934, n. 15 ver 5 sarlog G o ofmitied Y
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cu aceastd ocazie, evocind imprejuririlecare au precedat semnarea trata-
tului — cid Ungaria s-a prezentat la conferintd cu un vast material docu-
mentar din pacate refractar adeviarului istoric si realititilor etnice din
Transilvania. Materialul respectiv — preciza Titulescu — era alcituit din
patru mari volume, primul avind 661 de pagini, al doilea 535, al treilea
418 iar al patrulea un mare numir de hirti si schite. In prefata lucririi %7,
se mirturisea de citre insagi editorii sii ci ,,aceastd luerare este un tezaur
unic al stiintei ungare. Niciodats — se arita mai departe — n-a apirut
o lucrare similarid. Ar fi imposibil si se facd una la fel in viitor. Este o
lucrare standard, izvor constant pentru istoricii viitorului’”’. Pe lingd
acest material, delegatia maghiard a mai prezentat apoi conferinfei un
mare numir de note, la 16 ianuarie 1920 contele Appony fiind invitat din
nou in fata Consiliului suprem pentru a expune §i oral sensul §i confinutul
notelor respective. E vrednic de remarcat totodati cd la fixarea definitiv
a frontierelor si la redactarea protocoalelor finale n-a participat niciunul
din delegatfii Romaniei, ai Cehoslovaciei si ai Iugoslaviei, hotiririle fiind
luate exclusiv de membrii Consiliului (Anglia, Franta, Italia, Statele
Dnite, Japonia).

Din momentul semnirii acestui tratat si pind in clipa mortii sale,
Titulescu n-a avut o preocupare mai inaltd §i mai intransigentd decit
apdrarea hotarelor Roméaniei aga cum au fost ele fixate, pe baza etnicitatii
sale, de citre marele areopag.

Ani si ani, atit in interiorul {irii ca ministru, cit §i peste hotare ca
ambasador la Londra, ca presedinte in doud rinduri a Ligii natiunilor
(1930—1931) si ca participant activ la atitea reuniuni europene, gi indeosebi
la reuniunile Micii Intelegeri — printre ai cirei intemeietori principali
fusese §i Take Ionescu — siale Intelegerii Balcanice — in mare parte opera
82 58 — Nicolae Titulescu a dus o permanenti luptd pentru apirarea hota-
relor, a independentei §i a suveranitidtii Romaniei, si totodati impotriva
fascismului, a revizionismului horthyst si a rdzboiului %.

Cu contele Appony, un adversar de talie, Titulescu a avut apoi si
alte memorabile dueluri politice §i oratorice in fata Ligii Natiunilor, in
anii 1923—1928 cind s-a judecat faimosul proces al optantilor maghiari
prin care guvernul de la Budapesta a cerut Rominiei despagubiri pentru
mosiile marilor potentati din Transilvania care au fost expropriate si impér-
fite deopotrivi taranilor roméni §i maghiari, fird discriminare de natio-
nalitate 9°.

57 A se vedea Les Négociations de la Paix Hongroise (Compte rendu sur les travaux
de la Délégation de paix de Hongrie, vol. I, Budapest, 1920.

% Vezi Eliza Campus, Mica Infelegere, Bucuresti, 1968; Eliza Campus, Infelegerea Bal-
canicd, Bucuresti, 1972; C. Popisteanu, Romdnia si Anlanta balcanicd, Edit. politics, Bucuresti,
1968.

59 Vezi pentru intreaga lui activitate Nicolae Titulescu, Documenie diplomatice, Edit
politici, Bucuresti, 1967, editate de G. Macovescu (redactor responsabil), Dinu C. Giurescu,.
Gh. Ploesteanu, George A. Potra, Const. S. Turcu; Nicolae Titulescu, Discursuri, Edit. stiin-
tificd, Bucuresti, 1967 (studiu introductiv, texte alese i adnotiri de Robert Deutsch, precum
si monografia lui Jon M. Oprea, Nicolae Titulescu, Edit. stiintifici, Bucuresti, 1966; vezi si
Vasile Netea, Nicolae Titulescu, Edit. Meridiane, Bucuresti, 1969 (versiune in limbile francezi,
englezdi, germand si rusi).

80 Vezi N. Titulescu, La réforme agraire en Roumanie et les optanis hongrois de la Transyl-
vanie devant la société des Nations mars—juillet, Paris, 1924; C. D. Cutcutache, Oplanfii unguri,
Bucuresti, 1931 (cu o prefatd de N. Titulescu .
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Atit la Geneva cit §i la Paris, apirind cauze retrograde si soviniste,
contele Appony n-a putut recolta in fata lui Tituleseu, om al democratiei
si al progresului, decit infringeri peremtorii.

Cit despre dragostea ce a purtat-o N. Titulescu Transilvaniei, ea
este indeajuns de subliniatd prin dispozitia sa testamentard ficutd in
preajma mortii sale (17 martie 1941), de a fi inmormintat la Brasov, la
poalele Timpei, acolo unde se odihnesc si osemintele lui Andrei Muresianu,
autorul marsului revolutionar : Degsteaptd-te romdne.

Inertia si lipsa de fermitate a ,,conciliatorilor’’ francezi si englezi °,
care nu trebuie reprosate numai guvernelor din mmomentul Miinchenului
(1938), Daladier si Chamberlain, ca si lipsa de clarviziune a conducitorilor
Statelor Unite, in cazul Titulescu — demis din guvern la 29 august 1936 —
trebuind si se releve si megalomania nefastd a regelui Carol al II-lea 62,
au impiedicat insi ca politica lui Nicolae Titulesen, sprijinitd de toti
patriotii clarvizitori, ca §i a atitor altor birbati politiei democrati, roméni
sl europeni, si poatd obfine rezultatele agteptate, totul urmind si se
pribuseascd in fata agresivitdf{ii Puterilor Axei.

Dupé capitularea de la Miinchen, care a hotdrit desmembrarea
Cehoslovaciei (29—30 septembrie 1938), au urmat apoi cele doud diktate
de la Viena (12 noiembrie 1938 pentru Cehoslovacia i 30 august 1940)
dintre care cel de la 30 august a adus o grea loviturd RomaAniei, prin acest
diktat rdpindu-i-se un teritoriu de 42.243 km si o populatie de 2.603.589 cu
orasele Oradea, Satu Mare, Sighetul Marmatiei, Dejul, Nissudul, Clujul,
Bistrita, Tirgul Muresul, Miercurea Ciuc, Sfintu Gheorghe. Prevederile
tratatului de la Trianon, ca si ale celui de la Versailles—Franta pierzind
si ea in anul 1940 Alsacia §i Lorena — au fost astfel cu totul inldturate.

Poporul romén nu s-a lisat insd inspiimintat de aceastd lovituri,
marile sale adunéri de protest de la sfirgitul lunii august §i din septembrie
1940 din orasele Cluj, Bistrita, Bucuresti, Brasov, Sibiu, Alba Iulia, Arad,
Timisoara §i altele, ariitind indeajuns indignarea i tenacitatea sa, §i desi
tara a fost ocupati de armatele hitleriste, sub presiunea cérora s-a instituit
dictatura legionaro-antonesciand si apoi impins& in rdzboiul antisovietic
(1941—1944), speranta in refacerea granifelor pierdute i-a rdmas intacti.
Dealtfel, niciuna din Marile Puteri antifasciste — U.R.S.S., S.U.A., Marea
Britanie $i Franta — n-an recunoscut odiosul diktat de la Viena %3, asa
incit nimeni nu s-a indoit ¢i odaté cu infringerea Axei va urma si anularea
acestuia, Romania urmind s& revind la frontierele de la 30 august 1940.

Anularea diktatului a fost anunfatd atit prin declaratia noului
guvern roman de la 23 august 1944 — cit §i prin armistifiul incheiat 1a
Moscova la 12 septembrie acelas an cu Puterile coalifiei antifasciste,
Romania intorcind armele impotriva nazigtilor, si apoi codificati prin

81 Martin Gilbert — Richard Gott, Concilialorii, Edit. polilici, Bucuresti, 1966.

52 Florin Constantiniu si Ioan Chiper, Din nou despre cauzele Inldlurdrii din guvern a
lui N. Titulescu (29 august 1936), ,,Buletinul de studii si referate al Asociatiei de drept inter-
nafional i relalii internationale”, 1968, nr. 2.

8 A, Simion, Diclaful de la Viena, Edit. Dacia, Cluj, 1972; O. Matichescu, Opinia
publicd internajfionald despre Diktalul de la Viena, Edit. Dacia, Cluj-Napoca, 1975; vezi si
Vasile Netea, Aclions el écrits conire le dikiat de Vienne, in ,,Revue Roumaine d’Histoire”’,

1974, nr. 5—6, p. 765—788. N
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tratatul de pace de la Paris (10 februarie 1947) . Prin acest tratat Romania
a revenit la frontierele fixate de la 4 iunie 1920, la frontierele recunoscute
la Trianon, frontiere care purtau semnéiturile lui Jean Cantacuzino gi a
lui Nicolae Titulesecn.

La implinirea a 60 de ani de la incheierea acestui tratat, semnificatia
si importania sa istoricd au revenit incid odatd in actualitate, el fiind
intr-adevir o piatrd de hotar in istoria poporului nostru, iar semnatarii
sii romani — dr. Jean Cantacuzino gi Nicolae Titulescu — doi din marii
patrioti ai timpului, adevirati ctitori de tari.

Avind ca punct de plecare hotiririle adunirii nationale de la Alba
Yulia, luate pe bazd democratici, ca si adeziunile adunirilor populatiei
germane de la Mediag §i Timigoara, tratatul de Trianon a reprezentat o
consfintire, pe plan international, a luptelor seculare ale poporului romén.
»Desfigurarea evenimentelor istorice demonstreazi — arita tovardsul
Nicolae Ceansgescu — in modul cel mai categoric faptul ¢& Unirea nu a
fost efectul unei intimpldri, rodul unei simple conjuncturi favorabile sau
al intelegerii lor intervenite la masa tratativelor, ci rezultatul luptei hotéri-
toare a celor mai largi mase ale poporului, un act de profundéd dreptate
nationald, realizarea unei concordante logice intre realitatea obiectivi
si drepturile inalienabile ale poporului, pe de o parte, si cadrul national
cerut cu stringen{d de aceste realitatfi’’ 9,

La semnarea tratatului Roménia pornise vertiginos pe calea noii
sale dezvoltiri. Ca urmare a proclamirii unirii Transilvaniei cu Roménia,
indatd dupd adunarea de la Alba Iulia, guvernul de la Bucuresti s-a com-
pletat cu 3 minigtri ardeleni, la 12 septembrie 1919 Consiliul dirigent
ardelean a emis decretele pentru reforma agrard si pentru introducerea
votului universal cerute de Adunarea de la 1 decembrie 1918, s-a infiintat

Universitatea romaneascd din Cluj precum si Opera romand gi Teatrul
national din acest orag; in noiembrie 1919 s-au fdcut alegeri generale pe
intreg teritoriul romanesc, iar la 1 decembrie s-a format, pe bazi parla-
mentard, un guvern in fruntea ciruia se gisea exponentul ardelean Al.
Vaida-Voevod, noul parlament avind si voteze la 29 decembrie legile
de ratificare a unirii cu Roménia a tuturor provinciilor eliberate.

Revolutia de eliberare sociald si nationald antifascistd si antiimpe-
rialistd a poporului romén inceputé prin actul istoric de la 23 August 1944,
a ,,marcat — arita tovarigul Nicolae Ceausescu — inceputul unei epoci
istorice noi in dezvoltarea societdtii romanesti, a deschis poporului romin
perspectiva fauririi unei viefi noi demne si independente’’ %,

# A se vedea St. Lache— Gh. Tutui, Romdnia si Conferinfa de pace de la Paris din 1946,
Edit. Dacia, Cluj-Napoca, 1978.

% Nicolae Ceausescu, Expunere la Sesiunea solemnd comund a Comitetului Central al
Partidului Comunist Romdn, Consiliului Nafional al Frontului Unitdfii Socialiste §i M arii Adu-
ndri Najionale, consacratd sdrbdtoririi a sase decenii de la fdurirea statului nafional unitar romdn
tn Romdnia pe drumul consiruirii socieldfii socialiste multilateral dezvollate, vol. 17, Edit. poli-
ticd, Bucuresti, 1979 p. 275.

8 Nicalae Ceausescu, Expunere la Sesiunea solemnd comund a Comitetului Central al
Partidului Cormunist Romdn, Consiliului Nafional al Frontului Unitafii Socialiste si M arii Adu-
ndri Nafionale, consacratd sdrbdtoririi a sase decenii de la fdurirea statului nafional unitar romén
in Romdnia pe drumul construirii socieldfii sceialiste multilateral dezvoltate, vol, 17, 1979, p. 283.
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Eliberati de orice exploatare, oamenii muncii, fird deosebire de natfio-
nalitate, infrititi in muned, construiesc sub conducerea P.C.R. societatea
socialistd multilateral dezvoltatd contribuind prin aceasta la intdrirea
permanentd a natiunii noastre socialiste.

LA SIGNIFICATION HISTORIQUE DU TRAITE DE TRIANON
(1920)

RESUME

La présente étude est consacrée & 1'évocation du traité de Trianon,
gigné le 4 juin 1920.

Par ce traité, les grandes puissances du temps — la Grande-Bretagne,
la France, I’Italie, le Japon, les Etats-Unis et leurs alliés de méme que
la Hongrie ont reconnu les actuelles frontiéres ouest de la Roumanie.

Les stipulations du traité ont reposé sur les décisions prises par la
Grande Assemblée Nationale d’Alba Iulia du l-er décembre 1918 en vertu
desquelles les Roumains de Transylvanie, en pleine liberté, ont décidé
leur union 4 la Roumanie. Les frontiéres de la Roumanie reconnues par
le traité de Trianon ont été, aun préalable, discutées dans leurs grandes
lignes et discutées par les gouvernements anglais, francais, italien et
russe en 1916, faisant partie intégrante du traité d’alliance du gouverne-
ment roumain avec les Puissances de I’Entente concernant 1’entrée de la
Roumanie dans la guerre pour la libération de la Transylvanie.

En 1919, dans le cadre des pourparlers de Paris pour la conclusion
du traité de paix entre les Puissances de I’Entente, dont faisaient partie
également, en 1917, les Etats-Unis d’Amérique, et les puissances allies
avec I’Allemagne, les frontiéres de la Roumanie ont été discutées, en vue
de leur parachévement, par les représentants de la Grande-Bretagne, de
la France, de 1'Italie, du Japon et des Etats-Unis.

Les revendications de la Roumanie ont été soutenues, sur la base
de documents et données statistiques par Ion I. C. Britianu — président
du gouvernement roumain et par N. Misu, ambassadeur de Roumanie &
Londres et celles de la Hongrie, par ’ancien ministre Albert Appony.

Dans la seconde partie de la conférence, les débats se sont poursuivis
a4 Londres.

Le 4 juin 1920, le traité a été signé & Trianon par la délégation des
gouvernements de Grande-Bretagne, d’Italie, du Japon, des Etats-Unis
et de leurs alliés. Du cité de la Roumanie, le traité a été signé par Dr.
Jean Cantacuzéne et Nicolae Titulescu.

Par ce traité 1’on a conclu la paix entre la Roumanie et la Hongrie
et établi les nouvelles frontiéres entre les deux pays.

En 1947, par le traité de paix de Paris qui a mis fin & la deuxiéme
guerre mondiale, les frontiéres ouest dela Roumanie ont été reconnues &
nouveau par les gouvernements de Grande-Bretagne, de France et des
Etats-Unis, elles étant reconnues cette fois-ci également par le gouverne-
ment de 1'Union Soviétique.

Ces frontiéres s’appuient sur les réalités ethniques et historiques
imprescriptibles du peuple roumain.

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

DEZVOLTAREA SI MODERNIZAREA ARMATEI IN ANII
FORMARII STATULUI NATIONAL
ROMAN

DE

NICHITA ADANILOAIE

In timpul domniilor fanariote — dup# cum se stie — oastea autoh-
tond din Tara Romaneascd si Moldova fusese desfiintatd. Incerciri de
restaurare a ogtirilor pAmintene fuseserd totusi ficute de domnitorul N.
Mavrogheni in anii 1787—1789, de C. Ipsilanti in 1807 §i de amiralul
rus Pavel Ciceagov in 18121, Incerciirile mentionate — desi vremelnic
materializate — n-au putut diinui deoarece erau inspirate de puterile
vecine §i menite si serveascd, mai ales, interesele acestora: ale Portii
otomane in primul caz, si ale Rusiei fariste in celelalte doui.

Participarea detasamentelor de panduri olteni la rdzboiul ruso-ture
din 1806 —1812 a ficut insi si apard posibild realizarea proiectelor romé-
nesti de renastere a armatei nationale. Dealtfel, reinfiintarea armatei
pimintene era un deziderat major, urméirit de multd vreme de migcarea
de emancipare nafionald din Principate care considera ci acest instrument
militar de actiune, menit si ducid la inliturarea suzeranitdtii otomane,
va putea fi concretizat intr-o conjuncturi externi favorabild 2.

1) Infiintarea $i evolutia ogtirii najionale pind la unirea Principatelor
Romdne. Incepind, mai ales, din 1821 patrio}ii romani se vor preocupa
tot mai insistent de organizarea unei forfe armate nationale care si sprijine
aspiratiile spre independentd ale celor doué principate; Tudor Vladimi-
rescu, in Cererile norodului romdnesc, a preconizat, ,,pentru apirarea tirii
de dusmani”’, crearea unei armate formata din ,,patru mii de ostasi panduri”,
care s3 fie plititd din veniturile ménéstirilor 3. Reluind aceastd revendicare
formulatd de Tudor, boierii munteni refugiati la Bragov, intr-un memorin
adresat Rusiei, au cerut in 1822 alcituirea unei militii ,,de ostasi pimin-
teni indestui’’ pentru ,,paza térii’”’ §i a hotarului de la Dunire*. Alte
memorii ale boilerilor munteni gi moldoveni, adresate in acelagi an Rusiei

1 Vezi: Ion 1. Nistor, Primele Incercdri de restaurare a oslirilor pdminfene, Bucuresti,
1939, p. 1—19; Apostol Stan, Renasferea armalei nafionale, Edit. Scrisul roménesc, Craiova,
1979, p. 53—78, 103—116 gi 137—145.

2 Apostol Stan, op. cil., p. 16 si 137—138.

3 Rasceala din 1821. Documente inferne, vol, I, Edit. Academiei, Bucuresti, 1959, p. 273
si 279.

4 Vezi Emil Virtosu, 1821. Dafe si fapte noi, Bucuresti, 1932, p. 138.

w

+oREVISTA DE ISTORIE”, Tom. 84, nr, 10, p, 1839 — 1862, 1981
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ori Turciei, au revendicat, de asemenea, ,infiintarea unei militii pAmin-
tene’”, sau chiar a unei g#rzi nationale .

Dupé restaurarea domniilor pimintene, revendicarea unei armate
nationale — din rindul cireia s& fie exclugi arndutii §i celelalte elemente
strdine — a fost sustinutd i de noii domni. In iunie 1824 Obsteasca adu-
nare a Moldovei — cu incuviintarea domnitorului Ion Sandu Sturdza —
a precohizat crearea unei ogtiri pdmintene de circa 5000 de oameni. Tot
in acelasi an, intr-o jalbd prezentatd Portii otomane, ,,cirvunarii’’ moldo-
veni, sprijiniti de domnitor, au cerut — printre altele — ,,0 Imilitie per-
manent#’’, plititd din bugetul tdrii . Imperiul otoman se impotrivea insd
constituirii armatei nationale roméanegti. Cu toate acestea, domnitorul
muntean Grigore Ghica, in primii ani dup# insciunare, a organizat ,,trupul
de panduri”, punind astfel — dupd expresia lui N. Bilcescu — ,,temelie
armatei roménesti’” 7.

Rizboiul antiotoman din 1828 —1829 a reprezentat un alt moment
important in lupta pentru fortificarea elementului militar roménesc 8.
Participarea, aldturi de rusi, a miilor de voluntari roméni, in special
panduri olteni — organizafi in detagamente ori batalioane conduse de
I. Solomon, Mihalache Ciupagea, N. Verbiceanu ?, Christian Tell, Gh.
Magheru §.a. — care s-au distins in luptele de la Glogova, Sisesti, Golenti,
Calafat, Breasta, Cerneti, Béilegti, Cireyu, Simian, Cladova ete. 1%, a inve-
derat, de asemenea, posibilitatea gi necesitatea infiintérii ogtirii pAmintene
i a facilitat totodatd constituirea acesteia. De altfel, pandurii vor consti-
tui nucleul de bazd al viitoarei milifii nationale in Tara Romineascé.
Referindu-se la detasamentele de panduri antrenate in rézboiul anti-
otoman, I. Eliade Réadulescu scria in ,,Curierul roméinesc’”’, incd din mai
1829, despre ,,intocmirea ostirei rumanegti in judetele de peste Olt’ 11,

Tot in primévara anului 1829, intr-un ,,Apel citre locuitorii Té#rii
Roménesti, pentru ridicarea unei armate nationale’’, se arita necesitatea
unei asemenea ogtiri pentru emanciparea si propisirea ununi popor care,
dup# secole de asuprire strdind, trebuie sa se reinalfe la strdlucirea de
odinioard. ,,Roméni! — sublinia apelul — gloria este inaintea voastri,
ea vd cheami §i vd indich drumul onoarei. Treziti-va din letargia voastri. . .
Reluati vigoarea si vitejia voastrd... Alergati la arme §i mergeti inaintea
gloriei care vi agteaptd pentru a v# incorona’. Apelul cerea roménilor
s4 se inroleze ,,sub drapelul national” gi si lupte pentru a ,,restabili onoa-
rea nationald’” a patriei lor 12

5 Vezi Ioan C. Filitti, Frdmintdrile politice si sociale tn Principalele romane de la 1821
la 1828, Bucuresti, 1932, p. 90—91.

8 D, V. Barnoschi, Originile democrafiei roméne ,,Cirvunarii”, lasi, 1922, p. 108—109.

7 N. Bilcescu, Opere, vol. I, Edit. Academiei, Bucuresti, 1953, p. 35.

8 Apostol Stan, op. cil., p. 232.

9 Vezi Amintirile colonelului Ioan Solomon. Publicare dupi editia din 1862 a lui P. Geor-
gescu, Vileni de Munte, 1910, p. 61—63.

10 Apostol Stan, Constantin Viidut, Gheorghe Magheru, Edit. stiintifici, Bucuresti,
1969, p. 38; vezi si Illeana Petrescu, Considerafii asupra activitdfii lui Ioan Solomon, in , His-
torica’’, 11, Edit. Academiei R.S.R., Bucuresti, 1971, p. 159—160Q.

11 Apud Apostol Stan, op. cit., p. 252.

12 Hurmuzaki, Documente, vol. XVII, Bucuresti, 1913, p. 172. Apelul este inserat in
raportul agentului diplomatic francez Hugot, din.G iunie 1829.
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Lupta viguroasi a detasamentelor de panduri a reactivat dezidera-
tul credrii urgente a armatei nationale nu numai in Muntenia, ¢i si in
Moldova unde Manolache Draghici insista in 1828, si M. Sturdza in februa-
rie 1829, pentru infiinfarea acestei ogtiri. Iar la sfirgitul lunii martie 1829
aflam, dintr-un raport al agentiei austriece de la Iasi, ¢4 roménii moldoveni
lueran in taind la alcituirea unei ogtiri pimintene aga cum existase pe
timpul neatirnirii tdrii 13,

Insistenta Principatelor pe linia constituirii armatei nationale a
determinat Rusia §i Turcia si {in& seama de aceastd dorintd legitimi a
poporului roman si s-o inscrie printre clauzele tratatului de pace de la
Adrianopol. In adevir, actul separat relativ la Principatele Romane —
incheiat, la 2 septembrie 1829, la Adrianopol — prevedea in acest sens
urmétoarele : ,,Pentru serviciul carantinelor, ca si pentru a supraveghea
siguranta frontierelor, mentinerea bunei ordini in orage si la sate i executa-
rea legilor §i regulamentelor, guvernul fiecdrui principat va putea si intre-
tind un numér de girzi armate, strict necesare pentru aceste diverse func-
tiuni. Numérul §i intretinerea acestei militii vor fi reglementate de hospo-
dari in infelegere cu divanurile respective, pe baza vechilor exemple’’ 14,

Aceste prevederi au constituit, de fapt, baza juridicd internationald
a creiirii armatei nafionale romne 5. In virtutea lor, generalul Pavel
Kiselev, in calitate de presedinte plenipotentiar al divanurilor Moldovei
si Tarii Romanegti pe timpul ocupatiei ruse din anii 1829—1834, a luat
misuri, incd din aprilie 1830, pentru institutionalizarea ostilor pdmintene
a celor doui principate. Astfel el a prezentat divanurilor (obstestilor adu-
niri) de la Bucuresti i Iasi un proiect de organizare a armatel, a numit
comandanti ai ostiril pe spatarul Al. D. Ghica (viitorul domn) in Tara
Romineascd §i pe hatmanul C. Paladi in Moldova si a instituit comitete
speciale pentru elaborarea unor regulamente militare, luindu-se ca model
regulamente rusesti.

Nu-i mai putin adevirat cid §i membrii acestor comitete speciale
au elaborat, de urgentd, Regulamentul ostdsesc pentru militia pdminteascd
a principatului Valakiei gt Requlamentul pentru militia nationald a Moldo-
vei care, dupi ce au fost revizuite i aprobate de divanuri, au fost incluse
in Regulamentele organice din cele doud téri, legalizindu-se astfel renasgte-
rea armatei nationale, una din institutiile principale in lupta poporului
roman pentru unitate gi neatirnare statali. Regulamentele militare cuprin-
deau dispozitii detaliate referitoare la recrutarea, organizarea, echiparea,
inarmarea, instruirea $i atributiunile acestor incipiente osgtiri nationale
roméanesti, denumite impropriu ,,milifii” ori ,,straji paminteascid’'’ 8.

13 Vezi Apostol Stan, op. cif., p. 2561—252; vezi §i Ion I. Nistor, Organizarea ostirilor
pdmintene sub regimul Regulamentului organic, Bucuresti, 1943, p. 4.

1 Relafiile internafionale ale Romdniei in documente (1368—1900), Culegere selectivd
de tratate, acorduri, conventii si alte acte cu caracter international, intocmitid de I. Ionascu,
P. Barbulescu si Gh. Gheorghe, Edit. politicd, Bucuresti, 1971, p. 286; vezi si Lt. col. V. Na-
dejde, Centenarul renasterii armatei romdne (1830—1930), lasi, 1930, p. 20—21.

15 Vezi in acest sens Ion Cupsa si Gh. Romanescu, Curs de istoria artei militare. Arta
militard romdneascd de la aparifie pind la primul rdzboi mondial inclusiv, sub redactia...,
Bucuresti, 1968. p. 76.

18 Jhidem, p. 77+-78; vezi si loan C. Filitti, Principatele romdne de la 1828 la 1834.
Ocupafia ruseascd si Regulamentul organi¢, Bucuresti, 1934, p. 65—66 si 216—219.
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Armata permanentd a Térii Rominesti, infiintatd in anul 1830,
era alcituitd din trei regimente mixte de infanterie §i cavalerie. Fiecare
regiment avea cite doui batalioane de infanterie si doud escadroane de
cavalerie. Batalionul era alcituit din patru companii (roate) si avea un
efectiv de 586 oameni ; iar escadronul de cavalerie din patru plutoane si
avea un efectiv de 190 oameni. Efectivul total al acestei milifii nationale
se ridica la 4673 oameni 7. Intrucit aceastd micd ostire nu putea asigura
indeplinirea multiplelor sarcini ce-i reveneau, s-a hotdrit, tot pe baza
Regulamentului organic, si se recurgh §i la organizarea unor formatiuni
teritoriale — intretinute de satele de birnici — care si ajute si apoi si
preia unele atributii ale serviciului politienesc 18, Astfel, pentru politia
interioard s-au infiinfat in anul 1832 un numir de 18 cete de dorobanti
{cite una pe fiecare judet), iar pentru paza granitei s-au alcituit, incepind
din 1834, formatiuni de poterasi si cordonasi °.

In Moldova ostirea permanenti purta denumirea de ,,straji pimin-
teascd’’ si era formatd dintr-un regiment (pole) mixt, compus dintr-un
batalion de infanterie §i un escadron de cavalerie. Efectivul total al regi-
mentului era de 1129 oameni, din care 907 infanterigti §i 212 ciliragi.
Ca formafiune teritoriald — pentru paza granitei, vimi si polifie inte-
rioard — a luat fiintd, tot in anul 1830, ,,corpul slujitorilor’’ cu un efectiv
de 1563 oameni din care 906 cilireti i 657 pedestri .

E de mentionat ci recrutarea in ogtire, ficindu-se prin inroldri de
buni voie, a intimpinat, la inceput, §i greutdfi, mai ales in Moldova, dato-
ritd faptului cé locuitorii se temeau ci vor fi incadrati in unitidti rusegti
$i dislocati in Imperiul tarist. Se pare ci aceste zvonuri false, potrivnice
recrutdrii, erau rdspindite de ,,negustorii turci care umblau prin tard pen-
tru afaceri” ; impotriva lor s-au §i luat mésuri restrictive 2. Pandurii
olteni, in schimb, avind o bogaté traditie militard, ,,se ingrimideau la
inrolare' 22, Polcovnicul Ioan Solomon, trimis de Divan la Craiova, in
prim#ivara anului 1830, a recrutat, in scurt timp, peste 900 de panduri,
dupi ce le-a dat mai intii asigurdri ¢ nu vor fi trimisgi in Rusia 23. Acesti
panduri, impértiti cite 300 de fiecare regiment (pole), vor constitui nucleul
de bazd al ostirii nationale din Tara Roméineasci. De altfel 2 regimente
au fost organizate in judetul Dolj (Regimentul 1, comandat initial de Ema-
noil Béleanu, la Craiova si Regimentul 3, comandat de Ioan Solomon,
la Cotofeni) $i numai unul la Bucuresti (Regimentul 2, avind comandant
pe C. Ghica) 2, Iar unii dintre fostii comandanfi ai detagamentelor de
panduri au fost numiti comandanti de batalioane in ogtirea nationald.
Pe aceeasi linie, se cuvine si addugdm ci intregul efectiv al celor 3 regimente
putea fi completat numai de panduri, dar boierii Divanului ,,se cam fereau
de olteni” atit ,,din cauza firii lor aprinse §i certdrete’’, cit mai ales ,,din

17 Lt. col. V. Nidejde, op. cit., p. 39—41.

18 Ibidem, p. 51.

19 Ibidem, p. 52—53; vezi si M. Bilcescu, Opere, vol. 1, p. 37.
20 It. col. V. Néidejde, op. cit., p. 47—50 si 54—55.

4 Jon I. Nistor, Organizarea ostirilor pdmintene..., p. 12—16.
22 Ibidem, p. 11.
28 Joan Solomon, Amintirile..., p. 60.

24 General Ion I. Anastasiu, Qastea romdnd de-a lungul veacurilor, Bucuresti, 1933,

.p 639. .
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cauza atitudinii lor din timpul revolutiei lui Tudor Vladimirescu”. De
aceea 8-a hotdrit ca numérul pandurilor olteni si nu depdseascd o treime
din efectivul armatei, iar doud treimi din ostasi si fie recrutati ,,din rindu-
rile populatiunii mai pagnice din Muntenia’ .

Trebuie sd precizim ci in conditiile istorice din perioada regula-
mentarid — cind puterea politicd era concentrati in miinile boierimii gi
cind protectoratul tarist asupra Principatelor devenise insistent gi apdsitor
— organizarea armatei, componenta ei numerici, dotarea §i instruirea
ei erau incd departe de a implini t{elul unei armate moderne, adicid de a
garanta o buni apirare nationald 2. Dealtfel nici Rusia — sub ocupatia
cdreia se ficea organizarea milifiei nationale —, desi urméirea slibirea
Portii otomane, nu voia o armatid roméaneascd numeroasi, care si fie in
stare si apere frontierele tirii si si lichideze orice ingerintd striind 7.
Strilucitele calititi ostdsesti ale tdranului romin nu puteaun suplini lipsa
armamentului i a ofiterilor corespunzitori de care suferea tinira noastri
armatd in acei ani. Cu putine exceptii, primii ofiteri an fost numiti, mai
ales in Moldova, dintre boieri, care nu aveau pregitirea corespunzitoare
pentru a comanda §i instrui trupa. Acordarea gradelor in functie de titlu-
rile gi rangurile boieresti ficea imposibild selectionarea §i avansarea ofiteri-
lor dupd cunogtintele i valoarea lor militara 28. Lipsa de cadre a fiacut ca
unele unitdti si aibd — in timpul ocupatiei tariste si chiar in timpul
domniei lui Al. Ghiea — ofiteri gi instruetori rusi, ca : Singurov, Kustov,
Garbatski, Banov, Iacobson, Paznaski, Grammont, Kazacovici, Macedon-
ski ®, acegtia an rimas surpringi de progresele rapide ale instruirii ogteni-
lor 3, Cu toate lipsurile lor, ogtile pAmintene, renfscute in annl 1830, au
insemnat nn mare progres pe linia asiguriirii ordinei interne si a aparirii
intereselor nationale ale Principatelor Roméne.

Incid de la inceput, elementele avansate ale societitii romanesti
vedean in armati nuecleul viitoarei forte nationale prin care se putea afirma
pregnant dreptul la o existentd statald independentd; acest fapt explicd
i entuziasmul cn care a fost salutati reinfiin{area ogtirei pAmintene de cétre
tineretul patriotic din Principate 3!. Numerosi tineri entuziasti, atit din
rindurile burgheziei eit §i din rindurile mogierimii liberale, — cu nostalgia
epocilor glorioase din timpul lui Stefan cel Mare §i Mihai Viteazul — aun
intrat in armaté, inchinindu-si toatd capacitatea lor de muneci si de creatie
cauzei intiririi ei §i dezvoltdrii sentimentelor patriotice la masele de:
militari. Astfel, insufletiti de o profundi dragoste de t{ar#d si de dorinta
eliberiirii ei, se vor inrola sub faldurile drapelului tinerei armate romane

— fie ca ofiferi, fie ca iunciri (cadeti) — multi dintre viitorii revolufionari

25 Jon 1. Nistor, Organizarea ostirilor pdmintene..., p. 11.

%8 Vezi Cornelia Bodea st Paul Cernovedeanu, Primele scoli ostdsesli din Tara Romd-
neascd (1838— 1840), in ,,Studii si articole de istorie””, VIII, Bucuresti, 1966, p. 106.

% Apostol Stan, op. cil., p. 253.

2 Jon Cupsa si Gh. Romanescu, op. c¢il., p. 81; vezi si Lt. col. V. Nidejde, op. cil...
p. 46 si 58—59.

® Vezi 1. Filitti, Domniile romdne sub Regulameniul organic, Bucuresti, 1915, p. 23,
31 s.a.; vezi §i General Ion I Anastasiu, op. cit., p. 682, 684, 693, 703,

30 Lt. col. V. Nédejde, op. cif., p. 34 si 46.
31 Cornelia Bodea si Paul Cernovodeanu, op. cil., p. 105.
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pasoptisti ca: I. Cimpineanu, Christian Tell, N. Golescu, R. Golescu,
St. Golescu, I. Voinescu IT, N. Bilcescu, C. A. Rosetti, Cesar Bolliac, M.
Kogilniceanu, Al. I. Cuza, Gr. Alexandrescn, Ion Britianu s.a. 32

Reinfiintarea ostirilor nationale permanente, in care poporul roman
vedea chezdsia sigurd a obtinerii independentei patriei, a produs un larg
ecou In rindurile maselor populare §i in general in constiin{a romineasca.
Cind, la 12 mai in Bucuresti si 1a 14 septembrie 1830 in Iasi, au fost vizute
pentru prima datid — pe striizile celor doud capitale — uniformele armatei
romane, un entuziasm de nedescris a cuprins intreaga populatie. Simt{#-
mintul libertitii si al demnitétii nationale vibra, din nou, cu putere in
tofi romanii. Ziarele vremii publicau articole infldcirate in cinstea ostirei
nationale, iar poetii cintan in versuri eroice visurile de indltare a Romaniei
pe calea armelor. La 19 iunie 1830 ,,Curierul roméinesc’ scria : ,,Mare
migcare §i bucurie au pricinuit in toatd capitala noastrd uniforma romé-
neascd §i organizatia ostirii ce se giteste. Tot romédnul pare ci-si vede
natia renfscindu-se din insdsi infruntata molegire i degeneratie in care
o adusese intrigile striine”. In aceeasi luni ,,Albina romineasci” din
Tasi — scoasd de Gh. Asachi — sublinia ¢ ,,ulitele, casele §i locurile sint
incintate de bucurie, unde in aceastd zi vestitoare de multe fericiri suni
tinéira sabie roméneascd’. Tindrul poet Vasile Cirlova, inrolindu-se in
rindurile armatei, a scris atunci cunoscuta Odd ostirii romdne, prin care-si
chema concetitenii la arme pentru reindl{area patriei i natiunii roméne.
Tot in anul 1830, poetul Iancu Vicidrescu a inchinat armatei un marg
militar §i o poezie intitulatd Glasul lui Mihai Viteazul 33.

He

Intrucit Regulamentul organic interzicea sporirea ostirei Principate-
lor, domnitorii roméni au ciutat mijloace adecvate spre a ingela vigilenta
Turciei i Rusiei §i a dezvolta continuu fortele armate nationale. Astfel,
incé din 1835 regimentele de infanterie si cavalerie din Tara Roméineascé
au fost demixtate. Separindu-le de cavalerie si completindu-le efectivele,
domnitorul Al. D. Ghica a urmirit s usureze §i instruirea celor trei regi-
mente de infanterie. Tot atunci cele sase escadroane de céliragi au fost
constituite intr-un regiment separat. In 1844 s-a infiintat prima companie
de pompieri in Bucuresti, iar peste doi ani §i prima baterie de artilerie.
Din ambele principate au fost trimisi in Rusia ofiteri si grade inferioare
pentru a se instrui in unitétile de artilerie ale armatei tariste 3¢. In Moldova,
de asemenea, efectivele armatei au fost majorate, luind fiin{& noi unitati
de infanterie, cit i un divizion de lanceri i o baterie célireats .

Revolutionarii pagoptisti au preconizat mirirea efectivelor armatei
prin organizarea unor forte militare legate nemijlocit de natiune, de
interesele ei. De aceea, ei au militat pentru constituirea girzilor nationale,
din care — dupd cum ar#ita M. Kogilniceanu — urmau si faci parte

32 Vezi Ion Cupsa si Gb. Romanescu, op. cif.,, p. 78; vezi §i Vasile Netea, C. A. Ro-
setti, Edit. stiintificd, Bucuresti, 1970, p, 19—20,

38 Vezi Lt. col. V. Nidejde, op. cif,, p. 28—37.

34 JIbidem, p. 63 5i 65— 68,

35 in privinta organizirii ostirii moldovene vezi detalii l]a Anghel Popa, Regulamentul
organic si organizarea armaitei pdminiene tn Moldova, in ,,Revista de istorie’’, 32, nr. 10/1979.
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»toti romanii in stare de a purta arme’ 3%, gi care, la rindul lor, trebuiau
s apere libertétile politice proclamate de revolutie. $i proclamatia de la
Islaz, preconizind infiintarea girzii nationale, sublinia c¢i tot roménul
trebuie s& fie un soldat, ,,un gardian al fericirii publice, un garant al liber-
tdtii publice” 37. Cerutd de programele revolutiei, garda nationald simbo-
liza pentru elementele cu vederile cele mai inaintate ,,reazimul de nidejde
al salvgardirii intereselor majore ale {irii” 38,

Se stie ci revolutia pasoptisti a incorporat de la inceput in rindurile
ei, mai ales in Muntenia, cea mai mare parte a armatei si, cu putine excep-
1ii (coloneii I. Odobescu, I. Solomon, maiorul Gr. Licusteanu), toti ofiterii
— dupé cum constatase i generalul tarist Duhamel — ,,erau contaminati
de spiritul revolutionar” 3. Trebuie sd precizim insd ci, in afarii de antre-
narea armatei permanente §i de organizarea gérzii nationale, fruntasii
Ppasoptisti militau atunci gi pentru gésirea altor forme eficiente de apérare
a térii §i a cuceririlor revolutionare ; printre acestea numirindu-se consti-
tuirea unitdtilor de dorobanti si panduri voluntari si inarmarea intregului
popor spre a putea face fa{di unei invazii externe. Adepti ai inarmérii
Ppoporului, ginditorii pasoptisti considerau cd numai ,,antrenind — sub
diferite forme — masele cele mai largi la rezisten{d, tarile romine puteau
supravetui tentativelor cotropitoare ale celor trei imperii inconjuritoare’ 40,

Incercarea fruntasilor revolutiei de a crea armate populare, prin
inarmarea tuturor cetid{enilor wvalizi, nu s-a putut concretiza, desi un
inceput promifitor se ficuse in Muntenia prin instituirea girzii nationale
— care ajunsese la circa 20.000 de oameni din care 10.375 (adicid 10 bata-
lioane) numai in Bucuresti 4 —, i prin organizarea taberei lui Gh. Magheru
de la Riureni al cirei efectiv se ridicase, in septembrie 1848, aproape la
30.000 de combatanti 2.

Tndbugind revolutia, trupele de ocupatie otomane si tariste au trecut
5i la dezarmarea militiei pimintene si a dorobantilor. Dar, in anul urmiitor,
Rusia si Turcia, prin art. V al conventiei de la Balta Liman, dispuneau
s,reorganizarea milifiei indigene’ a Principatelor Roméne ,,in aga fel incit,
Pprin disciplina §i efectivul ei, si ofere o garantie suficientd pentru mentine-
Tea ordinei legale’ 43, Aceastd hotdrire a fost interpretatd de viitorii domni-
tori in sensul cd, odatd cu reorganizarea, le era ing#duit si-si majoreze
<efectivele militare spre a-gi putea crea astfel un suport sigur in ostire.

Mirirea fortelor noastre armate s-a putut realiza insd, in perioada
regulamentard, mai ales prin crearea acelor formatiuni teritoriale care la
inceput aveau rosturi administrative gi care, — dupd cum am mentionat

38 Anul 1848 tn Principalele Romdne, Acle si documente. .., tom. III, Bucuresti, 1903,
P. 139.

37 Ibidem, tom. I, Bucuresti, 1902, p. 492—494,

38 General dr. Ilie Ceansescu, Rdzboiul intregului popor peniru apdrarea palriei la romdni,
T dit. militard, Bucuresti, 1980, p. 116.

39 Vezi Gheorghe G. Bezviconi, Caldlori rusi in Moldova si Munlenia, Bucuresti, 1947,
p. 387

10 Constantin Cizéinisteanu, Probleme militare in revolufia romdnd de la 1848, in Revo-
dujia de la 1848 in [drile romdne, Edit. Academiei R.S.R., Bucuresti, 1974, p. 141.

41 Maria Totu, Garda civicd din Romdnia 1848— 1884, Edit. militard, Bucuresti, 1976,
p. 39—40.

42 Constantin Cizinisteanu, op. cif.,, p. 140; vezi si General dr. Ilie Ceaugescu op. cit.,
P. 120. ‘

48 Relafiile inlernafionale ale Roménig in documente. (1368—1960)..., p. 328.
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— fiind, cu vremea, militarizate si intérite, au putut spori simtitor rindurile
ostirii nationale. In acest sens, domnitorul muntean Barbu Stirbei a
decretat in 1850 legea ,,pentru reorganizarea dorobantilor de judete’ si
»Jlegea pentru organizatia granicerilor’’ 4. Conform legii, din fostii cor-
donasi si potecasi s-au aledtuit cinci batalioane de griniceri, fiecare bata-
lion avind cite patru companii. Grinicerii au fost organizati militireste
si incadrati cu ofiteri din armata activi. $i cetele de dorobanti erau instruite
tot de ofiteri activi®®. Peste doi ani, §i domnitorul moldovean Grigore
Ghica a transformat ,,corpul slujitorilor” intr-un regiment de jandarmi,
cu 14 companii (cite una pe fiecare t{inut), pe care le-a echipat, inarmat
si instruit la fel ca pe ostirea permanenti .

Dezvoltindu-se mereu, forta militard a Principatelor Roméne gi-a
impiétrit efectivele intre anii 1830—1858. De pildd, in Muntenia trupele
permanente ajunseserd la 6.359 de oameni, iar trupele cu schimbul — grini-
cerii §i dorobantii — la 12.893 oameni. In acelasi timp, in Moldova efecti-
vele armatei, inclusiv a celei teritoriale (regimentul de jandarmi), erau
numai de 5.696 oameni. Agadar, in preajma Unirii, Principatele dispuneau
de o armatd cu un efectiv total de 24.948 oameni (ofiferi §i trupd); in
afard de armamentul ugor, ostirea avea in dotatie 24 piese de artilerie,
cinei vase fluviale (canoniere) si 6.781 cai?.

Aceastd mici ostire romaneased nu putea rivaliza insd cu o adeviarati
armatd modernd nu numai in privinta efectivelor, dar nici a organizirii,
inzestririi gi instruirii trupelor. Armata nu avea nici suficiente cadre
ofiteresti cu pregitire corespunzitoare. La inceput ogtirea era incitusati
cu insércindri pur administrative ; abia mai tirzin — §i in mod treptat — ea
a fost scutitd de aceastd servitute si orientatd spre o pregitire de luptd
propriu zisd. Cu toate acestea, unele unititi militare roméinesti an demon-
strat cd, atunci cind sint bine conduse, stiu si se poarte vitejegte 48 gi si
infrunte focul unui inamic superior numericegte. Eroismul de care a dat
dovadi compania de pompieri — de sub comanda cadpitanului Pavel
Ziginescu —, la 13 septembrie 1848, in lupta singeroasid cu turcii din Dea-
lul Spirei, este o mirturie peremptorie in acest sens. Este elocventd i
atitudinea patriotici a unititilor de artilerie i cavalerie din Iagi care,
in timpul rizboiului Crimeii — cu toate amenintirile generalului rus
Sachen gi ale hatmanului Mavrocordat (seful ogtirii moldovene) — au
refuzat categoric si accepte a fi incorporate in armata taristi si a se retrage
cu ea peste Prut in august 1854. Cipitanul D. Filipescu, comandantul
bateriei de artilerie, a replicat curajos — in numele camarazilor sii —, in
fata generalului rus, ci armata romani este datoare si serveascd ,,numai
tarii noastre” 4. Drept represalii, unititile romanegti au fost dezarmate
cu forta, ofiterii escortati peste Prut, iar D. Filipescu condamnat la 4 ani

4 Maijor 1. Popovici, Organizarea armatei romdne, vol. 1, Roman, 1900—1902, p. 76
si 83.

%5 {n privinta instruirii, echipérii, inarmarii si intrefinerii dorobantilor vezi Ulysse de
Marsillac, Histoire de I’armée roumaine, Bucuresti, 1871, p. 67—68.

48 Ibidem, p. 72; vezi si Lt. col. V. Néadejde, op. cit., p. 80—81.

47 Jon Cupsa si Gh. Romanescu, op. cil., p. 92; vezi si Lt. col. V. Nidejde, op. cil.,
p- 94—95.

48 Vezi General Radu Rosetti, Partea luald de armatla romdnd In rdzboiul din 1877— 1878
Bucuresti, 1926, p. 11.

4 1t. col. V. Nadejde, op. cit., p. 85. .
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de exil in Siberia. La Bréila, de asemenea, comandantii unitdfilor roma-
nesti — cu exceptia colonelului Leng i a unui locotenent — au refuzat
84 urmeze trupele tariste in retragere. Dar si aici, ca si la Iagi de altfel,
ruiii au luat cu ei tot materialul romanesc de artilerie .

2) Dezvoltarea si modernizarea armatei romdnesti in timpul domniei
Iui Cuza. S-a spus — pe bund dreptate — ci in evolutia armatei roméne
dinaintea rizboiului de independentd se disting trei perioade deosebite.
Prima perioadi incepe odatd cu Regulamentul organic §i dureazd pind la
unirea Principatelor, a doua cuprinde domnia lui Al. I. Cuza §i a treia
inglobeazi anii 1866 —1877. Fiecireia, din aceste perioade, ii corespunde
o0 lege fundamentald deosebitd : Regulamentul organic, Conventia de la
Paris din 1858 si Constitufia din 1866 *. Ar mai fi de adiugat constatarea
ci pentru fiecare din aceste perioade prevaleazii o anumitd influentd
striind — rusd, francezil, prusiand —, altoitd pe fondul rezistent al tradi-
tiilor romanesti, atit in privinta organizirii, cit si a instruectiei i dotérii
cu armament a ostirii noastre. Succesiunea acestor influente trebuie ciutati
nu numai in suceesiunea preponderentei militare pe plan european a celor
trei mari puteri : Rusia, Franta si Germania, ci si in alti factori obiectivi,
unii chiar de ordin intern.

Ocupatia militard tarlsta din anii 1829 —1834 a impus influenta
rusd. Infringerea Rusiei in rizboiul Crimeii de citre puterlle apusene in
frunte cu Franta, sprijinul acordat de aceastd tard unirii Principatelor
si faptul ed multi revolutionari pasoptisti roméni isi ficuserd studiile la
Paris, iar mai tirziu gisiserd tot acolo refugiu si incurajare, legind totodati
prietenii strinse cu unii publicisti §i oameni politici francezi —ca de
altfel si pregitirea a numerosi ofiteri la gcolile militare din Metz si Saint
Cyr — explicd, din plin, influen{a francez# care s-a prelungit in armata
noastrd chiar si dupd detronarea lui Cuza. Influenta germand din ultima
perioadd a fost determinatd atit de victoriile Prusiei imipotriva Austriei
in anul 1866 si impotriva Franfei in 1870 — care au demonstrat superiori-
tatea armamentului si a organizarii fortelor militare prusiene — cit §i de
prezenta principelui Carol de Hohenzollern pe tronul Roméniei, care —
fost ofifer in armata prusiani — urmirea si impund in noua lui patrie
conceptiile militare din tara natald, in detrimentul celor franceze.

Spre deosebire de tratatul de la Adrianopol din 1829 §i de Regula-
mentul organic care preconizau pentru militiille rom4nesti numai un rol
de politie internd si de supraveghere a sigurantei frontierelor, tratatul
si Conventia de la Paris intrevedeau — pentru prima oard — i eventualita-
tea ca ostirile din cele doui prmmpate 8% se poatd intruni in caz de nevoie
pentru a apira gram’gele si ,,a respinge orice nivilire striinid” 52. In Con-
venjie se mentiona ci o%tu'lle regulate existente in principate ,,vor primi
o organizare identici spre a putea la nevoie 54 se uneaschd si sd formeze
O singurd armatd’; la propunerea inspectorilor generali, armata putea
fi concentrata in tabard pentru manevre sau pentru a fi trecutd ,,in revistd”.
Se arita totodatd ci, in in{elegere cu puterea suzerani, ogtirile ,,trebuie

50 Jon I. Nistor, Organizarea ostirilor pdminiene..., p. 30—31.
51 General Radu, Rosetti, Parfea luatd de armala romdnd..., p. 8 si 97,
52 Relafiile infernafionale ale Romdniei in documente, .., p. 331; vezi §i Lt, col. V. Ni-

dejde, op. cit.,, p. 99. Y l 'ca.ro
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sd se reuneascd ori de cite ori siguranta internd sau cea a hotarelor va fi
amenintatd”. Se ficea insd §i precizarea cd efectivul ostirilor regulate,
fixat prin Regulamentul organic, nu va putea fi mirit ,,cu mai mult de
o treime, fird o prealabild infelegere cu curtea suzerani’ 3,

Cu aceste ingridiri va avea de luptat domnitorul Cuza cind va
urmairi si creeze o armatéi nationald moderni, capabild si apere frontierele
tarii §i chiar s4 cucereascid neatirnarea statului roméin. §i principelui
Carol i se interzisese, prin firmanul de investiturd, de a spori forfele armate
romine peste 30 000 de oameni ,,fard o intelegere prealabild’ cu Turcia 5,
dar el putea s3 le majoreze pe baza constitufiei din 1866 care preciza cé
,,bot romanul face parte sau din armata regulatd sau din militie sau din
garda cetiteneasci conform legilor speciale’ si ¢i in fiecare an se va fixa
§i vota ,,contingentul armatei’ %.

Dupé eum am mentionat, unirea Principatelor a marcat inceputul
unei noi perioade in istoria dezvoltdrii armatei romane. Pe lingd procesul
de unificare a unititilor militare moldovene §i muntene, acum apar preocu-
péri majore privind modernizarea ostirii nationale *¢. Aici este cazul si
mentionam ci modernizarea ogtirii §i cresterea capacititii de luptd a poporu-
Iui nostru au preocupat gindirea militard roméneascd §i inainte de
unirea Principatelor.

Astfel, N. Bilcescu, primul istoric modern al armatei roméane, din-
du-si seama ci ostirea noastrd prin felul cum era organizati si prin raspin-
direa ei ,,in toatd tara” nu putea asigura ,,0 buni apirare nationald’,
propusese, in 1844 —in lucrarea sa intitulatd Puterea armatd si aria
militarg de la intemeiereqa Principatului Valahiei pind acum —, unele
reforme menite si ducd la intdrirea capacititii de luptd a armatei si la
,,organizarea rezervelor nationale” pentru a putea face fa{d cu succes
unei eventuale invazii din afard 57. Subliniind ¢4 ,,0 natie rizboinicid si
unitd, oricit de micd ar fi, n-a fost niciodatd biruitd §i nici cd va fi”’, el
preconizase ca ostirea romand si fie reorganizatd — eventual dupd mode-
Iul prusian (cu ,,armaté de linie” ,,Jandver” si ,,Jandsturm’’) — ca ponde-
rea si cadd nu pe multimea armatei active, ci pe inarmarea poporului (a
gloatelor) si pe posibilitatea mobilizirii urgente a acestuia in caz de pri-
mejdie. De aceea, marele luptitor patriot recomandase ca ,,tot romanul
fird exceptie” si aibd ,,datoria d-a fi soldat al patriei de la 20 —60 ani”,
de a invata minuirea armelor §i a putea fi chemat in caz de nevoie, in
functie de virstd, si serveascd in diferite formatiuni militare centrale ori
teritoriale 58.

53 Relafiile infernajionale ale Romdniei in documenie..., p. 341.

%4 Vezi textul firmanului la Dimitrie a Sturdza, Domnia regelui Carol I. Fapte, cuvin-
tari, documente, tom. 1, Bucuresti, 1906, p. 358 —359.

5 Vezi Dionisie Ionescu, Gheorghe Tutui, Gheorghe Matei, Dezvoltarea constitufionalit
a stalului romdn, Edit. stiin{ifici, Bucuresti, 1957, p. 480.

5 fn legiturd cu modernizarea ostirii romane din acei ani, in 1974 a fost elaborati,
in cadrul Facultitii de istorie din Bucuresti, de citre Teodor Popescu, o ampld si documen-
tatd tezd de doctorat intitulatd M odernizarea forfelor armate romdnesti sub domnia lui Alexandru
IToan Cuza (1859— 1866). Recent, acelasi autor a publicat si interesantul articol M odernizarea
forfelor armale romdnesti in timpul domniei lui Alexandru Ioan Cuza, in ,,Revista de istorie”,
32, nr. 1/1979, p. 79—102, pe care-l vom utiliza si in lucrarea noastri.

57 N. Bilcescu, op. cil., vol. I, p. 38—39.

58 Ibidem, p. 40—41. .
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In preajma Unirii si imediat dupd aceasta, gindirea miltard romé-
neascd isi afirmé tot mai mult prezenta printr-o serie de lucriri, articole,
proiecte de organizare ete., in care se avanseazi idei indrdznete referitoare
la necesitatea majorérii 5i modernizérii fortelor armate roménesti spre a
putea servi drept scut statului nostru national ce se forma in acei ani.
Un interesant memorin asupra organizarii forfelor armate a Principatelor
Romine a fost elaborat de George Adrian, adept al conceptiei militare
propagati de N. Balcescu si viitor ministru de rdzboi. Desi ficuse stri-
lucite studii de stat major in Frania, G. Adrian a propus totugi in memoriul
siu %, ca, in liniile mari, sd se adopte sistemul militar prusian fiind mai
avantajos pentru statele mici si avind ,,multd afinitate cu vechea organi-
zare militard a celor doud principate”. Pornind de la traditia noastrd
istoricd §i de la mijloacele financiare reduse ale t{arii, el recomanda o
armatd permanentd putin numeroasi (maximum 40 000 de oameni),
amplificatd insd cu o instruire militarda a unor mari efective de trupe cu
schimbul (putin costisitoare) si gloate care, in caz de rdzboi prin chemarea
sub arme, puteau tripla numirul soldalilor permanenti, ajungind chiar
la 155 000 de oameni %, Proiectul siu n-a fost insi acceptat. Abia peste
10 ani, cind colonelul Adrian va ajunge ministru de razboi, acest proiect
de organizare militard va fi luat in considerare.

Alti ofiteri, coloneii Cornescu si Macovei, au intoemit proiecte de
organizare a dorobantilor ciliri si pedestri. In mai 1859 s-a elaborat un
proiect de organizare a grinicerilor i de transformarea lor intr-o ,,ostire
de linie”. Tot din 1859 dateazdi s un proiect — probabil de inspiratie
francezd — privind organizarea unei armate roménesti de 50.000 de soldati,
care la inceput s& fie comandatd de ofiteri francezi .

Odati cu aparifia in 1860 a ,,Monitorului oastei” i mai ales cu infiin-
tarea in 1864, de citre un grup de tineri ofiferi patrioti — Al. si Gh. Ange-
lescu, Eraclie Arion, C. Barozzi, G. Borinescu, Emanoil Boteanu, Al.
Gramont, E. Pencovici §i Gh. Sliniceanu —, a revistei de specialitate,
,,Romania militard”, discutiile si confruntirile de idei privind reorganiza-
rea §i modernizarea armatei noastre nationale au luat o mare amploare.
De altfel, revista ,,Romania militard’’ — menitd a contribui la reorgani-
zarea sistemului nostru militar, la studierea trecutului de lupta al patriei,
la cunoagterea de citre ofiteri a evenimentelor §i a tehnicii militare euro-
pene, la instrucfia ostirii — a constituit o adevérati tribund in care s-au
dezbiatut cu pasiune problemele vitale legate de formarea armatei tiniru-
lui stat national roman 62, de necesitatea asigurdrii unei apariri eficiente
a farii. In acest sens, o serie de ofiteri capabili scriu articole ca : Qarecari
consideratii asupra armdturii infanteriei, Necesilatea gcolilor militare,
Despre cavalerie, Necesitatea unei armate, Despre un sistem militar la noi,
Organizarea militard a Romdniei, Studiu asupra apdrdrii staturilor, Reflec-

58 . Adrian, Memoire sur 'organisalion de la force armée des deux Principaulés Rou-
maines réunies, Bueunresti, 1858.

8 Vezi Lt. col. V. Nadejde, op. cif, p. 133—134.
61 Vezi Teodor Pbpescu, op. cil,, p. 86.

82 Jon Cupsa si Gh. Roman Wﬁl .
Wiviv. anica.ro



1850 NICHITA ADANILOAIE i2

Huni asupra organizdrii forjei publice in Romdnia, Ceva despre fortificajit
s.a. 83, Alte articole fac aprecieri in privin{a tehnieii militare a Franftei,
Austriei, Prusiei etc.

Alaturi de ofiteri, multi oameni politici ai vremii — D. Bolintineanu,
Cezar Bolliac, C. A. Rosetti, V. Boerescu, C. D. Aricescu, D. G. Negulict
etc. —au publicat, mai ales in anii 18591861, numeroase articole in
ziarele : ,,Dimbovita”, ,,Roméanul”, ,, Nationalul”, ,,Reforma’’, ,,Buciumul”’,
»Tribuna’ g.a. in care au pledat pentru inarmarea urgentid a statului
roman. Sint griditoare, prin insusi titlul lor, articolele : Armare inainte de
toate, Guvernul gi armarea, Ai armati... ai tard, Despre trupele intrebuin-
tate in razboiul cel mic, Armarea, O idee despre inarmarea tdrii, Garda
nationald si romdnii, Guardelele nationale i independenta Romédniet, Garda
ordseneascd i militiile s.a. %4,

*

Dezvoltarea gindirii militare roménesti din acel timp a fost incura-
jatd de domnitorul Unirii, el insusi provenind din cadrele armatei. Se
stie cd, in calitate de loctiitor de hatman, in ajunul alegerii sale ca domn,
colonelul Al I. Cuza comanda de fapt ostirea Moldovei. De altfel, armata.
din ambele principate — aldturi de intregul popor — a primit cu mare
bucurie vestea dublei alegeri a domnitorului Cuza, iar acesta — indatd,
dupi inscdunare — a devenit initiatorul reformelor si al misurilor menite
s& ducd la unificarea, majorarea, modernizarea gi in general la pregitirea
fortelor militare romanesti ® in vederea dobindirii independentei si, even-
tual a desdvirsirii unificirii national statale. Dealtfel, domnitorul ii scria,
in noiembrie 1859, consulului francez Victor Place, ci armata romini
trebuie ,,s4 se pregiteascd pentru orice’ ©,

Conventia de la Paris — dupd cum se stie — nu prevedea ca domni-
torii Principatelor Roméne si exercite direct comanda celor doud armate
(moldovene si muntene). Cu toate acestea, domnitorul Unirii i§i va asuma
aceastd sarcind ¢7, ajutat fiind de minigtri de rizboi si de unii ofiteri supe-
riori. Dupd indoita alegere, Al. I. Cuza a urmdirit sistematic — eludind
cu abilitate prevederile ingriditoare ale Conventiei — realizarea unei
armate unitare si a unui singur Minister de Rézboi. Actionind cu taet si
perseverentd, el va izbuti si infiptuiascid unificarea fortelor armate chiar
inainte de a se realiza — §i recunoaste de cdtre puterile garante — unirea
deplind, pe plan administrativ, a celor doud principate. Cu alte cuvinte,
contopirea celor doud armate — adicd realizarea unei armate roméanesti
unitare — va premerge unirii administrative a Principatelor ¢u un singur
guvern, cu o singurd adunare legislativi, o singurd capitald, care vor da,
bineinteles, o singurd Romanie, asa cum a fost cerutdi de poporul ei.
Dupi unificarea celor doud armate se va impune reorganizarea noii ostiri
pe bazele unui sistem modern §i intdrirea capacititii de aparare a statului
national roman. A trebuit deci —cum bine s-a spus —,,s4 fie fiuritd

63 Vezi ,,Monitorul oastei’’, nr. 2, 7 si 8 din 1860; ,,Roméinia militari’’, din ianuarie —
februarie 1864.

84 Vezi titlurile si autorii unora dintre aceste articole la Teodor Popescu, op. cil.,
p- 87-—-88.

65 Vezi Ion Cupsa si Gh. Romanescu, op. cil., p. 95.

% Vezi R. V. Bossy, Agenfia diplomaticd a Rom@niei tn Paris si legdturile politice franco-
romdne sub Cuza Vodd, Bucuresti, 1931, p. 172—173.

67 Maior 1. Popovici, op. cil., p. 159.
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o0 armati unicé si totodatd si i se dea trisiturile caracteristice unei armate
moderne in privinta organizarii, a echipirii i dotérii, a instruirii, a cadrelor
s§i a efectivelor” ®,

Procesul de unificare a armatei a inceput, in primivara anului
18539, prin trimiterea unor uniti{i militare din Moldova la Bucuresti
(regimentul de musecatiri i o baterie de artilerie) §i a altora din Muntenia
la Iasi (regimentul 3 infanterie), unitdti care — spun martorii oculari —
au fost foarte bine primite de populatfie . Acest proces, de omogenizare
pe tirim militar, avea si capete insd o amploare deosebitd, in a doua
Jjumiitate a lunii aprilie 1859, odatd cu concentrarea trupelor moldovene
$i muntene in tabara de la Floresti (Prahova). Organizarea acestei tabere
s-a ficut in conditiile cind Turcia, refuzind s4 recunoascid dubla alegere
@& domnitornlui, concentra trupe de intimidare la Varna si Sumla, iar
Austria — de asemenea potrovnicd Unirii — se afla in rizboi cu Franta
si Sardinia. Desi motivul oficial al concentrérii armatei, invocat de domni-
tor, era de a trece in revisti regimentele gi a le verifica, in realitate organiza-
rea taberei de la Floresti avea scopul de a tine la respect pe turci si dea
obliga pe Habsburgi si menting in Transilvania o parte din fortele lor
mlhtare, spre a preveni o eventuald intrare a trupelor romséne. n felul
acesta se didea si un sprijin indirect operatiunilor armatelor franceze §i
italiene impotriva Austriei ?°. Presa timpului, salutind concentrarea arma-
tei romine, considera, de asemenea, ca tabira de la Floresti este un mijloc
de a rispunde amenintdrilor externe i o necesitate de a ne apira interesele
nalionale. Astfel, ziarul ,,Dimbovi{a’ din 25 aprilie 1859 scria : ,,de i-o
veni gust neamfului gi turcului si mai vie in tari si-i oprim la graniti
ci ne-am siturat de licuste striine” ?; iar la 5 mai acelasi ziar sublinia
€ ;AU vom aJunge la telul de fericire, libertate si mirire” daci nu vom
sprijini cu arma in mind dorintele noastre. De asemenea »Lribuna’ seria,
peste o lund, ci ,,de nu vom avea curajul a ne bate intr-o zi pentrn noi
si pdmintul nostru, vom fi silifi a ne bate mai tirziu pentru striini” 72,

Domnitorul Cuza a urmirit totodatd prin adunarea celor doud
armate la Floregti si uniformizeze instructia §i exercitiile si s& realizeze
infritirea dintre ostasii moldoveni §i munteni. %n adeviar, timp de aproape
jumitate de an, peste 12 000 de militari, din toate judetele {arii, au execu-
tat diferite exercitii gi aplicafii tactice — inclusiv manevre cu dubld acti-
une —, care au contribuit la ridicarea pe o treaptd superioari a pregatirii
de luptd a trupelor si in acelagi timp 1a realizarea coeziunii morale a osta-
gilor moldoveni §i munteni ?3. Obiectivele urméirite prin concentrarea
armatei in tabidra de la Floresti, atit din punct de vedere politico-mili-
tar cit si a pregitirii §i educatiei trupelor, au fost atinse. Un ostag partici-

%8 Dan Berindei, Epoca Unirii, Idit. Academiei R.S.R., Bucuresti, 1979, p. 164.

% Vezi Lt. col. V. Nidejde, op. cit,, p. 103.

0 A, D. Xenopol, Domnia lui Cuza Vodd, vol. I, Iasi, 1903, p. 100; Lt. col. V. Ni-
dejde, op. cit., p. 104; Dan Berindei, Frdmintdrile granicerilor si dorobanfilor in jurul formdrii
laberei de la Floresti (vara anului 1859), in ,,Studii’’, X, nr. 3/1957, p. 116—117 §i 132; pen-
tru detalii in privinia organizirii acestei tabere, vezi Constantin Toderascu, Tabdra mililard
de la Floresti, din vara anului 1859, inceputul conlopirii ostilor Principaielor Unite Roméne, in
File din istoria militard a poporului romdn, vol. I, Bucuresti, 1973.

1 Apud Dan Berindei, Epoca Unirii, p. 165.

72 Lt. col. V. Nidejde op. cif., p. 105

73 Jon Cupsa si Gh. Romanescu, op. , p. 95—96.,
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pant la acea tabérd militard relata mai tirziu urmétoarele: ,,Cind ne
duceam spre a forma acest lagir, aveam entuziasmul unei armate care
merge la rizboi pentru o cauzid sfintd nationald ; iar cind ne-am intors
in garnizoand credeam cd venim de la un rizboi glorios”, lumea ne iesea
inainte §i ,,ne primea cu strigate de bucurie” *. Dimitrie Bolintineanu a
ardtat, de asemenea, ci tabira de la Floresti a fost ,,de o mare utilitate
pentru redesteptarea spiritului militar... Ostenii, vizindu-se adunati
pentru prima oard asa de multi, incepurd a-gi recunoaste §i a-si da valoarea
lor ostdseascd’ .

Dupéd desconcentrarea trupelor, masurile de unificare a armatei au
fost continuate prin crearea, in noiembrie 1859, a unui Stat Major General
$i prin numirea in fruntea lui, in mai 1860, a colonelului I. Em. Florescu,
care devine astfel ajutor al domnitorului la comanda efectivd a ambelor
ostiri. Avansat general, I. Em. Florescu a fost numit in vara anului 1860
ministru de Rizboi atit in Moldova cit §i in Tara Roméaneascd, unificin-
du-se in acest mod conducerea celor doud ministere . Tot in 1860 s-au
unificat uniformele §i echipamentul, s-au adoptat unele din leginirile §i
regulamentele militare ale unei ostiri (care erau mai complete) pentru
ambele armate, s-au unificat ambele intendente, administratii §i contabili-
tati militare ; s-au organizat cite un regiment de artilerie §i unul de geniu
compuse din unitdti moldovene si muntene; iar pentru uniformizarea
instructiei, exercitiilor §i disciplinei s-au organizat la Bucuresti delagamente
model in vederea forméarii de instructori ai intregii armate 77. De asemenea,
s-a unificat serviciul sanitar al armatei numindu-se, la 3 decembrie 1860,
in fruntea acestuia doctorul Carol Davila, ca inspector general pentru
ambele ostiri 8.

Ca un corolor al actiunilor de unificare, la 1 septembrie 1862, tuturor
unitdtilor 1i s-au distribuit drapele de un singur fel, care aveau culorile
nationale : rosu, galben §i albastru. Cu aceastd ocazie, intr-o vibrantd
cuvintare, domnitorul arita ci drapelele cele vechi infitisau ,,{drile despér-
tite”, in timp ce noile steaguri intrunesc cunlorile ambelor tiri. ,,Primind
dar steagurile cele noi — spunea Cuza militarilor prezenf{i — aduceti-va
pururea aminte ci vi incredintez onoarea tarii. Steagul e Roménia !
Acest pdmint binecuvintat al patriei, stropit cu singele strabunilor nostri
si imbelsugat cu sudorile muncitorului. El este familia, ogorul fiecéruia,
casa in care s-au niscut parintii gi unde se vor naste copiii vostri. Steagul
e incd simbolul devotamentului, credintei, ordinii si al disciplinei ce repre-
zintd oastea. Steagul e totodatd trecutul, prezentul si viitorul irii, intreaga
istorie a Romdniei. .. Jurati si pastrati cu onoare si fird patd steagurile
voastre si astfel veti corespunde increderii si asteptéirii ce am pus, cu tara
intreagd, in oaste” ™.

7 M. Dimitrescu, Amintiri si episoade din rezbelul penliru independenid, cu o privire
relrospectivd asupra dezvollirii armalei de la 1859, Bucuresti, 1893, p. 2.

% D. Bolintineanu, Viafa {ui Cuza Vodd, Bucuresti, 1870, p. 36.

%6 Lt. col. V. Nédejde, op. cil., p. 107—108,

77 Vezi General Radu Rosetti, Parfea luafd de armata roménd..., p. 12—13; Maior
1. Popovici, op. cil., p. 170 si 180.

78 Teodor Popescu, op. cil.,, p. 91.

” Mesagii si proclamafii ale lui Cuza Vodd, Vilenii de Munte, 1910, p. 90; vezi si
Maior I. Popovici, op. cil., p. 158,161, R
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Misurile luate in timpul domniei lui Cuza pentru majorarea, re organi-
zarea §i modernizarea for{elor armate au fost variate, unele urméirind
mdirirea numirului unitifilor regulate, altele avind drept scop militariza-
rea formatiunilor de jandarmi, dorobanti i gréniceri spre & putea coopera
in caz de nevoie cu armata permanents 8, iar altele fiind menite si duca
la intdrirea capacitifii de luptd a ostirii nationale roméine. Domnitorul
insusi, in calitate de comandant suprem al armatei, se preocupa continuu
de majorarea efectivelor, de instruirea, inzestrarea gi finantarea trupelor,
avind griji ca cel putin un sfert din bugetul {4rii si fie destinat cheltuielilor
militare ; iar uneori autorizind chiar depédsirea sumei alocatd Ministerului
de Rizboi. De pildd, intr-un ordin dat ministrului de rizboi, in decembrie
1860, Al. I. Cuza spunea: ,,Completati cadrele, ingrijiti de echipament
si, dacd este nevoie, treceti chiar si peste cifra bugetard. Astdzi fara isi
are steagul ei §i romanii se vor stringe in jurul lui spre a-1 apéra’ 8.

Incd din primii ani de domnie, prin ordine de zi, Cuza a dispus infiin-
tarea unor noi unitd{i militare. Astfel, in 1860 s-au infiintat regimentele 6
§i 7 de linie, un batalion de tiraliori independent $i un batalion de vinitori.
De asemenea, divizionului de linceri de la Iasi i s-au addugat doud esca-
droane fiind transformat in regiment de ldnceri 2. Au luat fiintd, in 1861,
trei companii de pompieri in Bucuresti care, impreund cu cea existentd
din 1844, au format un batalion; iar la Iasi — mirindu-se efectivul —
s-a organizat un divizion de pompieri. S-au infiintat totodatd dou# com-
panii ,,trupe de tren si administratie” care, in 1863, vor forma ,,trenul
echipagiilor? 83,

O atentie deosebitd s-a dat, in 1861, credrii — dupd modelul francez
—, @ unui corp de intendentd militard subordonat Ministerului de Razboi,
avind sarcina de a se ocupa de ,trebuinfele interioare ale armatei” ca :
soldd, subsistentd, echipament, cazarmament etc.; tot acum s-a introdus
sistemul de contabilitate francez 8%, Pe aceeagi linie, peste un an, se va
infiinta §i un corp al ofiferilor de administratie insireinat cu indeplinirea
serviciilor administrative ale armatei.

Au fost mutate la Bucuresti, incd de la sfirsitul anunlui 1860, unele
servicii ale Ministerului de Rézboi al Moldovei, contopindu-se cu cele
ale Tédrii Roménesti; in locul lor s-a organizat la Iasi un comandament
superior al ogtirii. In anii urmitori, astfel de comandamente au mai lyat
fiintd la Bucuresti si la Craiova; in 1865 toate acestea vor lua denumirea
de divizii teritoriale si vor fi urmate —in martie 1866 — de infiintarea
unui nou comandament teritorial de divizie in oragul Galati .

Referitor la trupele teritoriale, e de mentionat cd, in 1860, la propune-
rea lui I. Em. Florescu, s-a hotdrit ca — dupd exemplul grinicerilor —
corpul dorobantilor din Muntenia s fie asimilat cu armata regulatd si
trecut sub autoritatea Ministerului de Rédzboi sub raportul armamentului,
instruectiei si disciplinei, iar in privinta serviciului administrativ s4 rdmini

80 General Radu Rosetti, Parlea luald de armala romand..., p. 13.

81 Monitorul Oficial al Tirii Romanesti’’ din 12 decembrie 1860.

82 Lt. col. V. Nidejde, op. cil., p. 109—110; vezi si Ion Cupsa si Gh. Romanescu,
op. cil., p. 96—97.

83 Lt. col. V. Nidejde, op. cil.,, p. 120.

84 Teodor Popescu, op. c¢il., p. 96; vezi si maior I. Popovici, op. cil.,, p. 171—173.

8 Maior 1. Popovici, op. cil., p — 163: vezisi Nidejde, op. cil., p. 117.
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la dispozitia Ministerului de Interne, implicit la dispozitia prefectilor de
judete. In iulie 1864 s-a decretat extinderea formatiunilor de dorobanti
i in Moldova, acestea luind locul si atributiile fostului regiment de jan-
darmi ; (de acum, mici efective de jandarmi vor mai rimine doar in unele
orage) 8. Cu aceastd ocazie, pe intreaga tard, dorobantii au fost reorgani-
zati pe sapte divizioane si 33 de escadroane (cite unul pe fiecare judet)
a ciror efective varian insd in functie de mirimea judetului. In timp de
pace dorobantii igi mentineau aceleagi atributii administrative, dar instruc-
tia lor militard era simtitor intensificati. Pe baza regulamentelor de che-
mare §i instruire din anul urmétor, dorobantii pedestri si céliri urman
sd fie recrutati din tineri ramasi disponibili dupd completarea efectivului
armatei permanente prin tragere la sorti; ei trebuian sé-5i facd serviciul,
cu schimbul, 6 ani, cite 10 zile pe luni, iar daci isi procurau echipamentul
§i caii termenul serviciului activ li se reducea la jumétate 87,

A fost apoi decretatd, tot in 1864, extinderea formatiunilor de grini-
ceri §i in Moldova, dupd sistemul de organizare din Muntenia. Prilejul a
servit si pentru reorganizarea intregului corp de graniceri in patru ,,inspec-
torii” cu resedinta in : Giurgiu, Pitesti, Iasi si Piatra Neamt{. Grinicerii
formau 10 batalioane cu 38 companii ®¢. In iarna anului 1866 ,,inspecto-
riile”’ se vor desfiinta, iar cele 10 batalioane vor intra sub ordinele comanda-
mentelor diviziilor teritoriale. Granicerii eran recrutati ca §i dorobantii
si fiaceau acelagi stagiu in activitate.

*

Pentrn a crea o armatid modernd, capabild si realizeze aspiratiile
legitime ale nafiunii romine, nu era suficient a-i méri numai efectivele,
ci trebuia a o inzestra cu armament corespunzitor §i a-i da pregitirea
teoreticd §i practicd necesari. De asemenea, era necesar si se adopte legi
i regulamente militare care si favorizeze organizarea §i pregitirea de
Iupta a ostirii. Cum tara nu avea suficiente mijloace, experienf{d si personal
specializat in organizarea comandamentelor, a detagamentelor model,
a administratiei si a contabilitdtii militare, s-a recurs si la guvernul
francez care-si oferise sprijinul incd din iarna anului 1859.

Este cunoscutd convorbirea lui Vasile Alecsandri cu Napoleon al
IIT-lea, din februarie 1859, cind impédratul francez — care pregitea in
secret razboiul cu Austria — a sfituit pe romani s4-si organizeze fortele
militare pentru a putea profita de evenimente. La remarca ministrului
de externe romén, c¢i am putea pune pe picior de razboi 50 000 de comba-
tanti, dacd am fi ajutati, Napoleon a oferit 10 000 de pusti noi §i doui
baterii de tunuri; a figiduit totodatd sprijinul sdu pentru contractarea
unui imprumut de zece milioane de franci §i s-a invoit de a primi citiva
ofiteri roméni la scolile din St. Cyr si Metz. In acelagi timp, imp#ratul
a promis si trimitd ,,ofiteri superiori pentru organizarea armatei, ingi-
neri, oameni Speciali pentru deschiderea de fonderii §i uzine, un ofiter
superior pentru ridicarea unui plan de apérare §i pentru comanda armatei

8 Maior I. Popovici, op. cil., p. 197—201.
87 Lt. col. V. Nidejde, op. cil., p. 122—-123.
88, ,Monitorul Oastei’”’, nr, 18, din 27 iulie 1864, p. 351—354; vezi gi General Ion I.

Anastasiu, op. cil., p. 7wm&i&f°98.
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la vreme de ridzboi. .. etec.” 82, Armele oferite au fost trimise, cu un vapor
jtalian, la Briila unde — din ordinul lui Cuza —au fost preluate de
colonelul rom4n Savel Manu si distribuite trupelor care se aflau in tabdra
de la Floresti, inlocuind vechile pusti cu cremene *.

Dupi ce prin legea din mai 1860 — care hotdra uniformizarea instruc-
tiei — se autoriza aducerea de instructori militari francezi in Principate %,
contactele dintre cele doud tdri s-au intensificat iar impératul gi-a dat
aprobarea pentru trimiterea unei misiuni militare la Bucuresti. Membrii
misiunii franceze au venit treptat in Roméania, incepind din toamna anului
1860. La inceput au sosit citiva ofiteri de intendentd si administratie in
frunte cu subintendentul Gustave le Cler, apoi cipitanul de artilerie Guérin
si 1t. colonelul de stat major Eugéne Lamy care a fost numit seful acestei
misiuni militare. In septembrie 1861 a sosit la Bucuregti cipitanul de
infanterie Paul Lamy, iar spre sfirsitul anului urmétor adjutantul Etienne
Gastal si guardul de artilerie Grincourt °2. Tot din prima etapé se constaté
si prezenta unui artificier §i a unui sergent de cavalerie. Ultimii ofiteri,
membri ai misiunii — cipitanul de artilerie Bodin si cipitanul de geniu
Roussel — vor sosi in primdvara anului 1867 93,

Incepind din aprilie 1861, E. Lamy a trimis maresalului Randon,
ministrul de rdzboi al Franfei, rapoarte detaliate privind activitatea
misiunii in RomAnia ; inspectiile ficute la diferite uniti{i militare, greuts-
tile intimpinate in introducerea sistemului francez in armata romani
(cauzate de lipsa de fonduri pentru constructia de cazirmi pentru echiparea
i inarmarea trupelor), pregitirea si adoptarea noilor regulamente, progre-
sele inregistrate in domeniul invitidmintului militar §i in instruirea practici
pe categorii de arme, starea de spirit din armati si din {ard — toate acestea
sint pe larg descrise de seful misiunii militare franceze din Roménia %,
Pe de altd parte, subintendentul Le Cler trimitea si el rapoarte trimestriale
aceluiasi ministru de rdzboi, in privinta introducerii sistemului francez
de contabilitate i administratie in armata romini, relevind, de asemenea,
dificultitile financiare ale {arii noastre %.

Din analiza rapoartelor mentionate, precum si din confruntarea lor
cu alte informatii documentare, rezultd c¢i misiunea militard francezi —
modificindu-si uneori componenta — a activat in Rominia pind la incepu-
tul anului 1869 si a contribuit la modernizarea §i organizarea armatei
roméine dupi modelul francez . Concretizind luerurile, trebuie s4 subliniem

8 A. D. Xenopol, op. cil., vol. I, p. 63—64 si vol. II, p. 261—262.

% Lt. col. V. Nidejde, op. cil., p. 1086.

91 Vezi ,.Monitorul oastei’”’, nr. 8, din 26 mai 1860, p. 273-—277.

92 Arh. St. Bucuresti, Microfilme Franta, rola 78, cadrele: 249—254, 297—300, si 735.
(Aceste documente — reprezentind rapoarte ale sefilor misiunii — au fost microfilmate din
Arhiva istoricd a Ministerului de Rizboi al Frantei).

93 Ibidem, c. 656 —659.

4 Ibidem, c. 215—218, 219—223, 236—261, 273—300, 386— 405, 422— 436, 469— 532,
553 —584.

% Jbidem, c. 226—228, 301—304, 333, 406—413, 440—442.

% {n afara rapoartelor men{ionate, in privinia activititii misiunii militare franceze vezi:
Ulisse de Marsillac, op. cil.,, p. 104—106; Gustave Le Cler, La Moldo-Valachie, Ce qu'elle a
été, ce qu'elle est, ce qu’elle pourrail étre, Paris, 1866, p. 225—242; Marcel Emerit, Le dossier
de la premiére mission mililaire frang¢aise en Roumanie, in ,,Revue Roumaine d’Histiore”, V,
nr. 4/1966, p. 575—586; Lt. col. V. Nidejde, op. cil., p. 113—116; Dan Berindei, Epoca
Unirii, p. 174—176; Rddu L Vasile, Pregdlirea armatei romane in vederea cuceririi independenfei
{ manuscris).
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cd misiunea a introdus sistemul de contabilitate francez i a organizat
intendenta armatei (ingridindu-se astfel posibilitatea fraudelor §i abuzuri-
lor din partea sefilor de unitéti), a participat la organizarea taberelor de
instructie, a unitétilor militare model, a stabilimentelor de artilerie, a
batalionului de geniu, a comandamentelor, a scolii de ofiteri, a scolii de
tir, serimi si gimnasticé, precum g§i la elaborarea unor legi si regulamente
militare. In ansamblu — in ciuda unor neintelegeri dintre membrii ei ori
a unor divergente trecitoare cu unii ofiteri sau autoritifi militare romé-
negti — misiunea francezi a avut un rol pozitiv in modernizarea fortelor
noastre armate.

Nu-i mai putin adevirat c¢i unele regulamente si institutii introduse
— copiate dupa cele franceze — nu se potriveau, intru totul, ostirii roméne
deoarece nu tineau seama de specificul si conditiile locale, ca i incercarea
hazardatd de a crea in tara noastrd trupe de zuavi %. Uniformele introduse
in acei ani — la regimentele de infanterie, cavalerie §i artilerie — au fost,
de asemenea, inspirate dupid cele ale armatei franceze; numai uniforma
vindtorilor a luat ca model pe cea a bersaglierilor italieni. La acestea
mai trebuie si adiugim ci adoptarea sistemului centralizat francez de
contabilitate si administratie militard a constituit, evident, un progres
fatd de situatia existenti anterior in armata roméinid. Dar dacd acest
sistem complex, cu un aparat functioniresc incircat, era potrivit unei
armate numeroase — cum era cea francezi — pentru mica ostire romana
el s-a dovedit prea costisitor ; de aceea, mai ales dupi 1870, sistemul va
fi continuu descentralizat si simplificat.

‘=

Pentru inzestrarea frupelor cu armament modern —in colaborare
cu misiunea francezi — s-au luat misuri privind organizarea unor ateliere
care si asigure mai intii munitia necesard si in al doilea rind si repare
ori si fabrice arme. Cidpitanul E. Herkt a fost trimis, in 1860, 8a se docu-
menteze in Belgia, unde a proiectat, impreuni cu locotenentul Boulanger,
un atelier pentru fabricarea munitiilor de artilerie si infanterie #. In urma
misiunii lui s-a putut construi o pirotehnie in Dealul Spirei. La inceputul
anului 1860 fusese, dealtfel, amenajat intr-o casi de la Malmeson §i primul
arsenal roménesc ; apoi se va construi cel din Dealul Spirei si fabrica de
pulbere de la Tirgsor, o micd turnitorie de proiectile adusid din Belgia %,
In august 1861 s-a hotérit infiintarea Directiei stabilimentelor de artilerie
avind ca sectii : pirotehnia, arsenalul de constructii si fabrica de pulbere
de la Tirgsor 1%°. Tot atunci s-a proiectat infiintarea unei ,,fonderii de
proectile’ 161 ]a Tirgoviste (care va intra in productie in anu 1864) gi s-au
organizat ateliere militare, pentru confecfionarea uniformelor ostisesti,
in fostele clidiri ale mindstirii Mihai Vodd din Bucuregti.

In anul 1864 a fost creat, pe Dealul Spirei, Stabilimentul de artilerie
cuprinzind atit vechile ateliere militare cit §i altele noi. Stabilimentu)

97 Arh. St. Bucuresti, Microfilme Franta, rola 78, c. 422—429; vezi si Lt. col. V. Ni-
dejde, op. cil., p. 115.

% Teodor Popescu, op. cit., p. 95.

% Dan Berindei, Epoca Uririi, p. 177.

100 Monitorul Oastei”, nr. 50, din 2 septembrie 1861, p. 746—748.

101 pMaior I. Popovici, op. cil.,, p. 183.
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includea : pirotehnia, o fabrici de pulbere, o ,,manufacturi de arme”,
precum §i ateliere de meecanicd, lemnirie etc. Aici vor fi transformate
vechile pusti cu cremene in pugti cu percutie, vor fi ghintuite armele
primite din Franta si vor fi fabricate, in 1865, -— fird a se putea trece la
productie de serie — primele pugti roménesti cu capsd °2. Domnitorul
Cuza a trimis imediat un ofiter la Belgrad spre a prezenta principelui
Serbiei mostre din aceste arme de fabricatie indigena 103,

Dotarea ostirii cu armament modern s-a ficut insa, mai ales, pe baza
achizitiilor din striinitate. Desi informatiile nu concordd in privinta
numirmlui armelor achizifionate in acei ani, din documente rezultd ci
Al. I. Cuza s-a preocupat in mod deosebit de procurarea pustilor gi tunurilor
moderne necesare trupelor roméne. Dupéd cum se gtie, in afara celor 10 000
de pusti cu capse oferite de Franta in primivara anului 1859, spre sfirsitul
acelniasi an au mai fost procurate alte 15.000 de pusti tot de sistem mai
vechi pentru care, la rugidmintea domnitorului, impiratul Napoleon al
III-lea a acordat deasemenea scutirea de platd 194, Din documentele aflate
in Arhiva Cuza constatim ci intre anii 1863 —1865 s-au cumpérat din
Franta : 47 000 pusti ghintuite, 10 000 pusti spahis, 5 300 carabine, 4 000
muschetoane, 200 carabine Enfield, 700 pistolete, 12 000 sdbii s5i 48 de
tunuri 15, Tn 1863 s-au cumpéirat din Belgia 24 tunuri de cimp (cal. 4 livre),
i in acelasi an Serbia a didruit Roméiniei 24 tunuri lise 16, drept multumire
pentru concursul dat la tranzitul armelor sirbesti peste teritoriul romanesec.

Din scrisoarea trimisd de domnitor, la 1 octombrie 18635, lui Napo-
leon al ITI-lea observim insi ci numirul armelor procurate din Franta
e mai mare. Astfel, Cuza scria : ,,Posed astidzi 70 000 de pusti ghintuite
cumpirate in Franta. Cele 25 000 pusti neghintuite, pe care le datorez
generozititii Majestdtii Voastre Imperiale, au fost impértite comunelor,
unde am instituit un serviciu de pazi care di populatiilor rurale obisnuinta
armelor si le pregiteste, pentru orice eventualitate, la apidrarea ciminelor
lor. Artileria mea numird 72 de tunuri ghintuite, construite in Franta
dupid modele franceze? 107, Daci relativ la numéirul de pusti achizitionate
diferenta cifrelor e mai greu de explicat, in privinta tunurilor se pare ¢
e doar o incadrare de model gresitd. Probabil in numérul tunurilor franceze
domnitorul a inclus §i cele 24 guri de foc procurate din Belgia, care impre-
unid cu cele 48 cumpirate din Franta totalizeazd exact 72 de tunuri.

Referitor la provenienta fondurilor pentru procurarea armamentului
e semnificativ faptul ci, in afara creditelor speciale deschise in eontul
Ministerului de Rézboi, —in conditiile ¢ind cele trei imperii limitrofe,
iritate de secularizarea averilor ministiresti, amenintau cu ocuparea
Romdniei — s-a initiat o miseare generald de subscriptii publice, in toati
tara, pentru inzestrarea armatei mai ales cu tunuri %8, Judetele, orasele

12 Dan Berindei, Epoca Unirii, p. 178.

103 Biblioteca Academiei, Serviciul manuscrise, fond. Arhiva Cuza, mapa X1V, f. 364.

104 Jbidem, mapa XV, f. 110—113; R. V. Bossy, op. cil., p. 120; vezi si Dan
Berindei, Epoca Unirii,p. 176.

105 Biblioteca Academiei, Serviciul manuscrise, fond. Arhiva Cuza, mapa X, 1. 349;
vezi si Teodor Popescu, op. cil., p. 97.

108 Dan Berindei, Epoca Unirii, p. 176; Teodor Pepescu, op. cif., p. 96.

107 Apud R. V. Bossy, op. cif.,, p. 384,

108 Constantin C. Giurescu, Viafa si opera lui Cuza Vodd, Edit. stiinlifici, Bucuresti,

1966, p. 220 si 198. .
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si numerosi cetdteni particulari — dupd cum sublinia, la 10 ianuarie 1864,
primul ministru M. Kogilniceanu, intr-o telegrami cétre prefecti —au
contribuit voluntar ,,pentru cumpéirarea de tunuri §i pusti spre a se oferi
domnitorului” pentru satisfacerea trebuintelor armatei roméne 1%, In
scurt timp s-a strins suma de 1.121.386 lei, cu care se puteau achizifiona
35 de tunuri moderne. Dealtfel, 939, din aceasti sumi s-a trimis imediat
la Paris lui Alexis Godillot, furnizorul ostirii rom4ne, in contul ,,armelor
comandate’ 110,

*

In vara anului 1860 a fost adoptati o noudl lege de recrutare in
armati, inspiratd dupi cea francezi. Potrivit prevederilor ei, toti cetitenii
roméni, care implineau virsta de 20 de ani — fird deosebire de rang sau
conditie sociald — aveau obligatia satisfacerii serviciului militar, contin-
gentul anual al ogtirii recrutindu-se dupi sistemul tragerii la sorfi. Inainta-
rea in grad urma si se facd pe baza meritelor personale. Introducerea
acestui nou sistem a constituit un progres. Recrutarea se ficea mai ugor,
ijar indeplinirea serviciului militar nu mai era priviti ca o povard, ci ca o
datorie fatd de tard. Prin aceastd nouid atitudine insuflatd soldatilor, fatd
de serviciul militar, s-a ridicat spiritul patriotic al intregii ostiri 1. $i nu
este o simpld coincidentd cd, in acelagi an, s-a hotdrit infiintarea scolilor
regimentare in fiecare unitate. Prin aceste gcoli ostégesti se facilita pregati-
rea soldatilor in vederea insusirii teorii §i practicii militare §i, totodata,
se insufla sentimentul de sacrificiu §i de dragoste pentru tari.

Tot pe linia intensificdrii instructiei §i a disciplinei ostigesti se inscrie
si adoptarea, in anii 1862 —1863, a numeroase regulamente militare, parte
influentate de cele franceze, parte traduse direct din acestea. Cele mai
importante regulamente se refereau la : ierarhia militard si inaintarea
in armaté, serviciul de companie, serviciul in garnizoani, serviciul interior,
serviciul soldei, serviciul transporturilor §i convoaielor, tragerea la tinta,
scoala de batalion, comandamentele militare, consemnul general pentru
posturi, organizarea depozitelor ete. 2. Pentru a desivirsi cunoasterea
noilor regulamente de cétre trupe si a le deprinde cu viata de campanie,
majoritatea unititilor au fost concentrate — in preajma Bucuregtilor —
in tabere de insuructie atit in 1862 cit §i in 1863. Cu ocazia concentririlor,
s-au ficut §i manevre militare. Cea mai importantd dintre manevre — la
care au participat si ofiteri striini 2 — a avut loc in toamna anului 1863
in apropiere de Cotroceni §i a fost condusi de domnitor, secundat de
generalul Florescu, seful Statului Major 4. Aceste concentriri §i manevre
militare au contribuit la pregitirea de lupti a armatei.

109 Arh, St. Craiova, fond. Prefectura jud. Dolj, dosar 137/1864, f. 1.
110 Constantin C. Giurescu, op. cil., p. 221.

111 Vezi Teodor Popescu, op. cil., p. 92.

112 Vezi,,Monitorul Oastei’”’ pe anii 1862 si 1863; vezi si Maior 1. Popovici, op. cif., p. 244.

113 La 8/20 decembrie 1863 E. Lamy raporta ministrului de rizboi francez cid ofijerii
sirbi care au asistat la aceste manevre au ramas impresionati de pregitirea armatei romane
(Arh. St. Bucuresti, Microfilme Franta, rola 78, c. 386—394).

114 Ulysse de Marsillac, op. cil.,, p. 122—126: vezi si Lt. col. V. Nidejde, op. cil.,
p. 127-128.
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Continua sporire a efectivelor ogtirii, dotarea ei cu armament modern,
manevrele militare, intocmirea, spre sfirsitul anului 1863, a unui proiect
pentru organizarea fortelor armate roméine gi, mai ales, distribuirea de
pusti comunelor rurale (cite 4 —8 bucifi fieciirui consiliu sitesc) pentru
instruirea locuitorilor in minuirea armelor %, toate acestea au alarmat
Poarta otomani care avea interes ca tara noastrd si rimini slabd sub
raportul militar. La 11 ianuarie 1864, marele vizir a trimis domnitorului
Cuza o notd de protest1® in care — mentionind ci Principatele Unite
n-au voie si-yi majoreze armata cu mai mult de o treime peste cifra de
6 208 oameni fixati de Regulamentul organic, fird o prealabild intelegere
cu Poarta, — sustine c¢d guvernul turc nu mai poate riamine nepisitor
la inarmadrile roméanilor care aduc atingere tratatelor existente si drepturilor
stabilite. Peste o lund, Al. I. Cuza rispunde, cu demnuitate, aritind ci Regu-
lamentul organic a fost impus de evenimentele de atunei; acum ingj situa-
tia s-a schimbat, iar Conven{ia de la Paris prevede c¢i armata trebuie si
impiedice o agresiune din afarid. ,,A impune atit de mari indatoriri nu
inseamnd a admite implicit §i a autoriza mijloacele necesare?” Si apoi
—continui domnitorul — orice atac va trebui si gdseasci Romania pregi-
titd pentru a-gi apira pamintul gi existenta nationald, intruecit viitorul
,ypoate si ne arunce fird veste in fata unor mari evenimente’’ 17,

Adunarea deputatilor a votat, la 7 februarie 1864, Legea pentru
organizarea pulterii armate pe baza proiectului din 1863, dar incluzind si
amendamentul privind instituirea géirzii nationale, gardi pe care unii
reprezentanti ai opozitiei intentionau s-o manevreze —eca pe o armati
a Cainerei -- impotriva guvernului. Discutiile eontradictorii din Adunare
— intre guvern gi reprezentantii opozitiei !¢ —in legdturd cu inarmarea
gloatelor (pe care n-o vroiau marii mosieri) si cu infiintarea gérzii orisenegti
(pe care n-o agrea, atunci, guvernul) — ca §i atmosfera explozivi creati
de dezbaterea reformei agrare — au determinat pe Cuza s& amine sanctio-
narea legii de organizare a armatei pind la aprobarea Statutului si la
dobindirea deplinei autonomii legislative.

La 27 noiembrie 1864 — cu unele modificiri fatd de textul initial —
legea a fost decretatd de domnitor §i pusd in aplicare. Spre deosebire
de Regulamentul organic §i de Conventia de la Paris, legea aceasta prevedea
atit mérirea forf{elor armate, in caz de rizboi, prin chemarea rezervelor,
¢it §i incorporarea grénicerilor gi dorobantilor, 1a nevoie, in fortele armatei
de operafiuni. Conform legii, puterea armatid a Roméniei era formatd din
doui elemente principale a) armata permanentd cu rezerva ei gi b) mili-
tiile 119, alcituite din griniceri §i dorobanti, cu rezervele lor. Legea preve-
dea obligativitatea serviciului militar pentru toti romanii §i impiminteni-
1ii de 1a 20 1a 50 de ani ; anumite inlocuiri se admiteau numai in momentul

118 PDan Berindei, Epoca Unirii, p. 169.

116 Vezi nota marelui vizir Aali Pasa publicati de Ulysse de Marsillac, op. cif., p. 85—
87; si raspunsul domnitorului, p. 88 —100.

17 Ibidem, p. 92 si 99.

18 Vezi Dezbalerile Adundrii legislalive a Romdniei. Sesiunea 1863— 1864, p. 562—614.

112 F, interesant de observat cd termenul de milifie fusese dat — impropriu — de Regu-
lamentul organic si de unele acte internationale armatei permanente; in 1864, sub aceasti
denumire intilnim grinicerii si dorobantii, iar prin legea din 1868 denumirea de militii va fi
dati formatiunilor militare alcituite, in general, din cetitenii intre 27—36 de ani care-si fi-
cuseridi deja stagiul in armata permanentd pri teritoriala. ,
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tragerii sortilor. Serviciul militar in armata permanenti era de 6 ani
(intre 20 —26 de ani) din care 4 ani in activitate si 2 in rezervi. Seful
suprem al ostirii era domnitorul, iar ministrul de razboi era intermediarul
siu ,,pentru comenduirea gi administrarea armatei’’. Ca organ de comanda-
ment era Statul Major General format din generali comandanti de divizii
si brigdzi. Tara era impéirtitd, din punct de vedere militar, in trei divizii
teritoriale. Ostirea permanentd — conform legii — trebuia si& cuprindd
urmétoarele arme : infanteria, cavaleria, artileria, geniu, flotila, jandarme-
ria existentd in unele orase §i trupele de administratie.

Prin legea organicd din 1864 se stabilea, de asemenea, sistemul de
organizare a militiilor de gréniceri i dorobanti (in batalioane §i escadroane).
Serviciul militar in miliiie era tot de 6 ani, din care 2 in activitate si 4
in rezervi. Grinicerii se recrutau din comunele rurale si urbane méirginase,
adicd din apropierea frontierelor. Dorobantii se aledtuiau din tinerii de la
20 la 26 de ani pe care tragerea la sorti nu i-a hotirit a servi in armata
permanenti. Se prevedea cé din dorobantii cildri vor face parte cei ce vor
putea ,,avea si intretine caii’, iar daci, in contingentul anual, nu va fi
numéirul corespunzitor de tineri cu mijloacele necesare, atunci comunele
vor contribui la cumpirarea cailor pentru cei nevoiasi. Dorobantii §i
rezervele lor urmau s facd exercitii, dumineca, cel putin la doué siptamini
in comunele lor si odatd pe an s3 fie concentrati pentru manevre. Articolul
58 al legii preciza ci, ,,in cazuri extraordinare, guvernul poate chema sub
arme in puterea unei ordonante domnesti §i oamenii dela virstade17—20
si 26 —50 ani” — impartiti in trei clase de cheméri dupi etate (cl. I-a
de 1a 26 —1a 32 de ani, a II-a de la 32 la 40 de ani etc.) — aducerea lor
sub drapel urmind sd se facid treptat, incepind cu cei din prima clasi.
Se mentiona apoi ¢d, in timpul concentririlor, regimentele de milifii i
clasele adunate vor forma brigizi comune cu regimentele din armata
permanentd §i vor fi instruite in folosirea armelor 120,

Aceastd lege, completatd gi mai ales concretizatd prin regulamentele
din 1865 — referitoare la chemadrile periodice ale rezervelor, la chemarea
in serviein a dorobantilor pedestri si ciliri, a jandarmilor gi la chemarea
si instructia gloatelor 12 —, a constituit un instrument viabil §i de un real
progres si a asigurat o dezvoltare modernd a fortelor armate ale Romi-
niei 122, Acest lucru il demonstreazd §i faptul ci legile viitoare de organi-
zare a armatei (din 1868 si 1872) vor pastra principiile de bazd ale legii
din 1864 dezvoltind §i completind numai anumite pirti ale ei, mai cu seama
in privinta fortelor militare aga zise ,,neregulate’ 123,

Spre deosebire de unele regulamente anterioare, la elaborarea legii
din 1864 modelul francez de organizare a armatei n-a mai fost respectat.
Asa se explicd amploarea datd de lege trupelor teritoriale (militiilor) care
au sporit considerabil efectivul armatei active si de care misiunea francezi

120 Vezi textul legii in ,,Monitorul Oastei’”’, nr. 27, din 19 decembrie 1864 (vol. I,
p. 456—463).

121 Denumire dati celor trei clase de chemdiri la arme, prin regulamentul din 28 decem-
brie 1865. Conform acestui regulament locuitorii comunelor rurale; de la 17 la 50 de ani
(care nu erau incorporali in armata permanenté sau teritoriald), erau convocaii de primari ,,in
toate duminicile”’, cite 3 ore, pentru a fi deprinsi cu minuirea armelor $i cu tragerea la {intd.
Instructia lor era incredinjati cadrelor din rezerva armatei. (Maior I. Popovici, op. cil., p. 234.)

122 Teodor Popescu, op. cit, p. 99.

123 General Radu Rosetti, Partea luatd de grmata romand..., p. 15—16.
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§-a dezinteresat intrucit ele nu existau in Franta.Cu toate acestea, Gustave
Le Cler, unul dintre membrii cei mai activi ai misiunii franceze, a recunos-
cut utilitatea i valoarea formatiunilor teritoriale de dorobanti §i grini-
ceri. El arati ci aceste formatiuni sint ,,foarte utile incid si cu rddicini
in straturile populare cu toate ci ele sint ined o ramdisitd a vechii organi-
zdri militare a {arii” si precizind totodatd cd ,,dorobantii i grinicerii,
oameni vigurosi, depringi cu oboselile unei vieti aspre, sint adevirata
putere militard a {drii’’ 124, De altfel, si despre ostasii armatei permanente,
el avea aprecieri excelente subliniind ci ,,bine comandati, acesti oameni
ar valora cit cei mai buni soldati europeni’ !%.

Prin eforturile lui Cuza si ale colaboratorilor sdi militari, prin mésu-
rile luate in cei sapte ani de domnie, armata romani a fost simtitor sporitd,
reorganizatd, modernizatd §i pregatitd in vederea apdrarii granitelor si
chiar a realizirii independentei §i unitd{ii nationale intr-o conjuncturi
europeand favorabili. Efectivele ostirii — trupele regulate si trupele
teritoriale  aproape s-au dublat in perioada 1859 —1866. Daci in 1859
ostirea permanentd avea un efectiv de 12 055 oameni i cea teritoriald
de 12.893 oameni, la inceputul anului 1866 efectivul armatei permanente
era de 19.365 si a celei teritoriale de 24.548 soldati. Totalul ogtirii roméane
era deci, la sfirgitul domniei lui Cuza, de 43.913 oameni 26, jnarmati cu-
armament modern, §i putind la caz de nevoie, prin chemarea rezervelor,
si ajungd — dupd cum accentua gi domnitorul in scrisoarea prin care-gi
face bilantul activitafii —,la triplul efectivului normal’’ 127,

Modernizarea in continuare a for{elor armate roméinesti, ca i spo-
rirea efectivelor lor in perioada ce a urmat dupa 1866 formeazi insd obiec-
tul urmitoarei par{i a studiului nostru.

DEVELOPPEMENT ET MODERNISATION DE I’ARMEE
PENDANT LA PERIODE DE CONSTITUTION
DE I’ETAT NATIONAL ROUMAIN

RESUME

La présente étude démontre que, des sa création en 1830, ’armée
nationale s’est développée et perfectionnée de maniére continue pendant
la période de constitution de la Roumanie moderne. L’accroissement
des effectifs militaires et leur dotation en armement moderne ont été
accomplis en dépit des protvestatations de I'Empire ottoman et des limita-
tions imposées aux Principautés par les grandes puissances européennes.

14 Gustave Le Cler, op. cil., p. 242.
125 Ibidem, p. 238.

126 Teodor Popeseu, op. cil., p. 100.
1272 R, V. Bossy, op. cil., p. 384,
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Vu que la Convention de Paris ne permettait d’augmenter ’effectif
de 'armée réguliére roumaine que d'un tiers par rapport au chiffre fixé
par le Réglement organigue, l'on essays de majore notamment le nombre
des formations territoriales — de ,,dorobanti’” et ,,cilirasi’’ — leur instruc-
tion approchant sensiblement de celle des unités de I’armée permanente.
Par suite, la capacité militaire de 'Etat roumain quant aux effectifs et
en quelque sorte & la technique de lutte —s’est accrue durant la période
1830 —1877 d’environ vingt fois.
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ASPECTE ALE ORGANIZARII POLITICE IN DOBROGEA
MEDIEVALA (SECOLELE XIII—XYV)

DE

ANCA GHIATA

Asa cum remarcam §i cu alt prilej, conceptia materialist-dialectica
a istoriei oferd posibilitatea ca accentul cercetirilor si cadi asupra societi-
tilor omenesti creatoare de valori materiale §i spirituale in fiecare epoca
istoricd. Orice izvor, indiferent de natura §i continutul sdu, di date care,
interpretate critic, trebuie si ducd la evidentierea manifestirilor unei
societiti pe plan economic, social, politic si cultural, incepind insi cu
reliefarea aspectelor de demografie. Pind acum in centrul cercetirii se
afla studierea acelor popoare avind o organizare politicd in primul rind.
Or, actuala conceptie istoricd tine seama de realitatea dupd care continui-
tatea intr-un spatiu geografic au asigurat-o nu atit organismele politice,
ci mai ales societitile de a ciror perenitate a depins existenta neintrerupta
a popoarelor. Avind in vedere aceasta, studierea organizirii politice implici
corelarea obligatorie cu datele despre populatia, alcituind societatea in
epoca propusd investigatiei.

Cu aceste succinte consideratii, precizim cd in studiul nostru am
ciutat si urmirim unele aspecte ale vietii politice in Dobrogea medievali,
legate de societatea roméineascd sau cu implicatii asupra acesteia, in peri-
oada delimitati in timp de cele doud mari evenimente ce aun avut repercu-
siuni profunde asupra situatiei din toate domeniile de activitate ale popoa-
relor dela Dunirea de jos, si anume : invazia mongolo-tidtard (secolul XTIT)
si instaurarea dominatiei otomane (secolul XV). Pornind de la unele
concluzii ale istoriografiei mai vechi §i mai noi, bazate pe o serie de izvoare
temeinic cercetate §i interpretate critic, privind ansamblul relatiilor poli-
tice la Dunirea de jos in secolele XIII —XV — am retinut pe cele care
ne-au permis si prezentim dintr-un unghi nou de vedere unele din aspectele
de viatd politicd, demografici §i economici ale societitii romanesti vietnind
in tinutul dobrogean (respectiv judetele Tulcea §i Constanta de astizi).

Reluind firul evenimentelor, am retinut pe cele care au avut legéturd
directd cu viata tinutului, lisind la o parte unele laturi nu mai putin
importante ale complexului de relatii politice internationale privind Duné-
rea, Marea Neagrd i sud-estul Europei, care insd ne-ar fi depirtat de ceea
ce ne-am propus in limitele studiului de fati. In cele ce urmeazi ne vom
referi la : dominatia titari in Dobrogea (secolul XIII — prima jumitate
a secolului al XIV -lea), forme ale autonomiilor locale roménesti §i raportu-

,»,REVISTA DE ISTORIE”, Tom. 34, nr. 10, p. 1863—1897, 1981
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rile en tatarn, Bizantul si genovezii la gurile Dunirii, politica domnilor
romani de apirare a txnutulm dobrovean in raport cu ofensiva si instaura-
rea dominatiei otomane in Dobrouea (secolele XIV si XV) L

Urmiirind evenimentele de la Dunirea de jos, constatam la sfirgitul
secolului al XII-lea si inceputul secolului al XIII-lea consolidarea forma-
tiunilor politice locale atit la sud cit si la nord de fluvin. Datoritd rascoalei
lui Asan si Petru (1186), a luat sfirgit existenta temei bizantine Parlstrlon,
ceea ce nu a insemnat extinderea stdpinirii statului asinestilor in toate
fostele posesiuni bizantine de la Duniirea de jos. Desfiintarea temei Paris-
trion — riverand malului drept al Dunirii ce includea in nord-est tinutul
dobrogean (fosta Scitie Minor din epoca romano-bizantind) — a favorizat
aparitia in tinutul roméinesc transdunireano-pontic a unei formatiuni
politice locale autonome. Aceastd formatiune, ca §i statul asdnestilor avea
interes si stabileascd relatii strinse, economice gi politico-militare, cu
confederatiile de obsti si celelalte formatiuni politice din teritoriile roma-
nesti din stmﬂa Dunirii, pentru a-si consohda autonomia fatd de Bizant
(sau Imperml latin de risdrit, 1204 —1261). In tlmpul lui Toan ITI Asan
(1218 —1241), ce stapinea la Tirnovo si care a ciutat si intireascd autorita-
tea centrald, aflim teritoriul roménesc transdunireano-pontic (actualele
judete Tulcea si Constanta) —a cidrei istorie ne intereseazi — delimitat
separat de statul asinestilor prin regiunea denumitd ,,Tara Carvunei”
(situatd in nord-estul Bulgariei) ; intr-o diplomé de pe la 1230, tarul Ioan
II Asan permitea negustorilor raguzani s treacé cu mirfurile lor prin
»Tara Carvunei” (Kapsyuscka Xwpa) % Din enwmerarea localitdtilor in
care negustorii republicii Raguza aveau dreptul si vini, reiese ci tarul
nu avea niei un port sau tirg situat la nord de ,,Tara Carvunei’ 3, respec-
tiv in teritoriul rominesc asupra ciruia ne-am propus si ne oprim cerceta-
rea. Este epoca in care Ungaria infiinta episcopatul catolic cuman de
Milcov (1227), prin care a ciutat si-gi accentueze presiunea asupra forma-
tiunilor politice din teritoriile roméinesti de la sud de Carpati si Dunirea

1 A. Ghiatd, Conditiile instaurdrii dominatiei ofomane in Dobrogea in Studii Iislorice
sud-est europene, 1, Bucuresti, 1974, p. 43—126; idem, La domination roumaine en Dobroudja
(XIV¢ —fin du X V¢ siécle) comunicare la colocviul internalional ,,Romanii si Marea’”, Man-
galia, 1975; idem, Politica domnilor romdni de apdrare a Dobrogel (secolele XIV—XV ), comu-
nicare 1a sesiunea cu tema ,,Lupta poporului roman pentru libertate si independentd’’, Bucu-
resti, 1977; idem, Lupta domnilor roméni pentru apdrarea teritoriului dobrogean in secolele X1V —
XV, comunicare la sesiunea cu tema ,,Etape evolutive ale civilizaliei si stalului roman de la
Burebista pind in contemporaneitate’’, Constanta, 1980.

2 Fr. Miklosich, M onumenta serbica speclantia historiam Serbiae, Bosnae, Ragusi, Viena,
1858, p. 2—3; G. A. Ilyinskiy, Gramoty bolgarskih carey, Londra, 1970, p. 13, r. 5.

3 P. Mutafciev, Dobrotié-Dobrotica el la DobrudZa, in ,,Revue des études slaves”’, VII,
1—2, Paris, 1927, p. 39 face o distinctie clara intre ,,Tara Carvunei’” si Dobrogea: A. Sacer-
doteanu, Guillaume de Rubrouck 1 el les roumains au milieu de XI11I°siécle, Paris, 1930, p. 148.
N.n.: distinciia dintre tinutul transdunireano-pontic roménese si ,,Tara Carvunei’’ (nucleul
stdatuletului lui Balica, Dobrotici si Ivanco) se poate urmiri in izvoare sub raport geografic,
politic si religios. Din punct de vedere religios acea ,,Tara Carvunei’” dupad invazia mongolo-
tiatari apare sub epitropia patriarhiei de Constantinopol (doc. din 1261; dupi ce inainte {inuse
de epitropia patriarhiei de Tirnovo); in prima jumaitate a secolului al XIV-lea in regiunea
Varna, Kaliacra, Kavarna, Kraneea-Gerania, Ekrene, precum si Dristra-Silistra erau castele
ale patriarhiei de Constantinopol (cca 1318/1320, amintite si spre 1359), care au avnt o exis-
tentd independentd sub raport religios de mitropolia de Vicina $i milropolia de Tirnovo;
astfel, in 1323 apare un arhiereu, apoi un mitropolit de Varna si Carbona pe la 1375 in vre-
mea lui Dobrotici, deci separarea religioasi se mentine si in a doua jumétate a sccolului

1 XIV-lea. .
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de jos, pentru ca in vest Ungaria sé inceapd luptele cu taratul bulgar in
regiunea Vidinului (1230) ; aceste lupte s-au incheiat cu victoria Ungariei
care pentru a asigura paza la hotarele cu statul bulgar a creat Banatul
Severinului (tip de marcd militard de granitd).

In aceastd conjuncturi politici, de dinainte de invazia mongolo-
tatard, formatiunile politice rominesti erau o realitate istoricd de care
trebuiau si tind seama toate statele vecine. Unul din aceste organisme
politice romanesti, ce se va mentine §i dupd invazia mongolo-titard, se
afla pe cursul inferior al Dunérii de jos in finutul transdunireano-pontic
(,,Tara roménilor’’) ce apare distinet delimitat de ,,Tara Carvunei’’ sub
raport geografic, economic, religios si politic,

Teritoriile romfinesti din stinga §i dreapta Dunirii, teritorii ce vor
intra in unitatea statald a Térii Romanesti gi Moldovei, le gdsim in secolul
al XIII-lea §i, in parte, in prima jumaitate a secolului al XIV-lea sub
dominatia politici mongolo-titard ¢, instauratd In urma invaziei din
1241/1242, dominatie ce a avut implicafii §i asupra taratului de la Tir-
novo 5. In scrierea foarte bine informatd a cronicarului persan Fadl-Allah
Rasgid ad-Din (redactaté pe la 1300) se transmit stiri privind desfisurarea
invaziei mongolo-titare, ardtindu-se ci aceasta a intimpinat rezistenta
roménilor in teritoriile locuite de acestia (,,trecind pe drumul Kara- Ulagh”
mongolii ,,au invins acele popoare Ulagh’’ ¢. In orice caz, Batu-han a avut
legiaturi cu urmasii asdnegtilor, cum reiese dintr-o scrisoare a regelui
Bela IV din 1254, care-i pliteau tribut. Faptul este sustinut de marturia
lui Guillaume de Rubrouck, ce mentioneazd ci rutenii, roménii (blaci) si
bulgarii dideau déri lui Batu-han ; venind din Franta la Constantinopol,
Rubrouck se imbarca pe la 1252/1253 pe o corabie cu destinatia curtea
hanului. Aici aude c& térile care se giseau pind la Dunire si dincolo de
fluviu erau tributare tatarilor 7.

Dominatia mongolo-titard asupra tinutului roménesc transduni-
reano-pontic se continua, aga cum o dovedesc izvoar ele arabe, care transmit
stirea c& Isaccea (Sakci) era un centru important al nogailor la Dunirea
de jos, la sfirgitul secolului al XIII-lea; aceiagi scriitori ardbi, Baybars
si An-Nuwayri, ardtau c¢d hanul Nogai a reusit spre 1282 :i restabileascd

4 G. I. Bratianu, Vicina I. Contributions & Uhisloire de la domination byzaniine el du
commerce génois en Dobrogea, in ,,Académie Roumaine. Bulletin”, X, 1923in a doua jumitate
a sec, XIII gurile Dundrii 5i orasele dobrogene erau sub influenta directi a hanului titar;
Bizantul avind in Dobrogea un drept pur teoretic, se poate ca Dobhrogea si {i apar{inut sefilor
locali ce au recunoscut autoritatea hanului; A. Sacerdoieanu, Guillaume de Rubreuck...,
passim; idem, Marea invazie tdlard §i sud-estul european, Bucuresti, 1933,

5 Ibidem; V. Zlatarsky, Le sorl historique el politique de la Dobroudja, in La Dobroudja,
Sofia, 1918; H. Inalcik, art. in Encyclopédie de U’Islam, II, 1964, p. 625; B. Spuler, Die
Goldene Ilorde. Die Mongolen in Russland, 1223—1502,ed. 1I, Wiesbaden, 1965.

8 A. Decei, L'invasion des Talars de 1241{1242 dans nos régions selon la Djami ol-Te-
varikh de Fizl ol-lah Rasid od-Din, in ,,Revue roumaine d’histoire”, XII, 1973, p. 116
si urm,

? ,,Ab orificio Tanais versus occidenlem, usque ad Danubium, {otum est eorum [ Tartaro-
rum], eliam ultra Danubium, versus Conslanlinopolium, Blakia, que est lerra Assani el minor
Bulgaria usque in Sclavoniam, omnes soluunt eis (ribufum: el eliam ulira {ributum condictum
sumpserunt annis nu per transaclis de qualibel domo securi in unam el {otum ferrum quod inre-
nerunt in massa’ apud Recueil de voyages el de mémoires, publié par la Socié¢té de géographie,
1V, 2, p. 216; E. Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria romdnilor, 1 (1199—1345), Bucu-
resti, 1887, p. 1, 265, 273; comentariu A. Sacerdofeanu, Guillaume de Rubrcuck..., passim.
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suzeranitatea sa asupra taratului bulgar 8. Dupd moartea lui Nogai (1299),
in wrma luptei cu Toktai, hanul legitim al Hoardei de Aur, constatim
urméitoarele : Tukal Boga, fiul lui Toktai, se aseazd la Dunirea de jos,
avind ca resedintd Isaccea, iar Ceaka, fiul lui Nogai, vine in Bulgaria
sub pretext ed ajutid pe cumnatul siu Svetoslav i reugeste pentru un scurt
interval de timp si ocupe tronul de la Tirnovo. Toktai, pentru a-si vedea
in liniste de problemele asiatice, era nemultumit de atitudinea lui Ceaka
pe care-1 considera un rebel ; de aceea incurajeazi act{iunea internd a clasei
conducitoare din Bulgaria de a suprima pe uzurpator si a aduce tar pe
Svetoslav (1300 —1322). Se pare chiar cd sub protectia si suzeranitatea
hanului Uzbek, antrenat i el in pértile asiatice, la un moment dat, pe la
1314 —1316, Svetoslav ajunge pentru scurt timp s& aibid un anume control
de-a lungul litoralului pind la Cetatea Albd ( Mauro Castro )°.

Sub Uzbek, Hoarda de Aur cunoaste o perioadd de inflorire in toate
domeniile ; hanul mentine sub dominatie t{inuturile de la gurile Dunirii,
invingind manifestirile locale de autonomie indreptate impotriva titarilor.
Diferite izvoare sint unanime in a recunoaste intirirea dominatiei titare
in f{inutul transdunireano-pontic in deceniul al patrulea din secolul al
XTIV-lea. Astfel, in 1339 Macarie, mitropolit de Vicina, semnala ¢d Vicina
(Vitzina ) cizuse sub loviturile tatarilor (paienne ) ; intr-o listd episcopald,
tot de pe la 1339 — pistratd intr-o copie din secolul al XIV-lea — se arati
cid episcopul de Vicina, ridicat la rang de mitropolit de Andronic cel
Bitrin a deciizut datoritd stdpinirii barbare, iar numirul crestinilor sci-
zuse ; pe harta nautici a lui Dulcert (1339) figura la Vicina §i Cetatea
Albd ( Mavrocastro) steagul mongolo-titar, avind ca emblemd semiluna
si tamghaua®. Un alt izvor contemporan evenimentelor este jurnalul
de cilitorii al invitatului arab Ibn Batutah, ce a surprins unele realititi
din tinutul transdunireano-pontic cu care a venit nemijlocit in contact.
Traversind in doud rinduri regiunea, pentru a insoli pe sotia hanului
Uzbek, de origine bizantini, la Constantinopol, Tbn Batutah arati ca
,;orasul Babadag (Baba-Saltik ) este cel din urmd pe care-1 stipinesc
titarii. Intre el si inceputul impiritiei grecesti [bizantine] sint 18 zile
de mers printr-un pustiu in intregime lipsit de oameni. Din aceste 18 zile,
opt le parcurgi fird si gisesti apd’; mai aminteste ci trecind canalele
Duniirii, pe cel de-al treilea canal a vizut un orag puternic fortificat pe

8 H. Inicik. loc. cit., p. 623 apud Baybars, Zubdal al-fikra in W. de Tiesenhausen,
Allinordu devleti tarihine ait melnler, Istanbul, 1941, p. 221; Al-Nuwayri, loc. cif., p .282; vezi
si C6oprur mame puaaog opmocsuguzcs k ucmspuu 3osomoii Opdu 1, ed. V, Tiesenhausen,
Sankt Peterburg, 1884, p. 116—117 si 160—161,

% G. Bratianu, Les Bulgares a Celalea Albd (Akkerman) au débul de XIV® siécle, in
,,Byzantion”, 1I, Paris, 1926, p. 153—168. N.n: despre o intindere a bulgarilor de-a lungul
litoralului pini la gurile Dundrii, amintea pe la mijlocul secolului al X-lea Conslantin Porfi-
rogenetul; cum opera acestuia a circulat mult, izvoarele medievale (narative si cartografice)
au preluat informatia ca atare, generalizind-o pentru intregul teritoriu dobrogean. Or, se constati
cii nici un izvor (arheologic sau narativ) din secolele X —XIV nu aminteste puncte fortificate
la nord de Silistra pe malurile romanesti ale Dunirii inspre Dobrogea (judetele Constania si
Tulcea de azi), ca apartinind tarilor bulgari sau lui Balica, Dobrotici, Ivanco (ce au avut un
stitulef pontic, care nu a atins Dundrea in nici un punct); fird aceste fortificalii, nu era
posibil controlului fluviului pind la virsare si nici stdpinirea in interior a t{inutului, asa cum
o dovedeste, de altfel, strategia si dominatia romani, bizantind si otomani; enclavice coloniile
grecesti si cele genoeze de pe malul mérii nu au stidpinit {inutul, rezumindu-se la relatii oca-
zionale cu popilatia locala.

10 Idem, Vicina I, p. 165—166.
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care il numeste Fenikah (identificat de unii cu Vicina, de altii cu Enisala) 1.
Cu toate tulburiirile intervenite pe plan local dupd moartea lui Uzbek
(1341), care declangeazd o perioadd de crizd in Hoarda de Aur, dominatia
mongolo-titari se prelungeste : in 1343 intr-un regulament privind dreptu-
rile de vami ale coloniei genoveze din Pera, se precizeazd cid imperiul
mongol se intindea -de la fluviul Vicina pini la Tana; mai precis, de la
gurile Dunirii la cele ale Donului 2. Subliniem c&, referindu-se la starea
unor centre ca Vicina, Babadag, Isaccea in raport cu dominatia titaré,
izvoarele dau limuriri privind situatia politicd a intregului tinut dintre
Dunire 5i Marea Neagri si uneori chiar pentru tfinuturile de dincolo de
aceste delimitdri geografice, cici, in general, in epoca aceasta de mare
instabilitate avem de-a face cu teritorii intinse nehotéarnicite. De mitropolia
Vicinei depindea intreaga comunitate religioasé ortodoxa locuind in tinu-
turile riverane Dunirii de jos; in aceste tirguri se concentra o parte din
potentialul de schimb al populatiei din regiune ete.

Imperiul de stepid, Hoarda de Aur, nu a creat o organizare adminis-
trativd proprie in tinuturile cizute sub dominatia ei politico-economici.
Aceastd dominatie mongolo-titari s-a exercitat ca un control de la distanté,
in care s-a adoptat sistemul dirilor (alim) impuse populatiei printr-un
iarlik al hanului; acest iarlik insemna un control indirect, intrueit hanul
acorda autonomie politicd t{inuturilor supuse, lisindu-le conducatori pro-
prii, riminind dependente de han prin obligatia de a pliti tribut, realizat
din dirile strinse de la populatie. Dirile se adunau din mai multe péarti
intr-un anume centru la o datd fixid. Pentru tinuturile dunfireano-pontice
acest centru a fost Isaccea, alegerea favorizatd fiind de pozitia sa pe malul
Dunirii si la incrucisarea de drumuri. In caz de nerespectare a termenului
de predare a tributului, se organizau incursiuni de pedepsire. Relatiile
cu populatia din teritoriile supuse depindeau de trimiterea regulati a
tributului §i de gradul de rezistentd al comunitifii locale. Steagul cu
emblema titard ce figureazi in hirtile nauntice avea mai mult o semnifica-
tie comerciald, nu atit politicd, in sensul de delimitare a hotarului pini
unde se intindea dominatia titard ; se indicau centrele comerciale — mai
ales cele in care aveau interese negustorii italieni —, centre cirora tatarii
le acordau protectie §i apirare in schimbul unor obligatii economice.
Dominatia tdtard (spre deosebire de cea romand, bizantini, otomani) nu
a instituit o administratie directd in teritoriile asupra cérora isi intinsese
suprematia §i nu a fortificat malurile Dunérii ; suprematia mongolo-tatari
nu a dispus de elementele unei ocupatii militar-administrative directe,
care si impiedice unitatea politicd locald a roméinilor din stinga cu cei din
dreapta Dunirii. Mai mult, in cursul procesului de unificare organics
politici — bazat pe comunitatea etnici, de limba si culturd, économicid —
formatiunile roméinesti de dincolo §i dincoace de fluviu (,,schismaticii”

11 Caldlori sirdini despre pdrile romdne, 1, Bucuresti, 1968, p. 200—203; vezi 5i C. Defré-
mery, Fragmenls de géographes el d’ hisloriens arabes et persans inédits relalifs aux anciens
peuples des Caucase et de la Russie méridionale, Paris, 1849; V. Laurent, Le méiropolife de
Vicina Macaire et la prise de la ville par les Tarlares, in ,,Revue historique du Sud-Est euro-
péen, XXIII, 1946, p. 225—232 identifici Fenikah cu Vicina; C. C. Giurescu, in ,,Biserica
ortodoxa roméni”’, 1959, p. 685 identifici cu Enisala.

12 G, Briatianu, Recherches sur Vicina el Celalea Albd, Bucuresti, 1935 (apud

L. T. Belgrano, Documenti rigudeWWf6, P. 304).
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ortodocsi, cum ii numesc izvoarele unguresti) au gésit nimerit si se ali-
eze in mai multe ocazii cu tdtarii, pentru a respinge tendintele de expan-
siune ale statelor vecine (Ungaria si taratul de la Tirnovo).

Dupi ce am fixat cadrul general politic, al teritoriului aflat sub sem-
nul dominatiei tdtare, si incercim si deslusim trasituri legate de autono-
miile locale roménesti, raporturile lor cu tdtarii, Bizantul si negustorii itali-
eni. In vederea acestui scop, analiza izvoarelor ne obligd si reliefim unele
aspecte demografice, de viatd religioasd si economicd a societitii locale.

Interpretarea judicioasd a textului redactat de Rubrouck a condus
la concluzia ci ,,terra Blacorum” era o ,,Valahie dunireani’ situati pe
cursul inferior al Dunérii, care la un moment dat a fost aliatd eu Asan 13.
Stirile din alte izvoare vin, dupd pédrerea noastrdi, si sustini existenta
acestei ,,Valahii dundrene’’, cici in timp ce statul asdnestilor se dezmembra,
formatiunile statale rominesti de la Dunire se intdreau. Scriitorul arab
Abdulfeda (ce a tridit intre 1273—1331) ariita cid ,,orasnl Isaccea unde
multi profeseazi islamismul se aflé in « Tara romanilor » (Al-Ualak )" 14,
Mai tirziu cronicarul turc Enveri, povestind evenimentele privind expe-
ditia lui Umur-bei la gurile Dundirii de la inceputul secolului al XIV-lea,
relateazé ci emirul Umur a ajuns la Chilia (Kili ), aflatd la hotarul Téarii
Roménesti (Eflik); aici a gisit ghiauri (kdfir ), ce semnalau pericolul
in fata unui atac, dind foc ierburilor 5. Acesta era de buni seam# obiceiul
loculni, obicei intilnit la roméinii de oriunde. Pind acum acestor doui
stiri li s-a atribuit o valoare etnicé sau pornind de la ele s-a vorbit despre
stdpinirea statului Tara Romdineascd in Dobrogea in primele decenii ale
secolnlui al XIV-lea. Dupé opinia noastri se poate susfine ci ,,Tara roméni-
lor” din pértile dunirene, ce ingloba si tinutul transdunireano-pontic din
estul Cimpiei Romane, era o formd organizatd a societd{ii romanesti
vietuind la Dunirea de jos ; aceastd ,,tard’’ oferea comunitidtii locale eadrul
organizat pentru a-si indeplini obligatiile fatd de tdtari sau a-si aduna
fortele pentru a rezista acestora. Dealtfel, episcopul din Vicina — asa
cum reiese din actele mai suscitate — ardta ci la ineceputul secolului
al XTV-lea tdtarii au trebuit si depuni eforturi militare pentru a-gi men-
tine dominatia in tinut, ori, tulburirile erau provocate de nemulfuinirile
comunititilor locale sprijinite de prelatii din castelele patriarhale de la
gurile Dunérii. Actiunea de protest a populafiei din aceastd ,,fari’”’ nu se
singularizeazd, cdci in acea epocd in toate teritoriile romanesti din stinga
Dunirii aveau loc manifestiri potrivnice dominatiei titare sau ungare.
Dealtiel, aceastd ,,Tard a roméanilor” dunireni se documenteazi, erono-
logic i geografic, in suita formatiunilor politice medievale rominesti
prestatale semnalate in teritoriile din stinga fluviului: amintim intre
Carpati §i Dundre — cnezatele lui Toan si Farcas, voievodatele lui Litovoi
§i Seneslau (vezi Diploma ioanitilor, 1247), continuate sub conducerea
lui Béarbat si Tihomir ; in arcul extra carpatic, aflate pe drumul ce conducea

13 A. Sacerdoteanu, Guillaume de Rubrouck..., p. 80—81, 90 Dobrogea nu a ficut parte
din imperiul roméno-bulgar; aici in Dobrogea romanii aveau formaliunile lor politice distincte
sub suzeranitate titara.

Y Géographie d'Abdoulféda, ed. Ausg. Reinaud, II, 1848, Paris, p. 316; C. Britescu,
Un cdildlor arab prin Dobrogea in sec. al X1V-lea, in ,,Analele Dobrogei”, IV, 1923.

15 Le Destan d’Umur pacha, ed. 1. Mélikoff-Sayar, Paris, 1954, p. 155; comentariul
P. Lemerle, L'émiral ’ Aydin. Byzance et I’Occiden!, Paris, 1957 arati cd stipinirea roméneasci

nu era la Chilia, unde urmau sa rgvina tatarii. .
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spre curtea hanului, apar formatiuni locale comandate de doi ,,duci ruteni”’
Roman si Olaha (numele ultimului insemnind ,,roman’, vezi relatirile
franciscanului Plano Carpini, 1247) 18, despre intimplirile din ,,tdrile
vlahilor” (secolul XIII, de asemenea, vezi Baybars si An-Nuwayri). Toate
aceste ,,tari”’ intilnite documentar si a ciror amintire s-a conservat, in
general pind azi la populatia romaneascd (de pildd, Tara Severinului,
Tara Hategului, Tara Lovistei, Tara Figirasului, Tara Birsei, Tara Oltu-
lui, Tara de jos si Tara de sus, la Dimitrie Cantemir — ,,tdrile’’ Vrancea,
Cimpulung de Suceava, Tigheciu de Filciu sint numite republici ete.)
eran traversate de drumuri (comerciale, ale sirii sau ale oierilor) ce eoborau
din munti spre vadurile Dungrii, drumuri ce insoteau indeobste apele
(de pildd, Cerna, Motru, Jiu, Olt, Lotru-Arges, Putna, Trotus, Siret,
Prut ete.); privitd alituri, ,,Tara roméanilor’’ de la Dunire se integreazi
firesc nu numai in unitatea etnicd, dar §i in cea economicd cu celelalte
regiuni locuite de romani, céci situatd pe cursul inferior al fluviului, spre
ea convergea reteaua de drumuri venind din teritoriile roménesti intra
si extra carpatine (pe viile Prahova, Ialomita, Buziu, Siret, Prut etec.).
Pe drumurile acestea se vehiculau valori materiale §i culturale de la
sau inspre gurile Dunirii ; aceste drumuri stringeau laolaltd intr-o cunoas-
tere populatia romaneased din spatiul carpato-dunireano-pontic. Toate
aceste ,,{ari”’, care prezinti la un moment dat trisiturile economico-sociale
si politice ale unor formatiuni prestatale apirean numite in izvoare simplu
ssTara romanilor” dupid numele locuitorilor sau pentru a le diferentia li
se di o denumire provenind de la un antroponim sau toponim local . For-
marea celor doud state roménesti separat a necesitat adoptarea unor
denumiri diferite ; primul stat primeste numele derivat din vechiul etno-
nim — adicd Tara Romaneasecd, iar cel de-al doilea, infiintat la scurt
timp dup#, a cipitat o altd denumire (Moldova). In timpul procesului de
unificare a celor dou# state, ,,tdrile’’ ramase in afari continui si apard
in izvoare sub numele locuitorilor, adici ,,Tara romanilor sau roméneascs’’
(de pildd, denumirea pe care o poartd formatiunea politici a lui Costea,
la sfirgitul secolului al XIV-lea).

Stirile din izvoarele amintite au, de bund seami, §i un continut
etnic. Roménii, fiind populatia autohtons in intreg spatiul carpato-duni-
reano-pontie, apar fie sub denumirile medievale de wvlahi, olahi, blaci,
ulah, efldk, fie cu numele strivechi al strAmosilor daci, geft, romani. Pentru
Dobrogea avem numeroase date privind societatea roméneascd locald in
secolele XIIT--XV; regisim populafia romineascd de aici in scrierile
lui Ragid ad-Din, Rubrouck, Abdulieda, Baybars, An-Nuwayri, apoi la
Laonic Chaleocondil, Dlugosz, Ducas, Walerand de Wavrin, Enea Silvio

18 V. Spinei, Informafiile istorice despre populafia romdneascd de la est de Carpafi in
secolele XI— X1V, in ,,Anuarul Institutului de istorie si arheologie A. D. Xenopol’, XIV.
1977, Iasi, p. 6—9 informatiile, interpretarea stirilor, ca si intreaga structurd a articolului
ne-au fost de un real folos pentru viziunea de ansamblu a aspectelor demografice de la
Dunirea de jos; aceleasi aprecieri i pentru articolul V. Spinei, Aspekie der politischen Verhalt-
nisse des Gebieles zwischen Donau und Schwarzen Meer zur Zeil der Mongolenherrschaft (XI1II—
X1V. Jahrhundert), in ,,Dacoromania’, 3, 1975—1976.

17 A. Ghiatd, Geografie istoricd si umand In perioada formdrii stafului unitar si indepen-
den! Tara Romdneascd, comunicare la sesiunea ,,Memoria Argesului”’ ediia X, Pitesti, 1978;
idem, Geografie istoricd si demografie, comunicare la Sectia de stiinte istorice a Academiei
R. S. Roménia, 1980.
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Piccolomini s.a.m.d. Cronicarul bizantin Chalcocondil, contemporan cu
Mircea cel Bitrin, constata latinitatea limbii gi obiceiurilor la roménii
(daci ) din Tara Romaneascd, numitd ,,Tara dacilor” ce-si avea hotarul
la Marea Neagrd ; cronicarul remarca aseméinarea limbii gi a obiceiurilor
vlahilor locuind in Pind cu ale romanilor din térile roméine §i mai ales
cu ,,ale roméanilor (daci) care locuiesc la Istru de care nu se deosebesc’’ 18,
Cronicarul polon Dlugosz, descriind infringerea de la Varna (1444), nota
cd trupele ce s-au retras pe drumul spre Hirsova au fost indrumate in
tinut de romani (vlahi ) . Documentul din 1451 preciza ci teritoriul dintre
Dunire si Mare era locuit de romani (geti) : ,,Gethes omnes qui ad Istrum
et extremum [Ponitumlincolunt” 20. Seihul Bedreddin, care vine la curtea
domnului Mircea pe mare pe la 1417, giiseste in Tara Romaneascd (Efldk )
la gurile Dunirii o populatie nemusulmang 2 ; iar in insemnérile lui Wavrin,
participant la expeditia dunfireand din 1445, std scris cd, ajungind la
gurile fluvinlui ,,si intrind, au mers pind la cetatea Licostomo, unde au
gisit pe romani (les Vallaques )’ 22. Cronicarul bizantin Ducas sublinia
ci ,,frica i-a cuprins pe toti roménii (Badyor) ce locuiesec la Licostomo”
la amenintirile otomanilor din 1462 23, Enea Silvio Piccolomini, incé
inainte de 1462, nota ci: ,,romanii {Walachus} populeazd si insulele
Dunirii, dintre care insula Peuce (adici delta) §i mai multe insule ale
Dunérii. . .” ; contemporan cu Vlad Tepes, acelagi Piccolomini arita c3
Transilvania gi Tara Roméneascd luate laolaltd formau o tard care ,,a fost
locuitd odatd de geti”, iar acum getii ,,0 parte se numesc valahi, iar o parte
trangilvineni’”’ ; §i acest neam locuind in ,,Valahia de dincolo de Dunire
care $-a numit mai dinainte Dacia, in {inutul sarmatic sau, dupd cum vor
unii scitic, pind la Marea Neagrd’’ — vorbegte limba romand, degi in buni
parte schimbata 2. Societatea romineascd din {inutul transdunireano-
pontic — indiferent de situatia politicA — prezintd un caracter stabil si
continuu in intervalul secolelor XTII—XV ; prezenti in {inut inainte gi
dupi ce hotarul statelor roméne a ajuns la Marea Neagri, romanii au fost
elementul etnic hotdritor care a contribuit la realizarea acestei unititi
teritoriale in spatiul geografic carpato-dunireano-pontic; §i societatea
roméneascd continud si vietuiascd in agezirile dobrogene gi dupd instaura-
rea dominatiei otomane #. Pentru perioada in care tinutul transduni-

18 Laonic Chalcocondil, Expuneri isiorice, Bucuresti, 1958, p. 63.

19 C. Britescu, Dobrogea la 1444, in ,,Arhiva Dobrogei’’, 1919, p. 103, 104 apud I. Dlu-
gosz, Historiae Polonicae libri XII, vol. I, Leipzig, 1711, col. 809.

20 N. Torga, Notes et extraits, 1, 1899, p. 82.

21 Cronici turcesti privind fdrile romdne, Bucuresti, I, 1966, p. 25.

22 Céldtori stréini..., 1, p. 82.

23 Ducas, Isloria turce-bizanting (1341— 1462 ), Bucuresti, 1958, p. 426, 427.

% Cqldtori strdini..., 1, p. 473, vezi si G. Valsan, Romdnii locuiau della Dundrii in
veacul al XV-lea, in ,,Graiul roménesc”, I, 7, Bucuresti, 1927, p. 145—148.

2% A. Ghiatd, Contribufii noi privind unele aspecte ale societdfii romaanesti din Dobrogea
tn secolele XV—XIX, in ,,Memoriile sectiei de stiinte istorice’’, seria IV, tom I, 1975—1976,
Bucuresti, 1978, p. 71—106; idem, Les Roumains en Dobroudja au milieu du XIX® sidcle
d’aprés les informations de Ion Ionescu de la Brad, in ,,Revue des études sud-est européennes,
XV, 1, 1977, p. 131—157; idem, Romdanii tn Dobrogea (secolele XV —XIX), expunere la Uni-
versitatea cultural-stiintificd, Bucuresti, 1976; idem, Romdnii tn izvoarele medievale si moderne,
comunicare la sesiunea cu tema ,,Continuitatea elementului autohton in Dobrogea’, Insti-
tutul de studii sud-est europene, 1977; idem, Toponimie si geografie istoricd tn Dobrogea me-
dievald $i modernd, comunicare ,,Pontica — 1978”, Constanta, sub tipar in ,,Memoriile sectiei
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reano-pontic, fie in intregime, fie apoi numai regiunea gurilor Dundrii
(1420—1484), s-a aflat in hotarele tédrilor romine — stirile referitoare la
romanii de aici se inmultesc, intrucit izvoarele cu continut etnic igi pistreazi
valoarea documentard atit pentru cei locuind in dreapta, cit i in stinga
Dunérii.

Pe lingd populatia autohtond romimneascd, cel mai des intilnitd in
izvoarele epocii, mai sint semnalate in Dobrogea si alte elemente etnice ;
apar elemente alogene mai ales in tirguri §i porturi. La Isaccea era o
populatie mixtd, din numérul cireia o mare parte era religie islamici — dupé
aprecierile lui Abulfeda. In rindurile acestei populatii intrau elementele
turco-oguze sosite in Dobrogea in a doua jumitate a secolului al XIII-lea
(pe la 1263), alcituind grupul lui Izeddin si Sari-Saltik-Baba 26 ; de aminti-
rea acestuia este legat si numele oragului Babadag (aici, se afld si azi
mormintul — tiirbe al lui Sari-Saltik), dealtfel, in acest oras trebuie si se
fi instalat o populatie musulmani. Se adaugd si alte populatii de step4 :
pe la anul 1300, dupd moartea lui Nogai, episcopul de Vicina este rugat
de un grup de 16.000 (sic !) alani (neam iranic) sd le mijloceascd intrarea
in imperiul bizantin, dupd ce se convertesc la religia ortodoxa 27; in vre-
mea lui Mircea cel Bitrin, avind permisiunea acestuia, un grup de téitari
ai lui Aktav s-au refugiat in tinut §i o parte trec in imperiul otoman 24
Dintre aceste elemente musulmane unii, au trecut la ortodoxism in aceasti
perioadd dinainte de instaurarea dominatiei otomane ; numai asa se explici
prezenta in aceste pirti ale Dundrii de jos a unei populatii vorbind limba
turcd, dar de rit ortodox, inci de la inceputul dominatiei otomane. Nu
putem trece cu vederea populajia cosmopolitd — in parte catolicd — din
orasele genoveze de la gurile Dunérii : Vicina (o bisericd catolicd), Chilia,
Licostomo (doud biserici catolice) sau din porturile maritime Constanta,
Mangalia, Vadu, Sfintu Gheorghe, Sulina etc. In raport cu aceste elemente
striine locurilor §i venite intimpldtor, populatia romineascd apare cea
mai des documentatd, fiind §i cea mai numeroasd §i veche in tinut. Cu
toatd vitregia dominatiei tdtare, apoi a interventiei otomane — roménii
au rdmas populatia cea mai stabild, ce constituia elementul de bazd in
valorificarea bogitiilor naturale ale tinutului i realizarea produselor
necesare achitdrii dirilor.

Din punct de vedere al densititii populatiei, aceasta apare mai
ridicatd in nordul finutului, spre malurile gi gurile Dunirii, acolo unde
erau conditii geografice mai prielnice adipostirii (paduri, delta) in caz
de primejdie, acolo unde erau principalele orage infloritoare ale epocii;
in schimb, numirul locuitorilor era mai scizut spre litoral §i sud-estul

de stiinte istorice”, Yol. V; idem, Dobrogea — vatrd a continuitdfii roménesti, comunicare la
sesiunea cu tema , Ecosinteze si etnosinteze carpatine”, Pitesti, 1979; idem, Vechi atestdri
documenlare de loponimie romdneascd tn Dobrogea, comunicare la ,,al 1I-lea Simpozion national
de toponimie”, Bucuresti, 1980.

2 P, Wittek, Yazijioghlu Ali, On the Christian Turks of the Dobradja, in ,,Bulletin of
the School of Oriental and African Studies”, XIV, 3, 1952, p. 639—668 a cirui interpretare
am adoptat-o.

#7 G. Pachymeris, De Michaele el Andronico Palaeologis libri tredecim..., 11, Bonnae,
1835, p. 307.

2 A. Decei, Elqblissement de Aklav de la Horde d’ Or dans I'Empire Otloman au lemps
de Yildinnm Bayazid, in A. Zaki Velidi Tojan armagam, Istanbul, 1950/1955, p. 77—92 lamu-
reste cronologia si evenimentele.
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Dobrogei, asa cum reiese din relatérile lui Ibn Batutah §i cele ale lui
Giovani Maria Angiolello (la 1476); ambii martori oculari ai realitatilor
locale, spun ci trecind prin aceste locuri le-au giasit pustii (desertum ).
In realitate, era o regiune lipsitd de api, nisipoasd $i mai putin locuitd,
prin care trecea drumul spre Constantinopol, si aceasta intr-o vreme ce
coincidea cu deciderea dominatiei titare de la inceputul secolului al XTV-lea
sau cu inceputurile dominatiei otomane (secolul al XV-lea). Am insistat
asupra aspectelor demografice, intrucit elementul uman in ultimé instanta
raméane definitoriu pentru intelegerea istoriei politice, economice §i cultu-
rale a unei societiiti ; populatia di sensul real al tuturor evenimentelor
prin continuitatea ce o imprim# vietii §i aceasta indiferent dacd la un
moment dat o societate, oricum organizatd dupid cutumi, a gisit sau nu
forta si-si constituie un organism politic propriu autonom, a acceptat
sau nu o dominatie externa.

In ,,Tara romanilor” de la Duniirea de jos, populajia roméineascd
de rit ortodox avea o organizare religioasi bine inchegatd. Intre 1250—
1280, Vicina figureazi ca resedint{i de episcopat, pentru ca sub Andronic
cel Bitrin si capete rang de mitropolie depinzind de Patriarhia de Constan-
tinopol, fiind prezentd la sinodurile dintre 1341 —1348 %, Pe la 1318/1320
sint mentionate Chilia gi Licostomo, castele ale patriarhiei de Constantino-
pol 3, Aceastd organizare temeinicd cu episcopat, mitropolie, castele patri-
arhale a servit interesele acelei numeroase populatii roménesti locuind
la, Dunirea de jos in secolul XIII—XIV, dovedind totodatd un caracter
durabil — a functionat neintrerupt mai bine de un secol —, céci se men-
tine pind la 1359 cind se mutd sediul mitropolitului de Vicina la Arges,
Chir Iachint devenind mitropolit al Tarii Roméanesti sub domnul Nicolae
Alexandru.

In legiturd cu aceastd organizare religioasi, s-a ajuns la concluzia
cd stdpinirea bizantind s-a prelungit la gurile Dunirii in a doua jumitate
a secolului al XIII-lea si prima jumitate a secolului al XIV-lea. In fapt,
Bizantul avea in Dobrogea un drept pur teoretic 3 : prezenta flotei la
gurile Dunérii se datora aliantei cu nogaii §i aceasta facilita relatiile eco-
nomice cu Bizanful (dovadi si monezile bizantine ce au circulat in {inut
descoperite cu diferite prilejuri), mai erau gi relatiile prin intermediul
prelatilor ce depindeau de patriarhia de Constantinopol — dar legiturile
cu imperiul bizantin se rezumau la atit, cici Bizantul nu mai intrefinea
o administratie in tinut, nu mai controla fluviul si nu mai avea puncte
fortificate pe malurile Dunirii. Kefalia de la Fenikah, semnalatd in insem-
nirile lui Ibn Batutah, era deja o cipetenie locald ce nu mai amintea
decit numele institutiei bizantine (asa cum se péstreazi denumirea si
la Silistra la sfirgitul secolului al XIV-lea). Cind izvoarele, cum ar fi cronica.

2% G. Bratianu, Vicina I, loc. cit.

30 F. Miklosich-J. Miiller, Acla patriarchatus Constantinopolitani, I, Vienne, 1860, p. 95;
E. Hurmuzaki, op. cit., vol. IV/I, p. 1. (Vezi N.n. de la nota 3).

31 G, Britianu, Recherches sur le commerce génois dans la Mer Noire qu XIII® siécle,
Paris, 1929; idem, Les Roumains aux bouches du Danube & Uépoque des premiers Paléologues,
in ,,Revue historique de Sud-Est eurapéen”, XXI1I, p. 199—203; in primul articol nu s¢ pro-
nunti pentru o stipinire bizantina in Dabrogea, in al doilea articol este de pirerea lui V. Lau-
rent, La domination byzantine aux bouches du Danube sous Michel VIII Paléologue, in ,,Re-
vue historique du Sud-Est européen”, XXII, 1945 care sustine dominatia bizantina.
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lui Abulfeda, noteazd ci Isaccea atirna de Constantinopol, sensul era dat
de subordonarea institutiilor religioase din tinut fatd de patriarhia de
Constantinopol, in cadrul ierarhiei bisericesti. De fapt, prelatii de aici se
bucurau de o autonomie largéd, cici nu trebuie uitat cd in acea epoci
rolul patriarhului in viata politicd a imperiului bizantin in raport cu
imparatul crescuse. Sporise desigur §i rolul prelatilor in domeniul politico-
administrativ §i cu atit mai mult acestia se amestecau in treburile civile
in aceste teritorii dundrene depértate de Constantinopol, unde impératul
nu le mai putea seculariza piminturile in lipsa unui aparat administrativ.
Populatia locald, triind in majoritatea ei in mediul sdtese, acceptase si
le recunoascd mai departe unele concesiuni in schimbul asistentei religioase
$i @ altor servicii administrativ-judecitoresti i militare — care facilitau
prelatilor implinirea intereselor lor fiscale. Cu concursul localnicilor, s-an
construit fortificatii in jurul unor scaune de resedintd, care serveau de
refugiu prelatilor in caz de primejdie, dar si enoriagilor ; §i tot aldturi res-
pingeau sau initiau unele atacuri datorate raporturilor cu tdtarii.In 1340
mitropolitul de Vicina seria cd nu va pirisi dioceza 32; deci, cu toatd
situatia grea din regiunea Dunirii de jos datoritd presiunilor titare, prela-
tul nu abandoneazd comunitatea locald.

Potentialul economic al {inutului era insemnat ; spre gurile Dunérii
convergeau drumurile comerciale coborind din stinga fluviului si cele
din {inutul dobrogean. Sint semnalate in izvoarele cartografice si nara-
tive, ca centre cu rol in viata economicé locald si in comerful de tranzit,
o serie de localitdti avind in acest sens roluri diferite; Isaccea (Sakei )
centru dezvoltat sub nogai, Babadag (probabil Bambola ), porturile mari-
time, Mangalia (Panguala), Constanta (Costan¢a, Costanza ), Vadu
(Zanauarda ), Sfintu Gheorghe (San Georgio ), Sulina (Solina), Vicina
(Vecina, Vizina, Vacina ) si alte localitdti demn si fie retinute pe hirtile
negustorilor italieni ce aveau interese comerciale acolo : Grossea, Proslaviga,
La Spera, Stravicho etc. 33. Cea mai intenséd viatd economicd pulsa insd la,
Vicina, afacerile infloritoare (1281 —1291) eran minuite de genovezi.
Grinele, vitele, sarea erau din produsele cel mai mult ciutate. Griul de
Vicina — provenit din regiunile roménesti — era preferat celui de Cri-
meea ; se cunoaste misura de Vicina i moneda de Vicina — ceea ce dove-
degte dezvoltarea acestui centru in bazinul dunireano-pontic. Monezile
gigite In {inut (tdtdrdsti — la Isaccea, Tulcea, Cernavodd, Mangalia,
datind foarte multe din perioada lui Toktai, apoi multimea de hiperperi
bizantini §i hiperperi de Vicina) probeazi puternica dezvoltare economici
ce exista in t{inut, la care era antrenatd societatea locald .

Genovezii apar in Marea Neagrd in a doua jumitate a secolului al
XIII-lea (dupd cdderea imperiului latin), profitind de relatiile dintre
Bizant §i Hoarda de aur, si beneficiazd de protectia tdtarilor pentru a-si

33 G. Britianu, Le commerce génois sur le Danube & la fin du XIII¢ si¢cle, in ,,Bulle-
tin de VInstitut par I’é¢tude de I’Europe sud-orientale”, 5—6, 1922, p. 6.

33 Datele pentru asezirile dunirene din Dobrogea vezi S. Baraschi, Die Donauufersied~
lungen aus der Dobrudscha in den schriftlichen Quellen des X1I. bis X1V. Jahrhunderts, in ,,Da-
coromania’’, 4, Minchen, 1977—1978, p. 27—64 izvoarele si bibliografia istoriograficd.

384 G. Britianu, op. cil., passim; idem, Recherches sur le commerce génois,.., passim;
idem, Vicina I, passim; idem, La Mer Noire, Miinchen, 1969 (lucrare de sintezd).
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instala colonii si comptuare de-a lungul litoralului pontic. Imperiul mon-
golo-titar participa de doud ori la profitul rezultat din productia realizati
de populatia aflatd sub dominatia sa : prin tributul ce-1 lua din produse
si din taxele ce proveneau din comertul de tranzit — care constituia una
din principalele sale surse de venit. De aceea titarii aun facilitat tranzitul
de mérfuri prin teritoriile stdpinite de ei, asigurind securitatea drumurilor.
La adidpostul puterii hanilor, in secolul al XIII-lea genovezii domini
comertul in Marea Neagri. Pentru administrarea coloniilor era la Genova
un consiliu superior §i, conform statutului de organizare a coloniilor geno-
veze din Marea Neagrd (oct. 1290), in fiecare din acestea era un consul
{subordonat unui podesta de la Pera, cu exceptia Caffei), asistat de un
congiliu, un notar si alti functionari 35,

In vremea hanului Geanibek, urmasul lui Uzbek, izbucneste conflic-
tul cu republicile maritime italiene ; genovezii pierd situatia privilegiatd
deoarece hanul ii avantajeazd pe venetieni. Incep si ostilitdtile tdtarilor
cu Lituania, ceea ce pune in pericol drumurile. Destrimarea Hoardei
de Aur face si se deturneze activitatea comerciald in profitul regiunilor
dunirene ; navigatia pe Dunére capitd o nou# importantd. Drumul mol-
dav venind din Transilvania si Ungaria coboard acum pin# la Chilia, §i
tot spre porturile de la gurile Dunirii incep si se indrepte drumurile venind
din Polonia si Lituania (in timp ce drumul tdtar al oragelor poloneze
spre Crimea decade). In conditiile in care Tara Romineascd se detageazd
de alianta cu titarii si apar aceste perspective economice legate de gurile
Dunirii, interesul statului muntean pentru litoralul pontic incepe si devini
manifest. Asistdm totodatd, in cadrul rivalititii dintre Venetia si Genova
in bazinul pontic, la o noud consolidare a genovezilor la gurile Dunirii.
In locul Vicinei se ridicd, la mijlocul secolului al XIV-lea, Chilia 3¢ si
Licostomo ; ele vor juca un rol activ in comertul dunireano-pontic in
acest secol. Chilia era unul din principalele centre pontice ce furniza griu
Caffei, exista misura $i monedd de Chilia (1361) i asperii de Licostomo
{1383) 37. Retinem ci in secolele XIIT si XIV grinele erau produsul cel
mai cdutat i comercializat, §i proveneau in mare parte din regiunile
roménesti dunirene, in care agricultura constituia indeletnicirea de baza.

In ceea ce priveste structura organizatoricd a coloniilor genoveze
de la gurile Dunirii, ea are acelasi caracter propriu de comunitate inchiss,
separatd de societatea locald bagtinase. Din documentele referitoare la
Chilia (1360-—-1361), reiese cd administratia civild si juridicd a acestui
burgus era constituitd de un consul genovez, asistat de curia (un consiliu
de conducere) ; din actele privind Licostomo (1373 —1381, 1389), ce apare
calificat castrum, administratia civild de aici era reprezentatd de consul si
la un moment dat apare functia politico-militard datd unui guvernator

35 Ibidem.

38 S, Papacostea, De Vicina a Kilia byzanlins el génois aux bouches du Danube au
XIVe siécle, in ,,Revue des études sud-est européennes’’, XVI, 1, 1978, p. 65—79.

3?7 Q. lliescu, Emisiuni monelare ale oraselor mediepale de la Dandrea de jos, in ,,Peuce”
I1, Tulcea, 1971, p. 261 —266 cu bibliografia asupra tezaurelor monetare tatarigti, bizantine,
1ocale descoperite in Dobrogea. Vezi si materialul informativ in Din isloria Dobrogei, vol. III,
1971, p. 400—405; O. Iliescu, Asperi de Licostomo la 1383, in ,,Revista de istorie”, XXVII,
3, 1974.
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(1373) 38; in ambele centre mai sint mentfionati in aparatul administrativ
diversi functionari — notar, casier, scribi ete. ce lucrau in cancelaria
comunei. In general, in caz de conflict militar, administratia angaja merce-
nari, putea apela la ajutorul Genovei sau al stipinului teritorial. Stirile
apar in succesiune cronologicd (intii pentru Chilia, apoi pentru Licostomo),
ceea ce ne ingiduie, in actualul stadiu de documentare si ne mentinem
pirerea, ci la gurile Dundrii colonia genovezd avea o singurd administra-
tie, fie ci aceasta avea resedinta in burgul Chilia, fie in castrul Licos-
tomo. Daci avem in vedere evenimentele politice, putem aprecia ci in
deceniul gapte din secolul XIV, in timp ce Chilia tinea locul principal
in administratia genovezid, protectia in t{inuturile dunireano-pontice
(inclusiv la gurile Dunirii) o asigura ,,princeps”’ Dimitrie, conducitorul
fortelor locale. Dupi disparitia acestuia, in conditii necunoscute inca,
colonia, genovezi de la gurile Dundrii se simte in nesigurantd si muti
regedinta administrativd in castrul de la Licostomo; mai mult, numeste
un guvernator cu atributii militare de apérare in principal. Aceasta coin-
cide cu perioada deceniului opt, secolul XIV, cind hotarul de rasirit al
statului muntean trece in stinga Dunirii, inglobind tinutul transduné-
reano-pontic. In ultimele trei decenii ale secolului, colonia genovezi,
simtindu-se amenintati de domnii romini, isi men{ine administratia la
Licostomo, unde locul era fortificat si de aici dirijeazd operatiunile finan-
ciare legate de activitatea comerciald ; in acest timp, Chilia incepe si intre
treptat in sfera activitdtii economiei romanesti. In ceea ce priveste siste-
mul de apirare a Chiliei de un avanpost fortificat ca Licostomo nu era
ceva neobignuit (vezi sistemul Silistra — cetatea din insula Picuiul lui
Soare, agezarea civili Giurgiu — cetatea din insuld ete.). Se pare deci ci
fortificarea Chiliei (Chilia Veche din deltd) se datoreazi domnilor romani
(vezi pe hirfile moderne ruine de cetate insemnate la sud de localitate).

Colonia genovezd de la gurile Dundrii, prin natura organizatorici a
comunitdtii §i a activititii economice, orientate intr-un anume sens, se
incadreaza in unitatea maritimd a celorlalte orase-colonii din Marea Nea-
grd ; privitd din acest unghi, ea apare izolatd de restul tinutului. i totusi,
datoritd raporturilor economice, care constituiau esenta vietii acestel
colonii, a intrat nemijlocit in legituri cu societatea roméineascd locuind
tinuturile dunireano-pontice ; de natura acestor relatii depindea in ultimd
instantd inflorirea economicd a coloniei, interesati nu numai in comertul
de tranzit, dar si in schimbul direct de produse cu populatia localid. Asadar,
prezenta coloniei genoveze la gurile Dundrii a avut implicatii in viata
economicd a societdtii romanesti, care-5i gisea un debuseu sigur pentru
surplusul de produse. Pe ling4d unele incidente inerente, raporturile intre
colonia genovezd §i societatea locald s-au mentinut fird conflicte de
amploare, la addpostul mai intii al protectiei oferite de dominatia tdtari,
iar mai apoi al protectiei locale recunoscute ¢a atare de conducerea comuni-

3 G. G. Musso, Nuove richerche d’archivio su Genova e I’ Europa ceniro-orieniale nell’ul~
timo medio evo, in ,,Revista storica italiana”, LXXXIII, 1, Napoli, 1971; G. Pistarino, Nola#
genovesi in Olfremare atti rogati a Chilia da Antonio di Ponzé (1360—61), Genova, 1971;
G. Airaldi, I Genovesi a Licostomo nel sec. XIV, in ,,Studii medievali”, seria 3, 13, 1972,
P. 967—981; Giovanna Balbi-Silvana Raiteri, Notai genovesi in Oliremare. Aili rogaii a Caffa
¢ a Licostomo (sec. XIV ), Genova, 1973, p. 191—237, doc. 2—16.
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titii genoveze (fie cind autoritatea teritoriald a fost reprezentatd de
yPrinceps”’ Dimitrie, fie mai apoi de domnul Costea si in sfirgit de domnul
Mircea cel Bitrin).

*

Conditiile si data la care Dobrogea a fost unitd Tarii Roméinesti au
constituit un subiect indelung comentat in istoriografie ; s-a opinat pentru
domnia primilor Basarabi (Basarab I si Nicolae Alexandru), in timpul
cdrora Tara Romineascd ajunsese si aibd tinutul gurilor Dunirii si,,spre
pirtile tataristi’”’ — adicd partea de sud a Moldovei dintre Milcov si Marea
Neagri, si aceasta in conditiile luptelor ce le-au purtat domnii munteni
alaturi de regele Ungariei impotriva tétarilor. Cei mai mul{i au acceptat
pe Mircea cel Bitrin ca primul stipinitor romén al tinutului dobrogean
in imprejurdrile create de disparitia lui Ivanco §i ale expedifiei otomane
din 1388, folosind — in lipsa altor documente — ca argument atestind
stipinirea munteand in Dobrogea actul din 1389, unde domnul apare
y,stapinitor al Podunaviei’’ (formuld intrebuintatd pentru intiia oard in
cancelaria Tarii Romdinesti).

In cele ce urmeazi, vom prezenta punctul nostru de vedere asupra
cronologiei si felului in care a intrat in hotarele risiritene de stat ale
Téarii Rominegti, {inutul transdunireano-pontic (actualele judete Tulcea
si Constanta). Integrarea in hotarele Tarii Rominesti era o etapd fireasci
a procesului de unificare a tuturor finuturilor roméinesti din Banat pind
la Marea Neagri, intrucit se baza in primul rind pe unitatea etnicd, dar
si pe gradul de dezvoltare economico-sociald si de interese politice comune.

Intreaga istorie politici a tirii noastre subliniazi importanta stra-
tegicd a tinutului dobrogean in apirarea teritoriilor nord-dunérene si in
primul rind al Cimpiei Roméane; cine stipineste {inutul dintre Dunére
si Mare are sub dominatie directd sau indirectd teritoriile din stinga Dunérii.
Pentru aceasta e nevoie de fortificarea ambelor maluri ale Dunérii,
de o flotd permanentd dunireand care si controleze aceste puncte si de o
organizare administrativd proprie in {inut.

Insemnititii strategice a Dobrogei pentru celelalte tinuturi nord-
dundrene i se adaugd i realitatea dupa care tinutul transdunireano-pon-
tic este stdpinit numai de cei ce controleazi sau stipinesc fluviul. Deci,
elementul esential al dominatiei tinutului transdundreano-pontic §i al
posibilititii de exercitare, in aceste conditii, a unui control in finuturile din
stinga Dunirii, este stapinirea fluviului. Denumirea bizantind de Paristrion,
Paradunavon sau cea din documentele cancelariei muntene de Podunavia
— sint termeni generici indicind un tinut riveran Dunirii, stdpinirea flu-
-viului constituind elementul de baz# in dominarea tinutului. Teritoriul
transdundreano-pontic il aflim in unitatea politicd fireased cu tinuturile
din stinga Dundrii sau gravitind spre acestea ori de cite ori fluviul nu s-a
gisit sub controlul sau stipinirea unei puteri strdine. Asa se face ci in
momentul in care dominatia tdtard dispare, aflim tinutul dobrogean in
unitatea etnico-geograficd si de interese economico-politice cu a roméni-
lor din nord de Dunire, fie in formatiunea politici de la Dunirea de jos
4 lui ,,princeps’’ Dimitrie, fie a ,,Tdrii rominegti” a domnului Costea
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(numai tinutul gurilor Dundrii), pentru a ajunge la integrarea intregului
tinut in unitatea statald a Tirii Roménegti (secolul al XIV-lea) %,

Fird a enumera etapele procesului de unificare a Tédrii Roménesti,
vom incerca si fixdm in timp perioada integrarii tinutwlui transduni-
reano-pontic in hotarele statului muntean, momentele principale ale
acestei inglobiri in raport cu autonomiile locale §i {inind seama de complexi-
tatea raporturilor politice de la Dunérea de jos in a doua jumdtate a secolu-
Jui XTV.

Atentia noastrd se indreaptd spre intinderea hotarului Térii Romé-
nesti in rdsirit, in Cimpia Romand §i spre raporturile statului muntean
cu titarii, dominatie ce & oferit cadrul general unitar dezvoltirii societdtii
rominesti din dreapta gi stinga Dundrii. Pentru a contrabalansa tendintele
de suzeranitate ale Ungariei, dar ciutind totodatd intinderea {érii spre
est, primii Basarabi au dus o politicd abild fatd de hanii tdtari — mai ales
de intelegere si cooperare. Sub domnul Nicolae Alexandru hotarele Térii
Rominesti ajung pind la Dundre si trec la nord de valea Ialomitei. Sus-
tinind aceasta, avem in vedere interpretarea pe care o dim noi actului
din mai 1359, in care se aratd cd Vicina este in vecinitatea Tarii Romé-
nesti (mpooexaréoato mANGLIPOVTA adTd TOV l€pdiTatoy pnTpomoriTry BLtlivg)i;
este vorba desigur despre vecinitatea eparhiei teritoriale (ce depindea de
mitropolitul de Vicina) cu Tara Romaneascd, care se delimitau in pérfile
dundirene. Asistim apoi la strimutarea DMitropolitului TIachint de
Vicina pe scaunul de la Argey (capitala statului muntean), in 1359,
fiind nemultumit de atacurile titare ce tulburau linistea enoriagilor
din eparhia Vicinei. Putem aprecia ci din punct de vedere religios, enoriasii
din tinutul transdunireano-pontic au ridmas sub pistoria mitropolitului
‘Tirii Roménesti (devenitd autocefald), cici dupd 1359 nu s-a mai numit
e patriarhia de Constantinopol alt prelat la Vicina ce decade din toate
punctele de vedere.

Din motive economice, atentia Ungariei si Poloniei se indreaptd
spre gurile Dundrii, cdutind si beneficieze de deciiderea Hoardei de Aur.
Astfel, Ungaria cautd prin orice mijloace si se substituie dominatiei titare
in teritoriile roménegti extra carpatice, ceea ce ii putea asigura accesul
la gurile Dunérii : in 1347 infiinteazd episcopia Milcoviei (catolicé, in locul
celei cumane distruse de invazia tatard din secolul anterior). Aceasti
episcopie se afla in regiunea prin care treceau drumurile coborind din
‘Transilvania pe viile Trotug—Siret §i Buziu spre Briila si de aici la mare ;
geografic, deci se afla in imediata apropiere a eparhiei ce depindea de
Vicina, care fusese ridicatd la rangul de mitropolie. Regele Ungariei nu
vedea cu ochi buni intirirea organizirii religioase in ,,Tara rominilor”
dunireni, intr-o vreme in care statul Basarabilor obtinuse independenta.

3% A. Ghiatd, Coordonate dobrogene in istoria patriei: permanenfe istorice §i elnice, comu-
micare la sesiunea ,,Pontica’”, 1979, Constanta.

4¢ F. Miklosich—J. Miiller, op. cit., I, p. 383, doc. CLXXI din mai 1359.

4 Documente privind isloria Romdniei, veacul XIII, XIV si XV, B, (1247—1500),
P. 13—16. V. Laurent, Le méiropelite de Vicina Macaire.. ., loc. cit.; idem, Derniére ambas-
sade grecque @ la Horde d’Or (1341), in Byzanlina et franco-graeca, Roma, 1970; idem, L’as-
saut avorté de la Horde d’Or conire I’Empire byzantin (prinlemps-été 1341), in ,,Revue des
études byzantines’’, 18, 1960 desluseste conditiile incetirii dominatiei titare la Dunirea de
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Consolidarea sub orice formi a autonomiei locale la Duniirea de jos era
motiv de ingrijorare pentru Ungaria, ce nutrea planuri expansioniste in
aceste regiuni.

Pe de alti parte, dezmembrarea Hoardei de Aur incurajeazi si planu-
rile de extindere spre Marea Neagri §i Duniire ale Lituaniei $i Poloniei.
Evenimentele se precipit® dupid moartea lui Geanibek (1357), Hoarda.
de Aur trece printr-o noui crizi §i se scindeazd in mai multe hanate,
avind centre separate §i autonome ; procesul se accentueazi dupi bitilia.
cu Lituania de Sinie-vodi (Apele albastre) pe lingd Bug (1362/1363),
cind printul Olgert obtine victoria asupra celor trei hani: Kutlu-bei, Kaczi-
bei si Dimitrie. Cum relateazi cronica lui Stanislas Sarnicki (din secolul
al XVI-lea, reproducind texte mai vechi) hanii invingi au trecut dincolo
de Don (Tanais) §i de Nistru (Tyras), ajungind pind in ,,cimpiile dobro-
gene’ : ,,... tres duces eorum Kadlubachum, Demetrium et Kaczibeium,
a quo portus ille Kaczibeius vocatus est, armis suis atiriuit, porofligauit,
et disiecit, it a ut alii eorum ultra Tanaim fluwium, alls ultra Tyram od
Dobrucenses usque campos, a quibus orda Dobruciorum wvocata est, fuga
dilaberentur” 42, In deceniul sapte al secolului al XIV-lea, apare in regiunea
riverand Dundrii la nord i sud de XIsaccea, acest Dimitrie ,,princeps Tarta-
rorum’’, ca detinind puterea, atribuitd lui de fortele locale din acea ,,Tari
a roméinilor” dunéreni, si exercitindu-§i o suveranitate recunoscutd de
Ungaria (prin diploma din 1368) si, de buni seam#, de colonia genovezi
de la gurile Dundrii, care vedea in el un protector teritorial. Dimitrie
(chiar de origine titari) nu mai reprezenta dominatia Hoardei de Aur
in aceste piryi dunirene, dominatie ce incetase deja in deceniul anterior ;
insemnul de steag cu emblema tdtirasesd, ce apare la Vicina pe harta
nauticd a fratilor Pizzigani (1367) nu redi realititile intervenite la Dund-
rea de jos dupd disparitia lui Uzbek §i Geanibek cind dominatia titari
incetase in aceste pir{i; dealtfel, Vicina decfizuse la aceastd datd pentru
a mai fi indicatd ca centru comercial in impéritia titard. Domnul Dimitrie
apare ca un exponent al fortelor locale, in numele cirora isi arogase pute-
rea §i afirma autoritatea fatd de vecinii de loc inofensivi. Formatiunea
politicid condusi de domnul Dimitrie nu avea in nici un fel un caracter
tatardsc in ceea ce privegte continutul siu. Dimitrie fusese acceptat condu-
citor intr-un moment de crizdi prin care trecea ,,Tara roménilor” de pe
cursul inferior al Dunirii de jos: in nord, nord-vest se formase statul
Moldova (1359), iar Ungaria, dupi cum am vizut, cduta orice mijloe
pentru a se infiltra in teritoriile roméanesti riverane Dundrii spre virsare;
mitropolitul Vicinei pirisise scaunul gi nu fusese numit alt prelat ; domnii
munteni erau antrenati in conflicte la hotarul de vest; la gurile Dundrii
genovezii isi intireau pozitiile; in sud se consolida stdtuletul pontic a
lui Dobrotici (avind ca nucleu ,,Tara Carvunei’).

In diploma regelui Ungariei din 22 iunie 1368, se prevedea o scutire
de vami a negustorilor lui ,,domini Demetry, princeps Tartarorum’ pentru
produsele lor, c¢ind veneau in regat cu titlul de reciprocitate pentru negusto-
rii din Bragov, care circulau ,,in terra ipsius domini Demetry”’, adicd in

—

42 Stanislas Sarnicki, Annalium Polonicarum liber VI apud J. Dlugosz, Hislorice...
11, Leipzig, 1712, col. 1134; datarea si interpretarea G. Britianu, Demefrius Princep s Tar-

tarorum (cca 1360— 1380), in vaaw aipes”’, IX—X, 1965, p. 39—46.
Wi, AniCE Yo



17 ORGANIZAREA POLITICA IN DOBROGEA MEDIEVALA 1879

fara lui ,,princeps’ Dimitrie 3. Acest privilegiu urma diplomei, scrisd
in latinegte, datd in 20 ianuarie 1368 de domnul Térii Romanesti Vlaicu,
al cirui text formulat in aceiasi termeni acorda privilegii comerciale negus-
torilor brasoveni ce traversau Tara Roméineased pentru a exporta mirfuri
in alte {éri, cu precizarea cd vor fi scutifi de vamai cei ce vor lua ,,drumul
Brililei”. Cele doud privilegii au avut o deosebitd importantd pentru dezvol-
tarea Briilei ca principal port la Dunire §i a economiei Tdrii Roménesti.
Reiese totodatd interesul crescut al domnului muntean, aldturi de care se
manifestd cel al regelui Ungariei, pentru drumul spre Mare, drum ce trecea,
Pprin ,,tara’ unde era domn Dimitrie i ciruia i se cerea acordul in vederea
desfisurdrii in condilii normale a comerfului inspre aceste parti. Mai mult
insd, se acordau aceleagi clauze si negustorilor venind din fara lui Dimitrie,
ceea ce semnificd un anumit grad de evolutie economicé si de relatii intre
{inuturile rominesti extra §i intra carpatice.

Intrucit in anul 1373 la Licostomo este necesari numirea unui
guvernator cu functii militare, inseamn# c& interveniserd tulburiri in
ordinea interioard din ,,tara’’ de la Dunire : Dimitrie dispare in conditii
mestiute, §i genovezii iau misuri de apirare. Domnia lui Dimitrie in
s Tara roménilor” de la Dunire din deceniul sapte al secolului al XTV-lea
{din intervalul cca 1362/1363 — cca 1373) este una din manifestirile de
autonomie locald a societdtii rominesti de la Dunirea de jos inainte de
de~dvirsirea unititii statelor roméne prin avansarea lor la Marea Neagri.

Succesele obtinute in politica sud-est europeand de domnul Vlaicu
{1364 — cca 1377) prin ajutorul acordat lui Stratimir in problema Vidinu-
lui, relatiile bune pe care le-a intrefinut cu Dobrotici si respingerea atacu-
Iui otoman — au ficut si creascd prestiginl Tarii Roméanesti; pe plan
intern domnul isi intirise hotarele, deoarece in schimbul jurdmintului
de vasalitate Ungaria l-a recunoscut pe Vlaicu stdpin al Severinului,
Amlasului §i Figirasului. In acest timp apare un nou moment de crizi
in teritoriile romanesti de pe cursul inferior al Dunérii de jos prin disparitia
lui ,,princeps’’ Dimitrie ; aceasta crea o conjuncturd favorabild expansiunii
Ungariei aici, cici regele maghiar urmérea s se instdpineascd in tinuturile
Tomdnesti de margine (respectiv Banatul Severinului §i Dobrogea) pentru
a putea infeuda térile roméane. In aceste imprejuriri de cumping, fortele
locale din tinutul transdunireano-pontic se aldturid statului muntean
{cici in partea de sud a Moldovei lucrurile nu erau clare). Cu toatd atentia
necesari unei ipoteze de lucru, avind in vedere lacunele documentarii
prezente, apreciem ci la inceputul deceniului opt din secolul al XIV-lea
s-a unit statului Tara Roméneascd pinutul transdundreano-pontic; inte-
grarea acestei ,,Tdri a romanilor” de la Dunire s-a ficut fird interventie
armatd, urmind calea fireascd §i deloc singulard a intregului proces de
unificare a finuturilor romanesti dintre Carpati si Dunére in jurul forma-
fiunii de la Arges. Se realiza un pas insemnat al avansirii statului muntean
spre Marea Neagrd, cici gurile Dunirii rimin dominate de colonia geno-
vezd, care vizindu-se amenintatd i pe mare (continud intre 1370—1375

48 F, Zimmermann, C. Werner, G. Milller, Urkundenbuch zur Geschichle der Deutschen
in Siebenbiirgen, II, Sibiu, 917 documentul comentat fn mai multe rinduri; N. lorga, Nofes
d’un hislorien relatives aux événements des Balcans, in ,,Académie Roumaine. Bulletin de la
section historique”, 1,2, 1913, p. 57-101 afirmi in legédturd cu acest document ci principele
Dimitrie stipinise gurile Dundrii.
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ostilitdtile cu Dobrotici), dar si pe uscat prin extinderea puterii domnului
muntean in {inutul transdunireano-pontic, se gribeste pentru a nu-si
pierde pozitiile si treacd la o apirare proprie (1373). Rolul strategic al
Dobrogei nu putea si scape domnului muntean, dar nici Ungariei care,
nemultumitd de toate succesele Tarii Romanegti, trece la masuri potriv-
nice : dupé ce mai intii interzisese negustorilor bragoveni si mai vindi
produsele lor in Tara Romaneascd, opreste importul de sare valaha (1373),
ca si porneascd o expeditie contra domnului muntean, care-i deturnase
planurile si in pértile Vidinului si ale cursului inferior al Dundrii de jos.

Incereim si delimitim hotarul de sud al tinutului transdunireano-
pontic romanesc de stdtuletul lui Dobrotici folosind datele din defterele
turcesti din secolele XVI—XVII#*; in aceste deftere aflim kazaua
$i nahia Tekfiirgolii (partea de sud a judetului Constanta) delimitate de
kazaua Varna (din Bulgaria de nord-est) pe un hotar administrativ care
coincidea cu actuala frontierd roméno-bulgard, cu exceptia citorva sate
situate mat la sud si {inind de kazaua Tekfiirgolii ; mai apare la sud de
acest hotar — in unele deftere — §i unitatea administrativi denumita
nahia Dobrogea sau vilaietul Dobrogea, care se situa in vecinfitatea de-
est a kazalei Silistra ; (or, stiut este cd Silistra cu imprejurimile ei nu a
ficut parte din stdpinirea lui Dobrotici, ¢i a apartinut tarului de la Tir-
novo) ; in sud-vest kazaua Tekfiirgolii se delimita de kazaua Silistra pe
un hotar conventional coborind de la Dunére pe lingad lacul Mirleanu
spre sud. Se observd, in general, cd cel putin in perioada de inceput a
administratiei, otomanii au avut in vedere traditia locald la impéartirea
teritoriald. Cu rezervele impuse de cercetarea stiintificdi, aceste constatéri
dau cit de cit o imagine geografico-politicd a unor delimitiri, intr-o epocé,
in care documentarea ne lipseste pentru a fixa mai exact hotarele intre
statul muntean (al lui Vlaicu, a urmasilor sdi Radu, Dan, Mircea) si stitu-
letul pontic al lui Dobrotici §i fiului siu Ivanco.

Raporturile dintre domnul Vlaicu si despotul Dobrotici se mentin
prietenesti in continuare. Dobrotici, antrenat in rizboiul cu Genova,
interesat de politica ponticd, a cdutat sé nu aibd relatii incordate cu vecinul
din nord, domnul muntean, si pe aceeasi linie s-a inscris si politica urmasgu-
lui sdu Ivanco. Stidpinirea lui Dobrotici §i Ivanco in tinutul de la nord
de ,,Tara Carvunei” nu este justificati de documentatia cunoscuti pini
in prezent, nici de conjunctura politicd de la Dunirea de jos. Identificind
cu Chilia una din localitdtile aflate in registrul de conturi ale expeditiei
lui Amedeo de Savoia, registru tinut de Anthoni Barberi intre 22 iulie
1366 si 22 ianuarie 1368, Nicolae Iorga atribuia lui Dobrotici stdpinirea
Chiliei si considera ci aceastd stdpinire cuprindea intreaga Dobroge;
intr-un alt studiu al sdu, istoricul roméin revine asupra acestei identificiri,
dar nu §i asupra tezei sale privind intinderea stipinirii despotului in Dobro-
gea de nord. Mai recent, Octavian Iliescu, supunind izvorul unui comenta-

4 B. Cvetkova, A. Ghiatd, Hosonamepern omksc om GHCEAENKEULAHCKUA Pe2UCTIBD 3G
cesepouamouna Boaecapua u Jobpydmca om 1573 e. in , Uasectus Ha Hapoguara
Bubnuorera « Hupun n Meroguit »”, XIV (XX), 1976, p. 349—360; T. Gokbilgin, Ru-
meli'de Yiiritkler, Tatarlar ve Evldd-\ Fatihan, Istanbul, 1957, p. 116—119, 146, 150—157;
R. Stoicov in , HIsBecrusi na Hapoguans Myasethi Baprma’’, VIII, 1972, p. 209—291. Tot
pornind de la documentele turcesti amintite A. Kuzev, Zwei Notizen zur Historischen Geo-
graphie der Dobrudia, in Studia Balcanica, 10, 1975, p. 124—136 delimiteazd hotarul stitu-
letului lui Dobrotici de faratul de la Tirnovo (deci spre sud si vest).
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riu critic, pune sub semnul intrebidrii, pe buni dreptate, stipinirea lui
Dobrotici la gurile Dunérii, fird insd a arita cui apartinea tinutul din
punct de vedere politic %,

Domnii munteni Vlaicu, Radu, Dan I, Mircea si Mihail au stipinit
tinutul transdundreano-pontic (fird sau cu regiunea gurilor Dunirii),
asa cum au stdpinit Cimpia Roménd san alte {inuturi intrate in compo-
nenta organici a statului. In cancelaria munteansi apar mentionate, in
mod special, in titlul domnului teritoriile de margine — Severinul, Amlasul,
Figirasul — teritorii in a céiror stipinire s-a amestecat Ungaria in urma
unor lupte inversunate. Tinutul transdunireano-pontic, nefiind expus
vreunui atac extern pind la ofensiva otomani, nu figureazi separat in
titlul domnnului muntean; formula cea mai simpld, dar in acelasi timp
cea mai atotcuprinzitoare de ,,domn al Tarii Roménesti” (Ungrovlahia,
Vlahia, domn transalpin), indica in fapt toate tinuturile ce intrau in hota-
rele statului, inclusiv stipinirea finutului transdunireano-pontic. Nuniai
in momentul in care domnul Mircea se simte amenintat la hotarul meridio-
nal al tinutului de dincolo de Dunére, in urma campaniei otomane din
1388 indreptatd spre pirtile de nord-est ale Bulgariei (atac ce nu a ajuns
in teritoriul rom4nese dobrogean, asa cum precizam intr-un studiu anterior),
apare in titlul domnului din documentul de la 4 septembrie 1389, c¢i sti-
pineste ,,pirtile Podunaviei” IlogyHascksim crpanam; se foloseste pentru
a se indica tinutul transdunireano-pontic (care la rindu-i fusese a ,,Tard
romineasci’’) termenul generic de Podunavia, cunoscut pentru a numi
t{inutul incd din epoea bizantini, avind intelesul de ,,tara de la Dunire”
sau ,,tinut dunirean’, ceea ce nu excludea stdpinirea litoralului. Cind,
in cadrul politicii de coir-olidare a hotarelor la sud si la nord ale stipinirii
transdunireano-pontice (Podunavia), domnul Mircea si apoi Mihail instau-
reazd un control temporar in teritorii ce nu apartinusera statului mun-

4 N, lorga, Comunicdri mdrunfe, in ,,Convorbiri literare”, 35, 1901, p, 576; idem,
Venetia $i Marea Neagrda. I. Dobrofici, in ,,Analele Academiei Romane. Memoriile sectiei
istorice’’, seria 11, 36, 1913—1914, p. 1047, nota 2. G. Vilsan in vol. La Dobrogea roumaine,
Bucuresti, 1919, p. 58 aratd cd nimic nu indici pe Dobrotici ca stipin al Dobrogei de nord;
0. Iliescu, A stapinit Dobrotici la gurile Dundrii?, in ,,Pontica’, 4, 1971, p. 371—376 arati ci
autoritatea politici a despotulni Dobrotiei nu a trecut la nord de linia Silistra-Mangalia si in
nici un caz dincolo de linia Cernavoda-Medgidia-Constanta. Vezi pentru cunoasterea intinderii
la nord a autoritatii lui Dobrotici si Ivaneco N.n, la nota 9si in text p. 1880 ; mai adidugim
si alte stiri din izvoarele narative dup# care Ivanco era ,regisorul Varnei si al regiunii inve-
cinate zise Dobritze” (ef. J. Leunclavius, Hisforiae Musulmanae Turcorum de monumentis
ipsorum exscriptae libri X VIII, Frankiurt, 1591, col. 272 ce face i precizarea ci numele Do-
britze vine de la cetatea Doberi; ori Doberi poate fi identificat cu Dobri¢ din izvoarele tur-
cesti sau Bazargic (azi Tolbuhin) centru in vilaietul sau nahia Dobrogea (1543, 1675—1676
vezi nota 44); putem aminti aici si insemnirile lui Evliya Celebi (Cdldfori strdini..., VI,
p. 352, 353, 384, 749) care, preluind traditia orali locald, aratd cid Provadia si Caliacra (Ke-
ligra) au apartimut ,,craiului Dobrogei” (Dobruca kiral), iar la Constanta (Idstence) cetatea
fusese ridicatd de ,,Kalvare, fiul craiului Dobrogei” — desigur un personaj legendar. Dupid
célitorul bavarez Schiltberger (Cdldtori strdini..., I, p. 30) ,,a trela Bulgarie” avea
centrnl la Caliacra (Ralliacerca) si ajungea la gurile Dundrii. Din toate izvoarele reiese ci
Dobrotici si Ivance au condus un stdtule} pontie, care a avut legituri cu Bizantul, Venetia
si Genova datoritd intereselor legate de Marea Neagrd; infornatiile din izvoarele narative
privind intinderea acestui stitulet pini la gurile Duniirii nu este confirmald de niei un do-
cument de cancelarie sau arheologic, nici in ceea ce priveste stipinirea unor puncte de-a lun-
gul Dundrii sau in interior si nici pe litoralul roménesc; aici genovezii si-au mentinut comp-
tuoarele si au intrejinut o administratie proprie in colonia de la vérsarea fluviului (vezi si Evliya
Celebi, loc. cit.) cu invoirea domnilor romipi.
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tean, in formula de cancelarie se adoptéd diferite formule pentru a se indica.
hotarele lirgite ale Tdrii Romanesti, ca ,,terrarum Dobrodicii despotus
et Tristri Dominus’ (pentru a aridta hotarul de sud), ,,citre partile tati-
riasti”’ (pentru extinderea la mord de Isaccea a Basarabilor, in teritoriile
aflate odinioard sub autoritatea lui,,princeps’ Dimitrie, a domnului Costea,
si apoi a domnului Roman). Folosirea termenului de Podunavia si a celorlalte
formule in cancelarie, pentru a se numi intinderea stipinirii muntene dincolo
de Duniire, dovedeste ci toponimul ,,Dobrogea’ nu era folosit in epoci
pentru a denumi aceasti regiune. Tinind seama de informadtiile din izvoa-
rele vremii, sintem de parere ci otomanii au intrebuintat mai intii toponi-
mul Dobrogea-ugi sau Dobrogea-vilaiet pentru a se indica integrarea (1415)
in hotarele imperiului a stituletului lui Ivanco, fiul lui Dobrotici (Dobrucae-
ojlu Yuvaki, in cronicile turcesti), avind ca centre pe litoral Caliacra, iar
in interior Dobri¢ sau Hagi-oglu Pazargic (Bazargic, azi Tolbuhin); deci
initial toponimul se referea la o regiune situati la sud de actuala frontieri
romino-bulgari. Abia mai tirziu, dupd ce s-a cucerit (1419) tinutul roméa-
nesc transdunireano-pontic {(Podunavia) din nord de stituletul lui Ivanco,
autorititile otomane au extins pe cale oficiald toponimul de Dobrogea
pentru teritoriul ajungind la Isaccea ; de altfel, mult timp in insemndrile
calitorilor apare diferit delimitatd intinderea Dobrogei.

Insuccesele statelor balcanice in lupta cu otomanii au atras atentia
domnilor romini de necesitatea consolidarii frontierelor lui Vlaicu mai
intii %, apoi lui Dan I (1383 —1386), Mircea, Mihail. Domnul Dan I lupts
cu Sisman, tarul de la Tirnovo ce se recunoscuse vasal al otomanilor §i
care detinea Silistra, punct strategic important in apirarea f{inutului
rominesc transdunireano-pontic; se pare ci detiul muntean si-a pierdut
viata in timpul acestor lupte.

Domnul Mircea, c¢ind isi incepu domnia, mogstenea in hotarele estice
tinutul transduniireano-pontic, firi partea de nord-est {delta). Aici, in
tinutul gurilor Dundrii, colonia genoveza isi conserva autonomia adminis-
trativi si se griibea sd recunoascd stdpin teritorial §i protector pe domnul
Costea, stipinitorul unei tirisoare mici, ce nu prezenta un pericol egal cu
cel al puternicului domn muntean. Domnul Costea era conducidtorul unei
,,Tari romanesti’”’ (Valahe) situate la nord de Isaccea ce includea §i tinutul
gurilor Dunirii; Costea, deci, domnea peste o parte din stdpinirile lui
Dimitrie, din nord si sud de Dunire. Politic si geografic, ,,Tara romi-
neascd’” a domnului Costea (care apare in Pomelnicul de la Bistrita) se
invecina la nord cu statul Moldova, iar la sud cu statul muntean. Crono-
logic, stipinirea lui Costea in aceastd {ard se incadreazd cca 1386 (datd
la care o solie genovezid, pardsind Caffa, se indrepta spre Moldova, tra-
versind tara lui Costea) si pind la 1392 (an in care Roman, domnul Moldo-

46 Giacomo di Pietro Luccari, Copioso ristretio degli annali di Ragusa, 1790, p. 82,
(ed., 1, Venetia, 1605 p. 49) in acest izvor tirziu susceptibil la diferite datiri si identificiri se
spune ci un domn romin pe nume Layco (pe care noi il identificim cu Vlaicu) a intirit
cetatea San Giorgio; aceasti cetate poate fi identificatd cu Giurgiu sau cu Enisala. In hir-
tile medievale si moderne (Seutteri, Valk etc), lingd Enisala apare insemnarea M{éndstirea)
S. Georgio. Domnul romén era contemporan cu Stefan Dusan (mort 1355) si cu tarul Ale-
xandru (1331—1370), dupd cronica Iui Luccari ce reproduce stiri din izvoare anterioare; or,
aceasta face posibili datarea eronatd din cronica secolului al XVII-lea. Asadar, se poate ca
Vlaicu si fi fortificat o cetate menitd a apira hotarele tirii pe cursul inferior al Dunirii de jos.
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vei, apare in titlu stipinind pind la Mare) 47. Era si aceasta una din ,,{arile’’
in care s-a desfisurat existen{a medievald a romanilor inainte de constitu-
irea statelor roméine. Desivirgirea unifiedrii celor douad state a avut loc
aproape in acelasi timp, si a insemnat includerea teritoriilor dunireano-
pontice in hotarele de stat ; acest proces a incheiat existenta acestei ,,tari”
autonome a roménilor de la Dundrea de jos; Moldova ajunge la Mare in
pirtile Cetitii Albe sub domnul Roman (pe la 1392), iar Tara Romaneasci
la Chilia-Licostomo sub Mircea cel Bitrin (pe la 1389—1391). Mircea se
impusese stipin teritorial coloniei genoveze de la gurile Dundirii. Cele
doud stale roménesti ajung in hotar comun pe cursul inferior al Dunérii
de jos, desdvirgindu-si unitatea teritoriali si asigurindu-si iesirea la Marea
Neagrd atit de doriti ; aceastd situnatie se va mentine pini in 1484, c¢ind
prin cucerirea Chiliei §i Cetitii Albe, térile romane au pierdut accesul
direct la DMare.

Tinutul romanesc dobrogean, invecinat Mirii Negre si Dunirii,
sitnat la incrucisarea unor artere principale de comunicatie pe apd si
uscat, a avut o pozifie economico-politicd cheie atit in dominarea bazinului
maritim ecit gi a cursului inferior al fluviului.

Intre actiunile politice ale domnilor romani de la sfirsitul secolu-
lui al XIV-lea si din tot cursul secolului al XV-lea, menite de a pastra
integritatea teritoriald a statului, se inscriu si eforturile de a apira tinutul
duniireano-pontic in hotarele risiritene aflate sub amenintarea mereu
creseindd a ofensivei otomane, atrasd pe aceste meleaguri de interese
econolnice §i politico-strategice.

La sfirgitul secolului al XIV-lea, porturile roméanesti maritimo-fluvi-
ale continuau si fie vizitate de negustori; un numéir mare de hir{i nautice
si portulane — ce aveau de buni seami o importantd practicd in secolele
XIV si XV — cautau s3 informeze pe negustorii italieni, ce manifestau
1un interes constant economic in Marea Neagri, despre punctele de acostare,
aprovizionare §i schimb din tinutul gurilor Dunérii i de pe litoralul pon-
tic. Aceste interese economice lamurese raporturile politice ce s-au stabilit
intre genovezi si Mircea, domnul Térii RoméAnesti, al cirui hotar se afla
la Marea Neagrd ; domnul romén ii tolera pe italieni in aceste pirti, unde
avean vadurile lor comerciale, stabilind chiar relatii cu acestia. Legiturile
lui Mircea eu genovezii reies din unele insemniri aflate in registrele de con-
tabilitate ale acestor negustori italieni ficute la Pera : la 17 iunie 1392
figureazd suma de 2 perperi dati unui curier ce adusese genovezilor din
Pera scrisori din partea domnului Tirii Roméanesti (dominus Voivoda
Velachie ), iar 1a 8 —10 iulie apare suma de 60 perperi ce trebuia rambursati
Ini Ioan Daniel, care 1a rindu-i diduse aceastd sumi in Tara Roméineasci
lui Pascuali de Restis de Raguzia, ambasadorul Genovei trimis la regele
Ungariei 8. Pe misurd ce sistemul administrativ rominesc se intireste
5i ponderea economicd a negustorilor roméni ereste in centrele maritimo-
fluviale, coloniile genoveze vor abandona treptat pozifiile administrative

47 S. Papacostea, La tnceputurile statului moldovenese. Consideratii pe-marginea unui
izvor necunoscut, in Studii $i maferiale de istorie medie, VI, 1973, p. 47.

48 Belgrano T. L., Documenli riguardanti la colonia genovese di Pera, Genova, 1888,
in Afti della Societa ligure di storia pairia, vol. XIII, p. 172—173; N. Iorga, Acle i fragmente,
vol. I1I, Bucuresti, p. 3—4.
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din aceste orase-porturi, raiminind ca negustorii italieni si fie inci mult
timp in secolul al X'V-lea o prezenti activii — in misura in care succesele
ofensivei otomane in bazinul Mirii Negre le-a ingiduit.

Aldturi de Briila, in secolul al XV-lea se afirmi la Duniirea de jos,
ca un centru economic rominesc— Chilia; orag, cetate, port Chilia coordo-
neazd viata economici §i administrativd a tinutului gurilor Dundrii atri-
buindu-i-se un rol deosebit in apirarea regiunii nord-dobrogene. Totusi
se observi cd in documentele provenind din cancelaria munteand, Chilia
nu apare ca punct vamal al Tirii Romanesti, intregul control al comertu-
lui maritimo-fluvial al acestui stat riminind concentrat la Briila. Oras-port,
Briila era vama cea mai insemnatd a Tédrii Roménesti in aceastd reginne;
aici se realizau legiturile comerciale ale statului muntean cu negustorii
venind din Marea Neagri ce treceau prin Chilia sau pe uscat, traversind
tinutul dobrogean ori coborind pe Dunire la Silistra, stabileau contacte
economice cu Peninsula Balcanici. Stidpinirea romaneascd dincolo de
Dunire a tinutului istro-pontic a asigurat securitatea acestei vimi inte-
rioare — nefiind necesaré fortificarea orasului Briila ; el réminea un impor-
tant vad comercial gi principalul antrepozit al comertului cu Transilvania
si Ungaria, in timp ce la Chilia se vor inoda interesele economice ale negusto-
rilor din Polonia cu cele ale roménilor.

De-a lungul secolului al X'V-lea in {inutul gurilor Dunirii a pulsat
o intensd viatd economici, bazatd cu osebire pe exploatarea pestelui din
Duniire si din béltile riverane, precum §i pe cresterea vitelor, indeletnicire
la care au contribuit aldturi de localnici, in mare misuri, si oierii ce tre-
ceau periodic cu turmele in delti in procesul de transhumanti. Aici
a existat o activitate comerciali determinatd de valorificarea produselor
locale, rezultat al muncii producitorilor directi ; aceasta a inlesnit partiei-
parea activd a tinutului la schimbul de marfuri intern si extern al tiirilor
romane. Importanta exploatidrii pestelui din tinutul gurilor Dunéirii
explica stirile privind organizarea si reglementarea pescuitului in aceastd
regiune, perceperea sau scutirea de vami pentru pestele adus de la Chilia
si de la Briila ; pe aceastd linie se inseriu privilegiile acordate de domnii
romAni unor minfstiri, precum si negustorilor brasoveni si poloni. In
regulamentul otoman (Rarnunname) din 22/23 august 1484 4 referitor la
pescuitul de la gurile Dunirii, se prevedeau dispozitii care le aminteau
pe cele din vremea administratiei rominegti anterioare in {inut. Se constat
cd in comertul cu peste al Poloniei, Chilia a jucat un rol din ce in ce mai
accentuat. Asa cum reiese din privilegiile domnilor Moldovei, Stefan II,
Petru Aron (1456), Stefan cel Mare (1460), negustorii poloni veneau la
Chilia pentru a cumpira pegste, pe care il desficeau apoi pe piata lor.
Dupi 1465, eind tinutul gurilor Dunirii trece sub administratia Moldovei,
locul negustorilor poloni — intermediarii comerf{ului de peste adus de la
Briila, Chilia gi Cetatea Albd pentru consumatorii poloni — il iau negusto-
rii moldoveni, care incep si asigure aprovizionarea cu peste pe piata
Poloniei. Dupd 1470, produsele pescaresti din Moldova apar si in Transil-
vania ; astfel, regele Matei Corvin, in 1473, acorda negustorilor moldovent

49 N. Beldiceanu, Rilia el Celalea Albd& & Ifravers des documenis oltomans, in ,,Revue
des ét;xdes islamiques”, XXXVI], 2, Paris, 1968, p. 23 si urm. publici si comenteazi docu-
mentul.
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garantii pentru activitatea lor comerciald in Transilvania. Din t{arile
romine veneau la gurile Dundrii, pentru a aproviziona piata locald sau
pentru a fi exportate, o serie de produse : griu, sare, ceari, miere, postav
sau pinzeturi etc., asa cum reiese din documentele cancelariei lui Stefan
cel Mare, privind scutiri de vama pentru aceste mérfuri trimise la Chilia
(mitropolitului din Roman, méndstirilor Neamt, Probota, Voronet).
In 1454, 1455, 1475, negustorii din Caffa erau mtere%a,tl 84 procure cantitifi
de griu in t{inutul Chlllel, la Licostomo si Cetatea Albd. Cronicarul ture
Tursun-bei arita ci Cetatea Albd si Chilia erau loc de trecere pentru

negustorii din Caffa, pentru negustoru rusl, poloni, unguri st tétarii din
Deat i Kipceak, iar Kodja Hiisein arita in acelasi sens ci in cele doud
cetidfi veneau negustori din Caffa, Crimeea si Dest-i Kipceak. Dupa cuceri-
rea cetiitii Chilia in 1465, Stefan trimitea un sol la Caffa si in alte locuri
de pe litoralul Mirii Negre, invitind pe genovezi i pe alti negustori si
reia legitura comerciald cu noua sa posesiune >,

Din documnentele din vremea lui Stefan cel Mare privind scutirile
de vam# pentru pestele luat de la Chilia sau pentru produsele trimise
intr-acolo, reiese ci domnul atribuia, in ansamblul activititii economice
a Moldovei, un loc deosebit Chiliei, sprijinind dezvoltarea comerciald a
oragului ; aceasta se conjugd cu importanta politicd acordatd cetdtii in
apdrarea tinutului gurilor Dunirii. La Chilia se intilneau interesele comer-
ciale ale negustorilor din Moldova, Tara Romdaneascd si Transilvania ;
in acelasi timp, inlesnea tranzitul marfurilor intre Europa §i Orient, intre
lumea tdtard si Peninsula Baleanicd, comert efectuat in principal de
negustorii genovezi.

Viata economic in tinutul dunireano-pontic, ca si in restul tarii,
se desfisura in buni parte in mediul sitesc. Aceasta se desprinde si din
descrierea ficutd inainte de 1404 de Ioan, arhiepiscop de Sultanieh: ,,...
lingd Marea cea Mare sau Ponticd este Valahia (Volaguia ) o tari mare. ..
Valahia e numiti cea mare [Tara Roméneascd] si cea Micd [Moldova].
Prin aceastd tard trece Dunirea... $i se varsd in Marea cea Mare, lingd
Licostomo (Nicostomus ) ceea ce inseamni ,,gura lupului”’, deoarece cind
se varsi in mare formeazi multe insule i <multe) guri. Ei nu au orage mari,
ci sate multe si multe animale” 51, In reglstrele turcesti pr ivind Dobrocrea
apar multe aseziri din mediul rural — obligate la ddri in cereale si oi —
purtind denumiri neturce, datind din perioada anterioard instaurdrii
dominatiei otomane.

Despre permanenta schimburilor comerciale in finutul dunireano-
pontic, stau méirturie §i tezaurele monetare, grupmd monede bitute de
domnii tdrilor roméine, incepind cu primele emisiuni de la Vlaicu Voda,
Radu I, Mircea cel Batrin, Petru Musat, Alexandru cel Bun. Monede
romanesti s-au gisit la sud de cetatea Isaccea, lingd Niculitel, pe teritoriul
comunei Luncavita si la schitul Saon, la Mécin, in ruinele cetdtii Enisala,
unde s-au gisit §i cele mai vechi monede turcesti din timpul lui Baiazid I,
precum §i in péartile de sud ale finutului, la Pécuiul lui Soare.

5 A. Ghiatd, Condifiile instaurdrii. .., p. 94—100 despre dezvoltarea economici a tinu-
tului si note bibliografice.

81 Caldlori strdini..., I, p. 39—40; publicat de S. Papacostea, Un cdldfor in {fdrile
romdne la tnceputul veacului al XV-lea, in ,,Studii”, XVIIL 1, 1965, p. 171—173.
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in ansamblul dezvoltirii economice a tirilor romane din secolele
X1V gi XV, se inscrie si dezvoltarea economico-comerciald din tinuturile
maritimo-fluviale roménesti ; la aceasta a contribuit in primul rind produc-
tia locald (de cereale, peste, vite, lind, miere, ceard ete.), dar si activi-
tatea comerciald continui de aici. Importanta economicd a tinutului
dunireano-pontic, pe lingd cea strategicd, justificid incercirile constante
ale domnilor roméini de a intdri apirarea acestuia fatd de tendintele de
amestec §i cucerire a unor forte politice striine. Astfel, in afard de obiec-
tivul major al politicii otomane urmirind dominarea bazinului pontic si
dunirean, care a orientat ofensiva otomani in secolul al X'V-lea in directia
tinutului rominesc duniireano-pontic, o cauzd determinantd a cuceririi
a reprezentat-o valoarea economicd in sine a regiunii.

Intrucit aspectele legate de politica domnilor romini de apirare a
tinutului dobrogean in raport cu ofensiva otomand si etapele instaurdrii
dominatiei otomane in Dobrogea le-am analizat pe larg cu critica izvoa~
relor intr-un studiu anterior, vom prezenta numai citeva concluzii %2

Politica de apdrare a tinutului transdundreano-pontic se pune ca
atare din momentul in care ofensiva otomani, inaintind pe directia Adria-
nopol spre nord-estul Bulgariei, se indreaptd spre Dunire la sfirgitul
secolului al XIV-lea si inceputul secolului al XV-lea.

Vulnerabile 1la un atac din sud, cit i din nord, apirarea hotarelor
stdpinirii transdunireano-pontice a necesitat o politici atentd din partea
domnului Mircea §i urmasului siu Mihail, eare au céutat si instituie un
control dincolo de frontierele statului muntean in aceste parti. Si vedem
mai intii politica la hotarul meridional, amenintat de un atac otoman
iminent ined la sfirsitul secolului al XIV-lea. Politica domnului Mircea a
ciutat firi intrerupere si apere independenta si integritatea teritoriald
a statului, fie pe cale diplomaticd, fie prin forta armelor; in acest scop,
domnul a consolidat din punet de vedere militar frontierele : a construit
cetdfi sau le-a fortificat pe cele existente — asa s-a intimplat cu Isaccea
si Enisala —, a inifiat acel control politico-militar in tinuturile din nord
si sud invecinate statului siu, unde s-a mentinut respectind autonomia
administrativi locali — acea kefalie sau conducere a cdpitanilor de la
Silistra sau a comunititii genoveze de la gurile Dunirii. In campania din
1388, otomanii an atacat teritoriile stipinite de Ivanco din vecinitatea
Varnei si localititile fortificate ce se giseau intre Silistra si Nicopol,
apartinind tarului $isman. Otomanii au incercat si lase garnizoane in
multe din aceste localititi de pe malul Dunirii si din regiunea situati la
nord de Deliorman, dar nu au reugit din cauza rezistentei forfelor locale,
cdrora li s-a addugat ajutorul armat al lui Mircea ; domnul romin inter-
vine, in acest moment critic, in favoarea supusilor lui Ivanco, dispdrut
in imprejuriri neelucidate ined, i ai lui Sisman, care, retras la Nicopol,
abandonase apdrarea Silistrei §i celorlalte puncte fortificate din zona
dunireand a taratului sdu. Datoritd initiativei lui Mircea de a organiza
o colaborare armatd intre trupele roméne si for{ele locale antiotomane,
otomanii au fost nevoiti si se retragd. Cu prilejul acestei interventii in

52 A. Ghiala, Conditiile instaurdrii..., p. 43—126 cu indicarea istoriografiei, comentariu
critic si note bibliografice; idem, Organizarea adminisirativ-teritoriald a Dobrogei (sec. X1V —
XIX ), comunicare la sesiunea ,,Pontica’” 1977.
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dreapta Dunirii, domnul muntean a instituit un control politico-militar
temporar la Silistra (Dirstor), dar si in regiunea invecinati, spre Bazargic
§i Cavarna—Caliacra, regiune ce ficuse parte din posesiunile de nord si
vest ale lui Ivanco, fiul lui Dobrotici. Se consolida astfel, 1388 —1389,
frontiera meridionald a teritoriului roménesc transdunfireano-pontic;
aceasta reiese si din cele doud tratate incheiate de Tara Roméaneascd cu
Polonia in 1390 (Lublau) si 1391 (Lemberg) in care in titlul domnului se
mentionau hotarele {irii stdpinite de Mircea — hotare ce urmau si fie
apirate in fata unor eventuale atacuri ale Ungariei sau ale altor vecini
amenintitori —, enumerindu-se $i posesiunile noi sud-dunirene, deoarece
domnul muntean apare §i ,,terrarum Dobrodicii despotus et Tristri domi-
nus”’ (adicd ,,despot al paAminturilor lui Dobrotici §i stdpinitor al Dirstoru-
lui”?); Tristri san Dirstor pentru Silistra, figureazi separat, intrucit nu
ficuse parte din teritoriile stipinite de Dobrotici §i Ivanco.

Prin cucerirea {aratelor de la Tirnovo (1393) si Vidin (1396), imperiul
otoman ajunsese in hotar cu Tara Romaneasci pe Dunire, de la Vidin
la Silistra si de aici, pe un hotar conventional ce trecea prin posesiunile
lui Ivanco pind la Mare. Domnul muntean rimésese singurul ap#rator
principal in aceste pér{i ale Dunirii de jos §i spre el se indreptau sperantele
populatiei din Balcani amenintate de instaurarea dominatiei otomane.
Domnul muntean avea de apéirat linia Dunirii si totodatd {inuturile de
margine (Banatul de Severin §i Dobrogea) riverane, rivnite de Ungaria si
de otomani ; stipinirea acestor regiuni de margine de o altd putere prezenta
unreal pericol pentru integritatea si independenta Térii Romanesti. Otomanii
organizeazi dupi 1393, in nord-estul Bulgariei, ugiul Deliorman ce ameninta
din sud hotarul statului muntean. Aceste ugiuri (tc. ue, provincie de
margine), incredintate ugibeilor comandanti ai trupelor de azapi §i acingii,
erau baze de atac folosite de otomani in politica ofensivé si erau organi-
zate de-a lungul principalelor directii de inaintare a acesteia ; aga a fost
uginl Karnobat, ugiul Deliorman, asa va fi ugiul Dobrogea. In mai multe
rinduri domnul muntean a trebuit s# respingi raidurile pridalnice ale
ugibeilor din estul Peninsulei Balcanice; acestia, din proprie inifiativé
(caci trupele de azapi §i acingii se intrefineau in principal din invaziile
de pradi) sau din ordinul sultanului, atacau padminturile Tarii Romanesti,
fie situate la nord de Dunire, fie la est — respectiv t{inutul transduni-
reano-pontic —, precum si posesinnile sud-dunérene controlate de domnii
munteni in partile Silistrei, Bazargicului si Caliacrei. In timp ce tinutul
transdunireano-pontic rimine neintrerupt in hotarul de est al Téarii Roma-
nesti, controlul in posesiunile sud-dunirene, foste ale lui Ivanco, precum
si la Silistra, s-a exercitat cu unele intreruperi, datorate riizboiului de fron-
tierd intrefinut permanent de ugibei. In 1393 n-au rimas striine actiunii
de cucerire otomand aceste finuturi (Silistra §i posesiunile lui Ivanco);
atunci cind in Tara Roméaneascd se afla domn Vlad Uzurpatorul (1394 —
1397), ugibeii reugesc si aducid garnizoane in aceste pérti din sud de hota-
rul statului muntean §i s& devasteze localitétile de pe litoralul roméinesc
Mangalia, Constan{a, Kara-harman (azi Vadu), Babadag — atacuri amin-
tite de Evliya Celebi in insemnirile sale de cilitorie (de la jumitiatea
secolului al XVII-lea), bazate pe stirile traditiei orale §i pe cele din alte
izvoare turcesti mai vechi. Domnul Mircea a ciutat si distrugd puterea
ugibeilor ce-si aveau taberele militare pe directia ofensivei otomane ce
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trecea prin estul Peninsulei Baleanice ; pe aceasta linie se inserie expeditia
domnului romin, care a devastat tabdra din ugiul Xarnobat dupé cdderea
taratului de la Tirnovo, cdci acesti ugibei ii amenintau hotarele de sud.
Apoi, domnul Mircea reuseste si reia controlul in posesiunile sud-duni-
rene, atrigind si pe regele Ungariei in lupta antiotomani dusd in aceste
parti. In tratatul incheiat cu Ungaria la Brasov (1395), avind drept scop
cooperarea fortelor romino-ungare in lupta contra otomanilor, se preci-
zeazd cd regiunile, prin care trupele ungare urmau si treacd impotriva
otomanilor, erau in ,,ad partes Dobrodici;”’. In vremea acestor conflicte
de frontierd provocate de incursiunile ugibeilor, domnul Mircea era numit
,seliberator” intr-o inscriptie datatd 1408 si gdsitd in orasul Silistra. In
zonele de margine ale imperiului otoman au loc o serie de manifestari de
eliberare antiotomane, cum ar fi miscarea din 1403 a lui Frujin i Con-
stantin sau cea din 1412 organizatd in partile Provadiei. Spre provinciile
de margine — aceste ugiuri — se indreaptd venind din Tara Romdineasci,
Musa (1413) si Bedreddin (1417), care au gésit fiecare la momentul potrivit
ajutor armat la ugibeii din Deliorman si la cei din Dobrogea (ugi format
dupi 1415 in posesiunile lui Ivanco, situat la hotarul de sud al stipinirii
romanesti transdunireano-pontice). Domnul muntean a incurajat si a
ajutat pe toti acesti rdzvrititi care, prin acfiunile lor, contribuiau la
starea de anarhie din imperiu otoman, slibind puterea centrald a statului.
Si, profitind de aceastd situatie creatdi la marginea statului otoman, dom-
nii romani au reusit sé-si consolideze frontierele pentru mentinerea integri-
titii teritoriale a t#rii lor. In o serie de documente interne din 1406, 1409,
1413, 1415, 1419 domnul Térii Roménesti apare ca ,,singur stdpinitor al
cetdtii Dirstor’’ ; ori, cum reiese din documentul datat cca 1404 —1406,
domnul rom4n respecta forma locald traditionald de conducere a orasului,
ce riaminea incredintatd cdpeteniilor (kefalia). Controlul domnului se
exercita si in regiunea esticd, invecinatd Silistrei : cum aratd un act de
vinzare din 1412, in care sint mentionati ca martori Constantin de la Calia-
cra si popa Radomir din satul lui Baldovin logofit ; acesti martori locuiau
in sate vecine, din pé#r{ile Caliacrei (cum era obiceiul pentru mérturii),
dintre care unul era al lui Baldovin, cunoscut ca dregidtor al lui Mircea
cel Bitrin (in documentele dintre 1391—1415).

Pentru a-1 pedepsi pe Mircea, care sprijinise pe Musa, si pentru a-1
sili pe domnul muntean si trimitd tributul — sultanul Mehmed I ordoni
expeditia din 1415 ; cu acest prilej se cucereste cetatea Giurgiu si se insta-
leazdi o garnizoani la Silistra ; otomanii cautd si slibeasca sistemul de
apérare (prin cetati fortificate) la Dunire al domnului Mircea. Ugibeii
cu trupele lor de acingii pustiesc Tara Romineascd dincolo de Dunire §i
trecind la nord de ugiul Deliorman ocupi partea nordicd a fostelor pose-
siuni ale lui Ivanco — posesiuni care, datoritd interventiei defensive a
domnului Mircea, nu fuseseri integrate statului otoman in intervalul
1388—1415, cu toate actiunile de cucerire repetate ale ugibeilor. Dupi
1415, indepédrtind controlul politico-militar al domnului muntean din
imprejurimile Bazargicului si Caliacrei, otomanii transform fostele pose-
siuni ale lui Ivanco in provincie de margine : apare ugiul Dobrogea ; creat
la hotarul de sud al stdpinirii transdundreano-pontice a statului muntean,
noul ugi ameninta direct hotaiele Tédrii Roménesti. Scurt timp dupi aceasta,
Mircea reia Silistra, aga cum o aflim de la Bedreddin (1417), dar nu st
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Pposesiunile foste ale lui Ivanco ce riméin in hotarele imperiului otoman.
Domnul Mihail este si el ,,singur stipinitor al cetdtii Dirstor’’ la 1419,
inainte ca teritoriul romanese transdundreano-pontic si fie cucerit de oto-
mani. Orasul-cetate Silistra, dat fiind importanta lui strategici pe cursul
inferior al Dundrii de jos, a rdmas si fie disputat de domnii romani in tot
cursul secolului al XV-lea ; in citeva rinduri sint indepéartate garnizoanele
otomane si domnii se amestecd in controlul vamal de aici.

in ceea ce priveste situatia la frontiera de nord a tinutului trans-
dunireano-pontic, in politica domnilor romini se observi aceeasi linie
consecventd : de apérare gi consolidare a hotarelor impotriva amenintéri-
lor de orice naturd. Spre 1389 —1391, domnul Mircea desdvirseste unitatea
Térii Roméanesti, integrind hotarului la Marea Neagra si regiunea gurilor
Duniérii. Cronicarul bizantin Laonic Chaleocondil vorbind de campania lui
Baiazid I impotriva lui Mircea, in 1394, o numeste ,,expeditio pontica’’ ;
acelagi cronicar precizeazd c¢i Tara Romineascd (Tara Dacilor) se intinde
pind la Marea Neagrd. Domnul se impune stdpin teritorial si protector al
coloniei genoveze de la gurile Dundrii, cu care, aga cum am ardtat inainte
a avut bune relaiii. Ca si la Silistra, domnul a respectat autonomia
administrativd a comunititii italiene. DMircea stipinea tinutul gurilor
Duniirii cind se intitula domn ,,usque ad confinia Tartariae’ sau ,,a toatd
Podunavia incd pind la Marea cea Mare”.

Prin tratatele cu Polonia din 1389, 1390 si 1391, Mircea voia sd-si
asigure un aliat in vederea apérérii hotarelor tirii, in primul rind impotriva
Ungariei, dar §i a altor eventuale pericole externe. Regele Ungariei, Sigis-
mund, ciuta si stabileascd de-a lungul Dunérii o legidturd directd cu
gurile fluviului, de unde interesul siu pentru posesiunile muntene de din-
colo de Dunire i proiectele sale din 1397, 1408, 1411, 1412 care dezviluie
dorinta acestuia de a ocupa Chilia. (Era o reluare a unei politici mai vechi
initiate de Ludovic de Anjou, ce urmirise si ajungi la gurile Dunirii,
prin regiunea drumurilor ce coborau din Transilvania spre Briila). Polo-
nia, pe de altd parte, era si ea interesatd in slibirea Ungariei din motive
politice bine cunoscute, dar in egald mésuri si economice, la rindu-i dorind
sd aibd acces ugor spre porturile maritimo-dundrene romanesti; de unde
aliantele repetate cu domnul muntean 1389, 1390, 1391, 1403, 1411. Alianta
din 1389—1390 a fost cerutd si de pericolul otoman (manifestat la sud),
dar si de conturarea unui atac titar din partea hanilor din Dest-i Kipceak.
In urma rézboiului din 1387 dintre Timur Lenk si Toktamis, care se prelun-
geste pind in 1393, acesta din urmi este invins si devine han in Dest-i
Kipceak, Timur Kutlu sprijinit de Timur Lenk. Cu prilejul fraimintérilor
Jor din hanat, un grup de titari ai fostului han Toktamis, in frunte cu Aktav,
trece cu invoirea domnului prin Tara Romaéaneascd spre statul otoman,
unde se stabilesc cu incuviintarea sultanului Baiazid, care intretinuse
bune relatii cu Toktamis ®3. Aceastd puternicd aliantd intre Timur Lenk
si hanul din Dest-i Kipceak putea deveni un pericol pentru teritoriile
romanegti dunireano-pontice. Formind un sistem de alian{4 in care intrau
Tara Roméneascd, Polonia si Moldova, vasala regelui polon, Mircea urmé-

58 p, P, Panaitescu, Mircea ’Ancien et les Tatares, in ,,Revue historique du Sud-Est
européen’, XIX, 2, Bucuresti, 1942, p. 438 —448; Marcel Popa, Aspecie ale politicii internafio-
nale a Tdrii Romdnesti si Moldovei in timpul lui Mircea cel Balrin si Alexandru cel Bun.
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rea un dublu scop : si-si asigure apdrarea hotarelor intr-un eventual atac
extern, dar totodaté si obtind fird luptd unele posesiuni la nord de Isaccea
si bratul Chilia, acolo unde se afla formatiunea statald ,,Tara valahd’ a
domnului Costea ; aceasta ar fi intdrit din punct de vedere strategic hotarul
nordic al Tarii Romanesti in parfile dundrene. Domnul muntean va trebui
insé sé-gi amine realizarea acestui plan, deoarece Roman, domnul Moldovei,
avind incuviintarea Poloniei, va reusi si desdvirgeascd unitatea statald a
Moldovei si, unind ,,{ara’ lui Costea, si ajungd cu hotarele pind la Marea
Neagrd (1392—1393). Dupid insciunarea lui Alexandru cel Bun, pe care
Mircea l-a ajutat si obtind tronul Moldovei, se stabileste o infelegere
intre cei doi domni cu privire 1a hotarul dintre tarile lor. Ca urmare a aces-
tei intelegeri, dupid 1400, Mircea obtine ,,pirtile tatdrdsti’”’, cum indicd
si titlul domnului purtat in documentele din 1406, 1409, 1413, 1415 ; ,,par-
tile tatdrdsti”’ se refereau la o parte din Bugeac si vor riméne sub controlul
politico-militar al Tdrii Roménesti pind la 1419, adicd §i sub domnul
Mihail. Acest control al Basarabilor la nord de Isaccea, bazat pe intelege-
rea cu Moldova, a dejucat planurile Ungariei, care nu a reusit in nici un
fel si se amestece in stipinirea {inutului dunireano-pontic. Aceastd uni-
tate teritoriald dundreand, la nord si sud de Isaccea, avea o traditie in
acea ,,Tard a rominilor’” dunfreni (amintiti de Abulfeda), in eparhia
episcopatului §i mitropoliei de Vicina (mai tirziu in aceste parti mitropolia
Proilavului), in formatiunile conduse de ,,princeps’’ Dimitrie §i ,,tara”
domnului Costea.

Avind in vedere intreaga politici de consolidare a hotarelor meridi-
onale si septentrionale, precum si raporturile politice cu statele vecine
interesate de stipinire romfineascd dunireano-ponticd, putem conchide
ci acest tinut transdunireano-pontic (,,Podunavia’’, ,,partile Podunaviei’’,
»toatd Podunavia’, ,,pe ambele laturi peste toatdi Podunavia incd si
pind la Marea cea Mare’”” — cum apare in titlul domnului) s-a aflat neintre-
rupt in hotarele estice ale statului Tara Roméaneascd, snb domnii Mircea,
Vlad si Mihail, care au inteles si péstreze intactd mostenirea teritoriald
in aceste par{i, transmisd de Vlaicu, Radu, Dan; mai mult, sub Mircea
cel Bitrin s-a desdvirgit unitatea teritoriald a Térii Roméinesti prin inte-
grarea in frontierele de stat a {inutului gurilor Dunérii. Raporturile domni-
lor Mircea, Vlad, Mihail cu otomanii pe de o parte, ungurii §i polonii pe de
altd parte, nu au afectat stipinirea transdunireano-ponticd (pind la 1419/
1420) a domnilor roméni sau independenta statului muntean : §i aceasta
nici ca urmare a unor campanii otomane san atacuri din partea ugibeilor
la Dunire sau dincolo de fluviu (1388, 1390, 1393, 1394, 1396, 1415),
nici ca o consecintd a impunerii la tribut a domnilor Vlad si Mircea, nici
datoritd unor raporturi de vasalitate.

In ceea ce priveste sistemul administrativ al T#rii Roménesti, in
geneial pentru secolul al XIV-lea sint putine stiri ; abia in & dona juméitate
a secolului se cristalizeazi institutiile acestui aparat gi informatiile se inmul-
tesc in secolul al X'V-lea, cind cea mai mare parte a tinutului transduni-
reano-pontic fusese deja cuceritd de otomani, De aici, $i lacunele documen-
tare referitoare la organizarea medievali romineascd a tinutului. In orice
caz, statele medievale roménesti aplicau un sistem unitar de organizare
administrativd, care asigura impunerea aceluiasi sistem fiscal pentru

intreaga populatie, WW%&%cme locuia. Pentru apérare
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s-a folosit sistemul cetdiilor fortificate : Isaccea gi Enisala erau situate
spre tinutul gurilor Dunirii, pentru a se putea interveni operativ. Cici
din aceste cetdti, ca si din cele de la Chilia si Dirstor, se asigura apérarea
militard la hotare si in acelagi timp se putea exercita controlul in interiorul
tinutului. Cercetind defterele turcesti dinsecolulal X VI-lea, aflim existenta
unor unitdti administrativ-teritoriale (kazale, nahii), a cdror regedintid
fusese fixatd, sau mai bine zis mentinuté, la Isaccea, Babadag (lingd Eni-
sala), Chilia, Silisira. Malurile Dunérii nu apar fortificate, deoarece fluviul,
de la Silistra pind la virsare, trecea prin teritoriul roménesc; cetati in
stinga Dunirii erau spre Bulgaria incepind cu Giurgiu. Briila era socotitd
vami interioard a {irii §i datoritd faptului cd {inutul transdundreano-pontic
se afla in hotarele Térii Roménesti, orasul nu a fost fortificat  de Mircea
ce, stiut este, a construit si a intarit toate cetitile de hotar; nici Hirgova
nu figureazi ca cetate in documentele din epoca ce ne intereseazi, inainte
de dominatia otomani.

Cercetirile specialistilor turci, analiza comparativd a cronologiei
din cronicile turcesti si din izvoarele unguresli ne-au permis si tragem
concluzia cd turcii au cucerit tinutul roménesc transdunireano-pontic
dobrogean (respectiv judetele Constanta si Tulcea de azi) de la domnul
Mihail in urma campaniei din 1419, succedatd de cea din 1420. Cele doud
expeditii descrise de Husein Kodja si amintite de Idris Bitlisi, precum si
de alti cromicari turci, aratd ci otomanii au atacat sistemul de cetiiti ale
Tarii Roméanesti Isaccea, Enisala, Giurgiu, Turnu Migurele, precum i
Severinul (unde interveniserd ungurii). Cu tot efortul politicii defensive
dusé de domnii Mircea i Mihail, otomanii reusesc in urma campaniei din
1419 % (repetatd in 1420) sd-si instaleze dominatia in cea mai mare parte
din teiritoriul transdundreano-pontic, pinid la cetdfile Isaccea si Enisala,
care devin cetd{i de margine (sehat) la hotarul nordic al imperiului oto-
man ; tinutul cucerit devine dar-ul islam (finut supus) §i este incredintat
spre administrare ugibeilor din ugiul Dobrogea, care-si extind puterea
pind la I-accea; totodati, pe cale oficiald, se va generaliza treptat si
toponitnul Dobrogea pentru acest teritoriu nou cucerit.

Dincolo insd de noua frontierd otomand, a ugiului Dobrogea, hotar
marcat de cetdjile Isaccea §i Enisala, tinutul romanesc al gurilor Dundrii
a continuat timp de aproape un secol sd se afle in hotarele tirilor romane,
cunoscind o administratie romineascd pind in 1484. Tinutul gurilor Dund-
rii in izvoarele cartografice §i narative din secolele XV gi XVI este numit
Peuce sau ,,Delta Peucind’’ — toponim folosit incd din antichitate —, care
in evul mediu se referea uneori la partea de sud a deltei, dar cel mai adesea
1a deltd in intregimea ei (cum apare pe harta lui Nicolo Todescho cca 1478,
la cronicarul Bonfini, cind descrie evenimentele din 1484). In atlasul lui
G. Mercator din 1612 figureazi insemnarea ,,Peuce insula quam hodie
Barillanam dicunt’’, care o are in insemnirile sale i Paul Giorgio (secolul

5 C. C. Giurescu, Isloria orasului Brdila, Bucuresti, 1968, p. 62.

5 D. Onciul, Scrieri istorice, ed. A. Sacerdofeanu, Bucuresti, 1968, p. 256, 293, 296
arati ci Dobrogea a fost cuceritd in campania din 1419, punct de vedere demonstrat de noi
prin analiza comparativd a izvoarelor (vezi p. 87— 94) si mai recent intdrit prin studiul temeinie,
analitic, de Condifiile instaurdrii..., V. Pervain, Lupta anliolomand a {drilor romdne tn
anii 1419—1420, in ,,Anuarul Institutului de istorie §i arheologie Cluj-Napoca”, XIX, 1976,
p. 55—79.
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al XVI-lea) 5. Constatarea se bazeazi, desigur, pe consultarea izvoarelor
mai vechi, cind Tara Roméaneascd stidpinea {inutul gurilor Dunérii; topo-
nimul Barillana, provenind de la numele Briilei, care a fost in legituri
permanentd cu gurile Dunirii, inainte §i dupd cucerirea otomani, cind la
rindu-i Briila a devenit raia. Legitura intre Tara Roméaneascd si gurile
Dunirii, intre Briila (vam# internd a statului muntean) si Chilia, se ficea
pe fluviu, situatie inlesnitd de faptul ci restul Dobrogei se afld, pind in a
doua jumitate a secolului al XV-lea, intr-o fazi initiald de organizare
ca provincie de margine, de tipul ugi, iar malul sting al Dunérii era tot
roménesc apartinind Moldovei; de aici §i interesul succesiv afirmat al
celor dou# tiri roméne pentru gurile Dunérii §i dominarea cursului inferior
al fluviului.

In provinciile de margine ale Imperiului otoman, datoritd ugibeilor
ce ciutau sd-5i intdreascd pozitiile si averea in propriul lor folos, era o
continud stare de anarhie care agrava situatia puterii centrale otomane.
Domnii roméni, cunoseind aceste realitéti politice dunirene, in intervalul
14201484 au continuat si apere {inutul gurilor Dunérii. Pini la declanga-
rea ofensivei de Mehmed al II-lea spre regiunile dunireano-pontice, ei
au intervenit de mai multe ori dincolo de Dunfre; distrugind sistemul
cetitilor pe care se baza administratia otomand in provinciile de ‘margine
$l ficind intelegeri locale cu ugibeii, domnii roméni incercau si reia in stdpi-
nire tinutul dobrogean cucerit de otomani in 1419. Intre actiunile ce au intir-
ziat consolidarea dominatiei otomane in tinuturile riverane Dunirii, au
fost : cele conduse de Dan IT (1426), participarea lui Vlad Dracu la bitilia
de la Varna (1444) si in 14435, aldturi de expeditia dunireani ce a distrus
o parte din fortificatiile otomane de pe malurile fluvinlui (Silistra, Turtu-
caia, Rusciue, Giurgiu); expeditia din iarna 1461 —1462 alui Vlad Tepes ce
distruge sistematic fortificatiile otomane de pe malul drept dunirean, ince-
pind de 1a Silistra pini spre Oreahovo, ca i pe cele din Dobrogea, Isaccea §i
Enisala, precum si localitatea ,,Rahoma’ (neindentificatd) situati in veci-
nitatea tinutului Chiliei. Armistitinl din 1451 §i pacea de la Adrianopol intre
Iancu si otomani interziceau acestora si mai construiascd intdrituri pe
linia Dundrii, ,,incepind de la Severin cea dintii la Dunire” si cereau asigu-
riari pentru Chilia si tinutul ce finea de ea : aceasta a garantat pacea la
gurile Dundrii o perioadd de timp. Tratatul reprezenta un succes in poli-
tica, de apdrare a liniei Dundrii, obtinut de Iancu de Hunedoara, care in
planurile sale defensive a ciutat si transforme Chilia intr-un avanpost al
luptei antiotomane de-a lungul Dunérii pind la Belgrad ; de aceea Iancu
a ciutat ca in timpul administratiei muntene la Chilia, si {ind o garni-
zoand militard, menitd si sprijine conducerea locald in cazul unui atac
impotriva cetétii, cici legitura intre Tara Romaneasch si Chilia era ingren-
uiatd de prezenta trupelor otomane in ugiul Dobrogea, care ar fi putut
impiedica ajutorul operativ intre tari si cetatea de la gurile Dunirii.
Prezenta garnizoanei lui Iancu §iafpoia fiului siu Matei Corvin, se justifici
pe temeiul legidturilor de vasalitate dintre Tara Roméneascd si Ungaria ;
aceasta nu insemna amestecul comandantului garnizoanei in treburile
administrative §i judecitoresti ale conducerii roménegti locale.

Evenimentele din 1426, 1444, 1445, 1461 —1462 si conditiile impuse
in 1451, au atras atentia Portii asupra necesititii consoliddrii dominatiei

5 B. P. Hagdeu, Isloria criticd a romanilor, 1, Bucuresti, 1875, p. 32—33.
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otomane in Dobrogea si pe intreaga linie 2 Dundirii. Din vremea lui Meh-
med II, se observd cd ugibeii pierd puterea pe misurd ce se intensificd
procesul de centralizare §i se transformd teritoriile cucerite in sangeacuri
(in ultimele decenii ale secolului al XV-lea). In orice caz, dup# campania
din 1461 —1462, otomanii trimit pe malul Dundrii, ca bei de Silistra, pe
Tunus §i bei de Nicopol pe Ceakirgibasi Hamza. Acestia erau ugibei in vila-
iet-ugiul Silistrei §i Nicopolului; ei au participat la numeroase campanii
indreptate contra tarilor romane sub comanda beilerbeiului Rumeliei sau
a sultanului (in & doua jumitate a secolului al XV-lea). Desigur, alte
misuri de consolidare a dominatiei otomane in Dobrogea au fost luate
cu ocazia trecerii sultanului Mehmed II prin tinut in 1476 §i in preajma
lui 1484.

In intervalul dintre 1420 —1484 au avut loc si atacuri ale otomanilor
indreptate spre gurile Dunirii, care au ciutat si cucereascd Chilia. Mai
intii atacul otoman din 1420, in timp ce se instalaserd garnizoane in ceti-
tile Isaccea §i Enisala ; dar cucerirea Chiliei este impiedicatid de interventia
lui Alexandru cel Bun, care ia Chilia §i tinutul pendinte de ea sub protectia
Moldovei. Abia in a doua jumitate a secolului al XV-lea, dupi cucerirea
Constantinopolului, otomanii reiau ofensiva spre t{inuturile roménesti
dunireano-pontice dependente de Chilia si Cetatea Albd. Aceste tinuturi
se inscriu in planul amplu otoman de stdpinire ponticid §i dunireana, pe
care-si propune s3-1 infiptuiascd Mehmed II. insusi sultanul spunea —
cum remarca ienicerul sirb Mihailovici de Ostrovita — ci : ,,Atita vreme
cit Chilia §i Cetatea Albd le tine si le stdpinesc roménii (Volochove ), iar
ungurii Belgradul sirbese, noi nu vom putea avea nici o biruinta’ 5.
Inci inainte de 1462, se stabilese relatii polono-otomane pentru a se lua
Chilia de 1a Tara Romaneascd ; ambele state avean interese comune econo-
mice §i politice §i erau nemulfumite de amestecul Ungariei aici. Polonia si
Ungaria nu ajunseserd la nici un rezultat prin politica lorscontind si ia in
stdpinire teritoriile romanesti maritimo-dunidrene (conform intelegerii de
la Luck, 1429) sau folosind raporturile de vasalitate ale domnilor roméni;
Sigismund a incurajat in acest sens atacurile lui Dan, 1429 si 1430, de a
lua Chilia de la Alexandru cel Bun. In schimb, succesul lui Iancu de a
avea o garnizoand la Chilia & nemulfumit Polonia i de bunid seama pe
otomani, care-si vedeau dejucate planurile de consolidare in bazinul
dunidreano-pontic si frinatd ofensiva pe Dunire spre Belgrad. Se ajunge
deci la un acord polono-otoman; incuraja}i otomanii atacs Chilia in 1462,
atac la care coopereazi si Moldova, avind incurajarea Poloniei. Insd
Chilia nu este cuceriti §i ramine sub administratie munteani. Abia in
1465 Stefan, domnul Moldovei, ia Chilia; el nu considera prezenta lui
Radu cel Frumos la domnia Térii Romanesti, ce avea dubld vasalitate
fatd de Ungaria si Poarté, o garantie pentru securitatea Chiliei. Constatdm
cd dupid 1470, Stefan igi schimbé atitudinea, pardsind politica polono-oto-
mani §i trece intens la pregitirea armatd si diplomaticd pentru a infrunta
inevitabilul atac otoman. In scurtul ristimp al armistitiului cu Venetia,
otomanii revin in Marea Neagra : cuceresc cetdtile italiene din Crimeea
si hanul se recunoaste vasal (1475). Desdvirgirea cuceririi Dobrogei
trecea pe primul plan, dictatd de motive economice si politice. Dobrogea

¢

57 Caldlori strdini..., I, p. 128. .
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devenea legiitura directd pe useat cu hanul tidtar, pe ajutorul ciruia a
contat Poarta in ofensiva nord-dunireani apoi, cucerirea gurilor Dundrii
permitea instituirea monopolului asupra comerfului dunireano-pontic.
Drept urmare, in 1475 (din informatiile lui Dlugosz §i Grigore Ureche),
apoi in 1476 (in timpul campaniei impotriva lui Stefan) sint intreprinse
atacuri asupra posesiunilor maritimo-fluviale ale Moldovei, Cetatea Alba
gi Chilia, care sint apdrate si rdmin sub administratie moldoveneasci.
Din motive strategice, Stefan hotéirigte in urma acestor atacuri si constru-
iascé cetatea Chiliei pe malul sting al Dunirii, ficind-o mai usor de apiirat;
construirea cetdtii se termind in 1479.

In cadrul politicii defensive romanesti, se inscrie si acfiunea de
intdrire a sistemului administrativ in {inutul gurilor Dunirii, pendinte
de Chilia (avind resedinta administrativi mai intii la Chilia Veche din
deltd, apoi mutatd la Chilia de pe malul sting). Fie administratie moldo-
veneascd {cca 1420—1448, sigur 1426 —1448 58 gi 14653 —1484), fie adminis-
tratie munteani (1448 —1465) la Chilia, tinutul gurilor Dundrii a rimas
in stdpinirea si hotarele tdrilor romine. Domnii romani isi exercitau
autoritatea aici, reusind si asigure apirarea acestei regiuni in fata ofensi-
vei otomane sau a intentiilor de anexare a altor state. Iatd si interesanta
observatie a lui Enea Silvio Piccolomini privind faptul ci hotarele celor
doui téri ,,se schimbi adesea dupi autoritatea i puterea suveranilor’”’ ¥ —
si aceasta se intimpld §i in partile sus amintite. Conducerea cetétii si a
tinutului era incredintatd unor pircilabi, obicei intilnit atit in administratia
Moldovei, cit gi a Tirii Roménesti. Forma prin care la conducerea unui
tinut — socotit unitate administrativi in Moldova — se afla un pircilab,
se adoptd pe vremea lui Alexandru cel Bun. In timpul administratiei
moldovenesti, documentele atestd pircilabi la Chilia, asa cum reiese din
actul de cancelarie din 19 februarie 1446 % si din numeroasele acte din
intervalul 1465—1484, ce amintesc cite doi pircilabi exercitind, in cetate
i in tinutul din dreapta i stinga Dundrii, atributii administrative, judeci-
toresti si militare ; dregitoria de pircilab, in cronicile turcegti ce relateazi
cucerirea cetitii, este indicatd prin termenii de dizdar sau emin, desemnind
o functie aseminitoare in administratia otomand. Regulamentul (Eanun-
name ) emis de sultanul Baiazid II in august 1484, prevedea o serie de
maisuri, urmirind trecerea la exploatarea bogitiilor noului {inut cucerit
in folosul statului otoman in multe privinte se conservi obiceiul locului
practicat si sub domnul Stefan cel Mare si inainte de acesta. In ceea ce
priveste administratia munteand la Chilia ( ~Veche din deltd) gi in finutul
gurilor Dundrii (1448 —1465), numérul stirilor este restrins. Semnaldim
in mod deosebit informatia transmisid de cronica lui Mathias Miechowski
despre prezenta a doi pircilabi, ,,duos capitaneos’ ®', aflati in cetate in
timpul evenimentelor din 1463, care s-au soldat cu cucerirea acesteia de

58 Asupra intervalului de timp cind Chilia a aparjinut Moldovei si cind T4rii Roma-
nesti in prima jumitate a secolului al XV-lea se poartd discufii vezi §. Papacostea, Kilia
et la politique orientale de Sigismond de Luxembourg, in ,,Revue roumaine d’histoire”, 3, 1976,
p. 421—436; M. Popa, op. cil,, loc. cit.

5 Cdlatori strdini..., I, p. 472—473.

60 Documente privind istoria Romdniei, A (Moldova), I, doc. 256; pentru lista pircilabilor
intre 1465—1484 vezi A. Ghiatd, Condifiile instaurdrii..., p. 102—103.

61 Matthias Miechow, Chronicg Polonorum, Gracovia, 1521, p. 333.
(faco:omamca.ro


http://www.dacoromamca.ro

33 ORGANIZAREA POLITICA IN DOBROGEA MEDIEVALA 1895

Stefan cel Mare. Prezenta a doi pircidlabi munteni dovedeste perpetuarea
obiceiului administrativ moldovenesc, sub care se aflase conducerea cetafii
inainte de 1448. In Tara Romineascd, titlul de pircilab se didea conduci-
torului unui orag; in tirguri el era reprezentantul domnului. La Chilia se
intilneste aceeasi formid la conducerea cetifii i orasului, unde domnul
era reprezentat de pircdlab; fiind doi, probabil unul avea sarcina de a
apira cetatea si celdlalt de a supraveghea stringerea vamii, dirilor, pescérii-
le si administratia propriu-zisd locald a tirgului. Administratia roma-
neased in tinutul gurilor Dunérii este una din laturile politicii de apirare
la hotare in secolul al XV-lea, care si-aldovedit—cu sprijinul locuitorilor—
eficacitatea timp de un secol.

In 1483 se incheie pe timp de cinci ani armistitiu intre Ungaria si
Poartd; aceasta semnifica anularea tratatului dintre Stefan si Matei Cor-
vin, Moldova rdminind singura in fata ostilitdfilor otomane. $i, intr-adevir,
in vara anului 1484 are loc campania de cucerire a Chiliei gi Cetétii Albe
de trupele otomane comandate de sultanul Baiazid IT 2 Incercarea Moldo-
vei de a recupera in 1485 cele doud cetdti nu a reusit; astfel c¢d, a rimas
neschimbatd situatia din 1484, cind sultanul a fixat ,,granita intre Moldova
gi tdrile islamice”” prin cucerirea celor doud cetdti cu tinuturile din jur —
devenite dar-ul islam —, cum scria cronicarul Ibrahim Pecevi 3.

In vremea lui Mehmed II, apoi sub Baiazid IT a inceput consolidarea
dominatiei otomane in Dobrogea : se deplaseazd trupe si incepe si se
colonizeze tinutul en elemente de iuruci turco-titari, ceea ce a inlesnit
intiirirea administratiei otomane aici. O fazd importanti in acest proces
de instaurare a dominatiei otomane in Dobrogea a fost marcati de a doua
etapi a cuceririi finutului — respectiv a gurilor Dunirii. Dintr-o descriere
de cilitorie de 1a 1528 a luni Tranquillo Andronico, refinem ¢i ,,dupi ce
tureii an inceput sd fie puternici in Europa, luind in stipinire tdrmul
Mirii Negre §i aducind sub stdpinirea lor gurile Dundrii, au impus tribut
celor dous Valahii — [Moldova si Tara Roméneascid] — lisindu-le putinta
de a-si alege voievozi, cu conditfia ca ei si fie intériti de sultanul turcilor’ &,
Dup4a 1484, vilaiet-ugiul Dobrogea este inclus, din punct de vedere adminis-
trativ, intr-o unitate mai mare : sangeacul Silistra. In lucrarea sa, Donado
da Lezze, nota ci la 1484 sangeacul Silistra ajunsese si se invecineze
in sud cu sangeacul Malgara sau Chiersaluch {(adicid Kirk-Kilise) si sangeacul
Vize, ajungind la Dunire unde la vest este in hotar cu sangeacul Nicopol
gi cel de Vidin (Alvidin ), iar in nord includea Chilia (Licostomo ) 51 Ceta-
tea Albd (Moncastro). In aceleasi insemniri se aratd ci, mergind de la
Varna de-a lungul mérii spre nord, se intinde finutul numit Dobrogea
(De Brozie )%. Este evident ci Dobrogea era inclusd sangeacului de Silistra,
subdiviziune a beylerbeylik-ului Rumelia. Asa cum intreaga istorie politicd

82 Descrierea campaniei N. Beldiceanu, La campagne oftomane de 1484: ses préparalifs
militaires et sa cronologie, in ,,Revue des études roumaines”, Paris, V—VI, 1957—1958, p. 67
si urm.; idem, La conquéte des cités marchandes de Chilia et Cetatea Albd par Bayazid 11,
in ,,Siidost-Forschungen’’, XXIII, Miinchen, 1964.

3 N, Beldiceanu, Problema Irafatelor Moldovei cu Poarifa In lumina cronicei lui Pecepi,
in ,,Balcania”, V, 1, Bucuresti, 1942, p. 395.

84 Cdldtori strdini..., I, p. 248.
8 Donado da Lezze, Historia Turchesea (1300— 1514), ed. I, Ursu, Bucuresti, 1909,

p. 87. .
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a Dobrogei arati, tinutul a fost stipinit in realitate numai de cei ce au
dominat fluviul, iar, pentru a avea controlul efectiv al Dunirii, a fost
nevoie de puncte de sprijin militare pe malul sting dunirean. Prin urmare,
momentul decisiv in consolidarea instauririi dominatiei directe otomane
in Dobrogea 1-a marcat cucerirea cetdtii Chilia gi a Bugeacului din nord
de Isaccea (la 1484 si la 1538 pind la Tighina-Bender) si organizarea raialei
Briila in primele decenii ale secolului al XVI-lea.

Instaurarea dominatiei otomane in Dobrogea s-a realizat in timp
si spatiu in doud etape. Intirziati mult, datoritd politicii de apirare a
tinutului dusid cu consecventd §i indirjire de domnii romani, cucerirea a
fost posibild datoritd numirului for{elor antrenate in lupta ofensivi de
imperiul otomnan, datoritd lipsei de cooperare cu domnii romani, de care
au dat dovadi statele vecine, urmirind fiecare propriile planuri de expan-
siune. Prima etapid se incheie in urma campaniei din 1419 (succedatd de
cea din 1420) cind, cu toati rezistenta trupelor conduse de domnul Mihail,
care isi pierde viata in bitdlie, este cuceritd cea mai mare parte a tinutului
dobrogean, pini la cetitile de margine Isaccea si Enisala. In nord-est de
aceste cetéiti, finutul gurilor Dunérii rdmine in stipinire §i administratie
romineascd pind la sfirgitul secolului. Pe o hartd — e drept tirzie — editati
in atlasul lui E. Cortambert (cca 1832) unde se inscriu hotarele imperiului
otoman la 1453, delta este insemnatd cu altd culoare in afara hotarelor
otomane si apartinind {arilor roméane %. A doua etapi a cuceririi otomane
in Dobrogea o marcheazi campania din 1484, ¢ind tinutul gurilor Dunirii
(impreunid cu Chilia) apidrat de Stefan cel Mare este cucerit gi inglobat
in hotarele statului otoman %7, $i tot in campania din 1484, otomanii
cuceresc §i Cetatea Alba cu tinutul pendinte de ea la nord de bratul Chilia.
Unite in aceeasi perioadd de timp la statele romane (sfirsitul secolului al
XIV-lea), aceste tinuturi dunfireano-pontice au fost cucerite de otomani
dupd un secol in imprejuriri similare.

Ni se pare semnificativ a aminti citeva din argumentele prezentate
in divanul Moldovei de C. Hurmuzaki in raportul din 9 decembrie 1857,
prin care se protesta impotriva incilcirii prevederilor tratatului de la
Paris (1856). Conform acestui tratat, delta gi cele trei judete Cahul, Bolgrad
si Ismail, trebuiau alipite Moldovei; datoritd schimbirii de atitudine a
diplomatiei europene, gurile Dunirii au trecut in hotarele imperiului
otoman. Or, in divanul Moldovei raportul-protest reamintea opiniei
publice — si aceasta numai cu 20 de ani inainte de realipirea Dobrogei
la Roménia — c& : Mircea cel Bétrin a stipinit Dobrogea; invocindu-se
o serie de izvoare cunoscute pe atunci, se arita cé cetatea Chilia comandase
intreg teritoriul deltei in vremea domnilor romani ; se aprecia ci ,,finutul
Bugeacului, Ismailului, Akkermanului si Chiliei’”” — delta ficind parte din
acesta din urmé —, formau ,,a treia parte a Moldovei’ si au fost ,,pro-
pietatea necontestati a Moldovei” din vremea lui Stefan cel DMare 8,

86 Nouvel Atlas de géographie, ouvrage dressé sous la direction de E. Cortambert, Paris,
{1852), harta or. 24.

$7 Punctul nostru de vedere privind cele doud etape de cucerire a Dobrogei acceptat de
C. C. Giurescu, D. C. Giurescu, Isforia roménilor, vol. II, Bucuresti, 1976, p. 381.

88 D, A. Sturdza, C. Colescu-Vartic, Acfe si documente relative la istoria renascerei Ro-
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Intrerupti brusc de cucerirea otomani si instaurarea dominatiei
striine, unitatea teritorial-politici a romanilor a fost restabilitd in urma
rizboiului de independentid, care a readus Dobrogea in hotarele firesti
ale statului roman (1877-—-1878), etapd in unificarea teritoriilor romanesti
carpato-duniireano-pontice, ce se inscrie cu o semnificatie profundd aldturi
de evenimentele din 1859 si 1918. In tot intervalul dominatiei otomane
(secolele XV —XIX), societatea romineasci a continuat si locuiasch
neintrerupt in Dobrogea, si intretinid legdturi permanente cu roménii din
stinga Dunérii, aga cum s-a intimplat in toatd istoria zbuciumatd a {inu-
tului, sd aspire la unitatea nationald.

ASPECTS DE L ORGANISATION POLITIQUE DE DOBROUDJA
AU MOYEN-AGE(XIII-e — XV-e STECLES)

RESUME

L’étude expose quelques aspects de la vie politique de Dobroudja
(les actuels départements de Constanta et Tulcea) au moyen-dge ayant
trait & la société roumaine ou présentant des implications sur celle-ci,
pendant la période comprise entre l’invasion mongole (XIII-e siécle)
et les étapes de l’instauration de la domination ottomane dans cette
région (XV-e siecle).

L’auteur aborde de maniére synthétique, marquée par un nouveau
point de vue, plusieurs problémes importants tels la domination tatare
en Dobroudja (XIII-e siécle — premiére moitié du XIV-e siécle), les
formes des autonomies locales roumaines et les rapports de celles-ci
avec les Tatars, Byzance et les Génois, la politique des princes roumains
de défense de la région de Dobroudja face & 'offensive ottomane.

Durant cette période de méme que pendant 'intervalle de domina-
tion ottomane ( (XV-e — XIX-e siécles), la Dobroudja a été habitée
par la population roumaine qui a entretenu des rapports permanents
avec les Roumains vivant sur la rive gauche du Danube.

Interrompus brusquement par la conquéte de la Dobroudja par
les Ottomans, 'unité territoriale-politique des Roumains a été rétablie
par la suite de la guerre d’indépendance de 1877 —1878 qui, en ramenant
la Dobroudja éntre les frontiéres naturelles de 'Etat roumain, se situe
comme une etape significative dans le processus dunification des terri-
toires roumains carpatho-danubiens-pontiques, aux c6tés des événements
de 1359 et 1918.
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ATITUDINEA INTERNATIONALEI I-a §I A II-a
FATA DE PROBLEMA NATIONAL-COLONTALA

DE
MIRCEA N. POPA

Istoria misedrii muncitoresti §i socialiste internationale de pina
la primul rdzboi mondial relevd strinsa legdturd dintre problema colo-
niald §i cea nationald, interdependenta dintre pozifia si tactica organi-
zatiilor politice §i profesionale muncitoresti in cele doud chestiuni.

In dezvoltarea sa istoricd, ca rezultat al actiunii unei legi universale
a capitalismului, acesta a cunoscut in problema nhationald doud tendinte :
pe de o parte, trezirea popoarelor la viatd nationald, aparitia §i dezvol-
tarea miscirilor nationale, crearea statelor nationale §i lupta impotriva
opresiunii nationale, pe de alti parte, dezvoltarea relatiilor intre natiuni,
tendinta de desnationalizare a unor popoare, de exploatare a natiunilor
dominate, crearea si dezvoltarea unitdtii internationale a capitalului,
a vietili economice in ansamblu ete.

In ajunul revolutiilor si miscirilor revolutionare de la mijlocul vea-
cului, trecut, §i cu atit mai mult in anii 1848 —1849 si in epoca postrevolu-
tionari, cind proletariatul modern, de fabricé, isi ficuse aparitia in tdrile
europene mai dezvoltate, iar clasa muncitoare debutase in activitatea
politicd ca o fortd constientd de interesele sale, cele mai avansate elemente
muncitoresti se afirmaserd aldturi de democratii burghezi in activitatea
de sprijinire a luptei de independentd a unor popoare europene §i extra-
europene.

In contextul creat de dezvoltarea constiintei nationale a numeroase
popoare oprimate, de lupta de rezistentd a unor popoare fati de cuceri-
rile colonialiste, K. Marx i F. Engels au sprijinit lupta pentru recucerirea.
independentei de cidtre italieni, romani, polonezi, maghiari §.a., au dez-
viluit baza materiald a expansiunii §i cuceririlor europene §i extraeuro-
pene a unor state de pe vechiul continent, consecintele social-economice
si politice ale dependentei economice g§i politice fatd de marile puteri
europene pentru popoarele subjugate.

Relevind faptul cd Marea Britanie, tara capitalistd «model», avea
in domeniul industriei moderne la mijlocul veacului al XIX-lea un avans
de 80 de ani fatd de celelalte {éiri, cd ea detinea un monopol mondial in
plan industrial, ci din 1833 avea loc ,,0 extindere fortatd a pietelor asia-
tice prin distrugerea rasei umane’ 1, F. Engels sintetiza politica claselor
conducitoare britanice citre mijlocul secolului in felul urmétor : ,,Anglia

1 K. Marx, F. Engels, Opere, vol. 23, Edit. politici, Bucuresti, 1966, p. 457.

,,REVISTA DE ISTORIE”, Tom. 34, or. 10, p. 18991917, 1981 R
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trebuia si devind «atelierul lumii » ; toate celelalte tiri trebuiau s devini
pentru Anglia ceea ce devenise deja Irlanda : piete pentru produsele sale
industriale, surse de materii prime si de mijloace de trai. Anglia, marele
centru industrial al unei lumi agrare, cu un numir mereu crescind de
sateliti producitori de griu i de bumbac care si se invirteased in jurul
soarelui industrial. Ce perspectivi minunati’” 2. In a doua jumitatea
veacului al XIX-lea, cind deja alte citeva tdri europene au evitat si
ajungd in situatia de anexe agrare ale Angliei industriale, devenind ele
insele puteri industriale moderne s§i expansioniste, numirul celor care
wrméireau o politicd similard celei britanice a crescut rapid. K. Marx
si F. Engels nu s-au limitat la demascarea metodelor, devenite traditio-
nale folosite de marile puteri europene, — deschiderea pietelor « barbare »
cu ajutorul tunului, recurgerea la rézboiul comercial pentru rezolvarea
rivalitdtilor dintre statele europene —, ¢i au insistat in a releva impli-
catiile social-economice ale politicii acestora fa{d de societdtile asiatice
sau africane. K. Marx remarca, de pildd, ¢4 comertul englezilor cu India gi
China exercita ,,. . .o influentd revolutionarizatoare asupra modului de pro-
ductie manual in mésura in care pretul scizut al mérfurilor desfiinteazi
torsul si tesutul, care din timpuri strivechi fac parte integrantd din aceastd
unitate a productiei industriale — agricole §i astfel distruge obgtea’ 3.
Antrenind in civilizatia modernd popoare din Asia sau Africa, industria
europeani a avut efecte pustiitoare asupra a numeroase {ari. Asa, de
pildd ,,aburul britanie si stiinta britanicd — sublinia K. Marx, n.n. —
au distrus pe intreg teritoriul Hindustanului legitura dintre agricul-
turd si productia mestesugireasci’ ¢4, au provocat decdderea unor vechi
orase indiene §i a numeroase megtesuguri, au atras suferinte inimagina-
bile si pieirea a milioane de oameni. Pe scurt, in intregul veac al XIX-lea,
mestesngurile tradifionale ale Asiei orientale, in special, au fost viectimele
concurentei ficute de produsele industriei moderne europene si nord-
americane. In lumea extraeuropeani avea loc adesea un fenomen asemi-
nitor celui semnalat de K. Marx si F. Engels in cazul Irlandei: ,,Ori de
cite ori Irlanda era pe punctul de a se dezvolta din punct de vedere indus-
trial, ea a fost zdrobitd §i transformatd din nou intr-o tard eminamente
agrarid’ 5. Cei doi ginditori au sesizat $i un alt aspect al relatiilor dintre
tarile avansate din Europa si tdrile care au cunoscut o dezvoltare tardiva :
schimbul de mirfuri industriale gi primare in defavoarea furnizorilor
celor din urmi. Aceastd tezd, ca si altele, a fost confirmati de cercetéri
ulterioare, ca cele ale lui Samir Amin, care an demonstrat, de exemplu,
cd in 1939 tarile subdezvoltate puteau cumpira cu aceeasi cantitate de
produse primare numai 609%, din cantitatea de produse industriale cum-
paratd in 1870 —1880 8.

Pornind, asadar, de la analiza a numeroase aspecte ale vietii social-
economiee, politice gi spirituale, K. Marx i F. Engels si-au fundamentat
stiintific atitudinea ostild fatd de rdzboaiele comerciale §i coloniale, fatd

2 Ibidem, vol. 2, p. 673.

3 K. Marx, F. Engels, op. cil.,, vol. 25, partea I, 1969, p. 337—338.

4 Ibidem, vol. 9, p. 138.

5 K. Marx, F. Engels, op. cit., vol. 16, p. 486.

8 Samir Amin, L’Accumulation & Uéchelle mondiale. Critique de la théorie du sous-dé-

veloppement, Editions Anthropos, Dakar-Paris, 1979, p. 89.
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de asuprire §i exploatare nationald, furnizind totodatd miscérii muncito-
resti si socialiste o bazé solidd pentru elaborarea tacticii in problema
nationald §i in cea coloniald.

in epoca Internationalei I-a (1864—1876), K. Marx §i F. Engels
concepeau rezolvarea problemei nationale 7 in strinsd legdturd cu perspec-
tivele revolufiei europene si sarcinile proletariatului si ale organizatiilor
sale politice. Teza marxistd fundamentals, insugitd §i promovatd de Inter-
najionala I-a, cu privire la problema nafional% a fost sintetizatd in cunos-
cuta formulare potrivit cdreia « o natiune nu poate deveni liberd atita
timp cit asupreste alte napiuni». In consecintd, sub conducerea lui K.
Marx si F. Engels, Internationala I-a s-a solidarizat cu migcédrile de elibe-
rare nationald, a chemat proletariatul si lupte impotriva exploatérii najio-
nale, s& militeze pentru dezrobirea nationalitdtilor asuprite, s combatd
rizboaiele de jaf §i cotropire a térilor mai slab dezvoltate, de indbusgire a
miscérilor de eliberare nationald. Problema nationald a fost privitd ca o
componentd a luptei revolutionare proletare impotriva exploatdrii §i pen-
tru socialism. Tatd de ce, K. Marx §i F. Engels si, sub influenta lor, Inter-
nationala I-a gi-au definit cu claritate pozifia in cele mai acute probleme
de evident# exploatare nationald, de reprimare a rezistentei faté de cotropi-
torii strdini si a luptei de eliberare a unor popoare subjugate, cum era,
de exemplu, cazul irlandezilor §i polonezilor, al italienilor §i mexicanilor,
al bulgarilor gi indienilor etc. Ipoteca irlandezd, « maladia cronicd a Angliei »
continua si influenteze soarta miscirii muncitoresti din Anglia 8. Lupta
irlandezilor in «insula lor verde » — « prima colonie » a Angliei — a fost
sprijinitd cu vigoare, remarcindu-se faptul ci eliberarea Irlandei era o
conditie a insdgi victoriei proletariatului britanic in lupta sa de clasi.
F. Engels sublinia c& pretinsa libertate a cetdtenilor britanici se baza pe
asuprirea irlandezilor, a coloniilor. Totodatd, marxistii combdteau senti-
mentele de natiune dominantd dezvoltate in rindurile proletariatului englez
de propaganda capitalistd, pentru a-i transforma pe muncitori in instru-
mente ale stipinirii asupra Irlandei.

In repetate rinduri, F. Engels a relevat necesitatea sprijinirii luptei
de eliberare nationald a polonezilor de sub dominatia Rusiei fariste §i a
altor asupritori, precum si efectul istoric pe care l-ar fi avut distrugerea

farismului. In anul 1892 el scria: ,,... Renagterea unei Polonii indepen-
dente, puternice, este o chestiune care ne priveste pe noi toti, nu numai
pe polonezi’” ®, Independenta Poloniei, considera F. Engels, ,,... este o

necesitate pentru colaborarea armonioasd a nayiunilor europene. Ea poate
fi cuceritd numai de tindrul proletariat polonez. . . Tar muncitorii din restul
Europei au tot atita nevoie de independenta Poloniei ea §i muncitorii
polonezi ingigi’’ 19, Cit priveste Rusia, F. Engels sublinia in 1883 : ,,...Pie-
irea tarismului, nimicind ultimul reazem al monarhismului in Europa,
inliturind « agresivitatea » Rusiei, ura Poloniei si a altora fatd de ea, va

7 Vezi: G. Haupt, C. Weil, L'eredita di Marx ed Engels e lq questione nazionale, in
.»Studii storici”’, Instituto Gramsci Editore, a. XV ,nr. 2, aprile-giugno, 1974, p. 270—324.

8 Ibidem, p. 323.
® K. Marx, F. Engels, op. cit, vol. 22, 1965, p. 275- 276.

10 Ibidem, p. 276. www.dacoromanica.ro
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duce la o cu totul altd combinare a puterilor, va face tdndiri Austria gi
va stirni in toate tirile o puternici migcare in vederea transformirii
interne’’ 11,

In ultimele decenii ale veacului al XIX-lea, dominate de activitatea
Internationalei a II-a socialistd, marxistii consecventi au rdmas credin-
ciosi pozitiei §i tacticii care sustineau autodeterminarea politici a popoare-
lor subjugate. Astfel, congresul socialist international intrunit la Londra
in anul 1896, ,,...repetind principiul democratic statornicit (principiu la
care congresul, fireste, nu s-a limitat), a avut de asemenea in vederea
tocmai autodeterminarea politici — a popoarelor oprimate, n.n. — §i
nicidecum vreo autodeterminare « culturali» oarecare’ 12, In rezolutia
adoptati la Londra se sublinia : ,,Congresul se declard in favoarea dreptu-
lui 1a autodeterminare... al tuturor natiunilor §i exprimid simpatia sa
pentru muncitorii din orice {aré care actualmente gem sub jugul absolutis-
mului militar, national sau de altd naturid”. In mod special, congresul a
tinut s#-§i exprime simpatia §i solidaritatea cu popoarele din Orient care
luptau pentru libertate 13,

Social-democratul rus G. V. Plehanov, de pildd, ca si alti militanti
care se situau pe pozitiile socialismului revolutionar, lupta in primii ani
ai secolului nostru pentru ca partidele §i organizatiile Internationalei a
II-a s& promoveze neabitut principiul autodeterminarii politice a popoare-
lor. In aceeasi perioadi, socialistul sloven, H. Tuma releva in scrierile
sale «unitatea economicd naturald » a sirbilor, croatilor §i slovenilor si
se pronunta pentru autodeterminarea lor. In Bulgaria, D. Blagoev si
Kolarov susjineau tezele marxiste in problema nationald, dar, totodatd,
respingeau concesiile ficute de unii socialisti nationalismului partidelor
burgheze si insistau asupra primordialititii luptei de clasd. Socialistul
roman C. Rakovski milita pentru formarea de state nationale, pronun-
tindu-se, in acelagi timp, pentru respectarea fermd a principiilor luptei
de clasi. P.S.D.R. nu a inteles insi faptul cd realizarea deplind a unitétii
nationale a poporului roméin constituia un obiectiv al etapei de desévirsire
arevolutiei burghezo-democratice, ¢ burghezia romani mai avea in ajunul
primului rdzboi mondial capacitatea de a conduce lupta cu caracter pro-
gresist a poporului pentru infiptuirea aspirafiilor nationale legitime.

Congresul socialist sud-slav, intrunit la Lubliana in 1909, remarcind
faptul cd slovenii, sirbii §i croatii apart{ineau aceleasi familii, cduta solutia
problemei nationale in cadrul Austro-Ungariei. Totusi, Conferinta socialistd
interbalcanicd, intrunitd la Belgrad in anul 1910, s-a plasat pe pozitiile
autodetermindrii nationale, pini la separarea totald, preconizind comuni-
tatea liberd a popoarelor balcanice.

Liderii oportunigti ai Internationalei socialiste nu au inteles insi
importanta revolutionard a miscirii de eliberare nationald in térile depen-
dente gi coloniale. Atitudinea lor fatd de miscarea de eliberare nationald
era legatd i de dezvoltarea tendinfelor oportuniste in miscarea muncito-
reascd §i socialistd. Se remarci divizarea socialigtilor in ceea ce priveste

1 rvidem, vol. 21, p. 472.

12 V. 1. Lenin, Opere, vol. 20, p. 44.

18 Verhandlungen und Beschlusse des Inlernalionalen Sozialistichen Arheiler-und Ge-
werkschafts-Kongresses zu London vom 27. Juli bis 1. August 1896, Verlag der Buchhandlung

Vorwirts, Berlin, 1896, pﬁwwmm cit., vol. 20, p. 435—436.
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interpretarea imperialismului, pozifia §i tactica in chestiunile nationald
si coloniald etc. Dealtminteri, Internationala socialistd nu a inscris nicio-
dati ca atare problema nationald pe ordinea de zi a congreselor sale pentru
o dezbatere teoretici. Problema nationald a preocupat, insi, dupd cum
s-a semnalat deja intr-o oarecare mésurd, partidele socialiste. Social-demo-
cratia germani, de exemplu, suspinute inainte de 1890 reconstituirea
Poloniei independente, dar dupd aceastd datd, in conditiile creerii unui
Partid Socialist Polonez, care revendica reconstituirea unui stat polonez
unificat, au apirut atitudini diferite : in 1897, in cadrul congresului de
la Hamburg, unii social-democrati au cerut, «in numele progresului »,
germanizarea teritoriilor poloneze. G. Ledebour recunogtea de altfel ci
social-democratii germani erau departe de a intelege nevoilor minoritdtilor
nationale din Reichul withelmian. In problema polonezi, in special, si in
cea nationald, in general, se remarca pozitia adoptatid de Rosa Luxemburg.
Cunoscuta militantd socialisti se pronunta in ultimii ani ai veacului al
XIX-lea si la inceputul secolului al XX-lea impotriva oricdrei concesii
fatd de « ideea nationald ». Ea afirma, provocind, este drept, riposte din
partea multor socialigti, ci crearea de state nationale nu constituie de
loc un progres in ochii unui socialist, iar revendicirile nationale stinjeneau
unitatea internationali a proletariatului. Din aceastd cauzd, privitor la
problema polonezj i in general la chestiunea nationald in imperiul farist,
R. Luxemburg preconiza : unitatea proletariatului tuturor natfiunilor
aflate sub jugul rus; lupta comuni pentru o republici democratd rusi
care si asigure intre granitele sale libertatea polonezilor i a celorlalte
natiuni. Pentru intelegerea atitudinii social-democratiei germane si in
buni parte internationald in problema nationald in ajunul primului rizboi
mondial, o semnificatie aparte are pozitia pe care s-a situat Karl Kautsky
— teoretician al Infernationalei socialiste. In anul 1907 el scria : ,,Pro-
blemele nafionale nu mai trebuie si preocupe proletariatul in luptele sale
practice actuale’ 14, deoarece victoria clasei muncitoare in lupta sa impo-
triva burgheziei va permite si rezolvarea acestora.

In 1916, in cursul primului rizboi mondial imperialist de reimpértire
a lumii, mai multi socialisti — Radek, Gorter, H. Roland — Holst — se
declari de acord cu Rosa Luxemburg, nerecunoscind caracterul progresist,
revolufionar al aspiratiilor nationale ale popoarelor asuprite din Europa
si Rusia faristd. Rosa Luxemburg aprecia cé riazboiul imperialist punea
la ordinea zilei revolutia proletari. In aceastd situatie, aspiratia la indepen-
dentd nationald era tardiva si lipsitd de semnificatie revolutionari.

Fiard indoiald, aceste fapte legate de raportul dintre socialigti si
problema nationalsd au dus la aparitia unor tensiuni in migcarea muncito-
reascii. Ele erau, de pildd, deosebit de evidente in miscarea socialistd
din Austro-Ungaria. La Viena, socialistul Otto Bauer se teme ca « natio-
nalismele » care se afirmau 83 nu ia forme separatiste §i sé distrugi cadrul
necesar unei dezvoltdri economice rapide — cum era socotit Imperiul
habsburgic — §i al formdrii unei congtiin{e supranationale. El preconiza
ca tel al social-democratiei cu tendinte internajionaliste organizarea
in co)munitdfi nationale autonome care si se bucure de realizirile culturii

1 Karl Kautsky, Pafriolism si social-democrafie, Edit. revistei ,,Viitorul social”, Iasi,
p. 15.
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lor. Un alt social-democrat, Karl Renner, a elaborat in Austro-Ungaria
teoria autonomiei personale, care avea la bazd ideea ci nationalitatea
era un atribut al cetiteanului, ca si confesiunea religioasd. In consecinti,
trebuiau organizate «asociatii nationale » independente de teritoriu,
avind administratie proprie §i autonomie in problemele de limbi, invi{i-
mint §i culturd. Asadar, unitatea reprezentatd de monarhia multinationald
habsburgicd nu era pusd in discutie.

In rindurile socialigtilor unguri si ale intelectualilor cu tendinte
socialiste se exprimau in problema nationald puncte de vedere deosebite.
Daci poetul Endre Ady condamna asuprirea nationald, manifestind multd
simpatie pentru romanii din Transilvania, liderul Partidului Social-Demo-
crat Ungur, Sigismund Kunfy, dispretuia revendicirile nationale. Partidul
insusi dorea independenta Ungariei fatd de monarhia Habsburgilor, dar
nu admitea independenta natiunilor subjugate din cuprinsul Ungariei —
romani, sirbi, slovaci.

Toate acestea au provocat neintelegeri si sciziuni, frictiuni nationale
intre socialigtii de pe cuprinsul Austro-Ungariei, ducind la introducerea
federalismului in organizarea politicd §i profesionald a clasei muncitoare
in dauna intereselor proletariatului i a luptei sale de clasi.

Revolutia burghezo-democraticd din Rusia (1905—1907), dezvolta-
rea miscdrilor de eliberare sociald §i nationald in Orient au stimulat aborda-
rea mai atentd a chestiunilor nationald si coloniald. Devenea tot mai
limpede faptul cd lupta pentru socialism nu era o problemd specificd
exclusiv tdrilor dezvoltate ale Europei. Un sistem coerent, stiintific,
referitor la sarcinile §i locul in migearea general revolutionard a luptei de
eliberare nafionald §i coloniald n-a putut fi conceput §i elaborat decit de
V. I. Lenin. Epoca imperialistd, constata V. I. Lenin, ,,...a transformat
toate marile puteri in asupritoare ale unui §ir de natiuni...” 15, iar in
timp de pace ,,... Rusia a bidtut recordul mondial de asuprire a nati-
unilor pe baza unui imperialism mult mai brutal, medieval, inapoiat
din punct de vedere economie, militar-birocratic’ 19, Iatd de ce, con-
cluziona V. I. Lenin, ,,nu poate fi socialist proletariatul care se impaci
cu o cit de micd violentd din partea propriei sale najiuni impotriva
altor natiuni” 1?. Asadar, sintetiza V. I. Lenin conceptia sa revolu-
tionardi marxistd, ,egalitatea deplind in drepturi a natiunilor, dreptul
natiunilor la autodeterminare, unirea muncitorilor de toate nationa-
litdtile — iatd programul national pe care marxismul il indicid muncitori-
lor, pe care-l1 indicd experienta lumii intregi §i experienta Rusiei’’ 18,

w

K. Marx §i F. Engels au fost preocupati in mai multe rinduri de
problemele puse migcirii muncitoresti de expansiunea coloniald in lumea
extraeuropeani §i au demascat $i condamnat colonialismul. Inc# in Capita-
lul, ocupindu-se de procesul acumulirii primitive de capital, K. Marx
scrisese : ,,Descoperirea zicimintelor de aur §i de argint din America,
exterminarea, inrobirea §i ingroparea de vie a populatiei bastinage in mine,
inceputul cuceririi §i jefuirii Indiilor Orientale, transformarea Africii

15 V. 1. Lenin, Opere, vol. 22, 1952, p. 354.

18 Jhidem.

17 V., 1. Lenin, Opere complele, editia a doua, vol. 26, 1965, p. 332.
18 V., 1. Lenin, Opere, vol. 20, p. 456.
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intr-un finut de vindtoare sistematicd impotriva negrilor — asa au ardtat
zorile erei productiei capitaliste. Aceste procese idilice sint momente
principale ale acumulidrii primitive’ 19, Analizind relatia dintre exploatarea
sdlbaticd a Africii gi prosperitatea unor « civilizate » centre urbane europene,
K. Marx remarca : ,,Orasul Liverpool s-a dezvoltat pe baza comertului cu
sclavi. Acest comert constituie metoda lui proprie de acumulare primi-
tiva? 20,

Mai apoi, pind la declangsarea primului rizboi mondial, problemele
specifice tdrilor coloniale nu au constituit obiectivul unei cercetdri si
analize profunde i atente din partea socialistilor. In primii ani ai veacului
nostru, au fost ficute totusi incerciiri de elaborare a unor doctrine anticolo-
nialiste de inspiratie socialistd. Asa, de exemplu, J. A. Hobson a publicat
in 1902 in Anglia lucrarea « Imperialism a Study », iar in Franta a apdrut
in 1905 cartea lui Paul Louis « Le colonialisme ».

In epoca trecerii de la capitalismul liberei concurente la imperialism
gi in primii ani de existentd a acestuia, lipsa unei conceptii stiintifice
globale despre noul stadiu de evolutie al capitalismului a stinjenit aborda-
rea ideologicd sub toate aspectele a problemei coloniale. Problema coloniald
nu era inteleasy in multitudinea aspectelor ei. In anul 1903, socialistul
olandez Wiedijk aprecia ci dominatia europeand in colonii ficea necesari
aparitia in aceste teritorii a structurilor social-economice capitaliste,
moderne. K. Kautsky, teoretician al social-democratiei germane si inter-
nationale, impirtisea pireri asemindtoare. In consecinti, apirea fireascd
concluzia obligativitd{ii parcurgerii de citre colonii a stadiului capitalist
de dezvoltare. Totusi, in aceeasi perioadd socialigtii olandezi Mendels st
Gorter au intrevizut posibilitatea ca popoarele subdezvoltate din colonii
« 83 sarad » peste faza capitalistd in conditiile victoriei revolutiei socialiste
in tdrile dezvoltate ale lumii.

Cit priveste lupta de eliberare a popoarelor subjugate din colonii,
este notabil faptul cd Rosa Luxemburg aprecia ci aceasta se incadra in
lupta generald impotriva capitalismului §i imperialismului. Anticolonialigtii
au fost mai numerosi §i activi indeosebi in térile care la sfirgitul secolului
al XTX-lea si inceputul veacului al XX-lea nu aveau colonii. Dealtminteri,
rindurile lor cuprind, pe lingd socialigti, numerosi democrati burghezi.
Asa, de pilda, primul rdzboi partial pentru reimpértirea coloniilor, declan-
sat in 1898 de imperialismul nord-american impotriva Spaniei, a provocat
vii reactii in S.U.A. Exprimindu-§i vehement indignarea, scriitorul Mark
Twain declara ci politica colonialistd impunea ca pe steagul Statelor
Unite ,,dungile albe s3 fie vopsite in negru, iar stelele inlocuite cu capul
de mort”. Mai mult, Liga antiimperialistd, constituitd din mai multe
ligi antiimperialiste locale §i districtuale din S.U.A., s-a intrunit in octom-
brie 1899 intr-o conferint{d la Chicago si a adoptat Platforma Ligii antiim-
perialiste americane (18 octombrie 1899) 2. In document se declara :
45+ --A devenit necesar, in tara lui Washington §i Lincoln, si reafirmim
dreptul la viatd, libertate si fericire al tuturor oamenilor indiferent de rasé
§i culoare... Insistdm asupra faptului ci subjugarea oricirui popor este

1% K, Marx, Capitalul, ed. a IV-a, vol. I, 1960, p. 745.

2 Ibidem, p. 753.

2l Vezi textnl fn: Documents of American History, eighith edition, vol. II, edited by
H. S. Commager, New York, 1968, p. 11—-12,
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o0 agresiune criminald. .. Condamnim sincer politica actualei Administrayii
Nationale in Filipine 22 ...Semnalim méicelul din Filipine ca un lucru
ingrozitor gi inutil... Regretim ca singele filipinezilor piteazi miinile
americanilor. Sustinem, impreund cu Abraham Lincoln, c¢i nici un om
nu este destul de bun pentru a-1 guverna pe altul fird incuviintarea aces-
tuia ; cind un alb se guverneazi pe sine, asta este autoguvernare, dar cind
el se guverneazi pe sine §i il guverneazi si pe altul, asta este mai mult
decit autoguvernare — asta este despotism’’.

Se putea totusi constata cd organizatfiile afiliate Internationalei
socialiste luptau adesea putin §i insuficient impotriva colonialismului,
desi nu au lipsit protestele impotriva firiddelegilor i crimelor colonialigtilor.
Cu toate cd in Marea Britanie migcarea abolitionistd avea deja o indelun-
gatd traditie, grupind mai intii de toate intelectuali burghezi etc., dar
atrigind, mai ales in secolul al XIX-lea, si elemente cu orientare socialisti,
nu se remarca existenta unei grupiri anticolonialiste puternice, influenti
i activd. Situatia era similara in Franta, tara in care, la sfirsitul secolului
al XVIII-lea, revolutia burghezd, prin reprezentantii sidi de orientare
democratd, pusese bazele unei tradifii anticolonialiste. M. Robespierre
nu ezitase si declare in 1793 Conventiei nafionale ci ,,nici un popor nu
poate deveni proprietatea unui alt popor, nici un om nu poate fi considerat
proprietatea unui alt om?’ 23 i, in consecinté, ceruse corectarea « Declara-
tiei drepturilor omului §i ale cetd{eanului » din 1789, in sensul c# ,,orice
atentat la securitatea §i, bineinteles, la libertatea, cu atit mai mult la
existenta omului, este oprit de lege §i, mai ales, este interzis ca un om,
oricum ar fi el, si devini proprietatea unui alt om, oricine ar fi el ,
Ca urmare, M. Robespierre ceruse si obtinuse suprimarea sclaviei in colo-
niile franceze si a comertului cu sclavi. Aceastd orientare revolugionar-demo-
cratd a inspirat in veacul urmitor atitudinea anticolonialisti gi de sprijinire
a Iuptei pentru libertate a popoarelor manifestatd in unele cercuri burghezo-
democrate sau liberare, precum si in rindurile proletariatului .

in Germania, de pild4, inci in 1880 social-democratia a protestat,
prin articolele publicate in presi de Karl Kautsky, impotriva achizifiondrii
de colonii de citre Reichul wilhelmian §i a contribuit la respingerea de
citre Reichstag a proiectului de acaparare a insulei Samoa. Un an mai
tirziu, social-democratia a combidtut, cu prilejul campaniei electorale,
colonialismul, subliniind c& ,,prin colonii §i emigratie nu poate fi dirijats
supraproductia si suprapopulatia ...Trebuie si ne ingrijim ca patria
noastrd si fie locuibili pentru toti cetétenii gi cererii de colonii peste
hotare ii opunem cerinta colonizéirii interne, adicd imbunitétirea cultivi-

22 Colonie spaniold pentru care S.U.A. luptau cu scopul de a o acapara.
23 Robespierre, Texles choisis, tome I, Paris, 1956, p. 86.
24 Ibidem, p. 142.

. 25 Semnificativil in acest sens este atitudinea adoptati de comunistii francezi, sub con-
ducerea lui M. Threz, fatd de rdzboiul colonial din Indochina, declangat in 1946, ca §i fata
de politica guvernului de indbusire a insurectiel anticolonialiste izbucnitd in Madagascar in
aceeasi perioadd: comunigtii au refuzat si aprobe represiunea gi in martie 1946 toti deputatii
comunisti, cu exceptia ministrilor comunisti, s-an abtinut de a-si da votul de incredere in po-
litica guvernului fatd de Indochina (cf. R. Tiersky, Le mouvement comuniste en France (1920~
1972), Parls, Fayard, 1973, p. 127).
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rii pimintului...” 26, In 1884, ziarul « Sozialdemokrat » prezenta cititorilor
s4i raportul dintre colonialism, militarism g§i politica agresivi, scriind :
,,Cine spune astdzi colonii, spune §i rdzboaie coloniale, spune cuirasate,
spune armatd coloniald, spune infr-un cuvint militarism’ 27, Acelasi
organ de presdi dezviluia raportul dintre colonialism §i exploatarea capita-
listd din metropold : ,,Colonizare inseamnid acumulare de capital, iar
acumularea de capital inseamnd acumularea mizeriei” 28, De la tribuna
Reichstagului, la 4 martie 1885, deputatul social-democrat Wilhelm
Liebknecht nu ezita s# demaste propaganda colonialistilor, care urméirea
.- - -Crearea unor iluzii in ochii poporului, un fe] de fata morgana pe
nisipul si mlagtinile Africii, unde cursa coloniald apare ca un dans final,
un dans al mortii pentru societatea burghez3’’ #. Opozifia fatd de politica
colonialistd a Reichului a continuat prin repetate luiri de pozitie din partea
social-democratilor. Efectul distrugitor al alcoolismului practicat de
colonialisti in Africa a fost, de exemplu, dezviluit in plin Reichstag:
,,Unde pune crestinismul piciorul, pe lingd Biblie apare sticla de alcool
si ultima are o atractie mai mare ca prima” %. In 1893, represaliile germani-
lor impotriva risculatilor din Camerun au stirnit idignare §i condamnare
din partea social-democratiei. Franz Mehring nu a ezitat si infiereze aceastd
operatiune care « a pitat numele de german in lume ». De asemenea, frac-
tiunea social-democratd din Reichstag a condamnat masacrarea tribului
herero din Africa de Sud. Aceastd atitudine avea o bazi §i argumente
stiintifice, marxiste. Presa social-democratiei germane preciza, de pildi,
in articolul « Marx despre sistemul colonial » : ,,Unde Marx a fost inteles
s-a terminat cu ingeliciunea reformei sociale, locul ei luindu-1 lupta de
clasi a proletariatului, care a devenit constient de misiunea sa istoricd
in lume...” 3,

Asadar, social-democratii germani consecvent revolutionari au con-
stituit unica for{d politicd care s-a ridicat hotdrit impotriva aventurilor
colonialiste §i a sovinismului colonial, demascind, totodatd, intentiile
claselor guvernante de a folosi colonizarea ca o armid impotriva miscarii
muncitoregti, dind proletariatului iluzia unei vie{i mai bune in colonii.
Burghezia imperialistd german# incerca sid «exporte » problema sociald
§i 84 abatd clasa muncitoare de la lupta de clasd, considerind colonizarea
peste miri drept « cel mai bun deviator pentru pericolul social-democrat »
din Reich. Aceastd politici a gisit, din picate, sustinitori fatisi sau
mascati in rindurile social-democratilor de dreapta, care se striduiau si
acrediteze ideea c# prin sprijinirea politicii colonialiste a guvernului
ficeau «un serviciu industriei §i muncitorimii germane ». Mai mult, la
inceputul veacului nostru, ei ficeau eforturi pentru a elabora o politicd
coloniald « socialistd ».

In ultimul an al secolului al XIX-lea, problema atitudinii fatd de
politica colonialistd s-a pus cu deosebiti acuitate §i in Marea Britanie

28 Die Sozialdemokratie im Deutschen Reichslag, Berlin, Verlag Buchhandlung Vorwirts,
1966, p. 204.

27 Cf. Walter Heinz, Alternative zu Bismarck, A}(adcmie Verlag, Berlin, 1970, p. 119.

28 Ibidem.

20 Jbidem, p. 117.

30 Die Sozialdemokratie im Deuischen Reichstag, p. 342.

31 CI. Walter Heinz, op. cil., p. 119.
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cu prilejul rdzboiului anglo-bur, ceea ce a dus la divizarea socialigtilor
englezi : Keir Herdie §i tovarisii sii s-au opus politicii guvernului, in timp
ce « fabienii » in frunte cu B. Shaw, ca de altfel 3i Blatchford, au sprijinit
rizboiul colonialist imperialist dus in Africa de Sud.

in Franta, liderul socialist Jean Jaurés — i totodatd istoric al
revolutiei burgheze de tip clasic din Franta, cunoscitor, agadar, al tradi-
tiilor democratice ale acesteia — a luat atitudine in legidturd cu doctrina
expansiunii coloniale pasnice, cu prilejul unui discurs rostit la Bordeaux
in 1903: ,,Noi socialigtii, considerdm ca o datorie pentru diplomatia
noastrd ca, fird violente si fird extinderi coloniale, s insiste, in mésura
dreptului ce il d4 Frantei puterea productiei ei, pentru ca o parte din debu-
seele indepértate... si asigure penetrafia pasnicd a industriei noastre,
ceea ce este o condifie necesard pentru o abundentd a salariilor in folosul
clasei muncitoare’ 32,

In ultimul deceniu al secolului al XIX-lea, socialigtii italieni au con-
damnat colonialismul, cerind cu fermitate incetarea riazboiului de cucerire
din Abisinia. In 1911, mai multi lideri socialigti italieni — L. Bissolati,
L. Bonomi, anarho-sindicalistul Arturo Labriola §.a. — au aprobat insi
politica colonialistd a guvernului G. Giolitti in Africa de Nord, apreciind
ci Tripolitania ar fi putut servi la instalarea a 2 milioane de colonisti
italieni. Aceastd atitudine a provocat o crizd in Partidul Socialist, deoarece
Turati i G. Salvenini sprijiniti pe majoritate se impotriveau razboinlui
colonialist, sustinind lozinea « Nici un om, nici un ban ! ». Congresul de la
Reggio Emilia al Partidului Socialist (1912) a decis expulzarea reformisti-
lor «colonialigti ». Se impune insi observatia ci ostilitatea partidului
fatd de aventurile colonialiste §i de colonialism in general nu se bizuia
pe o analizi temeinicd, stiintifichi a fenomenului colonialist.

Crizele politice internationale de la inceputul veacului al XX-lea,
expresie a agravirii continue a contradictiilor dintre marile puteri imperia-
liste, a luptei pentru reimpértirea lumii intre marile puteri colonialiste,
care va culmina prin declangarea primului rizboi mondial, au relevat
influenta covirgitoare exercitati de conflictele coloniale asupra relatiilor
internationale antebelice. Astfel, crizele marocane (1904, 1911), criza
bosniacd sau criza balcanicd an contribuit la «sensibilizarea » miscarii
muncitoresti si socialiste din diverse tdri, ca si a Internationalei a II-a,
fatd de problemele coloniale, nu numai fati de cele privitoare la lupta
impotriva militarismului §i a pericolului de rizboi. La 9 iulie 1903, sub
influenta evenimentelor legate de prima crizd marocand, Jean Jaurés
declara : ,,...Tendinta de a stoarce totul prin exploatare, noile debusee
pentru degajarea productiei capitaliste, rivalitatea de interese, toate
acestea intretin lumea de astizi in stare permanentd §i latentd de rézboi;
ceea, ce numim rizboi nu este decit explozia acestui foc subteran care
circuld prin toate venele planetei §i care este febra cronici §i profundi
a intregii vie{i pe care o ducem astdzi...’” 33, La rindul siu, militantul
social-democrat german Karl Liebknecht spunea in 1905: ,,Apirarea
patriei? Ginditi-va la isprivile voastre din China, la luptele din coloniile
africane, la tirgnl cu Marocul care era cit pe-aci si impingi Germania

32 Jean Jaures, Texles choisis, tome premnier, Editions Sociales, Paris, 1959, p. 14.

33 J. Jaur®s, op. cil., tomegpremier, p. 136.
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intr-un rézboi mondial... Ce legiturd aveau toate acestea cu apirarea
patriei? O politicd externid si coloniali de mare putere serveste interesele
marilor capitalisti ; pentru patrie, pentru proletariat ea nu inseamn# insi
decit noi poveri’ 34,

Dar, foarte multi socialigti, chiar §i de « stinga », nu au sesizat relatia
ce putea fi stabilitd intre lupta de clasé a proletariatului si lupta popoarelor
subjugate din colonii. Se considera c# problema socialismului nu putea
fi pusa in térile dependente, aflate in stadii de dezvoltare precapitaliste,
decit dupd maturizarea conditiilor economice §i sociale, « dupd ce istoria
si-ar fi incheiat opera ». Trecerea coloniilor prin stadiul capitalist era
socotitd adesea obligatorie. Dupi victoria socialismului in tirile dezvoltate,
acestea ar fi urmat si exercite o tuteld luminatd asupra coloniilor pentru
a le orienta spre socialism.

Referindu-se in 1907 la atitudinea congreselor Internationalei a
1I-a in problema coloniali, V. I. Lenin constata ci ,,toate hotéririle lor de
pind acum au insempat o condamnare categoricd a politicii coloniale
Dburgheze, politicd de jaf si de violentd’’ %. Totusi, se impune remarca ci
pind la congresul international muncitorese socialist de la Paris (1900),
Internajionala a II-a a neglijat nejustificat popoarele coloniale §i proble-
mele lor. Congresul de la Paris a protestat impotriva politicii colonialiste,
i-a chemat pe muncitori s lupte impotriva acesteia, a recomandat proleta-
riatului din colonii s se organizeze in partide politice sub drapelul
socialismului internagional. Cu acest prilej s-a apreciat cd coloniile nu sint
decit « intreprinderi §i exploatdri capitaliste », care servesc ca «supapid
de sigurantd » pentru capitalism. Delegati la congres — Hyndman, Burrow,
Pete Curran — au atacat energic « brigandajul » impotriva burilor, rapaci-
tatea care infometa India, crimele imperialismului. Degi tezele anticolonia-
liste an fost adoptate in unanimitate, existen{a unor divergente intre
socialisti in problema colonial# este totusi evidentd. In Anglia, « fabienii »
se situau, de pild4, pe pozitii imperialiste, iar in septembrie 1900 Eduard
Bernstein a publicat un studiu asupra problemei coloniale de pe pozitiile
oportunismului de dreapta, revizionist, sprijinind de fapt politica colo-
nialistd a guvernelor burgheze, desi el nu gi-a apirat ideile in cadrul Con-
gresului de la Paris, cind s-a protestat vehement impotriva politicii colo-
nialiste. Congresele internationale socialiste de la Amsterdam (1904) si
Stuttgart (1907) au abordat i dezbitut pozitia si tactica partidelor munci-
toregti in problema coloniald. Dar incd din timpul lucrdrilor congresului
de la Paris (1900), ca si din activitatea ulterioard a unor socialisti, s-a
putut constata existenta divergentelor intre socialigti in problema colo-
niald. Pe fondul confruntirii generale tot mai aprige intre socialistii revo-
lutionari si oportunisti, al conturdrii tot mai clare in primii ani ai veacului
nostru a diverselor curente din Internationala a II-a, socialigtii s-au
grupat in trei mari orientdri in problema coloniald : partizanii anticolonialis-
mului ; adeptii expansiunii coloniale « umanitare si socialiste » ; partizanii
« socialismului imperialist », sprijinitorii politicii colonialiste. Aceste trei
curente, cu nuante variate pot fi urmirire in diferite partide, mai cu seaméi
in t#rile posesoare de colonii.

34 Karl Liebknecht, Cuvln{dri, scrisori si articole alese, Edit. politici, Bucuresti, 1959,
p. 39—40. ‘
8 V. I. Lenin, Opere complete, editia a doua, vol. 16, 1963, p. 69.
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In acest context, congresul international muncitoresc socialist de
la Amsterdam a dezb#tut problema coloniald, audiind rapoartele privind
politica coloniald prezentate de H. van Kol (Olanda) si Hyndman (Marea
Britanie). H. van Kol constata: ,,Tendinta spre expansiune coloniald
este universald : ea e o consecintd a dezvoltirii societétii capitaliste. ..
Si totugi trebuie condamnati orice posesiune coloniali, in toate
cazurile, toate timpurile si toate locurile? Nu cred. In concluzie, chiar
5i viitoarea societate socialistd i5i va avea politica colonialdi, stabilind
relatiile térilor care au atins un grad ridicat de dezvoltare economici cu
masele inapoiate. Coloniile sint necesare’’ 36, Analizind politica colonialis-
mului britanie in India, Hyndman o califica ca fiind ,,0 crimi hidoasd’ 7.
India, continua el, ,,...nu oferd decit cel mai frapant exemplu al infamiei
capitalismului modern in colonii. Nu spun ci englezii sint mai rdi decit
ceilalti. Ei au avut insd prima ocazie $i urmeazi acest sistem pe o scari
mai largd decit natiunile rivale’ 38,

Congresului international muncitoresc socialist de la Stuttgart i-a
revenit insd, in 1907, misiunea de a organiza o ampld dezbatere si de a
adopta o rezolutie in problema coloniald. V. I. Lenin constata c# tocmai
cu acest prilej ,,...s-a demascat intr-un mod cit se poate de evident
oportunismul socialist, care cedeazi la ademenirile burgheziei. In al doilea
rind, s-a manifestat aici o trasdturd negativii a miscirii muncitoresti din
Europa, triasiturd care meritd o serioasd atentie, deoarece poate pricinui
mult rdu cauzei proletariatului. Marx citeazd in repetate rinduri o cugetare
a lni Sismondi, care are o deosebitd semnificatie. Proletarii luinii antice —
glisuieste aceasté cugetare — triiau pe socoteala societdtii. Societatea
modernd triieste pe socoteala proletarilor” 3, Aceste aprecieri se spriji-
neau, printre altele, pe faptul cd, analizindu-se politica colonialdi, care
»- - +-S5¢ bazeazi pe inrobirea directd a indigenilor: burghezia introduce de
fapt sclavia in colonii, aplicind bidstinasilor un regim de persecufil si
violente nemaipomenite, «civilizindu-i » prin réspindirea alcoolului si a
sifilisului” 4, socialigti an rostit totusi ,,...fraze evazive despre posibilita-
tea recunoagterii principiale a politicii coloniale... !’ 4. Semnificalivi
pentru atitudinea social-democratilor de dreapta a fost luarea deschisd
de atitudine de citre Ed. Bernstein, care, de fapt, a sintetizat idei expri-
mate incid din 1900. In cadrul dezbaterilor de la Stuttgart, Bernstein a
declarat : ,,In materie de politici coloniald nu este ingdduit si avem un
punct de vedere pur negativ, ci trebuie s4 promovim o politich coloniald
socialistd pozitivd. Trebuie s& abandondm ideea utopicd care preconizeazd
pérdsirea pur §i simplu a coloniilor... Coloniile existd. Iatd un fapt cu
care trebuie si ne impicim. O oarecare tuteli a popoarelor civilizate
fatd de popoarele necivilizate este o necesitate pe care gi socialigtii ar
trebui si o recunoascd §i s o admitd’’ 42. Stinga revolutionarid a condamnat

3 Cf, S. Schram et H. Carrére d’Emcausse, Le marxisme et I'Asie. 1853— 1964, Armand
Colin, Paris, 1965. p. 156—157.

37 Ibidem.

38 Ibidem.

39 Vv, 1. Lenin, Opere complele, editia a doua, vol. 16, 1963, p. 71,

40 Ibidem, p. 69—70.

41 Ibidem.

42 Inlernationaler Sozialisten-Kongress zu Stullgart, 18. bis 24. Augus! 1907, Berlin,

1907, p. 28—29. .
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aceastd pozitie, dar ea nu avea prea numerosi adepti, dupd cum a demon-
strat-o votul din congres. Totusi, rezolutia finald, adoptatd de congres,
demasea politica coloniali, confirma rezolutiile de la Paris (1900) si Amster-
dam (1904). ,,Ca dusman al oriciirei exploatiri a omului de citre om i ca
apérdtor al tuturor celor asnprifi fird deosebire de rasi — sublinia rezolu-
tia — Congresul condamné politica jafului si de cuceriri, care nu este
decit aplicarea neruginatd a dreptului celui mai puternic gi caled in picioare
dreptul popoarelor invinse... In sfirsgit, Congresul declari ci deputatii
socialigti au datoria ca, in toate parlamentele, si combatd fird crutare
metoda aceasta a exploatirii nemiloase care domneste in toate coloniile.
In scopul acesta, ei vor stirui pentru adoptarea unor reforme menite si
imbunititeascd soarta indigenilor, impiedicind transformarea lor in sclavi,
$i vor luera eu toate mijloacele care le stau la dispozitie la educarea lor
in vederea independentei’ 43, Se remarc#, asadar, in ciuda condamnérii
deschise a politiecii coloniale, absenta definirii clare a perspectivelor pentru
dezvoltarea independentd a popoarelor din colonii si t4ri dependente.
Congresul a abordat fenomenul colonialism mai cu seams de pe pozitiile
luptei pentru mentinerea picii intre marile puteri europene aflate in compe-
titia pentru reimpirgirea lumii.

Istoria confruntérilor politico-ideologice din cadrul partidelor socia-
liste, ca i din congresele internationale muncitoresti socialiste, relevi,
pe de altd parte, faptul cd mai cu seami in acesti ani de la inceputul secolu-
Ini al XX-lea, social-democratii de dreapta au sprijinit fitis sau in ascuns,
in ciuda rezolutiilor anticolonialiste adoptate, politica colonialistd a
guvernelor imperialiste.

In anii urmitori Congresului de la Stuttgart, grupul asa-numitilor
« tribunigti » olandezi §i socialistul Pannekock au sesizat mai clar legiatura
dintre lupta de eliberare a popoarelor din colonii §i {iri dependente si
revolutia europeand, constatind integrarea celei dintii intr-o « dinamica
mondiali a revolutiei ». Totusi, specificul, rolul §i sarcinile miscirilor de
eliberare din {#rile a ciror independentd era formal respectatdi, dar care
erau dependente din punect de vedere economic fatd de marile puteri,
constituind practic « colonii comerciale », economice ale acestora, nu au
fost sesizate in intreaga lor complexitate de miscare socialistd internatio-
nald si, adesea, nici de socialigtii din aceste tiri. Asa, de exemplu, depen-
denta tdrilor Americii Latine, faptul ci, imediat dup4 victoria din primele
decenii ale veacului al XIX-lea a revolutiilor burgheze de eliberare nafio-
nald de sub dominatia spaniold, tinerele republici central si sud-americane
au intrat in relatii de dependents din ce in ce mai strinse fatid de capitalul
englez, nord-american, francez, iar mai tirziu german etc., nu au retinut
in mod special atentia socialigtilor europeni. Invazia monopolurilor striine
in primii ani ai secolului al XX-lea a provocat insi lufiri de pozitie in diverse
téri latino-americane. Astfel, uruguaianul Jose Enrique Rodo chema
tdrile continentului la unire in fata presiunii externe crescinde, iar Manuel
Ugarte, socialist argentinian, indemna masele populare la luptd impotriva
imperialismului. Totusi, socialigtii latino-americani nu aveau incé o perspec-
tivd clard a luptei lor, raportul dintre lupta lor de eliberare social-politicd

43 Internationalgr Sozialisten-Kongress zu Stullgart, 18. bis 24. August 1907, Berlin,
1907, p. 110-113.
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de sub dominatia burgheziei nationale §i sfirimarea dependentei de capita-
lul striin nefiind pe deplin inteles. Este semnificativ faptul cd in Programul
Partidului Muncitorese Socialist din Chile 4, de pild3, elaborat cu contribu-
tia hotéritoare a lui Luis Emilio Recabarren in ajunul primului rizboi
mondial, nu existd nici o referire directd si explicitd la situatia de depen-
dentd economico-financiard si politicd a tarii fatd de marile puteri striine
si, inevitabil, nici stabilirea clard a sarcinii dobindirii independentei depline.
O analizi lucidi, realistd, a situatiei Americii Latine avea sé fie intreprinsa.
decenii mai tirziu de ciitre comunisti. In anii 50 ai veacului nostru, prese-
dintele P.C. din S.U.A., W. Z. Foster, avea si scrie demascator : ,,Jmperia-
ligtii care investeau capital in America Latind — la inceputul secolului
al XX-lea, n.n. — fie americani, fie englezi, canadieni, germani, italieni
sau altii, au aplicat in mod consecvent obisnuitele principii economice
coloniale de indbusire a industriei, principii pe care le-au folosit de ase-
menea cu aceleasi efecte dezastruoase in India, China, Africa, Indonezia
si ‘'n alte regiuni coloniale §i semicoloniale din lume’’ .

In aceeasi epocd, bolgevicii rusi au ficut pasi hotéiriti inainte. Confe-
rinta generald a P.M.S.D. din Rusia, intrunitd la Praga (5—17, 18—30
ianuarie 1912), in Rezolutia despre revolutia din China — semicolonie
a imperialismului european §i nord-american — sublinia in mod semnifica-
tiv urmiitoarele : ,,Conferinta constati importanta mondiald a luptei
revolutionare a poporului chinez, care aduce eliberarea Asiei i submineaza,
dominatia burgheziei europene...”’4%. V. I. Lenin avea si dezvolte in
anii urméitori strategia §i tactica partidului proletar de tip nou in conditiile
imperialismului, stabilind stiintific pozifia §i tactica clasei muncitoare i
a organizatiei sale politice in problema coloniald.

In vara anului 1914, guvernele marilor puteri imperialiste au declarat
rizboiul mondial ea singurul mijloc posibil de rezolvare a contradictiilor
antagonice care divizau si invrdjbeau lumea capitalistd. Conflictul a relevat
semnificatia istoricd profundi a unor fenomene social-economice, politice
si ideologice antebelice, punind migcarea muncitoreascd §i socialistd
internationald in fata unor noi si grave probleme.

Expansiunea coloniald a puterilor imperialiste a creat la sfirgitul
secolului al XIX-lea si inceputul veacului al XX-lea, datoritd contradic-
tiilor antagonice inevitabile, o stare lantentd de conflict, care s-a prelungit
pind in vara anului 1914. Rivalititile coloniale au fost asadar unul dintre
cei mai importanti i decisivi factori care au determinat agravarea conti-
nui a relatiilor internationale antebelice. Fondul pe care s-au produs
constituirea aliantelor politico-militare agresive, repetatele crize politice
internationale, modificarea raportului de forte dintre marile puteri si
repartitia generald a fortelor in arena internatfionald era constituit, pe de
o parte, de expansiunea coloniali, neegalatd pind la aceastd epocd in istorie,

44 Vezi: Julio Cesar Jobet, Jorge Barria, Luis Vitale, Obras Selectas de Luis Emilio
Recabarren, Empresa Editora Nacional Quimantu Limitada, Santiago de Chile, 1971, p. 232—
243.

45 W. Z. Foster, Schifd a istoriei politice a celor doud Americi, ESPP, Bucuresti, 1954,
P. 256—257.

48 Rezolufiile si holdririle congreselor, conferinfelor Partidului Comunist al Uniunii So-
pietice si ale plenarelor C.C., Partea I (1898—1925), Editura pentru literatura politici, Bucu-
resti, 1954, p. 293—294.
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iar pe de altd parte, de dezvoltarea neincetaté a sentimentelor §i congtiintei
nationale, a luptei de eliberare nationald §i pentru unitate nationald in
cadrul unor state unitare.

In organizatiile politice i sindicale ale proletariatului, masa membrilor
s-a pronuntat, in anii premergitori marelui rizboi pentru reimpéirtirea
lumii, pentru folosirea unei strategii si a unei tactici politice bazate pe
lupta de clasé, revolufionare, inclusiv in cazul luptei pentru apidrarea
pacii. Totusi, liderii socialisti si sindicali oscilau intre metode reformiste
si revolutionare de lupté, considerind ci la ordinea zilei nu se afla revolu-
tia proletard, ci compromisul de clasé, « integrarea » in limitele societdtii
capitaliste si reformarea treptatd a acesteia. In consecintsi, nu surprinde
faptul c# unii lideri ai Internationalei socialiste au salutat incheierea
aliantei anglo-ruse din 1907, de pildd, ca pe o « garantie a pécii », san ¢
Partidul Socialist Britanic igi exprima, printr-o rezolutie adoptatd in 1911,
asentimentul la intrefinerea unei puternice flote destinatd «apérérii
nationale », desi aprobase rezolutiile privind ap#drarea p#cii adoptate de
congresele muncitoresti socialiste internationale. Cind in vara anului
1914, pretutindeni in t#rile beligerante clasele conducdtoare au facut
apel la « pacea internid » si «uniunea sacrd », oportunismul de dreapta,
aflat la conducerea partidelor socialiste $i muncitoresti, a sprijinit guver-
nele imperialiste, a inlesnit p#itrunderea propagandei nafionalist-sovine
in rindurile proletariatului §i inregimentarea a milioane de muncitori, sub
pretextul « apiririi patriei », sub drapelele burgheziei imperialiste. Cuprinsi
de « betia patrioticd », sute de deputati socialigti au votat in parlamentele
Germaniei, Frantei, Angliei etc. creditele de rizboi destinate « apararii
patriei », cind lumea intra intr-un r#zboi imperialist. Inselindu-se asupra
caracterului real al politicii Frantei, Jean Jaures, de exemplu, declara,
la 30 iulie 1914 : ,,Guvernul francez este cel mai bun aliat al péecii, al
acestui minunat guvern englez care a luat initiativa reconecilierii...” %7,
Citeva zile mai tirziu, la 4 august, presedintele Partidului Social-Democrat
german declara in Reichstag: ,,Poporul nostru are mult a se teme de
victoria acestui criminal despotism rus. Trebuie inldturat acest pericol,
salvatd cultura si independenta patriei noastre. De aceea facem ceea ce
am spus mereu : la ora pericolului noi nu abandonim patria. Cerem pacea
imediat ce va fi posibil. In acest spirit aprobim creditele de rizboi’ %.
Declaratii aseminitoare au fost ficute in numeroase alte parlamente.
Asadar, numeroasele rezolutii adoptate de congresele Internationalei
socialiste au fost incilcate. Insisi Internationala a dat faliment. Era ins#
5y« - - falimentul oportunismului socialist — produs al epocii precedente,
«pasnice » de dezvoltare a migcarii muncitoresti’ ¥, Multi socialisti aun
ramas insd pe pozitii consecvent revolutionare : bolsevicii rusi, «stinga »
social-democratiei germane in frunte cu K. Liebknecht §i Rosa Luxem-
burg, Partidul Social-Democrat din Romiania, «tesniacii» bulgari s.a.
au continuat lupta impotriva rizboiului imperialist de pe pozifiile interese-
lor vitale ale clasei muncitoare.

47 Gf. J. Humbert-Droz, L’Origine de I'Inlernationale Communiste. De Zimmerwald
Moscou, Edition de Baconniere, Neuchitel, 1968, p. 45.

4 Ipidem, p. 47—48.

48 vy, I, Lenin, Opere complete, cdifia doua, vol. 25, p. 163.
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In rizboiul declansat in 1914, marile puteri imperialiste au continuat
politica lor promovatd in deceniile precedente. Iatd de ce sint justificate
intru totul aprecierile ficute de V. I. Lenin : ,,...Rézboiul actual este un
rizboi dus de puterile sclavagiste in vederea consolidirii sclaviei in care
sint tinute coloniile printr-o impirtire mai dreapti... ; in al doilea rind,
pentru consolidarea asupririi altor nagiuni chiar in cadrul «marilor »
puteri, deoarece §i Austria si Rusia (Rusia intr-o masuri mai mare §i mai
prost decit Austria) se mentin numai prin aceastd asuprire, pe care o inten-
sificd prin acest rizboi; in al treilea rind, pentru consolidarea si prelun-
girea robiei salariate, deoarece proletariatul este dezbinat §i oprimat, in
timp ce capitaligtii au numai de cigtigat, imbogitindu-se de pe urma
rizboiului, atitind prejudecitile nationale si intretinind reactiunea, care
aridicat capul in toate tirile, pind si in cele mai libere §i mairepublicane’’ 50

Pentru clarificarea pozitiilor fatd de rizboi, in perioada 5 —8 septem-
brie 1915 s-a intrunit la Zimmerwald (Elvetia) o Conferinti socialisté
internationald —in convocarea cireia Partidul Social-Democrat din
Roménia, socialisti din Italia §i Bulgaria au jucat un rol activ — cu partici-
parea elementelor revolutionare ale minoritdtii din mai multe partide
socialiste si a wnor « centristi». In cursul acestei Counferinte, V. I. Lenin
a organizat grupul «stingii zimmerwaldiene », iar procesul delimitarii
fortelor, al definitivirii sciziunii dintre internationaligtii revolufionari
i social-sovinisti s-a accelerat. Manifestul adoptat la Conferintd aprecia
rizboiul mondial ca fiind imperialist, demascind astfel propaganda bur-
ghezi si social-govind. Se ficea astfel un pas inainte pe calea luptei deschise
cu oportunismul. Manifestul dezviluia originile imperialiste ale confla-
gratiei mondiale, relevind eforturile clasei capitalistilor din fiecare tari
beligeranti de a acapara munca §i resursele naturale ale intregii lumi,
de a subjuga natiunile subdezvoltate din punct de vedere economic sau
slabe din punct de vedere politic, de a modifica prin fier si singe harta
lumii cu scopul satisfacerii intereselor lor de exploatatori. Numeroase
popoare erau amenintate de a fi folosite in politica de compensatii, de a
fi divizate sau anexate in parte sau in totalitate. Acest rizboi, conchidea
Manifestul, semina ruina si devastarea, ducea la disparitia libertitilor
si a independentei popoarelor 3. O a doua Conferinii socialistd internatio-
nali — intrunitd la Kienthal (Elvetia) in 24 —30 aprilie 1916 — a marcat
intensificarea eforturilor in directia izoldrii, demascirii social-govinigtilor.
Rezolutia asupra picii adoptati cu acest prilej era indreptatd impotriva
imperialigtilor §i social-sovinistilor, trigind concluzia ci o pace trainicd
nu putea fi realizati in cadrul societdtii capitaliste. Proiectul de rezolutie
al «stingii zimmerwaldiene » cuprindea ideea centrald a transformdirii
rizboiului capitaligtilor in rizboi civil, pentru preluarea puterii de citre
proletariat. In primul din cele 14 puncte ale rezolutiei se mentiona : ,,Riz-
boiul actual este consecinfa antagonismelor imperialiste rezultate din
dezvoltarea regimului capitalist. Forfele imperialiste se striduiesec s
exploateze in interesul lor problemele privind nationalitatea rimase nesolu-
tionate, aspiratiile dinastice gi tot ceea ce supraviefuieste din trecutul
feudal. Adeviratul scop al rizboiului este de a provoca o noud repartitie

50 V. I. Lenin, op. cif., vol. 26, p. 318.

51 Cf. J. Humbert-Droz, op, cil., p. 139—140.
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a posesiunilor coloniale §i de a supune tirile rimase in urma in dezvolta-
rea lor economicd dominatiei marei finante’ 52, Din aceste motive, punctul
12 al rezolutiei stabilea : ,,Pinid cind socialismul nu realizeazd libertatea
si egalitatea in drepturi a tuturor popoarelor, datoria proletariatului este
de a lupta hotdrit impotriva oricirei oprimiri nationale, contra oricirei
violente fatd de popoarele mai slabe, pentru a obtine prin lupta de clasa
autonomia lor pe o bazi pe deplin democraticd, ca si protectia minorita-
{ilor nationale” 53,

In anii urmitori, ideile revolutionare ale Manifestului de la Zimmer-
wald si ale rezolutiei de la Kienthal s-au rispindit in térile beligerante si
neutre, cistigind tot mai multi aderenti, contribuind la pregatirea terenu-
lui revolutiilor burghezo-democratice gi socialiste din anii 1917 —1919,
al intensificdrii §i victoriei luptei de eliberare nationali.

Cei peste patru ani de conflict mondial au relevat, printre altele,
imensa dependenti economicd a marilor puteri imperialiste europene —
mai cu seami a celor grupate in Antantd — fatd de resursele de materii
prime minerale i vegetale, de potentialul uman s§.a. din imperiile lor
coloniale. Ri#izboiul economic, dus de beligeranti concomitent cu opera-
tiile militare terestre, navale §i aeriene, a determinat intensificarea maxima
in anii 1914 18 a exploatdrii de ciitre tirile Antantei — Puterile Centrale
fiind izolate prin blocada navald de coloniile lor — a tuturor resurselor
accesibile din coloniile lor. Firid contribufia masivd in materii prime,
oameni, produse agro-alimentare, mijloace financiare §.a. a acestora,
Antanta nu ar fi cistigat rdzboiul economic §i, in consecintd, nieci victoria
decisivi in confruntarea cu blocul austro-german. Citeva date statistice
sint deosebit de semnificative pentru contributia de ridzboi a coloniilor.
Asa, de pildd, coloniile franceze, fird Africa de Nord, au furnizat 2,5 mili-
oane tone de materii prime §i produse alimentare, Congo belgian a expor-
tat 24.600 tone de diverse produse in 1913, 32.440 in 1914, 81.973 in 1917,
comertul Senegalului a crescut de la 161 milioane de franci in 1913 la
511 milioane in 1918 etc. Efortul economic al Africii de Nord (Algeria,
Maroe, Tunisia) se ilustreazd in cresterea continui a valorii exporturilor
sale citre Franta de la 1.835 milioane de franci in 1913 la 2.415 milioane
in 1918 %. Contribu{ia coloniilor §i dominioanelor britanice a fost de ase-
menea enormi. Se remarcd de asemenea aportul financiar al coloniilor
in anii rdzboiului. De exemplu, in anii 1915 —1920 Indochina a varsat
367 mil'oane de franci-aur in cadrul imprumuturilor de rdzboi, iar alle
colonii fianceze in Africa de Nord au contribuit cu c¢eca 700 milioane de
franei %. Metropolele au impus coloniior §i dominioanelor lor §i o contri-
butie enormé in oameni pentru trupele combatante, trupele auxiliare
si mai cu seami pentru prestare de diverse munci. In Africa Occidentald
Francezd — indeosebi in Senegal — au fost reerutati, de exemplu, 193.349
oameni, in Africa Ecuatoriali Francezi 17.910, in Algeria 173.000 soldati
musulmani §i 119.000 muncitori, in Maroc si Tunisia 121.000 soldati.

52 Ibidem, p. 190.
52 Jbidem, p. 192.

5¢ ¢f. J. L. Miége, Expansion européenne et decolonisation de 1870 & nos jours, Paris,
P.UF. 1973, p.272.  *

5 Ibidem, p. 273. .
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Indochina a furnizat 70.000 muncitori si 48.932 soldati. In total, coloniile
au furnizat Frantei 587.000 de combatanti si 184.000 de muncitori. Din
acest total, 518.000 soldati si muncitori au fost folositi in Europa. In cazul
Marii Britanii retine atentia faptul cd India a furnizat 953.374 soldati,
dintre care 190.000 au luptat in Franta, iar 800.000 in Orientul Mijlociu .
Africa de Sud a mobilizat 136.000 soldati si ofiferi. Pierderile suferite de
trupele recrutate in Imperiul britanic s-au ridicat la un total de 205.801
morti, iar cele ale trupelor din imperiul colonial francez au insumat :
Algeria — 23.000 morti; Tunisia —10.500 ; Indochina —1.123; Africa
Occidentald Francezi si Africa Ecuatoriald Francezd — 24.762 ; Madagas-
car — 2.368 ; Antile — 2.037 57. Dar si celelalte state colonialiste — Italia,
Portugalia §i chiar Germania, desi aceasta din urmé in foarte micd méasurad
$i numai in operatiunile militare din coloniile sale africane — au recurs
la recrutarea de trupe negre si muncitori. Asadar, contributia de singe
impusid de puterile colonialiste popoarelor subjugate din Africa si de pe
alte continente a fost considerabild si cu atit mai oneroasd, cu cit marile
metropole imperialiste luptau §i pentru mentinerea si extinderea domina-
tiei lor coloniale.

Desfiagurarea operatiunilor militare in anii 1914/18 a afectat nu
numai pamintul continentului european: vaste regiuni din Orientul
Apropiat §i Mijlociu, Extremul Orient si Africa au devenit teatre de riazboi,
suportind, fireste, consecinte distrugitoare. Timp de peste patru ani,
de pilda, trupe coloniale germane au efectuat operatiuni de luptd pe pamin-
tul Africii in Camerun, Togo, in asa-numita Africa Germani de Sud-Est
in Angola, Mozambic etc. Efectele tuturor acestor evenimente, mai ales
recrutarea de soldati in colonii si folosirea lor pe teatrele de operafiunt
militare din Europa, apoi reintoarcerea in patrie a celor demobilizati,
desfisurarea de lupte intre trupe ale Antantei §i germani chiar pe pamintul
Africii, de exemplu, au fost considerabile si incalculabile in plan social,
politic ete. Pe de altd parte, aceste evenimente din anii 1914/18 au prilejuit
continuarea rezistentei din perioada precedentd impotriva regimului colo-
nialist, declansarea de insurectii si frAmintadri social-politice in Sahara,
Madagascar, Dahomey, Sudan, Nyassaland, Angola, Indochina, In dia
etc. Asadar, primul mare rizboi mondial imperialist pentru reimpér tirea
lumii a frapat Europa prin relevarea importanfei considerabile a rolului
coloniilor, a accelerat ritmul exploatarii si al transformérilor social-eco-
nomice $i politico-ideologice in lumea coloniald $i, mai cu seami, a contri-
buit la pregitirea unor importante schimbéri viitoare.

L’ATTITUDE DES I-ére ET II-e INTERNATIONALES
FACE A LA QUESTION NATIONALE COLONIALE

RESUME

L’auteur aborde 1'un des problémes particuliérement contro versés
dans le mouvement ouvrier et socialiste international de la seconde m oitié
du XTX-e et du début de notre siécle, aussi bien que dans ’historiograp hie.

56 Cf. J. L. Miége, op. cit., p. 275.
7 Ibidem, p. 275—276. .
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Bien qu'unitaire, 1’étude comporte trois parties concernant : la question
nationale, la maniére dont elle a été abordée et la tactique préconisée par
K. Marx, F. Engels, les I-ére et I1-e Internationales; la position face &
I’expansion coloniale, 1’évolution de la tactique socialiste dans la question
coloniale, le rapport entre la lutte de libération nationale et celle de libéra-
tion coloniale; le rapport entre la guerre mondiale (1914—1918) et la
question national-coloniale.

L’auteur insiste sur la différence d’opinions et l'orientation tactique
différente dans le mouvement ouvrier et socialiste international, le con-
flit entre la ,gauche” et ,la droite’.

On reléve également le role de la lutte pour la nouvelle division
du monde colonial et de la lutte pour la libération nationale des peuples
subjugués — européens et extraeuropéens — dans la préparation, le déclan-
chement et le déroulement de la premiére guerre mondiale. On reléve le
fait que ,,la premiére guerre mondiale impérialiste pour la nouvelle division
du monde a frappé I’Europe par 'importance considérable attachée au
rdle des colonies, a accéléré le rythme de ’exploitation et des mutations
sociales, économiques et politico-idéologique dans le monde colonial et
surtout a eontribué 4 la préparation d’importants changements 4 1’avenir”.
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ISTORTITE $I I DEOLOGTIE

NEOFASCISMUL IN ITALIA

DE

ILIE FONTA

Neofascismul, fenomen politic si ideologic specific societdtii capita-
liste postbelice, apdarut pe fondul crizei generale a capitalismului, datoritd
pericolului pe care-1 reprezintd pentru democratie, pentru drepturile si
libertitile omului a devenit o problem&d de actualitate politicd, care, in
vederea solutionirii ei, necesitd riposta teoreticd si practicd a clasei munci-
toare si a celorlalte forte democratice. Neofascismul este reactia cercurilor
retrograde ale claselor dominante impotriva sporirii fortei politice a claset
muncitoare, a maselor largi populare, a tuturor for{elor democratice.
Referindu-se la acest femomen tovaridsul Nicolae Ceausescu, secretar
general al P.C.R., ariita : ,,este cunoscut cd o serie de organizatii de extremi
dreapté, deschis anticomuniste, se activizeazd tot mai mult §i se organi-
zcazd inclusiv pe plan international. Atrage atentia in mod deosebit reeru-
descenta unor organizatii care propagd teorii fasciste, hitleriste, ce pre-
zintd un serios pericol pentru cauza democratiei si progresului social si
fatd de care trebuie si luém o pozitie ferma,, de demascare si combatere
politicd si ideologicd’ 1.

Fascismul italian dupd al doilea rizboi mondial, la fel ca in perioada
interbelici, este expresia politicd a cercurilor economice retrograde si
antidemocratice, care isi propun s# contracareze avansul misedrii munci-
toresti si democratice. Aceste cercuri depun eforturi pohtlce pentru a
depla,sa spre dreapta, viata polmca,, pentru a da o orientare conservatoare
paturilor mijlocii sl chiar unei pirti a clasei muncitoare i a mrammu,
pentru a abate miscarea muncitoreascd de la lupta de depaglre a crizei
pe cale democratici.

in forme organizate fascismul este reeditat imediat dupd al doilea
rizboi mondial prin constituirea mai multor organizatii i grupuri neofas-
ciste, intre care, in Italia, s-a afirmat ,,L’'Uomo Qualunque” 2 (Omul
oarecare). Acesle organizatii au exploatat deceptia, starea de mizerie
si lipsa de educatie a maselor pentru a le antrena la lupta 1mpot1°1va partide-
Jor politice, a regimului parlamentar, & statului republican in curs de

1 Nicolae Ceansescn, Expunere la Sedinja activului ceniral de parlid si de stal, in Romania
pe drumul construirii socieldfii socialiste mullilaleral dezvollale, vol. 16, Edit. politici, Bucu-~
resti, 1979, p. 549.

2 P. Ingrao, Crisi e lerza via, Intervista di R. Ledda, Editori Riuniti, Roma, 1978,
P. 9.

¢
,REVISTA DE ISTORIE”, Tcm. 34, nr. 10, p. 1919—1939, 1981
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consolidare, considerindu-1 incapabil si rezolve gravele probleme care
stiateau in fata societitii italiene. ,,L.’Uomo Qualunque” si satelifii sdi nu
crau periculosi prin numéirul de aderenti $i activitatea politici pe care
o desfigurau, ci prin exemplul pe care-1 ofereau fostilor membri ai partidu-
lui fascist privind posibilitatea trecerii la luptid deschisd impotriva noului
regim politic. Un alt moment important in renasterea organizatoricid a
neofascismului il constituie crearea, in 1948, a Misciirii Sociale Italiene
(M.S.I.) si apoi a organizatiilor care gravitau in jurul ei.

Se pune intrebarea : cum a fost posibild renasterea fascismului in
Ttalia? Dupi cum se stie fascismul este o tendint{d de evolutie social-poli-
ticd a societdtilor capitaliste bazate pe liberalism. Acest proces a mai fost
favorizat de alti factori: puternica intrepitrundere a capitalismului
monopolist de stat cu formele de activitate economicd bazate pe rentéa i
speculd ; neputinta Partidului Democrat Crestin (P.D.C.) de a rezolva
problemele fundamentale ale societitii italiene, cercurile retrograde ale
burgheziei, armatei, magistraturii si politiei au considerat ci este posibild
depdsirea crizei societdtii printr-un regim autoritar, care ar putea duce la
instituirea unui sistem economic eficient si la evitarea pericolului pierderii
puterii politice ; tendinta burgheziei de a anula rezultatele obtinute si de
a rupe unitatea partidelor clasei muncitoare si a sindicatelor; situatia
criticd din Mezzogiorno ; spatiile politice libere, ldsate de guvernele centru-
stinga, au fost ocupate de initiativa for{elor de dreapta §i reactionare;
slibirea autorititii guvernelor in perioada postbelicd. Organizatiile patro-
nale 3 au folosit neofascistii pentru organizarea unor provoedri sau pentru
impiedicarea activititii revolutionare a clasei muncitoare. De asemenea,
in perioada imediati celui de-al doilea rizboi mondial P.D.C. a conferit
M.S.I. rolul de organizatie politicd auxiliard in lupta impotriva comunisti-
lor. Astfel Almirante, secretar national al M.S.I., ardta cd este necesard
,urmirirea inamicului in fiecare oras, clidire, locuintd deoarece acesta
se giseste in casele tuturor italienilor, in toate orasele... fiecare sediu
comunist este un sediu al inamicului, este o conjuratie impotriva péeii,
si a statului italian’ 4.

M.S.I. la inceput s-a antodefinit ca o migcare care se adreseazi intre-
gii natiuni deoarece existenta si activitatea sa erau posibile numai sub
forma unui partid care folosea cu prioritate mijloacele electorale pentru
cucerirea puterii politice. El s-a caracterizat printr-o duplicitate politicd :
in programul sdu a inseris cererile unor largi categorii sociale, dar in prac-
ticd nrmirea instrumentalizarea conjuncturilor politice critice si satisface-
rea intereselor unor grupuri restrinse. Menf{inerea statutului de legalitate
de citre M.S.I. a fost posibild deoarece fortele de stinga au considerat
cil lupta impotriva fascismului poate fi victorioasd prin anihilarea bazei
sale de masd si nu prin scoaterea partidului in afara legii. Incercarea de
a combate numai pe calea actelor normative organizatiile teroriste neofas-
ciste nu a dat rezultate deosebite deoarece desfiintarea unora era urmati
de crearea altora. Fortele conservatoare si curentele de dreapta ale P.D.C.,

3 1. Ariemma, Ancora uno sospella coincidenza con i piani FIAT, ,Rinascita”, 6,
1973, pp. 5.

4 P. Rosenbaum, Il nuovo fascismo. Da Sald ad Almirante, Feltrinelli E., Milano, ed.
a Il-a, 1975, p. 209-—210.
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in conditii de erizd, au recurs §i recurg la manevrarea M.S.I., de aceea ori
de cite ori fortele de stinga an propus in parlament dizolvarea sa, ele s-au
opus. Asifel, in noiembrie 1961, cind s-a consumat o asemenea ocazie,
senatorul comunist P. Secchia se intreba daca in Ifalia existd unanimitate
in dorinta de a contracara fascismul. In 1960 Togliatti arita cd P.D.C.
nu a fost ferm in combaterea actiunilor neofasciste si nu a dorit aplicarea
prevederilor constitutionale privind desfiintarea M.S.I.

O serie de ideologi burghezi apreciazi ci aparitia neofascismului
in Ttalia se explicd prin faptul ci dup# fiecare avans al fortelor progresiste
ar fi necesarii o reactie contrari, de dreapta, care ar avea rolul de a provoca
criza institutiilor democratice nou create. Activitatea subversivd a neofas-
cismului a fost favorizatd de teza extremismelor opuse, sustinuta la inceput
chiar de citre unele personalititi democrat-crestine si de o serie de mijloace
mass-media de orientare democrat-burghezi. Conform acestei teze, in
mod gresit, se considera ci existenta si activitatea organizatiilor de extreméi
dreapti si neofasciste se Jegitima prin existenta organizatiilor de extrema
stingda. De asemenea, se susfinea cd orice inaintare si avans al migecérii
muncitoresti si al Partidului Comunist Ttalian (P.C.1.) este urmati, chipu-
rile, in mod automat de activizarea §i intérirea neofascismului. Marxistii
italieni au subliniat caracterul de clasid al acestei teze, rolul ei de a sub-
mina lupta fortelor democratice si de a justifica formele violente de Iupta
folosite de cele mai reactionare cercuri ale burgheziei. U. Pecchioli, referin-
du-se la aceastd tezd, aratd ci, in urma luptei comunigtilor, in actuala
fazd de tranzitie organele ordinii publice nu mai sint cele din trecut §i au
o altd orientare, deoarece s-a renuntat la teza extremismelor opuse, care
era o aberatie nu fiindcid extremismele opuse n-ar fi existat sau nu exist,
ci pentru cid P.C.I. era considerat unul din extremisme, deci se specula
un fapt real pentru a stimula anticomunismul fortelor conservatoare gi
pentru justificarea orientérii anticomuniste a fortelor ordinii publice.
Dupé cum a demonstrat istoria canza primara a fascismului nu o constituie
avansul partidelor socialist §i comunist, cum afirmé# istoricii de orientare
liberald si fascistd; dimpotrivd, o miscare muncitoreasci puternicd si
unitd poate constitui un baraj in calea ascensiunii fascismului. Criza demo-
cratiei politice burgheze, neinsotiti de afirmarea alternativei democra-
tiei socialiste, constituie un teren prielnic de aparitie a fascismului 5.
De asemenea, in perioada interbelicd s-a vizut cid neputinta miscdrii
muncitoresti de a propune o alternativd crizei statului liberal clasic a creat
premise favorabile afirmirii fascismului. Reactivarea neofascismului
italian a fost favorizatd si de acele teorii care identificd lupta de clasi cu
lupta antifascist#, incercindu-se astfel ruperea coeziunii frontului anti-
fascist, care, dupd cum se stie, a cuprins si curpinde organizatii politice
§i profesionale ale burgheziei mari gi mijlocii §i curentele de stinga ale
P.D.C.

Dar principala cauzi a reactivirii neofascismului italian o constituie
actuala fazé a crizei capitalismului. Chiar un ideolog al burgheziei italiene,
A. Ronchey, este nevoit s34 recunoascd cd radécinile neofascismului, ale
terorismului se ghsesc in fenomenele de dezagregare generate de criza

5 U. Cerroni, Teoria politica e socialismo, Edilori Riuniti, Roma, 1973, p. 101..
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societdtii italiene. ,,Terenul cel mai prielnic pentru actiunile de guerild
teroristd este o societate dezorganizatd, in care... guvernantii incalcd
regulile eticii gi echitdtii politice’” ¢, Terorismul politic, atit cel de ,,stinga’,
cit §i cel de dreapta, spune U. Spagnoli, foloseste criza si dezagregarea
societdtii ca ,,0 modalitate de a iesi din izolare §i de a se impunc aten-
tiei anumitor grupuri sociale’ 7,

Marasmul societétii capitaliste, somajul duc la marginalizarea paturi-
lor mijlocii, la instaurarea unei stdri de team# si disperare in rindurile
unor importante grupuri de oameni ai muncii. In Italia, mai mult decit
in alte tdri capitaliste, criza a accentuat convulsiile sociale, a zdruncinat
intregul t{esut social. Ca urmare, s-au desprins din ,,corpul’ claselor si
péturilor traditionale unele grupuri de oameni care se raporteazé la socie-
tate doar prin prisma situatiei lor dramatice. Aceste conditii constituie
factorii socio-economici gi institutionali care favorizeazd neofascismul §i
terorismul deoarece inseamn$ ,,alienare, marginalizare fortatd, dificul-
tate in angajarea in muncé, imposibilitatea prevederii §i ludrii deciziilor
pentru asigurarea unui viitor optimist’ 8.

Periculozitatea neofascismului consté in faptul ¢d se sprijina pe datele
obiective ale crizei sistemului capitalist, date pe care s-a bazat, intr-o
altd etapi istoricd, anume in timpul crizei de dup4 primul rizboi mondial,
fascismul. Si acum, ca §i atunci, scrie cunoscutul cercetditor marxist
L. Paggi, se recurge la violentd pentru ,,auntoconservarea societdiii
capitaliste’ °.

Erodarea puterii politice a burgheziel, ascutfirea contradictiei dintre
guvernanti si guvernati a dus la criza vechiului model de desfigurare a
vietii politice. Clasa muncitoare nu a reusit s realizeze transformirile
politice necesare, multe din reformele propuse de ea au fost respinse sau
sabotate de ciitre burghezie. In Italia, incepind cu anii 60°, a apirut un
decalaj intre aspiratiile spre reinnoire ale maselor i rispunsurile (intirziate
si neadecvate) pe care le-au dat for{ele politice ale burgheziei. Neofascismul,
terorismul politic, indiferent de culoarea sa politicd, scrie R. Alquati,
este generat de ,,incapacitatea forfelor si institufiilor politice de a repre-
zenta noul, de dezinteresul puterii politice’’ 2 fatd de existenta ridicinilor
sacial-politice ale fortelor politice conservatoare §i reactionare.

Criza democratiei §i a statului italian a contribuit la reactivarea
neofascismului. Miscarea muncitoreascid a subminat rolul statului de
instrument al hegemoniei burgheziei, democratizarea unor institutii poli-
tice a permis sustinerea revendicirilor politice de citre unele grupuri
sociale §i s-a pus problema schimbéri raportului de forte intre principalele
clase sociale in cadrul statului. Burghezia opunindu-se acestor cerinfe
si realitdti a creat posibilititi pentru manifestarca unor tendinte si orien-

¢ A. Ronchey, Libro bianco sull'ultima generazione. Tra candore e lerrore, Garzanti,
Milano, 1979, p. 86.

? U. Spagnoli, Aclion et mobilisalions unilaires pour la défense de ['ordre démocralique,
tn Terrorisme el démocratie, Editions Sociales, Paris, 1978, p. 96,

8 F. Ferraroti, L’ipnosi della violenza, Rizzoli, Milano, 1980, p. 15.

9 .. Paggi, Il sislema polilico a una prova difficile, ,Rinascita”, 12, 1978, p. 12

10 R. Alquati, Cani e morti, cani morti, cani sciolti, inlelleltuali e terrorismo rosii nel
paese, In Terrorismo verso la seconda repubblica? Stampatori, Torino, 1980, p. 44.
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tiri retrograde, caracterizate prin violentd. Fortele sociale care au intrat
pe scena vieyii politice, ca urmare a crizei ,,statului bunistirii’’, sint un
teren prielnic de recrutare de membrii §i simpatii pentru M.S.I. §i organiza-
tiile teroriste de dreapta si de ,,stinga’.

Societatea burghezi pentru a supravietui actualei incercéri istorice
recurge la imbinarea activiti{ii politice cu violenta si forta in viata politici
internd si internationald. Burghezia pentru a impune maselor populare,
térilor mici §i mai slabe din punct de vedere economic suportarea sacrificii-
lor cerute de depisirea actualei crize este dispusa si recurgi la promovarea
unor metode autoritariste pe plan intern §i la demonstratii de forti, la
actiuni militare agresive. La fel a procedat burghezia in timpul crizei de
dupd primul rizboi mondial, cind democratiile parlamentare din Italia,
Germania §i din alte state au fost inlocuite cu regimuri fasciste, iar pe
plan extern Hitler si Mussolini au trecut la anexarea unor teritorii striine
i la subordonarea tirilor lipsite de putere militard. Pentru a nu se repeta
aceste experienfe tragice este necesar si sporeascd atit mijloacele de inta-
lire a regimurilor democrat-burgheze, ¢it §i cele de impiedicare a unor
acte de agresiune, de aparare a statelor mici i mijlocii, de asigurare a
securititii si a picii. In acest sens in documentele P.C.R. se avertizeazi
cd ,,intr-o serie de {dri occidentale se observi o reactivizare a unor cercuri
neofasciste, care se striiduiesc sii recrutezein slujba lor elemente declasate,
fosti membri ai unor organizatii de extremi dreaptd, folosindu-le pentru
a invenina atmosfera politicd internationald, pentru a submina infiptuirea
obiectivelor stabilite la Helsinki, cursul destinderii gi colaborérii’ 1.

Centrul de greutate politic si ideologic al neofascismului in Italia
il reprezintd M.S.L, in jurul cireia graviteazii o multime de organizatii
de extremi dreaptd si de orientare fascistd. In Proiectul de teze pentru
Congresul al XV-lea al P.C.I., referitor la proliferarea acestor grupuri,
se scrie ci 4,existd i actioneazd, desi au trecut zece ani de la crimele neo-
fasciste din Piata Fontana, puternice grupuri de orientare nazistd si fas-
cistd" 2. Crearea acestei formatii politice inseamn$ incéilcarea Constitutiei
si a unei legi antifasciste din 20 iunie 1952 care previd caracterul ilegal
gi antidemocratic al reorganizérii sub orice form#& a partidului fascist.
Unii ideologi burghezi italieni suspin ci aparitia §i activitatea M.S.I.
sint expresia democratismului societitii italiene. Dar acest mod de a inte-
lege democratia este gresit, contrar intereselor clasei muncitoare. In acest
sens, tovarisul Nicolae Ceausescu arita: ,trebuie si spunem clar ci
teoria revolutionard despre democratia sociald si libertdtile omului este
incompatibild cu libertatea pentru fascism, pentru terorism, pentru ele-
mentele reactionare, declasate, care pun in pericol viata oamenilor, dezvol-
tarea progresistdi a societitii’” 1%, In actul de constituire al partidului
neofascist italian, semnat, intre altii, de G. Almirante, actualul secretar
national al partidului, se serie: ,,convinsi de necesitatea coordonirii
initiativelor indreptate in directia crefrii unui front unic (...) conside-

11 Nicolae Ceausescn, Cuvintare la Consfituirea pe fard a unitdtilor de conirol al oameni-
lor muncii, In op. cil., vol. 14, 1977, p. 44.

12 Progetto di tesi per il XV Congresso nazionale del P.C.I., Decembrie 1978, teza 46.

13 Nicolae Ceausescu, Expunere la Sedinfa aclivului central de parlid §i de slal, in op.
cit., p. 545,
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rdm necesard crearea unui organism politic national” 14, Desi nu se afirmi
in mod deschis caracterul fascist al partidului totusi au fost preluate unele
idei din programul partidului lui Mussolini, iar ca simbol al M.S.1. a fost
ales un catafale, obiect de cult specific misticii fasciste.Cei care au sprijinit
regimul fascist au intrat in M.S.1., iar citiva industriasi si mari proprietari
agricoli au oferit fonduri pentru extinderea activititii partidului la nivel
national.

F. Coisson, cunoscut cercetitor marxist al extremismului de ,,stinga”
si de dreapta, avind in vedere faptul ci partidul neofascist a apdrut prin
inciilcarea unor prevederi constitutionale, ci grupurile care 1-au organizat
si orientat au actionat in semiclandestinitate, afirmi ci ,,M.S.I. este
astdzi partidul cel mai misterios, mai putin studiat §i cunoscut in lumea
politicd italiand, poate tocmai datoritd naturii sale ciudate in cadrul siste-
mului democratic” 5. Este cert totusi ci M.S.I. este centru de orientare
si punct de referinti al activititii subversive, inspirator gi autor al actelor
de violentd si terorism, dusman neimpicat al migcdrii muncitoresti si
populare, al partidelor democratice.

M.S.I. este impirtitd in doudl curente, ambele constituite in 1952,
unul denumit al ,,durilor”, grupati in jurul lui Almirante, si altul al mode-
ratilor initiat de Michelini, pe atunci secretar national al partidului. Contra-
dictiile intre curente s-au accentuat la Congresul al V-lea din 1956 cind
s-a pus problema colaboririi cu P.D.C. Cu acel prilej, Almirante declara :
»noi trebuie si ne prezentim in fata opiniei publice ceea ce sintem in
realitate, adics fascigti”’. La rindul lor ,,durii”’, sau fata neagri a neofascis-
mului, se impart in cei care il sprijind pe Almirante (majoritari in conduce-
rea partidului i a grupului parlamentar), care oscileazd intre orientiri
net fasciste si moderate, gi intransigenti, condusi de P. Romualdi. Cei
din urm3 il acuzé pe Almirante cd a introdus in partid o masi nerevolutio-
nari, ci promoveazi o linie politici ambigui, nefascistd, in speranta ilu-
zorie a realizdrii unei mari drepte nationale. Intransigentii cer o politici
agresivd impotriva regimului democratic, reintoarcerea la originile fascis-
mului, deoarece acceptarea regulilor jocului democratic nu le permite
ascensiunea rapidd la putere. Aripa moderatd, sau fata cenugie a M.S.I.,
dispune de importante fonduri financiare gi este adepta colaboririi cu
P.D.C.

Evolutia politicd a M.S.I. a fost favorizatd de ruperea unitétii forge-
lor antifasciste, de incercarea de a submina coeziunea misgeirii muncito-
resti. Partidul neofascist, sprijinind misurile antipopulare, gi-a gisit un
larg spatiu de actiune politicd, a reugit si pitrundd in parlament, avind
astfel ocazia si-si facd cunoscute pirererile asupra celor mai importante
probleme ale {drii, s4 se prezinte in fata opiniei publice sub infitigarea
respectabild a unui partid de opozitie, 83 se bucure de protectia organelor
de stat.

M.S.I. si-a consolidat pozitiile in timpul guvernirii centru-stinga
datoritd sprijinului primit din partea acelor grupuri ale burgheziei care
erau nemultumite de caracterul democrat al unor reforme. In aceasti
perioadi a reugit si atragd de partea sa o serie de grupuri marginale ale

14 F.LR., Le néofascisme en Italie, Vienne, 1971, p. 11, 13.
15 F. Coisson, Bonwdwomm, ,,Rinascita” 1, 1973, p. 29.
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societdtii, & incercat si-si mascheze caracterul siu anticonstitufional, a
trecut la organizarea grupurilor paramilitare i de extremd dreapti si la
stabilirea contactului cu unele personalitdti influente din armatd, politie
si magistraturd. Sint concludente in acest sens unele probe judiciare rezul-
tate din procesele intentate impotriva terorigtilor neofascisti. Asa, epre
exemplu, in sentinta pronuntaté impotriva unui numeros grup de neofas-
cisti de cdtre tribunalul din Catanzaro se noteazi : ,,niciodatd grupurile
de teroristi nu au trecut la organizarea atentatelor pind nu s-au asigurat
de complicitatea unor inalti functionari sau a unor persoane influente
care isi desfigurau activitatea in organele de stat pe care urmau si le
loveascd’’ 1s,

Guvernele de centru-dreapta au incurajat activitatea subversivi
a forfelor reactionare, au cerut sprijinul parlamentar al neofascistilor,
au creat premisele necesare stabilirii contactului acestora cu mediile cele
mai retrograde ale burgheziei. In acea perioad# a sporit sprijinul financiar
primit de M.S.I. de la unele elemente retrograde apart{inind marilor indus-
triagi, liber profesionistilor, antreprenorilor, marilor proprietari de pamint,
armatorilor, proprietarilor de hoteluri. E. Berlinguer spunea: ,,centrul
dreapta a cimentat speranta M.S.I. ¢ se va putea insera atit de mult
in jocul politic incit va ajunge si exercite o influentsd asupra puterii poli-
tice’’ 17, Dar, ulterior, orientarea politicd imprimatd tirii de curentele
democrat crestine de stinga nu a dus la cresterea fortei M.S.1. deoarece
acestea, prin recurgerea la corporatism si la aga-zisa politicd de asisten{id
socialj fatd de anumite péturi sociale, i-au redus baza de masi. Avansul
sdu politic a fost impiedicat §i de sciderea influentei sale in Mezzogiorno
ca urmare a participarii, impreund cu P.D.C., la conducerea intreprinderi-
lor locale si a unor organisme ale administratiei regionale, provinciale gi
comunale, dar mai ales datoritd cregterii influentei P.C.I. asupra populatiei
din aceastd zoni.

Neofascigtii, pentru a distruge ,,zidul politic”’ care-i izoleazi de
oamenii muncii gi de pirghiile puterii politice, se striduiesc si desfigoare
o gami diversificatd de actiuni politice. Actioneazi si in sensul intdririi
lor organizatorice, fac apel la disciplina oarbé, relanseazi principiul autori-
tafii absolute gi necontestate a gefului. De asemenea, sustinind ci este
necesari reactualizarea tezei extremismelor opuse, incearcd cistigarea
rolului de conducitor al fortelor politice de dreapta §i conservatoare*.

1¢ Apud S. Criscuoli, Allernanza o mutuo soccorso ira i due lerrorismi, ,,Rinascita’’, 33,
1980, p. 7.

17 E. Berlinguer, Rapporio al C.C. e alla C.C.C. del P.C.I., ,,L’Unitd”, 27.07.1973,
p. 12,

* M.S.I. avea in anul 1973, 400 000 de membri, din care 35% functionari in intreprin-
derile statale, 27,7% comercianti si mestesugari, 109, functionari, 109, tidrani. Veturile cis-
tigate de M.S.I. se repartizeazi astfel: Camera Deputatilor — 1948 — 526 670 (2,0%) alegi-
tori; 1953 — 1 580 293 (5,99,); 1958 — 1 406 358 (4,8%); 1963 — 1 569 815 (5,19%,); 1968—
1828726 (5,76%); 1972 — 28 996 071 (8,68%); 1976 — 2 241 650 (6,12%,); 1979 — 1 924 251
(5,3%); Senat — 1948 — 164092 (0,7%); 1953 — 148 037 (0,6%); 1958 — 1384 120 (5,3%);
1963 — 1 457785 (5,3%); 1968 — 1 898 363 (6,65%); 1972 — 2764976 (9,2%); 1976 —
2086 512 (6,65%); 1979 — 1 781 341 (5,7%). M.S.1. in 1968 a avut 45 consilieri regionali,
142 provinciali, iar in 1970~917 consilieri municipali. Faptul cd cei mai mul{i dintre alegi-
torii sii domiciliazi in resedintele de regiuni, ci a sporit de la 7,69% la 12,29, electoratul
in localititile cu peste 5000 de locuitori indicd prezenta pe care o au in mediul urban.
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Pentru lirgirea bazei sale de masi M.S.1. exploateazi starea de crizd in
care Se giseste {ara, fenomenul dezagregirii sociale, recrutind militanti,
smpatlzanpl si alegitori din rindurile somerilor, a straturilor sociale,
care, datoritd ‘mizeriei in care se gisese, sint predispuse la violentd. Neo-
foscitii pentru a controla gi a desprinde de viata democraticéd aceste paturi
le stimuleazd spiritul de nemultumire gi incearcd si le organizeze pe baza
principiilor corporatismului. Criza face ca péturile mijlocii §i mica burghe-
zie si fie unul din principalii factori coagulanti ai miscirii neofasciste.
De fapt teoreticienii neofascigti nu urmiresc si elaboreze o ideologie, o
culturi alternativi, care sd ofere instrumente teoretice, stiintifice in analiza
societdtii capitaliste, ci isi propun forjarea unor noi valori care au rolul
de a preveni declinul micii burghezii §i de a o mobiliza politic pentru susti-
nerea proiectelor politice ale cercurilor de dreapta ale burgheziei. In cen-
trul atentiei M.S.I. se afld sudul térii, in acest sens Almirante, la Congresul
al X-lea spunea : ,,considerdm cd baza de masi ne-o putem asigura folo-
sind situatia explozivd din orasele meridionale” 1%, Intrucit in Sud nu $-a
pus accentul pe dezvoliarea bazei productive, veniturile provenite din
activititile tert{iare si din administratia publici oscileaza de la o provincie
la alta, intre 56,3% s§i 629,

In rindurile muneitorilor partidul incearcd si-si desfisoare activita-
tea prin intermediul sindicatului C.I.S.N.A.L., care foloseste ca metode
de actiune : intimidarea, amenint{area muncitorilor care fac parte din alte
sindicate sau care sint activi din punct de vedere politic, desolidarizarea
de cei care fac grevd; intelegerea cu patronatul pentru a face concesii
lucritorilor din anumite sectoare sau sus{inerea demagogicii a unor cereri,
prezentindu-se astfel ca singurul sindicat care le poate %a,tlsfa,ce revendici-
rile economice si sociale. C.I.S.N.A L. si-a intensificat activitatea mai ales
dupi anul 1969 pentru a reduce elanul de luptd al clasei muncitoare.
Numérul membrilor este de 250 000, din care juméitate sint functionari
in Roma si Neapole !°, Neaderenta clasei muncitoare la sindicatul neofascist
se explicd prin constiinfa sa politicd ridicatd, prin antifascismul sdu tradi-
tional. Activitatea politicd a M.S.I. in rindurile muncitorilor se caracteri-
zeazd prin demagogie, prin oferirea de solutii facile pentru probleme com-
plicate. Pe aceastd linie, E. Berlinguer sublinia : ,,caracterul demagogic
si absoluta inconcludentd a acestei politici. .., lipsa oriciror poslbllltaln
de a oferi ceva pozitiv celor care o unneaza” o,

Partidul neofascist isi propune si transpund in viaii tot ceea ce,
in conditiile actuale, este realizabil din doctrina politicd fasecistd. Almi-
rante recunoaste ci intre partidul sdu si vechea doctrind existd ,,legituri
de idei”, el spune despre fascism : ,,l-am modificat, dar nu-l renegim”’,
iar ,,ruptura cu el am realizat-o renuntind la salutul roman si la cimisile
negre’’ 2. Rezultd preponderenta elementelor de continuitate si dorinta
M.S.I. de a pistra patrimoniul inaintagului séu. Semnificativ in acest
sens este anticomunismul siu, apelul insistent pe care il lanseazd tuturor
cetdtenilor pentru constituirea unui front anticomunist, pentru salvarea

18 F. Coisson, Il gioco delletre carte del M.S.I. nel Mezzogiorno, ,,Rinascita’, 3, 1973,

19 Jdem, Bombe e demagogia solto il doppio pello, in op. cil., p. 29.
20 E. Berlinguer, op. cil.,

Ol o, Tescnguiy dsidsromaRiese: 22 197 v. o
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societdtii italiene de ,,pericolul socialismului”. Anticomunismul organiza-
tiilor neofasciste rezultd si din numele pe care si le iau : ,,Comitetul anti-
comunist pentru apérarea poporului” (Roma), ,,Comitetele anticomuniste
care lupté pentru cresterea nivelului de trai’’ (Roma) 22, M.S.I. — se arati
in ziarul ,,Secolo d'Italia” — ,reafirmii vointa sa, existenti la toate
nivelele, de a realiza acorduri pentru formarea unui larg front al italienilor
care se opun venirii la putere a fort{elor de stinga’’ 23. Neofascistll >ustin
ci sint principala barierd impotriva socialismului, de aceea avertizeazd
burghezia ci eventuala desfiinfare a partidului lor va fi o loviturd de
gratie datd capitalismului, va netezi drumul P.C.I. spre putere. O primi
incercare de largire a aliantelor sociale si politice s-a facut la cel de-al
X-lea congres al partidului cind s-a autointitulat M.S.I. — Dreapta Natio-
nali, ca urmare a intririi in partid a unui mare numir de monarhisti si a
unor asa-zisi independenti. Tot pe aceastd cale s-a ciutat atragerea piturilor
mijlocii §i a grupurilor sociale conservatoare si marginale. Rezultatele
deosebite din 1972 se explicd prin voturile monarhistilor, ale ,,independen-
tilor” si ale unor grupuri sociale controlate pind atunci de curentele de
dreapta ale P.D.C. Almirante, referindu-se la aceastd victorie, la Congre-
sul al X-lea al partidului, spunea : ,,astdzi M.S.I. nu mai inseamn# Movi-
mento Senza Importanza (Miscarea fiard importantd), cum era denumitid
in deridere inainte, ci Magioranza Silenziosa Italiana (Majoritate linistits
italiand”’). Dar operatiunea ,,dreapta nationali’’ nu a reusit, fapt pentru
care o parte din parlamentarii neofascisti nu-1 mai sprijini pe Almirante.
De asemenea, liderul M.S.1I. a fost contestat de la dreapta de citre cei
care au favorizat aparifia unei organizafii numiti generic ,,Autonomia
neagrid’’, care este in legituri cu grupurile naziste (cel mai cunoscut este
,,Nucleele de actiune revolutlonar- ), toate ,,corelate politico-ideologic si
poate chiar organizatoric cu aripa nazistd a partidului neofasmst” 2,

M.8.1. a sprijinit forfele conservatoare atit in formarea unor ma,jori-
titi de dreapta in parlament, in consiliile regionale si locale, cit si in adopta-
rea unor misuri §i reforme antipopulare. Dar recurge si la o serie de activi-
tatl caracterizate prin violentd si terorism. In acest sens teoreticienii
neofascisti Evola si Freda recomandi ,,constituire& unor nuclee revolutio-
nare a ciror actwntate sd se caracterizeze in exclusivitate prin Vlolenta” 25,
Intr-un manifest al grupului neofascist ,;Miscarea revolutionars de asalt”
se scrie ¢ ,violenta, la fel ca rizboiul, este o necesitate durd in anumite
momente istorice. Noi sintem violen{i ori de cite ori este necesar. Daci
violenta este singurul mijloc pentru & inldtura o tumord malignd inseamnd
ci este sfinti, morald si necesard’ *®. Au fost organizate bande si grupuri
de extrem dreaptd si 11 s-au pus la dlspozme mqloacele necesare preoatlru
de lupta. inceplnd cu anii 60 majoritatea actelor de violentd i terorism
au fost initiate §i concepute de M.S.I. si de organzatiile clandestine neo-
fasciste. Din initiativa acestora sint dinamitate sediile partidelor, organiza-
tiilor, asociatiilor §i mijloacelor mass-media democratice si progresiste.
Se urmireste mai ales sabotarea activititii P.C.I. si a Partidului Socialist
Italian (P.S.1.), sldbirea lor.

22 La proliferazione dei gruppi lerroristi, in ,,Rinascita”, 19, 1978, p. 27.

23 F.1.R., op. cil., p. 22--23.

24 A. Coppola, op. cit., p. 8.

25 Apud S. Flamigni, L’area del terrorismo nero, ,,Rinascita’, 38, 1980, p. 8.
26 Apud P. Rosenbaum, op. cil., p. 17.
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In jurul M.S.I. existi mai multe grupuri neofasciste. Astfel grupul
,,Buropa-Civiltd’’ avea in anii 70’ in jur de 2000 de membrii, care se antre-
nau in mod sistematic in poligoane militare. In 1968 M. Tedeschi, senator
ales pe listele M.S.I., a fondat ,,Grupurile de act{iune nationald” cu 250
de sectii. Scopul lor era de a sabota grevele organizate de sindicatele
comuniste si catolice. In anul 1972 s-au constituit mai multe grupuri
universitare de orientare neofascistid (,,XXI Aprilie”, ,,Circolo dei Selva-
tier”’). Existau grupuri clerico-fasciste (,,I cavaleri di Cristo Re”, ,,Centrul
politic italian”’, condus de M. Eichberg, care a figurat pe listele de alegi-
tori ale M.S.I.), liberal-fasciste si monarhist-fasciste. Grupul A.R., fondat
de G. Freda, fost membru al M.S.I.,, avea o orientare rasisti sustinind
necesitatea impunerii limbilor indo-europene.

Organizatia ,,Ordinea Noui’, apiruti in cadrul M.S.I. sub numele
»Centrul de studii Ordine nuovo’’, sub conducerea lui P. Rauti,a iesit
din partid, in 1956, datoriti opozitiei acestuia fati de orientarea electorald
a neofascigtilor. Adoptind teorii rasiste a incercat si-si intensifice legiturile
cu neonazismul european. In anii 60 avea 10 000 membrii. Venirea lui
Almirante la conducerea M.S.I. a readus grupul in cadrul partidului, iar
apoi s-a divizat in doud parti, una condusi de P. Rauti care sustinea ci
partidul trebuie si se prezinte unit in fata opiniei publice si alta condusi
de C. Graziani, intitulatd ,,Migcarea politici Ordine Nuovo’’, care sustinea
ci orientarea sa revolutionari era incompatibild cu strategia M.S.I., care
nu afirma deschis depisirea sistemului politic. La aga-zisele intruniri
culturale ale organizatiei ,,Ordine Nuovo'’ au participat ofiteri italieni
care au activat in serviciile SS si senatori neofascigti.

V. Borghese, comandant in armata lui Mussolini, adept al metode-
lor Geestapoului, in anul 1951 a intrat in M.S.L., iar in 1968, a creat Frontul
National, care isi propunes si uneascd luptitorii anticomunigti si 84 devina
o alternativi pentrn sistem. Avea 3000 de membrii §i delegati in fiecare
provincie care avean rolul de a constitui comitete locale gi de a mentine
contacte cu alte grupuri de dreapta. Tentativa de loviturd de stat, din
1970, a esuat.

nAvangarda Nationald’ a fost fondatd in 1959 de S. delle Chiaie
fost secretar al unei federatii din Roma a M.S.I. In 1964 s-a autodizolvat,
dar dupd 1970 an reapirut grupuri care afirmau aderenta la A.N.

Pe misura intiririi M.S.I., in armatd au fost create cercuri secrete
de propagandi (sint cunoscute ,,Nucleele pentru apirarea statului’).
Asociatia ,,Amicii forfelor armate’’ urméirea cigtigarea unor simpatii in
cadrul militarilor pentru partidul lui Almirante. Asociatia era formati
din militari, cadre medii neofasciste §i sus{inea orientarea pro-N.A.T.O.
a politicii externe.

Esenta platformei ideologice a grupurilor neofasciste constd in pro-
pagarea ideei necesititii luptei impotriva partidelor, democratiei, burghe-
ziei, comunismului $i a sistemului politic. Ca metodd de actiune se reco-
mandi suprimarea fizicd a celor care sus{in comunismul gi democratia.

Organizatiile neofasciste aveau si au un statut legal atunci cind
predomini in viata politicd italiani si in conducerea {irii curentele politice
de dreapta si conservatoare. In aceste conditii, impreund cu M.S.I., acor-
dind prioritate activitd{ii politice si propagandistice, sint mai eficiente
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in lupta impotriva partidelor de stinga. Reculul fortelor conservatoare
gi democratizarea vietii politice face dificild existenta legald a organiza-
tiilor fasciste, de aceea trec in clandestinitate §i pun accent in activitatea
lor pe operatiile tehnico-militare, suprimarea fizici a personalitdtilor
democratice si dinamitarea sediilor sindicatelor §i partidelor de stinga.
Procesele intentate organizatiilor neofasciste, in marea lor majoritate,
au ardtat cd autorii morali ai delictelor sivirsite ficeau parte din conduce-
rea M.S.I., a unor organisme de stat sau din grupéri politice reactionare
burgheze. Scopul credrii si activitidtii organizatiilor neofasciste este de a
lirgi gama mijloacelor organizatorice, politice si ideologice folosite de
burghezia conservatoare in lupta pentru promovarea intereselor sale.

Actele de violentd si intimidare ale neofascistilor fac parte din
asa-numitul ,,complot negru’ sau ,,strategia tensiunii” — termen folosit
pentru prima datd de siptiminalul englez ,,The Observer” 2. Strategia
tensiunii igi propunea inldturarea democratiei, anularea rezultatelor
obtinute de clasa muncitoare §i de partidul comunist, reducerea luptei
politice la ciocnirea intre grupurile neofasciste, pe de o parte, si politie
fi celelalte forte ale ordinii publice, pe de alta, crearea dezordinii si haosu-
lui pentru a deschide calea instaurdrii unui regim autoritar. Terorigtii
neofascigti urmiresc pasivitatea politicd a maselor, ca o premisd a distru-
gerii statului democratic. In acest sens, intr-o revisti de extrems dreapts
se nota : ,,noi sintem impotriva formei actuale a statului, de aceea toti
cei care luptd impotriva lui, indiferent pe ce pozitii se situeazi, daci adopta
lupta armatd, nu trebuie considerati a fi dusmanii nogtri” 28, Rezultd ci
terorigtii neofascigti doresc si colaboreze cu cei de ,,stinga’ deoarece au
un obiectiv comun : distrugerea pe cale armatd a statului. In acest sens
cu temei afirmi cercetidtorul marxist F. Mussi ¢ ,,ambele terorisme consti-
tuie embrionul unui alt tip de stat, opus statului democratic constitu-
tional, care este deschis unor evolutii si reforme politice” . Teroris-
mul negru, dupd 1978, a sustinut proiectul terorismului de ,,stinga’’
de a ge trece in Italia de la forma actuald a luptei de clasd, promovati
de comunigti, la rdzboiul civil. Formele de actiune specifice strategiei
tensiunii au fost diferite : sabotarea manifestatiilor publice la care partici-
pau fortele de stinga, infiltrarea agentilor neofascisti in rindurile demon-
stratiilor organizate de comunigti §i de sindicatele democratice pentru a
provoca dezordine, & ultragia sau ucide politisti. Liderii neofascisti consi-
derd ci obiectivele lor pot fi realizate prin activitatea militantilor revo-
lutionari, care constituie opozifia extraparlamentard a partidelor de stinga
§i de dreapta. Teoreticianul Freda susfine ci inliturarea sistemului este
posibild numai prin infiltrarea neofascistilor in toate grupurile i formatiile
politice de stinga care isi propun folosirea violentei in distrugerea sistemu-
lui. Aceasta duce atit la derutarea politicd §i ideologici a clasei muncitoare,
cit i la diseminarea conceptiilor i metodelor de actiune violenti in rindu-
rile piturilor sociale marginalizate gi afectate de crizd. O trisdtura politico-
ideologicd & unor organizatii neofasciste este aceea ci ele se considerid
reprezentante ale proletariatului, ¢i au menirea de a corecta reformismul

27 F.LR., op. ¢il., p. 60.
28 Apud S. Flamigni, op. cil., p. 8.

# F. Mussi, Che cosa rendewwwmmrminascita”, 32, 1980, p.4.
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partidelor politice si al sindicatelor clasei muncitoare. In acest sens sint
semnificative numele pe care 3i le iau organizatiile de dreapta si neofasciste.
O mare parte din cele 64 de organizatii teroriste de dreapta care la inceputul
anului 1978 au revendicat unul sau mai multe atentate poartd denumiri
ca : ,,Zorile Rosii” (Chieti), ,,Comandoul Revolutionar” (Catania), ,,Nucleul
Comunist Tuarmat” (Roma), ,,Prima linie” (Milano), ,,Nucleele proletare
comuniste’ (Milano), ,,Nucleele inarmate ale puterii muncitoresti’’ (Bres-
cia), ,,Organizatia luptitorilor comunigti’”’ (Milano), ,,Revolutionarii anti-
imperialigti comunisti’” (Brescia), ,,Nucleele inarmate revolufionare’
(Roma) 30, S-a recurs la suprimarea fizici a unor oameni care lucreazi
in ministerul de interne, in prefecturi, in consiliile puterii de stat teritoriale,
in presa si editurile de orientare comunistd si socialistd. Bandele neofas-
ciste, dotate cu mijloace moderne, atacd sau rdpesc oamenii, le violeazi
domiciliile, submineazi securitatea publicd si personali. Aceste grupuri
se multiplicd continuu §i folosesc modalitdti de actiune aseminitoare.
In acest sens E. Berlinguer la Congresul al XV-lea al P.C.I. spunea ci
»grupurile teroriste clandestine sint autorii actelor de violentd politicH,
de banditism i vandalism initiate de fascisti si autonomi, care pot fi foarte
greu deosebifi dupé metodele folosite si obiectivele urmirite’” 3. M.S.I.
a creat organizatii de tineret cu scopul de a dispune de o pepinierd proprie,
pentru a frina miscarea democraticd a tineretului.

Riposta hotéritd a oamenilor muncii mobilizati de P.C.I. a dus,
in jurul anului 1976, la slibirea terorismului de dreapta. Mentinerea sub
tensiune a vietii politice italiene a fost realizatd in continuare de cétre
terorismul de ,,stinga’’. La inceput publicistica burghezd a incercat si
acrediteze ideea cd noul terorism a fost generat de citre clasa muncitoare,
dar cercetarea judiciard a actelor terorigtilor, demascarea lor politicd de
citre partidele comunist gi socialist au dovedit cd terorismul rosu si cel
negru au o singurd conducere strategici’’3® . In Italia, in perioada 1978 —
1980, s-a desfiasurat, pe plan juridic, politic, ideologic $i al mobilizirii
populare, o intensd luptd impotriva terorismului de ,,stinga”. Desi s-au
obtinut succese destul de importante, totusi dupd cum era de previzut,
pstafeta terorii” a fost din nou preluati de citre terorismul neofasecist.
In acest sens cunoscutul publicist comunist italian M. Ghiara noteazd :
» - - - terorismul fascist se relanseazd in momentul in care terorismul de
stinga pare a traversa o crizd, in conditiile in care se giseste intr-o fazi
de reorganizare §i de regindire a strategiei sale care il blocheaz si il impie-
dicd si-si atingd obiectivele sale criminale’” 33: Dupd 1976 terorismul
neofascist a fost neglijat de citre organele ordinii publice, profitind de
aceste imprejurdri el gi-a construit structuri organizatorice, si-a mérit
efectivele de aderenti si s-a dotat cu mijloace tehnice perfectionate care-i
permit, sgrie S. Flamigni, s4 dispund de ,,capacitiiti de ucidere si de dis-
trugere alarmante’ 3¢, In acest sens U. Spagnoli scrie ci ,,terorismul
negru, multd vreme subapreciat, a fost lovit doar parfial in organizarea

30 La proliferazione dei gruppi lerroristi, ,,Rinascita”, 19, 1978, p. 27.

31 E. Berlinguer, Rapporio al XV Congresso del P.C.I., ,,L’Unita”, 31.03.1979, p. 11.
32§, S. Criscuoli, op. cil., p. 7. N

33 M. Ghiara, L’uso del ferrorismo nero, ,,Rinascita’, 36, 1980, p. 4. '

® 8. Flamigni, op. wyyaydacoromanica.ro



13 NEOFASCISMUL IN ITALIA 1931

52, gravele sale crime riminind in cea mai mare parte nepedepsite” 35,
Numai in cazul unui numir redus de organizatii au fost pedepsiti liderii
tehnico-militari. Inc# nu sint nominalizati conducitorii politici, inspirato-
rii, sustindtorii mai mult sau mai putin suspectati, operatie politico-judi-
ciard absolut necesard pentru a preintimpina diseminarea organizafiilor
neofasciste teroriste. Printre actiunile deqfasurate de teror1$tu neofascisti
in 1980 pot fi amintite urméitoarele : in luna august, in urma exploz1e1
unei bombe, au murit 83 persoane, au fost rinite alte 200 si a fost distrusé
gara din Bologna. Numirul actelor comise de organizafiile teroriste de
dreapta si de ,,stmga” cunoagte o gpirald creseindd : 1975—702; 1976 —
1138 ; 1977 — 2128 (din care 8 ucisi); primul semestru 1978 — 23 mor‘pl,
318 r:“mi‘pi si alte 1487 acte teroriste; 1979 — 2150 acte teroriste (soldate
cu 40 morti); primul semestru — 1980 — 615 (din care 112 morti); total
in perioada avutd in calcul — 7919 acte teroriste.

In ceea ce prlveite trasaturile  activitatii ter0r1§t110r neofascigti se
poate constata c#, in perioadele de agmvare a crizei §i de ascensiune &
fortelor populare, ei preferd atacul asupra multimilor si nu asupra persoa-
nelor. Acest tip de actiune teroristd intotdeauna a fost corelat ¢u forte si
proiecte politice gata si speculeze dificultitile de moment, situatiile critice
care pot apérea.

Teoreticienii neofascigti, pretextind analiza revolutionari a crizei
capitalismului, susyin ci clementele esentiale ale sistemului politic s-au
devalorizat, s-au golit de continut §i si-an pierdut trasdturile definitorii,
transformindu-se in opusul lor. Ei afirm# c& astézi in Italia nu se mai poate
vorbi in adeviratul sens al cuvintului de ordine, pluralism politic si ideo-
logic, de economie de piatd, de parlament §i de republicd. Toate acestea
s-au metamorfozat in trei noi rea,htat,l politice : dominarea tarii de citre
curentele P.D.C., partidocratie si sindicatocratie 3, ultima fiind considerats
¢cea mai gravi deoarece & devenit o putere autonomi, care, chlpurlle,
santajeazd institutiile politice. Ideologii neofascisti sus‘pm cd nu mai
existd in societate reprezentatlwtate, hberta,te si Justltle, ci numai frustrare,
expropriere politicd §i mafie. Aceste considerente despre crizid aratid ei
pentru cercurile reactionare ale burgheziei dezvoltarea democratiei, spori-
rea for‘pel politice a organizatiilor pohtlce §i profesionale ale oamenilor
muncii semnificd cancer social, care poate f1 vindecat numai prin misuri
ferme §i autoritarism.

De asemenea, se recurge la analiza pseudorevolutionard a societitii,
la folosirea unor concepte si notiuni specifice ideologiei clasei muncitoare
pentru a produce derutd in rindurile acesteia $i ale celorlalti cameni ai
muncii. Astfel devalorizarea componentelor sistemului politic inseamn
diminuarea caracterului lor de clasd burghez, slibirea pozitiilor sociale
si politice ale burgheziei. Lipsa libertd{ii pentru neofascisti inseamn#
condamnarea de cidtre stat a actelor de violen{d si terorism,
sporirea drepturilor si libertdtilor politice ; neofascistii se ridicd mai ales
impotriva dreptului la grevé, a celui de organizare politicd si sindicald a

38 UJ. Spagnoli, Un ,,no” per diferendere la Repubblica e rinnovare lo Stafo, ,,Rinascita”,
9, 1981, p. 9.
3¢ M. Ferra, op. cif.,, p. 6.
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clasei muncitoare $i de participare a sa la conducerea intreprinderilor.
Atacurile indreptate impotriva parlamentului gi & Constitutiei trideazi
intentia cercurilor reactionare ale burgheziei de a le inlocui, in conditiile
crizei, cu forme autoritare de conducere. M.S.I. sustine inutilitatea institu-
tiilor democratice, care ar fi surse ale dezordinii publice, foloseste nemul-
tumirea somerilor §i a grupurilor marginale pentru a le submina autorita-
tea si a le face ineficiente. Astfel ei pun pe acelagi plan grevele muncito-
resti §i ripirile de persoane, ocuparea universititilor de citre organizatiile
democratice ale studentilor si delictele de drept comun, actiunile de lupti
ale fortelor de stinga cu actele de violentd ale grupurilor de extremé dreapti.
Deci se identifici in mod voit drepturile democratice ale oamenilor munecii,
lupta de clasa cu cele mai rispindite acte antisociale.

Un loc insemnat in cadrul dezbaterilor politice si ideologice neofasciste
il ocupd problemiele statului gi ale democratiei. Astfel incd in programul
M.S.I. din 1948 se arita ci formele economice gi politice organizatorice
bazate pe principiul reprezentirii sint in crizd datoritd aparitiei unor
forte, necesititi §i metode noi de actiune. M.S.I. propunea o ,,democratie
organizatd, centralizatd si autoritard’’, realizabili prin intermediul dicta-
turii care era definitd de fascistul Marsanich ca ,,0 etap#i obligatorie a
procesului de formare a popoarelor, ca un dat autobiografic ineludabil
al istoriei fiecirui popor’ 37, Dac# ideologia fascisti este o rudimentars
filosofie a actiunii in situatii conjuncturale, in schimb se constati ci refe-
ritor la stat existi elaboriri teoretice §i practici mai articulate i mai
rafinate. Astfel statul fascist suprimé toate institutiile, drepturile si liber-
tétile politice care anu permis aparitia treptatd a unor forfe politice care
ar fi putut dep#si societatea capitalisti. Aceastii situatie este justificatd
de teoreticianul Freda prin afirmatia ¢ burghezia §i proletariatul nu sint
clase antagoniste, ci forfe care se integreaz# in societate, de aceea esteposibili
construirea statului popular. Ideologii neofascigti sustin ci inainte de al
doilea rézboi mondial criza statului liberal, iar astdzi criza regimului
parlamentar au determinat instrdinarea proletariatului de burghezie.
Rolul fascismului gi al neofascismului a fost §i este de a reconcilia cele
doui clase, de a crea premisele necesare restabilirii unor relatii de armo-
nie, care 8int naturale, intre cele doud clase. Ideea picii sociale are rolul
de a atenua contradictiile sociale §i lupta de clasi in cadrul societitii gi a
statului burghez.

Neofascigtii, contrar conceptiei democratice despre ordinea publici,
dar in acord cu cea autoritari, se declari impotriva violentei, cu scopul
de a salva aparenjele de legalitate ale partidului. Dar, pe de altd parte,
in vederea speculdrii fricii provocate de terorism i pentru sublinierea
ineficientei tehnice §i politice a fortelor de ordine, sustin ci cetidteanul,
fiind lipsit de apéirare din partea statului, este autorizat, §i chiar i se reco-
mand3, s interpreteze legile ,,in mod creator si curajos”, adicd si se preo-
cupe singur de asigurarea propriei securitéiti, ceea ce insf, in mod inevita-
bil, afirmi ei, duce la ,,disparitia societétii”, adicd a ordinii democratice
burgheze. Evident, prin aceastd ,,recomandare’ se urméiregte denigrarea
pirtii antifasciste a polifiei, magistraturii gi armatei, care este majoritari,

3 Apud P. Rosenbaum, op. cif., p. 186.
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compromiterea acestora in fata opiniei publice, atragerea populafiei pe
drumul gresit al sprijinirii partidului neofascist, care, in mod demagogic,
se autointituleazi partid al ordinii, al securiti{ii publice §i personale, triss-
turi care permit, sustin ideologii de extrem# dreaptd, dezvoltarea nestin-
gheritd a libertdfilor cetifenesti gi a personalitifii umane.

In conceptia M.S.I., solutionarea crizei societitii italiene nu se poate
realiza prin metoda democratici, care si-ar fi epuizat toate resursele de
optimizare social-politicd, c¢i prin cea autoritard, fapt pentru care ia atitu-
dine antitetic#, de alternativi fatd de sistem, pozijie pe care o considerd
»revolutionard’’. Desigur, si in sistemul preconizat de ei baza sociald a
puterii o constituie tot burghezia. Neofascigtii, in definirea ,,revolutiei’”
pe care vor 88 o realizeze, pentru a atrage de partea lor pituri sociale cit
mai largi, pornesc de la aspiratiile politice cele mai inalte ale acestora,
afirmi ci in statul pe care vor si-l instaureze libertatea gi autoritatea,
ordinea gi dreptatea, educatia §i cultura, urmeazi si-§i recapete adevirata
lor valoare, s se imbine in mod armonios, s4 fie cu adevirat egale pentru
toti oamenil muncii. ,,Revolufia’ in domeniul economiei consti in reveni-
rea la sistemul corporatist, despre care teoreticienii neofascisti spun ci
in ciuda tragicei experiente oferite de Italia fascistd, este totusi singurul
care insumeazé un minim de calitifi absolut necesare funcfionirii optime
a economiei. Dar, in realitate, aceste calititi an rolul de a contracara lupta
de clasd, de a pune interesele economice ale clasei muncitoare pe acelasi
plan cu cele ale burgheziei, de a impiedica procesul de dezvoltare 2 con-
gtiintei politice a muncitorilor.

Contrar directiei obiective de dezvoltare a societitii italiene, anume
trecerea la socialism, neofascigtii susfin ci timpul trece in favoarea lor,
pentru ci, mai devreme sau mai tirziu, vor instaura regimul lor politic.
Pentru a-i combate pe cei care sustin ireversibilitatea distrugerii statului
fascist, conducitorii M.S.I. susfin ei in Italia ,,istoria incd nu a fost scrisé,
iar ultimul cuvint nu a fost spus’ 38, Forjele revolutionare §i antifasciste
trebuie 54 stea mereu in gardi, deoarece M.S.I. este hotéritd si-si realizeze
obiectivele sale, fie in imprejuriri considerate de ea favorabile, prin promo-
varea unei politici alternative fati de sistemul politic actual, adica cuce-
rirea, puterii prin fortd, fie in imprejuriri defavorabile, prin promovarea
unei politici conservatoare, bazati pe formarea unei mari drepte nationale,
pe pistrarea unei brume de democratie, pe deplasarea spre dreapta a condu-
cerii politice nationale. Avind in vedere natura celor doui linii politice,
Almirante spunea ci prima ar fi moderné, plind de perspective, izvor de
satisfactii §i piatrd de incercare pentru neofascisti, iar a doua conformisti,
comod3, impregnatd de nostalgiile conservatorismului gi contrard dorintei
5i puterii lor de lupta.

M.S.I. si organizatiile neofasciste legale si ilegale care graviteazd
in jurul ei, indiferent de natura obiectivelor sociale, politice pe care le
afigeazd in fata poporului, rimin ceea ce sint, anume forme de expresie
politicid de exceptie a celor mai reactionare cercuri ale burgheziei, in situatii
politice critice. Exponentii antifascigtilor, in frunte cu comunigtii, au
demascat caracterul subversiv, anticonstitufional al neofascigtilor, au

38 A. Giornori, Il segrelario missino ,,invilalo” al processo per il manifesto anlipartigiano,

,,L’Unita”, 11,10.1973, p. 6. .
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cerut in repetate rinduri inculparea conducerii M.S.I. pentru vina de a
fi reconstituit partidul fascist. De asemenea, P.C.I. a organizat dezbateri
teoretice, ideologice, orientindu-si activitatea cu precidere in directia
dezvoltirii constiintei politice,a imbunitatirii conditiilor de muncd si de
viatd ale piturilor sociale controlate de neofascisti, demers, care, in timp,
a dus la scdderea influentei lor politice.

Intensificarea lupteiimpotriva neofascismului este ceruté de pericolul
pe care-1 reprezinti pentru democratie, linigtea publicé si pacea lumii i
pentru civilizatie. In acest sens G. C. Pajetta, membru al Directiunii
P.C.I., spunea ci ,actiunile neofasciste sint un adevirat rizboi impotriva
vietii i libertdtii cetdtenilor, niste acte feroce, lovirea oamenilor la intim-
plare sau a celor lipsiti de apirare’” . De asemenea, E. Berlinguer atrage
atentia asupra faptului ci ,,perpetuarea incertitudinii politice si a incapaci-
titii in conducerea tirii favorizeazi in mod obiectiv tendintele subversive
si antidemocratice. Dacd actele de violentd se vor produce in continuare
este de presupus ci o parte a grupurilor dominante §i a oamenilor politici
se vor gindi la o solutie politici de dreapta, indiferent ce formi va imbréca,
incercind s# conving® o parte a cetitenilor ci asa se poate umple golul
de conducere existent in prezent... Trebuie si se afirme din nou cu térie
si unitate ci masele populare nu cedeazi in fata terorismului, indiferent
de orientarea sa, ci ele stimuleazi si sustin fortele care au sarcina de a
apira ordinea publici si securitatea statului democrat’ *. De asemenea,
E. Berlinguer cere ca fortele politice democratice si-si propund obiectivul
de a ,,lovi centrele negre, comploturile si complicitdtile... trecute si pre-
zente ale M.S.I., ale conducitorilor sii... Este necesar si fie pedepsiti
penal si politic cei care sint responsabili de desfisurarea activitdgilor sub-
versive si si fie izolati neofascigtii de alegitorii lor” %!, Terorismul neofas-
cist este indiciul existentei unui proiect politic autoritar, elaborat sisusyi-
nut de citre forte care pot fi destul de greu demascate pe plan juridiec.
Diferitele acte teroriste sint concepute de citre aceste forte ca fapte care
ar trebui si creeze premisele necesare realizdrii obiectivului final, trecerea
1a o formi dictatoriald de conducere a societitii. Se impune desfisurarea
luptei pe plan politic impotriva terorismului neofascist deoarece, dupi
cum noteazd L. Violante, ,violen{a neofascistd este in mod traditional
condusd’ 42 din afara organizatiilor de extreméd dreapta.

In lupta impotriva neofascismului forta principald a constituit-o
clasa muncitoare, care a reactionat prompt si cu hotérire impotriva actelor
teroriste si a adunat in jurul ei pe toti cei care le dezaprobau. Muncitorii
au inteles cd terorismul este un instrument al strategiei subversive impo-
triva democratiei, a drepturilor si libertdtilor politice, au demonstrat ca
sint apti pentru a prelua puterea politicd §i a conduce societatea.

Principalul element al strategiei antiteroriste il constituie apéararea
democratiei italiene, implicarea maselor in activitatea de perfectionarea
ei. Oamenii muncii au demonstrat practic ci sint atasati democratiei i ci
sint hot#riti si o apere. De altfel deceniul al 8-lea al vietii politice gi mai

3% G. C. Pajetta, Italia con Bologna, ,,Rinascita”, 32, 1980, p. 1, 39.

40 E, Berlinguer, Senza timone, , L’Unitd’, 5.08.1980, p. 1.

4 Idem, La ,,questione comunista”, Editori Riuniti, Roma, 1975, vol. 2, p. 789.

42 1.. Violante, Lo strumento, I'azione e il disegno politico, ,,Rinascita’, 33, 1980, p. 6.
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ales ultimii ani au ardtat ci democratia se poate apira impotriva terorismu-
lui neofascist prin democratie. In acest sens publicistul comunist R. Gia-
notti scrie cii ,,organismele de bazd ale democratiei... s-au dovedit a fi
coloana vertebrald a luptei impotriva actiunilor subversive’ 43, indiferent
in ce directie s-au manifestat. Se considerd ci democratia pentru a rezista
impotriva terorismului trebuie perfectionatid si reinnoitd. Preocuparea
pentru viitorul democratiei intrd in activitatea P.C.I., a fortelor politice
democratice, a oamenilor muncii. Reactivarea neofascismului a dus la
restabilirea unititii frontului antifascist. Curentele democratice ale P.D.C.,
Partidul Republican Ttalian gi alte forte democratice burgheze au colaborat
cu P.C.I. i P.S.1. in lupta impotriva neofascismului. Reorientarea activiti-
{ii organelor ordinii publice, intensificarea activitdtii antifasciste pe plan
guvernamental, parlamentar, juridic §i ideologic a fost insotitd de ample
mobilizdri de masi, la care au participat un mare numir de demonstranti
de cele mai diferite orientdri politice. Dupd cum se stie, in alte situatii,
piturile mijlocii, comerciantii §i electoratul partidelor burgheze nu sint
mobilizate la actiunile de stradii. La ultimul congres al P.D.C. F. Cossiga,
ficindu-se interpretul curentelor de stinga ale partidului, a aritat ci tero-
rismul poate fi infrint numai prin colaborarea, pe toate planurile, dintre
democrat-crestini, comunisti §i alte forte democratice.

Comunistii considerd ci terorismul poate fi blocat prin apirarea
statului; ei actioneazii de mai mult timp in aceasti directie deoarece
strategia gi tactica trecerii la socialism se bazeazi pe transformarea si nu
pe distrugerea lui. De la primele atacuri teroriste ei au mobilizat masele
pentru apirarea statului, iar acestea au rispuns favorabil chiar daci nu
se identificau cu el deoarece contine o serie de elemente democratice si
antifasciste care sint vitale pentru regimul democratic.

Lupta impotriva terorismului neofascist presupune, in primul rind,
reinnoirea §i democratizarea magistraturii, politiei si a serviciilor de securi-
tate. Multe din performantele terorigtilor au fost posibile tocmai datorit3
slibiciuni acestora si complicititii unora dintre lucritorii lor. In acest
sens E. Berlinguer aratd ca ,,in magistraturd i in alte aparate de stat
existd persoane care au dat dovadi fie de ingdduintd, fie ,acoperd’’ si
Protejeazd terorigtii si adeptii violentei’’ 4. P.C.I. a propus de mai mult
timp reorganizarea acestor organisme, punerea actiunii lor in mai mare
mésurd in slujba maselor populare, dar P.D.C. s-a opus. Fortele de ordine
trebuie previzute cu mijloace si structuri care si le permit3 si se mobilizeze
§i s reactioneze rapid, si pedepseascdsisd preintimpine actiunile violente.
Intidrirea politiei §i a magistraturii va crea premisele necesare aplicirii
normelor care vizeazd prevenirea actiunilor subversive si va face inutild
recurgerea la legi exceptionale. P.C.I. considerd ci inldturarea terorismu-
lui necesitd perfectionarea actelor normative, democratizarea lor. Se
impune adoptarea unor legi care si dea posibilitatea interventiei fortelor
publice in momentul pregitirii atentatelor teroriste. Este mai usoard
combaterea lor prin actiuni de prevenire, antefaptum, decit prin actiuni
coercitive, postfaptum. Noile acte normative trebuie si permitd justitiei

43 R. Gianotti, La rispesta di massa non era scontala, ,,Rinascita’, 12, 1978, p. 14.
44 E, Berlingtier, op. cit., p. 11.
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sd stabileascd adevirul, si dovedeascéd vinovétia terorigtilor si si-i desco-
pere pe cei care ii finanteaz4 si 1i manevreazi. Revederea reglementirilor
juridice formulate ambiguu, care de reguld erau invocate pentru apira-
rea lor, va duce la intirirea democratiei, la extinderea si perfectionarea
garantiilor de libertate. Se urmireste ca drepturile i libertitile personale
s4 fie imbinate cu cele colective, si se creeze cadrul juridic care sd permiti
clasei muncitoare, oamenilor muncii s3-5i exercite in mod real, si nu doar
formal, dreptul de a participa la conducerea politicd a societiifii, la lupta
pentru transformarea societdtii §i combaterea fortelor conservatoare gi
neofasciste. De asemenea, se propune ca noile garantii s nu apere numai
inculpatul, ci §i judecétorii, ceilal{i magistrati si martorii, pe toti cei care
contribuie la stabilirea adevarului, si fie indreptate impotriva intimidarii
si violentei. Ca urmare a inmultirii actelor terorismului negru i rosu in
Italia, incepind cu 1978, s-a intensificat activitatea de reformare a fortelor
ordinii publice. Dupd cum se stie, grupirile neofasciste, pentru a-si atinge
obiectivele lor, intotdeauna au contat pe complicitatea unei pirti a fortelor
ordinii publice. Pentru & preveni transformarea lor neofascistii italieni
au recurs la atentate, la masacre. De aceea, scrie M. Ghiara, in ultima
perioadd ,,terorismul negru a incercat recucerirea unor pozitii, si-a propus
anularea increderii in statul democratic si impiedicarea procesului de
reinnoire a sa’’ 4.

Terorismul neofascist este generat de crizd si incearcd, in acelasi
timp, si se constituie ca un fals §i halucinant rdspuns pentru depisirea
ei. In acest sens A. Occhetto scrie ci ,,terorismul este bratul inarmat al
crizei indreptat impotriva miseirii muncitoresti 6. Inliturarea ridicinilor
sociale si politice, a bazei obiective a terorismului neofascist inseamn#
solutionarea unor grave probleme ridicate de crizd. Esenta luptei impotriva
terorismului, scrie A. Bolaffi, constd in necesitatea rezolvirii a n probleme
care apar, a face fatd complotului obiectiv generat de fenomenele disfune-
tionale ale societatii capitaliste §i de efortul depus de aceasta in vederea
propriei sale restructuriri. Combaterea terorismului neofascist inseamné
confruntarea cu complexitatea crizei, realizarea unor profunde reforme
economice §i politice. Desigur nu trebuie considerat ci terorismul va
dispare dupid inldturarea uneia din bazele sale obiective, adici odatd cu
depiisirea fazei actuale a crizei societdtii capitaliste. Dupid cum am vizut,
criza ca factor de reactivare a terorismului neofascist are mai mult rolul
de a accelera acest proces i nu de a determina nagterea lui. In fapt, recurge-
rea cercurilor reacfionare ale burgheziei la autoritarism, indiferent c&
imbraci forma fascismului sau a neofascismului, a terorismului de dreapta
sau de ,,stinga’, este o trisiturd structurald a societitii capitaliste. Exploa-
tarea sociald, proprietatea privati, impiedicarea participirii oamenilor
muncii la activitatea institutiilor, la luarea deciziilor care ii privesc, instréi-
narea sub toate aspectele ei, manevrarea politicd si ideologicd, frinarea
luptei anticapitaliste §i pentru trecerea la socialism sint premise social-

4 M. Ghiara, Perché riparie il lerrorismo nero, ,,Rinascita’’, 37, 1980, p. 10.

48 Diffendersi dal braccio armato della crisi. Intervista con A. Occhetto, ,,Rinascita —
il Contemporaneo’”, 19, 1978, p. 14.
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politice care permit cercurilor retrograde ale burgheziei si recruteze mili-
tanti gi sunpatlzanm pentru partidul si orga,mzat,ule neofasciste sau, mai
recent, si mcurageze terorismul de ,,stmga

Reducerea ariei de recrutare de noi membrii de cidtre terorismul
neofascist presupune preocuparea fortelor politice de guvernimint, a
P.C.I. de solutionarea problemelor tineretului. Mai intii trebuie combétute
tendintele anticomuniste, atitudinea de neincredere i pasivitate politicd
care au inceput si se manifeste in cadrul unor grupuri de tineri, luate o
serie de mésuri care si reducd duritatea consecintelor crizei asupra tinere-
tului. Problema cheie este crearea unor locuri de muneid pentru tineri,
reforma gcolilor, a universitiilor, punerea lor de acord cu nevoile economiei
nationale si ale societi{ii, integrarea lor in procesul de productie si in
activitatea de conducere a societatii.

Forta politici cea mai activi in lupta impotriva neofascismului o
constituie comunigtii. P.C.I. a luptat impotriva fascismului incid de la
fondarea sa. Aportul lui a sporit in timpul Rezistentei §i a participérii
la guvern in perioada 1944—1947. Togliatti arita atunci ci partidele
clasei muncitoare intrate in guvern au sarcina ,,de a elimina §i de a distruge
fascismul, de a crea conditiile necesare renagterii unui regim care si asigure
libertatea, civilizatia §i progresul’” 47. El sustinea ci lupta antifascistd
trebuie si fie o caracteristici permanentd & vietii politice italiene deoarece
clasele conducitoare italiene, prin intermediul grupurilor mai puternice
i reactionare, au tendin{a de a inlitura drepturile si libertdtile politice,
in primul rind pe cele ale oamenilor muncii. Comunistilor le revine meritul
cd au organizat o serie de dezbateri teoretice, politice, ideologice privind
cauzele aparitiei §i modalititile de combatere a terorismului neofascist.
»Lupta impotriva terorismului — se spune in Proiectul de teze pentru
Congresul al XV-lea al P.C.I. — in toatd complexitatea sa, este obiectivul
fundamental al migcdrii muncitoresti §i in primul rind al comunistilor.
Ea trebuie imbinats cu inifiativele politice §i cu o fermé i intransigentsd
luptd de idei” %8. Aceastd luptd presupune colaborarea cu fortele de stinga,
mai ales cu P.S.I. §i cu unele organizatii democratice ale oamenilor muncii
de orientare catolici.

Referitor la neofascism si terorism in documentele noastre de partid
se evidentiazd faptul cd ,,forfele sociale inaintate, oamenii politici, popoa-
rele au inalta indatorire, in fata generatiilor de azi §i de miine, de a face
totul pentru a bara calea unei noi ascensiuni a fascismului, pentru a feri
omenirea de acest dugman al civilizatiei §i progresului, pentru a salvgarda
libertatea, independenta §i insdsi viata tuturor natiunilor lumii’ 4. Ele-
mentul esential al luptei impotriva renasterii fascismului il constituie
unitatea tuturor fortelor democratice. Referindu-se la aceeagi problemi
tovaridsul Nicolae Ceausescu, arita ci analiza evenimentelor din perioada

47 p. Togliatti, Classe operaia e partecipazione al governo, in Il compromesso slorico,
a.c. P. Valenza, Newton C.E., Roma, 1976, p. 84.

48 Progelio di lesi per {l XV Congresso nazionale..., teza 62.

4 Nicolae Ceaugescu, Cuvtniare la Marea Adunare Populard consacrald zilei de 1 Mai,
In op. eit., 1978, vol, 18, p. 246.
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anilor 1920—1940 demonstreazi ci in Europa fascismul a putut triumfa
intr-un numir mare de state, atit datoritd unor cauze economico-sociale,
cit si lipsei de unitate a clasei muncitoare, a comunistilor si soeialistilor,
a celorlalte forte democratice antifaseciste. ,,Jatd de ce — se subliniazid mai
departe — are o insemnditate vitald ca partidele comuniste, socialiste i
social-democrate, toate partidele si organizafiile muncitoresti, democratice
sé nu uite nici un moment lectiile istoriei, si tragd invi{dmintele corespun-
zatoare din greselile trecutului, intarind colaborarea si unitatea lor, intensi-
ficind lupta actuald pentru apirarea libertitilor democratice’ %,

Realitatea social-politici postbelici a demonstrat ci accentuarea
crizei capitalismului §i avansul partidelor clasei muncitoare au constituit
cauza principald care a contribuit la reactivarea neofascismului italian.
Evolutia acestor factori a determinat schimbarea formelor activitatii
neofasciste, incepind cu cele legale, desfisurate cu precidere de M.S.I.,
in perioadele .de avint ale societitii capitaliste i de relativd stagnare a
fortelor de stinga, si terminind cu cele bazate pe violentd si terorism,
initiate de organizatiile neofasciste, in perioadele de agravare a crizei si
de avans al fortelor populare. Fortele politice progresiste sint hotirite sa
bareze calea neofascismului deoarece, in actualele imprejuriri, el este o
piedicd in calea solutiondrii crizei societdfii capitaliste pe eale democraticd
yi in favoarea intereselor camenilor muncii §i un pericol la adresa picii
$i progresului social.

LE NEO-FASCISME EN ITALIE

RESUME

Vu que, aprés la deuxiéme guerre mondiale, dans les pays capitalistes,
en général, et en Italie, en particulier, sont apparus et ont commencé &
déployer leur activité des partis et organisations politiques ayant une
orientation nazie et néo-fasciste, légales et clandestines, ’auteur se propose
de relever les causes de la recrudescence de ce phénomene politique et
idéologique ; on insiste sur la corrélation entre ’aggravation de la crise
de la société capitaliste et la résurrection du néo-fascisme.

Considérant que le Mouvement Social Italien constitue le centre
de gravité du néo-fascisme italien, on examine la constitution, 1’organisa-
tion, les orientations politico-idéologiques et V’activité politique déployée
par ce parti. On analyse en outre le processus de formation et la maniére
d’action des organisations d’extréme-droite, étant relevé que celles-ci
déploient leur activité en des conditions de légalité lorsque le rapport de
forces entre les partis de gauche et les orientations politiques conservatrices
incline en faveur de ces derniéres et inversement. On souligne que le parti
néo-fasciste italien aux e6tés des organisations néo-fascistes se proposent

50 Idem, Expunere la Congresul educafiei politice si al culturii socialiste, in op. cit.,

1977, vol. 13, p. 45, .
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de liquider la democratie et ’Etat démocratique bourgeois, d’annuler les
droits et libertés conquis par les travailleurs, d’affaiblir le Parti Communiste
Italien et les autres partis et organisations politiques et professionnelles
de la classe ouvriére.

En conclusion de 'étude on reléve que le Parti Communiste Italien,
les autres forces politiques démocratiques et progressistes et méme certaines
forces ayant une orientation bourgeoise, vu le danger que représente le
néo-fascisme, sont décidés & attirer la classe ouvriére, les autres travailleurs
a 'adoption de mesures politiques et juridiques, a 1’initiation de processus
de transformation sociale et politique susceptibles de créer les prémisses
nécessaires & 1'affaiblissement et puis, dans une perspective plus ou moins
éloignée, a la liquidation du néo-fascisme et de la violence dans la vie
politique italienne.
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ANGLO-SAXONII PONTICI DIN SECOLUL AL XI-LEA

DE
RAZVAN THEODORESCU

Am avut deja prilejul {intr-alt loc! — firi a putea face, prin
natura acelui text, nici trimiteri bibliografice §i nici comentarii in note
— si evoc insemnitatea pe care o au, pentru specialistii Europei de sud-est
interesati de istoria veacului al XI-lea, cercetdrile detaliate ale colegei
olandeze Krijnie Nelly Ciggar din Leiden consacrate raporturilor anglo-
bizantine, topografiei i istoriei constantinopolitane din secolele XI —XII,
sintetizate acum cinci ani intr-o remarcabild lucrare de doctorat 2.

Intre aceste cercetdri una m-a interesat in chip deosebit §i la ea
mi voi referi in continuare, aplecindu-méi asupra unui aspect neluat in
seami nici de specialista olandez#, nici de alli comentatori rizleti, nici
de mine insumi atuneci eind am lnat cunogtintéd de textul unui izvor occiden-
tal fundamental pentru subiectul in cauzi, cu un an inainte de prima sa
publicare, de cidtre K. N. Ciggaar, in ,,Revue des Etudes Byzantines’’
(1974) 3.

litera sa pasajul din ,,Chronicon Laudunense’’ sau ,,Chronicon
Universale Anonymi Laudunensis’’ — cronicd universald compilati in
Franta primelor decenii ale secolului al XIII-lea de citre un cilugir englez
sau anglo-normand — care se referd la o emigratie anglo-saxond in pértile
Mirii Negre este deja cunoscut de citre specialigti: citva timp dupid
bitilia decisivd din octombrie 1066 de la Hastings, citre 10724, unii
importanti baroni saxoni ai Angliei de vest, opusi proaspetilor cuceritori
normanzi, pleacd cu slujitorii lor, in 235 de cordbii, intr-un lung periplu
atlanto-mediteraneano-pontie, cu mai multe etape si fapte vitejesti consu-
mate in Baleare, in Sardinia gi la Constantinopol unde ajung in 1075,
dupid chiar indicatia textului (,,acta sunt hec anno Domini MLXXV’?) 5.

1 Istoria vdzutd de aproape, Bucuresti, 1980, p. 43—46.

3 Byzance et UAngleterre. Eludes sur irois sources mal connues de la lopographie el de
Uhistoire de Constantinople aux XI® el XII® siécles, Leiden, 1976; volumul cuprinde urmi-
toarele trei studii: Une description anonyme de Constantinople du X1I°¢ siécle, p. 1—19; L’é-
migration anglaise & Byzance aprés 1066 (Un nouveau texte en lalin sur les varangues d Con-
stantinople), p. 20—71; Une description de Constantinople iraduile par un pélerin anglais,.
p. 72—136.

3 1n anul 1973, prin bunivoeinta Krijniei N. Ciggaar si a prof. Em. Condurachi.

4 An indicat in textul latin al cronicii: K. N. Ciggaar, L’émigration anglaise, p. 37, p. 55.
Evenimentul s-a petrecut, fireste, In epoca de dupi expeditiile nordice ale lui William I din
1069—1070, cind se stie cid au existat vii nemultumiri printre feudalii anglo-saxoni, dup# ce
la sfirsitul anulul 1068 regele normand cucerise Intreaga Anglie meridionald si atunci cind,
cdtre 1070—1071, asediase insula Ely (G. M. Trevelyan, Isloria ilusiratd a Angliei, Bucuresti,
1975, p. 152, p. 154).

6 K. N, Ciggaar, op. cil., p. 23—24, p. 38.

»»REVISTA DE ISTORIE”, Tom; 34, nr. 10, p. 1941—1653, 1981
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Impiratul bizantin, pe atunci Mihail al VII-lea Dukas — confundat
in text insd cu Alexios I Comnenul (,,Alexius imperator Graecorum’’),
pe atunei numai mare comandant militar dar menit unei apropiate purpuri
imperiale gi unei faime putin obignuite in Occidentul primei cruciade 8 —,
ii va primi bine pe acesti ,,principes Anglie’, unii dintre ei §i dintre insoti-
torii lor — peste patru mii (4350 mai exact) — vor rimine in orasul impe-
rial chiar, in garda bazilenlui o parte, dar altii, cu mult mai numerosi
(,;erat numerus infinitus’’)?, nemultumiti de sederea lor pe tdrmurile Bosfo-
rului — gedere ce pare a se fi prelungit citiva ani, intr-a doua parte a celui
de al optulea deceniu al secolului al XI-lea 8 — vor fi trimisi prin hotirire
imperiald spre miazdnoapte, intr-o regiune aflati deja in miinile piginilor,
dar fostd bizantind, unde noii veniti dau aseziirilor nume de orase engleze,
unde intrd curind in conflict cu emisarii imp#ratului bizantin §i unde —
— jatd-ne ajunsi la aspectul care, el singur, mi va interesa aici — isi
manifestd conflictul deschis cu Bizantul si in registrul ecleziastic, intrind
in contacte cu clerul catolic al Ungariei arpadiene.

Textul latin sugereazd vag itinerariul celor plecati din Constan-
tinopol : dupd ce mentioneazi trecerea lor in ,,Marea cea Mare”, in Marea
Neagri adicd, prin bratul Sf. Gheorghe, arati ci au sosit intr-un tinut,
Domapia, care a fost ripit cu trei decenii si jumitate inainte de citre
infideli de sub autoritatea impiratului bizantin, tinut bogat in pisuni,
cu izvoare curate, cu ape bogate in peste, cu paduri plicute, cimpii fertile,
roade minunate (,,Tunc per Brachium Sancti Georgii ad Mare Maius
venientes ad Domapiam tendunt, ante annos XXXV a paganis ab impera-
tore ereptam et inhabitatam?’... ,,Sed et civitates nominibus civitatum
Anglie appellaverunt. Est autem regio pascuis uberrima, fontes salubres,
flumina piscosa, saltus ameni, agri fertiles, fructus gustus iocundi”)®.

Nu este scopul meu aici a mé opri asupra fieciirui detaliu geografico-
istoric din text. Nu mai putin, voi mentiona printre atitea obscuritdfi si
posibile raspunsuri, incertitudinea ce stéruie in legiturd cu situarea bratu-
lui Sf. Gheorghe — pentru K. Ciggaar este vorba de strimtoarea de lingéa
Constantinopol, in ordinea expunerii firesti, atunci cind combate, poate
nu fird dreptate, opinia mea din 1973 potrivit cireia cronica nu mai
piastreazd riguros ordinea evenimentelor narate, inversind episoade si
nume de locuri intr-un pasaj unde ar fi putut fi vorba si de apelativul
bratului dunfirean omonim 1°; aceea privitoare la localizarea si la numele
»DDomapiei”’ — pentru mine, mai curind numele generic al zonei duni-
rene, un fel de ,,Donavia’ amintind, poate, numele themei bizantine din
secolul al X1I-lea, cuprinzind deopotrivi Bulgaria de nord-est §i Dobrogea,

8 Ibidem, p. 25.

? Ibidem, p. 39, p. 43.

8 Ibidem, p. 26, p. 62.

% Ibidem, p. 39.

10 Jbidem, p. 62 ,,Bien qu'il soit tentant de voir ici mentionnée un des bras du Da-
nube, nous croyons plus logique de penser au détroit se trouvant a Constantinople”, ibidem,
p- 159, nota 254). Numele strimtorii Sf. Gheorghe de lingd Constantinopol pare a venl, in pe-
rioada de inceput a cruciadelor, de la numele ménistirii Sf. Gheorghe a Manganelor con-
struitd de Constantin Monomahul si aflatd pe malul european al Bosforului — idem, Une des-
.cription anonyme, p. 19—, ministire unde se pdstra, ca o relicvi foarte veneratd, un braf al
Sf. Gheorghe amintit ca atare de cilitori englezi in Constantinopolul secolului al XII-lea (,,et
Jbrachium Sancti Georgii integrum et incarnatum’, apud, ibidem, p. 7).
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anume ,,Paradounavon’ ! sau insusi numele fluviului, AodvaSic-ul
izvoarelor bizantine din epocd 2 (Ana Comnena, de pildi), dacd nu cumva
pe cel, medieval, al unuia dintre bratele Dunérii, Dunavitul dintre Razelm
si bratul Sf. Gheorghe (,,Jlo Donavici’’ in secolul al XIV-lea)13; infine,
aceea legatd de cifra anilor — poate gresit copiati in manuscrisul latin,
asa cum s-a sugerat 1* — ce trecuserd de la cucerirea pigind a ,,Domapiei”
si care ar putea indica direct, de data aceasta, Nord-Estul bulgar ocupat
de pecenegi citre 1048—1049, cu acel tinut al ,,celor o sutd de coline”
(*Exatdv Bouwoi) @ cérui descriere intr-o bine stiutd cronicd bizantind
seamind neagteptat de mult, trebuie si convenim — dincolo de un curent
,,topos” literar medieval —, cu descrierea ,,Domapiei”’ din textul latin
{bogatd in pisuni, piduri, ape)® si unde, ca si la Dristra dups 1072—1074,
asadar dupé evenimentele insurect{ionale de la ineeputul domniei lui Mihail
al VII-lea Dukas in care pecenegii, ,,scitii’’, au avut rolul stiut, un ele-
ment $i el alogen precum cel apusean ar fi putut si fie directionat de
imperiu in scopul restabilirii unui echilibru de forfe.

Aflim mai departe ci aceastd aproape fabuloasd ,,Nova Anglia”
din spatiul pontic se afla la o distantd de sase zile de navigatie de Constan-
tinopol, spre miazénoapte, la inceputurile tinuturilor ,,scitice” (,,Distat
vero hee nova Anglia ab urbe regia bis tridua navigatione versus Septen-
trionem, in inicio scitice regionis’’) !8, informatie care, in ciuda améinunte-
lor date, nu sporeste de fel precizia localizirii : pentru izvoarele epocii,
$1 cu atit mai mult pentru o cronicd apuseand compilatd intr-un loc atit
de indepirtat de teatrul evenimentelor, ,,inceputurile {inutului secitie’”” —
asadar ale vastului spafiu de stepa traditional aflat sub stépinirea ,,sciti-
lor”’ care sint practie, pentru cronicile bizantine, ca Xx08. stdpinind o
Zxobia, toate neamurile momade risiritene de la huni la titari si la
turcii osmanliil?, dar care aici sint, cel mai sigur, pecenegii — pot fi lai
fel de bine agezate in partile nord-est bulgare, in delta dunireans sau ma

11 QOpinie exprimatd verbal de cétre P. Diaconu.

12 Aceastd pédrere a noastrd din 1973 pare a fi impirtdsitd si de cdtre V. Tdpkova-
Zaimova, Dolni Dunav — granicina zona na vizanliiskiia zapad. Kdm istoriiala na severnile i
severo — izlonicite bdlgarski zemi kraia na X— XII »., Sofia, 1976, p. 133. O opinie asemd-
nitoare fusese consemnati in 1974 de J. Shepard, Another New England? Anglo-Saxon Set-
llement on the Black Sea, in ,,Byzantine Studies. Etudes Byzantines”, I, 1, 1974, p. 18,
nola 4 unde, in legiturd cu ,,Domapia’, autorul scrie: ,,possibly this is a reference to the
Danube”.

13 Unde, se pare, existd incd ruine de cetate neinvestigate arheologic (S. Baraschi,

Die Donauufersiedlungen aus der Dobrudscha in den Schriftlichen Quellen des X1I. bis XIV.
Jahrhunderts, in ,,Dacoromania. Jahrbuch fiir éstliche Latinitat” 4, 1977--1978, p. 62).

1 K. N. Ciggaar, L'émigralion anglaise, p. 62.

15 Cedrenus-Skylitzes, Historiarum compendium Ioannis Skylitzae (ed. Im. Bekker):
11, Bonn, 1839, p. 594; pentru aceasta, vezi P. Diaconu, Les Pelchénéques au Bas-Danube,
Bucuresti, 1970, p. 66—69. In acest caz referirea textului la Dobrogea propriu-zisi ar fi mai
greu de acceptat dacd {inem seama de faptul cid aceasta a fost mereu, intr-a doua jumdtate
a secolului al XI-lea, sub stipinire bizantind, desi uzii o invadaserd in 1064—1065 (ibidem,
p. 79); in 1072—1073, la inceputul domniei lui Mihail al VII-lea, numai Dristra pare a fi
jesit pentru un timp — pind la expeditiile lui Alexios I — de sub stipinirea directd a impe-
riului, fiind cirmuitd de un sef peceneg, ,,scit’’, precum Tatos.

18 K. N. Ciggaar, op. cil., p. 39.

17 G. Moravcsik, Byzantinoturcica. I11. Sprachreste der Tiirkvolker in den byzantinischen-
Quellen, ed. a II-a, Berlin 1958, p. 279—283.
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spre miazinoapte, mentionata distantd de sase zile nefiind atit de edifica-
toare de vreme ce, in functie de anotimp, de folosirea curentilor si de alte
circumstante ale navigatiei, o cilitorie de la Trapezunt la gurile Dundrii
se putea face in nou# zile potrivit méirturiei lui Idrisi la mijlocul secolului
al XTI-lea, Marea Neagrd putea fi traversatd de la nord la sud in numai
trei zile conform unui izvor de la sfirgitul aceluiagi secol al XII-lea, iar
drumul de la Caffa la Sinope se ficea in cinci zile de citre un mitropolit
al Moscovei de la sfirgitul secolului al XIV-lea 18.

Dupd un neasteptat si foarte seurt excurs al cronicii latine redactate
in Franta veacului al XIII-lea, prin evenimente ale istoriei Ungariei
veacului al XI-lea, in legdturd cu depunerea regelui Salomon si cu ridicares
ungurilor impotriva impératului german {,,Hungari regem suum Salomonem
regno deturbatum sub custodia excruciant et imperatori rebellant’) —
excurs ce a sugerat °, pe drept cuvint, drept o sursi de inspiratie a compila-
tiei de la Laon cunoscuta ,,Chronica’ a lui Sigebert de Gembloux, cdlugirul
contemporan si adversar al lui Grigore al VII-lea Hildebrand #, oper# care,
in chestiunea speciald ce md preocupi aici, nu este deloc lipsitd de interes —,
se ajunge la menfionarea trimiterii de c#tre impéaratul bizantin a unui
inalt dregitor pentru a cere tributul pe care asa numitii, de text, ,,Angli
orientales” il refuzd, ucigind emisarul imperial 2! gi sporindu-sgi apoi numa-
rul cu unii dintre consingenii lor veniti din Constantinopol.

Inainte de a se incheia relatarea unui episod atit de semnificativ
pentru relatiile Orient-Oceident intr-un veac de riscruce al acestor legdturi
precum a fost secolul al XI-lea ; inainte de a ni se da noi informatii suc-
cinte de istorie europeani si asiaticd privind invadarea Suabiei de citre
impédratul Henric al IV-lea si invazia selgiucidd din Armenia §i Siria;
inainte, infine, de a ni se istorisi, la confiniile legendarului parci, faptele
unei cipetenii engleze, Hardigt, ce va deveni pind la urmi gef al girzii
impératesti de la Constantinopol intr-o vreme in care in cuprinsul acestui
corp militar elementul scandinav pierdea din insemnitatea pe care o avu-
sese pind citre penultimul deceniu dinainte de 1100 22, izvorul latin evoci
relatiile de naturid ecleziastici stabilite de seniorii anglo-saxoni §i de intovi-
risitorii lor, in mediul cel mai apropiat, din punct de vedere confesional,
de locul in care se vor fi aflat pe tdrmurile Mirii Negre, anume in Ungaria
Arpadienilor : ,,Angli orientales, nolentes Grecorum patriarche subesse,
migerunt clericos suos ad Hungariam in episcopos consecrandos, qui sunt

18 Toate aceste datela J. Shepard, op. cil., p. 20—21.

12 K. N. Ciggaar, op. cit., p. 63.

20 Din aceastid cronici — sfirsitd In 1111 i scrisi cu acordul impdératului Henric al
V-lea (A. Fliche, La réforme grégorienne. 11. Grégoire V11, Louvain-Paris, 1925, p. 60— 61) — se
inspird compilatorul din secolul al XIII-lea §i pentru unele pasaje privitoare la papa Grigore
al VII-lea, la imperiul german, la turcii selgiucizi (K. N. Ciggaar, op. cit., p. 66). Pasajul
referitor la Ungaria este aproape identic la Sigebert de Gembloux atunci cind, pentru anul
1075 — cu precizarea cid suveranul german este ,,Heinricus imperator Saxones”, asadar fai-
mosul Henric al IV-lea —, el indici: ,,Ungari contra imperatorem rebellant, regemque suum
Salomonem regno deturbatum sub diutina custodia excruciant” (Sigebertus Gemblacensis,
Chronica, in Palrologiae cursus compleius. Series Lalina Prior, ed. J. P, Migne, 160, Paris,
1880, p. 218).

21 Nicephorus prothosimbolus Alexi imperatoris, ab eo missus ad Anglos orientales
ab eis tributa exigere, ab eis occiditur” (K. N. Ciggaar, op. cil,, p. 39; comentariile la
ibidem, p. 63 —65).

22 Ibidem, p. 66. B
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sub iurisdicione Romani pontificis, que res multum displicuit imperatori
et Grecis’’ 22, In consens, agadar, cu atitudinea — s3 o numesc ,,politici”’ —
de refuz a unor legituri de dependentd, exprimati intr-o dare feudali,
cu Bizantul ce-i primise nu de mult dar ii trimisese la marginile stépinirii
sale incerte, anglo-saxonii pontici refuzd, in mod la fel de firese, si se
supuni autoritatii spirituale a patriarhului constantinopolitan, trimitin-
du-i unii dintre clericii ce nu puteau lipsi, desigur, intr-o asemenea expedi-
tie numeroasi, citre o zond politico-confesionald aflatd, ca si ei, sub juris-
dictia Romei, anume in Ungaria, spre a fi consacra{i episcopi, fapt ce a
sporit nemulfumirea autorititii imperiale bizantine.

Creionat astfel tabloul istoric este §i logic si evocator, dar el trebuie,
cred, mai bine precizat sub raportul coordonatelor generale gi de detalin
in care un asemenea episod, de loc neobisnuit, de aventura feudali se poate
plasa mai coerent spre a fi infeles mai ugor.

Evident, prezenta unor locuitori ai insulelor britanice in Bizan{ul
veacului al XI-lea, ca si al celor urmitoare dealtminteri — cu toate dificul-
titile de a distinge intre ei pe anglo-saxoni, normanzi §i anglo-normanzi *
— este un fenomen relativ bine gtiut astizi, prin cercetirile mai vechi
ale Iui A. A, Vasiliev % sau prin cele mai recente ale lui Donald Nicol %,
spre & le mentiona doar pe cele mai cunoscute. De la cronicile engleze ce
vorbesc despre o solie a lui Eduard Confesorul la Constantinopol #?, la
unele texte bizantine ce amintesc pe englezii din cvasilegendara Thule 2,
de la mirturiile din jurul lui 1090 ale cilugirului Iosif de la Canterbury,
care intilnegte englezi pe tdrmurile Bosforului #, la solia din secolul 2l
X1II-lea a lui Alexios I Comnenul citre Henric I sau la relatiile lui Manuel
Comnenul cu Henric al IT-lea Plantagenetul, circulatia de oameni ai Extre-
mului Occident citre oragul imperial — fie ei pelerini, mercenari sau ambasa-
dori — pare a fi devenit un fapt curent, ceea ce si explicd de altfel prezen-
tele unor monede gi sigilii bizantine din secolul al XI-lea in chiar insemna-
tul centru de culturd al Angliei acelui timp care era Winchesterul 2. in
ogtile bizantine prima mentionare gtiutd a unor englezi dateazi din 1080,
intr-un hrisov al lui Nicefor al III-lea Botaneiates pentru ministirea
Vatopedi 3, cu citiva ani inainte fiind datate, cum se stie, acele ,,Sfaturi
si povestiri” ale lni Kekaumenos unde se recomanda evitarea promovirii
la Bizan{ a unor striini veniti din Anglia 32; oricum, pe la mijlocul penulti-
mului deceniu al secolului al XT-lea anglo-saxonii par a fi inlocuit, ca rol
predominant, pe scandinavi in garda imperiald, veacul urmétor consem-

2 [bidem, p. 40.

% Jbidem, p. 35.

28 The Opening Slage of the Anglo-Saxon Immigration lo Byzantium in the Eleventh Cen-
lury, in ,,Seminarium Kondakovianum’ IX, 1937, p. 39 —70. Fir& a cunoaste izvorul pe care 1l
comentez aici, §i care il confirmi pe de-a Intregul, marele bizantinist observa judicios: ,,The
greatest wave of English immigrants arrived in Constautinople in the seventies of the eleventh
century” (ibidem, p. 58).

26 Byzanlium and England, in ,,Balkan Studies”, 15/2, 1974, p. 179—203.

27 Ibidem, p. 183.

28 A. A, Vaslliev, op. cil.,, p. 43,

¥ K. N. Ciggaar, op. cif,, p. 31 si urm.

30 Jbidem, p. 34.

8L Jbidem, p. 59; D. Nicol, op. cil., p. 188.

3t K, N. Ciggaar, op. ¢il., p. 50, p. 67; D. Nicol, loc. cil.
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nindu-i pe acesti ,,Englinovirangoi” (ZyxAwoPdpayyor) ce au propriile
lor licasuri de inchiniciune la Constantinopol si sint fideli Romei 33,

Este nu numai semnificativ, ci si o chezégie a veridicitdtii informa-
tiilor transmise in legiturd cu acest eveniment, faptul c¢i tocmai in aceast
vreme — citiva ani dupd 1075 3* — are loc expeditia pontici a anglo-
saxonilor, expeditie care, ca §i aceea anterioard citre Bizant, presupunea
firesti informatii preliminare despre Europa risdriteans ajunse in insulele
engleze 35, In treacit fie spus, de asemenea semnificativi este §i imprejura-
rea cd aldturi de cronica de la Laon, izvoare nordice medievale, comentate
deja de specialisti, vorbese despre acelasi eveniment : este cazul, de pildi,
al compilatiei islandeze din secolul al XIV-lea numitd ,,Edwardsaga’ —
»oaga regelui Eduard Confesorul’ 3 — care foloseste la rindu-i un izvor
din care derivi si ,,Chronicon Laudunense’’ de vreme ce, diferitd in detalii
de aceasta din urmi, istoriseste in linii mari, telescopind evenimentele 7,
acelasi exod anglo-saxon in Pontul Euxin, aceeasi stabilire de raporturi
cu Ungaria unde erau ceruti ,,episcopi si al{i clerici” (in traducere moderna
englezd : ,,They. .. sought bishops and other clergymen in Hungary’’) 38,
adaugind insd, intre altele, numele unui ,,earl” conducitor, Sigurd de
Gloucester, personaj istoric real in Anglia In jur de 1070 %, si numele
unor orase intemeiate in ,,tara’ (,,land’*) nou ocupaté la sase zile de ,,Mick-
legarth”-ul izvoarelor medievale care este Constantinopolul (stdpinit de
impératul ,,Kirjalax” care este, evident, Alexios Comnenul), nume ce au
o rezonanti atit de englezi precum Londra si York 4. In legituri cu aceastd
din urmé imprejurare naratd de izvorul septentrional voi aminti si faptul
cd aparitia in Crimea si pe coasta de nord-est a Mirii Negre a unor topo-
nime precum ,,Londina” si ,,Susaco’ — mentionate in portulanele italiene
si catalane — l-a indemnat pe Jonathan Shepard#' a le socoti puncte
intédrite datind din secolele XI —XII, legate tocmai de o asemenea emigra-
tie anglo-saxond, ceea ce, sporind complexitatea si dificultidfile discutiei,
adaugi in sirul ipoteticelor localizédri ale ,,Domapiei” — chestiune asupra

33 K. N. Ciggaar, Une description, p. 85—86.

34 fn legiturd cu acest an indicat de cronica de la Laon J. Shepard, care plaseazi
emigratia englezi spre nord de Constantinopol citre 1090—1091, crede céd amintitul izvor
latin nu ar fi ,,wholly trustworthy’” (op. cil., p. 18, nota 4).

3% A. A. Vasiliev, op. cit., p. 54.

36 K. N. Ciggaar, L'émigration anglaise, p. 68—71.

37 J. Shepard, op. cil., p. 26.

3 Apud K. N. Ciggaar, op. cil., p. 71.

39 J. Shepard, op. cit., p. 19.

40 Apud K. N. Ciggaar, loc. cil.: ,,To the towns that were in the land and to those
which they built they gave the names of the towns in England. They called them both
London and York, and by the names of other great towns in England”.

41 Op. cil., p. 26—29, p. 31. Aldturi de amintitele toponime mai apar aici ,,Varango-
limen”, ,,Vagropoli”’, ,,Varangido”. In secolul al XIII-lea cilitorii franciscani vor aminti in
aceste locuri pe unii ,,saxi”, detinind asemenea puncte intirite pe coasti, deosebiti de ,,gotii’”
ce stim cd sdldsluian in evul mediu in Crimea (ibidem, p. 33, nota 106). Remarcind exis-
tenta, lingd Varangolimen, a unei ,,Grosida’ (,,Glosea”, ,,Groxida’’), J. Shepard (ibidem, p. 29,
nota 72) ii giseste analogii cu ,,Glosea” (,,Grosea’) mentionatd undeva in Dobrogea (pentru
identificarea acesteia vezi I. Barnea, St. Stefanescu, Bizantini, roméani $i bulgari la Dundrea
de Jos. Din istoria Dobrogei. 111, Bucuresti, 1971, p. 379), al carei nume vine din yAwoox,
aici cu sens de ,,limbd de pdmint”; trebuie spus cd, in mod sigur, acest din urmd toponim
nu poate avea nimic comun cu o cit de vagd amintire a unui toponim englez de felul luj
,,Gloucester” (J. Shepard, loc. cil.).
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cireia geografia istorici este chematd a-si spune cuvintul, dar care din
punctul de vedere al interesului meu aici e departe de a constitui un aspect
esential —, aldturi de Bulgaria de nord-est si de gurile Dundrii4% o a
treia regiune ponticd ce putea foarte bine si fie socotitd si ea in ochii
unui apusean medieval — ca gi celelalte doud — un ,,inceput de Scifie”,

Evident, in stadiul actual al cunostintelor noastre, ar putea si
determine un pas inainte in chestiunea localizirii episodului discutat abea
ivirea unor noi izvoare scrise — eventual chiar izvorul principal de unde
au vehit, in secolele XIII si XIV, informatiile din cronica franceza si din
»5aga’ islandezd —, ca si noi dar concludente descoperiri arheologice —
am in vedere spade, scuturi lungi, topoare cu doud tiisuri pe carc gtim
ci le aveau, alituri de varegi, asa-numitii ,,britani purtitori de secure’
(mehexvpbpor Bpetavvol) ¥ — care sd se adauge acelora gtiute din spa-
tiul est-romdinese, din secolele XTI —XII, avind un caracter nord-european
(Murfatlar 44, Dinogetia-Garvéin %, Birlad 16).

Revenind insd la subiectul ce ne ocupid, voi remarca ci nici unul
dintre specialiglii care au comentat aparijia, fie si efemerd, a acestei ,,New
England” ponlice, nu s-a preocupat de informatia privitoare la stabilirea
unor relatii ecleziastice intre anglo-saxoni i lumea arpadiand 47,

Chiar daci cifrele date de izvorul latin sint exagerate — gi ele par
a fi ca atare daci judecim micar dupd un episod relatat de cronica si
consumat pe drumul ce lega Anglia de Constantinopol 43, ca gi dupa faptul
¢il, intr-o vreme in care William ducele Normandiei se instdpinea in insu-
lele britanice cu aproximativ cinci mii de cavaleri %, este excesiv a binui
cdi la Constantinopol rimineau aproape tot atitia anglo-saxoni, iar spre
Marea Neagrd plecau cu mult mai multi —, acesti credinciosi ai Romei
ajunsi din spatiul extrem-occidental in cel extrem-oriental al continentului
vor fi fost suficient de numerosi spre a avea nevoie de o padstorire spirituald
lerarhic constituitd care si implice clerici $i unul sau mai mul{i episcopi,
eventual cu rol misionar (necesitatea aceasta, in chip firesc resimtita,
stim cd o vor avea, un veac gi ceva mai tirziu, englezii afla{i la Constantino-

42 Pentru aceastd localizare argumentele — mai curind de bun sim{.— sint date de
K. N. Ciggaar, op. cil., p. 61:,,Parce que le texte latin ne parle que de la direction du nord,
nous sommes tentée de placer cette région en Bulgarie ou de préférence dans la Roumanie
actuelle, & cause de la distance plus grande & partir de Constantinople. A notre avis il s'agi-
rait plutét du delta du Danube ou des régions voisines. Les marécages que les Anglais y
rencontrérent leur ont certainement rappelé le paysage des Fenlands en Angleterre, d'ou
venaient, peut-étre, plusieurs d’entre eux’’.

43 D, Nicol, op. cil., p. 187.

4 M3 gindesc mai ales la halebardele incizate in naosul bisericujei B3, adiugate celor-
lalte elemente nord-europene de aici (I. Barnea, St. Stefinescu, op. cil., p. 199).

45 Garda de spadi normandi din a doua jumitate a secolului al XI-lea si unele
podoabe cu caracter nordic (ibidem, p. 229, p. 295).

46 Y, Spinei, Informafii despre vlahi in izvoarele medievale nordice (II), in ,,Studii si
cercetari de istorie veche, 2, 1973, p. 277.

47 Cazul lui J. Shepard (op. cit., p. 20) care, comentind ,,Saga lui Eduard Confesorul”,
intrerupe comentariul tocmai acolo unde se vorbeste de stabilirea relatiilor cu Ungaria si — in-
tr-o oarecare masurd — cel al colegei K. N. Ciggaar, op. cil., p. 65.

48 Tste vorba de episodul de la ,,Septa’”’ (Septem, Ceuta), lingd Tanger, unde anglo-
saxonii ar fi ucis in lupt§1 32000 de pagini! (K. N. Ciggaar, op. cit., p. 38, p. 42, p. 55—56).
49 G, M. Trevelyan, op. cil., p. 148, cifra armatei cuceritoare fiind aproximati la 12 000

d tasi. .
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pol si intilniti de cruciati, in 1204, cu preotii lor proprii, dupid cum ne
informeazi Robert de Clari®).

Indiferent de plasarea lor geograficid intre Bulgaria si Crimea —
nu fird a remarca cd o agezare a lor in spafiul romanesec era, geografic
vorbind, cea mai logicd dacéd ne gindim la stabilirea unor asemenea relafii
exact in anii in care, sub regii Salomon, Geza I §i Ladislau I statul feudal
ungar se afla in prima etapd a expansiunii sale spre rasirit, pitrunzind
in Transilvania §i ciocnindu-se, intre alfii, de pecenegi (,,bisseni’’)5 —,
intrarea anglo-saxonilor in legituri canonice cu biserica ungari, organizati
pe atunci in doud mari arhiepiscopate — Esztergom si Kalocsa — §i mai
multe episcopate (Veszprém, Pécs, Cenad §.a.), ridici mai multe probleme
de istorie culturali i politicd ce-si pot gisi o limurire intr-un context ceva
mai larg, beneficiind de informatii si de conexiuni pe care cei ce s-au aplecat
inainte asupra acestui mic capitol de istorie ponticd a secolului al XI-lea
nu le-au avut sau nu le-an facut. Aceste probleme sint, de fapt, dupi
pirerea mea, in numar de trei i toate trei ar putea da un raspuns mai
limpede intrebirii : ce a determinat, cindva in anii de dupé 1073, stabilirea
unor relatii de naturd bisericeasca intre feudalii, ostenii, cordbierii si clericii
anglo-saxoni ajungi undeva pe coastele Mirii Negre, la miazinoapte de
Constantinopol, §5i Ungaria nu demult devenitd regat ,,apostolic’?

Prima problemi ar putea {i socotitd aceea a ,,preliminariilor’” acestui
contact anglo-maghiar din ultima patrime a veacului al XI-lea. Dincolo
de resortul confesional firesc al apropierii de apartindtorii la biserica roman3
cei mai apropiati de jarmurile pontice care erau tocmai supusii lui Geza I
si Ladislau I, va fi jucat, fird doar §i poate, un rol important in stabilirea
de céitre anglo-saxoni a amintitelor contacte un fapt istoric ce pare & fi
fost cu desdvirsire uitat, dar pe care cercetarea eruditd modernd de la
finele epocii interbelice 1-a pus in lumini. In anul 1938, S. Fest, sprijinit
pe informatii ale cronicilor engleze si germane din secolele XT—XII —
in primul rind pe cele date de cdlugirul Florent de Worcester — a céiutat
si clarifice imprejuririle, de tot obscure, in care la inceputul veacului al
XTI-lea, citre 1017—1018, doi fii ai foarte efemerului rege anglo-saxon
Edmund Ironside au ajuns, dupa rezistenta antidanezi la Londra i dupd
moartea tatélui lor in noiembrie 1016 — prin grija interesatd a celebrului
cuceritor Canut al Danemarcei, Norvegiei §i Hebridelor, prin intermediul
cirmuitorului suedez Olaf si, probabil, de-a lungul tinuturilor rusegti —,
la curtea regald, recent constituiti §i crestinatd, a Ungariei 2. Aici, in

5 _ Engles, Danois estoient et gens d’autres nations” (Robert de Clari, La conquéte
de Constantinople, ed. Ph. Lauer, Paris, 1924, p. 79). In legiturd cu acest episod D. Nicol
fsi punea o intrebare mai curind gratuitd cireia 1i didea insi un rdspuns verosimil: ,,Wether
the English clergy in Constantinople in 1204 were still from Hungary (sic!) or sent from
England cannot be determined. But the chances are that they were English” (op. cit., p. 190).

51 St. Pascu, Voievodatul Transilvaniei, I, ed. a Il-a, Cluj, 1972, p. 85—88. Este la
fel de adevirat insd ci nici o eventuald asezare a anglo-saxonilor in Crimea nu ar fi fost o
stavild insemnatd in calea stabilirii unor legituri cu Ungaria, devreme ce se poate b#nul
cd, la finele veaculul al XI-lea, ungurii nu demult crestinati vor fi avut inci legituri cu
zonele, acum ruso-bizantine, din care maghiarii veniserA cu doui secole inainte, dupd ce
controlaserd, intre altele, Crimea, putin timp inaintea stabilirii lor in Panonia: A. A. Vasillev,
The Goths in the Crimea, Cambridge, Massachusetts, 1936, p. 99—100, p. 110, p. 113.

52 The Sons of Eadmund Ironside Anglo-Saxgn King at the Court of Saint Slephen. Saint
Margaret of Scotland, Buyyiyew.daGoromanica.ro
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timpul domniei lui $tefan I — confundat de cronicarul englez cu regele
Salomon %3 din pricina unei anumite notorietéi a acestui fin al lni Andrei I
in evenimentele central-europene dinainte de 1060 —, destinul celor doi
principi englezi a fost diferit, Edmund murind curind, in timp ce Eduard 5
va zibovi in preajma regilor arpadieni pind in 1057 cind revine in Anglia,
in vremea domniei unchiului siu omonim si regal, Eduard Confesorul;
revenea, se pare, intovirisit chiar de unii feudali maghiari peste care,
semnificativ, un Orderic Vital, intr-a sa ,,Historia ecclesiastica’ il crezuse
a fi fost cindva stdpinitor %, fiul siu Edgar Atheling (Mostenitorul) fiind
zadarnic proclamat rege dupid Hastings de citre feudalii anglo-saxoni
dupi ce, citeva luni inainte, acegtia ii preferaserd, in demnitatea regali,
pe vestitul Harold %, fiul contelui Godwin.

Iatd asadar ci de-a lungul unei jumitati de veac aproape $i numai
cu citeva decenii inaintea stabilirii contactului ecleziastic intre anglo-saxo-
nii pontici si biserica de la Esztergom — evident, desi o informatie explicita
nu ni se dé, gi intre primii §i curtea regald a Ungariei —, inalte personaje
ale feudalititii anglo-saxone s-au aflat in strinse legituri cu regii maghiari
pe lingéd care au stat: de la Stefan I — a cérui sofie bavarezd, sorid a
ultimului impérat din dinastia saxond $i a unui episcop de Augsburg,
intrefinea o binegtiuti atmosferd progermani la curtea Ungariei, legitu-
rile de tot felul, si indeosebi culturale, intre mediile germane i cele anglo-
saxone fiind la rindu-le foarte strinse in aceastd vreme 7 —, pind la Andrei
I, de-a lungul unor ani de crize politice si religioase, de ciocniri ale noii
credinfe romane cu vechea mentalitate pigind, sub venetianul Petru I
gi sub Samuel Aba.

Nu lipsit de interes imi pare si faptul c¢i hiliduirea acestor feudali
din Apusul cel mai indepértat in Ungaria secolului al XI-lea s-a soldat,
se pare, §i cu o obignuitd concedare a unor teritorii, @ unor domenii feu-
dale %8, un ecou al acestei imprejurdri fiind regésit in referirea, la aproape
doud veacuri dupi aceste evenimente, intr-un act de la inceputul secolu-
Ini al XIII-lea al regelui Andrei al II-lea, la o ,,terra Britannorum’’
undeva in zona Baranya, intre Dunére i Drava, spre hotarele regatului
arpadian cu Serbia ¢, nu departe, asadar, de {inuturile binitene 5. Subli-
nierea vecinititii cu Banatul a acestui presupus loc de conviefuire anglo-
maghiar3 din secolul al X1I-lea, cu ecou in veacul al XIII-lea, nu va apare,
poate, absolut gratuiti dacid voi aminti — cu titlul de purd, dar tulburi-
toare, coincidentd — aparitia cu predilectie aici, in Banat, a monedelor

83 Ibidem, p. 10.

8¢ Acesta se ciisitorise cu Agatha care era, dupd opinia lui S. de Vajay (Mathilde,
reine de France inconnue. Contribution & U'histoire politique et sociale du royaume de France
au XI*¢ s., in Journal des Savants, 1971, p. 254), fiica lui Liudolf, marcgraf de Frizia, si a
Gertrudei de Eguisheim, sora papei Leon al IX-lea, §i nu o fiici a regelui maghiar Stefan I
(opinia lui S. Fest, op. cif., p. 15 si urm.).
Apud ibidem, p. 17.

§¢ G. M. Trevelyan, op. cit., p. 145, p. 151,

87 Vezi, de exemplu, la P. Lasko, Ars sacra. 800— 1200, Londra, 1972, p. 111—-112,

88 S. Fest, op. cit., p. 22.

8 Ibidem, p. 32, nota 35, cu discutarea si bibliografia chestiunii.

80 Vezi §i Historia critica regnum Hungariae stirpis arpadianae ex fide domesticorum et
exiernorum scriptorum concinnata a Stephano Katona, IV, Poson-Cassovia, 1781, p. 239,
8l Este vorba, probabil, de localitatea Piispoknadasd, in regiunea Pécs (S. Fest, loc.

&
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engleze din secolele XT —X1ITI i de la inceputul secolului al XI11I-lea descope-
rite pe teritoriul romAnese, venite, dupi pirerea numismatilor, prin filiera
negotului cu Germania §i a altor raporturi cu Europa centrald si apusean
in epoca cruciadelor 2, la Gaiul Mic %3, la Cenad, la Teremia Mare, la Simbé-
teni-Arad %, sterlingii englezi, ca i dinarii de Friesach si Kdln, fiind legati,
desigur, de inceputurile legéiturilor economice ale acestor regiuni vest-romé-
nesti cu Occidentul, dar poate $i — de ce nu — de traditia unei anume
vremelnice prezente, in aceste zone dinspre jonectiunea Duniirii de Jos
cu Dundrea mijlocie, a unor colonisti englezi din secolul al XI-lea.

A doua problemi ce se ridicd inaintea cercetdtorului episodului
anglo-saxonilor pontici din veacul abia amintit este aceea a unor surprin-
zatoare coincidente — neremarcate incd in acest sens — existente in acea
vreme, pe terenul comun al regulilor, dogmelor i doctrinei romano-catolice
dar si, uneori, in conflict cu unele dintre acestea, intre biserica anglo-saxon
si biserica ungari, fapt care este menit sii explice si mai bine apropierea
survenitd intre anglo-saxonii din incé neidentificata ,,Domapia’ si arhiepis-
copii de la Esztergom si Kalocsa. .

Pentru cel care cerceteazi comparat istoria ecleziastici a Angliei,
imediat inainte gi imediat dupid cucerirea normandi, si a Ungariei contem-
porane, un fapt rimine evident : nici in spatiul britanic, nici in acela pano-
nic, particularititile spirituale locale impotriva ciirora, in materie biseri-
ceascd, se ridicase cu energia si inversunarea stiutd cilugirul toscan Hilde-
brando di Bonizio Aldobrandeschi, devenit papid in 1073 sub numele de
Grigore al VII-lea, nu au dispirut odatd cu decretele pontificale ce au
reprezentat miezul aga-numitei ,,teocratii gregoriene’ ® si au dus la aseza-
rea bisericii occidentale pe noi temeiuri. Simptomatie, din acest punct
de vedere, este cazul decretului din 1074 condamnind ,,nicolaismul” si
stipulind celibatul preotilor. In Anglia, unde William Cuceritorul s-a
bucurat din plin de sprijinul personal al papei Grigore al VII-lea ®, dar
unde suveranul normand nu se afla invreo legiturd feudali cu Roma,
ajungind chiar la a refuza in 1079 jurdmintul de fidelitate fatd de Sf.
Scaun %, si unde decretul papal ,,de principiu’’ in problema investiturii
laice nu a fost niciodatd promulgat ¢8 traditiile epocii anglo-saxone—
acuzatd de papalitate pentru ,,simonie”, ,,nicolaism”, ignoran{d si ,,réle
moravuri” ® — erau atit de puternice, incit clerul inferior englez a rimas

62 C. Stirbu, Un tezaur din sec. al XI1I1I-lea descoperil la Simbdteni, jud. Arad, in ,,Cer-
cetiri numismatice”, II, 1979, p. 60.

63 1. Sabdu, Circulalia monelard in Transilvania secolelor XI— XI1I, in lumina izvoa-
relor numismatice, in ,,Studii si cercetiri de numismaticd”, II, 1958, p. 276, p. 289; este
vorba de o monedi de argint de la sfirsitul secolului al XI-lea, emisi de William al II- lea,
gisitd intr-un tezaur mixt din secolele XII—-XIII.

84 C. Stirbu, op. cil., p. 59—60.

85 A. Fliche, La réforme grégorienne. I. La formalion des idées grégoriennes, Louvain-
Paris, 1924, p. 364.

66 G. M. Trevelyan, op. cil., p. 125, p. 147.

67 A. Fliche, La réforme grégorienne II..., p. 347.

68 Ibidem, p. 186.

6 Idem, La réforme grégorienne el la Reconquéle chrétienne (1057— 1125), in Ilistoire
de UEglise depuis les origines jusqu'd nos jours publiée sous la direction de Auguslin Fliche
et Vietor Martin, 8, Blond et Gay, 1950, p. 42; la moartea lui Eduard Confesorul, in 1066,
cisitoriile preotilor anglo-saxoni erau un fapt curent (G. M. Trevelyan, op. cil., p. 162).
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net ostil reformei din 1074 a lui Grigore al VII-lea 7, iar conciliul de la
Winchester din 1076 — agadar strict contemporan cu emigratia anglo-
saxond spre Marea Neagrid — a autorizat pe preotii Angliei sd-si pastreze
sotiile, incercdrile succesive de a impune aici decretul roman esuind pind
la sfirgitul evului mediu ".

Aproape surprinzitor, dar cu atit mai interesant pentru subiectul
nostru, Ungaria era in lumea catolicd a celei de a doua jumatiti a secolului
al XI-lea, alituri de Anglia, celdlalt regat feudal unde aceleasi misuri ale
papalititii gregoriene aveau si se loveascd de similare rezistente. In bunid
parte acestea vor fi venit gi dintr-o particularitate ce distinge civilizatia
ungari a secolelor XTI —X1I1T in cadrul civilizatiei de expresie latind, catolicd,
anume din marea sa permeabilitate fatd de inriurirea Bizantului,mai
ales in sfera bisericeascd, ca urmare §i a unei vecinitati politico-geografice
si a unor legituri politico-dinastice ce ficeau, de pildd, ca diadema regald
2 probizantinului Geza I s vind, in anii 1074—1077, de la Constantinopol,
sau ca sotia fiului lui Alexios I Comnenul si fie o nepoatd a aceluiasi
Geza, fiicd a lui Ladislau I 72. Sint de toatd lumea binecunoscute prezen-
tele monahale grecesti, baziliene, din secolul al XI-lea de la Veszprém,
Visegrad si Tihany in timpul unor Stefan I si Andrei I 7% san existenta
unor ierarhii tinind de biserica bizantind in Ungaria meridionald *; mai
rar sint insd amintite — pentru o epoci in care deosebirile dintre patriarha-
tul de la Constantinopol si papalitatea de la Roma erau mai accentuate
doar in sfera disputei asupra primatului si in cea a teologiei dogmatice —
elementele orientale din biserica ungari cum ar fi celebrarea unor sirbitori
de sfinti dup# calendarul bizantin, marele cult al Sf. Gheorghe, respectarea
postului dupéd regulile bisericii ridsdritene ™.

In acest context, in timpul cirmuirii Iui Grigore al VII-lea, cind
Roma va revendica suzeranitatea asupra Ungariei in numele unei legdturi
feudale de la inceputul veacului, dintre Stefan I ,,cel Sfint” §i Silvestru
al II-lea — in sensul cidreia Ungaria devenea in ochii papei un ,,benefi-
cium”’, un fief apostolic —, pontiful roman va protesta energic in 1074
impotriva omagiului regelui Salomon cétre impdratul german Henric al
IV-lea, se va amesteca in luptele pentru tronul maghiar, pentru ca odati
cu inscdunarea lui Ladislau I in 1077, relatiile Ungariei cu Roma, desi
foarte bune, s piardd_caracterul unei suzeranititi a celei din. urmé# asupra
celei dintii 78, situatie amintind indeaproape de aceea stabilitid intre papali-

7 A. Fliche, La réforme grégorienne. II..., p. 166. Opozilia clerulni fati de aceste ma-
suri ale lui Grigore al VII-lea a fost importanti, de asemenea, in Franta si in Germania
(ibidem, p. 167).

1 K. Heussi, G. Miegge, Sommario di sloria dell crislianesimo, ed. a IlI-a, Torino,
1969, p. 95.

72 G. Moravesik, Byzanlium and the Magyars, Budapesta, 1970, p. 70. In epoca unor
legiituri foarte strinse intre Bizanjul impdratilor Mihail al VII-lea si Nicefor al III-lea Bo-
taneiates, pe de o parte, si Ungaria regilor Geza si Ladislau I, pe de altd parte, este firesc
a ne inchipui c¢i unele informatii despre aceasti din urmaé {ari — ascultitoare de Roma i,
implicit, de rinduielile ei spirituale — au putut fi cunoscute la Constantinopol de citre abia
sositii anglo-saxoni, fideli §i ei scaunului roman.

73 Ibidem, p. 63.

74 Ibidem, p. 116.

%5 Jbidem, p. 117.

76 A. Fliche, op. cit., p. 330—331. .
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tate gi suveranul de la celilalt capit al lumii apusene, William Cuceritorul.
Din aceastd pozifie, mai ,libera’, a regatului apostolic maghiar fatd de
papalitate — aceastd rezistentd fatd de miscarea reformatoare gregoriang
avea 54 didinuie aici pind la domnia lui Coloman I 77 de la sfirgitul extrem
al secolului al XI-lea §i de la inceputul celui de al XII-lea —, ca si din
amprenta bizantini, deloc neglijabild, asupra bisericii ungare, vor purcede
hotiririle — si ele atit de aseménitoare, in fond, cu unele reguli ecleziastice
din lumea anglo-saxond gi anglo-normandid — ale sinodului din 1092
de la Szaboles si din 1104 de la Esztergom ce permiteaun, de pildi, cisitoria
preotilor, aidoma ca in Bizant 8.

Sint, toate acestea, ratiuni care mi indeamn# a socoti in ordinea
fireased a lucrurilor ca instriinatii anglo-saxoni, ajungi cidtre anii 80
ai scolului al XI-lea undeva pe coastele pontice, sd-si fi indreptat ochii,
pentru nevoile lor spirituale, citre cea mai apropiatd biserici-sord, cea a
Ungariei, care s-a intimplat a fi nu numai in proximitatea lor geografici,
c¢i i — fapt si mai insemnat poate — intr-o imediati vecinitate spirituald,
fidelii arhiepiscopilor de Canterbury si de York gisind in lumea pistoritd
de arhiepiscopii de Esztergom si de Kalocsa ,,libertid{i” religioase cu care
erau obignuiti din patria lor, la care se pare ci {ineau nespus §i care erau
inc# atit de importante in acel veac de inceput al mileniului nostru. Evident
insé, unele relative distante Inate de bisericile anglo-saxond sau anglo-nor-
mandi gi de aceea maghiara fatd de rigorile unui Grigore al VII-lea nu au in-
semnat, citusi de putin, osldbire a fidelitd{ii lor funciare fatd de universa-
lismul roman, gi una si cealalti impirtigind din acest punct de vedere,
intr-o aceeasi solidaritate cu Roma, o aceeasi distanjare tot mai reald
fatd de Constantinopol, in preajma primei cruciade.

Cu aceasta ajung la a treia gi ultima chestiune pe care mi-a ridicat-o
textul de citeva rinduri din ,,Chronicon Laudunense’ referitor la pozifia
ecleziastici a anglo-saxonilor din Marea Neagr# la sfirgitul secolului al
X1I-lea, aceea antibizantind. Cercetéri recente asupra relatiilor Constantino-
polului cu papalitatea in timpul pontificatului lui Grigore al VII-lea —
indeosebi cele ale impératului bizantin Mihail al VII-lea Dukas 7, care
s-a intimplat a £i unul i acelagi cu cel care i-a primit pe fugarii anglo-saxoni
in capitala sa — au evidentiat cu tirie urmétorul fapt semnificativ pentru
subiectul nostru: dupd o tentativd greceascd de apropiere de Occident
in cursul grelelor lupte impotriva selgiucizilor, determinatd de aristocratia
civild ce-1 sprijinea pe Mihail al VII-lea ®, dupd apelul bazileului, in 1074,
citre Grigore al VII-lea — unii istorici cred chiar in realitatea unei amba-
sade bizantine ajunse pind in Anglia gi bine primitd de William Cucerito-
rul 8 —, dupid inchegarea chiar a unui proiect de cruciadi ce urma a fi
condusd de importanti seniori ai Apusului — Godefroy al III-lea, ducele
Lorenei, Guillaume contele burgund, Raymond al IV-lea de Saint Gilles

72 G. Moravecsik, op. cit., p. 118.
78 JIbidem, p. 117—-118.

7 A. Tuilier, Michel VII ef le pape Grégoire VI1I: Byzance el la réforme grégorienne,
tn Actes du X V¢ Congrés Inlernational d'éfudes byzanlines. Alhénes. Septembre 1976, IV, Atena,
1980, p. 350— 364.

80 Jbidem, p. 353—354.
81 Vezi 1a K. N. Ciggaar, op. cil., p. 26.
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gi Amedeo al II-lea de Savoia 82 —, g-a ajuns in anul urmitor, 1075 —
agadar chiar in cel al venirii anglo-saxonilor la Constantinopol —,la o
rupturé gravi intre papalitate gi Bizan{, rupturd ce confirma schisma
cu dou# decenii mai veche, din 1054 8% opozifia transanti fatd de biserica
Bizantului prinzind trup in punctul al 26-lea al faimosului ,,Dictatus
papae’ (,,Quod catholicus non habeatur, qui non concordat Romane
ecclesie’’) ¥,

Este, din nou, in ordinea fireasci a lucrurilor a bidnui ¢4 in contextul
unei atari incordiiri confesionale — soldatd, de pildé, in Constantinopolul
lui Alexios I Comnenul proaspit intronat, cu inchiderea tuturar bisericilor
y,Jatine’’ intre 1081 §i 1089 % —, unul dintre motivele exodului anglo-saxon
de la Bosfor spre miazidnoapte trebuie aici ciutat, chiar dacd textul latin
al cronicii de la Laon nu o spune explicit, abia respingerea veleititilor
bizantine de anexare politicd a acestei ,,Nol Anglii"” pontice ducind — in
ochii compilatorului anonim — la stabilirea unor contacte cu biserica
Ungariei. Intregul episod trebuie descifrat, cred, in lumina a ceea ce a
fost, in materie spirituald, depirtare, apropiere §i din nou confruntare
dramaticd intre Occidentul latin §i Orientul bizantin in cea de a doua
jumitate a secolului al XI-lea, in deceniile scurse intre marea schismi
si prima cruciad#. Intr-o naratie care iti pare, pe alocuri, ci are un iz de
legendd medievald, cu intemeieri de ,,orage’’ §i cildtorii pe mare la distange
uriage, cu punti aruncate intre colfuri atit de indepirtate ale Europei
— dincolo de creditul ce i-a fost dat unei asemenea relatiri in cercetarea
relatiilor Bizantului cu Extremul Occident —, géisim atitea fapte mirunte
§i sugestii revelatoare care concordi cu detaliile gi cu ansamblul istoriei
veacului al XI-lea pe spatii largi ce merg de la Atlantic in stepa pano-
nicd, in Balcani, spre Dunire i spre Marea Neagri, incit dorind si dove-
desti numai prin fragmentele, stiute san binuite, ale unui asemenea eve-
niment verosimil, complexitatea istoricd a veacului in care el s-a petrecut,
§i incd esti mai aproape decit crezi de adevir.

82 A, Fliche, op. cit.,, p. 169,
88 A. Tuflier, op~ cil., p. 355—359.
8 Apud ibidem, p. 362, nota 58.

® K. N. Ciggaar, Une descrgyiymyrddoromanica.ro
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PREMIILE ACADEMIEI R. S. ROMANIA PE ANII 1979 SI 1980

fn ziua de 16 iulie 1981 in aula Academiei, intr-un cadru festiv au fost decernate pre-
miile Academiei Republicii Socialiste Roménia pe anii 1979 si 1980.

frn domeniul stiintelor istorice cele patru premii — ,,Vasile Parvan’ pentru lucriri de
istorie veche si arheologie, ,,Nicolae Bilcescu”, ,,Nicolae Jorga’ si ,,5tefan Gheorghiu” pentru
lucriiri de istorie medie, modernd si contemporani — au fost atribuite, pentru anul 1979,
astfel:

Premiul ,,Vasile Parvan’” a fost decernat lucririlor Histria, V — ateliers céramiques,
autori Maria Coja si Pierre Dupont si Tropaeum Traiani, I — cefaiea, opera unui colectiv de
autori, coordonatorii lucrdrii fiind Alexandru si Ion Barnea. Prima lucrare realizati de Maria
Coja cu colaborarea lui Pierre Dupont de la Laboratorul de ceramied din Lyon reprezinti
deopotrivd rodul unei colaboriri internationale si al unor studii interdisciplinare. Volumul e
consacrat atelierelor ceramice descoperite in sdpdturile de la Histria si oferd specialistilor rezul-
tatul unei cercetiri moderne, in care arheologia, ceramografia si istoria se imbind cu studiul
statistic §i cu investigatia analitici, chimico-fizici, intrunind calildfile unei contributii de
istorie social-economicd a coloniei milesiene — de cercetarea cireia se leagd o bogatd traditie
romAneascs, inauguratd de Vasile Parvan. Cea de-a doua lucrare, Tropaeum Traiani — cetalea,
este o lucrare monograficd care prezinti, analizeazi si incheie cu un capitol sintetic de concluzii,
rezultatele primelor opt campanii de sapituri (1968—1975), valorificind pe un plan superior,
tn continut si formd, rezultatele cercetirilor arheologice. Este cea dintii lucrare monograficd
despre o asezare urband romand de la noi.

Premiul ,,Nicolae Bilcescu” a fost acordat unui volum de studii, apirut fn limba
maghiari, cu titlul Erdélyi hétkbznapok (1750—1850), studii ce imbrifiseazd toate aspectele
dezvoltirii societii{ii transilvinene, in perioada dati, cu o atentie mai accentuatd asupra pir-
tilor estice ale Transilvauiei, asupra societitii secniesti — in perioada destramirii orinduirii
feudale si aparitia relatiilor de produclie capitaliste, (autorul lucririi este conferentiarul Imreh
Istvan de la Universitatea ,,Babes Bolyai”’ din Cluj-Napoca). Acest premiu a fost acordat si
lucrsrii Diplomatii Unirii, autor Dumitru Vitcu, lucrare ce abordeazdi una din cele mai fas-
cinante epoci din istoria patriei, epoca cind au fost puse bazele diplomatiei roménesti moderne
si ale statului national unitar. Cunoscind bine epoca si pe ilustrii ei reprezentanti, autorul,
pe baza unor fapte concrete, prezintd diruirca, curajul, demnitatea si modestia celor ce s-au
striduit si facid o Romanie moderni,

Premiul ,,Nicolae Iorga” a fost decernat lui Simion Retegan pentru lucrarea Diefa
romdneascd a Transilvaniei, monografie ce oferd o imagine asupra uneia din cele mai impor-
tante momente ale luptei politice a romAnilor transilvineni: momentul recunoasterii oficiale
ca naliune tn cadrul Dietei din 1863—18064, prima si ultima dietd cu majoritate roméneasci
din intreaga istorie a Transilvaniei, Intruniti in epoca formérii si consolidirii statului national
roman, In epoca celui mai mare avint al misedrii nationale din Transilvania, de dupé revolutia
din 1848.

Premiul ,,Stefan Gheorghiu” a fost acordat pentru doui lucrdri: Viafa politicd tn
Romdnia, 1922— 1928, autori Mihail Rusenescu si Ioan Saizu i Romdnia tn primul rdzboi mondial,
rodul munecii unui colectiv format din Victor Atanasii, Anastasie Iordache, Mircea Iosa,
Paul Oprescu si coordonat de Ion M. Oprea. Autorii primei lucrdri prin documentatia bogats,
prin modul de prezentare a vietli politice roménesti prin concluziile pe care le prezint3, ajutid
pe cititor s3 inteleagi intreaga istorie a {3rii din primul deceniu interbelic, facilitind, in acelasi
timp, posibilitatile de cercetare a activititii fortelor politice romfnesti in perioada urmitoare,
Cel de-al doilea volum este unica lucrare de vaste proportii tipéritd in {ara noastri de pe pozi-
tiile istoriografiei noi, in care se abordeazi global ampla si complexa problematicd dati. Ana-
liza critici a informatiilor, confruntarea diferitelor mérturii sau puncte de vedere (lucrarea
are la bazi un extrem de amplu material — o bunid parte inedit — precum si foarte numeroase
studii) fac din acest volum o lucrare de referinii in literatura noastrd de specialitate.
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Pentrt anul 1980 au fost atribuite urmitoarele premii: Premiul ,,Vasile PArvan” a fost
acordat lucrdrilor Mediul geografic 1n pleistocenul superior §i culiurile paleolitice din Romdnia,
autor Marin CArciumaru, Scifii agaflrsi pe leriforiul Romdniei, autor Valentin Vasiliev si
Inscripfiiledin Scythia Minor, volumul V, autor Emilia Dorutiu-Boild. Primul volum e o lucrare
monografici asupra mediului natural din timpul paleoliticului mijlociu §i superior din Rom4nia,
prima de acest gen in {ara noastra si printre pufinele inc& pe plan mondial. Spe-ialistilor care
se ocupid de perivada paleolitici, cartea le oferi nu numai tabloul conditiilor mediului, al tri-
saturilor climei pentru fiecare strat arheologic sau etapad culturald, dar mai cu seami cadrul
geocronologic in care s-a desfdsurat paleoliticul mijlociu si superior din Roménia. In lucrarea
Scifii agaitrsi pe teriloriul Romdniei autorul, analizind detaliat toate elementele care compun
cultura materiali a grupului seito-iranic intrusiv, reuseste sd surprindi aspectele care confera
o coloraturd proprie acestui grup, fn comparatie cu intregul context al culturii cireia ii apar-
{ine, tocmai datoritd influentelor exercitate de populajia autohtond traco-dacicdi, chiar din
momentul pidtrunderii grupului in aria infracarpatici a Roméniei. Valorificind descoperirile
arheologice care dovedesc procesul asimildrii, autorul reuseste si demonstreze, pentru prima
datid, cu materiale incontestabile, acest fenomen care era doar intuit in cercetirile mai vechi.
Cea de-a treia lucrare Inscripfiile din Scythia Minor, vol. V face parte din Culegerea natio-
nald de inscriptii grecesti si latine descoperite in f{ara noastrd, la care, din insircinarea Aca-
demiei de stiin{e sociale si politice, lucreazd de imai mulii ani doué colective de epigrafisti
de la Institutul de arheologie din Bucuresti si de la Institutul de istorie §i arheologie din
Cluj-Napoca.

Premiul ,,Nicolae Bélcescu” a revenit lucririi Kogdlniceanu, vol. IV, Oralorie Il
1864— 1878, autor Georgeta Penelea, lucrare ce reprezinti o contributie din cele mai de seamé#
la cunoasterea activititii oratorice a marelui barbat de stat, precum s§i la reconstituirea atmo-
sferei unei epoci istorice, ea fiind precedatd de alte doud volume apirute in 1977 si 1978.

Trei luerdri au primit premiul ,,Nicolae Iorga’: Relafiile polilice romdno-polone !nire
1699 si 1848, autor Veniamin Ciobanu, Documente privind Unirea Principatelor, vol. VI,
Corespondeni{d diplomalicd francezd (1856— 1859), autor Grigore Chiri{#, Valentina Kostache,
Emilia Postarijd §i Revolujia din 1821 condusd de Tudor Vladimirescu — Documenle exlerne,
Jucrare realizati de un colectiv de specialisti de la Direc}ia generald a arhivelor statului si
de la Institutul de istorie ,,Nicolae JIorga”.

Premiul ,,Stefan Gheorghiu’ a fost dat lucririi Vincenfiu Babes, autor George Cipdianu.
Volumul prezinti pe omul §i pe luptitorul Vincen{iu Babes, purtind amprenta competentei
si probitdfii profesionale a autorului. Este o contribujie valoroasi si sigurdd la cunoasterea
integrald a rolului jucat de liderul béanitean in lupta de emancipare politici a poporului
romin din monarhia habsburgici si totodatd introduce in circuitul istoriografic péreri si apre-
cieri obiective referitoare la studierea corecti a activismului si pasivismului din cadrul mis-
cirii nagionale.

Consiantin Damian

AL III-LEA COLOCVIU ROMANO-ENGLEZ DE ISTORIE

Intre 1—3 iulie 1981 s-au desfiisurat la Iunstitutul de istorie si arheologie ,,A. D. Xe-
nopol” din Yasi lucririle celui de-al III-lea colocviu romano-englez de istoriel, sub auspiciile
Sectiei de istorie si arheologie a Academiei de stiinte sociale si politice si a Comitctului national
britanic al Asociatiei Internationale de studil sud-est europene. In rindul participantilor en-
glezi s-au numdrat: prof. Richard Clogg (de la King’s College din Londra) conduciitorul dele-
gatiei, apoi prof. Harry Hanak, prof. Eric D. Tappe, prof. Dennis Deletant, dr. Maurice

1 Vezi pentru precedentele colocvii de la Ciciulai (1975) i Londra (1978) dirle de
seami pe care le-am publicat in ,,Revue roumaine d’histoire”, XIV (1975), nr. 4, p. 741—
743 i XVII (1978), nr. 4, p. 787—788.
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Pearton si dr. Trevor J. Hope, tofi de la diverse institufii superioare de invatamint din Lon-
dra, precum si prof. David Turnock, de la Departamentul de Geografie al Universitatii din
Leicester. Printre delegatii romani citim pe acad. S$tefan Pascu, prof. Vasile Cristian, decanul
Facultitii de Istorie si Filozofie a Universitatii ,,Al. I, Cuza” din Iasi, prof. Gh. Platon
(Iasi), prof. Dinu Giurescu, dr. docent Cornelia Bodea, dr. Alexandru Duju, dr. Gheorghe
Dobre, dr. Paul Cernovodeanu (Bucuresti), dr. Vasile Vesa (Cluj-Napoca), dr. Alexandru Zub,
dr. Gheorghe Buzatu, dr. Valeriu Dobrinescu si dr. Stefan Lemny (Iasi). Dupa un inspirat
cuvint de deschidere rostit cu deosebitd cdldurd de prof. dr. docent Mircea Petrescu-Dim-
bovita, directorul Institutului de istorie si arheologie ,,A. D. Xenopol’’, a rdspuns prof. R.
Clogg care a ficut cunoscutd satisfactia delegatilor englezi de a participa la o manifestare
stiin{ificd devenits tradijionald in cadrul legaturilor de strinsi colaborare stabilite intre istoricii
britanici si roméni.

Tematica colocviului a fost axata pe ,,Relafiile romano-engleze intre 1821 i 1918 in con-
{ex! infernational’ fiind prezentate in total 10 referate si 8 interventii, pe teme politice, eco-
nomice si de ordin cultural.

fn prima categorie evidenjiem — fin ordine cronologici — contributiile aduse de
prof.Gh. Platon ( Raporiurile diplomatice romdno-engleze in perioada regulamentard), dr.T. Hope
(O noud Belgie sau o altd Grecie? Puncte de vedere brifanice privind Unirea Principalelor),
prof. V. Cristian (Relafii roméno-engleze in timpul Congresului de la Berlin), prof. R. Clogg
( Vlahii din Macedonia: puncle de vedere britanice pind la 1912 ), dr. docent C. Bodea ( Precursori si
conlemporani ai lui R. W. Selon-Walson privind problema nafionald a romdnilor din Transilvania),
acad. St. Pascu, (Opinia publicd englezd si lupla roménilor din Transilvania penfru drepturi
politice), dr. M. Pearton (Contribufii romdnesti la teoria si praclica neulralild@fii 191¢—1916),
dr. V. Vesa (Rela,l{iile romano-engleze tn perioada primului rdzboi mondial: anii 1914—1916),
dr, V. Dobrinescu ( Relafiile romano-engleze tn perioada primului razboi mondial: anii 1916—
1918) si prof. H. Hanak ( Revista ,,The New Europe” (1916—1920) si problema nafionalild-
tilor din sud-estul Europei).

in cadrul acestor comuniciri au fost evidentiate, intr-un prim lot, natura raporturilor
intre Principate si Marea Britanie de la 1829 si pind la 1878, op{iunile opiniei publice si
a cercurilor politice engleze care au oscilat Intre tendin{a de sprijinire a unirii Moldovei si a
Tarii Romdanesti si teama de a contribui la slibirea Imperiului otoman in faia expansiunii
Rusiei tariste spre strimtori si Mediterana si in sfirsit conditiile in care Marea Britanie a recu-
noscut independenta tirii noastre in urma Congresului de la Berlin. O altd grupia de comu-
niciri a reliefat preocupdrile unor publicisti si politicieni englezi fa{a de situatia creatid atit
macedo-romanilor in Balcani cit mai ales romanilor din Transilvania supusi opresiunei ma-
ghiare in cadrul dublei monarhii. Seriitoarea Emily Gérard sau consulul britanic la Budapesta
intre 1888 —1892, Arthur Nicholson, au analizat cu obiectivitate realitatile socio-econoinice si
politice din Transilvania, au recunoscut aspiratiile la identitate nationalda a roménilor §i nece-
sitatea emancipiirii lor pe toate plapurile. De asemenea Societatea anglo-romani creatd in
1917 de R. W. Seton Watson la Londra si-a inscris ca scop statutar marturisit intentia de a
sprijini unitatea nationali a romdanilor. Un ultim manunchi de comuniciri a tratat problema
relatiilor romano-engleze in perioada primului rizboi mondial si a Incheijerii pédcii, eviden-
tiindu-se — in pofida bunelor relatii existente intre cele doud tari devenite aliate dupa 1916 —
si unele contradictii, ivite mai ales in perioada neutralititii si apoi in cadrul negocierilor de pace;
lupta pentru eliberare nafionald a popoarelor din Austro-Ungaria a fost sustinutd cu mult
zel In aceasty epocd de revista ,,The New Europe” condusi de R. W. Seton-Watson, Wick-
ham Steed, prof. Barth s.a.

Comuniciri cu substrat economic au prezentat dr. P. Cernovodeanu (Relafiile economice
romdno-engleze Inire 1821—1856), prof. D. Turnock (Sir Charles Hartley si dezvoltarea navi-
gafiei pe Dundrea de Jos) si dr. Gh. Dobre (Schimburi structural-calitative in relafiile comer-
ciale romdno-engleze in perioada modernd si conlemporand. Analizd comparalivd). A fost evi-
dentiati linia ascendentd a relatiilor de schiinb intre Principate, apoi Romania si Marea Bri-
tanie dupa tratatul de la Adrianopol (1829) si pind la incheierea primului tratat de comert
si navigatie in 1880, a fost scoasd in relief activitatea meritorie depusd de inginerul englez
Hartley pentru curdtirea bratului Sulina si amenajarea porturilor Gala}i, Tulcea, Sulina si
Constanta intre 1857—1893, in sfirsit a fost relevatd dinamica raporturilor economice romano-
britanice in secolul al XX-lea, culminind cu amploarea deosebitd si diversificarca extrema
ce au luat-o in zilele noastre.

In sfirgit un ultim grupaj de comuniciri a tratat problenie de ordin stiintific si cultural:
dr. Al. Dufu (Interferenfe cullurale romdno-engleze tn epoca modernd), prof. E. D. Tappe
(Conlacle literare anglg-roméne tnire 1848—1878), dr. Al. Zub (Impaclul Bucklean asupra
culturii romane), dr. Gh. Buzatu (Nicolae Iorga — isloric al relafiilor romano-engleze) si dr. St.
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Lemny (Modelul englez in memorialistica romdneascd din sec, XI1X). fn cadrul contributiilor
aduse s-au relevat nu numai fructuoasele contacte de ordin literar §i intelectual intre Roméania
si Marea Britanie, circulatia primelor creatii de beletristici romaneasci in traducere englezd st
impactul exercitat de conceptia lui Henry Thomas Buckle (1821—1862) asupra istoriografiei
roménesti a epocii, dar si rolul definut de covirsitoarea personalitate a lui N. Torga nu numai
ca cel dintii istoric al rclatiilor romé&no-engleze dar si ca promotor al prieteniei dintre cele doud
tari si popoare.

in cadrul discutiiler, la care au mai participat — In afara celor ce au sustinut referate
si interventii — si alti specialisti ca prof. dr. doc. M. Petrescu-Dimbovita, prof. Al. Andronic,
prof. D. C. Giurescu, prof. D. Deletant, dr. Stela Miries s.a. au fost scoase in relief valoa-
rea comunicdrilor, aportul materialului inedit si al punctelor de vedere originale puse in cir-
culatie, chiar dacii unele din ele, mai ales cele privind conceptul de neutralitate adoptat de
Roméinia intre anii 1914—1916, mai comportd inci nuantiri prin reexaminarea atentd si
obiectivd a izvoarelor.

Concluziile au fost trase de prof. R. Clogg si acad. St. Pascu ce au relevat cu satis-
factie aspectele pozitive ale colocviului intrat in rindul manifestdrilor cu caracter de conti-
nuitate, partea englezi propunind ca viitoarea intiinire a istoricilor romani si britanici si aiba
loc la Edinburgh. Cuvintul de incheiere a fost rostit de prof. dr. doc. M. Petrescu-Dimbovita.

in timpul desfasurarii lucririlor colocviului, delegatii englezi si romani au fost primiti
la rectoratul Universitatii ,,Al. I. Cuza” din Iasi si la Mitropolia Moldovei §i au vizitat obiec-
tive turistice, monumente istorice si lacasuri de culturd din oras.

Pentru participantii la colocviu a fost de asemenea organizatd in zilele de 4—5 iulie
o excursie la Suceava si la vestitele ministiri din Bucovina (Putna, Voronet, Dragomirna,
Moldovita si Sucevita).

in sfirsit membrii celor doud delegatii au avut o intilnire la Bucuresti cu reprczentanti
ai ,,Asociatiei Rom4nia” si au fost primit{i de presedintcle Academiei de Stiinte Sociale si
Politice prof. dr. docent Mihnea Gheorghiu precum si de ambasadorul Marii Britanii in
R. S. Romania, d. Paul Cecil Holmer §i de atasatul cultural d. Bruce Nightingale.

Desfisurat in cele mai bune conditii, de caldi ospitalitate, oferite de Institutul de istorie
si arheologie ,,A. D. Xenopol” din Iasi, cel de-al ITI-lea colocviu romano-englez de istorie
se inscrie printre manifestirile stiintifice de t{inutd ale anului 1981, oferind un rodnic schimb
de idei si incdl un prilej de afirmare a realizirilor istoriografiei romanesti contemporane pe plan
international.

Paul Cernovodeanu

COMEMORAREA CENTENARULUI ATATURK IN ROMANIA

In sujta manifestdrilor din tara noastri consacrate Centenarului nasterii lui Vustafa
Kemal Atatiirk (1881—1938), conduciitorul luptei pentru independentd a poporului turc
(1918 —-1923), fondatorul Republicii Turcia si marele reformator al societd{ii turce moderne,
Asociatia de Studii Orienlale din R. S. Romania a organizat in ziua de 28 martie 1981 un
simpozion dedicat evenimentului, inscris intre marile aniversiri UNESCO.

Cu acest prilej, conf. univ. Mihail Guboglu a evocat Personalilalea lui Mustafa Kemal
Atatiirk, intr-o comunicare cu acelasi nume, in contextul prezentirii declinului si prabusirii
Imperiului otoman, a rdzboiului de eliberare de sub ocupatia imperialistd, a luptei pentru
crearea statului national turc pe baze inoderne.

Ficind o adincd incursiune in trecutul istoric al turcilor, creatori ,,a zeci de imperii
si formatiuni”’, vorbitorul s-a referit la expansiunea Imperiului otoman, ,,Indreptat ca o si-
geatd tmpotriva Imperiului bizantin’’ si care avea si intreprindi insemnate cuceriri in Europa,
in ciuda rezistentei intimpinate. In acest context, cruciada de la Varna din 1444 a repre-
zentat ,,ultima incercare de a arunca pe turci din Europa’. Contradictii social-economice, poli-
tico-militare si cultural-ecleziastice, a remarcat prof. Guboglu, au sipat insi la tcmelia sta-
tului otomawv, care avea sd intre fn scurtd vreme pe panta declinului. Aceastd deciddere, pe
care ,,a prezis-o inci Ibn Haldun la sfirsitul secolului al XIV-lea”, a constituit o preocupare
pentru diversi reformatori otomani. care au incercat, in special In epoca Tanzimatului, si
puni stavili acestui proces. Paralel insi a ac{ionat si o alti tendinti, aceea a unor puteri
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interesate sd distrugd statul otoman si si-i limpartid mostenirea. Astfel, pacea de la San Ste-
fano a venit ,,ca o desfiinfare a Imperiului otoman”’, impiedicati insi de Congresul de la Ber-
lin, care a luat in discutie soarta acestui ,,om bolnav” al Europei.

in aceste conditii, ,,marea revolutie burgheza a junilor turci”’ (din 1908—1909) ,,in loc
sdi rezolve problemele Turciei mai riu le-a incurcat”. Printr-un act secret cunoscut doar de
trei persoane (marele vizir, Talat Pasa si Enver Pasa), Inperiul otoman ,,a fost forfat sa
intre $n primul rizboi mondial”’, act care avea si-i fie fatal: armistif{iul de la Mudros (tur-
ceste: Mondros), din 30 octoinbrie 1918, nu era altceva decit ,,actul de deces al Imperiului
otoman”, in timp ce tratatul de la Sévres, din 10 august 1920, era ,,actul de inmormintare
a Imperiului otoman’’, turcilor riminindu-le doar ,,citeva judefe de mérimea Olteniei”.

Cum, observa prof. Gubogly, ,,in anumite momente turcii au avut o mare putere de
organizare'’, si in acest caz reactia lor violentd a fost ferm organizatid si canalizati de Mus-
tafa Kemal, care a reusit, dupid o luptd indirjitd, eroicid, sd elibereze teritoriul tirii de sub
ocupatia striini (englezi, francezd, greacd si italiand) si si afirme in fata intregii lumi dreptul
la existentd liberd si suverand al statului national turc,

Trecind in revistd viata lui Mustafa Kemal (ndscut acum 100 de ani la Salenic, ,,la
19 mai”, datd conventionali, pe care Atatiirk, in lipsa actului original, pierdut, a preferat-o,
in amintirea datei de 19 mai 1919, cind a descins cu un grup de ofiferi la Samsun, de unde
a declansat lupta armatd ,,impotriva imperialismului apusean’’), autorul a elogiat marile catli-
tidti de comandant militar, de om de stat si de reformator ale ,,périntelui turcilor” (Atatiirk).
In context, au fost evocate aprecierile ficute la adresa personalitd{ii lui Atatirk de citre
Lenin, care l-a considerat pe omul de stat turc drept un mare organizator si un mare luptator,
cu fapta, impotriva imperialismului, si chiar de citre adversari, ca Venizelos si Metaxas, care
au recunoscut forta si mérefia personalitdtli istorice a lui Mustafa IKemal. La realizarea ma-
rilor reforme (desfiinfarea sultanatului si a califatului, proclamarea Republicii, moderni-
zarea societdtii turce) si-a adus contributia si Hamdullah Suphi Tannéver, care a fost aproape
15 ani ambasadorul Turciei republicane la Bucuresti, unde si-a adus un pretios aport la strin-
gerca legiturilor de prietenie si colaborare dintre popoarele romén §i turc.

In comunicarea Alaliirk si cerceldrile istorice, sustinuti de lectorul univ. dr. Mihai
Maximm de la Facultatea de Istorie-filozofie din Bucuresti, a fost evocati contributia lui Atatiirk
la reorganizarea cercetérilor istorico-arheologice pe baze moderne si unitare, precum si la re-
formarea invitdmintului istoric, a muzeelor si arhivelor din Turcia. Judecind lucrurile pe ter-
men lung si potrivit succesiunii marii triade hegeliene (teza-antitezd-sintezid), putem spune
astdzi cd, fatd de istoriografia anterioard, cosmopolitd, de curte sau europocentristi, occiden-
tald, care subestima sau neglija pur si simplu rolul turcilor in istorie si aportul lor la civili-
zatia mondiald, istoriografia kemalistd, atit de utild i necesard, a constituit o antitezi, care
venea si sfirime aceste viziuni inseldtoare, chiar cu riscul unor exageriri, firesti in acele
conditii. Avea s& revini istoriografiei ulterioare, de sintezi, sarcina unor judecid{i mai cumpi-
nite si mai linistite, dar — s nu uitdm — in alt cadru istoric si cu alte mijloace.

Lectorul univ. dr. Yusuf Nevzat de la Catedra de limbi orientale a Facultia{ii de limbi
straine, a urmdrit itn comunicarea sa, Imaginea despre Alatiirk in literaturd, felul cum persona-
litatea lui Atatiirk s-a reflectat in poezia turci contemporanid. Analizind productia a cca 40
de poeti, care au scris despre Atatiirk dupd 1915, cind, prin M. E. Yurdakul numele lui
Mustafa Kemal a pitruns intiia oari in literaturi, autorul a putut distinge doui perioade de
prezentare a figurii atatiirkiste: o primd etapd in care Kemal Pasa a fost cintat in cadrul
poeziei patriotice, in ansamblul literaturii dedicate rizboiului de independentd, patriei renis-
cute, §i o alta, in care Iui Atatiirk i s-au dedicat, In special dupd 1935, creatii speciale, care-i
elogiau meritele exceptionale, personalitatea extraordinari. Acum Atatiirk este supranumit
,,pirintele nostru” (atamiz), ,,conducitorul” (Onder), ,,primul drapel” (ilk bayrdk) etc. si
este asemnuit lul Alexandru cel Mare (Iskender), Attila, Genghiz Han, Timur Lenk, Meh-
med II (Fatihi) si Napoleon, precum si cerului (Gék), soarelui (Giines) sau Trasnetulni (Yil-
dirum). Creatiile artistice au evocat de asemenea locurile si numele legate de marile victorii
militare si de activitatea politico-reformatoare ale lui Atatiirk: Inénii, Sakarya, Dumlupinar,
Cankaya, Anadolu, Kizal Irmak si altele.

In incheierea lucririlor simpozionului, prof. Mihail Guboglu a tras concluzii pe margi-
nea comunicirilor prezentate si a ficut unele sublinieri. Sedinta comemorativi a Asociatiei
de Studii Orientale, desfisurati Intr-o atmosferd solemni, a beneficiat de participarea unui
nuineros public: membri ai Asociajiel, cadre didactice universitare, cercetitori si studenti.

*

¢

Intr-o atmosferd caldi, insuflefiti, prieteneasci au decurs si [eslivitdfile prilejuite de
tmplinirea a 50 de ani de la crearewwmmm Tarih Kurumu), infiin-
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tatd la 15 aprilie 1931 printr-un decret al lui Atatiirk, in concepiia ciruia noul for stiinjific,
sprijinit de stat, urma s& coordoneze §i s& impulsioneze cercetérile istorico-arheologice in Turcia.

Cu acest prilej, in ziua de 8 aprilie 1981, la Institutul de istorie ,,Nicolae Iorga’” din
Capitald a avut loc o ceremonie, in cadrul cireia ambasadorul Turciei la Bucuresti, Excelenta
Sa Nahit Ozgir, a transmis din partea forului academic turc semicentenar diploma de membru
corespondent al Societitii turce de istorie (Tiirk Tarih Kurumu muhabir ityesi) ,,decanului’”
studiilor turcologice roméanesti, prof. Mihail Guboglu de la Universitatea din Bucuresti. In-
minind brevetul de numire, semnat de actualul presedinte al Seocietatii, prof. Enver Ziya
Karal, ambasadorul turc a evocat — in limba romani — semnificatia infiintdrii acum 50 de
ani a Societdtii turce de istorie, precum si caracterul rodnic, continuu ascendent al relatiilor
de colaborare dintre Tiirk Tarih Kurumu si ,,institutia-sord de la Bucuresti’’ — Institutul de
istorie ,,N. Iorga”, ca o expresie a dezvoltirii pe multiple planuri a raporturilor roméano-turce,

in cuvintul siu, profesorul Guboglu, aducind muljumiri Societi{ii turce de istorie pen-
tru onoarea ce i-a fost ficutd, prin alegerea sa in rindul membrilor ei, §i-a exprimat totodats
satisfactia pentru faptul ci este ,,primul romén, cdruia i se atribuie diploma de membru al
Societitii turce de istorie, cu rang de Academie’’. Omul de stiin{d romén a trecut in revistd
excelentele relajii roméano-turce in epoca lui Atatiirk si a subliniat interesul particular mani-
festat de marele om de stat pentru dezvoltarea bunelor raporturi cu Roménia. ,,Cu eit
Roménia va fi mai puternici — declara Atatiirk noului ambasador al Roméniei la Ankara, la
17 martie 1937 — cu atit si noi ne vom sim{i mai puterniei”’, Atatiirk acorda o mare {nsem-
nitate dezvoltirii sentimentelor de prietenie si sinceritate dintre popoarele noastre, considerind
cd acestea sint mai puternice decit tratatele in stringerea legiturilor dintre nafiuni. Ficind
un istoric al Societitii turce de istorie, prof. M. Guboglu a evidentiat vechimea §i bogitia
traditiei istoriografice turco-otomane, care a inregistrat aproape 600 de istorici si activitatea
valoroasi a grupului de 36 de istorici de la ,,TOEM"” ,,Tarih-i Osmani Enciimeni Mecmuast”.
Revista Comisiei de istorie otomani) si a seciiei de istorie din cadrul ,,C&minelor turcesti’’
(,» Tiirk QOcaklart"), din a céror fuziune avea si ia nastere Tiirk Tarih Kurumu. Sub condu-
cerea noului for stiintific au fost publicate Liniile de bazd ale istoriei turcesti ( Tirk Tarihinin
Ana Hatlart), enprinzind tezele fundamentale ale noii istoriografii turcesti, kemaliste, care
afirmau rolul turcilor in istoria politico-militard, dar si culturald a umanit3iii. In cursul celor
50 de ani de existen{d, Tirk Tarih Kurumu a publicat opere valoroase si a contribuit la crea-
rea unei puternice scoli de arheologie si istorie in Turcia, care ,,face ast#zi cinste nu numai
stiinfei istorice turcesti, ci si istoriografiei mondiale”.

In numele Institutului de istorie ,,N. lorga”, prof. dr. Stefan Stefinescu, membru cores-
pondent al Academiei R. S. Romania, directorul Institutului de istorie ,,N. Iorga” si decanul
Facultdtii de Istorie-Filozofie a Universitatii din Bucuresti, a adresat cordiale felicitsri si cele
mai bune urdri Societidtii turce de istorie cu prilejul celei de-a 50-a aniversdri de la infiin-
tare si a dat citire textului scrisorii adresate in acest sens Societatii turce de istorie de ciire
conducerea institutului. Totodatd, prof. St. Stefinescu si-a exprimat satisfaciia pentru ale-
gerea ca membru corespondent al Societd{ii turce de istorie a profesorului Mihail Guboglu,
,;unul din cei mai distinsi oameni de stiin}4” in domeniul istoriei din {ara noastrd, pe care l-a
felicitat cdlduros. In incheiere, directorul Institutului ,,N. Iorga’, aducind un vibrant omagiu
personalitdfii lui Mustafa Kemal Atatiirk, a evocat in acelasi timp, cu plicere, dezvoltarea
relatiilor de colaborare dintre Institutul de istorie ,,N. Iorga” si Tiirk Tarih Kurumu, dintre
jstoricii romani s§i turci, ca o contribujie la intarirea raporturilor de prietenie si conlucrare
dintre popoarele roman si ture, dintre Republica Socialistdi Rominia §i Republica Turcia.

Dupé aceastd ceremonie, la care au fost de fajd numerosi cercetitori, cadre didactice
universitare si studenii, precum si reprezentanti ai Ministerului Afacerilor Externe si ai Radio-
televiziunii Roméne, au fost vizitate o expozilie cu publicatii recente ale Societitii turce de
istorie si o alta cuprinzind lucririle noului membru al Societitii turce de istorie, ambele
organizate in incinta institutului.

*

Un alt simpozion consacrat Centenarului nasterii lui Atatiirk a fost organizat de citre
Asocialia de Drept International si Relatii Internationale — A.D.I.LR.I. si de catre Comisia
Nationald a Republicii Socialiste Romania pentru UNESCO, in ziua de 19 mai 1981, adicd
ex_aila 62 de ani de la debarcarea lui Atatiirk la Samsun.

In cuvintul de deschidere, acad. prof. Emil Condurachi, secretar general al Asociatiei
Internationale de Studii Sud-Est Europene, care a prezidat lucririle simpozionului, a subliniat
insemnitatea istoricd a marilor reforme intreprinse de Atatiirk, fntr-un interval de numai

15 ani, perseverenja si ewd“mmida'mt a urmirit infdptuirea lor, care a
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plasat Turcia pe traiectoria progresului modern. Faptul ci Atatiirk, intr-un ristimp asa de
scurt, a putut nu numai concepe, dar si urméri ca curaj aplicarea acestor reforme, in ciuda
oricirei opozitii, std mirturie méretiei acestei personalititi, care a provocat i a invins Istoria.
Gestul UNESCO de a decreta anul 1981 drept ,,anul Atatiirk’’ este un semn al pre{uirii
deosebite pentru politica §i gindirea acestui mare om politic, militar, reformator si ginditor.
Opinia publicd gi factorii politici din {ara noastrd au urmdrit cu sentimente prietenesti si
admiratie lupta poporului turc pentru independenti si crearea Turciei republicane, sub condu-
cerea lui Atatiirk, infiptuirea marilor reforme kemaliste, Vorbitorul a evocat, in context,
dovezi ale slimei si prefuirii reciproce dintre popoarele romin si turc, contributia speciald a
lui Atatiirk la dezvoltarea conlucririi romano-turce, De aceea, organizarea unor asemenea
reuniuni stiintifice si a altora ce vor urma, consacrate marelui fiu al poporului turc prieten,
constituie pentru noi o plicutd datorie, a conchis acad. Em, Condurachi.

In cadrul simpozionului, prof. Ismail Arar, fost ministru al culturii al Republicii Turcia,
a prezentat expunerea, de largi respiratie filozofici, Concepfia lui Remal Atatiirk despre istorie
si felul cum esle refleclatd istoria Tureciei in isloriografia universald (comunicare fn curs de apa-
ritie in ,,Revue des études sud-est européennes’).

in prima parte a comunicirii sale, splendid concepute si amplu documentate, oaspetele
turc a trecut in revistd conceptiile unor filozofi ai istoriei (Bossuet, Hegel, Gobineau, Marx,
Lenin, Carlyle) privind cauzalitatea in istorie, remarcind, in context, ,insemnitatea inter-
pretérii economico-materialiste a istoriei de cidtre Marx’. Trecerea ifn revisti era necesara
pentru a intelege mai bine rolul It i Atatiirk in istoria neamului sdu si a umanitétii, raportul
dintre personalitatea de excepiie a lui Kemal Atatiirk si conditiile istorico-obiective concrete
fn care a fost nevoit si actioneze. In continuare, autorul a citat exemple din viata lui Ata-
tirk (apdrarea Dardanelelor, bitdlia de pe Sakarya, lupta impotriva elementelor de opozifie
fn calea marilor reforme) fn care acesta s-a manifestat ca o personalitate novatoare, actio-
nind in sensul progresului si fmpotriva unor conceptii vechi, adinc inrddédcinate fn mintea
contemporanilor. Prof. Arar a stiruit apoi asupra manierei in care era prezentatid pind la
Atatiirk istoria turcilor in istoriografia otomani si in cea universali. Pind la Republicd,
istoricii otomani, ,,mai mult cronicari decit istorici’’, isi incepeau istoriile lor cu Adam si Eva,
treceau dupid aceea in revistd nasterea si expansiunea Islamului, pentru a povesti in conti-
nuare despre faptele Casei lui Osman. Acesti istorici ,,nu vorbeau niciodatd despre turci; mai
riu: nici nu pronuntau cuvintul «turc»”. Ei considerau ci a vorbi de turci si nu de arabi,
poporul ales al Islamului, constituia un picat religios si o insulti peniru sultanat. Chiar
tirziu in veacul al XIX-lea, ,,veacul nationalitdtilor’”’, un poet luminat, un mare poet, ca
Namik Kemal, influentat de islamism si otomanism, scria versuri, in care se declara cu min-
drie un descendent al tribului glorios al lui Osman, care a cucerit lumea. Totodatd, a remar-
cat autorul, Islamul din ultimele veacuri ale Imperiului otoman a stimulat fanatismul si a
constituit o barierd in calea introducerii unor inovatii culturale si stiintifice europene, ,,ghia-
ure”. Tiparul ca caractere arabe, bun#oard, avea sd astepte aproape 300 de ani pind la
acceptarea sa oficiald in Imperiul otoman (1729). Atatiirk s-a ridicat cu hotidrire impotriva
acestor prejudecii{i. Abolirea sultanatului sia califatului, crearea Republicii pe baze natio-
nale, populare, laice si etatiste creau conditiile necesare unei noi abordiri a istoriei. El a
sprijinit cercetiirile, care infirmau imaginea, devenitd cliseu, cd turcii sint o rasd inferioard
de soldati distrugétori.

Desi in sensul restrins al cuvintului, Atatiirk nu era un filozof, totusi, din opera sa,
din cuvintirile si interviurile sale, rezultd limpede gustul siu pentru reflectia filozofici, aple-
carea citre cunoasterea stiintifici profundi, conceptia sa umanistd asupra vietii. Spre deo-
sebire de fatalistii musuvlmani, care considerau inutild orice actiune proprie in fata hotéririi
divine, care ne fixeazd destinul, si care condamnau omul la pasivism si descarajare, Atatiirk
cerea ca omul, fiin{d trecitoare pe aceasti lume, si se mobilizeze si si lupte, dacd nu atit
pentru el personal, care viefuieste putin, atunci mai mult pentru cei care vor veni dupid el.
Numai astfel se poate implini in chip fericit destinul unei natiuni, prin munca constiincioasa
si metodicd a fiecdrui cetijean. Marele om de stat recomanda o deosebitd atentie si delica-
tete in munca cu omul: cine cultivd oameni, spunea el, trebuie s-o facd cu aceeasi dragoste
cu care se ocupid de cresterea florilor, Rationalist, pozitivist, aprecia in cel mai fnalt grad
stiinta, pe care o considera drept cel mai bun ghid in viaii. A condamnat cu vehementi
rizboiul, care ,,cind nu e necesar si inevitabil pentru a salva existenia unei natiuni, e o
crimi”. De aici si faimosul siu principiu: ,,Pace in {ari, pace in lume!’’. Extrem de gréitor
pentru iubirea sa de pace este si faptul cid acest soldat de meserie, ajuns pe cea mai fnalta
treaptd a ierarhiei militare (maresal), acest mare comandant militar, biruitor intr-un rézboi

dramatic al neamului siu, dupid vj j das&aiﬂ" jcipdatd uniforma militard (cu
WHWw. AR cAYS ¢
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exceptia sedinjelor, cind poza unui pictor), spre deosebire de ceilali mari comandan{i mili-
tari din istorie.

In incheiere, prof. Ismail Arar a ardtat insemnitatea acordati de Mustafa Kemal prie-
teniei §i pacii intre popoare si, in context, relatiilor roméano-turce.

In comunicarea sa, Alatiirk — reformator al Turciei, prof. dr. Grigore Geaminu, vice-
presedinte al ADIRI, fost ambasador la Ankara, a scos in eviden{d meritele excepiionale ale
lui Atatiirk, ,,reformator de geniu’’, in modernizarea {irii sale. Pentru Mustafa Kemal, lupta
pe care o declansase in fruntea poporului sdu nu se desfisura doar impotriva invadatorilor
si nu lua sfirsit odatd eun alungarea acestora, ci insemna totodati si o lupta impotriva vechilor
institutii (si a ,,invaziei morale” europene — cum spunea prof. Arar), luptd care avea si in-
ceapi chiar a doua zi dupa objinerea victoriei §i avea sd aibd loc mai ales pe plan social,
obstesc decit pe plan militar. Prof. Geamdnu a insistat, in a doua parte a comunicirii sale,
asupra reformelor legislative ale lui Atatiirk: unificarea legislatiei pentru toti cetitenii turci,
indiferent de religie, adoptarea nonlni Cod civil (1926), dupd modelul celui elvefian, cel mai
nou si mai democratic la acea dalid, despirtirea statului de religie, reorganizarea invitimin-
tului, acordarea de drepturi politice femeilor ete. In consecinii, Atatiirk a creat o republici
laicd, nationalisti, populistd, revolujionari si etatisti, ,,cea mai pretioasd mostenire a sa’’,

Subsemnatul, in comunicarea Alatiirk si incepulurile istoriografiei turcesli moderne, am
pus in luminad contributia remarcabild a lui Atatiirk la creareca conditiilor materiale, a cadru-
lui organizatoric si a climatului politic favorabile unei reorientiri radicale a cercetérii istorico-
arheologice si a invatamintului de specialitate in Turcia, ceea ce a determinat nasterea unei
scoli istoriografice noi, moderne, mai ales prin cadrele formate, sub influenta ideologiei natio-
nale a lui Ziya Gokalp si a scolii de la ,,Annales”, de ciitre Mehmet Fuat Kopriili, ,,fon-
datorul turcologiei moderne in Turcia” (Halil Inalcik, Impact of the Annales School on Ollo-
man Sltudies and New Findings, in ,,Review”, I, 3/4, 1978, p. 70). Drept urmare, treptat
Turcia va deveni centrul cercetirilor de turcologie din intreaga lume.

Conceptiile social-politice ale lui Atatiirk au fost emotionant evocate de citre cunoscu-
tul turcolog Mustafa Ali Mehmed de la Institutul de studii sud-est europene din Capitalj,
in comunicarea Afaliirk — gindilor $i umanist. Autorul a analizat aspecte din gindirea lui Ata-
tiirk, scotind In evidentd caracterul umanist al acesteia. Astfel, Mustafa Keinal a susfinut
cu tirie dreptul la independentd si suveranitate al tuturor popoarelor si pe toate planurile:
politic, economic, financiar, cultural, ideologic, aritind ci acestea sint indivizibile. In acest
cadru, el aprecia cii in lupta pentrn salvgardarea acestor idealuri, un popor trebuie si fie
in stare a se bizui, inainte de toate, pe efortul propriu, in caz contrar independenta sa reald
va fi compromisid. Totodatd, a aritat M. A. Mehmet, Atatiirk s-a ridicat la intelegerea filo-
zoficd, dialectici a raportului dintre national si international, dintre politica interni si cea
externid, dintre individ si societate. Asa cum durerea din virful degetelor, spunea Atatiirk,
se resimte In tot corpul, tot astfel lezarea intereselor unei parti din umanitate, intr-o anu-
mitd parte a globului, se resimte dureros asupra intregii omeniri si de aceea trebuie sd preo-
cupe intreaga comunitate internationald. Marele om de stat infiera atitudinea de indiferenti
a unora dintre noi fat{ad de problemele semenilor nostri din alte regiuni ale lumii si mentali-
tatea egoistd a unor state, indeosebi a marilor puteri, fat{i de intrajutorarea internationali,
fatd de lichidarea saraciei si foametei din diverse parti ale globului. (Cuvinte atit de actuale
in conditiile interdependenielor crescinde din lumea contemporani, ale accentudrii decalajelor
dintre bogati si siracil). In legiturd cu revoluiia pe care o infiptuia poporul siu, Mustafa
Kemal o considera un proces conlinuu, permanent, ,,care va continua chiar si dupid ce eu
voi fi devenit tirind’.

Larga comemorare pe plan international a Centenarului Atatiirk constituie inainte de
toate o dovadia a pretuirii ideilor atatiirkiste, a ecoului adinc trezit de testamentul politic
umanist al marelui om de stat ture In constiinia lumii contemporane, dramatic confruntata
cu probleme extrem de complexe, a subliniat, in concluzie, M. A. Mehmet.

Relatiile romano-turce in epoca lui Alaliirk au fost trecute in revista, cu competenti si
auntoritate, de citre dr. Cristian Popisteanu, redactor-sef al revistei ,,Magazin istoric”’, in co-
municarea cu acelasi titlu. Autorul a ficut o interesantd paraleld intre Atatiirk si Titulescu,
factori politici cu un destin aseminidtor nu numai ca promotori ai unor idealuri comune, dar
chiar si in particular, ca oameni. Vorbitorul a subliniat caracterul excelent al relatiilor romano-
turce in perioada mandatului lui Atatiirk, relatii bazate pe comunitatea de intercse dintre sta-
tele noastre in anii interbelici: apirarea independentei si suveranitdtii nationale, péstrarea
integrititii teritoriale a statelor nationale unitare, salvgardarea pdicii si securititii in zona
noastrd geografici si in intreaga lume. Se poate spune, a afirmat dr. C. Popisteanu, cd deviza
,,Balecanii balcanicilor!” a fost inventatd in acei ani la Ankara sl Bucuresti. Aceste eforturi

comune, urmdrite cu viu iww Wmﬁfainia publicd din {ara noastri, s-au
.
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concretizat in incheierea Tratatului de prietenie, de neagresiune, arbitraj si conciliere intre
Romania si Turcia (oct. 1933), care-si pistreazi si astéizi valabilitatea, in colaborarea fructuoasi
din cadrul Antantei Balcanice (1934—1938), ,,un model de relatii intre natiuni intr-o perioadi
extrem de agitatd’’ si cu numeroase alte prilejuri. Semnificativi pentru aceasti conlucrare
pe plan international s§i pentru interesele comune ale celor doui téri este Conferinta de la
Montreux (1936), in cadrul cireia Titulescu a apirat ferm interesele legitime ale Turciei in pro-
blema Strimtorilor si a scos in evidenti importania vitali a Bosforului si Dardanelelor si
pentru tara noastrd, prin faimoasele cuvinte: Strimtorile ,,sint insdsi inima Turciei, dar ele
sint, in acelasi timp, si pliminii Roméiniei”.

La simpozion, desfdsurat intr-o atmosferi de respect si pretuire pentru personalitatea
marelui om de stat turc, de prietenie si simpatie pentru poporul turc, au fost de fati am-
basadorul Turciei la Bucuresti si membri ai ambasadei.

Tot in suita manifestdrilor dedicate comemordrii Centenarului Atatiirk a fost organizat
la Constanta, de citre Societatea de Stiinte Istorice din R. S. Romaénia si Filiala Constanta
a Societatil de Stiinte Istorice, simpozionul Kemal Atatiirk, creatorul Turciei moderne, in con-
stiinfa conlemporaneitifii. 109 de ani de la naglerea sa, ale cirui lucrdri s-au desfdsurat, in
ziua de 6 iunie 1981, la Muzeul de istorie nationald si arheologie din Constanta.

Dupid Cuvintul introductiv, rostit de lect. univ. Ion S$endrulescu, secretarul Societi{ii
de Stiin{e Istorice, dr. Adrian Rédulescu, directorul Muzeului din Constanta a prezentat co-
municarea Personalitatea multilaterald a lui Alatiirk in epoca contemporand, vrmatid de aceea
a conf. nniv. Mihail Guboglu, membru corespondent al Societétii turce de istorie, pe tema:
Locul lui Kemal Alatiirk in istoria lumii dupd cercetdri strdine si turcesti, subliniindu-se in
ambele expuueri interesul mercu sporit pentru cunoasterea operci atatiirkiste, ecoul mesajului
siu umanist in lumea contemporand. Reflectapga personalitétii lni Mustafa Kemal in docu-
mente rominesti de epocid a fost urmdiritd de conf. dr. Nicolae Ciachir, de la TFacultatea de
Istorie-Filozofie a Universititii din Bucuresti (Alatiirk in arhivcle romdnesti), in timp ce
jmaginea lui Atatiirk, vidzut din Dobrogea, a fost prezentatd de prof. Murat Actuan, de la
Muzeul constintean (Atatiirk vdzut de dobrogeanul Ibrahim Temo), si de prof. Ekrem Men-
libay, de la aceeasi institutie (Presa dobrogeand despre Kemal Alatiirk). Oglindirea in litera-
tura turcd a personalititii lui Kemal Atatiirk si a epocii sale a conslituit obiectul comuni-
cirilor sus{inute de cercetdtorii Mamut Nedret, de la Institutul de istorie literard ,,G. Cali-
nescu” (Mustefa Kemal Alatiirk in lirica turcd) si Valeriu Veliman, de la Arhivele Statului
Bucurcsti (Rdzboiul de eliberare nafionald 1918— 1923 in romanul turc contemporan). Meritele
deosebite ale Ini Atatiirk in domeniul militar sau in acel al emancipirii femeii, céreia i-a
acordat drepturi politice, civile si sociale largi, inaintea altor state sud-est europenesi chiar
occidentale, au fost puse in luminid de comunicérile cercetidtorilor Sergiu Iosipescu si cpt.Mihail
Ionescu, de la Centrul de istorie si teorie militard din Bucuresti (Probleme ale istoriei militare
turco-hemaliste) si Anca Ghiatd de la Inslitutul de studii sud-est europene (Concepfia kema-
listd despre emanciparea [emeii in Sud-estul Furopei). De asemenea, Principiile 5i melodele
politicii externe promovale de Atatiirk au fost evocate, in comunicarea cu acelasi titlu, de cétre
Mehmet Ali Ekrem, redactor 1a Radioteleviziunea Roméni, autorul unei cunoscute monografii
consacrate fauritorului Turciei moderne, iar in contextul acestei politici au putut fi urmdrite
Relaliile romano-turce in memoriile lui Abdullah Suphi Tanridver, susiinutd de dr. Tahsin
Gemil, de la Arhivele Statului Bucuresti.

La simpozionul constintean, cu o tematici atit de variatid, au fost de fatd ambasa-
dorul Turciei la Bucuresli, precum si consulul general al acestei {dri la Constanta.

*

Aducind, si prin aceste manifestiri stiin{ifice, un vibrant emagiu marelui fiu al poporului
turc prieten, poporul roman se bucurd sincer de roadele pe termen lung ale operei kemaliste,
care infirmi astfel categoric temerile celor ce consideran cid Turcia modernd se va pribusi
la scurti vreme dupd disparifia fondatorului siu. Or, trebuie spus ci# Atatiirk fnsusi a t{inut
totdeauna si precizeze ci el nu este o ,,minune’’, o aparitie iesitd din comun, un ,,lup cenu-
siu” salvator al neamului siu (ca intr-o striveche legendi tiircicd), ci un conducitor legat
prin mii de fibre de poporul siu, de la care-si trage toata pmtereca si fird de care n-ar fi
fost posibile nici victoriile, nici reformele sale. Iatd de ce imaginea ,lupului cenusiu’’, lan-
satd de Armstrong, era consideratd de marele om de stat jignitoare la adresa poporului turc,
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cici exprima neincrederea in foriele sale, ii subestima capacitatea de a supraviefui pe calea
progresului si modernizirii (pregititd in fond de mai multe generatii de reformalori), chiar
si dupd disparitia conducitorului de exceptie.

Mihai Maxim

CRONICA

In ziua de 9 iulie 1981, la facultatea de istorie-filozofie de la Universitatea din Bucuresti
a avut loc susiinerea publici a tezei de doctorat Activilalea organizafiilor revolufionare si pro-
gresiste de femei din Romdnia in perioada inferbelicd, elaboratd de Elisabeta Ionifd.

Lucrarea cuprinde urmitoarele capitole:

Cap. I, ,,Cercul femeilor socialiste’’; Cap. II, ,,Cercul feminin comunist’”’; Cap. III,
,,Cercul femeilor de pe lingi sindicatele unitare; Cap. IV, ,,Uniunea femeilor muncitoare din
Roménia (U.F.M.R.)”’; Cap. V, ,,Frontul feminin’’; Cap. VI, ,,Asocialia pentru emanciparea
civild si politicd a femeilor romane (AECPFR)”’; Cap. VII, ,,Uniunea femeilor roméne (UFR)”.

In afara acestor capitole lucrarea mai cuprinde ,,Introducere” si ,,Bibliografie”.

Comisia de doctorat a fost alcéituitd din prof. uniy. dr. Stefan Stefinescu, presedinte;
prof. univ. dr. Nicolae Petreanu, conducitor stiintific; conf. univ. dr, Inlian Cartand, dr. Elena
Georgescu, dr. Marin C. Stidnescu, membri.

In unanimitate, comisia a acordat Elisabelei Ionifd titlul stiinlific de docfor n istorie.

In ziua de 10 iulie 1981, in fata Comisiei de doctorat a Facultitii de istorie-filozofie a
Universitiatii din Bucuresti a avut loc sustinerea publici a tezei de doctorat Politica exlernd
si coordonatele apdrdrii nafionale 1934— 1939 elaboratid de Ioan Talpes.

Lucrarea cuprinde urmitoarele capitole: Cap. I, ,,Romania la sfirsitul crizei economice
mondiale. Consideratii politico-strategice’’; Cap. II, ,,Factorii diplomatici si militari roma-
nesti in contextul actiunilor de edificare a securitijii colcctive’’; Cap. III, ,,De la esuarea
politicii de securitate colectiva la incillcarea statu-quo-ului teritorial in Europa’’; Cap. IV, ,,In
fata expansiunii Germaniei naziste §i a atacurilor revizioniste’.

In afara acestor capitole lucrarea mai cuprinde ,,Introducere’ si ,,Bibliografie selec-
tiva'’.

Comisia de doctorat a fost alcéituitd din prof. univ. dr. Stefan Stefinescu, decanul Fa-
cultitii de istorie-filozofie a Universitdtii din Bucuresti, presedinte; prof. univ. dr. Nicolae
Petreanu, conducitor stiintific; general maior dr. Ilie Ceausescu, prof. univ. dr. Gheorghe I.
Ionitd, conf. univ. dr. Iulian CArt4nd, membri.

fn unanimitate, comisia a acordat lui Joan Talpes titlul stiintific de doctor tn istorie.
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S. CUTISTEANU, GH. I. IONITA, Electoratul din Romdnia in anii inter-
belici, Edit. Dacia, Cluj-Napoca, 1981, 314 p.

Se stie prea bine cd, in ultimii ani, impor-
tante aspecte ale viefii politice an intrat in
vizorul atentiei cercetdtorului stiin{ific cu
buna intentie ca, pe lingd laturile sociale si
economice, analizate cu preciddere in creatia
istoriograficd, si se realizeze un tablou com-
plet al procesului uman contemporan. Faptul,
pe cit de complex, pe atit de util, a ingdduit,
dupd indelungi si stdruitoare prestatii, ela-
borarea unor lucréri care, cu sigurantd, vor
fi preferate nu numai pentru o posibild si
doritd sintezd a vietii politice a Roméniei
moderne si contemporane, cit si pentru tra-
tatele de istorie nalionald.

In asemenea lidudabile eforturi s-au ma-
nifestat de multi vreme, cu rezultate dintre
cele mai remarcabile, §i S. Cutisteanu si Gh.
1. Ionitd, ambii fécind dovada reald, pentru
o temd sau alta, unor insusiri de exceptie.
Tocmai persistenfa asupra problemelor de
atare gen le-a permis nu numai si se cupleze
fn vederea tratirii in comun a subiectului,
dar s si abordeze cu usurintd o tema dificila
in esenta ei.

Cici, dacd ecuatia vielii politice cere,
spre a fi rezolvatd, o muncéi tenace, care si
faciliteze cunoasterea exactd a structurii, a
mijloacelor si a raporturilor dintre partide,
ca si a comportdrii lor fatd de aspiratiile
maselor populare, fapt pregnant prin pro-
grame, statute, organe de presd, manifestéri
teoretice si actiuni practice etc., nu mai putin
complexéd este strddania pentru studierea elec-
toratului — ca factor politic — pe care parti-
dele, de orice culoare, cdutau si-l cistige.

Pind la aparifia acestei carti, istoriogra-
fia zilelor noastre nu a consemnat o lucrare
de sintezdi pe un atare profil, desi cercetérile
analitice si studiile intreprinse in temeiul
unei bogate si variate documentiri, mai cu
seami pentru primul deceniu interbelic, sint
relativ numeroase,

Cu sigurantd, rezultatele de pind acum
oferd posibilitatea realizdrii unei sinteze a
electoratului din toate punctele de vedere.
S. Cutisteanu §i Gh. 1. Ionitd, insi, din inte-
resul de a prezenta cu limpezime doar un
aspect esential, s-au oprit la prezenfa miscdrii
muncitoregti §i democratice tn viafa electorald.

In acest fel, problema, ca ansamblu, rimine
deschisd, hucurindu-se de solujionarea care
s-a dat aspectului investigat de autori.

Lipsa unui studiu introductiv si a unui
capitol consacrat in eXxclusivitate regimului
electoral, ca act juridic, face ca, pe de o parte,
cititorul sd nu intuiascd cu precizie stadiul
la care s-a ajuns cu analiza problemei din
pricind cd multe din contributii nu au fost
luate in seamdl, iar pe de alta, autorii,
intrind direct in subiect, s& se autopriveze
de un privilegino.

Abstractie facind de lipsa celor doui ele-
mente, lucrarea indeplineste o structurda op-

1 Mentionim, intre altele, Gh. I. Florescu,
Partidele politice in alegerile parlamentare din
1919, in ,,Anuarul Institutului de istorie si
arheologie «A. D. Xenopol » din Iasi”, IX,
1972; Gh. lancu, Campania electorald peniru
alegerile parlamentare din 1919 in circumscrip-
tiile din Transilvania, in ,,Studia Universi-
tatis Babes-Bolyai”’, Historia, 1, 1973; idem,
Desfasurarea si rezultatele alegerilor parlamen-
tare din noiembrie 1919, in circumscripfiile
Transilvaniei, in ,,Studia Universitatis...”,
1, 1974; Mircea T. Musat, Partidele politice
si alegerile parlamentare din 1919. Guvernarea
Blocului parlamentar, in ,,Anale de istorie”,
1, 1974; 1. Bitoleanu, Venirea liberalilor la
putere si alegerile parlamentare din 1929, in
,»Studii §i articole de istorie”, XV, 1970;
L. Esanu s.a., Momentfe din istoria regimului
electoral din Romdnia (1922—1928), in ,,A-
nale de istorie’’, 3, 1970; Venera Teodorescu,
Alegerea candidafilor Blocului Muncitoresc-
Tdrdnesc in Parlament (iunie 1931), in ,,Re-
vista de istorie”’, 4, 1974; Gh. 1. Florescu
s.a., Alegerile parlamentare din Romdania
(1919—1922), in ,,Cercetéri istorice”, Iasi,
IV, 1973; idem, Alegerile parlamentare din
Roménia (1926—1928), in ,,Cercetéri isto-
rice”, Iasi, IX—X, 1978—1979; A. Loghin
s.a., Regimul electoral in Roménia coniem-
porand, in ,,Analele stiintifice ale Universi-
tatii « Al. I. Cuza» din Iasi”’, Istorie, XXI,
1975; 1. Scurtu, Political parties in Romania
after parlimentary elections (1919—1937), in
,,Anuarul Institutului de istorie si arheologie
«A. D. Xenopol» din Iasi”, XVII, 1980.
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tima pentru tema prezenfa miscirii munci-
toresti si democratice in viata electorala,
pe care, in fapt, o §i au in vedere, dupi cum
anuntd si subtitlul. Aceasta nu insemneazi
citusi de pufin cd problema este tratat# inde-
pendent de contextul general, asa incit citi-
torul géseste destule elemente care si-i in-
tregeascd raspunsul si la alte intrebiri pri-
vind electoratul.

Pe parcursul a noui capitole, cel dintii
autor prezintd cititorului relatia dintre orga-
nizatiile politice de stinga si alegitori de la
1919 pind la confruntirile electorale parla-
mentare si comunale din anii 1932—1934.
In primul, S. Cutisteanu expune traditiile
muncitoresti pe acest tidrim, locul s§i rolul
clasei muncitoare in lupta pentru cucerirea
votului universal si participarea la campaniile
electorale din noiembrie 1919 si mai 1920,
relevind cd efortul maselor populare pentru
participarea lor la conducerea treburilor so-
cietdtii a cunoscut un proces indelung si com-
plex, cu geneza in epoca modernd.

Ocupindu-se, apoi, de alegerile parlamen-
tare din martie 1922, autorul remarcia prima
participare a P.C.R. in viata electorald a tarii
prezentindu-se in confruntarea respectivd cu
un program realist de cerinie imediate, ce au
avut un larg ecou in rindurile electoratului.
Prin mijlocirea presei, a intrunirilor si a pro-
pagandei orale, el a putut si afirme deschis
tezele despre lume s§i societate, ca si modul
de aplicare a lor la realitatea romaianeasci.

Un alt moment asupra cidruia se opreste
S. Cutisteanu il reprezinti alegerile comu-
nale din februarie 1926, participarea comu-
nistilor si a socialistilor la campania electo-
rald in cadrul blocului socialist unitar si al
opozitiei unite. Stabilind cd alegerile respec-
tive au marcat o etapd importantid in viata
politicd a tdrii si, indeosebi, a migcirii mun-
citoresti, autorul distinge citeva semnifiecatii,
pe care le enumerdm si noi: liberalii au tre-
buit sd se retragd ,,onorabil”’, nu prin demisie,
cum sustine autorul, ci la expirarea manda-
{ului; experienta acumulatd a demonstrat
posibilitatea conlucririi intre comunisti, so-
cialisti si social-democrati, ca si a realizdrii
unititii organizatorice; in fine, alegerile au
permis verificarea practici a orientirii parti-
delor muncitoresti de a incheia aliante cu
alte forte politice interesate.

Capitolul al patrulea se referd la partici-
parea Bloculai Muncitoresc-Téardnesc si a Fe-
deratfiei Partidelor Socialiste din Roméania
la alegerile parlamentare din mai 1926. In-
viatamintele trase cu acel prilej au indicat
necesitatea perfectionarii activitdtii B.M.T.
mai cu seamid pentru diversificarea compo-
nentei sale, in sensul atragerii in rindurile
lui a unui mare numidr de muncitori §i tdrani.
Participarea organizatiilor politice respective
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a semnificat pentru miscarea muncitoreasci
o noud ocazie legald de a fi prezentd in viata
politici a {arii.

Campania electorald pentru alegerile par-
lamentare din iulie 1927, cu prezenta B.M.T.
si a P.S.D. in timpul disputei, formeaza tema
celui de-al cincilea capitol. Scrutinul in dis-
cutie a insemnat o noud experientd si un nou
test electoral pentru partidele muncitoresti,
indemnind la analize §i la meditatii, la lir-
girea influentei lor in rindurile maselor popu-
lare.

In decembrie 1928, electoratul a fost din
nou ,,consultat” pentru alegerile parlamen-
tare. Momentului acela, autorul i-a consacrat
pagini dense de istorie §i de istoriografie,
expunind pe larg programul si participarea
B.M.T., ca si clauzele cartelului electoral
dintre P.S.D. si P.N.T. Concluzia principald
extrasd dupi trecerea scrutinului a fost ci,
pentru a cuceri masele de alegitori, erau ne-
cesare cunoasterea indeaproape a nevoilor,
a aspiratiilor si a gindurilor lor.

Alegerile jude{ene, municipale si comunale
din 1930, ca si cele legislative din 1931, tra-
tate in capitolele sapte si opt, au constituit
un teren de verificare a unor teze juste, ce
s-au materializat in prestigioasele succese ob-
tinute fald de rezultatele anterioare. Ele au
demonstrat ci un important numdr de ale-
gatori si-au pierdut increderea in partidele
burgheze si ci se indreptau spre fortele poli-
tice ale clasei muncitoare. Este neindoielnic
cd o conlucrare intre partidele muncitoresti
in fata urnelor si eliminarea unor aprecieri
eronate ar fi permis o fructificare §i mai pro-
nuntatd a potentialului electoratului.

Cu capitolul al noulea, dedicat analizirii
activititii partidelor muncitoresti in confrun-
tirile electorale parlamentare si comunale din
anii 1932—1934, se incheie contributia lui
S. Cutisteanu la aceast#i carte. Documentele
de partid au subliniat cu tenacitate cd co-
munistii au folosit prilejul pentru a patrunde
in mase, creind noi organizatii, inclusiv de
U.T.C. Odata cu aceasta, s-a ficut realist
observatia cd in planul fortelor politice, ra-
portul dintre ele s-a schimbat in sensul re-
cistigirii de cétre liberali a influentei asupra
electoratului, a pdastririi de citre P.N.T. a
unor puternice ridicini in masele {ardnesti
si a intensificirii activititii orgavizatiilor pro-
fasciste in diferite pdturi sociale.

Urmiitoarele trei capitole ale lucrdrii sint
semnate de Gh. I. Ionit#, care are in ve-
dere tot atitea momente electorale Insemnate.
Mai intii, strilucitele succese obtinute de for-
tele democratice unite in alegerile parlamen-
tare parfiale din judetele Mehedinti si Hune-
doara la 18 februarie 1936. Infiptuirea fron-
tului democratic in cele doud judete a demon-
strat posibilitatea unirii fortelor antifasciste
in tntreaga {ard. Insufletite de rezultatul ace-
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lor alegeri, masele populare s-au aliturat cu
mai multd convingere liniei politice a P.C.R.

Apoi, remarcabilele biruinti obf{inute de
aceleasi forte in alegerile comunale si judej{ene
din anii 1936—1937. Analiza acestora i-a dat
posibilitatea lui Gh. 1. Ionitd si aprecieze
realist raportul de for{e din viata politici
a Romaéniei din preajma alegerilor parlamen-
tare din decembrie 1937. Impotriva arsena-
lului de abuzuri i ilegalitdti, de presiuni si
demagogii, care insoteau, de obicei, campa-
niile electorale, masele largi s-au afirmat
pretutindeni in alegeri ca adversare hotirite
ale oricérei tendinte dictatoriale si fasciste,
ca partizane fidele ale luptei democratice.
in izbinzile consemnate se reflectd contribufia
P.C.R. la concentrarea forf{elor democratice
fn jurul unui candidat comun, care, indiferent
de apartenenfa sa la partid, trehuia si repre-
zinte, ca ales, interesele si vointa colectiva
a electoratului popular.

In fine, Gh. I. loni{d trateazi activitatea
P.C.R. si a celorlalte for{e democratice pentru
realizarea frontului popular antifascist si vic-
toria la urne fn alegerile parlamentare din
decembrie 1937, ajungind la concluzia ci
confruntarea electorald si alegerile parlamen-
tare din acel moment au constituit pentru
P.C.R. si celelalte forte democratice prilejul
unor temeinice reflectii, ocazia unor analize
atente si adinci, a desprinderii invititurilor
de care intreaga miscare revolutionari, de-
mocraticd si antifascisti a avut nevoie in
anii urmitori. In sistemul vielii politice ro-
ménesti interbelice, alegerile din decembrie
1937 au reprezentat ultimele imprejuriri in
care a fost convocat la urne corpul electoral.

in Incheierea lucririi, autorii se ocupi
si de inifiativa guvernului national-crestin
in vederea scrutinului de la 2 martie 1938.
In timpul campaniei electorale s-a produs
o delimitare vizibild a fortelor nefasciste de
cele fasciste §i aceasta pentru cd guvernul
s-a decis sd recurgd la misuri, la mijloace
si la metode ,,noi’”’, care transformau alegerile
Intr-o parodie, iar normele democratiei par-
lamentare intr-o fictiune. In acele fmpreju-
risi, P.C.R. a desfisurat o intensd activitate
pentru a demonstra cd primejdia fascistd cres-
cuse, cid se pregdteau noi lovituri impotriva
drepturilor si libertatilor democratice. In ve-
derea alegerilor, Uniunea democraticd a de-
pus liste proprii, iar comunistii au primit
indicatii sd indrume in asa fel masele incit,
acolo unde Uniunea democratici nu putea,
din diferite motive, si-si prezinte listele, si
fie votati candidatii altor grupiri democra-
tice si nefasciste, in spe{d a acelora care aveau
cele mai multe sanse sd dobindeascid majo-
ritatea voturilor si astfel sd se fnfringd lis-
tele organizatiilor de dreapta.

Asigurat, in timpul disputei electorale,
cid se bucurd de aseniimentul virfurilor ma-
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relui capital din tard si cd principalele partide
burgheze — P.N.L. si P.N.T. — nu i se vor
fmpotrivi, regele Carol s-a decis sd instituie
fird intirziere regimul dictaturii sale perso-
nale, fapt petrecut, dupid cum se stie, la 10
februarie 1938. In noile conditii, rostul cam-
paniei electorale si al alegerilor preconizate
nu se mai justificau; regimul carlist a blocat
dintr-odati aseziimintele democratice tradi-
{ionale, sistemul parlamentar obisnuit.

Privite in ansamblu, campaniile electo-
rale — demonstreazi autorii — au constituit
pentru partidele si organizatiile clasei munci-
toare revolutionare, ca si pentru forfele de-
mocratice in general, un important mijloc
de participare la viata politici a tirii. Intil-
nirea cu electoratul a permis, cu toate restric-
tiile, s4 se propage la scari nationald ideile
socialismului, programele for{elor politice mun-
citoresti. Pentru P.C.R., fiecare campanie
electorald, a reprezentat un prilej, inegalabil
ca amploare in alte perioade, de a veni in
contact cu mari mase de muncitori, de tdrani
st de alte categorii de oameni ai muncii. Fie-
care rundi a determinat pasi de seamid in
elucidarea unor probleme programatice, in
realizarea unei colabordri fructuoase intre
partidele clasei muncitoare, ca si intre aces-
tea si alte forte politice interesate in dezvol-
tarea democratici a Romaniei interbelice.

Participarea la alegeri a ingidduit verifi-
care in teren a prevederilor social-economice
si politice si, la nevoie, corectarea si imbu-
nitilirea lor; era ocazia dobindirii unor in-
vitdminte, care au fost folosite, ulterior, in
anii regimului carlist si ai dictaturii antones-
ciene.

Este in afara oricirei indoieli cd lucrarea
datoratd lui S. Cutisteanu si Gh. I. Ionita
reprezintd un mare cistig pentru istoriografia
contemporand. Abordind problema si prac-
tica electorald prin prisma miscidrii muncito-
resti si democratice, autorii realizeazi, fin
fapt, un veritabil capitol de viatd politicd
interbelicd, precizind, in temeiul unei bogate
si variate documentiri, cea ineditd provenind
cu precidere din arhivele centrale, locul si
rolul organizatiilor politice ale clasei munci-
toare, a for{elor democratice si antifasciste
fn raporturile cu electoratul. Se detaseaza
prin excelen{d nu numai maturizarea progra-
maticd si ideologicd a partidelor de stinga in
confruntarea cu partidele burgheze §i grupi-
rile profasciste, dar si o sensibili orientare
a maselor de alegitori spre factorii revolu-
tionari, demacratici si antifascisti.

Prin atributele sale stiintifice, interpreta-
tive si bibliografice, lucrarea la care ne-am
referit consolideazd pozitia autorilor in rindut
istoricilor de valoare, pozifie cistigatd prin
trndéd, devotament si pasiune.

IToan Saizu
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DUMITRU TURCUS, TRATAN CARACIUC, CONSTANTIN FLOREA,
Solidaritate militantd cu toate forgele revolutqonare §1 progresiste (tradi.
tii gi contemporaneitate), Edit. polmca, BllCllI‘(ﬂtl, 1981, 298 p,

Anul 1981, an de rodnicd si prolifici acti-
vitate editoriald in domeniul studiilor de is-
torie contemporani, favorizatd in buni ma-
surd si de aniversarea a 60 de ani de la fiu-
rirea Partidului Comunist Romain, a fost mar-
cat de citeva aparitii de sintezd si de exceptie
intre care se numiird si lucrarea Solidarilate
mudilanid cu loale forfele revolufionare si pro-
gresiste. Ea se adaugd, in mod fericit, mono-
grafiilor de pind acum privind solidaritatea
poporului romin cu o anumiti tard sau eve-
niment remarcabil din istoria omenirii, avind
menirea de a infitisa, in prima parte, tradi-
{iile romanesti si in acest domeniu, iar in
partea a doua, conceptia Partidului Comunist
Romain, a secretarului sdu general tovarisul
Nicolae Ceausescu asupra continutului si di-
mensiunile solidarititii internationale in epoca
actuald, cerintele si principiile acesteia. Cu o
viziune clard asupra istoriei, autorii reugesc
sd sintetizeze principalele momente politice
din perioada moderni si contemporand a tarii
noastre si a altor {iri, pentru a scoate in evi-
den{d glorioasele actiuni de solidaritate inter-
nationalistd desfisurate de migcarea munci-
toreascii, revolutionaria si democrati din Ro-
mania, de conducitorul incercat Partidul Co-
munist Roméin, ,,continuitatea istoricd’” a
problemei, gradul sporit de energie si vitali-
tate revolujionard al poporului romin in
marile bdtilii de clasi, in luptele de eliberare
nationald, precum si in puternicile confrun-
tdri ideologice manifestate in migcarea mun-
citoreascd internationald. Contributia Par-
tidului Comunist Romin, in deosebi dupi
Congresul al IX-lea, la dezvoltarea relatiilor
de prietenie si calaborare cu toate t#rile so-
cialiste, la intdrirea unitif{ii miscarii comu-
niste si muncitoresti, la bunele raporturi cu
toate fortele democratice si progresiste con-
temporane este tratatd in mod exemplar, ar-
gumentatd de mul{imea faptelor si datelor
citate, a documentelor ce oglindesc conceptia
revolutionard, innoitoare a partidului nostru,
dorinta intregului popor romin de a-si in-
deplini cu cinste indatoririle sale nationale §i
internationaliste. Fiecare capitol contine date
si idei definitorii pentru problematica abor-
dati, expuse clar si concis, redind esenta
pozitiei partidului §i tirii noastre fati de eve-
nimentele si fenomenele noi ale lumii con-
temporane. In ,,introducere’’ autorii definesc
ideile de care au fost animati si scopul lu-
crdrii, concluzionind: ,,Condus de partidul
sdu comunist, poporul romin — deseori in-
cercat in istorie, astdzi constructor liber al
socialismului — este mindru cid, aldturi de

celelalte popoare care edifici noua orinduire
sociald, de fortele revolutionare §i democra-
tice din intreaga lume, participd cu intregul
siu potential la marea bitilie a popoarelor
pentru transformarea innoitoare a societilii,
pentru pace, demaocratie si independentd na-
tionald, pentru socialism, isi indcplineste sta-
tornic §i cu cinste indatoririle sale nationale
si internationale, afirmindu-se ca un factor
activ al progresului contemporan” (p. 12).

Capitolul 1, intitulat Tradifii de solidarilate
internafionald ale Partidului Comunist Ro-
mén, ale miscdrii munciloresti, revolufionare §i
democralice din Romdnia cu subtitlurile ,,A-
dinci radacini istorice’”, ,,Largi legituri cu
miscarea muncitoreascii si socialistd interna-
tionald™, ,,Sprijin activ luptei revolutionare
a proletariatului, a popoarelor impotriva ex-
ploatdrii sociale si asupririi coloniale”, .,Soli-
dari cu lupta impotriva fascismului si réz-
boiului, pentru democratie si independentia
nafionald’”, sugestive pentru tematica tra-
tatd, constituie un strilucit exemplu de sin-
tetizare a faptelor cunoscute din lucririle
de pind acum pe aceastd temi a solidaritatii.
meritul autorilor constind in selec{ia si ex-
punerea fintr-o form# noui, tinind cont de
cele mai recente documente si interpretari,
uneori adidugind propria lor formulare la mai
buna clarificare a unui eveniment sau altul
In acest capitol sint inserate legdturile roma-
nilor cu ginditorii socialismului utopic, rezo-
nanta socialismului stiin{ific, ca ideologie a
proletariatului, in miscarea wmuncitoreasci si
democratici din RomAnia, solidaritatea cu
cauza Comunei din Paris, ajutorul poporului
roman acordat marinarilor rusi de pe vasul
,»Potemkin’’ in timpul revolutiei din 19053,
simpatia fa{d de revoluiia burghezo-demo-
crati din China (1911—1912) condusd de
Sun-Iat-sen, participarea directd a mii de
romAni la lupta cu arma in mind, alituri de
Armata Rosie, pentru instaurarea si comnsoli-
darea puterii sovietice. Sint prezentate de
asemenea actiunile de solidaritate cu insurec-
tia populard antifascisti bulgarda din 1923,
cu miscarile de protest impotriva terorii dez-
ldntuite in Italia dupd instaurarea dictaturii
fasciste, cu campania internajionalid de soli-
daritate cu Gh. Dimitrev si al{i comunisti
implicati in procesul de la Leipzig din anul
1933, participarea activid la diferite reuniuni
internationale de lupti impotriva fascismului
si a razboiului, apoi la luptele din Spania,
alituri de republicanii spanioli, sprijinul fati
de lupta de emancipare nafionald si sociali
din Asia, Africa §i America Latind, si multe
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altele. Foarte bine sint redate actiunile pre-
mergitoare si din timpul celui de-al doilea
rizboi mondial, incepind cu condamnarea
cotropirii Cehoslovaciei, in martie 1939, a
atacului nazist asupra Poloniei, a agresiuni-
lor fasciste impotriva Albaniei, Greciei s§i
Jugoslaviei, si altor atacuri ale fascismului
fmpotriva popoarelor. Este subliniatd parti-
ciparea a numerosi patrioti romani in mis-
carea de rezistentid antifascistd din Uniunea
Sovietica, Fran{a, Belgia, Cehoslovacia, Iu-
goslavia. In acest context se arati cid: ,,Evo-
lutia din ce in ce maicomplexd a evenimen-
telor, accentuarea diversitatiii de conditii in
care activau partidele revolujionare, precum
si cresterea maturitdfii politice au adus noi
argumente pentru incetarea activitdfii Inter-
nalionalei a IIl-a, Comuniste, ca centru de
conducere a migcdrii comuniste” (p. 37). In
continuare este reliefatd participarea ostasilor
romini la eliberarea Ungariei, Cehoslovaciei
si Austriei, angajarea intregului popor romén
fn marea Dbatilie pentru infringerea fascis-
mului, contributia sa la incheierea celui de-al
doilea rizboi mondial.

Capitolul al doilea poartd titlul Concepfia
Partidului Comunist Rom@n, a secretarului sdu
general, tovardsul Nicolae Ceausescu, despre
confinutul $i cerinfele solidaritdfii internafionale
tn condifiile epocii conlemporane, si este cel
mai cuprinzéitor din punct de vedere al con-
tinutului pozitiei {drii noastre fatd de soli-
daritatea militantd cu toate foriele revolu-
tionare §i progresiste din intreaga lume. Prin
formulari clare, prezentdri de date statistice
concludente, sint subliniate amploarea s§i di-
namismul relatiilor de solidaritate ale Parti-
dului Comunist Romén, participarea sa activid
la dezbaterea problemelor lumii contemporane,
neobosita activitate a secretarului general al
partidului, presedintele Republicii, tovarisul
Nicolae Ceaugescu pentru indeplinirea cu res-
ponsabilitate a indatoririlor nationale si in-
ternationale. Astfel, se arati cd:,,Secretarului
general al partidului nostru ii revine, in-
contestabil, marele merit de a fi inlaturat
cu curaj o serie de teze vechi, dogmatice, abor-
dirile inguste, limitative si echivoce ale no-
tiunii de solidaritate internationald — si, in
acest cadru, ale no{iunii de unitate a miscarii
comuniste — si de a fi formulat si fundamaen-
tat, in mod stiintific, pornind de la amaliza
materialist-dlalectici si istoricd a noilor rea-
litd{i mondiale, de la studierea experieniei
misciirii revolujionare, muncitoresti interna-
tionale — un ansamblu de teze §i concluzii
de insemnitate primordiald pentru afirmarea,
pe baze noi, trainice, a unitifii si colaborarii
militante dintre partidele comuniste, dintre
toate forfele inaintate ale omenirii”’ (p. 42—
43). In continuare, sint expuse componen-
tele fundamentale ale conceptiilor si contri-
butiilor roménesti, in ‘contextul analizirii ce-
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lor mai de seami probleme ridicate de dez-
voltarea relatiilor dintre téri si popoare in
lumea de astfizi. Fiecare subcapitol contine
substantiale aporturi ale autorilor la defini-
rea cu claritate a unor notiuni §i teze in lu-
mina documentelor elaborate de t{ara noastri.
In acest sens citim chiar modul de formulare
a titlurilor purtate de fiecare subcapitol:
,, Caracterul epocii contemporane si noile di-
mensiuni ale procesului revolutionar mondial’’,
,»Raportul dialectic intre national si interna-
tional in lupta pentru unitatea si colaborarea
for{elor revolutionare si progresiste’’, ,,Uni-
tatea de tip nou a miscérii comuniste — com-
ponentd esentiald a solidaritdtii internatio-
nale”, ,,Solidaritatea internationald si rela-
tiile dintre statele socialiste in etapa actuald”,
,,Colaborarea tuturor forf{elor revolutionare,
progresiste §i antiimperialiste — imperativ
primordial al epocii noastre’’, toate teme de-
finitorii pentru problemele tratate si anali-
zate.

Cel de al treilea capitol se referi la Dez-
vollarea colabordrii §i solidaritdfii Partidului
Comunist Romén cu partidele comuniste §i
muncitoresli. Confribufia partidului nostru la
fdurirea unor noi relafii in miscarea comunistd
internafionald, in care sint analizate §i expli-
cate teme ca: procesul de crestere si matu-
rizare politico-ideologicd a partidelor comu-
niste, relatiile de solidaritate internajionald
ale Partidului Comunist Roman cu partidele
comuniste si muncitoresti in prima perioadi
a constructiei socialiste, pe baza unor docu-
mente de insemnitate nationald si interna-
tionald. Subcapitolul ,,Congresul al IX-lea —
inceputul unei noi etape calitativ superioare
tn activitatea Partidului Comunist Roman
de intdrire a unitdtii si solidaritdtii cu toate
partidele comuniste si muncitoresti’’ este deo-
sebit de util pentru intelegerea contributiei
partidului nostru la ,,largirea” sferei solidari-
tatii internationale. Subcapitolul urmétor se
ocupd de ,,Amplificarea si diversificarea rela-
tiilor Partidului Comunist Roméin cu parti-
dele comuniste. Congresul al XII-lea al Par-
tidului Comunist Romén despre necesitatea
refacerii i intdririi unitftii miscérii comu-
niste internationale’’, din nou o formulare
a temei, edificatoare pentru confinutul de
idei ce-l1 abordeazi.

Date si fapte comentate si analizate pe
baza celor mai recente documecnte interne si
externe, sint cuprinse si in capitolul al pa-
trulea care se referd la Raporturile de colabo-
rare ale Partidului Comunist Romén cu par-
tidele socialiste §i social-democrate in lupla
pentru democrafie, pace §i progres social. Dupa
o scurtd prezentare a stirii de spirit exis-
tentd in sinul miscérii muncitoresti dupé pri-
mul riizboi mondial cind s-au adincit ,,deose~
birile ideologice, programatice si organizato-
rice intre partidele comuniste §i cele socia-
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liste sau social-democrate” (p. 129), autorii
se opresc mai pe larg asupra tendinielor si
orientdrilor actuale existente in partidele so-
cialiste si social-democrate, subliniind atit
evolutiile pozitive, cit si limitele §i inconsec-
ventele existente in rindul acestora, pentru
a fundamenta necesitatea unititii de actiune
a clasei muncitoare ca, conditie hotiritoare
a luptei victorioase pentru pace, democratle,
independenti nationald si socialism. In in-
cheierea acestui capitol este prezentatia dez-
voltarea conlucririi Partidului Comunist Ro-
man cu partidele socialiste si social-demo-
crate ardtindu-se ¢i: ,,Experienta partidului
nostru demonstreazi posibilitatea reald de
a dezvolta relatiile cu partidele socialiste si
social-democrate, de a gisi impreuné cu ele —
dincolo de deosebirile de péreri intr-o pro-
blemai sau alta, de divergeniele de principiu —
numeroase puncte de contact, de apropiere
si actiune comund” (p. 156).

Capitolul V, Inidrirea relatiilor de colabo-
rare si solidaritate ale Partidului Comunist
Romdn cu miscdrile de eliberare nafionald, cu
partidele progresiste din (drile in curs de dez-
vollare, cu parlide $i organizatii democratice,
cu forfele antiimperialiste de pretutindeni, pune
in evidenid datele legate de prabusirea sis-
temului colonial al imperialismului §i impli-
catiile asupra raportului de forte pe plan
mondial, problema solidarititii active cu
miscéirile de eliberare, cu lupta popoarelor
pentru cucerirea si consolidarea independentei
nationale, pentru progres social ijar in fina-
lul capitolului este prezentaté extinderea cola-
bordrii Partidului Comunist Romén cu par-
tidele si organizajille democratice, cu toate
fortele progresiste si antiimperialiste.

TUltimul capitol, al saselea, Romdnia socia-
listdé participanld activa la lupta popoarelor
lumii pentru o politicd noud de independen}d
nafionald, de pace, tnlelegere si colaborare inter-
nationald, poate {ine loc §i de concluzii asu-
pra intregii problematici a cér{ii, prin mo-
dul coerent in care este expusd politica ex-
ternd a tarii noastre, prestigiul de care se
bucurd pe plan mondial. Cu toate ci marea
majoritate a datelor sint cunoscute, faptul
cid autorii s-au striduit si au reusit In mod
fericit sd le sintetizeze in trei subcapitole bine
fnchegate si sugestiv formulate sint lecturate
cu interes.

In ,.incheiere” se subliniazd ci: ,,Priviti
retrospectiv, activitatea internationald a Par-
tidului Comunist Roman si a Republicii So-
cialiste Romé#nia eviden{iazi un ansamblu
unitar de preocupiri statornic indreptate spre
solutionarea marilor probleme ale lumii con-
temporane, o multitudine de actiuni, ferm
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orientate spre intirirea solidaritdtii si unit#tii
cu toate si intre toate forf{ele revolutionare,
progresiste si democratice” (p. 210). Este
de fapt concluzia logicé la care te conduce
bogatul si variatul material expus de antori
cu sigurantd si pricepere, intr-o formd# pli-
cutid, tonicd, exprimind optimismul robust
al intregului nostru popor in triumful pacii
si ratiunii, al intelegerii si bunei conviefuiri
intre toate popoarele lumii.

La elucidarea tuturor temelor dezbitute
in cele sase capitole, mai ales a celor de ordin
teoretic, de o insemnétate cu totul deosebitéd
este prezentarea unor citate adecvate, bine
alese, din cele mai reprezentative documente,
punind cititorul in legiturd directd cu textul,
precum s§i siguranta de care au dat dovada
autorii in interpretarea si expunerea faptelor,
in cunoasterea intregului complex de pro-
bleme ideologice si social-politice existente
fn lumea contemporani.

De un real folos este si partea documen-
tard a lucrdrii, unde, in ordinea cifrici a ani-
lor, sint inserate toate datele perioadei 1965—
martie 1981, referitoare la: ,,Intilnirile tova-
rasului Nicolae Ceaugescu, secretar general al
Partidalui Comunist Romén, cu presedinti,
secretari generali §i alti conducditori ai par-
tidelor comuniste si muncitoresti, partidelor
socialiste si social-democrate, partidelor de-
mocratice §i progresiste, miscirilor de elibe-
rare nafionald si altor formatiuni politice”
(intocmit de Ilie Olteanu); ,,Participarea
tovarisului Nicolae Ceausescu, secretar general
al Partidului Comunist Romén, a delegatiilor
si reprezentantilor Partidului Comunist Ro-
mén la congresele partidelor comuniste, so-
cialiste §i social-deinocrate, democratice si
progresiste”; ,,Mesaje ale Partidului Comu-
nist Romén (fird participare) adresate con-
greselor partidelor comuniste, socialiste si
social-democrate, democratice si progresiste’;
».Delegatii §i reprezentan{i ai partidelor co-
muniste si muncitoresti, ai altor partide par-
ticipante la Congresul al IX-lea al Partidului
Comunist Roman”;,,...la Congresul al X-lea;
...”; ,5...1a Congresul al XlI-lea...”; ,,...
la Congresul al X1lI-lea.,.” (p. 215—280),

Sumarele in limbi strdine (francezd, en-
glezd, germani, rusd si spaniold) faciliteazi
intelegerea tematicii lucririi si de citre straini.

Prin tipirirea acestei cirti, Editura poli-
tici oferdA publiculai larg posibilitatea de a
avea la indemind o lucrare de exceptie, de
mare actualitate, necesard atit unei bune
informiri cit si Intelegerii in profunzime a po-
liticii externe a tdrii noastre, a solidaritatii
militante a poporului roman cu cauza dreapti
a tuturor popoarelor lumii.

Gelcu Maksulovici
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ION MICLEA, Romdnia. Piminturi eterne. Valea Jiului. Tara Hategului,
Ordstia, Tara Zarandului, Hunedoara, Valea Muresului, Deva, text
de Radu Florescu, Transilvania, Sibiu, 1980, cca. 50p. 4 355 foto.

Arta fotogratiei ca act de culturi istorica
si cetifeneascd si-a ficut loc tncet dar cu
insistentd si dirnire in viata stiintificd, in
istorie si arheologie. De la vechile clisee pe
sticli realizate de comisia monumentelor is-
torice sub conducerea lui Nicolae Iorga si
pind la albumele actuale distanta in timp a
fost mare. Noile contributii sint datorate ta-
lentului deosebit al citorva artisti fotografi
care, de obicei asociati cu istorici au pus
in valoare prin imagine si comentariu nume-
roase zone de traditie culturald straveche, mo-
numente pre{ioase, adesea supuse degraddrii
timpului, piese muzeografice rare sau greu
accesibile. Fotografia rdmine la ora actuald
martorul cel mai important al stirii de con-
servare a monumentului istoric, al modifi-
cirilor pe care le-a suferit, inlesnind prin
aceasta interventiile contemporane restaura-
toare si, nu odatd, devenind marturie-docu-
ment a unor distrugeri ireversibile.

In acelasi timp, albumele-ghiduri turistice
si istorice au cdpiatat un important rol forma-
tiv, educativ si de indrumare pentru un pu-
blic larg de cititori, autorii lor avind obligatii
morale deosebite in a informa corect, cu pro-
bitate stiintificd si potrivit celor mai noi cig-
tiguri ale cercetirii istorice.

Romdnia. Pdminturi elerne, carte de istorie
ilustratd si, totodatd, distinsd realizare de
artd fotografici se inscrie pe linia unei mai
vechi colabordri intre artist — Ion Miclea —
§i istoric — Radu Florescu. Este suaficient a
aminti Intreprinderile anterioare dedicate {ti-
nuturilor bucovinene sau dobrogene, ca si
volumele masive, de datd recentd, care ilus-
treazd preistoria si antichitatea roménessci.

Albumul isi justificd interesul pentru is-
toric si, implicit, insemnirile de fatd, in pri-
mul rind gratie bogatului comentariu de spe-
cialitate ce insofeste ilustragia (cca. 50 pa-
gini de text aldturate celor 355 de clisee foto
alb-negru si color) . Textul amintit se struc-
tureazi in opt capitole care preced, fiecare,
un set bogat de ilustratii, Inminunchiate in
general dupd un criteriu geografic, desigur
discutabil pentru istoric. Impirtirea pare a fi
vizibil influentati de delimitirile unui mai
vechi ghid turistic al {inutului Hunedoarci
apirut, intr-o primi editie, in 19573,

1 Comentariul, neavind numerotatie infra-
paginald, observatiile se vor referi la fiecare
capitol in parte.

2 Qctavian Flocay Regiunea Hunedoara.
Ghid turistic, Deva, 1957.

WWW.

Fir3 indoials, faptul nu impieteazd asupra
calitatii luecrdrii, observatia de mai sus im-
punindu-se numai istoricului, medieval in spe-
cial, pentru care structurile spatiale diferd
de optiunile autorului. In acest sens zona Ca-
lanului, cu monumentele de la Strei §i Strei-
singeorgiu (si nu Strei Singeorgiu!), sau cursul
superior al Streiului, cu turnul de la Criva-
dia §i cetatea medievali de la Pestera Bolii
(Bédnita) au apartinut organic de Tara Ha-
tegului, in acceptiunea istoricéd, ce s-a impus
de mult, a unei ,,{dri"”’ rominesti. Dupa un
criteriu similar, monumentele de pe cursul
superior al Crisului Alb au apartinut mai cu-
rind unei vechi tiri romé4nesti cuprinse fntr-un
mare voievodat ce includea §i cnezatele de la
Ribita si Crigcior. De altfel, satele din aceastd
zond ficeau parte in veacurile XIV—XV din
domeniul cetatii Siria din comitatul Ara-
dului 3, Zarandul ar cuprinde, in aceastd lu-
min4, partea nordici a culoarului Muresului.
Dar evident alte criterii au guvernat struc-
turarea materialului ilustrativ al albumului.

Acesta este deschis de o largid infroducere
menitd a trece in revistd istoria tinuturiler
hategane gi crigene, subliniind continuitatea
culturali de-a lungul mileniilor, relatiile mul-
tiple, permanente, cu zonele inconjuritoare,
lupta romadniler in evul mediu pentru menti-
nerea statutului autonom in cadrul structuriler
social-politice proprii, iar mai tirziu pentru
recunoagterea drepturilor lor nafionale. Ta-
bloul istoric este completat, ajutat de ilus-
tratie, cu realizirile actuale, deosebit de bo-
gate, recomandind tinuturile hunedorene prin-
tre cele mai reprezentative ale tarii.

Desigur, mici corecturi pot fi aduse sub-
stantialei introduceri dar ele se referi la su-
blirierea unor realitdti de epoci medievali:
moartea voievodului Litovei in actiunea sa
pentru apirarea autonomiei voievodatrlvi din
Hateg si Olteria nordicd, sau reactia durd
angevind, la mijlocul veacului al XIV-lea,
care conditiona nobilimii roméinesti detinerea
paminturilor de trecerea la catolicism etc.

Priina sectiune a albumului ilustreazi, sub
titlul Valea Jiului, zona de la izvoarcle Jiu-
rilor, cunoscutul bazin carbonifer al Petrosa-
nilor §i zona finvecinati, istoric apartinind
Tarii Hategului. Din aceastd ultima delimi-
lare fac parte turnul de la Crivadia, cetilile
de la Pcstera Bolii, cunoscute impropriu sub

$ David Prodan, Domeniul Siriei la 1525,
Cluj, 1962 (extras din ,,Anuarul Inst. Ist-
Arh. Clwj”, t. IIL, 1960).
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numele de Binita, podul in ruind de la
Ciopeea.

Documentajia istoricii prezentati este bo-
gatd, la ea putindu-se adduga datele cerceta-
rilor mai recente. Turnul de la Crivadia, spre
exemplu, aflat in vecinitatea satului, pose-
siune a cnezilor de Silas in secolul al XV-lea,
a fost construit in perioada anilor 1528—1529
de citre voievodul Transilvaniei, cu o dubld
menire, aceea de a constitui o fortificatie an-
tiotomani la intrarea in tara Hafegului pe
drumul ce traversa Dealul Babii, continuind
pe cel ce venea din Tara Romdneasci peste
pasul Vulean si, totodatd, un punct de vamé
care controla un intens trafic comercial intre
romanii transilvidneni si cei gorjeni4,

Informatii suplimentare meritau si forti-
ficatiile de la Pestera Bolii, aldturi de con-
structiile dacice, distingindu-se pe teren im-
portante urme ale fortificatiei medievale, cu
ziduri cu mortar 5, cetate semnalatad de altfel
in literatura de specialitate mai veche.

O a doua sectiune ijlustreaza cu imagini
deosebit de frumoase strdvechea Tard a Ha-
fegului. Comentariul istoric preia, in general,
datele cunoscute din literatura de speciali-
tate, dar ar fi meritat o reactualizare a lor
pe baza cercetdrilor arheologice de datd re-
centa, informatiile noi fiind comunicate in
cadrul sesiunilor stiintifice, iar parte a con-
cluziilor deja publicate.

Structurile cneziale hategane si monumen-
tele — curti nobiliare, cetiti, hiserici de curte
sau sat — sint suficient de cunoscute pentru
a fi putut cipita un relief mai precis in co-
mentariul albumului. Astfel, cnezilor de la
Densus le-a apartinut Réachitova si fortifica-
tia din apropiere, un turn donjon apérat de
un val de pdmint, cetdtuie datatd de cerce-
tirile arheologice spre sfirsitul veacului al
XIII-lea. Familia Cindea de la Riu de Mori
a detinut satul Nucsoara — care nu mai pu-
tea constitui astfel o structurd aparte — si
tot ea a construit, intre altele, monumentele
aflate azi in raza satului Suseni, imprecis
numite in text, cind de la Colt, cind bisericd
a Coltestilor etc. Pe teritoriul satului Riu de
Mori se afli o frumoasd biserici din veacul
al XVI-lea, invecinatad curiii nobiliare a fa-
miliei, devenitd intr-un proces istoric com-
plex, Kendeffy. In posesiunea aceleiasi vechi
familii de enezi romani s-au aflat, in cursul
veacului al XV-lea, monumentele de la Sin-
tamaria Orlea si Subcetate. Ultimul, recent

4 Josif Pataki, Domeniul Hunedoara la
inceputul secolului al XVI-lea. Studiu si docu-
mente, Bucuresti, 1973, p. 204 si 236,

5 Radu Popa, Observafii privind zidurile
de mortar din celdfile dacice hunedorene, in
,,dargetia”, XIII, 1977, p. 277—282.
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cercetat arheologic, nu este de dimensiuni
atit de mici cum se afirmi, fortificatia dir
veacul al XIII-lea, dezvoltindu-se ca o cetate
cu un impresionant val de pamint si sant
de apirare, turn de plan hexagonal (dup#
cum a stabilit de curind arheologul Adrian
Andrei Rusu) si diverse constructii de piatra
aferente.

Informatii mai noi se puteau aduce si des-
pre constructiile cnezilor din Silasu de Sus,
anume curtea nobiliard din satul omonim,
construitd abia in veacul al XVI-lea (nu al
XIII-lea!) 8. Capela de curte redatd in ima-
gine nu este un monument romanic, c¢i o
constructie tirzie, pe structura unei clidiri
din veacul al XVI-lea dezvoltindu-se in vea-
cul urmitor structurile unui monument reli-
gios calvin. Ar fi meritat, de asemenea, ilus-
tratd biserica ortodoxé din sat, aflatid in apro-
piere, cu o frumoasi pisanie din secolul al
XVI-lea.

Acelorasi cnezi le-au apar{inut monumen-
tele de la Mal&iesti, o0 micd bisericd de sat in
ruind, evideniiatd de cercetérile arheologice
ca gi cetatea. Aceasta din urmd a fost con-
struitd la sfirsitul secolului al XIV-lea, pri-
mei faze apartinindu-i turnul donjon de plan
pétrat. Ulterior cetatea s-a dezvoltat adéu-
gindu-i-se treptat o incintd sprijinitd de con-
traforti (spre mijlocul veacului al XV-lea)
si patru turnuri poligonale adosate incintei
in jurul anului 15887. Acestor observatii li
se pot adduga alte corecturi de amidnunt care
insd nu fisi gisesc locul aici.

Mai important de semnalat ni se pare
lipsa inexplicabili din ilustratie a unor mo-
numente deosebit de interesante pentru pei-
sajul hategan, cum sint cetdtile Richitova si
Subcetate, biserica de la Simpetru, impozan-
tul castel Nopcea din S#cel, la care am adiu-
ga, pentru o altd sectiune a albumului, mi-
nastirea Prislop si frescele dela Cincis, parte
a acestora din urmi aflate in stare avansata
de degradare intr-unul din depozitele caste-
lului de la Hunedoara.

Sint de semnalat si micile inadvertente,
adesea datdri contradictorii, intre textul in-
troductiv si textele explicative aldturate fie-
carui cliseu (vezi, spre exemplu, cazul cetitii
Maldjesti, in text atribuitd primei jumitdi
a veacului al XIV-lea, lingd fotografie cu
explicatia sfirsitul secolului al XIII-lea}).

6 Victor Eskenasy, Cerceldrile arheologice
de la Maldiegti si Sdlasu de Sus, jud. Hunedoara.
Campania 1978, in ,,Materiale si cercetiri
arheologice’””, Oradea, 1979, p. 345—348.

7 V. Eskenasy, Adrian A. Rusu, Cercetdri
arheologice de la cetalea cneziald de la Maild-
iesti, jud. Hunedoara. Cileva rezullale §i per-
spective ale campaniei din 1978, in ,,Sargetia”,
X1V, 1979, p. 667—673.
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Cea de a treia sectiune a albumului este
dedicata zonei geografice-istorice al céirui cen-
tru i1 constituie Ordstie. Greutatea textului
si a ilustratiei este datd, in acest caz, de com-
plexul de cetiiti dacice din Muntii Sureanulni.
Tlustratiile lor sint deja document al unui
stadiu de cercetare si consolidare, la ora ac-
tuali imaginea locurilor fiind schimbatd de
interventiile recente care au dus la descope-
rirea unor noi vestigii. O a doua editie a albu-
mului va trebui si {ind seama de modificirile
intervenite, de descoperirile unor noi ele-
mente la sanctuare (tamburi, stilpi etc.), care
au uzat deja moral comentariul albumului.
Este de semnalat, in acelasi context, confuzia
strecuratd In harta introductivd, pe care ce-
tatea de la Piatra Rosie, aflatd in realitate
la izvoarele viii Luncanilor, a fost notatid pe
locul cetiitii de la Pestera Bolii (Binita). Ar
fi trebuit eliminate din aceastd secfiune si
statiunile arheologice de la Ohaba Ponor,
Federi §i Baiesti al céror loc era la descrierea
viii Streiului, respectiv a Téril Hategului.

Comentariul aceluiasi grup de ilustratii
contine si o ampli trecere in revistd a seco-
lelor de debut ale feudalismului pe teritoriul
transilvinean — repetind in linii mari iniro-
ducerea — §i in zona orasului Oristie. Desigur
o micd neatentie a ficut si se strecoare in
text, la pagini aldturate, date diferite ale
invaziei mongolo-titare — la 1240—41, apoi
1241—42 — ca si afirmatia cd Oristie ar fi
fost distrus in timpul acestui eveniment.Ace-
leiasi cauze i se datoreazi si atribuirea mi-
uistirilor de la Igris si Cirta benedictinilor,
in locul precizirii mai utile a rolului cister-
cienilor, autorii constructiilor.

La fel este de interpretat si afirmatia repe-
tati despre Palia de la Ordstie ca fiind tipi-
riti de diaconul Coresi in 1582, in realitate
fiind cunoscuti aparifia ei datoritd lui Ser-
ban, fiul diaconului si lui Mirian diacul, in
anii 1581—15828 (o eroare regretabild de
tipar o dateazi sl in 1552).

In sfirsit ar fi fost poate necesar sd se in-
siste asupra vechii agezéiri romane de la Geoa-
giu, amintitd vag sub Rapoltu Mare si, prin-
tr-un cliseu riticit, Hercule de la Germisara,
la biile romane de la Aquae-Cilan.

Meritau a fi nuaniate, in general, dati-
rile unor monumente incd necercetate arheo-
logic sau cu rezultate neconcludente, pentru
a se evita preluiri de date si interpretéri ha-
zardate de citre publicul cititor (vezi in acest
sens datarea, sigur prezentati, a rotondelor
de la Geoagiusi, ceva mai departe, Gurasada).

Pentru capitolul intitulat Tara Zarandului
am exprimat deja optiunile diferite fatd de

8 N. Cartojan, Istoria lileralurii romane
vechi, Bucuresti, 1980, p. 109.
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prezentare. Tot asa cum In alte pirt{i erau
necesare rezerve in preluarea unor date inci
neconfirmate de cercetarea arheologici, in
cazul acestui capitol apare o situatie inversa.
Spre exemplu, despre monumentul de la
Criscior se poate afirina cu siguranfd cd a su-
ferit importante modificiri ale planului ini-
tial, fapt vidit intre altele si de neconcor-
danta perfectd intre descrierea din comentariu
si desenul aldturat. La fel, nu existd nici o
indoiald asupra existen{ei unui mare voie-
vodat al Crisului Alb, documentele de epoci
numindu-1 chiar si pe conducitorul lui, un
anume Moga ®,

Nici unele generaliziri istorice in afir-
marea unor realitd{i locale nu exprimid la
modul cel mai fericit intenfiile autorului. In
acest sens, nu este cazul de a condi{iona apa-
ritia unor structuri feudale roménesti de fac-
tori cu totul generali, proprii de altfel modu-
Ini de productie denumit asiatic, cum sint
coordonarea uner lucrdri comune legate ,,in-
deosebi” de folosirea apei; si asta pentru o
regiune muntoasi cum este cea a masivului
Metaliferilor?!! De altfel, fie permis si spu-
nem ci intreaga zonid in discutie este inca-
dratid mai putin de muntii Zarandului, fiind
fmprejmuitd de masivul Metaliferilor, de ulti-
mele culmi ale muntilor Bihorului §i de masi-
vul Trasciului. In sfirsit la Birtin, se prezinta
scena ,,Ristignirii’’ drept ,,Coborirea de pe
cruce’’.

Printre cele mai importante capitole prin
interesul istoric al monumentelor ce le in-
clude, Hunedoara, inglobeazi o zoni geogra-
fici mai largi, care cuprinde, alaturi de {inu-
tul piddurenilor, si partea hategania a cursuluf
inferior al Streiului. Aici se afli monumentele
de exceptie de la Strei si Streisingeorgiu strins
inrudite prin destinul istoric al ctitorilor, cit
si prin frumusetea realizdrilor de artd medie-
vald. Cercetdri arheologice ample au pus in
valoare, in ultimul deceniu, ambele monu-
mente, studiul lor prilejuind si o reimpros-
pitare a documentatiei de arhiva asupra isto-
riei cnezilor hafegani.

Comentariul albumului preia, in general,
rezultatele acestor cercetiri, fird a le asimila
insi in intregime. De aici s-a niscut posibi-
litatea erorilor, a descrierilor inexacte, intr-o
nefericitd impletire intre informatia mai veche
si aceea foarte recenti.

Un cistig al studiilor hategane il consti-
tuie, spre exemplu, relevarea unor i mportante
relatii de ordin cultural intre aceastd regiune,
celelalte state roménesti §i f{inuturile sud-du-

9 V. Eskenasy, Hdlmagiu, un sat medieval
din jara Crisului Alb (sec. XIV—XVI).
Consideralii istorice, in ,,Ziridava”, V, 1975,
p. 21-37. .
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nirene, in special dalmatine. De aici si pina
la afirmatia autorului comentariului asupra
unui ,,amplu circuit economic, tehnic, cul-
tural”’ cidruia i s-ar datora, intre altele, ter-
minologia de ordin social-politic haleganid —
ohabd, jupan, cneaz — este o distanti foarte
mare. Natura acestor legituri la mijlocul vea-
cului al XIV-lea o cunoastem foarte bine, ea
rezidind in ratiuni de ordin politic si militar
care au purtat oastea transilvdneand, implicit
a cnezilor hategani, in campaniile angevine
spre Adriatica si Italia. Pe de altd parte, ter-
minologia invocati si rispinditi pe intreg
spatiul roménesc, isi are origini mult mai vechi
si mai complexe. Discutia asupra ohabei ha-
tegane, care existd nu numai in doud variante,
ci in vreo sapte denumiri de sate, cu sensul
de sat liber, rimine o problemd Incd in cer-
cetare, in mod cert insd, fiind expresia unor
legituri mai vechi cu tinuturile sud-carpatice,
cu dreptul feudal al térilor roméne.

Un spatiu larg, mai bine de o paginid si
jumitate, a fost acordat monumentelor de
la Strei si Streisingeorgiu. Pe marginea infor-
matiilor prezentate se impun citeva obser-
vatii si indreptdri. fn primul rind planurile
celor doud biserici de curte au fost, dintr-o
neatentie, inversate, Streisingeorgiul fiind pre-
zentat drept Strei si invers. Prima mentiune
a acestuia din urmé trebuie considerati, po-
trivit noilor cercetiri, 1377 (si nu 1392). De
altfel rectificarea se subinjelege, pe pagina
urmitoare apidrind Petru, finl lui Zeicu, din
districtul Strei.

Putin mai incurcate sint lucrurile in pre-
zentarea Streisingeorgiului. Biserica de curte
nu a fost construitd pe locul mai vechii villa
ruslica, deoarece aceasta se afla in apropiere,
dar pe o terasi mai joasid, la confluenta viii
Luncanilor cu Streiul. Despre infitisarea ase-
zirii romane nu se stiu date precise, deoarece
pe teritoriul acesteia nu au fost ficute sapi-
turi arheologice in anii 1975—1976 (autorul
continui confuzia cu Streiull). fn schimb, pe
terasa imediat superioard, cu prilejul dezve-
lirii parfiale a curtii cneziale, au apirut ves-
tigii ale necropolei romane si materiale din
veacul al VIII-leal®, Despre toate acestea
comentariul nu aminteste nimic!

Descrierea bisericii cneziale suferd §i ea
din cauza nepreludrii atente a datelor recent
publicate. Monumentul din piatrd a fost ridi-
cat pe temeliile celui de lemn in preajma ani-
lor 1130—1140 (si nu la sfirsitul veacului al
XI-lea). Planul naosului este aproape pitrat,

10 Ydem, Cerceldri §i sondaje arheologice
pe leritoriul asezdrii medievale de la Streisin-
georgiu, in ,,Revista muzeelor si monumente-
lor. Monumente istorice si de artd”, XLVII,
1978, 1, p. 57—62.
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jar cel al altarului trapezoidal, asa cum o
aratd studiul preliminar de arhiteclura, rea-
lizat in vederea restaurdrii monumentului,
Pronaosul a fost construit inijial din lemn,
cindva in secolul al XVII-lea, cel de piatrd
fiind inal{at la 1850 1. In sfirsit, pisaniile
din 1313—1314 si din 1408 au fost si ele stu-
diate si publicate in acelasi volum dedicat
Streisingeorgiului si, desigur, cititorul ar fi
fost cistigat dacd i se ofereau noile tran-
scriptii, corectate si Intregite, in locul acelora
mai vechi.12

Ultimile doui scctiuni prezintd zona cu-
loarului Muresului $i Deva. Si aici, mici retu-
suri unor scdpiri — Roscani si Ilia absente
de pe hartd, lipsa castelului de la Mintia,
existenta unui strat de picturd ceva mai
vechi la Lesnic — sau evitarea unor repetiri
inutile, ar fi dat mai multd consisten{a tex-
tului.

O bibliografie selectivi incheie albumul,
din parcurgerea ei desprinzindu-se deui mari
absenie in enumerarea celor care au contri-
buit decisiv 1a mai buna cunoagstere a zonei
prezentate: acad. David Prodan si prof. Iosif
Pataki.

Dincolo de toate aceste remarci la adresa
fiecdrui capitol se impun citeva observatii
cu caracter mai general. Prima vizeazi pre-
luarea diferitd in sectiunile volumului a ono-
masticelor medievale. Astfel Matias Corvin
apare cind sub forma Mateias, cind Matei iar
pentru Gabriel Bethlen se foloseste adesea
forina arhaici Gavril. Discutabile sint si for-
mele Georg de Brandenburg si Ioan Zapolyai.
O reeditare a volumului ar fi de dorit sa re-
vadi si sa transcrie dupd un criteriu unic nu-
mele personalitdtilor medievale.

Risfoind albumul se impune si o altd re-
marcd, deja semnalatd. Numeroase fotografii
din album nu mai corespund, chiar din mo-
mentul aparitiei volumului cu realitatea din
teren. In multe cazuri este vorba de modi-
ficiri recente datorate cercetdrilor arheolo-
gice, consoliddrilor si restaurarilor intreprinse
in ultimii ani. Asa este cazul cetitii Malaesti,
complexului de monumente de la Gradistea
Muncelului, complexului roman de la Sarmi-
segetuza etc. In alte cazurl fotografiile nu
redau forma originald a monumentului, de-
teriorat de curind, in mod Intimpl#tor, asa eum
s-a intimplat cu castelul Kendeffy din Sin-

11 Arh. §. Popescu-Dolj, Rezultatele cer-
cetdarilor de arhitecturd la biserica din Streisln-
georgiu — Jjudeful Hunedoara, in ibidem,
p. 43—46.

12 G, Mihiild, Cele mai vechi inscripfii
cunoscute ale romdnilor din Transilvania
(1313— 1314 5i 1408, Streisingeorgiu — orasul
Cdlan, judeful Hunedoara), In ibidem, p. 34
si 38.
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tamaria Orlea. Pentru a se evita formarea
unei imagini gresite asupra monumentelor, ar
fi fost util ca fotografiile si fie dalale, si inre-
gistreze cu foarte mare folos si pentru istoricul
viitor momentul la care au fost ficute cli-
seele. Propunerea este valabild si pentru alte
intreprinderi editoriale de acest gen care infi-
tiseazd monumente istorice si de arta.

Nu este nevoie a mai insista, la sfirgitul
acestei prezentdri, asupra necesitif{ii de a
privi cu maximéa seriozitate orice angajament
al istoricului in comentarea unui asemenea
album-ghid. Subestimarea rolului siu cultural
informativ este, adesea, de naturid si produci
aberatiile de interpretare istoricd ale amato-
rilor mai mult sau mai pufin bine intentio-
nati, cu care viata stiintificd a ultimilor ani

GUY LACHENAUD, Mythologie, religion et philosophie de

1975

este mereu si inutil confruntatd. Intr-o epoci
in care interesul pentru cartea istorici este
deosebit de inare si pretentiile pentru abor-
darea cu maximad responsabilitate a orici-
rui subiect de acest gen sint justificate.

Un cuvint bun se cuvine, in incheiere,
calititii deosebite artistice a cliseelor, teh-
nicii adecvate de apropiere sau incadrare a
imaginilor, fapt care nu este, cel mai adesea,
vizibil publicului cititor. Cu totul remarca-
bild este si realizarea editoriald si tipografica
a albumului aparut la Sibiu, poate cea mai
reusitd din cite ne-a fost dat si vedem in
ultimii ani in redarea coloritului frescelor atit
de frumoase ale monumentelor hategane.

Victor Eskenasy

U’histoire

chez Hérodote (Thése Université de Paris IV, Henri Champion, 1978,

XIV + 761 p.

Conceputd si realizatd la nivelul actual
al marilor teze doctorale universitare fran-
ceze in ceea ce priveste informarea exhaus-
tivd, adincimea si minutiozitatea analizei si,
pe cit posibil, noutatea punctelor de vedere,
teza profesorului Guy Lachenaud izbuteste
si reinoiascd perspectivele critice privind
opera ,,Pidrintelui Istoriei”.

Astfel cum si-a aflat obirsia in opera lui
Herodot, conceptia istoricd europeand a fost,
de la nceput, ,,investiti cu menirea de a con-
feri un sens, si o semnificatie, aventurii u-
mane” 1, considerd autorul. Aceastd formuld
complexd rispunde conditiilor insisi de timp,
de spatiu si de conjuncturd culturald si isto-
ricd in care a izvorit opera lui Herodot, re-
zultat al framintdrilor fizice s§i intelectuale
ale autorului ef. Intr-adevir, nidscut in tim-
pul celui de-al doilea rdzboi medic, in chiar
anul biruintei de la Salamina (480), Herodot
va muri tn cei dintli ani ai rdazboiului pelo-
ponesiac. El va fi astfel martor si participant
la inflorirea supremd a culturii si civilizafiei
eline sub egida Atenei, biruitoare, intr-o
luptd pe viatd si pe moarte, a Asiei reprezen-
tatd de regele pergilor. Pe de altd parte insi,
Herodot va fi unul din cei de pe urma repre-
zentanii ai strilucitoarei culturi ioniene asia-
tice, care, de atitea veacuri, fusese purtitoa-
rea si inovatoarea constanti a marilor idea-
luri culturale si politice ale poporului grec.
Ca atare, Herodot va infiltra in opera sa ceva

1 ,L’histoire se charge de donner un sens
a4 laventure humaine?, p. IX.

din spiritul epopeilor homerice, ceca ce va da
atita farmec stilistic si folcloric naratiunilor
sale. Curiozitate in vegnica investigatie a fap-
telor omenesti §i a cauzelor si motivatiilor
lor, inteligenta lui Herodot izvoreste totust
dintr-o culturd robitd incd fideismului reli-
gios specific civilizatiilor ioniene, premergi-
toare civilizatiei si culturii atice. De aici
tendinta, specificd lui Herodot, de a explica
faptele omenesti, nu atit prin cauze imanente
si psihologice, sociale sau institufionale —
cum vor face cu predilectie urmasii lui He-
rodot, Tucidide si Polibios — cit, precumpéi-
nitor, prin cauze primare mai ales fideiste:
vointa unei divinitdti, care totusi depiseste
cu mult sfera mediocrd a panteonului elin.

Conceptia istorici a lui Herodot este to-
tusi suficient de puternica, de laici si de supla
pentru a-i ingidui autorului sid organizeze
stilistic, In condi{ii optime, masa complexi
a faptelor sociale si istorice privind intreaga
antichitate mediteraniana — si adiacentd Me-
diteranei — contemporani lui Herodot. Daci
acesta a putut fi denumit, pe drept cuvint,
,,Parintele istoriei”’, aceasta se explicd, intr-o
misurd considerabild, prin faptul cd& Herodot
a mers in mare parte — in toate sensurile —
pe urmele predecesorului siu in proza nara-
tiva, vestitul Hecateu din Milet, care a fost
numit, si el, pe drept cuvint, ,,Pirintele geo-
grafiei”’, pentru opera lui, in cea mai mare
parte pierdutd, intitulatd Descrierea pdmin-
tului si alcituiti, cit se poate de semnifica-
tiv, din doud carti intitulate, respectiv, Eu-
ropa si Asia. Intentia dihotomicd — si anti-
nomicd — a lui Hecateu, a fost reluatd si
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aprofundatd de Herodot, al carui obiectiv
in Anchela sa In 9 car{i — care poarta, fie-
care, numele unei muze, — a fost si explice
cauzele si sd nareze episoadele celui dintii
riazboi pe viatd si pe moarte dintre rizboa-
jele care vor opune, de-alungul veacurilor,
Europa Asiei: rdzboaiele medice.

Secolul in care si-a format ideile Herodot,
secolul al V-lea, ramine secolul de aur al cul-
turii eline, secolul marilor tragedii si comnedii,
secolul marilor sculpturi si marilor complexe
arhitectonice, ca si secolul marilor biruinte
militare si politice ale rasei eline, pindite to-
tusi de hubrisul care, prin fratricidul rizboi
peloponesiac, va pune capiat civilizatiei poli-
sului elin. Era deci firesc ca autorul si ana-
lizeze in permanenti, comparativ, mentalul
ideatic si cultural al lui Herodot, confrun-
tindu-1 cu conceptiile altor reprezentanti de
frunte ai geniului elin, predecesori sau con-
temporani ai lui Herodot. Mai ales cu con-
ceptiile marilor ginditori ai scolii filosofice
joniene, nidscute din clipa in care subtila inte-
ligentd elind s-a straduit sd gidseascd o expli-
catie rationald si sistematicd a complexitatii
fenomenelor fizice si sociale: Thales, Pita-
gora, Empedocle, Heraclit, Anaxagora, Xe-
nofan, Parmenide si Zenon din Eleea. Dar,
precumpidnuitor, cu conceptiile filosofice, etice
si sociale ale celor trei mari dramaturgi ate-
niei, Eshile, Sofocle si FEuripide.

*

inea din Iniroducere, autorul stabileste
o tricotomie a acestor conceptii ale marilor
dramaturgi elini si o confrunti cu ideile cores-
punzitoare aflate in opera lui Herodot. La
Eshile, de pild4, conceptia dramatici — si
acfiunea celor sapte tragedii care ne-au ramas
de la ,,Piarintele tragediei”” — se axeazi pe
notiunea pdcafului savirsit fata de divinitate,
mai cu seamd prin orgoliul lipsit de masurd,
acel hubris (hybris) care-l mind pe XerXes
spre pieire (Persii, versul 747) pentru resta-
bilirea echilibrului moral pe lume. Este con-
ceptia argumentatd de Temistocle dupa ba-
tilia de la Salamina ? in cuvinte aproape si-
milare. Dar o idee aseminitoare este pusi
de Herodot in gura inteleptului pers Otanes,

2 Cartea VIII-a (Urania), CIX: ,,Noi am
scipat printr-o minune neasteptatd, si noi
si Elada, cind am risipit un nor atit de gros
de oameni,.. Cici nu noi am fost faptasii
acestor isprivi, ci zeii si eroii, care n-au rib-
dat ca un singur barbat, un nelegiuil 5i un
bolnav de inchipuire, s domneascd singur §i
peste Asia, si pesle Europa’” (folosim tradu-
cerea romaneasca a Istoriilor a Feliciei Vani-
Stef si a Adelinei Piatkovski, 2 vol. in Editura
gtilntifica, 1961 si 1964).
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ca o judecatd finald a despotismului neinfri-
nat al lui Camnbyses 3. Acelasi hubris situafio-
nal este foarte limpede invederat — si stig-
matizat implicit — prin nararea celebrului
episod al biciuirii Helespontului, nevolnic
sdi se supund poruncii lni Xerxes (Cartea VII
— Polymnia — XXXV). Remediul aflat de
intelepciunea elind se exprimd in celebra
formuld pathemala — mathemata: Injelepciu-
nea prin suferin{d, admirabil cintatd de Eshile
intr-o antistrofd a corului batrinilor din Ar-
gos 4 si pe care o foloseste si Herodot in ves-
titul dialog dintre Cyros si Cresus, regele Li-
diei 5. Toate tragediile lui Eshile se caracte-
rizeazd, de altfel, prin sensul lor strict hie-
ratic, care vrea ca osinda si depidseascd mult
pacatul savirsit., Herodot nu e prea departe
de aceasta idee.

in dramaturgia lui Sofocle, pacatul este
in acelasi timp de natura religioasa si morals,
iar osinda poate fi limnitats, ca urmare a reve-
nirii eroilor, prin suferintia, la in{elepciune;
deci, prin reconversiunea lor morald. Aceasta
este morala marilor tragedii ale lui Sofocle:
Filoctet si Aias, mai cu seami. Desi invede-
reazd, si el, consecinjele negative ale puterii
politice neinfrinate (mai ales in Oedip Rege),

3 Cartea IIl-a (Thalia) LXXX: ,,Stii
foarte bine pind unde a mers trufia lui Cam-
byses si cu totii ati incercat pe pielea voastrd
trufia magului. Cum poate oare monarhia sa
fie o orinduire nimeriti, cind in monarhie
este Ingdduit unuia si faci tot ce vrea, fari
sd fie tras la rdspundere? Fie si cel mai desa-
virsit dintre oameni, pus in acest loc tot s-ar
abate de la firea obisnuitd. Trufia i se zimis-
leste in suflet de pe urma bunurilor pe care
le are la indemina, iar pizina este dintru in-
ceput Inniscuti in om. Cel ce-ar lua puterea
in mind cu aceste doud neajunsuri in suflet
ajunge cu desdvirsire riu; plin de infumurare
si invidie, sdvirseste nelegiuri fird numar’.
Este vorba am putea spune, de o culpd situa-
fionald, sau institujionald.

4 , Cintind biruinta lui Zeus si binele cel
mai inalt |/ Cici el spre-injelepciune pe oameni
fi mina si lege ne-a dat | Sa suferi gi pret su-
ferintei | sd afli deci injelepciuneal” (Aga-
memnon, V. 177—80. Aceeasi conceptiec se
degaji din marile tragedii shakespeariene, ai
caror eroi ajung prin suferin{ii la ceea ce cri-
ticul american Robert B, Heilman a numit
foarte just anagnorisis.

5 Cartea I (Clio), cap. 207: ,,Nenorocirile
prin care am trecut, asa amare cum au fost,
mi-au slujit totusi de invafaturi/.../. Cugetd
cd esti doar un om gare domnesti tot peste
oameni muritori; si c¢d roata norocului din
viata omeneascd, tot invirtindu-se, nu in-
gidufe ca tot mereu unii gi aceiasi si se bu-
cure de fericire”.
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Sofocle, spre deosebire de Eshile, concepe
posibilitatea imblinzirii legii neindurate a ta-
lionului prin pociinti, desi prescrie, si el,
obligatia strictd a rdzbundrii celor ucisi pe
nedrept. Si in dramaturgia lui Sofocle, hu-
drisul, care ia de obicei forma unei increderi
excesive in propria inteligenta si fericire a per-
sonajelor (Qedip Rege, de pildd), asa cum
apare foarte limpede, la Herodot, la regele
Cresus, stirneste un fel de ironie tragici.
In sfirsit, Sofocle ajunge, mai cu seami in
Trahinienele, sd rafioneze asupra intentiilor
personajelor, ceea ce Herodot nu ajunge de
obicei sd facd.

Cel de-al treilca mare dramaturg atenian,
Euripide, conferid pidcatelor sidvirsite de eroii
sdi mai cu seam&d o semnificatie sociald si mai
putin religioasd sau chiar morald. Ceva mai
mult, el cuteazd sd-§i sumeteascd eroii sa-si
inalfe glasul Impotriva nedreptitii zeilor si
4 soartei, creind in tragediile sale un cadru
social si moral in care libertatea oamenilor
este pinditd din umbrd de numeroase puteri
potrivnice. Evident, Hcrodot, a cidrui minte
era robitd Incad strdvechilor fideisme, nu pu-
tea merge atit de departe. Este semnificativ
totusi cd unii eroi ai sdi, cum ar fi Cresos
(I, 89—91) si, mai ales, Aristodicos (II, 159)
si faraonul Mykerinos (II, 133) nu se sfiesc
si infrunte si ei, ca eroii lui Euripide, osinda
zeilor si rostirea oracolelor.

*

Problema Timpului isloric este cea dintli
problemd pe care si-o pune profesorul Guy
TLachenaud atunci cind trece la analiza deta-
liatd a Wellanschauung-ului lui Herodot, con-
fruntindu-1, pas cu pas, cu acel al predece-
sorilor §si contemporanilor lui Herodot in cul-
tura elind.

Strivechea conceptfie a civilizatiilor me-
diteraneene asupra timpului — asa cum pare
a fost sintetizatd, dupd Varro, mai cu seamd
de Censorinus in De die natali, XXI, 1—5, —
distingea trei perioade: aceea care s-a scurs
de la aparitia oamenilor pe pamint, pini la
primele cataclisme (glaciatiuni, potop); aceea
care Incepe cu aceste cataclisme, cdrora oa-
menii izbutesc, prin iscusinta lor, s le supra-
victuniascd; si pind la prima olimpiadi, con-
stituind ceea ce vechii filosofi denumeau ca
fiind perioada mythicon; in sfirsit, de la fixa-
rea reperului cronologic al primei olimpiade
(776 1.e.n.) incepe timpul historicon, acela care
il preocupd cu predilectie pe Herodot, spre
deosebire dc¢ predecesorul sdu imediat, He-
catcu din Milet, atit de interesat de epoca
mitici. Incdi din primele capitole ale lucririi
sale, Herodot are griji astfel si indepirteze
vechile explicatii mitologice ale conflictului
dintre Asia si Europa, pentru a-si fixa un

1977

reper istoric incontestabil, si anume expeditia
regelui Cresos impotriva ionienilor 8,

Ceea ce rezultd cit se poate de limpede
din vasta ,,anchetd’’ Intreprinsi de Herodot
in toate unghiurile Imparétiei persilor, pentru
a iscodi pricinile razboiului dintre Asia si
Europa, si, cu acest prilej, pentru a-si informa
cititorii asupra moravurilor s§i sdvirsirilor a
nenumaidrate popoare, este necesitatea recur-
sului la amintirea, la memoria popoarelor,
pentru reconstituirea obirsiei si istoriei lor.
Rezultatul a fost o expunere in acelasi timp
,,demonstrativd, pedagogicid si incintitoare”,
cum o considerd autorul, folosind o formuld
intrebuintatd recent de R. Weil pentru opera
lui Platon. Dar, in mod just, autorul opune
acestei atitudini a lui Herodot intransigenta
dispretuitoare fati de mituri si legende afi-
satd de Tucidide (I, 21), pdarintele ecriticii
istorice si criticii corecte a izvoarelor istorice.

Timpul insi nu este, pentru Herodot,
nici un vehicol automat de progres, nici un
indreptiitor de nedreptiiti. Conceptia istorici
a lui Herodot este mai degrabd pesimista.
Istoria lumii apare pentru el sub chipul unui
urias joc de cumpand intre neant si slavia,
intre fericire si nenorocire, pentru oameni si
pentru popoare. Este ceea ce sesizase Plutarc
(cf. studiul siu, De Malignilale Herodoli) si,
mult inaintea lui Plutare, Platon, care se
temea de imaginafia convingdtoare a lui He-
rodot.

Fira a-si pune nidejdea in scurgerea tim-
pului pentru cumpinirea raului cu binele,
Herodot n-a pregetat totusi si exprime in
opera lui cele mai inalte idei ale panhelenis-
mului, care-si vor gisi interpretul suprem in
Isocrate. Mai ales ideia luptei statornice a
civilizatiei impotriva barbariei, si conceptia
dupd care orice lege este emanafiunea sufle-
tului unui popor ?. Expus vicisitudinilor soar-
tei8, omul, pentru Herodot, trebuie si-si
puni mintea la contribufie pentru a-si
explica temeinic pricinile succeselor si ale

8 Ibid. cap. V unde se contestd obirsia
lui in asediul Troiei.

7 Aceste elemcnte prezente in opera lui
Herodot au fost folosite de istoricul german
M. Pohlenz pentru a vedea in el ,,der ersle
Geschichissreiber des Abendlandes’, titlul unui
studiu publicat in 1937, ca preludiu al lu-
cririi aceluiasi autor intitulate Freedom in
Greek Life and Thought (Dordrecht, 1966).

8 Temd tratati de Herodot in celebrul
siu dialog dintre Cresos si Solon (I, 32) cu
concluzia cd ,,tot omul e la voia intimplarii . . .
Nu-i niciodatid intelept si te gribesti a numi
pe cineva fericit, cit mai este in viatd, ci poti
doar si spui si are noroc” trasi de Solon.
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esecurilor sale in viatd °. Este ceea ce expriini,
frecvent, intr-un stil paratactic, cele noua
cirti ale Anchefei atit de vaste Intreprinse de
,,Pdrintele istoriei”.

Atitudinea contrarie a omului, atit de
frecvents, este infitisati de Herodot prin
conceptul destul de amfibologic de ailié, care
poate insemna in acelasi timp: invinuire, do-
leantd, pricind si cauzi, si care duce frecvent
la atitudinea specifici de hubris. Herodot nu
se striduieste sd deslusascid enigimnele istoriei,
de pilda, aceea a recurenfei atit de frecvente
a trecutului, si neccsitatea mutatiei. El nu a
ajuns la concepiia de crestere, de sporire a
culturii si civilizatiei prin scurgerea timpului,
deci prin istoricitate, concept la care se va
Iniillta ulterior Tucidide. Féirid a contesta nece-
sitatea mutatiilor, Herodot constati totusi
cid trecutul apasi asupra prezentuluil®, ca
o fatalitate care poartd, in mentalitatea lui
Herodot, ceva din pecetea mentalului orien-
tal 11, Fatalitate pe care filosofii greci o vor
analiza in vestitul concept de Ananké (anan-
ghie) 12, reductibili sau nula ideea destinului.
E semnificativ cd in opera lui Herodot intil-
nim de 37 de ori acest concept: Moiral3.

Intr-a doua parte a lucririi, autorul ana-
lizeazd conceptiile lui Herodot despre eveni-
mentul istoric si cauzele si motivatiile lui,

9 De pildi, necesitatea testirii experimen-
tale a afirmatiilor este expusi de Artabanos
in fata lui Xerxes (VII, 10) cu incheierea sem-
nificativi: ,,Divinitatea nu ingiduie ca altul
in afara ei si aibd nizuinti spre madrire”. si
mai departe la cap. 46—51.

10 De pildé, sensul viziunii lui Hipparches
(V, 26) si, mai ales, acela al episodului lui
Polycrates (Cartea XIII-a — Thalia — cap.
121 —126).

11 Foarte clar exprimatd in cartea IX
(Calliope), cap. 16: ,,...omului i este cu ne-
putintd sd impiedice ce hotireste divinitatea
cd trebuie sd se intimple; cdci nimeni nu vrea
sd dea crezare celor care spun lucruri vrednice
de crezare... Aceasta este, de altfel, cea mai
cumpliti dintre durerile oamenilor: sd ai
multd minte, dar nici o pulere!",

12 Parmenide, I, fragm. 10, Heraclit, fragm.
5 si 8, Eshile, Promeleu, 105, si Agamemnon,
211. Herodot, III, 65 (sfirgitul lui Cambyses),
I, 89 (sfirsitul lui Cresos) si II, 90 (unde e
vorba mai cu seamd de o necesilale morald).
Cf. si Tucidide, III, 82 (firea oamenilor ra-
mine aceiasi).

13 fncepind cu vestitul oracol dezviluit
lydienilor de Pythia de la Delfi: ,,De ceea
ce i-a hdrdzit soarta nu-i este dat si scape
niménui, nici mdear unui zeu” (I, 91). Cresos,
in spetd, ispisea firidelegea celui de-al cin-
cilea strimos al siu!
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si complexitatea in care timpul si soarla (mnai
presus de zei sau sub vointa zeilor) participd
la desfisurarea eveniinentelor §i la geneza lor.

Conceptia lui Herodot in aceastd privinta
isi afld obirsia in gindirea individualista a fi-
losofiei ionice, care punea accentul pe desti-
nele individuale. Dar Herodot pare a fi fost
pe deplin constient de antinomia, In aceast#
privin{a, dintre sisteinul religios si filosofic
al ionienilor si cele, mult mai vechi, ale po-
poarelor asiatice. Curiozitatea si erudifia luf
Herodot 11 fac astfel sd zdboveascd pe larg
asupra religiilor persilor (Cartea I-a), babilo-
nienilor (ibid.), egiptenilor (Cartea II-a) si
chiar a scitilor (Cartea IV-a). El indici foarte
limpede procedura folositd pentru a obtine
aceastd informatie (Cartea Il-a, 3, 35) si-si
manifesta predilectia pentru Egipt, in care
vede un fel de loc privilegiat pentru istoricul
religiilor antice (II, 33). Autorul analizeazi
capitolele in care se invedereazi pirerile lui
Herodot privind locul pe care-1 ocupd zeii
in devenirea oamenilor; dar observid cd prin
conceptul folosit de Herodot, Theos, se poate
intelege mai putin vointa unei anumite zei-
tiati cit o vointd mai presus de vointa oame-
nilor, voinfa cerului, pentru a folesi un ter-
men mai putin teologic. S-ar pirea cid He-
rodot intuise tensiunea monoteistd ances~
trald a culturii eline, tensiune vizibild in poe~
mele homerice §i in opera lui Hesiod. Pentru
Herodot, divinitatea cautid sd pund anuwmite
oprelisti actiunilor oamenilor, care cuteazi
totusi si le infringd (VI — LErato — cap. 91,
cazul regelui spartiat Cleomenes; VII — Polym-
nia — cap. 56 si mai ales 203, campania lui
Xerxes impotriva Greciei, cu toata postirea
potrivnicd a unei divinitidti destul de confuze).

Aceste situatii duc In mod firesc la inves-
tigarea posibilitatii revelajiei poruncilor di-
vine, deci a comunicérii dintre lumea cauzelor
supreme $i lumea oamenilor. Antichitatea solu-
tionase aceastd chestiune delicati prin cre-
dinta In mantia, In capacitatea oracolelor de
a opera asemenea comuhiciri de sus In jos.
Foarte superstijios, ca imensa majoritate a
contemporanilor lui, Herodot acordi o exce-
siva importanta oracolelor si ne da chiar un
inventar améinuntit al lor, o adevarati cata-
grafie a sediilor oracolelor 14, fird a eluda to-
tusi ambiguitatea frecventa si specifica a
acestor oracole 15,

12 Herodot nareazi astfel sistemul de ora-
cole al persilor (I, 107, VII, 12, 19, 57); al
lidienilor (I, 93—94); al egiptenilor (II, 79);
al scitilor (IV, 67—69). Mentioneazi, firi a
da multe detalii, oracolul de la Delfi, vizitat
de el (I, 20, VIII, 39).

15 D, ex. I, 47—53 (episodul ispitirii ora-
colului de la Delfi de ciitre Cresos, cu rdspun-
sul ambiguu al oracolului).
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Acecasta ingiduie autorului si stdruiasca
asupra importantei eseniiale pe care a ju-
cat-o, in istoria si cultura Eladei, colectivul
de preoti grupat in jurul oracolului de la
Delphi. Mai cu scamid dupd reorganizarea
amfictioniei de la Delfi (dupia anul 582 i.e.n.),
hyeromnemonii $i pylagorii care constituiau
amfictionia delficd au urmat o politici per-
severentd — si multd vreme Iincununati de
succes — tinzind la exercitarea unei magis-
traturi intelectuale, morale si religioase asu-
pra intregii Elade, mai cu seami a celei con-
tinentale. Ei au elaborat si difuzat astfel o
conceptie teologicd sistematicd si o viziune
globald unitari asupra lumii, pusi sub sem-
nul venerat al lui Apollo, zeul soarelui si al
inteligentei si artelor. Influenta stiruitoare
exercitatd de Templul de la Delphi a contri-
buit in mare maésurd la unitatea intelectuala
a poporului elin §i la moralizarea si intelec-
tualizarea, umanizarea chiar, a religiei eline 18,

In acelasi context, autorul analizeaza func-
tia mitului in conceptia lui Herodot, ca schemna
motrice eficientd si fecundd, dupd definit{ia
dati mitului de cédtre Levy-Strauss. Mitul
prezinti astfel, pe bazd de precedente pozi-
tive, o garaniie pentru viitor, cu conditia sa
se respecte precedentele. Dar, prin acest sche-
matism comod, mitul are tendinte net con-
servatoare si frineazi orice mutatii de gin-
dire sau actiune, orice progres. Numai prin
depasirea si infrinarea miturilor si-a putut
asigura cultura si civilizatia elind posibilita-
tea avintului novator si creator 17,

16 Autorul men{ioneazd faptul istoric dupd
care colectivul sacerdotal de la Delfi a rdmas
constant favorabil dorienilor si mai ales Spar-
tei, ceea ce explicd in mare misurd atitudinea
echivoci a acestui colectiv in timpul rézboa-
iclor medice, care vizau mai ales pe ionieni,
nu pe dorieni, desi Sparta s-a solidarizat cu
ionienii.

17 Herodot di o serie de exemple, de pildd
in VI, 87. Cel care exprimd mai temeinic
aceastd idee este insd Tucidide, redind cele-
brul discurs funebru rostit de Pericles pe mor-
mintele atenienilor cdzuti in primul an al
rizboiului peloponesiac (Tucidide, II, 41, 4,
si I, 73). In acest context autorul mentio-
neazd importantul studiu al lui M. J. Finley:
Muyth, Memory and History publicat in re-
vista Hisfory and Theory, IV, nr. 3 (1965),
p. 281—302 (V. recenzia subsemnatului in
Revista de Referate si Recenzii a CDS al Acad.
RSR, 7, 1966, p. 549—553). Finley considera
ci functiunea primordiald a mitului este aceea
de a face inteligibil trecutul prin selectie, in
vreme ce istoria este conceputd ca durald
plind de evenimente.

1979

*

Riézboaiele medice n-au opus numai Asia
Europei. Ele au opus, de asemenea, o putere
precumpénitor continentald, Persia — cu tot
ajutorul naval dat de cetifile feniciene la
lupta comuni a Asiei impotriva Europei —
unei puteri precumnpidnitor maritime, Atena,
care a izbutit sid-si asigure concursul hoti-
ritor al celei mai puternice cetiti continen-
tale a Eladei, Sparta. $i au mai opus menta-
lul continental si fideist asiatic mentalului
novator si creator al Eladei. Herodot pare a
fi fost constient de substania si sensul final
al acestor antinomii18; dar, mai presus de
toate, el distingea foarte limpede antinomia
structurald dintre mentalul servil al persilor,
propriu despotismului monarhic, si mentalul
elin doritor si creator de libertate. Prin ex-
punerea limpede a consecintelor acestei anti-
nomii, Herodot devine cu adevirat istoric si
ne poate transmite o viziune a wunei istorii
in care evenimentele rezultid din structuri men-
tale si social-politice imanente, fird a mai fi
nevoie de suplimentul soartei sau al divini-
tatii, care nu fac altceva decit si pecetluiasci
o situatie rezultind din tensiuni pur umane si
sociale 19,

In privinja misoneismului si a filoneismu-
lui, Herodot a in{eles foarte corect ci cea
dintii tensiune era specifici, nu numai spi-
ritului asiatic al persilor, dar si spiritului
eminamente conservator al lacedemonienilor,
in vreme ce cel de-al doilea a inceput sia do-
mine mentalul atenian mai cu seami dupi
optiunea finald intre mare si uscat facutid
de politica ateniand in anul 483 20, Biruinia
navala de la Salamina a fost consecinta aces-
tei optiuni providentiale iar nu simplu acci-
dent istoric in milenarul duel dintre Europa si
Asia 21,

18 De ex. in Cartea IX, cap. 27.

19 Herodot aratd, de pildi, ci Xerxes a
plecat urechea la sfaturile interesate ale lui
Mardonios (VII, 6), si dezviluie intregul sis-
tem de dezinformare folosit de sfetnicii inte-
resati ai lui Xerxes pentru a-1 determina sa
organizeze al doilea rizboi medic. In Cartea
a IX-a, cap. 42, Herodot insistd asupra impo-
sibilitdtii libertdtii de cuvint In societatea
persi. La consiliul de rizboi convocat de
Mardonios ,,cei chemati de fatd ticeau mile,
uuii pentru ci nu cunosteau oracolele, altii,
fiindci, desi le cunosteau, socoteau cid n-ar
putea si vorbcascd deschis fird primejdie’.
Mardonios, care transeazi cu autoritatea dez-
baterea si se substituie destinului, cade curind
victima a Jwbrisului (IX, 59).

201X, 46 (mental lacedemonian); VII, 142
(mental atenian). Cf. si Plutarc, Temislocle,
7 si 10.

21 Cf, discursul lui Alcxandros din Mace-
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Conceptiile antropologice ale lni Herodot
sint analizate de autor in cea de-a treia parte
a voluminoasei sale lucrari. Aceste conceplii
rezulti destul de limpede din atitudinea luata de
Herodot fatd de evenimente si de actiuni, dupa
cum istoricul le explicdi prin imperativul divini-
tatii, al soartei sau al vointei actorilor umani.

Problema relatiilor dintre societati, indi-
vizi si cauzalitate ia multiple aspecte, pornind
de la elementul pur material al cauzalitatii
cosmice, materiale, climatologice, geografice,
pind la elemente psihologice, culturale, poli-
tice si sociale. Astfel, in capitolul final al An-
chetei (Cartea IX-a, 122), Cyrus schiteazi
cea dintii formulare a ceea ce va fi expusd de
nenumdérati istorici si sociologi, pina la Mon-
tesquieu si dupd el, sub formula feoriei eli-
matelor. Autorul crede ci se pot deslusi in
opera lui Herodot originile spiritului indivi-
dualist european, prin observarea, analiza si
expunerea reac{iilor omenesti specifice la sli-
muli exlerni. Civilizatia elind va ajunge si
considere ci la baza evenimentelor si chiar a
destinului trebuie situat caracterul oameni-
lor si structura mentald a societdtii pe care
ei o alcdtuiesc. De aceste elemente atirna fe-
ricirea §i prosperitatea, sau nefericirea si pra-
busirea Impiratiilor. Acest proces dialectic
pare a fi fost intuit de Herodot. In vestitul
dialog dintre Cresos si Solon (I, 30), acesta
din urmi face elogiul atenianului Tellos infa-
tisat drept cel mai fericit dintre oameni, spre
marea surprindere a monarhului oriental care
se astepta, probabil, sid se vadi citat el insusi,
sau, cel putin, un altul dintre despotii lumii.
Un alt exemplu il gi im in Cartea II-a (Eu-
terpe) privind nefericirile faraonului Psammis.
Semnificativ este si cazul faraonului Apries
(11, 169—70). Incd mai semnificativi este ad-
miratia invederati de Herodot stridmosilor
nostri geti ,,cari se cred nemuritori” (IV —
Melpomene — 93—96). De asemenea, cele-
brul episod al capturirii lui Mardonios de citre
Pausanias este folosit de Herodot pentru a
scoate In relief spiritul de dreptate si de ma-
surd al grecilor, in antinomie cu spiritul pra-
dalnic si despotic, indemnat congenital spre
hubris, al potrivnicilor lor. Mardonios a fost
ucis in batilia de la Platea de armata confe-
derati a grecilor sub comanda supremid a
regelui Spartei, Pausanias. Eginetul Lampon
se duce la Pausanias si-1 indeamni si tragd
in teapi hoitul lui Mardonios, ca si rdzbune
moartea unchiului siu, regele Leonidas, ucis
de persi in bitilia de la Thermopile si al cirui
cadavru, din porunca lui Xerxes si a lui Mar-
donios, fusese decapitat si atirnat intr-un
par. Rispunsul lui Pausanias, astfel cum ni-1
transmite Herodot (IX, 79) se inaltd la o
culme a moralei ridzboinice europene.

Generator de deprinderi despotice, Orien-
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Herodot — ispitit de acumularea nemdisuraté
de bunuri materiale, in vreme ce, in Elada,
asa cum {i spune Demaratos lui Xerxes,
,,nutritoarea oamenilor a fost intotdeauna
sdrdcia” (VII, 102). Se opune deci hubrisului
bogitiei materiale specifice Orientului sari-
cia materiald compensatd prin bogijia sufle-
teascd a Eladei.

Antinomia nu se putea solufiona decit
prin lupti si aceastd luptd a luat forma riz-
boaielor medice, confruntare supremi a doui
mentalitdti si a doud civilizatii antinomice.
In aceastd inclestare supremai, grecii si-au
dovedit superioritatea de coeziune sociald si
politicd, de vitejie pe mare si pe uscat, dar
si inteligen{a superioari, ispititd si recurgai,
frecvent, la scheme tactice axate pe spiritul
de disimulare.

Acest spirit a fost indeobste considerat
de strdini ca un atribut specific al danailor
,,de care, dupd vestita formuld a lui Vergi-
lius, trebuia sd te temi chiar primind daruri
de la ei”. Nimic mai semnificativ, de alifel,
decit sd-i comparim pe cei trei eroi eponimi
ai celor trei mari epopei lisate noud mos-
tenire de antichitatea greco-romanid: Alile,
Ulise 5i Aeneas: cel dintii este vitejia necal-
culatd, al doilea iscusinia vicleand, al treilea
evlavia statornici: Pius Aeneas. Herodot,
recunoscind ci la persi ,,cel mai rusinos lueru
este minciuna” (I, 138), nu se sfieste sd men-
{ioneze ,,vicleniile” politice ale unor Arista-
goras, tiranul Miletului (V — Terpsihora —
30), Gelon, tiranul Syracuzei (VII, 155) si
chiar cele ale lui Themistocles (VIII, 124).
Herodot cunostea bine, in calitatea sa de io-
nian ndscut in tinutul asiatic al Halicarna-
sului, mentalul potentatilor asiatici, ionieni
si, prin cdlitoriile ficute la sfirsitul vietii,
sicilieni. Acest mental se zbate neincetat, in
viziunea lui Herodot, intre intelepcinne si
nebunie, hubris, sub inriurirea succeselor pro-
vizoril si, mai ales, a permanentei dezinfor-
miri din partea sfetnicilor lingusitori si inte-
resati. Sofocle intuise admirabil aceastd po-
zifie tragicd, atunci cind opune veleitatile
de cirmuire inteleapti ale lui Creon, noul rege
al Tebei, faptelor sdvirsite tiranic, cu buni
stiintd, Impotriva Antigonei 22,

22 Inc§ din prima scen#, Creon exprimi
conceptia fireasci imaginei populare a rega-
litatii la greci, In aceste versuri subtile: , Nici
firea unui om n-o poti cunoaste / Nici gindul
sd-i patrunzi, mai inainte | S&-1 vezi cum
stie-a cirmui cetatea | Si cum pédzeste legile
cetiatii. /| Misel 1l socotesc pe-acel cirmaci [
Ce in porunci nu pune-intelepciune” (Anti-
gona, 173—179). fn scena finald insi asis-
taim la un dialog gigantic, antinomic, inire
spiritul despotic, pozitivist, si cel moral, dia-

tul pers se mai lasd frecvent — in viziginea lui _ log definitoriu pentru tensiunile autentice ale
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Cea mai amdnuntitd analizd a spiritului
tiranic cirmuit de hubris o gisim in zugravi-
rea de citre Herodot a aventurilor magului
Cambyses, fiul lui Cyros. Cuceritor al Egip-
tului, Cambyses nu se sfieste sd dea, ajuns
in sanctuarul de la Sais, ,,porunci care in-
cilcau, deopotrivd, obiceiurile ambelor nea-
muri” (ITI, 16), Urmeazi o nesfirgitd suiti
de grozdvii, de sacrilegii si mirsavii, prefigu-
rind faptele dementiale ale viitorilor impéa-
rati romani (Caligula, Neron, Commodus,
Ellagabal, etc.) si explicabile prin aceeagi
imprejurare a exercijiului unilateral al puterii
supreme. Imaginea veridicd a tiranului o
gisitn in portretul ficut de injeleptul Otanes
lui Cambyses (111, 80). Constient cd un ase-
menea tiran dormea in Xerxes (cf. VII, 5
seq), Herodot pare atit de fericit de biruinta
finald a grecilor impotriva Asiei incit pro-
sliveste oracolul lui Bakis prevestind biruinta
finald, care ,,in Ellada ziua sfinti-a liber-
tatii-o va aduce” (VIII, 77) si conchide ast-
fel: ,,Dacd Bakis a proorocit aceste intim-
pliri, si incd asa de deslusit, nu cutez nici eu
fnsumi sd mai cirlesc impotriva oracolelor,
$t nict nu sufdr sd aud clrielile altora” (Ibid.)

*

Problema cirmuirii politice intelepte ri-
dica in mod firesc la Herodot concepiia liber-
titii. Theognis din Megara cintase farmecul
libertdtii i deschisese astfel o cale solemni
pentru gindirea elinid. Herodot scoate in relief
valoarea libertdtii in vestitul sdu dialog anti-
nomic dintre Xerxes si spartanul Demaratosi,
fiul lui Ariston, care-1 insotea pe regele pers
in expeditia sa in Grecia. Dupéd ce incepe prin
a-l intreba pe rege, prudent ,,Rege, pe ce
cale s& umblu? Pe cea a adevirului sau pe
cea a lingusirii?”’ i primeste invoirea de a
alege prima cale. Demaratos scoate in relief va-
loarea suprema a libertilii intelept concepute,
sub scutul disciplinei, a societafilor si
ostirilor de oameni liberi pe care Xerxes se
pregiitea si le infrunte in Europa in expeditia
lui (VII, 101—-104), ceea ce are drept unic
rezultat cd stirneste risul despotului asiatic
(VII, 105). Esenta discursului lui Demaratos
era insid cit se poate de limpede si marca un
moment suprem al civilizatiei umane reali-
zate la acea datid tn Elada. Anume, momentul
fn care ancestrala deprindere a oamenilor
de a se supune orbeste vointei despotice a
unui stapin a fost inlocuitd cu supunerea de
bund voie a cetitenilor polisului liber unor
legi (Nomi) claborate in vremi striavechi
mentalului elin. Cf. B. Snell: The Discovery
of the Mind. Greek Origins of European
Thought, tr. engl.,, Oxford University Press,
1953; si J. de Romilly; La loi dans la pensée
grecque, Paris, 1956.

WWW.,
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de un mare legislator, sau edictate prin con-
cursul liber al cetitenilor cetiiii. In aceasta
privin{d, antinomia ireductibila dintre men-
talul pers si cel elin este invederati in lungul
episod urmind moartea lui Cambyses si pre-
gitind suirea pe tron a lui Darios (III,
74—84), mai cu seamai in vorbirea lui Otanes
si in portretul ficut de acesta tiranului,
»care {i invidiazd pe toti cei de neam bun
ci{i au mairdmas in via{i, nu se simte bine decit
aldturi de cei mai netrebnici dintre cetdteni,
isi pleacd, plin de nesatiu, urechea la deféi-
mari, si e omul cel mai nestatornic cu putinti,
clatind rinduielile striamosesti, fsi bate joc
de femei si ucide fird judecati pe oameni”
(111, 80). In mod firesc, dar foarte probabil
anahronic, in{eleptul persan opune stipipirii
tiranice ,,puferea poporului care poarld cel
mai frumos nume de pe lume: isonomia
| egalitatea tuturor cetdtenilor fnaintea legi-
lor/” si conchide propunind ,,sd inldfurdm
monarhia $i sd ridicam poporul; mulfimea face
puterea’” (Ibid.). S-ar pirea, consideri au-
torul, cd Otanes ar fi un purtitor de cuvint
al lui Herodot, care, de altfel, nu se sfieste
sd scoatd in relief, in cuprinsul cartii a IV-a
(Melpomene) conceptiile libertare ale scitilor;
in Cartea VI-a (Erato) cap. 5, cele ale mile-
sienilor, dupa alungarea tiranului Arista-
goras §i, in cartea IX-a, cap. 98, si-] facd pe
amiralul spartan Leutychides si-si indemne
tovarisii de luptd si-i infrunte pe persi, la
Myecale ,,aducindu-gi aminte de liberfale inainte
de {loate”.

*

Dialectica libertatii si a destinului sau a
determinismului poate lua, consideri autorul,
trei cai. Fie recunoasterea suprematiei desti-
nului si, ca urmare, supunerea, cu renunt{area
la libertate ; fie tigdduirea destinului si incles-
tarea la luptd cu for{cle potrivnice; fie, in
sfirsit, ispita unei tranzactii cu destinul,
Herodot, fusese martorul unei biruinie hoti-
ritoare a‘poporului din care ficea parte impo-
triva destinului infatisat prin forta despoticia
si cotropitoare a persilor.

Dar Herodot va trdi destul pentru a asista
la incapacitatea cetéfilor eline biruitoare de a
culege toate roadele biruintei lor si de a rea-
liza o confederatic destoinicd si impiedice
rizboaiele fratricide, care se vor precipita sub
forma pustiitorului razboi peloponesiac, in
care monarhii persi vor interveni prin nume-
roase mijloace maleriale menite si asigure
cumpana dintre Sparta si Atena si si contri-
buie astfel la sleirea ambilor beligeranti
facuti inofensivi pentru Persia.

Fard a opta formal intre Sparla, miso-
neistd, si Atena, filoneista si purtatoare a ci-
vilizatiei eline creatoare in toate domeniile,
Herodot pare a-si fi faurit un ideal politic opus
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in acelasi timp despotismului monarhic si
anarhiei individuale si sociale. El va fi detec-
tat anumite exageriri novatoare ale spiritului
atenian, pindit de hybrisul libertatii. ,,Nu
existd om liber, Zeus singur este liber”,
rostise, sfiditoare, personificarea fortei si a
violentei, in Promefeul lui Eshile (versul 50).
Dar acelasi Eshile facuse corul bétrinilor persi,
fosti tovardisi de lupte ai lui Darios sd tragi,
in versuri sublime, concluzia infringerii lui
Xerxes la Salamina: ,,Pe {irmul asiatic su-
punerea s-a dus / Si nu s-or mai aduce sti-
pinilor tributuri / Cu fruntea in tirinal A-
pusi-i méretia / monarhilor acuma! Oprelisti
n-or mai fi / Pe vorbele rostite. S-o slobozi
poporul ! | Sfirmat e jugul silei! Va spune ce
gindeste /| Poporul smuls din lanturi! |/ Pe
insula lui Aias / S-a sfidrimat, aievea, a per-
silor putere!”” (Persii, 402—410).

in aceste versuri, atit de semnificative,
ale lui Eshile, surprindem cit se poate de lim-
pede elementele constitutive ale libertatii,
in viziunea elini a secolulni al V-lea f.e.n.
Aceste elemente sint mai cu seaméi libertatea
de gindire (isagoria) si libertatea de a fi
cirmuit de legi intelepte (epnomia). Ele sint
bine cunoscute lui Herodot, care pare a fi
fost preocupat si de anumite consecinte ale
regimulni deviat de libertate. In speti, de
fundamentala problemd a erorii de judecati
si a vinovitiei. Termenul, destul de ambiguu,
care intruneste aceste doui devievi, Hamartia,
este folosit de nouid ori in Anchefa, cum a
ardtat J. M. Brewer in studiul sdu intitulat
The Tragic Error (Amsterdam, 1969). Aceasti
eroare tragici poate lua, la Herodot, diferite
aspecte. Astfel, in cazul lui Cresos, care n-a
stat si cumpdineasci sensul deplin al oraco-
lului aparent ambignn rostit de Pythia de la
Delfi, anume c¢i ,,Dacd va porni ridzboi im-
potriva persilor, el va nimici o mare impa-
rifie” — fiind vorba, in spetd, de propria
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lui tard — e vorba de o eroare de judecati
I, (91); si acelasi gen de eroare o sivirseste
Cambyses in campania impotriva etiopienilor
(ITL, 25). In cazul lui Gyges este vorba insi
de o crimi, calificatd tot drept hamartia (V,
121). In discursul rostit de ingeleptul sfetnic
Artabanos, fiul lui Hystaspes si unchiul lui
Xerxes (VII, 10), se profileazd un picat si-
virsit impotriva valorilor traditionale, con-
cluzia discursului fiind, brutald, aceea c#&
s,pare groaznic pind si si auzi pomenindu-se
ci soarta impirdfiei marelui rege (Darios)
a ajuns si atirne de un singur om’’, ceea ce
stirneste stihiile, intrucit ,,divinitdtii fi place
sd ingriadeascid tot ce se inalid peste fire”.
Hamartia de data aceasta are toate atributele
si stigmatele hubrisului.

Cele de mai sus il autorizeazi pe autor si
aprecieze cd viziunea pe care Herodot a si-
dit-o la baza operei sale istorice, deschizitoare
de atitea drumuri, ar fi, precumpé#nitor, o
viziune juridicd si morald iar nu o viziune
teologicd sau misticd. Herodot pare a fi sim-
tit nevoia — simtita tot mai pregnant in so-
cietatea intelectuald elind, in vremea lui —
a unei redefiniri a atributelor si influentelor
divinitatii si destinului.

Depésind astfel sfera strict cirmuitd de
soartd sau de vointa zeilor, inlr-o conceptie
axatd pe existenta unei cauzalitdfi unice,
omogene si omnipotente, gindirea elind, in
epoca lui Herodot, a ajuns sid imbine o serie
de cauze multiple care aclioneazd, polivalent
si neomogen, asnpra societdtii si asupra cmu-
lui. Cauze care nu sint toate exterioare omu-
lui si societdtii, multe din ele fiind psiholo-
gice, pe plan individual s§i social, ceea ce pri-
lejuieste exercitarea liberta{ii. Ancheta isto-
ricid a lvi Herodot se incheie astfel cu elabo-
rarea unui logos universal.

Dan A. Ldzdrescu

S.D. SKAZKIN, Iz istorii sofialno-politiceskoi i duhovnoi jizni zapadnot
Ecropt v srednie veka, Izd. ,,Nauka’, Moskva, 1981, 296 p.

in anii din urnni jstoricii sovietici fac
eforturi serioase pentru a valorifica moste-
nirea stiintifici a unor savanti. Sint publi-
cate opere rimase inedite, se cerceteazid co-
respondenta stiin{ificd §i apar diri de seami
despre arhivele personale. Un grup de istorici
de la Facultatea de istorie a Universitétii din
Moscova si de la Institutul de istorie univer-
sald in frunte cu profesoara E. V. Gutnova
a inceput incid din 1973, imediat dupid ce
academicianul S. D. Skazkin decedase, si
valorifice mostenirea stiintifici a cunoscutu-
Jui medievist. Incd in 1973 apiruse un volum
cuprinzind operele alese ale lui S. D. Skaz-

kin, apoi cu un an mai tirziu s-a publicat
monografia savantului despre sfirsitul alian-
tei austro-ruso-germane, in sfirsit, redactia
publicatiei ,,Srednie Veka™ a inclus in volu-
mul 38 pe anul 1975 studiul inedit al lui
S. D. Skazkin scris fmpreuni cu V. V. Sa-
markin despre Dolchino si Biblia. In velumul
de opere alese ale medievistului moscovit a
apirut o bibliografie completd a lucrdrilor
sale publicate pini in anul 1973. In sfirsit,
au fost publicate numeroase studii inchinate
activitatii stiintifice si didactice a lui S. D.
Skazkin.
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In preocupirile de valorificare a moste-
nirii stiinlifice a medievistului S. D. Skazkin
se incadreazd si volumul recent editat sub
fngrijirea unui colegiu redac{ional format din
. V. Gutnova (redactor responsabil), I. N.
Osipovski, N. A, Haciaturian si O. 1. Varjas.
Volumul cuprinde pe lingd o ampld dare de
seamid despre arhiva personala a savantului,
intocmita de E. V. Gutnova, studii, referate
stiintifice, conferinte, cursuri si capitole ine-
dite dintr-o monografie neterminatia. O serie
de studii se referd la aspecte de metodologie,
altele la istoria Europei apusene in epoca feu-
dald si la problemele de istoria culturii. Co-
legiul de redactie a inclus involum si citeva
extrase din insemnadrile zilnice ale savantulvi,
precum si notele sau prclegerile lui redactatle
la unele cursuri de specialitate. Intr-un grupaj
de incheiere la volum sint reproduse citeva
studii publicate, dar care azi au devenit o
raritate bibliografici.

Materialele pind acum inedite au fost de-
pistate in arhivo personald a lui S. D. Skaz-
kin, arhivd care a fost prelucratd de un colec-
tiv numeros de medievisti §i fmpargitd in
33 de mape voluminoase pe urméatoarele mari
capitole: Istoria culturii medievale, istoria
Frantei si Italiei, istoria agrard a Europei
medievale in ansamblu, materiale privind pro-
blemele teoretice si metodologice ale istoriei
si de istoriografie a istoriei evului mediu, studii
si concepte din domeniul istoriei literare, lu-
criri consacrate relatiilor ruso-germane la
sfirsitul secolului al XIX-lea, traduceri si in
sfirsit insemnarile zilnice, coresponden{i si
concepte diferite.

Primele doui studii, de fapt texte redactate
si finisate de autor ca rcferate stiinlifice, se
referd la conceptul de istorie universala ela-
borat de K. Marx si la critica unor conceptii
idcaliste in acest domeniu. Primul dinire ele a
fost redactat si prezentat de S. D. Skazkin,
la 7 mai 1958, cu ocazia aniversirii a 140 de
ani de la nasterea lui K. Marx, iar cel de al
doilea a fost rcdactat la inccpulul deccniului
al saselca.

Peuntru cei ce studiazd miscérile {ardnesti
din Europa medievali un intcres deosebit
prezintd douid studii fundamentale despre
riscoala condusi de Dolchino la inceputnl
secolului al XIV-lea. Pe aceastd temd S. D.
Skazkin a publicat si alte studii, dar din
materialele gisite in arhiva personald rezultid
cd e] intentiona sd claboreze o monografie.
S-a gdsit un plan redactat de S. D. Skazkin,
plan al unei asemenea monografii. Tot acolo
au fost descoperite doud studii finisate si
dactilografiate, care pind acum mnu vizuseri
lumina tiparului. Primul dintre ele constituie
de fapt o introducere 1a monografia planifi-
catd si abordeaza probleme de istoriografie,
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sintelicAd despre riscoalele {iridnesti din Eu-
ropa apuseand a secolului al XIV-lea. Al doi-
lea studiu intitulat: Segarelli — dascal al lui
Dolchino consliluie de fapt un capitol amplu
din monografie §i analizeazad viata si activi-
tatea lui Gerardo Segarelli, intenieietorul mis-
ciirii eretice cunoscutd sub numele de fratii
apostoli, care la 18 iunie 1300 a fost ars pe
rug. Expunerea este intemeiatd pe cronica,
mai precis pe memoriile scrise de Salimbene
di Adam, cilugir franciscan, care manifestd
o atitudine dusméinoasid fatd de Segarelli,
dar oferd o serie de date interesante despre
activitatea acestui cunoscut eretic. Din memo-
riile amintile stim ci Segarelli, originar din
salul Alzano de lingd Parma, in jurul anului
1248 s-a prezentat la méanistirea franciscana
de la Parma cerind sd fie primit in rindurile
cialugarilor. Minoritii franciscani au refuzat
si-l primeased, spunind cé este un om necio-
plit si fird carte. Segarellinu a renunfat la
intentiile sale si imbricindu-se dupd portul
initiatorului migcirii franciscane a inceput
sd stringd in jurul sdu aderenti, intemeind
ordinul eretic fraiii-apostoli, din rindurile
oamenilor sinpli. El si-a vindut casa mos-
tepitd de la tard, impéirtind banii printre si-
racii din Parma, Segarelli a propoviduit
ideea reintoarcerii la biserica crestind primi-
tiva, cerind aderenlilor si renunge la bunurile
lumesti si sd accepte comunitatea averii.
Ideile raspindite de el despre egalitatea ini-
tiald au devenit atit de populare, incit ele
reprezentau un pericol pentru rinduielile feu-
dale. Segarelli a fost arestat, iar fratii-apos-
toli au fost izgorili din Parma in 1286.

La incepulul secolului al XIV-lea un autor
necunoscut a redactat o scrisoare in formai
de cronicd sub titlul Additamentum ad his-
toriam f{ratris Dolchini haeresiarchae, in care
Segarelli este infifigat ca intemcietor al ordi-
nului eretic fratii-apostoli, ideile ciruia au
pregitit riscoala fdranilor din nordul Italiei
fntre anii 1304—1307, condusid de Dolchino.
fn aceste completiri Dolchino este infi{isat
drept continuator si ucenic al lui Segarelli
si redat coniinutul celor trei misive date de
Dolchino. In final lucrarea anonimi de la
fnceputul secolului al XIV-lea a sintetizat
in douizeci de puncte tezele fratilor-apostoli
si ale miscdrii lui Dolchino. S. D. Skazkin
analizeazd con{inutul social si ideologic al
acestor tcze, oferind cercetitorilor un mate-
rial bogat peniru studii comparatiste cu pri-
vire la ideclogia ridzboaielor tirianesti din Eu-
ropa medievald,

Din arhiva personald a savantului sovie-
tic rezultd cd S. D. Skazkin inci la inceputul
deceniului al cincilea s-a gindit la elaborarea
unei monografii inchinate gindirii medievale.
Cu toate cé si ulterior el s-a mai reintors la
aceastd lemy, monografia proiectati cu titlula

izvoare si de contextul european, cumxmmO&Weuale nu a fost realizati,
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dar cursul special din anii 1968—1971, {inut
in fata studentilor de la Facultatea de istorie,
aborda aceeasi tematici. S-a pastrat in schimb
in arhiva personald a savantului un studiu
amplu intitulat Iniroducerea la carlea ,,Ba-
zele gindirii medievale”, redactat si finisat la
sfirgitul deceniului al cincilea si care apare
in volumul recent editat pentru prima data.
Tot de tematica privind conceptia medievald
despre lume si societate este legat si un alt
studiu al lui S, D. Skazkin, rimas neterminat
si care abordeazi problema rolului social si
a continutului ideatic al crestinismului. Si
acest fragment apare pentru prima data in
cartea prezentati de noi. Probleme de evo-
lutia gindirii sint abordate si in studiul con-
sacrat renasterii, umanismului si reformei
religioase.

O interesantd sintez® reprezintd si stu-
diul cu privire la raporturile internationale
din Europa la sfirsitul secolulri al XV-lea
si inceputul secolului al XVI-lea, in care
S. D. Skazkin incearcid sd desluseascé liniile
directoare ale politicii externe a unor state
feudale mari ca Franta, Anglia, Spania, Im-
periul otoman si cel german. Intr-un alt
studiu autorul prezinta asa-zisele rézboaie
italiene ale Franei, studiu-prelegere din cur-
sul special inchinat istoriei Frantei in secolele
XV~—XVL In sfirsit, un alt studiu mai volu-
minos se referd la ridzboiul tdrinesc german
din 1525 asa cum a fost el infitisat in lucrarea
lui F. Engels si in tragedia lui Hauptmann
scrisd in 1895 si pusa in scend in 1896. Este
un studiu comparativ in care Skazkin de-
monstreazd cd atit Engels cit §i Hauptmann
au folosit ca bazd documentaria lucrarea lui
Zimmermann apirutd in dona volume in anii
1841 —1843.
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Ca anexe la lucrarea lui S. D. Skazkin
sint reeditate o serie de studii, care au mai
vizut lumina tiparului, dar care din motive
diferite an devenit raritati bibliografice. Ast-
fel, studiul cu privire la antecedentele ris-
coalei conduse de Dolchino a fost sus{inut de
autor la cel de al X-lea Congres international
de sliinte istorice, care a avut loc la Roma
in 1955. Cu aceastd ocazie textul referatului
sustinut de S. D, Skazkin pe tema amirtita
a fost publicat pentru prima dati, dar intr-un
tiraj foarte mic. Celelalte doué studii consti-
tuie de fapt comentarii la editiile rusesti ale
unor romane franceze rveferitoare la epoca
absolutismului din Franta. Tot in cadrul ane-
xelor se publicé si 0 ampla prezentare a cursu-
lui special consacrat istoriei culturii medie-
vale, curs sustinut de S. D. Skazkin intre
anii 1968 si 1971. Parlial cursul a fost redac-
tat si in arhiva savantului s-au pidstrat ai
mult de 100 de pagini dactilografiate. N. A
Haciaturian pe baza acestor texte si-a in-
tocmit darea de seamd inclusid in volum.

Nu putem incheia scurta noastrd prezen-
tare a cér{ii cuprinzind o parte din moste-
nirea stiinjifici a lui S. D. Skazkin fird si
amintim si cele citeva pagini din insemnirile
zilnice ale savantului, insemniri de interes
stiin{ific, care au fost reproduse in cadrul
volumului.

Fird indoiald ed materialele incluse in
volum vor atrage aten{ia specialistilor, care
se ocupid de istoria feudalismulni din Europa
apuseand.

L. Demény

GARRY WILLS, Inventing America. A Jefferson Declaration of Indepen-
dence, Vintage Books, A Division of Random House, New Y ork,

1979, 410 p.

Declaratia de Independenfd americani a-
doptatd de Congresul continental al celor
13 colonii la 4 julie 1776 la Philadelphia se
numird printre documentele fundamentale
ale gindirii politice a revolutiei americane din
secolul al XVIII-lea si, intr-un sens mai larg,
ale intregii ideologii caracteristicd epocii lumi-
nilor. Pentru prima oaré in istorie se formulau
drepturile inalienabile ale omului, se pro-
clama infr-un act de stat principiul suverani-
tatii poporului ca bazi a organizirii statale 1.

1 Alexandru Vianu, Nagierea S.U.A. Pli-
mddirea unei naliuni moderne, 1607— 1787,

Am reamintit aceste lucruri pentru a rea-
liza mai bine interesul care-l prezintid apari-
tia, in literatura american& de specialitatc,
a unei noi monografii pe aceasti tema, care
se adaugd la marele volum de lucrari consa-
crate episodului de la 4 iulie 1776.

Ceea ce poate fi notatid ca linie definilorie
a operei publicistului si filozofului G. Wills
este demersul permanent al acestuia pentru
reconstituirea mecanismului gindirii jeffer-
soniene, pentru incercarea géisirii rddicinilor
istorice si ideologice ale acestui faimos docu-
ment programatic al Revolutiei americane.

Din acest punct de vedere semnificativi

Edit. stiintificd, Bucuresti, 1969, 326. estea prima parte intitulatd ,,Un caracter re-
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volutionar” (p. 3—91). Se evidentiazd aici
faptul cd in redactarea ei cunoscutul filozof
si om politic american a fost puternic influen-
tat de ideile iluministilor francezi din secolul
al XVIIl-lea, de tezele ideologilor revolutiei
burgheze engleze din secolul al XVIIl-lea (in
special ale lui John Locke).

Autorul reliefeazd totodatd si acest lucru
meriti de asemenea semnalat — faptul ci
textul definitiv al Declarafiei este rezultatul
unui compromis intre cele doua grupédri din
Congres — cea conservatoare §i cea radicald,
revolutionara in frunte cu Jefferson si Adams.

Astfel formularea potrivit careia ,,toli
oamenii au fost creali egali... ci sint inzes-
tra{i cu anumite drepturi inalienabile printre
acestea viata, libertatea §i cautarea fericirii”
a provocat destule discuiii si framintdri. Asa
cum se intreba un cunoscut istoric american
conservator ,,cit de stabili putea fi ordinea
sociald construiti cu asemenea materiale?
Ce fel de structurd politicd si sociald putea fi
conceputd si menjinutd cind autoritatea era
pusd in discutie inci fnainte de a i se acorda
ascultare? 2”’. Asemenea intrebdri si le puneau
fira indoiald si deputatii reprezentind statele
din sud, cidrora afirmarea publici a acestor
teze le provoca destuld ingrijorare. Pentru
a obtine asentimentul acestora la varianta
propusi de el, Jefferson si adeptii sii au fost
nevoiti s elimine pasajul referitor la sclavie
si comertul de sclavi — care in text figura
ca un cap de acuzare impotriva regelui George
al IIl-lea si ministrilor siii, dar care putea
aduce serioase prejudicii marilor proprietari
din sud, care utilizau sclavii negri ca forté
de muncd pe plantatiile lor.

Referitor la caraclerul avansat, revolutio-
nar, al Actului de la 4 iulie, in monografie se
subliniazid ci acesta derivd printre altele din
faptul cd Declaratia proclama dreptul la re-
volutie ca o consecin{d a drepturilor naturale
ale omului, iar originalitatea sa a constat in
a fi unit intr-o teorie politicd dreptul natural
al individului cu libertatea si independenta
pafiunii.

2 Bernard Bailyin, The Ideological Origins
of the American Revolution, Harvard Univer-
sity Press, 1967, p. 23.
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Asa cum a relevat la timpul siu alt mare
om politic american, Abraham Lincoln intr-o
scrisoare adresatd unui prieten in 1859 ,,Jef-
ferson a reusit, in conditiile presiunii con-
crete a rdzboiului cu Anglia, si aibd calmul,
singele rece si capacitatea de a introduce in
acest document revolutionar un adevir ab-
stract si de a face din el o stavild de granit
impotriva tuturor celor ispiti{i sd instaureze
tirania si opresiunea’.

Urmitoarele patru péarfi sint consacrate
caracterului stiintific (p. 93—165), caracte-
rului moral (167—257), celui sentimental
(p. 259—321), precum si simbolului national
(p. 323—360). La acest din urmi episod se
cuvin a fi relevate doud aspecte esentiale pen-
tru modul de a vedea lucrurile al autorului.
Mai intfi se sustine — si ai i el reia o tezd mai
veche, cu numerosi susjinitori — de la G.
Bancroft la H, Aptheker — conform céireia
Declaratia ca atare, ca §i victoria revolutiei
— au marcat triumful spiritului american si
totodatid faurirea unei noi natiuni.

In acelasi timp, nu este lipsit de interes
faptul ci in concepiia multor delegati (a
celor din Carolina de Nord de pildi) si a celor
ce i-au trimis, supraviefuirea noii natiuni era
strins legatd, condifionatd aproape, de inche-
garea unor alianf{e externe. De aici a urmat,
in chip firesc incheierea aliantei cu Franta,
cu al cdrei sprijin militar coloniile au reusit
si incheie victorioase riazboiul cu Anglia.

Volumul este insotit de o listi a lucrérilor
din care s-au utilizat citatele scurte, din tex-
tul Declaratiei propriu-zise (in 2 variante),
precum si de un Index de nume proprii,
ceea ce completeazi fondul teoretic bogat al
volumului cu o prefioasid anexii documentari.

Pentru informarea cititorului adiaugim
ci datoriti inaltului nivel interpretativ la
care a realizat lucrarea, ca i deosebitului spi-
rit critic de care a dat dovadi, Garry Wills
a primit in 1978 Premiul National al Criti-
cilor de carte din S.U.A. iar in 1979 a fost
distins cu Menjiunea Organizaliei Istoricilor
Americani.

Toate aceste consideraiii ne determina
si apreciem monografia mentionatid drept o
contributie stiingifici notabili, extrem de
utild tuturor celor preocupati sid studieze
problemele revolufiei americane.

M. Stroia
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»REVISTA DE ISTORIE, publici in prima parte studii, note si comuniciri
originale, de nivel stiin{ific superior, din domeniul istoriei vechi, medii, moderne
si contemporane a Roméniei §i universale. In partea a doua a revistei, de Infor-
mare stiintifici, sumarul este completat cu rubricile, Probleme ale istoriografiei
contemporane, Cronica vietii stiintifice, Cartea roméneascd si striini de istorie,
Revista revistelor de istorie, Buletin bibliografic, in care se publici materiale
privitoare la manifestéri stiintifice din tard si striinitate si sint prezentate cele
mai recente lucriiri §i reviste de specialitate apirute in fard §i peste hotare.

NOTA CATRE AUTORI

Autorii sint rugati si trimitd studiile, notele §i comunicirile, precum si
materialele ce se incadreazi in celelalte rubrici, dactilografiate la doud rinduri,
trimiterile infrapaginale fiind numerotate in continuare. De asemenea, docu-
mentele vor fi dactilografiate, iar pentru cele in limbi strdine se va anexa tradu-
cerea. Ilustratiile vor fi plasate la sfirgitul textului.

Numele autorilor va fi precedat de init{iald, Titlurile revistelor citate in
bibliografie vor fi prescurtate conform uzantelor internatio ale.

Autorii au dreptul la un numér de 30 de extrase.

Responsabilitatea asupra continutului materialelor revine in exclusivitate
autorilor. Manuscrisele nepublicate nu se restituie.

Corespondenta privind manuscrisele, schimbul de publicatii se va trimite
pe adresa Comitetului deredactie, B-dul Aviatorilor nr. 1, Bucuresti — 71261.

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

REVISTE PUBLICATE IN EDITURA
ACADEMIEI REPUBLICII SOCIALISTE ROMANIA

@® REVISTA DE ISTORIE
® REVUE ROUMAINE D’HISTOIRE
® STUDII SI CERCETARI DE ISTORIE VECHE SI ARHEOLOGIE
® DACIA. REVUE D’ARCHEOLOGIE ET D’HISTOIRE ANCIENNE
® ANUARUL INSTITUTULUI DE ISTORIE S$I ARHEOLOGIE CLUJ-
NAPOCA
@ ANUARUL INSTITUTULUI DE ISTORIE $I ARHEOLOGIE ,,A. D.
XENOPOL” — IASI
@ STUDII SI CERCETARI DE ISTORIA ARTEI
— SERIA ARTA PLASTICA
— SERIA TEATRU MUZICA—CINEMATOGRAFIE
® REVUE ROUMAINE D'HISTOIRE DE L’ART
— SERIE BEAUX-ARTS
— SERIE THEATRE-—MUSIQUE—CINEMA

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

LUCRARI APARUTE IN EDITURA
ACADEMIEI REPUBLICH SOCIALISTE ROMANIA

DAN BERINDEIL Fpoea Uniril, 1979, 272 p., 16 lel.

DUMITRU VITCU, Diplomatii Unirdi, 1979, 186 p., 24 lel.

ILIE CORFUS, Doenmente privitoare Ia istoria Romidniel culese din arhivele polone.
Seeolul al XVI-lea, 1979, 448 p., 29 lei. :

« ® o Independenta Romidniei. Bibliografie, 1979, 307 p., 31 led,

VICTOR AXENCIUCG, 10AN: TIBERIAN, Presuise economice ale formiril statulué na-
tional unitar romdn, 1979, 322 p., 27 kb

MIRCEA PETRESCU-DINBOVITA, Depozitele de hronzuri diu Romdnia, 1979, 390 p.,
a1 lel.

ION DARNEA si colab., Tropaeum Trainnl, 1, Cetatea, 1979, 238 p., I8 lel.

LIGIA BARZU, Continuitatea ereajiei materinle si spirituale a |mpm'ului romin pe ters
toriut fostei Daeli, 1979, 138 p., 10 lel.

RADU POPA, MONICA MARGINEANU-CIRSTOIU, Mirturii de civilizatie medievald
romaneased, 1979, 162 p., 28 le,

» ¥« Documente privind revolutia de la 18438 in tivile romdne, €, Transilvania, val. 11
1979, LXI + 473 p., 35 lel.

ION L RUSSU, Daco-geti in hmperiul Roman, 1980, 113 p., 8,75 lek.

MIRCEA MUSAT, Izvoare si mérturii stritine despre stramosil poporului rondn, 1980,
158 p., 11 lel.

MUSTAFA A. MEIIMET, Croniei tarcesti privind Tirile Ronxine, Extrase HI, Sfirsitul
see. XVI—Inceputut see, XIX, 1980, 444 p., 37 el

SEERBAN BOBANCU, SAMOILA CORNEL, EMIL POENARLU, Calendarul de In Sar-
misegetusa Regin, 19080, 191 p., 14 lei.

VIRGIL MINAILESCU BIRL{BA, La mounaie ronmine chez les Daces wrientauy,
1980, 312 p., 19,50 lel.

» ' & Nouvelles études d'histoire, VI/1 4 VI/2, 1980, 326 + 340 p., 2¢ + 28 lel.

» 4 Revolutia din 1821 condusi de Tudor \lndimireseu. Documente externe, 1980,
496 p,, 32 lei

» ¥ o Inseriptille Daciei Rowmane, 11172, 1980, 481 p., 31 lel.

« T o Inseripflile din Sexthia Minor, vol. V, 1030, 3531 p. 4 317 fig., 35 Ll

CONSTANTIN PREDA, Gallatis, Neeropola romane-bizanting, 224 p., 36 lel.

VALENTIN AL. GEORGESCU, Bizantul st institngiile romdaesti plod 1la  mijlocul
secoluliiul XVTil-lea, 1980, 296 p., 22,50 lel, )

VENIAMIN CIOBANU, Relatiile politice romiino-polone Intre 1699 i 1848, 1980, 239 p.,
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