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60 DE ANI DE LA LUPTELE DE LA MARASTI,
MARASESTI, OITUZ

LUPTELE DIN VARA ANULUI 1917 IN APRECIEREA
CONTEMPORANILOR

DE

AUGUSTIN DEAC

Victoriile asupra armatelor Puterilor Centrale 1a Mardsti, Mardgesti
si Oituz au marcat un moment hotdritor in lupta pentru apararea fiinfed
naftonale §i statale ale poporului romén, in afirmarea luptei pentru unirea
tuturor provinciilor romanesti intr-un singur stat national unitar.

Au rimas testamentare cuvintele lui Mihail Kogilniceanu despre
marile bétilii victorioase repurtate de armata roméni de-a lungul seco-
lelor. Fird a nega importan{a rdsunitoarelor riazboaie duse de vestifi
comandanti de ogti ai altor popoare, in tot atit de vestite locuri, marele
patriot nu se sfia 83 griiascd : ,,Pentru mine, bitilia de la Rizboieni are
mai mare interes decit lupta de la Termopile §i bétaliile de la Rahova si
Cilugidreni imi par mai strilucite decit cele de la Maraton §i Salamina”.

Bitiliile de la Marasti, Mirigesti §i Oituz, constituie un simbol vin
al luptei drepte al poporului romén pentru apirarea fiintei sale nationale,
a patriei amenintate, a pimintului strimosesc. ,,Roménii — se releva
intr-un document al vremii — au inseris in istoria lumii Siretul, alituri
de Marna, Iser si Isonzo™ 1,

Dupid cum este cunoscut, primul rizboi mondial din 1914 —1918,
a avut la origine lupta statelor imperialiste, grupate in cele doui tabere —
Antanta si Puterile Centrale — pentru impértirea lumii, pentru acapararea
unor noi sfere de influen{3, pentru lirgirea pietei de desfacere i a surselor
de materii prime, pentru redistribuirea imperiilor coloniale. Acest rizboi
imperialist pregitit §i provocat de marile puteri, a fost condamnat de
fortele inaintate revolutionare din toate tirile. Clasa muncitoare, migcarea
socialistd, numeroase personalitifi progresiste s-au ridicat impotriva
acestui rizboi, subliniind ¢ felurile sale contraveneau intereselor maselor
largi populare, slujeau numai exploatatorilor, marilor rechini ai lumii.

Si in fara noastrs a avul loc o puternici migcare de protest impotriva
rizboiului imperialist al marilor puteri, intrucit el lovea grav interesele
economice ale maselor muncitoare gi crea pericolul transformirii Roméniei
in teren de infruntare a celor doui tabere imperialiste. Mai mult, fara
noastrd aflindu-se la confluenta sferelor de influen{# ale marilor puteri

1 Arhiva Ministerului Apirdrii Nationale, Fond M.C.G., dos., 15/1917, p. 187.
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1210 AUGUSTIN DEAC 2

imperialiste, era obiect asupra cireia, puterile imperialiste din cele doui
tabere igi disputau ,,dreptul” de dominatie i in aceasti parte a lumii.
Totodatd, avind in vedere, pozifia strategicd a Rominiei, potentialul siu
economic, militar §i uman, marile puteri imperialiste beligerante au exer-
citat presiuni asupra guvernului roman condus de IonI. C. Britianu, pentru
a-l atrage in rizboi, fiecare promitindu-i teritoriile romanesti aflate sub
dominatia celorlalte puteri.

Primul rizboi mondial imperialist, care igi punea cu putere amprenta
asupra perioadei de inceput a secolului al XX-lea, ridica si in fata poporu-
lui roman probleme de mare insemnitate pentru insidsi soarta poporului
romin. Dupd cum se stie, in aceastd perioadd, in tara noastri, ca §i in
celelalte tiri balcanice §i din centrul §i estul Europei, asa cum sublinia pe
atunei §i V. I. Lenin — constructia de stat in directia burghezo-nationald
nu se terminase, un mare numir de romani triian in afara granitelor
statului, teritorii rominesti se aflau sub stipinire striini. Dezvoltarea
sociald, progresul economic, politic, cultural al {irii, erau strins legate de
incheierea procesului de desivirgire a statului national romin unitar.
,y Unirea intr-un singur stat — aspirajie seculard a romdnilor, cauzd indl-
tdtoare pentru care aw luptat nenumdrate generaiii de inaintagi — remarca
tovarisul Nicolae Ceausescu in cuvintarea rostitd la adunarea populari
consacratd aniversirii bitiliilor de la Miristi, Mirisesti i Oituz din 12
august 1967 — devenise un obiectiv imediat, o necesitate stringent@ impusd
de insugt mersul inainte al societdlii romdnegti’ 2.

Acum, la marea riscruce a istoriei poporului roman, problema Tran-
silvaniei §i a Bucovinei, aflate sub domina{ia monarhiei dualiste Austro-
Ungare, se situa in centrul interesului public, ficea parte din domeniul
revendicirilor de prim ordin pe care guvernul romén, sustinut de majori-
tatea opiniei publice rominesti, le formulase in numele principiului na-
tionalitdtilor.

In vara anului 1916, situatia militard a Antantei s-a inrfutdgit
simpitor. Rusia faristd, eludind angajamentele semnate — atit cu celelalte
mari puteri, ¢it gi cu guvernul romin de a-i recunoagte integritatea si
dreptul asupra teritoriilor din Austro-Ungaria locuite de romini — era
pe cale si incheie un tratat cu Puterile Centrale, chiar in conditiile intririi
Roméniei in rizboi, tratat prin care cele doui parti imperialiste desfiin-
tau pur si simplu tara noastr, impéartindu-gi teritoriul rominesc intre ele.
Practic, in vara anului 1916, fiin{a de stat a Romdniei era in pericol.

Tinind seama mai ales de interesele gi situatia lor, marile puteri
antantiste — Franta, Anglia, Italia, cirora li s-a aliturat i Rusia taristd,
au cerut ultimativ Romaniei si li se aliture.

In fata presiunilor diplomatice si militare exercitate, in vara anului
1916, Romania a intrat in rizboi, aldturi de puterile Antantei, care in
tratatele incheiate recunosteau Romdéniei pentru prima dati formal si
din punct de vedere juridic dezideratele ei nationale, si ii promiteau asigu-
rarea sprijinului lor pentru realizarea dorintelor sale legitime.

Agadar, cu tot caracterul de jaf gi de cotropire al rdazboiului marilor
putert din cele doud tabere imperialiste, participarea Romdniei la acest

2 Nicolae Ceausescu, Romdnia pe drumul desdvirsirii conslrucfiei socialisle, vol. 2, Bucu-

resti, Edit. Politicd, p. 467. worw.dacoromanica.ro



3 LUPTELE DIN 1917 IN APREOIEREA CONTEMPORANILOR 1211

rdazbot printr-un rdzbot al ei declarat mumai Ausiro-Ungariei a avut drept
scop realizarea ndzuintei de veacurt a poporului nostru — eliberarea romd-
nilor subjugatt de monarhia dualistd Austro-Ungard.

Prin urmare, in conditiile create de evoluyia evenimentelor inter-
nationale, tinind seama de obiectivele urmirite de Roméania prin aldturarea
ei la Antantd, printr-un rézboi al et, intoemai ca si in anii 1877—78, si
anume eliberarea teritoriilor roméanesti Ardealul, Banatul, Crisana, Mara-
muresul i Bucovina, acest rizboi al Romaniei a fost un rizboi drept si
napional, intocmai ca cel al Serbiei, cu toate ¢4 marile puteri antantiste
urmireau scopuri imperialiste.

Declararea de citre Roméania a rézboiului ei impotriva Austro-
Ungariei, a fost intimpinatd cu bucurie de roménii din provinciile istorice
cotropite, care considerau sosit momentul asteptat de secole, al eliberarii lor.

La eliberarea Bragovului si a altor localitifi ardelene, trupele roméne
au fost primite sarbitoreste de toatd populatia de aici.

In aceasti luptd dreapti pentru scuturarea dominatfiei Austro-
Ungare, armata roméini a fost puternic sprijinitd de populatia roméneascé
si de unele elemente muncitoresti din rindul nationalitétilor conlocuitoare.
Oameni de diferite virste, barbati si femei, gi-au adus contributfia pe m#sura
puterii lor. Dupi cum rezultd din numeroase doecumente, zeci de mii de
tineri transilvdneni s-au inrolat in batalioanele, intdrind rindurile armatei
eliberatoare.

In scurt timp de la intrarea Romaniei in rizboi, armatele romane au
izgonit armatele austro-ungare din Brasov, Figirag, Sfintu-Gheorghe,
inaintind rapid spre inima Transilvaniei.

O seamd de factori, externi si interni, insid — faptul ci Antanta
n-a pornit la timp ofensiva in Balcani §i pe frontul de rasdrit, pentrn a
suspine inaintarea roménilor, aducerea a 40 de divizii bine inzestrate de
citre Puterile Centrale pe frontul roménese, ca si slaba dotare a armatei
romine — au permis trupelor austro-ungare si treacé la contra ofensivi
puternici — pe frontul din Transilvanria, silind armata romén# si se retrags
treptat nu numai pe crestele Carpatilor, dar si si cedeze Oltenia, Muntenia,
Dobrogea, Puterile Centrale ocupind la 6 decembrie 1916, chiar capitala
tarii, Bucuresti.

Armata, guvernul, autoritatile, ca si o numeroasi populatie din teri-
toriul contropit s-au retras in Moldova. In teritoriul ocupat, comandamen-
tele trupelor Puterilor Centrale, au organizat jefuirea sistematici a bogi-
tiilor tdrii §i a populatiei, introducindu-se un regim de muneca fortati,
pregitindu-i-se un statut de dominare $i ocupatie totala.

in Moldova, in conditii deosebit de grele, armata romand s-a reficut,
fiind inzestrati ecu ajutorul tehnic si militar al aliayilor, jar in
vara anului 1917, impreund cu unitdti ruse, a trecut la o contraofensivi
puternici, menitd s§ impiedice planurile imperialiste ale comandamentului
armatei germane, condus de maresalul Mackensen, de a sparge frontul
romano-rus, de a ocupa intreaga Moldové, desfiinjind astfel orice urma de
stat independent romén §i de a-si croi drum spre Ucraina.

In aceasty situatie dramatici pentru soarta {#rii, fortele patriotice,
armata romind compusd din floarea poporului roman si-au adunat toate
puterile ridicindu-se la o luptd inversunati, cum numai legendele pome-
nese, reusind si reziste cu_orice Iaez in fa};a armatelor invadatoare. Me-
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1212 AUGUSTIN DEAC 4

morabilele i eroicele batilii de la Marigsti, Marisesti si Oituz, conduse de
eminenti comandanti de ogti roméni, an inscris una dintre cele mai glo-
rioase pagini de eroism ale unui popor cu brajul vinjos, contra unui
inamic cotropitor. Mardsti, Marigesti si Oituz au dovedit incid o datéd ci
peste vointa de fier a poporului ce-gi apird dreptul la viatd si libertate
»sRU 8¢ poate trece’’. Aceste bitilii s-au impus lumii, ca o fortd de care s-a
spart zdrobindu-se o aimatd mult superioari numericeste, si inzestrati
cu un modern material de rizboi.

y,Jnfluentarea ogtilor roméine — remarcd un participant — mergea
crescind cu noile succese obfinute. Se redegteptau in sufletul ostenilor
nostri vitejia seculard a roménilor, care au avut si indure lupte crincene
ca si-§i apere mosia strimogeascd, legea si credinta mogtenite din pirinti.
Cind vedea ostagul romén iegind inaintea lui, pdrinti, frati, surori, rude
gi prieteni, care il aclamau ca pe un vrednic eliberator, nu mai cunostea
nici o putere omeneasci care si-i stea in cale. Nu mai simtea urgia cumplitd
a rdzboiului, nu se mai inspidiminta de jertfele ficute, nu mai cunogtea
fiorul cruzii morti... Pe lingd armamentul modern care-l1 egala cu sol-
datul vrijmag, ogteanu romén era superior lui prin sufletul care-1 cilduzea
in luptd, care-1 impingea la acte de eroism, care-l determina i inainteze
mereu’’ 3,

Luptele de la Mairisti, Mirigegti si Oituz au fost victorii strilucite.
Ele ficeau dovada puterii de ofensivi a armatei roméne gi puneau intr-o
lumind adeviratd admirabilele insugiri militare ale ostagului romén. ,,Nu
m3 pot opri de a vi ardta incd odatd cit sint de mindru gi de fericit cd ma
gisesc in capul unor trupe, care au stiut si se distingd intr-un mod atit
de strilucit — menfioneazi generalul Averescu — intr-un ordin de zi.
V-ati midsurat cu un dusman care se credea a fi cel mai tare din lume si
cid nu cunoagte ce este de a da inapoi. Cu avintul vostru uimitor, de la
prima victorie, l-ati pus in toatd puterea cuvintului, pe fugs” 9.

Intr-un comunicat al comandamentului romén datin toiul desfisu-
ririi eroicelor lupte, dupi ce se mentfionau faptele de avint gi eroism, pe
care le-au sdvirgit trupele noastre in cursul grelelor lupte care ,,intrec
orice inchipuire” se sublinia : ,,Fard a goviiele au rezistat celui maiintensiv
bombardament de artilerie dezvoltat vreo dati, iar atacurile in masi date
cu extremi violen{# de trupele bavareze gi germane s-aun lovit toate de
vitejia soldatilor nogtri, care, degi inferiori numericeste au luptat cu o
indirjire firi seamin’’5. Se citeazd cazul eroicului regiment 32 Mircea,
ai cirui ofiteri gi soldati lepidindu-si ranifele, cigtile i vestoanele au
pornit la atac numai in ciméisi, punind pe goani pe inamic.

Sub titlul ,,Pagind de glorie” ziarul iesean ,,Migcarea’ scria despre
semnificatia eroismului ostagilor roméani in luptele de la Marasesti §i Oituz :
sLuptele sint in curs gi invergunarea cu care se desfigoard denotd impor-
tanta extraordinari pe care o va avea rezultatul acestor lupte pentru com-
plexul operatiunilor de pe toate fronturile. Dar ori care ar fi soarta acestor
Iupte, pentru noi roméAnii deslintuirea lor are un inteles care se ridicd pe

3 , Actualitatea’, Bucuresti, an IX, nr. 13 din ianuarie 1921, p. 2.
4 Almanahul ziarului ,,Universul’”” pe anul 1920, p. 102—107.

® Idem, nr. 14 din fekfpasia B ydymanica ro
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deasupra tuturor suferinfelor de ieri gi a tuturor jertfelor de astizi; este
puterea de viati de care dim dovadi ca neam 5i eroismul cu care ostirea
noastrd luptd pentru apirarea pimintului strimosese §i pentru infiptuirea
idealului nostru national’’ 8.

Comentind acelagi comunicat in care se remarcau faptele de avint
si de eroism pe care le-au sivirgit trupele noastre in cursul grelelor lupte,
ziarul iegean aprecia : ,,Este un eroism de legenda ; acest eroism triiegte
astizi in faptele sdvirgite de ostirea roméneascd $i vibreazd ca o forfad
curatd si sfintd in iadul unde atitea vieti se sting, dar unde sufletul unui
neam renaste gi se inaltd spre culmile gloriei eterne. Biruinti pot fi multe ;
sint biruinti care nu triiesc decit o zi si sint biruin{i care costd mai mult
decit cele mai grele infringeri. Dar este o biruintd pe care nici o fortd din
lume nu o poate umbri §i nici nu-i poate schimba urmérile, este biruinta
bratului intdrit de superioritatea constiintelor cari nu prefuiesc viata
decit atit cit poate servi idealul pentru care luptad’ 7.

Pentru a-gi imbarbita ostagii, generalul Eremia Grigorescu, numit
la comanda Armatei I, intr-un ordin de zi releva : ,,Numai cu singele nostru
vom rizbuna intreg neamul roméinesc batjocorit de barbarul nesitios.
Nu uitati ci... ati stiut prin vitejia voastrd si opriti fiara fliminda,
ficind-o si simtd adine cd nu se poate trece peste padmintul sfint al {&rii
noastre. .../ Nu uitati ci cel mai rabditor este acela ce invinge §i ci
trebuie si vd inarmati cu vitejeascd ribdare spre a birui, asa cum au fost
inarmati strimosii nosgtri, care ne-au lisat pidmintul scump, ce trebuie
si-1 aparim cu orice pret. Pirintii nostri an biruit piedicile ce pireau de
netrecut. La fel vom birui §i noi prin vitejia fird seamin de care veti da
dovadi, prin ribdarea ce veti avea-o, prin credinta in jurdmintul ce trebuie
tinut pind la ultima picéturd de singe. /.../ 8.

Prizonierii germani, capturati de roméni, declarau ci si-au inchipuit
retriind cele mai inspdimintdtoare clipe din luptele de la Verdun.

La sfirsitul batiliei de la Mirisesti generalul Grigorescu, comandantul
Armatei I romine a dat un inflicirat ordin de zi in care isi exprima ad-
miratia fa{d de eroismul ostagilor roméini care luptau pentru apirarea
fiintei nationale, pentru unirea tuturor provinciilor roménegti intr-un stat
unitar : ,,Prin rezistenfa ce ati opus-o cu piepturile voastre la Mira-
sesti 5i Muncelu — remarca generalul Grigorescu — ati ficut si se intunece
visurile de cucerire usoari a patriei ce ne-a mai rimas din scumpa noastra
tard... Ati ficut si reinvie in mintea tuturor amintirea glorioasd a fap-
telor strimosilor nostri. Fiti gata si aritati liftelor silbatice c¢i roménul
nu are de dat din pimintul scump al {arii decit locul de mormint... Din
singele vostru se va ridica, curat §i miref, o tard romineascd a tuturor
romdanilor” 5,

In cele 14 zile de lupte, armata rom4ni a respins cu un eroism de
nedescris 61 de atacuri, ceea ce i-a adus admiratia nu numai din partea
celor rdmagi acasé, ci §i a intregii lumi.

8 , Miscarea”, Iasl, anul XI, nr. 173, din 3 august 1917.

7 Ibidem.

8 Generalul Eremia Grigorescu, Bucuresti, Edit. militard, 1967, p. 73—74.

9 Colonel lIon Cupsa, Armata romdndé in campaniile din anii 1916— 1917, Bucuresti,

Edit. Militard, 1967, p. 253—254, .
www.dacoromanica.ro
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Ecoul i admiratia generald fati de eroica armati romini a
strabidtut tara intreagi, precum si toate meridianele globului. Cu privire la
aceste glorioase si in veci neuitate lupte, care alcituiese pagini de aura
vitejiei roméanesti, Alexandru Constantinescu ministrul de interne seria :
»Al nogtri sint lei. Luptd cu vigoarea omului constient dar desnidéjduit,
cu un dispret de moarte firi seamdn si cind cade mort sau rinit, sint
sigur cd gindul fieciruia este cuprins de un dor de rizbunare mai mare
fatd de cei dimprejur decit fatd de dusmanul din ochii lui. Ceea ce au ficut
vitejii nostri intr-o luptd indirjitd de o lund, care, ca bitilie, e considerata
ca cea mai insemnatd din toate de pe frontul oriental, este de nedescris. ..
Omenirea e uimitd. Toatd striinitatea vorbeste de armata noastri si ne
telegrafiazi admiratia pentru ea. Cu toate suferintele trecute de pina in
Noiembrie 1916 — si morale §i fizice — cu toate bolile ce au secerat-o,
armata noastrd a inviat in scurttimp in asa chip, incit a ficut faima lumii.
In faptele ei mirete, putem gisi consolarea suferinfelor unei tiri intregi’.

Sub titlul ,,Strdlucita ofensivd romdnd”, ziarul ,,Rominia mare”
din Chisindu aprecia marile victorii din august: ,,Izbinzile ofensivei
rominesti au avut darul si stirneascd cel mai mare entuziasm in toatd
tara. La Tasi lumea se imbritisa si se siruta pe stradd de bucuria biruinte-
lor noastre. Numerogsi striini, ofiteri francezi, englezi, sirbi, americani sa-
lutd pe stradd pe simpli soldati romini cu un respect $i mai mare ca pini
acum’’ 10,

Marele istoric Nicolae Iorga, descriind eroismul precum gi profundul
patriotism al soldatului romén in luptele de la Miristi, Mirdasesti si Oituz,
conchidea ,,Un uriag avint, soldatii {drani, luptind in cimisi subt soarele
nemilos de iulie, didu sub comanda generalului Averescu, biruinta de la
Miristi, in Putna (25 iulie st.n.) In acelasi rind, cind armata a II-a izbea
fulgerdtor, armata I (germand) dupd o puternici pregitire de artilerie, sta
si treacd Siretul... Atunei Machensen veni cu unsprezece divizii si caute
la Mirdsesti gi drumul Iagului §i drumul Odesei. Era sigur s le arate pe
amindoui. Dupd o impotrivire in care zecile de mii ale ostasilor nostri
murird zi de zi bucurosi ed-si pot da viata pentru ca aceastd ultima fiiima
de Romdnia liberd sd nu fie pingirita si ea, el se didu invins. Armata lui
fusese redusd la jumitate. Siretul era o graniti de netrecut a energiei
romdnesti. Lupta condusid de generalul Cristescu, apoi, cu o hotérire, firi
exemplu, de generalul Ieremia Grigorescu... tinuse doud sdptimini” 11,

Patriotul bini{ean Sever Bocu, aflat la Chigindu, apreciind semni-
ficatia istoricd a luptelor eroice repurtate de roméni seria cé ,,pe crestele
Carpatilor, pe Putna si pe Siret... se infiptuieste o glorie. Roménii isi
secriu cea mai striluciti pagind a existentei lor, in istoria universali. Lumea
std infioratd in fata miretiei tragice a dramei din Carpati. Inconjurat de
puterile oarbe ale fatalititii, in fatd cu un dusman de zeci de ori superior,
cu forte uriase, redutabile, micul popor latin de la Dunire, ia lupta cu ele,
infatisind spectacolul unei vitejii i unei jertfiri de sine fird margini’ 12,

Lumea intreagi — comenta in continuare, Sever Bocu — asista
cuprinsd de emotiune la acest spectacol tragic, dureros, méref, epic:
»yStim in centrul atenfiunii universale, pretutindeni epopeea noastri

10 Rominia mare”, an I, nr. 1, din 21 iulie/4 august 1917,
11 Neamul romanesc”, an XIV, nr. 178 din 16 august 1919.

2 | Romania mare”, agy iy, daoOFOIMAN GETO 1917.
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miged inimile, zgnduie constiinfele... Eroismul romin se incununa in
Carpati cu aureola gloriei”. Si incheie : ,,S1dvitd fie in veci amintirea acestor
eroi, care isi varsi acolo nobilul lor singe... Ei fac ca numele de Roméan
sd fie rostit cu cinste in toatd lumea. Ei croiese azi, prin sarcificiul lor
hotarele Romé#niei mari... ' 12,

Ziarul ,,Roménia’ in articolul ,,Ne invatd Mdrdgegtii’’ trage semni-
ficative invitidminte. Dupid ce apreciazi cé bitdlia de la Mirdsesti, prin
durata, prin proportiile §i intensitatea ei, ,,raimine una din cele mai formi-
dabile $i mai singeroase varsiri de singe ale marelui rizboi, ziarul face ase-
mindri cu situapia de la Verdun, unde armata Kaizerului ficuse si aici
toate sforfdrile ca si obtind biruinta. ,,Aceeasi incordare de vointa a
pervilor germani, — scrie Romdnia — acelagi dispret de oameni maicela-
riti de dragul nnui triumf efemer, aceleasi valuri de asalt ale bavarezilor
care mused in tirind, aceleasi gaze asfixiante, tunuri grele”.

Apreciind bitiliile eroice ale roménilor, ztarul conchide : ,,Niciodatd
nu s-a ardtat intr-un mod mai evident energia poporului nostru si putinta
lui de-a se adapta la toate formele de viatd modernd, ca in aceste zile de
complicat rizboi, cind armatele imperiului german se fring de zidul de
pe Siret. Marisestii strigh deci cu invdtitura singelui virsat acolo, strigd
in constiinta tuturor oamenilor care vor indreptarea tarii noastre nenoro-
cite. Zilele de glorie ale acestui sat din Moldova trebuie si fie zilele de
inaltd pedagogie nationald care va indruma viitorul. Ele pretind ci
Romsinia de miine si fie adusi de citre conducitorii ei pe toate terenurile
de viatd obsteascd in aceleasi condifii de biruintd in care o jumitate de
an de munci cinstitd a adus armata noastri de astizi’ 4.

Bitiliile eroice de la Marasti Marasesti, §i Oituz aun fost apreciate la
valoarea lor de citre o seami de personalitdti politice , militare, culturale
ale lumii.

»Tin si proclam admirafia ce o desteaptd printre noi vitejia armate-
lor roméne, in apirarea pimintului lor natal — se sublinia in telegrama
primului ministru rus, Kerenski. Rusia intreagd vede chezisia succesului
ce va veni, dupé ce vom fi invins incercirile orei actuale, si incordeze lupta
noastrd comuns si sd ageze temeliile unei paci fecunde, garantind tuturor
popoarelor binefacerile independentei, progresului si libertitii. Guvernul
provizoriu se inchini in fata vitejilor ce au acoperit de glorie trupele romane
sub directia comandamentului lor suprem, i il roagéd sa primeascd ca semn
al fraternitétii noastre de arme ordinul ,,Sfintu Gheorghe’, crucea bra-
vilor” 15,

Mai tirziu, ziarul ,,Ardealul” sub titlul ,,Rugii despre Romdnia’’,
reproducea aprecierile ministrului afacerilor externe a guvernului provi-
zoriu rus, despre eforturile roméinilor in rizboi gi despre aprobarea intru
totul a nizuintelor lor legitime : ,,Ministrul Afacerilor Striine din Rusia,
domnul Terescenco — releva ziarul Ardealul — a tinut o vorbire frumoasi
in Adunarea t{irii si intre altele a spus urmitoarele cuvinte insemnate :
«Ce s-atinge de poporul rominese, noi rusii, trebuie si-i ardtim in fata

13  Romdnia mare’’, an I, nr. 4 din 10 august 1917,
14  Roménia”, an I, nr. 183, din 12 august 1917.
16  Miscarea’”, an XI, nr. 193 din 27 august 1917.
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lumii intregi mulfumita noastrd pentru ci a fost jertfit din viata noastra
ii pentru cauza noastrd. Ar fi o mare miselie si rasplitim prin vinzare ne-
numiratele jertfe aduse de Roménia. Si nu uitdm in vreme ce armata
ruseascéd se da inapoi in fata dugmanului, armata romaneascd ea singurd
isi vérsa singele ca sd apere partea de miaz#-zi a Rusiel precum §i cinstea
steagului nostru. Asemenea nu trebuie si nitdm drepturile poporului ro-
manesc asupra Dobrogei §i asupra celor 4 milioane §i juméatate de roméni
supusl imparijiei austro-unguresti »16, Ziarul mai consemna §i cuvintul
lui Miliukov, unul din cei mai luminafi oameni ai Rusiei’’, care dupé apre-
cierea ,,Ardealului” a vorbit, §i mai cdlduros despre jertfele de singe §i
drepturile Roméniei la lirgirea hotarelor sale §i eliberarea fiilor ei de sub
jugul unguresc §i austriac”. Astfel de cuvinte — conchidea ziarul roméanesc
— ne mingilie §i ne di nidejdi bune ci finta cea sfintd a neamului roma-
nesc se va implini fir3 putintd de indoiald’ 7.

Presedintele Statelor Unite ale Americii, Woodrow Wilson, a trimis
prin reprezentantul american la Iasi, Vopicka, in noiembrie 1917, un
mesaj in care pe lingd aprecierea luptelor asigura cordial conducitoiul
Roméniei : ,,Poporul Statelor Unite a urmirit cu sentimente de caldd
simpatie si admiratie curajoasa lupti a Majestitii voastre §i a poporului
romin pentru apirarea integrititii teritoriale si a libertdfii Roméniei
de sub dominatia militarismului german. Guvernul Statelor Unite este
hotérit si continuie a ajuta Rominia in aceastd luptd; in acelagi timp
doresc si asigur pe Majestatea voastri ci Statele Unite vor sprijini din
toate puterile Roménia dupé razboi gi in toate negocierile finale de pace’™5.

Fostul presedinte al Statelor Unite, Roosevelt, intilnindu-l pe pro-
fesorul ardelean Vasile Stoica care se afla in misiune la New York spre
sfirgitul anului 1917, i-a declarat : ,,Sint incintat de vizita dumitale pentru
ci mi-e foarte drag poporul roméanesc. Iar de cind nenorocirea s-a abatut
asupra lui sufdr parci si eu. As putea spune, ci poporul roméanesc imi este
mai drag decit belgienii. $i-mi sinte{i dragi pentru ci totdeauna v-ati
luptat pentru libertate si unire, dar niciodatd n-ati avut noroc. Acum insi-l
veti avea pentru ci-l plititi cu singe. Noi stim pretui jertfele romanilor
gi ne vom pune toate puterile ca dreptatea sé biruiasci... Cunosc vitejia
romdnilor cdci dacd astdzi mati e vreun punct sigur pe frontul rdsdritean e
locul unde se afld armata romdneascd’ 1? (subl. ns. — A.D.).

Din palatul Elisée, Paris, Presedintele Republicii Franceze, Raymond
Poincaré, trimitea la Iagi urméitoarea telegrami : ,,Am asistat cu emofie
la o manifestatie grandioasd in cursul cdreia drapelul lui $tefan cel Mare
a fost predat in mod solemn ministrului Majestatii voastre in fafa unui
public entuziast, interpret fidel al poporului francez. Ecoul izbinzilor
cucerite de vitezele trupe roménegti a ficut si tresalte cu bucurie inima
mulfimii care se ingrimidea la aceastd ceremonie’’ 20,

In telegrama lui Ribot, primul ministru al Frantei — adresatd lui
I. I. C. Britianu cu aceastd ocazie istoricdi, se mentiona, printre altele :

18 Ardealul”, anul I, nr. 6, 5 noiembrie 1917.
17 Idem.
18 Arhivele Statului, Bucuresti, Fond Presedintia Consiliului de Ministri, dosar 35/1917,

1%  Ardealul’’ anul I, nr. 8 din 19 noiembrie 1917.
20 Arhivele Statului, Bucuresti, fond Presedintia Consiliului de Ministri, dos. 23/1917,

t1 www.dacoromanica.ro
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,,Franta salutd natiunea roméns, sora sa curajoasi, care a aratat in mijlo-
cul greutdtilor de acum cele mai eroice virtuti, chezisiei victoriei. Ea con-
siderd ca un pretios privilegiu de a vedea astdzi lucrind §i luptind in rindurile
armatei nationale, pleiada ofiterilor francezi. Ea salutd in luptele actuale
o reintoarcere meritatd la soarta armelor. Rog pe excelenta voastri s
creadi ci guvernul francez se asociazi mai mult ca niciodatd la sperantele
Romdniei de miine, §i are hotirita incredere in apropiata lor infiptuire’’2.

Regele George, al Marii Britanii in telegrama sa din 24 august 1917
trimisd regelui Ferdinand la Jasi sublinia : ,,In timpul cind Maiestatea
Voastrii este prinsy intr-o luptd grozavi pentru apirarea parii, doresc si
aduc admiratia poporului britanic pentru modul admirabil cum luptid
armatele aliate de sub comanda Maiestitii Voastre si pentru vitejeasca
rezistentd pe care o susfin impotriva atacurilor inamice, Popoarele bri-
tanice urmiresc de aproape mersul acestei mari batilii care-i in toiul ei
si au incredere ci vitejia trupelor roméinesti §i rusesti de sub comanda
Maiestidtii Voastre va zddirnici sfortdirile dusmanului’ 22,

In telegrama primului ministru englez Lloyd George, citre I. I. C.
Britianu, presedintele Consiliului de minigtri romén, se evidentia printre
altele : ,,... doresc si exprim din partea guvernului britanic, profunda
noastrd admiratie pentru curajul eroic gi avintul ce l-a dovedit poporul
romin in timpul unui an de incerciri aproape fird seamin. Declarind
rizboi Puterilor Centrale, Roménia s-a declarat pentru cauza libertifii
contra autocratiei, pentrn cauza Dreptului contra violenjei, cauze ce nu
pot s cadd, oricitd intirziere ar putea si sufere triumful definitiv. Recon-
stituirea armatei roméne §i rezisten{a incipatinats — rezistenfa atit de
pretioasd pentru caunza comuny — pe care aceastd armatd o opune dug-
manului in acest moment in conditii de o greutate exceptionald, prezintd
un exemplu miret de tiria pe care libertatea o inspird unui popor liber.
Aceasti rezistentd mai di dovadd de hotédrirea ce insuflefeste toate arma-
tele aliate de a purta rizboiul pind ce victoria va fi cigtigatd, victorie de
care nu m-am indoit niciodatd’ 23. Iar in discursul siu de la Birkenbrad,
Lloyd George declara ,,Cine ar putea si omitd importanta rezistenfei armate
pe care o opune Romania inamiculni nostru comun. Roménii au adus servicii
incaleulabile aliayilor prin apdrarea tenace a Moldovei. Fiii lor apird o
mare parte a §irii impotriva unei invaziuni dugmane, in condifiuni descu-
rajante. Roménii s-au luptat cu succes §i chiar Germanii s-au mirat de
aceastdi rezistentd eroicd. Cind va sosi momentul oportun Aliatii nu vor
putea uita Roméania care in tot timpul rdzboinlui g§i-a ficut datoria in
chip stralucitor” 4,

Mai tirziu, in anul 1918 ministru englez in Roménia G. Barcalay,
declara intr-o telegrami adresatd primuluni ministru I. I. C. Britianu ci

21 \liscarea’”, an XI, nr. 190, din 24 august 1917.

22  RomaAnia Mare’’, an I, nr. 6 din 24 august 1917 ; vezi si Gh.Romanescu, V. Asproiu,
Madrturii strdtne despre eroismul ostasilor romént in luptele de pe frontul din Moldova, In , Ana-
lele I.S. 1. S. P’ an XIII (1967), nr. 3, p. 43.

23 Migcarea”, Iasi an XI, nr. 188 din 22 august 1917.

24 \ligcarea’’, an XI, nr. 196, din 31 august 1917, p. 2. Vezi si ,,Actualitatea’, an XI,
nr. 14 din februarie 1921, p. 6.
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nRezistenta incontestabild a armatei romane in timpul verii trecute [1917]
ne-a umplut de admiratgie” 25,

Lordul Bessbereugh, presedintele Comitetului executiv al Ligei
anglo-romane, intr-o declaratie ficutd la Londra la 27 august 1917 dupi
ce analiza detaliat motivele politice §i strategice, ,,asupra cirora Romania
nu avea nici un mijloc de control, care au fortat-o ,,si indure umilintele
unei retrageri §i nenorocirile unei evacudri a doud treimi din teritoriul sau”’,
remarca marile calitifi ale poporului roman: ,,Neclintiti in idealul §i
omogenitatea lor, guvernul, armata §i poporul romin au continuat s
lupte cu acelasi eroism. Fortele intregei {dri an fost reorganizate §i spiritul
poporului romin este acel al unui popor care are neclintita convingere ci
trebuie s invingi. Momentul este critic. Armatele roméne se luptd din
nou cu un eroism fird seamin impotriva unui inamic bine condus §i bine
echipat. Noi dorim in acest moment solemn, si oferim aliatilor nogtri
romani tributul nostru de admiratie §i simpatie §i cuvintul de imbérbatare
in sfortarea sublimd a romanilor de a libera pe toti fratii lor de acelasi
singe?’! 28,

Personalitifi politice si militare de seamd si-aun aritat admiratfia
pentru eroismul armatei romine, al poporului romén. ,,Solda{ii romani
luptd admirabil — afirma generalul Berthelot, seful misiunii militare
franceze in Roméania, intr-un intervin dat ziarului ,,Roménia’ care
apirea la Iasi — ei sint la indltimea celor mai viteji apdritori. Sint cei
mai buni soldati din lume”.

Generalissimul italian, Cadorna profund miscat de bravura armatei
romine, ruga si se transmitd ,,via mea admiratie comandantului suprem
romin pentru proba mirea{d datd de cétre trupele roméne in luptele
din regiunile Maristi, Oituz si Mirdsesti. Spuneti c¢d armata italiani
urméreste cu friteascd simpatie strilucitele actiuni ale soldatilor roméni,
care se aratd demni coboritori ai victoriosilor cuceritori al Plevnei’ 7.

Generalul american, John Pershing, comandantul corpului expe-
ditionar american, de pe frontul francez elogia §i el vitejia romanilor :
»,O sirmana Romainie! Nu sirmana, ¢i marea §i glorioasa Romainie !
Admir splenditul eroism al armatei roméne, care si-a apirat cu indirjire
pamintul patriei sale. 84 nu vi temeti de nimica ! 11 va recuceri si-gi va
vedea visul implinit. in America toati lumea crede ca mine. Poporul
roman ne este simpatic si inimile noastre, vd rog s ne credeti, au singerat.
la nenorocirile ce le-api avut. Acum cunoastem sufletul intreg al Roméaniei.
1i vom fi devotati, si dupd victoria de aci §i de acolo ma voi duce s3 vi
cunosc vitejii.. . 2,

Generalul Scerbacev, comandantul fortelor rusesti de pe frontul
roméan declara, intr-un ordin de zi ¢4 bitélia de la Mirisesti a fost,, una
din cele mai mari bitilii ale rdzboiului”.

Ziarul rus ,,Juznii Xrai” prin pana scriitorului Untkovski, aprecia
¢i:,,... Armata romineascd s-a rendscut ca si phoenixul din cenusa sa.

25 Arhiva Ministerul Afacerilor Externe, Bucuresti, fond. Primul rdazboi mondial. Pacea
de la Bucuresti, 1917—1918.

28  Miscarea”, Iasi, an XI, nr. 187 din 20 august 1917.

27 Roménia mare’’, an. I, nr. 6 din 24 august 1917.

28  Actualitatea”, an. IX, nr. 14 din februarie 1921, p. 6.
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Azi armata romini e cu desdvirsire capabild si ducd rizboiul, admirabil
disciplinatd, neavind lipsuri nici in munifii, nici in tunuri, nici in aprovi-
zionare. Artileria e la indlt{ime, infanteria intreagd meriti orice lauda.
Roménii sint bravi si se luptd ca leii. Azi, cind Germania ameninti si
ocupe si treimea de teritoriu ce a rimas roménilor, ei mor in mod fanatic. ..
Mor, dar nu se dau. Se lupta pentru orice bucifici din pamintul lor,asa
de silbatic, ca i lupoaica cind i se rapeste ultimul pui. Acum incepe lupta
eroici a Rominiei pentru existenta sa. Lupta pe viatd si pe moarte, Si
Romania, dupi luptele din iulie §i august, poate fi numiratd in grupul
tarilor ce au suferit, stropite cu singe si lacrimi : Belgia §i Muntenegru’’ ,

Rutherfield, pregedintele unei mari societiti engleze aducea elogii
deosebite armatei roméane : ,,Sint convins ci Roméinia care a fost in Europa
riasiriteand in fruntea civilizatiei timp de nenumirati ani este meniti si
aibd un nou §i mare rol §i aga cum este agezatéd la gurile Dunirii va avea
un rol hotéritor in viitor. Felicitim pe Rege, guvern §i poporul rominesc
pentru succesele din urmi ale armatei roméane® 3%, Dupi ce aminteste de
neindeplinirea obligatiilor asumate de aliati fatd de Roménia, la intrarea
acesteia in rdzboi, acelagi presedinte conchide: ,,Ceea ce este insd maide
admirat la roméini e ci dupa pierderile si sacrificiile suferite an putut si
indeplineascid admirabila sforfare pe care au desfisurat-o in luptele din
urms’’ 31,

Directorul ziarului,,Le Figaro’’, Robert de Flers, scriind despre semni-
ficatia victoriilor romanesti le asemuia cu acelea de la Verdun :,, Poporul
romian — aprecia el — a urcat acest calvar rind pe rind i pe virful lui —
pini acolo stropit cu singe — a cules laurii cei mai frumosi. Efortul arma-
telor lui Mackensen zdrobit de citre armata roméini in legiturid cu cea
rusi — aceasta este unul din marile fapte de arme care va ramine din acest
mare rizboi. Mdrdgestit sint Verdunul romdn. Existd o lege istorici ine-
lucidabild : lucrurile frumoase duc la lucrurile bune. Romdnia este pe cale
de a deveni o nagiune de planul intii, niciodatd n-a fost atit de mare decit de
cind e atit de micd (sbl. ns. —A.D.) Ultimele doué luni au ficut-o vieto-
rioasdi, cici a fi ziddrnicit planul lui Mackensen aruncind peste cap, de-a
valma, numeroasele divizii, aproape toate germane, trimise pe acest front
de citre imperiile centrale — este o victorie. Toti prizonierii Puterilor
Centrale au spus acelasi lucru de soldatul romin : «Se bat ca francezii ».
Strasnic elogin si pentru unii si pentru alfii. Inamicul a suferit pe tot tion-
tul romin — §i de la inceput — pierderi grozave... Bste imposibil, ca,
dupi riizboi, Roménia si nu cunoasci o stare foarte infloritoare pe care o
va merita nu numai pentru vitejia ei actuald, ci si pentru toatd istoria ei
atit de plind de dureri si grele incerciri’ 32,

2 Ibidem, Referindu-se la hotirirea deluptd a soldatului roman, acelasi scriitor nota :
,Am vazut pe ranitii romani umplind spitalele romanesti, care, cu ochii strilucitori, cu figuri
aprinse de entuziasm, imi spuneau : «<Ah ! de -85 inzdridveni mai curind s& m4d intorc la Jupta!
N-avem decit un gind : sd Juptdm gi s§ murim. Orice via{d o sd dam, dar sd o didm scump»
Ce chin pe un ranit sa stea In spital fird sd facd nimic. Tocmai cind patria ne cheamd, cind
ca are trebuintd de ajutorul nostru’’,

30 Romadania Mare”’, an. I, nr. 13 din 12 octombrie 1917.

31 ]ldem.

32 Miscarea”, anul XI, nr. 213, din 22 septembrie 1917.
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Criticul militar, C. T. Roberstson, aprecia astfel in ziarul ,,Plein
Desler” din Cleveland importanta victoriilor roménilor in rézboiul din
Moldova : ,,... Dar ca sd fi putut cuceri Moldova, ar fi fost pentru Ger-
mania, 0 victorie aproape incalculabild. O inaintare peste liniile din Moldova
s-ar fi rdsplitit din belyug cu prada ce o puteau avea. Numai aga este cu
putind calcularea valoarei straduinjelor eroice ale armatei roméme peniru
civilizajia intreagd’” (Subl. ns. A.D.).

Ziarul francez ,,Excelsior” scria in acele memorabile zile ale Iunii
august 1917 : ,,Poporul francez urmireste cu adincd simpatie §i cu spe-
rantele cele mai depline valoroasele sforfdri ale acestui mic popor, care
meritd o soartd mai bund. Incontestabil aceastd victorie (de la Mirigesti —
A.D.) d3 Roméniei toatd increderea §i toatd sperantele.

,»yEcho de Paris”, la rindul siu aprecia : ,,In fafa necesititii severe si
situatiunii extrem de grele de a face fatd invaziei germane, inlesnitd, aceasta
prin pribusirea rusd, armata romanid gi-a indeplinit insircinarea sa cu
un curaj §i o competentd demné de admirat si de laudi. Rezistenta tru-
pelor romane a sfirimat toate sperantele germanilor si austriecilor. Bravii
soldati (roméni)... au obtinut o adevirati victorie defensiva’.

,,Le Gaulois” consemna in coloanele sale c¢i ,,Roméinii continui a
incinta cu o incredere desdivirsitd in succes. Fird ca acest curaj s ne sui-
prindd, noi aducem salutul nostru fort{elor roméne, caie sint adevirati
eroi’.

In ,,Le petit journal”, Pichon aducea ,,omagiile sale muncii formi-
dabile care a avut ca urmare reconstituirea armatei roméine”. Si adaugi
»Aliatii romani meritd toatd cinstea si toate laudele...”.

Ziarul englez ,,Times" in cuvinte pline de admiratie, nota : ,.Apirarea
frontului de la Mirdsesti, la nord de Focsani, a fost cel mai important
fapt de arme pe care l-au ficut rominii vreodatd si n-a fost intrecut nici
de eroismul belgienilor, nici de acel al sirbilor. .. roménii s-au batut cu un
eroism care este mai presus de orice laudd. Soldafii germani au fost asa
de violent atacati, incit aruncau armele pentru a fugi mai iute sau pentiu
a fi fdcuti prizonieri. Aceastd infringere este lovitura cea mai importanti
ce au primit germanii in Orientul european. Roménii au luptat cu o tena-
citate extraordinary® 33.

Acelasgi ziar in numsdrul siu din 30 august 1917 aprecia deosebit de
elogios faptele de bravuri ale armatei gi poporului roméan : ,,Marea batilie
care dureazd de trei siptdmini pe fronturile de sud si sud-est ale Moldovei
este una din cele mai singeroase ale acestui rizboi. .. Trupele Armatei I-a
si Armatei a IT-a roméAne au dovedit o capacitate combativi care a stirnit
admiratia tuturor ofiferilor striini. Comunicatele germane vorbesc de 14
contraatacuri romine in acelagi punct, intr-o singurd zi. .. Germanii ataci
in mase compacte ca pe Yser. Intr-un sat unde roméanii au contraatacat
s-au gisit 2.500 trupuri germane. .. Tinerii ofiferi romani, abia iegiti din
gcoald, se disting prin curajul lor nestdpinit... Moralul trupelor este mai
presus de orice laudd. Rénifii n-au decit o singurd dorintd : 84 se vindece
repede spre a se reintoarce pe front. .. Printre militari ca si printre civili,
spiritul de sacrificiu 5i devotamentul pentru cauza pationald sint tot mai

33 | Actualitatea”, an IX, nr. 14, din februarie 1921, p. 7. ; Gh. Romanescu, V., Asproiu
p. cil., p. 42. "
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puternice. Este remarcabil bunul sim{ al acestor soldati {irani, care explics
in fraze simple §i frumoase necesitatea absolutd... de a lupta pind la
ultimul om pentru eliberarea fratilor lor subjugati’.

Cu ocazia felicitdrilor adresate de guvernul englez roménilor, acelagi
ziar, ,,Times’’ nota : ,,Aceasta este o probs de admlraple pe care guvernul
britanic o are fa{i de eroismul cu care Roménia luptﬁ in contra Puterilor
hoarde ale Puterilor Centrale. Putem adiuga cd aceastd admiratie este
impirtisitd de intregul popor britanic, care stie tot ceea ce Roméinia a
ficut i a suferit cu curaj §i rdbdare Romanii s-au dovedit a fi adevarati
eroi... Armata, sub hotidrirea si indeminatica conducere a generalilor
Averescu §i Presan, a ficut proba unei enorme puteri de rezistenti, cireia
Lloyd George i-a adus cu plicere omagii’ %4.

Un alt ziar englez, ,,Morning Post” remarca ci ,,armata romani
nici nu s-a clintit micar in fafa dezastrului din Galifia. Ea dip contra a
luat ofensiva pe frontul roménese, respingind cu vitejie toate atacurile
germanilor. .. Eroismul trupelor romine a fost cu atit mai méare{ cu cit
lupta se didea in condifiuni cu totul defavorabile i descurajatoare..
Ofensiva roméané constituie un miracol de ribdare §i de curaj, foarte ral
intilnitd de cineva in acest rizboi’ 3,

Ziarul englez ,,The Earth” descriind vitejia armatei romane nota :
yyLa momentul prielnic trupele roméinegti an luat ofensiva, in ziua de
24 iulie /1917/, 5i aun obtinut rezultate strilucitoare”. Dupid ce desecria
ofensiva romanilor la Marasti, si suceesul ei rasunitor, precum §i greutifile
intimpinate de roméni, prin retragerea armatei ruse in Bucovina, ceea ce
constituia o amenintare directd pentru Iasi, acelagi ziar englez reliefa capa-
citatea deosebitd a conducitorilor militari roméani: ,,Ofensiva a trebuit
84 fie abandonatd §i trupele romane furi trimise spre nordul Moldovei.
Atunci Mackensen intrevizu o sans$ §i indreaptd contraatacurile sale de-a
lungul ciii ferate Focgani — Mardsesti si in viile Trotugului §i Oituzului.
De la 6 la 16 august lupta wimi continuu, incheindu-se cu infringerea ger-
manilor, cari au aruncat in aceste lupte nu mai putfin de saisprezece
divizii in tentativa lor de a trece Siretul in Moldova. Degi Roménii aun
t1ebuit s& se retragd cu intentia de a proteja trecerea riului, ei au oprit
de fapt inaintarea lui Mackensen §i au scdpat Moldova de invaziunea
vidjmasd. Au ficut aceasta prin ei insdsi si fird ajutorul aimatei a nona
rusd, care forma flancul ei drept. Roméanii pot fi mindri de succesul lor.
Ofensiva lor din 24 julie cu retragerea ce a urmat §i oprirea pe Siretul
mijlocin, foimeazd un record de curaj, de rezisten{d si de hotdrire care
rare ori a fost intrecut in acest rizboi §i a restaurat complet creditul dato-
rit armatelor rcméine’.

Referindu-se la acelasi act de curaj al roméanilor ziarul ,,Westminster
Gazette” completa : ,,Apirarea frontului de pe Siret contra unei serii de
atacuri ale germanilor lui Mackensen a fost una din cele mai frumoase
operatiuni de rizboi’?38,

Articole pline de entuziasm, de premirire a vitejilor nogtri soldati
§i de recunoagterea insemnititii bataliilor de la Mirdgti, Marigesti si

3 Roménia Mare”, anul I, nr. 7 din 28 august 1917,
85 Jdem.

3 , Miscarea”, anul I, nr. 236 din 18 octombrie 1917.
2 ~ ¢, 7387
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Oituz au mai. publicat ziarele: ,,Morning”, , Daily Telegraph”, , Daily
Graphic’’, ,,Liverpool Daily”, ,,The Telegraph” ete.

Ziarul ,,Daily Chronicle”, sub titlul : ,,0 Romdnie eroicd” aprecia :
»s- - - Dacd al fi spus, a doua zi dupi ciderea Bucuregtiului ci acesti oameni
(soldatii romani) vor birui armata lui Mackensen ai fi fost luat drept un
poet. . .si cu toate acestea, lueru s-a intimplat. Asa a fost. Armata recon-
stituitd a Romaniei a salvat frontul de vest (subl. nr. — A.D.). Planul ger-
manilor era, firi indoiald, si stripungi armata romind de la sud la
nord §i de la vest la est si si ajungdt la Odesa. Era limpede ci n-a fost
numai in scop de defensivi, ci un plan de trecere, pentru ci Mackensen a
adunat in punctul acela 10 divizii germane. De altminteri, s-a gasit asu-
pra garnizoanelor, asupra soldatilor §i ofiterilor morti, ordine cu etapele
spre Iagi. In ciuda violentelor atacurilor lor, pe care le dideau de 5—6 ori
pe zi, germanii nu au putut inainta’ 37,

Intr-un alt numir acelasi ziar, ficind un istoric al rizboiului Romé-
niei, ,,rdzboi cu scopul de a elibera pe cele trei §i jumitate milioane de
romani din Austro-Ungaria de sub o dominatie tiranicd”, scop faid de
care ,trebuie si intruneasci toate simpatiile noastre’” comenta: ,,Cine
ar putea si uite armatei romane strilucita trecere a Carpatilor, in prima
lund a cooperidrii sale §i intr-un timp care de altmintrelea era destul de
critic pentru aliafi si in special pentru rusi. Retragerea precum si pierde-
rea succesivd a unei parti din teritoriul Munteniei este datoritdi unor cauze
asupra cirora ea nu putea avea nici un control §i pe care nici o prevedere
din partea Roméniei nu le-ar fi putut inlitura. Acuma Rominia se bate
din nou cu avantagiile unei pregitiri de 9 luni. . .Regele Rominiei, Guver-
nul si poporul siu prin politica lor, precum si prin eroismul de care au
dat dovadi pe cimpul de lupté, au cistigat dreptul de a imparti cu puterile
aliate toate onorurile §i avantagiile rizboiului. Toti englezii nidajduiesc
acum si stringd cit mai mult relatiunile cu poporul romén i cu fara romi-
neascd reintregitd, adici cu Romania Mare’’3s,

Ziarul italian ,,Corriere Della Sera’’ scria despre importanfa bitélii-
lor de la Mirasesti: ,,Armata roméini, admirabil organizatd §i inspiratd
de cel mai puternic spirit rizboinic i patriotic §i despre care a dat atitea
probe, a avut un rol important. Din punctul de vedere moral, armat:
roman# sti astdzi alituri de puternicele armate aliate din Occident’’3.

Luptele de la Marisesti se inscriau ca cele mai importante batilii
din toate cele care se desfisurau in acel moment pe toate frontuiile riz-
boiului mondial. Acestea sint insesi cuvintele ofiterilor striini care au asis-
tat la ele, relatate de ziarele daneze ,,Berlinske Tidende’ si ,,National
Tidende’. Ziarul ,,Birmingham Post’ numeste aceastd confruntare ,,una
din cele mai singeroase batalii ale acestui rizboi’ ; ,,Westminster Gazette"
din 1 septembrie 1917 : ,,una din cele mai frumoase reusite ale rdzboiului :
»yHalifax Evening Courrier’’ declara ca ,,Pierderile germane nu pot fi com-
parate decit cu cele de la Verdun?®. Descriind inversunarea soldatilor ro-
mani, care, in acele zile de vard, in mijlocul atacurilor lor, aruncau cistile si
tunicile pentru a se napusti mai bine asupra dugmanului, ziarul ,,Thruth”

37 | Actualitatea’’ an. IX, nr. 14 din februarie 1921, p. 6.
38 | Miscarea’”’, anul XI, nr. 187 din 20 august 1917.
3  Actualitatea”, an IX, nr. 14 din februarie 1921, p. 7.

4¢ Ibidem, p. 7. .
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apreciazi cd aceasta a fost ,,un record de curaj, de rezistentd si de fer-
mitate care rareori a fost depasit in acest rdzboi’’.

Ziarele apartinind Puterilor Centrale, cu articole i stiri deosebit de
bogate asupra campaniei din 1916, a aruncat un vil opac asupra batalii-
lor de la Marasti, Marasesti gi Oituz. Citeva rinduri, strecurate cu o afec-
tatd indiferentd, ca asupra unui episod oarecare, e tot ce se giseste in
memoriile marilor conducitori de armate®. Astfel, Hindenburg scrie doar
,,O incercare ficutd de noi, mai tirziu, de a sfirima armata romini din
Moldova, printr-un atac la Foegani, n-a reusit’’#2, Generalul von Morgen,
comandantul corpului I de rezervi german, in memoriile sale referitoare
la luptele roménilor scrie : ,,Rezistenta dusmanului, in special a romanilor,
a fost neobignuit de dirzd si s-a manifestat prin 61 de contraatacuri (pe
frontul corpului I), in decursul celor 14 zile de luptd. Ele au condus mai
ales la lupta cu baioneta. Acestea au pricinuit (germanilor) pierderi con-
siderabile’43,

Cit priveste comportamentul armatei roméne, acelasi general aprecia :
sLuptele din august. .. au dovedit c4 romanii deveniserd un adversar res-
pectabil. Dupd ce ficuserd o pregitire de sase luni inapoia frontului,
sub conducerea francezi, ei se biteau mai bine, erau condusi cu mai multd
dibédcie si in special, artileria si infanteria cooperau mai coordonat decit
la inceputul campaniei’ 4.

Generalul german von Blume in ,,Nord-Deutsch Algemeine Zeitung”’
din 28 august 1917 giseste ci ,,trupele roméne reorganizate par a raspunde
tuturor asteptarilor’’ .

Desi rezervate, gazetele apartinind Puterilor Centrale au fost nevoite
s& recunoascd si ele importanta luptelor de la Mar#sti, Maragesti gi Oituz
pentru romani. ,,Comandamentul romidn — scria o publicatie germani —
putea sd priveascd cu mulfumire la cele din urma succese ale trupelor
sale, care purtaserd greutatea principald a luptelor. Printr-o rezistentid
indirjitd impotriva unei ofensive bine pregitite si prin numeroase contra-
atacuri energice duse pind la luptd corp la corp, fird nici o consideratie
fatd de grelele pierderi, diviziile romane nou formate si educate de ofiferi
francezi, au stiut si apere patria lor de o completd cucerire. Luptele de la
Focsani §i Ocna sau batilia de la Maridsesti, cum i zic roménii, au devenit
mindria, armatei romine in rdzboiul mondial’’ %.

Ziarul ,,Freunden blatt” scria in acele zile: ,,Armata romand re-
organizatd, compusd din 15 divizii, luptd cu vitejie si indirjire. La Ocna,
impotriva inidl{imilor la Nord-Est de Soveja, precum si impotriva pozi-
{iunilor de ambele parti ale Susitei, atacurile reluate, dupd puternice pre-
gatiri de artilerie, au dus in repetate rinduri la aprige lupte corp la corp.
Dugmanul se bate bine. Puterea de rezisten{d a rugilor s-a intirit. Aceia
a romanilor nu are nevoie de asa ceva. De la catastrofa anului 1916 ea
n-a fost infrintd niciodat’.

41 Const. Kiritescu, Istoria rdzboiulul peniru iniregirea Roméniei 1916—1919, Vol. 1],
p. 591,

42 Const. Kiritesen, Op. cit., vol. 11, p. 591.

43 Idem.

44 Jdem.

46  Actualitatea’”, an IX, nr. 14 din februarie 1921, p. 7.

48 Const. Kirijescu, Op. cil., vol. 11, p. 592.
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Ziarul ,,Neues Wiener Tageblatt’’ afirma ¢i armata romani e splendid
reorganizatd §i dornicd de lupta.

Ziarul influent ,,Neue Freie Presse’ scria la sfirsitul anului 1917 :
,,Pacea de la Brest a eliberat ce-i drept o parte din armata estic ; puternice
forte erau insd fintuite de armata roméns. Ea era in bund stare morald si
fizicd. Ultima ofensivd incercatd de Mackensen a esuat si prin aceasta s-a
ridicat in mod considerabil increderea in sine a armatei roméane”’.

*

Tocmai tinind seama de locul istoric al acestor mari bitdlii pentru
insfisi apdrarea fiintei neamului nostru, victoria in batiliile de la Marasti,
Mirasesti si Oituz a dat imbold §i sperantd tuturor roménilor in realizarea
idealurilor lor : alungarea inamicului si desdvirgirea unitatii statului roman.

Tot mai numeroase Apeluri, Chemari i Manifeste, ale roménilor
asupri{i chemau la luptd impotriva jugului austro-ungar, pentru a se uni
cu tara-mami. Astfel, de exemplw, in Apelul ,,Cdtre fratii bucovineni”,
patriotii bucovineni chemau la luptd pentru infiptuirea marelui ideal
national al tuturor roménilor. ,,Numai atunci se va stirpi rizboiul §i rau-
tatea din lume, se remarca in Apel, cind nici un popor nu va mai rivni la
tara si la bunurile altuia, ci va avea putinta s& se ingrijeasci de gospodérirea
sa, dupd puterile sale’”’, cind ,,fiecare natie o sd-§i aibd tara sa unde i
traiascid liberd si sd se conducd dupd limba, legea §i obiceiurile sale’’.
,,De aici — se remarcd in Apel — urmeazi ca toate popoarele din Austro-
Ungaria, care au fost rupte pe nedrept de la natiile lor si se intoarci la
acele natii §i urmeazd ca si noi roméanii din Ardeal, Bucovina, Maramures,
Crisana si Banat s& ne alipim de Roménia liberd §i s facem o Roménia
mare, cum a avut-o stribunul Traian, cum au dorit-o voievozii Stefan §i
Mihai,... §i cum au visat-o mosii §i parin{ii nostri’’ 4%,

Un alt ziar ,,Ardealul”, in articolul intitulat ,,Cdtre cititori’’, relevi
la citeva siptimini de la Marisesti, plind de incredere in dreptatea cauzei
pe care o apiri : ,,Nu, nu mai e nici o indoiald ¢4 suferintele noastre vor
fi bogat rasplitite la sfirsit, cind dreptatea va iesi biruitoare §i noi ne vom
vedea stipini pe toate drepturile” 45,

La 1 octombrie 1917, la rubrica ,,De pe pdmintul roméanesc din Tran-
silvania’, in acelasi ziar se relatau dorintele si nadzuintele prizonierilor
romani aflati pe teritoriul Rusiei : ,,Noi nu vrem si mai fim slugi... Vrem
sa fim fra{i adevirati cu fratii nostri..., ciei numai asa ne vom putea
intoarce in Ardealul nostru drag, in Ardealul roménesc’ %,

Sub titlul Mama noastrd, Romdnia ,,Ardealul’’ din 8 octombrie 1917
aratd cd Roménia ,,8-a folosit de marile rizboaie ale lumii §i si-a pornit
oastea viteazd in lupta grea si indl{dtoare pentru izbivirea noastri’’ %,

Din cele prezentate succint, rezultd, credem, cum opinia publicd
din tard si striinitate, a apreciat la justa lor valoare, interni si interna-
tionald, marile batalii ale roménilor de la Miragti, Mardsesti i Oituz, care
au reprezentat o contribupie importants la infringerea militarismului ger-
man, un moment hotiritor in lupta pentru eliberarea patriei, pentru in-
fiptuirea idealului de unitate nationald a tuturor roménilor.

47  Romdnia mare’’, an I, nr, 1 din 20 iulie 1917.
48 Ardealul”, an I, nr. 1 din 1 octombrie 1917,
49  Ardealul”, an I, nr. 1 din 1 octombrie 1917,
50 Idein din 8 octombrie 1917.
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LES COMBATS DE L'ETE 1917 DANS L’APPRECIATION
DES CONTEMPORAINS

RESUME

Dans la présente étude on reléve que les grandes batailles de Marasti,
Mirdsesti et Oituz ont été décisives pour la défense de l’entité nationale
et étatique du peuple roumain, pour l’affirmation de la lutte visant 2
I’'union de tous les Roumains en un seul Etat national unitaire.

Apres avoir fait ressortir le caractére de pillage et d’invasion de la
guerre mondiale, préparée et déclenchée par les grandes puissances impé-
rialistes des deux camps — I’Entente et les Puissances Centrales — 1’au-
teur analyse les motifs profondément nationaux de la déclaration par la
Roumanie de sa propre guerre, pour la libération des provinces roumaines
— la Transylvanie, le Banat, la Crisana, le Maramures et la Bukovine —
de 1a domination austro-hongroise.

On souligne les causes internes et externes de 1’insuccés des armées
roumaines, ainsi que l'invasion d’importantes régions du territoire de la
patrie par les armées des Puissances Centrales, qui préparaient en fait la
suppression de la Roumanie et tant qu’Etat. Dans la situation dramatique
pour le sort du pays, les forces patriotiques, ’armée roumaine qui réu-
nissaiet les meilleurs fils du peuple, ont concentré tout leur potentiel
et, se levant & la lutte, ont opposé & l’ennemi une résistance héroique,
démontrant une fois de plus que la volonté du peuple qui défend son droit
& la vie et la liberté ne saurait étre brisée.

Dans 1’étude sont présentées et analysées de nombreuses appré-
ciations des contemporains, notamment étrangers, qui ont fait ressortir
la ferme résolution du peuple roumain de lutter pour son affirmation,
ainsi que la vaillance inégalable démontrée par ’armée roumaine au cours
de ces batailles, qui ont contribué & la défaite du militarisme allemand.
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MARASTI, MARASESTI, OITUZ IN DOCUMENTE
MILITARE STRAINE

DE
SERGIU COLUMBEANU

Marele efort militar roman din timpul primului rdzboi mondial,
prin care ,,5-a realizat — asa cum aratd tovarigul Nicolae Ceaugescu — si
visul de veacuri al roménilor — unirea Transivaniei ecu {ara §i formarea
statului national romén unitar’’ 1, a constituit unul din evenimentele majore
ale istoriei noastre. ,,Aleituirea statului rominesc unitar — spune mai de-
parte secretarul general al partidului — nu este deci un dar, rezultatul
unor conferinte internationale, ci rodul luptei neobosite duse de cele mai
inaintate forte ale societitii, de masele largi populare pentru unire, pro-
dusul legic al dezvoltirii istorice, sociale i najionale, a poporului roman’’.

Campaniile din anii 1916 §i 1917 2 i in deosebi cea din vara lui 1917 3,
marcati de marile victorii rominesti de la Mirigti, Mardsesti, §i Oituz,
de pe frontul din sudul Moldovei, au fost relevate, nu numai de aliafii
Roméniei din Coalitia Antantei, ci §i de adversarii ei?,

1 Nicolae Ceausescu, Expunere cuprivire la aclivitatea politico-ideologicd §i cultural-educa-
tind de formare a omului nou, constructor constient §i devolat al socieldfii socialiste multilateral
dezvoltate si al comunismului in Romdnia, prezentati la Congresul educafiei politice si al culturii
socialiste, 2 iunie 1976. Cuvinlare la incheicrea lucrdrilor Congresului, 4 iunie 1976, Bucu-
resti, Edit. politicd, 1976, p. 18.

2 In legiturd cu caracterul participirii Romaniei la prinml rdzboi mondial, vezi si
indicatiile expuse in Programul Partidului Comunist Romdn de faurire a socieldfii socialiste
multilaleral dezvoltale §i inaintare @ Romdniei spre comunism, Bucuresti, Edit. politici, 1975,
p. 36 38.

8 Vezi unele din lucrdrile de sintezi maj importante. Generalul C, Givinescu, Rdazboiul
nostru  pentru intregirea neamului (august 1916  aprilie 1918), lasi, Serviciul geografic al
armatei, 1918 ; Constantin Kiritescu, Istoria rdzboiului pentru intregirea Romdniei, 1916— 1919,
Ed. a II-a, vol. I III, Bucuresti, Editura Casei Scoalelor, {1925—1927); General G. A.
Dabija, Armala romdnd in rdzboiul mondial (1916 1918), vol. 1 1V, Bucuresti, Edit. Ig.
Hertz, {1928) 1936; Marele Stat Major, Serviciul istoric, Romdnia in rdzboiul mondial,
vol. I — III, f. a.; Colonel Ion Cupsa, Armata romdnd in campaniile din anii 1916, 1917,
Bucuresti, Edit. militard, 1967 ; Mdrdsti, Mdrdasesti, Oituz, Bucuresti, Edit. militard, 1967;
General-maior in rezervd Nicolae Ionescu, Generalul Eremia Grigorescu, (Bucuresti), Edit.
militard, 1967. Pentru operatiile armatei a Il-a, vezi Maresal Alexandru Averescu, Nolife
zilnice din rd:zboiu (1916 1918), Ed. a 11l-a, Bucuresti, Edit. , Cultura Nationald’’, 1935.
Unele aspecte detaliate ale Juptelor, In General Radu R. Rosetti, Parlea luald de regimentul
47/72 infanlerie in rdzboiul pentru intregirea neamului, 1{14 august 1916—1/14 jiulie 1918,
Bucuresti, Tipografia ,,Résdritul”, 1923.

4 Generalul C. Gévéanescul, op. cil., p. 128—132; C. Kirifescu, op. cit., vol. 1I, p. 590—
592; colonel lon Cupsa, Mdrdsti, Mdrdsesti, Oituz, p. 150—156; General-maior in rez
N. Ionescu, op. cit. p. 107—111. :

» REVISTA DE ISTORIE", Tom. 30, nr. 7, p, 12271242, 1977.
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In ce priveste pe aliati, mai putin cunoscute sint documentele ameri-
cane cu referire la bitiliile din iulie — septembrie 1917, desfisurate in sec-
tiunea sudicd a lungului front oriental. Aici armatele I §i a II-a roméne
au opus o remarcabild §i victorioasd rezistentd — imbinind aetiunile
ofensive (Mirdsti) cu cele defensive (Mdirdsesti §i Oituz) — incercirilor
armatelor Puterilor Centrale de a rupe frontul ,,pentru a cotropi intregul
teritoriu al Romaéniei §i a-§i deschide drum spre portul Odessa §i grinarul
Ucrainei 8, dind astfel o loviturd decisivd forfelor Antantei de pe acest
teatru de rizboi.

Elaborarea documentelor inedite pe care le infifisam in studiul
nostru a fost prilejuitd de cilitoria efectuatd pe frontul oriental de misi-
unea militard a generalului Hugh Scott din armata S.U.A. Aceastd cili-
torie a cuprins in programul ei g§i Roménia, tocmai in perioada (vara 1917)
in care s-a desfisurat marea confruntare militard de pe frontul din sudul
Moldovei.

Misiunea militari americani condusi de generalul Hugh Scott a
sosit la Iasgi, la inceputul lunii iulie 1917. Membrii misiunii au ficut in-
vestigatii asupra necesitdtilor Roméniei in vederea sustfinerii efortului de
rizboi ¢. Intr-o sedintd solemnd a parlamentului, seful misiunii, generalul
Scott, a declarat in acest sens urmétoarele : ,,Am venit la dumneavoastra
ca si vi asigurim de fraternitatea noastrd a Americanilor. America ia o
mare parte la durerea dumneavoastri. Ea vi admird curajul cu care ati
indurat zilele grele prin care ati trecut... Ea vi trimite expresiunea pro-
fundei sale simpatii si doreste si vi ajute prin toate mijloacele. Am primit
de la minigtrii §i statele dumneavoastrd majore informaftii asupra tot ce
aveti nevoe, §i vd asigurdm cd vom insista din toate puterile ca tot ce ati
cerut, si vi se acorde. Sintem fericiti de a va gisi atit de hotiriti s& ducefi
lupta inainte gi v& asigur ci, de aici inainte, vom lupta alituri de dumnea-
voastrd §i vom continua si luptdm pini ce libertéfile nafionale... vor fi
salvgardate’ 7,

In urma consultirilor avute cu guvernul, cu autoritdfile superioare
militare §i cu reprezentantii importanti ai vietii publice roménesti, colo-
nelul F. Le J. Parker a redactat doud documente. Primul document este
un amplu raport de 26 pagini care contine nu numai problematicd de ordin
militar (campaniile din 1916 i 1917), ci si o prezentare a momentelor mai
importante din istoria noastrd nationald, precum si aspecte ale politicii
externe a Roméiniei din perioada intririiei in primul rizboi mondial 8.
Al doilea document este un succint raport, de 3 pagini §i ceva, confinind
numai problematicd de naturs militard ?. Acestor materiale li se mai adaugi
rapoartele cipitanului H. E. Yates, atagatul militar american In Romania

5 Colonel lon Cupsa, Mdrdsti, Mdrdgsesti, Oltuz, p. 150,

¢ N. lorga, Memorii. Insemndri zilnice (mai 1917—marl. 1920). Rézbolul nafional.
Lupta pentru o noud vlajd politicd, vol. 1, Bucuresti, Edit. ,,Nationald” S. Clornei, f.a., p.
44 ; C, Kiritescu, op. cit., vol. 11, p. 408,

? C. Kiritescu, op. cil., p. 408. (Extrase din discursul generalului Scott in fata membrilor
parlamentului roman.)

8 The National Archives of the United States (In continuare se vor cita NA), Washing-
ton, D.C., Record Group 165, 9791 —84.

9 Ibidem, 9791—76. Vezi si: Boris Ranghet, Relafiile romdno-americane {n perioada
primulut rdzbol mondial (1918—1920), Cluj-Napoca, Edit. Dacia, 1975; Charles V. Vopicka,
The Secrets of the Balkans, Chicago, 1920,
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in timpul rdzboiuluil?, ale locotenentului Sherman Miles, atasat unitar
american la Petrograd !, care avea in sfera sa de observafie §i {ara noastra,
ale cipitanului R. H. Williams, atagat militar american la Constanti-
nopol 12, In sfirgit, alte materiale documentare confin corespondenta dintre
Departamentul de Stat §i Departamentul de Razboi de la Washington
privind problema ajutorului ce trebuie acordat Roméniei pentru a mentine
participarea ei la rézboi 13.

Primul document pe care il prezentim este amplul raport de 26
pagini inaintat la 29 septembrie 1917, citre Departamentul de rézboi din
Washington D. C., de colonelul F. Le J. Parker, fost observator militar
pe lingd armatele roméine (Former military observer with the Kowmanian
Armies). Raportul este intitulat: ,,Schija generali a cauzelor intririi
Roméniei in rizboi §i despre cauza ulterioard a operatiilor militare”
(General outline of the causes of Roumania’s entry into war and of the sub-
sequent cause of military operations ). La inceput, colonelul Parker da unele
elemente de ordin geografic : caracteristica frontierelor, suprafata tirii
(50 000 mile pitrate), numérul locuitorilor (peste 7 000 000). Pentru a
veni in ajutorul lectorilor raportului precizeaza ci Roménia este cu ceva
mai intinsd ca suprafajs decit statul Pennsylvania, dar cu o populatie
mai micd cu o juméitate de milion 34,

Aratd apoi ci teritoriul Romaniei moderne se includea in vechea
provincie romand Dacia §i ¢d ,,a fost in calea celor mai multe din marile
invazii care s-au nipustit in sud-estul Europei dinspre rasirit i sud (has
been in the path of most of the great invasions that have swept into
south-eastern Europe from East and South) in ultimele zile ale imperiului
roman”, Autorul mentioneazi ci in afari de romani Dacia a fost in mod
succesiv invadatd de huni, goti, slavi, maghiari §i mongoli, iar mai tirzin
turcii gi grecii au exercitat, pentru considerabile perioade de timp influenta
asupra unei clase conducitoare instriinate (The influence of an alien
ruling class) impusd poporului prin fortd din afard . Referindu-se la
originea latind a poporului nostru, autorul subliniazi in termeni vii aceastd
realitate. Iati ce spune: ,,O surprinzitoare supraviefuire atit de neam
cit si de limbd dovedeste vitalitatea legiunilor romane care au ocupat
Roméinia (sau Dacia asa cum era pe atunci numitd) in primele zile ale
Cesarilor” (A surprising survival of Latin influence in both race and
language testifies to the vitality of the Roman legions that occupied Rouma-
nia (or Dacia as it was then called) in the early days of the Caesars). In
continuare colonelul Parker precizeazi ci ,,RomAnii se mindresc deoarece
constituie o oaz# latind in orientul apropiat” (The Roumanians pride
themselves on constituting a Latin oasis in the near east’’) si c¢i ,,8e consi-
der# frati de singe ai italienilor §i francezilor...” (and consider themselves

blood brothers of the Italians and French. .. )18

1 N A, R.G. 165, 7260—20, 9971—D—30, 9791—11, 86, 87.
1 Jbidem, 7260—13, 19.

12 Ibidem, 9791—8.

183 Jbidem, 9791, 69, 70, 71, 73, 74.

14 Jbidem, 979184, p. 1.

18 Ibidem, p. 1.

16 Ibidem, p. 1—2.
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Raportul contine referiri la ceea ce colonelul Parker aratid ca ,,Ro-
manii considerd ca un fel de « Roméanie neeliberatd »”’ (Unredeemed Rou-
mania ), provinciile roméanegti aflate sub dominatia striind. El enumers
aceste provincii, precizind cronologic perioadele cind au fost anexate,
numirul de locuitori §i noteazd cd majoritatea acestora erau romani 7.

In legiturd cu raporturile dintre Tara Roméaneascd si Moldova, pe
de o parte, i Imperiul otoman, pe de altd parte, autorul raportului arati
pe cele doué state roménesti din perioada feudald ,,ca doud provincii care
au recunoscut pentru citeva secole o suveranitate turceascid de un caracter
mai mult sau mai pufin restrins’’ (two provinces that had for centuries
acknowledged Turkish sovereignty of a more or less restricted character )18,
Aici trebuie precizat cd autorul raportului, cind desemneazd Tara Roma-
neascd si Moldova ca ,,provincii”’, se face tributarul unei anume termino-
logii folosite de unele puteri interesate 83 anexeze {irile roméane, conside-
rindu-le ca simple ,,provincii” si nu ,,state autonome’, aflate doar sub
suzeranitatea — nu sub suveranitatea — Portii¥®. De altfel, chiar el in
aceeagi frazd aratd cd dominatia otomand era ,,mai mult sau mai pufin
restrinsad’’. Colonelul Parker citeazd apoi cele doud evenimente majore din
istoria noastrd din a doua jumitate a secolului trecut : unirea Moldovei
cu Fara Romaneascd §i obtinerea : ,,independentei complete a Roméaniei
de sub dominatia turca...” (the complete independence of Roumania from
Turkish control. .. ) 2. El plaseazd aceste evenimente in contextul general
al luptei de eliberare din sud-estul european gi al implicatiilor internatio-
nale create de aceastd lupta prin interventiile Rusiei tariste care tindea si
ajungé la Constantinopol .

Referindu-se la rizboiul din 1877 —1878 Parker noteazi : ,,In timpul
rdzboiului ruso-turc din 1877 —1878 Rusia, c¢ind intr-un timp (era) blocat
de inversunata rezisten{d a turcilor la Plevna (tke fierce resistance of the
Turks at Plevna ) gi era serios alarmatd asupra rezultatului ecampaniei, a
chemat urgent Roméinia pentru ajutor. Dupd multéd ezitare si impunerea
unor conditii c¢it mai explicite, conducdtorul romén, prin{ul (apoi rege)
Carol in final a condus armata sa peste Dundre §i mai tirziu i s-a dat co-
manda trupelor aliate dinaintea Plevnei. Roménii au luptat cu vitejie
(bravely ) aici i au contribuit la ciderea fortidretei turcesti’’. In continuare
autorul evocd schimbirile teritoriale care au avut loc dupa terminarea
rizboiului §i revenirea Dobrogei la Romania 22

Urmeaza apoi o scurtd trecere in revistd a razboaielor balcanice din
1912—1913 in care se redd §i pozitia avutd de Roménia cu acest prilej 2.

Citeva paragrafe ale raportului sint consacrate neutralitatii Roméniei
in timpul primilor doi ani de rdzboi (1914 —-1916) si a pozitiei celor doui
tabere aflate in conflict fatd de tara noastrd. Atit Puterile Centrale cit si
Antanta desfisuraun o vie activitate diplomatica pentru a determina Ro-

17 Jbidem, p. 1.

18 Jbidem, p. 2.

19 Sergin Columbeanu, Confribufii privind siluajia iniernafionald a {darilor romdne inire
anii 1806—1812, tn , Revista de istorie”’, XXIX (1976) nr. 5, p. 663.

20 NA, R.G. 165, 9791—84, p. 4.

N Jbidem, p. 4.

23 Ibidem, p. 4.

23 Ibidem, p. 5—6.
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mania si intre in rizboi de partea uneia dintre cele doui coalitii. Pentru
achizitionarea produselor agrare romanegti, fiecare din cele doud parti
oferea preturi mari insofite de amenintdri cu aplicarea politicii
,,ciomagului” (of the big stick) 2, se ficeau promisiuni teritoriale. Parker
mai aratd cd in anii neutralitifii preocupidrile din vechea Roménie pentru
,,Roménia neeliberatd’” (Unredeemed Roumania) se ficeau simtpite din ce
in ce mai mult, obiectivul principal fiind infiptuirea unirii Transilvaniei si
Bucovinei, adici realizdrii aspiratiei ,,for a Greater Roumania’ (pentru o
Romanie Mare) %. In continuare raportul arati principalele probleme
discutate in august 1916, in cadrul negocierilor de la Bucuresti intre gu-
vernul romén §i reprezentantii puterilor Antantei. S-a incheiat ,,an agree-
ment” prin care se promitea satisfacerea cererilor Roménesti — unirea
Transilvaniei §i Bucovinei — Anglia, Fran{a si Rusia obligindu-se in
schimb ,,5% o ajute” (pe Rominia — n.n.) pe diferite cii’ (to assist her
[Roumania in various ways) 26. in privinga scopurilor de rizboi ale Roma-
niei atragem atentia ci §i locotenentul Sherman Miles, atasatul militar
american de la Petrograd, nota intr-un raport datat la 21 octombrie 1914,
c3 obiectivul principal al térii noastre in acea perioadid era unirea cu
Transilvania ,,care este in mare misuri populati de roméni” (which is
largely populated by Roumanians) ?°.

Reluind raportul colonelului Parker ajungem la partea principali a
acestuia, cea care se ocupia de aspectele militare ale participirii Roméniei
Ia rizboi.

In primele consideratii legate de aceste aspecte autorul face unele
remarci asupra comportamentului ca luptitor al soldatului-{iran romén.
,,Jaranul romin — scrie Parker — este un tip robust, ribditor” (a sturdy,
patient, type), care s-a dovedit in timpul rdzboiului soldat ,,credincios”
(faithful ) ,,disciplinat” (disciplined), luptind cu ,,vitejie” (bravely) 2t.
Cu referire la puterea de rezistent{d a acestui soldat raportul aratd ci :
,,Soldatul romén se intretine cu raftii (alimente — n.n.) care ar cauza ras-
coald intr-o armat# obignuitd vest-europeani sau americani si a mentinut
fidelitatea fati de conducitorii sdi prezenti, politici $i militari sub ecircum-
stante care fac astfel de ac{iune un real tribut la loialitatea sa’ (The Rou-
manian soldier keeps going on rations that would cause a mutiny in the ave-
rage west European or American Army, and has kept faith with his present
leaders, political and military, under circumstances that make such action
@ real tribute to his loyalty ) *. Unele consideratii se fac si privitor la sis-
temul social in care s-a incadrat §i se incadreazd tdranul romén, sistem in
care a fost tratat pind de curind practic ca gerb legat de pidmint (a serf,
bound to the land ), pimintul fiind detinut de un numir relativ mic de fa-
milii de bogati proprietari de pimint 3°. Revenind cu caracterizarile asupra
soldatului romén in altd paginid a raportului, Parker mai scrie ¢i ,,Potrivit
cu obiceiul si instruirea sa, el (soldatul-{iran romin, —n.n.) a luat drumul

24 JIbidem, p. 3.

28 JIbidem, p. 2. 3.

26 Ibidem, p. 7.

27 Ibidem, p. 7260 19.

28 N A, R.G. 165, 979134, p. 2.
29 Ibidem, p. 2.
30 Ibidem, p. 2.
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pregitit de conducétorii sii §i a pisit pe el cu ldudabild credinta si loiali-
tate, in pofida enormelor pierderi materiale §i a marilor procentaje de
pierderi in luptd gi de boala, frig i foamete lentd” (According to his habit
and training, he took the road laid out for him by his leaders and he has
trod it with commendable faith and loyalty, in spite of enormous material
losses and big percentages of casualties in battle and from disease, cold and
slow starvation ) 5.

In continuare, raportul lui Parker pune la dispozitia Departamentului
de rizboi din Washington unele date esentiale asupra armatei roméane.
Efectivul de pace era de 7 000 ofiteri si 125 000—140 000 soldati. Inainte
de a intra in rizboi Roménia a trecut la o mobilizare gradatd prin care s-a
ajuns la 300 000 de oameni sub arme. La intrarea in rdzboi mobilizarea
generali s-a materializat printr-o crestere considerabildi a efectivelor,
ajungindu-se la 23 divizii infanterie fatd de cele 10 ale armatei pe picior de
pace 32, Efectivele armatei de operatii se ridicau la aproximativ 560 000
oameni 33, Se constati insi ,,lipsa necesarului de ofiteri, state-majore, arme
§i echipament pentru numérul crescut de divizii”’ (lack of necessary officers,
staffs and equipment for the increased number of divisions...” ). In legi-
turd cu serioasa problemi a armamentului care se punea armatei roméne,
cipitanul Yates, atagatul militar american de la Bucuresti, raporta incé
la 27 aprilie 1916 ¢i ,,Rominii au incercat din 1914, si obtind pugti si
tunuri de eimp (ugoare §i grele) si munitie din Germania, Franta si Statele
Unite. Ei cred c¢i vor avea succes in ultimele dous tiri i agteaptd (7, semn
de intrebare pus de Yates) ca ceva si soseascd via Rusia in viitorul apro-
piat”’ (The Roumanians have attempied, since 1914, to obtain rifles, fieldguns
(light and heavy) and ammunition from Germany, France and the United
States. They believe they will succeed in these last two countries and expect(?)
some to arrive via Russia in the near future) %,

Potrivit infelegerii cu puterile Antantei, intrarea Romaniei in rdzboi
trebuia sd aibd loc intr-un context strategic favorabil : o ofensivd in sud
a forfelor aliate grupate in armata de la Salonic §i continuarea ofensivei
ruse a lui Brussilov, in nord in Galitia §i Bucovina, ofensivd ce debutase

31 JIbidem, p. 8.

33 Ibidem, p. 8.

33 Ibidem, p. 10.

3 JIbidem, p. 34. In lucrarea citati a colonelului Ioan Cupsa, Armata romdnd In
campantile din anii 1916—1917, p. 23—31, autorul, prelucrind izvoarele militare roménesti,
da urmiitoarele cifre: 4 comandamente de armatd (Armata de nord, I, II, III) subordonate
Marelui Cartier General cu 6 comandamente corp de armat#, 23 divizii infanterie, 1 brigada
graniceri, 2 divizii cavalerie, 5 brigézi c#lirasi, 2 brigizi artilerie grea, 1 regiment si 1 divi-
sion artilerie de munte, artilerie antiaeriand cu 113 piese, 1 regiment pontonieri, 1 regiment
cdii ferate, 1 batalion specialitdti, 1 companie aerostatie, 4 escadrile aviatie, marina cu flotila
de Duniire. Aceste forfe se distribuiau in 336 batalioane infanterie cu 574 mitraliere, 104
escadroane cavalerie cu 40 mitraliere, 374 baterii de artilerie, din care doar 233 baterii aveau
material modern, restul dispunind de tunuri vechi san luate din artileria fixa a fortificatiilor
si montate pe afete fabricate in tard. Totalul efectiv mobilizat 833 601 oameni (din care
19 843 ofiteri §i elevi), 3/4 formind armata de operatiuni §i 1/4 trupele zonei interioare. Unit#-
tile luptatoare aveau 562 947 oameni (deci cifra datd de Parker este corecti) Incadrati cu
11 890 ofiteri. Cu rezerva generald umand totalul disponibil pentru mobilizare era de 1 234 000
oameni, adicd 159, din populatia térif sau 309 din populatia masculini. Autorul releva
pregitirea insuficientd a acestor forte caracterizatd prin ,lipsuri In organizare, inzestrare
51 pregitire de luptd”, de unde mari eforturi §i sacrificii din partea ostagilor.

3% N A, R.G. 165, 7260—20, -
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ca un mare succes, concretizat prin capturarea a aproape o jumitate de
milion de prizonieri 3. In felul acesta misiunile armatei roméine, care avea
de tinut un front excesiv de lung pentru efectivele ei 37, aproximativ 1200
kilometri, ar fi fost considerabil usurate. In realitate insd nu a avut loc
niciuna din eele doud actiuni : ofensiva lui Brussilov nu a mai continuat,
iar armata de la Salonic, adunatd ,,cu considerabild trimbitare de trom-
petd” (with considerable blase of trumpets ) s-a dovedit complet ,,inefectivi”
(ineffectiveness ) 3.

Un numir de citeva pagini din raportul lui Parker sint afectatc cam-
paniei din anul 1916 . Se prezintd planul de operatii romén : ofensivi in
Transilvania cu 3 armate, defensivé in sud pe linia Dunérii §i in Dobrogea
cu o armatd. Acest plan trebuia sd se desfigoare in condifiile unei duble
ofensive aliate — in nord in Galitia §i in Bucovina de c¢itre armata rusé, in
sud de ciitre armata de la Salonic. La apirarea Dobrogei trebuia, aldturi
de diviziile romine de acolo, si concureze §i trupe ruse %,

Autorul prezinti apoi desfigurarea operatiilor : trecerea Carpafilor
de citre diviziile armatelor I, a IT-a §i de nord ; marsul ofensiv in Transil-
vania, puternicul atac declansat pe frontul de sud in Dobrogea, la Turtu-
caia, de trupe bulgare §i germane pentru a ugura defensiva austro-ungari
in Transilvania j incetinirea §i apoi oprirea ofensivei roméine la nord, Marele
cartier General roman fiind silit sd trimitd trupe din Transilvania pe frontul
de sud grav amenintat 4. Raportul consemneazd §i operatia de la Fli-
minda prin care 8-a incercat ca printr-o ofensivd roméneascd in dreapta
Dunirii, in Bulgaria, si se cadd in spatele diviziilor germano-bulgare care
operau in Dobrogea 2.

Un spatiu al raportului este rezervat contraofensivei Puterilor Cen-
trale in Transilvania, contra-ofensivé desfisuratd cu sprijinul unui insem-
nat numir de divizii germane aduse de pe alte fronturi. Se mentioneazi
luptele duse de trupele romine pentru apirarea trecitorilor, lupte desfi-
surate in conditiile inegalitétii de armament (mai ales artilerie putind) si
efective dintre roméni §i adversarii lor. Autorul aratd ci in acest timp pe
frontul din Galifia ofensiva rus¥ a fost aminaté, in sud armata de la Salonic
nu a ficut nici o miscare, pe frontul italian era linigte, iar pe frontul francez
ofensiva de pe Somme a fost opritid. In felul acesta Puterile Centrale au
putut si arunce impotriva Roméiniei un mare numir de divizii care au
atacat atit in nord cit §i in sud, la Dunire %3. Autorul descrie si eforturile
ficute de armata rom4ni in toamna anului 1916, pind la inceputul iernii,
de a stdvili ofensiva germand pentru stribaterea trecdtorilor §i debu-
sarea in cimpia munteand. ,,...Rominii incercan si intimpine amenin-
tarile succesive prin transporturi in sens giratoriu pe calea feratd san prin

3¢ Ibidem, R.G. 165, 9791—84, p. 6, 9.

3 Ibidem, p. 11.

38 [bidem, p. 6.

3% Informatiile §i datele din raport privind campania din 1916 corespund in general
celor din lucririle roméanesti ; vezi General C. Gavinescul, op. cit., p. 5—59; C. Kiritescu, op.
cit, vol. I, p. 201—498; vol. II, p. 7—357; colonel Ion Cupsa, Armata romdnd in campanlile
din anii 1916—1917, p. 34—196.

4 N A, R.G. 165, 9791—84, p. 11—12.

41 Jbidem, p. 12—18.

42 Jbidem, P. 18—19.

43 Ibidem, p. 19—20.
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marsuri de-a curmezigul muntilor” (...the Roumanians feverishly
attempted to meet the successive threats by round about rail transportaiion or
marches across the mounitains ). Raportul consemneazi si marea bitilie
dati de armata roméini la mijlocul lunii noiembrie 1916 pe Neajlov si
Arges. pentrn apirarea capitalei ®.

Mentionim c& in legiturd cu luptele din toamna anului 1916, un
raport din 20 octombrie al atasatului american, cipitanul Yates, relevi
superioritatea rominilor in lupta cu baioneta, si inferioritatea in aimament
modern : ,,... Romanii sint superiori adversarului lor (in lupta) cu baio-
neta, dar inferiori in mitraliere, aeroplane si artilerie grea” (... the Rou-
manians are superior to their adversary with the bayonet, but inferior in
machine-guns, aeroplanes and heavy artillery’ ) .

Revenind la raportul Parker, constatim ci relatarea campaniei din
1916 se incheie cu stabilizarea frontului in sudul Moldovei. Autorul mai
aratd cd in iarna 1916 —1917 germanii an mai dat o serie de atacuri pentru
a efectua o stripungere la Oituz si a ocupa toatd Moldova. Aceste atacuri
au fost insd stévilite §i linia frontului s-a mentinut dupi trasenl ei de atunci
pind la marile lupte din vara anului 1917 47,

Campaniei din 1917 ii este consacratd ultima parte a primului ra-
port Parker. Autorul prezintd activitatea misiunii militare franceze condusi
de generalul Beithelot, venitd in Romania la finele anulni 1916 pentru a-si
da concursul la refacerea armatei roméane gi la punerea ei la punct cu noile
metode de ducere a rizboiului. Cu referire la ,,refacere’ colonelul Parker
s-a ardtat deosebit de impresionat, in raportul sdu, de conditiile extraor-
dinar de dramatice in care s-a desfisurat aceasta : lipsd de cazare cores-
punzitoare, de alimente, de hrani, de combustibil, de normele cele mai
elementare de igiend, de imbriciminte, frigul greu de suportat al unei
ierni foarte grele care ingheta miinile, picioarele, urechile incit trebuiau
amputate, larga raspindire de boli epidemice din care tifosul exantematic
a fost deosebit de virulent 4%, Raportul semnaleazi spre exemplificare ci
in tabdra unui regiment de infanterie, din 3 700 oameni efectiv au murit in
doud luni de epidemii 2 200 oameni %°. C. Kirifescu aratd in lucrarea sa de
sintezd asupra participirii RomAniei la primul rizboi mondial c¢& in iarna
1917 au fost sate in care au murit toti locuitorii, iar in regiunea Iagilor
erau cantonamente unde mureau zilnic 50 de soldati 5. Studii mai recente
privind istoricul epidemiilor din Moldova in 1917 vin cu noi date ce con-

# JIbidem, p. 20.

15 Ibidem, p. 21.

% NA, R.G. 165 9791 —11.

47 Ibidem, 9791 —84, p. 21.

48 Jbidem, p. 22. Vezi si Constantin Iugulescu, Din aclivitatea spilalului de conlagiosi
nr. 2 de armatd in cursul primului rdazboi mondial, in vol. Din istoria luptei anliepidemice in
Romdnia. Studii gi note, sub redactia dr. G. Britescu, Bucuresti, Edit. Vledicala, 1972, p. 491—
493, bolile epidemice au fost: tifosul exantematic, febra tifoidd. febra recurentd, erizipelul,
holera, febrele paratifoide, difteria, variola, scarlatina, dizenteria, meningita cerebrospinald,
tetanosul, tuberculoza pulmonara, diverse. Din acestea procentul cel mai ridicat de mortali-
tate s-a inregistrat la tifosul exantematic (10,7°,), la febra tifoida (17,3%;), la febra recurentd
(5°%).

¥ NA, R.G. 165, 9791—84, p. 22.

50 C. Kiriescu, op. eit Lig. .
virifeseu, op- cllotiwt ' diicdfomanica.ro
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firma conditiile depisind puterea de rezistentd umani 5!, in care totusi
armata romini s-a reficut pentru a obtine marile victorii de la Maristi,
Marisesti §i Oituz. Astfel, in satul Todirelu (judetul Iagi) in cele 102 case
foarte mici in care locuiau familiile locuitorilor au fost cantonati 3 668
oameni (trupa §i ofiteri) ai regimentului 3 Olt, la acestia addugindu-se
soldatii ce veneau zilnic din spitale. Fiecireia din micile case dinTodirelu
ii reveneau 35 de oameni. Cei care nu aveau loc in case dormeau sub cerul
liber, sub pomi 52, Regimentul 19 (Romanati) ocupa cele 200 de cave ale
satului Birnova (Iasi) eu 3710 soldati si cu 52 ofiferi (unii gi eu familiile) ;
se mai adiugau incd 500 oameni veniti de la partea sedentard; in total
deci 4 482 oameni, la o casi revenind in medie 37 soldati 53. Unele cifre
aratd §i mortalitatea ridicatd din cauza epidemiilor, ele fiind, in general,
corespunzitoare cu cele din raportul Parker. Astfel, in perioada 1 decem-
brie 1916 —mai 1917 cele trei divizii (4, 2, 11) ale corpului I armati aun
avut 13 160 de decese. In lunile de virf ale epidemiei situatia se prezenta
dupd cum urmeazi : in februarie din 16 547 bolnavi au decedat 4 322,
iar in martie, din 17 381 bolnavi, 5 500 au murit 5.

In pofida tuturor acestor vitregii, armata romini a fost reficuta si
la sfirsitul primiverii anului 1917 era gata de lupta. Parker noteazi cu
surprindere acest fapt in cuvintele urmitoare : ,,Cind am ficut un tur pe
frontul romén. .. in ultimul mai, schimbarea care s-a produs din luna ia-
nuarie era aproape de neconceput (subl. ns.). Dintr-o adunituri de oameni
batuti, pe jumitate inghetati, pe jumitate imbrécati si subalimentati, o
armaté a fost construita. . . (When I made a tour of the Roumanian front. ..
last May the change that had been brought about since January was almost
unbelievable. From a beaten demoralized mob of half frozen, half clothed and
underfed men, an army had been built up...)®. Parker mai noteazi ci
procesul de refacere al armatei roméne nu a avut loc in intregime in spatele
frontului. Armata a II-a compust din 6 divizii a fost tot timpul pe front,
ocupind o linie de aproximativ 22 mile (35,400 kilometri) din valea rinlui
Putna pind in apropierea rinlui Cagin 58,

Noua armaté a anului 1917 a fost redusi de la 23 divizii neomogene
ca personal, pregitire 5i armament, la 15 divizii omogene, bine instruite
i bine inarmate cu material de razboi adus din Franta la a carei folosire
au contribuit sfaturile §i cursurile practice predate de membrii misiunii
franceze %72,

Cele 15 divizii din care era formatd armata anului 1917 la care se
adaugau diviziile §i brigizile independente de cavalerie au fost reparti-
zate in dou# armate (I §i a II-a)%, Pentru vara anului 1917 Marele

51 Constantin Sandulescu, Despre epidemiile din anul 1917, in vol. citat, Din istoria
luptel antiepidemice din Romdnia ... p. 479—487.

52 JIbidem, p. 480—481.

53 Jbpidem, p. 481 —482.

54 Ibidem, p. 484 —485.

% N A, R.G. 165, 9791—84, p. 22—23.

58 Jbidem, p. 23. Vezi in aceastd privinid §i raportul mai scurt cu caracter pur militar
al aceluiasi colonel Parker (N A, R.G. 165, 9791— 76) datat tot 29 septembrie 1917,

57 N A. R.G. 165, 9791 —84, p. 8, 22; 9791—76, p. 1.

58 Colonel Ion Cupsa, op. cit., p. 199—209 (Armata roméns in vara anului 1917 era com-
pusd din 2 armate cu 5 corpuri de armat#, 15 divizii infanterie, o brigadd graniceri, un
batalion vinitori de munte, 2 divizii cavalerie, 4 brigizi cavalerie. Acestea erau repartizate
Pe 190 batalioane, 102 escadroane, 215 baterii de artilerie din care 43 baterii artilerie grea
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Cartier General Roman — avind si acordul Marelui Cartier General Rus
— a elaborat planul unei ofensive de mare amploare avind drept scop
imobilizarea armatelor Puterilor Centrale de pe frontul din Moldova
si distrugerea fortelor acestora care operau in sectorul Focgani-Nimo-
loasa. Lovitura principald impotriva inamicului trebuia datdi de Armata
I romini (3 corpuri de armatd) gi dreapta Armatei a VI-a ruse in
regiunea Nimoloasa. Armata a II-a romini si dreapta Armatei a IV-a
ruse trebuiau si execute o loviturd ofensivd secundaré in regiunea Mirigti
pentru a impinge spre munti fortele Puterilor Centrale de acolo. Dupa
ruperea frontului in cele doud sectoare indicate mai sus gi distrugerea
fortelor principale ale Armatei a IX-a germane, Armata I romini
trebuia si continue ofensiva in directia Rimnicu Sirat in Cimpia munteani.
La rindul lor fortele ruse trebuiau si anihileze fortele inamice dintre
Niamoloasa §i Dunidre inaintind spre Briila .

Dar planuri ofensive de mare anvergurd a elaborat si Comanda-
mentul Suprem al armatelor Puterilor Centrale in scopul distrugerii ar-
matelor romine si ruse din Moldova, al ocupirii restului teritoriului
Romaniei si al patrundderii in sudul Ucrainei. Aceastd ofensivd urma si se
execute pe un mare spaiu geografic : cu dous armate operind din Bucovina
in directia sud de-a lungul viii Prutului §i ecn Armata a IX-a germani
care trebuia sd rupi frontul roméin in sectorul Nimoloasa si si inainteze
spre nord intre Prut gi Siret. Prin repetarea unei bitilii ca cea de la
»Cannae” dar de proporfii mnlt mai mari, Puterile Centrale urméireau
scoaterea definitivi a Roméiniei din luptd si asigurarea unei ,,baze ali-
mentare bogate (Moldova i sudul Uecrainei), care si umple golurile din
ce in ce mai mari, pe care economia Puterilor Centrale le avea in acest
domeniu’ 6,

Lovitura puternicd aplicati la MAarasti fortelor arhiducelui Iosif
prin ofensiva Armatei a II-a romine, comandati de generalul Averescu
a obligat pe inamic sd-§i modifice planul initial de ofensivd. Pierderile
mari suferite de austro-ungari i germani in acest sector unde s-a executat
o rupturid de front pe 30 kilometri lungime si 20 kilometri adincime cu
eliberarea a 30 de localitdfi ® — au determinat comandamentul inamic
si aducd unititi din alte paryi ale frontului pentru a le inlocui pe cele
distruse in sectorul de rupturji 2. Noul plan al ofensivei conduse de feld-
maresalul Mackensen prevedea mutarea loviturii principale din sectorul
Niamoloasa, 1la vest de Siret in sectorul Marigesgti, mai apropiat de grupul
de armate al arhiducelui Iosif. La rindul lui acest grup trebuia si execute

si 6 baterii artilerie de munte. Numarul mitralierelor de la unititi s-a ridicat la 1 708 fata
de 614 in 1916. Avialia cuprindea 12 escadrile si 5 companii de aerostatie. Marina de razboi
ridmisese aceeasi din 1916 : flotila de Dundre cu 4 monitoare chiurasate §i 8 vedete blindate
ca fortd principald si o micd for{§ maritimd compusd dintr-un crucisdtor vechi si 3 torpi-
loare. La finele primei campanii armata romAnj rimisese cu aproximativ 300 000 oameni.
Prin tncorporarea contingzntelor 1917 si 1918 s-a ajuns in 1917 la aproximativ 700 000 oameni
din care 460 000 ficeau parte din unitédtile operative. Materialul de rizboi primit din Anglia
si Franfa cuprindea 150 000 pusti, 1957 mitraliere, 2736 pusti-mitraliere (inexistente in timpul
campaniei din 1916), 1 300 000 grenade, 84 tunuri usoare, 141 tunuri si obuziere grele, 130
mortiere de transee.)

59 Colonel Ion Cupsa, op. cif.,, p. 209—210.

60 Ibidem, p. 213.

81 C, Kiritescu, op. cil., vol. 11, p. 487.

62 Colonel Ion Cupsga, op. cit., p. 227.

WWW

S anica.ro


http://www.oacoromamca.ro

11 MARASTI, MARASESTI, OITUZ IN DOCUMENTE STRAINE 1237

o miscare ofensivd in sectorul Oituz, venind in intimpinarea Armatei
a IX-a germane care urma 8% execute lovitura principald in sectorul
Miriasesti. S-a ajuns astfel la doud bitilii desfigurate simultan §i legate
intre ele, bitiliile de la Mirfgesti §i Oituz care avean drept scop distru-
gerea intregii armate roméane §i a forfelor ruse din regiune gi realizarea
obiectivului general al ofensivei — expus mai inainte — cucerirea restului
Rominiei §i a sudului Ucrainei ®. Mai trebuie spus ci situayia strategicé
s-a complicat §i prin evolutia nefavorabild a mersului operatiilor pe frontul
de nord. ,,In timp ce ofensiva Armatei a IT-a roméne se desfisura cu deplin
succes, in Galitia i Bucovina fortele Puterilor Centrale respingeau spre
est trupele ruse, creind un pericol serios pentru flancul ansamblului dis-
pozitivului ruso-romin din Moldova’ %, S-au luat deci misuri pentru
crearea unei grupiri de mari unitdti romane si ruse pentru a face fatd
pericolului din nordul Moldovei. In acest scop s-a oprit ofensiva de la
Marasti §i s-a renuntat la ofensiva ce urma si inceapi in sectorul Nimo-
loasa 9.

Marile victorii ale armatei romine din 1917, de la Marigti, Marigesti
si Oituz, obtinute in conditiile strategice, tactice si cu dotarea in armament
expu~e mai sus, s-au bucurat de aprecieri deosebit de elogioase atit in
cele doud rapoarte ale colonelului Parker, cit §i in rapoartele atagatului
militar american cadpitanul Yates.

Referindu-se la ofensiva de la Mdiristi, Parker scrie urmitoarele
in primul raport: ,,Roménii au mers inainte la inceput cu o hotérire,
opritd insd prompt §i cu ordin si se reintoarcé fiinded dezastrul de la nord
a devenit evident. A fost o grea loviturd pentru ofiterii si oamenii care ar
fi meritat o soartd mai buné datoritd admirabilei lor redresiri din demorali-
zare in cele mai dificile conditii” ( The Roumanians went forward at first
with a will only to be promptly stopped and ordered back as the disaster to
the north of them became apparent. It was a hardblow for officers and men
who had deserved better if fate by their brave recovery from demoralization
under most difficulty conditions) ®. Autorul raportului aratid ci in timp ce
aproximativ la mijlocul lui iulie ,,ofensiva de pe frontul sudic roméin
porni<e ... inamicul bine informat ca intqtdeauna de ce se intimpla
pe frontul siu, a atacat in acel moment in Galitia §i Bucovina, programind
ofen~iva sa chiar in aceeasi zi ca s intimpine ofensiva aliatd de la sud
(,yAbout middle of July, the offensive from the Southern Roumanian front
was started; but the enemy, well informed as always on what going on his
front, atiached at that moment in Galicia and Bukovina, timing his atiack
to the very day so as to meet the allied offensive farther south’) 7,

In continuare Parker se ocupi de ofensiva germani din sudul
Moldovei mentionind ci, in vreme ce situatia in Galitia era deosebit de
criticdi, ,,... inamiecul a incercat si rupd (frontul) in sudul Moldovei.
Atacurile sale s-au centrat in mare misurdi in apropiere de Focsani si
(Tirgul) Ocna. S-a pirut la un moment dat c& ultimul (teritoriu) romin
va trece sub control dusman. Dar roménii au luptat cu neagteptaté rezis-

Y
—

63 Ibidem, p. 230—232.

¢ Ibidem, p. 223.

85 Jbidem.

% N A, R.G. 165, 9791—84, p. 24,

¥ Ibidem, p. 24. www.dacoromanica.ro
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ten{d §i cu pierderea a ceva teren au {inut in general, linia frontului.
Actualmente situatia rimine acolo practic neschimbata” (,,... the enemy
tried to break through in Southern Moldavia. His attacks centered largely
on the vicinities of Focshani and Okna. It looked for a time as though, the
last of Roumanian would pass under hostile conirol. But the Roumanians
fought with unexpected resistance and...substantially held their line after
losing s)ome ground. The situation there remains practically unchanged to
date’® 68),

In al doilea raport al siu, colonelul Parker reia calificativele sale
pline de elogii la adresa armatei romine. La Maristi scrie cd ,,ofensiva
romand a inceput intr-un mod demn de landi §i cu unele succese locale,
dar din nefericire a fost opritd cu totul in mod prematur ...” (The Rou~
manian offensive was begun in a creditable manner and with some local
successes, but unfortunately it was rendered wholly abortive ...). Cauza a
fost situatia grea ce 8-a creat in sud-estul Galitiei §i in Bucovina €, Referin-
du-se apoi la ofensiva germand din apropiere de Focsani (in sectorul
Mirigesti si din regiunea pasul Oituz, Parker scrie: ,in intimpinarea
acestei ofensive dusmane, trupele romine au aritat ci imbunitifirea
in moralul, instruirea $i echiparea lor, a fost substantiali. Ele au opus
o excelentd rezisten{d gi apare in mod neindoielnic ¢i datoritd eforturilor
lor, germanii nu sint astézi in deplind posesiune a intregii Romanii si
probabil a unor pir{i din sud-estul Rusiei. Pierderile roménesti in aceste
operatii au fost grele, dar dupd cite pot cunoaste au fost inlocunite ...’*
(In meeting this hostile offemnsive, the Roumanian troups showed that the
wmprovement in their morale, training and equipment, had been substantial.
They put up an excellent resistance and it appears undoubtedly due to their
efforts, that the Germans are not to-day in full possession of all of Roumania
and probably portions of South eastern Russia. The Roumanian losses in
these operations were heavy, but as far I can learn, were replaced ...”" ).
Raportul conchide ci ,,Fortele romane au ficut o bunid treabid pentru
aliati in conditii excesiv de grele” (The Roumanian forces have done good
work for the Allies under exceedingly trying conditions) ™.

Caracterizind starea generald a armatei roméne dupid luptele din
vara anului 1917, colonelul Parker serie ,,In actualul rizboi, personalul
de acolo este instruit, pregitit i experimentat; ofiterii gi oamenii s-au
mentinut bine sub cele mai descurajante dificultiti ...”” (The personnel
there 13 trained, ready and experienced in the present war; the officers and
men have stood well under most discouraging difficulties ...). De aici sk
necesitatea de a ajuta armata romind sd continuie rezistenta pentru a
Preveni ,,capturarea de citre germani a importante localititi si legdturi
de cale feratd in sud-vestul Rusiei” (the capture by the Germans of important
localities and railroad connections in southwestern Russia) 72

Un raport care relateazii cu exactitate principalele evenimente de
pe frontul rominesc in perioada 16 mai — 3 octombrie 1917 este si cel

68 Ibidem, p. 24.

¢ Ibidem, 9791—76, p. 2.
0 Ibidem, p. 2.

1 Ibidem, p. 2.

“ NA, R.G. 165, %gtods dacdoromanica.ro
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expediat la Washington, la 12 octombrie 1917, de citre atagatul militar
american, cipitanul Yates. Se prezintd planul ofensivei roméine avind ca
obiective ocuparea Focsanilor gi Briilei gi debugarea in cimpia Dundrii.
Se relevd succesul ofensivei Armateia IT-a la Marasti, frontul rupt pe o
lirgime de 30 kilometri si adincime 15 kilometri ; 3 240 prizonieri; 69 guri
de foc capturate 7. In continuare, Yates arati ci la 7 angust germanii au
atacat aproape de Marisesti cu 9 divizii dar ,,spre surprinderea lor ei au
intilnit curind trupe romane’ (to their surprise they soon met Roumanian
troops ). Apoi ,,Jnamicul a izbutit si inainteze gi s& ia podul de cale ferati
(peste Siret), dar el a avut pierderi foarte grele si actiunea s-a terminat la
22 angust. In aceastd bitilie romanii au dovedit ci erau trupe excelente”
( The enemy managed to advance and take the railroad bridge, but he had
very heavy losses and the action was over by August 22. In this battle, the
Roumanians proved that they were excellent troops ). In apropiere de Tirgul
Ocna, inamicul a atacat in acelasi timp ca la Mirisesti, rengind s inainteze
pind aproape de calea feratd din valea Trotugului ,,dar apoi a fost oprit
in principal de citre romani” (but then were stopped principally by the
Roumanians ). La Iresti, de asemenes, unde germanii au atacat, la 29
august, nu au izbutit si ocupe decit pufin teren. Ficind o apreciere gene-
rald asupra situatiei de pe frontul din Moldova, dupid luptele din vara
lui 1917, Yates scrie: ,,Ofensiva inamicului impotriva Roméniei proprin
zis a fost infrintéd. El a avut pierderi grele si a cigtigat teren pufin. Aceasta
a fost datoritd capacitifii deosebite a armatei roméne’” (The enemy’s
offensive against Roumania proper has been defeated. He has had heavy
losses and has gained little ground. This was due to the excellence of the
Roumanian army ). Yates conchide c& in1917 valoarea Roméniei pe frontul
oriental ,,a fost de cea mai mare importantd ca oferind prin urmare cea
mai bunid sansd pentru o ofensivi strategici'’ (has heretofore beem most
importance a8 offering the best chance for a strategic offensive). Situatjia
grea creatd pe frontul oriental, in sectorul nordic, prin ocuparea de citre
armatele Puterilor Centrale, a celei mai mari pir{i din Bucovina §i a colfu-
lui de nord-vest al Roméiniei, a ficut ca aceastd posibilitate s§ nu mai
existe 4,

Toate aceste dificultdfi i adversiti{i nu au alterat spiritul combativ
al armatei romane. Astfel, acelagi Yates raporta la 5 decembrie 1917, din
Iasi, via Christiania, ¢4 ,,Armatd §i popor nu sint pentru pace, ci doar
politicienii slabi” (Army and people are not for peace but only the weak
politicians ). Armata romind cu un efectiv de 300.000 oameni este ,,discipli-
natd” (disciplined), cu ,excelentd instruire” (excellent training) si
,,bine echipatd” (well equipped) . O relatare similard intilnim gi intr-o
corespondentd din 3 septembrie 1917 a Departamentului de Stat citre
Departamentul de Rizboi, relatare intemeiatid pe telegrama lui Thompson,
reprezentantul Crucii Rosii americane, expediatd din Roménia la 29
august 1917. Thompson aducea la cunostinti Washington-ului, ,,c%

73 Ibldem, 86. Vezi pentru bilanful bitiliei de la Maradsti si C. Kiritescu, op. cif., vol.

11, p. 487—489; colonel lon Cupsa, Armala romdnd& in campaniile din antl 1916— 1917,

p. 227.
" N A, R.G. 165, 9791 —86.

78 Ibidem, 87. .
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soldatii romani sint dornici si lupte’’ (that the Roumanian soldiers are
desirous to fight) .

In sfirgit, un alt aspect care se degaji din documentele americane
este acela al ajutorului cege impune a fiacordat Romaniei pentru a continua
rezistenta. Problema a fost ridicatd cu foarte mare stiruin{d in ambele
rapoarte ale colonelului Parker. El a inaintat in acest sens la Washington
o serie de acte detaliate elaborate cu concursul autorititilor guvernamen-
tale §i militare roméinesti 7. In al doilea raport, Parker relateazd si con-
vorbirea avutd cu generalul Coandé, de la Marele Cartier General, in legi-
turd cu necesitatea stringentd a completirii echipamentului de rizboi
al armatei romine. Parker recomandi ci ,,pasi i¢mediaft (subl. in text)
trebuie si fie ficuti pentru asistentd substantiald si practica”. (,,immediate
steps must belaken for substantial and practical assistance” ). El cere numi-
rea unui ofiter special destinat (a specific officer ) sau grup de ofiteri care
84 investigheze in detaliu asupra necesitafilor armatei romane $i s propuni
modalititile de finantare §i misurile ce trebuiesc luate pentru asigurarea
transportului materialelor. In ordinea urgenti acestea ar fi: alimente,
imbrieiminte, combustibil, echipament militar 78,

La rindul siu atagatul militar Yates recomand$ intr-un raport din
16 iulie 1917, trimifterea unei escadrile americane de aviatie pe frontul
rominesc pentru a contracara superioritatea aeriani a inamicului. El
opineazi ci acest fapt ar avea efecte asupra moralului trupelor germane
care nu gtiau incé de intrarea in rizboi a Statelor Unite. $i in plus, ar
creste posibilititile pentru o actiune decisivd de infringere a inamicului,
sectorul rominesec de pe frontul oriental fiind singurul sector adecvat
in acest sens ™.

Problema ajutorului pentru Rominia apare si intr-un grup de
corespondente dintre Departamentul de Stat §i Departamentul Rizboiului
din Washington. Se evoci aici primirea de cédtre primul ministru roman
Ton I. C. Britianu a reprezentantilor diplomatici ai Franfei, Angliei,
Ttaliei, Rusiei §i Statelor Unite la 17 august 1917, la Iagi. Reprezentantii
alia{i au omagiat ,,eroismul armatei romane’’ (the heroism of the Rouwma-
nian army) §i au recunoscut necesitatea urgenti a ajutorului. Premierul
romin, la rindul siu a solicitat ,,ajutor nelimitat’ (unlimited help) .
Pe temeiul convorbirii lui Britianu cu diplomatii aliati, generalul Tasker
H. Bliss, subgeful Statului Major American, a stabilit ci Romdinia are
nevoie de hrani, imbriciminte, inciltiminte, locomotive (pentru asigura-
rea transporturilor) si tunuri &, iar generalul Hugh Scott, geful misiunii
militare a S.U.A. pe frontul oriental, recomanda, la reintoarcerea sa la
Washington, ca, pentru mentinerea in luptd a celor 15 divizii romdane,
53 se acorde Romaniei pe timp de 3 luni, incepind cu septembrie 1917,
un credit de 5 milioane dolari/lunar 82,

7 Jbidem, 73.

77 Jbidem, 84, p. 25—26.

8 Ibidem, 76, p. 3.

» NA, R.G. 165, 9971—D—30.

80 Ibidem, 9791—74, corespondenta din 30 august 1917.

81 Ibidem, corespondentdi din 3 septembrie 1917.

82 Ibidem, corespondenia din 6 septembrie 1917, cf, si B. Ranghet, op. cit., p. G0—61,
WWW. anica.ro
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Necesitatea urgentd a ajutorului ce trebuie dat Roméniei apare §i
in corespondenta emanatd de la reprezentantii Crucii Rogii Americane
pe frontul roméinesc. In ordinea priorititii erau alimentele, apoi materialele
de rizboi. Astfel din partea Comisiei de Cruce Rosie a Statelor Unite se
recomandd autorititilor guvernamentale din Washington s% trimits
produse alimentare, munitii, materiale sanitare, deoarece armata romin#
,»,Jupta bine” (18 fighting well) si are, pe ling4 efectivele sub arme, rezerve
de inc 100 000 oameni 83. In acelasi sens pledeazi intr-o depesd diplomatica
trimis3 la 8 septembrie 1917 §i Francis, ambasadorul american in Rusia,
ardtind ¢ mai ales satisfacerea mevoilor de hrand va evita foametea
in RomAnia in iarna §i primdvara imediat urmitoare 8. In sfirsit,
Judson, atasatul militar la Petrograd, comentind situatia Roméniei intr-o
telegram3 din 16 septembrie 1917, aratd c#, in cazul stirgitului rezistentei
roménesti, nu sint decit doud alternative : 1) ocuparea Moldovei de citre
germani; 2) anexarea }arii de citre Austria §i Bulgaria. El cere s se
trimitd tunuri, arme usoare, munitii, materiale spitalicesti, alimente 85,

Din documentele expuse in articolul de fatd rezultd asadar, rdsunetul
deosebit de puternic pe care 1-a avut, pin& departe, pe continentul american
rezistenta eroici a armatei romine in campania din 1917 §i marile victorii
obtinute de aceasta la Mirdsti, Mirdsesti i Oituz. Asa cum aratd C.
Kiritescu in marea sa lucrare de sintezd ,, Din punct de vedere strategic
campania din 1917 a fost o indoitd victorie a Roméaniei. Cici dou# au fost
fazele sale : una ofensivi la inceput, c¢ind initiativa a fost de partea noastrad
si una defensivd la urmé, cind a trebuit s& parim lovitura inamicului.
Ofensiva noastrd, opritd in desfigurarea ei ne-a dat admirabila victorie
de la Mirigesti’ 8. In legiturd cu aceastd mare victorie N. Iorga arati
cd ,eroismul luptitorilor de la Mardsesti sfdrimase insd §i alte planuri
decit acelea ale feldmaresalului (Mackensen — n.n.). Czernin alcituise
unul care trebuia 8% facd si dispard pentru totdeauna aceastd Rominia
unde suferise aga de mult ca diplomat §i din care plecase cu umilin{a unei
totale infringeri’’ 8?. Marele istoric reamintegte aici relnarea unui plan
mai vechi al lui Kaunitz din 1789 care preconiza impérfirea {irilor roméane :
Tara Romaneascd i Moldova pind la Siret, monarhiei hasburgice ; restul
Moldovei Rusiei tariste. Victoriile repurtate de armata rom4na pe frontul
din sudul Moldovei au impiedicat realizarea acestui plan, conservind
statul roman §i structura sa militard, factori ce vor contribui, alituri de
actiunea maselor populare, la indeplinirea marelui ideal national : unirea
din 1918, a tuturor provinciilor roménesti intr-un singur stat nafional
roman unitar.

83 Jbidem, 69 ; vezi si 9791—73. In legituri cu ajutoarelc date Romaniei In materie de
asistent{d sanitard vezi N. Iorga, Memorii ..., I, p. 51, 131, 134, 169.

8 N A, R.G. 165, 9791—70.

85 Ibidem, 71.

88 C. Kiritescu, op. cil., vol. 11, p. 684.

87 N. Iorga, Supt trei regi. Islorie a unei lupfe peniru un ideal moral si najional, Bucu-

resti, 1932, p. 254. .
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LES BATAILLES DE MARASTI, MARASESTI ET OITUZ
REFLETES EN DES DOCUMENTS MILITAIRES ETRANGERS

RESUME

Les campagnes de l’armée roumaine des années 1916 et 1917 et
surtout celle de 1’été 1917, qui s’est soldée par les grandes victoires de
Mirdsti, Mardsesti et Oituz, sur le front du sud de Moldavie, ont eu un
profond retentissement international, étant consignées également dans
les documents militaires des U.S.A. concernant la premiére guerre mon-
diale.

A 1’été 1917, une mission militaire américaine dirigée par le général
Hugt Scott a visité aussi le front roumain du sud de Moldavie, précisément
pendant la période des grands confrontements militaires de cette zone.
Le colonel F. Le J. Parker, membre de la mission, a rédigé deux rapports
dont 1'un particuliérement ample (26 pages), sur les opérations de 'armée
roumaine pendant les campagnes de 1916 et 1917. A ceux-ci s’ajoutent
les rapports envoyés périodiquement & Washington par le capitaine H.
E. Yates, attaché militaire des Etats Unis en Roumanie, ainsi que des
rapports de l'attaché militaire américan & Petrograd.

Le colonel Parker reléve que l'armée roumaine, remise sur pied
aprés la campagne de 1916, bien instruite et dotée d’armement moderne,
g’est comportée d’une maniére remarquable sur le front du sud de Molda-
vie. ,,I1s <Les soldats roumains > — écrit Parker — opposent une admira-
ble résistance et il apparait incontestablement que c’est grice aux efforts
qu’ils déploient que les Allemands ne sont pas en pleine possession de
tout le territoire de Roumanie et probablement de certaines zones du
sud-est de Russie”. Parker souligne également que ,,les forces roumaines
ont fait un bon travail (good work) pour les alliés en des conditions extré-
mement difficiles’’. En des termes similaires s’exprime dans ses rapports
la capitaine Yates.

Ce sont 13 des témoignages d’observateurs militaires venus de con-
trées éloignées qui constatent de maniére objective I'héroisme de 1’armée
roumaine pendant la premiére guerre mondiale, engagée dans la lutte
pour l’accomplissement des aspirations séculaires du peuple roumain :
la réalisation et le parachévement de I’Etat national roumain unitaire.

www.dacoromanica.ro
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ECOUL LUPTEI POPORULUI ROMAN
PENTRU INDEPENDENTA IN PRESA
SI DOCUMENTELE SIRBESTI

DE
GLIGOR POPI (R.S.F. Iugoslavia)

Lupta poporului romin pentru independenia nationald constituie
o parte integrantd a miscérii generale de eliberare nationald a popoarelor
din Balcani. Fiind comuni gi indreptatd impotriva apisitoarei dominatii
otomane, ea prezinti totodatd si un moment de seama in istoria zbuciumata
a Europei de sud-est. Cooperarea popoarelor balcanice in lupta antiotomans
8- manifestat cu mult inainte de rizboiul de independentd, sprijinindu-se
reciproc in numeroasele migecdri de eliberare §i rdscoale impotriva domina-
tiei striine. O colaborare strinsd exista intre Serbia si Roméania, ambele
téri fiind vital interesate pentru cucerirea independentei nationale. Aceasti
cooperare i§i giseste expresia mai ales in timpul crizei orientale, provocati
de izbucnirea riscoalei din Bosnia §i Her{egovina in 1875, apoi de riscoala
bulgard din aprilie 1876, precum gi de rizboaiele de eliberare nationald
ale Serbiei §i Muntenegrului din 1876 —1878.

Pozitia Romaniei fatd de evenimentele din Balcani, cu toate ca oficial
se declarase pentru neutralitate, confirmd manifestarea de solidaritate si
simpatie pentru risculatii sirbi §i bulgari. Rominia didea sprijin popoare-
lor balcanice in lupta lor dreaptd pentru eliberare de sub jugul turcesc.
Astfel, ea permite trecerea voluntarilor sirbi §i a armamentului pentru
risculati.

Ziarele sirbesti urmireau cu interes evenimentele din Roménia
§i starea de spirit a poporului romin in conditiile pregitirilor pentru
luptele hot#ritoare in vederea obtinerii independentei. Incd la inceputul
Iunii ianuarie 1877 ,,Srpske novine (Ziarele sirbesti) informeazi cititorii
din Serbia asupra convorbirilor consulului general rus la Bucuresti, baronul
Stuart, eu geful Statului Major Roméin, despre eventuala trecere a armatei
ruse prin Romania spre Balcani, apoi despre incheierea unei conventii
privitoare la trecerea trupelor ruse cu aprobarea guvernului roman 1.

Ziarul ,,Zastava’ (Drapelul) din Novi Sad publicd protestul guver-
nului roméin in legiturd cu conflictul dintre Roméania §i Poartd, cave s-a
ivit prin promulgarea Constitutie! turcesti la 11/23 decembrie 1876. Art.
VII al acestei Constitutii didea sultanului dreptul de investiturid a sefi-
lIor provinciilor privilegiate, fapt ce provoca mari nemul{umiri in Roméania
din cauza dispoziiilor jignitoare ale acestei Constituyii, potrivit cérora

1 ,,Srpske novine’’, Belgrad, nr. 1 din 3 ianuarie 1877, p. 1.

2 :
+»REVISTA DE ISTORIE”, Tom, 80, or. 7, Wmmanlca.ro
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Roménia era consideratd provincie privilegiatd a Turciei. in protestul
publicat in ziarul sirbesc amintit se spune, printre altele, ci ,,afirmatiu-
nea lui Savfet Pasa ci Romania este una dintre provineciile privilegiate
ate statului, poate in mare misurd si zdruncine drepturile noastre secu-
lare. Tara noastri s-a deosebit in orice epocd de provineiile §i posesiunile
Turciei $i a constituit un stat aparte, iar suveranul nostrun nu se poate
compara ca sef al vreunuistat otoman’ 2 Acest protest al guvernului
romin a fost trimis Ini Savfet Paga si reprezentantilor diplomatici ai Pute-
rilor garante la Bucuresti.

Ziarul ,,Zastava’ publici telegramele Inaltei Porti citre agentul guver-
nului romin la Constantinopol — generalul Yon Ghica —, precum si
telegramele ministrului Afacerilor Striine al Romdiniei agentului diplo-
matic roman la Constantinopol, eu scopul ca opinia publicd sirbd si
facd cunogtin{d cu pozitia Romaniei fatd de Poartd, cu hotérirea fermi
a firil vecine gi prietene de a-§i apira drepturile sale seculare. Spatiul
nu ne permite si reproducem parti din aceste telegrame (dealtfel ele sint
publicate i in presa vremii din Roménia), ins4 subliniem faptul ci acest
schimb de telegrame dintre guvernul romin §i Poartd se publica §i in
presa sirbd cu scopul de a se vedea modul hotérit in care reactioneaz
guvernul roméin atunci cind este vorba de drepturile poporului sdu cigti-
gate in luptele grele seculare purtate impotriva stdpinirii turcegti.

Situatia politici din Romania este urmiritid cu tot mai mare interes
§i stirile din Bucuresti capitéi o insemnidtate primordiald. Privitor la
chestiunea trecerii armatelor ruse prin Roménia, pédrerile oamenilor poli-
tici nu sint unitare. Puterile mari exerciti o influentd puternicé, dintre
care unele dorean ca Rominia si se opund trecerii trupelor ruse peste
teritoriul Roméniei. Aceasta, pe lingd alte motive, a dus la ciderea cabi-
netului de sub conducerea Ini I. C. Britianu si la constituirea unui nou
guvern de coalitie. Potrivit informaftiilor din Bucuresti, principele Carol
nu va admite nieci intr-un caz un guvern turcofil 3.

Agentul diplomatic al Serbiei la Bucuresti, Milan A. Petronijevié,
in rapoartele sale citre Ministerul Afacerilor Striine al Serbiei, prezinti
de asemenea evenimentele mai importante din Roménia: schimbirile
din guvernul roméin, luptele politice, raportul Roméniei fati de Poarta.
Aflim din raportul reprezentantului diplomatic al Serbiei ci Dimitrie
Sturza devenise noul ministru al Finantelor si ¢4 a ficut o propunere
in Senat pentru reducerea bugetului Ministerului de Rizboi, cu citeva
milioane de dinari. Dealtfel, in Senat opozitia este puternicd, dar si in
afara Corpurilor leginitoare se observi o inviorare a opozitiei. Atacurile
impotriva lui I. C. Britianu sint tot mai dese4.

Legiturile dintre Serbia $i Rominia sint permanente §i guvernele
ambelor tidri se informeazi reciproc asupra tuturor evenimentelor poli-
tice, acordindu-gi tot sprijinul posibil. Cu prilejul incheierii armistitiului
dintre Serbia §i Turcia, ministrul Afacerilor Striine al Roméiniei, N.
Ionescu, a declarat agentului diplomatic al Serbiei la Bucuresti ,,cd guver-

2 ,,Zastava’’, Novi Sad, an XII, din 4/16 ianuarie 1877.

3 Ibidem, nr. 15 din 28 ianuarie/9 februarie 1877.

4 Arhiva de documente diplomatice a Secretariatului Federal pentru Afacerile Strdine
(In continuare A.D.D.), Belgrad, Sectia politic3, dos. X, fasc. I, P/5 — III, nr. 104 din 30
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nul romin este gata de a ne acorda sprijin in toate cele dorite’’ 5, Soli-
daritatea guvernului romin se manifestd in clipele grele pentru Serbia,
care, avind aceeasi soartd ca 5i Roménia, nu inceta lupta pentru eliberarea
de sub jugul striin.

Inci in timpul rizboiului purtat de Serbia in vara anului 1876, atunci
cind turcii au infrint forfele armate ale Serbiei, in Roménia se produce
o nelinigte i in toamna aceluiasi an o delegatie guvernamentali roman#
a acceptat in principiu, la Livadia, trecerea trupelor ruse prin Rominia,
pentru a purta rézboi cu Turcia. $tirea aceasta din Bucuresti este trans-
misd de ziarul ,,Tagblat” din Viena gi reprodusi de ,,Zastava”. Informatia
mai adaugd c¢i ,,in caz ¢4 turcii vor incerca si ocupe punctele strategice
importante, atunci Roménia se va opune cu forfa armatd?’. Stirea mai pre-
cizeazd in ce locuri se va face trecerea armatelor Rusiei, apoi cd locali-
tatea Calafat este aprovizionatd cu numeroase tunuri §i intaritd cu gan-
turi. In caz ci Anglia si puterile favorabile Turciei nu vor interveni,
Roménia va face mari servicii actiunii ruse ®.

Agentul diplomatic al Serbiei la Bucuresti informeazid Ministerul
Afacerilor Striine despre criza guvernamentali din Roménia din cauza
greutdtilor financiare in care se afld tara. Prin plecarea lui D. Sturza din
minister, politica guvernului romin nu s-a schimbat. Cauza evitirii postu-
lui de ministru al Finantelor trebuie ciutati chiar in situatia foarte acuts,
in finantele Roméniei, fiind necesari c¢it mai grabnic o sumé de cel putin
35 milioane dinari pentru a se acoperi cit de cit cele mai urgente cerinte
§i a se depdsi greutidtile materiale. Iesirea din criza financiard poate fi
gésitd numai in economisiri §i micgorarea armatei ’. Din cauza situatiei
financiare grele s-a propus chiar §i sistarea provizorie a agentiei diploma-
tice roméane la Belgrad. Dar aceastd misurd nu avea si tulbure relatiile
dintre Roméania §i Serbia, ci va fi un motiv pentru o apropiere §i prietenie
si mai mare in viitor.

Prietenia dintre Romania gi Serbia s-a manifestat §i in timpul razbo-
inlui de eliberare al Serbiei impotriva Turciei in anul 1876 ; anume, in
acest rdzboi au participat mai mulfi voluntari care au sirit in ajutorarea
Serbiei. Dr. Carol Davila, inspector al Serviciului sanitar militar si vice-
presedinte al Crucii Rosii Roméine a inminat reprezentantului diplomatic
al Serbiei la Bucuresti un tablou cu numele persoanelor care ficeau servi-
ciu in ambulanfa Crucii Rosii trimisi in Serbia pentru acordarea de ajutor
rdnitilor in rizboi. Societatea propune ca mai mul{i membri ai acestei
ambulante, care au participat in mod voluntar la ajutorarea rinitilor
sirbi in rdzboi, si fie decorati®.

Ziarele sirbegti transmit gtirea corespondentului din Bucuresti al
ziarului budapestan ,,Pester Lloyd’ ci in orice moment se agteaptd ince-
putul actiunii de rdzboi. Acesta anuntd ci Directia Ciilor Ferate Romine
deja a primit ordin s fie in orice clipd pregitite pentru transportul trupelor
ruse. Conflictul dintre Rusia §i Turcia este inevitabil si multi au convin-

5 A.D.D., dos. IX, fasc. I, P/5—III, nr. 184, raport din Bucuresti din 19 februarie 1877.

8  ,Zastava’’, nr. 26 din 16/28 februarie 1877.

7 A.D.D., dos. IX, fasc. I, P/5—11I, raport al agentului diplomatic al Serbiei la Bucu-
resti din 27 februarie 1877, nr. 211.

8 A.D.D., dos. IX, fasc. I, P/5—III, conf. nr. 313.
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gerea cd in curind armatele Rusiei vor trece frontiera in Roménia in drum
spre Dunire?®.

Despre evenimentele premergitoare izbucnirii razboiului, ziarele
sirbesti publici stiri ale corespondentilor din Bucuresti, Iagi gi alte orage.
Astfel, corespondentul din Iagi anun{d ¢ marele duce Nicolae, comandan-
tul-gef al armatelor ruse, se afli la Odesa §i se asteaptd sosirea lui la
Chisiniu. Pinj la sosirea lui in acest orag, armata rusia nu va trece Prutul.
Existd si alte pireri, anume c# trecerea va fi pe la jumitatea Iui martie,
iar dupd altii in luna maij 19,

Informadtii sosite aici din Roménia arati ci guvernul romian a ordo-
nat construirea de fortificatii in jurul portului Galati, cu scopul de a se
apira acest port gi imprejurimile pini la Reni. Pe de altd parte, se fac
si declaratii ¢4 Roménia isi va pistra neutralitatea, intrucit va incepe
rizboiul intre Rusia §i Turcia. Opiniile sint diverse si fiecare partid isi
avea vederile sale, ba chiar §i in cadrul Ministerului se observi curente
opuse. Partidul lui Rosetti-Britianu este favorabil Rusiei, iar ministrul
Finantelor D. Sturdza este adept al grupului turcofil a lui Ion Ghica,
care a publicat in acele zile §i o brosurd in care sustine neutralitatea
Roméniei 1. D. Sturdza demisioneazi din postul de ministra al Finan-

elor.

§ Potrivit ultimelor telegrame sosite din Petersburg i Bucuresti,
situatia devenise foarte serioasid. Se agtepta sosirea tarului Alexandru II
la Chisindu pentru a inspecta armata de sud, in urma cireia se agteaptd
proclamarea stirii de rdzboi. Cu tarul va veni §i cancelarul Gorceakov $i
intreg biroul diplomatic. Vestile din Bucuresti aratd ¢4 Rominia inten-
tioneazd si se apropie de Rusia in acest rdzboi. Mai ales ci se auzeau
zvonuri ¢4 Turcia ar dori si treacd teatrul de luptd pe pidmintul roma-
nesc. De aceea guvernul roman se striduiegte 84 facd pregitiri pentru orice
eventualitate. S-a dat ordin pentru mobilizarea armatei, apoi s-a ficut
chemare pentru 10 000 oameni pentru apirarea Bucuregtiului de atacul
trupelor turcesti neregulate. Generalul I. Ghica a plecat la Chigindu si
urmeaz sé plece si Carol. In cercurile oficiale se rispindeste dorinta pentru
apdrarea tarii de dugmani 2.

De asemenea si rapoartele reprezentantului diplomatic al Serbiei,
la Bucuresti vorbesc despre pregitirile pentru intrarea Roméniei in rizboi
contra Turciei. Aceste pregitiri ni le confirmnd §i activitatea diplomatica
foarte intensd, care prevesteste apropierea rizboiului. Agentul diplomatic
informa despre audienta consulului Rusiei la suveranul Roméniei,
apoi despre sedinta ministrilor §i a oamenilor politici, precum gi despre
trimiterea armatei in Calafat. Se crede ci rizboiul este inevitabil. In 16
aprilie Ministerul de Externe este incredintat lui M. Kogilniceanu 3.

Agentul diplomatic al Serbiei M. A. Petronijevi¢ instiinteazi, la
7/19 aprilie pe J. Ristié, ministrul Afacerilor Striine al Serbiei, ci peste
citeva zile armatele ruse vor trece Prutul si ci la flancul drept in Oltenia
(Mala Vlaska) va fi armata roméini sub comanda principelui Carol. Din

9 ,,Srpske novine’’, nr. 37 din 17 februarie 1877, p. 1.

10 [bidem, nr. 43 din 24 februarie 1877

11 Ibidem.

1% [bidem, nr. 77 din 8 aprilie 1877.

13 A.D.D,, dos. IX, fasc. I, P/5—1III, conf. nr. 345. conf. nr. 347.
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raportul agentului diplomatic al Serbiei, reiese ci Romania nu va declara
rizboi, ci doar se va opune trecerii peste Dunire o turcilor. Carol se afld
la Giurgin unde face inspectia pozitiilor de acolo 14,

Opinia publicd din Serbia este informatéd despre toate evenimentele
privind ultimele pregdtiri pentru rdzboi. Turcia amenintd guvernul
romin c& va trimite armatd pe {irmul sting al Dundrii imediat ce armata
rusi va trece Prutul. Din cauza aceasta guvernul romin mobilizeazd
pe toti ce pot purta arma, intireste garnizoanele de la Calafat, Giurgiu
si Migurele, ordonind si se asigure o rezervid de 20 000 ostasi in Oltenia
in jurul Craiovei. Presa sirbd reproduce din ziarul ,,Roméinul’”’ urmitoa-
rele : ,,Datoria noastri este si protestdm in fata Europei impotriva oricirei
violdri din orice parte ar veni aceasta. Armatelor, care ar dori in ciuda
protestului nostru si in caz de absolutd nevoie, si treacd peste teritoriul
nostru, trebuie si precizdm exact linia §i conditiile. Armata aceea, care,
netinind cont de dispozitia aceasta, ar trece frontiera noastrd, va fi
consideratd ca inamici”. Pe de altd parte, din Iasi §i Bucuresti telegra-
mele anuntd ci odatd cu trecerea armatei ruse in Roménia, posta, tele-
graful si celelalte comunicatii vor trece in miinile rusilor. Cu privire la
incartiruire si rechizitii, se va proceda in Roménia ca §i cu o fard
prieteny, 15,

RoméAnia se orienteazi mai mult spre Rusia. In sedinta Consiliului
de Ministri s-a adoptat concluzia ci trecerea turcilor la Calafat se va consi-
dera drept cassus belli. Ministerul de Rizboi incontinun trimite armati
si tunuri in Calafat .

Semnele de rizboi sint tot mai vizibile. In ziua de 11 aprilie arma-
tele ruse trec granita Roméniei, iar in ziua urmitoare Rusia a declarat
rizboi Imperiului otoman. Presa vremii inregistreazd acest eveniment,
specificind numdrul soldatilor rusi care au trecut frontiera pe pamintul
RomAniei, pe unde au fost transportate trupele i artileria grea. Ziarele
sirbesti publicd si manifestul de rizboi al tarului, in care se motiveazs
actiunea Rusiei. Reproducindu-se cele secrise in ,,Roméinul”, se subli-
niazi ci rusii au trecut frontiera ca prieteni ai poporului romin. Se anuntd
¢d in Roménia au trecut 50 000 soldati rusi, iar 15000 au traversat
podul de cale feratd de la Barbogi?.

Ziarul sirbesc ,,Zastava’, pe lingd manifestul tarului Rusiei din
12/24 aprilie 1877, mai publicd §i proclamatia Marelui duce Nicolae, prin
care se adreseazd roméinilor, precum §i circulara cancelarului Gorceakov
adresatd reprezentantilor diplomatici ai Rusiei la Berlin, Viena, Paris,
Londra §i Roma. In proclamatia Marelui duce Nicolae citre romani se
spune, printre altele: ,,Noi Vi venim ca prieteni §i nddijduim ci vom
gisi la Voi acea bunivointd si acea nobild intelegere, pe care strimosii
vogtri au aritat-o fatd de soldatul rus in rézboaiele trecute cu turcii. Eu
am luat toate misurile ca din casa militard si se achite imediat toate

14 Ibidem, confid. nr. 360.

15 Srpske novine, nr. 79 din 11 aprilie 1877.

18 Zastava, nr. 54 din 8/20 aprilie 1877.

17 Srpske novine, nr. 82, din 14 aprilie 1877. .
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aproviziondrile pentru armatd ... Armata rusi va respecta legile, obice-
iurile §i averea voastrd ...” 1%,

Cu prilejul audientei la principele Carol, agentul diplomatic al
Serbiei la Bucuresti raporteazi telegrafic, 1a 12 aprilie, ci are impresia
cd guvernul Romaniei ar fi fost surprins de vestea despre trecerea arma-
telor ruse pe teritoriul Roméniei, incit, Carol ar fi reprogat rusilor ci
n-au anuntat mai de vreme trecerea. Cit despre tratativele purtate pini-n
prezent cu Rusia incd nu se §tie nimic, deoarece se pistreazd secretul.
Potrivit raportului ficut de agentul diplomatic Petronijevié¢ versiunea
Principali este urmitoarea: ci Rominia a incheiat conventie formald
cu Rusia, conform cireia aceasta a promis Roméniei independenfa si o
parte a deltei Dunirii pind la Sulina, drept recompensi pentru cooperare.
Din cauza aceasta s-a i ficut mobilizarea armatei romane gi pregitirile
in vederea zidirnicirii turcilor de a trece pe tirmul sting al Dunirii.
Rusii au grabit cu trecerea pe teritoriul Roméniei inainte de a se pronunta
asupra acestui act Adunarea deputatilor deja convocati. Prin aceasta,
insd, nu s-a dat timp turcilor si ocupe eventual unele puncte pe {armul
sting al Dundrii, ci eimpul de luptid va trece pe tdrmul drept al Dunérii °.

Dupé trecerea armatelor ruse in Roménia §i declararea rizboiului,
se convocd la 14/26 aprilie sedinta extraordinarid a Corpurilor legiuitoare,
care aprobi conventia romano-rusd privind trecerea trupelor ruse prin
Romaénia spre Turcia. Ziarele sirbesti fac cunoscute in mod detaliat lucra-
rile §i dezbaterile sesiunii extraordinare a Corpurilor leginitoare. Ele
reproduc cuvintarea principelui Carol, apoi expunerea ministrului Aface-
rilor Externe, M. Kogilniceanu, care prezintd Adundrii conventia romano-
rusi §i telegrama Marelui Vizir, prin care Romania este chemati sd coope-
reze cu Poarta impotriva Rusiei, precum i rispunsul guvernului roman.
Se dau explicatii de ce Romania nu a incheiat o conventie similard gi cu
Turcia, afirmindu-se ci aceasta ar fi dus la mutarea teatrului de rézboi
pe teritorinl Roméniei. In Adunarea deputatilor si in Senat unii reprezen-
tanti s-au declarat impotriva sempirii conventiei roméino-ruse. Insj,
Kogilniceanu a sustinut conventia, la fel §i Bratianu, care a afirmat ci
aceastd conventie este singurul mijloc care va asigura institutiile Roma-
niei. In urma dezbaterilor furtunoase conventfia a fost adoptatd cu 79
voturi contra 25. Roménia a aritat ci este gata si-si apere independenja
§i individualitatea 0.

Despre adoptarea conventiei romano-ruse de citre Adunarea depu-
tatilor §i dezbaterea acesteia in Senat, raporteazi i agentul diplomatic
sirb. Potrivit acestui raport, Rusia se obligi s& apere autonomia giinte-
gritatea Roméiniei 2, Reprezentantul agentiei diplomatice a Serbiei
anunti Ministerul de Externe prin telegrame despre intrarea armatelor
ruse pe teritoriul Romaniei, addugind c¢i prin adoptarea conventiei si
de citre Senat s-a dat trecerii armatei ruse o formd reglementatd prie-
teneasci, cu toate ci in Corpurile legiuitoare existau §i péareri opuse. Adver-

18 Zastava, nr, 58 din 15/27 aprilie si 59 din 17/29 aprilie 1877.
19 A.D.D., dos IX, fasc. I, confid. nr. 383, P/5—1II.

20 Srspke novine, nr. 87 din 20 aprilie 1877 (Situatia politica).

i1 A.D.D., P/5-1I], confid. nr. 412.
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sarii conventiei romano-ruse susf{in ci prin conventia aceasta se face
incilcarea tratatului de la Paris 22,

Armata roméani ocupid pozitii pe linia Dundrii, in intreaga {ari se
simte o vioiciune militard — scrie presa vremii. Trenuri incdrcate cu sol-
dati yi armament trec in permanenti. Guvernul roméin gi-a rechemat
agentul diplomatic din Constantinopol. Despre primele operatiuni ale
armatei ruse se anuntd ci sint orientate spre ocuparea celor mai impor-
tante localitifi de pe {Armul Dunérii, pentru a se preintimpina ocuparea
acestora de citre turei 23",

Monitoarele turcesti au bombardat oragul Briila, iar bateriile ruse
au tras focuri din acest orag. Réspunzind la interpelarea privitoare la
bombardarea Briilei, ministrul Kogilniceanu a spus cd rusii au deschis
focul, iar tureii au riaspuns. Agentia diplomatici a Roméiniei la Constan-
tinopol este suspendatd din cauza incheierii conventiei dintre Romania
si Rusia, dupd cum a declarat Savfet Pasa reprezentantului diplomatic
al Romaniei la Constantinopol. La 22 aprilie 1877 turcii au bombardat
si localitatea Reni. Populatia din localitatea aceasta, precum gi cea din
Briila §i Oltenita, a parisit vetrele 2.

Evenimentele din Romania legate de razboiul ruso-turc sint obiectul
numeroaselor articole §i note din presa sirbd. Un participant al acestor
framintiri ne descrie atmosfera care domneste in Bucuresti gi in general
in RoméAnia. Acesta scrie ci evenimentele ce se petrec ,,au ingrijorat
lumea intreagid’. ,,Toti cetifenii din Calafat, Giurgiu s-au refugiat in
Bucuresti gi in satele din imprejurime. O groazi a cuprins populatia
din oragele dunirene din cauza atacurilor turcesti ... Poporul este
alarmat §i agitat, insd gata si-i agtepte pe turci cu arma-n mind.
Studentii i elevii de-aici [este vorba de Bucuresti] au tinut o mare confe-
rintd la care au luat parte mii de studenti de la Universitate §i de la alte
scoli si an adoptat hotérirea s34 adreseze o petitie Ministerului si Ii se dea
arme pentru a apira patria 25.

In presa sirbid evenimentele din Roménia au un ecou puternic. Ea
sublinia ci Romania prin insisi pozitia sa va juca un rol insemnat in spri-
jinul Rusiei. Armata romand este in intregime mobilizatd, rechizitiile
pentru armatd aun inceput si se desfigoare foarte bine. Poporul di totul
de la sine si nicdieri nu se observi vreo nemulfumire. Despre manifestul
rus adresat romanilor se zice cia fost primit de poporul intreg cu o insufle-
tire exceptionalid. Se fac omagii Societdtii de Cruce Rogie, care, cu
toate cd functioneazd mai putin de doi ani a dezvoltat in ultimul timp
o astfel de activitate ci fiecare om rimine uimit de echipamentul bogat
de care dispune Societatea aceasta. Ziarele sirbesti evidentiazi faptul
ci tinerii romani §i intelectnali din Transilvania sosese zilnie gi intentio-
neazi si organizeze o companie aparte. De asemenea §i toti studentii gi
elevii din Roménia care igi fac studiile la Paris, s-an inapoiat in tari cu

22 Ibidem, confid. nr. 417.

23 Zastava, nr. 59 din 17/29 aprilie 1877.

24 Srpske novine, nr. 89 din 22 aprilie si nr. 90 din 25 aprilie 1877, p. 359.
2% Zastava, nr. 62, 22 aprilie/d mai 1877.
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dorinta nobild si fie de folos patriei in aceste momente grele si hotari-
toare 28,

Numeroase informatii privitoare la situatia din Roménia, in condi-
tiile desfasuririi rdzboiului ruso-ture, aflim din telegramele agentului
diplomatic al Serbiei la Bucuresti, care raporteazad Ministerului de Externe
despre trecerea armatelor ruse prin Roménia, despre taberele militare
de pe tdrmul Dunirii, apoi despre intreruperea legiturilor dintre Turcia
§i Rusia, despre Legea nou# privind rechizitiile, precum si despre bombar-
darea localitdtilor roménesti.

Reprezentantul diplomatic al Serbiei in cursul vizitei ficute Minis-
terului de Externe din Bucuresti a dorit sd afle dacd Poarta a dat vreo
declaratie in legituri cu bombardarea intreprinsi de pe vasele turcesti,
5i anume, nu numai a localitdfilor in care a intrat armata rusi, si a loca-
litdtilor Oltenita si Bechet, unde incd nu existd trupe rusesti. Agentul
diplomatic a aflat de la Kogilniceanu §i Mitilineu ¢d Turcia nu a ria~puns
la ultimul comunicat al guvernului romén, prin care i s-a trimis — drept
rispuns la chemarea Marelui Vizir de a coopera Roménia cu Poarta —
hotérirea Corpurilor leginitoare despre adoptarea conventiei roméno-ruse.
In loc de rispuns, Turcia a intrerupt orice legdturd cu Roménia, a suspen-
dat agentia romini din Constantinopol. Din aceasta reiese, precum si
din atacul asupra localititilor de pe malul roménesc al Dundrii, ¢& Turcia
se considerd ci este in stare de rdzboi cu Roménia.

La Ministerul de Externe s-a spus agentului diplomatic al Serbiei
la Bucuresti ci Roménia ca {ard neutrd a incheiat numai cu o parte belige~
rantd conventia despre trecerea armatei, fapt din care incid nu reiese ci
ea intentioneazd si participe in ridzboi. Insd, deja a doua zi artileria
romind din Calafat a deschis foc asupra Vidinului.

Reprezentantul diplomatic Petronijevié mai informeazi céd de citeva
zile au loc sedinte ale minigtrilor §i a altor oameni politici §i cd se fac
pregitiri in sensul ca Roménia si incheie alian{d cu Rusia i si intre
in rizboi contra Turciei. Tratativele se poartd in directia aceasta si de
aceea zilele acestea Britianu a plecat la Iasi in vizith la Marele duce
Nicolae. Armata romini se pregiteste mult mai intens, deci nu numai
pentru apirarea malului rominesc dunirean. Dupd parerea agentului
diplomatic, in sedintele amintite s-a dezbdtut si chestiunea proclamirii
independentei de stat a Roméaniei. Dealtfel, intre Rominia §i Rusia
existd deja legituri puternice. Pe seama datoriilor pentru averile manis-
tirilor din Basarabia, Rusia di Roméniei siptiminal un milion dinari.
In datoria aceasta s-au socotit §i 42 tunuri agsezate la Calafat, care deja
au inceput si deschid# focul. In cursul tratativelor s-au intimpinat greu-
tdfi cu privire la comanda armatei. Un comunicat anuntd cid armata.
romind nu va fi incorporatd in rindurile armatelor rusesti, ci va fi condusa.
de citre sefii sdi legitimi 27.

Mersul evenimentelor din Rominia aveau o mare insemnitate pen-
tru Serbia, deoarece g§i aceasta ficea pregitiri serioase pentru infiptuirea.
idealului legitim de cucerire a independentei nationale. Participarea.

18 Ibidem, nr. 64 din 26 aprilie/8 mai 1877, Stiri din Bucuresti.
37 A.D.D., P/5—III, confid. nr. 435, raport din Bucuresti din 26 aprilie 1877 céitre Minis~
terul de Externe din Belgrad.
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Roméniei la rizboiul ruso-turc si orientarea ei politicd nu se deosebeau
de nizuintele poporului sirb pentru eliberarea nationald si sociald de sub
dominatia seculard turceasci.

Agentul diplomatic al Serbiei la Bucuresti informeazi Ministerul
de Externe, la 28 aprilie/8 mai, ci la conferintele bérbatilor de stat romini
se dezbate planul de aliant3 ofensivd cu Rusia pentru lupta antiotomani,
potrivit ciruia azi-miine se va proclama independenta Roméniei. Se
credea ci armata romand va fi incadratd in corpurile armatei ruse, iar
Carol va fi comandantul unui astfel de corp. Reprezentantul Serbiei mai
anun{d ci principele Carol ar fi adus la cunogtin{d turcilor ci, in cazul
¢4 vor continua cu atacurile asupra malului roméinesc, artileria romani
va bombarda Vidinul din Calafat 28.

Din Bucuresti sosesc stiri, pe care presa sirbé le reproduce, ci opinia
publici din Roménia este pentru intrarea in rizboi aldturi de Rusia si
proclamarea independentei. De pe teatrul de luptd dunirean se confirmé
vestea ci turcii au bombardat din Vidin, in 26 aprilie, Calafatul, iar arti-
leria romini a rispuns. Prin actul acesta de fapt a si inceput rdzboiul
dintre Roménia §i Turcia. Primul ministru Britianu in aceeasi zi a infor-
mat Adunarea deputatilor despre bombardarea Calafatului. In scopul
completdrii conventiei roméino-ruse din 4 aprilie 1877, el se duce la coman-
damentul rus §i propune participarea Roméiniei in actiunea de rizboi,
in cazul ¢4 turcii vor mai ataca malul sting. Unii deputati cer numaidecit
declararea independentei §i a stirii de réizboi #, Ministerul din Bucuregti
a decis si inainteze un apel marilor puteri, in care si prezinte jafurile
turcesti §i bombardarea localititilor roméinegti, deoarece Roméinia inci
nu declarase rizboi Turciei. Pind-n prezent Romania s-a abtinut, insd
in viitor orice atac va fi respins. in Roméania creste curentul pentru rizboi
si dorinta fierbinte pentru proclamarea independentei 3°.

Situatia din Romdania devenise foarte serioasi i in orice clipid se
agteaptd manifestul de rizboi. Ziarele oficiale din Bucuresti publicd in
29 aprilie decretul prin care principele Carol primeste comanda asupra
armatei romane. Prin acelas decret Sldniceanu este numit sef al Statului
Major, generalul Lupu comandant al corpului din Craiova, iar generalul
Radovici comandant al corpului din Bucuresti si Giurgiu. Asupra con-
pinutului decretuluni sint informati si cititorii sirbi. Parlamentul Romén
2 insdrcinat guvernul, avind in vedere agresiunea turceascd, si ia misu-
rile care vor garanta existenta Roméniei, ca dup® incheierea pécii si
poatd avea o pozitie politici precizatd pentru a-gi indeplini misiunea sa
istoricd in Orient 3L

Ziarele sirbegti prezinti in intregime hotdrirea Adunirii din 29
aprilie prin care se rup legiturile existente dintre Roménia si Turcia.
Deoarece Turcia incepuse ostilitdtile, iar artileria romini a r#spuns,
Adunarea confirmi starea de rizboi pe care insisi Poarta a creat-o Romé-
njei.

% A.D.D., dos. IX, fasc. I, P/5—III, 1877, confid. nr. 436.

20 Jbidem, raport al agentului diplomatic al Serbjei la Bucuresti din 27 aprilie/9 mai
1877,

30 Srpske novine, nr. 95 din 30 aprilie 1877,

8 Jhidem, nr. 96 din 2 mai 1877.
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La 9 mai 1877 Adunarea deputatilor a proclamat independenta
Roméiniei §i pe cale oficiald a declarat ridzboi Imperiului Otoman. Senatul
a votat de asemenea o mofiune aseminitoare. Propunerea opozitiei ca
lupta si fie numai defensivd §i armata roméind si nu treacd Dunirea, a
fost respinsid 32 Astfel, ruperea legiturilor cu Turcia §i independenta
de stat a Roméniei a primit consacrarea oficiald in Adunarea deputatilor
i in Senat, invitindu-se guvernul si obtind recunoasterea independentei
si de citre puterile mari. Se proclamd anularea tributului fati de Poarta
gi folosirea acestuia pentru armatd 33,

In cuvintarea sa tinuti la 10 mai, primul-ministru Britianu a accen-
tuat ci ,,trecutul nostru a putut si convingd toate puterile gaiante in
privinta scopului spre care noi tindem ... Asadar, noi considerim ca,
in granitele Roméniei actuale, care este in realitate, dar potrivit si drep-
tului european, proprietatea noastri, vom merita grija §i protectia pute-
rilor garante dacd astdzi pentru apirarea drepturilor §i independentei
noastre vom lupta pind la capit 3.

Manifestul de rdzboi a fost dat in forma unui ordin militar de zi,
la 11 mai, prin care se cheami toti cetifenii $arii la arme, exprimindu-se
nidejdea pe care tara o are in armata ga 3.

Operatiile de razboi devin tot mai serioase. Armata rusd a trecut
Dunirea intre Reni gi Briila ocupind pozitii pe linia Dunirii. Se mai
anuntd cd turecii §i roménii ,,se salutd” prin focuri de tunuri intre Ialo-
mita §i Calafat. Un detasament de turei a trecut Dundrea la Bechet comi-
tind atrocitdti. Populatia continud si pirdseascd aceste tinuturi. Armata
rusd neintrerupt trece Prutul, coborind spre Dunire. In drum prin Roma-
nia, in tot cursul celor patru siptimini, de cind incepuse trecerea, nu s-a
intimplat nici un incident, fapt care contribuise la cresterea simpatiet
poporului roméan fatd de armata rusi 8. In ziarele sirbesti evenimentele
de pe cimpul de lupti au un econ mare, iar ziarul ,,Zastava’ din Novi
Sad publicdi in continuare o rubrici speciald ,,Scrisori despre rizboi”,
in care se deserin in mod foarte minntios operatiile de la Dunire. Deoarece
in cadrul materialului nu am urmirit 84 prezentim in intregime §i pe larg
operatiile de pe frontul dunirean, inregistrdm aici doar unele momente.
Presa vremii scrie c¢i de-a lungul {irmului dunirean se giseste armati
rusd, pind la riul Olt, iar de cealaltd parte a riului, in Oltenia, este concen-
tratd armata roméni.

Prin agezarea sa geografic, gisindu-se intre Rusia i Turcia, Romi-
nia in acest rizboi oriental trebuie si se striduiascd din risputeri pentru
a se apdra de invaziune si de a-gi pistra vatra. Insdsi Turcia a contribuit
ca Roménia s4 se apropie de Rusia. Turecii nici n-au agteptat declararea
rizboiului §i au rupt legiturile cu Roménia, indreptindu-gi tunurile
asupra oragelor §i satelor roméinegti de pe malul Dundrii — comenteazi
ziarul ,,Zastava’. Pozitia Roméniei este de o mare importantd pentru
poporul sirb. Urmirind relatiile romAno-ruse reiese ci Rusia doreste si

32 A.D.D., confid. nr. 449, telegrami din 1/13 mai 1877.

33 A.D.D., dos. X, fase. 1, confid, nr. 474, P/5—11I si nr. 476 — telegrame din Bucu-
resti trimise de agentul diplomatic al Serbiei Petronijevié ciitre ministrul Risti¢.

3 Srpske novine, nr. 109 din 19 mai 1877, p. 1 (Situatia politica).

3 Thidem, nr. 107 din 17 mai 1877.

3 Ibidem.
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eliberarea popoarelor balcanice (nu numai intirirea pozitiei sale in Orient),
g acest fapt are o mare insemnitate §i pentru poporul sirb, cici pu este
vorba despre impértirea Turciei intre puterile europene interesate, ci
aceasta trebuie si fie distrusi, iar pe ruinele ei si se creeze tari libere si
independente 37,

Din rapoartele reprezentantului diplomatic al Serbiei la Bucuresti
mai aflim ¢4 multi sirbi au venit ca voluntari in Roméinia, cu scopul de
a participa in rizboi contra Turciei, pentru a-§i da obolul luptei comune.
Insi, atit sirbii din principatul Serbiei, cit si cei din alte regiuni populate
de sirbi, nu sint primiti in legiunea bulgard si, prin urmare, sint o povari
pentru agentie, cici necesitd mari cheltuieli 3¢ se plinge agentul diplomatic
Petronijevié.

Presa sirbi ne informeazi despre pregitirile pentru trecerea Dundrii,
despre transportarea materialuiui de pontoane pentiu yoduri, precizind
cd mai multd armatd este concentratd la Oltenifa, Zimnicea §i Turnu
Migurele. Dealtfel peste tot in tari a inceput acfiunea de stringere a
ofrandelor pentru rinitii roméni si rusi. Tunurile sint pregitite, iar in
apropiere de Giurgiu se afli o mare tabdri militari. Bande de bagbuzueci
trec din timp in timp pe tdrmul sting al Dundrii §i jefuiesc pe t{dranii
pasnici §i chiar comit §i asasinate. Ministerul de Externe al Rominiei
it informeazi pe reprezentantii diplomatici ai puterilor striine despre
crimele comise de basbuzuci %.

In ,,Scrisorile despre rizboi’” ziarul ,,Zastava’ prezinti nu numai
evenimentele de pe cimpul de lupti, ci §i momente cu caracter politic.
Despre proclamarea independentei se afirmd eid este un act prin care
Romania intrd intr-o noud fazd a istoriei sale nationale §i a dezvoltirii
statale si c¢i Romania incepe singurd si-si conducd destinele 4. Ziarele
publicd in intregime si circulara despre participarea Romdiniei in rizboi
adresatd agentilor diplomatici roméni in stridinitate, in care se comunica
si despre proclamarea independentei.

Ziarele sirbesti reproduc stiri despre trecerea armatei ruse, intre
9 si 10 iunie, la Micin, pe teritoriul turcese, apoi despre trecerea princi-
pald a Dunirii cu grosul armatei la Zimnicea, precum i despre inaintarea
pe teritoriul Bulgariei. Armata rusd a cucerit Tulcea, Isaccea §i o parte
insemnati din Dobrogea 4. De-a lungul liniei Dundrii rdsund tunurile
artileriei ruse §i romine.

Stirile sosite aici din Bucuresti la finele lui iunie, prevestesc pentru
armata romani evenimente mari. La Turnu Migurele pozitiile au fost
ocupate de citre armata roméini. Ultimele ambulante sint gata de ple-
care in Oltenia. Principele Carol a plecat in Oltenia si ziarele trag concluzia
cd armata romand va trece Dunirea 42 Insi, potrivit raportului reprezen-

37 Zastava, nr. 69 din 4 16 mai (Romania in razboiul oriental, p. 1).

38 A.D.D., X.P V—11], confid. nr. 481 din 12/24 mai 1877, confid. nr. 498 din 3 iunie
si confid nr. 607 din 6 iulie 1877 — Rapoarte din Bucuresti trimise de agentul diplomatie sirb
Ministerului de Externe din Belgrad.

3 Srpske novine, nr. 120 din 2 iunic si nr. 127 din 9 iunie 1877,

40 Zastava, nr. 74 din 13/25 mai sinr. 75 din 15/27 mai 1877, ,,Scrisori despre rizboi’’,

1 Ibidem, nr. 98 din 26 iunie/8 iulie 1877, ,,Scrisori despre rizboi” IX.

42 Srpske novine, nr. 142 din 30 iunie 1877.
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tantului diplomatic al Serbiei din 28 iunie/10 iulie citre ministrul Ristié,
I. C. Britianu s-a exprimat ci despre trecerea armatei romine peste
Dunire, rusii inci nu s-au pronuntat favorabil 43. In cercurile competente
si opinia publicd din Rominia incd domneste oarecare nedumerire in
privinta rolului pe care il va avea armata romand in acest razboi. Se crede,
totusi, ¢ Roménia s-a decis pentru ofensivd §i ci in sensul acesta s-au
luat misurile necesare %4,

Trecerea armatei romine peste Dunire a avut de asemenea ecou
puternic in ziarele sirbesti. Acestea anunti cititorilor sirbi pe larg despre
trecerea primelor regimente roménesti, la 16 iulie, cu drapele §i muzici
sub comanda colonelului D. Petrovan, ocupind Nicopole. Apoi cu vasul
5yAneta’ trece fluviul §i generalul Manu cu Statul séu Major i cu o parte
a diviziei a IV-a. In Nicopole armata romani a fost primitd cu entuziasm,
atit din partea populatiei crestine, cit si de garnizoana rusi. Armata rusi
din Nicopole pleaci in directia Rahovei 45,

In legiturd cu trecerea trupelor roménesti peste Dunire i vestea
ci acestea s-an indreptat spre Plevna, Ministerul de Externe al Serbiei
s-a adresat, la 3 august 1877, agentului diplomatic al Serbiei la Bucu-
resti cerind informatii detaliate despre evenimentele din Romania, despre
care se zice ci sint de mare interes §i insemniitate sipentru viitorul Serbiei.
In actul ministerial se amintegte si faptul ci Romania a incheiat si tratat
politic cu Rusia, pe lingd conventia referitoare la trecerea armatelor ruse
prin Roménia. Se accentueazi cd nu este nevoie si se evidenfieze impor-
tanta acestor vesti, mai ales pentru viitorul Serbiei, dar §i in general.
Ministerul de Externe face observatia ci se simte oarecare lipsd de
informatii mai ample privind cele ce se petrec in Roménia. Anume,
nu sint atit de necesare detalii asupra evenimentelor petrecute pe teatrul
de lupti, ci este important ,,si fim repede §i bine informati asupra eveni-
mentelor mai insemnate, indeosebi asupra acelora care pot avea conse-
cinte istorice dar, mai presus de toate, despre toate evenimentele si
intentiile care marcheazi directia statului vecin roman’. Se pune in vedere
reprezentantului diplomatic la Bucuresti si ajungd cit mai des in contact
cu ministrii romAni, mai ales ¢ nu mai existd nici o teamd ci se va
intrerupe activitatea agentiei sirbe la Bucuresti .

Acest act al Ministerului de Externe ne aratid limpede cu ce interes
viu urmireste Serbia evenimentele din Roméinia vecind. Observim nu
numai interes §i simpatie pentru lupta poporului roman in vederea cuce-
ririi independentei, ci §i importanta acestei lupte gi a urmadrilor pe care
le are §i pentru viitorul Serbiei, care, la fel, nici un moment nu a pérasit
gindul si idealul eliberirii depline §i a cuceririi independentei sale. In
actualul rizboi just de eliberare, solidaritatea §i interesele comune ale
Roméniei §i Serbiei au ajuns la deplina lor expresie.

De pe cimpul de lupti, despre operatiile comune ale armatei roméne
§i ruse, ziarele sirbesti reproduc¢ stirile corespondentilor diferitelor ziare,
pe care nu putem si le notim aici din cauza spafiului limitat. Armata
roménd ia parte la luptele de la Plevna, §i, potrivit gtirilor din Viena, la

43 A D.D., P/5—111, confid. nr. 594.

4 Srpske novine, nr. 146 din 5 iulie 1877,

4 Zastava, nr. 116 din 27 iulie/8 august 1877 si Srpske novine, nr. 166 din 30 julie, p. 700.
# AD.D., X, P/5—1III, confid. nr. 860.
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1 septembrie 1877, armata romano-rusd a cucerit cu asalt reduta Grivita,
cea mai puternicd pozitie a lui Osman Pasa la Plevna #?. Despre luptele
de la Grivita ziarele sirbegti reproduc urmitoarele : ,,Romanii au asaltat
reduta Grivita §i s-au dovedit eroismul lor. Diviziile a I1I-a §i a IV-a
romini, compuse in mare parte din voluntari, au pierdut 269 morti §i
1051 rdniti. Turecii incercard miine zi sd intoarcd reduta, insd fuseserd
respinsi cu mari pierderi %, In aceste lupte roménii au dat dovadi nu
numai de vitejie, ¢i si de abilitate in operatii 4® — asa scriu ziarele sirbegti
ale vremii. Un omagiu aparte revine angajirii personalului sanitar in
fata Plevnei, care sub conducerea dr. C. Davila, dr. Popescu si altii,
sdirit in ajutor ranitilor.

Ziarul ,,Zastava’ reproduce iuresul asupra redutei Grivita descris
de ziarul oficial ,,Monitorul’ %, Presa sirbd reproduce o serie de articole
din ziarele romanesti legate de lupta de independenti. Vestea despre
cucerirea Rahovei prin asalt, la 9 noiembrie, este reprodusd dupé ,,Roma-
nul” (din 9 noiembrie), care anun{d : ,,Azi dimineat{d roménii ocupaserd
Rahova, dupid trei zile de lupti. Turcii au fugit spre Lom-Palanca si
Vidin ... In rindurile armatei romane insuflefire enormd’’ 5. Cucerirea
Rahovei este incd o dovadd de eroismul armatei romane, Rahova fiind
o pozitie importantd. Prin aceasta s-a intrerupt legituia turcilor cu Vidi-
nul. Datoritd vitejiei armatei roméine pe cimpul de luptd, Roméinia a
cistigat mult in privinta morald in ochii Europei.

Despre cucerirea Rahovei informeazid prin telegrame, la 11 noiem-
brie, si agentul diplomatic al Serbiei la Bucuresti pe ministrul de Externe
Ristié. Mai adaugd cd, cu aceasti ocazie a fost scufundat i un monitor
wurcesc. Generalul Lupu a trecut pe malul drept al Dunirii cu armata
ce se afla la Bechet. Dupi citeva zile roménii au cucerit si Lom-Palanca
pirdsita 52,

In 28 noiembrie turcii incearcs si spargh blocada de la Plevna, dar
sub loviturile trupelor ruse §i romine Osman Pasa s-a predat. In urma
acestei victorii mari, orasul Bucuresti a fost luminat §i impodobit cu
steaguri; peste tot ovatiuni §i insuflefire 52 — noteazd ziarele vremii.

In curind dupa ciderea Plevnei, armata rusi ocupi si Sofia, indrep-
tindu-se spre Constantinopol, iar uniti{file romine au pornit spre Vidin
si Belogragic, care au fost incercuite. Cea mai inversunatd luptd s-a dat
pentru cucerirea Smirdanului, unde trupele roméine au repurtat o victorie
stralucitd. La citeva zile cind se astepta §i ciderea Vidinului, in ziua de
19 31 ianuarie 1878 s-a incheiat armistitiul intre rusgi si turci incheindu-se
astfel si rdzboiul pentru independenta Romaniei.

Inci la sfirgitul lui decembrie 1877, fostul agent diplomatic roman
la Constantinopol, Ion Ghica, a plecat intr-o misiune in Bulgaria, cercu-
rile politice din Bucuresti considerd ci misiunea aceasta — dupd cum
relateazd §i ziarele sirbesti — este in legiturd cu eventuala incheiere a

47 Srpske novine, nr. 189 din 31 august si nr. 192 din 3 septembrie 1877, p. 815.
46 Srpske novine, nr. 194 din 6 septembrie 1877.

4 Jbidem, nr. 198 din 11 septembrie 1877,

80 Ibidem, nr. 240 din 3 noiembrie 1877, p. 1012,

51 Ibidem, nr. 246 din 11 noiembrie 1877, p. 1 040,

52 A.D.D., dos. XI, fasc. I, P{5—1II, confid. nr. 778, confid. nr. 820 si confid nr. 827,

53 Srpske novine, nr. 284 dinWWﬂiﬂ&fO



1256 GLIGOR POPL 14

armistitiului, dorind ca Romania si ia parte nemijlocité la acest act istoric.
Ghica va fi prezent ca reprezentant al Roméniei la tratativele de inche-
iere a armistitiului 4.

Lupta poporului romin pentru independentd a fost incununatid
de succes. Puterile mari au recunoscut §i confirmat independenta cisti-
gatd cu mari jertfe gi sacrificii. Serbia, Bulgaria §i Muntenegru de ase-
menea au fost recunoscute ca state independente. Miscarea de eliberare
a popoarelor din peninsula balcanici a cimentat cooperarea si prietenia
acestor popoare. De aceea evocarea luptei comune a poporului roman
si a celorlalte popoare din sud-estul Europei pentru independentd, in
anul jubiliar al centenarulni, este incid un prilej de a aduce un omagiu
acestui eveniment de remarcabild insemnitate istorici.

L'’ECHO DE LA LUTTE DU PEUPLE ROUMAIN POUR L’INDE-
PENDANCE DANS LA PRESSE ET LES DOCUMENTS SERBES

RESUME

Dans D’histoire moderne du sud-est de 1’Europe, le dernier quart
du XTIX-e siecle se caractérise par intensification de la lutte de libéra-
tion nationale des peuples de cette partie du continent. Encadrée dans le
torrent de ce flux révolutionnaire, 1’effort héroique du peuple roumain
de conquérir son indépendance d’Etat a été finalement, par suite de la
guerre de 1877—1878, couronné de succés.

Dans ce contexte historique, I'anteur de P'article examine 1’attitude
de Vopinion publique de Serbie, des autorités ainsi que de la presse face
au déroulement des événements de 1877—1878.

Quant & Pattitude des plus larges couches de la population de la
société serbe, elle s’est caractérisée par la sympathie et la bienveillance
envers la lutte du peuple roumain, vu le caractére légitime de sa lutte et
l'identité de buts et d’aspirations des deux pays.

54 Ibidem.
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MIHAI VITEAZUL IN LUMINA CRONICILOR
DIN VEACURILE XVII —XVIII

DE
NICOLAE EDROIU

Puternica personalitate a lui Mihai Viteazul, gloriosul domn de la
sfirgitul veacului al XVI-lea si inceputul celui urmétor, actiunile de anver-
gurd europeand realizate de {érile romine in vremea domniei lui au lisat
urme adinci in constiinta contemporanilor §i urmasilor *. Gindirea politici
a veacului al XVII-lea va fi dominatd de marea lui realizare politicd de la
1600 : unirea sub o singurd ocirmuire politicé a celor trei {iri roménesti,
Tara Roméneascd, Transilvania si Moldova. Incercirile de refacere a
sistemului politic creat in timpul lui Mihai Viteazul, initiativele pornind
dintr-o tard sau alta, aparitia ideii ,,regatului Daciei’’, intelegerile gi tra-
tatele incheiate i statornicite intre cele trei {iri roménesti in cursul
veacului al XVII-lea sint mérturie a urmérilor mai indelungate in timp pe
care le-a avut asupra istoriei {érilor romane unirea politici de la 1600.

In orice caz, in epocd, unirea politicd dela 1600 a produs o adincd
impresie. Stau mirturie — dincolo de documente — numeroasele insemnéri
cu caracter cronicidrese, analistic, memorialistic, unele rimase anonime,
altele datorate unor persoane care tocmai fiindcd au triit asemenea eveni-
mente ca cele din anii 1599—1601 si anii tulburi de dupé ciderea lui Mihai,
s-au invrednicit si astearni in seris opiniile §i cunostintele lor asupra acestei
perioade istorice. Observim, astfel, insistenf{a cu care este cuprins momen-
tul lui Mihai Viteazul in istoriografia epocii, a intregului veac al XVII-lea,
oricare ar fi conceptiile §i atitudinile care au fost exprimate cu privire la
moment.

In istoriografia transilvinean# a secolului al XVII-lea momentul lui
Mihai Viteazul cerea, oricum, explicitiri. O istoriografie angajati si ser-
veascd nobilimea din principat trebuia si explice cauzele si imprejuririle
care au permis unirea politicd a Transilvaniei de citre voievodul romain ;
atitudini exprimi si reprezentantii patriciatului sasesc, ai secuilor la trei
decenii dupd méretul act siai istoriografiei roméne din Transilvania. Urmind
indeaproape diferitele interese si orientdri politice, istoriografia ardeleani
reflectd in planul actului cronicidresc evolutia gindirii politice, lumina pe
care o arunci asupra actiunii de la 1600 perspectiva istoricd, din unghiul
ei politic §i national.

* fn acest articol va fi tratati numali literatura istorici din Transilvania, mai pufin
cunoscuti.

..REVISTA DE ISTORIE", Tom. 80, nr. 7, p, 1257 — 127, 1977, .
Wwww.dacoromanica.ro
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Actul lui Mihai Viteazul e un moment hotéritor pentru evolutia
politici a romAnilor, pentru problematica romineascd din Transilvania
indeosebi. El a creat un precedent §i a deschis o perspectivd pentru viitorul
politic al romanilor de aici. Transilvaniei insisi i s-a rezervat un loc impor-
tant in sistemul politic nou creat, Mihai Viteazul agezind la Alba Iulia
scaunul celor trei tiri unite sub autoritatea sa. In relativ scurta lui sti-
pinire asupra provinciei intracarpatice, aduce elemente noi, de conceptie
roméineasci, admninistratiei, cadrului politic pe care il giseste aici in nov.
1599 1.

Supusi la inceput, nobilimea Transilvaniei se va rdscula la sfirgitul
verii anului 1600. Vazuse primejdia schimbirilor ce s-ar fi putut produce
prin mentinerea stipinirii lui aici, gtirbirea ce putea fi adusd privilegiilor
ei politice de pind atunci; miscirile {irdnesti declansate dupé intrarea lui
Mihai in Transilvania, la care au participat numerosi {drani iobagi romani,
o puneau odatd mai mult in pericol 2. Actiunea lui Mihai produsese, inalt
rind, disensiuni intre sagi §i secut, reprezentantii acestora, ale ciror interese
ii legau de cele doud téri, Moldova si Tara Romineascd, nesolidarizindu-se
cu nobilimea rizvrititi iinpotriva domnului romin. De aceea, nobilimea
maghiard, incd in timpul stipinirii lui Mihai in Transilvania, dar mai ales
dupé ciderea lui, ia fitis atitudine potrivnicd, manifestindu-se dusméinos
la adresa stapinirii lui Mihai in Transilvania, la adresa persoanei sale.

Istoriografia nobiliard a epocii se face ecoul acestor atitudini, ea fiind
servitd de cronicari legati de interesele clasei feudale, ei insisi defindtori de
functii §i demnitdti in stat. Tn Szamoskozy, umanist format in mediul
Padovei, dupd ce, trecuse prin Heidelberg, unde fusese trimis de nobilul
L. Sombory, este numit de ciitre $tefan Boeskay istoriograf oficial al Prin-
cipatului. Stefan Illéshdzy era conte, ajuns palatin al Ungariei; Miké
Francisc feudal din partile de rdsdrit ale Transilvaniei, locuite de secui,
care se va plinge de acfiunile {irdnesti din vreme lui Mihai, va detine inalte
funetii in Principat sub G. Bethlen i Gh. Rékoczi 1. ; Ambrosius Somogyi
(Simigianus) notar al comitatului Solnocul interior; tot notar, la Sighi-
soara, era cronicarul sas G. Krauss. Unii dintre périntii lor au fost partasi
la evenimentele din Transilvania de la 1599—1601 in tabira adversd lui
Mihai Viteazul, transmitindu-se, astfel, in familie, unele optici subiective
in aprecierea faptelor.

Primul reprezentant al acestei tendinie — si cel mai semnificativ
totodati — este cronicarul Stefan Szamoskozy (Zamosius) (cea. 1565 —
cca. 1612). Insemnirile sale au o importantd din punct de vedere al infor-
matiei, deoarece provin din epoci, fiind contemporane evenimentelor pe
care le trateazi. In timpul st¥pinirii lui Mihai in Transilvania il gisim refu-
giat la Sibiu, scdzut in functiile lui . Aici a putut avea informatii in plus cu
privire la Tara RomAineascd §i la domnul ei, despre a cirui viatd va lisa
multe insemniri 4. Ti discutd originea, primele demnitdti definute in Olte-

1 Vezi la D. Prodan, Supplex Libellus Valachorum, edilie noud, refacutd, Bucuresti,
Edit. stiintifici, 1967, p. 85—96 (Momeniul Mthai Viteazul).

2 St. Pascu, Miscdri {drdnesti prilejuite de intrarea lui Mihai Viteazul in Transilvania,
in ,,Studii si materiale de istorie medie’’, I, p. 123—154.

3 1. Crdciun, Cronicarul Szamoskdzy §i insemndrile lui privitoare la romani. 1566— 1608,
Cluj, 1928, p. 8.

4 Ibidem, p. 98—161.
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nia, raporturile lui cu domnnl muntean Alexandru vod4i, peregrinirile sale,
urcarea in tron. Cronicarul transilvinean insistd apoi asupra rizvritirii
lui Mihai impotriva turecilor, victoriei de la Serpitesti asupra titarilor
(1595), bitiliei de la Cidlugireni, pe care o descrie in culori vii, luarea
Giurgiului. Amanuntite sint apoi informatiile pentru anii 1596 —1598 refe-
ritoare la raporturile dintre cele trei {iri i atitudinea habsburgilor i turcilor
fatd de actiunile lui Mihai.

Spatiul cel mai intins din insemnirile sale este rezervat anilor
1599—1601 5, Ele sint pretioase pentru datele ce le oferi cu privire la pregi-
tirea minutioasi a campaniei din Transilvania de cditre domnul Tarii
Roméinesti, inaintarea lui dupi trecerea Carpatilor §i bitilia de la $elimbar,
campania din Moldova, lupta de la Mirisliu si revenirea lui in Transilvania
in vara lui 1601, uciderea de pe cimpul Turzii. Aprecierile sale insi sint
pline de incriminiri la adresa domnului roman ilustrind de fapt aspecte ale
luptei de clasi, imbinatd cu cea nationald ,,incd inainte de intrarea sa, a
atitat in ascuns intreagi siricimea romanilor din Transilvania, prin tainica
lucrare a preotilor sii . .. 83 maltrateze §i si ucidi pe nobili . .. s-a urmairit
distrugerea nobilimii din Transilvania’ $, ,,a voit de multe ori si stirpeasci
pe nemesii din Transilvania' 7; ,,]a vestea luptei nenorocite (de la Selim-
bér) ... neamul roménilor care locuiesgte in satele $i citunele Transilvaniei,
risculindu-se peste tot, 8-a unit en poporul venit ... .Cici incurajati de
increderea ci au un domn din neamul lor ... au nivilit in easele nobililor,
au pridat bunurile gi au sdvirsit striciciuni” 8. Pe Mihai il uriste, la moarte
compunindu-i un epitaf cu totul deplasat, plin de venin ®, Atitudine potriv-
nicé, de cronicar aflat in slujba intereselor nobilimii care a luptat impotriva
lui Mihai. Numai astfel se explicid schimbarea tonului cald pe care il folosise
umanistul atunei cind descria bitiliile lui Mihai cu tureii, cind afirma
(in 1593) originea roméanilor in coloniile romane din Dacia printr-unul
dusminos, odatd cu primejdia pe care o reprezenta pentru nobilime sti-
pinirea lui in Transilvania.

Mai grav este faptul ci insemnirile de cronici ale lui Stefan Sza-
moskdzy au devenit material istoric pentru istoriografia deceniilor care au
urmat, preluindu-se asemenea aprecieri nefavorabile. Le cunoagte Nicolae
Istvinffy, Matei Laczk6é Sepsi, Fr. Nagy Szabdé, Gaspar Veres Bojti
(Boithinus) si mai ales Wolfgang Bethlen. In instoriografia s#iseasci ele
sint folosite in compilatia Chronicon Fuchsio-Lupino-Oltardinum, de
citre Georg Krauss, Matei Miles, Laurentin Toppeltinus, pe unii dintre
acegtia cunoscindu-i Miron Costin, Nicolae Costin, D. Cantemir, $i mai
ales Gh. Sincai §i N. Bilcescu 19, desigur in alt context.

Contemporane evenimentelor sint §i insemnirile croniciresti ale
lui Eustatiu Gyulaffi (1557 —1607), demnitar la curtea Béathoresgtilor,
purtitor al mai multor solii in Polonia. Insemnirile Ini pentru anii 1565—
1605, redactate in latini §i maghiard, con{in numeroase informatii pentru

5 Jbidem, p. 113—161.

8 St. Szamoskézy, Tdriéneli Maradvdnyal. (1566 —1603), (Fragmente islorice) in Monu-
menta Hungartae Historica, 11, Scriptores, XXVIII, p. 344; $t. Pascu, op, cit., p. 129.

7 1. Gr#ciun, op. cit., p. 110,

8 $t. Pascu, op. cil., p. 132.

9 I. Criciun, op. cit., p. 159.

18 Jbidem, p. 50—52, 89—91.
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istoria celor trei tari sub Bathoresti §i Bocskai, Petru Cercel, Mihai Vi-
teazul si Radu Serban, fiind folosit de cdtre croniearii ulteriori. Despre
Mihai Viteazul nu aflim prea multe din aceste inseinniri : nobilii se certau
in fata domnului romén, invinuindu-se unul pe altul ; bitilia de la Mirds-
liu §i uciderea lui Mihai sint inregistrate pe scurt, fird nici un comen-
tariu 1%

Gisim, in epocd si scrieri care confin elogii la adresa domnului
Tarii Rominesti, a ostilor sale, daci este infdtisatd lupta antiotomani,
bitilia de la Calugireni (1593). Continutul de esentd cronicdreascd din
scrisoarea lui Petru Pellérdi, din 1 noiembrie 13593, martor ocular al eve-
nimentelor, are cuvinte de laudi la adresa ostiiii romane invingitoare la
Cialugireni 12. Secretarul principelui Sigismund Bathori, Ioan Iacobinus
(1573 —1603), de asemenea martor ocular, se opreste asupra acelorasi
evenimente din 1595, intr-o Scurtd naratie a faptelor principelui Sigismund
al Transilvaniei 13, dupd care un autor ramas anonim va compune in 1596
un poem in versuri 4, Luptele lui Mihai Viteazul cu tureii §i raporturile
dintre tdrile romine pind la 1598 sint cuprinse in Comentariile lui Joan
Baranyai Decsi (Barovius) (mort in 1601) ¥, Infitisind luptele antiotomane
cronicarul expune pe larg actiunea lui Smsmund Bathori in Tara Romi-
neascd dupd bitdlia de la Cilugireni, rolul lui Mihai Viteazul $i ostirii
romdne fiind, astfel, pus in umbra.

Dar evenimentele din anii 1599 —1601, cind Mihai Viteazul e stipin
in doud rinduri in Transilvania, modificd optica istoriografiei transilvinene
de esentd nobiliard. $i-o modifici, am vazut, cronicarul St. Szamoskozi
pentru ca cei care scriu dupd anul 1600 si nu priveascd cu ochi buni rea-
lizarea romaneascd din acei ani. Astfel, Stefan Illéshazy, care aduce domnu-
lui aceleasi acuze ci voia si ucidd intreaga nobilime din Transilvania,
functiile i dregitoriile, cetitile intenfionind si le dea roménilor pentru
a introna o stipinire romAneasci in {ars 6.

La fel cronicarul Ambrosie Somogyi (Simigianus) (1564 —1637), in
a sa Historia rerum Hungaricarum et Transilvanicarum ab anno 1490
usque 1606, care nu vede cu ochi buni ridicarea taridnimii roméine din
Transilvania impotriva nobilimii, in vremea lui Mihai, cu toate ci recu-
noaste realitatea ci alaturi de romani s-au rasculat §i alte categorii sociale,
tdranimea altor neamuri : ,,s-aun risculat oamenii de toate stirile, dar mai

1 Gyulaffi Lestdr foljegyzései, editia Szilagyi Sancor, in Mon. Hung. Hist., 11, Scrip-
tores, XXX 111, Budapesta, 1894, p. 27, 28, 40.

12 Cf, 1. Craciun, Serisoarea lui Peliru Pellérdi privilcare la ajuforul dat de Sigismund
Bdthort lui Mihai Viteazul in campania din 1595, in ,,Anuarul Institutului de Istorie Nat{ionala’’,
VI, 19311935, p. 497—502. Datoritd importantei informatiilor pe care le cen}inea, scriscarea
a fost tiparitd de I. Manlius la Németujvar in 1596, P. Pellérdi se ocupd mai mult de partici~
parea lui Sigismund Bathori la conflictul cu turcii din 1595, fird a reduce rolul lui Mihai
Viteazul.,

13 G, Bisztray, T. Klaniczay, L. Nagy, B. Stoll, In Régi magyar Aélisk ldra, XVII
szdzad, 1, Budapesta, 1959, p. 511—-519.

1 Hisloria melyben a Felséges Bdthori Zsigmondnak erdélyi fejedelemnck 1595 eszienddben
valé visell hadal irallaiianak meg, 1a G. Bisztray, T. Klaniczay, op.cit., p. 48—56. Asupra eveni-
mentelor acestui sfirsit de veac s-an compus si alte ,,cintece istorice’”” In anii 1601—1613
(cf. Ibidem, p. 343—459).

15 Commeniariorum de rebus Ungaricis libri qui exiant (1592— 1598), editia Fr. Toldy,
in Mon. Hung. Hist., 11, Sertptores, X V1], p. 144—145, 150~ 152, 178180, 199200, 232--234.

18 Jlléshdzy Isivdn [0l fegyzései 1592—1603, editie Kazinczy Géabor in Mon. Iung,
Hist, 11, Seriptores, VII, Pesta, 1863, p, 80. .
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ales roménii transilvineni” (Eodem pene tempore his auditis omnis fere
conditionis homines insurrexerunt, praesertim wvero Valachi Transsylva-
nenses ) 7.

Stépinirea lui Mihai Viteazul in Transilvania a avut consecin}e asupra
raporturilor dintre ,,nafiunile’ cu drepturi politice ale tdrii. Atit sasgii cit §i
secuii sint legati prin interese economice de térile de la est gi sud de Carpati,
gindind la inlesnirile pe care le-ar putea avea acum, cind Mihai unise
toate cele trei téri. Mai ales secuii, se gdsesc aldturi de Mihai la Selimbéar
si Mirdsldu, cu exceptia celor din scaunele Mures si Aries, care trec de partea
nobilimii razvritite. Asemenea raporturi politice complexe stribat din in-
semnirile cu caracter autobiografic ale lui Toma Borsos (15666 —1634) din
Tirgu Mures 18,

Disensiunile dintre reprezentantii nobilimii maghiare §i ai secuilor,
raporturile acestora cu Mihai, se oglindesc si in Istoria lui Francisc Miko
(1585 —1635) si Memoriile lui Francisc Nagy Szab6 (1581 —1658). Apropiati
ca virstd, au triit evenimentele pe care le trateaza in serierile lor, parintii
lor avind roluri importante pe scena politici transilvineand din anii
1599—1601 ®. Primul, narind evenimentele dintre anii 1594—1613, se
ocupi §i de campania turceascd din 1595, la care a participat si un efectiv
militar din Transilvania, insd, spune Mikd, acesta a ajuns tirziu (,,vitejii
nogtri au ajuns coada la trecétoare §i au tdiat pe cei mai slabi”) ,,totusi
s-au filit cd au bitut pe Sinan Pasa. Se pot fili §i in viitor ¢4 l-au batut,
ci dintru aceeia tocma nemica au fost” %, Trateazd apoi, domnia lui A.
Bathori, intrarea lui Mihai in Transilvania, care ,,a pornit c¢a la lucru sigur
de dobindit, venind pe drumul Buzdului, iar Secuimea s-a rasculat asupra
nobilimii, incepind sé le pustiascd si si le ardd casele, in toatd Secuimea
neriminind nici o casd a vreunui nobil, pe care si n-o strice, ardi sau nimi-
ceascd’’ 4. Secuii sint aldturi de Mihai dupé intrarea acestuia in Transil-
vania, Fr. Mik6 deplingind lipsa iobagilor, a for{ei de munci, represiunile
la care a fost supusd nobilimea in timpul acestor miscari sociale din parjile
de risirit ale principatului. Narind evenimentele din 1600, scrie c& ,,acum
Mihai Vodi, Tarii Rominesti, voevod si Transilvaniei principe, dorea §i
voievodatul Moldovei” 2%, in care scop intreprinde expedifia impotriva

17 Scriptores Rerum Transsilvanicarum, Tom. II, vel. 2, Sibiu, 1840, p. 197—198; §t,
Pascu, op. cit., p. 132—133.

18 Erdélyors:dg Torténetei Tdra, 11, Editia 1. Kemény, I. Kovacs, 1845, p. 15—43,
insemndrile lui T, Borsos cu privire la anii 1584— 1612 mergind pind la cele dou# victorii ale
lui Radu S$erban de lingd Brasov.

18 Tatil lui Francisc Miko, Janos este la Selimbar in tabdra lui A. Bathori, insofindu-1
pe cardinal In fuga acestuia dupd izbinda Jui Mihai, dupA cum mentioneaza fiul in cronici
(cf. Fr. Miké Histéridja 1594— 1613, editia lui Kazinezy G., in Mon. Hung. Hist. II. Scrip-
lores, VII, p. 143; trad. rom, la I. Craciun, Stiri despre Mihai Viteazul la cronicarul tran-
silvan Francisc Mikd, in ,,An. Inst. Ist. Nat”’, IX, 1943—1944, p. 501). La rindul siu, tatil
lui Fr. Nagy Szabd, Jénos, comanda 100 de cd)dreti trimisi din Tirgu Mures In tabara nobi-
limii ridsculate, participi la bitilia de la Mirasldu Juind lui Mihai un steag (Cf. Fr. Nagy Szabé,
Memoridleja, editie la Miké Iinre, in Erdélyi Torlénelmi Adatok, 1, 1855, p. 39—168. Vezi si
N. Sulicd, Relafiile lut Mtihai Viteazul cu orasul Tirgu Mures, Tg. Mures, 1929, p. 8).

20 Am folosit traducerea lui Sincai din Hronica romanilor, 11, p. 349, care il citeazi pe
cronicarul transilvinean pentru a restabili adevirul in legdturd cu participarea efectivului
trimis de Sigismund Bathori in Tara Romaneascd pentru a lua parte la luptele cu turcii.

31 Cf. 1. Craciun, Stiri despre Mihai Viteazul, p. 500.

23 Jbidem, p. 501. WWW dacoromanica.l'o
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lui Yeremia Movild. Dupé ciderea lui Mihai, $i uciderea lui in 1601, infie-
reazi rizbunirile oastei nobiliare in secuime ; acum ,vechii secui cilireti
si drabanti au rimas in libertitile lor de mai inainte, iar secuii liberi au
cizut in iobigia stipinilor din trecut’’ 23.

La rindul siu Francisc Nagy Szab6 in Memoriile lui referitoare la.
perioada anilor 1580—1658, cu numeroase informatii pentru istoria celor
trei tdri romanesti (prin care continui de fapt cronica lui Sebastian Borsos
care se oprea la 1583) oferi stiri privitoare la atitudinea nobilimii transil-.
vinene, a reprezentantilor secuilor fatd de stipinirea lui Mihai Viteazul in
Transilvania. Putem cunoaste atmosfera din oragul Tirgu Mures : orisenii la
incitarea nobilimii refugiate aici, trec de partea acesteia. Comanda efecti-
vului trimis de orag in tabira nobilimii rizvritite a detinut-o chiar tatal
cronicarului 2, efectiv ce participd la bitilia de la Mirdsliu, in timp ce
grupul pedestru trimis de orasul de pe Mures, a ajuns cu intirziere la locul
luptei %. Dar, apreciazi Nagy Szabd Fr., cei mai multi secui au fost ali-
turi de Mihai la Mirdsliu, luptind pind la urmé, incheind astfel pasajul
referitor la aceste evenimente : ,,Asa s-a ridzbunat nobilimea, pentru ci
secuii luptaserd aliturea cu Mihai Vodi in lupta de la Sibiu §i au fost din
nou aruncati in iobégie, dupi cum fuseseri maceldriti §i in anul 1595 pentru
cd luaserd parte in campania din Tara Roméaneasci’ 2.

Reprezentantii istoriografiei sisesti din Transilvania, sustinitori ai
intereselor patriciatului sisesc, trecind peste deosebirile de vederi fatd de
cele ale nobilimii maghiare, nu privese, in final, favorabil stipinirea lui
Mihai Viteazul in Transilvania si ridicarea {iranilor roméani transilvineni
la luptd, in cursul migcérilor tirinesti avind de suferit, cum era si firesc,
§i unele elemente exploatatoare ridicate din rindul sagilor. Astfel, cronica
de la Prejmer (Brasov), infiereazi de pe pozitiile patriciatului sisesc ac-
tiunile din cursul acestor migcdri sociale prilejuite de intrarea domnului
Tirii Roméanesti in Transilvania : ,,roménii transilvineni (la vestea vic-
toriei de la Selimbir) s-au strins laolaltd i au atacat mosiile 5i curtile
nobililor, ucigind pe mult{i dintre stépinii lor,. .. aprinzind i jefuind toate
satele de sub munte” 27,

Informatii de interes local, referitoare la Tara Birsei, prin care a
trecut Mihai Viteazul cu ostirile sale, gisim la Simeon Czack (1567 —1603),
martor al unor evenimente din acei ani. Fa{i de miscirile izbucnite odatd
cu pitrunderea ogtilor roméne in Tara Birsei aceeasi pozitie ia i S. Czack,
cronicarul exprimindu-gi bucuria la ciderea lui Mihai in 1601 28, Mai
importantd pentru cunoasterea epocii lui Mihai Viteazul este Cronica lui
Marcu Schunckabunck (m. 1608), fiinded relateazi despre cele doui

23 Ibidem, p. 505,

24 Nagy Szabé Ferencz memoridléja, editia Miké Imre, In Erdélyt Torténelm! Adatok, I,
Cluj, 1835, p. 55—56,

35 Ibidem, p. 57. Vezi si N. Sulica, Relafitle lui Mihai Viteazul cu orasul Tirgu Mures,
p. 8=—9.

+26 Trad. rom. la N. Sulicd, Relaftile lui Miha! Viteazul, p. 9.

27 Publ. fragmentar de Julius Gross sub titlul : Excerpla ex alio manuscripto rustici culus-
dam Prasmariensis, (1599—1603), In Quellen zur Geschichle der Siadt Kronstadt, V, Brasov,
1909, p. 434; trad. rom. la St. Pascu, Miscdr{ {drdnesti prilejuite de intrarea lul Mihal Vilea-
zul in Transilvania, p. 133.

28 Simeon Csack, Ephemeris libellus, in quo acta quolldiana perseribuntur, 1590—1602,
publ. de Fr. W, Seraphin, In Wmmwonsladl, V, p. 376 —379.
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solii in care el fusese trimis in cursul anului 1597 de citre Mihai la impi-
ratul Rudolf la Praga, transmitindu-ne informatii despre tratativele pur-
tate ; pentru anii 1598 —1603, cind este membru in Magistratul orasului
Brasov, nu are ins# nici o insemnare privitoare la Mihai Viteazul 2.

Perioada lui Mihai Viteazul isi giseste tratarea in Cronologia lui
Ioan Ursinus, contemporan cu evenimentele, dupd céderea lui Mihai
devenind notar al Sighisoarei (intre 1602 si 1611). Informadtiile referitoare
la cele trei tdri §i actiunile Iui Mihai Viteazul sint, de aceea, date prin
optica patriciatului sisesc pe care il servea prin functia sa §i produsul
istoriografic pe care ni l-a lisat 3.

Nu gisim intelegere fa{é de stipinirea lui Mihai Viteazul in Tran-
silvania nici 1la un alt reprezentant al patriciatului sisesc, Mihail Weiss 3!
el insusi jude al Bragovului in primul deceniu al secolului al XVII-lea; cu
toate acestea el a fost ucis lingd Feldioara in octombrie 1612 de oamenii
lui G. Bathory datoritd pozitie prorominesti avute in timpul conflictului
cu Radu Serban. Astfel descrie pe larg luptele cu turcii din anul 1595,
dar actiunile din anii 1599—1600 sint inregistrate foarte sumar. Martor
ocular al evenimentelor este §i mesterul pielar din Bragov Petrus Béanfi,
care in Jurnaelul siu din anii 1599—1616 refine unele episoade din acele
timpuri, mai ales din pértile Bragovului, pe care le-a putut cunoagte §i ca
membru al Magistratului 32.

Uciderea lui Mihai Viteazul este inregistratdi — de pe pozitii dugma-
noase — la un alt cronicar bragovean §i reprezentat al patriciatului de aici,
Michael Forgétsch (1563 —1633), alituri de alte multe informatii despre
relatiile dintre tirile roméne in perioada urmitoare 33.

Informatii mai gdsim si la alti cronicari sasgi, martori ai evenimente-
lor din timpul lui Mihai Viteazul : Simion Massa (cca. 1536 —1605), Marcu
Fuchs (1557—1619), Christian Lupinus (1564—1612) si Toan Oltardus
(1576 —1630) din ale cdror insemniri va rezulta cunoscutul Chronicon
Fuchsio- Lupino-Oltardinum sive Annale Hungarici et Transilvanici tra-
tind perioada 990 —1699 34,

Evenimentele din timpul lui Mihai Viteazul sint tratate in cronic
pe larg insd, prin prisma intereselor patriciatului sésesc din Bragov, cu
multe aminunte pentru raporturile orasului cu domnul. Epitetele la adresa

20 Marcu Schunckabunck, Chrontk (1597 —1603), publ. de Julius Gross, In Quellen zur
Geschichte der Stadi Kronstadt, VI, Brasov, 1915, p. 2—6.

30 Joan Ursinus, Chronologia rerum Hungaricarum, (336 —1610) (Cf. Karl Fabritius, Die
Schassburger Chronisten des 17. Jahrhunderts, in Fonles Rerum Ausiriacarum, Scriplores, IV,
Viena, 1862, p. XXI — XXIX. Manuscrisul fiind inedit, am utilizat pentru studiul de fati
copia din 1832 de la Iosif Kemény, Col. minor, Tom. XII, A. 12(1), p. 39—41, ms. In Arh. Ist.
a Fil. Cluj a Academiei). La mijlocul aceluiasi veac, cronicarul G. Kraus, el Insusi notar la Sighi-
soara mai bine de 3 decenii, va folosi informatiile de la I. Ursinus pentru perioada lui Mihai
Viteazul.

31 Liber annalium raplim scripius per Michaelem Weyss Mediensem, senalorem reipub-
licae Coronensis (1569 —1612), editia lui Julius Gross, In Quellen zur Geschichle der Sladl Krons-
{adi, V, p. 145, 152—153.

32 Tagebuch des Pelrus Bdnfl (1599 — 1616), editia lui Fr. W. Seraphin, In Quellen zur
Geschichle der Stadl Kronstadi, V, p. 417—418.

38 Chronik des Kronsidadier Siadherrn Michael Forgélsch bis zum 29 Juli 1631 durch
dem selben gescrieben, 1203— 1631, publ. de Julius Gross,In Quellen zur Geschichie der Stadi
Kronstadi, 1V, Brasov, 1903, p. 43.

M Vezi editia lui I. Trausch, Chronicon Fuchsio-Lupino-Ollardinum, 1—1I, Brasov,
J. Gott, 1847—1848, cu trad. rom. de Andrei Muresianu,'m Foaie peniru minte, 1847.
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domnului se amestecd : atunci eind era incd ban al Olteniei e numit ,,ti-
ranul cel mai mare”’, pentru ca la urcarea lui in tronul muntean si fie
,»principe credincios si 13udat”. In Transilvania Mibai intri in octombrie
1599 ,,fard veste, cu o oaste foarte mare si formidabild” ; sint descrise
hotéririle magistratului din Bragov in noua situatie, solia trimisé in tabdra
lui Mihai, pierderile suferite de prejmereni, domnul oprind pridarea tirgu-
lui. Descriind tabdra lui Andrei Bathori, se observa ci secuii lipsean, ei
fiind aldturi de Mihai, fiinded principii ,,i-an despoiat de libertétile lor
cele stribune, iar Mihai ii reageazi in acelea’. Perirea lui Andrei Bithori
este apreciati drept meritaté, fiinded a persecutat pe preotii evanghelici
si ortodocsi din Transilvania, cronica reflectind disensiunile ivite intre
patriciat si Bathoresti.

Cronica di apoi detalii despre sederea lui Mihai la Brasov in martie
1600, in timpul dietei {inutd aici, domnul trecind incd o datd pe lingd
Brasov la inceputul lunii mai, in eampania din Moldova, pe care ,,0 cu-
prinde fird nici o virsare de singe”. Dintre evenimentele relatate din vara
anului 1600 in cronicd refin atentia incerciirile nobilimii de a atrage pe
sagii bragoveni si sibieni de partea lor, ciocnirea de ling& Prejmer din sep-
tembrie 1600 dintre sagi §i 0 oaste a domnului. Aprecierile asupra stipinirii
Iui Mihai in Transilvania denotd pozit{ia reprezentantilor patriciatului
siisesc, care nu privea cu ochi buni o stdpinire romAneascs aici.

La Gurusliu, unde Mihai a avat un rol hotéritor, spune cronica,
»interesele”” brasovenilor erau de cealaltd parte. Deseriindu-se uciderea lui
Mihai (cronica fiind aici in redacfia luiM. Fuchs) se aduc acuze in acelasi
ton dusminos de mai inainte, fa{d de stipinirea unui domn romén %.

Istoriografia romand din Transilvania ia act de momentul Mihai
Viteazul mai intii prin cronica protopopulni Vasilie din Bragov, al cirui
tatd, protopopul Mihai, fusese colaborator al diaconului Coresi 3. In copi-
larie §i tinerete protopopul Vasilie (ecca 1590—1659) fusese martor al
actiunilor militare desfisurate in Tara Birsei in timpul domniilor lui Mihai
Viteazul si Radu Serban, tatil sdu, aga cum reiese din cronicii, insofind
pe judele Bragovului cind delegatia oragului a iesit in intimpinarea lui
Mihai Viteazul, dupi ce oastea munteani trecuse Carpatii si agsezase prima
tabdrd in Transilvania.

Cronica lni Vasilie protopopul din Brasov, redactatd intre anii
1628 —1633 37, trei decenii mai tirzin deci; mentioneazd sumar trecerea
lui Mihai Viteazul prin Tara Birsei, actiunea judelui Bragovului §i a pro-
topopului Mibai, care ,,l-an mul{fumit’’ pe domn?38. Mentioneaza si aducerea

3 Am folosit trad. rom. datoratd lui Andrei Muresianu, publ. sub titlul Spice isforice
in Foaie peniru minte, inima si literaturd, 1847, p, 274—275, 285—287, 293—296, 301—304,
307-—314.

38 N. Sulicd, Cronica prolopopulul Vasilie din Bragsov, In ,,An. Inst. Ist. Naf.”, 1X,
1943 —1944, p. 331—342.

37 Orig. rom. al cronicii este astizi socotit pierdut, textul pastrindu-se prin Incorporarea
ei de citre Radu Tempea in Istoria sa un secol mai tirziu. (Cf. St. Stinge, Isforia besericii Schei-
lor Brasovului, Brasov, Tip. Ciurcu, 1899, p. 1—7 sj O. Schiau, L. Bot, Radu Tempea. Istoria
sfintel besereci a Scheilor Bragovului, E. L., 1969).

38 Varianta germani pastratd la M. Albrich (1630—1694) intitulatd Chronik von Pope
Vassilie (1392—1633), editiile N. Sulic4, in Instiinfdri. Cileva capitole din trecutul romadnilor
din Scheii Brasovului, Brasov, 1906, p. 77—78; Fr. W. Seraphin, In Quellen zur Geschichie

der Stadt Kronstadt, V, p. 4; trad. Tom.gla _St. Mete r drept, Bucuresti, 1913, I, 3, p.
‘ AWK B COrORIEIcRFE ¢ e Breresth 1913, 1. 5, p
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la Brasov a preotului Neagoslav din Tara Roméineascd, mai precis din
Tirgul Floci, de unde era Mihai Viteazul ®. In pasajul anterior din cronici
se vorbeste frumos de sprijinul primit de gcoala §i biserica roméineascd din
Scheii Brasovului din partea domnilor Petru Cercel §i a lui Aron Voda
din Moldova.

Viziunea cronicarilor transilvineni contemporani lui Mihai Viteazul,
reflectind interesele clasei si categoriilor sociale pe care le reprezentau
acestia, au influentat insemnérile cu caracter istoric de la mijlocul secolului
al XVII-lea si a doua lui juméitate. Un Gaspar Veres Bojti (Boitbinus),
care triieste pind in jurul anului 1640, il foloseste pe Szamoskozi atunci
cind infitiseazd anii 1595—1601 din lucrarea referitoare la perioada dom-
niei Ini Gabriel Bethlen (De rebus gestis magni Gabrielis Bethlen) *. De
la unii martori oculari ai evenimentelor isi adund informatiile IJoan Kemény
(1607—1662) pentru Awutobiografia sa, care se referd de fapt la anii
1607—1655, dar face referiri la luptele duse de Mihai Viteazul impotriva
turcilor in 1595 si cele pentru instdpinirea lui in Transilvania in toamna
anului 1599 4. In asa Cronicd de jale maghiard (Siralmas magyar krénika )
Ioan Szaldrdi (1601—1666), infitisind mai ales domniile principilor
Gabriel Bathlen si ale celor doi Gheorghe Rékoczi, se opreste in prima carte
a cronicii la perioada anilor 1526 —1613, inregistrind patrunderea lui Mihai
in Transilvania, lupta de la Selimbdr gi uciderea lui Andrei Bathori, fird
a face alte comentarii %2

De altfel, in a doua juméitate a secolului al XVII-lea, perioada lui
Mibai Viteazul este tratatd in istoriografia transilvineand cu acelasi interes,
fird a se schimba viziunea de pind atunci— cu exceptia istoriografiei roméne.
Un spatin larg este acordat, astfel, anilor 1595—1601, evenimentelor in
care Mihai Viteazul apare cu un rol de primi min#, in marea compilatie
cronicireascd a lni Wolfgang Bethlen (1639—1679). In a sa cronici, inti-
tulatd Historia de rebus Transylvanicis, tratindu-se evenimentele din anii
1526 —1609, pe baza cronicilor transilvinene mai importante de la sfir-
situl sec. X VI si inceputul sec. XVII (St. Szamoskozi, Ambrosie Somogy-
Simigianus, Toma Borsos), perioada lui Mihai Viteazul ocupd un spatiu
de un volum si jumitate din cele sase publicate in editia completd din
1782—1793. Gisim in cronica lui W. Bethlen — folositd masiv de N. Bail-
cescu in Istoria lui asupra domniei lui Mihai Viteazul — un ton cald dacé
este vorba de luptele domnului Téarii Roméinesti cu turcii din 1595, chiar

167; 1, Lupas, In Cronicari st istorici, p. 19—20; text german si trad. rom. la O. Schiau s}
L. Bot, in Radu Tempea. Istoria sfintei besereci a Scheilor Brasovului, E.L., 1969, p. 190,
196. Textul referitor 1a Mihai Viteazul este acesta : ,,Hernacher als der Lauf de Jahr— Zeitun-
gen gewesen Anno Christi 1599, Adami 7106, adventus Bulgarorum 206, hat sich Michael
Waida aus der Walachei aufgemacht, ist liber die Gebirge kommen und die Dérfer ange-
ziindet so hat sich damals der Weise Herr Richter Herr Cyrillus Greissing zusammt dem
Popa Micha hinausgegeben, den Michay Waida befriediget und einen solchen Vertrag mit
ihm getroffen, dass er Burtzlindischen District nicht verderben sollte”.

3% 1, Lupas, Cronicari si istorici roméani din Transilvania, ed. 11-a, Craiova, (1941), p. 20.

40 Arh. ist. a Fil. Cluj a Academiei, fond I. Kemény, Col. maior, Tom. XVIII, A, 18(1),
colile 3—4,

41 Arh. ist. a Fil. Cluj a Academiei, fond. I. Kemény, Col. maior, Tom. X1, A. 11, p.
27—321. O editie la Eva V. Windisch, Kemény Jdnos onéletirdsa és vdlogatott levelei, Buda-
pesta, Szépirodalmi Kiadé, 1959.

42 Siralmas magyar kronikdjdnak kilencz koOnyvei, edilia Kemény Zsigmcnd, Pesta,

1853, col. 21. .
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dacy el este prezentat ca supus al principelui Sigismund Bathori . La
Cilugareni ,,armatele Iui Mihai au repurtat o victorie strilucitd asupra
dusmanului” 4, dar, dupi sosirea lui Sigismund Bathoriin Tara RomAneas-
cd, in actiunile ulterioare §ila Giurgiu, pe primul plan este pus de citre
cronicar principele transilvinean 4.

Unirea politicd a Transilvaniei de citre Mihai Viteazul insd nu este
privitd favorabil de citre W. Bethlen. Cronica lui este plind de informatii
asupra actiunilor militare §i politico-diplomatice din acei ani, pdtrunderea
domnului Tidrii Roméinesti cu oastrea sa, repeziciunea actiunii sale, ase-
minati cu trecerea Alpilor de citre Hanibal!é, remarcati atitudinea demna
de lauda pe care o are in momentul aducerii capului lui Andrei Bathory 47,
dar, datoritd pozitiei sale de clasd, se lanseazd in critici la adresa lui Mihai
si a romAnilor transilvineni cind prezintd miscérile tirinesti izbucnite in
toamna anului 1599 dupi victoria romineascd de la Selimbdr 8. I1 acuzd
pe domnul romén de intentia de a extirpa toati nobilimea din Transil-
vania . W. Bethlen nu are mai multd intelegere nici pentru reluarea ac-
$iunilor lui Mihaj Viteazul in vara anului 1601, prezentind vina lui de a fi
avut legituri cu turcii, din care motiv G. Basta il inldturs, trupul su sus-
tinind ci a fost dus apoi la Alba Iulia §i depus in biserica mitropolitani,
dind §i un epitaf ficut de un ,,adevirat transilvinean’ la mormintul lui
Mihai 9%, care este insi altul decit cel al lui St. Szamoskozi.

Epoca lui Mihai Viteazul preocupd deopotrivé istoriografia siseasci.
Un Mihail Sevbriger (1600%—1673) mester argintar in Bragov, in ale sale
scurte insemniri istorice pentru anii 1599—1611 inregistreazi sumar tre-
cerile lui Mihai prin acest orag .. Imprejuririle in care a fost ucis Mihai
Viteazul il preocupé pe bistriteanul Stefan Decani (mort in 1682) descriind
soarta oragului Bistrita in acel timp 52, La Toppeltinus gisim doar mentio-
natd batdlia lui Mihai Viteazul de lingd Sibiu cu Andrei Bathori, incercarea
cardinalului de a intra in cetate dupi infringerea suferitd, sibienii neacor-
dindu-i addpost 33, pentru care motiv Gabriel Bathori se va rizbuna mai
tirziu . Folosind informatii din St. Szamoskozi, se opregte asupra perioa-
dei 5i Matei Miles (1639—1686) in cronica sa intitulatd Siebenbiirgischer
wiirg Engel, tiparitd la Sibiu, in 1670.

43 Wolfgang Bethlen, Historia de rebus Transsylvanicis, ed. 11, datorata lui Iosif Benkd,
Tom. III, Sibiu, 1783, p. 532—34 (despre inceputul luptelor cu turcii), 557—573 (despre tra-
tatul de la Alba Iulia); p. 591 —628 (despre bataliile de 1a Calugireni si Giurgiu).

¢ Jbidem, p. 595 (,,copiae Michaelis splendida de hoste reportata Victoria’).

45 Ibidem, p. 621 —628.

48 Ibidem, Tom, 1V, Sibiu, 1785, p. 344.

47 Ibidem, p. 462,

48 Ibidem, p. 428—430.

4% Ibidem, p. 464.

50 Ibidem, Tom. V, Sibiu, 1789, p. 40—46.

51 Michael Seybriger, Chronik, editia Fr. W. Seraphin, In Quellen zur Geschichle der
Stadt Kronstadt, V, p. 436—437.

52 <Stephan Decani> , Kurz gefasster Bericht, von der Beldgerung der Stadt Bistriiz, Bis~
trita, 1779, 8 f. Cf. A, Veress, Bibliografia romand-ungard, I, p. 302.

53 Laurentiu Toppeltinus, Origines et occasus Transylpanorum, Lyon, 1667. In prelu-
crarea lui Miron Costin: ,,pe acest Bator l-au stins Mihai Vod4 domnul muntenesc ... rasi-
pindu-i oastea. Iar singur Andrei Bator, nizuind la Sibiu, nu l-au primit orisenii, temindu-se
sd nu le aduc dupd sine vo nevoie. S$i asea imblind prin paduri rit#cit, au pierit de pas-
tori”. (Cf. Miron Costin, Opere, Bucuresti, ESPLA, 1958, p. 309).

54 M. Costin, op. cit., p. 309—340. .
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Dupé cronica lui Ioan Ursinus prelucreazi Georg Kraus (1607 —1679),
ajuns gi el notar al oragului Sighigoara intre 1646 —1679, o alti cronici,
in limba germani, dar avind doud titluri, in latin% §i in germand . Gisim
in cronicé relatate pe scurt evenimentele petrecute intre anii 1599—1606,
intre care §i cele din timpul lui Mihai Viteazul, in care domnul romén a
jueat un rol principal. Georg Kraus rimine in limitele vederilor patricia-
tului sdsesc, lovit deopotrivid de miscéirile sociale izbucnite odatd cu in-
trarea lui Mihai in Transilvania. Vederile sale se apropie, astfel de cele ale
reprezentantilor nobilimii maghiare, care privese cu uréd de clasa §i dispret;
pe Mihai, socotindu-} ,;uzurpator’ al intereselor de castd ale stipinilor
feudali din Principat. Se fac asocieri intre actiunea lui Mihai Viteazul in
Transilvania gi cele ale tdrdnimii rdsculate de aici, masiv de origine roman,
aceeasi ca a domnului de peste munti, de unde pericolul unor schimbari
in Principat, dacd Mihai ar fi reugit sd se instdpineascé aici pentru mai mults
vreme %8, Unitatea de neam a roménilor din cele trei tiri este sesizati ca
un pericol pentru pozitia privilegiatd a ,,natiunilor’’ cu drepturi politice
din Transilvania, care au exclus pe roménii majoritari de aici de la insti-
tutiile {érii; de aceea stépinirea lui Mihai Viteazul in Transilvania era
respinsa de o istoriografie angajatd si susind interesele patriciatului sisesc.

In a doua jumitate a secolului al X VII-lea insi, istoriografia romans
pitrunde semnificafia actiunii politice de la 1600. Astfel Gheorghe
Brancovici (1645—1711) mai intii, in a sa Cronicd romdaneascd din 1686,
cu multe gtiri despre cele trei tiri roménesti, unde se susfine originea
roman$ a poporului romin, se vorbegte despre faptele lui Basarab inte-
meietorul, ale lui Iancu de Hunedoara, §i $tefan cel Mare. Este fixat apoi
momentul Mihai Viteazul in istoria Ppolitici a roménilor:... ,,Domnul
Mihaiu, Voievodul Té#rdi Muntenesti, dupre ce au bitut multe razboaie
turcesti §i de alte neamuri, au bidtut si pre Batorie Andras, printepsul
Ardealului, la Sibiu §i i-au luat tara, intru carea au ficut gi pravoslavni-
ca sfintd minidstire mitropoliia. Cu vitejie vreadnicd ocirmuind, aw
lait puterea neamului rumdnesc (s.n. — N.E.), si cu fericire stdpinind
miriia sa cite trei tiri, adeci Ardealul, Moldova si Tara Munteneascd’ 57.
Pe cronicar l-a interesat in mod deosebit viata si faptele lui Mihai
Viteazul, adund informatii despre jepoca sa, este convins c& trupul glo-
riosului domn era ingropat in biserica mitropoliei ortodoxe din Bilgrad-
Alba Tulia, unde el insugi a stat 24 de ani, lingi fratele sdu, mitropolitul
Sava 58, Mai tirziu, cind intre anii 1690—1711 redacteazi in inchisoare
Cronica sirbeascd, scriere cu mult mai dezvoltati decit precedenta,

85 Titlul latin: Tractatus Rerum tam Bellicarum, quam etian aliarum, ab anno 1599
usque 1606 inclusive in Transylvania interventarum per Georgium Krauss; 1646 fungentem Civi-
tatis Schaesburgensis Notarium conscriptus, iar cel german : Ausfiihrliche Verzeichnung des Elen-
des und der Noth, Welche von Anno 1599 bis Anno 1606 Schassburg, und andere umliegende
Oerter, ja ein grosser Theil Siebenbiirgens erduldet und erlitten, aus denen unverwerflichen
Unkunden der Stad! Schdssburg zusammengetragen. Cf. Gh. Duzinchievici si Eugen Reus-
Mirza, Introducere la Cronica Transilvaniei 1608— 1665 de Georg Kraus, Bucuresti, Edit,
Academiei, 1965, p. XIII.

8 G, Kraus, Tractatus rerum Transsylvanicarum, 1599— 1606, In 1. Kemény, Deutsche
Fundgruben der Geschichte Siebenbiirgens, I, Cluj, 1839, p. 165; trad. rom. la $t. Pascu,
Miscdri {drdnestt prilejuite de intrarea lui Mihai Viteazul in Transilvania, p. 133.

8 N. lorga, Despre cronica lui Gheorghe Brancovoicl, In ,,Revista istorica’”, III, 1917,

nr. 3—4, p. 111. Vezi si comentariul lui D, Prodan, op. cil., p. 95—96.
8 Cf. Silviu Dragomir, Fragmente din cronica sirbeascd a lui George Brancovicl, In ,,An.

Inst. Ist. Nat.”, II, 1923, p. 8. :
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rezervi un spatiu mare tratirii domniei lui Mihai (144 pagini in manu-
scris) dovedindu-se plin de admiratie fatd de faptele deosebite politice
i de arme din epoca sa *.

La sfirgitul secolului al XVII-lea §i inceputul celui urmétor Transil-
vania cunoaste cucerirea habsburgicid $i consolidarea regimului austriac.
Istoriografia nobiliard a secolului al XVIII-lea apare preocupati de ra-
porturile ei cu noul regim, pierde din importanta pe care o avusese in veacul
anterior. Siapare mai putin inregistratd perioada domniei luiMihai Viteazul.
O cronicd anonim referitoare la ,,nenorocirile’® suferite de orasul Odorhei
intre anii 1600—1711, inglobeazi §i evenimentele din vremea lui Mihai
Viteazul, dar insistd mai mult asupra migecdrii lui Francisc Rékoczi IT €,
Dupéd St. Szamoskoézi compileazd Paul Enyedi in a doua jumitate a sec.
XVIII parti referitoare la unele intimpliri petrecute intre anii 1598 —16053,
intre care §i cele despre Mihai Viteazul ©..

Un oarecare interes pentru epoca lui Mihai Viteazul gisim la Petru
Bod si TIosif Benko. Petru Bod (1712—1769), intr-o istorie a episcopilor
reformati din Transilvania tiparitd la Aiud in 1766, se opreste asupra situa-
tiei Transilvaniei in vremea lui Mihai Viteazul i apoi a lui Basta, vorbegte
despre lupta de la Gurusliu ¢2. Iosif Benkoé (1740—1814) in lucrarea sa
despre Transilvania, tratind despre principii Transilvaniei, di o notd mai
lung# asupra evenimentelor din timpul lui Andrei Bathori i Mibai
Viteazul : informatia asupra epocii e lnatd de la St. Szamoskozi, Istvanfi,
Toppeltinus, W. Bethlen, Miles, la urm# transcriind epitaful celui dintii
compus la moartea lui Mihai Viteazul 3.

In istoriografia siseasci a secolului al X VIII-lea insd, epoca lui Mihai
Viteazul continui si preocupe. E drept, nu se produc sensibile deplasiri
in atitudinea fatd de actiunea domnului muntean in Transilvania, dar
sint infitisate — de multe ori pe larg — evenimentele acelor ani. Astfel
in Diarium-ul lui Paul Benckner cel Bitrin (1653 —1719), cunoscitor al
limbii roméane i Tarii Romanesti, pe baza unor informatii luate din tra-
ditia istoriograficd siseasci bragoveand ®, in Istoria lui Ioan Filstich
(1684—1743) % si in cronica pastorului din Feldioara Andrei Bogner

59 Ms. orig. sirb, in Bibl. Mitrop. Carlovi} (R. S. F. Iugoslavia) tradus doar fragmentar
fn limba roman#, capitolul referitor la Mihai Viteazul fiind inedit. Folosim, de aceea, refe-
rintele lui S. Dragomir (op. cil.), 1. Lupas (Cronicart si istorici, p. XIII — XV) si I. Criciun
(Cronicele romanesti ale Transilpaniel si Banatului, in ,,An. Inst. Ist. Cluj”, I — II, 1958 — 1959,
p. 132).

80 «Udvarhely vdrosnak nyomortisdgdirél>, editia Miklés K. Papp, In ,,Torténeli Lapok”,
(Cluj), I, 1874.

81 Az Erdélyl veszedelemrél. Enyedi Pdl énekébol, 1588-t6l 1605-ig. Cf. I. Craciun §i A.
Ilies, Repertoriul manuscriselor de cronict inferne, Sec. XV — X V111, prwind istoria Romdnici,
Bucuresti, Edit. Academiei, 1963, p. 235.

62 P, Bod, Smirnai szent Polikdrpus ... Erdélyi reformdlus puspokoknek Hisloridjok
<Aijud, 1766>. Tratind despre viata episcopului reformat Ujvari Janos, se opreste asupra hoté-
ririlor luate in adunarea nobiliard de la Let, dup#d b#tilia de la Mirisliu, unde — spune P.
Bod — s-a hot#rit ca preot roman din Tara Romdineasci si nu vind in Ardeal,nici
cilugiri, ,,pentru ci acestia au fost spionii lui Mihai Vod4, cind au venit pe Ardeal”.

63 I, Benko, Transsilvania sive Magnus Transsilvaniae Principatus, Tom. I, Viena,
1778, p. 247—253.

8¢ Diarlum Pauli Benckneri (1421—1693), edi{ia Fr. W. Seraphin, In Quecllen zur Ges-
chichte der Stadt Kronstadt, 1V, 1903, p. 183.

85 I, Filstiech, Historia Transilvaniae, Hungariae, Valachiae el Moldaviae (1727). Cf. 1.
Crdciun si A. Ilies. Reperforiul manugeriselor, p. 37,—3%72.
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(1678 —1749), aceasta din urmi cu multe stiri de interes local, din Tara
Birsei, dar si general, pentru vremea lui Mihai Viteazul €,

Traditia cronicireasci de la Prejmer (Brasov) rdminea la aceleasi
aprecieri fatd de viteazul domn, deoarece pastorii sagi in timpul acelor
evenimente §i-au pierdut veniturile (zeciuiala) ¢?, cronica insasi fiind re-
dactati, succesiv, de mai multi pastori din acea localitate.

Din Tara Birsei, cu informatii locale privind trecerea lui Mihai pe
aici, dar $i cu referire la Transilvania, Tara Roméaneasci si Moldova in
vremea diferi{ilor domni si principi, intre care si Mihai Viteazul, provin
$i insemnirile croniciresti datorate lui Iosif Teutsch (1702—1770) %8, —
care vor fi continuate de Josif Trausch — precum si cele ale lui Georg
Draudt (1729 —1798)%, ambele scrise in a doua jumétate asec. al XVIII-lea.

In istoriografia roméind din Transilvania se inregistreazi in veacul
al XVIII-lea si inceputul celui urméitor schimbéri de opticd in aprecierea
momentului Mihai Viteazul. In Istoria sfintei besereci a Scheilor Bragovului
a lni Radu Tempea (1691 2—1742) prin care istoriografia romand transil-
vineand este reprezentatd in primele decenii ale secolului al XVIII-lea,
nu gisim, deocamdati, prea multy intelegere . Insemnirile Istoriei sale
incep in 1392 si se opresc in anul mortii autorului (1742), pentru partea de
inceput preluind din cronica mai veche a protopopului Vasilie al Bragovu-
lui. Plind de informatii pentru istoria locald gi a legdturilor Bragovului cu
celelalte dousi tiri romane, gisim pentru anul 1599 pasajul referitor la
popasul lui Mihai Viteazul in Tara Birsei, in inaintarea lui in fruntea armatei
muntene, spre Selimbar (Sibiu). Fird a comenta insemnérile lui Popa Vasilie
Radu Tempea le preia in acelasi ton, care nu dovedeste prea multa intelegere
fatd de actiunea strilucitd a lui Mihai : ,,Dupé aceea, 1599 (7106)... s-au
sculat Mihai Vodd din Tara Munteneascd de au trecut muntele §i au aprins
satele, Atunci au mers domnul Tervis, judeful din Brasov, cu protopopul
Miha gi au ficut pace si legiturd cu Mihai Vod& si nu strice finutul” 7,

86 A. Bogner, Chronik, 1557 1699, edilia Julius Gross, In Quellen zur Geschichle der
Sladt Kronstadt, V, p. 135. Singura nienliune In cronica pastorului feldiorean referitoare la
Mihai Viteazul este in acesti termeni: ,,Die 2 Junii (1600) Michael vayvoda, tyrannus Trans-
silvaniae, occupata Moldavia pervenit Coronam omni suo milite perverso ad urbem secum
tracto’, exprimind dusminia clerului sisesc la adresa domnului romén.

87 Tartlauer Chronica oder Historie von dem kéniglichen Markt Tartlau in dem Burzen-
landischen Distrikte (997 1754), publ. fragm. de Friedrich Stenner, In Quellen zur Geschichte
der Stadt Kronstadt. IV, p. 65. Trad. rom. de Ioan Ludu, in Tara Birsei, (Brasov), IV, 1932,
p- 528 531. (Sint citate in cronicd, pentru perioada lui Mihai Viteazul, informatii luate de
la M. Weiss, Fuchs, Banfi, de la Szamoskoézi transcriindu-se epitaful defdimitor).

88 Josif Teutsch — losif Trausch, Besondere Nachrichi von Burzenland (1238—1770
partea lui I, Teutsch, continuaté de I. Trausch pentru anii 1772—1867), publ. de Fr. W. Sera-
phin, In Quellen zur Geschichle der Stadl Kronstadt, 1V, p. 54,

8 G. Draudt, Dicjenige Schrift, welche im August 1794 in den Thurmknopf der evan-
gelischen Kirche des Marktes Zeiden gelegl worden ist (1335—1794), publ. de Friedrich Stenuer,
in Quellen zur Geschichte der Stad! Kronstadt, IV, p. 87. Se inregistreazii doar trecerea lui Mihat
Viteazul In 1599 cu 50 000 de oameni prin Tara Birsei, pe lingd Codlea, ea fiind incendiati,
apoi trecerile unor osti roménesti, In sept. 1600 si 1601 prin Tara Birsei.

@ Vezi O. Schiau si L. Bot, Prefatd la Radu Tempea. Isloria sfintei besereci a Scheilor
Brasovului, E. L., 1969, p. 5—47. Pentru activitatea lui Radu Tempea vezi Candid C. Muslea,
O dinastie de preo}i si prolopopi Radu Tempea. Sase generalii de preoli si prolopopi din aceeasi
familie, Brasov, 1939, p. 10—12; I. Pervain, Radu Tempea, in Ist. lit. rom., I. Bucuresti, 1964,
p. 676—17.

1 Ms. orig. rom. chirilic in Bibl. Muz. Bis. Sf. Nicolae din Scheii-Brasovului, nr. 39,
scris intre 1716 —1742, f. 2 v. ; editie completd de O. Schiau §i L. Bot, op. cit., p. 59— 60.
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Dupd mijlocul secolului al XVIII-lea insi, gindirea istoriografics
roméneascd refine semnificapia unirii lui Mihai. Mai intii pe linia efectelor
sale in planul bisericesc, al organizirii bisericii ortodoxe din Transilvania.
Autorul cronicii versificate Plingerea sfintei mdndstiri a Silvasului din
eparhiia Hapdgului din Prislop, cleric sau laic din acele pirti de sud-vest
ale Transilvaniei, apreciazi prin 1762—1764, la distantd in timp de mai
bine de un secol §i jumitate, sprijinul acordat de Mihai Viteazul institutiei
bisericesti a romanilor din Transilvania, el continuind de fapt un ajutor mai
vechi primit de peste munti:

,,Din Belgrad mitropoliia,

Scaunul tardi si tiriia,

Pre care o au zidit.

Mihai voevod Viteazul, cel prea vestit,
Mari si frumoasd, cu totul de piiatrad
Si foarte bine intemeiata

Si dintru aceasta si arata

CA era o pravoslavie adevirati

intru aceste trii tari si o credin{a’ 3.

Cronica insi ia apérarea intregii institutii politico-bisericesti a ro-
mAanilor transilvineni, aducind argumente istorice, social-politice pentru
sustinerea ei, intre care si situatia fericitd in care s-a gasit mitropolia de
la Alba Iulia in vremea lui Mihai, subliniind unitatea bisericii roménilor
din cele trei téri; cronica, astfel, depiseste cadrul strict confesional, ridi-
cindu-se la o semnificatie de naturi politica.

La Brasov mai ales, unde unirea religioasi n-a cistigat teren, insem-
nirile de cronicd datorate lui Dimitrie Eustatievici refin unele stiri despre
raporturile Ini Mihai Viteazul cu sagii bragoveni 73. Despre domnul romén
i mitropolia ortodoxa de la Alba Iulia din acea vreme gdsim informatii §i
intr-o cronici anonimi a Bragovului, care trateazd trecutul romanilor din
Schei intre 1392 —1790 7.

Pagul cel mare este ficut §i aici prin Scoala ardeleand. Istoriografia
romaneascd din Transilvania realizeazd la sfirsitul secolului XVIII-lea si
inceputul celui urmétor prin Samuil Micu §i Gheorghe $incai cele dintii
sinteze istorice ale poporului romin din intreaga noastrd istoriografie.
Momentul lui Mihai Viteazul, luptele lui cu tureii §i stdpinirea Ini asupra
celor trei téari sint tratate in lumind favorabild. Samuil Micu, in Scurtd
cunogtintd a istorii romdnilor (scrisd intre 1792 —1796), tratind evenimentele
din cele trei {ari, critici stdrile sociale i politice de la sfirgitul secolului
X VIII-lea, maiales pe cele din Tara Roméneascd si Moldova, separatismul
lor politic ”®. La sectiunea despre Prin{i? Ardealului inregistreazi moartea

72 Cf. Cronici i povesliri romdnesti versificale (Sec. XVII  XVIII) editie D. Simo-
nescu, Bucuresti, Edit. Academiei, 1967, p. 75 76. Despre cronicd vezi p. 69 74.

73 N, lorga, Insemndri de cronicd ale clericilor din Scheii Brasovului, in ,,Buletinul
Comisiei istorice a Romadniei’’, XII, 1933, p. 67; 1. Lupas, Cronicari si islorici, p. NVIIL

7 Vezi 1a N. Sulicd, Instiintdri. Cileva capilole din Irecutul roménilor din Scheil Bragso-
vului, Brasov, 1906, 62 p.; I. Criciun, Cronicile romanesti ale Transilvaniei si Banatului, In
,.An. Inst. Ist. Cluj’, I — I, 1958—1959, p. 134—136.

7 D. Ghise — P. Teodor, I'ragmentarium iluminisi, Cluj, Edit. Dacia, 1972, p. 48—50.
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lni A. Bathori, ,,fugind de Mihai Vodi, domnul Térii Romanegti” 76,
Romanii din Transilvania, spune mai departe istoricul S. Micu, s-au unit
cu Mihai Viteazul si Radu Serban ,,§i au supus Ardealul’” sub ascultarea
impératului ?7. Caracteriziri admirative la adresa domnului romin gisim
in sectitnea despre domniilé muntene din aceastd lucrare: ,in anul 1593
in domnia T#rii Rominesti au nrmat Mihai Vodi, carele si zice Viteaz.
Acesta foarte mare ostagin au fost, §i pre turci i-au batut gi pre ardeleni
i-au biruit si Ardealul I-au luoat” 78, Nu vorbegte de stdpinirea lui in Mol-
dova, dar mentioneazd cu satisfacyie reinoirea mitropoliei de la Alba Iulia
de citre Mihai Viteazul », asa cum o va face din nou in 1805 in Istoria
bisericit romdnilor %0,

Samuil Micu va rezerva un spafiu mai intins perioadei lui Mihai
Viteazul in Istoria $i lucrurile gi intimpldrile romdnilor (1801—1805).
O trateazd mai intii in primul volum, care se referea la istoria roménilor in
Dacia si a Transilvaniei pind aproape de 1800. Intrarea lui in Transilvania,
biatilia de la Selimbir si stdpinirea sa aici, campania din Moldova sint
infifisate cu atentie. Solului imparatului Rudolf i exprimi speranta cd
,»ypentru credinta §i osteneala ce au avut pentru impéritie, il va lisa si fie
el domn preste locurile acelea’” 8, Rizvritirea nobilimii §i infringerea lui
Mihai in toamna anului 1600, sederea lui la Viena, recistigarea Transil-
vaniei §i uciderea lui de citre Basta, acesta ,,pismuind mérirei §i laudei
lni Mihai Voda”, sint urmirite in continuare in Istoria Iui S. Micu.

Evenimentele din timpul lui Mihai Viteazul sint reluate in tomul
1T al Istoriei lui S. Micu, referitor la domnii Térii Roménesti : ,,Deci Mihai
vodd si agsezd domn si print tdrdi Ardealului; iard in Tara Roméneascé
pusii domn pe fiiul siu Nicolae Voda. Iar cind au fost anul 1600, maiu zile 6,
Mihai Vodi au ridicat oaste asupra lui Ieremia vodi din Moldova $i au
intrat in Moldova’ 8, Campania din Moldova e mai pe larg tratatd acum,
corecteazd tacit ceea ce spusese in primul tom cu privire la numirea fiului
sau in Moldova ca ,,gubernator’’, ca fiind 14satd in grija unor boieri de-ai
sii ,,iar el si intoarsd in scaonul siu cel domnesc la Bilgrad” 83. Rimin
in lucrare insi unele inexactitifi cu privire la bitiliile de la Miradsliu si
Gurusliu si data uciderii lui Mihai Viteazul, dar sint tratate cu patrundere
raporturile lui Mihai cu nobilimea transilvineand, impiratul Rudolf,
generalul Basta. Sim{im duiogia ce l-a cuprins cind descrie uciderea lui
Mihai Viteazul, unde urmeazid cronica munteans : ,,5i cizu trupul Ilui

7 Samuil Micu, Scurtd cunostin{d a istorii romanilor, edilie de C. Cimpeanu, Bucu-
resti, Edit. stiintificd, 1963, p. 41,

7" Ibidem, p. 45.

8 Jbidem, p. 112.

7 Ibidem, p. 102 (,,Dupd aceia an urmat lIoan, pre a ciruia vreme Mihai Voda din
‘Jara Romineascd din temeiu au inoit Mitropolia in Belgrad”).

80 Samuil Micu, Isloria bisericii romdnilor (constituind tom. IV din Istoria si lucru-
rile si inlimpldrile romanilor). Ms. in Bibl. Fil. Cluj a Academiei, Sectia Mss., ms. rom. 439 (,,Pe
viemea acestuia Mihaiu vodd domnul Terii Romanesti din temeiu au inoit §i au zidit reziden-
tia mitropoliceasca la Belgrad”’).

81 Samuil Micu, Istoria si lucrurile i intimpldrile roméanilor, Tom. 1, Blaj, 1801. Ms. In
Bibl. Iil. Cluj a Academiei, Sectia Mss, ms. rom. 436, p. 173—174. Partea referitoare la
domnia Ini Mihai Viteazul cuprinde p. 167 179 din ms.

82 Sarmuil Micu, Isloria domnilor Téarii Romdnesti, Tom. II, Ms. in Bibl. Fil. Cluj a Aca-
demiei, Sectia Mss., Ms. nr. 437, p. 386.

83 Ibidem, p. 390. .
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cel frumos pe pamint supt picioarele cailor. Acesta au fost sfirsitul viteazului
5i vestitului Mihai Voda’ ®, duiosie despre care vorbea si N. Iorga %,

La o cuprindere mai largi a domniei lui Mihai Viteazul, incadrarea
acesteia in istoria poporului romén, se ajunge prin monumentala Hronicd
a romdnilor redactatd de Gheorghe $incai, apreciati pe bund dreptate ca
cea mai insemnaté constructie istoriograficd romineascd a vremii. O docu-
mentatie istoricid nemaiintilnitd pind atunciin intreaga noastrd istoriogra-
fie 5i multd vreme neegalati dupd aceea dddea un fundament solid Hro-
niculut sincaian. Pentru perioada lui Mihai Viteazul extrage din cronicarii
contemporani si evenimentele urmitoare : din Szamoskézi (fird sid-i stie
numele) din Istvanfi, Francisc Miko, Hevenyesi, Eustatiu Gyulafi, Baltha-
zar Walter, I. Kemény, W. Bethlen, P. Enyedi, Miron Costin, cronica
munteané, P. Bod, Engel etc. la care se adaugd cronicarii striini. Extrage
din colectii de documente din fonduri arhivistice cercetate la Roma, Viena
si Pesta, in 1780 copiind la Viena protocolul dietei de la Alba Iulia din nov.
1599 al cirui text il pune la dispozitie ,,consiliarinl” $tefan Costa, originar
din Beiug, transcriere pastratd in volumul 3 din cele 27 de volume din cor-
pusul de izvoare pe care Sincai le-a adunat pentru marea lui opers 88,
Pini la Sincai istoria anilor 1593 —1601, corespunzitoare domniei lui Mihai
Viteazul nu a cunoscut criticismul istoric, atita griji pentru adevir in
reconstituirea faptelor istorice. Informatii din surse istorice diferite sint
confruntate competent, inldturindu-se multe din inexactitdtile vehicu-
late pin& atunci in istoriografie. Prin dimensiunile rezervate domniei lui
Mihai Viteazul in spatiul intreg al cronicii 87 §i din punctul de vedere al
informatiei istorice putem aprecia ci abia prin Hronicul lui Gh. $incai
ea a fost tratatd corespunzitor §i asezatd la locul ce i se cuvenen 88,
Efortul siu istoric Sincai 1-a pus in reconstituirea evenimentelor, in resti-
tuirea faptelor asa de mari ale lui Mihai Viteazul, refinindu-si sentimen-
tele, dupd cum opina §i N. Jorga ¥ Cu anume rezerve gisim tratatd
perioada lui Mihai Viteazul in Brevis Notitia Rerum Dacicarum (1820) a
lui Toan Monorai .

Dealtfel, istoriografia romaneascd a epocii, prin Scoala ardeleand a
reconstituit insd epoca lui Mihai Viteazul la dimensiunile ei istorice, ofe-
rindu-se argumente pentru ideologia luptei politico-nafionale roménesti.
Initiativele venite din Transilvania sint si aici de primi mirime. Intr-un

84 Ibidem, p. 395.

85 Istoricul fira pasiuni pare ci se umple de duiosie o clipeald cind e adus sa poves-
teascd sfirsitul eroului”’. N. lorga, Istoria literaturii romdne in secolul al XVI1IlI-lea (1688
1821), 11, Ed. D.P,, 1969, p. 155.

8 Gheorghe Sincai, Hronica romanilor si a mai multor neamuri, 11, p. 369. Edi{ia
Fl. Fugariu, Bucuresti, Edit. pentru literaturs, 1969, p. 365. Tomul Il. al Hronicului a Iost
scris intre 1804—1811. Pe baza acestui protocol corecteazd informatia transmisd de cronica-
rul Fr. Mikd, privind locul {inerii celei dintii diete a Transilvaniei sub Mihai Viteazul.

87 Tomul 11, cuprinzind tratarea anilor 1440 1613 are 443 pag. ms., anii 1593
1601 gasindu-se la p. 331 389 (58 p).

8 Tolodatd Sincai li imputd lui Mihai Vitearul c# s-a purtat cu sumetie si ireverentios
¢ind s-a indoit de calitatile habsburgului intrebindu-se : ,,Fatd e au nevasta, Imparatul nemtesc?
... Carea intrebare nu s-au cuvinit lui continud Jincai — mdicar cit de viteaz au fost,
pentru ci sumetiile acestea i-au si mincat mai pre urmmé viala”. (Gh. Sincai, Hronica romanilor,
11, p. 375, editia citatd, p. 370).

8 N. lorga, Istoria lileraturii romdne in sec. XV1I1 (1688—1821), 11, p. 189.

% I. Monorai, Brevis Notitia Rerum Dacicarum, 1820, \ls. 1at. in Bibl. Fil. Cluj a Acad.,
Sectia Mss., nr. 319, p. 178 180.
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nemoriu romanesc din 1804 adresat impdratului despre ,,starea amirita
a neamului roméanesc din Marele Principat al Ardealului’, atribuit in vremea
din urm% de acad. D. Prodan lui Ioan Budai-Deleanu, se spune : ,,Greuti-
tile acestui Neam vizindu-le unii printipi ai Valahii, T4rii Roménesti, au
venit cu oaste in Transilvania (Ardeal) si au supus {ara supt sine pini la
Torda, de unde (pentru ci turecii ii stringe la Dunére din dardpt) s-au intors
jars inapoi, riminind acest Neam iardgi supt jugul robii’’?!, aluzie evidenti
la actiunea lui Mihai Viteazul, ea oferind o solutie cu care aproape ci se
amenin{d daci situatia romanilor din Transilvania nu se va indrepta. Unirea
politicd realizati sub Mihai Viteazul la anul 1600 se constituie asadar,
intr-un ,,pretios si timpuriu precedent’, anticipatie ideologici a ideilor de
unitate nationali, a luptei pentru unirea politico-statald a roménilor, anti-
cipatie ce porneste din Transilvania ®2.

Iar cirturarii transilvineni trecuti in Tara Romaneascd $i Moldova,
vor reaminti muntenilor §i moldovenilor faptele strilucite ale lui Mihai
Viteazul, unirea de la 1600, criticind starea politicd in care se giseau cele
doul principate la inceputul secolului al XIX-lea. Astfel, Gh. Lazir, spune
ci Stefan cel Mare si Mihai Viteazul s-ar ascunde ,,in adincimea pimintului”
dac} ar vedea starea de atunci a descendentilor lor #3. In studiul lui Damas-
chin Bojincd despre Vestitele fapte gi perirea lui Mihai Viteazul publicat
in 1834 se preamareste unirea de la 1600 in acelasi scop, de a oferi un exem-
plu viu oamenilor politici romani ai timpului din térile romanesti de la
sud si est de Carpati : ,,Aceastd istorie, precum spre mare lauda natiei s-au
insemnat aci, asa $i spre deschis exemplu sa fie maritilor boieri de Tara
Roméneascd si Moldavia. Ceteascd tot insul aceasta cu mingdiere, vizind
ce au fost stramosii lui” ¢, D. Bojincé este, de altfel, primul istoric roméan
care ne di o lucrare in limba romané inchinatd exclusiv lui Mihai Viteazul.
Iar transilvineanul Florian Aaron, pdtrunzind si mai mult semnificatia
unirii lui Mihai Viteazul pentru romanii ardeleni, pentru poporul roman
in genere, in Idee repede de Istoria Principatului Tdrii Romédnegti din 1837,
asa cum va face mai tirziu §i in Cursul sdu de 13toria Romdnilor jinut la
Bucuregti %, incadreazd lupta antiotomand a lui Mihai Viteazul in istoria
ewropeand a epocii, vorbeste cu entuziasm de voievod (,,De la marele
Traian $i pind la el, romanii nu s-au norocit ca din sinul lor si se nasci
alt om mai mare decit dinsul : cincisprezece veacuri au lucrat ca sa facd
mirirea lui”) %, de rolul jucat de térile romane in acel sfirgit de veac,
indemnindu-iincé o dati si-i urmeze exemplul : ,,Roménii aibd a se mindri
cu eroul acesta, care se lupti ca un leu pentru pricina cea sfintd a dez-

®1 D. Prodan, Ined un Supplex Libellus romdnese. 1804. Cluj, Edit. Dacia, 1970, p. 42.

%2 Vezi si Aurel Radufiu, Incursiuni in istoriografia vietii saciale, Cluj, Iidit. Dacia,
1973, p. 44.

93 Gh. Lazédr, prefatd la Povdfuitcrul siu. Cf. N. lorga, Istoria lilcralurii romane in
sec. XVIII (1688—1821), 11, p. 428.

84 D. Bojinca, Vestitele fapte §i perirea lui Mihai Viteazul, Prin{ipului Tdrii Romd-
nesti, In Biblioteca Roméneascd (Buda), I11 — IV, 1830; N. Bocsan, Un istoric uitat : Damas-
chin Bojined (1802— 1869), In ,,Banatica”, I, 1971, p. 295. Dintre izvoarele folosite de D. Bojin-
ca : Filstich, Balthasar Walter, Breviarum hronologicum, W. Bethlen, Engel, Khevenhiiller.

% N. Iorga, Cursul de istoria romanilor al lui Florian Aaron, in ,,Revisla istoric&”’,
XI1I, 1927, p. 262—263.

% Florian Aaron, Idee repede de Istoria Prinfipatului Tdrii Remdnesti, 11, Bucuresli,
1837, p. 318 319,
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robiei §i a slobozeniei lor. Aduci-5i aminte de ceea ce poate face o natie
unitd..."” 9.

Erau toemai eforturile care anunt{au Istoria romdnilor sub Mihas
Vodda Viteazul a lni Nicolae Bilcescn, in care unirea politicd de la 1600 va
fi cuprinsd prin viziunea necesititilor societd{ii roméanesti din anii revo-
lutiei de la 1848.

MICHEL LE BRAVE A LA LUMIERE DES CHRONIQUES
DES XVII-e — XVIII-e SIECLES

RESUME

La puissante personnalité de Michel le Brave et le grandiose acte de
I’'union politique des pays roumains de 1600 ont suscité un profond écho
qui s’est reflété dans les sources documentaires aussi bien que dans des
chroniques, annales et mémoires de la période respective ou de celle immé-
diatement suivante. L’article porte sur ’écho suscité par cet événement
dans la littérature historique de Transylvanie, notamment dans celle moins
connue ou méme inédite, expliquant la Inmiere sous laguelle a été dépeinte
la personnalité de Michel le Brave en fonction des intéréts de classe ou
nationaux des auteurs des sources narratives. Quelques-uns d’entre eux,
contemporains des événements, & savoir Stefan Szamoskézy, font la chro-
nique a été largement utilisée ultérieurement, Eustatin Gyulaffi, Ioan
Iacobinus, I. Baranyai Decsi etc., présentant favorablement la lutte anti-
ottomane du prince, mais modifiant leurs opinions, d’aprés la position de la
noblesse, lorsqu’ils présentent’acte de 1599—1600. D’autres auteurs, tels
que Francisc Miko ou Francisc Nagy Szabo mentionnent ’appui prété par
les Sicules &4 Michel le Brave, tandis que les représentants du patriciat
saxon ne sont pas favorables au prinee roumain. On passe en revue ensuite
les représentants de I'historiographie roumaine, ainsi que les chroniqueurs
transylvains des XVII-e — XVIII-e siécles qui maintiennent toujours
vif leur intérét envers la figure de Michel de Brave et ses actions, devenues
au XIX-e siecle un symbole dans la lutte pour la libération nationale des
Roumains.

97 Ibidem, p. 322. .
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O VECHE CONTROVERSA : PATERNITATEA REDACTIEI
IN 7 CAPITOLE A SCRIERII DE NEAMUL
MOLDOVENILOR (II)

DE
DUMITRU VELCIU

1. Intr-un articol publicat anterior in aceastd revisti !, dupi prezen-
tarea, pe scurt, a disputei care a avut loe, in decursul timpului, in legituri
cu paternitatea asupra 1edactiei in 7 capitole a lucririi De neamul moldove-
nilor, am infirmat, pe rind, documentat, argumentele lui P.P. Panaitescu,
prin care se susjinea paternitatea lui Miron Costin %, subliniind dreptul de
valabilitate, in continuare, al tezei lui Constantin Giurescu care a propus
ca autor al redactiei dezvoltate (in 7 capitole) pe fiul cirturar al lui Miron,
cronicarul Nicolae Costin 3. In articolul nostru amintit, impotriva celor
sustinute de P.P. Panaitescu, am dovedit cd Nicolae Costin a avut la inde-
mind 5i a folosit cele doud lucriri, in limba poloni, ale tatdlui, cd a cunoscut
si utilizat cartea lui Laurentiu Toppeltin, Origines et occasus Transsylva-
norum, Lugduni [Lyon], 1667, si cd, in legiturd cu mult discutatul si
contradictoriul am#nunt privind Turnul Neoptolem, Nicolae Costin
trimite nu la un pasaj din De neamul moldoventlor, ci la Cronica polond
a lui Miron Costin.

Asa cum ardtam in precedentul articol, ne propunem acum, dupi
demonstratia negativa fatd de susfinerile lui P.P. Panaitescu, si aducem,
in sens pozitiv, argumente suplimentare pentru a intari drepturile de
paternitate ale lui Nicolae Costin asupra redactiei dezvoltate, precizind,
totodati, pe temeiuri istorice §i documentare, modul §i imprejurérile in
care a luat nagtere redactia in 7 capitole a scrierii De neamul moldovenilor.

Pentru aceasta vom face apel si la alte elemente cuprinse in lucrarea
pe care o cercetdm, implicind, pentru partea comuni (,,intiiul descilecat’’),
intr-o masurd mult mai mare, si cele doud redactii, ,,catre cititor’’ si ,,citre
domn”, ale Letopisejulut lui Nicolae Costin, ceea ce n-au ficut principalii
cercetdtori ai temei, mai sus amintifii istorici Const. Giurescu si
P.P. Panaitescu, si nici Liviu Onu care s-a ocupat, in ultimul timp, de
aceeasi temai.

1 Tom. 29, 1976, nr. 9, p. 1345—1367.
% Miron Costin, Opere, editie critici de P, P, Panaitescu, Bucuresti, E.S.P.L.A., 1938,
P- 396—401 (cap. Problema celor trei capitole).

3 Miron Costin, De neamul moldoventlor. Din ce fard au egit stramogii lor, edifie de
C. Giurescu, Bucuresti, Socec, 1914, p. XX —-XXVIIIL.

. REVISTA DE ISTORIE”, Tom 30, nr. 7, p. 1275 — 1200, 1977
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2. In predoslovia la Letopisejul tirii Moldovei de la zidirea lumii,
Nicolae Costin, aridtind cd va scrie despre ,,intiiul descilecat”, face urma-
toarele preciziri: ,,jard mai pre urméd [dupid ,,amelitdrile’” lui Misail
Célugérul, Simion Dascélul §i Grigore Ureche; n.n., D.V.], tatdl nostru,
Miron Costin logofitul, cu multi osteniald §i in oareciti ani au inceput
a sorie descdlecarea tardi de Traian ; tard mazt pre scurtu de cum vei afla acestu
letopisdfu al nostru, cdci vremea nu l-au ldsat a-1 scrie mai pre largu. Insi de
la dinsul avim incepdturd, si lui i-au fostu mild a arita océrile si basnele
a lui Misail Cdlugdr §i a lui Simion. §7 dupd ce vom ardta descdlecarea Jdrdi
noasire, cum s-au pomenit mai sus, ardla-vom pre urmd citd vreme au irdit
pre aicea descilecarea i Tratan gi pre urmd cine o au pustiit §i pre ce vreme,
8t de aw mai trdit pre aceste locuri vreun niam, dupd ce s-au pustiit ¢ Pre urmi
vom scrie §i descidlecarea tardi cu Dragos voda pe ce vreme s-au timplay ...”" ¢
(sublinierile ne apartin).

Deci, Nicolae Costin spune clar cé tatil siu Miron a seris ,,nai pre
scurtu’’ decit va scrie el, pentru cé, desi a lucrat ,,cu multd osteniald §i in
oareciti ani’’ abia ,,au inceput a scrie descilecarea {irdi de Trajan’. Din
textul predosloviei lui Nicolae Costin infelegem ci lucrarea inceputd de
tatal sdu trecuse de critica basnelor celor doi 5 §i tratase si ,,descilecarea
tardi de Traian” iar el, Nicolae Costin, dupid ce va a1ita despre acestea,
»Cum s-au pomenit mai sus”, va trata, in continuare — incepind de aici
se poate interpreta ci el nu mai este dependent de ce scrisese tatil sdu —
,»Citd vreme au triit pre aicea descéilecarea lui Traian” gi ,,cine o au pustiit
si pre ce vreme §i de au mai triit pre aceste locuri vreun niam, dupi ce
s-au pustiit’’, ceea ce corespunde, cel putin in parte, si cu ultimele capitole
ale redactiei dezvoltate De meamul moldovenilor.

Rezulti, prin urmare, din spusele sale, ¢i Nicolae Costin a scris mai
mult, ,,mai pre larg”’ decit tatil sdu in ceea ce priveste ,,intiiul descilecat”,
cel putin in redactiile Letopisetului de la zidirea lumii. Dovedind, cum vom
documenta mai departe, cd Letopisetul precede, cronologic, in ambele
redactii, ,ciitre cititor” si ,céitre domn’, De neamul moldovenilor in
7 capitole (ms. de la Leningrad), va rezulta de la sine ci, in aceastd varianti

4 N. Costin, Lelopiseful {arii Moldovei, de la zidirea lumit, ed. 1. St. Petre, Buc., Fund.
pt. Lit. si Artd, 1942, p. 43.

5 De observat ci, aici, In predoslovia Lelopisefului sfu, Nicolae Costin nu-l1 implica si
pe Eustratie logofitul, prezent si sever criticat, la rind cu ceilalti doi, in predoslovia la De nea-
mul moldovenilor, redactia lui Miron Castin (M. Costin, Opere, 1958, p. 242—243). Se prea
poate ca aceastd ab{inere si fie, la N. Costin, pe deplin inten{ionatd, considerind c¢i nici el —
ca, de altfel, niciunul dintre cronicarii nostri — n-a putut vedea mult discutatul lefopisef al
lui Eustratie, amintit ca atare de Miron Costin (,,bine nu stiu, ¢ n-am vidzut lelopiseful lui
Evstratie logofatul *’), pentru motivul, bine intemeiat, c4 acest letopiset{ roménesc nu a existat
in realitate. O noti proastd, Insd, pentru gradul de atentie §i capacitatea de retinere si inter-
pretare ale lui Nicolae Costin; In predoslovia la Letopiseful sdu el inregistreazd de-a-ndoaselca
aprecierile din predoslovia tatilui sau, la De neamul moldovenilor, In legidturd cu ,,basnele” pri-
vind originea romanilor : ,,in care ani nime n-au amelitat cu scrisoarea, firi o sami de basne
a unui Misail Calugir, si a unui Simion, de pre caril s-au fostu lunecal §i rapdosatul Grigore
Ureche vornicul”! (N. Costin, Letopiseful, ed. cit., p. 43). Ar Insemna, dupd Nicolae Costin,
cd Ureche i-a folosit pe cei doi, nu invers! Se pare cd, Incd In primul deceniu al sec. al
XVIIl-lea, cind isi redacta N. Costin Letopiseful, chiar si pentru un istoric ca el, interesat inde-
aproape de scrierile privitoare la trecutul Moldovei, nu mai erau limpezi raporturile de depen-
dentd si filiatie dintre originalul lui Grigore Ureche si copiile adnotate ale lui Simion Dascilul

§i Misail Calugarul. .
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dezvoltati a lucririi de care ne ocupim, Nicolae Costin s-a autocopiali,
operind — aga cum ii este specific — o Sseam#i de augmentdri precum §i
neinsemnate reduceri §i usoare modificiri topice.

3. In redactia de 7 capitole (a lui Nicolae Costin ; ms. Leningrad),
in cuprinsul celor cinci capitole, prelunate din redactia scurtd (alui Miron
Costin), principalele referiri directe, de persoana intii, indeajuns de nume-
roase, sint trecute — obiectiv — unde este cazul, sub numele ,,Miron
logofitul”, ,,tatdl nostru”, ,ripdosatul tatid-nostru” ete., iar in alte cazuri
depersonalizate. I'n restul textului — capitolele gi pdrtile de capitol care depd-
sesc redactia scurtd — nu se gdsesc, nici mdcar o singurd datd, asifel de obiec-
tivdri, ceea ce inseamnd cd, in toate aceste cazuri, la persoana intii vorbegte
direct Nicolae Costin. Acest aspect se pistreazi, ca linie, i in pasajele cores-
pondente din capitolele privind primul descdlecat din Letopiselul lui
Nicolae Costin.

Reamintim aceste schimbéari de persoani, in primele cinci capitole,
dupé editia Const. Giurescu (1914), care di ambele redactii, permitind
confruntarea : p. 15 (convorbirea Iui Miron Costin cu episcopul italian ;
aici confruntarea se poate face numai cu redactia in 7 capitole pre-
scurtatsi — a Ini Axinte Uricariul, de care am amintit in articolul anterior —
intrucit in ms. Leningrad lipseste fila respectivd); p. 25 (formularea ,,Alt
nume [...] nu aflu in toti cifi sint istorici’’ este obiectivatd in ,,...nu sé
afli”); p. 29 (exprimarea directd ,,Cercat-am citva, din ce este de au pri-
menit numele siu acest turn’’ este evitatd prin ,,De acest turn cum de i
s-au premenit numele siu...”); p. 29 (mentiunea lui Miron Costin pri-
vitoare la aflarea resturilor podului Iui Traian, de la Drobeta, cu prilejul
expeditiei citre Ujvar); p. 30 (lectura de citre Miron Costin a inscriptiei
de pe banul de arami aflat la cetatea ndrunitd de lings Galati); p. 34—35
(inlocuirea scurtului pasaj redactat de Miron Costin, privind originea
lituanilor, cu un altul mai lung, cu aceeasi temi, corectindu-l pe ,,rdposa-
tul tatd-mien Miron logofitul’’); p. 37—38 (afirmatia lui Miron Costin
cd a auzit direct, in Maramures, cd Dragos era fiu de domn, nu pastor);
p. 41 (trecerea de citre Miron Costin a santului troian, la Veiorasnoe);
p. 41 —42 (discutia directd a Iui Miron Costin cu Panaiotaki Nikussios,
terzimanul); p. 30 (locutiunea ,,chivere, care am apucat eu §i la boieri
aicea’’ este inlocuitd cu forma impersonali ,,chivere care purta pe o vreme
boiarii {arii noastre’).

Mai sint, in afari de cele semnalate mai sus, i alte expriméri la
persoana intii, in cuprinsul celor cinci capitole din redactia scurtd, pe care,
insd, Nicolae Costin §i le-a insugit, preluindu-le in redactia sa, fird si le
transforme. Faptul se explicd prin aceea ci, in toate aceste cazuri, este
vorba de lueruri mirunte, generaliti}i sau de pireri §i convingeri personale
ale Iui Miron Costin impotriva cérora fiul nu avea obiect{iuni. Iati o seami
de exemplificiri: ,,Nu stiv muntenii din ce s-au abdtut o sami pufintel
din aceastd hire” (p. 15 — dupid forma prescurtati; in ms. Leningrad,
fila lipsd) ; ,,Iacd }i le tnsemnez litineste’”’ — e vorba de versurile lui Ovidiu
din Ad Graecinum (p.17); ,,9i intre aceia [intre cei ce derivau pe vlah
din Flaccus; n.n.,D.V.] eflu §i pre Ureche siracul” (p. 17); ,,Eu insd
ceiu partea mea cu dingii”’ [cu cei ce nu accepti aceastd derivare] (p. 18);
yscare deschis ti-am scris’ ; ,,care Iucru n-am cetit nice la o istorie a Rimu-
ui” (p. 18); istorisirea ,,s-ar mai lungi, de ag sl a pomeni anume tirile
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toate” (p. 24); ,,duzit-am pre multi dind vina aceasta, cum si lesii si
moscalii [...] nu sar odatd cu totii la rizboiu. [...] Si aceasta stiu,
ci intii le§ii §i mosealii...” (p. 29); ,,Nu stiu zice la ce istoric va hi cetit
acest lueru” [e vorba de Panaiotaki, terzimanul] (p. 41); ,,Cit mi se pare,
cine atita loc de lume [...] ar fi putut apira” [ =sanful troian] (p. 41)
etc.® Nu ne-am referit anume si la Predoslovie, care abund4 in exprimiri
la persoana intii, deoarece aceasta lipseste (s-au pierdut filele) din ms. de
la Leningrad. Ea a existat, in mod sigur, $i in acest manuseris, intr-o forméa
foarte apropiatd de a celei din redactia in 5 capitole, aga cum rezultd din
compararea cu textul predosloviei din redactia de 7 capitole prescurtati.
De altfel, in textul siu (ms. Leningrad), insusi Nicolae Costin trimite la
ea :,,Un istoric anume Enia S#lvie, de care {i-am pomenit la predoslo-
vie...” (p. 16). Potrivit aparatului critic din edi{ia C. Giurescu, gisim
si in textul Predosloviei lui Nicolae Costin (luind drept criteriu de comparatie
consensul manuscriselor care redau redactia in 7 capitole prescurtatd
— mssele rom. 232, 123, 1298 etc. de la BARSR ; vezi articolul nostru
anterior) certe incerciri de obiectivare a unor expriméri de persoana intii,
preluate din redactia in 5 capitole a Iui Miron Costin, §i anume in locuri
unde fiul nu putea sé-si insugeascé ceea ce afirma tatdl : ,,. . .cum am infeles,
de citiva boieri, §i mai ales din Neculai Buhus” (p. 5) este redat prin
»eum s-au injeles din...” (Nicolae Costin n-a fost, practic, contemporan
cu Nicolae Buhus, mort in 1667); precizarea pe care o di Miron Costin
asupra virstei sale, cind scria De neamul moldovenilor, ,,acum si slibitd”
(p. 7) este omisi de Nicolae Costin (mai tinir si mai in putere cind isi
intocmea propria redactie in 7 capitole). In rest, nu mai apar astfel de
schimbiri, Nicolae Costin insusindu-si celelalte afirmatii personale ale
tatilui in legitura, indeosebi, cu atitudinea fatd de ,,bdsnuitorii’’ neamului
roméinesc. Subliniem faptul cd, in redactia de 7 capitole prescurtati,
Predoslovia este transerisd fird semnéiturd. Socotim ci cel care a realizat
aceastd redactie prescurtatd ?, cunoscind ci o lucrare cu acest nume apar-
jinea lui Miron Costin, a omis intentionat semnétura lui Nicolae Costin,
existents, desigur, pe prototipul respectiv, spre a evita posibile confuzii
51 nedumeriri.

Intr-un singur loc, in redactia sa dezvoltati (ms. Leningrad), Nicolae
Costin péistreazd o forméd de persoana intii din cuprinsul redactiei in 5
capitole (unde vorbeste, in mod sigur, Miron Costin) care ar pirea ci ridicd
intrebari. Iati textul : ,,Fost-au §i un impérat pre urma lui Traian, Severus,
care nume §i pe o piatré, ce s-au aflat la cetipuia niruitd la Galati, am
cetit [loc alb], adec Sever impdratul Rimlenilor. Ins4 atita s-au putut
ceti, celelalte slove, desi-si raduc 14tineste, iard a si intilege nu s-au putut”;
(in aparatul critic al editiei sale, p. 30, C. Giurescu lasi si se inteleagd,

¢ Pentru confruntare cu pasajele corespunziitoare din Lelopiseful lui Nicolae Costin,
dim, dupi editia citatd, corespondenta paginilor; prima grupi : punctele de la p. 15, 25, 29,
lipsesc din Lelopisef; cf., acolo, in ordine, p. 111, 92, 119,; pentru p.29 si 30, v.p.137;
p. 34—35, v.p. 123—124; p. 37—38, v.p. 127; p. 41, v.p. 131; p. 41—42, v.p. 132; p. 50,
v.p. 143 ; grupa a doua (exprimiri la persoana intii preluate ca atare de catre Nicolae Costin);
p. 15, lipseste, cf. p. 111; p. 17, v.p. 112; p. 17, v.,p. 113; p. 18, v.p. 113; p. 18, v.p. 114;
P. 24, v.p. 105; p. 29, v.p. 118; p. 41, v.p. 131; p. 41, lipseste, cf.p. 132 (pentru Lefopiseful
lui N. Costin, trimitem la redactia ,,citre domn" din subsol).

? Axinte Uricariul, cum am precizat in articolul precedent si cum vom documenta mai
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gresit, ci, dupd ,,am cetit”’, urmeazé, in continuare, ,,8ingur eu”, ca in
redactia scurtd, in 5 capitole ; textul corect este cel dat de noi, aici, direct
dupid ms. Leningrad — microfilm — fila 10 v, unde nu apare niei textul
latin — loc alb — intregit de C. Giurescu intre paranteze ascufite). Pasajul
apare §i in Letopise} (ed. cit., p. 137), insd intr-o formé obiectivata (fard
a se face mentiune, totusi, de Miron Costin) : ,,Asgijderea o piatri mare
adusd la biserica Diei mai mult nu s-au putut citi, intelege, fird atita :
Sever impératul Rimului. Acei cetdti ii zic gilitenii Gherghina’. Sci-
parea lui Nicolae Costin se explicd, dupid pirerea noastri, astfel : si el a
citit personal o inscriptie latineased pe o piatrd gisitd, de asemenea, la
Galati, privitoare, insi, la impdratul Traian, unde face 0 mentiune ase-
minatoare : ,,cu slove litinesti, care le-am citit singur’® (Letopiset, ed. cit.,
p. 134). Sustras de aspectul, in parte identic, al aminuntului, a scipat
din vedere, pentru inceput, c¢i este vorba de un fapt care il privea exclusiv
pe tatdl siu (desi este posibil ca aceeasi piatrd s-o fi viizut si el) si a lisat
initial locul nemodificat ; continuind textul, si-a dat seama ci inscriptia
priveste pe Sever, nu pe Traian ; fird si mai retracteze, a omis ,,singur
eu” si apoi a modificat in continuare: impersonalul ,,s-au putut ceti”,
din textul siu, inlocuieste pe ,,am apucat de am putut ceti’’, din redactia
lui Miron Costin.

Retinem din cele de mai sus, o primi concluzie : cu exceptiile semna-
late si explicate, Nicolae Costin nu-si insugeste, sub nume propriu, niciunul
din actele san faptele concrete ale tatilui sdu, ciruia i le atribuie corect
sau i le criticd, nominal, atunci cind socotegte potrivit, atit in redactia
sa din De neamul moldovenilor, cit i in Letopisef.

Si analizdm, acum, exprimirile la persoana intii din textul ce depi-
seste redacfia in 5 capitole, confruntindu-le cu pasajele corespunzitoare
din Letopiset $i punind accentul pe cele retinute, ca apartinind lui Miron
Costin, din editia lui P. P. Panaitescu.

Nu mai punem in discutie interpolarea din cap. IV, privitoare la
originea lituanilor (ed. G. Giurescu, p. 34—35), recunoscuti ca aparti-
nindu-i, direct de cdtre Nicolae Costin $i exclusd din editia lui P. P.
Panaitescu.

Capitolul V (,,de cetitile tirilor acestora’’, capitol nou in redactia
dezvoltati) :

— ,,cit am nevoit, cit am cercat sd stiu ceva [...]n-am putut afla
cu mare jele’’ (p. 43) — are, drept corespondent, in Lefopiset, o constatare
simpld si sobrd : ,,Cu anevoe iaste a scrie de cetitile tirii noastre...”
(p. 135); cuvintele pot fi atit ale unuia, cit i ale celuilalt ; ni se pare insi
ci Miron Costin din Cronica polond (,,Este foarte greu si scrii despre ele. . .”,
adicd despre cetiti; Opere, ed. cit., p. 205) se apropie mai mult de Leto-
pisetul lui N. Costin decit de textul din De neamul moldovenilor pus in
discutie. In schimb, punem in comparatie textul in cauzi cu doui formu-
liri din Letopiseful Ini Nicolae Costin, din capitolele urmitoare (al doilea
descilecat), care nu au nimic comun cu opera lui Miron Costin: ,,Cu
anevoe iaste deplin a-1 adeveri, m#car c¢i nu o historie a t{irilor streine de
prin pregiurul taridi noastre, ci citeva am cercat §i rusiigti si lesesti, foarte
deamiruntul ...” (ed. ¢it., p. 170 — Descilecatul al doilea); ,,Domnia
lIui Dragos voda a scrie pre larg, cu grevoie iaste, de vreme ci cei a vacului
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pd atunci n-an insemnat nimica. Asijderea §i alti istorici megiiasi n-au
amelitat nimic de acest domnu §i de domnia lui, cum nici de altii [...].
Pentru aceia cu anevoie iaste §i noao a scrie pre larg ce au lucrat, ce au
asizat, cit an domnit §i unde i s-au sfirgit viata’ (ed. cit.,, p. 175 — De
domnia lui Dragos vodi). Acest gen de plingere repetatd, ca §i modul
cum e formulat4, il indicd, dup4 cum vedem, pe Nicolae Costin.

— ,Cearcd la turnul cetdfii Sucevei despre amiazizi, unde scrie
sus cum este tocmit de Irimia vod#, §i la poarta cetitii vei afla numele
lui Despot voda, care slove pre lingd bulr li-am cetit eu stngur’. (p. 44).
Stirea nu se regiseste in Letopisetul lni Nicolae Costin, dar nici in lucrérile
lui Miron Costin (nici in Letopisel unde prezintd domnia lui Ieremia Movila,
nici in cele doui lucrdri polone, unde vorbeste despre cetdtile Moldovei).
Dat fiind ¢i o extragem dintr-o lucrare certd a lui Nicolae Costin (ms.
Leningrad), confirmaté, ca atare, atit in text, de citre autor, cit §i exterior
de citre contemporani (Dimitrie Cantemir), nu ne putem indoti de faptul
cd afirmatia apartine lui Nicolae Costin, mai ales cd, aga cum vom arita
mai jos, o exprimare aseminitoare apare, in aceeagi lucrare, intr-un con-
text unanim acceptat ca apartinind lui Nicolae Costin (v.p. 45). Dacé
afirmatia ar fi provenit de la Miron Costin, fiul siu nu ar fi omis si men-
{ioneze acest lucru, asa cum procedeazd intr-un alt caz aseminitor.

n Letopiset, in capitolul domniei lui Bogdan al ITI-lea ,,cel orb”, el spune
la un moment dat: ,,Auzit-am spuind taid-mieu, Miron logofitul, cum
tinea minte, ¢4 era scris in poarta Liovului chipul lui Bogdan voda si
dupd multd vreme stind, l-au gters lesii’’ ; varianta din subsol : ,,Si gcrie
Miron, ce au fost logofit, cum {inea minte in poarta Liovului seris chipul
lui Bogdan vodi, care dupd multd vreme stind, 1-au sters lesii”’ (ed. cit.,
p. 334). Fie ci i-a fost transmisi verbal, fie ci a citit-o in lucrérile tatdlui,
cert este cd informatia privitoare la Bogdan se giseste §i in Poema polond,
sub forma unei glose la text : ,,Numele lui Bogdan se afld pe poarta Halicka
din Liov” (Opere, ed. cit., p. 233, nota 2). Considerdm, deci, ci nu se jus-
tificd retinerea pasajului privind lectura inscriptfiei de la Suceava in textul
De neamul moldovenilor, publicat de P. P. Panaitescu sub numele lui
Miron Costin (Opere, ed. cit., p. 265);

—,,...cum am infeles de cetatea Sorocii, s hie ficutd de un Péatru
vodi, care lucru mult md mir ci Ureche vornicul nu pomeneste’ (p. 44).
Redactarea nu poate apargine decit lui Nicolae Costin care privegte critic
stirea preluatd de el din Cronica polond a tatilui (,,Soroca a fost cliditi
de Petru vodi, dupd descilecatul al doilea” ; Opere, ed. cit., p. 203), care
nu di si temeiul documentar. Nu apare in Letopiseful lui Nicolae Costin,
dar gésim acolo o formulare identici, in legiturd cu cetatea Chiliei :
»Iard am infeles mai pre urmi §i dintru Panaiotachi Moruna...” (Leto-
pisel, ed. cit., p. 135). Nicolae Costin folosea expresia pentru stirile lipsite
de suport documentar cert. Nejustificat se refine pasajul de citre P. P.
Panaitescu, ca scris de Miron Costin (Opere, ed. cit., p. 266);

— ,,Aflu pomenitd cetatea Chiliei [...] Dard md mir cum incape
acest lueru [...] As zice ci acel zidit. .."” (p. 44), o severi critic 1a adresa
lui Grigore Ureche, care nu-§i coreleazi datele privitoare la Chilia. Intregul
pasaj se afli, identic, §i in Letopisejul lui N. Costin (ed. cit., p. 135). Dacé
textul din redactia De neamul moldovenilor ar fi fost al lui Miron Costin,

finl trivit ticii subliniat L] , - .
iul sdu, potrivit prac %%?Wgﬁi&féétura cu pasajele discutate
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din redactia de 5 capitole, ar fi trebuit si faci mentiune de acest lucru,
atit in Letopiset, cit gi in redactia sa de 7 capitole, mai ales ci discutia are
caracter critic. Nu se justificd, deci, introducerea in textul pus pe seama
lui Miron Costin (Opere, ed. cit., p. 266);

— ,,. . .Turnul Neoptolem, o cetate pustie, tm pare si fie pe Cogil-
nic [...] Si acest Neoptolim, precum aflu din Bonfin...”’ (p. 45). ,,Im
pare”’, cum am explicat in articolul anterior, reprezinti, la Nicolae Costin,
ca $i ,,am inteles’’, nesigurania informaiiet lipsitd de justificarea documen-
tard, asa cum apare aceastd gtire in Cronica polond a tatilui, de unde el
a preluat-o. Critica o face in Letopiset (ed. cit., p. 137), unde da siistoricul
corect al cetdtii (ibidem, p. 136), dupd Bonfini, ca i aici, in redactfia sa
de 7 capitole. Deci, intregul pasaj privitor la Neoptolem— nu numai
partea care prezinta citatul din Bonfini, istoric necunoscut direct de Miron
Costin — trebuia exclus din editia De neamul moldovenilor de Miron Costin
(Opere, ed. cit., p. 266);

— ,,Adusu-s-au si aice in oragul Esilor, la domnia lui Constantin
Duecii vodi, o piatrd de la Gélati de marmure, pe care slovele litinegte singur
li-am cetit, care asea suni. .." (p. 45). Pasajul se afld §i in Letopiset (ed. cit.,
p- 134), mai putin textul in limba latini, omis de copisti, necunoscitori
ai alfabetului latin. Mentiunea privitoare la domnia lui Constantin Dueca il
scoate din discutie pe Miron Costin (mort inainte), fapt pentru care P. P.
Panaiteseu nu include pasajul in De neamul moldovenilor. Tinem insi sd
subliniem identitatea de formulare cu gtirea privind lectura inscripfiei de
pe poarta cetdtit Sucever (v. mai sus);

— ,,Bonfin dzice asea [despre Severin; n.n., D.V.], cuvintele lui
le mdrturisdsc aicea unul dupd altul cum mirg” (p. 45); in Letopisef,
ed. cit., p. 137; fiind vorba de Bonfini, pasajul nu s-a refinut in editia
P. P. Panaitescu ;

— ,,Pentr-aceia dzic de cetiti ci unele...” (p. 46), concluzie perso-
nald a lui Nicolae Costin la ceea ce ardtase pind aici despre cetéfi ; fiind la
peirsoana intii este legitim s& nu ne indoim c#-i aparfine ; nu se justificid
retinerea in textul atribuit lui Miron Costin (Opere, ed. cit., p. 267).

Continuarea la cap. V (ultimul din redactia scurtd), devenit VI in
redactia dezvoliatd (ed. C. Giurescu, p. 51—53):

— cuprinde, la persoana intii, numai unele sintagme de legituri,
neangajante, — ,,de care pomenim”, ,,cum am dzis’, ,,care li-am pomenit”’
,adaogem rindul”, ,aceste li-am ardtat’ (p. 52—53) — necesitate de
contextura cuprinsului; desi o buni parte din elementele acestei parti de
capitol provin din lucririle polone ale Iui Miron Costin (,,graiul si slovele’’),
fiul nu se simte obligat sd-1 citeze ori si facad referire la sursi din doui
motive : a) nu are nimic de obiectat, de criticat; b) el nu citeazid (cum
face, preluind si traducind din Toppeltin, pe care il mentioneazi), ci
prelucreazd, luind de ici §i de colo; aceastd completare de capitol nu se
regiiseste in Letopiseful lui N. Costin. Tinind seama de cursul relatdrii
— totul la persoana intii, ca §i in capitolele anterioare — este evident cé
textul reprezints redactia celui care vorbeste, adicd a lui Nicolae Costin,
fapt pentru care nu se motiveazd includerea in textul publicat sub numele
lui Miron Costin (Opere, ed. cit., p, 270—273),
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Capitolul VII ,,8i cel de pre urmd” (p. 53— 54)

— Situafie identici cu cea din continuarea la cap. V (,cum am
dzis mai sus”, ,,am pomenit mai sus”, ,rispunz ci” etc.), cu aceleasi
concluzii.

Se desprinde, din cele ardtate, ci in toate capitolele si pirtile de
capitol care depdsesc redactia scurtd, cunoscutd in 5 capitole, Nicolae
Costin vorbegte consecvent la persoana intii, fird s facd (cu exceptia eritieii
din Letopiset, referitoare la Neoptolem, pe Cogilnic — explicatd de noi)
nici un fel de referire la pireri, stiri, date provenind de la Miron Costin,
fie sub forma citérii, fie sub forma criticii, neacceptérii, nici in redactia sa
de 7 capitole, nici in pasajele corespondente din Letopisel. Aceastd pozitie
este diametral opusd celei adoptate in preluarea textului cunoscut din
redactia in 5 capitole, unde numeroase pasaje la persoana intii sint trecute,
obiectiv, sub numele ni Miron Costin. Concluzia logicd ce urmeazd este cd,
pentru textul ce depdgeste redactia in 5 capitole, nu a existat un lext redactat
de Miron Costin, in romdnegte, faid de care Nicolae Costin sd poald face
schimbdri de aceeagt naturd.

4. Intre textul redactiei in 5 capitole, elaborat de Miron Costin, si
capitolele si pirtile de capitol aflate, in plus, in redactia dezvoltatd, apar
sensibile diferentieri, sub mai multe aspecte: organizarea si ordonarea
materialului, repetdri, reludiri, contraziceri fati de textul initial al lui
Miron Costin, stringente deosebiri de formi §i stil, partea suplimentari
apropiindu-se, sub aceste aspecte, de Letopisetul lui Nicolae Costin.

Vom evidentia, mai intii, unele aspecte de form3a si de organizare a
lucrdrii.

In structura sa de 7 capitole, redactia Ini Nicolae Costin prezinti,
in partea suplimentard, deosebir: de formda fati de cele 5 capitole preluate
de la Miron Costin. Una dintre cele mai vizibile este lipsa de tillu — sub
aspectul enuntérii pe scurt a contpinutului, cum vedem in redactia lui
Miron Costin — la ambele capitole in plus; eap. V, dupd indicarea lui
ca ordine (,,Capul al cincile”’) incepe direct : ,,Aicea ne trage rindul a pomeni
de cetitile {drilor acestora...” (p. 43); la fel, la ,,Capul al septele si cel de
pre urmé’’ : ,,Vine rindul a arita cit au triit aceste locuri cu oameni dupi
descilecarea lui Traian...” (p. 53).

De altfel, continuarea din cap. VI (V, in redactia Iui Miron Costin}
incepe tot asa : ,,Aicea iaste locul a pomeni si de tonsura aceia de care au
seris. . .”” (p. 51) si continud, in acelasi mod, pentru introducerea, pe rind,
a celorlalte teme pe care le trateazi in aceastd parte suplimentardi de
capitol : ,,Rimine aicea rindul a arita de graiul si slovele...” (p. 52),
»Catre aceste adaogem rindul aicea obiceiurilor meselor si ospetelor’
(p. 52),,,La aceste §i obiceiul ce std intr-aceste {iri [...] la darea datoriei
de obste, adecd la moarte’’ (p. 52); prin incheierea acestui capitol — ,,Si
aceste li-am aridtat ca §i dintru aceste si si cunoased niamul cu obiciaiurile
ci-au egit de la Rim’’ (p. 53) — ni se pare ci Nicolae Costin tine si subli-
nieze tocmai faptul ci este vorba de un adaos, de o completare la ce spusese,.
pind la interventia sa, Miron Costin, in acest capitol rimas neterminat,
pentru ilustrarea romaniti{ii neamului. In concordants cu aceastd ipotezs.
std gi noua formulare a titlului acestui capitol VI (V la Miron Costin),
1n redactia Ini Nicolae Costin (p. 44) : el omjte, din titlul initial al lui Miron
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Costin, ,legea crestineascd’’, pe care o trateazi, in Letopisejul sdu, cum am
mai spus, la domnia lui Alexandru cel Bun, i adaugs, ,limba graiului”
(dupi luerdrile polone ale tatilui) si ,,tonsura’ (dupi Toppeltin). In fatd
cu cartea lui Toppeltin, giseste cd acesta poate fi folosit §i pentru apro-
pierea obiceiurilor roméanilor de cele ale romanilor la inmormintéri, fird
sd mai revind, cu completarea corespunzitoare, si in titlul capitolului.

Formula de tipul ,,aicea ne trage rindul...”, cu variantele ei, apar-
tine lui Miron Costin. O aflaim incé din primele pagini ale lucririi :,,. . .nea-
mul moldovenilor fiind dintr-o tard care se chiami Italia, de Italia [...]
a poment intii ne trage rindul” (p. 11); ,,Dacd s-au zis de Italia [...]
vine rindul acum §i loculur acestuia [Dacia]” (p. 24); ,,51 asea[...] ne
trage rindul a poment de port” (p. 49). Nicolae Costin, care nu avea retineri
in a prelua idei, date, amanunte gi chiar expresii din luerérile altora, inclusiv
din cele ale tatalui, prin simpld traducere sau directid reproducere, si-a
insusit i aceastd formuld. O gisim, in Letopiset, in capitolul privitor la
Italia, adaptatd dupd textul lui Miron Costin. ,,...neamul moldovenesc
fiind dintr-o tard ce si chiami Italia, a pomeni gi de Italia aicea ne trage
rindul (ed. cit., p. 106) dar si intr-un context de formulare proprie :
Aicea vent rindul 8d@ pomenim de Traian impéaratul Rimului. ..’ (ed. eit.,
p- 98). Ea apare, de altfel, 1a Nicolae Costin, §i dincolo de ,,intiiul descéle-
cat’’, in textul Letopisefului care nu mai are nimic comun cu lucrarea lui
Miron Costin, ca, de pildi, in capitolul privitor la ,,al doilea descilecat’ :
yy-» -aratindu-se de Dragos voda esit la vileat 6874 din Maramures, ne
vine rindul a scrie de domniia intii a lui Dragos voda. . .”" (ed. cit., p. 174).
Dintre numeroasele cazuri in care o aflim in partea suplimentard, pusi
in discutie, din De neamul moldovenilor, o regisim in Letopisef numai o
daté, dar intr-o formulare aproape identica : ,,Aicea vine rindul 8@ pomenim
de cetitile ce si afld aicea in tard la noi” (ed. cit., p. 135). Celelalte pasaje
din De neamul moldovenilor, partea suplimentari, in care se foloseste aceeasi
formuld (tonsura, graiul si slovele, obiceiurile la mese, la inmormintéri),
nu figureazi in Letopiseful lui Nicolae Costin.

Folositd doar in trei cazuri, de Miron Costin, §i la intervale indeajuns
de mari, pentru a nu deveni obositoare (p. 11, 24 §i 49), formula ia, in
aceastd parte din capitolul VI, un caracter de stereotipie, utilizati, in cas-
cadi, de nu mai putin de cinei ori intr-un spatfiu de trei pagini (p. 51 —53),
cu punct de plecare in formularea de acelasi tip a lui Miron Costin privi-
toare la port (p. 49). Nu Costin-tatil, preocupat in permanentd de stil
si de forma literari a serisului siu, putea 83 dea aceastd notd de stereo-
tipie paginilor puse in discutie. Nicolae Costin exhaustistul, avid de imbogd-
firea cu orice pret a confinutului scrierii sale, a aglomerat aict plusul de date,
folosind, comod §i fard preocupdri de stil, formula pe care i-o sugera textul
tatdluz, cu citeva rinduri mati sus.

5. Const. Giurescu si P. P. Panaitescu au subliniat numeroase
repeldri $i conlraziceri intre unele date din partea suplimentard si textul
initial al lui Miron Costin, din redactia in 5 capitole. De asemenea, s-au
constatat, in partile adiogate peste varianta in 5 capitole, date din lucrdri
pe care Miron Costin nu le cunoscuse. Pe baza metodei ,,comparirii manu-
scriselor”’, C. Giurescu le-a eliminat pe toate ; folosind ,,critica internd”’,
P. P. Panaitescu a refinut, in edifia sa, repetarilesi ceea ce provenea,
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in completare, din Toppeltin, renuntind numai la datele ce-1 contraziceau
pe Miron Costin (din redactia in 5 capitole) §i la cele provenind din luecréri
necunoscute acestuia.

Daci in privinta folosirii lui Toppeltin, aceastd posibilitate, cum am
dovedit in articolul precedent, a stat §i la indemina lui Nicolae Costin
(ceea ce nu mai constituie un argument impotriva sa), am vrea si observim,
deocamdatd, in legdturd cu repetdrile, ¢ procedeul in sine se potriveste, stilistic,
in primul rind lui Nicolae Costin, iar nu lui Miron Costin. Linearitatea,
claritatea enunturilor, urmérirea limpede a ideilor, cursivitatea expunerii,
construcfia §i organizarea intregii lucrdri — asa cum ne apar, asemenea
elemente, din cuprinsul redactiei in 5 capitole — sint atribute caracte-
ristice lui Miron Costin. Dimpotrivi, discontinuitatea, intervertirea amé-
nuntelor, aglomerarea necritici a tot felul de date, din diferite surse, in
primul rind de dragul eruditiei iar nu pentru a contura neapirat, mai
concret, mai expresiv, o anumit¥ idee, excesul de citate, aspectul stufos
al lucririlor, sint caracteristici ale serisului lui Nicolae Costin, aga cum il
desprindem, de altfel, si din Letopisetul siu. Sint, de fapt, notele stilistice
ale lui Nicolae Costin, subliniate §i de P. P. Panaitescu, in baza cirora
a exclus din editia sa o parie din textul care depiiseste redactia in 5 capitole.

Pentru clarificarea aspectelor i implicatiilor pe care le comporta
repetdrile si contrazicerile dintre cele dousd parti ale redactiei in 7 capitole,
vom face apel, asa cum aminteam la inceputul aiticolului, intr-o méisuri
mult mai mare decit cei ce s-au ocupat, pind acum, de aceastd lucrare,
si la cele doud redactii ale Letopisetului lui Nicolae Costin, nu fird a con-
trola elementele pe care le oferd comparatia largitd propusd cu date istorice
si de cronologie.

Anticipind asupra rezultatelor la care ne-a condus comparatia efec-
tuati, prezentim, mai jos, ordinea cronologici de redactare a lucrarilor
puse in discutie (ordine pe care o vom justifica documentat in cele ce
urmeazi) : intli — De neamul moldovenilor, redactia in 5 capitole de Miron
Costin ; al doilea — Letopisetul lui Nicolae Costin, redactia ,,citre cititor’ ;
al treilea — Letopisetul lui Nicolae Costin, redactia ,,citre domn”; al
patrulea — De neamul moldovenilor, redactia in 7 capitole, a lui Nicolae
Costin (ms. Leningrad); al cincilea — De neamul moldovenilor, redactia in
7 capitole, prescurtati (a lui Axinte Uricariul).

6. Prima problem% care se pune este, deci, de a stabili ordinea si,
pe cit se va putea, data (micar aproximativi) a elaboririi celor dousre-
dactii ale Letopisefului lui Nicolae Costin, chestiune in prezent contro-
versatd.

Const. Giurescu, referindu-se numai la Predoslovie, firdi a pune
concret in discufie continutul si forma celor doud redactii, crede 8, dupi
V. A. Urechia® ci Predoslovia ,citre domn” si, implicit, redactia res-
pectivd a Letopisejului, ulterioard celei ,,ciitre cititor”, s-ar datora copistu-
lui care a realizat prototipul acestei redactii, din ,,porunca” domnului

8 C. Giurescu, Coniribujiuni la studiul cronicelor moldovene (Nicolae Costin, Tudosie
Dubdu, Vasile Ddmian), extras din ,,Analele Acad. Roméne”, Bucuresti, 1907, p. 13.

% M. Costin, Opere complete, ed. V. A. Urechia, vol. I, Bucuresti, 1886 (introducere),
p. 25.
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Moldovei Nicolae Mavrocordat, in octombrie 1713 1°; dupd C. Giurescu,
N. Costin gi-a scris Letopiseful in intervalul decembrie 1710 — sept. 1712,
perioadd cind a definut dregitoria de mare logofét, titlu cu care isi sem-
neazi Predoslovia la redactia ,,citre cititor” (cealaltd, ,,ciitre domn”’,
nu poartd semnétura cronicarului)l. P. P. Panaitescu, intr-un curs uni-
versitar, socoteste, dimpotrivd, ci N. Costin a seris intii redactia ,,cétre
domn”’, in 1709, oferind-o lui Nicolae Mavrocordat; venind in scaun
Dimitrie Cantemir ,,n-a voit s-o mai adreseze acestuia si atunci a inlocuit
prefata, adresind-o citre cititor’”’; manuscrisele redactiei ,,citre cititor”
au multe lipsuri pentru ci ,,derivi toate dintr-o copie gresitd’’1%. Niecolae
Cartojan nu impirtéseste opinia lui Const. Giurescu, in ceea ce priveste
intervalul foarte scurt de timp stabilit pentru redactarea luerérii, $i apre-
ciazd ed acesta poate fi mult lirgit, considerind — pe buné dreptate, dupé
pirerea noastrd — c¢i Predoslovia, cu semnitura ,,vel logofit”, putea fi
scrisd §i addugatd la incheierea lucrdrii, cind ea a fost datd la transecris
unui copist. ,,Dup# urcarea in domnie a lui Maviocordat, N. Costin va fi
Ppus si se mai tragéd o copie de pe cronici, la care a addugat prefaja citre
domn. Astfel s-ar explica cele 2 versiuni’’3, O prezentare ceva mai largs a
problemei gisim la Toan $t. Petre, editorul lui N. Costin. Dupé o scurti
comparatie, I. $t. Petre apreciazi ci ,,Lefopisejul citre cititor, cu povesti-
rea faptelor pind la 1601, este o redactie posterioard a cronicarului, iar
cea citre domn este redactia prima’”’. Cele doué redactii s-ar explica prin
faptul ed N. Costin, bolnav, s-a gindit ¢i nu va putea termina redactia
,,cdtre domn', conceputsd intr-un plan foarte larg, si s-a hotdrit si dea
una mai pe scurt, ,,citre cititor’’, pe care a dus-o pind la 1601, fird s4 reu-
seascd s-o termine nici pe aceasta 14, Dupd tratatul de Istoria lileraturii
romdne, al Academiei R.S.R., N. Costin §i-a redactat Letopiseful intre
1700—1712, cum sustinea $i N. Cartojan : ,unitatea planului este mult
inferioard in redactia cdtre cititor, ceea ce ar duce la concluzia ci aceasta
se datoreste unui copist’™®,

In fata unor pireri atit de contradictorii, am mers direct la text.
Comparatia ne aiatd ci, desi cuprinde un interval de timp mai scurt
(pind la 13953), redactia ,,citre domn” contine numeroase amplificiri,
inclusiv in partea care trateazi ,,primul descilecat’, fatd de redactia
,,citre cititor’’, care duce istoria Moldovei pini la anul 1601. Gisim astfel
de amplifici1i in Predoslovie, partea finald, unde se adaugs parabola celor
doi locuitori umili care au adus modestele lor daruri impératului Arta-

2 fn articelul nostru Implicafiile eroiti unui copist de manuscrise din 1712, in ,,Revista
de istorie”, tom. 27, 1974, nr. 2, p. 229—241, am aritat ca data de ,,20 octombrie 1713,
stabilitd de copist prin calcularea gresitd a anului ,,de la Hristos” si admisa de C. Giurescu,
trebuie corectatd in ,,20 octombric 1712,

B C, Giurescu, op. c¢it,, p. 11—12,

12 P, P, Panaitescu, Influenfa polond si rusd in vechea culturd a romanilor (litografiat),
Bucuresti, 1932—1933, p. 192—193,

13 N, Cartojan, ,,Ceasornicul domnilor’” de N. Costin si orinalul spaniol al lui Guevara
(extras din ,,Revista jstorica roména”, III, si din ,,Cercetdri literare”, IV), Bucuresti, 1941,
p- 16—17, nata 4.

M N. Costin, Letopiseful Tarii Moldovel, ed. cit., (1942), introducere, p. 25—26,

1 Istoria literaturii romdne, 1, Bucuresti, Edit. Acad. R.P.R. 1964, p. 598; ed. a Il-a,
1970, p. 549 (capitol redactat de I. Lazdrescu).
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xerxes (p. 44—45)%; in cap. X, date suplimentare, dupd Dio Cassius,
privitoare la imparatul Traian (p. 115); in cap. XI, aminunte in plus
asupra locurilor supuse de romani (p. 125)'7, completdri in legdturd cu
organizarea armatei la romani i la turci (p. 126 — dar, mai degrabi, o
prescurtare in redactia ,,citre cititor’’), date complimentare despre cursul
santului troian (p. 132), o precizare cu privire la piatra cu inscriptii adusd
dela Galati(p.134);in cap. XTI, despre cetiti, adaosuri substantiale, dupd
Bonfini, despre ,,niruiturile’ aflate pe teritoriul celor dous firi romanesti,
Moldova §i Tara Roméineased (p. 136—137); in cap. XIIT, p. 141—142,
143—144; in cap. XIV, p. 160—162; in ecap. X VI, p. 172—173; in
cap. XVIII, p. 194 ; in cap. XIX, p. 211; in cap. XXIT, p. 225 ete., ete.

Cind cunoastem, din modul de lucru al lui Nicolae Costin, tendinta
Iui manifestd de a amplifica continuu — vezi cum a lucrat asupra cronicilor
lui Grigore Ureche si Miron Costin (pind la 1601) — nu putem, in nici
un caz, conveni ¢ el a putut opera, la un moment dat, o prescurtare, o
amputare a unei prime redactii ; dimpotrivi, incercind o noui redactare
a Letopisejului, el nu a facut decit sa adauge ; redactia amplificats, ,,citre
domn”’, este deci ulterioari celei ,,céitre cititor’’; Nicolae Costin adaugé
date noi din Dio Cassius, din Bonfini, din Grigore Ureche (redactialui
Misail Cdlugérul), si chiar din De neamul moldovenilor, redactia in 5 capi-
tole, a lui Miron Costin, par{i pe care le omisese in prima alcituire a Leto-
pisetului siu. Pare ciudat, in aceste conditii, ci redactia ,,cétre cititor”
contine totusi, in plus, un amplu excurs (p. 147 —154) privind continuarea
istoriei romanilor (de la Hadrian la Galian) ; presupunem, in acest caz, mai
degrabi o omisiune intenfionati a copistului redactiei ,,citre domn’’ deter-
minatd de totala lipsd de legiturs a textului respectiv cu istoria Moldovei,
decit o prescurtare deliberatd din partea lui Nicolae Costin. Alte indicii
condue, in schimb, convingitor, citre aceeasi parere ci redactia ,,citre
domn’’ este ulterioari : din capitolul XX al acestei redactii (cap. XVIII,
in redactia ,,citre cititor’’) lipseste subcapitolul ,,Razboiul lui Vladislav
craiul legiscu si ungurese ci-au avut cu sultan Murat la Varna §i au perit
Vladislav craiu in rdazboiu” (p. 219—221), in locul textului corespunzitor
aflindu-se urmitoarea indicatie a cronicarului: ,,Aicea si scrie povestea
criiei lui Vladislav, cum au stitut craiu ungurese, si si va pomeni §i de
rizboiul lui la Varna, ce-au avut cu sultan Murat, impératul turcesc”
(p. 219). Nicolae Costin, lucrind la noua redactie a Letopisefulut siu, a
avut intentia si extindid acest capitol cu ,,povestea criiei Ini Vladislav,

18 Indicim paginile dupi editia citatd a Lelopisefului lui N. Costin.

17 Q completare, numai in redactia ,,citre domn"” — ,,Sfintul Stratilat Tiron dintr-acei
slujitori au fost” (p. 125) — urmind preciziirii ci ostasii romani, in serviciu, se numeau tirones,
aparfine, dupd pirerea noastrd, nu lui Nicolae Costin, ci copistului manuscrisului prototip
al redactiei,,ciitre domn”’, Sava Ieromonahul, cilugir, diac la Mitropolie §i la curtea domneasca,
inclinat spre completiri de aceastd naturd (cf. articolele noastre : Implicafiile erorit unui copist
de manuscrise din 1712 asupra isloriografiei noasire, citat mai sus, si Un ,,Universal’”’ al lu{
Petru cel Mare folosil in Letopiseful j&rii Moldovel pe anii 1661—1709, in ,,Revista de istorie’,
tom. 28, 1975, nr. 3, In special p. 353 —355). Completarea se giseste si in De neamul moldoveni-
lor, redactia In 5 capitole, a lui Miron Costin. Tocmai faptul ci acelasi Sava leromonahul
a fost intliu) copist §i al acestei lucriiri ne intareste pirerea ci, in ambele manuscrise, comple-
tarea — specifici — 1i aparfine (Sava leromonahul n-a transcris manuscrise ale Lelopisefulul
lui N. Costin in redactia ,,cétre cititor”, din care lipseste mentiunea referitoare la 5f. Stratilat
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cum au stitut craiu ungurese’’, elemente celipsesc din capitolul in cauzi
din redactia ,,citre cititor’ ; neavind toate datele la indemini, gi-a notat
ideea, cu gindul de a reveni, ceea ce n-a mai putut face din cauza mortii
sale neagteptate ; notatia a fost preluatd ad litteram de copist — care a
ficut transcrierea, cum vom arita mai departe, dupd moartea luiNicolae
Costin — §i inclusi in textul Letopisetului. Aceeasi explicatie are nota
cronicarului addugati, in capitolul domniei lui Alexandru cel Bun — re-
dactia ,,citre domn” —, dupid ce aminteste, repetind textul din redactia
,,clitre cititor”, despre finerea soborului de la Florenta : ,,In zilele acestui
Alexandru vodi, fu sibor al optulea in oras in Florintina — aicea 8@ pun ce
feliu de tirg si unde iaste 1® — vileat 6940...” (p. 196); moartea nu i-a
ingdduit si revind asupra textului, dupd cum nu i-a ingdduit nici si-1
ducd mai departe de anul 1595, cu care se incheie — neterminatd — re-
dactia ,,citie domn”.

Ni se pare evident, fati de cele aritate, cd redactia ,,cdtre domn’
(pind la 1595) este ulterioard celei ,,cdtre cititor” (pind la 1601 ).

Potrivit concluziei la care am ajuns, prin cele de mai sus, o editie
stiintificd a Letopisefulus lui N. Costin va trebui si porneascd de la un
manuseris al redactiei ,,citre domn”’’, completat, in partea finald, cu capi-
tolele rimase neprelucrate din redactia ,,citre cititor”, de la 1595 la 1601.

Cum se explicd existen{a celor doud redactii ale Letopisefului lui
Nicolae Costin ¢ Inceputd prin 1702, marea cronici a fiului lui Miron Costin,
care era hotdarit si-si depdseascd premergétorii in scrierea istoriei Moldovei,
a inaintat greu ajungind cdtre sfirgitul anului 1710, in timpul domniei lui
Dimitrie Cantemir, cind cronicarul a obtinut rangul de mare logofit,
la anul 1601. Este momentul cind N. Costin scrie Predoslovia pe care o
semneazd cu inaltul titlu dregitoresc pe care il definea §i di la copiat tot
ceea ce scrisese pind atunci.

Mergind pe linia inaintagilor — Grigore Ureche, Miron Costin — gi
fird s aibid deosebite motive de simpatie fa{d de Dimitrie Cantemir,
domnul din scaun (a se vedea cronica pe care a scris-o asupra domniei
acestuia !), Nicolae Costin redacteazid un letopiset de tip nobiliar pe care
il dedici, precum inaintasii, cititoruluz.

Paralel, incd in timpul primei domnii a lui Nicolae Mavrocordat
(6 noiembrie 1709 —23 noiembrie 1710), cind acesta ii va fi pus in fati,
pentru intiia oar#, gindul siu de a-si vedea domnia proprie integrati in
sirul larg al vechilor domnii moldovene pimintene, Nicolae Costin se va
fi hotirit sd dea i o ,,editie”, o varianti ,,pentru domn”’, mai ales ci, fati
de Nicolae-vodi, el avea, cum se gtie, o cu totul altd consideratie (de altfel
reciproci), decit cea fati de Dimitrie Cantemir.

Desigur, {inind seama de inaltul personaj ciruia ii era destinati,
y»editia’” trebuia si fie superioars celei adresate ,,vulgului’ ; pentru Nicolae
Costin, aceasta insemna, in afari de dedicatia cuvenitd (vezi Predoslovia),
o dovadid suplimentarid de eruditie, deci adaosuri i completiri. Partea
de inceput a lucrdrii astfel reficute, in care a intrat §i primul descilecat,
trebuie si fi fost gata in prima jumitate a anului 1710. Este perioada

18 N, Costin, aminteste, pe scurt, despre Florenta, aratind ,,unde iaste’’ intr-un pasaj
care 1i apartine in mod cert ca redactere din De neamul moldovenilor (in 7 capitole): ', ..cnezia
Italiei unde sa afla astizi Florentia, Pistoriygn...”’ (ed. C. Giurescu, p. 34).
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in care, pentru acelagi Nicola¢ Mavrocordat, se copiazd Letopiseful {darii
Moldovet, al lui Miron Costin 1. Nicolae Costin gi-a continuat luecrul la
aceastd noud redactie amplificatd a Letopisefului propriu dar, solicitat de
Mavrocordat si pentru alte lucriri (De neamul moldovenilor, in 7 capitole ;
cronica primei domnii a lui Nicolae Mavrocordat, precedati de domnia lui
Dimitrie Cantemir; reluarea traducerii Ceasornicul dommnilor, dedicati,
din proprie initiativd, aceluiagi domn), n-a putut-o duce — pini la moartea
sa, neagteptatd, in septembrie 1712 — mai departe de anul 1595.

Spre deosebire de redactfia ,,cétre cititor”, trecutd ,,pe curat”,
de un copist de meserie, incd in timpul vietii cronicarului, redactia ,,citre
domn’’ s-a transeris dupd moartea lui Nicolae Costin, din ,,porunca”
Iui Nicolae Mavrocordat, de citre Sava Ieromonahul (ms. copiat intre 20
oct. 1712 si 25 iulie 1713, pierdut, dup# care, direct si prin alte copii inter-
mediare, s-au executat mssele rom. BARSR 580, 2715, 353, 401 etc.;
acelasi manuseris pierdut a fost folosit de Gheorghe Sincai pentru Hronica
romdnilor, citat de el acolo, gresit, sub numele lui Miron Costin).Menti-
nerea unor forme subiective ca ,,tatdl nostru, Miron Costin logofitul”
(p.334)sau ,,tatd-mieu, Miron logofitul’ (p. 334), in redactia ,,citre cititor”,
fatd de exprimdirile obiectivate corespunzitoare (,,Miron Costin, ce au fost
logofit mare aicea in {ard’ ; ,,Miron, ce au fost logofiit’’), datorate, evident,
copistului, din redactia ,,citre domn”, ni se pare c#, argumentind pentru
faptul ci prima redactie s-a transeris in timpul vietii cronicarului §i sub
supravegherea lui, confirmi, implicit, succesiunea cronologici pe care
am propus-0 mai sus.

Redactia ,,ciitre domn”’, ulterioard, deci, celei ,,ciitre cititor”’, este,
indiscutabil, o elaborare efectivid a lui Nicolae Costin (cf. completirile din
Dio Cassius §i Bonfini) iar nu a copistului (cum inclinau si creadi unii
istorici §i istorici literari), ciruia i se datorese, totusi, unele completiri
neesentiale (de genul celor semnalate mai sus, indeosebi din domeniul vietii
religioase si al istoriei bisericesti), precum s§i ugoare modificiri de topici,
inerente operatiilor de copiere.

7. Sa clarificim acum — pentru a determina succesiunea lor erono-
logici — raporturile dintre De neamul moldovenilor, redactia in 7 capitole,
a lui Nicolae Costin (ms. Leningrad), si cele doud versiuni ale Lefopise-
fulur saa.

In aceasti privintd, cercetarea noastri comparativd lirgitd nc
conduce la urmitoarele constatiri :

a) cu neinsemnate omisiuni, tot ceea ce apare in plus in Letopiseful
lui Nicolae Costin, redactia ,,citre domn”, fatd de redactia ,,citre cititor”,
se afld in pértile suplimentare din De neamul moldovenilor, redactia in 7
capitole, in formuliri identice, sau aproape identice. In aceasti situatie
sint : precizirile,dupd Bonfini, in legiturd cu Turnul Neoptolem, mentiu-
nea despre ruinele cetdtii Criciuna, dupi Grigore Ureche, §i precizarea per-
sonald (,,Tot pe o poveste stau...”) privind situatia aseminitoare a

19 Vezi ms. rom. 2601, de la BARSR, copiat de Axinte Uricariul ,,... in anul de la
zidirea lumiei 7218, jari de la nasteria mintuitorului lumii lui Is. H. 1710, msta iulie, 6 dni,
in dzilele marii sale luminatului domnii Io Nicolae voevod..."” (I. Craciunsi A. Ilies, Repertoriul
man:uscriselor de cronici interne privind istoria Romdn_iei, Bucuresti, Edit. Acad. R.P.R,, p. 65,
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vechilor cetdfi din Muntenia (p. 136, respectiv 45)*; aminuntele despre
cetatea Severin, dupi Bonfini, podul lui Traian, dupd Dio Cassius, §i des-
pre columna lui Traian (p. 137, respectiv p. 45—46); aflarea banului de
arami de la Galati, cu inscrip{ia Marchianopolis (in Lefopisef, lipsd cu-
vintul Marchianopolis, dar, evident, omis de copist, din cauza probabilei
dificultdti de transcriere), piatra cu inscriptii latine adusd la biserica
Diei (in Letopisef, omis de copist textul original latin, inscris probabil in
alfabetul latin, necunoscut de el), stirea despre banul gisit lingd Roman
(in Letopiset, din aceleagi motive, omis cuvintul latin hereditas) si con-
cluzia personali a lui N. Costin referitoare la originea cetdtilor din
tirile romanesti (p. 137, respectiv, p. 46); despre venirea ca impirat
a lui Hadrian si stricarea podului de la Dunire, ale cérui date se
dau dupd Dio Cassius (p. 162, respectiv, p. 53). Din tot ce are in
plus — pentru partea privitoare la primul descilecat — redactia
,citre domn”, fatd de cea ,,citre cititor”, lipsesc din De neamul moldove-
nilor, in 7 capitole — ne referim, se intelege, la partea suplimentari cu
care se depiseste textul cunoscut in 5 capitole — numai citeva fapte
mirunte, cum sint : unele aminunte, dupa Dio Cassius, referitoare la
originea §i la locul unde s-a niscut imparatul Traian (p. 115); precizarea
ci unele ramuri germane au rimas in afara stipinirii romane (p. 125);
de asemenea, unele detalii asupra organizarii armatei turcesti comparativ
cu cea romani (p. 126), citeva indicatii asupra cursului sanfului troian
(p. 132) si apropierea limbii roméane de cea latinid cu exemplul ,,secis ro-
manice?” (p. 141), de fapt, toate, mai degrabd omisiuni ale redactiei
»cdtre cititor’” decit date suplimentare in redactia ,,citre domn’ (de
refinut cd cele trei din urma se afli in De neamul moldovenilor, redactia
in 5 capitole — cf. p. 37,41 §i 48, preluate, la locul respectiv, si in re-
dactia de 7 capitole a lui Nicolae Costin);

b) unele flagrante contraziceri intre datele din partea cuprinsi in
primele cinci capitole ale lucrérii De neamul moldovenilor §i cele din partea
suplimentard din redactia in 7 capitole, semnalate de Const. Giurescu
in studiul introductiv la edifia sa din 1914, nu apar in Letopiseful lui
Nicolae Costin, inclusiv in redactia ,,citre domn”. Astfel, contrazicerea
privitoare la anul expeditiei lui Traian in Daecia — 120, in ecap. IV, al
lIui Miron Costin (p. 28), respectiv 103, in cap. VII, p. 53 si 54 (de doud
ori) — este evitatd in Lefopisel mentionindu-se, de fiecare datd, ambele
datari (p. 117, 127 si 163—164), anul 120 fiind privit oarecum critie
(y]a anii de la Hristos 103, sau cum seriu altii 120”’). Inten{ia de a evita
o contrazicere apare, in Lefopise}, si in legiturid cu locul mortii imparatului
Traian. Nicolae Costin omite, in pasajul preluat din De neamul moldoveni-
lor, redactia in 5 capitole, fraza in care Miron Costin indica moartea lui
Trajan in Egipt (p. 40; cf. pt. Letopisef, p. 131); el adoptid, ulterior,
intr-un capitol urmidtor, dupid Baronius, orasul Selinunt, in Chilichia

20 {n parantezil indicAm Intii pagina In Lefopisef, ed. cit., apoi pagina din De nmeamul
moldovenilor, dupd edifia C. Giurescu, 1914,

21 Fditia citatd, p. XXII—-XXIV, .
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(p. 146), asa cum apare si in cap. VII din redactia dezvoltatd a lucririi
De neamul moldovenilor (p. 53)%.

La fel procedeazd Nicolae Costin §i in cazul neinfelegerii ce apare
la Miron Costin (cap. IV, p. 29—30) in legiturd cu podul lui Traian de la
Turnu Severin, pod care — credea Miron — avea turnuri de piatrd, con-
struite de Traian si care ar fi primit, inexplicabil, numele impéiratului
Sever ; in pasajul din Lefopisef, unde preia acest capitol din De neamul
moldovenilor, redactia scurtdi, omite intreaga discutie pe care o face tatil
siu pe aceastd temi (cf. Lelopise}, ed. cit., p. 119); intr-un capitol ulterior
din Letopiset, clarificind lucrurile, Nicolae Costin indicd pe Sever, dupi
Bonfini, ca ziditor al Severinului (p. 137), ceea ce apare §i in partea supli-
mentarid din De neamul moldovenilor (p. 46);

¢) O seami de repetdri, in De neamul moldovenilor, intre datele din
redactia in 5 capitole §i din cea in 7 capitole, nu se intilnesc in Letfopise],
inclusiv in redactia ,,citre domn’’. Astfel, pasajul privind aflarea banului
de arami de la Galati (p. 30; repetare, p. 46), se afld o singurd datd in
Letopiset (p. 137), corespunzind pozitiei de la p. 46 din De neamul moldo-
venilor, i numai in redactia ,,citre domn’ ; stirea a fost omisd in textul
preluat din Miron Costin (cf. pt. Letopiset, p. 119). Pasajul cuprinzind
inscriptia de la impéaratul Sever (p. 30; repetare, p. 46), de asemenea,
o singurd datd in Letopise (p. 137) si numai in redactia ,,citre domn”;
pentru omiterea din textul preluat de la Miron Costin, cf. Letopisef, p. 119.
Larga informatie referitoare la exilul lui Ovidiu la Cetatea Alb4 (p. 16 —17
repetare, mai putin versurile, p. 43 —44), preluat initial in Letopiset, ambele
redactii, fird modificiri, din Miron Costin (p. 112—113), nu se mai regi-
seste insdi in capitolul privitor la cetéti, corespunzind p. 43—44 din De
neamul moldovenilor (cf. pt. Letopiset, p. 135—138).

8. Insumarea constatdrilor de mai sus explici mecanismul elaborarii
de citre Nicolae Costin a redactiei sale, in 7 capitole, din De neamul moldo-
venilor. Intocmitd, dupd cum se pare, in mare grabi, la cererea lui N.
Mavrocordat, pentru realizarea lucririi autorul a recurs la ciile cele mai
operative : a transcris (desigur, a pus si se transcrie) mai intii cele cinei
capitole din redactia lui Miron Costin la care a adiugat, in continuare,
cu oarecari selectioniri, surplusul de date cu care imbogitise Lelopisejul
siu, in ambele redactii §i in special in redactia ,,citre domn”. De aici,
drept consecinti, contrazicerile, repetirile ; in timp ce Letopiseful, inclusiv
in cea de-a doua redactie, ,,citre domn’’, amplificatd, era o lucrare relativ
unitard, in care autorul urmadrise evitarea unor atari neconcordante cu
partea preluatid din primele cinci capitole ale lui Miron Costin, ,,lipirea’
directd a acestor adaose la textul nemodificat al lui Miron Costin a condus
la neajunsurile semnalate §i discutate.

S-ar putea pune intrebarea : de ce Nicolae Costin n-a dat, in lucrarea
sa, privind originea moldovenilor, capitolele corespunzitoare din Leto-
piset, unde asemenea neajunsuri fuseserd evitate ¥ Explicatia trebuie pusi
in legiturd cu cunoagterea de citre Nicolae Mavrocordat, in iulie 1710,
a Letopisefulut lni Miron Costin, copiat de Axinte Uricariul. Cuaceastd

22 Numele corect Selinunt, cum va fi figurat In conceptul manuscris al lui Nicolae
Costin, a fost transformat de copisti, in ambele redactii ale Lelopisefului, In Salonic (tot asa
figureazi §i in De meamul moldovenilor, redactia In 7 , capitole),
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ocazie, domnul va fi aflat, de la Nicolae Costin, depozitarul manuscriselor
tatdlui, de existenta lucrdrii De neamul moldovenilor (in 5 capitole).
Minte limpede, orientat si in istoriografia apuseand, Mavrocordat isi vafi
dat seama c&, in opozitie cu stufosul si prolixul Letopiset al lui Nicolae
Costin, care incepea istoria tirii de la ,,zidirea lumii” §i de la Adam, tre-
cind prin toatd istoria biblicd, mica dar concisa operd a lui Miron Costin
constituia una dintre cele mai fericite introduceri la un corp al cronicilor
moldovene care si premeargi cronica propriei domnii, pe care o avea in
vedere 23, Lui Nicolae Costin nu-i riminea decit si adauge sfirgitul la opera
neterminatd a tatdlui. Fiul lui Miron Costin nu s-a dezmintit, in ce priveste
modul sdu de lucru, nici de data aceasta. El nu s-a multumit sa completeze
lucrarea cu ceea ce dezvoltase in Letopisef. La aceste completéri a adiugat
alte noi aminunte, culese din Bonfini, Baronius, Dio Cassius, Toppeltin,
Uleche, din lucririle polone ale tatédlui (date si fapte pe care le 13sase de-o
parte in redactiile Letopisefului), precum §i aminunte gi concluzii personale
suplimentare.

Intr-un tablou suceint, mozaicul realizat de el, pornind de la redactia
in 3 capitole, a lui Miron Costin, se prezintd in felul urmitor :

Capilolul — tema®4

Provenienfa 28

Predoslovia (p. 3 9).
Istoricii (p. 10).

Cap. T IV (p. 11 43).

Cap. IV — interpolarea privind originea li-
tuanilor (p. 34 353).

Cap. V — despre cetdti (p. 43 16);
— introducere (p. 43);
— despre Cetatea Alba si Ovidiu (p. 43—44);

despre cetdtile Suceava, Neam{, Hotin,
Tighina, Soroca (p. 44);

inscriptia de pe turnul cetiifii Suceava
(p. 44);

despre cetiitile Chilia §i Chiefea (— Caffa)
(p. 44);

Miron Costin, De neamul! moldovenilor,

Partial, M. Costin, De neamul moldovenilor;
partial, completdri ale lui N, Costin, dupi
Letopiseful propriu (p. 46).

M. Costin, De neamul moldovenilor.

N. Costin, Letopisef, ambele redaciii (p. 122—
121); textul reprelucrat si augmental.

N. Costin, elaborare personald noud.

Reluare, cu unele scurtdri, a textului aflat
atit in partea preluatd din M. Costin, De
neamul moldovenilor (v.p. 16—17), cit §i in
Letopiseful propriu, ambele redactii (p. 112).

Prelucrare personald a lui Nicolae Coslin
dupd Cronica polond a lui Miron Costin (Opere,
p. 205).

Informafie personald noud a lui Nicolae
Costin (nu apare nicdieri la Miron Costin
si nici in Letopiseful lui Nicolae Costin).

N. Caostin,
135—136).

Lelopisef, ambele redactii (p.

23 Din indicatia lui Nicolae Mavrocordat s-a copiat, in decembrie 1711 — se crede, tot
de citre Axinte Uricariul — §i cronica lui Grigore Ureche; manuscrisul din 1711 s-a pierdut
dar au ramas copii ulterioare dupi el (cf. I. Criciun si A. Ilies, op. cil., p. 52, sub nr. VI).

24 Paginile sint date dupi editia De neamul moldovenilor, de Const. Giurescu, Bucuresti,

1914.

2 Paginile stnt date dupd editia Lelopisefului lui N. Costin de Toan S$t. Petre, Bucuresti,
1942. Pentru lucrdrile in limba polond ale lui Miron Costin, paginatia se indicd dupd Opere,

editia P. P. Panaitescu, Bucuregtj m .
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Provenienja

— despre cetatea Turnul Neoptolem (p. 45);

— despre cetidjile Gherghina, Craciuna, des-
pre cele din Tara Romaneascd (p. 45);

— piatra cu inscriptii latine, adusi la Iasi,
in domnia lui Const. Duca (p. 45);

~— despre podul lui Traian §i cetatea Seve-
rinul (p. 45—46);

— piatra cu inscriptii de lingd Galati (,,Mar-
chianopolis’’), cea adusd la biserica Diii (,,Se-
verus Imperator Romanorum’'), cea gisita
lingd Roman (,,0tey Mougasckoit)”’; , here-
ditas’) si incheierea autorului la capitolul
,.Despre cetiti’”’ (p. 46).

Cap, VI (numele neamului, port, limbd, tun-
sura) (p. 44—33).

Cap. VII (,,5i cel de pre urma’’) (p. 53—54):

— Traian cucereste Dacia la anul 103;

— Traian, in drum spre Roma, moare de
dizenterie (dupid Baronius) in Chilichia, In
orasul Selinunt, in virsti de 61 de ani (p. 53);
in text Salonic, In loc de Selinunt;

— urmeazd Hadrian care a fiicut Udriul (=
Adrianopol) si a stricat podul lui Traian (se
dau §i dimensiunile podului) (p. 53):

— Aurelian (dupd Bonfini) sau Gaie (
Galienus) (dupid Toppeltin) a retras popu-
latia romani in Dobrogea. Muntenii trec peste
Olt in Transilvania iar moldovenii In Mara-
mures (p. 53—54);

— calcul privind timpul cit a rdmas tara
pustie pind la a doua descdlecare (p. 54);

~— pdrisirea tarii i conlocuirea cu alte popoare,
cauzi a stricérii limbii (din latind) (p. 54);

N. Costin, Lelopisef, partial In ambele redactii
(p. 136 4 137), partial (precizdrile, dupd
Bonfini, referitoare la satul Herma si la faptui
ci Neoptolem nu era fiul lui Achile ci al
lui Mitridat), numai In redactia ,,ciitre doinn”
(p. 136).

N. Costin, Lefopisef, numai in redaclia ,,citre
domn’’ (p. 136 137) — se omite aici Gher-
ghina, dar se pare cii este vorba de o omisiune
involuntari de copist (,,burdon’).

N. Costin, Lelopisef, ambele redactii (p. 134)
— textul latin omis de copisti.

N. Costin, Lelopisef, numai in redacfia ,,citre
domn” (p. 137).

N. Costin, Lefopisef, numai in redacfia ,cdtre
domn” (p. 137); omise de copisti: cuvintul
., Marchianopolis’’ si textele latine.

Partial, \Miron Costin, De neamul moldovenilor,
cap. V, din redactia In 5 capitole (v.p. 44—51);
1estul capitolului (tunsura, graiul si slovele,
obiceiurile 1a mese §i ospete, obiceiurile la
fnmormintari), p. 51—53 — traducere si,
in parte, prelucrare directd dupi L. Toppeltin,
Origines..., ed. cit.,, In ordine, pp. 85, 82,
7, 112—116. Cuvintele romdinesti cu eti-
moanele lor latine (p. 52), dup# Miron Costin,
Poema polond (Opere, p. 226). Pasajele nu
se afld in niciuna din redactiile Lefopisefului
lui N. Costin.

Nicolae Costin, reluare, pe scurt, a relatdrii
din Letopisef, ambele redactii (p. 117).

N. Costin, Lelopisef, ambele redactii (p. 146)
— diferenid : moare de ,,dropicd amestecatd
cu apoplexia, iar3d cun' scrie unii de vintre’’;
greseala de copist : Salonic In loc de Selinunt.

N. Costin, Lefopisef, numai in redacfia ,,cdtre
domn” (p. 162).

N. Costin, Lefopisef ambele

163 + 164).

redactii (p.

N. Costin, Lelopisef, ambhele redacfii (p.
163—164) — cu ugoare intervertiri de{fraze.

Apreciere personald a lui N. Costin, prin
reluarea unei jdei din Toppeltin, expuse in
cap. VI, partea redactatd de el (v.p. 52);
nu se afld In Lelopisef.
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Capilolul —lema Provenienfa

— tmp#ratii ,,romani’ care au guvernat Redaclare personald a [ui Nicolae Coslin
imperiul dupd mutarea capitalei la Constan- dup& Miron Costin, Poema polongd (Opere,
tinopol n-au putut apira Dacia din cauza p, 227).
luptelor pe care le-au avut cu persii §i
turcii (p. 54).

— incheiere la intreaga lucrare cu amiriciunea  Concluzie personald a Ini  Nicolae Coslin.
¢i nu s-a putut scrie mai mult (p. 54).

9. Considerind constatirile de mai sus §i tinind seama de modul
si stilul de lucru ale lui Nicolae Costin — permanenta augmentare a lucri-
rilor pe care le elabora — credem ci am intrunit suficiente elemente pentru
a demonstra ed De neamul moldovenilor, redactia in 7 capitole, este o lucrare
ulterioard ultimei redactii a Lefopisefului siu (redactia ,,cidtre domn”’) :

— De neamul moldovenilor preia, in cea mai mare parte, plusul de
date si informaftii existent in Letopisef, redactia ,,citre domn”, fati de
redactia ,,cétre cititor’ ;

— adaugi date suplimentare (tunsoarea, graiul si slovele, obiceiurile
la ospete si inmormintéri, informatii §i coneluzii personale noi) care nu
se afld in Letopisel, certificind tendinta lui N. Costin de continui augmen-
tare a luecrarilor;

»originea litnanilor” este prezentatd intr-o redactie cu modificéri
fa{d de cea aflatda unilar in ambele redactii ale Letopisefulut ;

contrazicerile §i repetirile, evitate in Lefopisef, confirma preluarea
§i ,,lipirea’ necriticd §i in grabd a plusului de date din Lefopisef la partea
de hazi pe care o constituiau cele 5 eapitole initiale ale lui Miron Costin ;
un argument, in plus, al acestei ,,lipiri”’ neeritice, este mentinerea, si in
redactia De neamul moldovenilor, a ciudatei intervetiri de cuvinte din
titlul cap. VI — ,,de niamurile numelui acestor {dri..”" in loc de, corect,
,»de numerile [ —numele] neamului...” — dupi forma (evidentd gieseald
de copiere !) sub care se giseste acest titlu in Lefopisef, numai in redactia
,ycdtre domn”. Desigur cd Nicolae Costin a indicat, pur §i simplu, copistului,
pe un manuscris al acestei redactii a Letopisefului, pasajele pe care sd le
transcrie, fard s& mai dea atentie exactitifii textului. Aceeagi explicatie
are si transformarea numelui oragului Selinunt in Salonic.

Si acum, avind definitd succesiunea lucririlor luate in discutie, ne
putem intreba in liniste : dacd De neamul moldovenilor, redactia in 7 capi-
tole, ar fi fost elaboratd de Nicolae Costin inaintea Letopisefului, ce l-ar
fi oprit sd introducd in Letopisef cel putin o parte din ceea ce apare in plus
1n lucrarea despre origini (tunsoarea, graiul i slovele, obiceiurile la ospete
si inmormintédri ete.)? Sau, ducind rationamentul pind la capit, daci
De neamul moldovenilor, redactia in 7 capitole, aga cum o cunoastem,
ar fi existat, scrisi de Miron Costin, ce l-ar fi oprit pe Nicolae Costin s-o
includd integral Letopisefului, incd in prima redactie ,,cétre cititor”,
asa cum a procedat, de altfel (cu minime modificiri, dar fird omisiuni
nesemnalate), fatd de cele 5 capitole din redactia certid a lui Miron Costin®
Riaspunsul este, evident, unul singur: la intocmirea Letopisefuluis siu,
Nicolae Costin nu a avut la dispozifie o asemenea redactie a lueririi De
neamul moldovenilor pentru cd ea nu fusese scrisi pinid atunei nici de
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Miron Costin si nici de el insusi; abia dupid aceea, in conditiile aritate,
Nicolae Costin a trecut la elaborarea ei.

10. Singurul manuscris cunoscut al acestei redactii in 7 capitole,
realizate de Nicolae Costin, este, agsa cum aritam in articolul anterior,
ymanuscrisul Leningrad”’, aflat, in prezent, in Biblioteca ,,M. A. Saltikov-
Scedrin” din Leningrad, sub cota F.IV 2, manuscris despre care se gtie
acum, cu certitudine, ¢3, in Rusia, a fost in posesia lui Dimitrie Cantemir,
care a ficut adnotiri pe marginea lui i 1-a folosit, mentionind acest lucru,
pentru Hronicul vechimei a romano-moldo-vlahilor 28,

Am expus intr-un articol publicat in 1975 27 argumentele in baza
cirora atribuim transcrierea ms. Leningrad copistului Sava Ieromonahul,
calugir la Mitropolia din Iasi, in vremea lni Nicolae Mavrocordat (ulterior
la manistirea Secul si la Episcopia din Roman), contemporan, mai pufin
notoriu, al binecunoscutului copist de manscrise, scriitor de acte domnesti
si cronicar Axinte Uricariul, cu activitatea céruia §i-a impletit si impéryit,
intr-un interesant paralelism, propria-i activitate : transcriitor a cel
putin doui voluminoase manuscrise de cronici moldovene (la Secul, in
1712 —1713, si la Roman, in 1721—1724), al Pravilei lui Justinian (reco-
pierea Pravilei tiparite a lui Vasile Lupu, din 1646), la Iasgi, in cca 1710,
scriitor de acte domnesti §i private, la Mitropolie, in Iasi, i la Roman, el
este, cum rezultd din cercetfirile noastre, si autorul Letopisefului Tdrii
Moldovei 1661 —1709 (asa-numitul ,,Pseudo-Nicolae Costin’’), compilatie,
cu numeroase contributii personale, dintr-o seami de izvoade interne si
izvoare striine 28,

Ipoteza initiald, formulatd de Const. Giurescu, c¢i autorul ms.
Leningrad ar fi fost Axinte Uricariul, nu a fost refinutd de L. Demeny,
in articolul citat, si nici de Liviu Onu %, temeinic cunoscitor §i cercetitor
al manuscriselor de cronici moldovene, care nu aduc inséi — nici unul, niei
celilalt — o nouid ipotezd concreti.

In ce imprejuriri s-a copiat de ciitre Sava Ieromonahul De neamul
moldovenilor §i cum a ajuns aceastd copie in posesia lui Dimitrie Cantemir ¢
Aridtam mai sus cé, incd in cursul primei sale domnii moldovene (6 noiem-
brie 1709 —23 noiembrie 1710), Nicolae Mavrocordat 8-a interesat de cro-
picele {irii i a dispus inceperea copierii lor in vederea realizdrii unui
corpus unitar, ca parte premergitoare la o viitoare cronicd a propriei
domnuii. Cunoscind, de la Nicolae Costin, De neamul moldovenilor, raimasi
neterminatd, a desemnat-o drept introducere la acest corpus de istorie
moldoveand, cu indicafia — desigur — de a fi incheiatd de Nicolae Costin
(acesta avea, in Letopiseful sdu, continuarea, §i existaun, in ciorni, si lueri-

% Cf. L. Demeny, Tradifie §i continuilale in ,,Hronicul’’ lui Dimitrie Cantemir. Contribufii,
in ,,Studii, revista de istorie”, tom. 26, 1973, nr. 5, p. 947—956.

%7 D. Velciu, De neamul moldovenilor in copia lui Sava Ieromonahul, in ,,Manuscriptum”,
VI, 1975, nr. 4, p. 163—167. Se dau acolo spre comparatie, pentru grafie, In facsimil, fila 2 r,
din ms. Leningrad, fila 329v, din Pravila lui Justinian (ms. rom. BARSR 1440), si actul scris la
Roman, la 24 noiembrie 1725 (doc. rom. BARSR LXII11—63), ultimele, autografe subsemnate
de Sava Ieromonahul,

28 Intreaga documentare, In acest sens, in monografia noastrd predati spre tiparire:
Un nou cronicar al Moldovei: Sava Ieromonahul (Pseudo— Nicolae Costin).

3% 1.. Onu, Critica textuald §i edilarea lileraturii romdne vechi, Bucuresti, Edit. Minerva,
seria ,,Universitas”, 1973, p. 206, 227, 288, 296.
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rile in limba poloni ale 1ui Miron Costin). Fie ¢4 toate acestea se intimplan
catre sfirgitul acestei prime domnii a lui Mavrocordat, fie ¢i, din dorinta,
pe care i-o cunoastem, de a amplifica lueririle pe care le intocmea, lucrul
lui Nicolae Costin s-a prelungit pind prin octombrie —noiembrie 1710,
incit copierea, incredintatd lui Sava Ieromonahul, s-a incheiat dupd ple-
carea din scaun a lui Nicolae-vodid. Noul domn, Dimitrie Cantemir, inte-
resat de istoria Moldovei pentru amplele sale planuri istoriografice, gi-a
apropriat, desigur, exemplarul luxos, intocmit anume pentru o fa{i dom-
neascd, cum se poate deduce din descrierea lui exterioari, gi 1-a dus cu sine,
impreund cu alte numeroase cir{i si manuscrise care ii constituiau biblio-
teca, in exilul din Rusia, dupi infringerea de la Stinilesti, din iulie 1711.

Desigur, se poate emite gi ipoteza ci manuscrisul s-a transcris de
Sava Ieromonahul din dispozi{ia si in timpul domniei lui Dimitrie Cante-
mir. Faptul este insi mai putfin probabil, Nicolae Mavrocordat fiind cu-
noscut drept initiator in acel timp al copiilor de cronici moldovene (ulte-
rior §i muntene).

Oricum, manuscrisul n-a fost copiat, cum credea C. Giurescu, prin
1712 —1713 (in a doua domnie a lui Nicolae Mavrocordat), ci, cum reiese
din corelarea datelor de mai sus, intre a doua jumdtate a anului 1710 §i
prima jumdtate a celui urmdtor. Realizat in 1712 —1713, el n-ar mai fi ajuns
la Cantemir, in Rusia ; nu avem stiri ci acesta din urmai si-ar fi procurat
lucrdri din tard dupd expatrierea din iulie 1711. Pe de altd parte, intrat
in mina lui Mavrocordat, bibliofil cunoscut, acesta nu si-ar fi ingdduit si-1
mai instriineze.

11. Am vorbit, mai sus, in cuprinsul articolului, despre o variantd
prescurtatd a redactiei in 7 capitole a lucrdrii De neamul moldovenilor,
indicind-o ca realizati de citre Axinte Uricariul, principalul diae, in acelasi
timp si cronicar pentru a doua domnie moldoveans al lui Nicolae Mavro-
cordat. In articolul precedent, aritam ci aceastd varianti prescurtati,
cea mai raspinditd, de altfel, se pAstreazi in nu mai putin de 22 manuscrise
incluse in grupele : R, b, S, N, T.

Dupéd cercetiirile intreprinse de Liviu Onu 3°, prototipul variantei
il constituie primul exemplar din grupa R (R°), manuseris azi pierdut.

Se cunoaste dintr-o copie tirzie (1807) a unei compilatii de istorie
moldoveand, pe care o premerge, transcriere realizatd, intre 1721 —1724,
de citre copistul Sava Ieromonahul, la Episcopia din Roman (ms. rom. nr.
4086 de la Biblioteca Universititii Babeg-Bolyai din Cluj-Napoca). In afari
de scrierea De neamul moldovenilor, compilatia cuprinde, in continuare,
Letopisetul lui Nicolae Costin (redactia ,,citre domn”), care se incheie cu
prelucrarea cronieii lui Grigore Ureche, si Letopisetul lui Miron Costin,
toate operele incluse cu substantiale prescurtiri, precum si cu unele pre-
lucr#iri §i interpoliri. Cele 22 de manuscrise din cele cinci grupe mentio-
nate, inclusiv R1, provin, indiscutabil, din acelasgi prototip.

In articolul citat, Liviu Onu afirmi repetat (p. 297, 299, 303, 306,
307, 308, 309) c4d Sava Ieromonahul §i-a intocmit copia din 1721 —1724

30 1.. Onu, O copie necunoscutd a cronicilor moldovenesti?, in ,,Studii si cercetiri de biblio-
logie”’, V, 1963, p. 297 317 ; Idem. Critica textuald si edilarea literaturli romane vecht, p.238 —247.
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»Probabil direct de pe un original al lui Nicolae Costin sau de pe o copie
intoemitd sub supravegherea sara,

Nu subscriem la aceasti pirere §i propunem drept autor al compi-
afiei — inclusiv, deci, al redacfiei prescuriate, in 7 capitole, a scrierii De
neamul moldovenilor — pe Axinte UTicariul, cum aritam §i cu altd ocazie 32,
in baza urmitoarelor argumente :

Nicolae Costin, inclinat, in permanenti, cum am vizut, spre con-
tinua dezvoltare a lucririlor pe care le intocmea, era, organic, inapt pentru
o prescurtare ; in cazul lucrarii De neamul moldovenilor este greu de admis
ci el a redus, la numai 4 rinduri (Kogélniceanu, vol. I, ed. aI1I-a, 1872, p. 19)
ampla completare (56 rinduri) privitoare la originea litnanilor (din eap. IV),
cu care inlocuia, critic (ed. C. Giurescu, 1914, p. 34—35, subsol), redactia
mai scurtd, a tatilui siu, completare din care isi ficea un important cap
de laudi ; pe de altd parte, Nicolae Costin, care avea inscrisi in Letopisetul
sdu, intr-o formi nu mult preluerati, in intregime De neamul moldovenilor,
redactia in 5 capitole, plus completérile personale de doud capitole si
juméitate, nu ar mai fi gisit justificare — §i, intr-un fel, s-ar fi infirmat
singur — dacé ar fi transeris luerarea, inci odati, in fruntea compilatiei ;

Axinte Uricariul era omul de condei cel mai pregitit de la curtea lui
Mavrocordat, in misurd si realizeze cu discernimint gi bun sim{ — cum
sublinia i N. Iorga — prescurtarea corpului de cronici moldovene ;

dupi moartea lui Nicolae Costin, el dispunea, prin N. Mavrocordat,
de toate manuscrisele de cronici care au intrat in compilatie ;

potrivit datelor documentare furnizate de cel mai complet biograt
al siu de pind acum 33, activitatea lui Axinte Uricariul, ca diac, copist
de manusecrise §i hotarnic de mosii, apare destul de siraci tocmai in inter-
valul 1712 —1714, cind se localizeazi in timp — dupd pirerea majorititii
cercetitorilor — realizarea acestei compilatii 3 ; copii de manuserise efectua
in acea vreme, pentru N. Mavrocordat, celilalt copist al sdu, Sava Iero-
monahul ;

prin timpul consumat cu aceastd prescuriare gi prelucrare, se explicd
de ce Axinte Uricariul gi-a inceput redactarea cronicii celei de-a doua
domnii a lui N. Mavrocordat (sept. 1711 — dec. 1715) abia cdtre sfir-
situl anului 1714, cind domnul intra in al patrulea an de domnie, degi
cunoastem cit de zorit era acesta din urmi de a-5i vedea administratiile
domnesti integrate in istoria {irii. Varianta prescurtati s-a realizat, deci,
dupid moartea lui Nicolae Costin, prin 1713—1714, de citre Axinte Uri-
cariul.

Care, este, totugi, rafiunea realizirii acestei compilafii prescuitate.
Initiatorul va fi fost, firs indoiald, acelasi Nicolae Mavrocordat. In fatd
cu consistentul vraf de manuscrise care precedau, in cadrul istoriei Mol-
dovei, prima sa domnie, dupi care trebuia si urmeze, peste Dimitrie

31 Pirerca se mentine siin Critica lextuald. . ., aparutd in 1973, p. 227—237, 240, 281 etc.

32 D. Velciu, [Recenzie la:] Liviu Onu, Crilica textuala..., in ,,Revista de istorie §i
teorie literara”, nr. 3/1974, p. 447—448.

33 Vezi Ioan $t. Petre, Axzinte Uricartul, studiu si fext, Bucurestl, Casa Scoalelor, 1944.

M Este de luat, totusi, in considerare, In acest interval, $l transcrierea voluminosului
manuscris al traduceru Jui N. Costin, Ceasornicul domnilor, copie datatid 1 octombrie 1713
si datoratd lui Axinte Uricariul (cf. recenzia noastri la edifia G. Strempel, Bucuresti, Edit.
Minerva, 1976, in ,,Revista de istorie”, tom. 29, 1976, nr. 11, p. 1818—1821).
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Cantemir, cea de-a doua, in curs — De neamul moldovenilor (ca introdu-
cere), Letopisetul lui Nicolae Costin (care includea §i cronica lui Grigore
Ureche), Letopisejul lui Miron Costin §i apoi izvoadele compilate in ,,Pse-
udo-Nicolae Costin” (1661 —1709) — inifiatorul se va fi speriat de uriasul
volum al acestora, gata si coplegseascd domniile sale moldovene. Solutia :
reducerea, pe cit se va putea, a volumului acestor cronici prin excluderea,
in primul rind, a ceea ce nu privea direct istoria Moldovei ; se omit, astfel
(sau se rezumi, dupd caz), din noua transcriere prescurtatid. capitolele
sau paragrafele privind originea lituanilor (din De neamul moldovenilor),
intreaga istorie biblicid din Letopisetul lui N. Costin, precum §i o buni
parte din adaosurile acestuia din istoricii poloni §i unguri, revenindu-se,
in mare misurid, la forma initiald a lui Grigore Ureche, iar din Miron
Costin se scot o seami de excursuri, comparatii, comentarii ale cronicarului
ete. Sarcina o primeste Axinte care se achitd constiincios de ea, pind la
sfirsitul Letopisetulus lui Miron Costin % ; N. Jorga o considera drept ,,cel
mai potrivit compus, cel mai usor de cetit, cel mai interesant si comod
din letopisetele moldovenesti, ceea ce explicd relativa lui rispindire’ 36,

La seria de manuscrise ale lucrérii De neamul moldovenilor, redactia
in 7 capitole prescurtatd, identificate de Liviu Onu, trebuie adiugat,
ca manuscris pierdut dar identificabil, ms. rom. 256 de la BARSR. Manu-
serisul este prost conservat siiilipsesec numeroase file, inclusiv inceputul ;
se poate stabili, insd, din continutul pastrat, ci reprezintd o formé a compi-
latiei despre care am aritat, mai sus, ¢4 a realizat-o Axinte Uricariul.
Deosebit de important este faptul ci ms. rom. 256 constituie o copie,
provenind din prototipul lui Axinte Uricariul, anterioard celei intocmite
de Sava Ieromonahul, la Roman, in 1721 —1724 ; acest manuseris nu cu-
prinde cele doud interpoldri privind repararea méinastirilor Badeuti (in
1720) si Bilinesti (in 1721), care apartin, in mod cert, lui Sava Ieromo-
nahul.

Din pécate, din ms. rom. 256 lipsesc in intregime filele care cupiin-
deau De neamul moldovenilor. C4 manuscrisul a conginut si aceastd scriere
stau dovadd rudimentele vechii numerotatii; pe actuala fili 13 {(numero-
tatd la masind) se poate citi 47 (in vechea numerotatie chirilici — aproa-
pe ilizibild in filele precedente), ceea ce inseamni ci diferenta de 34 file
(recto-verso), care lipsesc din manuscris, reprezenta suficient pentru a
cuprinde §i scrierea de care ne ocupim.

In stema manuscriselor lucririi De neamul moldovenilor, redactia
in 7 capitole, trebuie, deci, si-5i gdseascd locul §i ms.rom. 256 BARSR,
inlocuind unul sau altul din manuscrisele prezumate care greveazi, pre-
mergitor lui R 37 aceastd stemd.

12. Rezultatele la care am ajuns, mai sus, schimbd cu totul datele,
fixate de P.P. Panaitescu §i adoptate, in principiu, si de Liviu Onu, pri-

3 Am aratat, mai sus, cd asa-numita compilatie ,,Pseudo—N. Costin” (1661 —1709)
a fost realizatd de Sava Ieromonahul care a lucrat, paralel cu Axinte Uricariul, la realizarea
planurilor istoriografice ale lui Nicolae Mavrocordat.

36 N. Iorga, Istoria literaturti romdne in secolul al XVIII-lea, vol. I, Bucuresti, 1901,
p. 271; ed. a doua, vol. II, Bucuresti, 1928, p. 306 —307. Aprecieri in acelasi sens la L. Onu,
artic. cit.,, p. 309.

37 Vezi L. Onu, Critica lextuald, p. 228 si plansa dintre p. 282—283.
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vind editarea stiintifici a scrierii De neamul moldovenilor ; fafd de cele
stabilite, de noi, urmeazi ci :

sub numele lui Miron Costin ge poate edita numai redactia in 5 ca-
pitole, acceptati ca o lucrare neterminata ;

redactia in 7 capitole, in varianta unicat cunoscutd din ms. Leningrad,
trebuie editati sub numele lui Nicolae Costin, aga cum, sub numele siu,
se editeazi, in mod curent si unanim acceptat, cronica lui Grigore Ureche,
in mésura §i sub forma cuprinsi in Letopisef ;

redactia in 7 capitole prescurtatd va trebui s implice, la orice edi-
tare a lucririi de care ne ocupim, numele, contributia §i participarea Iui
Axinte Uricariul §i a lui Sava Ieromonahul.

Stabilirea textelor va necesita — se intelege — folosirea critici a
tuturor manuscriselor, in masura in care acest lucru este cerut de resti-
tuirea unor forme alterate de copisti.

*

Prin precizérile pe care le-am adus, in legiturd cu paternitatea re-
dactiei in 7 capitole a scrierii De neamul moldovenilor, ni s-ar putea obiecta
cd am §tirbit ceva din prestiginl §i aureola de care se bucurd marele cro-
nicar moldovean. Ciutind si stabilind adevirul nu am avut in vedere,
nici pe departe, asa ceva. Redactia in 5 capitole rimine un model de argu-
mentare i de organizare stiinfificd a tezei respective, confirmind din plin
— desi incompletd, neterminati — valoarea si calititile de istoric — in
limitele timpului — ca si cele de literat ale lui Miron Costin. Mai mult
decit alit, putem spune chiar cf, prin eliminarea celor douni capitole si
jumitate din De neamul moldovenilor, cu tarele pe care le comportd (con-
traziceri, repetiri ete.), 1-am restabilit si l-am confirmat, o datd mai mult,
pe adeviratul Miron Costin.

In acelasi timp, eistigd si cronicarul Nicolae Costin, chiar dacii punem
in cumpéni si sciderile specifice stilului siu : prolixitate, pedantism, repe-
tari, contraziceri. Numai faptul cé, zeci de ani, participarea lui la aceastd
lucrare, nerecunoscutd pind acum, a primit aprecierile laudative, gresit
adresate lui Miron Costin, constituie, dupd noi, dovada implicitd a meri-
telor reale, care, pe drept, i se cuvin.

UNE VIEILLE CONTROVERSE : LA PATERNITE DE LA
VARIANTE A 7 CHAPITRES DE L'OUVRAGE ,,DE L'ORIGINE
DES MOLDAVES” (II)

RESUME

Démontrant, en dépit des assertions de P.P. Panaitescu, que cette
variante & 7 chapitres n’appartient pas & Miron Costin (,,Revista de is-
torie”’, tome 29, 1976, no. 9, p. 1345—1367), I’auteur de I’article étaie de
solides arguments la thése snivant laguelle cette variante est due 4 Nicolae
Costin, fils de Miron Costin :

a) dans 'avant-propos de sa Chronique depwis la création du monde,
Nicolae Costin affirme résolument que sur ce théme il a écrit plus ample-
ment que son pére Miron ; .
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b) au long des cingq chapitres, pris par N. Costin de la variante de
son peére, toutes les références directes & la premiére personne sont mention-
nées objectivement sous ,,notre pére”’, ,feu notre pére” etc., tandis que
dans la partie supplémentaire, comportant deux chapitres et demi, de
telles objectivations n’existent pas;

¢) les répétitions et les contradictions constatées entre les cinq cha-
pitres et le reste de 2 chapitres et demi, sont dues au fait que dans cette
derniére partie Nicolae Costin a recopié hitivement, la partie correspon-
dante de sa Chronique depuis la création du monde qu’il avait mis d’accord,
dans la Chronique, avec le texte emprunté a la variante de son pére, texte
qu’il avait modifié notamment dans ce but.

Dans la partie finale de Yétude on fournit des ‘précisions quant &
I’identification du copiste du manuscrit unique de la variante a 7 chapitres,
se trouvant actuellement 4 Léningrade (le moine Sava), et de I'auteur de
la compilation abrégée de I’histoire de la Moldavie, ot a été incluse, en
résumé, également la variante de Nicolae Costin De Uorigine des Moldaves
(Axinte Uricariul).
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TRIPLA ALIANTA $I POLITICA SA EXPANSIONISTA
LA SFIRSITUL SECOLULUI AL XIX-LEA

DE

GHEORGHE N. CAZAN

La originile tratatului Triplei Aliante a stat politica de for{d pe care
au promovat-o Germania in intreaga Europi, iar Austro-Ungaria in Europa
de sud-est, din deceniul al optulea al secolului trecut, pentru a ,,descuraja’’
revansismul francez §i a stopa inaintarea Rusiei in sud-estul Europei.
Congresul de 12 Berlin din 1878, repunind in diseutie rezultatele rizboinlui
victorios pe care l-a purtat Rusia, in aliantd cu Roménia, impotriva Impe-
riului otoman, a provoecat nemulfumirea Rusiei, care scontase pe obtinerea
unei dominatii totale in Europa de sud-est. Rusia se vedea in gitnatia de a
tutela o Bulgarie injum#tétita, in timp ce Austro-Ungaria, firs si fi tras
un foc de armé in rizboiul din 1877 —1878, incorpora Bosnia §i Herjego-
vina fapt care-i permitea contelui Andréssy, ministrul de externe al Austro-
Ungariei, si-i spuni imparatului Francise Iosif I : ,,Por{ile Orientului sint
deschise Majestatii Voastre’ !, Importante avantaje politice au obtinut
Germania §i Marea Britanie, iar aceasta din urmi, prin ocuparea insulei
Cipru. deveni stapina Marii Mediterane 2.

Noile pozitii teritoriale si politice dobindite de Austro-Ungaria in
Peninsula balcanicid dupi Congresul de la Berlin ca §i alte considerente de
ordin economic §i militar an indreptat definitiv atentia politicii externe
austriece inspre Europa de sud-est, desi Austro-Ungaria a incercat s nu se
lase impinsé pe planul al doilea de la rezolvarea altor probleme europene
sau extraeuropene. Istoricii austrieci Karl i Mathilde Uhlirz aratd ci in
primul deceniu dupid Congresul de la Berlin Austro-Ungaria a aplicat un
larg diapazon de misuri menite a-i intéri dominatia in provinciile Bosnia-
Hertegovina gi sandgeacul Novi-Bozar, a atrage sub influenta sa Serbia §i
Muntenegru, a-§i apropia Roménia din cauza pozitiei t4rii noastre la gurile
Dunirii, §i s-a amestecat activ in treburile interne ale Bulgariei 3, spri-
jinind din motive politice lesne de infeles lupta de emancipare a acestei

1 y. Bibl Die Tragddie Oslerreichs. Leipzig und Wien 1940, p. 260.

® Situatia ereatd dupd Congresul de la Berlin din 1878 este analizati in toate lucririle
consacr. te acestei perioade, dintre care meniionim citeva mai wvechi st mai noi:
M. Cho 1blier, La question d’Orient dépuis le Trailé de Berlin, Paris, 1899, p. 120—135; Otto
Hoetzsch, La polilique extérieure de I’ Allemagne de 1871 & 1914 Berlin. Genéve 1933, p. 19—-25;
G. Barraclough, Das Europdische Gleichgewichl und der neue Imperialismus in Hisloria Mundi
B. X. Bern, und Miinchen 1961, p. 703—719; F.A. Rotstein, Mejdunarodniie olnoseniia v
Lonfe NI1X veka. Moskva-Leningrad, 1960, p. 90—99; J. B. Duroselle, L’Europe de 1915 &
nos jours. Paris 1964, p. 121—133 s.a.

3 K. si M. Uhlirz, Handbuch der Geschichte Oslerreichs und seiner nachbarlinder Boh-
m n und Ungarn, 1I Band, 2 Teil Wien, Graz-Leipzig, 1941, p. 982.

.REVISTA DE ISTORIE”, Tom. 30, nr. 7, p. 1301—131§, 1077, .
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tiri de sub tutela taristd. Politicienii de la Viena vizaun §i mai departe —
nutrean ginduri de incorporare in imperiu a Albaniei si a unei parti din
Macedonia cu importantul port Salonic. Politica ,,balecanicd’ a Austro-
Ungariei dupid 1878 a fost caracterizatd de cunoscutul istoric austriac
Viktor Bibl drept ,,catastrofald’” din cauza incordirii permanente pe care
a produs-o in relatiile cu Rusia, a nemul{umirilor pe care le-a provocat
statelor vecine cit §i popoarelor asuprite din Monarhie. Austro-Ungaria
§i-a realizat pe etape politica sa in Baleani, profitind de o conjuncturi
favorabili, teama noilor state independente fati de expansiunea {aristé,
expansiunea ruseascd in Asia Centrald i sprijinul activ al Germaniei,
factor extrem de important in politica externd a Austro-Ungariei. Istoricii
germani ¢ ca §i cei francezi® au ardtat ci Germania avea propriile sale,
interese in Peninsula balcanics §i a fost activd in aceastd parte a Europei,
insd a preferat si impingi de multe ori pe planulintii Austro-Ungaria, pentru
a evita un conflict fitis cu Rusia, in momente in care Reich-ul german nu
avea nevoie de asemenea conflicte. Contracararea influentei ruse in sud-
estul Europei era necesard politicii germane pentru promovarea propriilor
interese aci. Germania urméirea acest lucru prin consolidarea dinastiei de
Hohenzollern in Roménia, prin atragerea {#rii noastre in orbita politicii
imperiilor centrale, prin acapararea unor pozitii economice importante
atit in Roménia cit §i in comer{ul §i navigatia pe Dunirea de jos8. Influenta
germani se consolida in Bulgaria, Serbia, in imperiul otoman. Guvernele
Germaniei §i Austro-Ungariei erau congtiente de faptul ca staiu-quo sta-
bilit dupd rézboiul franco-prusac in vestul Europei in 1871 ca §i cel sta-
bilit 1a Berlin in 1878 pentru Europa de sud-est, putea fi mentinut printr-o
strinsd aliantd a celor doud imperii, desi la Viena se manifestau inci unele
retineri fatd de Germania ?.

Unii istorici austrieci contemporani subliniazd mai ales teama Austro-
Ungariei §i Germaniei fatd de panslavism drept cauzi principald a alian-
tei din 1879 8 insd K. Uhlirz nu se sfieste sé-i dezviluie §i alte aspecte,
dupd pirerea noastri, mai importante: apropierea austro-germani din
1878 —1879 coneretizatd prin tratatul de alianti austro-german din 1879
a avut la bazi lupta pentru promovarea politicii germano-austro-ungare
in Balcani §i dorinta de intéirire a germanismului fatd de popoarele slave
din Monarhie °. Pentru Germania alianta era avantajoasa fiinded o asigura
in cazul unui rizboi cu Franta sau Rusia, datoritd faptului ci putea f{ine
in sah expansiunea rusid in sud-estul Europei §i promova, dupd cum s-a
mai ardtat, cu mai multd siguranté politica sa orientald. Negocierile pentru
semnarea tratatului de aliantd germano-austro-ungar s-au purtat in
august 1879 la Gastein intre Bismarck §i contele Andrassy, ministrul de
externe al Austro-Ungariei. Tratativele nu au fost fird asperitdti din

4 Hilde Maria Wallroth, Deutchland und Ostereich-Ungarn. Beiligge cur deutsch-dsler-
reich-ungarischen Biindnispolitik in den jahren vor dem Weltkriege. Emsdetten (Westf), 1941,
p. 1-5.

5 P. Renouvin, E. Preclin, G. Hardy, L’épaque contemporaine, T. 11 Paris, 1947, p. 431.

§ U. Haustein, Aspekle der deulsch-ruménischen Beziehungen zur Zeil Bismarcks in Deul-
sch-rumanisches Colloquium junger Historiker, Kullurhistoriker und Zeitgeschichtler, Minchen,
1974, p. 92.

" %'C. A. Macartney, The Habsburg Empire 1790— 1915, London, 1968, p. 593.

8 . Zollner. Geschichie Osterreichs. Wien, 1966, p. 422.

® K. si M. Uhlirz, Op. cit,, p. 985.
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cauza faptului ci Bismarck cerea ca situatia de ,,casus foederis’ din partea
Austro-Ungariei s intre in vigoare §i in cazul unui rdzboi franco-german,
nu numai in cazul c¢ind una din puteri ar veni in conflict cu Rusia 1°. Andra-
sy, sprijinit de impédratul Francisc Iosif, refuza si accepte aceastd clauzi.
O altd dificultate apiruse in urma refuzului bitrinului impdrat Wilhelm
I de a mentiona numele Rusiei in tratat. Impiratul Germaniei era pentru
termenul ,,putere atacanti’’, ceea ce nu convenea Austro-Ungariei, deoa-
rece aceasta nu voia sd se lase atrasd intr-un eventual rizboi franco-ger-
man 4. In sfirgit, dupd amenintiri reciproce, Bismarck cu demisia iar
Wilhellm I cu abdicarea, impéiratul a cedat iar tratatul de aliantd s-a putut
semna in forma doritd de Austro-Ungaria la 7 octombrie 1879 st.n.12
(toate datele sint dupd stilul noun). Tratatul de alian{d germano-austro-
ungar era format dintr-un preambul si cinci articole. Prevederile tratatu-
lui erau urmitoarele : in cazul unui atac neprovocat din partea Rusiei
ambele puteri igi vor acorda intregul sprijin cu intreaga for{d militard
§i nu vor incheia pace decit impreuns (art. 1); in cazul in care una din
puterile semnatare ar fi atacatd de o ter{d putere, cealaltd parte nu-1 va
sprijini pe agresor i se obliga s4 adopte o atitudine de neutralitate
binevoitoare fati de aliatul siu. In cazul in care Rusia intrd in conflict
alaturi de puterea agresoare impotriva uneia din puterile aliate, cealalta
putere aliati era obligatd si intre in rizboi cu intreaga fortd armata
conform art. 1 (art. 2); durata tratatuluni era stabilitd la cinci ani c¢u men-
tiunea cd el se va prelungi automat pe incd o perioadd de trei ani daca
in prima lund a ultimului an nici una din par{i nu-§i va manifesta dorinta
de a-1 modifica (art. 3). Articolul 4 mentfiona caracterul secret al tratatului
iar in art. 5 se stipula faptul ¢4 documentul va intra in vigoare dupa rati-
ficarea lui de citre cei doi suverani, in cel tirziu 40 de zile de la data
semnirii 13, Tratatul incheiat de Bismarck si Andrdssy a fost un docu-
ment care a depisit cu mult importanta atribuitd de cei doi autori. In
afard de faptul ci el acordd un sprijin politicii de dominafie europeans
pe care 0 ducea Germania §i expansinnii austro-ungare in sud-estul Euro-
pei, dubla alian{i marca inceputul impirtirii marilor puteri europene
1n grupiri politico-militare opuse, care vor impinge omenirea in cumplitul
micel din anii 1914—1918.

Alianta austro-germani din 1879 numiti de Bismarck ,,Liga pécii’’,
a produs o puternicd impresie in rindurile irilor mici din sud-estul Europei
si a determinat de asemenea o reconsiderare a politicii externe a Italiei,
despre care va fi vorba in paginile urmitoare.

Alianta austro-germani a dat un puternic impuls politicii expansio-
niste a Austro-Ungariei. In obiectivul imediat al politicii austro-ungare
stitea Serbia, tard slavi care avea vechi legituri cu Rusia. La Congresul
de la Berlin guvernul sirb s-a considerat parisit de Rusia care-i promi-

1 C, A. Macartney, Op. cil., p. 593.

1 I’époque conlemporaine, T. 11, p. 432.

12 Dr, A. F. Pribram, Die polilischen geheimeVerlrdge Oslerreich-Ungarns, 1879—1914,
Leipzig 1920, vol. I, p. 6—9.

13 Tratatul de alian{# austro-german a intrat in vigoare la 21 octombrie 1879 si a fost
publicat la 3 februarie 1888, in semn de amenintare Impotriva Rusiei §i Frantei. Prevederile
Tratatului au fost cunoscute insi la_scurt ti dupd _semnare.
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sese extinderea teritoriului pe seama posesiunilor otomane. Cea care si-a
exting insy teritoriul in Balcani a fost Austro-Ungaria, cu asentimentul
Europei, inclusiv al Rusiei. Austro-Ungaria s-a folosit de aceastd scidere
a influentei ruse in Serbia §i de orientarea pro-austriacd a principelui
Milan Obrenovici §i a unei parti insemnate a cercurilor conducitoare din
aceastd tard pentru atragerea Serbiei in sfera politicii austro-ungare.
Guvernul austro-ungar a acceptat si lege ciile ferate austriace de cele
sirbegti, societdfi austriace au preluat construirea ciilor ferate sirbe, iar
in primdvara anului 1881 intre cele doud tiri s8-a ivcheiat un tratat comer-
cial care acorda mari inlesniri de export mirfurilor industriale austriace
in Serbia gi invers, exportului de cereale, vite cornute gi porei din Serbia
in Austria. Un interes deosebit, insi, il prezintd Tratatul secret de alian{i
intre Austro-Ungaria §i Serbia din 28 ijunie 1881 # prin care Monarhia
habsburgicd si-a instituit in fapt protectoratul asupra Serbiei pentru o
perioadd de 10 ani. Tratatul austro-sirb din iunie 1881 a fost negociat de
principele Milan la Viena §i semnat, impotriva uzantelor constitutionale,
de principele Milan inainte de a fi semnat de ministrul de externe Mija-
towitch. In schimbul unor promisiuni abstracte, realizabile in viitor, din
partea Austro-Ungariei, ca acceptarea titlului de rege pentru Milan,
promisiunea unei neutralitd{i in caz de rizboi §i acceptarea extinderii
spre sud a teritoriului sirb (cu exceptfia sandjacului Novibazar aflat sub
dominatfia economici a Austro-Ungariei), prinful Milan i§i asuma obli-
gatii concrete care stirbeau grav independenta {érii gi loveau in lupta de
eliberare nationald a iugoslavilor. Principele Milan §i guvernul siu se
obligau si nu tolereze agitafii antiaustriace pe teritoriul Serbiei, ccea ce
insemna reprimarea oricirei atitudini antiaustriace a conducitorilor yi a
populatiei. Milan accepta ca Austro-Ungaria ,,s4 secondeze’ interesele
Serbiei pe ling4 alte puteri, lucru inadmisibil pentru un stat independent
i, ceea ce era cel mai grav, cutotul neobisnuit in relatiile intre statele
suverane, principele Serbiei gi guvernul siu acceptau si nu incheie nici un
tratat politic cu o altd tard, fird o prealabild consultare cu guvernul de
la Viena !

Succesele politicii austro-ungare in Serbia s-au explicat, intr-o anu-
mitd mésurd, i prin faptul ci Rusia care ducea tratative cu Austro-Ungaria
§i Germania pentru innoirea ,,aliantei celor trei impirati’” incheiatd in
1873, n-a actionat, cel pufin olicial, impotriva Austro-Ungariei. Innoirea
aliantei celor trei impirati in anul 1881 pare, la prima vedere, un paradox
al politicii celor trei mari puteri Germania, Austro-Ungaria $i Rusia, ins}
realitatea politicd a obligat pe cele trei tiri si giseascd unele solutii de
compromis intr-un moument cind nici una nu dorea un conflict deschis,
iar dubla aliant{d germano-austro-ungari, oficial indreptatd impotriva
unui eventual atac rus, nu excludea legituri de ,,prietenie’” intre suveranii
celor trei imperii. In anii 1880 —1881 din initiativa Germaniei, s-au purtat
convorbiri intre Germania, Austro-Ungaria §i Rusia pentru innoirea inte-

14 A. F. Pribram, Op. cil., Y 18—20.
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legerii ruso-austro-ungare-germane din 1873 5. Germania a luat initiativa
convorbirilor pe aceastd tema din dorinta de a atenua conflictul ruso-austri-
ac prin impértirea sferelor de influentd in Peninsula balcanics, din doringa
de a-gi asigura participarea la reglementarea oriciror probleme ce s-ar
ivi in viitor in aceastd zond a Europei §i a impiedica 0 eventuald solutfie
unilaterald rusi san austriacd precum gi din dorinta de a-§i asigura neutra-
litatea Rusiei in eazul unui conflict germano-francez. La aceasta se adaugé
§i faptul ¢ Imperiul conservator german era ostil oricirei migcéari revolun-
{ionare a popoarelor bulgar si iugoslave, care, cu toate piedicile intilnite,
luptau pentru des#virgirea unitifii nationale §i eliberarea de sub jugul
otoman sau habsburgic. Intr-un cuvint, Bismarck, care se considera stipi-
nul politicii europene, urmérea si impuni §i aci vointa Germaniei.

Austro-Ungaria a considerat innoirea aliantei ,,celor trei impérati”
drept o ingridire a politicii sale in sud-estul Europei, dar a trebuit si
cedeze presiunilor Germaniei. De altfel §i pentru conducitorii austro-un-
gari o solujie de compromis pirea mai avantajoasi decit un rizboi cu
Rusia. Succesele dobindite de Austro-Ungaria in Serbia sint o dovadi
griitoare a avantajelor politicii de compromis, cici dupd cum se va vedea
mai jos Austro-Ungaria a cerut Rusiei sd facd presiuni asupra guvernului
sirb pentru a-gi modifica pozitia fatd de Monarhia habsburgicé, ca o con-
ditie a intelegerii ruso-austriace.

Rusia la rindul ei dorea s& evite izolarea politicd, nu era pregititi
pentru o ciocnire imediatd cu Austro-Ungaria §i avea de infruntat un adver-
sar puternic — Marea Britanie — cu care se intilnea in Asia Centrali.
Pentru Rusia neutralitatea Germaniei §i Austro-Ungariei in cazul unui
conflict cu Anglia era absolut necesari 8, Asadar din motive de cele
mai multe ori total diferite, cele trei mari puteri din centrul §i rdsiritul
Europei s-au hotirit sd reinnoiascd alian{a celor trei impirati.

Momentul hotadritor al actiunii diplomatice in acest scop 1-a consti-
tuit vizita ministrului de externe al Austro-Ungariei la Friedrichsruhe
in august 1880 si tratativele purtate cu cancelarul Bismarck. In aceeasi
perioadd s-au desfisurat §i tratativele ruso-austriace in jurul aceleiasi
teme. Intr-un raport de la Petersburg!? contele KAlnoky, pe atunci
ambasador al Austro-Ungariei in capitala Rusiei, i1 informa pe baronul
Haymerle, ministrul de externe al Austro-Ungariei ¢i diplomatia rusd se
pronunta pentru o intelegere ruso-austriacd, cerind drept condifie pentru
realizarea ei neopozif{ia Austro-Ungariei fa{d de unificarea Bulgariei, prin
alipirea Rumeliei. Baronul Jomini cu care discutase Kélnoky a declarat
cd el cunoagte condifiile puse de Austro-Ungaria §i anume : a) Bulgaria
sd nu incorporeze Macedonia §i b) guvernul rus si preseze ,,viguros asupra
Serbiei pentru ca aceasta si renunfe la opozi{ia ei inversunatd fatd de

15 s 6 iunie 1873 s-a Incheiat o intelegere intre suveranii Rusiei §i Austro-Ungariei,
la care a aderat si impératul Germaniei, stabilindu-se consultarea reciprocd in cazul cind pacea
ar fi amenintat3 de altd putere, sau in cazul cind intre statele semnatare s-ar ivi divergente.
V. Cristian, Formarea blocurilor polilico-militare (1871—1914)1n,,Studii si articole de istorie’’,
XXII, Bucuresti, 1973, p. 22,

18 1'épogue conlemporaine, p. 431.

17 Haus-Hof und Staats Archiv— Wien, P.A.L. 454 Liasse III, f. 98—102. Raport de la

Kalnoky 17/5 septembrie 1881. .
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interesele materiale si comerciale ale Austro-Ungariei’’ 18 adicd sa sem-
neze un tratat comercial avantajos Austro-Ungariei. Tratatul de innoire
a aliantei celor trei imparati a fost semnat la Berlin la 18 iunie 1881 *
pentru o perioadd de trei ani. Tratatul stipuleazd obligatia celor trei
pérti semnatare de a pistra o neutralitate binevoitoare in cazul conflic-
tului uneia din pér§i cu o a patra putere. Aceastd prevedere se aplica si
in cazul unui razboi cu Turcia cu condifia realizarii unei intelegeri preala-
bile asupra rezultatelor acestui rizboi (art. 1). Rusia se declara de acord
si respecte interesele ce decurgeau din noua situatie asigurati Austro-
Ungariei prin Tratatul de la Berlin iar cele trei puteri se angajau si nu
efectueze vreo modificare a statutului teritorial al Peninsulei baleanice
decit in urma unui acord unanim. (art. 2). La acest articol se anexeazi
o listd de teritorii asupra cirora o intelegere a fost deja stabilitd, adics
a ciror situatie ramine asa cum fusese fixatd in Tratatul de la Berlin :
Bosnia §i Hertegovina, cu mentiunea c¢i Austro-Ungaria igi rezerva dreptul
de a anexa aceste provineii c¢ind va crede de cuviintd, sandjacul Novi
bazar, aflat sub dominatia economicd a Austriei, Rumelia orientald,
rimass in imperiul otoman, $i Bulgaria, cu importanta mentfiune {care
contrazice punctul despre Rumelia) ¢4 ,,Cele trei puteri nu se vor opune
unei uniri eventuale a Bulgariei si Rumeliei Orientale in limitele terito-
riale care le-au fost desemnate prin Tratatul de la Berlin, dacd aceasta
chestiune va apare prin for{a lucrurilor. Ele sint de acord sé-i dea inapoi
pe bulgari de la orice agresiune impotriva jinuturilor vecine, mai ales a
Macedoniei si s&4 le declare (bulgarilor n.n.) ¢i in caz contrar vor actiona
pe propriul rise. Dupd cum se vede Germania a patronat o intelegere
tipicd de impirtire a sferelor de influentd in sud-estul Europei : partea de
rasirit cu Bulgaria constituia o sferd de influentd a Rusiei, apusul cu Serbia,
Bosnia, Hertegovina, Macedonia urma si revind Austriei, ca sferd de
influentd. Alianta celor trei imparati din 1881 este o dovadi clard a carae-
terului expansionist, hriapiret al politicii pe care toate aceste trei mari
puteri o duceau in sud-estul Europei si spre deosebire de intelegerea din
1873 tratatul din 1881 continea prevederi concrete, pe seama popoarelor
din Europa de sud-est, de care cele trei mari puteri nu t{ineau seama.
Tratatul din 1881 intre Rusia, Germania §i Austro-Ungaria a fost un
insemnat suceces al politicii eancelarului Bismarck.

O alti mare putere care s-a atasat in aceea perioadd sistemnlui de
aliante bismarckiene a fost Italia. Participarea Italiei la alianf{a austro-
germani, nu avea pe vremea aceea, o legiturd directd cu sud-estul Euro-
pei, desi conducitorii Italiei nu uitau c¢i Austro-Ungaria stipinea Tirolul
de sud si alte teritorii cu populatie italiani. Dupéd caracterizarea lui V. I.
Lenin, Italia a venit mai tirziu la ospéful imperialist, dar cu un apetit
mult prea mare pentru puterile ei. Burghezia italiani incerca s& giseascé
solutiile cele mai convenabile intereselor ei expansioniste $i dupsd o peri-
oada de oscilatie, provocatd de faptul ci Austro-Ungaria stdpinea teri-
torii cu populatie italiand, i mai ales dupd incheierea aliantei germano-
austriece, guvernul italian s-a hotédrit si se ataseze Imperiilor centrale.

18 Ibidem, f. 99.

¥ A. F. Pribram Ggretiy aidorémanica.ro
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Pentru conducitorii Italiei se videa clar faptul ci solutionarea cerin-
telor teritoriale italiene pe seama Austro-Ungariei era dificild atita timp
cit Imperiul habsburgic era sprijinit de Reichul german. Instituirea protec-
toratului francez asupra Tunisiei in mai 1881 a fost unul din ,,argumentele’’
puternice care i-au determinat pe italieni si se aliture unei grupiri poli-
tice ostile Franfei. Tunisia ca §i alte teritorii nordafricane era rivnitd si
de guvernantii Italiei, iar instalarea Frantei aci ficea dificild patrunderea
in aceeasi regiune a italienilor. Dintr-odatd si-au adus aminte politicienii
5i presa nationalistd italiand de Napoleon si de jefuirea Italiei de ciitre
armatele sale, de ocuparea Romei de eitre aceiasi francezi precum si de tra-
tatul de la Plombiéres, de Nisa §i Savoia. Intr-un cuvint, francezii deve-
niserd ,,dusmanii seculari’” ai italienilor, iar tot ei ii impiedicau pe italienii
y»saraci” sid-5i gdseascd indestulare in Africa. Dupd contacte la Viena si
Berlin conducitorii Italiei au organizat o viziti demonstrativi a regelui
Umberto la Viena, iar la 30 decembrie 1881 guvernul Italiei a notificat
oficial Germaniei §i Austro-Ungariei intentia acestei {iri de a se alitura
aliantei austro-germane 2. Cu toaii neincrederea pe care le-o provoca
»prietenia’ italiani, guvernan{ii de la Viena s-au hotirit si raspundi
pozitiv propunerii Italiei pentru ci, pe de o parte, obligan guvernul
italian 84 nu revendice teritorii aflate sub stdpinire austro-ungari iar, pe
de altd parte, isi asigurau spatele frontului in cazul unui conflict austro-
rus. Germania la rindui ei, desi nu didea prea mare importantd puterii
militare italiene, nu avea nici un motiv si respingi dorinta Italiei de a
se ataga sistemului de alianfe preconizat de ea, dind prin aceasta incd un
motiv de ,,descurajare” revansismului francez.

Tratatul de aliantd intre Austro-Ungaria, Germania si Italia a fost
semnat la Viena la 20 mai 1882 2 de citre imputerniciii celor trei tari :
contele Kalnoky, ministrul de externe al Austro-Ungariei, printul Reuss,
ambasadorul Germaniei §i baronul Robilant, ambasadorul Italiei. Trata-
tul Triplei Aliante cuprindea un preambul §i opt articole. Conform trata-
tului incheiat, cele trei mari puteri se angajau si nu intre in aliante indrep-
tate impotriva uneia din ele si si colaboreze pe plan economic §i politic
(art. 1) si sd-si acorde ajutor militar cu toate forf{ele in cazul in care Italia
sau Germania ar fi atacate de Franta, (art. 2), ca si in cazul in care unul
dintre semnatari s-ar afla in rizboi cu alte doud mari puteri nesemnatare
(art. 3). Tratatul prevedea de asemenea clauza unei neutralititi binevoi-
toare sau dupd dorin{id ajutor armat in cazul in care una din puterile
semnatare ar declara rizboi altei puteri nesemnatare (art. 4). Puterile
semnatare se vor consulta intre ele in cazul aparitiei unei amenintéri la
adresa uneia dintre ele iar in cazul participérii la rizboi nu vor incheia
armistifiu sau pace decit de comun acord (art. 5). Tratatul se péstra secret
(art. 6) si se incheia pe termen de 5 ani (art. 7), ratificarea urmind s
aibd loe la Viena in termen de trei sadptamini de la incheiere (art. 8).

Pentru a sublinia faptul ¢ Tripla Alian{a era indreptatd pe atunci
numai impotriva Frantei si Rusiei, la 28 mai 1882 reprezentantii celor

20 I’époque conlemporaine, T. 1I, p. 436.
21 A. F, Pribram, Op. cit., p. 24—26, Tratatul Triplei Aliante a fost innoit in 1887, 1891,

1896, 1902, 1909 si 1912. .
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trei puteri semnatare au adoptat la Viena o Declaratie in care se stipula
cé tratatul nu era in nici un caz indreptat impotriva Angliei.

Odatd cu semnarea tratatului Triplei Aliante sistemul de aliante
preconizat de Bismarck pentru incercuirea Frantei §i timorarea Rusiei
s-a intérit. Tripla Alian{é, la care din 1883 a participat §i Roménia, &
durat peste trei decenii dar in conditiile izbuecnirii primului rdzboi mondial
numai doi dintre parteneri au mers impreund. Existenta Triplei Aliante
a influentat puternic situatia internationald in urmitoarele trei decenii,
determinind Franta §i Rusia s& adopte contramisuri in anii 1891 —1893.
In nitimul an al vietii sale Engels a avut posibilitatea si constate c marile
puteri s-au impartit deja in grupéri politice rivale care-si disputau intiie-
tatea pe continentul european §i in afara lui 22,

In conditiile rivalitifii ruso-austriece §i aliantei austro-germane,
in conditiile unei expansiuni puternice ale tuturor marilor puteri in sud-
estul Europei a trebuit si se desfigoare in mod obiectiv politica externid
a Romainiei. Conducétorii politici ai Roméniei de atunci an acfionat
in general cu multd prudentid §i au luptat pentru consolidarea independen-
tei tindrului stat roméin unitar. Congtienti de faptul ci Romania se afla
la interferenta sferelor de interese a unor mari puteri expansioniste ca
Austro-Ungaria si Rusia, conducitorii Roméniei s-an straduit si evite
conflicte de anvergurd cu aceste mari puteri iar in unele cazuri, in care
au fost amenintati cu forfa, au trebuit si cedeze. Acesti conducitori
reprezentau interesele burgheziei §i mogierimii, clasele dominante de
atunci, dar in mod obiectiv interesele burgheziei romanegti care ocupase
un loc in primul plan al vietii politice §i economice cereau apirarea i
consolidarea independentei politice §i economice a Roméniei, §i pe acest
plan, ele se confundau cu interesele maselor populare. Se stie ci dupi
1878 Roméinia a continuat 84 se dezvolte pe calea capitalismului, iar
acest fenomen a impus aplicarea de citre guvernul roman a unor méisuri
de incurajare a industriei nationale, apirarea comertului extern §i a liber-
tatii navigatiei pe Dunire. In toate aceste probleme vitale Roménia a
intrat in conflict cu politica expansionistd a Monarhiei austro-ungare.

Problema cea mai dificild in relatiile dintre Roménia §i Austro-
Ungaria a fost starea de asuprire nationald in care se gidseau cei trei
milioane de romani din Austro-Ungaria, faptul c& ei riminean despéir-
titi de tara liberd. Aceastd problemé s-a mentpinut §i dupd semnarea trata-
tului secret de aliantd roméno-austro-ungar din 30 octombrie 1883 23,
care a orientat vreme de trei decenii politica externi a Roméniei spre
Germania §i Austro-Ungaria, asigurind rigazul de liniste de care avea
{ara noastrd nevoie pentru consolidarea independentei dobinditid pe cimpul
de luptd si pentru dezvoltarea ei pe toate planurile.

Desédvirgirea unitéiyii nationale a Romaniei era imposibil de infép-
tuit in 1877—1878, iar cind conditiile pentru realizarea ei s-au consti-
tuit, s-a schimbat §i orientarea politicii externe a Roméniei. Iati ce scria

22 K, Marx — Engels, Opere, vol. 22. Editura politici, Bucuresti, 1965, p. 45.

2% v, G. N. Cazan Tratatul secret de alian{a intre Romadnia si Austro-Ungaria (1883) in
,,Revista romana de studii internationale’ nr. 1 (1973) p. 175—194. Tratatul de alian{a romano-
austro-ungar, la care a aderat imediat Germania, a fost prelungit itn anul 1888, cind a aderat
si Italia, apoi a fost innoit tn 1892, 1896, 1902, prelungit in 1909 si refnnoit In 1912,
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despre acest proces un cercetitor al istoriei politicii externe roménesti,
cu aproape patru decenii in urmi : ,,Chematd la viata internationald la
frontierele a doud mari imperii care ar fi putut si-i ameninte existenfa
in orice moment, Roménia, pentru a-gi apira integritatea teritoriala,
avea de ales intre prietenia Austro-Ungariei §i protectia Rusiei. Ea a
optat pentru monarhia Habsburgilor. Dar alipindu-se sistemului politic
al lui Bismarck, in urma aliantei incheiate cu Austria, tinirul regat romén
a mentinut relatii de perfectd corectitudine cu Franta gi Rusia pinid la
marele rizboi, in cursul ciruia ea a luat partea Antantei’” #,

Atragerea Roméniei in tabdra imperiilor centrale a desdvirsit siste-
mul aliantelor bismarckiene in Europa, punind un obstacol in calea domi-
natiei {ariste in Bulgaria i asigurind flancul drept al frontului, in cazul
unui rdzboi austro-ungaro-rus. Bismarck 8-a folosit de conflictul colonial
anglo-rus in zona Afganistanului §i Asiei Centrale * pentru a-l1 determina
Pe tar §i guvernul sdu sd se reinoiascé in martie 1884 ,,Pactul celor trei
impérati” si sd-i oblige pe vechii pretendenti la dominatie in sud-estul
Europei, Rusia i Austro-Ungaria, 8§ rimina in ,,cadrul negociat”, sub
privegherea ,,impartiald” a Germaniei. Pactul reinnoit n-a impiedicat
insd ca vechile rivalitéti sd izbucneascd cu deosebitd virulentd in timpul
evenimentelor din Bulgaria din anii 1885—1886 6. La 18 septembrie
1885 a izbucnit o rdscoald a poporului bulgar impotriva stipinirii turcesti
in Rumelia Orientald (jumitatea de sud a Bulgariei). Résculatii bulgari
au alungat guvernatorul pus de tureci si au proclamat unirea provinciei cu
principatul bulgar, act politic sanctionat imediat de Alexandru de Batten-
berg, principele Bulgariei. Se pare cd aceastd actiune se incadra in preve-
derile tratatului ruso-germano-austro-ungar din 1881 si 1884, dar tarul
s-a impotrivit ,,inciledrii tratatului de la Berlin” gi a cerut sultanului
restabilirea situafiei din Rumelia. Aceastd atitudine s-a explicat prin
influenta creseinda a Austro-Ungariei in Bulgaria, care n-a acceptat in fapt
libertatea de act{iune a Rusiei in Bulgaria, dupd cum nici Rusia nu voia
ca Serbia s rimind in sfera de influentd exclusivi a Austro-Ungariei ?7.
La sugestia Angliei, Poarta otomané 1-a numit in luna februarie 1886 pe
principele Alexandru de Battenberg guvernator al Rumeliei orientale, care
se mentinea formal sub suzeranitatea otomani, iar unitatea Bulgariet
se realiza sub aceastd forma. Austro-Ungaria a atitat Serbia si atace Bul-
garia, cerindu-i ,,compensa}ii’”’ insd aventura militard a Serbiei a esuat
iar prin tratatul de pace semnat la Bucuresti la 3 martie 1886 st. n. s-a
restabilit staiu quo la granita dintre Bulgaria §i Serbia 28. La rindul siu
tarul Alexandru YIT a ordonat agentilor rugi si se amestece direct in
treburile interne ale Bulgariei, punind la cale risturnarea lui Alexandru
de Battenberg in angust 1886, dar Sobrania Bulgariei a invitat pe tronul
tarii pe Ferdinand de Saxa-Coburg, filoaustriac. Cu drept cuvint remarca

4 Assen Smedovski, La Roumanie el la Triple Aliance 1883— 1913 1n ,,Revue d’histoire
diplomatique” (Janvier — Mars), Paris, 1937, p. 3.

25 F. A. Rotstein, Op. cit. p. 102—120.

8 I.'époque contemporaine. 11, p. 438—441,

27 S, D. Skazkin, Kone/ avstro-russko-germanskogo soiuza Izd. II Moskva 1974, p.
261—262.

38 N. Ciachir, Roménia in sud-estul Furopei 1848— 1886, Editura politicd, Bucuresti,

1968, p. 218-219, .
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cunoscutul istoric sovietic academicianul S. D. Skazkin : ,,Astfel cu cit
era mai puternicid presiunea Rusiei in Bulgaria si a Austriei in Serbia,
cu atit mai puternic se dezvolta in ele miscarea in sens contrar, situatia
favorizind acele masinatiuni politice ale celor dous mari puteri in Baleani,
care incordau la maximum relatiile reciproce’ 2, Evenimentele din Bul-
garia §i ciocnirea puternicid a intereselor celor dousd mari puteri expansio-
niste in Balcani au provocat sfirgitul aliantei celor trei imparati, iar la
inceputul anului 1887 cind Bismarck, profitind de agitatia generalului
Boulanger se pregitea si atace Franta, Rusia era foarte retinutd. Guver-
nul francez s-a separat oficial de Boulanger §i a fieut totul pentru a nu
furniza Germaniei pretexte de interventie ®. Pe de altd parte, guvernul
britanic ii sfituia pe germani si nu provoace un conflict in apusul Europei,
cind Rusia era gata si intervinid in Balcani i ariita o oarecare inclinare
spre Franta 3!, Bismarck s-a oprit la timp pentru a nu provoca un razboi
european §i pacea precari isi relua locul in raporturile dintre marile puteri.
La 20 februarie 1887 a fost reinnoit tratatul Triplei Aliant{e, la care s-au
adiugat conventiile anexe italo-austro-ungard si italo-germani. In prima
se stipula faptul e Austro-Ungaria pu va proceda la ocupatia definitiva
sau temporari a vreunui teritoriu in Peninsula balcanici, fard acordul
Italiei si fard si i se atribuie acesteia ,,compensatii’”’. Remarcim, deci
faptul ci Italia a devenit interesatd si in sud-estul Europei unde putea
obtine ,,compensatii”. In a doua conventie se recunostea ,,dreptul” Italiei
de a ataca Franta, cu sprijinul militar al Germaniei, daci Franta isi va
extinde influenta in Africa de nord 32. Prin aceastd clauzd ,,caracterul
defensiv’’ al Triplei Aliante atit de trimbitat de Bismarck s-a modificat com-
plet. Al doilea pas important al diplomatiei bismarckiene a fost reinnoirea
aliantei cu Rusia in 1887. Tarul Alexandru IIT a refuzat si reinnoiascd
alianta ,,celor trei imparati’”’ si a acceptat si incheie la 18 iunie 1887, pe
termen de trei ani, un tratat ruso-german, cunoscut sub numele de ,,tra-
tatul de reasigurare’’ 33, Piartile contractante se obligau si pistreze o
,,neutralitate binevoitoare” in caz de conflict armat al uneia dintre ele
cu o altd putere si chiar in cazul unui rizboi ruso-austriac sau germano-
francez, dacd atacanti ar fi Austria sau Franta 3. Germania recunostea
,ydrepturile istorice’’ ale Rusiei in Bulgaria, confirma principiul inchiderii
strimtorilor §i recunostea farului posibilitatea ,,de a-si asuma el insusi
sarcina ,,apdririi intrarii in Marea Neagri pentru salvgardarea intereselor
Rusiei’”’, adici de a ocupa strimtorile. Tratatul ruso-german din 1837
oferea mari avantaje Rusiei, insi aceste avantaje erau greu de dobindit
in practicdi, cunoscindu-se opozifia Angliei §i Austro-Ungariei fa{d de
-

2% S. D. Skazkin, Op. cit. p., 261.

30 Ministrul Frantei la Bucuresti a fost insdrcinat si-1 instiinteze oficial pe regele Carol
cd Franta nu va raspunde niciunei provociiri din partea Germaniei §i nu va reactiona decit
in cazul trecerii granifei de cdtre inamic. Ministrul Frantiei a calificat actiunile lui Bismarck
drept o ,,tentativd criminald’”. Arhiva Istorici Centrald, Fond Casa Regald, Dos. 4/1887.
Heidler ciitre Kalnoky. Bucuresti 6 februarie 1886 stn.

31 £, A. Rotstein, op. cit., p. 137—138.

32 L'époque contemporaine, p. 444.

33 Die Grosse Polilik, B. 5, p. 253 253.

3 Aceastd prevedere poate fi interpretatd ca opusd spiritului, nu literei, tratatului

Triplei Aliante. ] l anica.ro
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politica Rusiei in sud-estul Europei. In acelasi an 1887, Bismarck recu-
nostea fatd de premierul Italiei, Crispi, 5i contele K4lnoky ,,interesele spe-
ciale’’ ale Austro-Ungariei §i Italiei in Balcani iar intelegerea anglo-italo-
austro-ungard privind mentinerea statu quo in zona Mirii Mediterane,
Adriatice, Egee $i Mirii Negre, incheiatd in februarie 1887 ficea imposi-
bild orice schimbare a statutului Strimtorilor din partea Rusiei %.

Urcarea pe tronul Germaniei a imparatului Wilhelm al II-lea in
1888, dupi moartea bunicului siu Wilhelm I si domnia de trei luni a tatdlui
sdu Friedrich I, marca intensificarea politicii de expansiune a Germaniei.
Impiratul Wilhelm II l-a vizitat pe tar la Petersburg in 1888, imediat
dupé urcarea sa pe tron, iar tarul i-a intors vizita la Berlin in toamna
anului 1889. Aceste vizite au fost prezentate in presd ca dovezi ale priete-
niei de ,nezdruncinat’” intre Germania $i Rusia. Dar acelagi Wilhelm
ii propuse guvernului britanic in iulie 1889, cu prilejul vizitei sale la
Londra, desigur nu numai pentru a-si vedea bunica, pe regina Victoria, si-
adere la Tripla Aliantd, ceea ce ar fi intdrit caracterul antirus al aces-
teia 3¢, Marea Britanie era incd departe de vremea cind va intra in aliante
continentale §i nici noul impédrat al Germaniei nu-i inspira o incredere
deosebiti.

La 18 martie 1890, prin demisia cancelarului Bismarck, lua sfirgit
o epocd in politica externd a Germaniei si in istoria relatiilor internatio-
nale. De sigur, aceastd demisie coincidea cu impunerea in viata politicd
interni §i internationald a unor factori noi, care aveau sa modifice raportul
de forte pe plan european $i mondial. Este vorba in primul rind de puternica
dezvoltare economicd a Germaniei, care intrecea sau tindea si intreaci
Marea Britanie in toate sectoarele activitdtii economice : industrial,
bancar, naval §.a. Germania se considera indreptititd s& ducd o ,,poli-
ticd mondiald’ (Weltpolitik), promovatid de imparatul Wilhelm al II-lea
37, de noul cancelar Caprivi (1890—1899) si de succesorii sdi: printul
Chlodwig von Hohenlohe-Schillingsfiirst (1894—1900), Bernhard von
Billow (1900—1909) si Bethmann-Hollweg (1909—1917). Expansiunea
mondiald a Germaniei a dus la adincirea contradictiilor deja existente
cu Franta, Rusia §i Marea Britanie. Treptat contradictiile anglo-germane
vor deveni preponderente in rindul contradictiilor imperialiste, fapt care
ticea ca revista britanicd ,,Saturday Rewiew’’ s scrie la mijlocul dece-
niului al zecelea al secolului trecut : Germaniam esse delendam — Germania
trebuie distrusa 28, Cercurile conducitoare germane au adoptat o politica
neprieteneascd si fayd de Rusia, refuzindu-i creditul pe piata financiari
burghezi. Avintindu-se in Extremul Orient, in sud-estul Europei, in
Imperiul otoman Germania se ciocnea si cu interesele Rusiei %, tard cu
care avusese vreme de peste un secol relatii de prietenie. Urmarea ime-

3 F. A. Rotstein, Op. cil., p. 112—143.

38 Arhiva M.A.E. Vol. 269 dos, 21/1839 Petersburg. Telegrami din 2 24 august 1889.

37 Gu1os~u*ul o n politic g>rman Bernhard von Biilow scria : ,,In impdratul Wilhelm 1I
nitia 12 st-a gi,it u1 contu-~iitor, care, cu o privire clard si vointd fermi a pornit pe un drum
nou. Impreund cu el am pisit pe calea politicii mondiale”’, Deutsche Politik, Berlin, 1916, p. 11.

38 F. P. Rotstein, op. cit., 59.

3 I, C. Fliti, Rusia, Austro-Ungaria si Germania fajd de Romdnia pind la 1916 in
Conlribafii la isloria diplcmalicd a Romdniet in secolul X1X, Bucuresti, 1933 p. 77.
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diatd a acestei politici a fost incheierea aliantei ruso-franceze # gi odatd
cu aceasta inifierea celei de a doua grupiri de state imperialiste, devenité,
prin aderarea Regatului Unit la inceputul secolului XX, Tripla Intelegere
sau Antanta. Formarea blocurilor antagoniste gi intensificarea cursei
inarméirilor au constituit un pericol grav pentru pacea europeani gi in
acelasi timp o grea povaré financiard pe umerii popoarelor. Imperiul ger-
man a sprijinit fird rezerve expansiunea Austro-Ungariei in Peninsula
Balcanicd, iar in mai 1891 Tripla Aliantd a fost reinnoit&i. Guvernul rus
i tarul considerau ci Germania practicd o politicd de izolare a Rusiei si
incepeau si se gindeascd serios la posibilitatea apropierii de Franta, desi
tarului ii era odioasd alianta cn un guvern republican 4. Calea apropierii
politice intre Franta §i Rusia a fost netezitd de imprumuturile avanta-
joase pe care bancherii francezi, la indemnul guvernului, le-au acordat
Rusiei : 200 milioane ruble aur in 1887, 280 milioane in 1889 §.a. 42, Alte
»indemnuri” spre apropierea Rusiei de Franta au fost incercirile Germa-
niei de a se alia cu Anglia, ca si refuzul cancelarului Caprivi de a reinnoi
ytratatul de reasigurare” cu Rusia, la expirarea acestuia in iunie 1890.
Cancelarul Caprivi a motivat acest refuz prin faptul c¢d tratatul germano-
rus era in contradictie cu politica ,,simpld si clard’” a noului cabinet ca
§i prin faptul ci puternicele tendinte antigermane din Rusia ficeau practic
tratatul imposibil de indeplinit 43, Pe lingd jignirea adusd guvernului rus
si tarului, refuzul lui Caprivi a fost interpretat la Petersburg ca o ame-
nintare la adresa Rusiei, in primul rind prin ridicarea oricirei stavile din
calea expansiunii austro-ungare in Balcani ¥. Reinnoirea publicd a Triplei
Aliante in mai 1891, cu un an inainte de termen, a hotérit definitiv ches-
tiunea orientirii politice a Rusiei . In august 1891, dupi tratative inde-
Tungate la Petersburg si Paris, guvernele Rusiei §i Frantei au ficut un
schimb de note in care cele doud par{i isi exprimau hotdrirea ,,de a se
consulta intre ele in fiecare chestiune, care poate amenin{a pacea gene-
ralid” iar in caz de atac asupra uneia din parti ,,s4 se in{eleagd asupra
maisurilor a ciror infiptuire urgenté si simultani va fi considerati nece-
sard’ 46, Acest schimb de note nu era incd o alian{d incheiatd in formy,
dar era primul §i cel mai important pas spre ea. Concomitent avea loc
vizita escadrei franceze la Kronstadt la 27 august 1891. Un an mai tirziu
in august 1892 a fost incheiatd intre sefii Statelor Majore ale Rusiei gi
Frantei o conventie militarid care prevedea ajutorul reciproc in proportii
stabilite, in cazul atacirii Frantei de citre Germania singurd sau impreuni

40 J’epoque contemporaine, 11, p. 459.

41 Giers spunea In aprilie 1891 ministrului Romanici la Petersburg Emil Ghica: ,,La
France nous a demandé a plusieurs reprises un traité, mais il faut qu’elle renonce a cette idée,
car I’Empereur ne le lui accordera pas ... Il répugne a S.M. de s’engager vis a vis d’une
République”. A.I.C. Fond Casa Regal# Dos. 5/1891, {. 70, Bucuresti 2 mai 1891.

42 In perioada 1887—1896 Franfa a acordat Rusiei zece imprumuturi in valoare de
1 250 000 000 ruble aur. La 1 ianuarie 1908 datoria externd a Rusiei se ridicala 9,3 miliarde
ruble-aur dintre care 4,8 miliarde reveneau Franiei. F. A. Rotstein, Op. cit., p. 185 notanr. 71.

43 F. A. Rotstein, Op. cit., p. 187.

4 Tratatele ,,celor trei lmpirati” si ,,tratatul de reasigurare” da#duserd Rusiei con-
vingerea ci Germania Indeplineste rolul de arbitru Intre Rusia §i Austro-Ungaria §i cd nuincu-
rajeazi absolut toate tendintele dominatoare ale acesteia din urmi in Peninsula Baleanici.

4 F. A. Rotstein, Op. cit., p. 191,

4 Ibidem, p. 192.
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cu Italia sau in cazul atacirii Rusiei de citre Germania, sau de citre
Austro-Ungaria, sprijinitd de Germania. Conventia a fost ratificatd de
tar in decembrie 1893 (ceea ce aratd ezitdrile acestuia) iar prin nota
ministrului de externe al Rusiei Giers din 27 decembrie 1893, adresati
ambasadorului Frantei la Petersburg, spre a fi adusdi la cunogtin{d
guvernului francez se confirma intrarea in vigoare a conventiei militare
franco-ruse 47. In locul ,,echilibrului’’ mentinut de Bismarck vreme de
doud decenii, in Europa s-au constituit doud tabere militare rivale, care
se ameninfau reciproc.

Aceastd grupare a marilor puteri imperialiste nu trebuie privitd ca
ceva static, imobil. Contactele intre Rusia §i Germania au continuat iar
relatiile intre cele doud imperii s-au imbunététit dups incheierea in 1894
a tratatului comercial ruso-german pe termen de 10 ani. De asemenes,
in 1897 Rusia $i Austro-Ungaria, dupd mai bine de un deceniu de conflicte
in chestiunile balcanice, au revenit din nou la ,,intelegere’ in legiturd cu
influenta in sud-estul Europei, hotdrind si respecte ,,statu quo’. Acest
fapt atesta existenta incd a posibilitdfii incheierii unei tranzactii imperia-
liste intre cele dous mari puteri, pe seama popoarelor balcanice. Germania
a speculat contradicfiile coloniale intre Anglia §i Fran{a pentru a se
apropia de Anglia si a indepirta Franta de treburile europene. Contra-
dictiile coloniale anglo-franceze au fost la sfirgitul secolului trecut extrem
de violente, amenintind s3 ajungd la rdzboi, dar in 1904 li s-a gisit o
rezolvare prin cunoscuta ,,Antantsd cordiald’ intre Franta si Marea Brita-
nie. In aceastd perioadd Italia, desi continua sid participe la Tripla Alianta,
ciuta o reglementare a chestiunilor litigioase cu Franja §i acorda o atentie
sporiti zonei Europei de sud-est, unde se ciocnea de politica expansio-
nisti a Austro-Ungariei, sau de posesiunile acesteia in zona Mirii Adria-
tice, Italia devenea din ce in ce mai mult o aliatd nesigura a puterilor
centrale. La sfirgitul secolului al XIX s-au ridicat S.U.A. si Japonia ca
mari puteri imperialiste, ambele afirmindu-se in Extremul Orient §i in
QOceanul Pacific. S.U.A. urmirea in plus si-si instituie dominatia econo-
micd si politicd asupra zonei Mérii Caraibilor si in general asupra Americii
Latine. Imperialismul american, constient de forta sa economici, a
arborat politica sa de expansiune pe steagul doctrinei ,,portilor deschise’
1n China, a declansat primul rdzboi al epocii imperialiste impotriva Spaniei
1n 1898, a intervenit in repetate rinduri cu forta in tirile Americii Latine.

V. I. Lenin a studiat in profunzime marile prefaceri care s-au produs
in economia §i politica marilor puteri imperialiste la sfirgitul secolului
XX, a definit trasaturile generale si particulare ale epocii imperialismului
si ale marilor puteri imperialiste, a scos in evident{d lupta pentru domina-
{ia intre marile puteri, pentru impir{irea si reimpértirea globului pimin-
tesc %8, De asemenea V. I. Lenin trigea concluziile care se impuneau pen-
tru lupta clasei muncitoare in noua situatie creatd la sfirsitul secolului
XIX si inceputul secoluluni XX.

In ultimul deceniu al secolului trecut, tara noastrd a cunoscut o
dezvoltare a capitalismului, incetiniti de puternicile rimisite feudale

47 Ibidem p. 193.
48 v, 1. Lenin. Imperialismul stadiul cel mai inalt al capilalismului. Editura politica,
Bucurestf, 1953.
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in agriculturi, de lipsa de capitaluri si de interes pentru propisi-
rea rapidd a tdrii, de care dideau dovadi factorii politici responsabili
din rindurile mogierimii i burgheziei. Roménia era in acelagi timp obiect
de exploatare din partea tuturor {drilor capitaliste dezvoltate, Germania,
Marea Britanie, Austro-Ungaria, Franta si altele, interesate in obf{inerea
de materii prime, produse alimentare, piei, lemn etc. In Roméania au fost
plasate sub form# de imprumuturi i mai putin de investitii importante
capitaluri germane, franceze, britanice, austriece §.a. Monopolurile impe-
rialiste isi disputau locul pe piata roméneascd, iar o parte insemnatid a
teritoriului {4rii noastre se afla inci sub ocupatia striind ®. In situatia
politicd de la sfirgitul secolului al XIX-lea importan{a Roméniei a crescut
mult in ochii Imperiilor centrale, mai ales dupi incheierea aliantei franco-
ruse 5, in conditiile in care Roméinia acoperea flancul sudic al frontului
germano-austro-rus. Acelasi interes de a mentine Roménia in zona lor
de influenti il manifestau Austro-Ungaria §i Germania §i datoritd intensi-
ficsrii actiunii nationale a roménilor de pe ambele versante ale Carpatilor,
migcarea Memorandului din anii 1892—1894 fiind cea mai puternicd
actiune a roménilor transilviineni inainte de revolutia din 1918. La sfir-
situl secolului al XIX-lea posibilitdtile de realizare a idealului national
erau inci indepartate, dar lupta pentru unirea tuturor rominilor a con-
tribuit ca el si se realizeze in secolul urmitor, si fie cunoscut opiniei
publice europene. Regele Carol I, care era principalul promotor al orien-
tdrii Roméniei spre puterile centrale, n-a putut face abstractie de aceasti
stare de lucruri §i a soviit sd reinnoiascd alianfa cu Austro-Ungaria in
anul 1891, cind ii expira termenul si, la presiunea Vienei §i Berlinului, a
ciutat solufii cu conservatorii, care nu s-au dovedit nici pe departe adver-
sari principiali ai aliantei Roméniei cu Austro-Ungaria si Germania. In
1892 alianta Roméniei cu Austro-Ungaria a fost reinnoitd de conserva-
tori, in anul 1896 de liberali, iar in 1899 tot D. A. Sturdza a obyinut adera-
rea Germaniei §i Italiei la Declaratia de prelungire a aliantei 10méno-
austro-ungare piné in 1903, semnatd de regele Carol I si imparatul Francise
Tosif cu prilejul vizitei acestuia in Rom4ania in anul 1896. Trebuie mentio-
nat faptul ci in iulie 1898 regele Carol I, insofit de primul siu ministru
D. A. Sturdza, a vizitat pentru prima datd Rusia, la invitatia tarului
Nicolae II. Aceastd vizitd a restabilit bunele relatii intre cele doud case
domnitoare, dar n-a influentat asupra orientdrii politice a Roméniei 1n
urmitoarea etapi.

Tripla Aliantd, in special, Austro-Ungaria si Germania, s-au ames-
tecat activ in treburile tirilor balcanice, incercind si atragid din nou Serbiq
la inceputul secolului XX si reusind si-si intdreased influenta in Bulgaria.
Proclamarea independentei Bulgariei, actiune aprobati la Viena si Berlin,
avea loc in acelagi timp cu anexarea Bosniei §i Hertegovinei de citre
Austro-Ungaria in 1908. Anexarea Bosniei §i Hertegovinei a produs puter-
nice reactii in Serbia §i Rusia $i numai nepregitirea militard a celei din
urmé a aminat cu citiva ani declansarea ridzboiului intre marile puteri.

. . . . E

49 Nicolae Ceausescu, Partidul comunisi romdn — continuator al luplei revolutionare §i
democratice a poporului romdn, al tradifiilor misedrii muncitoresti §i socialisle din Roméniu.
Editura politici, Bucuresti, 1966, p. 13.

50 A, Smedovski, Loc. cil., p. 9.
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Se stie ¢i rizboiul mondial din anii 1914—1918 a inceput datoritd unui
eveniment petrecut in sud-estul Europei; asasinarea arhiducelui mogte-
nitor Franz Ferdinand la 28 iunie 1914. Atit Italia cit i Roméania, compo-
nente ale Triplei Alian{e, nu au intrat in luptd aldturi de Germania §i
Austro-Ungaria, considerind ci in imprejuridrile date nu se aplica casus
foederis, ca mai tirziu s& intre in luptd impotriva fostilor aliaji.

Tripla Alianti, si mai ales alian{a germano-austro-ungari, prezen-
tatd de cercetitorii ei drept o ,,Ligh a pacii’ a fost, deci, una dintre alian-
tile politico-militare care urmirea si impuni dominatia unui grup de
puteri asupra celorlalte puteri rivale, cu care s-au infruntat si au fost
infrinte in primul rédzboi mondial, toate marile puteri imperialiste belige-
rante provocind enorme suferin{e popoarelor lumii.

LA TRIPLE ALLIANCE ET SA POLITIQUE EXPANSIONISTE
A LA FIN DU XIX-e siécle

RESUME

L’étude reléve sous une forme synthétique mais dense les principales
coordonnées de la politique extérieure des pays appartenant au systeme
politique connu sous la dénomination de Triple Alliance — au cours des
deux derniéres décennies du XIX-e siécle.

Partant de l'entente austro-allemande (1879) et continuant par le
1enouvellement (en 1884) de l'alliance des trois empereurs, 'auteur de
I'article souligne que cette politigue a reposé sur les tendance a 1’hégé-
monie, & la domination et & l'asservissement des pays du sud-est de
I’Europe, tendance manifestée par les grandes puissances européennes
indifféremment du systéme d’alliance dont elles faisaient partie.

Les événements qui se sont déroulés sur la scéne européenne pen-
dant la période mentionnée ont marqué, en outre, les efforts des autres
grandes puissances (la Russie, la France, ’Angleterre) opposées & la Triple
Alliance, de constituer & leur tour autre bloc politico-militaire, capable
de faire face avec succes dans la lutte pour la suprématie sur le continent.
Dans ce contexte, on présente la situation de la Roumanie qui adhére
dans une premiére phase & la ligne politique de la Triple Alliance. Mais
cette attitude changera progressivement, dans les nouvelles conditions
historiques qui seront créées au début du XX-e siécle, dans la poli-
tique roumaine commen¢ant & prédominer une attitude favorable &
I’Entente.

En conclusion de ’étude on affirme & juste raison que la Triple
Alliance et surtout l'alliance austro-allemande a représenté 1'une des
alliances politico-militaires qui visaient & imposer la domination dun
groupe de puissances sur les autres puissances rivales. Contribuant,
par le conflit d’intéréts qui les opposaient au déclenchement et au dérou-
lement de la premiére guerre mondiale, les grandes puissance impérialistes
ont provoqué de dures souffrances aux peuples du monde.
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UNELE ASPECTE ALE INCEPUTURILOR MISCARII
DE REZISTENTA POLONEZE

DE
MILICA MOLDOVEANU

Rizboiul declansat de Germania hitleristd impotriva poporului
polonez la 1 septembrie 1939, care a insemnat si inceputul celui de-al doilea
riizboi mondial, a fost o continuare a actelor de violenta §i agresiune nepe-
depsite ale militarismului german. In fata agresiunii, Polonia s-a gisit
insuficient pregititd atit din punect de vedere diplomatic cit $i militar.
Cercurile conducitoare sanatiste au sesizat numai partial §i inconsecvent
politica antipolonezi promovata de cercurile imperialiste germane imediat
dupd primul rizboi mondial si accentuati dupd venirea lui Hitler la putere,
in contextul atitudinii de cedare §i conciliatorism manifestate de guvernele
Angliei si Frantei §i al imbundtatirii treptate a relatiilor germano-sovietice.
Concomitent cu promovarea unei politici de aga numit echilibru intre cei doi
mari vecini! §i incercédrile lipsite de perspectivi de creare a asa-zisei ,,A treia
Europi” 2 intreprinse in acelasi timp cu respingerea propunerilor de ade-
rare la Mica Intelegere, cercurile guvernante poloneze ,in deosebi minis-
trul de externe Jozef Beck §i presedintele Ignacy MoS$cicki au manifestat
tolerantd fatid de anexarea Austriei §i hitlerizarea Gdanskului, iar cind
Hitler a cerut puterilor apusene acordul la desprinderea Sudetilor de la
Cehoslovacia, Beck a inaintat, la 21 septembrie 1938, un ultimatum guver-
nului cehoslovac revendicind redarea regiunii Zalozie. In ziua de 2 octombrie
1938 trupele poloneze au pdatruns pe teritoriul Sileziei Zaloziene concomi-
tent cu intrarea trupelor germane in regiunea Sudetd’ 3. Diplomatia

1 fn anul 1931 au fost intreprinse tratative cu U.R.S.S. finalizate prin semnarea la 25
iulie 1932 a tratatului polono-sovietic de neagresiune pe timp de 3 ani. La 26 ianuarie 1934 a
fost semnati la Berlin declaratia polono-germana de neagresiune pe o perioadd de 10 anij iar
la 5 mai la Moscova a fost semnat protocolul de prelungire a tratatului din 1932 pe o perioada
de 10 ani adica pind la 31 decembrie 1915. Dzieje Polski (Istcria Peoloniei) sub recactia lui
Jerzy Topolski, Warszawa, 1973, p. 758 —759.

2 Aceasta urma si fie un bloc de state intre Marea Baltica si Marea Neagri, Egee si Adria-
tica, sprijinit mai departe pe Italia In care si se uncascd fortele Republicilor baltice, Romé-
niei, Ungariei, eventual Iugoslaviei, bineinteles fird Cchoslovacia, sub conducerea Varscviei.
Henryk Batowski, Kryzys dyplecmatyczny w Europie. jesiert 1938 — wiosra 1939 r. (Criza diplo-
matici in Europa, toamna lui 1938, primévara lui 1939), Warszawa, 1962, M.O.N,, p. 86—87.

3 Dzieje Polski, p. 761. Referindu-se la atitudinea diplomatici poloneze fatd de ( ehoslo-
vacia istoricul H. Batowski scrie in lucrarea mai sus citatd ; ,,Dind dovadd de miopie in legi-
turd cu dobindirea regiunii Zalozie, diplomatia Poloniei de atunci, in pofida opiniei majorititii
societidtii , si-a batut primul cui la propriul sdu cosciug §i totodati la cel al statului polonez’*
Kryzys dyplomatyczny w Europie, p. 52,

»REVISTA DE ISTORIE”, Tom. 30, nr. 7, p. 18171342, 1977.

A www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

1318 MILICA MOLDOVEANU 2

sanatistd a sprijinit actiunea Ungariei hortiste in Ueraina Subcarpatici 4,
paralel cu refuzul constant de a extinde alianya cu Roménia pind la o
formuld ergo omnes 5.

Pe plan intern politica eercurilor sanatiste a fost dirijatd spre insta-
larea la cirma tarii a unor guverne de min% forte care, indeosebi dupi
promulgarea constitutiei din aprilie 1935, au privit cu ochi buni §i partial
au incercat si aplice unele metode ale faseismului italian i german .
Aceste guverne an combitut eu vehementd fortele opozitiei neacordind
in acelasi timp atentia cuvenitd dezvoltdrii economice a tarii fapt care a
contribuit la reducerea capacitijii de apirare a Poloniei in fata fortelor
Wehrmachtului 7.

Daci la toate acestea adfiugim evolutia rapidi a evenimentelor
europene din ultima luni dinaintea izbuecnirii celui de-al doilea rizboi
mondial, indeobgte cunosente §i care gi-an pus vizibil amprenta asupra
evolutiei confruntirii polono-germane din septembrie 1939, avem tabloul
sumbru al situatiei tragice in care s-a aflat poporul polonez in acea peri-
oadai.

In pofida tuturor viecisitudinilor, rizboiul purtat de armata si poporul
polonez impotriva invadatorilor hitleristi a imbricat un caracter gene-
ral national, la el an luat parte toate fortele natiunii. Succesul rapid al
armatei germane s-a datorat superioritifii ei zdrobitoare numerice si
tehnice. Dac#d insd rezisten{a impotriva agresorilor nu a Inat sfirsit
dupa citeva zile c¢i a durat cineci siptimini, aceasta s-a datorat ati-
tudinii patriotice a poporului polonez i spiritulni de saecrificin al
ostagilor polonezi manifestat pe cimpul de luptd. ,,Rdzboiul din 1939 —
apreciazd istoricii polonezi —a fost nu numai pentrn armatd ci si
pentru intregul popor polonez o mare incercare de maturitate politicd,
de rezistentd, cilire gi curaj” 8,

Invazia Germaniei hitleriste asupra Poloniei a revoltat opinia publici
mondiald. Poporul romin a primit cu profund&d ingrijorare declansarea
atacului hitlerist asupra Poloniei §i inceputul celui de-al doilea rizboi
mondial. Presa comunistd $i democraticd din Roméinia a demaseat ,,agre-

[} N N t

4 Vezi pe larg M. Kézminski, Polska a Wegry przed druga wojne $wialowa (pazdziernik
1938 — wrzesieri 1939), Polonia si Ungaria inaintea celui de-al doilea rizboi mondial (octom-
brie 1938 — septembrie 1939), Wroclaw-Warszawa-Krakéw, 1970, Wyd. P.A.N.

5 fn acest sens este semnificativi telegrama cifrati transmis3 1a 16 august 1939, de M.
Lubianski, director in MAE poloncz, ambasadorilor polonezi 1a Ankara si Bucuresti in care
comunica ¢i ,,din partea Poloniei nu a fost enungatd niciodatd conceptia lirgirii garantiilor
polono-romine si in caz de agresiune german#, cu atit mai mult cu cit in acest caz am consi-
dera Rominia une quantité néjligeable’’ Archiwum Akt Nowych (Arhiva de Acte Noi — Varsovia)
fond M.S.Z., dosar 6369, p. 42—43; Vezi si Michal Sokolnicki, Dzienik Ankarski, 1939—1943
(Jurnalul de 1a Ankara 1939—1943) Londyn, Gryf — S.P.K, 1965, p. 552.

8 Dzieje Polski, p. 734.

? Vezi pe larg, T. Rawski, Z. Stapor; J. Zamojski, Wojna wyzwolencza narodu polskiego
w lalach 1939— 1945. Weziowe problemy (Razboiul de eliberare a poporului polonez in anii 1939~
1945. Probleme fundamentale), Warszawa, 1966, M.O.N., p. 131—132. in continuare Wojna
wyzwolencza.

8 Piotr Losowski, Kampania polsko — nemiecka 1939 r. (Campania polono-germané din
1939) tn : Problemy wojny i okupacji (1939— 1944), Warszawa, 1969, P.Z.W. Sz., p, 43.
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siunea ucigitoare a lui Hitler asupra poporului polonez” ®, precum si
scopul urmirit de fascismul german §i anume ,realizarea hegemoniei
economice §i politice in centrul §i sudul Buropei” °. Ea a elogiat eroismui
poporului §i soldatului polonez ,,al acelui soldat iegit din rindurile {aranimii
i muncitorimii polone’’1! subliniind faptul ¢4 ,,jdranii §i muncitorii poloni
au dovedit ca soldafi ci sint mai legati de pamintul lor, de patria lor
decit oricare altii, cu toate ci in fostul stat polon nu s-au bucurat nici de
prea multe drepturi nici de prea multe libertdfi’ 2.

In pofida deselor interventii §i chiar amenintiri ale trimisului
Germaniei la Bucuresti, W. Fabricius, guvernul romén a permis tranzitul
prin {ara noastrj la sfirgitul lunii angust i in primele zile de rizboia arma-
mentului pe care Polonia §i-1 procura din {irile apusene aliate, fapt pentru
care guvernul polonez a mulfumit prin intermediul ministrului de externe
J. Beck si al ambasadei polone la Bucuregti 3. Rominia a continuat s&
acorde sprijin Poloniei §i dupi anuntareala 4 septembrie 1939 a neutralititii.
Autorititile romine au permis tranzitnl prin {ara noastri a tezaurelor
poloneze 4, au acordat atentia cuveniti demnitarilor polonezi!® dar mai
cu seami s-au striduit, desi nu fird dificultdfi, dar avind intreaga solici-
tudine din partea populatiei, si asigure condifii umane de viatd zecilor
de mii de refugiati polonezi civili §i militari ce i§i gisiserd adipost pe teri-

* Scinteia” din 8 septembric 1639, articolul Peniru apdrarea Poloniel.

10  Lumea noud’” din 3 septembrie 1939, articolul Rdzboi si pace.

11 Az1” din 26 septembrie 1939 articolul 1ui Zaharia Stancu, Eroism la Varsovia.

12 Ibidem.

13 Continutul telegramei cifrate transmisd la 3 septembrie 1939 ambasadei polone Ia
Bic resti 1 care a fost adusd Ja cunostinia guvernului roman de cétre aceasta din urmi la
4 sept mbrie este cunoscut din lucrarea Rezislenja europeand in cnii celui de-la doilea rdzbol
mondt 1 19 1945, vol. I, p. 152, Important este insd documentul in sine (depistat pcntru
prima datd d M\ In Arhivele de Acte Noi de la Varsovia) a cérui existen{d pind la apari-
taluc ni amintite nu fusese sesizatd nici la noi nici in Polonia. Mai mult, istoricii polonezi,
mai ¢ s Ird cei din emigratie, au negat faptul ¢ aceste mulfumiri ar {i fost transmise de
gwern 1 por n z punindi-le In seama ambasadei polone, care ar fi transmis chipurile aceste
n {u 1 d 1 popiic i iativa,

14 Pini acum In literatura de specialitate roméineascd nu s-a vorbit despre aceasti
problemi decit par ial. Ori In afard de tezaurul Bincii Polone (grosul acestuia) care a trecut
prin Romai a si a ajuns In apus si In afara celor 51 de ldzi din acest tezaur intrate mai tirziu
In tara noastra §i depuse la BNR si carc au fost redate Polonici In septembrie 1947, in
Romania au mai intrat si alte tezaure ca de pilda valorile Fondului Apdrdrii Nalionale, care,
dupd ce au fost scl ctionate de o comisie pelonezi au luat si ele drumul apusului pe o navi
romanea cd. D asem nea t{ara noastri a fost pentru scurt timp si gazda primitoare a altui
tezaur polonez poate cel mai valoros. Este vorba de tezaurul national sau colectiile de stat
de la Wawel coni{inind pe lingd o serie de vestigii din timpul primilor regi poloni §i renumita
colectie a ¢ lor p ste 130 de arrasuri §i fesdturi decorative de o inegalabild valoare mai cu
seamé artisticd si istoricsi, Materialele de care dispunem pind In prezent au permis, auto-
rului studiului de fald, si elaboreze pentru publicare un material mai detaliat pe aceastd tema
care atestd pe de o parie solicitudinea de care s au bucurat din partea autoritdfilor romane
cei ce §i au asumat rispunderea si tranziteze aceste tezaure, iar pe de alta marile dificul-
tall prin care au trecut acestea dupa pirésirea teritoriului romAnesc.

15 §n studiile apirute pind acum au fost reliefate unele aspecte privind situatia demnita-
rilor polonezi pe teritoriul Roméaniei. O abordare ampld, cu numeroase aspecte inedite, o
fac L. Esanu, A, Karecki 5i M. Moldoveanu, intr-un amplu studiu aflat in faza de finalizare
§i care sperim cd va vedea lumina tiparului.

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

1320 MILICA MOLDOVEANU 4

toriul Roméniei 18, sau s3 faciliteze, pe fatd sau voalat, plecarea in {irile
aliate a celor care doreau s se inroleze in frontul de luptd antinazist.

Dupi infringerea din septembrie 1939 a Poloniei, poporul polonez a
intrat in anii grei ai ocupatiei hitleriste. Initial cipeteniile celui de-al
ITI-lea Reich nu au avut un plan bine precizat referitor la organizarea
teritoriului polonez ocupatl?. Aceasti stare de lucruri a fost de scurti
duraté, cici conform decretelor lui Hitler din 8 §i 12 octombrie 1939,
partea de nord si de vest a Poloniei, dezvoltati din punct de vedere
industrial si populatd de 10 mil. locuitor: a fost incorporatd Reichului,
restul formind aga numitul Guvernimint General (G.G.) administrat de
germani §i populat de circa 12 milioane locuitori. Guvernimintul urma
s3 fie locuit de polonezi inclusiv de cei expulzati din teritoriile incorporate
pind la plinuita lui colonizare cu germani. In intreaga perioadi a ocupa-
tfiei postul de guvernator general al G.G. a fost detinut de ministrul de
justitie al celui de-al III-lea Reich — Hans Frank care §i-a stabilit rese-
dinta la palatul Wawel din Cracovia §i care avea si afirme deja in mai
1940 ci ,,Guvernimintul General urmeazé si rdmind sub stipinirea germa-
nilor nu sub forma Protectoratului ci sub forma unei organizatii a Reichu-
lui in care puterea absolutd o vor exercita numai germanii’’ 8. El anunta
fard sfiald cd dupd germanizarea celorlalte teritorii poloneze §i dupi rein-
toarcerea acasi a germanilor aflati in alte {iri ,,va fi efectuati si in Guver-
nimintul General germanizarea pe secarid largd’ 19,

In vederea atingerii acestor scopvri, constringerea §i teroarea au
devenit sistemul fundamental de conducere a tirii. Obiectivul principal
urmirit de hitlerigti era distrugerea fizici a populatiei poloneze intr-o
asemenea masurd incit in viitor si nu mai fie capabili de o existentd
proprie. In virtutea acestor planuri s-a interzis orice activitate politici,
sociald gi culturald a populatiei pe teritoriile ocupate. Invitimintul mediu
si superior a fost lichidat, iar in cadrul celui elementar totul a fost redus
la citit §i scris. Presa, radioul §i filmul polonez au fost desfiintate si inlocuite
cu tijloace de informare germane citeva din ele in limba poloni. La toate
acestea s-au adiugat expulzirile si deportirile in masi ale populatiei
din teritoriile anexate, in cadrul asa numitului Generalplan-Ost. Politica
de germanizare inclusiv a copiilor 2 s-a manifestat prin violentd si cruzime,

16 Nu existd pesemne ast3zi nimeni printre refugiatii sositi in Romania care sid nu
afirme cu intreaga convingere cd pentru noi cei despar{iti de tara natald o mare alinare a
fost atitudinea cordiald si prietenoasd a poporului romin care a deschis larg portile ospitali-
tilii sale pentru a ne veni in ajutor” se aratd in ,,Buletinul de stiri §i informatii pentru refu-
giati’’ nr. 58 din 18 aprilie 1940 editat 1a Bucuresti in limba polond, din grija Comitetului
cetitenesc de ajutorare §i protectie a refugiatilor.

17 Czeslaw Madajczyk, Politika okupanta wobec narodu polsikego w okresie drugiej wojny
$wiatowej (Politica ocupantului fa{i de poporul polonez in perioada celui de-al doilea rizboi
mondial), in ,,Problemy wojny i okupacjy”, p. 47.

18 Qkupacja i ruch oporu w dzientku Hansa Franka 1939— 1945, (Ocupatia §i miscarea
de rezistent In jurnalu] lui Hans Frank), Warszawa, 1970, K.i.W., vol. I, p. 192, doc. nr. 34.

1% Ihidein.

20 Conform datelor comisiei pentru problemele revendicdrii copiilor polonezi, numirul
copiilor trimisi in Reich pentru a fi germanizati a fost de peste 200 000, efectiv din care
dupé rizboi s-au reintors in Polonia numai 15—20%. Z. Roman Hrabar, Hitlerowski
rabunek dzieci polskich. Uprowadzenie i germanizowanie dzieci polskich w atach 1939— 1945
(Ripirea de citre hitleristi a copiilor polonezi. Deportarea si germanizarea copiilor polonezi
in anii 1939—-1945). Katowice, 1960, Slaski Instytut Naukowy, p. 19.
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prin folosirea celor mai drastice metode politienesti. O caracteristici a
politicii de ocupatie a fost tendin{a de suprimare a _intelectualititit polo-
neze in cadrul aga numitei ,,Intelligenz-aktion”2.. In teritoriile anexate
ocupantii gi-au insugit intreaga avutie nationald iar in Guverndmint averile
au fost trecute sub controlul aga-ziselor consilii de administratie, aflate
5i ele in subordinea directd a organelor de ocupatie. O formi de exploa-
tare a resurselor umane din G.G. i totodatd unul din mijloacele de distru-
gere fizicid a poporului polonez a constituit-o trimiterea polonezilor la
muncd forfatd in Germania 22 La toate acestea s-au adiugat numeroasele
executii 23, concentrarea populatiei evreesti in ghetouri §i organizarea de
lagire de concentrare §i de exterminare — adevirate fabrici ale mortii .

Politica ocupantilor, amenin{a intregul popor polonez, punindu-l
sub semnul intrebirii ca nafiune. Iluziile unor elemente ale burgheziei
dar mai ales ale mogsierimii poloneze ci vor gisi un modus vivendi cu Germa-
nia hitleristd s-au spulberat curind, in fa{a practicii organelor de ocupa-
tie. In interviul acordat ziarului ,,Volkischer Beobachter’’ in ziua de 6
februarie 1940, Hans Frank afirma cu cinism : ,,La Praga de exemplu
au fost lipite mari placarde rosii cu instiintarea cid azi au fost impuseati
7 cehi. Atunci mi-am zis: dacd eu as vrea si afisez placarde despre
fiecare 7 polonezi impuscati in acest caz nu mi-ar ajunge padurile polo-
neze pentru producerea hirtiei necesare’’ 2,

Iatd citeva din motivele pentru care in Polonia nu exista loc pentru
compromis cu invadatorii, iatd de ce constiin{a necesitétii de a rezista si
a lupta impotriva cotropitorilor s-a manifestat ca un fenomen general-
national.

Departe de a se lisa intimidat de teroarea ocupantilor hitleristi,
poporul polonez, pitruns de un inalt spirit patriotic, de o puternicd con-
stiintd de sine, a manifestat constant o dirzi atitudine de impotrivire.
pe fondul cireia a putut si se organizeze cu timpul o ampld migcare de
rezistenta.

Dupi bitiliile crincene purtate cu hitleristii in septembrie 1939,
poporul polonez s-a eliberat din atmosfera apéisatoare a infringerii §i a
trecut la organizarea luptei de eliberare. Politica ocupantilor s-a reper-
cutat asupra tuturor straturilor sociale ale natiunii poloneze dar efectele
acestei politici au lovit cel mai greu in masele muncitoare. De aceea nu
intimpldtor reprezentantii acestora s-au aflat din primele luni ale ocupatiei
in fruntea miscdrii de rezistenti, caracterizatd prin participarea in masi,
aproape generald, a natiunii la lupta antihitleristd, contracararea politicii
ocupantilor in toate domeniile de activitate, bogitia si multitudinea

31 Kazimierz Radziwoniczyk, Naréd polski w obliczu zaglady (Poporul polonez In fata
extermindrii) In ,,Zbowidowcy’’, Warszawa, 1969, p. 141—142.

83 fn Intreaga perioadd a rizboiului au fost trimisi cca. 2,5 mil. cetiteni polonezi.
Stanistaw Okecki, Ruch parfyzanski w Polsce 1939— 1945, Warszawa 1968, P.Z. W.Sz., p. 14.

33 PinA In decembrie 1939 in G.G. au fost sdvirsite peste 100 de executii In masi.
Czeslaw Madajezyk, Polilyka okupanta, p. 53.

3 Primul lagir a fost infiinfat in 1939 la Sttutowo (Stutthof) iar cel mai mare, in
care au fost dusi si cetiteni romani, In iunie 1940 la O$wigcim (Auschwitz).

3 Kazimierz Smolei, Oswigcim 1940— 1945. Krakéw, 1965, Wyd. Palistwowego Muzeum
w OS$wiecimiu, p. 11.
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metodelor s5i formelor aectivititii clandestine 26. Principalul impuls al
miscérii de rezistent{d 1-a constituit necesitatea §i dorinfa de luptd pentru
refacerea Poloniei independente.

La inceputul ocupatiei hitleriste, in Polonia a dominat miscarea de
rezisten{& spontand ca un reflex patriotic al poporului subjugat dar nein-
genunchiat. Cele mai importante forme ale acestei migciri au fost : ascun-
derea in masd a armelor, munitiilor, materialelor explozive ca mijloace
necesare viitoarei lupte impotriva ocupantilor ; tiinuirea ostagilor fostelor
unitd{i militare poloneze §i ferirea lor de a incipea pe mina organelor
germane ; ascunderea sau distrugerea acelor documente §i acte care
ajunse in posesia ocupanfilor ar fi putut constitui un pericol pentru
societate ; ascunderea valorilor culturale §i istorice natjionale (cum a fost
de exemplu renumitul tablou al lui Jan Matejiko intitulat ,,Batilia de la
Griinwald” sau altarul catedralei Sf. Maria de la Craecovia, renumiti
operi de sculpturi din secolul al XIII-lea, executati de Wit Stwosz), drape-
lele regitaentelor poloneze infrinte, cdutate cu insistenyad de organele hitle-
riste ; sabotajul neorganizat, care a cuprins roate dnmeniile sistemului de
ocupatie (transporturi, productie, administratie) ; intrefinerea unei atmos-
fere generale de urd 5i condamnare a ocupantilor §i a tuturor indivizilor
care pentru un avantaj san altul ar fi incercat s colaboreze cu acestia
sau si conviefuiascd cu ei 7,

In cadrul miseirii de rezistentd spontani se cuvin si fie amintite
actiunile grupelor §i detagamentelor de partizani care s-au creat si au luptat
impotriva ocupantilor in unele regiuni ale térii, la sfirgitul anului 1939
si la inceputul anului 1940. In primele zile ale lunii septembrie, de pildi,
in raioanele industriale Chorzow, Katowice, Laziska din Silezia, detasa-
mente create de fosti riasculafi silezieni din anii 1920—1921, batalioane de
apirare nationald si tineri cercetasi, au opus o rezisten{d dirzd fortelor
armate hitleriste.

In raionul Beskizilor Silezeni, in pidurile de lingd Rybnik, Ps/czyna
si Mikoléw asemenea detajamente s-au menfinut pind la sosiren iernii
si au organizat numeroase actiuni impotriva coloanelor militare gextmane,
a patrulelor si postuiilor de politie ale ocupaniilor. In Poloniv centrali
in unprejurimile localititilor Siedlce, Wegrow, Wyszhow si Radzymin,
detasamente militare izolate au continuat lupta de partizani impotriva
transporturilor feroviare §i rutiere precumn §i a unitdfilor mai mieci ale
inamicului. In p#adurile Czerwony Boér (Codrul Rosu) din raionul Bacze-
Gieleyn au actionat ostatii regimentului 33 infanterie, o parte a ostagilor
divizionului 18 din regimentul de artilerie usoari, un grup de cavalerigti
din regimentul 5 ulani §i 200 de ostagi din regimentul 71 infanterie 28.

Alte centre de luptd in care au actionat diferite grupuri de ostagi
s-au creat in imprejurimile localiti{ii Mezenin, Chrabroly, Branmska,

26 Qkupacja 1 ruch oporu, p. 65.

27 Antoni Przygonski, Polski ruch oporu w poczatkowym okresie wojny i okupacjy hitle-
rowskiej(1X. 1939 — V1. 1941) (Miscarea de rezisten{# polonezi In perioada de Inceput a rizho-
iului §i ocupatiei) int ,,Wiadomo$ei Historyezne’’, nr. 11968, p. 11—12.

28 Stanislaw Okecki, Op. ¢if., p. 19.
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Nurca si Siemiatycze din regiunea Bialostok #*. Pe teritoriul regiunii
Kielce, unele detagamente de ostasi din fosta armatd ,,Prusia’” au desfi-
surat actiuni de partizani blocind ciile de aprovizionare a Wehrmachtului
care treceau prin pidurile si Muntii Swietokrzyskie (Sfintei Cruci) si prin
preajma localititii Konskie. Un raid de noapte organizat de ostasii din
grupul comandat de colonelul 1dzik, la 6 septembrie, a avut drept scop
cucerirea orasului Kielce, in timp ce ostasii grupului comandat de colo-
nelul T. Zielenewski, complet izolat de alte unitdti, a cucerit la inceputul
lunii octombrie 1939, in urma unui puternic atac concentrat, orasul
Janow Lubelski provocind panicd si derutd in rindul unitadtilor germane
aflate prin partea locului. Actiuni de partizani in spatele inamicului au
fost organizate de asemenea in zona Puszcza Sandomierska (Codrii Sando-
mirului), la confluenta Vistulei cu Sanul. In aceastd zond au luptat cu
eroism mici unititi ale cavaleriei i artileriei hipo din regimentele 3
§i 8 ale Brigizii cracoviene de cavalerie 30,

O unitate care s-a menfinut un timp mai indelungat i care a orga-
nizat actiuni de mai mare amploare impotriva ocupantilor a fost cea
comandati de maiorul Henryk Dobrzanski — ,,Hubal’”. Acest detasa-
ment militar compact, care a trecut direct de la operatiunile militare la
actiunile de partizani, a luptat din septembrie 1939 pind in mai 1940,
in partea de sud-vest a regiunii Kielce. Avind sprijinul populatiei locale,
el a intreprins numeroase actiuni de lnptd impotriva subunitétilor §i garni-
zoanelor germane mai mici. Acest fapt a determinat pe ocupantii hitle-
risti si decreteze stare exceptionald intr-o parte a regiunii Kielce 3 i si
intreprindd actiuni hotérite pentru restabilirea ordinii. La 30 aprilie puter-
nice unitdti germane au incercuit detasamentul. In lupta inegald care s-a
incins pe viatid §i pe moarte au cdzut numerosi partizani in frunte cu
maiorul ,,Hubal” 82,

Detagamentele §i grupurile de care am amintit au constituit intr-un
anumit sens o prelungire a campaniei din septembrie 1939. Ele s-au bucu-
rat de sprijinul activ al populatiei locale si au fost create din convingerea
generald a necesitdtii continuarii luptei armate. Desi nu au produs pier-
deri serioase trupelor si administratiei naziste, existenta si actiunile lor
au creat in rindurile ocupantilor o atmosferd de nesiguran{d §i amenin-
tare, dindu-le de inteles ca Polonia nu este o tard definitiv infrintid. Aceastd
stare de lucruri este confirmatd de Hans Frank in cadrml conferintei din
16 mai 1940, dedicatd problemei folosirii mijloacelor exceptionale pentru
indbusirea miscédrii de rezistentd in G.G. ,,Numeroase simptome si fapte —
arita el cu aceastd ocazie — indicd ¢i in tard ia amploare miscarea de
rezisten{d organizatd de polonezi; trebuie si ne asteptim in cel mai scurt
timp la izbucnirea unor ciocniri §i mai mari i mai violente. Organizatiile

2 Zygmunt Kosztylta, Kartki z najnowszej Ristorii. Pierwsl parlyzanci (File de istorie
contemporand. Primii partizani) in: ,,Gazeta Bialostocka” din 12—13 noiembrie 1966 ; W.
Sulewski, Wrzesiert mniel znany, (Septembrie mai putin cunoscut) in: ,, Trybuna Ludu” din
10 octombrie 1967.

% Stanistaw Okecki, Op. cit., p. 20,

31 Historia poliskiege ruchu robotniczego 1864— 1964 (Istoria miscirii muncitoresti polo-
neze 1864—1964) Warszawa, 1967, K.i.W., vol. 2, p. 11.

32 Vezi pe larg, B. Hillebrandt, Partyzantkla na Kielecczynle 1939— 1945, Warszawa,

M.O.N. 1870, p. 27—-32. .
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cuprind deja mii de polonezi inarmati, care cu ajutorul mijloacelor celor
mai drastice tind s% sivirseascd orice gen de acte de violen{s”’. Amintind
in continunare de citeva din evenimentele care au avut loc in ultimul timp
»aseminitoare rizboiului eivil” printre care ,,rdscularea citorva sate din
districtul Radom sub comanda maiorului Hubal’” H. Frank adiuga ci
pretutindeni sint colportate iar uneori chiar afigate manifeste subver-
sive, fapte ce dovedesc firi indoiald ci situatia securitdfii se prezinti
foarte grav si obligi la ,,intreprinderea celei mai drastice §i energice actiuni
de pedepsire’” 33, Actiunile preconizate au fost puse imediat in aplicare.
Citeva sate (intre altele Huciska, Galki, Krolewiec) au fost incendiate
iar populatia civild, inclusiv copiii, exterminati.

Luptele detasamentelor din regiunea Kielce au constituit primele
acte ale rezistentei armate impotriva ocupantilor hitleristi. Actionind
insd izolat, fird a dispune de un program de actiune bine precizat gi de
un centru de conducere, aceste detasamente nu an putut si se menfina
o perioadi mai indelungati de timp.

Miscarea de rezistenid spontand nu constituie in Polonia o etapd
strict delimitatd. Paralel cu aceasta i in strinsd legiturd cu ea s-a dez-
voltat si misearea de rezistent{d organizatd. Primele organizatii clandestine
militare §i politice poloneze an apirut in Polonia cind nu se stinsese
incid ultimul ecou al campaniei din septembrie.

Printre organizatiile militare conspirative mai importante din aceast
perioadi se numird si Serviciul Victoriei Poloniei — S.V.P. (Sluzba
Zwyciastwa Polski — S.Z.P.) creat la Varsovia inaintea capitulirii, al
cirni comandant principal a fost generalul Michal Karaszewicz-Tokar-
zewski. Acesta din urmj s-a aflat la Varsovia in jurul datei de 21 septem-
brie. El a raportat generalulni Julinsz Rommel, comandantul armatei
,warszawa’, ¢i este gata sd organizeze rezistenta clandestini. La 17
septembrie generalul Rommel primise imputerniciri depline din partea
guvernului si Comandantului Suprem, care se pregiteau sd treacd granita
cu Roménia. La 26 septembrie, maresalul Rydz-Smigty, aflat la Craiova
si care nu renuntase inci la functia de Comandant Suprem, a desemnat
in funcfia de comandant al organizatiei ce se preconiza pe maiorul Ed-
mund Galinat care, la 27 septembrie pe un avion polonez ,,Sum”, a zburat
din Roméinia spre Varsovia 3 in calitate de curier al Comandantului
Suprem 335, ducind cu el urmétoarea telegrami semnatd de Rydz-Smigly :
,,Trimit pe maiorul Galinat la Varsovia cu scopul credrii unei organi-
zatii poloneze clandestine de luptd impotriva germanilor. El va prelua
comanda §i conducerea’ 3, Generalul Rommel n-a acceptat aceasti
desemnare $i a pus pe maiorul Edmund Galinat la dispozitia generalului
Tokarzewski, transmitind totodatd acestuia din urmd, imputernicirile
depline pe care le primise din partea lui Rydz-Smigly, precum §i anumite

33 Okupacja i ruch oporu, doc. nr, 31, p. 185.

3¢ Zborul si sosirea la Varsovia este descrisi de citre E. Galinat in articolul Do Wars-
zawy (spre Varsovia) publicat in ,,Wiadomos$ci Polskie’’, (Londy#) nr. 99, din 1 februarie
1942,

36 Maria Turlejska, Krétki zarys dziejéw ZWZ — AK (Scurtd schitd a Uniunii Luptei
Armate — Armata Tdrii) in: ,,Problemy wojny i okupacji”’, p. 397.

3% J, Rémmel, Armia ,,Warszawa'’ w kampanii wrzesniowej (Armata ,,Warszawa' in
campania din septembrie) in : ,,Wajskowy Prezeglad,Historyczny”’, nr. 1/19539, p. 210—213.
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fonduri necesare inceperii activititii clandestine 3. In prima jumitate
a lunii octombrie generalul Tokarzewski a reusit si concentreze in jurul
siu un grup de citeva zeci de ofiteri, in mare parte fosti comandanti ai
diferitelor sectoare de apirare a capitalei. Despre actiunile sale Tokar-
zewski a raportat lui Radz-Smigly prin intermediul atasatului militar
ungar care la jumitatea lunii noiembrie 1939 a pirdisit Varsovia. In virtu-
tea imputernicirilor primite din partea lui Rydz-Smigty, acesti ofiferi
au trecut in subordinea generalului Tokarzewski §i au format Comanda-
mentul principal al S8.V.P. (Komenda Gléwna — S.Z.P.). In a doua jumi-
tate a lunii octombrie gen. Tokarzewski a trecut la constituirea celulelor
teritoriale ale acestei organizatii mentinind un contact permanent cu
cercurile tineretului democratic si cu grupuri ale tineretului socialist.

Desi initial a avut un caracter militar, aceastd organizatie, in care
rolul principal il jucau in mare parte fostii ofiferi sanatisti, a urmirit sa
concentreze in miinile ei §i activitatea diferitelor organizatii politice din
tard, care i§i reluasers activitatea in conditii de conspiratie. In acest scop,
pe lingd Comandamentul Principalal 8.V.P. a fost creat Consiliul Politic—
C.P. (Rada Polityczna — R.P.) in care au intrat reprezentanti ai Parti-
dului National — P.N. (Stronictwo Narodowe — S.N.) si ai grupéirilor
legate de acesta, Partidului Tdrinesc — P. T. (Stronictwo Ludowe —
S.L.) Partidului Socialist Polonez—P.8.P. (Polskia Partia Socjalistyczna —
P.P.S.), deci a acelor partide care inainte de izbucnirea razboiului se
aflau in opozijie fatd de sanatie. Consiliul urma s joace rolul unui for
politic opus guvernului din emigratie ce se crease intre timp in Franta 38,
In componenta lni au intrat i unii activisti cu vederi democratice ca de
pildid socialistul Mieczystaw Niedzialkowski §i tardnistul Maciej Rataj .
Din cauza arestarii acestora de citre organele de ocupatie, in urma refu-
zului lor de a colabora cu ele, Consiliul Politic a supravietuit doar un
scurt timp.

In perioada ultimelor luni ale anului 1939 conducerea S.V.P. a luat
legiturd cu noul guvern polonez din emigratie, ciiruia i s-a subordonat,
fuzionind in cele din urmi cu noua organizatie militard creatd de acesta
mai intii in emigratie apoi §i in tard, sub denumirea de Uniunea Luptei
Armate — U.L.A. (Zwiazek Walki Zbrojnei — Z.W.Z.).

O a doua organizatie, cu caracter de centru dispozifional creatd la
Varsovia imediat dupi infringerea din septembrie, la stirea constituirii
guvernului polonez din emigratie, a fost aga numitul Comitetul Central
al Apdririi Nationale — C.C.A.N. (Centralny Komitet Obrony Narodewej
C.K.O.N.) cunoscut si sub denumirea de Comitetul Central al Organiza-

3
?

87 Maria Turlejska, Prawdy { fikcje. Wrzesiert 1939 — grudzen 1941 (Adevaruri si fictiuni.
Septembrie 1939 — decembrie 1941), Warszawa, K.I.W., 1966, p. 152,

38 St. Dolenga-Modziewski, Polskie parisiwo pod:ziemnie, (Statul polonez subteran) Lon-
don, 1959, p. 13—14.

® T, Tarnogrédzki, M. WiSnewski, Akcja scaleniowa ZWZ — AK (1940—1944), (Actiu-
nea de fuzionare a Uniunii Luptei Armnate — Armata Tdrii) In: ,,Wajskowy Preaglad Histo-
ryezny’’ nr. 3/1968, p. 250.
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tiilor Independentei (Centralny Komitet Organizacji Niepodleglo§cioweh 40),
El afost creat de fostii activisti ai ,,Frontului Morges’ 41, Acestia an consi-
derat c& gen. Sikorski, unul din fruntasii acestei organizatii, in calitatea
ga de premier i Comandant Suprem se va sprijini pe acest centru. Sikorski
a optat insd pentru conlucrarea cu S.V.P. Ca atare, in anul 1940 C.C.A.N.
$i-a incetat activitatea, fondatorii lui au continuat ins§ s sprijine guver-
nul din emigratie 42,

Dupi retragerea in Roménia, guvernul polonez nu si-a mai putut
continua activitatea politicd. La aceasta au contribuit atit presiunile
Germaniei hitleriste asupra Roméniei, adversitatea Frantei fatd de acest
guvern, care promovase ani de-a rindul o politicd contrari liniei politice
franceze, ¢it §i indignarea nu numai a opozitiei politice ci a intregului popor
polonez faih de regimul sanatist reprezentat de acest guvern, pe care-1
considera vinovat de infringerea din septembrie. Constitutia sanatistd
din aprilie 1935 permitea insd presedintelui Republicii Polone, conform
articolului 24, si transmitéd puterea unei persoane aleasi de el, indiferent
de locul unde s-ar fi aflat acea persoan 43. Folosindu-se de aceste prero-
gative §i urmérind asigurarea continuitdtii juridice a statului polonez 4,
presedintele I. Mosciecki — aflat in aceastd perioadd la Bicaz — s-a hota-
rit 84 renunte la functia sa si sd-3i desemneze urmasul. Initial el s-a orien-
tat spre generalul Kazimierz Sosnkowski, dar in situatia stirilor contra-
dictorii referitoare la soarta lui, a desemnat ca urmas al siu pe gene-
ralui Boleslaw Wieniawa Dlugoszowski ambasadorul de pind atuneci al
Poloniei la Roma %. Ca urmare a impotrivirii guvernului francez ¢ si
opozitiei poloneze din emigratie, aceastd candidaturd a fost retrasd. Dupa
noi pertractiri care au avut loc la Paris intre diferi{i oameni politici

— e —}

10 Historia polskiego ruchu rabotniczego, Vol. cil., p. 14 ; Okupacja i ruch oporu, p. 63—
64 ; T. Tarnogrodzki ; R. Tryc, Polskie organizacjie konspiracyjne w kraju w latach 1939—1945.
Kroétki informator encyklopedyczny. Czesci I, (Organizatiile conspirative poloneze din tard in
anii 1939—1945. Scurt informator enciclopedic. Partea 1.) in: ,, Wojskowy Prezeglad Historycz-
ny”, nr. 4 1966, p. 250.

41 Organizatie politicd creatd in 1936 de un grup de activisti opozilionigti de orientare
centru — dreapta in frunte cu cunoscutul pianist I. Paderewski, generalii W. Sikorski §i J.
Haller.

42 Eugeniusz Duraczynski, Delegatura Rzadu emigracyjnego i reprezeniacja czierech siro-
nictw ,,0bozu londynskiego”, Reprezentantia guvernului din emigratie §i reprezentarea celor
patru partide ale ,,taberei londoneze” in : ,,Problemy wojny i okupacji’’, p. 202—203.

13 Stytuac ja Polski w latach 1935— 1939, p. 6.

44 Wladzimerz. T. Kowalski, Walka dyplomalyczna o miejsce Polski w Europie.
1939— 1945 (Lupta diplomatici pentru locul Poloniei iIn Europa 1939—1945) Warszawa, 1970,
K.i. W. p. 124,

45 in dispozitia din 23 septembrie 1939, emisi la Bicaz i antedatatd — Kuty 17 sep-
tembrie 1939, pentru a lisa impresia cA cmiterea ei s-a ficut de pe teritoriul Poloniei, prese-
dintele Mos$cicki decidea ¢i ,,In baza articolului 24 al legii constitujionale desemneazi pe gen.
Boleslaw Wieniawa-Dlugoszowski ca urmay al sau’’. Dispozitia a ajuns la Paris 1a 25 septem-
brie 1939 si a fost publicati in,,Monitor Polski’’ nr. 243 din aceeasi zi. Sprawa polska w czasie
drugiej wojnly $wialowej na arenie miedzynarodowej. Zbiér dokumentéw (Problema polonezi In
timpul celui de-al doilea réizboi mondial pe arena internationald. Culegere de documente)
Warszawa, 1965, P.W.N., doc. 50, p. 89.

46 T.a 26 septembrie guvernul francez a rugat pe ambasadorul polonez la Bucuresti
R. Raczynski si-i comunice presedintelui Moscicki la Bicaz cd ,,Guvernul francez neavind
incredere In persoana desemnati nu vede, spre pirerea sa de rdu, posibilitatea recunoasterii
vreunui guvern, format de generalul Weniawa'’, Ibidern, doc. 54, p. 97.
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polonezi, J. Mo$cicki a desemnat in cele din urmi ca presedinte al Repu-
blicii Polone pe Wladystaw Raczkiewicz 47, fost maresal al Senatului, iar
in ultima perioadi voievod al Pomeraniei, reprezentant mai putin compro-
mis al sanatiei 4, care trecind prin Rom#nia, ajunsese intre timp la Paris
impreund cu numerosi alti fosti demnitari polonezi. Cu aceastd candida-
turd a fost de acord §i guvernul francez. O activitate sustinutd cu ocazia
desemnirii noului pregedinte al Republicii Polone a desfisurat ambasada
polonezi la Bucuresti, indeosebi ambasadorul R. Raezynski, care timp
de o siptdmind a {inut permanent legitura intre Paris — Bucuresti i
Bicaz .

Dup# desemnarea noului presedinte al Republicii Polone, care si-a
preluat funciia la 30 septembrie 1939, s-a pus problema constituirii guver-
nului. In urma unor prelungite discutii in jurul candidatului pentru functia
de premier (in joc au intrat generalul K. Sosnkowski, August Zaleski §i
profesorul Stanislaw Stronski) purtate tot la 30 septembrie la Paris,
alegerea a cizut asupra lui 8. Stronski care a renuntat in favoarea gene-
ralului Wladyslaw Sikorski®. In aceeasi zi acesta a fost imputernicit
cu formarea guvernului polonez din emigratie. Concomitent presedintele
W. Raczkiewicz 1-a numit pe gen. W. Sikorski comandant al unitétilor
militare poloneze din Franta precum si ministru al problemelor mili-
tare %, iar la inceputul lunii noiembrie §i Comandant Suprem al Fortelor
Armate Poloneze 52, in urma renunférii maregalului Rydz-Smigty la aceasti

1

—_— —

=/ in fispoeitia din 29 septembrie £ 39, ems3 tot la 3Mcaz, §i enteuatatd tot — Kuty
17 scptembrie 1939 — presedintele Mo$cicki decidea ci ,,in baza articolului 24 al Legii Consti-
tntionale desemneazd pe Wladyslaw Raczkiewicz ca urmas al Presedintelui’” si sublinia c¢i In
virtutea dispoziliei prezente, dispozitia din 17 septembrie 1939 privind desemnarea generalului
B. Wieniawa Dlugoszowski ca urmas al Presedintelui R.P. isi pierde wvalabilitatea. Ibidem,
doc. 57, p. 98. De fapt In aceastd dispozitie locul si numele noului urmas fusese ldsat in alb
si a fost completat 1a Paris. Dispozilia a apérut in , Monitor Polski’ nr. 214—217 din 29 sep-
tembrie 1939. Despre toate acestea relateazi aminuntit fostul ambasador polonez la Bucu-
resti, Roger Raczynski in insemndrile sale, publicate sub titlul Zapiski ambasadora Rogera
Raczynskiego, dolyczace prze jécla Naczelnych wladz polskich do Rumunil { rezygnacji b. Prery-
denla R. P. prof. Ignacego MoScickiego. (Insemndrile ambasadorului Roger Roczytiski referi-
toare la trecerca autorititilor suprecme poloneze In Roménia si renuntarea fostului Presedinte
al Rep. Polone prof. Ignacy MoScicki), in ,,Kultura’’ (Paryz2), 1948, nr. 9—10, p. 116—129;
Vezi si Stanislaw Zabiclto, O rzad { granice. Walka dyplomatyczna o sprawa polska w II waojnie
Swialowej (Pentru guvern si granite. Lupta diplomatici pentru problema polonezd in cel de-al
doilea rdzboi mondial) Warszawa, 1965, PAX, p. 17, 19.

48 Antoni Przygonski, Op. cil., p. 14,

49 Ministrul de externe roman, G. Gafencu a dat dispozifii ca linia telefoniciA Bucuresti-
Bicaz (unde se afia presedintele Moscicki), sd fie ldsatd liberd tot timpul, iar cind a fost
nevoie ca ambasadorul polonez sd plece la Bicaz i-a pus la dispozitie propriul siu automobil.
Zapiski ambasadoara R. Raczyriskiego, p. 121—124.

50 Wladzimierz T. Kowalski, Op. cit., p. 124; Stanislaw Zabiello, Op. cil., p. 18—19;
Generalul W. Sikorski a trecut prin Roméinia, a avut convorbiri cu membrii ambasadel polone
si cu ambasadorul francez la Bucuresti in cursul cirora s-a discutat viitoarea constelatie a
noului guvern polonez. Witold Bieganski, Wladze rumuiskie wobec iniernowania uchodzctwa
polsktego w Rumunii (Wrzesieft 1939 — luty 1941) (Autorititile romdnesti fatd de internarea
refugiatilor polonezi in Romania (Septembrie 1939— februarie 1941) in ,,Najnowsze dzieje
Polskl. Malerialy i studia z okresu II wojny $Swlalowej”’, tom. VIII, Warszawa 1964, p. 4.

51 Sprawa polska w czasie drugiej wojny $wialowej, doc. 61, p. 101,

52 Wladzimierz T. Kowalski, Op. ¢if., p. 124,
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functie *3. Sediul guvernului polonez din emigratie a fost initial la Paris;
in curind insd autoritid{ile franceze an propus mutarea lui in alti locali-
tate, unde si beneficieze de dreptul de extrateritorialitate. Din cele dou&
localitati propuse — Vichy si Angers — W. Sikorski a ales-o pe a doua,
in care guvernul polonez s-a stabilit la 22 octombrie. In comunicatul oficial
dat publicitdtii in aceeasi zi se aridta ci ,,guvernul francez recunoaste
deplina suveranitate a guvernului polonez’’ 34,

Dupi recunoagterea guvernului polonez de citre Franta, a urmat
recunoasterea lui de citre Marea Britanie. La 11 octombrie 1939, secreta-
rul de stat la Foreign Office, Richard Butler, a informat Camera comunelor
cd ,in zina de 4 octombrie guvernul M. S. Regale a recunoscut preluarea
functiei de presedinte al Republicii Polone de cidtre domnul Raczkiewicz”®,
Cu putin inainte, la 2 octombrie, guvernul polonez fusese recunoscut de
Statele Unite ale Americii .

Pind la instaurarea dictaturii militaro-fasciste in tard, guvernul
roman a recunoscut §i el de facto, noul guvern polonez din emigratie,
permitind functionarea nestingheritd a ambasadei polone la Bucuresti
§i recunoscind in continuare pe Roger Raczynski ca ambasador al Polo-
niei in Romania. A ficut de asemenea schimb de corespondentd si note.
Ambasada polond gi-a continuat activitatea pe teritoriul Roméniei pind
la inceputul lunii noiembrie 1940, cind s-a evacuat in Turcia 57,

53 Trebuie spus ci Rydz-Smigly a renuntat cu greu la aceasta, nesimtindu-se rdspun-
zator defaptul cd, desi promisese presedintelui Moscicki cd va rimine In tard alituri de armatd
si va impiartasi soarta acesteia, in dimineata zilei de 18 septembrie a pdrdsit si el Polonia,
13sind in voia soartei poporul polonez §i unitatile militare care continuau apriga lupt# la Varso-
via, Modlin, Hel. Prin atitudinea sa si-a atras oprobiul Intregii societiti. Aja se face cd reusind
sd plece din Romainia si sd se intoarci in taind in Polonia a intimpinat repulsia organizatiilor
clandestine §i 1a scurt timp a §i murit. Atitudinea sa a fost vehement condamnaté §i de opozi-
fia polonezd din emigratie.

54 Totodatd guvernul francez 15i exprima ,,acordul cu deschiderea rejedintei provizorii
a guvernului polonez in Frania, 1a Angers’’, si in acest scop ,,acorda toate drepturile de
extrateritorialitate clddirilor ocupate de autorititi §i oficiile poloneze, precum §i membrilor
guvernului si personalului functionaresc”. ,,Monitor polski’’ (Paryz) din 28 noiembrie 1939.

55 Se preciza cd ,,sir Howard Kenurad va pleca peste citeva zile in Franta pentru a
prelua functia de ambasador pe 1ingi guvernul polonez”. Poland i{n the Brilish Parlament
1939—1945. Compled and edited by Waclaw Jedrzejewicz, Vol. I, New York, 1946, p. 323.

56 ‘Wladzimierz T. Kowalski, Op. cit., p. 125.

57 Informeazi pe larg despre acest lucru ambasadorul polonez la Ankara, M. Sokol-
nicki in jurnalul siu care cuprinde §i unele documente referitoare l1a aceastid problemd. Din
ele rezulti ci la 15 octombrie ministrul polonez de externe al guvernului din emigratie August
Zaleski informa pe sefii misiunilor diplomatice poloneze din striainitate despre indicatia pe
care o diduse cu privire 1a evacuarea, din Bucuresti In Turcia, a arhivei §i personalului amba-
sadei polone, liasind pe loc numai persoanele strict necesare §i indicind ambasadorului R.
Raczynski sd paraseascd Roménia odatd cu ambasadorul englez. La 21 octombrie, In urma
incercdrii nereusite a lui J. Beck de a fugi de la Snagov, unde se afla cu familia $f cu alti
refugiati polonezi, un grup de membri ai Garzii de fier a organizat un atac asupra sediului
consulatului polonez si oficiului pentru protectia refugiatilor, au luat o serie de documente
si unele obiecte. M. Sokolnicki informeazi cé la interventia lui R. Raczynski printul Sturdza
a promis restituirea bunurilor ambasadei (ceea ce s-a §i ficut) §i acordarea satisfactiei, cerind
concomitent revenirea ambasadei 1a situatia normald de reprezentanti diplomaticd §i deci
casarea ,,anexelor’” (oficiile afiliate cum erau comisiile militare, oficiul pentru protectia refugia-
tilor si Indeosebi comisia de cercetare a activitatil fostilor demnitari §i a celor rispunzitori de

infringerea diti septembrie WWﬂﬁwlt atributiile — M.M.). Ambasa-
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Guvernul din emigratie a constituit, din punct de vedere politic,
un compromis ; aldturi de reprezentanti ai partidelor democratice in com-
ponenta lui au intrat §i reprezentanti ai grupdrilor sanatiste. Baza poli-
tici a guvernului era formatd din reprezentanfi ai partidelor : munecii
(Stronictwo Pracy — SP), national, tdrdnesc si socialist. Noul guvern
si-a stabilit ca sarcini principale: 1. reprezentarea intereselor Poloniei
pe plan international ; 2. organizarea fortelor armate poloneze pentru a
lupta alituri de aliati, in principal aldturi de Franta ; 3. conducerea acti-
vitdtii clandestine din tarid. La inceput guvernul Sikorski gi-a concentrat
activitatea indeosebi asupra primelor doud sarcini. El a supraapreciat
fortele de atunci ale aliatilor apuseni, considerind ci acestea vor hotiri
in curind soarta rdzboiului in Europa §i ¢i ocupatia hitleristd in Polonia
nu poate fi de lungi duratd. Nu dupid mult timp insd, guvernul din emi-
gratie a inceput s3 acorde atentie 5i problemei conducerii activitdtii clan-
destine din tari. In acest scop, el a constituit, la 13 noiembrie 1939,
Comitetul ministrilor pentrn problemele tdrii — CM.P.T. (Komitet
Ministrow dla Spraw Kraju — K.M.S.P.), a cérei sarcind ,,consta in acel
moment in a veghea asupra tuturor problemelor legate de {ard gi asupra
eforturilor clandestine ale poporului care vizau eliberarea Republicii de
sub ocupatia dusmanului’” 57, In fruntea C.M.P.T. a fost desemnat gene-
ralul K. Sosnkowski, reprezentant autoritar al gruparilor sanatiste. Degi
elementele democratice aveau preponderenti in guvern, generalul Sikorski
nu a reusit sirupd definitiv cu vechea politici. Baza juridicd pe care noul
guvern si-a fundamentat activitatea a fost constitutia sanatistd din aprilie
1935, cu toate ci s-a incercat modificarea celor mai stridente prevederi
ale acesteia, indeosebi a celor referitoare la drepturile i atributiile prese-
dintelui. Pe acest fond s-a ajuns la asa numita ,,intelegere de la Paris”,
interpretati mai tirziu in diverse feluri de cei interesati®®, care limita
intr-o oarecare misurd prerogativele presedintelui W. Raczkiewicz.
Acest lucru a fost confirmat de Raczkiewicz insusi in cuvintarea rostitd
la radio in ziua de 30 septembrie 1939 si adresati celor din tari. ,,in cadrul
Constitutiei din aprilie — spunea el — am hotdrit ca acele prevederi
ale ei care mi imputernicesc si actionez independent, si le aplic in strictd
intelegere cu presedintele Consiliului de Minigtri’’ .

Odatd cu constituirea guvernului din emigratie generalul Sikorski
a luat initiativa desemnirii unui organ care, in conditiile de emigratie, s&

dorul Raczynski a cerut acestor ,,anexe” si se evacueze din Roménia dar a Intimpinat refuzul
lor. In aceastd situatie guvernul romén a pretins formal ambasadei polone sd pidrdseascd teri-
toriul tarii. Intre 7—13 noiembrie personalul ambasadei s§i consulatelor poloneze au sosit la
Istanbul de unde o parte a plecat mai departe spre apus.

Dup4a parerea lui M. Sokolnicki problema ambasadei polone la Bucuresti a fost compli-
caty pind la urmi de jocul pentru Beck. ,,Oficiile subordonate’’ (Indeosebi comisia de cerce-
tare M.M.) nu aveau incredere in ambasadorul Raczyiiski §i se temeau cd Beck va putea fi
intr-adevir eliberat. In timp ce Raczynski, — in virtutea instructiunilor formale si deseori
contradictorii primite de la guvern, s-a strdduit Impreun# cu factorii militari si-1 elibereze
pe Beck, si si-i organizeze fuga, comisia de cercetare a primit alte instructiuni de la prof. Stanis-
law Kot, ministrul afacerilor interne, ca sé Impiedice sub orice formd fuga sau plecarea aces-
tuia din Romaénia. M. Sokolnicki, Op. cil., p. 145, 147—148, 153 —154.

57bi8 Sprawa polska w czasie drugiej wojny swialowej, doc. 77, p. 118.

68 Wladzimierz T. Kowalski, Op. cil., p. 126.

8, Monitor Polski” (Parypywiy Haveroraniéa.ro
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suplineascd rolul Parlamentului ®. La data de 9 decembrie 1939 a fost
publicat decretul presedintelui Republicii Polone cu privire la crearea
Consiliului National — C.N., (Rada Narodowa — R.N.) €., Conform decre-
tului, Consiliului National era un organ consultativ al pregedintelui
republicii care urma si-§i exprime ,,pirerea in toate problemele ridicate
de guvern in cadrul sesiunilor lui’’ §i si stabileascé ,,bazele viitorului regim
de stat, indeosebi legea electorald pentru camerele legislative” €2,

La sedinta inaugurald a Consiliului National care a avut loc la Paris
in ziua de 23 januarie 1940, presedintele Raczkiewicz a expus aminuntit
sarcinile ce reveneau acesteia in ce priveste stabilirea regimului intern
in Polonia postbelici precum si in elaborarea postulatelor poloneze la
conferinta de pace. In final a fost ales prezidiul R. N. ¢3, In declaratiile
oficiale si luirile de cuvint ale diferitilor reprezentanti ai organelor condu-
citoare din emigratie referitoare la problema viitorului regim intern din
Polonia, au fost evitate formulidri precise, enuntindu-se inainte de toate
lozinca solidarismului national in fata pericolului comun — ocupatia
germani — care ameninta toate clasele. In plus toji cei care au luat cuvin-
tul s-au limitat la criticarea politicii promovate de fostele guverne sana-
tiste, fird a enunta insd un program pozitiv si urgent ce trebuia inféptuit.
Politicienii din emigratie inclusiv W. Sikorski, s-au limitat inifial la lozinei
generale ale luptei pentru ,,0 nous §i mare Polonie echitabili pentru toti
cetdtenii”, pentru ,libertate politici si justijie sociald’, pentru ,,0 Polo-
nie cu adevirat democratica si deci echitabild’ ¢, Ceva mai precisi a
fost cuvintarea radiodifuzati a generalului Sikorski rostitd la 1 martie
1940. ,,Vom reface {ara pe principiile echititii sociale si in deosebi vom
rezolva pozitiv problema dreptului {iranilor la pimint” 8 — a afirmat
el. In spatele acestor formuliri §i declaratii generale — scrie istoricul
W. T. Kowalski — s-a aflat insi un scop precis: ,,aplanarea puternicii
repulsii manifestatd in cadrul natiunii fa}d de regimul instaurat in tard
dupi lovitura de stat din mai 1926 iar prin intermediul unei critici vehe-
mente a guvernelor sanatiste si se asigure preluarea puterii in Polonia
postbelicd de citre noua echipd care, cu pretul anumitor reforme inevi-
tabile, urma si mentind in {ard bazele antebelice ale regimului social-
politic” ¢, La rindul siu publicistul i istoricul St. Zabiello apreciazi ci
desi pu a enuntat decit formuliri gi principii generale, W. Sikorski s8-a
aflat tot timpul sub focul criticii elementelor sanatiste din emigratie §i
din tard ,,care contind pe sprijinul presedintelui Raczkiewez, nu au agtep-
tat decit o ocazie favorabili pentru inliturarea guvernului Sikorski si
inlocuirea lui cu un guvern format din oamenii credinciosi traditiilor inter-
belice” 7.

60 Wiadzimierz T. Kowalski, Op. cit., p. 126.

81 Sprawa polska w czasie druglej wojny $wiatowej, doc, 80, p. 126—127. Prin decretul
Presedintelui din 21 decembrie 1939, denumirea a fost schimbat4 in Consiliul National al Repu-
blicii Polone (Rada Narodowa Rzeczypropolitej Polski — R.N.R.P.).

88 Ibidem.

83 Wladzimierz T. Kowalski, Op. cif., p. 127.

84  Monitor Polski’”’ (Paryz) din 28 noiembrie 1939.

85 Ibidem, din 9 martie 1940.

8 Wladzimierz T. Kowalski, Op. cil., p. 128.

“ Stanislaw Zabieypwridapofbmanica.ro
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O buni perioadd de timp guvernul polonez din emigratie a fost
recunoscut de citre natiunea polonezi ca reprezentantul siu legal in strii-
nitate. Odatd cu formarea guvernului din emigratie vechile partide ale
opozitiei legale creaseri o coalitie guvernamentald burghezi care, in pofida
numeroaselor fric{iuni intre cei ce o reprezentau, s-a mentinut in intreaga
perioadd a rizboiului i ocupatiei. Cercurile democratice §i progresiste ale
natiunii, desi au manifestat o atitudine criticd fatd de politica internd si
externd a guvernului din emigratie, nu au negat nici ele o anumitid peri-
oadd drepturile acestuia de a reprezenta interesele Poloniei pe arena inter-
nationald. Guvernul din emigratie a constituit astfel principalul centru
de raliere al diferitelor forte sociale in perioada de inceput a rezistentei
antihitleriste 8.

Scopurile fundamentale ale politicii externe promovate de guvernul
Sikorski au fost formulate oficial in declaratia premierului din 18 decem-
brie 1939. El a considerat ,,ca sarcini primordiald a guvernului eliberarea,
prin participarea cit mai substantiald a Poloniei §i a armatei poloneze la
rizboi, a teritoriilor Republicii aflate sub ocupatia dusmanului, asigurarea
aldturi de iesirea directd si largd la mare, a unor granite care si garanteze
securitatea durabildi a Poloniei’’ 6. De acum inainte in toate declaratiile
oficiale ale reprezentantilor guvernului polonez din emigratie va apare
constant lozinca : ,,Polonia va purta rdzboiul, pind la victoria deplini,
pind la victoria finald' .

In vederea realizirii acestui scop si pornind de la convingerea ci
soarta rdazboiului va fi hotdritd de frontul franco-german, efortul principal
al guvernului i personal al lui W. Sikorski a fost concentrat spre crearea
unei puternice armate care urma s& lupte impotriva Germaniei hitleriste
alituri de aliatii apuseni. Grija fa{d de armati a dominat in perioada
initiald a activitétii guvernului toate celelalte probleme 1.

La inceputul organizirii noii armate poloneze, numerosi ostasi au
fost recrutati din polonezi care sosiserd pe teritoriul francez din diferite
tiari unde se refugiaserd in urma infringerii din septembrie. Un numir
insemnat din acesti ostagi l-au format refugiatii militari si civili sositi
din Roménia 72, La ambasada polond din Bucuresti au functionat doui
comisii militare care s-au ocupat de recrutarea ofiterilor si soldatilor pen-
tru noua armati a generalului Sikorski. O activitate susfinutd in aceasté
directie a desfisurat-o atasatul militar pe lingd ambasada polond la Bucu-
resti, locotenent-colonelul Tadeusz Zakszewski. El dispunea de personalul

68 R, Halaba; W. Wainiewski, Polska Parlia Robotnicza. 1942— 1948 (Partidul Munic*
toresc polonez, 1942—1948) Warszawa, 1971, M.O.N,, p. 14,

8  Monitor Polski’’ (Paryz), din 19 decembrie 1939.

7% Jbidem.

71 In expozeul prezentat, 1a 4 martie 1940 in cadrul sedintei C.N., gen Sikorski declara :
,,Grija noastré principald este refacerea pe teritoriul Franfei si Marii Britanii a armatei polo-
neze. Refacerea armatei poloneze, in acceptiunea cea mai largd, este sarcina cea mai impor-
tantd i esentiald a guvernului, Pentru realizarea acestui scop trebuie si fie folosite toate posibi-
litdtile si mijloacele de care dispunem. Acestui scop principal trebuie s#-i slujeascd diplomatia
si propaganda noastrd’’. Ibidem, din 3 martie 1940,

72 T, Iurga, Polskie ormacje wojskowe na froniach II wojny Swiatowej, (Formatiunile
militare poloneze pe fronturile celui de al doilea rézboi mondial) in : ,, Wiadomos$ci Historyczne”’,

1970, or. 1, p. 4. .
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necesar §i avea relatii personale si oficiale cu organele militare roméane 73,
In septembrie 1939, in Rominia intraserd cca. 25 000  de militari polo-
nezi considerati nu ca prizonieri de rizboi ci ca refugiati militari ai unei
armate beligerante. Pin4 la sfirgitul aceleiasiluni, un numir insemnat din
militarii polonezi printre care peste 9 000 de aviatori 7%, reusiserd si pari-
seascd tara noastrd, datoritd §i sprijinului voalat acordat de autorititile
romanesti. Numirul militarilor polonezi care ar fi putut pirasi Romania
in aceastd perioadid putea fi §i mai mare dacd generalul W. Sikorski nu
ar fi atras atentia, factorilor polonezi de la Bucuresti, asupra grijii de a
trimite spre Franta in primul rind pe acei militari nelegati de vechiul
guvern §i care acceptau s se subordoneze noului Comandant Suprem al
Fortelor Armate Poloneze. Oricum efectivul lor din Roménia a scizut
rapid. La 7 iunie 1940 in Roménia se mai aflau 6 825 de militari iar la
30 inlie numai 1 758 78,

In vederea form#rii armatei poloneze in Franta guvernul polonez
din emigratie a depus, de asemenea, eforturi pentru recrutarea in cadrul
acesteia a polonezilor care locuiau in Franta, Marea Britanie 5i Statele
Unite 7. Pe teritorinl francez i5i desfisura activitatea o numeroasi emi-
gratie polonezi formatd in majoritate din muncitori salariati, in rindul
cirora se manifesta un puternie spirit patriotie i vointa de luptd impotriva
hitleristilor care invadaseri Polonia 78,

Ca urmare a eforturilor depuse pin4 in mai 1940, deci pind in momen-
tul inceperii ofensivei germane spre apus, comandamentul polonez reusise
s# organizeze o armatd cu un efectiv de peste 80 000 ostasi in majoritate
concentrati in Franta (75 000). Au fost constituite cinei mari unititi tac-
tice (3 divizii 5i doud brigizi independente). Aviatia polonezd din Franta
dispunea de 2 flotile de vinitoare complet organizate §i de 5 flotile in
organizare (2 de vinitoare, 2 de cercetare 5i 1 de bombardament) ™.

O parte a unitijilor aviatiei poloneze a fost organizatd de la inceput
in cadrul fortelor aeriene britanice §i au luat parte cu abnegatie la renu-
mita bitilie pentru Anglia precum gi la debarcarea in Normandia . Alj-
turi de fortele maritime britanice, au luptat §i unititi ale flotei poloneze
care reusiserd si treacd la aliati®l. In Siria a fost creati o mare unitate

73 K. Pluta-Czechowski, W sprawie konspiracyjnej organizaji ,,Komenda Obroncéw Polski’’
(In problema organizatiei conspirative ,,Comanda Apiritorilor Poloniei) in : ,,Wojskowy Prze-
glad Historyczny’’ 1968, nr. 3, p. 466.

7% Arh. M.A.E., fond 71/Roméania, an, 1939, vol. 269.

% J, Kuropiejska, Zolnierze polscy po wruesriiu (Ostasi polonezi dup3 septembrie) In :
,,Zycie Literackie’’, din 30 septembrie 1973.

7 A. Loghin, D. Tufu, Sprijinul acordat de Romdnia refuglafilor polonezi in anii celut
de al doilea rdzbol mondial, in ,,Anale de istorie’’, 1968, nr. 4, p. 40.

77 Wladzimierz T. Kowalski, Op. cit., p. 130.

% Wojna wyzwoleneza, p. 226.

7 Antoni Przygonski, Op. cit., p. 17,

80 Bieganski, Polacy w walkach o Zachodina Europe (Polonezii in luptele pentru Europa
apuseand), Warszawa, 1970, cap. IV, p. 27-32.

81 Zbignew Zaluski, Les Polonals sur les fronts de (a deuxiéme guerre mondlale, Varsovia,

1969, p. 21-35. .
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terestrda denumitd Brigada independentd de puscagi carpatini, care s-a
remarecat in timpul asaltului asupra Bardiei §i Tobrukului 2

Prima unitate a noii armate poloneze care a participat la operatiu-
nile impotriva Germaniei a fost Brigada independenti de puscasi podha-
lani. Ea a luptat in primdvara anului 1940 in campania din Norvegia,
in raionul Bjervik si in peninsula Ankens, contribuind la cucerirea Narvi-
kului. Dupi reluarea ofensivei germane brigada a fost evacuati din Norve-
gia si transferatd pe frontul francez 83,

La 10 mai 1940 Germania hitleristd a atacat Olanda si Belgia, a
ciror rezistenfd a fost infrintd dupad 18 zile. A urmat imediat ofensiva
asupra Frantei. La luptele pentru apirarea acesteia au participat §i uni-
titile armatei poloneze formate pe teritoriul francez. Acestea au actionat
insd dispersat, luind parte la lupte in cadrul diferitelor armate franceze 84,
Unititile poloneze au purtat lupte crincene lings Lagarde (17 §i 18 martie
1940) iar apoi in zona Baccarat, acoperind retragerea armatelor franceze
de pe linia Maginot si din fata unitdtilor grupului blindat de sub comanda
generalului Guderian #. Ele au participat 1a luptele pentru apirarea Fran-
tei pind in momentul capitulirii ei. Dupé capitulare, o parte din unitdtile
poloneze s-au autodezorganizat sau au trecut in Elvefia, unde au fost
internate. O altd parte, cca. 23 000, a reusit si se evacueze in Anglia sau
in Africa de Nord. In luptele de pe teritoriul Frantei au fost ucisi sau
riniti peste 6 000 ostasi polonezi. Cei care au scipat de urmirirea organelor
naziste aun participat apoi la miscarea de rezistents francezi . Infringerea
Frantei in campania din 1940 a insemnat si infringerea i dezorganizarea
armatei poloneze constituitid pe teritoriul ei. Ca atare, guvernul generalului
W. Sikorski, impreuni cu o parte redusi a armatei sale, a fost nevoit si
se mute pe teritoriul Marii Britanii.

Totodatd, capitularea Frantei si extinderea agresiunii §i ocupatiei
hitleriste in alte téri din apusul si sudul continentului european s-a reper-
cutat asupra migeirii de rezistentd din Polonia. Cercurile conducitoare ale
acestei misedri, care pierduserd pentru un timp legitura cu guvernul din
emigratie, au inteles c3 rizboiul in Europa va fi de lunga duratd, fapt care
va impune adaptarea activititii clandestine din tard la noile conditii.

La 23 noiembrie 1939 Comitetul ministrilor pentru problemele tarii
a adoptatstatutul Uniunii Luptei Armate precizind principiile de organizare
si de activitate ale acestei formatiuni militare. Conform acestora U.L.A.
trebuia s fie o organizatie unitari cu caracter de cadre care, dupa intrarea
in tard a armatelor poloneze create in Apus, urma s3 se dizolve. Odaté cu
statutul a fost adoptat textul jurdmintului militar deasemenea precizate
ciile de legiturd intre Comandamentul principal aflat initial la Paris si
conducerea din tard a organizatiei. Legiatura urma sé se facd prin Roménia

82 Bronislaw Bednarz, Wojskowy wkitad Polski w druga wojne Swialowa (Aportul militar
al Poloniei la cel de al doilea rdzboi mondial) in: ,,Wojskowy Przeglad Historyczny’’, 1965.
nr. 1—2, p. 25.

83 Antoni Przygonski, Op. cil., p. 18.

8¢ Wojna wyzwolencza, p. 235.

8 A, Goutard, 1940. Wojna straconych okaz ji, Warszawa, 1959, p. 429 (traducere In limba
polond a cirtii La guerre des occasions perdues).

8 Antoni Przygonski, Op. ¢if. p. 18; PBronistaw_Bednarz, Op. :il., p. 23.
Wi dA8oTomanica.r6
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si Ungaria unde functionau incé oficiile diplomatice poloneze §i misiunile
militare (atasati militari). Tot in aceste {iri au fost create puncte de contact
Antre guvernul din emigratie gi organizatiile clandestine din {ari 7.

Statutul prevedea crearea in tard a sase regiuni militare. In ordinul
nr. 1 din 4 decembrie 1935, al Comandamentului principal al U.L.A.
se ordona ,,tuturor celor care din proprie inifiativi sau din ordinul vechilor
autoritid{i au inceput de pe teritoriul Romaniei, conducerea activitatii din
tard cu caracter militar’ 8, si transmité imputernicitului sdu toate celulele
organizatorice, canalele de legiturd cu tara precum si toate sumele de
bani destinate acestei activitdfi. Prin aceasta se urmirea subordonarea
tuturor organizatiilor militare guvernului din emigratie. Pe aceastd linie
a mers actiunea de lichidare a organizatiei politico-militare Slujba
Victoriei Poloniei, ai céirei organizatori §i membri au intrat in componenta,
U.L.A. Baza sociald a Uniunii Luptei Armate au constituit-o in principal
fostii militari, functionari de stat, mica burghezie si o parte a intelectuali-
tafii asupra cirora o mare influentd exercitan elementele sanatiste care
detinean importante functii in conducerea organizafiei. U.L.A. urma si
constituie in {aréd for{a armatd a guvernului din emigratie 5i sd slujeascd
realiziirii conceptiilor sale politice §i militare. Cu toatd experienta din sep-
tembrie, aceste conceptii au constituit in mare mésurd continuarea liniei
politice interbelice. Lor le-a fost subordonatd doctrina militard §i planul
de operatii. U.L.A. a trebuit, de asemenea, si act{ioneze conform concep-
tiilor strategice din acea perioadd, care considerau c¢i misiunea rezistentei
militare din térile ocupate de Germania constd inainte de toate in activi-
tatea de spionaj si pregitirea militard iar mai tirziu in aceea de sabotaj
i diversiune %, Lupta de partizani nurma si fie organizati in ajunul eli-
berdrii tirii. Mergind pe aceastd linie ordinul nr. 2 al Comandamentului
principal al U.L.A. din 16 ianuarie 1940 preciza planul actiunilor care
trebuiau si fie organizate in tard in urméitoarea ordine : stringerea de in-
formatii, pregitirea militari, sabotajul, represaliile, diversiunile §i in ultima
fazd insurecfia. Acestea urmau si fie infiptuite pe etape §i cu pierderi
minime. Prin acelasi ordin colonelul Stefan Rowecki ,,Grot’’ a fost numit
nycomandant al U.L.A. pe intregul teritorin aflat sub ocupatie”. Sarcina
principald a U.L.A. rdminea insd activitatea de pregitire a unor forte
armate regulate care si intre in actiune in momentul inceperii eliberirii
tarii de cétre aliatii apuseni.

Generalul Sikorski a interzis ca in aceastd perioadd si se desfisoare
pe teritorinl ¢irii actiuni armate deschise impotriva ocupantilor, indicatie
pe care comandamentul principal al U.L.A. — a respectat-o cu strictete.
El a manifestat o atitudine negativi fa{d de actiunile maiorului ,,Hubal”,
fapt care 1-a determinat pe Stefan Rowecki s&-1 califice pe maior drept
yofiter indisciplinat” i sd ii ceard, in martie 1940, si-5i dizolve detasamen-
tul®. In practici, o mai mare amploare a cunoscut activitatea de stringere
de informatii despre inamic. Activitatea de sabotare a productiei de rizboi

n
1

8 Maria Turlejska, Krétki zarys, p. 396.
88 JIbidem.

8 Stanislaw, Okecji, Op. cif. p. 2324,
% Maria Turlejska, Krétki zarys, p. 402.
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hitleriste s-a concretizat, in aceastd perioadd, in acfiunile nunor organizatii
sau muncitori din fabricile de armament sau de la ciile ferate care au
distrus materii prime, magini si unelte, mijloace de transport.

In afara celor dou#i mari organizatii cu caracter militar — S.V.P.
si U.L.A., la sfirgitul anului 1939 inceputul anului 1940, in Polonia actio-
nau peste 100 de grupuri §i organizafii clandestine care gi-au creat mai
devreme sau mai tirziu formatiuni militare proprii ®*. Printre formatiunile
cu caracter militar san politic-militar create in perioada care ne-am referit
amintim : Polonia independentdi — P.I. (Polska Nepodlegla — P.N.)
Organizafia militard polonezi O.M.P. (Polska Organizacjia Zbrojna —
P.0.Z.), Organizatia polonezi de luptd — P.P.L. (Polska Organizacja
Bojwa — P.O.B., Uniunea vulturului alb—P.V.A. (Zwiazek Orla Bihlego—
Z.0.B.), Muschetarii (Muzkieterzy), Garda Apirarii Nationale — G.A.N.
(Gwardia Obrony Narodnowej — G.O.N.), Organizatia polonezi a vul-
turului alb ,,Resurectio’” — O.P.V.A. ,,R” (Polska Organizatia Bialego
Orla ,,Resurectio’” — P.0.B.O. — ,,R”’) Aceste organizatii s-au subordo-
nat cu timpul guvernului din emigratie iar unele si Comandamentului
principal al U.L.A. Majoritatea lor au organizat diferite acfiuni de stringere
de informatii, sabotaj si diversiune ®2. O insemnatd activitate a desfi-
surat $i organizatia militard Comanda sau Corpul Apéritorilor Poloniei —
C.A.P. (Komenda sau Korpus Obroncéw Polski— K.O.P.) a cérei acti-
vitate a inceput in octombrie 1939 §i a fost legatd nu atit de guvernul din
emigratie cit de persoana generalului Sikorski. A manifestat o atitudine
negativd fa{d de U.L.A. i conceptiile reprezentate de aceastd organizatie.
De la inceput a desfisurat o larga activitate militarid de sabotaj si diver-
siune precum si 0 muncd bine organizati de propagandi in rindurile tine-
retului pentru a-1 feri de demoralizare °3. Amintim mai pe larg de activitatea
acestei organizatii pentru cd o filiald de a ei a actionat pe teritoriul Roma-
niei. Conducerea filialei a fost detinutd de cipitanul in rezervi Stanistaw
Zabielli i colonelul Stanisltaw Zawadzki. Acestia au colaborat cu o serie de
militari aflagi pe teritoriul Roméniei (locotenentii Krasinski, E. Zielinski,
St. Szarlaty, cipitanul E. Terlo) precum si cu o serie de polonezi stabiliti
pe teritoriul Roméniei (intre alfii un anume Wojciechowski, i J. Protowski
din Bucuresti). Misiunea filialei a fost de a facilita militarilor polonezi
aflati pe teritoriul romAnesc menfinerea legdturilor cu familiile din {ard
indeplinind concomitent gi functia de bazi de legituri intre conducerea
organizafiei din {ard §i guvernul polonez de emigratie *.

%1 Historia Polskiego ruchu robotniezego, vol. cit. p. 14.

92 In aceastid perioadi s-au creat §i o serie de organizatii cu caracter extremist sau
anticomunist ca Ordinul crucii i spadei (Zokon Krzyzai Miecza — Z.K.M.) de factura catolici,
grupul ,,Trezirea” (Pobudka) sau Organizatia de lupta Risirit (Bojowa Organizacja Wschéd —
B.0.W.) Vezi pe larg T. Tornogrédzki, R. Trye, Op. ¢it. p. 250—274.

93 Initial In problemele social politice organizatia nu a avut o pozijie clard. Platforma
SA care viza concentrarea In aceastdi organizatie a indivizilor din diverse straturi sociale a avut
la bazi lozinca luptei pentru o Polonie liberd si democratici. In ianuarie 1940 se delimiteaza
hotarit de sanatie iar un an mai tirziu in articolul Despre refacerea sociald publicat in propriul
organ de presi ,,Polska zyje’” (Polonia triieste) 15i precizeazi atitudinea fat& de transformarile
ce trebuiaun si aib#i loc in tara eliberatd In care urma s# fie f{nlituratd orice posibilitate a
exploatirii omului de cédtre om. ,,Polska zyje’ nr. 87 din 1941.

8¢ Dupi Infringerea Franlei cdpitanul Zabielli s-a reintors in Polonia. Din aceasta peri-
0add Intreaga activitate clandestind a filialci C.A.P. din Roménia a fost condusii de colonelul
Zawadzki. In iulie 1943 a sosit 1a el un emisgr al organizatiei militare a socialistilor de stinga
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Paralel cu organizarea rezistentei clandestine militare, in Polonia
s-a dezvoltat si rezistenta clandestind politici. In februarie 1940, in uwrma
continuirii eforturilor generalului Tokorzewski, a fost creat Comitetul
Politic de Intelegere — C.P.I. (Polski Comitet Porozumiewawczy — P.K.P)
de pe lingd U.L.A. % care grupa pe reprezentantii a trei partide : national,
taranese §i socialist 98, Intentia C.P.I. a fost de a prelua conducerea rezis-
tentei politice §i militare clandestine din tard. Urmdirind separarea celor
doud rezistente, deasemenea, pentru a impiedica crearea unui al doilea
centru politic independent in tard, guvernul W. Sikorski a luat initiativa
credrii asa numitului Departament al delegatului guvernului din emigratie
care urma si actioneze in tard $i si fie conducitorul politic, suprem al
rezistentei interne. Rolul partidelor politice concentrate in C.P.I. pe care
W. Sikorski l-a recunoscut, urma, conform intentiei generalului si fie
limitat la cel consultativ. In plus, guvernul din emigratie a cerut includevea
in componenta C.P.I. a unui al patrulea partid — Partidul Muncii, aflat
sub influenta generalului Sikorski. Masurile luate in primele luni ale anului
1940 de guvernul din emigratie, in scopul realizirii propriilor sale conceptii
de organizare a rezistentei politice din {ard, a intimpinat opozitia partidelor
politice din Polonia care tindeau la rindul lor si subordoneze hotaririlor
Comitetului Politic activitatea delegatului guvernului. Aceste divergente
au continuat §i dupid trimiterea in t{aré, in mai 1940, a delegatului provi-
zoriu al guvernului din emigratie—colonelul T. Skorobohaty-Jakubowski,
pseudonim ,,Wogiel”.

In cadrul rezistenei clandestine poloneze din tari s-au conturat
de la inceput doud curente : 1. curentul de stinga, cuprinzind pe comunisti,
socialigtii de stinga si activigtii radicali ai migcdrii {ardnesti precum si o
serie de persoane cu vederi apropiate, care la inceput a desfisurat o ac-
tivitate restrinsi ca urmare a situatiel organizatorice in care se aflau; 2.
Curentul de dreapta care grupa organizatii politice §i militare cu orientare
politicid foarte diferentiatd (de la socialigti §i tdrdnigti de dreapta pind
la endeti. Relativ rapid si-au reficut organizatiile clandestine, grupérile
politice traditionale. In octombrie 1939 s-a incadrat in activitatea clan-
destind Partidul National §i Organizatia National-Radicald, ,,Falanga’
(O.N.R. ,,Falanga’), organizatie de tip fascist din cadrul Democratiei
Nationale (Narodowa Demokracja prescurtat Endetia). In cursul anului
1940 s-a reorganizat Democrafia Crestind (Chrzedcijariska Demokracja —

Armata Populard Polonezi — A.P.P. (Polska Armia Ludowa — P.A.L.) care i-a adus ]a cunos-
tint4 fuzionarea C.A.P. cu A.P.P. De la aceastda dati filiala C.A.P. din Roméinia a intrat in
noua organizatie §i a depus jurdmintul, Dupd 23 august 1944 cu Consim{amintul organelor
roméanesti si sovietice aceasta filiald a organizat o grupid de informare §i cercetare care a cola-
borat cu unititile sovietice. In cele din urma intreaga grup# s-a reintors in Polonia. Vezi pe
larg Mihal WisSnewski, Z. historii powstania i dzialalnosci Komendy Obrancéw Polski (Din istoria
credrii §i activititii Comandei Apéritorilor Poloniei) in ,,Wojskowy Przeglad Historyezny”’
1967, nr. 3, p. 224—256.

95 Stefan Korobronski, W tmeniu Rzeczypospolitej, (In numele Republicii Polone)(Paryz),
1954, p. 23, 29—30.

% Polski ruch robolniczy w okresie wojny i okupacii Kkitlerowskiej. Wrzesleri 1939
styczern 1945 (Miscarea munciloreascd polonezd din perioada rdzbotului §i ocupafiel hilleriste.
Septembrie 1939 — ianuarie 1945) — (Lucrare colectivi) Warszawa, 1964, p. 40, In continuare
Polskl ruch robothiczy.
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prescurtat Hadetia) in cadrul cireia un rol important il va juca Parti-
dul Muncii ®7 i organizafia ,,Unia”. Ambele grupiri politice au acordat
initial atentie credrii unor organizatii militare proprii contind pe faptul
cd soarta razboiului va fi horatitd de frontul apusean §i urmirind prelua-
rea puterii in Polonia eliberatd ?%. Ele au fost legate de guvernul din
emigratie §i au promovat politica acestuia. Tot in anul 1940 $i-a reluat
activitatea Partidul Democrat — P.D. (Stronictwo Demhkratyczne — S.D.)
si Actiunea Populari Polonezi pentru Independenti — A.P.P.I. (Polska
Ludowa Akcja Niepodleglosciowa — P.L.A.N), cunoscuti sub denumirea
de ,,Gruparea democratilor’’.

Sanatia, ramasa sub focul criticii generale ca direct raspunzitoare de
infringerea din septembrie 1939, nu §i-a reficut in aceastd perioadd orga-
nizatiile sale politice. Fird a se manifesta oficial, Sanatia a preluat, prin
intermediul cadrelor sale, conducerea politici a unor organizatii militare
clandestine ce se organizau .

Miscarea tdrineascd a trecut in primele luni ale ocupatiei prin serioase
greutdti organizatorice. Liderul P.T., W. Witos, fusese arestat de citre
organele hitleriste, la scurt timp dupa ocuparea {arii. Totodatd, fuseserd
arestafi si alyi membri ai Comitetului Executiv Superior al P.T. A doua
persoanid dupi Witos care 8-a bucural de mare autoritate in cadrul migcirii
tarianesti a fost Maciej Rataj. La sfirgitul anului 1939 a fost §i el arestat.
De aceste greutifi au incercat si se foloseascd sanatigtii care au creat
pe lingdh Comandamentul Principal al S.V.P. iar apoi al U.L.A. o sectie
a organizatiei de tineret Uniunea Tineretului Sitesc din Republica Poloni
»yWici” — U.T.S—.R.P. ,,Wici” (Zzwiazek Mlodziezy Wiejskiej Rzeczy-
prospolitej Polski ,,Wici”’—Z.M.W. ,,Wici”’) 1%, reusind s3 atragi in cadrul
ei un numér insemnat de tineri 1°, Concomitent activistii fostei organizatii
sanatise de tineret ,,Siew’’ 1°2 an creat la sfirgitul anului 1939 — inceputul

%7 Dupéa pierderile mari suferite in septembrie 1939 activistii din tard ai Partidului
Muncii an restabilit primele contacte si au trecut la reluarea activitilii In conditii de clan-
destinitate. Extrem de activ In aceasté directie a fost preotul Z. Kaczyiiski care, in septembrie
1939, s-a refugiat in Romdinia. Deja de aici s-a orientat ci in fruntea guvernului va veni
generalul Sikorski. Ca atare, reintors la scurt timp In tar#i, a orientat activitatea liderilor
Partidului Muncii In directia sprijinirii guvernului din emigrafie. La sfirsitul lunii februarie
~— Inceputul lunii martie 1940, a avut loc la Varsovia sedinta fruntasilor partidului rdmasi in
tard la care a fost desemnat Comitetul Executiv al P.M. si au fost stabilite principalele lui
scopuri In perioada ocupatiei: s sprijine fird rezerve guvernul Sikorski si organizatia mili-
tara din {ard creatd de acesta, sd mentini contacte cu erarhia bisericeasci. T. T. Tarnogrédzki ;
R. Tryc, Polskie organizacje konspiracyine, p. 267—269.

%8 Historia polskiego ruchu robotniczego, vol. cit., p. 15.

% Antoni Przygoniski, Polski ruch oporu, p. 14.

100 Organizatie taréneasci de tineret cu caracter cultural-educativ. A fost creati in 1928
§i a preluat numele de ,, Wici®’ dupd titlul organului siu de presd. A fost apropiatd de P.T. si
s-a aflat In opozitia fald de sanatie. In anii treizeci a colaborat cu Uniunea Tineretului
Comunist.

101 3, Borkowski ; E. Duraczynski, Ruch ludowy i procesy radykalizacji na wsi w okresie
okupacji 1939— 1944, (Miscarea tdrdneascd si procesele radicalizirii la sate in perioada ocupa-
tiei 1939—1944), In ,,Problemy wojny i ocupacji”’, p. 162—163.

102 A fost fondatd in 1919 la Varsovia, ca sectie a Uniunii centrale a cercurilor agri-
cole. In principal s-a ocupat de munca culturala. in 1928 sanatia s-a straduit s#-si subor-
doneze aceastd organizatie. Majoritatea membrilor consiliului de conducere al organizatiei s-au
opus si au creat U.T.S. R.P. ,,Wici”’, ,,Siew” a devenit exponentul sanatiei in rindul tinere-
tului.
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anului 1940 organizafia militard cunoscutd sub denumirea de ,,Raclwice’,
prin intermediul cdreia au dobindit influentd in rindul t{aranigtilor 103,
Nelinistiti de lipsa unei conduceri precum §i de pitrunderea elementelor
sanatiste in rindurile miscirii {ardnegti, activigtii locali au luat initiativa
refacerii organizatiei de jos. La sfirgitul lunii februarie 1940 au convocat la
Lublin o consfituire care a hotérit inceperea activititii clandestine a P.T.
i a desemnat conducerea provizorie care a adoptat, criptonimul ,,Roch”,
de unde §i denumirea partidului de P.T. ,,Roch”. Imediat dupi Consfi-
tuire a fost eliberat din inchisoare Maciej Rataj. El s-a hotarit si preia
conducerea miscarii tirinesti, fird a renunta insd si participe la activi-
tatea Comitetului Politic de Intelegere care luase deja legitura cu guvernul
din emigratie. In practici aceasta a condus la legarea miscdrii fdrinesti
de tabidra burghezi 5i angajarea ei pe linia politicii guvernului din emigratie.

Atitudinea conducerii P.T. ,,Roch” fati de guvernul din emigratie
§i exponentii lui din tari a produs nemuljumire in rindul activisgtilor ra-
dicali ai migedrii. Pe acest fond in rindul organizatiei au inceput si se mani-
feste deosebiri de vederi, fapt care 8-a repercutat asupra coeziunii ei interne.
In plus aceastd migcare a cuprins de la inceput in rindurile sale oameni de
diverse convingeri politice, de la prosanatisti la activisti radicali care deseori
simpatizau cu comunigtiil®,

O puternicd loviturd a primit miscarea tirineasci in momentul
noii arestdri a lui Maciej Rataj i apoi a supriméirii lui de citre ocupanti.
Urmagul siu in C.P.I. Stefan Korobronski, a manifestat o atitudine de
cedare mult mai pronuntatd in fata reprezentantilor gruparilor burgheze
5i ai sanatiei din cadrul U.L.A.

Printr-o crizd si mai profundd a trecut, dupd septembrie 1939,
miscarea socialistd. In diferite cercuri gi grupuri socialiste s-au desfisurat
discutii aprinse pe tema perspectivei migedrii 19, Dar, incd in timpul
apirdrii Varsoviei, contrar atitudinii majoritdfii activului local al
P.S.P., care a colaborat cu comunigtii gi {ardnigtii radicali, liderii din
Comitetul Central Executiv al P.S.P. gi-au ciutat aliati indeosebi in
rindurile grupirilor de dreapta. La propunerea lui Zygmunt Zaremba,
principal lider al P.S.P., activigtii socialigti aflati la Varsovia an hotérit
sd declare dizolvarea partidului, fapt care a provocat nemul{umire in
rindul miscérii. Dupd unele incerciri de refacere a partidului in conditii
clandestine, a avut loc in octombrie 1939, o sedin{i a conducerii de
dreapta a fostului P.S.P. la care s-a hotdrit crearea unei noi organizatii.
La inceputul anului 1940 aceasta a primit denumirea de Conducerea
centrald a migcdrii maselor muncitoare de la orage gi sate ,,Libertate,
Egalitate, Independentid” (Centralne Kierownictwo Ruchu Mas Pracu-
jacych Miast i Wsi ,,Wolnoéci, Rownofci, Niepodlegloéei’’) cunoscutd in
vorbirea curentd ca L.E.I.” (,,W.R.N.”) iar partidul ca P.S.P. ,,L EI.”

103 Historia polskiego ruchu roboiniczego, vol. cit., p. 16.

104 J Borkowski; E. Duraczynski, Op. ¢il., p. 163 ; E. Duraczynsckl si altii, Krétki zarys
ruchu lodowego, (Scurtd schitd a miscarii {irdnesti), Editia a I1-a, Warszawa, 1971, L.S.W_,
P. 214—226.

106 A, Przygonski, Polityka i dzialalnodcl lewicy socialistycznel w latach 1939— 1944
(Politica gi activitatea stingii socialiste in anii 1939—1944) in : , Problemy wojny i okupacji”’,
p- 134; Polski ruch robotniczy w czasie wojny, p. 56—58.
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(P.P.S. ,,W.R.N.”). Creind aceastd organizatie, liderii fostului Comitet
Central Executiv al P.S.P. an exclus din cadrul ei pe socialigtii de stinga
cum s-a intimplat de pildd eu Norbert Barlicki, Stanistaw Dubois, Adam
Préchnik i alfii.

Politica liderilor de dreapta ai P.S.P. a provocat crizd politicd si
organizatorici in cadrul migcarii socialiste. P.S.P. ,,L.E.I.”” urmirea
unirea socialigtilor, t{drdnigtilor si a adeptilor lui Pilsudski intr-un singur
bloc politic 1°6, Ca atare, ei s-au striduit si determine o insemnatd parte
a clasei muncitoare si sprijine politica guvernului din emigratie. Scopul
urmarit de liderii P.S.P. ,,L.E.L.” nu a fost acceptat de o importantd parte
a activigtilor socialigti, indeosebi de cei care in perioada antebelic
fuseserd adeptii frontului unic muncitoresc. Datoritd acestui fapt P.S.P.
,L.E.L"” a fost de la inceput o organizatie neunitaré din punct de vedere
politico-ideologic. Organizatiile locale ale socialistilor au supus unei
critici aspre politica liderilor acestui partid obligindu-l si manifeste o
atitudine mai fermi fa{id de modul in care era conceputid conducerea re-
zistentei clandestine din tard. De aceea initial P.S.P.,,L.E.I.” s-a pro-
nuntat pentru ,,primatul {irii’”’ in luarea principalelor hotiriri care o
priveau 197, Ideea a fost exprimatd incd din noiembrie 1939198 reconfir-
mat4 la Conferinta P.S.P. ,,L.E.L.”. din mai 1940 19 i gi-a gisit expresia
politici in propunerile de creare in tari a guvernului, ficute de P.S.P.
,»L.E.L”, in decembrie 1939 si ianuarie 1940. In practicd insi conducerea
acestui partid a sprijinit guvernul din emigratie §i organizafia lui militari
— U.L.A., care la rindul ei a urmirit si-si subordoneze intreaga miscare
de rezisten{d din {ari.

Un element care a facilitat activitatea liderilor P.S.P. ,,L.E.O.”
a fost atitudinea masei membrilor de partid fatd de traditiile P.S.P. si
grija de a nu scinda miscarea socialisti. In primele luni ale ocupafiei
aceste considerente au influenfat in mare mésurd si atitudinea majoritétii
vechilor activisti ai P.S.P. adepti ai frontului unic. Numai pe misura
pasirii liderilor P.S.P. ,,L.E.I.” pe pozitii de dreapta tot mai accentuate,
m rindul socialistilor adepti ai frontului unic, s-a maturizat congtiinta
necesititii ciutdrii unor noi cii de iegire din situatia in care se gisea
migcarea. Aceste ciutdri s-au circumscris intr-un proces complex $i lent.
In primivara anului 1940 au fost ficuti primii pagi spre consolidarea dife-
ritelor grupiri ale stingii socialiste. Unirea acestora s-a ficut in jurul
gazetei ,,Barykada WolnoSci” (Baricada libertédtii) 11 editatd, incepind
din februarie 1940, de un grup de socialisti condus de Stanistaw Dubois.

e}

108 fristoria polskiego ruchu robotniczego, Vol. cit., p. 17.

107 E, Duraczynski, Op. cil., p. 205.

108 Recunoscindu-se guvernul din emigratie si Consiliul National ,,ca reprezentanti
autorizati ai statului polonez'’’ s-a precizat ci din primele momente ale ocupatiei §i renasterii
vietii politice in Polonia, In conditii de conspirativitate ,,a fost respectat dreptul deplin al
tarii de a decide asupra vietii sale viitoare’’ ,,W.R.N.” din 30 noiembrie — 13 decembrie 1939.

10 in rezolutia Conferintei se ardta c# , emigratia si guvernul din stridinitate trebuie
si sprijine activitatea tdrii Inainte de toate prin reprezentarea ei In cadrul emigratiei si al
armatei poloneze. Restul problemelor care hotiirdsc pregiitirea politicd si militard a térii in
momentul de rdscruce trebuie lisat in intregime In seama organizatiilor care luptd Impotriva
ocupatiei in tard”. ,,W.R.N.”” din mai 1940.

110 Polski ruch robolniczy w Wﬂ ﬁﬂ ﬁ] ﬁa -ca.l'o
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Acestia s-au pronuntat impotriva activititii politico-ideologice a condu-
cerii P.S.P. ,,L E.I.” ai cdrei reprezentanti au intrat in componenta
Comitetului Politic de Intelegere cu intentia de a reprezenta in cadrul
acestuia intreaga misgcare socialisti. Dupd cdderea in miinile hitlerigtilor
in vara anului 1940 a grupului care edita gazeta amintitd procesul de
delimitare a socialigtilor de stinga a fost serios frinat . Asadar, in prima
perioadd a ocupatiei, stinga socialistd a inifiat doar inceputurile unei
activiti{i clandestine independente si s-a delimitat hotirit de sanatie.

Ocupatia hitleristd a gisit miscarea comunistd polonezd intr-o si-
tuatie foarte grea. Activitatea comunistilor, ea urmare a dizolvirii Par-
tidului Comunist Polonez de citre Comitetul Executiv al Internationalei
Comuniste, era dezorganizatd si derutatd 12, Apirarea tirii in septembrie
1939 a creat o atmosferi favorabild regrupirii migscdrii comuniste din Po-
lonia. Comunigtii s-au incadrat in lupta impotriva agresorilor exprimindu-si
prin aceasta atasamentul fatd de independenta si libertatea tarii i ura lor
neimpicatd fatd de fascism. Atitudinea patrioticd a comunistilor s-a mani-
festat indeosebi in timpul apéiririi Vargoviei 113, Ei au participat in toate
sectoarele de luptd, indeosebi in cadiul Brigizii muncitoresti de apirare a
Varsoviei §i a Comitetului de ajutor social, colaborind strins cu socialigtii
adepti ai frontului unic. Mul{i dintre ei fuseseré detinuti politici care au iesit
cu forf{a din inchisori, gribindu-se sd intre in primele linii ale luptei impo-
triva agresorilor. Pericolul care ameninta pe comunigtii polonezi era cu
atit mai mare cu cit in miinile organelor de ocupatie germane cizuseri car-
totecile cu evidenta comunistilor intocmitd de politia poloneza.

O mare influentd asupra situatiei si atitudinii comunistilor polonezi
au avut-o §i aprecierile Comitetului Executiv al Internationalei Comuniste
cu privire la caracterul rizboiului in curs. La scurt timp dupa izbucnirea
conflagratiei, C.E. al 1.C. a apreciat caracterul rdzboiului care izbucnise
drept imperialist de ambele pirti §i a trasat sarcinile care stiteau in fata
migedrii comuniste internafionale 14, Directivele Comitetului Executiv al
Internationalei Comuniste nu au precizat cu claritate caracterul rizboiu-
lui germano-polonez din septembrie 1939, lisind si se infeleagd ci lupta
de apirare a poporului polonez impotriva cotropitorilor hitleristi ar fi avut
caracterul unui rézboi nejust 115, Aceste aprecieri nu au rimas, in prima
perioadid a ocupatiei, fira urmiri asupra atitudinii ecomunistilor polonezi
din tari. Ele au devenit obiectul unor vii discutii in cadrul céirora s-a
urmdrit precizarea atitudinii §i liniei pe care migcarea comunistd polonezi
trebuie s-o urmeze in noile conditii ale ocupatiei.

Inifial comunistii polonezi au rimas adepti ai directivelor Comite-
tului Executiv al Internationalei Comuniste, considerind rizboiul dintre

111 Antoni Przygoiski, Op. eil., p. 137.

12 Historia polskiego ruchu robotniczego, p. 20; Polski ruch rabotniczy w czasie wojny,
p. 63; M. Malinowski, Kszlatlowanie sie zalozeri programowych polskiego ruchu komunistyeznego
w latach 1939—1942 (Conturarea prevederilor programatice ale miscirii comuniste poloneze
in anii 1939—1942) in: ,,Z pola walki’’, Warszawa, 1961, nr. 4, p. 25—26.

113 Vezi pe larg, M. Malinowski, Geneza P.P.R. Warszawa, 1972, K.i.W., cap. III, p.
78—790.

114 yezj pelarg G. Dimitrov, Voina i rabocil klass kapilalisticeskth stran, In : ,,Kommunis-
ticeskii International’’, VIII. IX, nr. 8—9/1939, p. 23—26.

16 Polski ruch robotniczy w czaste wojny, p. 64; Historia polskiego ruchu robotniczego,

l. cil., p. 22. .
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tarile capitaliste ca rizboi imperialist §i nejust. in marea lor majoritate ei
au apreciat insi lupta de apirare purtatd de armaté, de masele populare
din Polonia — in septembrie 1939 — ca o actiune dreaptd, cu caracter
antihitlerist 226, gi au subliniat necesitatea luptei impotriva ocupantilor
hitleristi 117,

O problem3 fundamentald care se punea in aceastd perioadd in fata
migcédrii comuniste in Polonia era refacerea partidului. Se impunea toto-
datd aprecierea noii situatii create ca nurmare a ocupdérii tdrii in vederea
elabordrii unui nou program §i al unei noi tactici adecvate situatiei radical
schimbate. Ambele sarcini nu erau de loc ugoare. Luind hotirirea dizolvirii
P.C.P., Comitetul Executiv al Internationalei Comuniste a avertizat pe
comunistii polonezi c¢i partidul va putea fi reficut numai din intiativa
sa §i cd orice incercare de refacere a partidului firi aprobarea lui va fi
consideratd drept provocare 18, Legat de aceasta, in prima perioadd a
ocupatiei, comunigtii polonezi au manifestat rezerve fatd de inceperea
unei activititi organizate firi consimtimintul organelor Cominternului.
De aceea, initial, ei si-au desfigurat activitatea in grupuri rizlete in cadrul
cirora au luat in dezbatere nouna situatie in care se afla tara, poporul si
miscarea comunista.

La sfirgitul anului 1939 inceputul anului 1940 isi fac aparitia i pri-
mele organizatii create de comunisti ca de pildd Asociafia prietenilor
U.R.8.8. (Stowarzyszenie Przyjaciél Z.S.R.R.). Caracteristic acestei pe-
rioade a fost faptul ¢d grupurile de comunisti §i organizatiile din centrele
muncitoresti, inifiate g§i conduse de comunisti au trecut din primele zile
ale ocupatiei, la lupta activd impotriva cotropitorilor organizind actiuni de
sabotaj si diversiune indeosebi in industrie gi transporturi. Important a
fost de asemenea faptul c¢id in multe cazuri in cadrul acestor grupuri si
organizatii alituri de fostii membrii ai P.C.P. s-au aflat si activisti socia-
listi adepti ai frontului unic, tardnisti radicali, reprezentanti ai intelec-
tualitifiii precum si sindicalisti antifascigti 119,

Organizatiile politice clandestine de care am amintit au trecut si ele
in aceastd perioadd la crearea unor formatiuni militare ca de pildd Orga-
nizatia Militard Nationald (Narédowa Organizacja Wojskowa — N.O.W.)
subordonatd Endetiei, Straja tirdneascd (Chlopska Straza prescurtat
Chlostra) transformatd mai tirziu in Batalionale tirinegti (Bataliony
Chlopskie — B.Ch) subordonate Partidului Tirdnesc, Garda Populari
»L.EI” (Gwardia Ludowa ,,W.R.N.”) transformati apoi in Organizatia
Militard a P.S.P. ,,L.EI.” — OM.P.S.P. ,,L.E.I"” (Organizacja Wojskowa
P.P.S. ,,W.R.N.”.

Asa dar in perioada de sfirgit a anului 1939 si inceputul anului 1940,
in cadrul rezistentei poloneze au loc delimitiri de pozitii, cdutiri ale unor
forme de organizare militard si politici. Cu toate cii in aceastd perioadi
problema conducerii misedrii de rezistentd rimine ined o problem# des-
chisd, atit in {ard cit §i in emigratie se creeazi foruri $i organizatii care vor

116 M. Malinowski, Ksztalowanle sie zalozeri programowych, p. 27 —28.

17 Historia polskiego ruchu robotnlezgo, Vol. cit., p. 23—24,

118 Polski ruch robotniczy w czasie wojny, p. 65; M. Malinowski, Geneza P.P.R., p. 156.
19 Historia polskiego ruchu robotniezgo, p. 30.
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ciuta sd preia conducerea acestei migcédri, proces ce se va amplifica indeo-
gebi incepind din a doua juméitate a anului 1940.

In aceastd perioadi pe teritoriul térii noastre au trecut numeroase
personalitii ale vietii politice poloneze din rindul cirora au fost desemnati
viitorii membrii ai guvernului din emigrafie. Totodatd dintre militarii
polonezi refugiati in Roménia au fost recrutati mulfi ostasi ai armatei
poloneze create in Apus. Roménia a fost in perioada respectivi un loc
prielnic pentru dezvoltarea legiturilor dintre unele organizatii ale rezistentei
din tard si factori politici din emigratfie. Era aceasta o continuare fireasci
a atitudinii prietenesti adoptate de poporul roméin fa{d de poporul polonez
greu incercat §i de care acesta din urmé s-a putut bucura inci din momentul
declansdrii agresiunii naziste asupra Poloniei.

QUELQUES ASPECTS DES DEBUTS DU MOUVEMENT
DE RESISTANCE POLONAIS

RESUME

La période de la deuxieme guerre mondiale occupe dans 1'histoire de
la Pologne une place particuliére. L’auteur de 1’étude présente une série
d’aspects du commencement de la résistance polonaise. Dans une bréve
introduction on présente ’évolution de la politique intérieure et extérieure
promue par les milieux dirigeants polonais pendant la période qui a
précédé la deuxieme guerre mondiale, dans lecontexte de 1’évolution rapide
et complexe de la situation internationale, l’agression de 1’Allemagne
hitlérienne contre la Pologne en septembre 1939 et le déclenchement de la
deuxiéme guerre mondiale, I’héroisme dont ont fait preuve les soldats et
le peuple polonais dans la lutte inégale avec 1’agresseur nazi et la politique
d’occupation promue par celui-ci apresla défaite delaPologne en septembre.

On présente ensuite les traits caractéristiques du mouvement de
résistance de Pologne, étant démontré le fait que des le début, la résistance
spontanée et celle organisée ont été étroitement liées. On fournit également
des données concernant la constitution dans 1'émigration des nouvelles
autorités polonaises, le caractére du gouvernement Sikorski et la politique
promue par celui-ci vers la fin de 1939 et le début de I’année suivante,.
Des cette période, dans la résistance polonaise se font jour des délimitations
de positions quant aux formes d’organisation et de lutte contre I’envahis-
seur. Durant cette méme etape, le probléme touchant la direction du mou-
vement de résistance demeure en suspens. Néanmoins, tant dans le pays
qu’a Détranger 'on verra apparaitre des facteurs et organisations qui
essayeront d’assumer la direction du mouvement.

L’auteur de 1’étude souligne que la Roumanie a constitué un endroit
favorable au développement des rapports entre certaines organisations
du mouvement polonais du pays et les facteurs politiques de 1'émigration.
C’était 15 une continuation de l’attitude amicale adoptée par le peuple
roumain envers le peuple polonais durement éprouvé et dont ce dernier a
pu bénéficier dés le moment du déclenchement de 1’agression nazie contre
la Pologne.
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PROBLEME ALE ISTORIOGRAFIEI CONTEMPORANE
(STUDII DOCUMENTAR E)

OCUPAREA ZONEI DEMILITARIZATE A RINULUI DE CATRE
NAZISTI (7 martie 1936) IN UNELE LUCRARI DIN ISTORIOGRAFIA
CONTEMPORANA

Vomentul ocupdrii zonei demilitarizate a Rinului de citre hitleristi, 7 martie 1936, este,
pe drept cuvint, considerat ca un moment crucial, marcind, cu deosebitd térie, cele mai
importante laturi ale crizei antebelice.

Istoricii europeni, indeosebi, au purces, de aceea, la noi §i noi cercetdri in arhive, in
presd, In artd, literaturd etc., studiind In forme multilaterale acest fenomen istoric, prezentat
pind acum in majoritatea lucrérilor de specialitate, doar sub aspecte diplomatico-politice.

fn consecinta, a aparut, In mod obiectiv, necesitatea unei largi investigatii, a cercetérii
unor domenii neexplorate Inca In acest sens, ajungindu-se astfel la rezultate si la concluzii des-
tipate si adinceascs tabloul istoric, prin prezentarea unor factori, unor elemente care nu fuse-
serd luate In consideratie deloc sau fuseserd cercetate numai la suprafati. Istoria Pperioadei
interbelice apare astfel in intreaga sa complexitate, in intreaga sa varietate, daci nu ne-am referi
decit 1a modul cum este Inteles §i cum este Infatisat momentul 7 martie 1936.

S-au studiat mai intli antecedentele, punindu-se in discutie problema atit de contro-
versatd a Renanieli, istoricii germani si francezi, aducind remarcabile contributii la elucidarea
acestei deosebit de importante chestiunil.

Maurice Vaise, studiind doctrinele militare franceze In perioada anilor 1920, a stiruit
in special asupra conceptiilor referitoare la semnificatia liniei strategice a Rinului.

in acest scop a supus unei minutioase analize tezele maresalilor Foch si Pétain 2. Pentru
maresalul Foch, linia strategici a Rinului constituia un element fundamental in sistemul de
apdrare al Frantei, urmind si exercite o tripli functiune: instrument de coercitiune si de
control 3 fatd de Germania ; instrument de protectie si de acoperire 4 pentru Franta. Concomi-
tent, t5i fac loc, asa cum atestd numeroase documente militare, tezele lui Pétain, privind orga-
nizarea defensivd a teritoriului, ceea ce va determina mai tirziu construirea liniei Maginot 3.
Foch a replicat atunci, c# aceasta nu Inseamné altceva ,,dectit a te consacra Infringerii, voind
si stabilesti un nou zid chinezesc” . Au triumfat tezele lui Pétain conform cérora ,,apérarea
este superioard atacului”’, satisficindu-se, implicit, atit cererile pentru o diminuare a efortului
militar national, cit si cele ridicate de conjunctura diplomatici 7. Valse Isi continud investiga-
tille In Intreaga decadd, constatind ci prin acordul semnat la Haga, la 30 august 1929, guver-
nul francez consimtind la evacuarea Renaniei, satisfécea, evident, cercurile economice care
susjineau plata reparatiilor prin adoptarea planului Young, dar din nou, subliniazi autorul

1 Problémes de la Rhénanie (1919—1930). Actes du Colloque d’Otzenhausen, 14— 16 oclobre
1974, Centre de Recherches Relations Internationales de I’'Université de Metz, Metz, 1975,

2 Maurice Vaise, La ligne stratégique du Rhin (1919—30), p. 2.

3 Ibidem, p. 2—3, p. 9—11.

4 Ibidem, In text ,,glacis protecteur”, ,,couverture”, p. 5—9.

8 Bertrand de Jouvenel, D’une guerre & Pautre, Calman-Lévy, Paris, 1940, p. 403—404.
Istoricul, martor al evenimentelor, evoci sedinta din 19 mai 1927 a Camerii deputatilor, care
a hotérit aproape tn unanimitate construirea acestui instrument militar al Frantei. El arata
ci ideea tacticii defensive cistigase un mare loc In opinia publicd francezi.

8 Maurice Vaise, op. cil., p. 7, 8.

7 Ibidem, p. 8, 9.
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se ,,abandona securitatea In favoarea reparatiilor” 8. Aceasta, in ciuda notelor organelor mili-
tare (Biroul 3) care aritau cd securitatea nationald era diminuatd, cd acordul de conciliere
de la Haga nu aducea nici o garantie, cici dupé retragerca trupelor franceze, nu se va mai
putea cunoaste nimic din ceca ce se va petrece In zona demilitarizatd a Rinului®.

in fond incd la sfirsitul decadei, linia Rinului care trebuia sd constituie un instruinent de
garantie pentru executarea tratatelor de citre Germania, nu mai avea nici un fel de utilitate
militard pentru Frantal®. De altfel, ideea liniei strategice a Rinului a disparut in 1930, cind
s-a Inceput construirea liniei Maginot-Painlevé. Faptele au dovedit cd doctrina militard a lui
Foch ar fi fost mult mai utila Frantei §i securitfi{ii europene In genere dacd ea ar fi fost dez-
voltata si, dacdd clauzele cu caracter politic ar fi fost amendatell,

Ocupindu-se de caracterul organizatorico-politic al planului Foch, Jacques Bariéty
consacra interesante si documentate studii tocmai acestor parti ale planului mentionat. Foch,
arati Bariéty, constituind in 1918, in Renania un puternic instrument militar, urmérea, conco-
mitent, §i organizarea unei activititi politice. Cind iIn aprilie 1919, a fost Infiin{atd Comisia
interaliatd pentru teritoriile renane, avind la conducerea ei pe francezul Paul Tirard 13, s-a
creat un aparat politic, economic, comercial $i cultural 13 destinat, In fond, s& favorizeze curen-
tele separatiste 14 ce tindeau la Infiptuirea unui stat renan, imprejurarile, create 1n 1923 prin
ocuparea Ruhr-ului de citre Franta, scot In eviden{d cu térie acest fapt subliniat cu toate
consecintele sale multilaterale i de istoricul vest-german Manfred Alexander 15, In doud studii,
consacrate acestui eveniment.

Jacques Bariéty, examinind situatia ce se crease, aratd implicit §i cauzele care au deter-
minat pe Stresemann si ceard §i si obtind la Locarno Indepiirtarea din Comisia interaliati
de control a tuturor delegatiilor care creaseréi §i dezvoltaserd organismul politico-economic-
cultural, menit si serveascd unui viitor stat renan 8. De altfel, cu toate striddaniile celor care
sustineau acest punct de vedere, se stie, ci Anglia s-a opus cu vehement# oricirei veleitati
franceze, In acest sens, chestiune analizatd recent si de istoricul vest-german Hermann J.
Rupieper 17,

Reiese, asadar, cu prisosintd faptul ci Incd la sfirsitul decadei a I1I-a, In lumina cauzelor
interne sl externe, mentionate mai sus, linia strategicd a Rinului nu mai avea pentru Franta
semnificatia, ce avusese In 1919, cind se semnase tratatul de la Versailles.

8 Ibidem, p. 10; Jerzy Krasuski, The Versailles System and the Origins of Lhe Second
World War in ,,Acta Poloniae Historica”, nr. XX11/1970, p. 131. Sus{ine teza legdturii repara-
tiilor cu problema Renaniei.

® Ibidem, p. 11.

10 Jbidem, p. 12. La 17 decembrie 1926, maresalul Pétain indica cd linia de acoperire
(couverture) trebuia plasata la frontiera Franiei si nu pe Rin, §i cd nu trebuiau construite
fortificatii prea aproape de frontierd, ci la 30 km distantd, Teza lui Pétain se Indepirteaza
deci de ideea inviolabilitatii teritoriului nafional.

1 Jacques Bariéty, La kaute Commission inleralliée des lerriloires rhénans In ,,Actes
du Colloque d’Otzenhausen’’, p. 15— 28.

13 JIbidem, p. 19, 20.

13 Desi Marea Britanie a inserat In statutul Comisiel interaliate clauze, ce nu permiteau
Frantei o politica activd In Renania, totusi In 1923, Tirard, aratd Bariéty, a depus o sustinutd
activitate pentru Infiintarea unui stat renan. Plin de interes este In acest sens studiul lui Jean-
Marie Mayeur, La polilique religieuse du gouvernement frangats et I'affaire rhénane 1920 23 In
Acles du Colloque d’Olzenhausen, p. 29—58.

14 Vezi In acest sens, Jean-Claude Delbreil, Les lfmités du nalionalisme Barresien: Barrés
el la Rhenanie In ,, Travaux et Recherches” 1973/2, Metz, 1974, p. 82, 83. La colocviul organizat
de Academia nationala din Metz la 9 decembrie 1973, cu ocazia comemordrii a 50 de ani de la
moartea lui Phillippe Barrés, s-a examinat pozifia acestuia fati de Renania. Barrés considera
cd spiritul renan este cu totul diferit de cel prusac si cd prima sarcind a Frantei este de a
organiza Renania, in afara Prusiei.

156 Manfred Alexander, Die Tschechoslovakel und die Probleme der Ruhrbeselzung 1923,
,,Bohemia” Miinchen 1971, vol. 12, p. 336; Zur Reise von Marschall Foch nach Warschau und
Prag tm Frihjahr 1923, ,,Bohemia’ vol, 14, p. 289.

16 Jacques Bariéty, op. cit., p. 27, 28; Jacques Bariéty, L’adminisiration des lerriloires
rhénans occupés pendant la période de I'armistice, 11 Novembre 1918—18 Juin 1919 in ,,Travaux
et Recherches’”” 1973/2, Centre de Recherches Relations Internationales de I'université de Metz,
sous la direction de Raymond Poidevin, Metz, 1974, p. 59— 78.

17 Hermann J. Rupieper, Die Brilische Rheinlandpolitik tm Spannungsfeld der Anglo—
Franzéstschen Beziehungen Mmfﬂ d’Otzenhausen, p. 89, 90 §.a.
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Se desprinde deci, pas cu pas, una dintre cauzele profunde, care a determinat pozitia
defetisti a Frantei la 7 martie 1936.

*

Istoricii din Frania si din alte state au gisit, datoritd laborioaselor cercetari si alte
cauze care explici, nu numai atitudinea Frantei la 7 martie 1936, ci si in mare misura,
nefasta politicA de ,,appeasement’’, adoptati fati de Germania, politici, care a Ingiduit
celui de-al Ill-lea Reich si-5i ducé nestinjenit, pernicioasa sa activitate agresivd si anexio-
nista.

Investigatiile lor s-au Indreptat de accea, cu sustinuti atentie, asupra mijloacelor in-
terne si externe de influentare a opiniei publice. Presa de toate nuantele, periodicele vremii
in care intelectualii de vazi au luat o pozitie indulgentd fatd de Germania hitleristi, au consti-
tuit, unul dintre obiectivele-cheie ale cercetirii.

Cu putin inainte de instaurarea hitlerismului in Germania, se remarci in intreaga presi
francezd — sustine istoricul german Adolf Kimmel®, —aprecieri eronate asupra viitorului poli-
tic al national-socialismului si asupra lui Hitler Insusi. In 1932, de pilda, ziare ca ,,Le Petit
Parisien”, ,,Le Temps” sau ,,La Croix”, ca §i multe altele Incd, considerau ci ,,Hitlerismul
moare’’ si cd ,,asupra Germaniei nu mai pluteste cogsmarul nazist’’ 1, Concomitent, sustine Kim-
mel, toate comentariile referitoare la Adolf Hitler aveau ,,0 trisituri comuni” de ,,subesti-
mare'’ 20, e] fiind infid{isat ca un om mediocru, ca un parveuit lipsit de inteligend, fird vreo
valoare politica 1.

Pe o pozilie similard, se situeaza §i istoricul israelian Haim Shamir 22, care subliniazi
si el subestinarea de ciitre presa francezi a primejdiei naziste, ca §i atitudinea nepdasitoare
a acestei prese fajii de persecutiile rasiale din al 1II-lea Reich. Frania, aratid Shamir, era in
1933 cea mai mare putere militard din Europa si totusi cind a izbucnit ,,eruptia barbarisinu-
lui de cealalti parte a Rinului, ea s-a situat pe o pozitie de stranie timiditate, astfel incit largi
pituri ale populatiei nu au fost capabile si inteleagid consecintele ,,revolutiei” hitleriste” 23,

Istoricul elvetian L. Mysyrowicz?4 scoate, de asemenea, in evidenti gravele erori ale pre-
sei, ale publicatiilor, ale intelectualilor, erori care au dus la dezinformarea opiniei publice
franceze. In acest sens, avocé cunoscutele reportaje ale lui Xavier de Hauteclogue 25, care dupa
o cdlitorie in al I1I-lea Reich, putea si afirme cu seninatate : ,,Nimic nu probeazi ci un popor,
guvernat de manier# hitleristd, nu va deveni infinit mai fericit, mai siniitos, mai puternic si
mai bogat in perspective, decit vechile noastre {iri din Occident inchistate In letargia lor
democraticd” 2, Pina si un publicist, de talia lui Raymond Cartier ??, aratd Mysyrowicz, afirma
ci in al III-lea Reich ,,{inuta s-a ameliorat’’ odati cu venirea lui Hitler, ceea ce, adiuga
Cartier, ,,pledeazi In favoarea regimului’ 28,

Istoricul elvelian constatid o similard superficialitate a observatiilor cu privire la al
[II-lea Reich, atit la unii mari ziaristi, ca Philippe Barrés®®, care putea si afirme cd po-
porul german si-a gésit In Hitler un stipin ce stie si fie ,,teribil”’ dar poate fi §i ,,tinerete

18 Adolf Kimmel, Le national-socialisme avant 1933 vu par la presse frangaise in ,, Travaux
et Recherches’” 1973 1, Centre de Recherches Relations Internationales de 1'Université de
Metz, Maison neuve Metz, 1973, p. 78—111.

19 1bidem, p. 91.

20 Ibidem, p. 94.

31 Jpidem; adaugd la p. 95. Presa francezd si Hitler: ,,este Intr-adevdr istoria unei
necunoasteri totale’.

32 Haim Shamir, French press reaction in 1933 to Hitler’s anli-jewish policies. Reprinted
from The Wiener Library Bulletin, vol. XXV, nos. 1—2/1971, New series, nos. 22—23 by the
Eastern Press 1td. London and Keading, p. 23—33.

3 Ibidem, p. 33.

24 Ladislas Mysyrowicz, L’image de I'Allemagne nationale-socialiste & travers les publica-
tions francaises des années 1933—39, Colloque international Les relations franco-allemandes
entre 1933 — 39, Editions du C.N.R.S., Paris, 1976, p. 117-136.

35 Xavier de Hautecloque, A l'ombre de la Croix Gammée, Ed. de France, Paris, 1933.

26 .. Mysyrowicz, op. cil.

37 Raymond Cartier, En I’an 111 de la Croix Gammée, Nouvelle Société d’Editions, Paris,
1935.

28 1, Mysyrowicz, op. cil.

29 Ibidem. .
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5i mila” 3°; cit sila unii intelectuali de renume ca Raymond Aron, care manifesta indulgenta
pentru al III-lea Reich In cronicile sale 3 ; sau ca Henri Brunschwig care Isi linistea cititorii
afirmind : ,,S& nu uitdm cad in Statele Unite se petrec zilnic fapte cu mult mai scandaloase
decit cele ce ne indigneazd atita in Germania’ 33, Aceasta, In timp ce Jules Romain dddea
atita credit statului nazist, Incit afirma cd Germania actuald nu e atit de virulenti si cé este
o evident# eroare In a o califica astfel, dimpotrivad sustinea el: ,,Trebuie sé-i Intindemm mina
in mod loial’* 3%, .

Istoricii au acordat, de asemenea o mare importantd rolului jucat de scriitori. Respon-
sabilitatea acestora, influenta lor asupra opiniei publice franceze este, evident, analizata in
aminuntime cu competentd in istoriografia actuala. in acest sens, un deosebit interes ofera
studiul istoricului literar Anny Detalle 34, care stdruie asupra unor personalitdti de talia lui
Gide, Malraux, Valéry, Montherlant, Mauriac 5.a. Considerd, de exemplu, ci la Gide, con-
stiinta referitoare la pericolul nazist, s-a dezvoltat foarte lent 3, cici In aprilie 1933 André Gide
compara nazismul cu boulangismul, iar in mai 1933 scria despre ,,excelentul discurs a lui Hitler
in Reichstag’ %, Sovielile sau neintjelegerea situatiei reale au dispirut insd aproape cu
totul in 1939, cind in literatura franceza, afirmd A. Detalle au fost reafirmate valorile, ce
triumfasera In epoca clasicismului $i a iluminismului : universalitatea, civilizatia 37.

Totusi, unii intelectuali, ca Robert Brasillach, arata istoricul elvetian Pierre de Senar-
clens 38, devenit mai intli colaborationist din ratiune, deoarece considera c#i acest conflict
de secole intre Franta si Germania, trebuia si Inceteze, a mers, pas cu pas, mai departe, ajun-
gind apologetul efectiv al celui de-al III-lea Reich 3% $i acesta, ca si toti scriitorii fascisti, cola-
borationisti, afirma de Senarclens, au fost crainicii ,,politicii de sldbiciune si de lasitate fata
de Germania nazistd, Inainte de a se pribusi In complezentele si colaborarea cu ocupantul’ 49,

Responsabilitatea acestor scriitori, mai ales In perioada anilor 1933 —1939, este foarte
mare, cici asemenea lui Brasillach, ei au exercitat o serioasd influentd pronazistd asupra
opiniei publice franceze §i nu numai franceze.

intr-o atmosferd poluatd cu dezinformiri st chiar cu idilizari ale regimului hitlerist,
vocile realiste, publicatiile care ariétau, cu obiectivitate, esen{a dictaturii naziste, 15i ficeau cu
greu drum. De pilda, revista ,,L’Allemagne contemporaine’” publicati la Strasbourg, singura
revistd stiintifici din Franta, consacrata studiilor de germanistica 41, ficuse cunoscut, pe larg,
esenta, scopul real, ca §i pericolul reprezentat de cel de-al IlI-lea Reich. Astfel, intelectuali
ca René Capitant 92, Charles Eisenmann, Frangois Wendel 42 5.a. au denuntat cu energie tarele
culturii naziste, tarele unei societiti inexorabil rasiste, politiste, totalitare. De asemenca, spe-
cialisti ca Jean Clad au avertizat asupra masivei relnarméiri, asupra mobilizdrii intregii eco~
nomii naziste, In vederea radzboiului total 44. Ideile promovate de aceastd publicatie, aratd

30 Jbidem.

31 Jbidem, p. 8, citeazi din Raymond Aron, La révolution nationale en Allemagne, In
,,Europe’”’ din 15 sept. 1933.

32 Jbidem, citeazii pe Henry Brunschwig din France— Allemagne 1934 (numir special.
Un an d’Hitlerisme).

33 Ibidem, citeazd din Jules Romain, Le couple France— Allemagne, Flainmarion, Paris.
1935.

3¢ Anny Detalle, Apollon et Dionysos dans le débat ouvert par les écrivains frangais & propos
de P'Allemagne entre 1933—39, Les Relations franco-allemande enfre 1933—1939, p. 57 74.

38 Ibidem.

36 Ibidem, p. 3. De abia In 1934 Gide este constient de pericolul nazist §i prefatecazd
manifestul lui Thomas Mann Avertisment Europei.

37 Ibidem.

38 Pierre de Senarclens, Brasillach. Le fascisme et I' Allemagne, Les relations franco-alle-
mandes entre 1933— 1939, p. 179—208.

39 Ibidem. Citeazd din R. Brasillach, Letire a un soldat de la classe 60 In Ecrit a Fresnes,
Paris, Plon, 1967.

40 Pjerre de Senarclens, op. cil.

41 J ouis Dupeux, La Revue ,,L’'Allemagne contemporaine’’ 1936— 1939, Les Relations
franco-allemande enire 1933—1939, p. 167—177. Autorul arati cd revista erapreocupati si de-
problemele Europei centrale. Comitetul ce o patrona numdérase printre membrii séi si pe Thomas-
Masaryk.

42 Jpidem, citeazd din articolul lui R. Capitant, Thomas Hobbs et le I111¢ Reich din ,,L’Alle~
magne contemporaine’’ 20 aprilie 1936.

43 Ibidem.

4 Ibidem.
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Louis Dupeux, au pitruns insd tirziu §i cu multd greutate In opinia publici, cdci In Franta
anilor 1933 domina un pacifism cu totul eronat in legituri cu Germania.

Una dintre grupirile sociale, care milita In favoarea acestui pacifism avind o puternici
influent4, a fost si aceea reprezentati de Sindicatul national al institutorilor (S.N.I.) %. Mi-
chele Cointet Labrousse considerd cd aceastd grupare a jucat un rol fundamental in formarea
pacifismului francez 8. Institutorii, care Inflicidraserd sentimentele patriotice, in ajunul si in
timpul primului rizboi mondial, se simjeau, intr-un anumit fel, vinova}i de marele macel.
De aceea, printre alte mijloace de propagare a pacifismului, S.N.I. publica In propria sa edi-
turd Dudel, manuale scolare antirizboinice, neluind in considerare pericolul nazist. Cu institu-
torii 5i profesorii din Germania au stabilit legituri culturale, istoricii din ambele state intil-
nindu-se si In anul 1935 si mai tirziu, Chiar in 1937, s-a ajuns la un acord cu istoricii hitleristi,
privind multe probleme ale veacului al XVII-lea §i chestiuni ref-ritoare la originea primului
riizhboi mondial. S.N.I, a publicat chiar conceptiile naziste despre istorie ale unor profesori
ca Reimann si Herre 47. Pacifismul S.N.I.-ului s-a concretizat pe deplin insd in formele sale
negative, conchide M. Cointet Labrousse, In actiunea de completd susfinere a guvernului Dala-
dier in momentul semnérii acordurilor de la Miinchen 48, cind Franfa {5i incélca angajamentele
de aliatd, abandonind Cehoslovacia.

Atari actiuni, ca si altele cu caracter similar, au dus, arati cunoscutul istoric Gilbert
Badia 4, 1a dezarmarea morald a tineretului francez, la un apolitism care a lisat drum deschis
nu numai propagandei pacifiste, ci si ideilor de subestimare a pericolului hitlerist.

Presa, conferiniele si alte manifestiri ale unor partide politice au avut, de asemenea
un rol esential in actiunea de influentare si dezinformare a opiniei publice. De aceea, mul}i
istorici si-au orientat cercetdrile spre aceste partide.

Atentia s-a indreptat, Indeosebi, asupra partidului socialist, in etapa cind el a fost
condus de Léon Blum.

Jacques Bariéty 3¢ considera cd Léon Blum promova cu atita ardoare profetismul paci=
fist a lui Jaures incit actiona permanent pentru un pacifism integral, prin totali dezarmare,
fird si {ind seamd In mod practic, In cadrul circumstantelor istorice de atunci, de consecin-
tele unei atari politici. De aceea, subliniazd el, se constati o atitudine deosebit de conciliato-
ristd a lui Blum si a S.F.I.O. fatd de agresivitatea hitleristi. K. Mazurowa 5., referindu-se
tot la S.F.1.0., la pozifia acestuia fa}d de-al III-lea Reich, scoate in evidentd si faptul cd acest
partid dorea si ldrgeascid cooperarea economicd franco-germand, legind cit mai strins Germa-
nia intr-un sistemn economic international®®. Este limpede, conchide istoricul polonez, ci in
cadrul S.F.1.0. se manifesta o neintelegere completi cu privire la esenta, la caracterul substantial

— wihesd

45 Michele Cointet Labrousse, Le Syndical National des Instituteurs, Le Pacifisme et
UAllemagne (1937 1939) Les relations franco-allemandes entre 1933—1939, p. 137—150.

48 Ibidem, fundat in 1920, S.N.I. a reunit 100 000 de institutori din cei 137 000 ce poseda
Franta pina fn 1937. S.N.I. reprezenta in 1939, 109 din Confédération générale du travail.
Poseda ziarul ,,L’école libératrice’’ si o editurd proprie.

A7 Ibidem, vezi si Georges Demartial, La Haine de la verité, Ed. Rieder, Paris, 1. a.
p. 253, 254. Se reproduce din ,,Le Barrage’’ din 20 august 1936, articolul La défense Nationale
et les Instituteurs, Se aratd ci In urma declaratiilor pacifiste ficute la congresul Institutorilor
Senatul, ca ripostd, a votat o propunere potrivit cdreia ,,datoria de a participa la apararea
nafionald s devind obiect de studiu obligatoriu’’. Se considera deci cd S.N.I. nu servea prin
propaganda sa interesele nationale ale Franfei.

48 Jbidem, p. 14.

49 Gilbert Badia, Un jeune fran¢ais en Allemagne hitlérienne (1936—1938). Relations
franco-allemandes enire 1933— 1939, p. 99—116, autorul §i-a expus propria sa experienta de
tinar francez, profesor specializat In germanistica trimis si se perfectioneze in gcolile din Germania
anilor 1936—1938.

5°5Jacques Bariéty, Léon Blum et I’Allemagne In Relations franco-allemandes 1333— 1939,
p. 33—55.

51 K. Mazurowa, La politique allemande des gouvernements et des principauzx parlis dans
les années 1938—1939. Relations franco-allemandes entre 1933— 1939, p. 57— 74.

82 K. Mazurowa, op. cif. Aratd ci aceastd pozitie a S.F.1.0. si are originea in ,,doctrina
econotnici a lui Charles Spinasse §i Léon Blum’’ si se refer# la exemplul de cooperare franco-
germand din vremea lui Aristide Briand. Pacifistii integrali din S.F.1.0. de talia lui Paul Faure,
aratd Mazurowa, se temeau de perturbirile economice ce puteau avea loc pe piata mondiala
in cazul in care Germania era ,,impinsd’’ sgre rizboi.
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al celui de-al Ill-lea Reich, cfici unele mici grupdri din partid ajunseserd pind acolo, incit
considerau regiinul nazist ,,ca o formd de guvernare necapitalistd 53",

O atare atitudine nu putea decit si serveasc# telurile naziste, ceea ce se reflectd, con-
statd Gilbert Badia in tonul moderat, aproape obiectiv In care ,,Vélkischer Beobachter’’ pre-
zenta activitatea guvernului Blum, nementionind faptul c¢d primul ministru al Frantei era evreu,
tocmai intr-o etapi cind organul oficial mentionat lansa atacuri vehemente cu caracter anti-
semit 3¢, Dimpotrivd, Blum este felicitat pentru apirarea politicii de neinterventie in Spania
iar ur::le discursuri ale sale, privind relatiile franco-germane, sint publicate in versiunea inte-
grald

Partidele de centru, atit moderatii cit si radicalii, prin ziarele si publicatiile lor de mare
tiraj ca ,,Le Temps”, ,,Le Petit Parisien”, ,,La Dépéche de Toulouse”, ,,L’Ere Nouvelle”,
,sL'Europe Nouvelle”, ,,Le Matin’’, etc. continuau si aprecieze spiritul si politica lui Bnand
in relatiile cu Germania, dar alunecau din ce in ce maj mult spre primejdiosul conciliatorism,
ce s-a concretizat prin capitulardul acord de la Miinchen. Aceasta, In ciuda grijei pentru secu-
ritate si a simpatiei pentru securitatea colectivd a radicalilor. Ei, aratd Adolf Kimmel, mer-
geau din concesie {n concesie, subestimind, inci de la bun Inceput, primejdia nazistd. Astfel,
in septembrie 1930, hitlerismul era calificat ,,ca o reactie naturald a unui popor, care riéimine
in mare parte, fundamental romantic” 5¢; iar radicalii de stinga considerau, concomitent,
ci ceea ce caracterizeazd nazismul este mai mult ,,protestul social, decit nationalismul exa-
cerbat® 57,

Dup# venirea la putere a nazistilor, tendiniele ,,pacifiste’” ale acestor partide si gru-
piri politice, s-au manifestat nu numai prin cunoscutele fapte, rezultind din politica concilia-
toristd, ci §i printr-o propaganda, aratid K. Mazurowa, destinatd si convingd ca Frania si
aliatii sdi nu se vor putea opune cu succes, din punct de vedere militar 58 Germaniei, care
in 1936, realizase impreund cu Italia faimoasa ax#é Berlin—Roma. S$i totusi, nu se putea
spune, adaugi autoarea, ci grupdrile si partidele de centru nu activau pentru apérarea
statu-quo-ului european.

Soviielile, subestimarea forfelor si a statelor adversare nazismului au dus la acea poli-
ticA neprecisi, caracteristicd anilor 1933—38, exprimatd In multe din discursurile lui Pierre
Etienne Flandin3?. 1deile lui sint limpezi: este Impotriva faptului ca Hitler si Mussolini sa
fie Invinsi ,,gratie sacrificiului reinnoit al tineretului nostru”. ,,Vechii combatanti, intreaba el,
fsi vor reaminti de jurdmintul de a nu mai Ingddui s& se dezliniuie rdzboiul? Vor ingidui
ei, incA odatd, ca Franta s fie antrenatd In conflicte si rivalitiii care, orice s-ar spune, nu
antreneazd in mod vital interesele sale? ®. In zadar, s-au ridicat voci realiste §i au aparut,
in aceasta perioad# a anilor 1933 —39, luerdri care au avertizat ca existd ,,prea mult pacifism
pentru a se face pace’ 81, Au fost primite cu indiferen{a, astfel Incit s-a putut ajunge, pas
cu pas, la starea de spirit din 1938, cind majoritatea ziarelor si periodicelor partidelor de cen-
tru au propagat, asa cum constatd Fernand L’Huillier *2, o reconciliere deplind cu al Ill-lea
Reich, ajungindu-se la semnarea cunoscutului acord din 6 decembrie 1938.

83 Ididem.

54 Gilbert Badia, op. cif. Citeazii articole din ,,Vblkischer Beobachter’” de la sfirsitul
anului 1936 si inceputul anului 1937.

55 Ibidem.

58 Adolt Kimmel, op. cit., p. 93. Citeazj din ,,Le Matin”’, din 13 septembrie 1930.

57 Ibidem, p. 105. Citeazdi ,,La Republique’’, 25 sept. 1930 si ,,Le Populaire’” a lui Léon
Blum din 16 sept. 1930. Considera votul dat nazistilor ,,un vot anticapitalist’’.

88 K. Mazurowa, op. cil., p. 15. Vorbeste de Pierre Etienne Flandin, seful grupdrii,, L’Alli-
ance démocratique”, de radicalul J. Montigny, foarte aproape de Georges Bonnet s5i de al{i
oameni politici cunoscuti care, In fond, actionau totusi pentru péstrarea statu-quo-ului in Europa.

5 Pierre-Etienne Flandin, Paix ef liberté, Flammarion, Paris, 1938. Presedintele din
1933 al partidului L’ Alliance démocratique, care impreund cu partidul radical-socialist, formeazéi
fundamentul centrului. Flandin exprima in discursurile publicate In acest volum, teze de bazd
ale politicii organismului politic mentionat.

80 Pjerre-Etienne Flandin, op. ecit., p. 41, 42,

61 Georges Suarez, Les hommes malades de la paix, Grasset, Paris, 1933, capitolul Trop
de pacifisme pour faire la paix, p. 1—8 s.a.

62 Fernand L’Huiller, Les Fran¢ais et ’accord du 6 décembre 1938, Comunicare, Colloque
International in Relations franco-allemandes, p.411—424. Citeazi dm,,Le Temps’* din octomn-
brie 1938 fraze de acest fel: ,,Tntelegerea cu dictatura este o condifie a pacii. Drumul ce duce
In aceastd direcfie nu este neted. Prima condi{ie a succesului este aceea ci dictaturile au interes
de a se intelege cu noi. Nu te intelegi declt cu cei tari. Pe ceilal{i ti supui. Anglia a inteles.
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Istoricii francezi sint constienti de faptul c& nazistii au profitat din plin de acest
clitnat, poluat de un fals pacifism, izbutind, printr-o propaganda dibace, s& ajunga la captarea,
mai ales, a oamenilor de buné credinté.

n acest sens, un interes deosebit oferd studiul istoricului francez Alfred Kupferman,
privind activitatea Biroului Ribbentrop 2. Bizuindu-se in special pe documente inedite, stu-
diate la arhiva din Bonn, A. Kupferman dovedeste ci, in mod deliberat, Hitler a condus perso-
nal o ofensivd cu caracter psihologic, destinatd si convingd opinia publici francezi cd el
doreste, ca §i Stresemann, o apropiere reald de Franta. Instrumentul, ce a servit acestei ofensive,
a fost Biroul Ribbentrop, care organizind intilniri intre patriotii francezi si germani, pleda si
pe aceastéi cale pentru reconciliere. Se arita cd, ,,generatia de foc’’, cea a Verdun-ului, este
de domeniul trecutului si ca tinerii din ambele state au datoria sd se elibereze de acest trecut &.
Biroul Ribbentrop se bizuia temeinic in toate actiunile sale, pe pacifismul vechilor combatanti,
pe apolitismul generafiei noi, pe nevoia de liniste a omului de pe stradi, asadar, pe factori
psihologici de primd importanti. Concomitent, acelasi Birou Ribbentrop declanseazi o mare
propagandi in jurul unor lucriri favorabile celui de-al IIl-lea Reich, scrise de citre oameni
convingi ci vechea adversitate trebuie si inceteze ®. Grafie acestei sus{inute propagande,
constatd Kupferman, s-a ajuns la sfirsitul lunii octombrie 1935, si se fundeze, in mod simul-
tan, Deutsch-Franzdsische Gesellschaft si Comité France-Allemagne ®, care a fost subven{io-
nat de Quai d’Orsay pind In 1939. Comitetul France-Allemagne, conchide Kupferman, a repre-
zentat un puternic grup de presiune In favoarea nazistilor, ,,fard si fi fost inspirat sau stipen-
diat de-al III-lea Reich’” %, ceea ce a v&dit, evident, succesul falsei propagande pacifiste,
initiate de Hitler.

Actul de la 7 martie 1936, ocuparea zonei demilitarizate a Rinului de catre nazisti, a
avnt loc, asadar, intr-un climat dominat de atari factori psihologici, de o atare atitudine a
majoritatii partidelor politice din Franta.

Pentru a Intelege ins&, in mod real, atitudinea fatd de actul de violenta, ce punea sub
semnul Intrebarii, nu numai propria securitate a Frantiei, ci §i securitatea intregii ordini politice
si juridice a Europei, unii istorici, si, mai ales, cei francezi, s-au intrebat dacd autoritifile de
resort cunosteau efectiv situajia armatei germane si dacd armata franceza ar fi putut si dea
o ripostd eficientid actului de violentd de la 7 martie.

Dupa Georges Castellan , Biroul 2 cunostea toate fazele atit ale reinarmarii cit si ale
cresterii armatei germane, care fn 1935 numéira 500 000 de soldati. Biroul 2, aratd istoricul
francez, a informat in mod regulat guvernele despre aceste fapte. Dupa Castellan acestea nu
au reactionat tn mod corespunzitor, putindu-se constata ci abia la 17 aprilie 1934 s-a publicat
o notd guvernamentalad de protest ®®. De asemenea, subliniaz& Castellan, se mai poate observa
ci de la aceastd data, Indeosebi, s-au multiplicat avertismentele autoritdtilor militare, in lega-
{urd cu necesiiatea stringentd de a se Intdri armata?°.

in 1936 Insa, arata istoricul militar colane) J. Defrasne 71, referindu-se chiar la momentul
din martie 1936, au aparut in mod bizar, serioase deosebiri intre continutul informatiilor comu-

83 Alfred Kupferman, Le Bureau Ribbentrop el les campagnes pour le rapprochement
franco-allemand 1934— 37 in Les Relations franco-allemrandes 1933—1939, p. 87~98.

84 Ibidem, Ribbentrop— Dienststelle fdcea oficiul de curea de transmisie atit pentru
partidul national socialist cit §i pentru aparatul de stat. Acest Birou nu a fost o oficind de
spionaj, arata Kupferman.

8 Kupferman citeazi in acest sens: Hiller de Louis Bertrand ; Le Couple France— Alle-
magne de Jules Romain; France— Allemagne 1918— 1934, de Fernand de Brinon.

68 Jbidem, Deutsch— Franzdsische Gesellschaft era condusd de pirofesorii universitari
Achim von Arnim si Friedrich Grimm. Comitetul France— Allemagne avca in Comitetul sdu
de onoare oameni care nu puteau fi, intru nimic, b&nuiti de simpatie pentiu nazism : comandan-
tul L’Hopital, Gustave Bonvoisin, profesorul Fourneau s.a.

87 Jbidem, p. 16.

88 Georges Castellan, Le réarmemen! clandestin du Reich, 1930— 35, vu par le 2¢ Bureau
de L’Elal-Ma jor fran¢ais, Plon, Paris, 1954 ; vezi si Le réarmemenl clandestin de I’ Allemagne
dans l'entre deux guerres In Les relalions franco-allemandes enire 1933—1939, 277—296.

89 JIbidem, Nota ardita cd guvernul ,,refuza in mod solemn s& legalizeze reinarmarea
germand, cé acest stat a ficut astfel inutile negocierile si cd Franta Isi va asigura de acum
fnainte securitatea prin mijloace proprii*’.

70 George Castellan, Le réarmement clandestin du Reich, p. 557—558.

71 Colonel J. Defrasne, L’événement du 7 mars 1936, comunicare la Colloque Interna-
tional Les Relalions franco-allemandes enife 1933— 1939, p. 247—275.
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nicate guvernului de citre Biroul 2, referitor la armata germani §i punctele de vedere ale
generalilor Gamelin §i Maurin’®. Dupé acestia din urm#, armata francezd nu poseda nici jumé-
tatea efectivelor de care dispunea armata germana impreuni cu formatiile paramilitare ce
fuseserd mobilizate. Or, In aceeasi perioadd, Biroul 2 semnala cid nu exista o alertd generalizatd
in al IIl-lea Reich, cuprinzind si trupele S.S. si S.A. In consecintd, armata germana con-
centrati spre Renania, era cu mult mai mici. Pierre Renouvin?? afirmi, de altfel, cd seful mare-
lui Stat Major, generalul Gamelin nici nu luase mécar In considerare vreo replici cu caracter
militar §i ci generalul Maurin, ministrul de rdzboi, declarase cd, dacd s-ar executa chiar §i
o simpld ,,demonstratie’’, ar fi fost necesard chemarea sub drapel a trei clase de rezervisti,
deoarece armata francezd nu dispunea de ,,0 forid de interventie’’ 74, Rezulti asadar, din re-
centele cercetdri ale unor istorici militari, cd guvernul Sarraut se giésea tn fata unor aprecieri
diferite privind for{a nazistd mobilizatd pentru a ocupa Renania, fapt care a contribuit, evi-
dent, la pozitia sa mai mult decit Soviielnica.

*

Dup# aceastd examinare a ridspunderii factorilor interni, cercetdrile istoricilor s-au orien-
tat si spre ponderea definutd de factorii externi itn evenimentul de la 7 martie 1936.

Rolul pasiv, conciliatorist al Marii Britanii a fost evaluat cu multd atentie de nenumi-
rati istorici. Unii, ca britanicul G. M. Trevelyan ?%, considera c# ,,pacifismul’’ britanic constituia
o reactie naturald, dupd patrn ani de experientd a unor orori incredibile, generate de primul
razboi mondial. In consecintd, dupi Trevelyan, pacifismul si dezarmarea unilaterald constitu-
iau mijloacele salutare de salvgardare a pdcii, alaturi bineinteles, de Societatea Natiunilor
organismul capabil de a aranja totul prin ,,vreun proceden magic, automat’’?¢, imprecis defi-
nit insd de autor.

Negind complet acest punct de vedere, istoricul vest-german Reinhard Meyers 77 consi-
derd cd Marea Britanie nu se sprijinea deloc pe Societatea Natiunilor pentru a impiedica riz-
boiul, englezii apreciind c& aceasti problemi intra, In fond, In sfera de actiune a marilor puteri.

In consecintii, Meyers isi exprimi convingerea ci atitudinea pasivd a Londrei fatd de
actul de la 7 martie avea o semnificatie cu mult mai largd §i anume aceea a abandonirii tra-
ditionalei politici de balantd a fortelor.

De asemenea, el adaugd ci guvernul englez a avut inten{ia de a utiliza actiunea nazista
de remilitarizare a Renaniei ca un obiect de schimb pentru obtinerea de la al III-lea Reich,
a unui sistem de securitate in Europa 7,

Desi tezele lui Meyers aduc idei noi §i deosebit de interesante despre pozitia Marii Bri-
tanii fatd de acest moment-cheie al istoriei interbelice, nu se poate infelege confinutul real
al acestui eveniment dacd nu se evalueazi ponderea influentei engleze asupra politicii externe
franceze in decada a IV-a. In decada a IIl-a, este cert faptul ci rivalitatea anglo-francezi a
fost evident mai puternics, in timp ce in decada a IV-a, Franta suferd din ce in ce mai mult
influenta britanici, ajungind, asa cum arati istoricul Charles Bloch 7%, si depinda efectiv,
de Anglia in problemele de politici externi. fn orice caz, influenta britanici este mai mult
decit vizibild in decizia luatd la 7 martie 1936, Faptele videsc, de asemenea, ci in anii 1937
si 1938 Franta a luat fatd de-al I1I-lea Reich o atitudine similard cu cea a Angliei. Aceasta,
dacd nu ne-am referi decit la discutiile, scoase In evident4 de istoricul englez R.A.C, Parker ,
din aprilie si septembrie 1938, cind ambele state s-au pus, in fond, de acord, pentru a semna
acordurile de la Minchen.

in aceeasi perioadd, Franta, ca si alte state, puteau constata o efectivi bundvointd a
Statelor Unite fatd de-al III-lea Reich, bunidvoint{d concretizati, asa cum dovedeste §i istori-
cul vest-german Hans-Jilrgen Schréder® in politica economicd a acestui stat fatd de

2 Ibidem.

73 Pierre Renouvin, Les crises du XX¢ siécle, Hachette, Paris, 1967, p. 98.

“ Ibidem.

% G, M. Trevelyan, Précis d’Histoire de I’Angleterre, Payot, Paris, 1972, p. 508.

8 JIbidem, p. 509.

7 Reinhard Meyers, Das Ende des Systems von Locarno. Die Remilitariesirung des Rhein-
landes in britischer Sichf in Les Relalions franco-allemandes entre 1933— 39, p. 299—334.

8 JIbidem.

% Charles Bloch, La place de la France dans les différents stades de la politiqgue extérieure
du I1I° Reich (1933—1940) in Les Relations franco-allemandes entre 1933— 1939, p. 333—355.

80 R. A. C. Parker, Anglo—French Conversations, april and september 1938, comunicare
la Colloque International In Les relations franco-allemandes entre 1933—39, p. 371—379.

81 Hans-Jiirgen Schréder, Deutschland und die Vereinigten Staalen 1933— 1939, Franz
Steiner Verlag G.M.B.H. Wiesbaden, 1970, p. 166.— 167.
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Germania. Astfel, arati Schréder, in cursul anului 1936, State Department se aridta dispus s tole-
reze ca o bund parte din comerful cu Germania sii se facd pe bazd de schimb, desi aceastd
metodd venea in contradictie cu principiile politicii comerciale americane 3, O atare atitu-
dine era destinatd sd influenfeze, evident, atit pozitia Franfei cit §i a Marii Britanii, in
favoarea Germaniei.

Desigur, Parisul trebuia si mai {ind seaml si de atitudinea aliatelor europene ale
Frantei. Dar ca orice mare putere, Franta a luat totusi deciziile ce i-au convenit, chiar daca
aceste hotériri loveau in mod direct interesele statelor mici i mijlocii legate de ea prin tratate,
conveniii sau acorduri.

"k

fn perioada interbelic#, statele europene mici §i mijlocii, prietene §i aliate ale Frantei,
erau legate de aceastd mare putere, mai ales din motive politice, deoarece aveau interese
comune cu ale Frantei pentru mentinerea ordinei politice §i juridice postbelice.

Ele I5i realizaserd in anul 1918, prin lupte eroice §i prin vointa intregii natiuni, state
unitare pe care le apirau, bizuindu-se atit pe forta dreptului, concretizatd in deosebi prin sta-
tutul Societifii Natiunilor, cit si prin tratate particulare bilaterale sau multilaterale. State ca
Romé&nia, lugoslavia, Cehoslovacia, Polonia i§i creaserd o politicA extern3d independenti 83,
in ciuda apisiirii economice exercitatd de marile monopoluri capitaliste,

Pozitia Frantei, atit In ajunul ocupdrii zenei demilitarizate a Rinului, cit §i in momen-
tul de la 7 martie 1936, le interesa in cel mai fnalt grad, cici dacd securitatea Frantei era
amenintatd de nazisti, securitatea europeani $i, implicit, propria lor securitate era in primejdie.
In istoriografia actuala, mai ales, dovezile referitoare la primejdioasa situatie in care se giseau
in decada a IV-a, statele din centrul §i sud-estul Europei, sint numeroase.

Astfel, ocupindu-se de tendintele anexioniste ale Germaniei fatd de aceste state, Hans
Hecker, aratd de pild4, ci unii geopoliticieni giisiserd pentru ele denumirea plin# de surde pri-
mejdii, ,,Zwischeneuropiischen” Vilker — popoare care nu se pot dezvolta decit pe lingd
altele, ele fiind situate geografic ,,zwischen” (Intre) est i vest ., Ca si Hecker, care prezinti
aceste teorii, cu caracter anexionist, Giinther St&kl® se opreste si el asupra semnificatiei ace-
leiagi notiuni de ,,Zwischeneuropa’ ca §i asupra consecintelor nefaste a punerii In practicé
a unor atari teorii ; iar Andreas Hillgruber, scotind In evident# caracteristicile conceptiei despre
societatea total militarizati, organizati in al Ill-lea Reich®, nu mai lasd nici o umbrd de
tndoiald asupra transpunerii In via{d a acestor teorii Insusite pe deplin de Germania hitleristé.

Pozitia de protest a statelor ment{ionate fa{& de actul de violeni{d de la 7 martie 1936,
este deci pe deplin logicd, cdci nu numai interesele lor vitale erau amenintate, ci si intregul
fundament juridic-politic al Europei.

in ceea ce priveste Roménia, documentele ca §i numeroase lucriri de specialitate dove-
desc din plin, c& ea s-a asezat, de la bun inceput, pe pozitia de a apira forta dreptului si

82 Jbidem,

83 Nu putem fi de acord cu istoricul canadian Jeanne Kirk Laux, Les Efais Sud-Est
Européens et les Grandes Pulssances 1919— 1939, 111¢ Congrés Internatloral d’études Sud-Est
européennes, Bucuresti, 4—10 septembrie 1974, p. 6, care In lucrarea citatd considerd cd econo-
mia statelor mentionate, adinc legata de sistemul global economic international, nu le-a ingiduit
o politici independentd. Or, istoria politic a acestor state, dacd nu ne-am referi decit 1a Romania,
dovedeste tocmai faptul cdi a actionat pe plan politic international, ca o entitate independents,
urmirindu-gi, permanent, interesele proprii. Istoriografia roméneascd, atit cea din trecut cit
mai ales, cea din etapa actuald, dovedeste pe deplin aceastd situatie reald, Apare, de aceea,
de neinteles faptul ca o lucrare masivd publicatd In 1974 de Joseph Rotschild, East Ceniral
Europe between the iwo World Wars, University of Washington Press, 1974, s& nu dedice nici
micar un rind politicii externe a Roméniei de care se ocupd In capitolul 6, p, 281 —322,

8 Hans Hecker, Die Tat und ihr Osleurora Bild 1909— 1939, Verlag Wissenschaft und
Politik, Kéln, 1974, p. 158, 159, paragraful ,,Zwischeneuropa’’.

8 Giinther Sték), Die Kleine Vdlker und die Geschichie. Vorirag auf den Deulschen Histori-
kertag in Kéln, am 2 April 1970, p, 35, 36. Se ocupd de lucrarea lui Giselher Wirsing, Zwi-
scheneuropa.

8 Andreas Hillgruber, Grossmachtpolitik und Milllarismus im 20, Jahrhundert. 3. Bei-
trdge zum Konlinuitidtsproblem, Droste Verlag, Disseldorf, 1974, p. 37—51.
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de a colabora neconditionat cu Franta in acest sens 8, fapt cu totul omis, de pild4, in lucrarea
citati a colonelului Defrasne, care se ocupi totusi de ceilalti aliati ai Frantei®®,

in ceea ce priveste Iugoslavia, aratd Defrasne, ea a declarat, la 7 martiec 1936 ca ,,ar-
mata sa sti la dispozitia Franfei, daci circumstantele ar cere-o’’%%. Istoricul iugoslav Zivko
Avramovski afirma insi ci Iugoslavia §i-a exprimat hotérirea de a fi aldturi de Franta, numai
dac3 ea ar fi fost atacatd, in mod neprovocat de ciitre Germania’” %. De asemenea, istoricul
mentionat, adaugi cd tara sa se situa mai mult pe o pozitie similard cu a Marii Britanii, in
sensul cd ar fi dorit ca acest conflict sa fie rezolvat prin negocieri®.

Referindu-se la Cehoslovacia, Defrasne afirma cd acest stat s-a aritat ,,gata s& meargd
alituri de Franta si sd ia o atitudine similard cu cea a aliatei sale’ ®2, Istoricii cehoslovaci
sint in genere de acord cu aceastdl tezi, fapt evidentiat §i in lucrarea lui Ladislav Déak®¥ care
aratdl c3 tara sa, ca si Roménia, voiau s3 dea un sprijin deplin Frantei®.

Polonia, de asemenea, in ciuda acordului de neagresiune, semnat cu Germania in 1934,
subliniazi istoricul Henryk Batowski, era decisd si lupte aldturi de Franta, i si puni in prac-
ticd clauza ,,casus foederis’’, aritindu-se dispusid s inceap@ imediat convorbiri in acest sens
cu aliata sa®. Binecunoscutul istoric polonez mai adaugi ca in anul 1936, se manifesta de-
altfel actiuni menite si apropie efectiv cele doua state §i sd adinceasca legiturile lor reciproce.

La 7 martie 1936, Franta primise, ajadar, toate asiguririle ca aliatele sale din Europa
centrali si sud-esticd sint alaturi de ea §i cd ele sint decise s&-§i indeplineascd obligatiile con-
tractuale. Dacd guvernul Sarraut nu s-ar [i aratat soviielnic, misurile militare ale acestor state
ar fi devenit, evident, vizibile.

Acest fapt este scos In evidentd §i de colonelul J. Defrasne care, examinind, In mod
concret actiunile practice cu caracter militar luate de aliatele Frantei, considerd c# aceste
state nu au declangat misuri cu caracter special, deoarece, ele au {inut seama de slidbiciunea
reactiei franceze’’ * fati de ocuparea zonei demilitarizate a Rinului.

Consecintele incalculabile pentru situatia Europei, atit ale actului de la 7 martie 1936,
c¢it 5i a raspunderii marilor puteri occidentale au fost Indelung studiate in istoriografia mai veche
sau mai noud.

A apirut in acea etap4, in forme depline, o Europ# a decadei 1930 despre care Raymond
Aron afirm4, ci nu se mai asemina Intru nimic cu aceea a ultimelor secole, nici m#car cu aceea
a celor 25 de ani dintre ciiderea Bastiliei §i cea a lui Napoleon I. O Europ#, arati el, In care
democratiile occidentale — Franta si Anglia — ,,paralizate prin aliante contradictorii au tre-
buit sia-si suporte destinul fird a-1 mai putea stdpini” 7. Aceasta, deoarece Intreaga democratie
europeandi se gisea In plind crizd, susfin istoricii nord americani Gooch, Simpson §i Baker®.
Dealtfel, fascismul §i ascensiunea lui au vidit din plin o atare stare de fapt, afirmi Gilbert
Allardyce, examinind istoria aceleiasi decade®®. Statul national-socialist a izbutit atunci si
organizeze acel totalitarism, descris de ginditori ca Z. Brzezinski, C. Friedrich sau Hanah

87 Nicolae Tilulescu, Documenle diplomatice, sub redactia lui George Macovescu, Bucu-
resti, Editura politicd, 1967, documentele 423, 426, s.a. p. 722, 726 728 s.a. Eliza Campus,
Mica Infelegere, Bucuresti, Edit. Stiintificd, 1968 ; Ion Oprea, Nicolae Titulescu, Bucuresti,
Edit. Stiintifica, 1967 ; Viorica Moisuc, Diplomatia Romaniei, Bucuresti, Edit. Academiei R.S.R.,
1971 ; Gheorghe Zaharia, I. Cupsa, Al. Vianu, Al doilea rdzboi mondial, Edit. politicd, Bucuresti,
1975, si multi alfi istorici aratd aceastd pozitie a Romaniei.

8 Colonel J. Defrasne, op. eil.

89 Jbidem.

90 Zivko Avramovski, Balkanske zemlje i velike sile, 1935— 37, Prosveta, Beograd, 1968,
p- 328.

%1 Jbidem.

93 J. Defrasne, op. cil.

93 Ladislav Déak, Siedmy Marec 1936 a Mald Dohoda, ,,Ceskoslovensky Casopis Histo-
ricky’’, 3/1969 p. 350.

% Ibidem.

96 Henryk Batowski, Le dernier traité d'alliance franco-polonais \n Les Relations franco-
allemandes entre 1933— 1939 p. 353—362.

% J. Defrasne, op. cil.

97 Raymond Aron, République impériale, Les Etats-Unts dans le monde 1945— 1972,
Paris, Calmann—Lévy, 1973, p. 34.

98 Brison D. Gooch, Amos E. Simpson, Vaughan B. Baker, The World of Europe since
1815, Forum Press, Saint Louis, 1973, p. 486, 487.

99 Gilbert Allardyce, The place of fascism in European History, New Jersey, Prentice-Inc.
Englewod Cliffs, 1971, p. 1—8.
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Arendt%9, deoarece democratia instauratd fn cadrul Republicii de la Weimar, arat¥ istorici
ca Sefton Delmer? si A. J. Nicholls, continea In ea insesi contradictiile si Incorddrile,
care au Impins-o, in mod inexorabil spre dictatura lui Adolf Hitler192, Dealtfel, actualele cer-
cetdri asupra lui Hitler videsc cd el nu a constituit marea antinomie a epocii sale’’, ci mai
cu seamd o reflectare ,,a identiti{ii secrete intre el §i aceastd epoci’ 193,

Si in trecutnl apropiat, o serie de istorici §i publicisti ficuserd aprecieri similare despre
cauzele ascensiunii nazismului, a instaurdrii regimului hitlerist si a consecintelor politicii sale
expansioniste, insd orizontul acestor istorici era mai restrins. Nu aveau nici viziunea euro-
peand si, evident, cu atit mai putin cea planetar, in cadrul cirora s-a desfisurat drama isto-
rici din decada a IV-a a secolului nostru. Jean-Baptiste Duroselle afirmi ci aceastd drami,
care s-a incheiat prin declansarea celui de-al doilea ridzboi mondial, nu s-ar fi consumat, daci
Europa nu ar fi fost dezagregat, pulverizaty in sensul inexistentei unui ,,concert european’” 1%,

Ca urmare a acestei situatii de fapt, forta dreptului a ficut loc, pas cu pas, dreptului
fortei. Actul de la 7 martie a zguduit din temelii Societatea Natiunilor, forul, care concretiza,
in mod practic, tocmai forfa dreptului. Analiza magistrald a situatiei juridico-politice ce s¢
crease statutului Societdtii Natiunilor si, mai ales tratatelor de la Versailles si Locarno, ana-
lizi elaborati de Edgard Milhaud1%, este actuald si astdzi, idei similare gisindu-se §i in
numeroase alte lucraril®s,

7 martie 1936 a devenit de aceea nu numai momentul ce a marcat o insemnatd muta-
tie in favoarea Germaniei In balanta fortelor europene, ci §i nomentul in care increderea in
forta dreptnlui, In Societatea Nafiunilor, in tratatele existente a fost puternic zguduita.

Aceastd acfiune, considerati de Hitler ulterior, ca cea mai Indrizneatd din intrega
sa activitate1%?, a avut, asadar, consecinie deosebit de grave pe plan juridic, politic, militar
§i economic. Marile puteri occidentale au adincit politica de appeasement, in timp ce statele
mici si mijlocii din centrul si sud-estul Europei sim{eau din ce In ce mai mult apdsarea poli-
ticii de ,,Drang nach Osten”, fapt de care incd in 1936, arata istoricul vest-german Wendt,
Marea Britaniel®®, ca si Franta, erau pe deplin constiente. De-altfel, Hugh Seton Watson,
merge mai departe, aritind cA atit Marea Britanie, cit i Franta priveau cu nepdsare soarta
popoarelor din sud-estul Europeil®?,

Statele mici §i mijlocii, remarca N. Petrescu-Comnen ,,asistau la acest spectacol cu sen-
tunente ce parcurgeau Intreaga gama: de la mirare, pind la stupefactie i apoi la profundi
neliniste” v,

10 Carl J. Friedrich and Zbigniev K. Brzezinski, Fascism as lolalilarianism® men and
technology; Hannah Arendt, Fascism as lotalitarianism: ideology and terror in The Place of
Fascism in European History, p. 67—85; 86—94.

101 Sefton Delmer, Weimar Germany. Democracy on Trial, Londra, Macdonald St. Giles
House, 1972; A. H. Nicholls, Weimar and the Rise of Hitler, Macmillan and Co. Ltd. Londra,
1970.

102 Edmond Vermeil, L’ Allemagne, Gallimard, Faris 1910, Gecrges Suarez et Guy Laborde,
Agonie de la paixz, 1935— 1939 1939, Plon, Paris, 1942; Pierre Bernus, Les dossiers de I'agression
allemande, Paris, 1940 ; Paul A, Ladame, Le destin du Reich, Perret Gentil, Genéve, 1945.

103 Toachim Fest, Hitler, Gallimard, Paris, 1973, vcl. I, p. XIII.

104 J B. Duroselle, L'idée d’Europe dans I’histoire, Denoél, Faris, 1965, p. 293—295.

108 Egard Milhaud, La France avail raison, Ed. de 1a Bacconiére, Neuchitel, 1945, p. 222,
223, 226, se ocupd in deosebi de articolele 42, 43, 44, 76 —78 s.a. din tratatul de la Versailles,
demonstrind, concomitent c# articolul 230 din acelasi tratat, favoriza Germania in chestiunea
zonei demilitarizate a Rinului.

108 Frank Walters, History of the League of Nations, Oxford University Press, London,
1960 ; David W. Wainhouse- Infernational Peace Observation. A history and Forecast, The John
Hopkins Press, Baltimore, 1966, Partea I punctul A (Cazurile de sub egida Societatii
Natiunilor).

107 Albert Speer, Inside the Third Reich, Memoris, Avon Printing, Chicagoe, 1971, p. 112,
113.

108 Bernd Jiirgen Wendt, England und der deuische ,,Drang nach Osten’ Kapitalbeziehun-
gen und Warenverkehr in Sltdosteuropa zwischen den Weltkriegen In ,,Deutschland in der Welt-
politik des 19 und 20 Jahrhunderts’”’ sub redactia Iui Imanuel Geiss si Berndt Jirgen Wendt.
Bertelsman Universitits Verlag, Dilsseldorf 1973, p. 508—510. Arata, intre altele, ci prea tirziu
si-a dat seama Marea Britanie de consecintele politicei ei financiare in Europa de sud-est.

109 Hugh Seton-Watson, Easlern Europe belween the Wars 1918— 1941, Cambridge at,
the University Press, Londra, 1945, p. 386.

10 N. P. Comnéne, Anarchie, dictature ou organisalion infernationale? Perret-Gentil,
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In ciuda acestei stiri de fapt, unele state mici §i mijlocii ale ciror interese vitale
erau adinc ancorate in ordinea juridico-politiciA a Europei interbelice, au reactionat cu energie
In scopul apirdrii acestor interese. Exemplul Romaéniei ilustreazd, pe deplin, aceastd activi-
tate de autoapirare. Unele mé#suri cu caracter economic videsc, de pildd, lupta pentru a
mentine continutul real al sistemului de alian{e §i de amicitii politice. Virgil Madgearu, arati
cél a fost stabiliti in acea etapa o prioritate in ordinea pldtilor externe, In favoarea armamen-
tului. S-au incheiat, de aceea, acorduri comerciale speciale cu Franta si Cehoslovacia, desli-
nate si intensifice schimburile. In aceastid perioadd, continud Madgearu, un grup financiar
francez a cumpérat pe timp de 10 ani redeventele de petrol ale statului, obligindu-se, In
schimb, si finanteze plata armamentelor comandate de Romaénia In Frania. De asemenea,
importantele comenzi de armament, ficute in Cehoslovacia, au determinat o mare intensifi-
care a schimburilor economice reciproce 1,

Deci tocmai in anii 1936—1937, Romaénia §i-a strins legdturile economice §i politice cu
Franta, In ciuda dezamdgirii provocate de atitudinea acestui stat faid de actul de violenti
al nazistilor, de la 7 martie 1936.

In orice caz, se putea constata ci In pofida presiunilor hitleriste, Romania izbutise
in anul 1937 si reducd exportul spre al IIl-lea Reich la cifra de 19,189, In timp ce proportia
exporturilor spre tarile cu devize libere se ridicase la 51—529 112, Astfel, conchide marele
economist romaén, ucis de Garda de fier in 1940, Roménia a putut ,,sd-si pastreze independenfa
economicd §i si neutralizeze influeniele externe’ 113,

Rezultd, asadar ci in pofida Indepdrtarii lui Nicolae Titulescu, tn august 1936, Romania
a continuat si-si cultive vechile aliante si amicilii cu Franta §i Marea Britanie, mentinind
cu toatd energia prietenia si alianta cu statele Micii Intelegeri si Intelegerii balcanice. Intreaga
sa politici economics, ca si toate actele de politica externél din aceasta perioadd, atesta pe deplin
acest fapt.

Asadar, unele state mici §i mijlocii, aliate ale Frantei si, In deosebi Romadnia, au ficut
totul pentru a mentine si a apdra sistemul juridic §i politic al Europei interbelice, cautind
si neutralizeze §i chiar si bareze pitrunderea celui de-al 1II-lea Reich tn econoinia lor.

Numai cunoscutele actiuni conciliatoriste ale marilor puteri, care au culminat In septem-
brie 1938 cu tranzactia de la Miinchen, au facilitat patrunderea nazistd tn Romania. Aceasta
insi, aratd Ph. Marguerat, Intr-un recent studiu, se opunea cu energie actiunii acaparatoare
a nazistilor, care o asaltau In mod organizat pe diverse canale, deoarece petrolul devenise pe
atunci una din cheile necesare pentru reinarmarea celui de-al I1I-lea Reich 114,

Consecintele actului de la 7 martie 1936, faptele de violentd care au dus la disparitia
unor state de pe harta Europei, inci Inainte de izbucnirea marii conflagratii, sint astizi ultra-
cunoscute, Ceea ce se cunostea maj putin au fost cauzele care au determinat atitudinea pasiva
a marilor puteri si a Frantei, In mod special, faldi de acest act. De aceea, In actuala istorio-
grafie europeani s§i, indeosebi, vest europeand, se constatd o multitudine de cercetdri, orien-
tate spre cele mai variate domenii, cercetiri destinate s elucideze tocmai aceste cauze.

Ceea ce nu apare Insi, decit sporadic, in aceasta istoriografie, care prin cercetiri laborioase
a ajuns la rezultate meritorii, este rolul, ca §i contributia statelor mici §i mijlocii la istoria
Europei interbelice. Neglijarea acestor factori implicd deci existen{a unor evidente carenie
in istoria actului de la 7 martie 1936. Aceasta, dacd nu ne-am referi decit la actiunile ini-
tiate de Romania.

Eliza Campus

11 Virgile Madgearu, La politique extérieure de la Roumanie (1927— 938), Luceafdrul,
Bucuresti, 1939, p. 32, 33. Conferin{#i prezentati 1a ,,Conférence permanente des Hautes Etudes
Internationales’, XII® session, Paris, 1939.

112 V. Madgearu, op. cif., p. 42.

13 Jbidem. Se referdi, evident, la influenf{a nazista.

114 Ph, Marguerat, L’Allemagne et la Roumanie & Pautomne 1938: économie el diplomatie.
,,Relations Internationales’’ 1 mai 1974, p. 175, 176. Autorul i5i bazeazi studiul pe documente
inedite, selectate in arhivele din Bonn si in Statele Unite. El arat# ci dupd esuarea planului
de 4 anij In chestiunea carburantilor sintetici, nazistii au Inceput un asalt organizat, pentru

acapararea Petrolului romanesc. .
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SESIUNEA STIINTIFICA CU PARTICIPARE INTERNATIONALA
,LUPTA SECULARA A POPORULUI ROMAN PENTRU
INDEPENDENTA NATIONALA”

in zilele de 4, 5 §i 6 mai 1977, 1a Bucuresti, in cadrul manifestirilor consacrate Centena-
rilui Independentei de stat a Romdniei, s-au desfasurat lucrarile sesiunii stiintifice cu parti-
cipare internalionald, pe tema , Lupta seculard a poporului romin pentru independenta
nationaldt’’. Sesiunea s-a desfAsurat sub egida Academiei Republicii Socialiste Roméania, Acade-
miei de stiinie sociale §i politice, Academiei ,,Stefan Gheorghiu’’, Ministerului apdrérii natio-
nale, Ministerului educatiei si Invatdmintului §i Institutului de studii istorice §i social politice.
La lucrdri au participat activisti de partid si de stat, oameni de stiin{i din tara noastrs,
precam si invitati din U.R.S.S., Bulgaria, Iugoslavia, China, Cehoslovacia, Cuba, R. D.
German#, Mongolia, Polonia, Ungaria, Austria, Franta, Anglia, R. F. Germania, Grecia,
Turcia, Italia, S.U.A. si Suedia. Cuvintul de deschidere al lucrarilor sesiunii a fost rostit de
prof. univ. dr. docent Mihnea Gheorghiu, presedintele Academiei de stiinte sociale si poli-
tice. In continuare, In sedinta plenard din dimineata zilei de 4 mai 1977 au fost prezentate
comunicérile : Lupla penlru liberlale, unilale §i independen{d nafionald, permanen{d a isloriei
poporului romdn, de prof. univ. dr. Stefan Stefiinescu, presedintele Sectiei de istorie si arheologie
a Academiei de stiinte sociale si Ppolitice; Partidul Comunist Romdn — conlinualorul celor
mat bune traditii de lupld peniru suveranilale §i independenjd nafionald, de Ion Popescu-Puturi,
directorul Institutului de studii istorice si social-politice ; Rdzboiul de independenfd—cauzd a {nire-
gului popor romdn, de Stefan Mocuta, membru supleant al Comitetului Politic Executiv al C.C.
al P.C.R., prim secretar al Comitetului judetean Cluj al P.C.R.; Manifestdri de solidaritale ale
romdnilor din ,,Tara de Sus’’ in sprijinul razboiului de independenfd, de Alexandru Iliescu, prim-
secretar al Comitetului jude{ean Suceava al P.C.R.; Primele bdldlii ale rdzboiului de indepen-
denfd (Calafal si Brdila), de Iancu Radu, secretar al Comitetului ordsenesc de partid, prima-
rul orasului Calafat, si Dumitru Balan, prim secretar al Comitetului judetean Briila al P.C.R.;
Apdrarea ind pendenfei §i suveranildfii nafionale in docirina militar@ a Romdniel socialislie, de
general-colonel Ion Coman, membru supleant al Comitetului Politic Executiv al C.C. al
P.C.R., ministrul Apdrdrii Nationale; Politica Romdniei de afirmare a principiilor suverani-
tafii gl independenfel nafionale ca normede bazd ale relafiilor inlernafionale contemporane, de
Stefan Andrei, membru supleant al Comitetului Politic Executiv, secretar al C.C. al P.C.R.

In continuare, lucrdrile sesiunii s-au desfisurat pe 3 sectiuni. La Sectiunea 1, ,,Lupta
poporului roman pentru unitate statals siindependentd nationald’ au fost prezentate urmatoarele
comunicdri :

Indep ndenfa Romdniel eveniment crucial in istoria poporului roman, de Academician
Stefan Pascu, presedintele Sectiei de stiinte istorice a Acadewmniei Republicii Socialiste Roma-
nia; Cucerir a de cdlre Romdnia a independenfei sale nafionale §i relafiile romdno-ruse,
de profesor doctor Vladlen Vinogradov, director adjunct al Institutului de slavisticd §i balca-
nisticd al Academiei de Stiinte a U.R.S.S. ; Penes Curcanul erou alrd:zboiului de independen{d,
de Dumitru Bran, Presedintele C.C.E.S. Vaslui; Afirmarea nafiunii remdne §i cucerirea indepen-
denfel de profesor doctor Damian Hurezeanu, Academia ,,Stefan Gheorghiu” ; Colaborarea ceho-
slovacd-romdnd In lupta de eliberare nafionald de la sfirgitul secolulut XIX si in secolul XX, de
doctor Karel Gherman, sef de sector la Institutul de istorie a Cehoslovaciei si de istorie uni-
versaldi, presedintele Comitetului national al baleanistilor ; Contribufia maselor populare din loate
provinciile romanesti la cucerirea {ndependenfel nafionale a Romaniei, de doctor Augustin Deac,
cercetditor stiintific principal la Institutul de studii istorice §i social-politice si doctor Nichita
Adiniloaie, cercetiitor stiintific principal la Institutul de istorie ,,N. lorga’” ; Cuvin! de salut,
de Stefan Kieniewicz, membru al Academiei polone de stiinte; Afifudine apresei periodice
piemonteze fajd de evenimeniele din Roménia in 1877, de profesor universitar Alberti Arnaldo,
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,»11 calendario del popolo’’, Italia; Acfiuni de solidaritale cu lupla de eliberare a poporului
bulgar, de Ion Paraschiv, prim secretar al Coitetului municipal de partid §i primar al muni-
cipiului Ploiesti; Brasooul, important punct de sprijinire a frontului in rdzboiul de indepen-
den{d, de Gheorghe Dumitrache, prim secretar al Comitetului municipal Brasov al P.C.R., pri-
marul municipiului; Relul Rusiei in eliberarea popoarelor balcanice de sub jugul turcese, de
profesor Boris Semionovici Popov, Scoala superioari de partid de pe lingd C.C. al P.C.U.S.;
Independenfa Romaniei in polilica marilor puleri, de doctor Nicolae Copoiu, sef de sector la
Institutul de studii istorice si social-politice; Condifiile inlerne si inlernaficrale in care s-a
desfasural lupta poporultti roman pentru unitale si independen{a la mijlccul secoluluti al XIX-lea,
de doctor Leonid Boicu, cercetdtor stiinfific principal la Institutul de istorie §i arheologic
,»A.D. Xenopol”, lasi; Marea Britanie si independen{a romand, de profesoi G.H.N. Seton-Watson,
membru al Academiei Britanice ; Rdzboiul de independen{a reflcctat in literalura si artd, de pro-
fesor doctor docent Zoe Dumitrescu-Busulenga, vicepresedinte al Academiei de Stiinte Sociale
si Politice, profesor universitar Ion Frunzetti, presedintele Sectiei de teoria si istoria artei si
literaturii a Academiei de Stiinte Sociale si Politice ; Cuvint de salul, de acad. Solon Kidomiatis,
Grecia ; Presa din Transilvania in sprijinul razboiului de independen{d, de Alexandru Andritoiu,
redactor sef al revistei ,,Familia” din Oradea; Istoriografia independenfei nafionale @ Romaniei,
de profesor Frederick Kellogg, ['niversitatea Tucson-Arizona; Romdnia §i sud-estul Europei
tn perioada premergdloare §i in timpul rdzboiului de independen{d, de profesor doctor docent
Mihai Berza, directorul Institutului de studii sud-est europene, membru corespondent al Aca-
demiei R.S. Roménia; Capilalul german in Romdnia in anii '70 ai secolului al X1X-lea, de
profesor doctor Fritz Klein, sef de sector la Institutul central de istorie al Academiei de $tiin{c
a R.D. Germane ; Rdazboiul de independen{a reflectal in izvoare documeniare strdine, de lonel Gal,
director general al Directiei Generale a Arhivelor Statului; Bulgarii §i independen{a Romdniei,
de prof. dr. Veselin Traikov; Diplomafia romdnd si recuncasterea independenfei, de Vasile
Gliga, adjunct al niinistrului Afacerilor Externe ; Ecoul cuceririi independenfei in epinia publicd
inlernafionald, de profesor doctor Camil Muresan, Universitatea ,,Babes-Bolyai’’, Cluj-Napoca ;
Incheierea procesului de formare a unild{ii de stata poporului romdn si recunoasterea ei infer-
nafionald, de doctor Mircea Musat, activist 1a C.C. al P.C.R.; Unilatea si libertalea nafionald,
obiective majore ale popaorului romdn in perioada 1878 1918, de profesor universitar Vasile
Maciu, membru corespondent al Academiei R.S. Romaénia; Unilalea $i libertalca nafionald a
poporului roman — idee fundamentald in activitatea partidului clasei muncitoare din Roménia,
de conferentiar doctor Gheorghe Ioniti, activist al C.C. al P.C.R.; Tdrdnimea romdnd in ra:-
boiul pentru independenfd, de Cornel Onescu, prim-secretar al Comitetului judetean Teleorman
al P.C.R.; Radzboiul de independen{d si mulafiile survenile in viafa social-polilicd a Romdniei,
de profesor doctor Nicolae Petreanu, Academia ,,Stefan Gheorghiu’, conferentiar doctor
Nicolae Huscariu, Academia ,,Stefan Gheorghiu” ; Colaborarea dintre emigranfii politici polonezt
si romdni inainte de cucerirea independenfei, de Irena Koberdova, $coala superioard de stiinte
sociale de pe lingd C.C. al P.M.U.P. ; Politica S.U.A. fa{d de Romadnia in 1877 1878; reflec{ii
cu prilejul antversdrit Cenlenarului independenfei Romdniei, de profesor Funderburk David,
Universitatea Hardin Simmons, Abelone-Texas ; Independen{a si dezvollarea econemiei romdnesli,
de profesor doctor Victor Axenciuc, Academia ,,Stefan Gheorghiu’’, membru corespondent al
Academiei de Stiinte Sociale §i Politice; Politica externd a Romdniei pentru respeclarea dreplului
internafional, peniru exislenfa independentd §i suverand a popoarelor, de doctor Gheorghe
Zaharia, director adjunct al Institutului de studii istorice si social-politice, membru corespon-
dent al Academici de Stiinte Sociale §i Politice; Ginduri cu prilejul cenlenarulut independenfei
Roméaniel, de Csatari Daniel — R. P. Ungara;

In cadrul Sectiunii a Il-a ,,Armata reména in rdzboiul din 1877—1878 si Insemnatatea
internationals a acestuia’’ au fost expuse comunicdrile urmitoare : Caraclerul popular si nafio-
nal al razboiului de independen{d, de general-maior Gheorghe Gomoiu, adjunct al ministrului
Apdrarii Nationale si secretar al Consiliului politic superior al armatei; Colaborarca de lupld
a armalelor rusd si romadnd in razboiul ruso-turc din anit 1877~ 1878, de colonel doctor Ivan
Ivanovici Rostunov, sef de sectie la Institutul de istorie militari, U.R.S.S.; Armala roména
in ajunul razbotulut de independen{d, de colonel Gheorghe Tudor ; Cooperarea mililard romdno-
rusa in razboiul de {ndependen{d, de general de armati Ion Tutoveanu, comandantul Academiei
militare; Participarea armalet roméne la eliberarea Bulgariei de sub sclavia otomand, de coltnel
candidat in stiinte istorice Gheorghi Iliev lazarov, secrctar stiintific al Institutului de istorie
militard, R, P. Bulgaria; Regimentul nosiru — purtdlor al glorioaselor tradt{ii din razbotul pentru
independen{d, de colonel Neculai Constantinescu ; Lupta de eliberare a popoarelor din Balcani —
factor determinant in cucerirea independen{ei lor, de conferentiar doctor Nicolae Ceachir, Univer-
sitatea Bucuresti; Rolul armatelor sirbd si romdnd in lichldarea dominajiel turcesti din Bulgaria
de nord-vest in anii 1877— 1878, de doctor Vladimir Stojancevié consilier stiintific la Institutul
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de istorie, R.S.F. Iugoslavia; Arla militard roméneascd in pericada rdazboiului din 1877— 1878,
de colonel doctor Al. Gh. Savu; Armata roméand in luptele de la Plevna, de general maior
doctor Constantin Olteanu; Lupla poporului romdn pe calea independenfei si unildfii nafio-
nale a Romaniei, de general de corp de armatid Bedrettin Demirel, sef al sectiei de istorie
militard din Marele stat major, Turcia; Trupele romane de geniu in razboiul de independenid,
de colonel Victor Paris ; Cuvint de salut, de J.Roziencick, directorul Institutului de istorie, Bra-
tislava ; Sprijinul acordat de poporul romdn luplei de eliberare a Bulgariei, de profesor Constantin
Velichi, Universitatea Bucuresti; Experienfa in instruirea militarilor armatei nafionale privind
patriotismul socialist i internafionalismul proletar, de colonel doctor Heinz Hekkel, loctiitorul
directorului Institutului de istorie militard, R. D. Germani; Bdtdlia armatei roméne in zona
Vidin, de colonel doctor Ilie Ceausescu; Prezenlarea in Ausiria in perioada respectivd, a rdz-
boiului Romaniei peniru independenfd, de doctor Johann Christoph Allmayer-Beck, directorul
Institutului de istorie militard si al Muzeului militar, Austria; Locuitorii orasului Corabia in
sprijinul armatei romaéne in razboiul pentru independenjd, de Mircea Florea, secretar al Comite-
tului ordigenesc de partid, primarul orasului Corabia ; Rdzboiul din 1877— 1878 in viziunea obser-
vatorilor militari ilalieni, de colonel Rinaldo Cruccu, seful sectiei de istorie din Statul major
al trupelor de uscat, Italia; Volunlarii bulgari in drumul lor de la Ploiesti la Dundre, de
Tzankov Gheznov, Institutul de istorie al Academiei bulgare de stiinte; Armamentul si
materialul de rdzboi din dotarea trupelor romdne in 1877 — 1878, de colonel Constantin
Cazanisteanu; Forfele armate si independenfa najionald — subiecte de cercctdari islorice §i
interdisciplinare, de doctor Bengt Ahslund, presedintele Comisiei internationale de istorie
militard, Suedia; Participarea femeilor la acfiunile Crucii Rogii in timpul razboiului de indepen-
den{a. de Stana Drigoi, secretar al Consilinlui National al Crucii Rosii; Suveranitalea Romaniei
si dezvollarea armatei romadne, de doctor Friedrich Christian Stahl, directorul Arhivelor militare
ale Bundeswelrului, R. F. Germania ; Marina roména in razboiul din 1877— 1878, de cipitan
rangul I, Traian Enciu: Dr. Constantin Davila si Socielalea Nafionald de ajulor a Romaniei
wn razboiul din 1877 1878: corespondenfd ineditd cu dr. McNally, de profesor Trevor Hope,
Universitatea din Londra ; Importanfa dobindirii independenfei nafionale in razboiul din 1877 —
1878 pentru dezvollarea pulerii armale a Romaniei, de general maior Constantin Antip, generals
maior Eugen Bantea.

La Sectiunea a IIl-a, ,,Independenta si suveranitatea — principii de baza ale dezvoltarii
societitii contemporane’’ au fost prezentate In fata auditoriului urmitoarele referate: Ideile
independenfei si suveranitdfii nafionale in Programul P.C.R., de profesor doctor Aron Petric,
director adjunct al Institutului de istorie ,,N. lorga’ ; Sensurile contemporane ale independenfei
Romaniei socialiste, de prof. dr. doc. Titu Georgescu; Omagiu cdtre poporul roman care lupla
eroic peniru independenfa sa de stat, de Li-Su, membru In conducerea revistei ,,Studii de istorie”
a Academiei de Stiinte Sociale si Filosofie, R. P. Chinezi ; Dezvoltarea multilalerald a economiei —
lemelie trainicd a afirmdrii si consolidaril independenfel nafionale, de Nagy Ferdinand, prim
secretar al Comitetului judetean Covasna al P.C.R.; Independenfa si suveranitatea — principii
de baza ale dezvolldrii lumii conlemporane, de colonel Kostic Uro§, R. S. F. Iugoslavia ; Concep-
tul de independen{d nafionald in diplomafia romdneasca (1877— 1977), de profesor doctor docent
Ion Ceterchi, vicepresedinte al Academiei de Stiinte Sociale i Politice ; Independenfa nafionala
si solidaritatea internafionald, de doctor Ivan Anuskin, cercetitor stiintific principal, Institutul
de marxism-leninism de pe linga C.C. al P.C.U.S.; Realizarea securilafii colective $i regionale —
coordonald a politicii externe a Romdniel de apdrare a independenfei $i suveranitd{ii nafionale,
de doctor Viorica Moisuc, cercetdtor stiintific principal al Institutului de studii istorice si social-
politice ; Legitatea colabordrii {arilor socialiste in perioada fauririi socialismului dezvoltat, de
conferenfiar Emil Borus, §coala Superioara Politicd de pe lingd C. C. al P.M.S.U ; Imporianfa
neatirndrii Romdniei peniru nafionalitlalea aromdnd, de docter Max Demeter Peyfuss, Insti-
tutul austriac pentru estul si sud-estul Europei; Independenfa si suveranitalea in condifiile
capitalismului si socialismului pe baza exemplului Bulgariei de doctor Doniu Donev, cercetitor
stiin{ific principal la Institutul de istorie al P.C.B.; Relafiile Romaniei cu popoarele eliberate
de sub dominafia colonialismului, de Vasile $andru, ambasador In Ministerul Afacerilor
Externe; Cuvint de salut, de Nydia Gonzales, director adjunct la scoala nationala,,Nico Lopez”
a C.C. al P.C. Cubanez ; Abordarea concretd din punct de vedere istorlc a principiilor independenfei
$i suveranildfii, de doctor Frantisek Havlicek, Scoala superioara politicd de pe lingi C. C. al
P.C. Cehoslovac; Educarea si formarca linerei generafii in spiritul patriotismului socialist, al
idealurilor de unitate §i independen{d natfionald, de Ion Traian Stefinescu, prim secretar al
C.C. al U.T.C., ministrul pentru problemele tineretului; Cuvint de salut, de Gaston Leduc
(Franta); Raportul dintre {ndependen{a nafionald si internafionalismul proletar pe baza experien-
fel islorice si conlemporane a poporului cehoslovac, de dr. doc. Indrzich Volek, cercetidtor stiin-
tific principal la Institutul de marxisin-leninism, R. S. Cehoslovacdi; Locul istoric al credrii
R.D.G. — lupla ei pe mai deparie penitru independenfd st _suveranilate, de prof. dr. Siegfried
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Rolfstorig si prof. dr. Wilfrid Morgenstern, Academia de stiinte sociale de pe lingd C.C. al
P.S.U.G.; Realizarea independenjei nafionale. Revolufia democraticd $i construirea socialismului
tn societalea italiand conlemporand, de Aldo Schiavone, Institutul Antonio Gramsci — Italia;
Insemndtatea ajutorului st sprijinul Uniunii Sovictice peniru lupta de eliberare a poporului
mongol, de B. Sumia, R. P. Mongold; Marele Octombrie si formarea principiilor leniniste ale
politicii externe sovietice, de profesor Vladimir Pavlovici Naumov, Academia de stiinie sociale
de pe linga C.C. al P.C.U.S.; Organizafiile fronturilor populare ca factor de lupld peniru inde-
pendenja nafionald, de profesor doctor Jovan Marjanovié¢, Institutul de stiinte politice de pe
lingd Facultatea de stiinte politice — Belgrad ; Respectul suveranitdfii tuturor staielor — element
definitoriu al elicii internafionale, profesor doctor Marin Voiculescu, Academia ,,$tefan Gheor-
ghiu” ; Relafiile dinire nafional si internafional in socialism, de confereniiar Mita Tvetkova
Dunciovska, Academia de Stiinte Sociale si Conducere sociald de pe Iinga C. C. al P.C.B.; In
legdaturd cu problemele luptei P.S.U. din Germania peniru independenjd si suveranilale, de prof.
dr. N. Lehifeld, sef catedrd la scoala superioard de partid ,,Karl Marx’ de pe lingd C.C. al
P.S.U.G.; Afirmarea independenfei §i suveranildfii nafionale — componenid a procesului edifi-
cdril unei noi ordine economice §i politice mondiale, de dr. Victor Duculescu, secretar stiintific
la Academia de Stiinte Sociale si Politice.

Luecririle sesiunii s-au incheiat in ziua de 6 mai 1977, odatd cu sedinia plenard de inchi-
dere In cadrul céreia au luat cuvintul :

Academician profesor Constantin C. Giurescu, Lupta multiseculard a poporulul roman
pentru libertate nafionald si sociald; Gheorghe Petrescu, vicepresedinte al Consihului Central al
U.G.S.R., Clasa muncitoare — forja holdritoare in inflorirea Romdniei socialiste si afirmarea jdrii
ca stal independent §i suveran; Ion Dincé, membru al Comitetului Politic Executiv al C.C. al
P.C.R., prim-secretar al Comitetului Municipal Bucuresti al P.C.R., primarul general al Capi-
talei, Bucuresti, capilala Romaéniei, in istoria luplei peniru unitatea, independenfa $i suverani-
tatea {&rii ; George Macovescu — ministrul Afacerilor Externe, Dezvoliarea liberd si independenid
a popoarelor — cerinfd obiectivd a contemporaneildfii; Profesor doctor Mircea VMalita, membru
al Prezidiului Academiei de stiine sociale si politice— Afirmarea suveranitdfii si egalitdfii in
drepturi a tuturor popoarelor in cadrul unei noi ordini economice §i politice mondiale.

SESIUNEA STIINTIFICA A ACADEMIEI DE $TIINTE SOCIALE
SI POLITICE CU TEMA ,LUPTA POPORULUI ROMAN
PENTRU LIBERTATE §I INDEPENDENTA”

In zilele de 26 si 27 aprilie 1977 a avut loc, la Muzeul de istorie al Republicii Socialiste
Romaénia, sesiunea de comunicéri stiintifice ,,Lupta poporului romén pentru libertate §i inde-
pendentd”’, desfisuratd sub egida Academiei de Stiinfe Sociale §i Politice, §i a Muzeului de
istorie al R. S. Roméinia,

Sedinta plenard a fost deschisa de prof. univ. dr. doc. Mihnea Gheorghiu care a eviden-
tiat In cuvintul sdu citeva din marile momente ale luptei roménilor pentru independenti
care vor sta In atenfia participantilor. Subliniindu-se caracterul constient, continuu §i muiti-
secular al luptei pentru neatirnare a {irilor roméne, s-a relevat participarea intregului popor,
a romAanilor din toate provinciile, inclusiv din cele aflate vremelnic sub stipinire straina, la
rdzboiul pentru cucerirea independenfei Roméniei.

n comunicarea sa, Independenfa nafionald — permanenjd a istoriei Romdniei refleciald
tn Programul Partidului Comunist Romdn, prof. dr. Florian Georgescu, directorul Muzeului de
istorie al Republicii Socialiste Romania, a evocat succint lupta poporului romén pentru libertate
national# §i sociali, reliefind sarcinile ce revin muzeelor de istorie din intreaga tara In lumina
retrospectivei istorice cuprinsad in Programul P.C.R., caracterul de Indrumar al acesteia in
activitatea muzeelor de istorie.

Tralativele peniru incheierea Convenfiei romano-ruse din 4/16 aprilie 1877 au fost abordate
fn comunicarea prof. univ. Vasile Maciu, care a creionat cadrul politico-diplomatic european
in preajma fzbucnirii razboiuluj din 1877—1878, cu privire speciald asupra situatiei din Balcani
si a atitudinii Rusiei i Austro-Ungariei fatd de Roméania. S-au urmarit cu preciidere tratativele
desfisurate in toamna anului 1876 intre factorii politici romdéni si rusi pentru incheierea unui tra-
tat bilateral in care Romania si fie tratati pe picior de egalitate, ca stat independent, iar in
final s-au analizat din punctul de vedere roménesc prevederile Conventiei de la Livadia.

Amploarea contribu}iei militare roménesti la razboiul ruso-roméno-turc a fost relevati
concis dar edificator in comunicarea sustinutd de colonel dr. Ilie Ceausescu, intitulatd Efortul
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militar al Romadniel tn rdazboiul de independenjd. Comparafia statisticA §i cea a importantei
operatiilor militare dintre armata romana, pe de o parte, si cea rusi, sirbd, voluntarii bulgari
s§i trupele muntenegrene, pe de alti parte, a evidentiat participarea masivi a unitétilor
romdne la lupte, efortul economico-financiar al statului roman si al populatiei, insemnitatea
acoperirii strategice a frontierelor romanesti de la Dunifire de citre armata roméné, contri-
butia majora a ostasilor romani la victoria dobinditd la sud de Dunire, in special la Rahova
si Vidin.

Uniltalea §{ independenfa nafionald ~ palort permanente ale gindirii §i activitafii poporului
romdn a constituit tema tratatd de dr. Gheorghe Zaharia, director adjunct al Institututui de
studii istorice §i social politice, care a expus sintetic, pe coordonatele cronologice ale istoriei,
ideile si conceptiile cdrturarilor romani privind originea etnicd comuni a roménilor, unitatea
si continuitatea lor pe acest teritoriu, nazuinta lor seculard ciitre unire §i libertate, marcind
manifestarile politice care vizau transpunerea in practici a acestor idealuri imbrétisate de intre-
gul popor.

Momentele incunundrii luptei necurmate a romanilor pentru recistigarea independentei
depline au fost evocate de general-maior dr. Eugen Bantea in conunicarea Reglementdrile de
pacc de dupd razboiul Independenfei. Au fost astfel prezentate prevederile armistitiului si ale
tratatului de la San Stefano si ale celui de la Berlin privitoare la Romania cit si activitatea
diplomatici intensi a guvernului de la Bucuresti pe lingd marile puteri, rolul si pozifia aces-
lora in recunoasterea independentei Romaniei.

Tratind Rdzboiul de independenfd in presa vremii, general maior Constantin Antip, direc-
torul Muzeului Militar Central a subliniat faptul cd Intreaga presd romaneasca a fost favorabild
scopului cuceririi independentei de stat a t{drii, sesizind diversitdti In ceea ce priveste mijloa-
ccle de Infiptuire — diplomatice sau militare. Odatd cu intrarea Romaniei in razboi insi,
presa a militat activ pentru sustinerea cauzei romanesti si a rizboiului. fn comunicare s-au
prezentat ample extrase din presa vremii, romineasca si strdind, in care era elogiat eroismul
ostasilor romani.

in continuare lucririle sesiunii s-au desfdsurat pe cinci sectii dupd cum urmeazi : Sectia I
Lupta poporului romdn pentru unitate §i libertate, Lucia Marinescu, Muzeul National, Aspecte
ale luptei de apdrare a gelo-dacilor oglindite in izvoarele antice; Anca Ghiata, Institutul de Studii
Sud-Est Europene, Politica domnilor romdni de aparare a Dobroget (sec. XIV — XV); Venera
Rdidulescu, Muzeul National, Referiri la vilejia §i dorinja de independen{d a poporului romén
in opera unor cdriurari europeni din sec. XV — XVI; Radu $tefan Ciobanu, Facultatea de
Istorie Bucuresti, Lupta Tdrit Romdnesti pentru apdrarea unildfii cu Dobrogea de la domnia
{ui Mihail (1418— 1420) pindla a doua domniea lui Vlad Tepes (1456— 1462) ; Mihai Lancuzov,
Muzeul de Istorie a Municipiului Bucuresti, Apdrarea Tdarii Romadnesti in politica voievodului
Dan al II-lea; Flaminiu Mirtzu, Cimpulung-Muscel, jud. Arges, O prezenjd activd in condu-
cerea luplei pentru independenfd: enigmaticul Basarab al Il-lea, domn al Tdrii Roménesii,
Lazdrescu Dan, Biblioteca jud. Arad, Un isloric francez despre relafiile austro-romane in anul
1859; Panait 1. Panait, Muzeul de istorie a Municipiului Bucuresti, Rolul Bucurestilor in
politica lui Viad Tepeg de apdrare a independenfe{ Tdrii Romdnesti; Carol Vecov, Institutul
de istorie ,,Nicolae lorga’”, Dale noi despre razboiul {dranesc din 1514 ; Nicolae Banicd-Ologu,
Muzeul Judetean Vilcea, Banul Mihalcea prim-sfetnicul lui Mihat Vileazul; Emil Ion Emandi,
Muzeul Judetean Suceava, Participarea (ul Stefan Rdzvan la luptele dir anul 1595 putiale de
Mihai Viteazul contra turcilor; Bogdana Irimia, Directia Patrimoniului Cultural National,
Ecouri ale luplei pentru independenfd in pictura murald exterioard a unor monumente din nordul
Moldovei in sec. al XV I-lea; Alexandru Ligor, Muzeul National, Din lupla Moldovei pentru inde-
penden{a in timpul domniel lui Vasile Lupu; dr. Liviu $tefinescu, Muzeul National, Implica-
{iile economiei banesti in lupta peniru independen{d a poporului romdn in evul mediu §i in peri-
oada de (recere la capitalism; Gheorghe Calotoiu, Muzeul Judetean Gorj, Veluniari romdni in
razboiul ruso-turc de la 1768—1774 — dupd documente inedite si — Documenie inedile despre
Mihat Viteazul; dr. Gheorghe D. Iscru, Facultatea de Istorie — Bucuresti, Obiectipul exfern al
revolufiei din 1821 condusd de Tuder; Lucia Bieltz, Muzeul National, Aspecte pripind impor-
(anfa revolufie( de {a 1821 in lupta de emancipare nafionald; Viorica Ursu, Muzeul Judetean
Maramures, Pefru Bran, eminent om de culiurd (ransilpdnean din veacul al XI1X-lea, luptdfor
neobost! peniru emanciparea poporului romdn; Cornelia Apostol, Muzeul National, Apdrarea
s intdrirea autonomiei Principalelor Unite, refleclate in activitaiea diplomaticd a lui Costache
Negri; Nicolae Vasilescu-Capsali, Bucuresti, Dan Ripa-Buicliu, Muzeul Judetean de Istorie —
Galali, George Bengescu, cronicar literar al evenimentelor din Franfa anului 1870 ; Ion llincioiu,
Muzeul National, Aspecte ale luptei pentru independenfd din anii 1859—1876; dr. Nicolae
Ciachir, Facultatea de Istorie — Bucuresti, Criza balcanicd din anii 1875— 1878, punctul culmi-
nant al problemei orientale (pozifia Romaniei in acest cadru); dr. Teodor Pavel, Facultatea de
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Filologie si Istorie — Sibiu, ,,Daco-romania’ in pviziunca generafier independenfci. Documente
inedite ; losif Adam, Directia Generald a Arhivelor Statului, Premisele economice ale cuceririi
independenfei de stat ; Aurel Dutu, Muzeul de Istoriec a Municipiului Bucuresti; Bucurestii in
ajunul proclamarii independenfei; Sectia II, Cuccrirea independenfei nafionale a Romdniel—
Aspecte politico-militare, Elena Palanceanu, Muzeul National, Acfiuni ale stalului roman peniru
obfinerea independenfei [drii in perioada premergdtoare proclamdrii acesteia; dr. Alexandru
Porteanu, Institutul de Istorie ,,Nicolae lorga’, Preludiile diplomatice ale razboiului de inde-
pendenjd ; col. dr. Alexandru Savu, Centrul de studii si cercetiiri de istorie s§i teorie militara,
Problema independenfei Roméniei in confextul internafional al epocii ; dr. doc. Nicolae Corivan,
Iasi, Mihail Kogdlniceanu gsi independenfa Romadniei; 1t. col. Nicolae Ciobanu, Academia
Militard, Evolufia organizaloricd a armalei romdne in perioada premergdfoare rdazboiului pentru
independentd din 1877— 1878 ; Mircea Dumitriu, Muzeul National, Despre confinutul si semnifi-
cafia convenfiei romdno-ruse din 4 aprilie 1877 ; dr, Barbu Berceanu, Editura Academiei, Aciul
de la 9 mai 1877 §i caracterul sdu constitufional ; col. dr, Gheorghe Anchel, Academia Militari,
Considerafii privind efortul economic $i financiar al Romdniei peniru rdzboiul de independenfa ;
Maria Radovici, Muzeul Militar Central, Drapele ale unitdfilor militare participante la razboiul
de independenfd; col. Ioan Sorescu, Academia Militard, Eroismul armalei romdne in luptele
de la Vidin; dr. Dan Berindei, Institutul de Istorie ,,Nicolae lorga’’, Cucerirea independenfei
reflectald in corespondenfa vremii; cpt. rg. I. Nicolae Petrescu, Muzeul Marinei Romane —
Constanta, Faple de vitejie ale marinarilor rom@ni in rdzboiul pentru cucerirea independenfei
de stat a Romaniei (1877— 1878) ; Ionel Cindea, Muzeul Judetean Bréila, Un episod al rdzboiului
de independentd la Brdila — scufundarea moniforului turcesc Duba Seify ; cpt. rg. III Constan
tin Scarlat, Muzeul Marinei Roméane — Constan{a, Considerafii asupra luptelor navale in
rdzboiul de independen{d ; 1t. col. Horia Brestoiu, maior Vasile Bobocescu, Ministerul de Interne,
Aspecte ale aclivitdfii de informafii si conirainformafit tn {impul rdzboiuluil peniru cucerirea
independenfei; Ton Panfuru, Muzeul Pompierilor — Bucuresti, Aspecfe privind participarea
pompierilor artileristi la rdzboiul pentru independen{d; Cleopatra Ionescu, Muzeul Judetean
Dimbovita, Participarea regimentelor 3 Linie §i 7 Doroban{l din jud. Dumbovifa la raz-botul
de independenfd ; col. dr. George Marin, Academia Militard, Socialisti in cadrul armatei roméne
tn rdzbotul pentru cucerirea independenfei nafionale (1877—1878) ; Ionel Bejenaru, Muzeul Jude
tean Botosani, Figuri de eroi bolosdneni ai rdzboiului pentru independentd ; Cristian Péunescu,
Muzeul de Istorie 2 Municipiului Bucuresti, Un prizonier turc la Bucuresti ; Serban Radulescu
Zoner, Muzeul de Istorie a Municipiului Bucuresti, Opinia publicd bucuresteand in timpul rdzbo
iului pentru cucerirea independenfei de stat a Romdniei; dr. Paul Cernovodeanu, Institutul de
Istorie ,,Nicolae Iorga’’, Rdzboiul de independenid in lumina rapoartelor atasatului militar ameri-
can l{. F. V, Greene ; Iulia Stinescu, Eugen Stinescu, Muzeul de Istorie §i Arheologie al Jude-
tului Prahova, Rdzboiul peniru independenfa de stat a Roméniei oglindil in presa prahoveand;
dr. Emil Manu, Institutul de istorie si teorie literard ,,G. Calinescu”, Ecouri cle razboiului de
independen{d& in presa strdind in 1877— 1878 ; col. dr. Florian Tuc#, Editura militard, Elogiul
vilejiei ogtirii romdne in rdzboiul pentru independentd oglindit prin monumenle, obeliscuri §i
pldci comemorative; Sanda Racoviceanu, Directia Generald a Arhivelor Statului, Informafit
din arhivele sirdine referitoare la aporiul Roma@niel la rdzboiul din 1877— 1878 ; Gabriela Mara
soiu, Cornelia Moraru, Directia Generald a Arhivelor Statului, Diplomafia francezd ¢i italiand
despre unele aspecte ale rdzboiului de independentd; Virgil Teodorescu, Directia Generald a
Arhivelor Statului, Madarturii documentare cu privire la rdzboiul de independentd; Constania
Stirbu, Muzeul National, Date not privind emiterea decorafiilor romdnesti dedicale luplei peniru
independentd ; general de armatd (r) Constantin Vasiliu-Rascanu, Tratatul de la San Stefano —
19 februarte 1878 ; Sectia III Cucerirea independentei Romaniei—Cauza a intregului popor dr.
Nicolae Liu, Institutul de Istorie ,,Nicolae Iorga’, Infelectualitatea romélneased in rdzboiul de
independen{d; Luchian Deaconu, Muzeul Olteniei — Craiova, Parficiparea maselor populare
din Ollenia la rdzboiul de independenf{d; Cezar Avram, Muzeul Olteniei — Craiova, Prezenfe
oltene in rdzboiul de independentd; Vasile Marinoiu, Muzeul Judetean Gorj, Contribufii gorjene
la rdzboiul de independentd; Dinicd Ciobotea, Muzeul Olteniei — Craiova, Comitetul doamnelor
craiovene, 1877—1878; Alexandru Dinu, Inspectoratul $colar al judetului Dolj, Coniribufia
intelectualitdfii ollene la susfinerea rdzboiului de independen{d; Paul Barbu, Filiala Arhivelor
Statului — Dolj, Contribufia judefului Dolj la susfinerea materiald a rdzhoiului de indepen-
denfd ; Adolf Minut, Muzeul Judetean de Istorie — Piatra Neam{, Contribufii privind partici-
parea judefului Neam{ la rdzboiul de independenfd; Ion Aldea, Muzeul Judetean de Istorie
Galati, Starea de spiril a gdldfenilor in anii razboiulut pentru cucerirea independcnfei de stat
a Romaniei ; dr, Paul Paltanea, Biblioteca ,,V. A, Urechia’” — Galati, $tirt despre contribufia
Judefului Galafi la susfinerea rdzboiului pentru independen{d; Ion Jercan, Muzeul de Istorie
si Arheologie — Prahova, Conlribufia materiald a prahovenilor la cucerirea independenfef de
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stat @ Romdniei ; Paul D, Popescu, Inspectoratul Scolar al judelului Prahova, Atitudinea ploies-
tenilor fajd de problema cuceririi independenfei de stal a Roméniei ; Emil Paunescu, Muzeul
Judetean Dimbovita, Date despre fostul judef Vlasca in timpul rdzboinlui pentru independenfd ;
Adrian Pascu, Ion Tudorache, Scoala Generald nr, 1 Urziceni, jud. Ilfov, Aspecte privind
participarea maselor populare in judeful Hfov la rdzboiul pentru cucerirea independenfei de
stal a Romaniei; dr. C. 1. Dumitrescu, Institutul Pedagogic — Pitesti, Contribufia maselor
populare argesene la susfinerea rdzboiului de independenf/d; Alexandru V1adireanu, Muzeul de
Istorie 5i Arheologie — Ialomita, Aportul ialomifenilor la rdzboiul pentru cucerirea independenfei
de stal a Romadniei 1877— 1878 ; Constantin Nistase, Radu Gioglovan, Muzeul Judetean Dimbo-
vila, Participarea judefului Dimbovifa la rdzboiul pentru independenfa de stal a Romdaniei;
Alexandru Matei, Filiala Arhivelor Statului — Cluj-Napoca, Rdzboiul de independenfd si
Transilvania — contribufii documentare ; Nicolae Nistor, Filiala Arhivelor Statului — Cluj-Napo-
ca, Conlribufia locuitorilor de pe valea superioard a Muresului la susfinerea razboiului de inde-
pendenfd; Gheorghe Lazin, Muzeul Judetean Satu Mare, Conlribufia masclor populare din
jud. Safu Mare la objinerea independenfei de stat a Romdniei (1877); dr. Ioan Chiorean, Cen-
trul de Stiinte Sociale — Tirgu Mures, Contribufii {ransilvdnene la rédzboiul de independenii
a Romaniei ; Grigore Ploesteanu, Centrul de $tiinte Sociale — Tirgu Mures, Atitudinea aulori-
tafilor si a cercurtlor burghezo-mosieresti din Transilvania §i Banal fald de lupta peniru inde-
pendenfd si unitate najionald a poporului romdn in 1877—1878; Lazir Ureche, Muzeul de
istorie Bistrita, Solidaritatea roménilor din nord-estul Transilvaniei cu rdzboiul peniru inde-
penden{d nafionald a Romaniei ; Romul Pop, Protopopiatul ortodox Baia Mare, Parliciparea
Maramuresului la evenimentele anului 1877; Vasile Dudas, Muzeul Banatului — Timisoara,
Date privind ecoul rdazhoiului de independen{d din 1877— 1878 in orasul Lugoj; Elisabeta
Ionitd, Muzeul de istorie a partidului comunist, a miscdrii revolutionare si democratice din
Romania, Contribufia Mariei Roselti la lupta pentru cucerirea independenfei patriei ; Virgil Ta-
tomir, Directorul Filialei Bucuresti a Arhivelor Statului, Contribufia maselor populare bucures-
tene la sprijinirea rdzboiului independenfei de stal a Romdniei ; Seciia 1V , Independenta in
constiin{a contemporanilor’” dr. Vasile Netea, Muzeul Literaturii Romane — Bucuresti, Prima
monografie consacrald rdzboiului de independenfd; Dan Ripd-Buiclin, Ghi{d Nazare, Muzeul
Judetean de Istorie — Galati, O cronic@ germand ilustrald a razboiului pentru independenfa
de stal a Romaniei ; Liana Popa, Muzeul Judetean Brasov, Documenle inedite din arhiva Mure-
senilor referitoare la viaja si activilatea lui Moise Groza ; Mircea Gherman, Muzeul Judetean
Brasov, lacob Muresanu mililant brasovean pentru cauza independenfei romanilor ; Ioana Ursei
‘Manasiu, Biblioteca Centrala de Stat, Zipdrituri muzicale romanesti din anii 1877—1878;
Paul Grigoriu, Liceul nr. 2 Bucuresti, Pozifii si aspecte ale publicisticii romanesti in timpul
rdzboiului de independen{d; Dan Léiz#rescu, Biblioteca Centrald Universitara, Lupla poporului
roman pentru liberlale i independen{d reflectate in presa si publicistica strdind 1876 — 1885 ;
Adrian Adamache, Elena losefide, Directia Generald a Arhivelor Statului, Ideea de martor at
istorici in desenele grupdrii de piclori, participanfi oficiali la rdzboiul de independenfd ; Stelian
Popescu, Muzeul de istorie a partidului comunist, a misc#rii revolutionare si democratice din
Romania, Independenfa Romaniei si Statele Unite ale Americii ; Radu Dinu, Casa de Cultura
Sinaia, Ultimul act al rdzboiului de independen{d emis la Sinaia; dr. George Muntean, Insti-
tutul de istorie si teorie literard ,,G, Cdlinescu’’, Proza belelristicd reflectind rdazboiul pentru
independenfd din 1877—1878; Rodica Florea, Institutul de istorie §i teorie literara ,,G. Cali-
nescu’’, Ecoul rdzboiului pentru independenf{d din 1877— 1878 in lileralura populard; col. Con-
stantin Nicolae, Centrul de studii si cercetdri de istorie §i teorie militara, Poezia anului 1877
in slujba rézboiului peniru independenfd; George Franga, Muzeul Teatrului National — Bucu-
resti, Rdzboiul independenfei oglindit in dramaturgia §i {ealrul romdnesc; dr. Nestor Vornicescu-
Severineanu, Mitropolia Olteniei — Craiova, O cronicd a rdzboiului pentru independen{d scrisi
in 1878 ; Adrian Silvan Ionescu, Oficiul Patrimoniului Bucuresti, Uniformele armatei romane
in timpul rdazboiului de neatirnare a patriei 1877—1878; Dan Cernovodeanu, Independenfa
Romaniei reflectald in heraldica §i numismatica nafionald; dr. Maria Dogaru, Directia
Generald a Arhivelor Statului, Eminescu §i independenfa ; Maria Ionitd, Muzeul National,
Considerafii cu privire la Penes Curcanul; dr. Gherasim CristeaPitesteanu, Episcopia
Rimnicului si Argesului, Rdzboiul de independenfd §i documeniele Episcopiei Rimnicului
si  Argesului ; Margareta Guziec, Muzeul Judetean de Istorie — Galati, Noi mdrturii
ale razboiului de independenfd 1877— 1878 incluse in (ematica Ml uzeului Judefean de
Istorie Galafi ; Maria Trache, Ecaterina Sdraru, Muzeul National, Mdrturii muzeistice privi-
{oare la recunoaslerea internafionald a independenfei de stal a Romaniei; Victoria Popovici,
Institutul de cercetdri pedagogice §i psihologice, Spiru Haret si promovarea literaturii patrio-
tice dedicate anului 1877 ; Anca Vasilescu, Muzeul National, Recunoasterea independenfei Roma-
niet de cdtre Italia; Seclia V ,,Consolidarea §i apdrarea unitdlii §i independentei nationale’’ 1t.
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col. Constantin Cazanisteanu, Centrul de studii §i cercetdri de istorie §i teorie militara, Inde-
pendenfa de stal din 1877 in constiinfa poporului romdn ; Gabriel Mihdescu, Eugen Fruchter,
Muzeul Judetean Dimbovita, Lupta peniru independen{d in lumina unor teze nof din teoria
nafiunii ; Emil Dumitrescu, Radu Coroama, Muzeul National, Contribufia Societdfii nafionale
de Cruce Rosie la efortul poporului romdn pentru cucerirea §i pdstrarea independenfei nafionale
in pericada 1877— 1918 ; dr. Gheorghe Dumitragcu, Mariana Lupu, Institutul Pedagogic Con-
stanta, Rolul intelectualilor din Dabrogea si pregdtirea reunirii ei cu Romdnia ; Gelcu Maksuto-
vici, Departamentul Cultelor, Romadnia independentd si independenfa Albaniei (1877—1912);
Serban Constantinescu, Muzeul National, Aspecte privind relafiile externe ale Romdniei dupd
cucerirea independenfei de stat — 1878 —1900; Ioan Cocuz, Muzeul Judetean Suceava, Ecoul
procesului Memorandului in Bucovina ; Dan Demsea, Muzeul Judetean Arad, Contribufia lui
T.V. Pdcdfian la lupta pentru unire ; dr. Gheorghe Dumitragcu, Institutul Pedagogic Constania,
Documente pregdlitoare instaurdrii administrafiel romdnesti in Dobrogea (1878) ; Petre Turlea,
Casa Memoriald ,,Nicolae Iorga’, Vilenii de Munte — Prahova, Problema luptei pentru inde-
pendenf{d in opera lui Nicolae Iorga ; dr. Marin C. Stdnescu, Institutul de studii istorice si
social-politice, Despre contribufia publicistied a lui Lucrefiu Pdtrdscanu la lupla dusd de
P.C.R. impotriva pericolului fascist si pentru apdrarea independenfei si suveranildfii Romdniei
in deceniul al IV-lea; Doina Leahu, Muzeul National, Lupta pentru independenf{a si suverani-
tatea nationald in gindirea politicd a dr-ului Petru Groza; col. Eugen Piun, Radu Freitag,
Muzeul Pompierilor Bucuresti, Arcdsiile si rolul lor in promovarea constiinfei nafionale ;
Gavrild Sarafolean, Muzeul National, Mdsuri intreprinse de guvernul liberal pentru cresterea
capacilifii de apdrare a {dril 1934— 1937 ; Petre Dache, directorul Muzeului de Istorie a Muni-
cipiului Bucuresti, Aspecte ale luptei maselor bucurestene pentru apdrarea independenfei palfriei
impotriva fascismului — 1934— 1938 ; Paraschiv Marcu, Eforturile forfelor nafionale peniru
apdrarea independenfel si inlegrildfil teritoriale a Roméniel in condifiile declansdrii celui de-al
doilea rdzboi mondial (sepl. 1939 — sept. 1940); Jordana Lungu, Muzeul National, Presa
comunistd si democraticd in apdararea independenfei nafionale a Romadniei — 1934—1937; Ho-
mer Radu, Muzeul National, Lupta pentru eliberarea Romdniei de sub dominafia Germaniei
hitleriste oglinditéd in ziarul ,,Graiul liber” ; Claudia Cleja, Muzeul National, Rdzboiul indepen-
denfei — lemd majord in Muzeul de istorie.

SESIUNEA DE COMUNICARI A UNIVERSITATII DIN BUCURESTI
CONSACRATA ANIVERSARII CENTENARULUI
INDEPENDENTEI DE STAT A ROMANIEI

in zilele de 3 si 4 mai 1977 a avut loc, la Universitatea din Bucuresti, o sesiune dedi-
catd centenarului independentei.

Sedinta plenard, desfisuratd la Sala micid a palatului R.S.R., a fost deschisd de prof.
dr. George Ciucu, rectorul Universitdtii, care, subliniind rolul Universitidtii bucurestene in
procesul de instructie §i de educafie al tinerei generatii, a mentionat ci sesiunea aceasta
constituie parte integranti si incununare a unui amplu ansamblu de manifestédri stiintifice,
culturale, sportive care au fost organizate in Universitate la nivelul facultdtilor si asociatiilor
studentesti.

Seria comunicérilor stiintifice prezentate in sedinta plenard a fost deschisi de prof.
univ. dr. Stefan Stefidnescu, decanul Facultitii de istorie, care a sustinut comunicarea O sutd
de ani de la cucerirea independenfel de stat a Romdniei. Trasind cadrul general al dezvoltdrii
poporului roman si al vietii sale de stat de-a lungul veacurilor, autorul a evidentiat citeva
din trasidturile specifice ale acestora printre care mentiondm pozitia geograficd a tarilor roméne
supuse In numeroase rinduri agresiunilor externe, necesitatea imperioasd a aliantelor politice
si militare interromanesti, vicisitudinilor istorice care au fortat pe romini sé-si duca viata In
cadre politice diferite, aspiratia lor neincetata spre unire si independenti. S-au relevat ca in-
strumente de apdrare a neatirndrii, utilizate cu madiestrie si tact, oastea tirii, gindirea politico-
diplomaticd, arta militard, ultimele fiind ilustrate la cea mai tnaltd cotd de carturarii §i voie-
vozii tdrilor romane, de revolutionarii de Ja 1848 sau oamenii politici ai anului 1877.

Acad. Const. C. Giurescu a expus apoi comunicarea Independenfa nafionald — perma-
nen{d a istoriel poporului roman, In care, accentulndu-se asupra rolului statului independent In
dezvoltarea liberd a unui popor, s-a subliniat faptul c¢i independenta statelor romanesti de
sine statdtoare, apirute pe harta politicA la mijlocul secolului al XIV-lea, a fost rodul luptei
cu puternicii vecini, al afirmiirii fortei lor militare i economice, care a impus plné §i Imperiud
lui Otoman o conventie ce le stabilea statutul de autonomie. Autorul a numirat printre
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marii barbat{i ai istoriei romanilor pe Mihai Viteazul si Tudor Vladimirescu drept cilauzitori
ai luptei pentru independenta.

Conceptul de independenjd in gindirea conducerii P.C.R., a Secretarului general al parti-
dului, tovardsul Nicolae Ceaugsescu a constituit tema abordatd in comunicarea cercului stiintific
al studentilor Facultédtii de filozofie, condus de asistentul M. Piscoci, care a pus o dati mai
mult in lumind tinuta stiintifici ideologicd si politici a documentelor de partid, a gindirii
istorice a secretarului general al partidului in infi{isarea procesului dezvoltdrii poporului
romén si afirmdrii natiunii socialiste, luptelor necurmate purtate pentru apdrarea liberatii
patriei, pentru progres social, marilor realizéiri ale societfi{ii socialiste precum s§i liniilor
directoare ale politicii interne si externe a partidului §i statului nostru. S-a apreciat in mod
deosebit rolul hotédritor pe care tovarisul Nicolae Ceaugsescu il are In elaborarea acestui con-
cept, In desfisurarea vietii socialiste romanesti pe figasul independentei nationale depline,

In comunicarea Sensuri contemporane ale independenfei prof. dr. docent Titu Georgescu
a relevat independenta ca principiu fundamental al raporturilor dintre toate tirile, genera-
toare a relatiilor de egalitate, de neamestec reciproc, de strins# colaborare intre toate statele
lumii, cft si rolul insemnat al natiunii In epoca contemporani, mai ales al natiunii noastre
socialiste, singura in mésuré si concentreze, sub conducerea partidului comunist, toate energiile
in scopul edific#rii societ#ifii socialiste multilateral dezvoltate pe pamintul patriei.

Urmadrind reflectarea ideii independentei In cultura roméaneasci, receptarea ei de citre
marii nostri artisti, oprindu-se in patrunzitoare analize asupra operelor lui Eminescu, Grigo-
rescu, Vlahutd, si infalistnd constiinia patrioticd §i artisticd a scriitorilor §i plasticienilor
romAni de seam#, mesajul artei lor, prof. dr. Zoe Dumitrescu-Busulenga, i s-a revelat in mod
firesc — Independenfa — idee for{d a eulturii romanesti.

in comunicarea sa, Independenfa nafionald in filozofia romdneascd, coni. dr. Gheorghe
Cazan a surprins evolutia conceptului de independentd in gindirea filozofici roméneasca §i,
mentionind aportul invétatilor roméni la fundamentarea din punct de vedere filozofic §i istoric
a ideii independentei, cercetind conceptul in dinamica sa istoric#, de la Miron Costin si Dimitrie
Cantemir la Scoala Ardeleandi §i Nicolae B#lcescu, a infatisat contributia filozofiei romanegti
de-a lungul a doud veacuri la cucerirea independentei Roméniei.

Progresul economic neintrerupt — baza dezvolldrii independente a Republicii Socialiste
Romaénia s-a intitulat comunicarea prezentat3 de prof. dr. Gheorghe Cretoiu, care a subliniat
aportul P.C.R. la fundamentarea atributelor independentei §i suveranitdtii tarii In domeniul
economic, vizute Intr-un proces dialectic de cooperare si schimburi active, strdin autarhiei si
egocentrismului, menit sé contribuie la instaurarea unor noi relatii economice intre state.

in comunicarea sustinutd de conf. dr. Gheorghe 1. lonitd,Ideile independenfei §i unitafii
nafionale reflectate in Programul Partidului Comunist Romdn au fost evidentiate permanentele
$i caracteristicile istoriei roménesti printre care se Inscriu in chip firesc, legic, independenta i
unitatea nationald, n#izuinte care au nobilizat veacuri la rind mintile si bratele romanilor de
pretutindeni, cit si rolul de cdlduzitor al Programului P.C.R. pentru istoricii romani.

Sesiunea s-a desfisurat fn continuare pe sase sectii corespunzind facultitilor de istorie,
filozofie, limba §i literatura roménd, limbi romanice, clasice §i orientale, limbi slave, drept.

in cadrul Facult#tii de istorie au fost prezentate urmatoarele comuniciri : Conf. dr. Matei
Vlad, Rolul farénimii tn lupta pentru independenjd a poporului romadn in evul mediu; Cercetitor
st. principal dr. Stan Apostol, Adundrile obstesti ale Principatelor Roméne si lupta peniru apd-
rarea aulonomiel (1831— 1848) ; Cercetiitor st. principal dr. Dan Berindei, Premisele economice si
sociale ale cuceririi independenfel; Cercetdtor st. principal Nicolae Liu, Ideea independenfei na-
fionale in istoria modernd a Romdniei; Conf. dr. Nicolae Ciachir, Rdzboiul peniru independenid
in context european ; Prof. dr. Constantin Nutu, Sprijinul acordat de roménii din Transilvania si
Bucovina lupltet pentru cucerirea independenfei; Asistent Radu $tefan Ciobanu, Ideea de indepen-
denf{d la romanti dobrogeni in secolul al XIX-lea (pind la 1877); Cercetditor st. principal Paul
Oprescu, Statuful internafional al Romdniei dupd 18359 in doctrina de drepl internafional «
vremii ; Asistent dr. Mihai Maxim, Situafia internd a Imperiului Otoman la 1877 ; Lector dr. Maria
Totu, Asistent Doina Smircea, Femei{ romdénce participante active la lupta pentru libertale $i in-
dependenfd nafionalé a Romdniel; Prof. dr. Dumitru Almas, Eroismul soldajilor romdni in
rdazboiul pentru independenja reflectat in presa vremii; Student Mugur Mos, Contribufia populafiei
romdnesti din Transilvania §¢ Banal la razboiul pentru independenjd; Cercetéitor st. principal
dr. Nichita Ad#niloaie, Asistenfa sanitard a armatei in timpul razboiului de independenjd ; Asis-
tent dr. Liuba lancovici, Transporturile in rdzboiul de independenfd; Cercetitor st. principal
Cornelia Papacostea-Danielopolu, — Rdzboiul de independenfd in presa greacd din Romdnia;
Cercetator st. principal dr. Alexandru Porteanu, Considerafii asupra rolului miscdrii muncito-
resti si socialisle in lupta pentru libertalea, unitatea, independenfa si suveranitatea patriei ; Conf.
dr. Gheorghe Cézan, Conf. dr. Ioan Gheorghiu, Recunoagsterea pe plan internafional a indepen-
denfet Romaniet. Gelu Apostol
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SESIUNEA STIINTIFICA A MINISTERULUI DE INTERNE
CONSACRATA CENTENARULUI INDEPENDENTEI DE STAT
A ROMANIEI

Cu prilejul centenarului independentei de stat a Romaniei, in ziua de 21 aprilie 1977 a avut
loc sesiunea stiintificd cousacratéi acestui eveniment organizata de Ministerul de Interne.

Dupi cuvintul de deschidere rostit de general-maior Constantin Geicd, in continuare au fost
prezentate comunicirile : Lupta pentru unllale si independenid nafionald—deziderat de veacuri al
poporului romén, de prof. univ. dr. Stefan Stefanescu; Situafia politicd din Balcani in preajma
razboiului ruso-romano-turc din 1877, de Stefan Hurmuzache, redactor sef al ,,Revistei Arhivelor” ;
Stralegia si tactica armatei romdne in razboiul peniru independen{d, de general maior dr. Constantin
Olteanu ; Romdnia s{ marile puteri in perioada premergdloare §i in limpul razboiului penfru in-
dependenjd, de colonel dr. Vasile Arimia; Cucerirea independenfei nafionale — cauza inircqului
popor romdn, de Maria Soveja, sef serviciu in D.G.A.S.; Coniribufia organelor de informafii din
Romania in lupla pentru independentd $i unitate nafionald, de general-maior Nicolae Plesita;
Actiuni diplomatice peniru recunoaslerea $i consolidarea independenfei nafionale, de dr. Dan
Berindei ; Ecoul inlernafional al cuceririi independenfei nafionale a Romdniei, de general-maior
Ionel Gal; Elogiul ostirii romane in rdzboiul de independenjd prezeniat in monumentle §i locuri
islorice, de colonel dr. Florian Tucli; Cucerirea independenfei nafionale — deschizdfoarea unor
mari impliniri ale idealurilor de libertale §i progres social, de general maior Iulian Vlad ; Apdrarea
suveranitdfii si independenfel nafionale — coordonatd fundamentald a politicii partidului si sta-
lului nosiru, de general maior Constantin Geic.

ALTE MANIFESTARI STIINTIFICE CONSACRATE A\TIVERSARII
CENTENARULUI INDEPENDENTEI DE STAT A ROMANIEI

in zilele de 2—3 aprilie 1977, 1a Vaslui a avut loc sesiunea de comuniciri stiintifice
,,Lupta poporului roman pentru unitate statali si independent{i nationald. Contributia
maselor din judetul Vaslui la dobindirea independentei de stat a Romdniei’”” organizata de
Sectia de Propaganda a Comitetului judetean Vaslui al P.C.R., Comitetul judetean de culturi
si educatie socialisti, Inspectoratul scolar judetean si Consiliul judetean al sindicatelor. In
cadrul sesiunii au fost prezentate comunicirile : Judeful Vaslui in anul cenlenarului independenfei
de stat a Romaniei, de Aurel Tolescu — secretar al Comitetului judetean de partid Vaslui; Con-
siderafii asupra efortului militar fdcut de Romdnia in rdazboiul de independenfa (1877  1878)
de general-maior dr. Eugen Bantea — directorul Centrului de studii si cercetiri de istorie si
teorie militard — Bucuresti; Proclamarea independenfei najionale §i insemndatatea sa istorica,
de dr. Nichita Adaniloaie — Institutul de istorie ,,N. Iorga’” — Bucuresti; Confinutul si scopul
general al luptei romdnilor pentru independen{d in prima jumdlale a secolului al XIX-lea, de prof.
univ. dr. Gheorghe Platon — Universitatea ,,Al. I. Cuza’ lasi; Premise ale neatirndrii Romdniei
(1821—1877), de Lt. col. C. Cazdnisteanu — Centrul de studii si cercetdri de istorie 5i teorie
militard — Bucuresti; Presa roméneascd dinTranstlvania in sprijinul razboiului pentru cucerirea
independenfei de stal « Romanlei, de C. Dragusin — Sef de sectie la Muzeul de istorie a Partidului
Comunist, a miscirii revolutionare si democratice din Roménia ; Imprejurdrt externe ale proc[a-
madrii independenfei Romdniei, de Mihail Ionescu — Centrul de studii si cercetari de istorie $i
teorie militard — Bucuresti ; Recunaaslerea independenfei de stal a Romdnliei de cdire stalele mari
europene de prof. Oltea Rascanu — Liceul pedagogic Birlad; Participarea vasluienilor la rdz-
boiul pentru independenfa, de prof. lon Mancas — muzeograf la Muzeul judetean Vaslui; Cis-
ligarea independenfei de stat a Moldovei feudale, o realizare importanta in istoria Eurapel de sud-est
de prof. univ. dr. doc. Constantin Cihodaru — Universitatea ,,Al. I, Cuza” — lasi; Voluniari
romdani din terlloriile aflate sub dominafia sirdind in razboiul peniru independen{d, de Stelian
Popescu — Sef de sectie la Muzeul de istorie a Partidului Comunist, a miscirii revolutionare si
democratice din Romania; [storicii §i lupta pentru independentd, de conf. univ. dr. Vasile
Cristian — Universitatea ,,Al. L. Cuza” lasi; Situafia inlernafionald si lupta peniru independenfa
Principalelor Romdne la inceputul secolului al XVIII-lea, de cercetitor dr. V. Ciobanu — Insti-
tutul de istorie si arheologie ,,A. D. Xenopol” lasi; Independenfa nafionala si literalura romdnd
dintre 1850— 1860, de cercetdtor dr. Dan Minuci — Academia R.S.R. filiala Iasi; Contribufia
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masclor populare din judeful Vaslui la dobindirea independenfei de stai a Romanici, de prof.
Aurel Zugravu — Scoala generald nr. 2 Vaslui; Evenimente social-isterice oglindite in presa
socialistd, de prof. Petru Iosub — Inspectoratul scolar judetean Vaslui.

b ]

fn zilele de 8—9 aprilie 1977, la Bacdu au avut lo¢ lucrérile sesiunii stiintifice ,,.Lupta
pentru unitate statald si independenti nationald — permanentd a istoriei poporului roman’
organizatd de Sectia de propagandd a Comitetului judetean Baciiu al P.C.R., Scoala inter-
judeteand de partid Bac#iu, Comitetul judefean de culturd si educatie socialistd §i Muzeul
judetean de istorie si artd. In cadrul sesiunii au fost prezentate, In sedintd plenars, comuni-
cirile: K. Marx §i Fr. Engels despre lupta poporulul romdn pentru suveranitate $i indepen-
denfd, de dr. Gheorghe Zaharia, director adjunct al Institutului de studii istorice i social-poli-
tice de pe lingi C.C. al P.C.R.; Lupla peniru independen{d si unilate stalald, permanen{d aisto-
riei poporului roman, de dr. Mircea Musat, activist la Sectia de propagandd a C.C. al P.C.R.;
Independenid $t conlemporaneitate, de prof. univ. dr. doc. Titu Georgescu, prorector al Univer-
sitatii Bucuresti; Ideile unildfii, independenfei si suveranitdfii jérii in Programul P.C.R.,
de conf. univ. dr. Gh. I. Ionitd, Universitatea Bucuresti; Teriloriul de formare a poporului
romdn, vatrd a luptel seculare pentru unilate si independen{d, de prof. Ioan Mitrea, directorul
Muzeului judetean de istorie i artd Baclu; Lupla pentru libertale si independenid a poporului
roman in sec. XIV — XVI, oglindild in doud instilufii medievale romanesti : posada si munca
la celate, de dr. Stefan Olteanu, Institutul de arheologie din Bucuresti; Evolufia ideii de inde-
penden}d la roméni intre 1821—1877, de lector Ion Sendrulescu; Independenfa Principatelor
romdne st implicafiile crizei orientale, de dr. Leonid Boicu, gef sector Institutul de Istorie si
arheologie ,,A. D. Xenopol’’ Iasi; Polilica exlernd a Romdniei in perioada premergdloare pro-
clamdrii independenfei, oglinditd in actele diplomalice ale agenftei Italiei din Bucuresii, de prof.
Dumitru Zaharia, directorul Arhivelor statului Bacdu; Premisele economice si sociale ale cuce-
ririi independenfei, de dr. Dan Berindei, Institutul de istorie ,,N. Torga’’ din Bucuresti;
Necesitalea independenfei, de conf. univ. dr. Vasile Rusu, Universitatea ,,Al. I. Cuza’ — Iasi;
Cooperarea mililard romdno-rusd in rdzboiul din 1877— 1878, de dr. Nichita Adiniloaie, Insti-
tutul de istovie , N. lorga’’ din Bucuresti; Aspecte ale coniribufiei judefelor din Moldova la
picloria in rdzboiul pentru independenfa Romaniei, de prof. Adrian Vitdmanu — Brasov;
Coniribufia judefului Bacdu la rd:zboiul pentru independenfa nafionald, de prof. Corneliu Ciré-
midarn — Bacdu; Stiri din publicafiile vremii despre acfiunl bdcduane in sprijinul rdzboiului
de independen{d, de prof. Gh. Sibechi — Iasi; Unele aspecle privind contribufia maselor populare
bdcduane §i nemfene la susfinerea rd:=boiului de independenjd, de prof. Ioan Ciutd — Bacdu;
Semnificafil istorice ale efortului militar facul de Romania in rdzboiul independenfei nafionale,
de general-maior Eugen Bantea, Centrul de studii si cercetdri de istorie si teorie militard —
Bucuresti; Valenfe nafionale si {nlernafionale ale proclamdrii la 9 mai 1877 a independenfei de
stal a Romaniei, de dr. Liviu Stefiinescu, Muzeul de istorie a R.S.R.; Contextul internafional
si semniftcajia istoricd a glorioaselor luple din vara anului 1917 peniru apdrarea independenfei
si fiinfel statului romdn, de conf. univ. dr. Ion Agrigoroaie, Universitatea ,,Al. I. Cuza’’ — Iasi;
Sistemul tratatelor de pace de la Paris si realildfile politice romanesti (1919— 1920), de dr. Gh. I.
Florescu, Institutul de istorie §i arheologie ,,A. D. Xenopol’’ — Iasi; Unele aspecte cu privire
la suveranitale §i leoria dreplurilor cistigaie, de lector Ruxandra Tanu, Scoala interjudeteanid
de partid Bacdu; Probleme ale independenfei st suveranildfii Romaniei oglindile in presa bdcdua-
nd intre anii 1934—1936, de lector Elena Stan, Scoala interjudefeand de partid Bacdu; Con-
ceptul de independen{d nafionald in viziunca P.C.R., de lector Paul Romascanu si lector Elena
Stan, Scoala interjudeteand de partid Baciu; Eminescu gazelarul la 1877—1878, de prof.
Grigore Codrescu — Bacéiu; Rd:boiul de independenjd nafionald in folclor, de prof. dr. Traian
Cantemir — Iasi; Legende si novele de Gr. H. Grandea inspirate din rdzboiul peniru independen{d,
de prof. Marin Cosmescu ; Rdzboiul de independen{d oglindil in proza romdneascd, de prof. Petre
Ciobanu — Bacdu; Profilul moral al combaiantului de la 1877—1878, refleclal in literaturd, de
lector Gheorghe Chiper, Institutul de invdtdmint superior — Bac#u, Scriilori si arlisti care au
spri jinit rdzboiul de independen}d, de prof. Victor Ciochind, oras Gh. Gheorghiu-Dej ; Cerinfe psiho-
logice ale preddrii temei ,, Lupta pentru independen{d', de conf. univ. dr. Liviu Filimon, Insti-
tutul de Invétdmint superior — Bac#u.

¥

Tn zilele de 8 si 9 aprilie 1977, 1a Oradea au avut loc lucririle unei sesiuni stiintifice con-
sacrate centenarului independentei de stat a Romdniei, organizat de Consiliul judetean de
educatie politicd si culturd socialistid Bihor si Cabinetul judetean pentru activitate ideologicd
si politico-educativi. In sedinta festivd, dupd cuvintul de deschidere rostit de Alexandru Fodor,
secretar al Comitetului judetean Bihor al P.C.B., au luat cuvinful : prof. univ. dr. Nicolae Petreanu
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(Bucuresti), Locul si rolul Partidului Comunist Romdn in apdrarea independenfei si suverani-
tajit de stat a Romaniei; prof. loan Chira (Oradea), Preocupdri §i realizdri in aplicarea poli-
ticii P.C.R. de valorificare si dewollare a tradifiilor progresiste in viaja culturald a Bihorului;
dr. Ioan Cicala (Cluj-Napoca), Libertate, independen{d, suveranitate $i unitate nafionald, perma-
nenfe ale luptel revolufionare a Partidului Comunist Roman ; prof. univ. dr. Teodor Pop (Oradea},
Tralarea stitnfificd a problemelor independenfel si suveranitdfii najionale in documentele P.C.R.;
dr. Ladislau Fodor (Cluj-Napoca), Unele acfiuni ale maselor populare din judeful Bihor tn spri-
jinul luptei de refacere a granifelor firesti ale Romdniei (23 august 1944— 12 octombrie 1944).

In continuare, lucrdrile sesiunii s-au desfdsurat pe mai multe sectiuni. La sectiunea I:
,,Lupta poporului romau pentru unitate si independentd’’ au fost prezentate comunicérife:
Nicolae Chidiosan (Oradea), Continuitatea tracilor de pe leritoriul Oradiei (sec. XVII — [V
f.e.n.); Lucia Cornea (Oradea), Problema originii sl a continuitdfii poporului romdn oglindila in
paginile revistei ,,Familia’’ (1865— 1906); lector univ. Sever Dumitrascu (Oradea), — Cetatea
de la Biharia si lupla poporului roman pentru neatirnare la inceputurile evului mediu; Liviu
Borcea (Oradea) — Rolul cetdfilor din Crisana in lupta antiolomand §i antihabsburgicd a Princi-
patului Transilvaniei, sec. XVI ~ XVII; asist. univ. Avram Andea (Cluj-Napoca) — Inde-
pendenta si unilatea romdnilor in gindirea gi acfiunea politicd a lui Mihai Vileazul; lector univ.
Ioan Bradu (Oradea) — Lupta {drilor roméne pentru independen{d in sec. XVIII; prof. lleana
Goga (Oradea) — Contribufla ,,Gazetei de Transilvania’’ la formarea congtiinfel nafionale a
poporului romdn; dr. Alexandru Por{eanu — (Bucuresti) — Condifiile internafionale §i pregd-
tirea diplomaticd a independenfei ; Blaga Mihoc (Oradea) — Date cu privire la activitalea mara-
muresenilor pentru sprijinirea rdzboiulul de independen{d 1877—1878; Mihai Apan (Oradea) —
Aspecte privind lupta maselor populare din Bihor pentru introducerea limbii romdne in viafa
publicd 1860—1864; dr. Liviu Stefiiaescu (Bucuresti) — Economia bdneascd romdneascd, factor
determinan! al luptei poporului pentru libertate §i independen{d, pentru unitate in secolul al XI1V-lea;
Liana Popa (Brasov) — Coresponden{d inedild a lui Moise Grozea; Stefan Csucsuja (Bucy-
resti) — Rdzboiul pentru independen{d a Romaniei (1877 —1878) si opinia publicd maghiarda pro-
gresistd a epocii; prof. univ. dr. Nicolae Petreanu (Bucuresti), Tdrdnimea — o importantd for{d a
progresului economico-social, a apdrdrit libertdfit si neatirndrii {drii ; lector univ. Vasile Piséila
(Bucuresti) — Premize diplomatice ale proclamdrii independenfei de stat a Romdniei; Ieoan Don
(Bucuresti) 28 noiembrie 1877 — Capitularea Plevnei; Mircea Dumitriu (Bucuresti)  Mar-
turii despre participarea palrioticd a unor medici romdni la rdzboiul pentru cucerirea indepen-
denfei nafionale (1877—1878); Octavian Nazadt, Theodor Ilea (Oradea), Lupta {drdnimii din
Judeful Bihor pentru dreptate sociald. Rdscoala {dranilor din Alesd in 1904; Iudilta Cabusev
(Oradea) — Ecoul rdscoalei din 1907 in Bihor ; lector univ. Mihai Drecin (Oradea) — Din ecou-
rile rdascoalei {dranilor din 1907 in cercurile financiar bancare romdnesti din Transilvania; Viorel
Faur (Oradea) — Momenle din lupta pentru afirmarea culturald a romdnilor din sudul Bihoru-
lui (1905—1914) ; lector univ. dr. Vasile Vesa (Cluj-Napoca) — Politica externd a Roméniei din
preajma primului rdzboi mondial in slujba realizdrii unitdfii statale a poporului roméan; Vero-
nica Covaci, Gheorghe Mudura, (Oradea) — Aspecte din lupta bthorentlor pentru unirea Transil-
vaniei cu Romdnia; Elisabeta Petreanu (Bucuresti), Ideea de independen{d in politica externd
romdneascd; Barbu Stefinescu (Oradea) — Revistele ,,Familia' s§i ,,Cele lrei Crisuri’’ despre
unirea din 1918 ; dr. Gheorghe Sora (Timijoara) — Aspecte din activitatea lui Vasile Goldis, pen-
tru consolidarea §i dezvoltarea Romaniei (1918—1934); Gheorghe Mudura, Veronica Covaci
(Oradea) — Ziarele arddene din perioada interbelicd despre unirea Transilvaniei cu Romadnia.

La sectiunea II ,,Partidul comunist romdn — forta conducitoare a poporului nostru,
in lupta pentru cucerirea §i consolidarea independentei nationale’” au fost prezentate urmitoa-
rele comuniciri : dr. Alexandru Por{eanu (Bucuresti), Considerafii asupra rolului miscdrii munci-
toresti si socialiste in lupta pentru libertate, unilate, independentd §i suveranitate nafionald; Gheor-
ghe Gorun (Oradea), — Presa orddeand de la inceputul secolului al X X-lea despre miscarea mun-
citoreased; Ioan Popovici (Oradea) — Aspecte din lupla proletariatutui bihorean in perioada
cresterii pericolului fascist (1934—1938) ; dr. George Protopopescu, dr. Petre Bunta (Cluj-Napoca),
— Insurecfia nafionald armatd, antifascistd si antiimperialistd — moment crucial in lupla popo-
rului romdan pentru independen{d §i suveranitate nafionald; Ion Marinescu (Oradea), Operafiu-
nile militare din toamna anului 1944 intreprinse de edlre Diviziile 3 munte si ,, Tudor Vladimi-
rescu”, pentru eliberarea Bihorului; Octavian Nazadt (Oradea), Contribufia Bihorului la lupta
maselor populare din Roménia pentru dobindirea (otalei independenfe si suveranitdfi nafionale.

La secfiunea III , Reflectarea In gindirea social-politici s§i filozoficd In literaturd si
artd a traditiilor de luptd ale poporului nostru pentru independen{d si unitate’* au fost sus{i-
nute urmitoarele teme: Conf, univ. dr. Victor Grecu (Oradea), — Nicolae Bdlcescu — mili-
anl pentr u unitate §i independen{d nafionald; lector univ. dr. Sanda Créciun (Oradea) — Teme-
iuri etico-filozofice ale ideii de independen{d nafionald ; conf. univ. dr. Ecaterina Deliman, con{.
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univ. dr. Victor Grecu (Oradea) — Independenfa nafionald in gindirea social-politicd a revolu-
fionarilor din secolul trecut; Stelian Popescu (Bucuresti), — Eroismul ostasilor romadni oglindit
tn presa vremii ; loan Golban (Oradea), — Concepfia social-politicd a lui Duiliu Zamfirescu $i
reflectarea rd:boiului de independen{d in creafia sa literard; conf. univ. dr. Lucian Drimba
(Oradea) — Ideea de independen{d nafionald la Eminescu; conf. univ. dr. Victor Grecu (Oradea)
— Reflectarea si sensul cuceririi independenfei nafionale in ,,Gazeta Transilvaniei”’ ; Mihai Vintu-
rache (Oradea), Mihai Kogdlniceanu — mililant pairiol pentru unirea $i independen{a nafionald a
romdnilor ; Aurica Broinag (Oradea), — Lupla poporului romdn peniru independen{d nafionald
oglinditd in operele de artd ; loan Kovacs (Tarcdita) — Reflectarea in literaturd si arld a tradifiilor
de luptd ale poporului pentru independenfd si unilate ; lector univ. Petru Puscas (Oradea), Studen-
tul roman Pelre Dulfu, cintdrej al independenfel.

W

in zilele de 183—19 aprilie 1977, la Bucuresti au avut loc lucrérile sesiunii stiintifice a
tnuzeelor bucurestene dedicati Centenarului independentei de stat a Romaniei.

Dupi cuvintul de deschidere rostit de Ioan Jinga, presedintele Comitetului de culturd
si educatie socialistd al Municipiului Bucuresti, In cele doui zile ale sesiunii au fost prezentate
comunicdrile :

O lucrare maghiard mai pufin cunosculd despre rdzboiul din 1877, de dr. Nichita Adéni-
loaie, Institutul de istorie ,,N. Iorga’’; Rolul Bucurestilor in lupla romadntlor peniru unitate §i
independen{d, de dr. Panait I. Panail ,5ef de sectie — Muzeul de istorie a municipiului Bucuresti ;
Ideea de independenf{d nafionald in constiinja literard romdneascd, de dr. Vasilea Netea;
Independenfa Romdniei reflectatd in grafica mililanid a epocii (1877—1878), de Amelia
Pavel — cercetditor stiintific principal — Muzeul de Artdi al R. S. Roménia; Coniribufia
organizafiei P.C.R. din Bucuresti la lupta pentru libertdfi democratice, impotriva fascismului
(1934—1938), de Petre Dache — directorul Muzeului de istorie a municipiului Bucuresti;
Monumente arheologice dovedind continuitatea populafiei autohtone pe (eritoriul actual al
Bucurestilor, de dr. Mioara Turcu — muzeograf principal, Muzeul de istorie a municipiului
Bucuresti; Reflectarea luptei romanilor pentru libertale §i independen{d in izvoarele cario-
grafice medievale, de Maria Grigoru{d — mnuzeograf principal si Florica Jebeleanu — muzeo-
gral — Muzeul de istorie a municipinlui Bucuresti; Constiinfa patriolicd reflectatd in
opera arlistilor premergdlori actului independenfei, de Gheorghe Cosma — cercetdtor
stiintific, Muzeul de Artd al R. S. Roménia; Monumente si locuri bucuresltene ce evocd
lupla peniru independenjd, de Victoria Roman — muzeograf principal — Muzeul de istorie a
municipiului Bucuresti; Bucuresti in ajunul proclamdrii independenfei, de Aurel Duiu — sef
sectie — Muzeul de istorie a municipiului Bucuresti; Viafa cultural-artisticd bucuresleand in
perioada rdzboiului pentru independen{d, de Al. Badea — muzeograf principal, Muzeul de istorie
a municipiului Bucuresti ; Contribufia lui Marcu Be:a la cunoasterea roluluti romdnilor in Balcani
st in Orientul Apropiat, de Florenta Ivaniuc — muzeograf — Muzeul de istorie a municipiului
Bucuresti; Stampe si fotografii ale Muzeului de istorie a municipiului Bucuresti, privind rdzboiul
de independenfd, de Margareta Savin — muzeograf principal §i Rodica Marcu, muzeograf
principal — Muzeul de istorie a municipiului Bucuresti ; Filmul ,, Rdzboiul independenfei’’ — rea-
lizare de pionieral a cinemalografiel romdnesti, de Emilia Enache — istoric de arti — Muzeul
de Artd al R. S. Roménia; Coniribufia maselor populare bucureslene la sprijinirca razboiului
peniru cucerirea independenfei de slal a Romdniei, de Virgil Tatomir — directorul Filialei
Bucuresti a Arhivelor Statului; Rapoarte inedile ale consulului Austro-Ungariei din Bucuresti
privind evenimenlele petrecule in Capilala Romaniei in 1877— 1878, de Serban Ridulescu-Zoner
— cercetdtor stiintific principal — Muzeul de istorie a municipiului Bucuresti; Scrisori inedite
ale unui soldal de pe cimpul de luptd (1877), de Eleonora Cofas — muzeograf principal §i Cris-
tian Paunescu — muzeograf Muzeul de istorie a municipiului Bucuresti; Independenfa $i
aclivitalea epistolard a lui Vasile Alecsandri, de Radu Ciuccanu — cercetdtor stiiatific Muzeul
de istorie a municipiului Bucuresti; Rd:=boiul peniru independenfd §i geneza poeziel Scrisoarea a
I1I-a de M. Eminescu, de dr. Dimitrie Vatamaniuc — filolog — Muzeul Literaturii Roméne;
Sabia capturatd de colonelul Leonida Iarca la Plevna, de Speranta Diaconescu — muzeograf —
Muzeul de Artd al R. S. Romadnia ; Elemenle aulohlone ale uniformelor romdnegti in timpul rdzbo-
iului de independentd, de Adrian Silvan Ionescu — muzeograf — Muzeul de Artd al R, S.
Romania ; Coniribufia orasului Bucuresti la desfdsurarea unor intrunirl internafionale din
perioada interbelicd in scopul salvgarddril pdcii, consoliddrii independenfe( i inlegritdfii terilo-
riale a Romaniei, de Nicolae Anderco — muzeograf principal, Muzeul de istorie a municipiului
Bucuresti; Grafica satiricd — mijloc de expresie a luplei peniru menfinerea si consolidarea inde-
pendenfel de stal a Romaniei (1918 1944) de Citdlina Diaconescu — muzeograf — Muzeul de
istorie a municipiului Bucuresti; Contribufii la cunoaslerea _Iuplei antifasciste a intelectualitafii

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

1368 VIATA S$TIINTIFICA 14

bucurestene, de Eleonora Cofas — muzeograf principal — Muzeul de istorie a municipiului Bucu-
resti ; Dezvollarea edilitar-urbanisticd a Capitalei in anii socialismului, de arhitect Radu Bogdan,
Institutul Proiect-Bucuresti.

*

In zilele de 20—21 aprilie 1977, la Constanta a avut loc sesiunea stiintificd ,,Locul
Dobrogei in contextul luptei nationale pentru independentd, libertate i suveranitate’”, organi-
zatd de Sectia de propagandi a Comitetului judetean P.C.R., Muzeul de istorie nationald si
arheologie din Constanta si filiala locald a Arhivelor Statului. fn sedin{a plenari au fost prezen-
tate comunicdrile: prof. univ. Vasile Maciu, membru corespondent al Academiei R. S. R,,
Rdzboiul de independenjd in viziunea istoriografiei confemporane romdnesti ; general-maior Eugen
Bantea — Considera}ii asupra efortului mililar desfdsurat de Romania in Rdzboiul de Indepen-
den}d nafionald ; dr. Nichita Adéniloaie — Atiludinea puferilor garante faji de declararea Indepen-
denfei ; geneal-maior Ionel Gal — Ecoul inlernafional al rdzboiului din 1877—1878; prof. univ.
dr. Ton Lungu, Pairia si Marea; Angela Pop — Dobrogea si politica economicd a Romaniei la
jumadtatea secolului XI1X;

tn continuare, lucriirile sesiunii s-au desfiisurat pe dou# sectii. La Sectia I au fost
prezentate urmitoarele materiale; prof. univ. Vasile Maciu — Periegeza prof. Nifon Bdld-
sescu la romanit din Dobrogea; Tudor Mateescu, Date privind situafia romdnilor din Dobrogea
in ajunul §i tn timpul rdzboinlui de tndependentd; Gemil Tahsin, — Dobrogea — parte inlegranti
a spajiului romdnesc in concepjia politicd a Imperiului Otoman; 1t. col. Constantin Cazénis-
teanu — Sistemul militar romadnesc, factor de seamd {n dobindirea independenfel naflonale;
1t. maj. Mihail C. Ionescu — O misiune a guvernatorului Tulcei, Ali Bey, la Bucuresti, in
toamna {ui 1877 ; Stelian Popescu — Considerafii privind politica externd a Romaniel In preajma
lui 1877 ; Herbert Rabinovici — Unele probleme privind concepjia de realizare a sdlit ,, 1877
tn Muzeul de istorie nafionald si arheologie Constanta; Nicolae Dundre — Dobrogea, o vatrd de
comunicdri elnoculturale intre romanii de pretutindeni; lleana Petrescu — Dovezi efnografice
ale conlinuitdjit populafiei romdnesti in Dobrogea; Constantin Tudor — Aspecle ale evolufiei
demografice a Dobrogei, in perioada 1850—1878; Mihai Cotenescu — Documente inedife despre
Dobrogea, aflate in Arhivele statului Ialomifa; Alexandru Dut#, Constantin Bejan — Informafii
noi din surse engleze despre desfdsurarea unor operafiuni militare in timpul Rdzbotului din
1877—1878 pe (eritoriul Dobrogei; lon Oargd, Nicolae Petrescu, Marina romand in (impul
rdazboiului de independenfd; Adriana Ghibu — Secene din rdzboiul de independend oglindite in
Jjurnalul locotenentului Dumitru Slanciu; Stan Gligor — Organizarea administrativd a Dobroget
dupd rdzboiul din 1877—1878; dr. Gh. Dumitragcu, Teze privind reunirea Dobrogei ;

La sectia a II-a au fost expuse comunicdrile : Gheorghe Siclitaru  Dezvoltarea social-
economicd a judefului Constanfa in anii 1878—1900; Nicolae Ceachir, Radu $t. Ciobanu
Contribufii la istoria invdfdmintului din Dobrogea intre anii 1878—1914; lon Bitoleanu —
Renagterea culturald a Dobrogei dupd 1877 ; Marian Cioroiu, Aurel Mocanu — Date noi despre
circulafia cdrjii romanesti in Dobrogea inainle de 1877; Stoica Lascu Acordarea dreptu-
rilor politice populafiei Dobrogei; Gheorghe FFlorescu — Aspecte dobrogene ale luptei peniru desd-
virsirea unitdfii najionale; Maria Mathé Kiss — Dezvoltarea $i modernizarea portului Conslania
dupd rdzboiul de independenid, pind la primul rdzboi mondial; Maria Iacob, Alegerile parlamentare
din gnii 1919 si 1920 in Dobrogea; Aurelia Riiduciinescu, Sifuafia economicd si sociald a Dobro-
gei in perioada 1919—1921; Constantin Drégusin, Unitatea st Independenfa — coordonate ale
aclivildfii muncitoresti §i socialiste din Romania ; Marin Stanciu, Miscarea muncitoreascd in judeful
Constanfa in perioada anilor 1918—1921; Marin Badea, Organi:afitle muncitoresti din Dobrogea
inire anit 1933—1940; Ana Maria Diana, Procesul antifascistilor considnfeni din anul 1936 ;
Mihai Luca, Activilalea desfdsuratd de P.C.R. in Dobrogea impolriva fascismului in perioada
1940— 1944 ; Nicolae Niculescu, Constantin Trandafir, Dezvoltarea industriei judefului Constanfa
fn anif socialismului; Petre Tomoroga — Dezwoltarea agriculturii judefului Constanfa {n anii
soctalismului ; Mihail Stefan, Evolufia structurii sociale — reflectare a mutatiilor pelrecute tn struc-
tura economicd a judefjului Constanfa in anii socialismului.

*

1n ziua de 21 aprilie 1977, 1a Suceava a avut loc o sesiune de referate cousacratd aniver-
sfrii a 100 de ani de la proclamarea Independentei de stat a Roméniei organizatii de Cabi-
netul pentru activitatea ideologici si politico-educativd al Comitetului judetean Suceava al
P.C.R. 5i Filiala Suceava a Societitii de Stiinte istorice. In cadrul sesiunii au fost susfinute urma-
toarele referate: prof. Rodica Alexandru—director al Liceului ,,Stefan cel Mare” din Suceava,
Romdnia socialistd, stal independent §i suveran — incununare a luplel de veacuri a poporului
nostru pentru liberlale sociald s§i nafionald; prof. Constantin Chindea — inspector general
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adjunct al Inspectoratului scolar judetean, Rdzboiul din 1877 — afirmare a voinfel de
independen}d a poporului romadn; prof. Vasile Miron — directorul filialei Suceava a Arhivelor
Statului, Contribufia judefulut Suceava la razbotul pentru inde penden{d 1877 — 1878 ; prof. Gheorghe
Eichorn — director al Liceului ,,Petru Rareg” din Suceava — Eroismul maselor populare in
lupta pentru independen}d §i suveranitate; lector univ. Nicolae Ursulescu -~ de la Institutul de
invidtamint superior din Suceava — Tradijil gelo-dacice ale ideii de independenfd; prof. Vasile
Danielescu — inspector la Inspectoratul gcolar judetean — Tdrdnimea — for{d de bazd a pro-
gresului social; prof. Gavril Irimescu — de la Filiala Suceava a Arhivelor Statului — Aspecle
ale luptei pentru libertate, pentru pdstrarea fitnfel nafionale si unitale a romdnilor din Bucovina.
Contribufii la istoria participdrii bucovinentlor la marele act al independenfel de staf ; lector univ.
Octav Monoranu — directorul Muzeului judetean — Pozifia clasei munciloare fa{d de rdscoala
din 1907 ; dr. Petru Russindilar — director adjunct al Cabinetului judetean pentru activitatea
ideologicl §i politico-educativd — Contribufla miscarii muncitoresti si socialiste din Bucovina la
lupta pentru unitale si independen{d nafionald (1858—1918); prof. Ioan Dascélu — Liceul agro-
industrial Filticeni — Transformarea socialistd a agriculturii — etapd holdritoare in rezolvarea
problemei agrare din Romdnia; dr. Mihai Iacobescu — director adjunct al Muzeului judetean—
Aclivitatea Romaniet la Societatea Nafiunilor peniru respectarea independenfel, suveranitdfii si
inlegritdjii leritoriale a tuturor statelor (1920—1939); prof. Emil 1. Emandi — muzeograf, Muzeul
judetean — Participarea lul Stefan Rdzvan la luplele din anul 1595, purlale de Mihai Viteazul
contra turcilor ; prof. Ioan Cocuz — muzeograf, Muzeul judetean — Lupla pentru eliberare sociald
st nafionald a romanilor din Transilvania $i ecoul pracesului Memorandumului in Bucovina ; prof.
Nicolae Senciuc; activist al consiliului popular judetean : Partidele comuniste si munciloresti —
prom>stoare a-tive ale luptei peniru independenfa st suveranilatea popoarelor.

®

fn ziua de 23 aprilie 1a Bucuresti a avut loc sesiunea stiintificd a Societdtii de stiinte is-
torice din Republica Socialistd Rominia dedicati centenarului independentei de stat a Romaniei.
in cadrul sesiunii au fost expuse urmitoarele comunicéri stiinfifice: prof. univ. Vasile Maciu,
membru corespondent al Academiei R.S. Romadnia, Lupta poporului romdn pentru independenfd ;
dr. Dan Berindei, Institutul de istorie ,,N. Iorga" ; Cadrul internafional in care a fost proclamatd
independenja de stat a Rom@niei ; dr. Nichita Addniloaie, Institutul de istorie ,,N. Iorga’”, Con-
{ribufia jarénimii la rézboiul de independenid; lector univ. lon Gh. Sendrulescu — I.C.P.P.D.
Bucuresti, Pozijia miscdrii munciloresti sl socialisle fajd de rdzboiul de independenfd ; conf. univ.
dr. Florea Stinculescu, I.C.P.P.D. Bucuresti; Aspecle privind contribufia cadrelor didactice la
razboiul de independentd ; prof. emerit Dan Popescu — Lugoj; Ecoul rdzbolului de independen}d
in Banat; cercetditor stiintific principal Gelu Neamtu, Institutul de istorie §i arheologie Cluj-
Napoca; Ecoul rdzboiului de independen{d in Transilvania; acad. prof. univ. dr. doc. Stefan
Pascu, presedintele Sectiei de stiinte istorice a Academiei R.S. Romania : Insemndtalea indepen-
denfei pentru poporul romén.

i

in ziua de 25 aprilie 1977 a avut loc sesiunea de comunicéri,,100 de ani de la proclamarea
Independentei Romaniei”’ organizati de Muzeul Militar Central. In cadrul sesiunii au putut fi
audiate urmitoarele materiale ;: Carol Konig, Ideea de independenjd, dominantd a isloriei romd-
nestt ; Mircea Dumitriu, Sifuafia politicd inlerna $i externd a Romdniei in preajma rdzboiului pentru
independentd; conpenjia romano-rusd din 4 aprilie 1877 ; col. Eugen Crintea, Proclamarea inde-
pendenfei, act crucial in isloria Romdniei; Ionel Batalli, Organizarea si dolarea armatei romdne
participante la campania din 1877— 1878 ; col. dr. Constantin Ucrain, Contribufia industriei na-
fionale de armament la victortile armalei romdne in rdzboiul peniru independenjd ; Carol Konig si It.
col. Cristian Vladescu, Armament din dolarea armalei romdne in rdzboiul pentru independenid ;
col. dr. Vasile Mocanu, Operafia strategic& de acoperire a Dundrii in primdvara si vara anului 1877
cpt. rg. I Nicolae Petrescu, Faple de vile jie ale marinarilor romdni in rdzboiul de independentd ;
Floricel Marinescu, Ordine §i medalii acordate mililarilor romdni in perioada aprilie-mai 1877 ;
Radu Coroama si Mircea Ionitd, Eroi artileristi in faja Plevnei; dr. Nichita Adéniloaie, Capitu-
larea tui Osman Pagsa, Dan Teodorescu, Luplele de la Rahova; Maria Radovici, Drapelele uni-
tajilor armatei romane participante la rdzboiul pentru independenid din colecfia Muzeului mililar
central; Viadimir Zodian §i Tiberiu Velter, Citeva considerafii asupra luplelor de la Vidin; Elena
Palidnceanu, Un comandant de mare unitate din rdzboiul peniru independentd — colonelul Grigore
Cantilli ; g-ral. 1t. Ion Popescu, Artileria romdnd in rdazboiul peniru independenid; col. Gheorghe
Romanescu, Aspecte ale cooperdrii militare dinire armatele romdnd si rusd in rdzboiul
din 1877 ; Melania Petcu, Rdzboiul pentru {ndependen{d oglindil in arta plasticd din colecliile
Muzeului militar ceniral; It. col. Paul Abrudan, Voluntari transilvdneni in rdzboiul pentru cuce-
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rirea independenfei Romdniei; Serban Rédulescu Zonner, Rapoarte consulare inedite cu privire
la campania armalei romdne din 1877— 1878 ; Neculai Moghior si Elisabeta Aron, Misiunea diplo-
malica a colonelului Eracle Arion, Ianuarie-marlie 1878 ; Elisabeta Aron si Neculai Moghior,
Manuscrise privitoare la rdzboiul de independenid din fondul Muzeului mililar central; Silvia
Iosipescu, Elemente ale portului popular in uniforma mililard romaneascd de acum un secol; lt.
col. Constantin Cizdnisteanu, Organizarea mililard a Dobrogei dupd rdzboiul peniru independen{d ;
col. Aurel Lupésteanu, Refleclarea in Muzeul mililar central a lupiei forfelor progresiste, revolu-
fionare, In frunle cu Partidul Comunist Roman, peniru apdrarea independenfei nafionale in pe-
rioada interbelicd, pentru eliberarea {drii noastre de sub dominafia fascistd; gl. mr. Constantin
Antip, Insemndlalea istoricd a obfineril independenfei pentru dezvollarea ulterioard a Romadniei.
Partidul Comunist Roman, slegar al inlereselor nafionale fundamentale ale poporului nosiru, al
tbertdfii, independenfei si suveranildfii palriei.

®

In ziua de 25 aprilie 1977, la Ploiesti a avut loc sesiunea de comuniciri §i referate : ,,Lupta
poporului romén cu contributia prahovenilor la cucerirea independentei de stat a Romadniei si
construirea socialismului pe pamintul strdmosesc al Daciei’’ organizati de Comitetul jude}ean
de cultura si educatie socialistd Prahova §i Muzeul judetean de istorie si arheologie. Dupa cuvin-
tul de deschidere rostit de Dumitru [onas, secretar al Comitetului judetean Praliova al P.C.R.,
presedintele Consilinlui judetean de educatie politicd i culturd socialistd In continuare au
fost prezentate referatele: Conlinuilatea poporului roman — coordonald principald a isloriel
nafionale, de prof. Victor Teodorescu, directorul Muzeului de istorie §i arheologie al judetului
Prahova ; Eroismul ostasului romdn in rdzboiul din 1877, oglindil in presd $i literaturd, de prof.
univ. dr. Dumitru Almag, Universitatea Bucuresti; Atitudinea puterilor strdiine fa{d de indepen-
denja de stal @ Roméniei — de dr. Vasile Arimia, director general adjunct la Directia Generals
a Arhivelor Statului; Parliciparea prahovenilor la rd:=boiul de independenfd de prof. emerit
Paul Popescu, inspector jcolar, presedintele Filialei Prahova a Societétii de stiinie istorice;
Miscarea muncitoreascd si socialistd in preajma si in timpul rdzboiului pentru independenfa Ro-
madniei, de prof. dr. Ion St. Baicu, presedintele Comitetului judetean de educatie socialistd
Prahova ; Contribufia locuitorilor din judeful Prahova la cucerirea independenfei nafionale izvor
al educafiei patriotice a generafiilor de astdzi de prof. Mihai Rachieru, directorul Filialei Prahova
a Arhivelor statului; Prahova la o suld de ani de la cucerirea independenfei de stal a Romadniei, de
prof. Gheorghe Marinici, seful Scctiei de propagand# a Comitetului judetean Prahova al P.C.R.

L

In cadrul festivalului cultural-artistic organizat In cinstea Centenarului Independentei
de comitetul ordsenesc de culturd §i educatie socialistd §i Muzeul mixt Sebes-Alba, In ziua de
26 aprilie 1977 a avut loc sesiunea stiintifici ,,Romdania In pragul centenarului independeniei
sale de stat’’.

Au prezentat comuniciiri: Nicolae Stoicescu (Institutul de Istorie ,,N. lorga’)
Lupla {&rilor romdne pentru independenfd de-a lungul secolelor; Beatrice Marinescu (Institutul
,,N. Iorga’’) Insemndtalea si ecoul internafional al cuceririi independenfei de stal; Traian Udrea
(Institutul ,,N. Iorga”) Insurecfia din August 1944, momen! imporlant in redobindirea indepen-
denfei §i suveranildfii de stat a Romaniei ; Tosif Wolf (Muzeul de istorie a Transilvaniei) Rd:zboiul
de independen{d in activitatea si viziunea lui N. Iorga; Ioan Plesa (Arhivele Statului Alba) Un
manuscris literar din judeful Alba despre rdzhoiul de independen{d a Romaniei; Ioan Serban
(Muzeul Unirii Alba Iulia) Rdzboiul de independen{d in creafia artistilor plastici romadni; loan
Retegan (Procuratura judetului Alba) Conceptul de independenid si suveranilale nafionald in
opera tovardsului Nicolae Ceauseseu; Ana Pop (Muzeul mixt Sebes-Alba) Tret documente din
arhiva primdriei orasului Sebes despre rdzboiul de independen{d@ a Romdniei ; Radu Cérpinisan
(Spitalul Sebes) Contribufia serviciului sanitar al armafel roméne la rd:boiul pentru independenfd;
George Protopopescu §i Petru T. Bunta (Muzeul de istorie a Transilvaniei) Aspecle majore alc
luptei poporului roman din Transilvania peniru independen{d si unitale nafionald.

Cuvintul de inchidere a fost rostit de I. Tinca, secretar al Comitetului de partid Sebes
Alba.

Dupi incheierea comunicdrilor a avut loc vernisajul expoziliei Idecea de independen{d
cauzd a {uluror romdnilor, organizatd de muzeul local In colaborare cu filiala Arhivelor Sta-
tului Alba Iulia §i Muzeul de Artd din Cluj-Napoca.

g

fn ziua de 27 aprilic 1977 la Slobozia s-au desfdsurat lucrdrile sesiunii de comunicéri
,,Lupta poporului roman pentru independenti nationald. Aportul maselor populare din judetul
Ialomita’’ organizati de sectia de propagandi a Comitetului judetean Ialomita al P.C.R., Muzeul
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judetean Ialomita si Filiala Ialomita a Arhivelor Statului, In cadrul sesiunii au fost expuse
urmiitoarele teme: Marian Stroia — ,,Revista de istorie’’ — , Problema independenfei in con-
stiinfa poporului romdn; dr. Carol Kdnig—Muzeul militar central Bucuresti—, Armament din
dolarea armalei romdne in rdzboiul pentru independen{d; Rabinovici Herbert — Muzeul de isto-
rie al P.C.R., al miscdrii revolutionare si democratice din Roméania —, Ideea de independen{din
programele miscdrii muncitoresti din Roménia; Mihail Negre — Comitetul de culturd si educatie
socialistd—, Documenle programatice ale P.C.R. despre lupta poporului romdn peniru independen{d
nafionald; Niculae Conovici — Muzeul judetean Ialomita— , Rolul spafiului ialomifean in des-
fasurarea luptei pentru independen{d nafionald in epul mediu; Alex. Vlidireanu — Muzeul ju-
detean lalomita —, Ialomifenii in rdzboiul pentru independenfd nafionald; Mihai Cotenescu—
Filiala Arhivelor Statului Ialomita— , Documente inedile privind relafiile economico-sociale ale
Jjudefului Ialomifa cu Dobrogea, piné la 1878 ; Tudor Constantin — Filiala Arhivelor Statului—,
De:zvoliarea economico-sociald a judefului Ialomifa in perioada 1864— 1877 ; Spiridon Toroipan —
Muzeul judejean Ialomita —, Aporiul maselor populare la razboiul pentru independentd nafionald ;
Arsene C-tin — Casa corpului didactic — Lupla poporului roman pentru menfinerea independenjei
si suveranil@fii nafionale inire cele doud rdzboaie mondiale; Mandache Gh. — Comitetul ju-
detean de partid lalomila — Politica externd a Romdniei socialisie peniru independenjd $i suve-
ranitate nafionald; Dumitru Laurentiu — Comitetul judetean de partid Ialomita — Ialomija
pe coordonalele civilizafiei §i progresului ; Gheorghe Antonescu — Comitetul jude{ean de cultura
si educatie socialistd Ialomita — Independenja — lemd perend in lileralura romand.

%

in zilele de 5—6 mai 1977, 1a Curtea de Arges s-au desfasurat lucrdrile unei sesiuni
de referate si comnnicéri pe tema : ,,Cocerirea independentei de stat a Roméaniei — moment
crucial in istoria poporului nostru’’ organizatd de Comitetul oréisenesc P.C.R. Curtea de Arges
si Consiliul ordsenesc de educatie politicA si culturd socialistd. Au fost expuse urméitoarele
referate : general maior dr. lon Cupsa, Parliciparea armatei romdne la rdzboiul pentru inde-
penden{d; Lt. col. Cristian V)adescu, Rd:boiul pentru independen{d in presa vremii; prof.
univ. dr. Dumitru Almas, Independenja in literaturd gi ecourile ei; Cristian Vlddescu, Arma-
mentul folosit in timpul razboiului pentru independenfd; dr. Constantin Serban, Conlribufia
argesenilor {a rdazboiul pentru independenfd din 1877 ; col. dr. Florian Tucd, Primirea (riumfald
a trupelor romdne intoarse victorioase de pe cimpul de luptd din Bulgaria; g-1al(r) Costachi
\Mandru, Caracterul popular al rdzboiului peniru independen{d; prof. dr. George Ivascu, Inde-
pendenfa oglinditd in literaturd.

)

®

in ziua de 5 mai 1977, 1a Bistrita a avut loc o sesiune de referate §i comunicéri cu
tema: ,,100 de ani de la cucerirea Independentei de stat a Roméniei”, organizatd de Con-
siliul judetean al educatiei politice §i culturii socialiste Bistrita-Nasdud, filiala judeteand a arhi-
velor statului, Muzeul judetean de istorie §i filiala judeteand a Societifii de stiinte istorice si
filologice. In cadrul sesiunii au fost sustinute urmétoarele referate :

100 de ani de la cucerirea {ndependenfei de stal a Romaniei, de Adalbert Crisan — prim
secretar al Comitetului judejean Bistrita-N#siud al P.C.R.; Tdrdnimea, for{d revolufionard
principald de-a lungul veacurilor in lupta poporului roman peniru progres social, pentru libertale
nafionald, unire §i independen{d, de Simion Lupsan — seful sectiei propagandid a Comitetului
judetean P.C.R. Bistrita-Nés#ud ; Rdzboiul de independenfd, expresie a voinfel intreqului popor
romadn, de Ioan Rusu — Director al Filialei judetene a Arhivelor Statului; Diplomafia europeand
si Razboiul de independenid al romanilor, de dr. Alexandru Porfeanu — Institutul de istorie
,,N. Iorga”; Vilejia armatei romane in rdzboiul de independentd, de 1t. col. Stefan Istrate; As-
pecle noi privind Transilvania §i razboiul de nealirnare, de Alexandru Matei — director al
Filialei Arhivelor Statului Cluj; Rdzboiul de independen}d, izvor de vibranid evocare in literalurd,
de prof. Octavian Ruleanu — Nés#ud.

Y

fn zilele de 7—8 mai 1977 la Arad au avut loc lucridrile unei sesiuni de comuniciri
stiintifice organizata in cinstea Centenarului Independentei de stat a Romdniei si desfisurati
sub egida Comitetului judetean de cultura si educatie socialista, Inspectoratului judetean scolar
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Arad, Muzeului judetean Arad si Filialei Arad a Societétii de stiinte filologice. Dupa cuvintul
de deschidere, rostit de Dorel Zdvoianu, secretar al Comitetului judetean Arad al P.C.R., in cele
doud zile au fost expuse urmiitoarele comunicéri :

Gheorghe Unc (Bucuresti), Programul P.C.R. despre permanen{a luptei poporului romdn pen-
{ruapdrareaindependenfei $i suveranitdfii ; I. H.Crisan (Cluj-Napoca), Regatul lui Burebista— primul
stat din spafiul romdnesc ; V. Arimia (Bucuresti), Marile puleri si Romania in timpul rdzboiului
de independentd; V. Popeangd (Arad), Imaginea rdzboiului de independen{d in lileratura didac-
licddin Transilvania ; Eleconora Costescu (Bucuresti), Ecoul rdzboiului de independenfd in arla
plasticd romdneascd ; Alex. Porteanu (Bucuresti) — Socialisiii romani in sprijinul rdzboiului de
independen{d ; Nicolae Rosut (Arad), Lupla pentru libertale si dreptate nafionald si sociald desfa-
surald de depulafii romani arddeni in 1905— 1918 ; Mircea Rusu (Cluj), Epoca bronzului in vestul
Transilvaniei ; Vasile Boroneant (Bucuresti), Considerafii asupra primelor dovezi de locuire a
omului pe leriforiul Aradului; Liviu Mirghitan (Bucuresti), Considerafii{ referitoare la drumul
comercial roman de pe Valea Muresului inferior; Nicolae Kis (Arad), Cimpia Aradului —
ceniru al moneldriei geto-dacice pind in perioada lui Burebista; Mircea Barbu, Mircea Zdroba
(Arad), Asezarea dacicd de la Vdrddia; Mircea Barbu, Mircea Zdroba (Arad), Cetatea de pdmint
de lingd Arad (sec. IX—XI); Eugen Gliick (Arad), Contribufii noi cu privire la secolul al XI-lea
in parfile Aradului ; Geza Kovach (Arad), Conscripfit medievale arddene ; Eva Crisan (Cluj-Napoca),
Medici transitvdneni §i aportul dat rdzboiului de independenfd; Andrei Caciora (Arad), Aporiul
trupei Pascaly la dezpoltarea consliinfei nafionale a romanilor arddeni; Alexandru Roz (Arad),
,,Gura Satului”’ despre rdzboiul de independenfd; Otto Greftner (Arad), Luplele dela Plevna tlus-
{rale in presa sirdind ; Radu Pdiusan (Arad), Frafii Stoica din Lipova in rdzboiul peniru cucerirea
independenfei de stal a Romdniei; Rodica Herlo (Arad), Coniributia femeilor arddene la miscarea
nafionald de la sfirsitul secolului al XIX-lea si inceputul secolului al XX-lea; Ileana Florea
(Siria), Sirienil §i miscarea muncitoreascd; Ioan Don (Bucuresti), Miscdri f{drdnesli in judeful
Arad in perioada erizel din 1929—1933; Eduard Ivanoff (Arad), Aspecle din lupla antifascistd
pe meleagurile arddene (1940— 1944); Victor Catavei (Arad), Luptele impotriva fascismului de
pe Valea Muresulut si Crisului Alb in seplembrie 1944.

PRIMA OLIMPIADA DE ISTORIE A ELEVILOR
DIN INVATAMINTUL LICEAL

in anul jubiliar al Centenarului independentei de stat a Romaniei, al aniversirii a 70 de
ani de la marile riscoale {érdnesti din 1907 si a 30 de ani de la proclamarea Republicii s-a
desfasurat la Suceava, in zilele de 7—13 aprilie a.c., cea dintii editie a concursului elevilor din
invitdmintul liceal la ,,Isloria Romdniei, a mi$cdrii munciloregti, democralice si revolufionare,
a Partidului Comuntsi Roman”.

Manifestarea, organizatd pe linia aplicdrii misurilor adoptate in ultimul an de zile
pentru Imbunititirea preddrii istoriei in scolile de toate gradele din {ara noastra, a reprezentat
in fapt prima olimpiadd de istorie, Organizarea actiunii a fost asigurati de Ministerul Edu-
catiei §i Invatimintului, C.C- al U.T.C., Inspectoratul gcolar al judetului Suceava §i Comi-
tetul judetean Suceava al U.T.C.

in fazele anterioare ale Olimpiadei petar# a participat un numér impresionant de elevi,
ceea ce sugereazi dimensiunile acestei competitii a cunoagsterii istoriei noastre. Fazele judetene
au reunit In cele 40 de centre de desfisurare aproape 1.000 de concurenti, dintre care, in urma
selectiei operate, au fost promovati in etapa finald 283 de tineri.

Comisia centrald de organizare a concursului a fost alciituiti din prof. univ, dr. Aron
Petric — presedinte, prof. univ. dr. Vasile Ionescu — vicepresedinte, prof. univ. dr. Camil
Muresan, conf. univ. dr. Gheorghe I. Ionit4, lector univ. Nicolae Ursulescu, Institutul de invi-
tdmint superior Suceava, inspector de specialitate In M.E.I. Cojan Elena, Veronica Cornea,
activist al C.C, al U.T.C., Constantin Chindea, inspector general adjunct la Inspectoratul scolar
judetean Suceava, Cimpeanu Vasile, inspector scolar de specialitate (Sibiu), prof. dr. Taborschi
Roland (Sebes — Alba), prof. Stoiculescu Dumitru (Arad), prof. Dénulescu Nicolae (Tulcea).

Deschiderea oficiald a Olimpiadei a avut loc in aula Institutului de invatdmint superior
din Suceava, in dimineata zilei de 8 aprilie a.c., in cadrul unei festivititi la care au luat cuvin-
tul Dumitru Botnariuc, reprezentantul Inspectoratului $colar judetean Suceava, prof. univ. dr.
Aron Petric, in numele i din insircinarea Ministerului Educatiei si Invatdmintului, al Societatii
de stiinte istorice din R. S. Romania §i al Comisiei centrale de organizare a Concursului, prof.
univ, dr. Vasile Ionescu, in numele biroului Comitetului judetean de partid Suceava §i eleva
Jitireanu Benonia de la Liceul,,Petru Rares’ din Suceava, in numele tineretului scolar sucevean
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Concurentilor le-au fost prezentate apoi trei expuneri. Prima dintre ele a fost facuti de
prof. univ. dr. Aron Petric §i s-a referit la,,Uncle probleme ale isloriei Romdniei in lumina ullime-
lor cercelari’’, cea de-a doua a fost prezentatd de conf. univ. dr. Gh. 1. Ionit{d pe tema : ,, Probleme
acluale ale cercetdril Ustoriei mlscdril muncitoresli §i revolujlonare din Roménia, a Partidului
Comunis{ Romdn”, iar cea de-a treia, intitulatd ,,Din viafa spirituald a judefului Suceava’ a fost
ficutd de Alexandru Toma, presedintele Consiliului judetean pentru culturd si educatie socia-
listd Suceava.

Concursul a inceput in ziua de 9 aprilie a.c., cind a fost datd proba scrisd peniru care
Comisia centrald de organizare a stabilit urmaitorul subiect general: ,,Unifale si conlinuilale
in isloria poporulut romdn”’. Totodata, participantilor li s-a cerut si raspundd succint la urma-
toarele intrebdri 3i probleme de testare:

1) Caracterizati personalitatea lui Decebal ;

2) JOrganizarea militard a Moldovei In timpul lui Stefan cel Mare;

3) Importania revolufiei de la 1821;

4) Semnificatia crearii partidului politic al clasei muncitoare din Romaénia;

5) Mentionati §i caracterizati succint trei momente semnificative din lupta comuna a
maselor populare romanesti si a nationalitdiilor conlocuitoare.

Pe timpul sederii la Suceava, participan{ilor le-a fost organizat un program de vizite
la unitati economice, de Invitamint, la monumente si locuri istorice, muzee si expozifii de mare
prestigiu economic, stiintific §i cultural. Astfel, au fost vizitate Cetatea Sucevei, Muzeul de artd
populard, Grupul scolar pentru prelucrarea lemnului Suceava, méinistirile Riddutii, Putna,
Vatra Moldovi{ei, Gura Humorului, Dragomirna, atelierele de ceramicd Marginea, localitatea
,,Ciprian Porumbescu” cu obiectivele sale legate de viata §i creafia marelui artist, ,,Galeria
oamenilor de seama’ a liceului ,,Nicu Gane’’ din Filticeni, expozitia de arta ,,Ion Irimescu”.
Au fost organizate recitaluri de poezii si cintece patriotice, vizionarea filmelor istorice ,,Ciprian
Porumbescu”’ si ,,1475 — Vaslui”’,

Un moment deosebit l-au constituit anuntarea rezultatelor olimpiadei in dupa-amiaza
zilei de 12 aprilie a.c. §i preinierea celor mai bune lucrari. In urma analizdrii rezultatelor obtinute
de participanti In cadrul concursului — operatie care a fost extrem de grea, datoritd valorii
cu totul deosebite a lucrarilor scrise alcatuite de elevi — au fost declarati cistigitori urma-
torii elevi:

Jildreanu Benonia, Liceul ,,Petru Rares”’ Suceava, Premiul I al Ministerului Educatiei
si Inviitdamintului si premiu oferit de Institutul ,,Nicolae Iorga” Bucuresti;

Bocdnef Alexandrina, Liceul ,,N, Gane” Filticeni, jud. Suceava, Premiul I al Ministe-
rului Educatiei si Invatamintului;

Radu Gheorghe, Liceul Gaiiesti, jud. Dimbovi{a, Pren:iul I oferit de Societatea de Stiinte
Istorice din R.S.R.;

Breniuc Liliana, Liceul ,,Ion Creanga” Bucuresti, Premiul II al Ministerului Educatiei
si Invatamintului si premiu oferit de Institutul ,,Nicolae lorga' — Bucuresti;

Ciocdzan Minodora, Liceul ,,Gheorghe Lazir' Sibiu, Premiul II al Ministerului Educatiei
si Invatamintului;

Zamfiroiu Spiridon, Liceul pedagogic Cimpulung-Muscel, jud. Arges, Premiul II oferit
de C.C. al U.T.C.;

Sucin Maria, Liceul pedagogic Sibiu, Premiul III al Ministerului Educatiei si Invata-
mintulni §i premiu oferit de Institutul ,,Nicolae Iorga’ Bucuresti;

Soroceanu Stefan, Liceul pedagogic Birlad, jud. Vaslui, Premiul III al Ministerului Edu-
catiei si Invatamintului;

Dumitru Corina, Liceul nr. 4 Bucuresti, Premiul III oferit de Filiala de Stiinte Istorice
din judetul Suceava;

Moraru Liviu Mihail, Liceul Dumbriveni, jud. Sibiu, Premiul 111 oferit de C.C. al U.T.C.

Menfiuni speciale: Bejenaru Alexandra, Liceul pedagogic Drobeta-1r. Severin, jud.
Mehedinti; Dina Mariana, Liceul pedagogic Rm. Vilcea, jud. Vilcea ; Dumilrescu Liviu, Liceul
,»1. L. Caragiale” — Bucuresti ; Gheorghe Constanfa, Liceul nr. 2 Caldrasi — Ialomita; Grigoras
Mariana, Liceul pedagogic, jud. Ilfov; Milcan Elena, Liceul pedagogic Craiova, judetul Dolj;
Nichitean Valeriu, Liceul pedagogic ,,Emil Bodnaras'’ — Suceava.

Menfiuni: Babos Sarlola, Liceul pedagogic ,,Unirea’’ — Brasov; Bdlan Romeo, Liceul
economic — Timisoara; Bordetu Gheorghe, Liceul nr, 10 — Bucuresti; Coifan Eugen, Liceul
pedagogic — Drobeta-Tr. Severin; Gdlbincea Maria Elena, Liceul pedagogic Brasov; Gdluf
Ioan, Liceul pedagogic Arad; Gohoreanu Paraschiva, Liceul pedagogic ,,Al. Vlahuta’’ Birlad,
jud. Vaslui; Gib Gabriel, Liceul Sebes, jud. Alba; Girni{d Cornelia, Liceul ,,G. Cosbuc’” Bucu-
resti ; Grigore Mariana, Liceul nr. 1 Baia Mare ; Gugoasd Marian, Liceul militar ,,Stefan cel Mare"’,
Cimpulung Moldovenesc, jud, Suceava; Ionescu Corneliu, Liceul ,,Dr. Mesotd’” Brasov ; lonescu
Catdalina, Liceul nr. 6 Bucuresti; Lungeany Emil, Liceul ,,N. Bilcescu” Bucuresti; Malache
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Nela, Liceul ,,Al. Sahia” Bucuresti; Nicolaescu Teodor, Liceul nr. 6 Bucuresti ; Nihorencu Valen-
tina, Liceul Jimbolia, jud. Timis; Panlilie Nicolae, Liceul pedagogic Cimpulung-Muscel, jud.
Arges; Popescu Mihaela, Liceul pedagogic Cimpulung-Muscel, jud. Arges; Prunar Macovel,
Liceul militar ,,Stefan cel Mare’’ Cimpulung Moldovenesc, jud. Suceava; Suba Adriana, Liceul
pedagogic Timisoara; Sandru Monlca, Liceul ,,C. D. Loga” Timisoara ; Sovar Constan{a, Liceul
pedagogic Tr. Magurele, jud. Teleorman; Tonea Nelu, Liceul ,,G. Cosbuc” Cluj-Napoca ; Tudo-
rache Georgeta, Liceul pedagogic Slobozia, jud. Ialomita.

Premiu special al C.C. al U.T.C.: Rosiu Cristiana, Liceul agro-industrial Poiana Mare,
jud. Dolj.

La festivitatea de inchciere a lucrarilor Olimpiadei a participat si tovarasul prof. univ.
dr. Stefan $tefinescu, decanul Facultitii de istorie din Bucuresti, directorul Institutului,,Nicolae
Iorga’, care a inminat premii speciale din partea acestui institut.

Apreciind in mod cu totul deosebit valoarea lucrdrilor premiate §i nivelul general de
cunostinte al celor care le-au elaborat, socotim cé nu ar putea fi decit firesc — pentru stimu-
larea unor asemenea talente — ca Ministerul Educatiei si Invatamintului s3 adopte masura
admiterii fird examen la facultitile de istorie a premiantilor concursurilor ce se vor desfisura
de acum inainte anual, in cadrul Olimpiadelor de istorie.

Semnatarul acestor rinduri, puternic impresionat de profunzimea cunostintelor si res-
pectului pentru istorie al participantilor la OLIMPIADA de la Suceava, socoteste ci, in acest an
jubiliar 1977, scoala roméneasca si-a ficut pe deplin dovada aprecierii inalte pe care o da istoriei
prin organizarea, In celc mai bune conditiuni, a stralucitoarei intreceri din ospitaliera resedinta
bucovineana.

Fie ca anii ce vor veni sd aducd noi si noi afirmiari ale celor mai autentice speranfe ale
cunoasterii §i cercetirii noastre istorice, spre binele continuu §i imbogatirea neconteniti a nestin-
sei constiinte istorice a poporului romén, fauritor al societétii socialiste multilateral dezvoltate
si inaintarii tarii spre comunism.

Gh. 1. Ionita

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

General-maior

dr. CONSTANTIN OLTEANU, Colonel

dr. ILIE

CEAUSESCU, Colonel dr. VASILE MOCANU, Colonel dr. FLORIAN
TUCA, Colonel GHEOR GHE STOEAN, Cronica participdrii armatei
romdne la rdzboiul pentru independenid 1877 — 1878, Bucuresti, Edit.
militard, 1977, XXVI + 437 p.

Aniversarea unui secol de la cucerirea
independenfei statului romnAn a amplificat
interesul istoriografiei romanesti pentru stu-
dierea acestui eveniment crucial din istoria
patriei, prilejuind aparitia a numeroase lucrdri
de istorie politicd, diplomaticd, sociald si
militard In care, valorificind critic operele
Intocmite in trecut, folosind noi informatii
din arhivele interne si strdine §i interpretind
in mod stiintific, marxist evenimentele, se
incearcd §i se reugesle s se dea o imagine
mai amplé, mai clard, reflectind mai just si
explicind mai profund cauzele, desfisurarea
si urmdrile acestui riizboi care std la baza
statului roman independent. In mod normal
si necesar, fiind vorba de un rézboi, activitatea
istoricilor nilitari a fost deosebit de sus{inutd
si de fecundd iar Editura militard a tipirit
numeroase lucrdri referitoare la ridzboiul de
independentd din 1877—1878 pe care atit
cercetétorii de specialitate cit si marele public
le-au primit cu mult interes.

Intre lucririle apirute In Editura militar,
In acest an jubiliar, Cronica participdrii arma-
tei romane la razboiul pentru independenja
ocupd un loc aparte, ea fiind un repertoriu
aproape zilnic al principalelor evenimente
militare, politice, sociale si diplomatice, In-
cepind cu ,,Legea pentru recrutarea armatei’’
din 26 februarie 1876, si incheindu-se cu jur-
nalul Consilinlui de Ministri nr. 1, din 27
iulie 1878, care sté la baza decretdrii trecerii
armatei roméane pe picior de pace, cu Incepere
de la 3 august 1878. Ne aflim In faja unui
instrument de lucru de o deosebit# utilitate
pentru oricine vrea sii se orienteze §i sd se
informeze rapid asupra acestui lung interval
de 30 de luni (883 de zile) gisind cu usurin{a
datele de care are nevoie, remarcabile nu
numai prin precizia lor stiin{ificd, ci si prin
concizia formulérii si, acolo unde este cazul,
trimiterea la documentele de bazdi publicate
In manle coleciii sau aflate Inc# inedite In
arhive.

Lucrarea Incepe cu un amplu ,,Cuvint
Inainte’’, de 18 pagini (p. V1I—XXIV) sem-
nat de general-colonel lon Coman, minis-

trul Apdrérii Nationale, in care se arati cd
la baza Intocmirii ei au stat Programul si
documentele Partidului Comunist Romain,
precum si ,,gindirea istoricd’’ a comandantului
suprem al armatei romine, tovardsul
Nicolae Ceausescu (p. VIII). Este subliniat
apoi entuziasmul ,,de nedescris’’ care a cuprins
Intreaga {ard, de la ,,Autoritijile si corpurile
constituite””, pind la locuitorii ultimului catun
(p. 1X), precum si peromanii de dincolo de
Carpati. Sint subliniate si legiturile existente
intre situafia din Roménia §i miscarea revo-
lutionaré de eliberare din Peninsula Balcanici
si evenimentele din Balcani si din Europa
din anii 1875—1877 (p. X). Este analizati
apoi stridania Roméniei de a obtine indepen-
denta pe cale pasnicdi, stridanie respinsi de
Turcia ceea ce a determinat, in conditiile
iminenfei unui conflict armat ruso-turc,
Incheierea conventiei cu Rusia, de la 4 aprilie
1877, prin care, In schimbul liberei treceri
a armatelor ruse prin Roménia, se garan-
ta respectarea independentei, suveranititii
si integritatii statului roméan (p. XI).
Inaintarea trupelor ruse pe teritoriul patriei
noastre, spre Dunire, precum si bombardarea
Bréilei si Galatilor de ciéitre nave turcesti,
la Inceputul lunii mai 1877, au creat o situatie
critich la Dundre, previdizutd de guvernul
romén, care a hotarit mobilizarea armatei
incét de la inceputul lunii mai 1877. Incd din
anul precedent se luaserd o serie de misuri
tehnico-organizatorice si de pregitire tactica
ce au creat o mai bund dotare a armatei cu
material si echipament cumpérat din strain-
tate 5i a dat posibilitatea unei amplasiri teri-
toriale operative a comandamentelor marilor
unitéti, precum si studierea posibilitatilor de
apérare impotriva unor eventuale atacuri
otomane In regiunile Barbosi si Calafat, sau
dinspre Giurgiu si Oltenita asupra Bucures-
tilor. Pentru asigurarea unei conduceri ferme
a armatei, la 1 aprilie 1877 a fost adus in
fruntea Ministerului de Razboi generalul
Alexandru Cernat (p. XII— XIII).

O importantd deosebiti se acordd efortului
fdcut de masele populare, atit pe plan material
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cit §i uman, pentru a sprijini actiunile guver-
nului In organizarea §i participarea la actiunile
militare de pe frontul din Balcani, contributia
roménilor din Transilvania la acest efort §i
eroismul ostagilor roméni in luptele de la
Plevna, Rahova, Smirdan i Vidin. Ca i In
trecut, unul din factorii hotéritori ai victoriei
a fost contributia ,,maselor populare din toate
provinciile romanesti’’ (p. XV).

Participarea Roméniei la rézboi a inceput
cu operatia de acoperire a Duniirii impotriva
incercdrilor eventuale ale armatei otomane de
a trece Duniirea, spre a stabili capete de pod
si a muta teatrul de lupt# pe teritoriul Rom4-
niei. Executatd pe un vast front de peste
420 km., aceastd dificild operatie, care a asi-
gurat armatei ruse apropierea de teatrul de
operatii din sudul Dundrii, fird posibilitatea
unei opozitii din partea armatei turce, adu-
cindu-i astfel ,,un mare serviciu”’, a fost dusa
la indeplinire ,,dupé toate regulile artei mili-
tare din epocd’’ (p. XV), realizind totodati
si scopul politic propus : apirarea independen-
tei si suveranitdtii nationale §i scotind In
evident# ,,capacitatea organizatoricd’’ a co-
mandamentului armatei roméne’” (p. XVI).

Trecerea de la actiunea de acoperire §i
supraveghere a Dundrii la participarea directi
la luptele dintre rusi si turci, 1a sud de marele
fluviu, a fost urmarea infringerii sufe-
rite de trupele ruse la Plevna, care a creat o
situatie criticd pentru armata rusa §i a deter-
minat pe marele duce Nicolae, comandantul
armatelor {ariste, sé ceard lui Carol I ca armata
romind sd participe la aceste lupte de la
Plevna. Trecerea trupelor roméne peste
Dunire incepuse inca de la 16 iulie, cind divizia
generalului Manu se angajase In ocuparea
Nicopolului. Prin acordul intervenit Intre
marile cartiere gencrale ale armatelor roméni
si rusd s-a stabilit ca armata romand s par-
ticipe 1a luptele de la Plevna s§i sd continue
apirarea Dundrii de la Timok 1la Turnu
Migurele. Armata roméni de operatii, for-
matd din 3 divizii, avind 38000 oameni,
7 000 cai i 108 tunuri, trebuia si ia parte la
lupte, iar armata de observatie (doud divizii
cu 10000 oameni, 1400 cai §i 74 tunuri)
s asigure supravegherea Dundrii.

Dupi trecerea Dunirii, temeinic organi-
zatd si executatd pe podul de vase de la Silis-
tioara-Mdgura, sub conducerea generalului
Cernat, armata romani de operatii se anga-
jeazd, impreuni cu corpurile 4 5i 9 din armata
rusd, in a treia bitdéilie a Plevnei, comanda
tuturor trupelor fiind incredinjatd domnitoru-
lui Roméniei.

La primul atac, din 27 august, asupra
Plevnei apiératd de Osman pasa, ostenii Regi-
mentului 13 dorobanti reusesc s& pétrundi
5i s& men{ind pozitii ocupate In reduta Grivita,
care constituia ,,cheia Plevnei’’. In marele
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tunuri, numai trupele roméane au reusit sid
cucereascd reduta Grivita 1 si au incercat
st cucereascd Grivita 2, pierderile suferite de
trupele roméne in aceste atacuri, ca si In cele
ce vor urma la 6 septembrie §i 7 octombrie,
ridicindu-se la 4 866 ofiteri, subofiteri si
soldati.

Pierderile suferite de roméni s§i rusi In
aceste lupte au determinat comandamentul
s renunte la cucerirea Plevnei prin asalt §i
s-a trecut la asedierea cetditii pinad lacapitu-
lare, armatei romdne fiindu-i afectat pentru
asediu sectorul 1, lung de 18 kilometri.

Paralel cu asediul Plevnei se desfdsoard
lupta pentru cucerirea Rahovei, la 7 noiembrie,
de ciitre trupele roméane ce trecuserd Duniirea
pe la Bechet, sub conducerea colonelului
Sléniceanu, §{ cele ruse comandate de gene-
ralul Meyendorf. La 9 noiembrie roménii
cuceresc Rahova, fapt recunoscut §i liundat
de marele duce Nicolae §i care a avut mare
importantd pentru actiunile urmitoare.

Constrins de asediul roméno-rus, la sfir-
situl lunii noiembrie Osman pasa capituleazi,
ciiderea Plevnei avind consecinie decisive
pentru desfésurarea ulterioard a operatiilor
militare.

A urmat apoi atacarea Vidinului de
ciitre trupele roméne (17 460 soldati si 84
tunuri contra 8 000—10 000 de turci) la 12
ianuarie 1878, precedat# de atacul fortére-
telor Smirdan §i Inova, ce acopereau Vidinul,
de catre unitditile Diviziei a 2-a, comandata
de generalul Mihail Cerchez.

Ostilitétile inceteaza la 22 ianuarie, la
vestea semndrii armistitiului, punind capat
unei campanii pline de fapte eroice demne de
amintirea marilor victorii roménesti din trecut
si care prefigureazd pe cele ce vor urma in
marile  rizboaie din 1916 — 1918 §i
1944 —1945.

Victoriile obtinute de armata roméand au
consacrat pe cimpul de luptd proclamarea
independentei de la 9 mai, care nu a fost un
dar al marilor puteri, ,,ci rodul luptei eroice,
a abnegatiel poporului romnén §i armatei sale’’

(XXII).
Urmarea victoriei de pe front a fost re-
cunoasterea independentei Roméaniei prin

tratatul de la San Stefano (martie 1878) si
in Congresul de la Berlin (iunie-iulie 1878),
cind ni s-a Inapoiat si Dobrogea dar s-a facut
simtité si ,,politica de dominare §i de dictat’
a marilor puteri care au acaparat teritorii
striine (p. XXIII).

Cucerirea independentei de stat a Romaniei
a constituit o etap& importantd ,,in procesul
de desdvirsire §i consolidare a statului national
unitar, proces Incheiat in anul 1918, prin
vointa neclintitd si hotdrirea unanima a
intregului popor” (p. XXIII). Lupta ulte-
rioari a maselor populare, pentru desfiin{area

atac de la 30 august, pregitit de focul a2256 de exploatdrii §i pentru democratizarea statului
WWW dzacoromamca.ro
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national roman, astfel unificat, va fi opera
proletariatului romdn, in aliantd cu toate
masele muncitoare §i sub conducerea Partidu-
lui Comunist Romain, creat in anul 1921.

,,Cuvintul inainte’’ al ministrului Apdaririi
Nationale se Incheie cu aprecieri pozitive la
adresa acestel ,,notabile contributii”’ la tm-
bogitirea istoriografiel romanesti (p. XXIV),

La rindul lor autorii, intr-o scurtd expunere
intitulatd ,,Din partea autorilor’’ (p. XXV—
XXVI), prezintd succint scopurile urmdrite
de ei, munca depus# §i criteriile care au stat
la baza orlnduirii faptelor In ,,cronicd'’, pe
ani, pe luni §i pe zile, iar tn cadrul fiecirei
zile informatiile au fost agezate, dupd impor-
tantd, In : actiuni diplomatice, stiri referitoare
la organizarea armatei, la Intocmirea planu-
rilor de operatii §i la desfisurarea luptelor,
descrierea entuziasmului individual §i colectiv
al militarilor si aportul populatiei la sust{inerea
rizboiului, precum §i ecoul intern §i inter-
national al victoriilor armatei romfine pe front.
O grijd deosebitd a acordat colectivul de re-
dactie prezentdrii faptelor: ,.In conceptia
profund stiintifici a partidului nostru"
(p. XXYV). Desigur c# tiind vorba de o cro-
nicd a participdrii armatei ponderea cea mai
mare cade asupra informatiilor cu caracter
strict militar, privind organizarea §i inzes-
trarea armatei, mobilizarea trupelor, elabora-
rea §i executarea planurilor de campanie, des-
fisurarea si ecoul batiliilor Ia care a participat
armata romAnd, fira a neglija Insi si consem-
neze ,,acele evenimente politico-diplomatice
si militare’’ socotite de autori de primd im-
portantd In alcituirea ¢ filmului» participérii
Romdniei la rdzboiul din 1877—1878" (p.
XXVI). O apreciere speciald trebuie acordati
cfortului deosebit depus de autori pentru a
obtine o informatie cit mai completa din docu-
mentele militare, din presa vremii §i dinlu-
crarile cu caracter special romanesti §i strdine
privind acest eveniment, mentionate toate
in ,,Bibliografia’’ de la sfirsitul cartii.

, Cronica’’ propriu-zis&, carc ocupd 420
de pagini, este redactatd intr-un stil sobru,
concis, stiintific, care insd nu scade cu nimic
interesul cititorului. Desi alcituiti dintr-o
snmi de informatii care, la prima privire, ar
pirea disparate, cartea se citeste cu interes
si plicere, deoarece ordonarea logici a mate-
rialului 1i d3d unitate tn lecturd, tntocmai ca
unei ciirti de specialitate i nu a unei culegeri
de date si de fapte. Contribuie la aceasta
si conceptia stiintificd ce a stat la baza redac-
tdrii ei. Chiar §i cititorul neavizat, fard cunog-
tinte speciale asupra ridzboiului de indepen-
dentd, poate urmiri cu usurintd desfdsurarea
evenimentelor si isi formeazd fird efort o
imagine de ansamblu asupra acestui feno-
men istoric extrem de bogat In fapte si In
figuri de eroi demne de a fi mentionate jsi
refinute.

WWW.
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Autorii au gtiut s& mentini treaz interesul
cititorului pentru lecturd §i prin inserarea In
aparatul critic al cértii a microbiografiilor
principalilor comandanti de marl unitdti
ale armatei roméne participanti la rizboi,
cum ar fi generalii Cernat, Lupu, Manu,
Alexandru Radovici si altii, coloneii, deveniti
dupd rézboi generali, ca Sliniceanu, Penco-
vici, Cerchez, Borinescu, Cernovodeanu §i
altii. Redactate Intr-un stil agreabil §i clar,
aceste microbiografii meriti toatd atentia
atit a cititorului de rind ctt sia specialistului.
Socotim c&, cu preful a cttorva pagini in plus,
Iucrarea ar fi cistigat In interes dacd s-ar fi
tntocmit asemenea microbiografii §i pentru
ofiterii §i soldatii eroi mai bine cunoscuti de
marele public cum ar fi maiorul S$ontu,
cdpitanul  Valter Mardcineanu, soldatul
Grigore Ioan si altii. De asemenea poate ar fi
fost util ca si se arate, Intr-o scurtid notd, ci
tn acest rdzboi §i-a Inceput cariera militard
celce aveasi fie, peste 40 de ani, cel mai valoros
ofiter romén In primul rdzboi mondial, mare-
salul Alexandru Averescu.

Un deosebit interes prezintd informatiile
suplimentare, intercalate in text cu caractere
mici, In care sint redate extrase din texte de
legi (p. 5), din memorii (p. 12), efective de
unitdti (p. 22), planuri de operatil ale armatei
ruse (p. 39—40), informatii despre dotarea
armatei (p. 41), despre crearea de noi unitdti
militare romanesti (p. 43—44), spicuiri din
presa vremii romaneascd (p. 33) sau rusd
(p. 61), conventii tncheiate de Romania (p. 67),
planuri de operatli romanesti (p. 83), pe care
ne multumim numai a le enumera In trecere,
datoritd interesului lor deosebit, fird a incerca
si le prezentdm pe toate, lucru irealizabil
datoritd faptului cd sint foarte numeroase.
Dintre ele atragem totusi atentia asupra
citorva referitoare la structura armatei ro-
rine (p. 39, 131—132, 178-179), ordine de
zi (p. 204), ordine si planuri de operatii (p.
183, 196, 209—210), actiuni rilitare (p. 171,
194), dar mai ales asupra celor privind batilia
de la Plevna din 30 august 1877 (p. 223 —224,
225, 226 —227).

Este deosebit de dificil de prezentat o carte
cu caracter de cronicd, deoarece ea face parte
din acelea asupra cidrora nu-f{i poti forma o
imagine justd dintr-o simpld recenzie §i pe
care trebuie sd le citesti in Intregime pentru
a le intelege toatd valoarea si utilitatea. De
aceea apreciem ci, dat fiind interesul pe care
il trezeste, aceastd lucrare va necesita o ree-
ditare. In vederea acestei reeditdri, as sugera
autorilor completarea ei cu microbiografiile
amintite mai sus §i o recitire atentd a textului
pentru a nu mai scdpa unele inexactitd{i de
exprimare, ca aceea de la pagina 45 rindul 6
de jos, unde se pomeneste de un cancelar al
Prusiei la 17 decembrie 1876, cind de fapt
Prusia de_venise Germania. Desigur, asemenea
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inexactitdti nu anuleazd valoarea reald a
cartii dar pot trezi nedumneriri §i indoieli
nedorite.

in sfirsit, bogata ,,Bibliografie”, de la
paginile 427—437, prezintd un interes si un
ajutor real pentru cercetdtorul de specialitate,
mai ales In ce priveste ,,Arhiva Ministerului
Aparérii Nationale’’ §i ,,Materiale din presd’’.

Marea utilitate a ,,cronicii’’ de care ne ocu-
pam o prezintd usurinia cu care ne putem
orienta §i verifica anumite date si evenimente
din acesti doi ani atit de bogati In fapte. In
vederea inlesnirii si mai mari a acestei orien-
tari credem cd s-ar i impus ca autorii s& fi
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intocmit un indice de nume de persoane §i de
localit#ti, chiar dac#i intocmirea unui indice
la o carte cu caracter de cronicd ridicd dificul-
tati mari.

Dincolo de micile observatii, cu caracter
secundar, pe care le-am facut, Crenica par-
licipdrii armalei romdne la rdzboiul peniru
independenjd’ reprezintd o realizare deosebit
de valoroasd pentru istoriografia romaneasci
si constituie totodatd omagiul pe care
istoricii nostri militari 11 aduc sarbéatoririi
unui secol de la acest mare eveniment, piatra
de hotar in istoria patriei noastre.

Traian Ionescu

., Izvoarele istorier Romdniei — Fontes Historiae Daco-Romanae, 111, Scri-
itorit bizantini (sec. XI—XIV ), publicate de Alexandru Elian i
Nicolae-Serban Tanasoca, Editura Academiei R.S.R., Bucuresti,

1975, 570 p.

Sub auspiciile Institutului de istorie
,-Nicolae Iorga” si ale Institutului de studii
sud-est europene, Editura Academiei R.S.R.
a publicat al treilea volum al colectiei Fonles
Hisloriae Daco-Romanae (primele dou# apa-
rute in 1964 5i 1970), volum ce cuprinde izvoa-
rele narative grecesti scrise intre secolul XI
si mijlocul secolului X1V, asadar in perioada
jalonatd de cea dintii atestare a romanitatii
orientale ca realitate etnici net distinctd in
constiinfa contemporanilor sdii sub ethniconul
de vlah (Kedrenos) si de intrarea tinerelor
tari romine pe scena istoriei, prilejuitd de
prima mentiune a Téarii Romanesti ca forma-
fiune politicd proprie romanilor nord-duna-
reni, Izvoarele de fatd sint esenfiale pentru
cunoasterea perioadei de afirmare a romani-
tatii sud-dunirene, ce culmineaz& cu crearea
taratului vlaho-bulgar, la care aportul ele-
mentului rominesc din dreapta Dunirii a
fost decisiv, i cu participarea la marile eve-
nimente sud-est europene de la riscrucea
veacurilor XII—XIII. In folosirea lor insi
este necesar si f{inem seam# de amprenta
profundd pe care criza statului bizantin din
secolele XI—XYV a putut-o lisa asupra lor,
crizd complexd, cu schimbdri neasteptate de
ritm — scurte perioade de crizd violenta
(1071—1081, 1180—1204), care aduc impe-
riul fn fata iminentei prabusiri, alternate cu
perioade lungi de acalmie sau chiar de refa-
ceri partiale (1025—1071, 1081—1180,
1204 —1282), ce fac dovada marii capacitéti de
rezisten{d si de regenerare a imperiului dar,
totodatd, ce lasd contemporanilor iluzia re-
ficerii pozitiilor pierdute, toate acestea urmate
de lunga agonie inainte de catastrofa inevita-
bila (1282—1153). In aceste conditii, cercurile

WWW.

conducéitoare ale societid{ii bizantine, 1amase
credincioase vechii ideologii impcriale si al
caror punct de vedere este exprimat de autoiii
izvoarejor de fatél, nu puteau s& vadad cu ochi
buni lupta pentru emancipare de sub obe-
dien{a Constantinopolului a tinerelor pcpcare
sud-est europene — albanezi, Lulgari, 1¢n ani
si sirbi — si pentru afirmarea lcr int1 un
spatiu asupra ciruia basileul consideia ca legi-
timitatea stapinirii sale nu putea fi pusd 1n
discutie, De aceea, mai mult ca oricind in
istoria imperiului ,,teologia politica” (L.
Peterson) ori ,,religia imperiald’’ (L. Brhiel)
bizantina a ldsat urme adinci asupra scrisu-
lui istoric, pus fn slujba unui ideal pclitic
perimat, de unde si caracterul lui subicctiv,
tendentios. In izvoarele accstei pericade,
culminind cu cele din a doua jumétate a seco-
lului a] XII-lca contempoiane szu imedial
urmatoare domniei lui Manuel Comnenul
(1143—1180) — imparat care promoveazd o
politicd reac{ionar#, reluind planurile hime-
rice de ,,recucerire”’ ale lui Justinian §i de
stabilire a unui imperium unicum in lumnea
crestind — , intilnim deformiri flagiante ale
faptelor prin selectarea si inteipretaiea lor
fn lumina unei ideologii conservatoare sau
chiar reactionare, care militeazd pentiu resta-
urarea unui imperiu devenit anacronic 1n
noile conditii istorice. Mai grav Incé, In numele
aceleiasi ideologii, In operele retorice tonul
panegiric, artificial acoperd complet datele
reale ale evenimentelor. Istoria tinereler pc-
poare balcanice este astfel condensatd la
raporturile lor cu imperiul — cit de fals apare
din aceastd perspectivé argumentul ex siicnlio
invocat de adversarii continuitétii! —si in-
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terpretald in funciie de interesele imperiuluil,
Pe dealtd parte, tinerele popoare balcanice,
intre care si vlahii, apar in sursele bizantine ale
epocii in stare de ,,rebeliune”” fati de ,,ordinea
cosmici”’, reprezentatd de imperiul de pe malu-
rile Bosforului. In utilizarea acestor izvoare se
impune, prin urinare, un spirit critic foarte
ascutit pentru a desprinde datele reale ale
istoriei balcanice a acestor veacuri §i corobo-
rar¢a lor cu surse istorice de altd naturd pentru
a desprinde semnificatia reald a mesajului lor.

Armplul studiu al profesorului  Alexandru
[Zlian, care deschide volumul, ne oferd ima-
ginea evolutiei preocupdrilor romanesti, in-
cepind cu umanistii (Miron Costin, stolnicut
Constantin Cantacuzino §i Dimitrie Cantemir)
si pind {n zilele noastre, In vederea punerii
in valoare a surselor bizantine in cunoagterea
istoriei noastre nationale precum g§i pentru
editarea textelor din literatura istoricd bizan-
tind relevante sub acest raport, de la Eudoxiu
Hurmuzaki pind la G. Popa-Lisseanu. Pentru
intiia oard sint puse In lumind acumuldrile
treptate de cunostinte din acest domeniu pe
plan istoric §i filologic de citre literatura roma-
neascdl de specialitate pe parcursul a aproape
trei veacuri si saltul calitativ inregistrat la
sfirsitul secolului trecut, cind disciplina isto-
riei, inclusiv bizantinologia, se transforma
intr-o stiintd cu domenin si metode proprii
de cercetare. Se cuvin a fi subliniate remarcile
personale ale autorului in problema pater-
nititii luerdrii ,,Genealogia Cantacuzinilor” 2,
In viziunea autorului, volumul de fati apare
in~ munarea eforturilor tuturor acestor gene-
rat.i d~ istorici si filologi, care au impletit
m activitatea lor eruditia si spiritul angajat.

Si trecem insd la analiza volumului pro-
priu-zis dintr-un tntreit punct de vedere:
sclectarea textelor bizantine, traducerea lor
si intormafia cuprinsi In note.

In ceea ce priveste selectarea textelor, au-
torii fac incd de la Inceput o dubli precizare.
Mai intii, volumul cuprinde numai texte selec-
tate din sursele narative, lasind In seama unor
publicatii viitoare izvoarele diplomatice.

( hiar dacd volumu! de bazd ar fi trebuit si
fie considerabil largit, In cazul In care ar fi
imbratisat aceeagi perioada, ar fi fost prefe-
rabil, dupd pdrerea mea, sd cuprindd toate
sursele scrise bizantine, indiferent de natura

1 Viziunea subiectivi, defor matoare in care
este prezentatd de istoriografia bizantind
istoria statufui sirb din wveacul al XlII-lea a
fost analizatd Intr-o comunicare ]la ultimul
congres international de studii bizantine de
la Atena (sept. 1976) de citre J. Kalié (Jdéo-
logie imperiale el I’histoire des Serbes au X1I¢
siécle).

¢ I:voarele isloriei Romdniei, 111, p. XXV
si urm. (in continuare, trimiterile la lucrarea
recenzatd se vor da in text).
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lor. Altminteri, este de presupus cd intr-un
viitor volum al colectici urmeaza si intre, de
pild4, actele cancelariei din secolele XI—XIII
aldturi de texte selectate din cronicile bizan-
tine ale veacului al X V-lea ! In plus, cuprinderea
intr-un volum a tuturor izvoarelor din aceeasi
apocd ar fi inlesnit cititorului o judecatd de
ansamblu asupra valorii documentare a sur-
selor bizantine din respectiva perioadd pentru
istoria poporului roman. Cea de-a doua pre-
misd de la care au pornit autorii In selectarea
textelor mi se pare, in schimb, Intru totul
justificata. Nu au fost retinute pentru volum
numai izvoarele bizantine care au In vedere
prezenta vlahilor pe teritoriul Tarii Roma-
nesti, Transilvaniei, Moldovei si Dobrogei —
altminteri destul de putine pentru perioada
luatd in considerare — ci ansamblul izvoa-
relor relative la vlahi, descendenti ai romani-
tatii orientale. Aceastd selectie este impusa,
pe de o parte, de concluziile cercetdrilor
recente din domeniul filologiei romanice sau
al istoriei limbii roméne, care au stabilit ca
loc de formare al limbii romane un spatiu care
depiseste considerabil teritoriul locuit astazi
de romani, cuprinzind §i habitatul romanitatii
sud-duniirene de la sfirgitul antichitatii si
fnceputurile evului mediu ; aceastd comunitate
de origine si limbad necesitd o luare In consi-
deratie a ansamblului surselor relative la vlabi.
Pe de alti parte, aceastd judecatd asupra
istoriei noastre se Inscrie intr-o traditie cirtu-
rareascd, ilustratd In primele decenii ale vea-
cului al XVIII-lea de stoilnicul Cantacuzino
si de Dimitrie Cantemir, continuati de istoricii
si filologii romani din perioada urmditoare si
pe care o pune in lumini prof. Elian in studiul
introductiv al volumului.

Culegerea de fatd are la bazd un corpus
de traduceri de texte din autori bizantini
privind istoria noastrd nationald, intocmit cu
aproape 20 de ani in urmé de prof. Alexandru
Elian, la care au contribuit §i Nicolae Binescu,
P. P. Panaitescu §i P. §. Nisturel. Sarcina
pregitirii volumului de fatd a fost preluata
mai tirziu de Nicolae-$erban Tanasoca, cerce-
titor la Institutul de studii sud-est europene,
coordonatorul lucrdrii fiind prof. Alexandru
Elian. Cu acest prilej a fost revizuti traduce-~
rea textelor din autorii cupringi in vechiul
corpus, a fost extins la 37 numadrul scriitorilor
bizantini din ale cdror lucrdri au fost extrase
informatii si au fost redactate din nou noti-
tele biografice introductive ale fiecarui autor
si notele explicative ce Insotesc textele, luin-
du-se in seama literatura de specialitate mai
noud. Coordonatorul lucririi a revizuit textele,
versitinea romaneasci §i notele, aducind imbu-
nitdtiri traducerii §i sugerind chiar unele
emendiri textelor grecesti (vezi Georgics
Kedrenos, p. 123, n. 10 5i p. 132 ; Ioan Zonaras,
p. 201, n. 36). In legitura cu textele excerptate
meritd a fi subliniate, in primul rind, numarul
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mare al autorilor din care s-au facut traduceri
$1 varietatea operei lor; alaturi de cirturari
ca Mihail Psellos si Ana Comnena ori de istorici
de valoare incontestabilé ca Nicetas Choniates
i Ioan Cantacuzino, stau analisti (Efrem),
poeti (Theodor Prodromos) sau retori (Manuel
Straboromanos, Euthimios Tornikes, Manuel
Holobolos i altii), ale cdror lucrdri se referad
la vlahi sau numai la populatiile migratoare
care au poposit pe teritoriul roménesc In
sec. XI—XIII. Au fost reproduse §i parafra-
zele unor operc istorice cunoscute — In acest
sens mi se pare foarte inspiratd redarea para-
frazei lui Theodor Scutariotesla istoriile lui
Nicetas Choniates §i Georgios Acropolites —,
care fac lumind in unele chestiuni de geografie
istoricA si asupra metodei folosite de multi
autori bizantini de a copia modelul propus, de
cele mai multe ori fird vreun adaos personal.
in al doilea rind, au fost folosite pentru cule-
gere cele mai noi edifii critice ale autorilor
bizantini (editia lui G. G. Litavrin pentru
lucrarea lui Kekaumenos, editia E. Th. Tsolakis
pentru istoria lui Ioan Skylitzes §i excelenta
editie criticdl a lui Jan Louis van Dieten pentru
discursurile §i epistolele lui Choniates). Toto-
daté, in culegere sint cuprinse §i texte din
izvoarele bizantine recent puse In circulatie,
cum este cazul diatribei lui Ioan Oxites impo-
triva lui Alexios 1 Comnenul (Paul Gautijer,
Diatribes de Jean UOxile conlre Alexis I¢
Comnéne, ,,Revue des ¢études byzantines”,
XXVI1Il, 1970, p. 5—55) ori discursul funebru
al lui Euthimios Tornikes rostit la moartea
tatdlui sidu (Jean Darrouzés, Les discours
d’Euthyme Tornikés, 1200—1205, ,,Revue
des études byzantines”, XXVI, 1968, p. 49—
121). Desi foarte cuprinzitoare, culegerea nu
contine extrase dintr-o serie de autori bizan-
tini, care prezintd importan{d pentru istoria
vlahilor sud-dunéreni. Intre acestia se afld
marele logofat Constantin Acropolites §i
hagiograful Ioan Staurakios, ambii triind la
cumpina veacurilor XIII—XIV. Cel dintli,
fiu al istoricului niceean Georgios Acropolites,
este autorul unor lucriri de circumstanté, intre
care se giseste un elogiu dedicat patronului
spiritual al orasului Thessalonic, in care subli-
niazd rolul Sf. Dimitrie in infringerea lui
Ionité la asediul oragului din oct, 1207. Lucra-
rea a fost publicatd cu aproape un veac In
urmi de A. Papadopulos-Kerameus CAvaAexta
‘Ieposovpitindic Trayvoroyiag, I, Sankt-Peter-
sburg, 1891, p. 210-—-213). Cel de-al doilea,
chartrophylax la Thessalonic §i autor al
unor noi ,,minuni’’ ale sfintului protector
al oragului, descrie In chip deosebit evenimen-
tele tragice din Imperiul bizantin de la ince-
putul secolului al XIIi-lea, insistind asupra
atacului esuat al lui Ionitd impotriva metro-
polei macedonene. Lucrarea a fost publicata
de Joachim Iberites (Iedwou Zrtavpixiov
Abyog elg & Badupata Tod *Aylov Anunsplov,
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in: ,,MaxeSovixd”, 1, 1940, p. 325-—-376 si,
special pentru asediul Thessalonicului, p.
369—372). Mai putin importante pentru
informatiile ce le contin, dacé lasdm de o parte
datele asupra atitudinii ostile a anumitor
medii grecesti faléd de suveranul vlah, lucri-
rile celor doi autori ilustreazi componenta
subiectivd a istoriografiei bizantine $i modul
in care aceasta este ajezatd la originea unei
noi §i false traditii 2b's,

in pofida dificultiitilor ridicate de arhais-
mele si de caracterul artificial, retoric al sti-
lului multor secriitori bizantini cupringi in
volum, autorii lui ne oferd o traducere ele-
gantd si de buna calitate, dovedind In aceast#
privintad real talent §i o solidd pregitire filo-
logici. In urma lecturii traducerii textelor
selectate, ne ingiduim unele sugestii. Mai
intli una care are In vedere tilmaécirea terme-
nilor bizantini referitori la Imperiul bizantin.

S-a mers atit de departe incit s-a afirmat
de curind c# lumea bizantind n-a cunoscut
un termen care sii exprime notiunea propriu-
zisd de stat 3. Chiar dac& afirmatia s-a dove-
dit lipsitds de temei — termenul 7 moXizela
redd, prin excelentd, aceastd nofiunet —,
rémine totusi o realitatea faptul ci cei mai
mulii termeni, care privesc Imperiul bizan-
tin — ) Baowrela, # dpy?), % fyewovie, & éme-
wpatela, T xpaTog nu au sensul de ,stat” ci
exprimd notiuni ca ,,putere’”’, ,stdplnire’” si
,impdaritie”’, toate vagi §i abstracte, apte
insd sd redea aspiratia spre universalitate a
imperiului. Aspectul teritorial este sugerat
de termenul de % Xofx si de cel de Roma-
nia, acesta din urmé, de origine populara, cu
un sens mult mai complex, exprimind si ideea
de comunitate etnica si de civilizatle. In trea-
ciit fie spus, pentru nofiunca de Romania era
preferabild trimiterea la amplul studiu al
lui R.-L. Wolff (Romania: The [Ialin
Empire of Constantinople, In ,,Speculum”,
XXIII, 1948, p. 1—34) si nu la studiul lui
K. Amatos (P. 23, n. 2), mai vechi §i mcom-
plet. Revenind la traducerea termenilor de

2bie Cf, G. Prinzing, Die Bedeulung Bulga-
riens und Serbtens in den Jahren 1204—1219
im Zusammenhang mit der Enistehung und
Entwicklung der byzantinischen Teilslaaten
nach der Einnahme Konstantinopels infolge
des 4. Kreuzzuges, Milnchen, 1972, p. 83—84,
g0—92.

3 B, Sinogowitz, Die Begriffe Relch,
Macht und Herrschaft im byzantintschen Kul-~
turbereich’ ,,Saeculum’, IV, 1933, p. 450—
455,

¢ Hans-Georg Beck, Res Publica Romana.
Vom Staatsdenken der Byzantiner, ,,Sitzungs-
berichte der Bayer. Akad. d. Wiss.””, Philes.~
hist. Kl., 1970, Hit. 2, p. 13—14.
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mai sus, se impunea — credem — o mai
mare griji In redarea sensului lor In limba
romand. Bunioari, termenul # d&pxh este
tradus prin ,,stat”’ (p. 170, n, 3; 218,r. 11;
274, r. 14 etc.), , putere” (p. 218, r. 18),
,,domnie” (p. 426, r. 18), ,stépinire” (p.
426, r, 16), si ,,impdritie” (p. 210, r. 1; 488,
r. 16). Desigur, acceptiunea care i se d& ter-
menului trebuie sd aibd in vedere contextul In
care acesta se giiseste ; dintre toate acestea, cea
de ,,stat”” mi se pare Insd exclusd In contex-
tul dat. In alt loc (p. 218, nr. 10), termenul
<& <wpdypatoe> este tradus prin ,,neamul’’!
Tot la acest capitol al traducerii Incid doui
remarci. In mult controversata scrisoare a
lui Kydones citre prietenul necunoscut — in
aceastd controversd si mie mi se pare a fi
vorba despre vlahii sud-dundreni — , ter-
menul & woAlzng a fost tradus ,locuitor al
Constantinopolnlui’ (p. 528, r. 2). Avind
in vedere faptul ca prietenul lui Kydones
se afla dincolo de hotarele imperiului, este
posibil ca termenul si aibi sensul de ,,ceta-
tean al imperiunlui’’ (Rhémaios), In general,
chiar dacd mai jos textul scrisorii se referd
in chip explicit 1a Constantinopol. In al doilea
rind, expresia &mwé z@v Ietindv dplwv a fost
tradusd prin ,,de 1la muniii getici”’ (p. 172,
r. 18—19) In loc de , de 1a hotarele getice”
cum este corect.

In sfirsit, notele cuprinzdtoare si aduse
cu literatura de specialitate la zi védesc o
solida cunoastere de citre autori a perioadei.
In chip deosebit merit# a fi subliniatd aten-
tia acordatd geografiei istorice, indispensa-
bild deslusirii sensului  denumirilor arhai-
zante. Exista insa si in aceastd privin{é unele
scApari, pe alocuri chiar greseli.

Se afirma la p. 41, n. 69 ci Kekaumenos
nu face distinciie in lucrarea sa intre Imparatii
romani de limba latina §i impéaratii bizantini,
de limba greacd. Dar scriitorul nostru nu
reprezintd o exceptie in literatura istoricd
bizantinid ; cel] puiin pind la 1204 lipsa oricé-
rei distinetii intre imparati de limbd lalind
si greacd este cvasigenerald in Bizan{. A se
vedea, mai limpede Inc#, aceeasi conceplie
in discursul lui Manuel Straboromanos citre
Alexios Comnenul, reprodus si in culegerea
de fatd (p. 170). De altfel, de la aceastd con-
tradictie din doctrina politici bizantind por-
neau §i contestirile occidentale ale titlului
imperial roman al basileilor. La p. 309
n. 196 se vorbeste despre prezenia la Varna
a unor cavaleri latini In momentul cuceririi
orasului de citre lonitd (mart. 1201 — mart.
1202). In realitate, acestia trebuie si fi fost
mercenari occidentali in slujba imperiului,
cruciada a 1V-a aflindu-se abia in pregitire
in acest moment (cruciatii patrund in Con-
stantinopol abia 1a 17 iul. 1203). Theodor 1
Ducas Angelos, principele Epirului, apare cu
titlul de despot (p. 403, n. 14; 439, n. 72;

120, 7387
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565), Inainle de a se proclama impérat la
Thessalonic (12157 — 1224), De fapt, asa
cum au dovedit ultimele cercetari, nici Theo-
dor 1 si nici inaintasul sdu, Mihail I (1204—
12157?), n-au purtat demnitatea de despot.
Nu imperiul a iesil din despotat ci despota-
tul din imperiu 5. Totodala, la p. 405 n. 18,
Manuel 1 Ducas Angelos este denumit ,,des-
pot” al Epirului (1230—12367) si imparat
la Tesalonic (1230—1237/1238)°. Nici in
acest caz lucrurile nu stau jntocmai. Pe de
o parte, Manuel I nu a purtat decit pentru
scurt timp titlul de impirat dupid cdderea
in prizonieratul lui loan Asan Il a fratelui
sdu, Theodor 1 Ducas Angelos (1230); dupé
aceea, acesta trimite insemnele puterii su-
preme lui loan IIl1 Vatatzes, impdratul de
Niceea, care-i recunoaste, in schimb, demni-
tatea de despot (cca. 1231)%, Pe de alta parte,
Manuel 1 Ducas Angelos n-a purtat niciodata
titlul de despot al Epirului; vechiul princi-
pat al Epirului s-a desprins dupd catastrofa
de la Clocotnita din imperiul lui Theodor 1
Ducas Angelos (cca. 1231), sub conducerea
Ini Mihail 11, fiul lui Mijhail I §i nepotul lui
Theodor 1 si Manuel I, care si-a luat si titlul
de despot. A se corecta, In acest sens, §i anii
guvendrii in Epir a despotului Mihail II
Angelos (p. 443, n.1).

La p. 357, n. 391 se afirmd cé Isaac Il
i-ar fi invins pe cruciatii gexmani, condusi de
Frederic 1 Barbarossa, In timp ce acestia
traversau teritoriul Imperiului bizantin in
drum spre Orient. In realitate, armata bizan-
tind a suferit o grea infringere in fata crucia-
tilor, fapt dovedit de tratatul semnat de
Isaac 11 cu suveranul german la Adrianopol
(febr. 1190), care era o adeviaratd capitulare
din partea basileului ?. Nota 81 de la p. 267
se referd la un anume Alexios Comnenul,
fiul Jui Manuel Comnenul, acuzat de tenta-
tivi de uzurpare §i aspru pedepsit de Isaac
I1 Angelos. Manuel I Comnenul a avut un

5 Lucien Stiernon, Les origines du despo-
tat d’Epire, ,,Revue des études byzantines’,
XVII (1959), p. 90—126; Idem, Les origi-
nes du despotal d’Epire, 1I, In , Actes du
XII® Congrés des ¢tudes byzantines’’, Och-
ride, 1961, Belgrad, 1964, II, p. 196—202.
in acest ultim studiu, autorul formuleazi
ipoteza cd Incoronarea imperiala a lui Theodor
1 Ducas Angelos a avut loc in 1227/28 si nu
in 1224,

6 G. Acropolites, ed. Heisenberg, 1,
p. 43—44, Cf. G. Ostrogorsky, Geschichte dcs
byzantinischen Staates3, Miinchen, 1963, p.
480.

7 Fr. Dolger, Regesten der Kaiserurkun-
den des ostrémisches Reiches, nr. 1603, Ci.
G. Ostrogorsky, op. ¢cil., p. 336—337.
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singur fiu, pe nume, e adevirat, Alexios, care
i-a urmat la tron (1180—1183), asasinat insa
l1a sfirsitul anului 1183 de Andronic I Comne-
nul, care uzurpd si puterea supremé#. Daca
va fi fost acest Alexios Comnenu] fiu al basi-
leului Manuel I, el nu putea fi decit un fiu
nelegitim, fapt ce trebuia mentionat pentru
a nu stirni confuzii. Proclamarea §i prima
incoronare ca impérat a lui Mihail VIII Paleo-
lognl a avut loc la 1 ian. 1259% si nu In
1258 1259 (p. 443, n. 1). Asasinnl lui Mihail
Asan (1246—1256) este Caliman II (1256—
1257) si nu Caloian II (p. 503, n. 25). in sfir-
sit, se afirmé la p. 554 c& Andronic 111 Paleo-
logul si-ar fi asumat numele de Ducas, Ange-
los §si Comnenos. Chestiunea ne trimite la
inceputurile dinastiei Paleologilor, cind, din
nevoia de legitimare a puterii sale, Mihail
VIII Paleologul (1259—1282), venit la tron
fn urma uzurpdrii tronului §i orbirii impdéra-
tului legitim, Ioan IV Il.ascaris (1258 —1261),
preia, pe lingd numele familiei sale, si numele
ultimelor trei dinastii bizantine (Ducas,
Comnenos §i Angelos), cu care era inrudit pe
linie paternd sau maternd, anexind astfel,
dupéi remarca unui istoric, ,,doud veacuri de
istorie bizantind’’'®. Din motive Incdi necunos-
cute, cele trei nume, cu functie politicd pre-
cisi sub domnia Intfiului Paleolog, au fost
Insd abandonate din titulaturd de cdtre suc-
cesorul acestuia, Andronic II Paleologul
(1282—1328) in 1315/13161%. Nici cancelaria
lui Andronic II, pentru restul domniei sale,

8 P, Wirth, Die Begriindung der Kaiser-
macht Michaels VIII Palaiologos, ,,Jahr-
buch der &sterreichischen byzantinischen
Gesellschaft’’, X (1961), p. 85—91.

9 L. — P. Raybaud, Le gouvernemen! el
‘administration centrale de 'Empire byzanlin
sous les premiers Paléologues (1258—1354),
Paris, 1968, p. 62.

10 Fr. Délger, in , Byzantinische Zeit-
schrift”’, 34 (1934), p. 126, 35 (1935), p. 258
si 505, 39 (1939), p. 333, n. 3.
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si nici a sucesorilor sii — intre ei §i Andronic
II1 Paleologul (1328—1341) — nu mai pis-
treazd cele trei calificative in titulatura impe-
riald. Cum se explicd, in acest caz, prezenta
lor in scrisoarea din 1339 a sultanului egip-
tean Nasir Muhammed (1293—1340) citre
Andronic III, pastratd in codicele din biblio-
teca Vaticanului? Avem a face, foarte proba-
bil, cu amintirea In cancelaria egipteana a
vechii titulaturi a primilor doi Paleologi,
abandonatd intre timp in Bizan{, mai ales
dacd avem In vedere domnia Indelungatdi a
lui Nagir Muhammed, care acoperd, in parte,
si perioada in care la Constantinopol se mai
foloseau incé cele trei nume In titulatura
imperiald. A se vedea, de altfel, c& diplomatia
egipteand continudi sd foloseascd doud din
cele trei nume — Angelos si Comnenos — si
sub sultanvl urmaitor, Malik Nasir Hasan,
de astd datd Insd nu in titulatura unui Paleo-
log c¢i In aceea a lui Ioan VI Cantacuzino,
Intr-o scrisoare ciilre acesta din urméd din
1349, pastratd intocmai In opera basileului-
ciirturar cantacuzin §i reprodusd §i In volu-
mul de fatd de cidtre autorii lui (p. 494,
r. 19).

in tncheiere, o remarcd asupra transcrierii
termenilor §i a numelor din limba greaci.
Era preferabild forma them# §i nu tem4,
Ruric §i nu Riuric (p. 309) etc.

Negresit, observatiile de mai sus nu scad
din calititile, incontestabile ale lucrarii. Prin
conceptia largd ce-i std la bazd, atit In ceea
ce priveste spatiul geografic imbritisat cit
si varletatea surselor narative cuprinse, prin
calitatea traducerii si prin bogitia notelor,
ea se Inscrie printre cele mai valoroase lu-
criri apirute in ultimele decenii in literatura
romaneascd de specialitate, furnizind specia-
listilor din tara noastrd un instrument de
lucru indispensabil progresului studiilor isto-
rice In perioada urnitoare in domeniul isto-
riei medievale romanesti si a bizantinolo-
giei.,

Stelian Brez anu

PIERRE JOANNON, Histoire d’Irlande, Paris, Plon, 1973, 503 p.

I ucrarea 15i propune si prezinte intr-o
forma accesibild si Intr-un stil viu cititorului
strdin aspectele esentiale ale istoriei acestei
insule cu un trecut si deopotrivd cu un pre-
zent atit de zbucinmat.

Inca de 1a Inceput se remarcé ponderea
mare pe care o detin in volum, epoca moderni
si cea contemporand a istoriei Irlandei, peri-

WWW.

oada veche si 0 mare parte a epocii medie.
vale ocupind un spatiu destul de restrins

Daci in privinta caracteristicilor popu-
latiei existente In aceasti insuld fnainte de
venirca celtilor probabil intre sec. VI — IV
f.e.n. — informatiile sint vagi, in schimb peri-
oada ulterioard este mai bune cunoscutd.
Avem astfel imaginea unei multitudini de
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principate rizboinice, conduse de cidtre un
rege, un Ri aflat sub influenta reprezentan-
tului puterii religioase, Druidul. Nobilii —
printre care regele, nu era decit , primus
inter pares’’ — oamenii liberi si sclavii, con-
stituiau — In ansamblu — , elementele de
structurd ale societdtii formatd prin asimila-
rea autohtonilor cu celtii (gacli). Celuld de
bazd a acestei societd{i era fine-ul, cuprinzind
cinci generatii sub autoritatea unui cenn-fine
(un fel de pater-familias). Mai multe fine-uri
locuind un anumit teritoriu alcituiau o noud
unitate ai cdéror membri posedau temporar
majoritatea padmintului arabil, In timp ce
muntii, padurile sau mlastinile rdmineau
bunuri comune ale tuturor oamenilor liberi.
Ei isi vor apéra cu o Indirjire fird margini,
secole de-a rindul, dreptul de coproprietari.
Treptat, pe la jumitatea sec. V. e.n., aceastil
populajie de péastori rdzboinici, patrunsi de
o profundd religiozitate, insuflatd de preotii
pégini, druizii, imbritiseazd religia crestini.

Odatd cu venirea danezilor — incepind
de pe la sfirsitul sec. VIII — care au inteme-
iat pe Intreaga coastd a insulei numeroase
orase (printre care Dublin, In 841) comerful
cu continentul devine o ocupatie stabild,
addugindu-se indeletnieirii agricole traditio-
nale. Intre timp anarhia intretinuti de riva-
litdtile dintre clanuri si de intrigile dinastice
dau posibilitate normanzilor sa intervinid in
Irlanda, accentuind anarhia interni si des-
chizind drum liber colonizdrii engleze. Che-
mate de un pretendent la tron, trupele nor-
mande debarcd in 1169, si cuceresc Dub-
linul. Henric al II-lea Plantagenetul, regele
Angliei si duce de Normandia, primeste oma-
giul baronilor normanzi §i a sefilor celli din
sudul insulei iar cu asentimentul papei Ale-
xandru al Ill-lea — carc §] Insircinase si
reformeze biserica irJandezd — in 1175 se
consfinteste suveranitatea Plantagenetilor a-
supra Intregii insule. Noii stdpinitori opun
turbulentei celte ordinea feudald inte-
meind institutii specifice unei politici centra-
lizate. Dat fiind faptul ci este vorba de insti-
tutii In general bine cunoscute pe continent
ni se pare firesc cd autorul numai le aminteste,
relevind Insé caracteristicile procesului asa
zis de , hibernizare’” — de fapt, tot o form#
de rezistentd — prin care treptat populatia
indigend ii asimileazd pe navilitori. Odat#
insd cu sec. XVI, ateniia regilor englezi se
indreapt# tot mai stdruitoare spre Irlanda
asupra cireia autoritatea Jor era mai mult
nominald.

Capitolul II, (p. 24—39) intitulat ,,Colo-
nizarea Irlandei” reuseste s redea cu clari-
tate linia directoare pe care s-au axat actiu-
nile regilor din dinastiile Tudor si Stuart
sau ale lui Cromwell, temeiurile economice
si politice ale acestora ca §i mijloacele folo-
site, toate vizind un singur scop : supunerea
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cit mai deplind a Insulei Verzi. Politica finan.
ciard apdsdtoare si Insusirea abuzivd de pi-
minturi de cidtre reprezentantii coroanei en-
gleze va declansa un val de ridicdri la luptj
dintre care cea mai puternicd a fost misca-
rea dintre anii 1642—1652 infrintd pinid la
urmid de unititile lui Cromwell.

Anglia victorioas# 1si orienteazd in con-
tinuare aici politica coloniald in functie de
irei factori: eliminarea elementelor ostile
prin exil sau deportiri, transplantarea irlan-
dezilor intr-o imens# rezervatie indigena
usor de controlat si colonizarea restului insulei
cu mici proprietari de terenuri. Se realiza
astfel Intr-un timp relativ scurt un transfer
de proprietate si putere de la catolici — din-
tre care zeci de mii se puserd fn serviciul
prinfului de Condé, Spaniej, Portugaliei
sau Austrici — la protestanti. Venirea pe
tronul Anglici a lui Carol II Stuart inéspri
raporturile dintre catolici §i colonistii protes-
tan{i, constatindu-se sistematic, acum si
mai tirziu, esecul oricérei tentative oficiale
de reconciliere, de clementd. Explicatia care
ar constitui — in intentia autorului — o con-
cluzie si a unor evenimente ulterioare, se
giseste In chiar specificul relatiilor dinlre
colonisti §i metropold : pe de o parte, minori-
tatea protestanti colonizatoare apela 1la
Anglia pentru a-si mentine privilegiile, iar
aceasta, pe de altd parte, intelegea sd-i mena-
jeze pe colonisti pentru ca prin ei si-si subor-
doncze deplin tara.

Delimitind astfel cu precizie conjunctura
politici si sociald In care s-a produs trecerea
Irlandei In situatia de colonie, autorul rezervi
capitolul III intitulat ,,Irlanda — colonie’”
principalelor forme de manifestare a stépl-
nirii engleze in secolul XVIII. ,,Natfiunea
protestantd’ isi impune tot mai mult o dubla
dominatie: sociald (consfintitd prin ,,Codul
de legi penale’”) si economicd. Irlandezii cato-
lici nu erau nici alegétori si nici nu puteau fi
alesi, accesul spre marind, meseria armelor,
spre magistraturd sau spre administratie le
era Ingradit. La fel de limilate le erau posi-
bilitatile de ascensiune in cariera comercialé,
industriald si chiar practicarea agriculturi.
ifn mod normal, situatia aceasta va trezii
reactia populatiei catolice majoritare, a cérei
luptd pentru pamint (mobilul principal si
acum) Incepe si se confunde cu cea pentru
péstrarea religiei. Ca o expresie viguroasd a
acestei atitudini, se creeazid o multitudine de
socictdfi secrete, orgamizind in pofida cum-
plitelor pedepse, numeroase riscoale, in care
nu de putine ori alituri de tdrani catolici se
aflau si tdrani protestanti.

Impunindu-si controlul absolut asupra
Parlamentului irlandez, prin interpusii sai,
Anglia a instituit un sever protect{ionism agri~
col si industrial, recurgind pentru aceasta la
diverse mdsuri legislative si administrative.
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Astfel industria manufacturierd irlandez a
fost indbusitd In fage, iar dezvoltarea agricul-
turii §i in ultima instant®, a comertului, serios
afectate, situatia repercutindu-se, fireste,
deopotrivd asupra supusilor catolici si protes-
tanti. Din aceast# cauzi — Incepind cu a
doua jumitate a secolului XVIII — tn par-
lamentul din Dublin Incep si se manifeste
actiunile revendicative ale unui grup de pro-
testanti liberali, intre care Henry Flood,
Henry Grattan, Edmund Burke care soli-
citau libertate comerciald s§i independentd
legislativd. Ideile sustinute de ei au avut un
larg ecou In rindurile tuturor irlandezilor,
iar miscarea pentru independentd din colo-
niile americane, nu a ficut decit si sporeascé
hotérirea realizérii obiectivelor propuse. Afla-
ta In imposibilitate de a-§i impune punctul de
vedere, Anglia cedeaza gi In 1783 Parlamentul
englez recunoaste independenta legislativd a
Irlandei.

in ultimii ani ai secolului, sub influenta
ideilor avansate ale revolutiei franceze, mis-
carea pentru independenta Irlandei capita
un caracter nou, mai radical, reflectat fatis
in programul lansat, in 1971 de tinarul avo-
cat Wolfe Tone din initiativa ciruia va lua
nastere ,,Societatea irlandezilor uniti din
Belfast”, ulterior raspindit& In Intreaga {ara.
latd citeva dintre dezideratele exprimate de
aceastd societate, deziderate comune §i gene-
ratiilor de mai tirziu: ruperea legdturilor
care mentineau Irlanda in subordinea Angliei,
cucerirea independentei depline, unirea In-
tregului popor irlandez, abolirea tuturor
disensiunilor trecute dintre protestanti si
catolici. Pronuntindu-se gi pentru alianta cu
Franta republicand, aceastd organizatie ame-
nintatd permanent de represiunea englezd
va deveni la un moment dat secretd §i va
conduce in 1798 insurecfia generald -care
insd vafi Infrintd finalmente. Peste numai
doi ani, la 7 junie 1800, Irlanda va inceta sd
mai fie un stat separat. Parlamentul din
Dublin, intimidat i corupt de guvernul
Pitt, votd Uniunea cu Anglia. Un nou stat
apiruse pe scena internajionald: Regatul
Unit al Marii Britanii §i Irlandei. In intentia
Angliei actul acesta echivala cu un compromis
menit sd restabileascid pe un termen mai inde-
lungat calmul In insula fie §i prin emanciparea
partiald a catolicilor, deveniti Insd minoritari
in noul stat. Cu alte cuvinte, catolicii urmau,
in timp sa fie asimilati de majoritatea pro-
testantd, oligarhia iesitd din rindurile aces-
teia perpetuindu-si dominatia i asigurind
implicit implinirea intereselor Marii Britanii.
Pini in 1921 Irlanda 1§i va trimite reprezen-
tantii in Parlamentul din Westminster, in
timp ce puterea executivd o va define un
vice-rege, iar administratia localid era Incre-

dinjatd in fiecare comitat unui re juriu
www.&c&romamcaro
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format din mari proprietari de paminturi
protestanti.

Odatd cu aceasta se termind secfiunea
din lucrare cu caracter de introducere in
continuare sinteza fiind dirijatd pe 3 mari
parti: ,,Uniunea” (p. 71—277); ,,Imparti-
rea’’ (p. 280—389) si , Irlanda de Nord”
(p. 391—481).

Sub aspect demografic, la mijlocul sec.
XIX, odatd cu anul 1845 1iIncepe, ca o
consecin{d imediatd a acestei perioade
funeste, emigrarea in masd spre Europa,
America sau Australia, epuizind economic
natiunea irlandezi. Numai Intre 1845—1860
la Boston se stabiliserda 150 000 de irlan-
dezi, in cea de a doua jumitate a sec. XIX,
mentinerea linigtii in Irlanda a fost dezide-
ratul principal urmdrit de administratia en-
gleza iar dintre oamenii politici de reforma-
torul liberal Gladstone, devenit prim-minis-
tru al Angliei. fntre 1860—1870 asupra Irlan-
dei se abate o veritabild ,,ploaie’’ de reforme
fn mai toate domeniile de activitate, urméarind
si s#-i apropie pe irlandezi de Anglia,
pentru consolidarea Uniunii. Dar atit din
pricina opozitiei partidului conservator, con-
dus de Disraeli (care de altfel i si urina
la guvern) cit si din cauza conjuncturii inter-
nationale, politica lui Gladstone, desi cu
unele realizdri, in ansamblu a esuat in pri-
vinta cimentdrii Uniunii.

In acest timp se afirma cu forta tinirul
partid federalist condus de Isaac But; o
parte din obiectivele formulate in programul
organizatiei vor fi preluate i dezvoltate dato-
ritd aportului personalitdtii covirsitoare a
Ini Charles Stewart Parnell. Parnell devine
in 1880 presedintele lui frish Home Rule
Parliamentary Party, organizatie de orien-
tare democraticd. Abilitateca politicA a con-
ducdtorului irlandez, dublati de o elocinti
deosebitd se impuserd in parlamentul din
Westminster, Parnell reusind in scurt timp
sii-si ralieze toate fortele progresiste din
Irlanda si sa trateze de la egal la egal cu cabi-
netul britanic. Intre 1880 1886 Parnell do-
mind absolut scena politick britanicd iar
,,chestiunea irlandez&’’ devine preocuparea
cea mai importantd a guvernului englez. Dar
daci prin ,tratatul de la Kilmainham'
(1882) Gladstone incercase si rezolve favo-
rabil o serie de cereri ale agricultorilor irlan-
dezi, in 1886, dupi o campanie furtunoasi
susiinutd de deputatii insulei in Westminster,
dezideratul principal al Irlandei Home Rule,
(autonomia ei), a fost respins, din motive econo-
mice, politice si strategice. Inlaturat tn 1890
de la conducerea partidului irlandez Parnell
se stinge tn 1891, fard a-i fi putut atinge
obiectivele urmadrite.

Lupta adesea violentd desfisurati de
Parnell a determinat aparitia in constiinta
geperatiilor urmitoare a unui asa numit
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»,Spirit now”’, o miscare profundi si de lung#
duratd,, de renastere nationald, preconizind
abolirea oricéirui amestec al Angliei In Irlanda,
pentru refacerea unei vieti proprii din punct
de vedere economic §i social—politic. Afir-
marea cu fortd sporitd a acestui deziderat va
canaliza spre sfirsitul sec, XIX lupta dus# pe
toate planurile pentru independentd poli-
ticad si echitate socialdl, si asistdm in perioada
respectivdl la propagarea rapidd in rindurile
clasei muncitoare — concentratd in centre
ca Belfast sau Dublin — a ideilor socialis-
mului. De. altfel, este cunoscut faptul ¢ Marx
si Engels au acordat o deosebitd atentie
problemei irlandeze, fapt materializat In
numeroasele articole consacrate acestui su-
biect.

In 1896 ia fiin{# Partidul Socialist Repu-
blican Irlandez (condus de James Connoly),
eveniment de o importani# deosebitd In des-
fasurarea ulterioard a actiunilor revolutio-
nare, mai ales c#i, Incepind cu anul 1907, si
in Irlanda se vor manifesta efectele crizei
de supraproductie. Numirul somerilor creste
vertiginos iar conflictcle de muncé se inmul-
tesc, sindicatele devenind din ce in ce mai
active. In 1910 grevele §i lock-out-urile se
desfégoard fird Incetare. Un moment impor-
tant al luptei dintre muncitori §i patronat
se inregistreazd In 1913, cind W. T. S. Mur-
phy, mare patron al presei §i tramvaielor
incearcd, fird succes, s& desfiinteze puterni-
cul sindicat al muncitorilor din transporturi
si lucrdri publice, care funciiona la Dublin
din 1909. Patru sute de intreprinderi rdspund
cu un lockout masiv, iar o sutd de mii de
muncitori, refuzind conditiile patronului, In-
fruntd cn bravurid ceie mai cumplite lipsuri.
Atita timp cit a tinut aceastd situatie, 8 luni
de zile, tnanifestatiile si grevele de solidari-
tate — atacate de sarjele polifienesti — s-au
tinut lang.

Contemnporan cu evenimentul, Lenin a
sintetizat admirabil importanta momentului
respectiv de afirmare a fortei clasei munci-
toare, irlandeze, caracterizindu-1 drept ,,deci-
siv in istoria muncitorilor §i socialismului
in Irlanda’’.

Urmérind modul sub care s-a desféisurat
in continuare lupta irlandezilor pentru cuce-
rirea independentei, autorul o analizeazd pe
fondul desfasurdrii primei conflagratii mon-
diale. Dupd tndelungate tergiversari, la tnee-
putul rézboiului, legea Home Rule fusese
promulgatd (l1a 18 septembrie 1914) aplica-
rea ei fiind Insd aminatd pind la sfirsitul
ostilitdfilor. Animati §i de aceastd perspec-
tivdl, peste doud sute de mii de irlandezi
participard tn Franta, In Flandra sau in
Dardanele la luptele duse Impotriva fortelor
puterilor centrale pentru eliberarea natiuni-
lor mici ale cdror drepturi erau §i ale patriei
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care ofiterii protestanti le fdceau trupelor
catolice, ca §i aminarea ,,sine die’’ a aplicdrii
legii Home Rule sporeau tensiunea in Irlanda,
reafirmind dreptul Irlandei la autodetermi-
nare.

Asa s-a ficut cd, la 24 aprilie 1916, in
zori, rdsculatii irlandezi insuficient inarmati
si fard un plan precis, au declansat insurectia,
la Dublin, declarind c# tara a devenit ,,un
stat independent §i suveran”, condus de
un presedinte (B. Pearse) §i un guvern
national. Timp de o sdptdmind revolutio-
narii au infruntat cu bravurd trupele engleze
(in proportie de 1 la 20) Inarmate cu tunuri
si mitraliere. Din pécate Insd, in provincie
ecoul acestei ridicdri la lupté nu a avut efec-
tul scontat, usurind misiunea fortelor repre-
sive care au reusit sd Infringd insurectia din
Dublin.

Printre organizatiile irlandeze cele mai
active s-a remarcat in aceastd perioadd par-
tidul Sinn Fein, care avind In fruntea sa un
politician de talia lui Eamon de Valera, 1si
propune In 1917 si obtin# recunoasterea inter-
nationald a Republicii Irlandeze. Ca atare,
la 21 ijanuarie 1919, reprezentantii acestui
partid Intruniti )Ja Dublin se proclami con-
stituiti in Dail Eireann, Parlament al Irlandei,
si voteazd succesiv ratificarea proclamatiei
de independenti emisi# de republicani In
1916, precuin §i o constitujie provizorie.
Dar delegatii noului parlament nu gésird
intelegerea doritd din partea marilor puteri,
asa incit tratatul de la Versailles nu a imbu-
natdtit cu nimic situatia Irlandei In raport
cu Anglia, ceea ce va avea grave consecinte
pe plan intern. Adeptii Sin-Fein-ului, care
nu doriserd razboi cu Anglia, acum nu maj
aveau altd solujie de ales. Grupe de volun-
tari constituiti In Irish Republican Army
(LLR.A)) trecuri la actiunl armnate, declan-
sind un adevarat razboi pentru independentd.

Unele dintre capitolele cele mai complete
ale lnecrarii — atit In privinta cauzelor cit §i
al desfisurdrii — este acela cuprinzind des-
crierea acestui rizboi. Sprijinit de majori-
tatea populatiei din sudul insulei, dar opu-
nindu-i-se majoritatea protestantilor din Ulster,
guvernul prezidat de Eamon de Valera,
a adoptat misuri pentru preluarea conducerii
administratiei {arii, reusind treptat si eli-
mine chiar sistemul judiciar englez; ulte-
rior ajunge si controleze (din martie 1921)
si I.R.A. Cabinetul de la Londra si reprezen-
tantii s3i de la Dublin reactionar# cu hota-
rire declarind ilegal parlamentul republican
(1919) si incepind prigoana sustindtorilor
lui. Actiunile initiate de I.R.A. devin mai
hotiirite pe misuri ce gradul ei de organizare
creste, In pofida lipsei acute de armmament
si munitie, ca §i a insuficientei experiente a
combatantilor. Se formeazd celebrele ,,co-

irlandeze. Dar permanentele vexwwwméd&jgti de circa 30 de oameni,
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actionind cu o ‘:nare eficientd si hirtuind
trupele britanice, in comitate active ca Tippe-
rary si Cork, dar si in Kilkenny sau Water-
ford; la Dublin infruntarea era cu atit mai
aprigd cu cit aici se afla §i cartierul general
al fortelor revolutionare si cel al fortelor de
ordine. In acest timp, la Londra se actiona
pornindu-sc de la ideea c# Sinn Fein, Dail
Eireann, si I.R.A. nu sint altceva dectt orga-
nizatii teroriste, fird vreo sustinere popu-
lard, deci orice mijloace de combatere deve-
neau normale pentru a distruge aceste forte.

Confruntat pe de o parte cu rezistenta in-
versunati a republicanilor, iar pe de alta cu
protestele vehemente ale opiniei publice
printre care personaliti{i ca G. K. Chester-
ton, G. B. Shaw fatd de duritatea activititii
fortelor represive, autoritdfile engleze au
recurs la solutia impdrtirii insulei. Prin ,,Actul
impartirii (1921), Irlanda era divizatd In
Irlanda de Nord si Irlanda de Sud, fiecare cu
un parlament bicameral; deputati irlandezi
trebuiau si mai fie totusi trimisi la Westmins-
ter. Puterea executivd continua sii apartina
unui reprezentant al regelui Angliei, lord-loco-
tenentul. in mod firesc, legea sanctionatd de
rege in deceinbrie 1920 stirni noi §i aprige
controverse intre protestanti si catolici, intre
unionisti §i nationalisti. Sinn-Feiners-ul, se
pronunti categoric impotriva ei, asa Incit
luptele au reinceput. La 11 octombrie 1921,
la propunerea lui Lloyd George incep trata-
tivele intre plenipotentiarii irlandezi condusi
de A. Griffith si M. Collins si delegatia engle-
zd cuprinzind printre altii i pe W. Churchill
si A. Chamberlain. Doud luni mai tfrziu, la
6 decembrie 1921 Irlanda primeste (cu excep-
tia a sase comitate din N.E., Ulsterul) statu-
tul de dominion in cadrul Commonwealth-
ului. Suprematia britanici stabilita in Irlanda
in 1172 lua sfirsit ca 5i Uniunea impusd In
1800, dar se mentinea tmpirfirea In cele
doull regiuni (Irlanda de Nord fiind socotita
ca o provincie a Angliei). In scurt timp, In
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Irlanda se naste un curent defavorabil trata-
tului chiar in sinul 1.R.A., declansindu-se un
singeros razboi civil Intre adeptii indepen-
dentei republicii §i cei ai tratatului. Dupa
aproape un an de lupte Inversunate trupele
noului guvern provizoriu irlandez obtinurd
victoria. Dar dupd ce ridzboiul civil a luat
sfirgit, Irlanda se infdt{isa ruinata atit material
cit si moral.

Desi declaratd in 1937 , stat suveran si
independent’’ (cu numele de Eire), Irlanda
a continuat sd fie divizatd; si nici proclama-
rea republicii In 1949 nu a adus vreo schim-
bare din acest punct de vedere. Iar misura
hotarita in 1972 de guvernul englez de a trece
sub administratie directd Irlanda de Nord, a
complicat si mai mult situatia politici din
insula, avind drept consecintii intensificarea
actiunilor teroriste ale membrilor I.R.A. ca
si adeptilor celor mai fanatici ai comunita-
tilor protestante si catolice din Ulster.

Finalul luerdrii este totusi optimist, rele-
vind increderea autorului, bun cunoscitor al
problemelor istoriei acestei {4ri, in capacitatea
irlandezilor insisi de a gasi modalititile de
rezolvare cele mai potrivite situatiei cu care
se confruntd In prezent.

Volumul este Insotit de o serie de harti
precum si de o bibliografie judicios selectata.

Printre carentele lucrdrii trebuie amin-
titd nesesizarea de autor a corelatiei dialec-
tice dintre factorul economic §i cel politic In
evolutia istoricd a societ#tii irlandeze. Consi-
derim de asemenea cd se impunea o tratare
mai detaliatd aparifiei, dezvoltarii si activi-
tatii miscarii muncitoresti din aceastd {ard,
care a ficut si ea parte integranta din frontul
luptei pentru eliberare nationala.

Cu aceste minusuri, consideridm sinteza
lui Pierre Joannon ca pe o utild si docu-
mentatd contribujie la cunoasterea zbuciu-
matei evolutii istorice a acestei {ari.

Claudiu Crislescu

+*s La lutte antifasciste de Uliberation mnationale du peuple albanais.
Documents principaux (1941 -—1944), Editions ,.8 Néntori”, Tirana,

1975, 360.

Asa cum am subliniat §i cu alte ocazii,
lupta de eliberare nationald a poporului alba-
nez In anii celui de-al doilea rizboi mondial
constituie cheia de boltd pentru Infelegerea
tuturor evenimentelor contemporane desfi-
surate In Albania. Miscarea de rezisten{i a
albanezilor, precum si a celorlalte popoare
robite de fascism, s-a desfisurat In spatele
frontului si ca atare, pe plan mondial, a jucat
un rol ajutator in marea conflagrajie gene-

rald a luptei puterilor aliate Impotriya state-
www.dacoromanica

Ior fasciste, Ins@ pe scari najionald ca a avut
un rol hotdritor In determinareca transfor-
marilor social-politice i economice din aceasta
tars, atit In anii rézboiului, cit si dupé Inche-
ierea lui. Armata de eliberare nationald alba-
nez#i, creatd §i calita in focul luptelor de parti-
zani Impotriva ocupantilor fascisti italieni
si germani, pe lingd misiunea sa in cadrul
luptei antifasciste mondiale, a avut de rezol-
vat i sarcini strategice independente, legate
de -ehberarea Albaniei cu propriile ei forte, fard
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a mai astepta sosirea din afari a armatelor
aliate, si de a asigura instaurarea noii puteri
democrat-populare, constituind baza armati
a acesteia.

Volumul de documente ce formeazi obiec-
tul acestei prezentdri, apérut sub egida Insti-
tutului de Istorie al Academiei de $tiinte din
Republica Populard  Socialistd Albania,
cuprinde materiale deosebit de importante
privind intreaga perioadd a anilor 1941 —1944,
dispuse pc probleme, in patru capitole, In
functie de organele care le-au emis. Astfel,
primul capitol contine extrase din Documen-
tele principale ale Partidului Muncii din
Albania, incepind cu documentul de bazé
referitor la constituirea Partidului Comunist
Albanez (azi Partidul Muncii din Albania),
diutre care unele sint revelatorii pentru In-
telegerea procesului complex al organizérii
si desfdsurdrii miscdrii de rezisten{d antifas-
cistd a poporului albanez. Pentru o mai buné
cunoastere a situaliei interne §i externe in
care se afla Albania In toamna anului 1941,
ne vom opri in mai largd misurd asupra
primelor documente elaborate de P.C.A,,
de unde se pot extrage unele concluzii si asupra
stadiului in care se gisea la acea datd miscarea
comunistd simuncitoreascdt din aceastd {ard
si modul in care a evoluat ea in anii rizbo-
iului si mai ales dupa terminarea lui. Capito-
lul I se deschide cu prezentarea documentu-
lui,,Reuniunea principalelor grupuri comuniste
din Albania In vederea credrii P.C.A.’ din
noiembrie 1941, in care se precizeazd c& res-
pectiva reuniune a avut loc la Tirana, Intre
8 s5i 14 noiembrie, cu participarea a 15 reprezen-
tanti ai grupurilor comnuniste din Korcea si
Shkodra §i ai grupului ,,Tinerii”. incd la
fnceput s-a luat decizia de dizolvare a tuturor
grupurilor si de Infiintare a P.C.A., dupd care
au fost ascultate rapoartele de activitate ale
fiecdrui grup, unde au fost analizate succesele
si neajunsurile miscdrii comuniste din Albania
si problemele vitale cu care era confruntatd
ara in acel moment. Se subliniazd faptul cg,
tn cadrul discutiilor pe problemele de ordin
ideologic, tactic si organizatoric, au apérnt
puternice divergente Intre reprezentantii
grupurilor, wai ales intre cei din grupul de la
Korcea care apdrau principiile marxist-leni-
niste si cei din grupul , Tinerii’’ condus de
Anastas Lula si Sadik Premte ce sus{ineau
puncte de vedere nemarxiste, Incercind im-
piedicarea forndrii unui partid comunist
unic. Impotriva tezelor sustinute de conduci-
torii grupului ,,Tinerii’’ a luat cuvintul Enver
Hodja reprezentant al grupului din Korcea,
fiind sustinut de cei ce se aflau pe pozitiile
marxismului revolutionar, astfel cd reuniunea
s-a Incheiat cu triumful principiilor marxist-
leniniste asupra oportunismului din miscarea

muncitoreased i comunistd din Albania. (p.10
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Reuniunea a adoptat o rezolutie in care
se ficea o ampld analizd asupra situatiei
interne §i externe, a migcirii muncitoresti
si comuniste din Albania si se stabileau bazele
ideologice si organizatorice ale partidului, erau
definite liniile esentiale ale programului, pre-
cum §i tactica sa revolutionard. A fost ales
un Comitet Central provizoriu format din
7 membri, In frunte cu Enver Hodja.

in continuarea acestui docunent este
publicatd in Intregime ,,Rezolutia reuniunii
principalelor grupuri comuniste din Albania
pentru crearea parlidului”’, (p. 11—29), adop-
tatd la terminarea juecridrilor istoriceiintilniri
de la Tirana care a decis intemeierea P.C.A.
in subtitlul ,,Situatia politic”’, dupd ce se
fac scurte aprecieri asupra caractlerului celui
de-al doilea razboi mondial, este analizatd pe
larg situajia concretd existentd in Albania.
Analizindu-se continutul evenimentelor petre-
cute In tard de la agresiunea laliei fasciste
din 7 aprilie 1939 pind In noiembrie 1941, se
aprecia cdi ,,Fascismul italian, eare ocupd {ara
noastrd de mai bine de doi ania adus numeroase
nenorociri. Susfinut de citiva triddatori,
el s-a stréiduit sd deznafionalizeze tara, sa
corupd tineretul, si italienizeze scolile. De
peste doi ani dugsmanul s-a servit de noi ca de
o bazdi pentru expansiunea sa in Balcani.
El a facut din {ara noastrd un cimp de bitdlie
pentru ridzboaiele sale Impotriva libertdtii
nationale a popoarelor frate grec si iugoslav,
ne-a bombardat satele si orasele, distrugind
ciminele §i bunurile taranilor si ordsenilor. ..
Ocupantul fascist italian a pus mina pe pi-
minturile noastre, intorclndu-ne din nou la
feudalism, a cdutat si ne invrijbeascd prin
religie, cum de altfel a f{icut-o peste tot pe
unde a pus piciorul, privind poporul de plinea
sa. Dusmanul il obligd pe {aran si-i predea
animalele §i grinele, el a ficut si dispard de
pe piatd uleiul, petrolul si alte articole de
primi necesitate. ..”’ (p. 14), concluzionindu-
se ci ,,Este de datoria comunistilor de a fi in
fruntea luptei pentru o Albanie liberd, demo-
cratd si populard, ei trebuind sii lupte umiér
la umdr alaturi de miscarea national-revolu-
tionard a crlorlalte popoare si a Uniunii So-
vietice’’. (p. 15).

in urmaitorul subtitlu, , ,Miscarea comunisti
tn Albania’’ sint subliniate principalele etape
ale dezvoltirii miscdrii comuniste albaneze
in perioada dintre cele doud rdzboaie mondiale,
cu interesante referiri la contactele interna-
tionale ale acesteia. Vorbindu-se despre in-
fluenta Marii Revolulii Socialiste din Octom-
brie care a produs ,,0 puternicd impresie in
rindul tineretului si a tntregului popor alba-
nez’’ se dau In prim plan evenimentele legate
de victoria revolutiei burghezo-democrate din
iunie 1924, care, a adus, din nefericire numai
pentru citeva luni, la conducerea Albaniei un
guvern dem?crat sub presedentia eminentului
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om de culturfi Fan S. Noli. Dintre evenimen-
tele enurerate, ni se par semnificative pentru
a fi semnalate, cele legate de faptul ca:,,Intre
anii 1922—-1924, societatea ,,Bashkimi’’
(Unirea) devine reprezentanta autorizatd a
miscérii antifeudale i antiimperialiste a mase-
lor albaneze, ea determinind parlamentul alba-
nez de a onora memoria tovardsului Lenin,
ca §i recunoagterea de jure a Uniunii Sovietice
de ciitre guvernul albanez,...’’ (p. 15). Dupd
infringerea revoluiiei burghezo-democrate din
Albania, In decembrie 1924, mult{i patrioti
au fost nevoili sd pirdseascd {ara. In acest
sens se aratd ci membrii de stinga ai societitii
, Bashkimi’’ au intretinut strinse legéturi cu
Internationala a I1l-a, scotindu-se in evidentd
activitatea revolujionard a comunistului alba-
nez Ali Kelhnendi, rolul lui In organizarea
,.grupului comunist din Korcea’’. Este apoi
aratatd activitatea ,,grupului comunist din
Shkodra’’ care intretinea legidturi cu organi-
zatia Puna e Kor¢és’’ (,,Viunca din Korcea’’,
numele grupdrii comuniste de la Korcea, n.a.)
precum si modul in care a luat fiintd grupul
de la Tirana.

in continuare, rezolujia se opreste mai
mnult asupra directivelor si hotéririlor stabilite
de cel de-al VII-lea Congres al Internationalei
Comuniste privind noua orientare tacticd a
partidelor comuniste si muncitoresti pentru
crearea frontului popular antifascist si anti-
imperialist, a modului in care au fost ele primite
de grupurile comuniste din Albania, in lipsa
unui partid unic, bine inchegat. Sint, apoi,
analizate succesele infiptuite in perioada ani-
lor 1930—1940, precum s§i lipsurile mai impor-
tante, dupd care sint trasate sarcinile organi-
zatorice §i politice pe care le au de indeplinit
comunistii pentru consolidarea tinirului lor
partid. Printre acestea se prevede crearea de
celule noi §i verificarea celor vechi, ridicarea
nivelului politic, abligatia ca fiecare membru
s& accepte programul partidului, si facé parte
dintr-o organizatie a sa §i séi-5i pliteascd
cotizatiile, s& fie in strinse §i permanente legi-
turi cu masele, s faci propaganda in rindul
lor, organizatiile de partid sid desfdsoare o
actiune sustinutd in rindul tineretului si al
femeilor. Tinind cont de situatia specificd in
care se afla Albania In acel moment, toate
sarcinile politice se refereau la organizarea
luptei de eliberare nationald, a pregéatirii
insurectiei generale armate Impotriva ocu-
pantilor fascisti. Se prevedea in mod expres,
dezvoltarea §i cooperarea in luptd cu toate
popoarele din Balcani, ,,In special cu popoarele
sirb, grec, muntenegrean, macedonean care
luptd eroic pentru propria lor eliberare na-
tionald”, (p. 29). Am insistat mai mult la
prezentarea acestor prime documente ce au
stat la baza credrii Partidului Comunist
Albanez, deoarece toate celelalte materiale
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conduciitor al P.C.A. In organizarea §i condu~
cerea luptei de eliberare national3, la actiunile
armate ale partizanilor albanezi, constituind
o adevaratd frescd a vietii social-politice a
Albaniei intre anii 1941-~1944. Unmnitorul
document ,,Primul Apel al Comitetului Cen-
tral al Partidului Comunist Albanez adresat
poporului albanez dupd crearea Partidului”,
elaborat tot in noiembrie 1941, este o cheinare
la lupta armatd, arédtindu-se pe scurt situatia
internationald creatéi in urma atacului fascist
impotriva U.R.S.S., lupta eroicid a popoare-
lor vecine dus3 contra invadatorilor, de unde
si necesitatea unirii intregului popor albanez
in lupta de eliberare natjionald. Dintre docu-
mentele emise In anul 1942, semnaldm pe cel
despre ,,Directivele Comitetului Central al
P.C.A. referitoare la crearea Frontului de
Eliberare Nationaldi, la formarea Consilinlui
de Eliberare Nationald, organizarea guerilelor
si unitdgilor de partizani, intensificarea
muncii organizatiilor de partid’’, edificator
pentru formele de organizare a miscdrii de
rezistenta antifascistd din Albania. In cursul
anului 1943, in martie, a avut loc prima Con-
ferintd Nationalda a P.C.A., in volum fiind
prezentatd integral rezolutia acesteia, de o
mare importantd pentru desfdsurarea ulte-
rioard a miscérii antifasciste, a mobilizirii
maselor, a creerii Armatei de Eliberare Na-
tionald, Demascind fascismul §i pe acolitii
lui,... ,,tradédtorii popoarelor din Balcani,
Antonescu, Boris, Pavelici, Nedici, Merlika,
Bushati si altii...’”’ rezolutia cheamd Ila
luptd comuné toate popoarele aservite de
fascism. O circulara a C.C. al P.C.A. referitoare
la organizarea Armatei de Eliberare Natio-
nald, emiséi la 10 aprilie 1943, este semnatd
in nunmele Comitetului Central de Shpati
(pseudonimul lui Enver Hodja in timpul
luptei de eliberare nationald).

Acest prim capitol al volumului se incheie
cu publicarea unui document emis la 28 de-
cembrie 1944, deci dupd Eliberarea Albaniei,
ce cuprinde instructiuni ale C.C. al P.C.A.
adresate Comitetelor regionale ale P.C.A.,
privind crearea comisiilor de cercetare a
crimelor §i criminalilor de razboi.

Capitolul al doilea, contine documente
emise de Organele superioare ale Puleril revo-
luflonare de eliberare nafionald, in anii 1942~
—1944. in urma hotdririi C.C. al P.C.A. din
iulie 1942, a fost convocatd o Conferintd de
Eliberare Nationald, ale céirei lucrdri s-au
desféisurat la Peza, o mici localitate situat&
la 16 kilometri de Tirana, unde la 16 septembrie
1942 s-au pus bazele Frontului de Eliberare
Nationala si a fost ales Consiliul General de
Eliberare Nationald. Primele documente ale
capitolului se refera 1a actele de bazé ale aces-
tei conferinie, rezolutia si apelul adresat
poporului albanez, importante pentru cunoas-

publicate in acest volum se refera rolul  terea cond(i*ii]or in care s-a creat Frontul de
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eliberare si s-au extins Consiliiile de eliberare
nationald la sate §i orase, ca organe ale puterii
revolutionare create in zonele eliberate de
partizani. Alte materiale se referd la desfa-
surarea celei de a doua Conferin{e de Eliberare
Nationald tinutd la Labinot In septembrie
1943, dintre care citdm rezolutia acesteia
apirutd la 8 septembrie, ziua capituldrii
Italiei fasciste, si publicarea Statutului Con-
siliilor de Eliberare Nationald prin care se
reglemmentau atributiile noilor organe ale pu-
terii de stat revolutionare de sub conducerea
comunistilor. Cu ocazia capituldrii Italiei
fasciste Consiliul General de Eliberare Naiio-
nalid si Statul Major General al Armatei de
Eliberare Nationald s-au adresat din nou
poporului albanez pentru a-§i stringe rindurile
si a lupta tinpotriva noilor ocupanti trupele
Germaniei hitleriste. Din acest capitol mai
semnalam docuientele emise In cadrul primei
reuniuni a Consiliului General Antifascist de
Eliberare Nationald din luna mai 1944, dintre
care unul se referdi la interdictia reintoarcerii
fostului rege Ahmed Zogu, iar altul la acor-
darea de grade militare, nuinindu-1 pe Enver
Hodja General-Colonel, Comandant sef al
Armatei de Eliberare Nationald de Partizani
si Voluntari, iar pe Spiro Moisiu General
Maijor, Sef al Statului Major General. Un alt
document, deosebit de insemnat, este cel re-
feritor la hotdrirea Consiliului General Anti-
fascist de Eliberare Nationald de constituire
a Comitetului Antifascist de Eliberare Na-
tionald a Albaniei In Guvern Democrat al
Albaniei, decizie luatd in orasul Berat, la
22 octombrie 1944. A doua zi, la 23 octombrie,
a apirut Declaratia Consiliului de Eliberare
Nationald asupra drepturilor cet#tenilor,
precum i Declarajia de principii a Guvernu-
lui Democrat setnnatd de Primul Ministru
General-Colonel Enver Hodja. Restul ma-
terialelor cuprinse In acest capitol sint datate
dupa eliberarea tirii, cum ar fi Legea care
stabilea controlul statului asupra industriei
§i societditilor, cea asupra confiscérii bunurilor
mobile §i imobile ale emigrantilor politici sau
cea despre infiintarea Tribunalului special de
la Tirana pentru judecarea principalilor crimi-
nali de razboi, elaborate in decembrie 1944.

Capitolul al-treilea cuprinde extrase din
culegerea de Documente ale Statului Major
General $t Inaltului Comandament al Armatei
de Eliberare Nafionald Albanezd (5 iulie
1943 —10 iulie 1944). Asa cum subliniam inca
de la inceputul prezentdrii, Armata de Eli-
berare Nationali Albanezid a jucat un rol
hotdritor in eliberarea tarii de sub jugul ocu-
pantilor strdini, armatele Italiei si Germa-
nici fasciste, si In victoria revolutiei democrat-
populare, In instaurarea acestei puteri inc
din anii rizboiului. De aceea, ordinele Statu-
lui Major al acestei armate erau indeplinite
cu rigurozitate nu numai de fortele partizane,
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ci §i de celelalte organe 5i organizafii ale
poporului albanez care colaborau sau simpa-
tizau cu migcarea de rezistenti. Ele au o mare
insemnétate tn urmarirea situatiel militare
si a operatiilor desffisurate de forfele parti-
zanilor, a modului de organizare §i actiune a
acestora. In acest context trebuie amintite
ordinele date de Comandamentul Statului
Major General al Armatei de Eliberare Na-
tionald pentru infiintarea a diferite unitdti
si brigdzi, cum ar fi cel despre structura orga-
nizatoricd a armatei de eliberare din 17 august
1943, despre crearea tribunalelor militare,
instructiunile privind atitudinea ce trebuie
s o aibe unititile partizane fatd de capitu-
larea trupelor italiene date la 15 septembrie
1943, diversele ludiri de pozitii fatd de orga-
nizatiile ,,Balli Kombétar”’ si ,,Legaliteti”
etc. Deosebit de pretioase sint indicatiile
referitoare la pozitia fa{i de misiunile mili-
tare engleze §i americane, care, in mai multe
rinduri au incercat s& intervind pentru sal-
varea lui Abaz Kupi conducsitorul organiza-
tiei prozoghiste , Legaliteti’” §i a altor con-
ducitori din rindul organizatiei ,,Balli Kom-
bétar”. Astfel, in iulie 1944, Locot. Col.
Palmer, ofiterul englez de legiturd de pe
lingd Statul Major General, din ordinul lui
M. Wilson geful Inaltului Comandament aliat
din Mediterana, a cerut, sub forma unui
ultimatum, ca fortele Armatei de Eliberare
Nationald Albanezi sd nu-l atace pe Abaz
Kupi, desi 1a aceea dati colaborarea acestuia
cu armatele de ocupatie germane era evidenta.
Privind operatiile militare, ordinele erau clare
si precise, de executarea lor depinzind succesul
unor mari bitdlii cum au fost cele purtate in
timpul ofensivelor armatei germane din iarna
anilor 1943/1944 si vara anului 1944. Vom
cita ordinul dat Statului Major al Diviziei
a [-a de soca Armateide eliberare de a lansa
o ofensivdd in directia Albaniei Centrale sau
Ordinul de zi pentru jonctiunea fortelor par-
tizane in vederea operatiilor militare din
iunie 1944, deosebit de importante pentru
intelegerea modului In care s-au desfdsurat
aceste lupte hotéritoare pentru victoria defi-
nitivA a Armatei de Eliberare Nationald
Albaneza, Impotriva cireia erau concentrate
cele mai puternice unitd{i ale armatei de ocu-
patie, sprijinite de fortele reactionare interne,
tradatorii si colaborationistii de tot felul.

Acest capitol, cel mai voluminos (de la
p. 230 la 470), prin documentele ce le contine,
intregeste In mod fericit imaginea eroicelor
confruntiri sustinute de migcarea de rezistentd
antifascistd albanez& impotriva trupelor de
ocupatie strdine 5i a reactiunii interne, cola-
borarea cu popoarele vecine, fn special cele
iugoslave si grec, Impletirea armonioasi a
sarcinilor insurectiei generale armate cu cele
ale revolutiei democrat-populare, in asa fel
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incit Eliberarea tiéirii a inseinnat totodati si
victoria acestei revolutii.

Capitolul al IV-lea este de fapt o continuare
a celui precedent, fiind intitulat la fel, dife-
rind doar perioada de datare a documentelor
publicate, Documente ale Statulut Major Gene-
ral st Inaltulul Comandamen! al Armalei de
Eliberare Nationald Albanezd (11 iulie 1944—
10 iulie 1945), de mai micd Intindere decit
capitolul III, cuprinzind materiale aseménd-
toare. Cele mai multe documente se referd la
negocierile purtate cu Comandamentunl aliat
din Mediterand, la formarea de noi unitéti
si corpuri de armat#, la organizarea operatiilor
de curiitire a tdrii §i infringerea ultimelor rezis-
tente ale armatelor germane, dintre care citdm
ordinul Statului Major dat Corpului I de armati
pentru eliberarea Tiranei (30 octombrie 1944),
ordinul din 22 noiembrie 1944 dat Corpului
III de armatd de a continua urmérirea trupe-
jor Germaniei hitleriste §i pe teritoriul Iugos-
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laviei §i mai ales Ordinul de Zi al Armatei de
Eliberare Nationali, semnat de General-Co-
lonel Enver Hodja, cu ocazia sirbidtorii na-
tionale de la 28 noiembrie (ziua independentei
de stat a Albaniei n.n.), care a premers Eli-
berarea de la 29 noiembrie 1944,

Volumul de fat# este o reusitd sintezd
asupra istoriei Albaniei din perioada anilor
1941 —1945, cu documente de primd mini,
bine selectate gi adnotate. In marea majori-
tate a cazurilor ele au fost reproduse dupid
originalele aflate in Arhiva Centrald a Parti-
dului Muncii din Albania, iar faptul c# sint
publicate In limba francezi mireste aria de
consultare, fiind accesibile §i cercetitorilor
striini. Publicarea lor, este far# indoials,
fned una din realizdirile remarcabile ale isto-
riografiei contemporane albaneze.

Gelcu Maksutovicl
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ISTORIA ROMANIEI

« * « Razboiul pentru independen{a in viziune
populard. Antologie Ingrijitd si prefatatd
de Aurelian I. Popescu, Craiova, Edit.
Scrisul Roménesc, 1976, 269 p.

in sirul lucririlor prilejuite de aniversarea
centenarului independentei de stat 4 Romaniei,
antologia cu titlul de mai sus constituie o
aparitie Insolitd. Intr-adevir, prin munca
migaloasd si selectia riguroasi de care a dat
dovady cercetiitorul crajovean Aurelian I.
Popescu, se pune la Indemina specialistilor,
cit §i a publicului larg un interesant panoramic
al productiilor populare consacrate acestui
moment de cotiturd din istoria Romdniei.

in ,,Introducere” autorul antologiei efec-
tueazd o succinta trecere In revistd a caracte-
risticilor si specificului creatiilor folclorice
inspirate de episoadele ridzboiului pentru
independentd, Insotitd de judicioase exempli-
ficiri i couchide, cu justete: ,,Clntecele
populare, povestirile si amintirile despre riz-
boiul din 1877 1878 dovedesc si In acest caz
marea fortA creatoare, de naturdi folcloricd
a poporului nostru, care nu uita niciodata si
cinsteascdi asa cum se cuvine pe oamenii vred-
nici de faptele lor” (p. 15).

VMaterialele selectionate (139 piese
poezii, hore, colinde, doine, anecdote, poves-
tiri) sint grupate Intr-o originald formuld
cea mai oportund in cazul de fatd dupa opinia
noastra — §i anume prin includerea lor intr-o
serie de mari grupe tematice: ,,Dorinta de
neatirnare’ ; ,,Mobilizarea’ ; ,,Intrarea Ro-
maniei In razboi”, ,,Trecerea Dunirii’’ urmate
de compartimente consacrate luptelor pro-
priu-zise : ,,Calafat”, ,,Nicopole”, ,,Grivila”,
,,Rahova”, ,,Plevna’’, ,,Smirdan’, ,,Vidin",
,,Victoria”, precum si de doua cicluri referi-
toare la ,,Vitejia romAneascd’’ §i respectiv
,»Suferintele rdzboiului’’ care permite astfel
cititorului sd se orienteze rapid si sd aibd
totodata o bund viziune de ansamblu asupra
marturiilor folclorice consacrate rdzboiului de
independenta.

Unele dintre aceste piese incluse In cule-
gerea alcituitad de A. I. Popescu sint edite,
dar ni se prilejuieste cunoasterea si a unor
documente orale inedite, rod al cercetérilor
d~ teren ale autorului sau ale altor folcloristi—
care vid acum pentru prina datd lumina
tiparului.

Operele creatorilor anonimi prezente in
paginile volumului sint extrem de sugestive
in redarea dorintei unanime a ostasilor de a
contribui la eliberarea tarii de sub impilatoa-
rea dominatie striindi, expresie a permanentei
nidzuinie de libertate nationali care a animat
poporul roman de-a lungul milenarei sale
istorii. Sint semnificative tn acest sens ver-
surile poeziei Tar-a declaral rdzboi: ,,Cind
oi zice foi trifoi / Tar-a declarat rézboi/Ca
sii ne scape pe noi. / To}i lasardm secera |/ Si
ne aparam tara” (p. 63).

Lucrarea mai continc un numir de 16
ilustratii, judicios alese si plasate in text,
precum si o ,,Bibliografie’’, utild celor pre-
ocupati de aceste aspecte islorice ale materia-
lelor cu caracter folcloric.

In continuare dorim a expune citeva re-
marci asupra volumului In discutie, care,
subliniem de la inceput, nu pot impieta asupra
calitatii i volumului muncii depuse de autor
la elaborarea culegerii.

Socotim de pilda cA ar fi fost utild, la capi-
tolul ,,Plevna”, si includerea textului de bazi
al Cintecului Plevnel, cules la 1882 si republi-
cat de A. Fochi, precum si a citorva din va-
riantele sale (in total sint 14 la numir) care
au circulat prin taril,

in al doilea rind apreciem ci n-ar fi fost
lipsit de interes dacd Aurelian I. Popescu ar
fi inclus In cadrul culegerii de pildd la rubrica
,,Vitejia romfneascd’’, pe lingi poezie §i
epica populara, si una sau doua exemplificari
de teatru popular, care ar fi completat si
intregit in mod armonios substanta lucrarii 2,

Fiara tndojald insa cA autorul a cdutat sd
realizeze un anume echilibru al lucrdrii, in
functie de materialul de care a dispus, asa
incit observatiile noastre pot fi folosite eventual
la o viitoare reeditare a volumului.

1 Vezi pentru aceasta A. Fochi, Cintecul
Plevnei in folclorul sud-est european (cu pri-
vire speciald asupra versiunii romdnesti) In
vol. Relafii romano-bulgare de-a lungul veacu-

rilor (sec. XII — XIX), Studii, vol. I,
Bucuresti, Edit. Academiei R.S.R., 1971,
p. 401—431.

% Vezi de pildi in acest sens materialele
continute In volumul V. Adascilitei, Teatru
foleloric din judefele Bacdu §i Neam{, Baciu,
1968.

. REVISTA DE ISTORIE", Tom. 30, or. 7, p. 1391—1396, 1977.
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Indiferent de aceasta, apreciemn ca meri-
torin efortul depus de Aurelian 1. Popescu
si laudabild initiativd a editurii craiovene
Scrisul romnanesc de a Inlesni cititorilor de
toate nivelurile cunostinta cu aceste reprezen-
tative creatii ale culturii noastre populare.

ITon Dragoescu

NICOLAE VATAMANU, Dohlori si patimasi
(pind la 1800), Bucuresti, Edit. stiintifica,
1974, 181[ —182) p. + il.

Regretatul istoric al inzdicinii romanesti
si universale, dr. Nicolae Vatidmanu, prege-
dintele Sectiei de istoria Medicinii si Far-
maciei de pe lingd Uniunea Societifilor de
stiinfe medicale Filiala Bucuresti, dispirut in
conditii tragice in seismul de 1a 4 martie 1977,
s-a ficut cunoscut — mai ales in cursul ulti-
milor ani — prin seria de cdrti, brosuri si
studii publicate In care a abordat diferite
probleme de ordin social, sanitar si demogra-
fic din trecutul poporului nostru, de un interes
incontestabill. Medicina medievald roma-
neascd — pulin studiatid de Inaintasi se
relevd acum ca o disciplind aparte, la a cérai
fundare dr. Vitdmanu — vechi colaborator
al regretatului om de stiin{d clujan prof. dr.
doc. Valeriu Bologa, innoitor al cercetérilor de
istoria medicinii in tara noastrd dupd 23
August 1944 — ocupd un rol marcant aldturi
de dr. George Bratescu, conf. dr. Samuel
Izsak, prof. dr. doc. losif Spielmann js.a.
Probleme ca: atestarea leprei (identificatd
ca boala ,,miseilor”’ in tirile roméne), aria de
raspindire a ciumei negre din 1348, semnifi-
catia ,,bolnitelor’’, istoricul primului asezi-
mint medical de la Coltea, activitatea medi-
cilor domnestjdin Tara Roméaneasci si Moldova
in secolele XVI—XVII, au fost temeinic tratate
de dr. Vitdmanu in Juerdrile amintite.

Una din ultimele car{i ale neobositului
cercetdtor, Inchinatd de data aceasta ,,dohto-
rilor si pdtimnasilor”, vine si completeze In
mod fericit, cunostinfele si descoperirile fi-
cute In studiile precedente. Dupd un doct
excurs asupra definitiei termenilor de ,,doh-
tori”’ (timiduitori, vindecdtori) si de ,,pdti-
masi’’ (suferinzi, pacienti) Intilniti in trecutul
medical al tdrilor roméane, dr. Vdtimanu apro-
fundeazd rolul detfinut de medicind — atit

1 fn rindul carora mentionim: De la
inceputurile medicinei romdnesti (Bucuresti,
Edit. stiintificd, 1966); Medicind veche roma-
neascd (Bucuresti, Edit. stiintifica, 1970);
Voievozi §i medici de curle (Bucuresti, Edit.
Enciclopedici romand, 1972) etc.

INSEMNARI

2

ca disciplind stiintificd teoretici, cit §i in
ceea ce priveste activitatea clinicd, practicd,
— in rindul intelectualilor de la curtile dom-
nesti §i Academiile din Bucuresti si Iasi si
pozitia unor cadrturari fais de,,arta tamaduirii”.

Autorul relevd clteva ,,cazuri’’ de maladii
sau infirmitdti Intilnite in izvoarele vremnii,
dintre care cele mai curioase apar ,,boala
englezeascd” (rahitismul), ,,lovitura’” (epi-
lepsia sau paralizia) sau ,,plica polonezi’™
(eczema pielii capului). Un interesant capitol
este dedicat Medicinii §i societatii roménesti
in secolele XVII XVIIL unde se fac printre
altele —unele consideratii laborioase privind
mai cu seaméd preocupdrile de medicind ale
stolnicului Constantin Cantacnzino. Alte
studii din cuprinsul cédrtii sint dedicate ince-
puturilor cursurilor de medicind de la Aca-
demia domneascd din Bucuresti (combditin-
du-se pdrerile Ariadnei Camariano Cioran ce
contestd doctorilor din servicinl curtii dom-
nesti ai lui Brincoveanu functia de profesori
de medicind) 2 si primei tdlindciri In romé-
neste, la Inceputul secolului al XVIII-lea, a
celebrelor ,,Aforisme’’ ale lui Hipocrate.

Dr. Vitdmanu se ocupd de pregitirea uni-
versitard a ,,dohtorilor’” wvenif{i In tdrile
noastre mai ales din mediul levantin §i grecesc
(Iacob Pylarino, Andrei Likinios, Mihail
Skendos, Dimitrie Procopiu s.a.) si de studiile
facute indeosebi, in eentrul italian de la
Padova, care se bucura de un anume renume
pina la inceputul secolului al XVIII-Jea, cind
incepe si dea dovadd de anchilozare spirituala,
prin rutind si conformisin. Se analizeaza te-
meinic cursurile predate, obligatiile studentilor
si insemnele doctorale cdpitate la terminarea
studiilor, dintre care esentiali era diploma.

in ultima parte a lucrarii sale, dr. Vita-
manu urmdéreste activitatea depusd de unii
dintre cei mai cunoscuti,,dohtori” sau, iatro-
filozofi” din veacul al XVIIl-lea in Tara Ro-
méneascd §i Moldova, ca Pantaleon Calliarchi,
Ioan Comnen, Bartolomeo Ferrati, Gheorghe
Saul, Manase Eliade san Anton Fotino, pind
la ivirea unei noi generatii de medici, cu studii
temeinice ficute indeosebi In Germania si
care vor inrfurj atit invatdmintul cit §i practica
medicald din principate, Incepind cu secolul
al XIX-lea.

Frumos ilustratd si bazatd pe un aparat
critic suficient de bogat si variat, lucrarea
dr. N. Vdtamanu se inscrie ca o reusitd in
contributiile de acest gen, prin pretioasele
ldmuriri §i datele noi aduse cu privire la
trecutul medical al {arilor romnane in perioada
de sfirsit a orinduirii feudale.

Paul Cernovodcanu

2 Academiile domnegti din Bucuresti §i
Iasi, Bucuresti, 1971, p. 193.
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I. BATALLI, col. dr. V. MOCANU, col. I.
STRUJAN, Pe aici nu se trece!, Bucuresti,
Edit. militara, 1976, 295 p.

Participarea Romdniei la primul r#zboi
mondial §i evenimentele legate de aceasta au
constituit si pind fn prezent obiectul unor
numeroase preocupdri, atit de natur# stiin-
fifica cit §i cu caracter beletristic.

Lucrarea de mai sus asupra cireia dorim
sé ne oprim pe scurt in cele ce urmeaz#, apar-
tine, prin modul de realizare, mai mult ulti-
mei categorii, fird insd ca prin aceasta si
omitem substantialnl efort de documentare
pe carc l-a necesitat celor 3 autoeri {inalizarea
culegerii de fata.

Volumul se constituie, in fapt, ca o intere-
santd serie de inicroportrete, in care, asa cum
pe drept subliniazd autorul prefetei, col. Gh.
Bejancu, ,,Zeci si 7eci de personaje si situafii
recompun, prin substanta lor intens dramatica
si eroicli, perioada de uriase frdmintdri si
incorddri a participdrii Roménijei la priinul
rizboi mondial, la capitul cdreia voinfa
poporulni avea si dea fimplinire mdretului
jdeal al unirii tuturor paminturilor stribune
intr-un singur trup” (p. 5).

Se disting, in cadrul voluinului, prin spa-
{iul acordat si tratarea plind de cidldura por-
tretele unor eroici conducitori de mari uni-
titi, care au dovedit, si prin exemplul personal,
modul cum au inteles si-si faci datoria fata
de ftari, sd si indeplineascd obligatiile ostd-.
sesti : generalii David Praporgescu, Ion Dra-
galina, Constantin Cristescu. Aldturi de aces
tia sint creionale figurile unor ofiferi patrioti,
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cdzuti eroic pentru cauza desdvirsirii unitatii
nationale : locotenent-colonelul Gh. Poenaru
Bordea, colonelul Dumitru Baltdretu, cidpi-
tanul Grigore Ignat, cé#pitanul Nicolae
Vulovici, locotenentul Gr. Cepleanu, sub-
locotenentul Mihai Ordsanu si munerosi altii.

Pagini pline de caldurd si patos sint in-
chinate de asemenea reconstituirii actelor de
abnegatie ale unor cunoscute luptitoare ero-
ine din rdzboiul din 1916—1918 : LZcaterina
Teodoroiu, Maria Manciulea, Lucretia Canja.

Mentiondin totodatd faptul ci, pe lingi
numeroaselc micromedalioane  consacrate
figurii unor luptdtori roméni din primnl
rizboi mondial, volumul cuprinde $i intere-
sante descrieri ale unor cunoscute batalii:
luptele de apdrare a Bucurestilor, Miristi,
Mirdsesti, sarja de 1a Robdnesti s.a., care spo-
resc gradul de atractivitate si interes al volu-
mului in discutie,

Caracterul succint al prezentei aprecieri
nu ne ingaduie insd mentionarea tuturor
episoadelor ce formecazd substanta luecririi
Pe aici nu se lrece, dintre care am subliniat
mai ales elementele de particular interes si
reconstituire minutioasa.

L.a capitul acestor rinduri, subliniem efor-
tul meritoriu al colectivului de autori, ca si
liudabila initiativd a Editurii militare care
au prilejuit aparifia acestei carf{i — concret
contributie 1a activitateca de educatie patrio-
ticd a tuturor categoriilor de cititori, in spiri-
tul admiratiei $i respectului pentru marile
momente ale istoriei patriei, pentru cei care
si-au dat viata la infaptuirea lor.

M. Stroia

ISTORIA UNIVERSALA

CONSTANTIN KOSEYV, NICOLAI JECEV
si DOINO DOINOV, Istorija na Aprilskoto
vdstanie (Istoria riscoalei din Aprilie 1876),
Partizdat, Sofia, 1976, 623 p. + 92 reproduceri
(fotografii, facsimile, hdrti); DOINO DOI-
NOV si HISTO JANKOV, Aprilskoto vdsta-
nie (Rdscoala din Aprilie 1876), Izdatelstvo
,.Septembrii’’, Sofia, 1976, nepaginat, cu
359 reproduceri. 0

Privitd tn ansamblul evenimentelor is(orice
din g doua jumditate a secolului al XIX-lea,
riascoala bulgard din aprilie 1876 prezintd, pe
drept cuvint, o deoscbitd semnificatie, pentru
evolufia iscdrilor de eliberare nationalé din
Balcani. Dupd miscérile din Bosnia si Herze-
govina care, dupi cum se slie, au fost indibusite
in singe, rdscoala din aprilie constituie o
noud si ultind ipostaza a luptei pentru actua-
lizarea si solujionarea Chestiunii orientale.

Ea avea sd fie consumali de rdazboiul romano-
ruso-turc din urmétorii doi ani.

Comemorind acest eveniment, istoriogra-
fia bulgard publicd, printre altele, si aceste
doud lucrdri care, ocupindu-se de oameni
si evenimente, petrecute pe cele doudi maluri
ale Dunirii de Jos, ne obligd sd le semnaldm
aici.

Desi opera unui colectiv de trei specialisti,
care trateazd probleme diferite in cadrul ce-
lor opt capitole, totusi prima lucrare se pre-
zintd ca o monografie de sine stititoare.
La inceput, se definesc conditiile obiective,
generate de noul stadiu al socictdtii bulgare
— In spetd al burgheziei, purtdtoarea ideilor
inaintate in perioada anterioari evenimen-
telor din aprilie. Konst. Kosev, care contu-
reazi cadrul social-economic al migcarilor
antiotomane din deceniile VII §i VIII, com-
bate pirerea potrivit cdreia aceste misciri,
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ca si rdscoala din aprilie ar fi fost rezultatul
situatiei mizere in care se zbidtea poporul
bulgar la aceastd datd. Autorul sus{ine c4i,
dimpotrivd, suita acestor misciri se dato-
reste prosperitdtii si for{ei inateriale ale
poporului. Fard a schita aici o controversd
in jurul acestei probleme, noi credem totusi
ci factorul esential, care a dinamizat ridscoa-
lele antiotomane, a fost constiinta nationala
radicalizatd continuu de rdzboaiele §i misci-
rile din cursul secolului trecut. Desigur, cd
ridscoala din aprilie a beneficiat — asa dupa
cum se afirmd in lucrare — de experienta si
ideologia revolutionars, fauritd de Inaintasi.
Sub acest aspect, se subliniazi, pe bund drep-
tate, spiritul revolutionar al riscoalelor din
Bosnia si Herzegovina, precum §i consecin-
tele miscdrilor — dealtfel indbusite de la
Stara Zagora, Russe si Sumen din 1875, care
au stimulat avintul rascoalei din anul urini-
tor.

Continuindu-se analiza evenimentelor care
au precedat rascoala din aprilie, autorii relie-
feazd importania constituirii comitetului re-
volutionar din Giurgiu, din toamna anului
1875, precuin §i pregitirile in vederea insu-
rectiei armate in patru regiuni ale Bulgariei :
Tirnovo, Sliven, YVrata si Panaghiuriste.
Yolosind studiile §i monografiile anterioare,
periodice, material inedit de arhivd, dar mai
ales documentele din cele trei volume, pub-
blicate anterior (I, 1954 ; I1, 1955; III, 1956)
totalizind peste 1600 pagini, autorii au adus
noi preciziri §i detalii nu numai In ceea ce
priveste sistemul de organizare a riiscoalelor,
ci si pozitiile pe unde s-au desfisurat luptele
tn fiecare din regiunile mentionate mai sus.

Dup&d cum se stie, rdscoala a izbucnit
inainte de 1 mai, datd stabilitd la ,,Adunarea
poporului”’ de la Oboriste. Autoritédtile oto-
mane, prinzind de veste, hotdrdsc arestarea
comitetelor revolutionare regionale. Aceste
méasuri grabesc izbucnirea réscoalei. Semna-
lul a fost dat mai Intli la Koprivstita, de unde
s-a intins apoi ca un incendiu. Otomnanii au
reactionat cu o cruzime firdt margini. in lup-
tele care au urmat au pierit mulli tineri
patrioti — printre care si poetul Hristo Botev,
cea mail distinsd figurd din miscarea revolu-
{ionard bulgari — avea atunci numai 28 de
ani; — toti fanatizali de idee eliberirii nea-
mului lor de sub stapinire strdind.

Actele de violentd savirsite de basbuzucj
au avut un ecou profund In opinia publica
enropeand. Drept urmare, Intr-o serie de
tiri occidentale — Anglia, Fran{a, Germa-
nia, Italia, Austro-Ungaria — au avut loc
manifestatii de simpatie fald de soarta po-
porului bulgar. Personaliti}i marcante ca:
Victor Hugo, Garibaldi, Darwin, Dostoievski,
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Mac Gahan, Mendeleev s.a. au protestat In
mod public tmpotriva atrocitatilor sadvirsite
de turci. Si astfel, In sfera ,,Chestiunii orien-
tale”’ se creeazd un capitol aparte, Problema
bulgard, care trebuia neapéarat solujionata.

In partea finald, autorii se ocupi de im-
portanta si consecintele pe care réscoala din
aprilie le-a avut pentru evolutia evenimen-
telor internationale. In adevir, aceasti ris-
coald a fost unul din factorii esentiali care au
adlincit criza orientali din 1876. Ea a actuali-
zat cu putere criza imperiului otoman si a
izbutit si cistige opinia publici europeanéin
favoarea miscirii de eliberare a Bulgariei.

Riascoala din aprilie a exercitat o sensi-
bila influentd asupra politicii marilor puteri
si Indeosebi asupra Rusiei, care s-a hotéarit
s# recurgd la o solutie radicald pentru a pune
definitiv capdt crizei orientale.

Volumul contine un indice onomastic §i
altul toponomastic, precum si rezumate in
liinbile : rusa, engleza si franceza.

2. A doua lucrare e de fapt un foarte reu-
sit album In care autorii, pe lingd o Introdu-
cere, consacratd fazelor parcurse de riscoala
din aprilie, pun In circulatie un nwnar de
359 fotografii, facsimile si reproduceri de
importan{d istorici. Cu exceptia ultimelor
doudzeci, portrete ale unor scriitori si perso-
nalitati politice strdine contemporane, care
au pledat pentru cauza bulgara, celelalte cons-
titnie o impresionanté frescd a tuturor celor
care au luptat pind la sacrificiul de sine,
pentru eliberarea patriei de sub stipinirea
otomand.

Albumul Incepe cu figura prea cunoscu-
tului revolutionar si ideolog, Gheorghe Rakov-
ski (1821 —1867) si continud cu protagonistii
migcirilor antiotomane, case modeste si edi-
ficii, localitati pe unde s-au desfiasurat rdscoa-
lele, arme de toate calibrele, spiangi si ghioage,
cu care cetasii 15i croiau drum spre libertate,
Albumul constituie o probd evidentd cd par-
ticipan{ii proveneau din paturile de jos ale
populatiei: {drani, unii robusti, altii istoviti
de lipsuri si sperante, cidlugiri si preoti de
tard, tirgoveti — tineri s§i virstnici, Imbri-
cali In haine militare sau In vesminte de moda
balcanicdi, cu opinci §i iminei In picioare, cu
pantaloni largi prinsi in moletiere albe, legate
cu sfori §i Infdsura{i In brlie mari turcesti,
sub eare se ascundeau iatagane §i pistoale.
Dar, si scriitori de seami care au dat migcérii
de eliberare un continut ideologic. Publicat
In conditii tehnice ireprosabile, atbumul tine
locul unor frumoase si instructive lectii de
istorie pentru tineretul bulgar.

Tr. Ionescu-Niscov
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PIERRE CHAUNU, GEORGES SUFFERT,
La peste blanche. Comment éviter le suicide de
U'Occident, Paris, Gallimard, 1976, 265 p.

Opera lui Pierre Chaunu, una dintre cele
mai vaste §i variate scrise de un istoric In
secolul nostru, este semnificativd pentru ilus-
trarea unor tendinte esentiale in istoriografia
contemporand. Pornind de la studiul detaliat
al comertului Sevillei pe Atlantic in secolele
XVI — XVI1I, analizind in continuare pre-
zenta ibericilor in Pacific §i alcituind apoi
mari luerdri de sintezi asupra istoriei euro-
pene $i americane, P. Chaunu a dovedit In
anii din urm4a un interes sus{inut pentru pro-
blemele teoretice ale istoriei (Histoire, science
sociale, 1974) si mai ales pentru cercetarea
prezentului §i a cdilor posibile spre viitor,
ciutind in istorie explicatia §i rispunsul la
marile probleme ce friminta astézi omenirea.in
lucrdri cum sint De Uhistoire & la prospective
si Le refus de la vie. Analyse historique du
présentl, apirute in 1975, a studiat cu aten-
tie actuala criz8 occidentald, viéizind in ea
nu un simplu fenomen de conjuncturd, trecs-
tor, ci deteriorarea unei Intregi civilizatii,
afectind In profunzime toate compartimen-
tele vietii materiale §i spirituale.

La peste blanche se inscrie in rindul acestor
lucriri, dedicate prezentului, dar prezentului
abordat Intr-o manierdf istorici, de un savant
care considerd cd istoria, stiintd a trecutului,
depozitara unei experien{e milenare, poate
ajuta omenirea sd isi Inteleagd mai bine pro-
blemele de astéizi §i s& aleagd cu mai mul{i
sor{i de izbindd drumul de urmat. Cartea
este deosebit de interesantd prin faptul cd
sintetizeazd, pe in{elesul unui public mai larg,
ideile istorice §i politice ale autorului, expuse
intr-o cantitate impresionantd de volume
§i articole. Interesul pe care oricum l-ar
trezi lucrarea —date fiind semnificatia proble-
melor abordate si renumele autorului ~— este
amplificat prin forma originald a prezen-
tarii. Este de fapt un dialog, o dezbatere,
alituri de P. Chaunu participind cunoscutul
ziarist Georges Suffert. Lectura devine astfel
deosebit de atractivd, cititorul avind senzatia
unei participdri reale la discutia celor doi
protagonisti. Un specialist In problemele
trecutului si un bun cunoscitor al celor ac-

1 Pentru o analizd detaliatd a ideilor
cuprinse in aceste lucrdri — care in general
se reiau si in La peste blanche — vezi Lucian
Boia, Impotriva ,cresterii zero’’, In ,,Contem-
poranul”’, 23 ijulie 1976, si O analizd lucida
a societdfii de consum, in ,,Contemporanul”,
26 noiembrie 1976.
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tuale ii confrunti pdrerile, incercind s defi-
neascdi criza civilizatiei occidentale si s& pro-
pund unele solutii pentru stivilirea declinu-
lui tot mai evident. in prezentarea noastra
ne referim mai ales la contributia (cea mai
substantiald de altfel), pe planul istoriei, a
lui P. Chaunu, fir# a minimaliza prin aceasta
interesul interventiilor celuilalt auter, in
sfera politicii curente.

Preocupat indeosebi de problemele demo-
grafice (autorul considerd cd ,,un istoric
serios nu poate pirdsi din ochi indicatorul
demografic’’, deoarece ,,nici o mfisurd in
stiintele umane nu are sens dacd nu Incepe
prin méasura omului’) §i de istoria mentali-
tatilor, Pierre Chaunu este ingrijorat In pri-
mul rind de declinul demografic tot mai
accentuat al lumii occidentale, declin cu
multiple cauze §i implicatii materiale, sociale
§i spirituale. Acest ,,refuz al vietii’”’, dupi
termenul folosit in altd lucrare, aceastd dis-
perare, neincredere in viitor, este de fapt
,,ciuma alb@’’, expresie care da titlul lucririi;
deosebitd ca formd de manifestare de vechiile
epidemii care timp de secole au afectat pro-
fund evolutia demografic §i, in general, civi-
lizatia europeand, rezultatul ei poate fi in
fond acelasi, dacid nu §i mai grav. Refluxul
demografic este Insd simptomul unei crize
mult mai ample, ceea ce pune sub semnul
intreb#rii Intregul destin al unei civilizatii.
fn conceptia istoricului francez cauza princi-
pald este pind la urmd de ordin spiritual:
ruptura bruscd fatd de vechile valori ale civi-
lizatiei, mergind pind la negarea completi a
acestora, angajarea Occidentului pe o cale
ce nu corespunde aspiratiilor care, timp de
veacuri, au constituit factorul motor al pro-
gresului. Negind mogstenirea istoricd. societa-
tea de consuin fsi inchide singurd drumul spre
viitor,

Autorii considerd cid depisirea actualelor
dificultéti nu este posibild decit printr-o re-
integrare a Occidentului In evolutia istorica
fireascd, prin acceptarea valorilor umaniste
ale trecutului, la care s-a renuntat prea lesne,
fird a se pune ceva durabil in loc. Conditiile
absolut necesare sint — dupid pirerea lui
P. Chaunu si G. Suffert — supravietuirea
democratiei, redresarea curbei demografice
si o atitudine responsabild a mijloacelor de
informare (mass media), prin efortul concer-
tat al cérora ar fi posibilA o indreptare a
opiniei publice intr-un sens pozitiv.

Sint foarte interesante, in aceastd lucrare,
§i incursiunile istorice intreprinse de P, Chaunu
in sprijinul ideilor pe care incearci sd le de-
monstreze. Pornind de la criza occidentald
de astéizi, autorul coboard in timp §i scrie
citeva pagini foarte consistente, abundind
in explicatii originale, referitoare la prédbu-
sirea imperiului roman si a civilizatiei clasice
antice in general (subliniind contradictia
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dintre societatea urband foarte dezveltatd
dar neproductivd §i cea rurald, strivitd sub
greutatea celei dintli, precum si declinul demo-
grafic generat de sclavaj: din secolul II pind
in secolul VIII populatia bazinului occiden-
tal al Mediteranei ar fi scizut de 6 sau 8
ori), la destrimarea civilizatiei indienilor
americani in secolul XVI, insotitd de o pra-
busire demografici nemaiintilnitd in istorie,
la fenomenul atit de complex al cruciadelor
(explicatia demograficd — surplusul de popu-
latie — stind alaturi de motive de ordin spi-
ritual) etc. Interesantd si discutia In legiturd
cu semnificatia ,,frontierei’’ in istorie; ldr-
gind conceptia, esential geograficd, a celui
care a lansat formula, americanul F. J. Tur-
ner, P. Chaunu considerd c#& existd, ca o
permanentd a spiritului uman, tendinfa de
depdsire a oricdror limite, in drumul spre pro-
gres. Odatd cu disparifia ultimelor frontiere
geografice, ,,noile frontiere se situeazi mai
curind in timp decit in spatiu”, spiritul uman
trebuind sd giseasc#, Intr-o lume inchis#,
aproape pe deplin explorat# §i populats, noi
modalitati de autodepdsire. Trecerea unor
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noi frontiere tnseamnd de fapt parcurgerea
drumului spre societatea de miine.

Prin bogitia datelor aduse In discutie,
prin originalitatea ideilor §i nu mai putin
prin expunerea vie, captivantd, cartea lui
P. Chaunusi G. Suffert reprezintd o certd
reusitd. Adresatd unor largi categorii de citi-
tori, ea are meritul de a aborda cu curaj, In
mod deschis, o serie de probleme acute ale
lumii de astdzi. Imbinarea demonstratiei
istorice cu analiza politici deschide un drum
interesant, Incdl insuficient explorat pind
acum. Desigur, autorii nu fac, §i nici nu au
aceastd pretentie, o analizd completd §i defi-
nitivd, dupd cum nu pot oferi nici solufii
miraculoase pentru indreptarea tuturor rele-
lor. Important este tnsd faptul cd initiazd o
dezbatere asupra unor probleme istorice si
politice esentiale; aliii o vor putea continua,
eventual cu alte puncte de vedere. Asemenea
cidrti sint deosebit de necesare astizi, cind
istoria tinde tot mai mult s& devin& o gtiin{d
militantd, care s#-si aducd contribufia la
Intelegerea §i rezolvarea problemelor actuale.

Lucian Boia
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»REVISTA DE ISTORIE” publici in prima parte studii, note §i comuni-
ciri originale, de nivel stiintific superior, din domeniul istoriel vechi, medii, mo-
derne §i contemporane a Romaniei §i universale. in partea a doua a revistei, de
informare stiintifici, sumarul este completat cu rubricile : Probleme ale istorio-
grafiei contemporane (Studii documentare), Viata stiintifici, Recenzii, Revista
revistelor, Insemndri, Buletin bibliegrafic, In care se publici materiale privitoare
la manifestiri stiinifice din fard si strdinidtate si sint prezentate cele mai recente
lucrdri §i reviste de specialitate apirute in {ar# si peste hotare.

NOTA CATRE AUTORI

Autorii sint rugati s trimitd studiile, notele §i comunicirile, precum si
materialele ce se incadreazi in celelalte rubrici, dactilografiate la doua rinduri in
patru exemplare, trimiterile infrapaginale fiind numerotate in continuare. De
asemenea, documentele vor fi dactilografiate, iar pentru cele In limbi striine se va
anexa traducerea. Ilustratiile vor fi plasate la sfirsitul textului.

Numele autorilor va fi precedat de initiald. Titlurile revistelor citate in bi-
bliografie vor fi prescurtate conform uzantelor internationale.

Autorii au dreptul la un numir de 30 de extrase.

Responsabilitatea asupra confinutului materialelor revine tn exclusivitate
autorilor. Manuscrisele nepublicate nu se restituie.

Corespondenta privind manuscrisele, schimbul de publicatii etc., se va trimite
pe adresa Comitetului de redactie, B-dul. Aviatorilor nr. 1, Bucuresti.

REVISTE PUBLICATE IN EDITURA
ACADEMIEI REPUBLIC!lI SOCIALISTE ROMANIA

e REVISTA DE ISTORIE
e REVUE ROUMAINE D’HISTOIRE
e STUDII SI CERCETARI DE ISTORIE VECHE SI ARHEOLOGIE
e DACIA. REVUE D'’ARCHEOLOGIE ET D'HISTOIRE ANCIENNE
e REVUE DES ETUDES SUD-EST-EUROPEENNES
® ANUARUL INSTITUTULUI DE ISTORIE $I ARHEOLOGIE — CLUJ-
NAPOCA
e ANUARUL INSTITUTULUI DE ISTORIE $1 ARHEOLOGIE
»A. D, XENOPOL” — IASI
e STUDII SI CERCETARI DE ISTORIA ARTEI
— SERIA ARTA PLASTICA
— SERIA TEATRU—MUZICA—-CINEMATOGRAFIE
e REVUE ROUMAINE D’HISTOIRE DE L’ART
— SERIE BEAUX-ARTS
— SERIE THEATRE—MUSIQUE—CINEMA

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

LUCRARI APARUTE IN EDITURA ACADEMIE]
REPUBLICII SOCIALISTE ROMANIA

ADANILOAIE NICHITA si BERINDEI DAN (sub redaclia), Studll sl materfale de istorle
modernd, vol. V, 1975, 276 p., 24 lei,

CONSTANTINESCU MIRON s.a. (sub redactia), Relations between the autochtonous population
and the migratory populations on the territory of Romanla, 1975, 324 p., 30 lei.

* , Cronica anonimi a Moldovel 1661 —1729, Pseudo-Amiras. 1975, 172 p., 17,50 lei.
ELIAN ALEXANDRU si TANASOCA NICOLAE SERBAN (sub redactia), Izvoarele istorlel
Romaniei, Fontes Historine Daco-Romanae, vol, 111, 1975, 571 p., 41 lei.

GUNDISCH GUSTAYV (publicate de), Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in Sleben-
biirgen, vol. V, 1438—1457, 1975, 639 p., 54 lei.

» * « Inseriptille Daciel Romane, vol. I, 1975, 285 p., 2 pl., 31 lei.

MITREA BUCUR s.a. (sub redactia), Studii si cercetérl de numismatled, vol. VI, 1975, 308 p.,
1 harta, 40lei.

» Studii st materiale de istorle medie, vol. VIII, 1975, 259 p, 2 pl., 28 lei.

MIOC DAMASCHIN (sub redactia), Documenta Romanlae Historica B. Tara Rominensed,
vol. XI, 1593—1600. Domnla lui Mihal Viteazul, 1975, 747 p., 1 pl., 51 lei.

MIOC DAMASCHIN (sub redactia), Documenta Romanlae Historlea B. Tara Rominenscd,
vol. III (1526 —1535), 1975, 452 p., 40 lei.
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