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VITICULTURA IN TRANSILVANIA
PINA LA INCEPUTUL SECOLULUI AL XIV-LEA

DE

EMIL LAZEA

Ramuri importantd gi strdveche a economiei agrare, viticultura s-a
dezvoltat de-a lungul wveacurilor ca o ocupatie speciald, practicatd in ex-
clusivitate numai de populatiile sedentare, care, pe lingi o civilizatie agri-
cold inaintatd, au dispus §i de conditiile pedo-climatice adecvate §i strict
necesare pentru cultivarea vitei de vie. Fiind o plantd ce dureazd timp de
multe decenii, dar in acelagi timp gi foarte sensibild la intemperii si dduni-
tori, vifa de vie a necesitat intotdeauna o ingrijire permanent4 gi de inalté
calificare, efectuatd in cea mai mare parte printr-o munci manuald destul
de grea, de care a depins in mod nemijlocit randamentul sdu cantitativ gi
mai ales calitativ.

Asa cum era gi firesc, atit interesul pentru practicarea viticulturii,
cit gi locul definut de aceastd ocupatie in cadrul economiei agrare din peri-
oada feudalismului timpuriu au fost stimulate §i respectiv condifionate de
multitudinea foloaselor ce rezultau de pe urma acesteiindeletniciri. Desigur,
principalii sdi beneficiari au fost nobilii, prelatii, ministirile etc., care
posedau, de regulii, terenurile wviticole cele mai intinse gi care realizau 've-
nituri insemnate nu numai din vinzarea vinului ob}inut din viile proprii, ci
§i de pe urma unei serii intregi de drepturi feudale (dreptul de monopol
asupra desfacerii vinuluj, dijmele din vin, vimile etc.). Dar pe lingéd inte-
resele aristocratiei feudale de a-§i spori cigtigurile bdnegti, mai trebuie avut
in vedere §i modul de via{d al acesteia, cu interminabilele ospete, la care se
consuma vin din belsug. In cultivarea vitei de vie mai erau insi interesate
gi celelalte categorii sociale (oridgenii, negustorii, megtesugarii gi téranii),
pentru ci, dincolo de wveniturile realizate §i de consumul obignuit, vinul
reprezenta pentru societatea acelei vremi un produs absolut necesar, ca
intrebuinfdri mai numeroase §i mai diversificate decit in zilele noastre. In
aceastd privin{d este suficient si mentionim, foarte pe scurt, ci in afara
folosirii sale necontenite in cadrul cultului cregtin la oficierea euharistiei,
vinul bun a mai avut multiple intrebuin{éri gi in domeniul medicinei antice

»8TUDII", tomul 28, or. 5, p. 885—883, 1970s
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si Imedievale, fie ci era utilizat numai singur, fie in combinatii cu mierea
de albine sau cu diferite plante medicinalel,

Cu toate c& rolul nutritiv si curativ al zaharurilor, vitaminelor gi si-
rurilor minerale ce intrd in compozitia strugurilor a putut fi cunoscut in
mod gtiingific §iapreciat la justa sa valoare numai de prin secolul al XIX-lea
incoace, in urma analizelor de laborator, nu incape nici o indoiald ci efec-
tul lor a fost la fel de bineficitor pentru sinitatea oamenilor §i in vre-
murile mai indepértate, dovadd pentru aceasta servind i faptul ci vita
de vie a fost socotitd in vechime ca simbol al fecundititii gi sinatatii.

Dacid cele de mai sus evidenfiazd intr-o anumitd méisuréd importanta
generald — valabild pentru oricare din {irile europene — a viticulturii §i a
produselor sale, trebuie si ardtim ci cercetarea cit mai detaliatd cu pu-
tin{d a situafiei acestei ramuri economice in epoca feudalismului timpuriu
capitdi pentru Transilvania §i o importantd speciald. Studierea situatiei
viticullurii ne intregegte nu numai imaginea de ansamblu asupra modului
de trai al societdtii noastre gi asupra stadiului de dezvoltare al fortelor si
relatiilor de productie din perioada cristalizérii relatiilor feudale, ci ne aduce
in acelagi timp gi elemente noi pentru adincirea studiului unei probleme
fundamentale din istoria poporului romén, anume aceea a continuitdtii
sale pe acest teritoriu.

*

Situatia +viticulturii in Transilvania in perioada cristalizérii relatiilor
feudale este oglinditd in numeroase §i variate documente interne (legiuiri,
privilegii oficiale, acte de donatii, testamente, acte de hotdrnicire i de
vinzare-cumpirare a unor mogii pe care se giseau §i terenuri cultivate cu
vitd de vie ete.), in care se afli un numir destul de mare de informatii des-
pre existenta unor podgorii in diverse pér{i ale Transilvaniei, despre
obligatiile tdrinegti in legidturd cu viticultura, despre dreptul de circiu-
mirit §i de vinzare a vinului etc. Trebuie insé aratat ¢4 informatiile noastre
documentare, degi numeroase $i variate sub aspectul problemelor la care se
referd, sint totusi stereotipe si insuficient de aminuntite. Se resimte in-
deosebi lipsa oricdror referinfe despre cunostintele de specialitate ale vi-
viilor, al vinificatiei, precum §i despre soiurile vitei de vie cultivate intr-un
Ioc sau altul, despre calitatea vinurilor ete. Nici cronicile din epoca res-
pectivi nune spun aproape nimic despre viticultura 2. La fel, nu dispunem

1 Despre cunoagterea multiplelor insugiri §i utilizdri ale vinului in scopuri curative
gisim numeroase mirturii atit la autorii antici, cit §i la cei medievali. O sintetizare a acestor cu-
nostinie se giseste in cunoscuta lucrare bizantina din secolul al X-lea I'edrowxa (in special in
cartea a 8-a, cap. 18 — 20 etc. (vezi: I'edmowixa. Geoponicorum sive de re rustica libri XX,
ed. A.M. Needham, Cantabrigiae, 1704; I'eononuru. Busanmuilickas ceabckKoxo3siicmeenras
snyuraonedus x eexa, ed. E.E. Lipsit, Moscova-Leningrad, 1960. Detalii interesante cu privire
la utilizarea vinului in domeniul medical gisim §i in lucrarea lui E. Wickersheimer, Manuscrils
latins de médicine du haut moyen-dge dans les bibliolthéques de France, Paris, 1966. Din pacate, in
sursele noastre istorice din epoca studiati nu se gisesc asemenea informatii, dar acest lucru
nu exclude posibilitatea ca vinul sa se fi folosit $i la noi in scopuri curative.

" 2 Dintre croniearii acelor timpuri, numai Rogerius face citeva referiri tangentiale la vi-
ticulturd. Astfel, in cap. al 3-lea al ,,Cintecului de jale’’ nise spune ci, la intrarea lor in Transil-
vania, cumanii au ficut mari pagube populatiei In semanaturi, griadini, vii etc. Mai departe,
in cap. 20 se aratd c#& locuitorii din Rodna, dupid ce au reusit si-i respingd, pen-
tru moment, pe tédtari (in 1241), au inceput si se Imbete cu vin (inebriari vino
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nici de mérturii arheologice cu privire la aceastd ocupatie, in parte pentru
cd insdgi viticultura, prin specificul sdu, n-a putut lisa prea multe vestigii
caracteristice numai acestei indeletniciri® §i in parte pentru cé insési arheolo-
gia perioadei cristalizdrii relatiilor feudale este de-abiala inceputul afirmirii
sale. Din toate aceste motive, numeroase probleme esentiale pentru cer-
cetarea aprofundatd a situatiei viticulturii in perioada enuntatd nu mai
pot fi elucidate in mod satisficitor, cel putin in stadiul actual al posibili-
tatilor noastre de informare §i de cunoagtere a realititilor din trecut.

*

Luind inordinea fireascd problemele care isi agteaptd rdspunsul, este
necesar s ne oprim atentia, in primul rind, asupra problemei vechimii vi-
ticulturii in Transilvania.

Desi gisim mentiuni despre cultivarea vitei de vie chiar in primele
documente medievale ce ni s-au pastrat, rispunsnl acestora la problema
ce ne intereseazd aici este incomplet, pentru ci insdsi documentele res-
pective nu dateazd decit abia de prin secolele XI-—XII. Ceea ce poate ob-
serva insé oricine este faptul cd din nici unul din aceste documente nu re-
zultd cd viticultura ar fi fost in acel timp o ocupatie noud, necunoscuti pind
atunci §i care si fi fost impimintenita aici abia dupé cucerirea Transilvaniei
de citre Ungaria arpadiani. Dimpotrivd, gradul sdu inaintat de dezvoltare,
reflectat intre altele i de existenta timpurie a unei diviziuni sociale a mun-
cii, nu numai intre viticultori gi restul agricultorilor, ci chiar §i in cadrul
acestei ocupatii 4, ne arati cu certitudine ¢ viticultura trebuie 84 fi avut o
vechime cu mult mai mare decit primele documente care fac mentiuni despre
ea. Pentru a putea deci rdspunde la problema pusi in discutie, este necesar s
ne adresim madrturiilor istorice mai vechi, din vremea dacilor gi din
perioada deosebit de vitregd a migrafiei popoarelor.

Atit izvoarele istorice, cit §i numeroasele lucriri mai vechi sau mai
recente au demonstrat clar cd inceputurile cultivirii vitei de vie dateazi pe
teritoriul Transilvaniei din vremuri stravechi §i cd aceastd ocupatie a ajuns
la o adeviratd inflorire in cadrul vechiului stat al strdmogilor nogtri daci ®,
continuind apoi si se dezvolte gi in timpul stépinirii romanilor in Dacia ©.
Dar daci existenta viticulturii in trecutul istoric indepirtat n-a fost con-
testatd de nimeni, in schimb, in ce privegte perioada migrafiei popoarelor
barbare, unii istorici strdini au negat o datd cu continuitatea populatiei

incepereunt). In fine, acelasi autor ne spune (In cap. 36) ci titarii i-au lisat pe locuitori sa-si
adune bucatele si si culeaga viile (uf vindemiarent vineas) tnainte de a-i nimici (vezi : M. Rogerii,
Carmen miserabile, in Scriptores rerum Hungaricarum, Budapest, 1938, vol. II, p. 554, 564; 582).

3 Unelte caracteristice, cum sint cosoarele pentru tiiatul vitei, nu stim si fi fost desco-
perite. Alte vestigii materiale, ca presele pentru struguri, butoaiele etc., fiind confectionate
din lemn, n-au putut dura peste veacuri. Iar unelte de munc#, cum sint sapele, htrletele, caz-
malele etc., n-au fost folosite numai fn viticultura.

4 Documentele interne ne vorbesc despre viticultori (vinitores) i pivniceri (pincernarii)
fncd din secolul al XII-lea. Vezi : Documente privind istoria Romdniei, veacurile XI-XIII, C. Tran-
silvania, vol. I, doc. nr. 10 (1169), p. 5—6 si 357 — 358 (in continuare, aceasti colectie se va
cita prescurtat : D.I.R.T.).

5 Strabon, Geographie, livre VII¢, chap. 3, 11, trad. nouvelle par A. Tardieu, Paris, 1873,
tome II, p. 28; I.C. Teodorescu, Pe urmele unor vechi podgorii ale geto~dacilor, Bucuresti, 1964 ;
idem, Considerafii tn legdturd cu introducerea culturii vifei de vie tn Dacia preromand, Bucu-
resti, 1960.

©  Istoria Romdniei (BucWolrMM.JBCOTOMAMICAIO — 399.
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bigtinage daco-romane pe teritoriul sidu $i existenta oricdror forme de viati
4i de ocupafii caracteristice populatiilor sedentare, intre aceste ocupatii
subintelegindu-se gi viticultura. Inconsistenta stiinpificd a acestei teoriia
fost de mult demonstratd §i combituti de istoriografia noastrd, precum
gi de numerosi istorici striini. De aceea, in ce ne privegte, ne vom. liniita
wici, pentru inceput, numai la discutarea succinti a problemei existentei
viticulturii in bazinul carpatic in perioada migratiei popoarelor barbare.

Cu toatd penuria izvoarelor istorice din aceastd epocd tulbure si prea
pufin cunoscutd, existd totusi suficiente temeiuri care ne pot convinge ci
viticultura, chiar dacd va fi cunoscut un anumit regres fatd de epoca pre-
cedentd, n-a dispirut cu totul dintre ocupatiile traditionale ale populatiei
autohtone strirom#ane nici pe timpul primelor valuri de invazii ale po-
poarelor migratoare din epoca post-romani si prefeudald, dupid cum stim
cu toatd certitudinea ci n-a dispirut niciin perioada cristalizarii relatiilor
feudale, pe timpul ultimelor valuri de invazii ale ungurilor, pecenegilor,
cumanilor §i titarilor (dintre care cea din 1241 —1242, a tétarilor, desi a
fost de scurtd duratd, a fost deosebit de pustiitoare). Dimpotriva, am vizut
dupé relatarea lui Rogerius, cd titarii, interesati sd nu se risipeascé roadele,
i-an pus pe locuitorii autohtoni si-si culeagi viile (vindemiare vineas).

Unul din temeiurile importante ale persistentei viticulturii l-a con-
stituit insugi interesul popoarelor migratoare de a primi §i oin aldturi de
diferite alte produse pe care li le didea populatia bistinasd in calitate de
contributii periodice. Cunoastem acest lucru intr-o suficientd méasuri din
perioada dominatiei hunilor §i avarilor .

Intre izvoarele autentice care ne dovedesc folosirea vinului de citre
huni putem cita Ambasadele lui Priscus. Ficind parte dintr-o solie trimiss
in anut 448 la resedinta lui Attila, Priscus ne relateazi, intre altele, ci vinul
(oluog) se bucura de multd cinstire (mpv) la huni §i cd la ospétul
care a fost dat de cipetenia hunilor in cinstea solilor, acestia au fost servifi
cu ,,cupe de vin’’ 8. Izvorul citat nu ne d4, din picate, alte aminunte care
ar fi putut s# ne serveascéd la cunoagterea provenientei vinului pe careil
beau hunii, precum si la cunoagterea situatiei viticulturii pe timpul hu-
nilor §i la localizarea zonelor viticole aflate in teritoriile de sub stdpinirea

7 Dupa relatarea lui Mihail Sirianul, avarii se adresau (prin secolul al VI-lea) popula-
tiilor supuse cu indemnul : ,,Iesiti, seman{i §i secerati, noi vom lua de la voi numai jumatate
din dajdie’’ (citat dupd P.P. Panaitescu, Inlroducere la istoria cullurii romdnesti, Bucuresti,
1969, p. 89).

8 Priscus, Ambasadele, in Izvoarele istoriei romdnilor, vol. VIII, ed. G. Popa-Lisseanu,
Bucuresti, 1936, p. 49, 95, 109 sq. Observind obiceiurile de la curtea lui Attila, Priscus noteazi
cd sotia lui Onegesius a iesit cu servitoarele sale in Intimpinarea lui Attila, oferindu-i ,,mfnca-
ruri §i vin (aceasta este la sciti (huni) cea mai mare cinstire) §i i-a urat lui Attila bun venit”’ (p.
49 §i 95). Mai departe, Priscus ne spune ci : ,,Dupi ce am consumat mincarurile aduse pe primele
tivi, ne-am ridicat §i nimenea dintre noi nu s-a intors la locul sdu, pini ce n-a biut cupele de vin
ce ni s-au oferit” (p. 104).

Desi nu-i putem acorda aceeagi importanti ca izvorului de mai sus, totusi, mai notim ci
straditia hunicd’’ despre moartea lui Attila, consemnatd in cronicile unguresti, ne spune ca
acesta a murit de pe urma unei befii (vezi: Simonis de Keza, Gesta Hungarorum, cap 18, in
Scriptores rerum Hungaricarum, Budapest, 1937, vol. I, p. 160, i Cronicon piclum, cap. 18, ibi-
dem, p. 275).

Desigur, amanuntul referitor la cauza mortii lui Attila a pulut fi o inventie, dar daca
acei ce au pdstrat §i au consemnat in scris (prin secolele XI-XIII) asa-zisa ,,traditie hunici’’ ar

fi stint ci viticultura era o ocuwmmm timpul in care triaiau ei, atunci
n-ar mai fi avut nici un temei sa’c se putea datora betiei.
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lor. $tiind insi cd stdpinirea hunilor s-a localizat in bazinul carpato-panonic,
e firese sd céutdm aici §i provenienta vinului care era atit de apreciat de
acegtia. Firegte, s-ar mai fi putut ca vinul folosit de huni si fi fost produs
si adus §i de altundeva, din afara teritoriului stépinit de ei. Dar intrucit mai
existd si alte méarturii istorice, dintr-o epocd ceva mai recentd, care atestd
existenta siguré a viticulturii in bazinul carpatic §i care nu poate fi ex-
plicatd decit prin persistenta neintreruptd a viticulturii din timpul sti-
pinirii romane incoace, sintem convinsi ¢ §i vinul despre care ne spune
Priscus cé il foloseau hunii provenea tot de pe teritoriul stdpinit de acestia
in bazinul carpato-panonic.

O altd mérturie de o importantd exceptionald cu privire la existenta
viticulturii in bazinul intracarpatic, de data aceasta de pe timpul stdpinirii
avarilor, o gidsim in lucrarea cunoscutd sub denumirea de Lexiconul lui
Swuidas ®, Mal precis, este vorba despre un pasaj din aceastd lucrare in care
se vorbeste despre infringerea avarilor de citre bulgari in timpul cind
acestia erau condusi de hanul lor Crum (803 —814). Intrebati despre cauzele
decéderii puterii lor, avarii au enumerat, printre altele, gi befiile la care
s-au dedat datoritd cantitéfilor neméisurate de vin pe care le-au avut la
dispozitia lor. Pentru a preintimpina rispindirea moravurilor rele gi
printre bulgari, Crum a dat porunca, dupd cum glisuiegte izvorul citat, ca
,,84 fie extirpate toate viile” (dumerdvag mavtag xpizwont éxéeuse). Intrucit
nici in izvorul citat mai sus nu se face o localizare strictd a viilor de ale
ciaror roade se folosiserd intr-un mod atit de excesiv avarii, este necesar
s ne intrebdm : ce teritorii san zone viticole mai puteau avea avarii in
stidpinirea lor pe la inceputul secolului al IX-lea, cind au avut loc luptele
lor cu bulgarii ¢ Aici lucrurile sint destul de clare. Aflatd in plin proces de
destramare, in special dupd infringerile suferite in anul 796 din partea fran-
cilor, puterea avard nu mai de{inea sub controlul sdu efectiv decit teritoriul
de la risirit de Tisa 9. Prin urmare, {inind seama de evenimentele istorice
petrecute la sfirgitul secolului al VIII-lea §i la inceputul secolului al IX-lea,
putem trage concluzia cé singurele zone viticole care se mai puteau afla
dupi 796 sub dominatia avarilor pot fi localizate numai pe teritoriul Tran-
silvaniei, de-a lungul véii Muresului * si probabil i in pértile Bihorului,

® Svidae Lexikon, ed. Ada Adler, Lipsiae, MCMXXVIII, pars I (sub voce: Poviyapor
p. 483 —484. Desi in privinta datei cind a fost redactat izvorul (prin sec. X) si asupra autorului
sdiu critica istoricd n-a ajuns la concluzii sigure si definitive, totusi, Lexiconul este considerat
ca un izvor autentic, iar datele sale se afla in concordan{a cu alte izvoare istorice despre eve-
nimentele din secolele VIII-IX din aceast# parte a Europei. Vezi despre aceastd problema si lu-
crarea lui Kiss Attila, A Kdrpdtmedence korakézépkori szilimiivelésének kérdéséhez (Cu privire
la problema viticulturii in bazinul carpatic In evul mediu timpuriu), in Agrdrtirténeti Szemle
(Revista de istorie agrari), Budapest, 1964, nr. 1-2, p. 147.

10 Despre alungarea avarilor la risérit de Tisa (Hunis= Avaris) trans Tisam fluvium fu-
gatis) vorbesc numeroase izvoare apusene. Vezi: Monumenta Germaniae Historica, Scriptores,
I, p. 252 ; Annales Eginhardi, ibidem, p. 182 ; Annales Fuldenses, ibidem, sub anul 796 etc.).

11 Despre vestigiile arheologice de facturi avars, descoperite pe valea Muresului si despre
dominatia avarilor In Transilvania, vezi: Kurt Horedt, Conlributii la istoria Transilvaniei, sec.
IV —XI1I, Bucuresti, 1958, p. 61 —108.

in ce priveste incercarea bulgarilor de a-si extinde dominatia asupra unei parti a teri-
toriului Transilvaniei, aflat anterior sub stipinirea avarilor, aceasta a fost pus# de unii istorici
in legituri cu extragerea sirii din salinele de aici. (A. Grecu (P.P. Panaitescu), Bulgaria tn nor-
dul Dundrii tn veacurile IX-X, In ,,Studii i cercetéri de istorie medie’’, vol. I, 1950, p. 231). Pro-

blema respectivd este Insi contrwwwidacoromanica TO
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deci acolo unde vom vedea indatd i se giseau viile ce sint mentionate §i
in primele noastre documente medievale.

(ind discutim despre problema persistentei neintrerupte a viticul-’
turii printre indeletnicirile populatiei autohtone strdrcméne pe timpul
migratiei popoarelor, mai trebuie £4 avem in vedere nu numai interesele
névilitorilor de a se indestula din belgugul roadelor padmintului nostru, ci
si multitudinea necesitédtilor practice, de neinlocuit, care ii ficeau pe local-
nici g se ocupe cu cultivarea vitei de vie chiar §i in conditiile ¢cind partea
cea mai mare a produselor lor incipea pe miini stifine. Lisind la o
parte necesitdfile consumului de struguri, must §i vin, interesul stramo-
gilor nostri de a cultiva vita de vie a fost intretinut gi de nevoile perma-
nente de a mai folosi vinul atit la oficierea euharistiei (care a inceput si se
practice in lumea cregtind de prin secolul al doilea al e. n.) 2, cit si in cele
mai diverse scopuri curative, la fel ca s§i alte popoare. Poate cd n-ar fi
exagerat si afirmidm c# chiar dacd vinul nu ar fi fost folosit decit pentru
nevoile cultului crestin i tot ar fi existat un suficient temei pentru a nu se
intrerupe cultivarea vitei de vie.

In fine, faptul ci viticultura s-a mentinut tot timpul printre ocu-
patiile obisnuite ale strdmogilor nostri in pericada migratiei popoarelor
— care coincide §i cu perioada de formare a poporului §i a linbii romane—
ne este demonstrat cit se pcate de convingitor §i de lingvisticd. Ori-
ginea latind a termenilor de bazd cu care sint denumite in limba rcmand
via gi produsele sale '3 constituie de asemenea o dovadi sigurd cd viticul-
tura n-a putut dispare niciodatd dintre ccupatiile practice ale inaintasilor
nogtri. Lingvigtii au afirmat categoric c¢d ,,de n-am avea noi decit vorba
via, tot ar fi nerecusabild mirturia despre persistenta viniculturii in Dacia
de la Traian pind astdzi’’ 14,

Concluzia fireascd gi fermé cu privire la vechimea witiculturii in Tran-
silvania este deci ci aceastd ocupatie, impimintenitd aici ined din anti-
chitate, a persgistat §i in perioada migra}iei popoarelor, lisind societdfii
medievale o pretioasd mostenire, care §i-a géisit expresie nu numai in bazele
materiale, c¢i gi intr-o indelungati experient{é de productie gi pe care socie-
tatea medievald le-a dezvoltat in continuare cu mijloacele §i dupd nece-
sitdfile noii epoci istorice. Dar concluzia de mai sus ar fi unilaterald i in-
completd dacd m-am sublinia in mcd speeial faptul cd dacd wviticultura a
putut persista neintrerupt de-a lungul atitor vremuri tulburi, atunci acest

12 Rispindirea cregtinismului in rindul populatiei daco-romane a avut loc prin secolul
al IV-lea al e.n. (Istoria Romdniei, vol. I (Bucuresti, 1960), p. 629-633). In privinta folosirii vi-
nului la euharistie, istoria bisericeasci (apologetul Iustin §.a.) consemneazi practicarea acestui
lucru inci de prin sec. al Il-lea al e.n. (Euseviu Popovici, Istoria bisericeascd universald, ed. a
2-a, Bucuresti, 1925, p. 318).

13 Principalii termeni viticoli de origine latind in limba roménd sint : via (vinea); vifa
(vitis) ; mustul (mustum) ; vinul (vinum). In privina termenului ,,strugure’’, opiniile sint {mpér-
tite. B.P. Hasdeu, de pild4, sustinea cd termenul, >’desi grec de origine, ne-a venit de asemenea
prin intermediul Romei’’ (B.P. Hasdeu, Originile viniculturii la romdni, in ,,Columna lui Traian’’,
nr. 4, 1874, p. 90). Mai recent, I.I. Rusu crede c3 termenul discutat apartine ,,substratului autoh-
ton preroman’’ (I.I. Rusu, Le substrat thraco-dace et illyrien dans le processus de Uethnogenése des
roumains, in ,,Revue Roumaine d’Histoire’’, 1965, nr. 5, p. 897-898) ; idem, Elemente autohtone
tn limba romdnd. Substratul comun romdno-albanez, Bucuresti, 1970, p. 36, 101. Tot B.P.Hasdeu
a mai demonstrat c3 in limba rominé s-a men{inut pind prin secolul al XVIII-lea (in textele

religioase) §i termenul aua (mﬁs) “iii cﬁ' Et .
14 B.P. Hasdeu, op. cif¥ . anica.ro
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lucru nu poate fi atribuit altcuiva i explicat altfel decit prin continuitatea
populatiel autohtone strircméne care, pe lingd alte indeletniciri tradifio-
nale, s-a ocupat neincetat si cu cultivarea vitei de vie pentru satisfacerea
multiplelor necesitdti ale traiului sdu. Céci altfel, nici conditiile naturale
locale n-au putut face ca vita de vie si creascd de la sine!® pentru a explica,
eventual, in felul acesta ddinuirea sa, nici populatiilor migratoare nu li se
poate atribui o astfel de activitate econemica?®.

*

Pornind de la bazele mogtenite din epoca migratiilor, wviticultura.
din perioada cristalizdrii relatiilor feudale §i-a urmat linia sa fireascd de
dezvoltare, impreund cu celelalte ramuri ale economiei agrare. Ca §i in tre-
cut, la fel §i in noua perioadd istoricd, factorul principal al dezvoltirii vi-
ticulturii a fost omul cu munca §i cunostintele sale. Fireste, dezvoltarea
acestei ramuri econcmice a cunoscut §i in aceastd epocd istoricd anumite
limite, impuse atit de raporturile feudale de proprietate, cit §i de nivelul ge-
neralal dezvoltirii forfelor de productie. De asemenea, varietateafoarte mare
ca relief a teritoriului Transilvaniei gi conditiile climatice din unele locuri
n-au permis riaspindirea wvitei de vie peste tot cuprinsul acestei provineii.
Intrucit vita de vie n-a putut fi cultivati peste tot, este de la sine inteles
cd numai o parte a populatiei locale a putut si se indeletniceascd cu wviti-
cultura. Dar tocmai acest luciu a putut servi gi ca stimulent pentru cei
ce dispuneau de terenuri cultivate cu vifd de vie si intensifice aceasti.
activitate economicéd in aga fel, ca si poatd satisface cerinfele de vin ale
intregii populatii, realizind, bineinteles, venituri importante din aceasti
ocupatie. Tinind seama de particularitdfile geografice ale Transilvaniei,
in care, aldturi de terenuri méinoase de la cimpie gi dealuri, existd §i o In-
semnatd suprafa{d de teren muntos, impropriu pentru viticulturd, este
important si vedem §i care era aria de rdspindire a viticullurii in epoca
cristalizirii relatiilor feudale.

Urmirind rispindirea teritoriald a vitei de vie in Transilvania in
perioada istoricd respectivd, se poate constata, pe baza mirturiei docu-
mentelor interne din acest timp, ci incd de pe atunci existau numeroase
vii sau podgorii situate pe colinele insorite din partile Aradului, Bihorului,
precum §i din centrul Transilvaniei, in partile Albei §i Tirnavelor. Desi nu
vom putea gti probabil niciodatd care a fost numiérul §i intinderea wiilor
existente in acel timp in Transilvania, totusi, putem observa dintr-un in-
ceput cid viile sau centrele viticole atestate in documentele vremii sint
situate tocmai in zonele pomenite mai sus, care, de altfel, s-au i mentinut
pind astdzi ca principalele zone viticole ale Transilvaniei.

16 Desi In citeva locuri din sudul Banatului poate fi intilnitd §i specia de vita silbatica
(vitis silvestris), aceasta n-a contat niciodati in productia de struguri si de vin, care se obtin nu-
mai de la specia de vitd domesticad (vitis vinifera).

16 Acest lucru este recunoscut si de Kiss Attila (In lucrarea sa citatd mai sus). Referindu-se
la rolul populatiei autohtone in persistenta viticulturii, cit si la existenta acesteia in bazinul car-
patic fnainte de venirea ungurilor in Panonia, el conchide ci : ,,Originea ei, excluzind posibili-
tatea existentei viticulturii la huni, germani, avarii timpurii, poate fi explicatd numai prin pas-
trarea viticulturii din epoca romanid’’ (vezi: ,,Agrartorténeti Szemle’’, 1964, nr. 1—2, p. 147—
149). Nici ungurii, piniprinsecolul al XI-lea, nu se obignuiserd suficient ca munca cimpului.
Cu privire la acest lucru, episcopul Gerardus spunea ci,,ungurului fi place mai mult calul, grajdul,,
rizboiul, decit munca productivd’’ (citat dupi Eber Ernd, A magyar dllaitenyésziés fejlidése

(Dezvoltarea cresterii vitelor in ng&w%
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Primele podgorii atestate in documentele medievale pe teritoriul
Transilvaniei sint cele din partile Aradului, pe dealurile de 1a Macra (lingé
Minig, la est de Arad). Aici, regina Gizella, sofia regelui Stefan I cel Sfint,
i-a ddruit, cu incuviintarea sotului sdu, abatiei din Bakonybél (in Ungaria),
in prima jumétate a secolului al XI-lea, ,,opt vii cu tot atifia vieri” (in
Matra (=Macra) dedi octo vineas cum totidem vinitoribus)’. Tot de timpuriu
este atestatid cultivarea vifei devie §i in parfile Bihorului. Dintr-un docu-
ment din 1075, aflim cé printre obligatiile ce le aveau locuitorii de lingé
cetatea Bihorului (tuaxta Bichari) fatd de ménistirea Sf. Benedict (in Ce-
hoslovacia) era gi aceea de a transporta vinul abatelui (vinum portent).
Degi in document nu se precizeazid unde se aflau viile abatelui, credem cé
ele se aflau chiar in hotarul Bihariei, unde mai sint pomenite nigte vii prin
anul 1212, sau la Episcopia Bihorului, unde de asemenea a existat un im-
portant centru ‘viticol.

Documentele ceva mai tirzii, din secolul al XII-lea, ne furnizeazi
aminunte mult mai pretioase, atit in ce priveste rdspindirea podgoriilor,
cit §i referitor la viticultori. Astfel, dintr-un document de pe la 1169, gtim
¢4 méindéstirea din Siniob (la nord-est de Oradea) avea in satul Siria (Seuri,
Arad) doudzeci de vii (viginti vinee), in satul Keures (dispirut,aproape
de Zerind, pe Crigul Alb) douésprezece vii gi gase gospodérii de vieri (Ke-
ures cum sex mansionibus vinitorum et duodecim vineis), in satul Setz (dis-
pérut, pe Crisul Negru) patru vii gi doud gospodirii de vieri (due mansio-
nibus vinilorum cum quatuor vineis), in satul Kezthelz (disparut, aproape
de Arad) doud wvii cu vieri (due vinee cum vinitoribus) gi in satul Zigelfeu
(dispédrut, la est de Arad) sase vii gigase gospodirii (sex mansiones cum to-
tidem wvinitoribus). De aceeagi ministire din Siniob mai tineau, printre
altele, gi trei case de pivniceri (fres (domus) pincernarum)®. Aminuntele
cuprinse in acest document au o importantd excepfionald, atit in ce pri-
veste rispindirea teritoriald a culturilor wifei de vie in numeroase sate
din partea apuseani a Transilvaniei, cit §i in privinta gradului de dezvol-
tare al viticulturii. Men{ionarea gospodiriilor de wvieri §i chiar de pivniceri
dependenti de ménistirea din Siniob (aldturi de numeroase alte gospo-
ddrii de morari, brutari, berari etc.) ne demonstreazd in modul cel mai
convingitor cé viticultura atinsese deja prin secolul al XII-lea o asemenea
dezvoltare, incit a fost posibild adincirea diviziunii sociale a muncii, intre
altele §i prin desprinderea wviticultorilor de restul agricultorilor. In aceste
condifii, este evident c& wviticultura devenise deja pentru un numéir li-
mitat de oameni o ocupatie de bazé, in cadrul cireia putea exista chiar o
oarecare specializare (vieri-pivniceri).

17 A pannonhalmi Szent Benedek-rend tirténete (Istoria ordinului benedictin din Pannon-
halma), red. de Erdélyi L., Sérés Pongrac, vol. VIII, p. 590 (documentgl nu e datat, dar el e
anterior anului 1038). Pentru localizare, vezi: Gyorffy Gydrgy, Az Arpddkori Magyarorszdg
torténeli foldrajza (Geografia istorici a Ungariei arpadiene), ed. a 2-a, Budapest, 1966, I, p.
163—164. In aceasti regiune se aflau numeroase podgorii, Intre Soimus si Zarand (Gyérify
Gy, op. cil., p. 163). Despre viile de la Minis (Macra) mai gisim mentiuni si intr-un act din
1231 (DI. 61. 123), (publicat in : G. Fejér, Codex diplomaticus Hung. eccl. ac civilis, vol. 1112, p.
230) si intr-altul din 1302 (DI. 91 152) etc.

1 p.IR.T., vol. I, nr. 1 (1075), p. 1 5i 355,

¥ p.I.R.T. vol. I, nr. 10 (c. 1 069), p. 5—6 si 357—358. Aceeasi informatie se giseste

siin Codex Latinus, nr. 115, p. Wmmﬁwlwn Budapesta.
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Din secolul al XIII-lea dispunem de mult mai multe dovezi docu-
mentare despre cultivarea vitei de vie in Transilvania, deoarece este cu
mult mai mare §i numérul global al documentelor ce ni s-au pidstrat din
acest veac.

Deosebit de prefioase amdnunte despre viile gi vierii dependenti de
biserica Sf. Martin din Arad se gisesc intr-un document ce dateazd de
prin anii 1202—1203. Aceastd biserici avea (in satul...?)20 doudsprezece
vii (duodecim vineas) gi doudzeci 3i unu de vieri (vinitores)®, in satul Ju-
venin (dispdrut, in pirfile Aradului) trei wii (fres vinee) §i sase yieri, in
satul Galsa (Golosa) zece Vil (decem vineas) gi doudzeci i doi de vieri, in
satul Sencural (dispirut, pe lingd Socodor-Arad) unsprezece wvii (undecim
vinee) §i doudzeci gi unu de vieri, in satul M (ejghyer (dispirut, pelingi Siria )
patrusprezece vii (in eadem villa vinee sunt quatuordecim) si doudzeci i
noui de vieri, in satul Bard (dispérut, in apropiere de Nadab — Zarand )trei
vii (ires vineas) gi trei vieri; in satul Reguen (dispirut, lingd Biharea) bi-
serica avea cei mai mulfi vieri, vreo gaizeci §i doi, dar nu se specificd nu-
mdrul viilor existente in acel sat 22. Chiar dupé datele incomplete ce ni s-au
péastrat, vedem ci biserica Sf. Martin din Arad avea in peste gapte sate (si-
tuate pe teritoriul actualelor judete Arad §i Bihor) un numér impresionant
de nu mai putin de 53 de wvii §i un numér de cel putfin 160 de vieri (sau vreo
81 de gospodarii de vieri, socotind capii de familie ment{ionati in document).

Tot in pérfile Aradului i Bihorului mai avem atestate documentar
§i alte podgorii, precum g§i unele gospodirii de vieri. Astfel, din actele de
donatie (din 1212—1214) ale episcopului Boleslau din Véc (Ungaria) aflim
cd acesta i-a ddruit conventului din Lelez (in Cehoslovacia), printre altele,
un numér de peste 32 de vii (din care, 10 vii cu vieri, se aflau in satul Galga
(Arad), 12 wii in Nygad (dispirut, lings Minig, Arad), 5 vii in Mykusa (dis-
pérut, lingd Oradea) §i 5 vii in hotarul Bihariei etc.)23.

Despre viticultorii din pértile bihorene mai gisim mentiuni §i in-
tr-un document din 1273, in satul Fughiu (Fudy, la est de Oradea), unde
episcopul de Oradea avea cinci gospodérii de vieri®. Numaérul wviilor exis-
tente acolo nu este insd specificat®.

Informatii pretioase despre viile din péirtile Soimugului (Arad) mai
gédsim §i intr-un document inedit din 1278, in care se araté ci banul Paul
i-a donat comitelui Pousa nigte vii la Minig si Soimug. Acelagi ban Paul
mai diruiegte 0 wvie gi bisericii Sf. Fecioare din Soimug?é.

20 Nu se cunosc toate posesiunile cu care a fost inzes’rati biserica, deozrece din acest
document nu s-a pisfrat decit un fragment.

21 fn document se specifici §i numele unor viticultori (probabil al capilor de familie) ;
aldturi de acestia, sint mentionati (numai numeric) si ceilal{i membri de fam’lie, socotiti si ei
vieri (am citat peste tot numai numérul total al lor).

22 D, L.R.T., vol. I, nr. 41 (c. 1202—1203), p. 23—27 5i 363 —367.

23 Georgius Fejér, Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis, vol. XII/5, p.
210—211 si vol. ITI/1, p. 153 —163 (critica istorici considerd insi ci autenticitatea documen-
tului ar fiindoielnici. Vezi : Szentpétery I., Regesta requm stirpis arpadianae critico-diplomatica,
vol. I (Budapest, 1923), nr. 95.

2 D.LR.T., vol. II, nr. 161 (1273), p. 155.

25 Despre vinzarea unor vii din acel sat, gisim informatii intr-un document din 1312
(DL. 25.777).

26 D1.1020 (...Adiecimus etiam, quod dedimus eldem Pouse comiti sylvam nostram

Menes vocatam, insuper vineam nostram, quam emimgus de Feies Georgio et de Puthus, ar vineam
que est ante castrum Solymos... Insuper, vineam nostram de Bud emplam reddimus ecclesie

superius annotatae). www.dacoromanlca.l'o
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Urmérind mai departe problema rispindirii teritoriale a vifei de vie,
putem constata c# gi in pértile centrale ale Transilvaniei cultivarea acesteia
era inpidmintenitd, de asemenea, in numeroase locuri. Astfel, in apropiere
de Alba-Iulia avem atestate documentar viile dela Cricéu, Ighiu §i Romos?,
precum gi cele de la Sard?® si de la Oarda®. Intre satele Telna si Sard
se afla o vie numitd Crasu (vinea Crasu)3°.

Rispindirea viticulturii in parfile Tirnavelor ne este atestatd de un
document in care se mentioneazd cé episcopul Petru din Alba-Iulia a arendat
in 1283 trei pitrimi din dijmele {inutului Mediag, i anume ,,din roade §i
vinuri’’, unor preoti din Biertau, Richig, Mosna, Mediag, Brateiu, Atel,
Sarog $i Copya Mare 3. Desi nu se dau améinunte cu privire la locurile din
care proveneau dijmele din vin arendate, cel mai probabil este ci acestea
se adunau tocmai din satele mentionate mai sus. Documentele din secolul
al XIV-lea ne confirmi, de altfel, cu numeroase mdrturii rispihdirea
viticulturii in pértile Tirnavelor.

Vita de vie se mai cultiva §i in pirfile Silajului. Pe la 1259 este
pomenitd o ‘vie ce se afla in hotarul Simleului Silvaniei 32

Toponimia istoricd ne oferd, la rindul siu, bogate indicii despre
rispindirea viticulturii pe teritoriul Transilvaniei. Lingéi Sibiu, de pild&,
se afla un ,,deal al viilor” (mons vinearum de villa Hermant) 33. Mai multe
sate, de pe Tirnave, din Bihor §i din pirtile Aradului ete. purtau denu-
mirea de ,,Seleus’’ (ung. sz6l6s=podgoria) 3, fapt ce constituie un indiciu
sigur ci acolo se afla cultivatid vifa de vie. Acelagi lucru se poate spune st
in Jegidturd cu denumirea satului sdsesec Vingard (germ. Weingarten) % din
pirtile Sebegului. Mirturiile acestui gen de toponimice sint pretioase nu
numai pentru ci ne intregesc cunogtintele despre rispindirea teritorial
a vitieulturii, c¢i §i pentru ci ele pot constitui in acelasi timp §i un indicia
cu privire la locul pe care il putea ocupa cultivarea vitei de vie printre
celelalte ocupatii ale locuitorilor de acolo.

in documentele vremii gisim mentiuni §i despre unele vii mai vechi,
dispdrute deja. Un asemenea exemplu ni-l oferd, de pildi, un document
din 1256 in care, cu ocazia unei hotirniciri, este pomenit un deal de lingi
piriul Serghis (lingd Oradea), numit ,,Creasta de sus’, ,,unde alti datd a
fost o vie” (ubi quondam fuit vinea)3®.

Din cele aritate pini aici, s-a putut constata deci ci izvoarele istorice
ne confirmi existenta gi rispindirea viticulturii in numeroase sate, situate
indeosebi in principalele zone viticole ale Transilvaniei (Arad, Bihor, Alba,
Tirnave). Ar fi insé gresit s& se creadé cé viticultura a fost o ocupafie numai

27 D.1. ., vol. T, nr. 53 (1206), p. 32 si nr. 258 (1238), p. 307.
2 DI , vol. II, nr. 462 (1295), p. 413.
2% DI T , vol. II, nr. 522 si 523 (1300), p. 478, 480.
3 D.I.R.T., vol. I, nr. 259 (1238), p. 311.
D.I.R.T., vol. 1I, nr. 283 (1283), p. 249 si nr. 348 (1289), p. 308.
D.I.R.T., vol. II, nr. 25 (1259), p. 28.
D.I.R.T., vol. I, nr. 145 (1223), p. 200.
34 vezi C. Sucm, Dicjionar istoric al localttd[zlor din Transilvania (Bucuresti), 1968,
vol. II, p. 114—115 etc.
36 C. Suciu, op. cit.,, II, p. 25Q.

3¢ D.I.R.T., vol. 1I, n''WWW: an]_cal‘o

31
32
33
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2 sdtenilor. Pe mésura dezvoltirii oragelor transilvinene (unele incepind de
prin secolul al XIII-lea, dar cele mai multe din secolul al XIV-lea), viti-
cultura 3i comercializarea vinului au inceput s& devini incetul cu incetul
0 ocupatie de bazd a unui numéir destul de mare de oridseni. Din epoca la
care se limiteazd cercetarea de fa{d incd nu avem decit foarte putine infor-
matii despre existenta viilor la Sikiu 37 gi la Oradea 32, dar de prin secolul
al XTIV-lea dispunem de numeroase documente in care se fac referirisi la
viile de la Alba-Iulia, Bistrita, Cluj etc.

Larga raspindire teritoriald a vifei de vie in Transilvania ne demon-
streazd ci locuitorii sii aveau acumulate deja suficiente cunogtinfe gi ex-
perientd in domeniul practicdrii viticulturii gi totodaté gi un interes activ
fatd de aceastd ramurd economica.

*

O altd problem# importantd din istoria viticulturii care ar necesita
84 fie elucidatd, in misura posibilului, este aceea a tehnicii gi cunogtintelor
viticole existente in acel timp. Dar, aga cum am aritat deja mai sus, in
contrast cu multitudinea informatiilor despre rispindirea +vitei de vie,
sursele istorice de care dispunem nu ne oferd nici un detaliu despre modul
concret de desfigurare a lucririlor de ingrijire a vitei de vie §i in domeniul
vinificatiei de-a lungul intregului an agricol §i nici despre factorii care au
putut asigura un oarecare progres al acestei ramuri economice.

Este gtiut insd ci tehnica medievald, in intreaga economie agrars,
este dominatd de rutind gi traditie, e lipsitd de inovatii importante 3 gi ca
acumuldrile capabile s& o revolufioneze se fac intr-un ritm extrem de lent.
Conditionate de un anumit nivel de dezvoltare al fortelor de productie,
tehnica medievald gi procesele de productie in domeniul viticol nu prezinta
deosebiri prea mari de la un loc la altul gi in bund méisurd nieci chiar dela
o tard la alta. Mai mult decit atita, in domeniul viticulturii au existat in-
totdeauna, indiferent de timp i loc, o serie de cerinfe generale de care a
fost nevoie si se }{ind seama pretutindeni. Una dintre aceste cerinte obli-
gatorii este aceea a alegerii si pregitirii terenurilor 4 pe care se planteazi
vita de vie. Mult mai pretenfioasds decit oricare dintre plantele agricole,
vita de vie n-a putut fi niciodatd cultivatd oriunde, pe orice fel de terenuri
gilaorice altitudine. Piminturile joase, cu multd umnezeald si putin insorite,
care puteau fi folosite pentru cultivarea cerealelor sau ca finete, nu erau
prielnice pentru plantarea vifei de vie. Pentru ca vita de vie s& se dezvolte
viguros §i s dea roade cantitativ §i calitativ bune, viticultorii erau obli-
g 4

3 D.I.R.T., vol. I, nr. 145 (1223), p. 200. Atit viile de la Sibiu, cit si cele de la Cluj,

au fost distruse de filoxerd in secolul al X VIII-lea.
- 38 (Cele mai vechi mentiuni cunoscute despre viile de la Oradea dateazi de prin anii
1282 si 1286. Prima se referd la faptul c# locuitorii don Olosig (Latinorum Villa, cartier al
Orizii) posedau o vie pe dealul Orizii (Gydrfiy Gyorgy, op. cil., I, p. 648), iar cea de-a doua se
referd la cumpdirarea unei vii, cu 21 de mdrci, de citre comitele Paul Barbatus. Via cumparata
se gisea in vecindtatea altor vii (citat dupd Gyorffy Gy., op. cit., I, p. 683, 685). Un alt
document, din 1300, se referd la o intelegere cu privire la plantarea si ingrijirea unei vii din
hotarul Orazii (D). 33.335; T. Smiciklas, Codex diplomaticus regni Croatiae, Dalmatiae ac
Slavoniae, vol. VII, p. 385). Podgoria de pe dealul Or#zii s-a mentinut pini in zilele noastre.

3 D, Mioc, Din fehnica viticold medievald in Tara Romdneascd, in ,,Studii”’, 22, nr. 3,

1969, p. 446.
40 Ibidem, p. 447, 449.
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gali 84 aleagh terenurile cele mai insorite, in pante inclinate spre sud, cu
o anumitd umiditate gi compozitie a solului. Indiciile despre cunoagterea
acestor cerinte de ciitre viticultorii transilvineni le gisim in inséigi locali-
zarea viilor gi a zonelor viticole din Transilvania. Acelagi lucru ni-1 spune
gi terminologia folositd in 'viata practicd gi in documentele vremii in le-
giturd cu amplasarea wviilor (mons vinearum, dealul wiilor, podgorie ete.),
cit §i darea impusd asupra wiilor : tributum montanum de vineis .

Deosebirile dintre cultivarea cerealelor gi cultivarea wvitei de wvie igi
giseau expresie nu numai in conditiile pedo-climatice, ci gi in privinta
uneltelor de muncy folosite. In timp ce pentru cultivarea cerealelor princi-
cipala unealti de muncé era plugul, pentru cultivarea §i ingrijirea vitei de
vie nu puteau fiutilizate decit unelte ce eran actionate cu forfa manualé aviti-
cultorilor : sape, hirlete, cazmale etc. Aceste unelte, pe lingd faptul ci
golicitau eforturi mai mari, aveau gi un randament de munecé cu mult mai
redus in ce privegte suprafetele ce puteau fi lucrate in aceeagi unitate
de timp 42

Luecrul in podgorii trebuia inceput primivara de timpuriu (cel mai
tirziu prin martie) cu dezgropatul viei (acolo unde se practica), cu téierea
corzilor de prisos de pe butucii de vi{é, apoi era continuat cu pragitul viei
(minimum de 2—3 ori), paralel cu care se ficeau gi ardcitul gi legatul viei.
Desigur, lucrdrile viticole erau conditionate in buni mé#surd gi de mersul
timpului. Culesul strugurilor, in functie de coacerea acestora, putea avea
loc 1la date wvariabile, ce depindeau atit de soiurile lor, cit gi'de conditiile
climatice generale. Se poate admite insi c#, in mod normal, sezonul de
virf al culesului strugurilor (pentru wvin) era cuprins intre 15 septembrie gi
15 octombrie 43,

Pentru stoarcerea mustului din struguri, procedeul cel mal larg folo-
git in acel timp (nu numai la noi, ci gi in alte {iri europene producitoare
de wvin) era cdlcarea strugurilor cu picioarele de cédtre oameni in vase spe-
ciale (,,célcitori’’), din care mustul se scurgea in alte wvase. Cu toate c&
despre folosirea teascurilor de presat strugurii nu géisim mentiuni documen-
tare decit incepind de prin secolul al XTIV-lea %4, nu este exclusi posibili-
tatea ca acestea s& fi fost cunoscute gi utilizate gi in secolele premergi-
toare, cu atit mai mult cu cit ele au fost inventate incd din antichitate?®,

Degi nu avem informatii directe nici despre procedeele utilizate la
prepararea §i pistrarea vinurilor, totugi, existenta timpurie a pivnicerilor#
ne face s credem ci se acumulaserd deja cunogtinte destul de avansate
gi in acest domeniu.

41 A, Bartal, Glossarium mediae el infimae latinitatis. .., Lipsiae, 1901, p. 674.

42 Un om, intr-o zi la sipat via, putea prelucra circa 80 de stinjcni pitrati de tercn,
pe cind cu un plug, tot intr-o zi, se putca ara circa 1 200 de stinjeni patrati(cf. Réthly Antal,
1d 6jdrdsi események és elemi csapdsok Magyarorszdgon, 1700-ig (Mersul timpului §i calamitiile
naturale in Ungaria pini la 1700), Budapest, 1962, p. 20.

43 Cu privire la desfisurarea lucririlor de plantare §i ingrijire a viilor, cele mai prefioase
detalii ni le furnizeazi Geoponica.

# Statutele capitlului din Oradea (1374), rubrica XXI. Pentru folosirea teascurilor se
percepea o taxi de 1 fertun pentru un teasc vechii1/2 de fertun pentru un teasc nou.

45 N. Mironescu, Cu privire la istoricul §i rdspindirea tipurilor de cdlcdtori 3i de teascuri
pe teritoriul Romdniei, in ,,Terra nostra’”, Bucuresti, 1969, ¥, p. 91 —101.

4 D.I.R.T., vol. I, nr. 10 (c. 1069), P. 5.
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Munca de ingrijire a viilor nu inceta o datd cu culesul strugurilor.
Oerotirea vitei de vie contra ingheturilor §i a striciciunilor cauzate de
animalele rozdtoare (prin ingropare sau prin invelirea butucilor de vitd
cu paie), desi nu este pomenité in documentele vremii, trebuie s4 se fiprac-
ticat §i in acel timp, cel pufin atunci cind se prevesteau ingheturi puter-
nice, la care vita de vie este atit de sensibild. Tot pentru protejarea wviilor
(si a roadelor) se ficeau imprejurul lor ingridituri puternice din crengi
de copaci 8i din spini ¢7.

Primele mentiuni despre paza viilor de citre oameni ce aveau aceastd
atributie speciald, le gisim de asemenea abia in documentele din secolul
al XTV-lea 8. Cu toate acestea, paza wviilor a fost necesard gi mai inainte,
cel putin in timpul coacerii strugurilor. De vreme ce sint pomeniti in do-
cumente incd din secolul al X1I-lea paznicii padurilor 4, este cu atit mai
mult de presupus ci gi viile igi 'vor fi avut paznici proprii.

In nici unul din documentele interne din perioada de care ne ocupim
nu se vorbegte despre vitimarea vitei de vie de catre 'vreo molimé a acestei
plante. Totugi, aceasta nu inseamni ci +viile n-au avut de suferit mari stri-
ciciuni, fie din cauza licustelor, fie din canza grindinei sau a inghefurilor
puternice, a secetei excesive §i a altor calamitdfi naturale 39,

¥*,

Ultima problemé care urmeazé si fie discutatd in cadrul acestei lu-
crari — dar nu i cea din urmi ca importan{d — priveste viticultura in
cadrul relatiilor social-economice ale perioadei cristalizarii relatiilor feudale.

Fira a intra in detalii istorice, cunoscute de altfel, cu privire la modul
in care a avut loc statornicirea relafiilor de productie fendale, vom spune
doar atit, cd procesul aservirii wviticultorilor a fost simultan §i identic in
formé gi confinut cu al restului agricultorilor gi c¢& in cadrul acestor relatii
s-au statornicit gi formele specifice de exploatare a muncii viticultorilor
pe baza relatiilor feudale de proprietate gi a dependentei personale a
producitorilor directi de stipinii feudali de pamint.

Am vizut cf incd din secolele XT—XII o serie de méndstiri §i biserici
(din Siniob, Arad etc.) posedau numeroase wvii i, totodatd, ¢& un numéir
destul de mare de viticultori se aflau deja in stare de dependentd fatd de
acele biserici, Aceeasi situatie a putut avea loc in vremea respectivd gi pe
proprietitile feudale laice. Dar dacd vrem si cunoagtem mai amidnuntit
esenta acestor relatii de dependentd in faza lor inifiald, exprimate, intre
altele, prin natura §i cuantumul obligatiilor acelor viticultori faté de stapinii
lor directi, ne lovim de imperfectiunea materialului documentar existent
din acel timp, care nu ne mai poate ajuta cu nimic in plus in aprofundarea
acestei probleme.

Incepind de prin secolul al XIII-lea ins#, documentele interne vor-
hesc in mod curent despre obligafia viticultorilor de a da anual stdpinilor

47 Aceste Ingridituri ale viilor purtau denumirea de indagine ynactele medievale, adicd
prisfici, Desi termenul e sinonim cu cel al Intdriturilor pentru paza hotarclor {irii, totusi se
poate distinge usor sensul si destinatia lor diferita.

48 Anjoukori okmdnytdr (Documente din epoca angevini), vol. V, p. 603—604 (1352):
roménii ce {ineau de cetatea Kechkes i-au alungat pe paznicii viilor de pe dealul Tibru (Alba),

4 D.I.R.T., vol. I, nr. 10 (c. 1069), p. 5; nr. 13 (1181), p. 8 etc.

50 Vezi pentru aceste probleme : Réthly A,, op. ¢it., p. 30—40.
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de pimint, laici si clerici, dijma (decima) adicd a zecea parte din produse
(de obicei, in vin, nu in struguri ) 5. Deoarece vinul diymuit se méisura cu
giletile sau vedrele, darea din vin mai purta gi numele acestor unititi de
maisurd 52, Pentru stringerea dirii vedrelor din vin existau slujitori ofi-
ciali ce aveau aceastd atributfie speciald, purtind denumirea de ,,stringi-
tori de vedre’’ (collectores chybrionum).

Stringerea dijmelor din vin, 1a fel ca si a celor din grine, n-a fost lipsitd
de abuzuri. Acestea s-au manifestat, printre altele, prin constringerea
viticultorilor s& pliteascd dijma nu in naturd, adicd in produse, ci in bani.
Reglementarea acestei probleme a trebuit si constituie obiectul mai mul-
tor decrete regale. Astfel, in 1222, prin ,,Bula de aur’ (articolul 20) s-a
stabilit ¢4 ,,dijmele nu se vor riscumpdra In bani, ci se vor pliti dupid cum
va fi rodul pamintului, in vin sau in bucate’’ 53, Pe la sfirgitul secolului al
XIII-lea, la adunarea generald a nobililor, finutd la Buda Veche (in anul
1291), regele Andrei al III-lea a dat un nou decret, prin care s-a stabilit,
intre altele, ca ,,dijmele de vin si se primeascd toamna, in naturd, cu mustul.
Daci seva amina sorocul stringerii vinului sau al mustului, si se pliteascd
valoarea sau preful (in bani) in locul mustului’ 5, Aceasts dispozitie nous
referitoare la perceperea dijmelor din vin, cu o formulare mai echivocs
decit in ,,Bula de aur’” din 1222, ii avantaja pe stipinii de pimint, care,
dacd dintr-un motiv sau altul nu erau interesati si stringi dijmele din vin
toamna, in naturd, puteau amina perceperea lor, pentru a le stringe ul-
terior, in bani, la un pre{ care era convenabil beneficiarilor acelor dijme.

In anumite cazuri speciale, regii Ungariei acordau privilegii de scu-
tire de plata dijmelor din vin unor persoane sau comunitifi laice sau
religioase. O asemenea scutire au primit, de pildi, din partea lui Andrei
al II-lea, in 1206, colonigtii sagi din satele Ighiu, Criciu $i Romos, de
ling&d Alba-Iulia : acestora li s-a acordat dreptul ,,sié nu pliteascd nimi-
nui vreo dare pentru viile pe care le vor fi sidit ei’” %, In 1238, Bela
al IV-lea le reinoiegte aceloragi colonigti (din Ighiu gi Criciu) privilegiul
ca ,,din vinul pe care-1 vor fi scos din viile cultivate de ei in hotarele pa-
mintului lor sd nu pliteascd vreo dare’ %. Un privilegiu aseminator le-a
fost acordat gi cilugdrilor din ordinul Ospitalierilor, care aveau nume-
roase posesiuni pe teritoriul Ungariei gi Transilvaniei. Acestor cédlugiri,
Bela al IV-lea le incuviinteazi ca ,,in regatul nostru, numita casi si nu
pliteascd vedrele dupd viile proprii’”’ 57, Acelagi privilegiu este reinnoit

51 in Istoria Romdniei, Bucuresti, 1962, vol. II, p. 90 se admite probabilitatea ca darea
din vin sa fi fost ,,a doulizecea parte’’ din recoltd. In nici unul din documentele interne sau
legiuirile din acel timp care se referd concret la dirile din vin nu gasim insi mentionat cuan-
tumul acestora la o proportie mai mica decit a zecea parte din recolta.

52 D.I.R.T., vol. I, nr. 210 (1231), p. 250 etc.

58 D.I.LR.T., vol. I, nr. 137 (1322), p. 191 si 377 : Decime argento non redimantur, sed
sicut terra protuleril vinum vel segeles persolvantur.

54 D.I.R.T., vol. 11, nr. 397 (1291), p. 363 si 507 : Item decime vini in auctumno in
specie reperiantur cum musto. Si vero fempus nevi vini sive musti in exigendo distulerit, esli-
matfio sive pretium solvatur pro musto.

5 pD.I.R.T., vol. I, nr. 53 (1208), p. 32 si 369.

5 D.I.R.T., vol. I, nr. 258 (1238), p. 310 si 411.

57 D.I.R.T., vol. 1, nr. 258 (1238), p. 307 si 408.
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dupd numai patru luni, men{ionindu-se din nou c¢i ,,am ingaduit casei
Ospitalierilor din Ierusalim ca si nu fie datori si dea vedrele (chibriones)
din viile lor in nici o parte a regatului nostru’’, atrigindu-se atentia strin-
gitprilor de vedre ,,s4 nu indrizneasci si ia de la sus-numita casd nici
vedrele §i nici nimic altceva in locul §i sub numele acelor vedre’ .

Intre marii beneficiari ai dijmelor din vin au fost §i episcopiile,
atit cele de pe teritoriul Transilvaniei, c¢it §i altele din afara teritoriului
siu. Printre acestea din urm#, putem cita §i episcopia din Agria (Eger,
in Ungaria), cireia regele Stefan al V-lea i-a acordat in 1271 un privile-
giu, conform ciruia ,,dijmele din vin din toate comitatele unde sint sidite
vii, sau se vor sddi in viitor, se vor statornici §i lua in intregime de cétre
dijmuitorii episcopului sau ai capitlului, afari de comitatul Zarandului,
unde vinurile dijinuite se gtie ¢4 apartin numai episcopiei” %, Pasajul
citat, avind o formulare imprecisi, poate fi inteles in sensul ¢& episcopiei
din Agria i s-ar fi recunoscut dreptul de a stabili cuantumul dijmelor din
vin §i de a stringe ,,in intregime’ aceste dijme ,,din foate comitatele”.
Prin aceasta ins3 s-ar fi incélcat drepturile a nenumérati stipini de pimint,
laici gi clerici, care aveau pe mosgiile lor vii. Dreptul de stringere a tuturor
dijmelor, inclusiv cele din vin, acolo unde se cultiva vita de vie, apar{inea
stdpinilor de pamint respectivi. In realitate, episcopiei din Agria nu i s-a
putut intéri decit dreptul de a-gi stringe dijmele proprii din vin, atit
cele provenind de pe piminturile pe care aceasta le avea impreund cu
capitlul din Agria in diferite comitate, cit §i dijmele bisericesti din vin
de pe cuprinsul diecezei de Agria, exceptind dijmele ce proveneau din
comitatul Zarandului care ii aparjineau numai episcopiei, nu gi capitlului.

O alti episcopie pe care documentele ne-o infitijeazd ca beneficiara
a dijmelor din vin este cea din Oradea. Conform unei infelegeri din 1273
intre episcopul Lodomer din Oradea §i capitlul din acelagi orag, cu pri-
vire la unele bunuri pe care le foloseau impreuns, s-a convenit : ,,Cu pri-
vire la dijmele din vin, oriunde aceste dijme se pot stringe, adicd sau in
Oradea sau in orice loc din dieceza noastrd, jumitate din ele se cuvin epis-
copiei, iar cealaltd jumitate trebuie datid capitlului’ o,

In sfirgit, intre baneficiarii dijmelor din vin ne este atestatd gi epis-
copia din Alka-Tulia. Mai importanti decit cele de mai sug, nu numai pentru
problema cunoagterii problemei dijmelor din vin in sine, ci g§i pentru c#
demonstreazd pdtrunderea relatiilor bdnesti §i pe aceastd cale in domeniul
productiei viticole, este informatia care ne arati cd episcopul Petru din
Alba-Tulia a arendat trei pérti din dijmele din vin ce ii reveneau episcopiei
din finutul Mediagului (impreuns cu dijmele din cereale, albine gi miei)
preotilor din 9 sate de pe Tirnava Mare (situate in jurul Mediasului), pentru
sumi de 40 de miirci de argint °!.

% D.I.R.T., vol. 1, nr. 260 (1238), p. 312, si Fejér G., Codex dipl. Hung. eccl. ac civi-
{is, VII/1, P. 260—261.

5 D.I.R.T., vol. I, nr. 143 (1271), p. 144, si Fejér G., op. cit., V{1, p. 153—159.

% D.I.R.T., vol. II, nr. 161 (1273, p. 153.

i D.I.R.T., vol. 11, nr. 283 (1283), p. 249, si nr. 348 (1289), p. 308. (...tres parles
decimarum de Medies sibi debitarum, scilicel in frugibus, in vino, in apibus et in agnellis, tam
in ipsarum personis, quam ecclesiis eorundem, locaverunt. . . pro quadraginia marcis bon‘ argenti).
Trebuie notat ci alte marturii documentare despre dijmele din vin, in afari de cele men-
tionate mai sus, nu se mai gisesc in perioada de care ne ocupdm.
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In afara dijmelor din vin, o altd obligatie feudals legat# de productia
witicold a fost aceea a transportului wvinului®? aparfinitor stipinilor de
pémint. Dar in timp ce plata dijmelor din vin a fost numai o obligatie a
viticultorilor, obligatia de transportare a vinului, fie la curtea stipinului
feudal, fie 1a tirgurile de pe mosiile acestuia, a putut f1 pretinsd §i de la alti
{drani, in cadrul indatoririlor lor de a presta renta in muncé.

Tot in legiturd cu viticultura, documentele ne-au mai pistrat dovezi
§i despre existenta obligafiei unor {drani aservifi, specializati in megte-
sugul lemndéritului, de & confectiona pentru stdpinii lor un anumit numér
de vase gi butoaie pentru vin %3,

Obligatiile mentionate mai sus nu constituiau insd singura form# de
exploatare feudald in legiturd cu productia viticold. Stiapinii de pamint
mai aveau la indemina lor gi alte mijloace §i drepturi suplimentare pentru
a-gi spori veniturile economice.

Unul dintre acestea era ,,dreptul de gdzduire” (descensus) al stépi-
nului de pimint, de obicei o dati pe an, in satele care ii apartineau. Cu
aceastd ocazie, locuitorii din satele respective eraun indatorati si-i dea stéi-
pinului lor 0 anumitd cantitate de produse, dintre care nu lipsea nici vinul,
cel putin acolo unde existau podgorii. Dacé la inceput aceasta nu fusese
decit o obligatie intimplitoare, ocazionatd de descinderea in satele lor a
stdpinilor de pamint, cu timpul ea s-a transformat intr-o okligatie anualéd
regulatd, chiar dacd ,,descinderea’ respectivi nici nu avusese loc. Existd
indicii cé, cel mai tirziu citre sfirgitul secolului al XIII-lea, dreptul de
gizduire se transformase §i in Transilvania intr-o obligatie feudald per-
manentd, statorniciti §i practicati pe o scard generald. O confirmare a
acestui fapt o gisim, intre altele, intr-un document din 1295, in care se
mentioneazd c¢i locuitorii din satul Sard (de lingd Alba-Tulia) erau obligati
s8i-i dea, o datd pe an, episcopului din Alba Iulia (in posesia ciruia se afla
acel sat) % cite un butoiag de vin (unam tunellam vini) pe lingé alte produse
datorate in cadrul dreptului de gizduire®.

Viticultorii insd nu-§i puteaun desface in mod nestingherit produsele
muncii lor nici chiar dupd achitarea tuturor obligatiilor pretinse de sti-
pinii de pamint. Alte mijloace de sporire a veniturilor feudalilor §i totodatd
de exploatarea muncii viticultorilor gi a cumpiritorilor vinului erau c¢ir-
ctumile §i vimile.

Incid in aceasts perioadi, stdpinii de pimint obtineau venituri supli-
mentare de pe urma circiumilor existente pe domeniile lor, prin impunerea
gi incasarea ddrilor sau taxelor de circiumirit. Confirmarea existentei
dérilor asupra circiumdiritului o gisim, de pildi, intr-un document din

$2 D.I.R.T., vol. I, nr. 1 (1075), p. 1 si 355.

83 fntre oamenii dependenti de biserica din Arad (posesoare a numeroase vii) se aflan
nu numai vieri, c¢i §i mesteri dogari. Astfel, in satul Bard este pomenit un mester strungar
(fornator) numit Arden, care ii datora anual bisericii cite 50 de vase: D.I.R.T., vol. I, nr. 41
(c. 1202—1203), p. 24. La 1235, in satul Tunnal sint pomenite mai multe familii de ,,dogari
(tunnari) ai regelui”. D.I.R.T., vol. 1, Registrul de la Oradea, nr. 287, p. 146.

%4 Referitor la stipinirea satului $ard de citre episcopia din Alba-Iulia, vezi si D.I.R.T.,
vol. II, nr. 269 (1282).

8 D.I.R.T., vol. IT nr. 462 (1295), p. 413. Locuitorii din Sard mai trebuiau si-i dea
anual episcopului din Alba-Iulia pentru gizduire, in fiecare an, cite un bou si cite un porec,
din partea intregului sat, precum si cite o giina, o cibla de oviiz §i cite doud piini, din partea

fieclirei gospodarii. .
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1273, in care se vorbegte despre ,,darea de la circiumi de pe vin sau orice
alte bauturi care se vind’’, care ii revenea capitlului din Oradea din satul
Olosig (azi cartier in Oradea)®.

Despre existenfa altor circiumi (tabernae) in epoca respectiva in di-
ferite localitdti mai pomenesc gi alte documente. Astfel, avem cunogtina
despre existenta unor circiumi ale colonigtilor din Satul Mare (Zathmar)®,
precum §i despre circiumile din Rodna, aparfinind comitilor Nicolae gi
Benedict ®8. De asemenea, tot la Oradea mai exista §i o circiumé aparfinind
episcopului de acolo %,

Chiar gi din pufinele documente in care gisim referiri la existenta
circiumilor gi a circiuméiritului, putem vedea c¢i vinzarea ‘vinului incepuse
84 fie monopolizatd deja, cel mai tirziu prin secolul al XTII-lea, fie de cétre
proprietarii teudali de padmint — care concedau dreptul de circiumérit
unor vinzatori care erau obligati si pliteascd pentru aceasta darea cir-
ciumaritului—,fie de unele persoane care reugiseri si obfind privilegii
pentru a putea vinde numai acestea vinul in anumite localitdfi. Un astfel
de privilegiu le-a fost acordat in 1271 colonigtilor din Satul Mare, in care
se mentioneazd, printre altele, ci ,,in satul Sitmar nici slujbagii care vor
fi acolo, niei alti striini sd nu-gi poatd vinde vinurile tn circiumsi...”””. Desi
privilegiul citat nu este suficient de explicit, el lasd totugi si se infeleagi
¢i dreptul de vinzare a vinului in circiumile din Satu Mare era rezervat
numai colonigtilor respectivi.

Privilegiul citat mai confine incid o prevedere importanti in legi-
turd cu vinul : acelorasi oaspeti se ingiduie ca ,,din vinul lor si nu fie datori
sd dea vami in nici un loe”?. Din formularea cé oaspetii din Sitmar nu
erau obligati s& pliteascd nicdieri vama pentru vinul lor nu putem insi gti
dacd se avea in vedere vinul pe care il vor fi produs ei ingisi gi i1 duceaun
gpre vinzare in alte pdrti sau tocmai invers, gi-1 procurau ei din alte locuri
pentru a-1 vinde acasi, In circiumile lor. Dar chiar §i aga, privilegiul ne per-
mite s observim ci §i in legiturd cu productia de vin incepuseri si apari
asemenea preocupiri care aveau ca obiect transportul §i comercializarea
vinului—luecru de o importanti deosebitd pentru epoca respectivi.

Despre activitatea de vinzare-cumpirare a vinului ne mai vorbese
§i alte documente. Astfel, de pildi un privilegiu al lui Andrei al II-lea,
din 1225, prevedea ci ,,de la vinzarea i cumpdrarea vinului celor dintii
oaspeti ai nostri sagi, adicd a celor din Cricdu §i Ighiu, nimeni s nu
cuteze a lua vreo vami nici pe apé, nici pe uscat...” 2. Privilegiul de
fatd constituie in acelagi timp i o dovadid c¢i vamile asupra vinului se
percepeau (la fel ca gi asupra altor produse) atit pe api, citsi pe uscat,
in cadrul unui trafic destul de sustinut, aducind beneficii insemnate

6 D.I.R.T., vol. 11, nr. 161 (1273), p. 154 (Item in villa Olazy de tabernis tam in vino
vel in quollibet polu venditur {ribulum ex hiis expectal capitulo...).

$7 D.I.R.T., vol. II, nr. 135 (1271), p. 138.

88 D.I.R.T., vol. II, nr. 422 (1292), p. 383.

6 D.I.R.T., vol. II, nr, 381 (1291 —1294), p. 346,

% D.I.R.T., vol. 1T, nr. 135 (1271), p. 138 (...in villa Zathmar nec oficiales ibi
existentes, nec aliqui extranei, in labernis vendere possinl vina sau. . .).

%1 D.I.R.T., vol. 11, nr, 135 (1271), p. 138 (...de vino ipsorum in nulle loco (ribulum
dare leneatur...).

” D.I.R.T., vol. 1, nr. 177 (1225), p. 222 i 387.
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— mai ales in bani — stdpinilor acelor piAminturi peste care treceau dru-
murile comerciale. Dupd cum ne demonstreazd documentele vremii, pinid
citre sfirgitul secolului al XIII-lea numérul locurilor de vami se inmul-
tise atit de mult §i se ficeau in legdturd cu aceasta atitea abuzuri, in-
cit a fost necesar ca puterea centrald s intervind in mai multe rinduri si
84 ia unele mésuri — de altfel, nu indeajuns de eficiente — pentru des-
fiintarea unor locuri de vami gi pentru limitarea abuzurilor stdpinilor
acestora 73.

Despre cuantumul vimii impuse asupra transporturilor de vin
nu avem date aproape de loe. Un singur document din secolul al XIII-lea
ne aratd ci la vama de la Birtin (Berthelm, sat aproape de Alesd) era
stabilit ca ,,de fiecare car incidreat cu marfi, cu postav, vin sau alte mér-
furi, care trece prin acel loc al vimii de la Birtin, si se ceard ca vami o
umitate de grog” (dimidia pondera)™.

Datele despre preful de vinzare al vinului in epoca de care ne ocupim
ne lipsesc, de asemenea, aproape cu totul. Citeva informatii despre pretul
unor butoaie de vin le gidsim numai intr-un registru al socotelilor de
dijme al episcopului Benedict ?* din Oradea. Din cele notate in registru
{intre anii 1291 —1294) rezulti cid episcopul a vindut unui oarecare
Dumitru dou# butoaie de vin pentru 45 de pense; fierarului Lampert,
un butoi de vin pentru 23 de pense; croitorului Voede, un butoi pentru
33 de pense; sofiei lui Itimer, un butoi mare pentru 45 de pense; lui
Petru din Buda, un butoi mare pentru 5 mérci fird o juméitate de fertun;
lui Ambrozie gi Tacob, un butoi pentru 5 mirei fird o jumitate de fertun
i, in sfirgit, megterului Geraldus, un butoi pentru 5 mirei firi o jumai-
tate de fertun 76, Cu toate ci valoarea informativid a datelor de mai sus
despre pretul vinului este diminuatd prin faptul ¢i nu se specificd ce ca-
pacitate aveau butoaiele respective, documentul de mai sus ne oferd
totusi o pretioasid méirturie in plus despre faptul cd produectia de vin
trebuie si fi fost suficient de dezvoltatd pentru ca prisosul de vin s& poati
fi vindut.

Dar concluzia cea mai importantd pe care o putem desprinde de pe
marginea celor de mai sus este ci incd in perioada feudalismului tim-
puriu o parte din productia viticoli era deja destinati comercializirii,
vinzirii pe bani. Prin urmare, putem vedea ci relafiile binesti incepuseri
sé-gi croiascd drum sgi s&-gi giseascd teren in legiturid cu productia viti-
cold incd intr-o epocd timpurie, in care s-a erezut ci exista o dominatie
absolutd a economiei naturale.

Obiectul tranzactiilor binesgti nu l-au constituit insd numai vinul,
ci §i viile. Pentru acoperirea nevoilor lor acute de bani, unii proprietari
de vii sau de terenuri apte pentru cultivarea viilor se vedeau nevoiti si
recurgd la imprumuturi bédnegti, pentru acoperirea cidrora ei trebuiau
apoi si le zdlogeascd, fie sd vindd unele din viile ce le aveau. O astfel
de situafie o intilnim intr-un document din 1299, in care este consemnat
faptul ci comitele Cosma a dat lui Stefan §i Petru din Resighea (lingi

3 D.L.R.'T., vol. 11, nr. 298 (1284), p. 262 ; nr. 496 (1298), p. 452—453.
% D IR.T., vol. II, nr. 298 (1284), p. 262.

7 Benedict a fost episcop de Oradea intre anii 1291 —1296.

% D.I.R.T., vol. I, nr. 381 (1291 —1294), p. 346,
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Oradea) doud treimi din via sa aflitoare pe dealul Bihorului (la Biharea),
pentru o datorie de douisprezece marci §i juméitate’. Ca de obicei, nici
acest document nu este suficient de detaliat, ca si putem cunoaste ce
suprafatd avea via lui Cosma. Cu toate acestea, documentul respectiv
ne di putinfta si cunoagtem, micar cu o oarecare aproximatfie, care a
fost pe atunci pretul (in bani) al uneiwvii. In intregimea ei, via comitelui
Cosma putea valora 18—20 de mirei (dacd finem seama de faptul
¢4 2/3 din vie au fost date pentru 12 méirci si 1/2, iar cealaltd 1/3 din vie
trebuie s4 fi valorat cam pe jumitate atita, adicd 6 —7 mérci). Un motiv
in plus care si ne faci si credem ci suma sus-menfionatd putea reprezenta
preful real al viei respective consti in faptul ¢4 In document se preci-
zeazd cd aprecierea valorii binegti a viei lui Cosma a fost efectuati ,,potri-
vit prefuirii ficute de prétuitori priceputi’”,deci in condifii care nu pre-
supun dezavantajarea in vreun fel a fostului proprietar al viei.

Documentele vremii nu fac vreo distinctie speciald in privinga
dreptului de proprietate al oamenilor liberi asupra- terenurilor viticole.
O datd cu cristalizarea relatiilor feudale, ciile de dobindire a viilor sau
a terenurilor propice pentru plantarea vitei de vie au fost, in general,
aceleagi ca si in cazul dobindirii oriciror altor proprietdti funciare, si
anume : donatiile, deposedarile, mostenirile, cumpérarile etc. In cazurile
cind viile erau dobindite prin cumpéirare, este posibil ca preferintele
cumpdéritorilor lor si se fi indreptat spre acele locuri sau zone viticole care
isi cistigaserd deja un oarecare renume prin calitatea mai buni a strugu-
rilor §i a vinului lor.

*

Posibilititile de cunoagtere pe care ni le oferd sursele istorice interne
referitor la situafia viticulturii in Transilvania in epoca feudalismuvlui
timpuriu se limiteazd la cele aritate mai sus. Dar chiar §i prin prisma
marturiilor istorice de care dispunem astizi am putut vedea cid viticul-
tura — avind ca premisd indeletnicirile viticole, fie ele oricit de modeste,
ale populatiei autohtone din epoca migratiei popoarelor — a reprezentat
in perioada cristalizirii relatiilor feudale o ocupatie economicd distinctd
gi importantd. Producerea strugurilor si a vinului — destinatd s& ser-
veased in mod permanent satisfacerii unor multiple necesitdfi, nu
numai in domeriul consumului obignuit, ci §i al cultului religios $i al
medicinei — a constituit incd in aceastd epocd timpurie o sursd impor-
tantd de venituri atit pentru proprietarii viilor, cit si pentru tofi acei ce
se interpuneau intre viticultori si consumatorii vinului. Aectivizind
§i alte ocupatii economice, in special comerful, viticultura a avut o con-
tribufie importantd la aparifia si dezvoltarea relatiilor binegti incd in
perioada feudalismului timpuriu.

¥ D.LR.T., vol. 1L, nr- 3RAsiRPaofdmanica.ro
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CONCEPTII BURGHEZE IN PRAVILELE DIN

TARA ROMANEASCA SI DIN MOLDOVA LA

SFIRSITUL SECOLULUI AL XVIII-LEA §I
INCEPUTUL SECOLULUI AL XIX-LEA

DE

CONSTANTIN BUCSAN

Sfirgitul secolului al X VIII-lea §i inceputul celui de-al XIX-lea repre-
zintd o perioadd de tranzifie de la feudalism la capitalism. Aceastd peri-
oadd std sub semnul unor profunde prefaceri politice, sociale, economice
8i culturale. Noile relatii de productie, de caracter capitalist, bazate pe
cregterea fortelor de producfie, pe intensificarea gi liberalizarea comer-
fului §i pe dezvoltarea oragelor, fac necesard intervenfia puterii centrale,
avind ca scop o reorganizare a institufiilor. Contactul cu Apusul, interven-
tia Rusiei gi Austriei in afacerile Principatelor gi patrunderea ideilor ilumi-
niste §i a celor revolutionare apusene exercitd o inriurire, in sensul unei
moderniziri, asupra institutiilor juridice,

Riéscoalele tirinesti, fuga tdranilor pe alte mogii sau peste hotare,
revendicirile lor de drepturi pe calea justifiei, toate aceste forme de
lupté sociald dovedesc gravitatea crizei prin care trecea societatea. Struc-
tura societdii incepe s se schimbe datoritd productiei de cereale pentru
piatd, in continud cregtere, un fenomen prevestitor al destrimérii vechiului
regim feudal.

Continutul eteroclit al dreptului feudal a putut servi unor aplicaii
judiciare contradictorii, marii boieri invocind unele dispozitii in sprijinul
intereselor lor, iar noile elemente burgheze invocind altele pentru sustine-
rea revendicirilor lor. Perioada de tranzitie de la feudalism la capitalism
se caracterizeazd insd prin tendinta persistentd de a unifica dreptul,
inldturind treptat contradictiile gi dispozitiile pe care s-a sprijinit socie-
tatea feudald. Pin#d la codificirile burgheze care au apdrut tirziu, in
a doua jumitate a secolului al XIX-lea, i care au dus la instaurarea unui
sistem unitar de drept, se simfea nevoia unei legislatii de tranzi{ie, care
84 corespundd noilor cerinfe ale societdfii in transformare.

.8TUDII”, tomul 28, pr. 5, p. 885805, 1970,

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

886 CONSTANTIN BUCSAN

[

Pravilele de la sfirgitul secolului al XVIII-lea §i inceputul secolu-
lui al XIX-lea nu sint codificdri burgheze care corespund unui proces de
unificare gi de sistematizare a dreptului, totugi ele reprezintd un progres
fatd de pravilele secolului al XVII-lea, care erau doar compilatii bazate
pe obiceiuri §i pe pravile bizantine. ,,Ele sint opere cidrturaresti §i sistema-
tizdri bazate pe unele generaliziri de filozofie juridici. Din punctul de
vedere al tehniciilor, ele sint codificiri ce premerg elabordrilor sistematizate
proprii dreptului burghez; prin continutul lor, ele corespund procesului
istoric al trecerii societd{ii roméinesti de la relajiile feudale la relaiile ca-
pitaliste gi cuprind misuri destinate si frineze lupta tdranilor pentru pi-
mint §i libertate. Figureazi insi in aceste pravile gi numeroase dispozitii
menite s# incurajeze activitdfile industriale gi comerciale, adicid si in-
lesneascd dezvoltarea economiei de schimb gi ridicarea elementelor sociale
care promovau aceastd economie in cadrul orinduirii feudale, fird a surpa
structura de bazi a societdfii feudale’!.

Rolul factorilor interni a fost esentfial, ca si dezvoltarea sociald i
juridicd a poporului romén, in concordantd cu evolujia restului Europei.
Totugi in lupta intereselor divergente dintre boieri gi fdrani sau ordgeni
n-au triumfattotdeauna ideile avansate. Relatiile de produc}ie capitaliste
au fost promovate fie in mésura in care clasa dominantd avea interesul
s& o faca, fie sub presiunea noilor foife sociale. )

Dispozitiile cu caracter progresist din pravile apar aldturi de cele
feudale intr-o concurenfd activi. Apar unele misuri impuse de clasa sti-
pinitoare pentru a frina sau a limita revendicérile claselor de jos, dar apar
gi dispozitii cu caracter antifeudal; mai figureazi sub o formid noui,
aparent progresistd, unele principii invechite. Se constatid totodati cd unele
nofiuni de drept i justifie transmise prin textele vechi incep si aibd si
un continut nou, determinat fie de conceptiile inaintate ale unor pravilisti,
fie de interesul domniei de a lirgi semnificafia lor, aplicindu-le §i catego-
riilor sociale nefeudale. Rolul lor este important in aceastd noud orientare
a dreptului roménesc. Ceea ce este nou §i interesant este punctul de vedere
cd dreptul poate si fie schimbat, c4 el nu se limiteazd la izvoarele romano-
bizantine, considerate a reprezenta dreptul universal. ,,Considerarea
societdfii ca fiind supusd schimbérii, desfisurindu-se sub forma unui pro-
ces istoric, este o caracteristici a epocii moderne, a filozofiei Luminilor.
Ideea de schimbare a unei forme sociale prin altele a fost striinid evului
mediu, cind istoria se desfigura lent, cind oamenii aveau impresia de
stagnare continud a formelor respective de vic{i sociald si nu intrevedean
nici o posibilitate de evolutie a societdfii’ 2.

Atit filozofii iluminigti, c¢it i clrturarii piturilor avansate ale so-
cietitii de la inceputul secolului al XIX-lea erau convingi c# legi rationale
aplicate cu buni-credinti pot singure si realizeze dreptatea sociald gi s&
inldture abuzurile gi totodatd si unifice dreptul prin contopirea diferitelor
sisteme de drept feudal. Pornind de la acest punct de wvedere, s-a ajuns
la o 'vastd operd de .codificare, cuprinzind Manualul de legi al lui Mihail

1 Gh. Cront, Huminismul tn Tara Romdneascd si Moldova, in Istoria gindirii sociale si
tilozofice {n Romdnia, Edit. Acad., Bucuresti, 1964, p. 110,

? Iridem, p. 123.  woyw,dacoromanica.ro
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Fotino (1765, 66, 77), Pravilniceasca condicd (1780) si Codul Caragea (1818)
in Tara Romaneascd §i Sobornicescul hrisov (1785), Manualul juridic al
lui Andronache Donici (1805—1814), Codul Calimach (1817) §i Condica
criminaliceascd (1820—26) in Moldova pe lingd multimea de hrisoave care
le completeazi sau le modifici.

Cum s-a ajuns la aceasti conceptie nouid si fecundi ci dreptul si
institutiile pot fi, $i e necesar =i fie, modificate? Izvorite din imperioase
necesitati interne, incercirile de stabilire a regulilor care erau incd vala-
bile in dreptul roméinesc, au dus mai intii la o culegere a obiceiurilor
5i a dispozitiilor de drept receptat §i pe urmé la o alegere a celor pe
care domnia le considera c¢i mai sint incd valabile. ,,Domnul igi afirma
douid drepturi noi, care depiseau vechea funcfie de aplicare judecito-
reascd a vechiului drept receptat ...Intr-adevir, domnul sivirgea acum
un act care avea un caracter incipient legislativ: pe de o parte ,,apro-
biluia” obiceiurile, asigurindu-le o superioritate practicd asupra celorlalte,
respinse, iar pe de altd parte proceda la o armonizare — ,,potrivire’”
spune Pravilniceasca condicd — a dreptului receptat §i a obiceiului apro-
biluit” 3.

Toate hrisoavele de intidrire ale pravilelor amintite men{ioneazi
o asemenea alegere. Hrisovul de intédrire.al Manualului lui M. Fotino
din 17651% glisuiegte : ,,De acest lucru, asadar, apucindu-ne cu toatd.
rivna, am hotdrit s& punem in lucrare intocmirea acestor legi civile care
fiind nu numai cu totul nelimurite, ci §i impristiate, au nevoie totodatd
si de traducerea dupd intelesul lor §i de adunare din toate legiuirile,
ba gi de alegere”. Hrisovul de intirire al Pravilnicestit condici prevede’ =
s+ -am strinsu Domnia-mea, insd din pravili ceale ce sint mai trebuin-
cioase spre povata judecitilor, iard din obiceiuri am ales ceale mai adesea
urmate in tard, urmindu-se oaregicum gi cu pravilele”. Manualul juridic
al lui A. Donici, in predoslovie®, explici geneza sa: ,,...dintru care
s-a fdcut aceasta de adunarea g§i aleagerea pravilelor impiritegti”’, iar
hrisovul de intédrire al Codului Calimach’: ,,Ne-am mai hotdrit incid si
addugim din neapiratd trebuintd si unele legi despre unele chestiuni
ce nu erau in intrebuintare la cei vechi deoarece nu le erau cunoscute
i despre altele citeva care in timpurile noastre au devenit oarecum alt-
fel...”. In hrisovul de intdrire al Codului Caragea : ,,...si aga priimind
unele din ceale vechi, iar altele indreptind si ceale mai multe addugind,
am intocmit aceste pravile” 8,

Aceastd metodd de culegere si de alegere a fost poarta de intrare
in pravile a ideologiei revolutionare, care a provocat atitea framintdri
in popor si in mica burghezie, dar §i puternice reactii din partea stratu-
rilor sociale posedante. Spre sfirgitul secolului al XVIII-lea §i mai mult

3 V.AlL Georgescu, Trasdfurile generale §i izvoarele Codului Calimach, in ,,Studii’”’, nr. 4,
1960, p. 75.
- 4 Mihail Fotino, Manual juridic, 1765, de V. Grecu §i Gh. Cront, in manuscris la Insti-
tutul de istorie, p. 5.
5 Pravilniceasca condicd, edilie criticid, Edit. Acad., 1957, p. 44.
8 Manualul juridic al lui A. Donici, ed. critica, Edit. Acad., 1959, p. 19.
7 Codul Calimach, editie critica, Edit. Acad., 1958, p. 51.
¢ Codul Caragea, editie critici, Edity Acad., p. 1958, p. 4.
WWW aacorbﬁlamca IO
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la inceputul secolului al XIX-lea, noile forfe sociale au adoptat idei
care au pregitit terenul pentru unificarea legislatiei de mai tirziu. Apar
in aceste pravile conceptii contradictorii, se confrunté in ele interesele
clasei privilegiate cu cele ale burgheziei, care urméirea si atragi de partea
sa gi celelalte categorii sociale nefeudale.

Incurajate de unii domni, ajutati de praviligti, ideile noi au ficut
0 bregd in sistemul feudal. Criticismul antifeudal al gindirii burgheze a
fnceput si sape temelia credinfei religioase, incurajind tendintele de lai-
cizare; iluminismul, intemeiat pe teoria dreptului natural, a stimulat
progresul principiilor de libertate, egalitate §i demnitate uman, iar in-
teresele burgheziei active au reugit si inscrie in pravile dispozitii potrivite
noii forme de proprietate burghezi.

Doctrina dreptului natural a contribuit gi ea la pregitirea spirite-
lor spre o gindire critici asupra societifii, spre o viziune a unnei lumi
eliberate de dogmatism §i teologie. Divinitatea nu mai este considerata
ca factor suprem, cidruia toate i se supun, autoritatea bisericii scade,
fatalismul orbeste criticat gi se deschid perspectivele unei vieti sociale mode-
latd de oameni. Tendinta de laicizare se accentueazi. Aproape jumitate
din dispozitiile pravilelor din secolul al XVII-lea erau de drept canonic,
pe cind prima pravili din secolul al XVIII-lea, Manualul de legi al
lui M. Fotino, in variantele din 1765—1766, cuprinde numai 32 de titluri
din 108 gi acestea se referi in special la cler §ila administrarea bunuri-
lor bisericegti, dispozitii care in varianta din 1777 nici nu mai sint men-
finute ®.

Textele cu caracter religios devin mai rare, amestecul bisericii este
redus §i se restringe din ce in ce mai mult. Astfel, in Tara Romaneasci,
Pravilniceasca condicd, desi influentatd puternic de Manualul lui Fotino,
nu mai cuprinde ca dispozifii canonice decit adeverirea testamentelor de
citre arhiereu gi de ciitre martori®, pe cind Codul lui Caragea permite
84 se adevereascd sau de arhiereu, sau de judecdtori, sau de martori 1,

Degi pravilele moldovenegti sint mult mai avansate, Codul Cali-
mach mai cuprinde incd anumite dispozitii de drept canonic, de exemplu
cele referitoare la cercetarea conditiilor de wvalabilitate a césatoriei de
citre arhiereu!?, dar hotirirea acestuia este supusd stipinirii, singura
competentd si aducd la indeplinire hotirirea bisericii. De asemenea, se
mai prevede inchiderea la ménistire, sub purtarea de griji a arhiereului,
a celor ce se despart prin invoiald 13,

Codul mai cuprinde o serie de dispozifii invechite, ca de exemplu
desfacerea logodnei pentru deosebire de credintd sau de dogmi gi interdic-
fia de a fi martori unui testament a celor ce in taini urmeazd altei
credinte 8i a celor de alti lege decit testatorul.

? Mihail Fotino, Manual juridic, 1765, de V. Grecu si Gh. Cron{, in manuscris la Insti-
tutul de istorie.

10 Pravilniceasca condicd, ed. criticy, ,,Pentru diiatd”’, rind 10—15.

11 Codul Caragea, ed. critici, ,,Mostenire”’, par. 26, p. 126.

12 Codul Calimach, ed. critica, art. 109, 114,

3 Ibidem,art.136.  www.dacoromanica.ro
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Trebuie sd f{inem seama c# insdgi burghezia concepea si lase in
competenta bisericii o parte din vechile sale atribufii judiciare gi indeo-
sebi pe cele de notariat. In general insi, fatd de pravilele vechi, noile
legiuiri reprezintd un pas inaintat in sensul laicizirii.

Pe scoala filozoficd a dreptului natural se reazeméi atit curentul
progresist din perioada luptelor antifeudale, cit §i unele programe revo-
lutionare. Dreptul natural in perioada capitalismului incipient din {irile
noastre serveste de baz# teoretics pentru autorii pravilelor. Inceputurile
relatiilor capitaliste in dezvoltarea istoricd a societi{ii roméanesti se carac-
terizeazd in domeniul gindirii juridice prin timide apeluri la rafiune gi
la dreptul natural. Acestea reflectd noua orientare a ideologiei juridice!.
Spunem timide apeluri, fiinded realititile existente din t{ard, regimul
social bazat pe privilegii gi aservire care nu se impaci cu principiile
dreptului natural nu puteau fi schimbate de pe o zi pe alta. Pravilele
sint o adunare de principii §i de idei contradictorii destinate s& serveasca
unei perioade de tranzifie, pe cind conceptele de drept natural gi de
ratiune sint por{i deschise spre viitor, o incercare de indreptare a condi-
tiillor de viatd, a institufiilor. ,,Dreptul natural era un criteriu elastic,
din care se putea deduce tot ceea ce era necesar si util unei societdfi
in plind transformare’ 15, Principiile de dreptate gi de echitate, care stau
la baza dreptului natural, au existat totdeauna. Dar intr-un fel au inte-
les dreptatea cei antici, altfel cei din evul mediu gi altfel o vid cei din
epoca modernid. Numai in misura in care cont{inutul progresist, modern
al dreptului reugeste si se impunid, putem spune ci s-a ficut un pas
inainte.

Unul dintre marii invitati moldoveni, A. Donici, autorul Manua-
lului juridic, in predoslovia edifiei din 1814, ne arati conceptia sa gene-
rald despre drept. Dupd el ,,intelegerea cea cuvintitoare a omului are
puterea de pravild nu din zioa care s-au scris, precum s-au Scris pravilele,
ci dintru inceput §i deapururea... fiindei pravilele dintru inceput nu
s-au alcdtuit intr-alt chip, decit dupi fireastile gi dupi obsteagtile drep-
titi a neamurilor §i dupid sfituirea cuvintului intilegitoriu ce este in-
filntat omului, prin care povituindu-si, intiZleptii au alcituit pravilele
politicesti. . .cdci nu poate fi mai iscusit judecitoriu decit mustrarea cuge-
tului omenese, nici mai bun pravilist decit lumina cea infiintati a cuge-
tului prin carea insugi omul iaste martur lui-gi de bine sau riul g§i de
dreptatea sau strimbidtatea ce voieagte a face”. ,,Deci fireascd dreptate
iaste care nu numai omului, ci i pasirilor ceriului i dobitoacelor iaste
infiintatd din fire... gi iardgi, fireascd dreptate iaste ca omul si fie
slobod a face cu lucrul ce iaste drept al sidu, ceea ce va voi, dupd a sa
pliceare, insi fird a si abate din ceale ce sint oprite prin porunci in
epicratiia patriei sale...” %, Urmeazi o ingirare a institugiilor pe care
el le considerd izvorite din fireasca dreptate : raporturile de familie intre
pirinti §i copii, intre birbat i femeie, mogtenirea, proprietatea, vinzarea,
donatia, obligatiile ete. In acest izvod sint cuprinse toate institutiile

1 Gh. Cronf, op. cif., p. 110.
15 V,Al. Georgescu, Figuri de jurigti romdni, Andronache Donici, P. 36 in ms.
18 A. Donici, Manualul juridic, p. 17—21.
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dreptului burghez din secolul al XVIII-lea. Conceptia sa despre drept
si institutii este cea a dreptului lui Iustinian, ins4 cu un continut nou,
adaptat conditiilor vremii.

Analizind textele din pravild, gisim trecute in ele principiile drep-
tului natural: ,,$i dreptatea iaste carea fiegste ciruia di ceaia ce i sd
cuvine a lua intocma dupd cum hotérisc canoanele pravililor ; iar strim-
bitatea este improtiva dreptéfii” 17, ,,Si iardgi fiinded pravilile privese
de a pururea asupra dreptifilor, pentru aceaia nici o pravild nu poate
53 intdreascd ceea ce iaste improtiva firii lucrurilor §i improtiva dreptii
judeciti” 18, , Tar fiinfa dreptdtii iaste ca viiafa omului si fie cinstitd,
pre niminea 83 nu vatéime i lucrul strein si-1 dea a cui iaste 7'%9.,, Intru toate,
iar mai ales in pravile, si cuvine a socoti ceaia ce s& cuvine dupi dreptate’ 20,

Un alt mare jurist al secolului trecut, Christian Flechtenmacher,
unul din principalii autori ai Codului Calimach, cod puternic inspirat de
codul civil austriac din 1811, in conferinta pe carea tinut-o la Academia
Mihéileand din Iagi, in 1836, la deschiderea cursului séu de drept natural,
considerd dreptul natural ca expresia dreptului divin, identificindu-1 cu
yratia’” sau ,,mintea cuvintdtoare”. In acest sens el precizeazi : ,,Drep-
tul naturii nu este altul decit dreptul « Ratiei », adici a mintei cuvinti-
toare, pe care ne invat{d mintea noastrd. El este gtiinta care deosebeste
ideea dritului sau acei de citre Ratie poruncite juridice relafii intre
oameni, firi deosebire citreacel in deosebitele staturi valabil drit” 2.

Traditionalist §i progresist in acelagi timp, el era convins ¢i in
societate coexistd un drept natural §i unul pozitiv §i cd eforturile fiecirui
jurist sau legiunitor constau in tendin{a de a apropia pe cel din urmi
de cel dintii, pind la confundarea lor, dacd este posibil. El considera
dreptul natural ca avind un caracter etern §i socotea ca drepturi natu-
rale esentiale libertatea, egalitatea §i proprietatea, socotindu-le izvorul §i
telul drepturilor.

Codul Calimach, dupd niodelul codului civil austriac, a dat o noud
orientare dreptului roménesc din Moldova : ,,A fost ridicat dreptul dom-
nesc la o treapti noud, fa{d de dreptul receptat, a infiptuit o sintezd
unificatoare a dreptului receptat, a obiceinlui §i a dreptului nou dom-
nesc. Acordind dreptului bizantin inei un rol important, s-a pésit la un
nou tip de receptare, in spiritul dreptului burghez bazat pe prelucrarea
iusnaturalistd apuseand a dreptului roman iustinianeu” 22

Si in textul Codului se rezervd un loc de seamé principiilor drep-
tului natural. Astfel: ,,De vor lipsi §i mijloacele aceste, ce prin para-
grafele de sus s-au ardtat, atuncea se cerceteazd pricina cu cerguta scum-
pitate si luare aminte citre toate imprejuririle gi apoi se hotiriste dupd
pringipiile dritului firese” 23, ,,Tot omul are drituri firegti, care cu desé-

17 Ididem, Cap. despre pravile, titlul 1, § 2.

18 Ibidem, titlul 1, § 7,

1% Ibidem, titlul 1, § 9.

2 Ibidem, titlul 1, § 14.

21 A, Radulescu, Doud lecfii de drept finule de Chr. Flechtenmacher {tn 1830 si 1836, Bucu-
resti, 1930, p. 17—19; Vezi 5i C. Bucsan, Chr. Flechtenmacher, P. 21, in ms.

23 V. Al Georgescu, Trdsdturile generale §i izvoarele Codului Calimach, Studii¢*, nr. 4,
1960, p. 97.

23 Codul Calimach, arww.da : -ca.ro
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virgire se infeleg prin povituirea min{ii cuvintitoare, deci dar trebuea
a se socoti ca o persoand” . , Toate cele potrivite cu driturile firesti a
-omului, dupé iuridica presumtie se socCotesc temeinice, pind cind nu se
dovedeste inmérginire a acestor drituri’ 2,

O dispozitie caracteristicd a perioadei de tranzitie gisim in art. 27 :
,yRobia gi aceia citrd dinsa urmatd stdpinire, desi sint impotriva fires-
cului drit al omului, s-au urmat din vechime in principiul acesta, insd
nu aga precum romanii intr-o vreme au urmat, ¢i cu o mare deosebire.
Céci aice puterea stdpinului nu poate vreodinioard supt nici un cuvint
sau pricind a se intinde asupra viefii robului ...Dintre aceste vederat
se cunoagte ci robul nu se socoteste intru toate ca un lueru, ci in cit
faptele, legiturile, driturile §i indatoririle lui privesc citrd alfii, iar nu
citrd stdpinul sdu, se socoteste el ca o persoani ; drept aceia este robul
supus pamintestilor legi si se apdrd de citrd ele” 26,

Autorii codului recunosc ci robia este impotriva dritului firese,
afirmatie grea de sens §i de viitor, in acelagi timp justificarea ei denoti
concesiile ficute sistemului feudal in vigoare, pe care nu vor si-1schimbe.

Si pravilele din Tara Roméneascéd se referd la dreptate, ca un prin-
cipiu al dreptului natural. Cea mai veche dintre ele, Manualul juridical lui
M. Fotino, afirmid cd scopul tuturor legilor este dreptatea? . Pravilni-
ceasca condicd, in hrisovul de intdrire explici aleftuirea pravilei pentru ca
,,boti cei népéstuiti sd-si afle dreptatea lor la limanul bunelor pravili §ila
toti supusii nogtri s§ se arate biruitoare dreptatea...”?, Iar Codul Caragea,
in hrisovul de promulgare, prevede c& la pricinile de judecifi si se
pizeascd dreptatea 20,

Armonia sociald este tot un concept al scolii dreptului natural, o
consecintd sociald a acestuia. In cuvintarea sa din 1836, Flechtenmacher
definea dreptul ca ,,unirea individualei slobozenii personale cu slo-
bozenia altora, armonia bunei §i linigtitei convietuiri a unui om cu altul;
acest drept, dupd pldsmuirea naturii omenesti, se gisegte in legiuirea Ratiei
care este nestrdmutatd, vecinicd temelie, un imbelgugat izvor al legiu-
irilor pozitive, adicd : acele agezate ori prin conventie (bun# invoire) sau
prin autoritate (puterea legiuitoare)” 3%, Donici, in predoslovia manualului
sidu, se exprimi astfel : ,,Jar obgteascd dreptate a neamurilor iaste intru
a oamenilor impreun petreacere, obgteascd pravild carea oamenii de la
sinesi au aflat, precum : a d&rui unul altuia, a s& imprumuta unul de la
altul, a schimba unul cualtul, a vinde lucrul sdu §i a-1 cumpéra altul ete.”’ 3 ;
urmeazi ingirarea drepturilor gi obligatiilor civile.

Hrisovul de promulgare al Codului Caragea pomeneste §i el de armonia
sociald : ,, ... n-am contenit de-a pururea nu numai de a cugeta, ci i
in faptd de a pune orice am chibzuit ci priveste, si in parte gi de obste,

24 Ibidem, art. 26.

25 Ibidem, art. 28.

26 Ibidem, art. 27.

27 M. Fotino, Manual juridic, I1/5.
28 Prapilniceasca condicd, P. 44.

2 Codul Caragea.

30 A. Radulescu, op. cif., p. 17—19,
31 A. Donici, Manual juridic, p. 21.
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spre buna petrecere gi fericire tuturor celor ce sint supt a noastrd obld-~
duire ... din care se alcidtuieste intre mnorod o fericitd chinonie gi pe-
trecere’ 32,

Desigur, armonia sociald putea fi infeleasi atunei atit in sensul con-
ceptiilor feudale de a se respecta stratificarea sociald existentd, cit si in
sensul nou al gindirii burgheze, care preconiza lirgirea drepturilor
si libertédtilor sociale prin apropierea categoriilor nefeudale.

Un alt principiu progresist este acela de echitate, bazatd pe toleranta,
egalitate §i dreptate. Manualul juridic al lui M. Fotino, desi recunoagte
domnului o stdpinire absolutd si neingriditd asupra supusilor sii, ii cere
sd fie ,,milostiv fatd de toti, iertdtor, blind, nepéirtinitor si neprimitor de
mitd’’ 33, s fie ,,blind si ingidduitor fatd de tofi cei cum se cade” 34 gi ,,s4
impiedice pe cei puternici de a vitdma pe cei slabi” 3, Tortura este des-
fiintatd in prima fazd a cercetérilor.

Pravilniceasca condicd de asemenea recomand#d judecdtorilor ,,s4
se arate cu dulceatd citre cei ce si judecd si fir de pizihd sau fitdrnicie,
fir de a nu ciunta la obrazul cuivag’’ 38, De asemene prevede ca : ,,judecitoril
sfnu se porneascdnici odinioarila vreo strimbitate sau pentru prietesug sau
pentru rudenie sau pentru fricd ; i de sé vor si sili de vreun obraz tare, si
nu si plece, céci de si vor pleca, si vor pedepsi foarte greu, ca unii ce s-an
temut mai virtos de acel obraz tare decit de Dumnezeu, de pravili §i de
Domn” 37, .

Se constatd astfel ci §i dreptul penal se regenera sub influenta con-
ceptiilor burgheze. Pedepsele crude §i arbitrare ce caracterizau dreptul
penal feudal au inceput si fie inlocuite prin sanefiuni penzle mai umane, ur-
mirindu-se individualizarea pedepsei §i recuperarea sociald a condamnaftilor.

Dispozitiile referitoare la inviolabilitatea domiciliului (ordonanta
nr. 1) din Manualul Tui M. Fotino sint idei avansate, ca gi cele din Pra-
vilniceasca condicd, i anume : motivarea hotdririlor judecitoresti (I, 2 ; III,
4; IV, 2); comunicarea hotéririlor parfilor in proces (I, 2); forma scrisé
a procedurii §i inregistrarea in scris a dezbaterilor (IV, 4; II, 8; XIII, 3);
preocuparea de pregitirea profesionald a judecidtorilor ; mérturisirea in-
culpatului nu justifici ea singurid condamnarea sa (IV, 7); garantarea
libertétii individuale prin obligatia ca inculparea si aibé la bazd o poruncd
domneascd (IV 8); afirmarea principiului legalitatii (V, 9); interzicerea
caznei in prima fazi a cercetdrilor (IV, 5).

Manualul lui A. Donici cuprinde de asemenea dispozifii inaintate,
care prevestesc modernizarea dreptului penal : ,,Judecitorii criminalicegti
nu s& cuvine indatd a incepe cercetdrile prin bitéi §i pedepse, nici si arate
cruzimea inspdimintitoare, nici si creadi lesne aceluia ce deodatdi mirtu-
riseste cd iaste vinovat, cicipoate de frici si de sfiiald si mirturiseascd
pentru sine fapte care nu le-au ficut; ci cu multd ribdare §i prin inde-
lungatd cercetare si afle adevirul »’ 38,

32 Codul Caragea, P. 183.

33 M. Fotino, Manual juridic, 111, 1.

4 Ibidem, 111, 3.

5 Ibidem, III, 8.

% Pravilniceasca condicd, ,,Pentru judecitori”, 2.
7 Ibidem, 6.

38 A. Donici, Manual juridic, titlul 41, 2.
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»La pricini de vinovifii judecitoriul si cerceteze gis¥ intreabe pe
marturi, unul cite unul, deosebit, cum §i pre vinovati, asemenea deosebi,
Juind in scris zisele lor, ca si poatd afla adevirul” %,

L pricini de vinovitii fieste carele pentru al siu picat isi ia pe-
deapsa, nici fiiu pentru tatd rdspunde, nici tatd pentru fiiu’’ 40,

Pravila cea mai influentatd de aceste idei avansate este Condica
criminaliceascd a Moldovei din 1820—1826, atit prin faptul c¢i era in-
toemitd dupéd Codul austriac din 1803, in care pétrunseserd ideile timpului,
cit gi prin faptul cé a fost intocmitd mai tirziu. Gisim astfel recomandarea
ca judecdtorii ,,54 nu indrizneascd a pedepsi cu cruzime pe cei piriti sau
invinovititi, ci cu ribdare §i cu pisuiald, cercetind sd deslugeascs adevirul’’4,
»Cind nu va fi cu putintd a se descoperi urmirile faptei, atuncea singuri
marturisirea nu poate avea puteare spre a fi deplind dovadi’ 42 Principiul
legalitdtii in pronuntarea §i executarea pedepselor este formulat astfel:
,,Fiegtecare judecitoriu datoriu iaste a §ti ci are s4 urmeaze pravilii, iar nu
parerii sale ...” 43. ,,Singurd pravila hotirigte pedepsele’ 4, Jude-
citorii trebuie si nu facd exces nici de blindete nici de cruzime, adicd si
aplice 0 pedeapsd justd, proportionald cu gravitatea faptei: ,,Tot judeca-
toriul ce s aratd firi de vreme milostiv, sau peste mésurd aspru, si abate
din drumul dreptitii: de aceia trebue s fie intocma urmditor legiuirii
pravilelor” 4, Tortura este condamnatd : ,,Judecitorii nu trebue lesne a
hotéri spre a se pune piritul sub pedeapsd pentru mdrturisirea faptii
cici nici o dreptate nu poate statornici legiuirea unei pedepse, cind inci
rimine indoiald, de este piritul vinovat sau nevinovat...”’%. Pedepsele
excesiv de aspre sint condamnate : ,,Ingrozirea pedepsii pentru ca si aibd
desdvirgit lucrarea ei, si cuvine, ca aceaea ce easte prin pravild hotéarit,
54 fie nestramutat. Céci de §i vor fi pedepsile mai mésurate, insé cu hoté-
rire de a nu si erta, atuncea vor face mai tare lucrarea in sufletele tuturor
decit frica unei pedeapsi mai aspre cu nidejde de scipare”’ 47, din care des-
cifrim disparitia conceptiei feudale care considera infractiunea ca unpicat.
Ultimele vestigii de compositiune intre parti dispar : ,,Prin invoiala ce ar
face vinovatul cu pirigul siu, nu va putea scipa desdvirgit de pedeapsa
pravilii ; ci atuncea rémine la hotdrirea judecétorilor de a mésura pedeap-
sa’’ 48,

in domeniul dreptului civil insdi, pitrunderea ideilor avansate a
avut o mai mare inriurire. Activitatea civild §i comerciald de fiecare zi a
piturilor active ale populatiei nu mai poate suporta imobilismul gi ingra-
dirile dreptului feudal. Aceastd activitate are nevoie de o mai mare li-
bertate de migcare, de repeziciune in incheierea g§i executarea contractelor,
de garantii suficiente, de instrumente de plati adecvate intensificirii

38 Ibidem, 41, 3.
40 JIbidem, 41, 4.
41 Condica criminaliceascd a Moldovei, 1820—26, 1928, § 15,
2 Ibicem, § 131.
43 Ibidem, § 147.
4 Ibidem, § 173.
85 Ibidem, § 148.
8 Ibidem, § 175.
7 Ibidem, § 181.
8 Ibidem, § 184.

-

-

-
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activitidtii contractuale. Dezvoltarea producfiel de marfd pentru piatd a
«dus la activarea schimburilor comerciale prin deschiderea unui vast ¢cimp de
activitate gi de desfacere a mirfurilor din Principate, fie ele produse de
stapinii de mogii, fie de tdrani sau de ordseni. De unde pravilele secolului
al XVII-lea erau dominate de dispozitii de drept penal, drept canonic sau
de drept de familie, cele de la sfirgitul secolului al XVIII-lea §i inceputul
secolului al XIX-lea pun accentul pe dispozitiile de drept contractual.

Manualul gumhc al lui M. Fotino prevede o reglementare aminunfita
a contractelor de vinzare (XXXIII si XXXYV), de depozit (XXX}, de
dezvoltare a creditului prin inlesnirea Iimprumuturilor (XXV), a
raporturilor dintre proprietari §i chiriagi. Dezvoltarea oragelor pune noi
probleme prin complicarea raporturilor de vecinitate, aglomerarea con-
structiilor gi desfigurarea mai intensd a circulatiei (X VII).

Manualul lui Donici de asemenea stabileste normele de bazi ale
unui regim de proprietate privatd si pentru un sistem contractual adaptat
noilor relatii de productie. In materie contractualé se admite principiul ci
proprietatea nu se transmite prin simplu consimtdmint, ci prin traditie,
insotitd de plata unei pirti din pre} sau a prefului intreg, sistem adoptat,
dupa Codul austriac, i de Codul Calimach %

In Legiuirea Caragea, alituri de dispozitii feudale care se pistreazs,
aldturi de clasificiri invechite ca aceea a ,,obrazelor” pe care le imparte,
dupéi noroe, in slobozi, robi §i slobozifi 5, apar institutil noi, specifice orin-
duirii burgheze : polita %! §i falimentul (mofluzia) 52 igi gdsesc reglementarea
in aceastd legiuire.

In comparatie cu aceste pravile, Codul Calimach reprezinti un mare
pas inainte, prin sistematizarea gi prin dezvoltarea materiei, dar mai ales
prin prelucrarea in sens burghez a dreptului roman al lui Iustinian §i a
Bagzilicalelor gi prin forma modernd, proprie dreptului burghez, aga cum o
facuserd maiinainte Codul civil francez din 1804 gi Codul civil austriac din
1811. Desi cuprinde §i reglementeazd incéd institutii feudale, concesii fi-
cute sistemului existent ca robia, claca, situatia inferioari a femeii ma-
ritate, deosebirea intre cregtini gi necrestini, materia obligafiilor este re-
glementatd pe larg, si in sens burghez, ca de exemplu rinduiala con-
cursului creditorilor ®3, astfel ci el reprezinti ultima expresw a evolutiei
dreptului din acea perioadé.

O dovadi ci texte vechi, in sens nou, s-au aplicat in tdrile noastre,
este gi cartea de judecatd din 28 noiembrie 1773, datd de cétre departa-
mentul de judecifi al divanului Moldovei. In acest proces de naturid co-
merciald, ocazionat de schimbul de mérfuri intre negustori din Rusia,
Turcia, Italia g§i Moldova, care aratd dezvoltarea tranzitului de mérfuri,
s-au aplicat textele bizantine din Ewzabiblul lui Armenopol. Printre pro-
bele prezentate figureazd polite §i facturi cu sume imense, in diferite
monede striine. Textele invocate sint cele relative la regulile ,,tovirigiei

49 A, Donici, Manual juridic, ed. criticd, titlul 11, 2.
50 Codul Caragea, partea I, d.

51 Ibidem, partea a IIl-a, cap. 7.

52 JIbidem, partea a V-a, cap. 4.

53 Codul Calimach, ed. critica, § 1 974—2 032.

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

11 CONCEPTII BURGHEZE IN PRAVILELE DIN T. ROM. $I MOLDOVA (SEC. XVIII—-XIX)895

negustoregti’” gi la obligatia reclamantului de a face dovada sustinerilor
sale, texte Lizantine care au fost aplicate intr-un spirit nou, pentru a
corespunde naturii comerciale a acestei operatfiuni %,

Sobornicescul hrisov, un autentic produs juridic roméinesc, apare la
1785, intr-o perioads in care feudalismul, inca puternic, se afli in con-

. flict cu noile forte sociale. Stipinii de pdmint, avind la dispozitie mari
capitaluri, incearcid si le plaseze in pAminturile gi imobilele rizegilor, eludind
dispozitiile de protimisis si folosind pentru cumpirare, forma daniei.
Hrisovul, interzicind daniile ficute de cei slabi celor puternici, se face
apéritorul rizegilor, in dauna marilor proprietari. Este semnificativ fap-
tul ci hrisovul apdrd proprietatea rizegeascd, cea mai apropiatd de pro-
prietatea de tip burghez, de abuzurile piturii posesoare de capital, uti-
lizind o institutie de drept feudal, pe care o intdregte. Faptul ¢4 hrisovul
se aplici numai pentru viitor, pune in lumini principiul neretroactivi-
tatii legilor.

‘In materie de procedurd, tinem si mentionim incercirile de orga-
nizare a instanfelor de judecatid ficute de Pravilniceasca condicd, in-
stante care pind la ea erau de tip pur feudal. Aceste reguli, care pregitesc
pe cele ale orinduirii burgheze, fixeazd atribufiile organelor de judecatd,
stabilesc c& apelul se adreseazi unei instanfe judiciare superioare i
extind practica de reprezentare prin ,,vechili‘‘ avocati, ca nigte auxiliari
indispensakili ai justifiei §i ai justifiabililor.

In concluzie, pravilele de la sfirgitul secolului al XVIII-lea si de la
inceputul secolului al XIX-lea, far4d sé& fie coduri propriu-zise, sint culegeri
de norme juridice gi morale impregnate de ideile noi ale vremii. Apdrute
intr-o perioadd de tranzifie, ele reflectd atit realitidfile unui sistem feudal
in declin, cit §i noile relatii de caracter capitalist.

Ideile iluministe de dreptate, de libertate gi echitate sociald, bazate
pe evolutia relatiilor economice §i sociale, au fost utilizate de noile forte
sociale care s-au striduit si adapteze wvechile institufii noilor relatii ale
unei lumi in plind transformare. Dreptul gi institutiile reugesc si se des-
citugeze partial de tutela Dbisericii, apar dispozifii noi pentru institutii
noi, se modernizeazi cele 'vechi, se organizeazd §i se sistematizeazi
dreptulseris in dauna obiceiului, care nu-gi maigiseste justificarea numai prin
vechimea sa. In functie de raportul dintre forfele sociale, dreptul servegte
cind de frini, cind de stimulent. Ceea ce caracterizeazd aceastd epocd §i
pravilele ei este efortul societdfii romanegti de a se desprinde de vechile
conceptii §i de a ciduta unele formule noi. Aceastd perioadd reflectd eloc-
vent interdepzndenta dintre progresul social §i cel juridic. '

5¢ Document publicat de C, Istrate, Stiri noi despre comerful de tranzit prin Moldova (n
a doua jumitate a secolului al X VIII-lea, in ,,Studii §i cercetiri stiintifice’’, Istorie, 1960, fasc.
2, p- 216 —254, comentat de Gh. Cron{ in Ezabiblul lui Armenopol, ,,Studii”’, nr. 4, 1963,
p. 831-832.
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PERSONALITATEA ISTORICA A LUI AL.I.CUZA
(Cu ocazia implinirii a 150 de ani de la nagterea sa) *

DE

N. ADANILOAIE

Poporul roméin a sirbitorit in aceastd primivard implinirea a 150
de ani de la nagterea lui Alexandru I. Cuza, patriot inflicirat, luptitor
neobosit pentru formarea §i consolidarea statului nostru national, unul
dintre cei mai populari domnitori pe care i-auavut tirile roméne. Revo-
lutionar 1a 1848, animat de idei inaintate in decursul intregii domnii, caracter
infegru, dirz gi cavaleresc totodatd, Al.I. Cuza a luptat cu perseverenti
§i abnegatie pentru apirarea demnitdfii gi intereselor Roméiniei pe plan
extern §i pentru introducerea unor reforme interne necesare modernizirii
§i democratizirii statului.

In adeviir, de numele domnitorului Unirii — §i al sfetnicului siu
credincios M. Kogilniceanu — sint legate actele mari ale istoriei noastre
moderne : secularizarea averilor méinistiregti, organizarea invitdmintului,
3 justitiei, a armatei, a administratiei locale, intocmirea codurilor : civil,
penal §i comercial, abolirea servitufilor feudale, improprietirirea clica-
ellor 5i alte reforme structurale menite s& contribuie la plogresul Romé-
niei pe toate tirimurile.

Niscut la Birlad, 1a 20 martie 1820 4, cu un an jnaintea riscoalei
Iui Tudor Vladimirescu, intr-o perioaddi de adineci frimintiri — cind
poporul romédn devenise o nafiune congtientd si-§i revendica implinirea
nizuintelor sale legitime de unificare politicd gi cind se impunea cu acuitate
inldturarea orinduirii feudale — , Al. I. Cuza se trigea dintr-o striveche
familie de dregéitori moldoveni; doi dintre inaintagii lui s-au jertfit pentru
ideile lor politice, iar tatil siu, Ioan Cuza, fost ispravnic al finutului Filciu,
a fost surghiunit de domnitorul Mihail Sturdza pentru c# participase la
revolutia din 1848.

Atit in familie, cit mai ales la Paris — unde face studii juridice —
AlLI Cuza ia cunogtintd in mod direct de ideile revolutionare de libertate
5i egalitate de care eran animati gi alti tineri veniti din Principate. De
altfel, aceste idei innoitoare se inrfidicineazi pretutindeni, pe méisurd

* Comunicare {inuti la 20 martie 1970 in sedinta plenard a Institutului
,N. Iorga”.
’ 1 A. D. Xenopol, Domnia lui Cuza Vodd, vol. I, Iasi, 1903, p. 18; Constantin C. Giu-
rescu, Viafa gi opera lui Cuza Vodd, Edit. stiintificd, Bucuresti, 1966, p. 61.

»,.8TUDIT", tomul 23, aor. b, p. 897--918, 1970.
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ce térile europene pisesc pe calea dezvoltirii capitaliste, iar burghezia
in ascensiune revendici, in numele intregului popor, drepturi politice
gi economice.

In Principatele Rom#ne — ca i in celelalte téiri din sud-estul Europei
— dezvoltarea elementelor capitaliste a dat nastere, in aceastd perioadd,
ideii natfionale, imprimind framintdrilor interne gi un caracter national,
pe lingd cel social. Degteptarea congtiintei nationale a contribuit in mare .
misurd la mobilizarea poporului 1a lupta pentru crearea statului national
independent. V.I. Lenin, subliniind ,legitatea istoricdi a migcarilor
nationale”, preciza ¢4 ,,trezirea maselor din somnolenta feudali, lupta
lor impotriva oricirei asupriri nationale, pentru suveranitatea poporului,
pentru suveranitatea natfiunii reprezintd un fenomen progresist’’ si ci
,oorice migcare nationali tinde spre formarea de state nafionale ...” 2

In Principate, vicisitudinile istorice $i mai ales jugul striin au frinat
dezvoltarea internd, contribuind astfel la prelungirea relatiilor feudale
dominante, la intirzierea procesului de formare a statului national.

Pentru a intelege mai bine rolul jucat de Cuza in istoria patriei,
semnificafia operei legatd de numele s#u, este necesar s aruncim o scurti
privire asupra epocii in care a triit, asupra coordonatelor in care s-a inscris
activitatea sa. O asemenea retrospectivd ne di prilejul si meditim nu
numai la pildele de vibrant patriotism §i chibzuintid politicid date de gene-
ratia unionistilor, e¢i si la ansamblul evolutiei poporului nostru, la liniile
diriguitoare ale acestei evolutii. Intr-adevir, unirea tirilor roméne, cireia
Cuza si ceilalti fiuritori ai ei i-au consacrat intreaga lor energie, nu a fost
triumful unei singure generatii, ci al unui ideal format §i pregitit in decurs
de secole, ce strabate ca un fir rogu istoria patriei incid din indepirtatul
ev mediu, traversind intreaga epocd moderni.

Idealul acesta i§i trage seva, cum se gtie, din congtiinta originii
comune, a unititii de neam gi de limbé, transmisé din generatie in gene-
ratie gi continuu cimentati prin multiplele legituri — economice, poli-
tice §i culturale — care, in curgerea veacurilor, au unit tot mai strins
poporul din tinuturile de dincoace si de dincolo de Carpati. Constiinta
unititii rizbate intreaga culturd roméineascd de la cronicari pini la ilustrii
scriitori, publicisti $i oameni politici din secolul trecut care au pregitit
gi infidptuit Unirea. Cuvintele savantului domn al Moldovei, Dimitrie
Cantemir ,,nexmul moldovenilor, muntenilor, ardelenilor..., cu totii,
cu un nume de obsgte, roméini se cheami’, avind pe romani drept ,,mosi
gi stramogi’’, sint continuate firesc, ca reflectare a aceleiagi realitifi, dar
mai inchegatd §i mai pregnantd, in aprecierile lui Nicolae Bélcescu potri-
vit cirora la unire- romanii sint,,meniti prin na{ionalitate, prin aceeasi
limb4, religie, obiceiuri, sentimente, prin pozitia geografici, prin trecutul
lorjsi, in sfirgit, prin nevoia de a Se pistra §i d-a se mintui’ 3.

Dacé premisele Unirii se intilnesc in vremurile indepirtate ale istoriei
noastre, infiptuirea ei a devenit obiectiv necesard gi stringentd abia la
mijlocul secolului trecut, sub impulsul dinamic al dezvoltérii forfelor de

2 V.I. Lenin, Opere complete, ed. a 2-a, vol. 24, Bucuresti, Edit. politici, 1964, p. 143
si 144 ; vol. 25, p. 281.
3 N. Bilcescu, Opere, vol. I, Bucuresti, Edit. Academiei, 1953, p. 311.
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productie si al relatiilor capitaliste, al progresului economic care reclama
o piatd interni largd si unitarid. In aceste conditii, cind poporul roman
devenea o natiune, infaptuirea statului national unitar se impunea drept
cadrul optim pentru dezvoltarea sociald si politicd a societdtii romanesti.
De aceea, ideea Unirii, asociatd cu ideile de libertate §i democratie, a
pus stdpinire pe mintile cele mai inaintate ale vremii, aflindu-se in centrul
preocupirilor revolutionarilor pasoptisgti, aldturi de abolirea relatiilor
feudale, improprietdrirea t{aranilor, proclamarea egalititii tuturor cetd- -
tenilor in fata legii §i alte revendicdri burghezo-democratice. In fond,
revendicirile programatice ale revolutiei erau menite si desdvirgeasci
procesul formirii nafiunii romane, in sensul ¢4 inldturau barierele juri-
dice dintre clasele sociale, cointeresau tdrdnimea in apéirarea micii pro-
prietd}i, implicit a patriei, si hotirau intrunirea {arilor roméine intr-un
singur stat national.

N. Bilcescu, care — aldturi de alfi revolutionari — a luptat cu
inflacdrare pentru cauza Unirii, scria cu fermitate in martie 1849 : ,,Unire
nationald gi libertate vrem’. Marele democrat revolufionar preciza,
totodatd, ca ,,nu poate fi libertate fird putere, si noi romanii nu vom
putea fi puternici pind cind nu ne vom uni cu totii intr-unul gi acelagi
corp politic” 4.

Dar, desi intregul popor romén dorea si.se uneascd intr-o Roménie
modernd, conditiile istorice — gi mai ales politica de expansiune gi domi-
natie a marilor imperii feudale absolutiste inconjuridtoare — nefiind
favorabile unirii simultane a celor trei {ari, statul nostru national avea
s4 se formeze treptat, primul pas pe aceastd cale fiind unirea Moldovei
si Munteniei.

In fruntea luptei pentru Unirea Principatelor au stat cele mai lumi-
nate figuri de patrioti ai vremii, ca: Al. I. Cuza, Mihail XKogilniceanu,
V. Alecsandri, Costache Negri, V. Milinescu, C.A.Rosetti, D.Bolintineanu,
Cezar Bolliac si altii. Toti acegtia au fost participanti activi gi la revolufia
din 1848. Al.I.Cuza a fost chiar unul dintre fruntasgii migcirii pagoptiste
moldovene.

La intrunirea revolutionarilor moldoveni din 27 martie 1848 Cuza
a expus suferintele poporului, cerind tuturor s& pund mai presus intere-
sele patriei si addugind ci ,este gata si-si dea viata pentru libertate’’.
A doua zi, indemnind pe revolutionari si atace palatul domnitorului
M.Sturza, el sublinia : ,,Cu moartea noastri trebuie si deschidem un vii-
tor natiei noastre, vrednic de trecutul strimogilor nogtri romani’’®. Arestat
$i schingiuit — rinit grav la picior — , Cuza a reugit totusi si scape si
54 participe, peste doud luni, la adunarea de pe Cimpia Libertitii din
Blaj, unde, prin cunoscutul strigdt ,,Vrem si ne unim cu tara’’, romanii
transilvineni au cerut, printre altele, si unirea cu fratii de peste Carpati.
Refugiat in Bucovina — aldturi de M. Kogilniceanu — ,Cuza se ocup#
cu intocmirea §i rdspindirea apelurilor cidtre popor ori a memoriilor citre
ambasadele striine, referitoare la legitimitatea revolutiei pagoptiste.

4 N. Bilcescu, Opere, IV, Corespondenti, Bucuresti, Edit. Academiei, 1964, editie cri-
tici de Gh. Zane, p. 135.

5 Matei D. Vlad, Rolul lui Alexandru Ioan Cuza in fdurirea Romdniei moderne, in ,,Stu-
dii si arlicole de istorie’’, VI, Bucuresti, 1964, p. 95; vezi §i Dumitru Hincu, Kogdlniceanu,

Bucuresti, Edit. tineretului 1960, WWMOmanica TO
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Dupé intoarcerea din emigrafie, Cuza a fost numit, de citre noul
domnitor Gr. Ghica, pregedinte al ,judeciitoriei finutului Covurlui”,
apoi director in Ministerul de Interne, iar mai tirziu, in 1856, ,,in postul
de pircilab la oragul si portul Gala}i’é, In aceste functii el se remarci
y»»printr-o cinste exemplari’’ i ,,printr-o adinci intelegere fatd de tirdnine’’”,

Caimacamul antiunionist N.Vogoride, incercind si §i-1 apropie pe
AlICuza, il reintegreazi in armati (unde mai fusese intre anii 1837-1840)
avansindu-l, in scurt timp, pind la gradul de maior. La 24 iunie 1857,
maiorul Cuza isi A4 demisia din functia de pircilab de Galati, protes-
tind cu vehementi impotriva teroarei separatiste introdusid de caimaca-
mul Vogoride in Moldova si a falsificirii alegerilor pentru Divanul ad-hoec.
Scrisoarea prin care Cuza i5i didea demisia — gi In care demasca totodati
ingerintele electorale — a fost multiplicatd gi raspinditd in fari si strdini-
tate, stirnind pretutindeni un mare ecou §i contribuind la hotérirea puteri-
lor garante de a anula alegerile falsificate din Moldova. La noile alegeri
a fost ales gi ALI.Cuza, deputat de Galati, in Divanul ad-hoc. In aceastd
adunare el a sprijinit propunerea lui Costache Negri, Ioan Roatd §i a
altor deputati, cu privire la improprietirirea {dranilor; in acelasi timp
s-a pronuntat pentru desfiintarea privilegiilor de clasi. In toamna anuluj
1858, Cuza fusese avansat colonel §i numit loctiitor al hatmanuluni ogtirii,

Activitatea de la 1848 si din anii urméitori, demisia ridsunitoare
in care a demascat pe Vogoride, patriotismul gi ideile sale liberale au
fdeut din Cuza un luptitor popular cunoscut atit pe plan intern, cit gi
in afara granitelor {irii. Puternica personalitate a lui Cuza explici dubla
sa alegere ca domn al Moldovei gi al Térii Roménesti — la 5 gi 24 ianna-
rie 1859 — si entuziasmul deosebit al maselor largi populare la aflarea
stirii cd el fusese menit sid intruchipeze principiul unirii celor dou# prin-
cipate. Lia Bucuresti, unde la 24 ianuarie rolul hotiritor in alegerea domni-
torului l-au avut masele populare, la aflarea rezultatului votului era o
atmosferd de adevirat delir; martorii oculari aratid ci in acele clipe de
entuziasm ,,tot Bucuregtiul era in picioare, de la Filaret §i Dealul Mitro-
poliei pind la Bineasa‘‘ gi ci din piepturile tuturor risunau uralele :
»yLrdiascd Unirea’’, ,, Triiascd Cuza-Vodi, alesul Moldovei si al Munteniei !”?,
y,Trdiasci Romania, una §i nedesparfitd 148,

La inceputul lunii februarie 1859, cind domnitorul Cuza a venit
in Bucuresgti i s-a ficut o primire triumfald. Populatia capitalei, aproape
in intregime, i-a iegit in intimpinare. Oamenii stitean inghesuiti pe strizi
la ferestre, in balcoane §i chiar pe acoperigurile caselor spre a-1 putea
vedea pe Cuza. In aclamatiile gi uralele mul{imii ,,din toate pirtile ploau
valuri de flori’’ in ,,calea domnului’’, seriu ziarele vremii®. Niciodatd pin
atunci nu fusese primit vreun domnitor atit de frumos, cu atita cilduri,

8 Constantin C. Giurescu, op. cif., p. 65—66; vezi $i N. Corivan, Precizdri cu privire la
funcfiile publice ocupate de Alexandru Cuza pind la alegerea:lui ca domn, in Omagiu lui P.
Constantinescu-Iasi, Bucuresti, 1965, p. 482—484.

7 Constantin C. Giurescu, op. cil., p. 66.

8 I.G. Valentineanu, Din memoriile mele. Alegerea, delronarea si {nmormintarea lui
Cuza-Vodd. 1859, 1866, 1873, Bucuresti, 1898, p. 11.

? Vezi ,,Dimbovifa”’ Wweaf februarie 1859.
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nici chiar ,,suveranii marilor state’’ n-au avut parte de asemenea primire
— remarca M. Kogélniceanu®®,

Ecoul dublei alegeri a lui Cuza a fost foarte mare gi in Transilvania.
Nu numai periodicele romanesti, dar gi gazetele progresiste sisegti i
unguresti — ,,Kronstiddter Zeitung’’ gi ,,Koloszvari Kozlony’’ —relevi cd
5,de 200 de ani, poporul roman n-a fost aga de fericit®, ori ci alegerea
de la 24 ianuarie este ,,0 demonstratie care face cinste poporului roman, o
victorie rar intilnitd in istorie’’™, Dupd 24 ianuarie, forta de atractie a
tindrului stat national romin asupra ardelenilor a sporit mereu. Subli-
niind bucuria deosebitd a ardelenilor la alegerea lui Cuza, cirturarul
Al Papiu-Tlarian aratd cd actul de la 24 ianuarie a ficut s& creascéd flacidra
speranfei unirii tuturor roménilor intr-o singurd fard §i ci ,,roménii
din Transilvania numai la Principate privesc’’12,

In acei ani, adeseori, multi romani transilvineni, cind se intilneau
intre ei, se salutau cu cuvintele : ,,S4 tréiascd Badea Ion’’, sau, la petreceri
inchinau cite un pahar de vin in sidnitatea lui ,,Badea Ion’’ (adicd a lui
Alexandru Ioan Cuza), in speran{a ci va veni si-i dezrobeascd §i pe el
8pre a se putea ,,uni cu tara’.

Optimismul transilvinenilor este totodatd o dovadi peremptorie ci
alegerea din Principate reprezenta triumful principiului unirii intregului
popor roman, ci AlI.Cuza era personificarea marii idei de unitate. Este
ilustrativ faptul ¢i a doua zi dupa alegerea de laIagiziarul ,,Roméinul’ scria
¢4 numele domnitorului a fost aclamat in toatd Roméinia cu un singur
glas : ,,94 trdiascid Alexandru Cuza, alesul roménilor’’13, Poporul a vizut
in alegerea lui Cuza nu numai ,reindlfarea nationalitdf{ii roméne’’, ci si
inceputul unei ere noi de dreptate, libertate §i progrest?.

De altfel, modul in care s-a urcat pe tron i a condus {ara Al.I.Cuza
nu-si are aseménare in viata §i opera nici wnui alt domnitor din istoria
patriei. El a ajuns la domnie nu in virtutea unor drepturi dinastice sau
ca rezultat al vreunui joc de interese intre marile puteri, ci prin vointa
celor mai largi mase populare, a natiunii intregi, care, prin dubla alegere
de la 5 si 24 ianuarie 1859, igi implinea, in pofida a nenumérate opre-
ligti, un vechi gi scump ideal. Desi a purtat titulatura gi insemnele tradi-
{ionale ale domniei, primul conducidtor al Roméaniei moderne nu s-a con-
siderat decit un mandatar al vointei poporului, intelegind si foloseasci
prerogativele domnesgti spre a sluji interesele nationale fundamentale.

O caracteristicd a lui Al.I.Cuza a fost fermitatea cu care a gtiut
sd apere drepturile i demnitatea {drii in toate imprejuririle, asumin-
du-gi orice risc pentru situatia sa personald. Birbat de stat curajos si
tenace, animat de un fierbinte patriotism, Cuza, in toatd domnia lui,
a vegheat gi n-a ingiduit s& fie atinse nici unul din drepturile recunoscute
romanilor de Conventia de la Paris si nici prestigiul térii. Cind Poarta
ovtomand, urmirind si intimideze Principatele, adun#, demonstrativ,

10 Documente privind Unirea Principatelor, Corespondenfd politicd (1855—1859), Edit.
Academiei, 1963, p. 517 (volum intocmit de Cornelia Bodea).

11 Vezi Stefan Pascu, Eecoul unirii Tdrii Romdnesti si Moldovei {n Transilvania, in
Studii privind Unirea Principatelor, Edit. Academiei, 1960, p. 463.

12 Ibidemn, p. 464,

B Rominul” din 6/18 ianuarie 1859, apud D.A. Sturdza, Acle si documenle relative
la istoria renagterii Romdniei, vol. VIII, Bucuresti, 1900, p. 371.

4 Vezi A. Otletea, Insemndtatea istorigd a Unirii, in ,,Studii”’, XII (1959), ar. 1, p. 35.
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trupe la Sumla, Cuza ordond, la 14 aprilie 1859, concentrarea armatelor
muntene §i moldovene in tabira de la Floresti, pentru a putea stivili o
eventuald agresiune turceascd ori austriaci!s. Chiar mai inainte — in
februarie 1859 — domnitorul declarase categoric consulului englez
Colquhoun ci, ,,dacd turcii incearcd si intre pe teritoriul muntean, se va
ageza in fruntea poporului sdu, §i va fi virsare de singe’’6, Cind guvernul
otoman §i cel austriac — nerecunoscind Unirea Principatelor —ignorau
pasapoartele romanesti, domnitorul a dat dispozitii ca auntoritifile romane
sd adopte misuri similare fa{d de pasapoartele turcesti ori habsburgice
i, bineinteles, cele dou#d puteri au fost obligate si revind asupra dispo-
zigiilor discriminatorii anterioare.

Chemat la Constantinopol pentru a face vizita inditinatd sultanu-
lui, Cuza amind peste un an §i jumitate plecarea si rdspunde invitatiei
numai dupd ce obf{ine asigurarea ei va fi primit cu toate onorurile cuve-
nite unui conducitor de stat. Si in adevir, domnitorul s-a bucurat la Con-
stantinopol de o primire deosebitd, fiind tratat ca un suveran'’.

In anii urmitori, cu ocazia secularizdrii averilor méinistiresti, a
introducerii Statutului dezvoltitor al Conventiei ori a inldturirii regimului
capitulatiilor, Cuza a dus aceeagi politicd energicd gi demni in relafiile
cu Poarta otomand, ca de altfel in relatiile cu toate puterile europene.
Domnitorul se considera ,,5eful unei adevirate napiuni moderne, capabild
de a-gi apira toate drepturile ei’’18, In toamna anului 1865, cind marele
vizir gi-a permis s facd anumite observatii lui Cuza, in privinta tulbu-
ririlor de la Bucuresti, a primit din partea acestuia un rispuns demn,
yunul din cele mai mindre acte — scrie N.Jorga — care au pornit vreo-
datd de la un guvern romaéanesc in legiturile cu strdinitatea’’1®.

Am mentionat ci domnitorul se purta la fel de demn gi in raportu-
rile cu celelalte {dri europene spre a nu gtirbi — cu vreo manifestare
personald — prestigiul Romaniei. De pildd, atunci cind tarul Rusiei venise
in Crimeea, iar unii oameni politici il sfituiau pe Cuza s meargd si-i facd
o vizitd, acesta le-a declarat categoric : ,,Eu sint Alexandru Cuza, dar ca
domn reprezint demnitatea unui tron ce-mi este incredinfat, reprezint
suveranitatea nafiunei; nu gtiu dacd susceptibilitatea natiunei nu s-ar
irita cind, fird voia ei, domnul ei ar juea rolul solilor. Dacé politica bazata,
pe interesele natiunei cere ca guvernul Romaniei s4 exprime sentimente
de omagiu citrd unul din puternicii vecini, inaintind chiar in statul sdu
spre a-1 felicita, vor merge oamenii trimisgi de guvern s4 execute acest act
de curtenie; eu nu uit ci reprezint suveranitatea unei natii §i nu pot da
mai mult decit ea voiegte’’?0. Cuza a trimis totusi in intimpinarea f{arului
pe generalul Florescu §i pe N.Docan, care nu erau minigtri.

16 Constantin C. Giurescu, op. cil., p. 82,

16 T W.Riker, Cum s-a nfdptuit Romdnia. Studiul unei probleme internafionale, 1856 —
1866, trad. de Alice L. Badescu, Bucuresti, 1944, p. 270,

17 Conslantin C. Giurescu, op. cil., p. 102—103. .

18 N. Iorga, Rdzboiul peniru independenfd nafionald — Acfiuni diplomatice si stiri de
spirit, Bucuresti, 1927, p. 17.

1 Ibidem, p. 18.

20 Vezi M. Savel, Domnia maretui domnilor romdn Alexandru Ion I Cuza, editia a 2-a,

Bactu, 1911, p. 96. www.dacoromanica.ro
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Alegerea lui Cuza pe tronul celor doud principate n-a constituit
decit prima etapd a unirii lor, deoarece acest act trebuia s fie recunoscut
de marile puteri europene, iar apoi se impunea §i efectuarea unirii admi-
nistrative, cu un singur guvern §i o singurd adunare. Ridminea ca domni-
torul si apere g§i sé consolideze pe plan european unirea completi. Con-
stient de menirea sa istoricd, Cuza sublinia de la inceputul domniei : ,,Uni-
rea este credinfa mea politicd, ea este finta de mintuire a natiunii romine
la care périntii nogtri au ciutat a ajunge si la care sper ci4 vom putea
ajunge. Fu trebuie si fac unirea, céici sint dator citre natia care m-a ales
gl cdtre istoria citre care trebuie si am o responsabilitate‘‘?!, Desdvirgirea
unirii — implicit recunoagterea dublei alegeri — era o necesitate strin-
gentd a dezvolldrii social-economice a principatelor §i de aceea Cuza
— dind dovadd de o iscusintd politicd deosebitdi — a luptat cu dirzenie,
in primii ani de domnie, pentru atingerea acestui obiectiv?2,

Spre a obfine recunoasterea dublei alegeri, Cuza a trimis oameni
politici destoinici — C.Negri, V.Alecsandri, Stefan Golescu, Ludovic
Steege — pe lingd cabinetele europene. Lia inceputul lunii aprilie 1859
recunoagterea acestei alegeri din partea Frantei, Rusiei, Angliei, Prusiei
gi Sardiniei era fapt implinit. Austria §i Turcia au continuat si se opuni
$i nu l-au recunoscut pe Cuza decit in august, dupé ce, in prealabil, Impe-
riul habsburgic fusese infrint de Franta si Sardinia in ridzboiul ce avusese
loc in nordul Italiei. La inceputul lunii octombrie 1859 sultanul trimise
lui Cuza cele dous firmane de investiturd, pe care domnitorul le primi
intr-un cadru foarte restrins §i discret, spre a ardta ci nu acordi nici o
importantd acestor formalititi?® — el fiind ales prin vointa térii gi nu
prin favoarea puterii suzerane.

Si mai grea a fost bétilia pe care a trebuit s-o dea domnitorul pentru
acceptarea de citre puterile garante a desdvirgirii pe plan administrativ
a Unirii Principatelor. Prin méisuri interne, treptat si tacit, s-au unificat
relatiile externe, armata, postele gi telegraful. Administratia telegrafului
din ambele principate a fost centralizatd incd din luna mai 18592,

in acelasi timp, in memorii adresate puterilor garante, Cuza ariita
greutifile guvernirii cu ministere gi camere diferite, cu deplasiri conti-
nue dintr-o capitald in alta, insistind mai ales asupra necesitifii de a se
implini voia poporului, care incéd in divanurile ad-hoc se exprimase pentru
unirea completd a Principatelor Roméane. In vara anului 1861, cind
Turcia §i Austria tergiversau incd consimpdmintul lor pentru unirea
completd a Principatelor ori puneau conditii inacceptabile (ca dreptul
de interventie armati, numirea unui guvernator in Moldova §i a unor
consilii provinciale), Cuza a declarat categoric consulului austriac: ,,Ne
trebuie unirea, daci nu ne-o vor acorda puterile, vom fi siliti s4 ne-o dobin-
dim singuri¢ 2,

2 Ibidem, p. 27.

*2 Pentru cunoasterea aprofundatd a acestor probleme vezi: N. Corivan, Lupla diplo-
malicd peniru recunoaslerea dublei alegeri a lui Al.I. Cuza, in Studii privind Unirea Principa-
lelor. Edit. Academiei, 1960, p. 387—412, si Dan Berindei, Lupta diplomalicd a Principatelor
unile penlru desdvirgirea unirii, in op. cit., p. 413 —449.

23 Constantin C. Giurescu, op. cil., p. 84.

24 Vasil¢ Maciu, Crearea Romdniei moderne. Infaptuirea statului nafional independent, in
Studii §i articole de istorie, X1, Bucuresti, 1968, p. 124.

% Dan Berindei, op. cit., Wwaqiﬂ& ng, op. cil., p. 102.
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Manevrind cu mult tact, circumspectie $i perseveren{i — necedind
in fata celor care-l indemnau la actiuni pripite, imprudente ori riscante
si bucurindu-se continuu de sfaturile competente gi incurajatoare ale
destoinicului diplomat C.Negri, reprezentantul térii la Constantinopol —,
Cuza a reusit sé obtinid, in noiembrie 1861, consimffmintul celor sapte
puteri europene pentru infiptuirea wunirii administrative si legislative
a Prineipatelor cu un singur guvern, o singurs cameré $i o singurd capital.
La 3 decembrie 1861, domnitorul, declarind in fata Adunirii de la TIasi
cid ,,dupd trei ani de silinte neintrerupte... Unirea este in fine dobindité
pentru noi%, tinea s precizeze ci ,,inalta Poartd, precum si toate puterile
garante, au aderat la Unirea Principatelor, iar aceastd unire ,,va fi aga
precum Roménia o va simti $i o va dori¢‘ 26, Observim cd Al.I.Cuza prezenta
— pe buna dreptate — unirea deplind ca un rezultat al actiunilor hotirite
ale poporului romén §i nu ca un dar al puterilor garante. Peste o sdptdming
Cuza a dat o proclamatie citre tard prin care a subliniat:,,Unirea este
indeplinitd ! Nationalitatea romani este intemeiatd... In zilele de 5 si 24
ianunarie afi depus toatd a voastrd incredere in alesul natiei, ati intrunit
sperantele voastre intr-un singur domn. Alesul vostrn vi d& astizi o
singurid Romaénie’’??,

La 24 ianuarie 1862 s-au deschis la Bucuresti lucridrile primei adu-
niri a Principatelor Unite, care de acum inainte aveau si se numeascid
Roménia. Domnitorul anunta, cu bucurie, deputatilor ¢i ziua aceasta
.este 0 zi de serbare‘’ pentru intregul popor; ,,Unirea — preciza Cuza —
dobinditd cu pretul atitor necurmate silinte este ,,singura stare politici
ce poate ,,54 asigure viitorul nostru gi si ne permité a da {irii organizarea
ce o asteaptd de atit de mult timp* 2. In adevir, de acum inainte lupta
avea sS4 se dea pe plan intern pentru introducerea institutiilor gi a refor-
melor necesare dezvoltirii statului pe calea progresului.

Rolul progresist al lui Cuza nu consti numai in stridaniile sale
pentru desdvirgirea Unirii Principatelor, ci 8i in elaborarea de legi si in
crearea de institutii care aveau si reorganizeze statul pe baze moderne®.
La 5 ianuarie 1859, cu ocazia alegerii lui Cuza pe tronul Moldovei, M.
Kogilniceanu — in numele Adunirii deputafilor — i-a adresat cele mai
semnificative urdri pentru misiunea ce o avea de indeplinit noul domni-
tor : ,,Alegindu-te pe tine domn in tara noastr#, am vroit si ardtdm lumii
aceea ce toatd tara doregte : la legi noui, om nou ... Fii dar omul epocei;
fi ca legea sd inlocuiascd arbitrariul; f& ca legea si fie tare; iar tu,
miria-ta, ca domn, fii bun, fii blind, fii bun mai ales pentru acei pentru cari
mai toti domnii trecuti aun fost nepisitori saurai ... Fd dar ca domnia-ta
84 fie cu totul de pace §i de dreptate’ 30, Cuza — inzestrat cu o inteligentd
sclipitoare §i cu o voinfd nestrimutati — a cdutat §i a reusit in mare mé-
surd sd fie un om nou, deosebit de domnitorii din trecut, si creeze insti-
tutiile i si facd reformele necesare stadiului de dezvoltare al societdtii,
reforme care si ducd la modernizarea statului, la emanciparea clicagilor

2 Dan Berindei, op. cit., p. 447.

27 Mesagii si proclamafii ale lui Cuza Vodd, Vilenii de Munte, 1910, p. 61.
28 Ibidem, p. 63—65.

29 Matei D. Vlad, op. cit., p. 103.

30 D.A. Sturdza, Acte si documenlg. . ., vol. VIII, p. 345.
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si la egalitatea tuturor locuitorilor in fata legilor. ,,Avem tot de creat
— declara Cuza in primul an al domniei —, avem a intemeia creditul
nostru public, a deschide drumuri, a face poduri, a impodobi §i a sdni-
tafi orasele, a lirgi porturile, a inflori comertul, a incuraja industria,
a Intdri armata, a sdpa canaluri, a intinde linii de drum de fier pe su-
prafata pimintului nostru pentru inlesnirea comunicirilor si intr-un cu-
vint a dezvolta toate stabilimentele publice’ 3!,

In mesajele domnegti pentru deschiderea sesiunilor Adunirii de-
putafilor si in proclamatiile ciatre tard, Cuza diddea directive sau sugestii
interesante, in privinta legilor ori a masurilor ce trebuiau adoptate.
Astfel, ardtind cd invitdmintul primar este absolut necesar ,,spre a rispindi
©0 viatd noud in toatd tara’, Cuza sublinia ci ,,in educatia poporului, bine
condusd, se afli cele mai bune garantii de ordine, de progres si de pa-
triotism luminat’. De aceea el cerea ca instructia publicd si fie pusd la
yindemina tuturor claselor”, ca ,fiecare locuitor si §tie in curind a scrie
si a citi”, ca sd se infiinteze pe lingd facultdfile proiectate §i facultiti de
stiinte economice, administrative, agronomie, industrie i comertf, spre a
pregiti oamenii capabili de care fara are nevoie 32. Preconiza ca adminis-
tratia locald si fie condusid de consilii liber alese, agricultura de comisii
agricole judefene, justifia de magistrati incoruptibili, iar rangurile armatei
si fie deschise tuturor roménilor chemati intru apirarea patriei 33. Dom-
nitorul conchidea ca toate reformele ce se vor face si fie insuflefite de
,,spiritul libertédtii, al egalitdtii §i al propdsirii, pentru binele §i fericirea
obsteasci” 34,

Cuza s-a straduit s instaureze in fard, in toate ramurile de activitate,
spiritul de muncid, de dreptate, de egalitate, ordine gi disciplind, impo-
trivindu-se cu tdarie privilegiilor feudale si abuzurilor dregitorilor. ,,Cu
<it dar cineva este pus mai sus — arita domnitorul Unirii — cu atit mai
mult el trebuie sd respecte legea s§i si fie pedepsit mai aspru ¢ind nu o
pazeste’’ 35, Ardtind cé legile {arii trebuie si se aplice in mod corect tuturor
locuitorilor — indiferent de conditia lor sociald —, Cuza declara, in
octombrie 1860, ci natiunea i-a ,,delegat suveranitatea sa’ nu pentru a
avea ,,doud mésuri’’, nu pentru a permite ,,unora toatd licenta sicelorlalfi
s4 nu li dim mécar dreptatea’ 8%,

Pe linia organizirii interne de stat, Cuza a dispus — dupi unificarea
armatei muntene §i moldovene — si fie intocmite primele legi si re-
gulamente militare cu caracter nafional, concretizate in legea de re-
organizare & armatei din februarie 1864. Aceasta privea recrutarea si
organizarea armatei, constituindu-se patru divizii teritoriale cu sediul in
orasele : Bucuregti, Craiova, Galati si Tagi. Armata a devenit permanenté.
In afari de trupele permanente mai erau militiile formate din griniceri

5]

1 Mesagii si proclamatfii.. ., p. 14.
Ibidem, p. 22—23.

33 Ibidem, p. 19—20,

Ibidem, p. 58.

5 Ibidem, p. 46.

3 Ibidem, p. 47.
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§i dorobanti. Serviciul militar era obligatoriu §i finea patru ani in acti-
vitate §i alfi doi ani in rezervéi 37.

Prin grija domnitorului, toate categoriile de arme — infanterie,.
artilerie, cavalerie ete. — gi-au mirit simf{itor efectivele. Tot din timpul
domniei lui Cuza dateazi atelierele pirotehnice din Bucuresti §i Arsenalul
armatei; de asemenea, primele publicafii de specialitate, ca revista ,,Ro-
ménia militard” sau ,,Almanahul militar”. Se cfuta ca in aceste reviste,.
in afard de datele privitoare lainstructia, incadrarea ori organizarea armatei,
s4 se publice gi fapte din trecutul de lupti al térii pentru a cultiva patrio-
tismul la ostasi 3. Inminind regimentelor drapelele noi, cu trei culori,.
Cuza a tinut si sublinieze : ,,Steagul e Roménia, acest piAmint binecuvintat
al patriei, stropit cu singele stribunilor nogtri §i imbelgugat cu sudorile
muncitoriului. El este familia, ogorul fieciruia, casa in care s-au niscut
parintii i unde se vor nagte copiii vostri. Steagul este inci simbolul devo-
tamentului, credintei, ordinii gi al disciplinei ce reprezinti oastea ...,.
e totodati trecutul, prezentul gi viitorul tirii, intreaga istorie a Roméaniei’’,
Domnitorul urmirea si creeze o armatd puternicd, capabili si lupte
pentru a dobindi independenta nafionald a Roméniei.

O realizare de seami din timpul domniei lui Cuza este organizarea
invitdmintului. Prin legea pentru instructia publici din 25 noiembrie
1864 s-au stabilit 3 grade de invitdmint, $i anume : primar, secundar §i
superior. S-a proclamat obligativitatea gi gratuitatea invitimintului
primar atit la orase, cit §i la sate. In vederea rispindirii culturii s-au
luat o serie de mésuri pentru infiintarea de gcoli rurale §i urbane. Pe lingé.
Universitatea de la Iasgi, care luase fiin{d din 1860, in anul 1864 a fost creati.
— pe baza unor institute de invitdmint superior existente — gi Universitatea.
din Bucuresti, avind facultiti de: drept, litere, filozofie gi gtiinte.

La 6 decembrie 1864, exprimindu-gi increderea in eficacitatea legii
instrucfiunii publice, Cuza declara in fata corpurilor legiuitoare ¢i ,,nu
mai tirziu decit intr-un an, pe toatid suprafata Romaniei nu va mai
exista un singur ora, origel sau sat care si nu aibé gcoala 8a, care sé nu poata
indestula tinfra generafie cu piinea intelectuald’ 4°. Desi optimismul aces-
ta a fost partial infirmat de realitifile anilor urmitori — multe sate ra-
minind fird gcoald — este un fapt notoriu c¢i domnitorul Unirii acorda
o mare atentie dezvoltirii invid{imintului, vizitind adeseori locagurile
de culturd *'; uneori participa chiar la serbirile de sfirgit de an — la
Iasi ori la Bucuresti — ,distribuind personal premii elevilor silitori. Odata,
cu ocazia distribuirii premiilor la Iagi, Cuza reliefeazi nobila menire a
educatiei i a slujitorilor scolii: ,,invititura — spunea domnitorul —
e- fird indoiald mijlocul cel mai puternic, spre a aduce o nafiune la
adevirata ei maturitate gi culturd. Instructiunea este inceputul gi finitul

37 N. Adiniloaie, Formation de ’étal nalional roumain, Edit. Meridiane, Bucarest,.
1965, p. 69.

38 Vezi In acest sens Ion Cupsa §i Gh.Romanescu, Curs de istoria arfei mililare, sub redactia
..., Bucuresti, 1968,p.97—98. -

3 Mesagii $i proclamalii ..., p. 90.

40 Ibidem, p.135.

41 Vezi in acest sens §i interesanta povestire a lui I.L.Caragiale intitulatd Peste 50 de ani,.
in culegerea apdrutd sub ingrijirea acad. P.Constantinescu-Iasi §i Dan Berindei, Gindirea social-

politicd despre Unire, Edit. pyitwtw ddcoPéimanica.ro



11 PERSONALITATEA ISTORICA A LUI AL. I. CUZA ) 907

civilizatiunei. Natiunea romani este doritd de a rezolvi aceastd frumoasi
problemi’’, de a dobindi ,,inflorirea i fericirea de care se bucuri celelalte
Datiuni europene. Dezvoltarea gi intérirea simtului nafional, dragostea
de patrie, cultivarea virtutilor celor mai frumoase, respectarea legilor,
inrdddcinarea principiilor liberale g§i egalitare, moralizarea societdtii,
rispindirea tuturor cunostintelor practice gi folositoare — iati ce trebuie
s4 ne deie instruc{iunea. Reprezentantii ei, corpul profesoral este chemat
de a lucra in acest sim{ prin concursul patriotismului, al talentelor,
cunogtintelor si zelului lor. Pretutindenea profesorii au stat $i stau in
capul tuturor ideilor, tuturor reformelor celor mari”. In incheierea cu-
vintérii, adresindu-se direct profesorilor, Cuza preciza : ,,A domniei-voastra
domnilor profesori este menirea de a lumina nu numai pre aceice sunt
copii, ci |§i] pre acei ce nu mai sint copii; de a lumina societatea, nafiunea
intreagd in sinul céreia triiti. Dv. suntefi chema{i de a destepta prin
idei, serieri §i cuvinte, renagterea morald §i materiald a parii” 42,

Al. 1. Cuza s-a interesat in mod permanent de administrafia tirii.
El voia s fie informat, prin rapoarte scrise, despre situafia exactd a unor
institutii, judete ori orage, despre bugetele lor ori despre moralitatea func-
tionarilor 43, Cind trecea printr-un orag se interesa §i personal de aceste
lucruri. fn 1864 au fost promulgate si legile privind reorganizarea admi-
nistratiei locale : legea pentru infiinfarea consiliilor judefene si legea comu-
nald. Prin aceste legi, judetul si comuna erau considerate circumseriptii
teritorial-administrative investite cu personalitate juridicd §i cu putere
publici. Administratia judetelor gi a comunelor se ficea de consilii alese
pe baza votului cenzitar 4, Cuza arita, in mesajul din 6 decembrie 1864,
¢4 de la infiinfarea acestor consilii ,,comuna §i judetul, primind o viata
proprie a lor, au devenit o realitate”.

Una dintre cele mai importante infiptuiri din timpul domnmiei lui
Cuza a fost reorganizarea justifiei. Prin legile de organizare, instantele
judecitoresti erau : judecitoriile de plasd, tribunalele judetene, curfile
de apel, curfile de jurati (in materie de criminalitate) §i Curtea de casatie,
care era totodatd gi instanta de recurs. Judecitorii, fiind declarati inamo-
vibili, isi incetau funcfiile numai prin demisie, pensionare sau destituire
(in cazuri grave) si nu puteau fi stramutapi fird consim{mintul lor,

Indats dupid Unire—din indemnul lui Cuza—s-a inceput §i opera
de unificare a legislatiei civile, penale si comerciale, cit §i de intocmirea §i
aplicarea codurilor, care si prevadi statornicirea normelor juridice cores-
punzitoare unui stat modern. Spre sfirgitul anului 1864 a fost terminati
elaborarea Codului comercial, a Codului penal §i a Codului civil. Codurile
au intrat in vigoare in 1865. O atentie deosebitd s-a dat intoemirii Codului
civil, luindu-se ca model Codul Napoleon din 1804 §i unele norme juridice
autohtone. Codul civil, modificindu-se substantial dupd 1944, a ramas si
astdzi in vigoare, fiind bineinteles interpretat in spiritul constitutiei
socialiste®.

42 Vezi M.Savel, op.cit., p.87.

43 Constantin C.Giurescu, op. cil,, 398 —402.

44 Dionisie Ionescu, Gh.Tutui, G. Matei, Dezvollarea constilufionald a statului romdn,
Edit. stiintificd, Bucuresti, 1957, p.147.

48 Ibidem, p.148 —150.
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Este de mentionat faptul c& in 1865, prin aplicarea Codului penal,
s-a desfiinfat de fapt jurisdictia consulard strdind, care ddunase economiei
gi demnitatii nationale®s, A fost agadar inldturat regimul eapitulatiilor,
potrivit cdruia, pind atunci, cetdtenii stréini, bucurindu-se de dreptul de
extrateritorialitate, nu puteau fi supugi jurisdictiei roméine; de acum
incolo ei vor fi supusi legilor roménesti §i prin aceasta autonomia statului
va cregte, ficindu-se incd un pas spre independentd.

In decembrie 1863, guvernul roman a infiptuit un act de mare im-
portantd nationald : secularizarea averilor ménéstiregti. Etatizarea acestor
bunuri, reprezentind o necesitate, fusese ceruté si inclusi ca atare atit in
programele revolutiei din 1848 din Moldova §i Tara Roméineascd, cit si
de divanurile ad-hoc. Mogiile inchinate reprezentaun un sfert din suprafata
intregii t#ri, iar cilugirii greci, care administrau aceste insemnate averi,
nu voiau si respecte legile i autoritatea statului roman. In cursul anului
1864, mosiile acestea au fost preluate si date in arendd de guvern, iar, treptat,
o suprafatd de 571 976 ha a trecut, prin aplicarea legii rurale, in proprie-
tatea fogtilor clicasi. In felul acesta, secularizarea averilor ministi-
regti & insemnat, in afard de cresterea autoritdfii statului roman, a avu-
tiel nationale, §i un pas important spre rezolvarea problemei térdnegti?’.

Reformele mai importante nu au putut fi infiptuite in primii ani de
domnie a lui Cuza, intrucit adunarea—aleasd pe baza stipulatiilor elec-
torale ale Conventiei d ela Paris gi formatd din reprezentantii mogierimii gi
ai marii burghezii—s-a opus cu invergunare politicii innoitoare preconizatd
de geful statului sau de guvernele mai progresiste ce s-au perindat la cirma
tarii. Reforma agrard gi reforma electorald au fost mereu respinse de ma-
joritatea conservatoare a adunirii. In aceste conditii s-a impus necesitatea
unei reforme constitutionale menitd sd modifice prevederile Conventiei
in sensul crefirii unor stipulafii electorale mai largi, care si permitd ale-
gerea unei adundri legislative mai reprezentative.

Cuza a fost nevoit si dea lovitura de stat de la 2 mai 1864 —sfirimind
s legalitatea pentru a putea s# infiptuiasci dreptatea’4®—dizolvind adunarea
i supunind apoi, printr-un plebiscit, aprobérii poporului o noud lege elec-
torald gi un act constitufional intitulat ,,Statutul dezvoltitor al Conventiei
din 7/19 august 1858”. Acest statut, aprobat prin plebiscitul din mai 1864,
reprezenta o adeviratd constitutie, aducind modificiri esentiale Conven-
fiei de la Paris. Prin statut au fost mérite prerogativele domnitorului.
Noua lege electorald, micsorind censul, a sporit cu mult numérul alegé-
torilor. La sfirgitul lunii mai 1864, Cuza, mergind la Constantinopol,a
reugit sd obtind din partea sultanului aprobarea statutului si recunoasterea
deplinei autonomii interne a Roméniei cu dreptul de a-gi modifica ori-
c¢ind legile de organizare ale statului.

Dintre toate reformele cea mai mult asteptatd de masele populare
a fost cea agrard. De altfel, A.D. Xenopol a seris c¢d reforma agrarid ,,fu-
sese cuiul in jurul céruia se invirtise toatd domnia lui Cuza’**®. Cind Cuza si
M. Kogilniceanu au inteles ci pe cale legald nu pot impune deputatilor

48 Vasile Maciu, op.cit., p.127.

47 N.Adéniloaie, op.cit., p.61.

48 N. Yorga, Discursuri parlamentare, vol. I, partca I, Bucuresti, 1939, p. 370.
49 A.D.Xenopol, op. cit., p.412,
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conservatori improprietdrirea clicasgilor, au recurs la lovitura de stat din
2 mai 1864, pentru ca apoi, dupé trei luni, s& poatd decreta mult agtep-
tata reformi agrari.

Legea rurald, decretatd de Cuza la 14 august 1864, a fost difuzati —
—impreuns cu o proclamatie a domnitorului citre siteni—, cititd gi expli-
catd tdranilor, prin judete, Proclamatia lui Cuza anunta pe {drani ci claca
este desfiintatd si ei rdmin ,,proprietari liberi’’ pe locurile ce le stipinese
,»in intinderea hotdritd prin legile in fiintd”. ,,De astdzi —spune Cuza
tdranilor— voi aveti o patrie de iubit gi de apérat’se.

Intr-adevir, vestea decretirii legii rurale — care aducea reforma
agrard—a avut un mare ecou la sate, {irdnimea primind-o cu explozii de
bucurie. Imediat, din multe comune rurale au pornit scrisori de mulfumire
si recunogtin{d cdtre guvern si in special cdtre domnitorul Cuza, sitenii
glorificindu-1 pentru cé le-a dat pimint gi libertate §i le-a ridicat de pe
umeri apasitorul jug al clicii. Astfel, la 25 august 1864, tdranii din mai
multe sate ale judefului Filciu, intr-o telegrama céitre Al I. Cuza, aratd :
»Fapta...pe care Miria-Voastrd ati isprivit slobozind meamul roméinesc
din boierese, munea silitd ce era mai rea gi decit robia, este atit de mare,
cit nu o poate scrie nimenea. Dumnezeul périntilor nogtri pistreze zilele
Maériei-Tale ferice nebinduite, il rugim si ia din zilele noastre i a co-
piilor nostri i si adauge pe ale Miriei-Voastre”’, In incheiere sitenii scriu :
pRugimu-te ... di-ne voe ca de acum inainte si te numim périntele cel
binevoitor gi slobozitorul neamului {érinesc’s.

Locuitorii din Vilenii de Munte igi exprimé si ei ,,cea mai vie recu-
nogtintd pentru dezrobirea clicagilor” si i ureazé domnitorului ani multi,
ca urmas al lui Stefan cel Mare §i Mihai Viteazul, si conducd tara ,,la mé-
rire §i independentd’, strigind ,,Trdiascd Roméinia mare si in veci nedes-
partitd’’®2. Serisori §i telegrame aseménétoare de multumire pentru legea
rurald sint foarte multe ; ele se afld in fondul Arhivei Cuza de la Biblioteca
Academiei.

Daté fiind vertiginoasa cregtere a popularitétii lui Cuza, nu e de mi-
" rare cd in luna septembrie 1864, c¢ind domnitorul a plecat in Moldova, ,,mii
de tarani” aun alergat in calea lui si-si exteriorizeze bucuria ,la fiecare
statie de pogté, ca si in fiecare oras”. Apoi, cind Cuza a poposit citeva zile
la mogia sa de la Ruginoasa, s-au adunat acolo circa 6 000 de tdrani
din nordul Moldovei; Cuza, venind in mijlocul téranilor, le-a tidlmicit
legea rurald pe intelesul lor §i i-a sfiatuit sd fie oameni harnici §i de bund
rinduiali®s.

Legiuirea agrard, ca §i celelalte reforme de organizare interni—in-
temeiate pe principiul apérarii proprietdtii burgheze—au contribuit la dez-
voltarea mai rapidd a relatiilor capitaliste §i au format totodatd baza de
sustinere a statului national romén. Cu toate limitele lor, reformele din
timpul domriei Iui Cuza au dus la progresul societdfii romanegti pe linia
burghezo-democratici. Téranii, indeosebi, i-au péstrat o amintire negtearsi

80 Mesagli si proclamafii ..., p.126,

51 Biblioteca Academiei, Manuscrise, fond. Arh, Cuza, vol. XXXVI, £.4,

52 Jbidem, f. 58.

53 Vezi N.Adiniloaie, Dan Berindei, Reforma agrard din 1864, Edit. Academiei, 1967,

p- 221. .
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domnitorului Unirii, domnitorului care i-a emancipat §i improprietérit.
€ind se vedeau gicanati gi nedreptéfitila improprietérire, sitenii ameninau
pe mogieri ori pe subprefecti ci se vor plinge lui Cuza si de multe ori o ficean,
avind o mare incredere in spiritul de dreptate al domnitorului.

D. Bolintineanu arita c¢d domnitorul Cuza ,,cunostea oamenii gi
lucrurile ... primea plingerile tuturor’’ §i nemul{umea uneori chiar pe
minigtri, pentru ci intervenea direct §i indrepta ,,ratécirile lor’’ cauzatoare
de plingeri. ,,Orice om nedreptifit de ministru afla ined la palat o “pro-
tectie. Tronul nu era striin de popor in pisurile lui”’ %, N, Iorga sublinia,
de asemenea, cid lui Cuza ,,nu-i plicea pompa §i strilucirea, se amesteca
bucuros in mulfime’, se apropia ,,fard trufie i de cei mai mici” §i avea
,surechea deschisd pentru plingerile lor”’. Era ,sincer si franc in gindul
gi in vorba sa, necrutind pe nimeni §i nedesprefuind pe nimeni”’, Cuza le
spunea tuturor ,,adevirul cu curaj’. Era ,,om fird fricd, dar nu firi pre-
vedere, fird crutare de sine, dar nu fird grija {drii’’, om viteaz, dar dez-
interesat de persoana sa, ,,niciodatd nu i-a pasat... de tronul sdu, de
sinitatea sa, de viata §i chiar de reputatia sa. Tara era totul pentru dinsul,
{ara pe care a intemeiat-o” gi ,,pe care a gtiut s-o reprezinte cu demnitate’.
Pentru toate aceste lucruri Cuza a meritat ,,recunostinta contemporanilor
84i” gi a urmagilor gi a fost iubit de popor, iar fara a fost fericitd si-1
»aibd in fruntea sa’’, conchidea marele nostru istoric %,

Al I, Cuza lnsusi aréita cd e mindru ci a reugit 'si inzestreze ,,Ro-
minia cu nigte institufii atit de mari, atit de liberale”, e mindru ci este
domnitorul ,,unui asemenea popor’”’ — capabil ,,de orice progres” si
ymatur pentru viata politicd’’ — care 1-a infeles §i a rdspuns chemsrii lui%,
»Dorinta gi ambitiunea mea este — preciza Cuza in decembrie 1864 — si va
fi de a face ca poporul romin si dobindeascid sub domnia mea toate li-
bertitpile de care se bucurd natiunile cele mai inaintate... Eu am congtiinta
misiunii mele, care este de a funda statul i societatea roméni... pe baza
marilor principii ale egalititii i civilizatiei moderne. Aceastd misiune
vol gti a 0 indeplini in tot timpul §i in toate imprejuririle’ 57,

Dar reformele introduse de Cuza §i in special reforma agrard si
electorali (lirgirea dreptului de vot) au inisprit relatiile dintre domnitor
81 mogierimea conservatoare. Domnia autoritaréd, intronats dupi lovitura
de stat din 2 mai, a nemulfumit o parte a burgheziei 58 Totodat burghezia
invoea, tot mai insistent, dorintele deputatilor unionigti din divanurile
ad-hoec de a aduce pe tron un prin{ striin, dintr-o dinastie apuseani,
in speranf{a ci tara de origine a noului domnitor va sprijini eficient inte-
resele nationale ale Roméniei, inclusiv obfinerea independentei. Din
aceste considerente unii fruntagi ai burgheziei s-au aliat temporar cu
reprezentantii mogierimii conservatoare constituind ,,monstruoasa coa-
litie”’, menitd s inldture pe Al I. Cuza §i si aducd un domnitor striin.

54 D.Bolintineanu, Viafa lui Cuza Voda, editia a V-a, Bucuresti, 1873, p.56 —57.

55 N.Iorga, Cuza Vodd si dusmanii sdi a doua zi dupd detronare, Vilenii de Munte, 1909,
Pp. 9-10.

88 Mesagii i proclamaii ..., p.132 st 140.

57 Ibidem, p.144.

58 Vasile Maciu, op. cil., p.128.
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Un ziarist al vremii va scrie, mai tirziu, in acest sens, urmétoarele : ,,Cu
c¢it popularitatea lui Cuza Vodd se mérea, mai ales in urma méiretelor acte
sdvirgite ca domn al roméinilor, cu atit conspirafiunea oculti Ilucra
din rasputeri pentru ajungerea scopului ei de risturnare’ %,

Se pare insd ci, la sfirgitul anului 1865, chiar domnitorul isi consi-
dera misiunea oarecum incheiatd. La 5 decembrie, in wultimul mesaj
citre corpurile legiuitoare, domnitorul, ardtind cé se consideri doar un
depozitar al coroanei, lisa si se infeleagd ci are intengia de a renunta
la tron in favoarea unui prin{ strdin. Cu acest prilej Cuza declara depu-
tatilor : ,,Singura mea ambitie este de a pistra dragostea poporului
romén, este... de a fi folositor patriei mele, de a menfine drepturile ei
neatinse. .. Fie in capul tarii, fie aldturea cu d-voastri, eu voi fi totdeauna
cu tara, pentru fard, fird altd {intd decit vointa nationald i marile inte-
rese ale Roméniei. Eu voiesc 83 fie bine gtiut cd niciodatd persoana mea
nu va fi o impiedicare 1a orice eveniment care ar permite de a consolida
edificiul politic la a cdrui agezare am fost fericit a contribui” ¢, Dups
dezviluirea intenfiei domnitorului de a abdica, prietenii politici au in-
ceput si-1 piridseascd, ,,pupini nu il tridard” — va preciza D. Bolinti-
neanu ®. De altfel, a doua zi dupid detronare, insugi domnitorul le va
declara complotigtilor ¢4 dezaproba doar ,,modul gi alegerea momentului’’é2,

Cu toate cd Al. I. Cuza aritase limpede cid e dispus sd abdice dac
interesele majore ale fdrii reclam# acest lucru, monstruoasa coalifie §i-a
intensificat pregitirile pentru a-1 detrona cit mai repede. Reprezentantii
acestei coalitii temindu-se totusi de o reactie spontani a maselor populare
in apdrarea lui Cuza, au ales, pentru inliturarea domnitorului, nu calea
legald sau lupta fitisd, ci conspiratia nocturnd, cu complicitatea unor
comandanti militari din garda palatului.

Detronat de complotigti la 11 februarie 1866 sl expulza,t apoi peste
granitd, domnitorul Unirii se stingea din ‘viat#, in mai 1873, 1a Heidelberg,
departe de tara pe care o clidise §i pentru care luptase a.tit de mult.Ré-
maigitele sale pAmintegti au fost aduse in patrie gi inhumate la Ruginoasa.
Cu toate mésurile restrictive luate de guvernul conservator, zeci de mii
de siteni — din toate colfurile tdrii — au 'venit la Ruginoasa si verse
lacrimi de durere §i 8d-i aducd un ultim omagiu marelui dispdrut .

Amintirea domnitorului Cuza a rémas vie in congtiinta {&ranilor.
Acest lucru s-a vizut atit in anul detronérii, cu ocazia riscoalei griniceri-
lor din mai 1866 — cind rasculatii strigau: ,,Nu wvrem pe Carol, pe care
l-au pus ciocoii’”’, sau ,,84 triiasecd Cuza... cici ne-a dat pustile gi pdmin-
tul” 8 —, cit §i mulfi ani mai tirziu, cind fostul domnitor nici nu mai era
in viatd ; de pildd, in timpul riscoalelor din 1888 gi 1907 fdranii strigau,
de asemenea :,,Jos Carol! Triiascéd Cuza!”.

In contrast cu masele populare, mogierimea nu l-a simpatizat pe
Cuza chiar de la inceputul domniei, pentru c¢d nu ficea parte din ,,inalta
protipendadd’ ; dupd reforma agrard ostilitatea acestei clase s-a accentuat.

8 I.G.Valentineanu, Din memoriile mele. Alegerea, detronarea si inmormlntarea lui Cuza
Voda, 1859, 1866, 1873, Bucuresti, 1898, p.105.

8) Mesagii si proclamatii ..., p.196—197.

81 D.Bolintineanu, op. cit., p.143—144.

%2 N. Iorga, Cuza Vodd si dusmanii sai a doua zi dupd detronare, p.20.

63 M.Savel, op. cit,, p.160—162.

84 V.Mihordea, Rdscoala gr(fnwwwomwaﬂ%i, 1958, p.38.
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Cuza era invinuit c¢f prin improprietérirea sitenilor gi prin lirgirea drep-
tului de vot a jertfit ,,inteligenta tirii’’, adicd pe mogieri.

Spiritul de obiectivitate gtiintificd ne impune ca, o datd cu rele-
varea marilor merite ale primului conducidtor al Roméniei moderne,
s% menfiondm gi unele limite ale sale, limite care, in general, au fost si
ale clasei pe care a reprezentat-o. I s-a reprosat lui Cuza cd, mai ales
dupd lovitura de stat, a introdus dommia autoritard, ci s-a inconjurat
de o ,,camarild” personali compromitdtoare, ci §i-a adoptat pe cei doi
fii nelegitimi, ¢4 nu a dat suficientid libertate presei etc. Este adevirat
cid Al I. Cuza a avut unele scideri, oscildri gi inconsecvente in adoptarea
unor misuri ce se cereau mai urgente gi mai categorice, ci se lisa citeodaté
influentat de oameni politici interesati sé-1 impiedice in opera de aplicare
a anumitor idei inaintate, ¢ favoriza uneori un grup de prieteni care
nu aveau 0 comportare ireprosabild, cd n-a reusit si potoleased discor-
diile dintre grupérile politice, dar, asa cum a precizat M. Kogilniceanu
in discursul funebru de la Ruginoasa, ,,nu gregelile lui l-au rdsturnat,
ci faptele cele mari’’®.

Domnitorul Cuza — dupd cum au afirmat gi unii contemporani
— a fost ,,expresia adeviratd a epocii in care a triit”’ ; in calitate de con-
ducétor, el a infeles cerintele obiective al dezvoltdrii societdfii romanesgti
8i a actionat, cu toatd energia, pentru rezolvarea tuturor problemelor
ridicate de aceastd dezvoltare istoricd. Identificindu-se cu ndzuinfele de
libertate, dreptate gi progres social, Al. I. Cuza g§i-a pus pecetea persona-
litdtii sale pe marile reforme care au consolidat §i modernizat statul
roméan. Cilduzindu-ne dupéd indicatfiile lui Lenin, trebuie sd judecim
marile personalitdti istorice nu dupd ceea ce ,n-au dat... in comparatie
cu cerintele contemporane, ci dupé ceea ce au dat now in comparatie cu
predecesorii lor®, Si Al I.Cuza, in comparatie cu predecesorii sidi, a
infiptuit foarte mult in scurta-i domnie. Pe bun& dreptate scriitorul
Emil Girleanu, aritind c& domnitorul Cuza a fost o mdireatd §i strilu-
citoare ,figurd istoricd”, sublinia : ,,Lingi cei 47 de ani gloriogi, lingi
domnia petrecutd in vajnice i biruitoare rizboaie ale marelui voievod
Stefan, nici o alti domnie piminteand nu poate sta mai cu fald aliturea
de dinsa ca cei citiva ani bogati in fapte mari ai domniei lui Voda Cuza.
Aldturi de acest mare om — continud Girleanu — aceeagi soartd noro-
coasd aducea pe cel mai intelept sfetnic care a fost dat vreodatd si-1 aibd
un domn romén — pe Mihail Kogilniceanu. Amindoi acegti oameni erau
chemati sd se intregeascd ; unul fiard altul n-ar fi putut indeplini acel gir
de alcituiri mirete cari au pus temelia Roméaniei de astdzi; faptele lor
deci nu se pot desparti’’®?. Mihail Kogilniceanu insugi tinea si precizeze
fn discursul de la Ruginoasa ci Al I. Cuza ,nu are trebuintd de istorio-
graf’’, deoarece ,,el singur si-a scris istoria sa prin legi, prin actele cu care
a ficut un stat, o societate alta decit aceea ce i s-a fost dat, cind l-am
proclamat domnitor’’es,

85 M.Savel, op. cit.,, p. 150,
8¢ V.I1.Lenin, Opere complefe, ed. a 2-a, vol. 2, Bucuresti, Edit. politicd, 1963, p.174—175.
%7 Vezi Gindirea social politicd despre Unire (1859), p.335.

68 M.Savel, op. cif., p.149. .
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Prin actele sale grandioase, stribdtute de un fierbinte patriotism,
Cuza gi-a inscris numele cu litere de aur in istoria Roméniei, alituri de
pumele marilor voievozi din trecut ; memoria lui va trii vegnic, bucurin-
du-se de recunostinta posteritdtii, ciici fird Unirea Principatelor, fird
reformele infiptuite in timpul domniei lui, nu ar fi fost de conceput pro-
gresul poporului romén gi intrarea lui in rindul popoarelor libere, civili-
zate ale Jumii. Hotdrirea UNESCO de a-l sirbitori anul acesta pe Al I.
Cuza si de a-i considera opera ca parte integranti a patrimoniului uni-
versal asociazi poporului roman celelalte popoare care se recunosc soli-
dar responsabile de péstrarea neintinatd a gindirii personalitatilor isto-
rice care au contribuit la progresul libertitii si civilizatiei umane. '

Astiizi, in noile conditii istorice — cind statul nostru socialist ridics
pe o treaptd superioard traditiile luptidtorilor din trecut si cinsteste cum
se cuvine memoria acestora —, sirbdtorind implinirea a 150 de ani de la
nagterea celui mai popular domnitor romén, ii aducem un sincer §i profund

omagiu.
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ACTIVITATEA ZIARISTULUI SLOVAC GUSTAV
AUGUSTINI IN TRANSILVANIA (1893 —1900)

DE

LUCIAN BOIA

In legiituri cu activitatea lui Gustav Augustini, ziaristul slovac
care in ultimele dou# decenii ale secolului al XIX-lea a activat printre
roméni, existd numeroase materiale de arhiva inedite (mai ales in Ceho-
slovacia, dar g8i in Roménia), precum §i multe articole din presa vremii,
roméini, slovacd gi cehd. Datd fiind cantitatea si diversitatea documente-
lor, precum i importanta personajului, o monografie despre Gustav
Augustini ar fi o realizare posibild gi de dorit. Pind acum s-au publicat
citeva articole gi studii care prezintd in ansamblu sau partial activitatea
ziaristului slovac; degi necesare istoricului, ele nu analizeazd insd
.n fintregime personalitatea si acfiunea lui G. Augustini, incadrate in
epoca, atit de complexid, in care a triit.

Dintre slovaci, printre cei care s-au ocupat cu cercetarea vietii lui
G. Augustini trebuie amintitd mai intii Jindra HuSkova-Flajshansovi,
profesoard de limba roméni la Universitatea din Bratislava. Este autoa-
rea unui interesant studin, apirut in 1928, privind actiunea Ini G. Augustini
in vederea apropierii dintre organizatiile de femei din Transilvania §i
Slovacia, bazat pe materiale inedite (intre care §i mai multe scrisori sem-
nate de G. Augustini)'. De asemenea, J.HuSkovi-FlajShansovd s-a refe-
rit la G. Augustini in mai multe articole de popularizare, dintre care amin-
tim Ziaristul slovac, prieten al romdnilor, Gustav Augustini, publicat in
19402,

O prezentare destul de completd a intregii vieti a lui Gustav
Augustini gisim in studiul Gustav Augustini — ziarist slovac i romdn
(18561 —1900), semnat de Fedor Ruppeldtd. Autorul, nepot de sord al
ziaristului, a avut la dispozitie ce a mai rimas din arhiva personald a

1 Jindra Hu$kova-Flajshansovd, Zdajimavd episoda vzdjemnosti slovensko-rumunské, in
,»Prady’’, 1928, p. 646—654.

2 Jindra Hulkova-Flaj$hansova, Slovensky novindr, prialel’ Rumunov, Gusidv Augusliny,
fn ,,Kalendér slovenskej ligy’’, 1940.

3 Fedor Ruppeldt, Gustdv Augustingy — slovensky a rumunsky novindr (1851—1900), in
,,Otazky novindrstva’, 1959, p. 223—-237.

»STUDII*, tomul 28, nr. 5, p. 915—-926, 1970.
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acestuia, ciutind in plus §i in alte arhive din Cehoslovacia urme ale acti-
vitatii sale. Indreptar de un real folos, studiul lui F.Ruppeldt trebuie
insd adineit.

Un studiu interesant, aleituit cu mult simf critic, este cel al lui
Milan Krajtovié, intitulat Insemndtatea lui Gustav Augustini (1851 —1900)
in relafiile slovaco-romdno-sirbet. Desi conceput doar ca o recenzie a stu-
diului aleituit de P. Olteanu i Gh. Cilin, despre care vom vorbi mai jos,
aduce mult material inedit §i interpretiri noi. Ulterior Milan Krajéovic
gi-a lidrgit baza documentars, scriind un remarcabil studiu Congresul
romdnilor, slovacilor gt sirbilors, in care este analizatd §i o parte a activi-
tagii lui G. Augustini (autorul are sub tipar §i un volum privind politica
slovacd la sfirgitul secolului trecut, bazat pe cercetiri de arhivi in mai
multe tdri, inclusiv in Romania).

Un interes la fel de mare ca in Slovacia a trezit activitatea lui
G. Augustiniin Roméania, cu atit mai mult cu cit cea maifructuoasi parte
a vietii sale s-a desfigurat aici. Vasile Netea este autorul unui articol
despre ziaristul slovact. Exceptind unele articole cu caracter comemora-
tiv, ocazional, acesta este primul care s-a scris la noi despre Gustav
Augustini. Un studiu mai amplu a apirut in 1962 sub semnitura lui
P.Olteanugi Gh. Cilin’. Lucrarea este intemeiatd pe studiile anterioare
amintite, aducind elemente noi prin prezentarea unor articole scrise de
G. Augustiniin presa roménéd din Transilvania. Nu se folosegte insé mate-
rial de arhiva.

Considerim c# se poate face un pas inainte in prezentarea activi-
tatii lui G. Augustini, prin analizarea mai completd si mai aprofundati
atit a materialelor romanegti, cit gi slovace (eventual §i cehe) tiparite
sau inedite. In cele ce urmeazi ne propunem a trece in revistdi doar o
perioadd a viefii lui G.Augustini, este drept cea mai importants : ultimii
gapte ani (1893—1900), petrecuti aproape in intregime in Transilvania.
Ca material documentar, in afara articolelor gi studiilor amintite, am
folosit materialele din presa romanid §i slovacd a vremii, in primul rind
ziarele ,,Tribuna” (Sibiu), ,,Tribuna poporului” (Arad) si ,,N4irodnie
Noviny” (organul Partidului Nafional Slovac), precum §i documente
din diferite arhive romane gi slovace.

Gustav Augustini s-a n#scut in anul 1851 la Liptovsky Svaty
Mikulad, in Slovacia. A urmat studiile la Universitatea din Praga intre
1872—1878. In anul 1883 emigreazi in RomAmnia, unde lucreazi timp de
doi ani in magazinul lui G. Poloni, un negustor slovac din Bucuresti, iar
apoi ca ziarist la gazetele bucurestene ,L’Etoile Roumaine” i ,,Express
Orient”. In aceastd perioadd publici multe corespondente din Roméania
in ziarul slovac ,,N4rodnie Noviny’” §i un amplu reportaj Maly Parté
(Micul Paris) in revista ,,Slovenské Pohl’ady”. Prin aceastdi activitate
contribuie la 0 mai buné cunoagtere a Romaniei in Slovacia gi chiar in Cehia.

4 Milan Krajéovié, Vyznam Gustdva Auguslinyho (1851—1900) pre slovensko-rumunsko-
srbské vzlahy, tn ,,Slovanské Stadie’”, VII, 1965.

5 Idem, Kongres Rumunovo, Slovdkov a Srbov, in ,,Slovanské $tadie’”’, VIII, 1966, p.71 —110,

8 Vasile Netea, Un slovac, ziarist romdn: Guslap Augustini, in , Transilvania’’, 1944,
p. 420—429.

7 P.Olteanu si Gh.Cilin, Ziaristul slovac Gustav Augusting (1851 —1900) in Romdnia, in
»Analele Universititii Bucuresti”’, $tiinte sociale, filologie, nr. 25, 1962.
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Pini la inceputul anului 1893 G. Augustinia fost exclusiv ziarist.
Desigur, prin articolele lui a pregitit si terenul unei apropieri politice
intre roméni §i slovaci, insi o acfiune politici nemijlocitd nu a awvut.
Din 1893, activind in Transilvania, in condi{ii noi, contributia sa devine
tot mai multilaterald. Ziaristul G.Augustini este acum un militant activ
in lupta de eliberare nationald a popoarelor din monarhia habsburgici,
in lupta pentru inchegarea unei aliante a natiunilor asuprite.

Trecerea sa din vechea Reméanie in Transilvania se leagi de un
moment istoric important : lupta pentru fiurirea aliantei nationalitd-
tilor din Ungaria, in conditiile unei framintiri na{ionale intense (in ce
ii privegte pe romani, actiunea memorandistd era in plind desfigurare).
In septembrie-octombrie 1892, prin Eugen Brote, vicepresedintele siu,
Partidul National Roman din Transilvania initiazid ac{iunea de apropiere
cu celelalte popoare asuprite. Eugen Brote merge la Turéansky Svaty
Martin, unde are convorbiri cu conducitorii slovaeci, la Novi Sad, unde
se intilnegte cu conducitorii sirbi, de asemenea la Zagreb, in Croatia
{croatii nu vor intra insi in alianté, datd fiind relativa autonomie obfinuté
in 1868). In lupta lor, memorandigtii roméni ficeau apel asadar atit la
ajutorul roméanilor din vechea Romanie, cit $i la colaborarea cu celelalte
popoare asuprite din Ungaria.

in octombrie 1892, Eugen Brote, iar in noiembrie-decembrie 1892
Toan Ratiu, Vasile Lucaciu §i Iuliu Coroianu vin la Bucuresgti, solicitind
sprijinul cercurilor politice §i opiniei publice romanesgti. Acum se ia in
discufie eventualitatea trecerii in Transilvania a lui G. Augustini care,
cunoscind bine limbile roménd, slovacd gi sirbd §i avind legituri cu repre-
zentantii celor trei popoare, putea si aduci o contributie, greu de inlo-
cuit, in actiunea de apropiere recent inceputd. Eugen Brote, sosind la
Bucuregti, dupd céalitoriile intreprinse in diferitele capitale slave, i-a
cerut lui Grigore Britianu, presedintele ,,Ligii pentru unitatea cultu-
rald a tuturor romanilor’’ (Liga culturald), o persoani care si se descurce
atit in limba roméni, cit si in limbile slave. Dupé plecarea lui E. Brote,
Gr. Britianu a ficut apel la G. Augustini, pe care il cunogtea de mai multi
vreme, oferindu-i un post la- ziarul ,,Tribuna’ din Sibiu. Activitatea
urma si o inceapd la 1 ianuarie 1893 stil vechis.

Gustav Augustini nu era un necunoscitor al situatiei din Transil-
vania, care Se asemina, de altfel, destul de bine cu situatia din Slovacia.
Urmiérise cu atentie in ultimii ani atit lupta nationali de peste munti,
cit §i sporirea manifestirilor de solidaritate a roménilor din Roménia
cu migcarea memorandistd (corespondentele sale din Bucuresti, publi-
cate in ,,Narodnie Noviny”’, la 12 mai 1891 si 12 i 19 iulie 1892 se referi
tocmai la aceste manifestiari). Avea de asemenea legaturi cu ,,Liga cul-
turald’, cunoscind personal §i pe unii dintre oamenii politici transilvi-
neni (de pildd pe Vasile Lucaciu). Deci G. Augustini nu pleca la inceputul
anului 1893 pe teren necunoscut si nici pentru o cauzid necunoscutd. Era
de fapt §i cauza poporului slovac. A acceptat indatd propunerea.

La 15 octombrie 1892, Gr. Britianu ii scrie lui E. Brote : ,,... astdzi
mi gribesc si vedem terminati afacerea cu d. Augustini, cici ideea dumi-
tale de a stabili relatiuni cu celelalte nationaliti{i mi se pare de o impor-

8 Literarny Archiv Matice slovenskej, scrisoarea lui G. Augustini citre S.Hurban Vajan-
sky din 4 decembrie 1892 (fond neinventariat).
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tan{é capitald, de la a ciirei realizare sperim ci se va folosi mult cauza
romand, Primind scrisoarea dumitale, indatd am trimis dupd d. Augustini.
E prea bucuros sd vie, cédci §i la el soarta natiunii sale e idealul pe care-}
urméiregte... Lucrul in sine mi se pare mie important, gi realizindu-se,
sint convins c& ,,Tribuna” are s& se ridice mult, crescindu-i importanta
intr-un mod extraordinar prin faptul c& imbritigind cercuri tot mai
mari, va deveni un organ cu o autoritate incontestabili la toate cele-
lalte nationalitdti din Ungaria §i Austria’®,

Angajat la ,,Tribuna’’ din Sibiu, organul Partidului National Romén,
Gustav Augustini se impune de la inceput ca un simbol al cooperdrii
roméno-slovace. In acest spirit este scris §i primul sfu articol, Vocea unui
slovac : ,,...alianta intre slovaci §i romani — aratd el — e nu numai fireas-
cd, dar i imperios trebuincioas#, cu atit mai intimé, cu atit mai nedes-
partitd, cu cit amindoi sim{im cd trebuia incheiati de mult. Roméani
8i slovaci! Nu-i aga ci vom merge mind in ming 972,

In activitatea lui Gustav Augustini in Transilvania deosebim doui
perioade, string legate de evolufia politicid a romanilor de aici §i a popoa-
relor din Ungaria in general : prima, intre 1893 —1897, ani cind a activat
la ,,Tribuna” din Sibiu, a doua intre 1898—1900, cind a lucrat la ,,Tribuna
poporului” din Arad. .

Prima perioadd este cea mai rodnici din intreaga viatd a lui
G. Augustini, deoarece se incadreazd intr-un avint general al luptei popoa-
relor asuprite din monarhie. In acest cadru, entuziasmul nemirginit al
ziaristului slovac gi-a gisit cele mai prielnice posibilitd{i de realizare.

Un prim domeniu in care exceleazdi Gusiav Augustini este, desigur,
cel ziaristic. Continud s& trimitd in Slovacia ziarului ,Nérodnie Noviny’’
corespondente din Transilvania, dupd cum trimisese pe vremuri din
Bucuregtill.

9 Arhiva Bibliotecii Centrale de Stat, ms. 4 211, scrisoarea lui Gr. Bratianu citre E.Brote,
din 15 octombrie 1892,

10 Gustav Augustini, Vocea unui slovac, in ,,Tribuna’’, X (18923), nr. 20 (27 ianuarie 8
februarie).

11 Biblioteca Academiei R.S.R., ms. arhiva Valeriu Braniste, I ms 8 Insemndrile zilnice
ale lui Ioan Rafiu, p. 18).

Iatd, o scurtd prezentare a articolelor trimise de el (probabil cé, nesemnate, si alte stiri
sau traiiuceri din presa roméni publicate in ,,Narodnie Noviny’’ provin tot de la G.Augustini).

n 1893:

— 6 aprilie, In legiturd cu miscarea nationald a romanilor.

— 25 aprilie, in legdturd cu un proces de presd al ,,Tribunei”’.

— 1 iunie, Gr. T. Brdtianu, presedinlele ,,Ligii’’ romdne, un amplu necrolog.

— 6, 8, 15 iunie s§i 6 iulie, Procesul Impotriva ,,Memorandului’’ romdn.

— 1 si 4 iulie, Dr. Lucaciu {n temnifd.

— 18 ijulie, in legiturd cu adunarea nationald a romdnilor,

— 27 iulie, tot in legiturd cu adunarea naiionald.

— 3 august, despre vizita delegatiei slovace (Samuel Daxner, Milo§ Stefanovit) in Tran-
silvania, cu ocazia adunir.i nationale.

— 5 §i 7 septembrie, Procesul ,,Replicei’’.

— 21 septembrie, despre procesele ,,Replicei’’ §i ,,Tribunei”.

— 28 octombrie, desgre situatia la ,,Tribuna’, tn urma proceselor si condamnarilor si
despre noul ei redactor, Valeriu Braniste. De asemenea, aprecieri asupra lui A.C.Popovici. Despre
elevii slovaci care tnvatd tn Transilvania.

— 12 decembrie, despre Eugen Brote, de curind emigrat la Bucuresti. G.
Augustini 1l considerd ,,sufletul, spiritul conducidtor al intregii migcdri romanesti’’,

in total deci 17 corespondente publicate tn 1893 in ,,N4arodnie Noviny’’, cuprinzind ama-
nuntit desfdsurarea vietii politice transilvinene.
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In calitate de redactor al ,,Tribunei’’, G.Augustini nu i§i semna ma-
joritatea articolelor. Putem insd considera cd, in general, ce s-a secris in
,yTribuna’’ intre 1893 §i 1897 despre migcarea popoarelor slave din monar-
hie (ca §i traducerile din presa acestora) este opera sa.

In afarid de activitatea de ziarist, care in perioada Memorandumului
cdpitase un pronunfat caracter politic, Gustav Augustini a avut §i o
actiune politicd directd. A fost in aceastd vreme sacretarul particular
al presedintelui Partidului National Roméan, I. Ratiu. Acesta 1-a folosit
mai ales pentru a fine legitura intre cele trei popoare aliate : romani,
slovaci gi sirbi, In acest scop, G.Augustini a ficut o serie de drumuri,
atit in Slovacia, cit §i in regiunile locuite de sirbi, atit inainte, cit si dupi
Congresul nationalitdfilor din august 1895 (o prezentare completd si
precisd a acestor deplasiri §i tratative ale lui G.Augustini, rdmine s&
fie ficutd). In arhiva Bibliotecii mitropolitane Sibiu se giiseste un intere-

In anul 1894

— o prima corespondenta la 1 februarie, dupé care urmeazi o intrerupere de ctteva luni.

— 8 septembrie, in legdturd cu un articol despre slovaci aparut tn ,,Tribuna’’.

— 27 septembrie, despre vizita ficuta la intoarcerea sa din Slovacia (unde f§i petrecuse
un concediu de doui luni) intemnitatilor de la Va{ §i Seghedin (in insemnirile sale din inchisoare
I. Ratiu noteaza aceasta vizit#, care a avut locla 8 —9 septembrie 1893).

— 6 octombrie, despre Vasile Lucaciu §i alti conducitori ai migedrii nationale intemnitati.
— 3 noiembrie, tot despre vizita la Seghedin.

— 15 decembrie, despre adunarea nationala a roméanilor din 28 noiembrie 1894.

— ultima corespondentd din 1834 este publicatd la 29 decembrie.

Mai putin explicabila este in acest an lipsa corespondentelor din zilele procesului Memo-
randumului, cdruia presa slovaci i-a acordat un spatiu foarte larg. Soarta conducitorilor Par-
tidului National nu l-a lisat insi indiferent pe G. Augustini, dovad4 vizitele fiacute la inchisoare
si articolele scrise.

In anut 1895 :

De acum fnainte numirul corespondentelor scade. In ce priveste anul 1895 faptul este
explicabil prin rolul important jucat de G. Augustini in pregitirea Congresului nationalitatilor,
activitate care i-a luat mult timp. Actiunea politici face ca acfiunea ziaristica sd treaca pe
al doilea plan. Gisim corespondente in ,,N4rodnie Noviny’’ 1a 13 si 18 aprilie (ambele tn legituri
cu conducitorii Partidului National intemnitati).

In 1896, doar la sfirsitul anului tntilnim semnaturalui G. Augustini in ,,N4rodnie Noviny’’ =

— 16 si 17 decembrie, coresponden{d intitulatd Cuzul Sturdza, despre situatia politicd
din Romania. i

— 31 decembrie, o coresponden{d nesemnaté, dar apar{inind lui G. Augustini, despre noulk
guvern roman.

In anul 1897 :

— 8 ianuarie, despre Partidul National Roman.

— 2, 3 5i 5 aprilie, Va fi sax nu rdzboi, relatarea unei discutii avute la Bucuresti cu
Take Ionescu.

— 27 si 28 aprilie, Rusia §i Europd, pe baza aceleiasi discutii.

Sciderea numirului corespondentelor in anii 1896 —1897, ca si tematica lor, mai putin
legatd de situatia din Transilvania, se pot explica prin refluxul temporar inregistrat In acesti ani
de migcarea nationald, mai ales in urma crizei prin care trecea Partidul National Roman.

Este mai greu de urmirit activitatea lui Gustav Augustini in presa romani, mai precis
tn ,,Tribuna”, deoarece aici doar putine articole sint semnate. Amintim citeva dintre acestea :

— Vocea unui slovac (27 ianuarie 8 februarie 1893).

— Slovacii §i Jan Kollar (24 iulie/5 august 1893), In care este prezentatid romAnilor una
dintre cele mai importante personalitd{i ale culturii slovace.

— Pédrintele Lucaciu (31 octombrie/12 noiembrie 1893), sub pseudonimul ,,Slovacul’’.
G. Augustini relateazi aici o vizitd ficutd luptatorului roman la inchisoare.
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sant raport alcdtuit de G.Augustini, privind tratativele sale cu condu-
catorii sirbi'Z

Desigur, inifiativa tratativelor §i concretizarea lor a fost opera
partidelor nationale respective (conducitorii acestor partide s-au intilnit
in mai multe rinduri, prima intrunire fiind in ianuarie 1893 la Viena).
Dar, lui G.Augustini 1i revine un merit deosebit in mentinerea unei legi-
turi permanente gi chiar in gésirea unor puncte de vedere comune.

I.Ratiu a recunoscut contributia esenfiald a ziaristului slovac,
facind urmitoarele aprecieri: ,,Dar dintre to{i gi toate, mai mult a con-
tribuit la realizarea infrifirii Augustini, care e de najionalitate slovac
gi din 1893 colaborator la ,,Tribuna’’. El a fost secretarul meu in toate
afacerile referitoare la alianta nafionalitdfilor. Din inséircinarea noastrd
a calitorit mai de multe ori la slovaci si la sirbi, iar in timpul din urmi,
cind era s& se zdddrniceascd infelegerea cu sirbii, el a cadldtorit la
Neuplanta §i pe lingd unele conditiuni a exoperat invoirea sirbilor pentru
congres’ 13,

Un rol important a avut Gustav Augustini si in timpul lucririlor
Congresului nationalitdtilor (al romanilor, slovacilor §i sirbilor) din 10
august 1895, dela Budapesta. S-a prezentat la congres ca un reprezentant
al aliantei celor trei popoare, traducind discursurile dintr-o limbid in
alta. 10 august 1895, datd memorabild in lupta unitd a popoarelor din
monarhia habsburgica, este o datd memorabild gi in viata lui G.Augustini,
desigur cea mai importantd implinire din intreaga sa activitate.

Cu totul remarcabil in activitatea ziaristului slovac din acesti ani
este insd faptul cd nu a privit unilateral apropierea romano-slovaci, nu a
redus-o doar la apropierea intre partidele nationale respective. G. Augustini
a Incercat §i a reugit, conditiile fiind prielnice, si facdi mult mai
mult. El a inteles alianfa slovaco-romani ca o convietuire strinsid a celor
doud popoare, manifestatd in toate domeniile pogibile, chiar in cele care
par mai mirunte la prima vedere. Desigur, ce s-a realizat nu este numai
opera lui. Momentul istoric a fost cel care a impus o extrem de strinsi
colaborare roméno-slovaci. Insd, pentru infiptuirea acestei colaboriri
pe toate planurile, G.Augustini a muncit neobosit, sacrificind orice altd
activitate infiptuirii idealului sdu.

Fard a intra in detalii — caci s-ar putea scrie foarte mult — facem
0 simpld enumerare a diferitelor modalitati in care s-a realizat colaborarea
romano-slovacd (in afara laturilor politicd §i ziaristicd, descrise anterior) :

~ Inscrierea la scolile din Transilvania a unor elevi slovaci. Gimnaziile
slovace fuseserd desfiintate, elevii slovaci fiind nevoiti si-si continue stu-
diile in alte pirti. In ultimul deceniu al secolului al XIX-lea, ca urmare
a fauririi aliantei roméno-slovace, unii dintre ei invafa in Transilvania,
fie Ia liceul ,,Andrei Saguna’’ din Bragov, fie la liceul german din
Sibiu. Mai cunoscut este Jan Botto (Ivan Krasko), mai tirzin cunos-
cut poet $i autorul unora dintre cele mai bune traduceri din M. Emi-
nescu (la Sibiu invafd gi un nepot al ziaristului, Igor Ruppeldt). Gustav

12 Arhiva Bibliotecii Mitropolitane Sibiu, fond. Vasile Mangra, doc. 58, G. Augustini
<citre V, Mangra (nedatat).

13 Biblioteca Academiei, mss., arhiva Valeriu Braniste, I ms. 8 Insemndrile zilnice ale lui
Ioan Rafiu, p. 134—135.
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Augustini a contribuit in mare misurd la organizarea venirii elevilor slo-
vaci in Transilvania. In multe din scrisorile sale, adresate cunoscutilor
din Slovacia, gisim gtiri despre aceastd activitate. Considera cid cea mai
buni solutie este inscrierea ini{iald a tinerilor slovaci la gcoala germand
din Sibiu, iar apoi, dupd invitarea corespunzitoare a limbii roméne,
trecerea lor la, gcolile roméanesti din Bragov, Blaj sau Beiusg'. Pentru
primirea intr-o gcoald roméneascd a unor elevi slovaci exmatriculati din
motive politice, G. Augustini ii scrie §i lui V. Braniste, profesor la Bra-
sovl%, Un alt profesor din Bragov ii spunea lui G. Augustini: ,,Elevii
" vostri... vor fi primiti nu numai ca gcolarii nogtri roméni, aceasta nu ar-
fi destul, ci ca proprii nogtri copii... fiecare casdi romaéaneascs le va fi
deschisd’%. Sint numai citeva exemple dintr-o activitate foarte vasta.

— Invdtarea reciprocd a limbilor romdnd si slovacd. Gustav Augustini
a depus eforturi §i in aceastd direcfie considerind, pe bund dreptate, ci
astfel legdturile romano-slovace vor deveni si mai strinse. In afara celor
care invifau in Transilvania §i alti slovaci se intereseazid de limba roméni.
De exemplu, sub influenfa lui G. Augustini, unul dintre fii sorei sale,
Dufan Ruppeldt, invita singur limba romé&n#d §i era mereu urméirit de
gindul de a-§i continua studiile la Bucuregtil?. i in Transilvania se mani-
festd un interes pentru limba slovac#. Intr-o scrisoare, G. Augustini se
referd la dorinta lui George Popovici, protopop in Lugoj, de a invita
limba slovacd ; pentru aceasta i-a cerut o gramatici?s.

— Apropierea intre studenfimea romdnd, slovacd si sirbd. Paralel
cu crearea aliantei nationalitdfilor, tinerimea universitardi a celor trei
popoare, de la Budapesta §i Viena, incepe si {ind un contact tot mai
sbrins §i si organizeze intruniri. G. Augustini are §i aici un rol. Incd in
1893 el merge la Budapesta i ii convinge pe unii studenti slovaci §i sirbi
sd participe la o serbare de infrifire organizatd de studentii roméni.
Mai tirziu pregitesc slovacii o intrunire la care vin vreo 15 studenti
romani, condugi de G. Augustini’®. Cu timpul, aceste manifestdri vor
deveni tot mai numeroase i mai frecventate.

— RStringerea legdturilor dintre organizafiile de femei din Transil-
vania 81 Slovacia. Este un capitol in cadrul c#iruia s-ar putea scrie mult,
studiul de bazé riminind cel semnat de Jindra Huikova -Flajihansova. Firid
a intrain amanunte, trebuie arétat ci §i aceasta este in buné parte opera lui
G. Augustini. In anii aliantei nafionalitdtilor, intre slovace §i roménce s-a
purtat o vie corespondenti, despre legiturile lor s-a seris mult §i in presa
vremii, §i toate acestea au contribuit substantial la infdptuirea unui cli-
mat favorabil in relatiile dintre cele dou#i popoare.

14 Liter4arny Archiv Matice slovenskej, scrisoarea lui G. Augustini citre A. Halala, din
Sibiu, 26 februarie 1894.

16 Scrisoarea lui G. Augustini citre V. Braniste, din Sibiu, 1 februarie 1896, fn colectia
d-nei Caliman, Brasov.

16 Literdrny Archiv Matice slovenskej, o scrisoare a lui G. Augustini din Sibiu, 5 iunie
1894.

17 Arhiva Centrald a Statului Bratislava, fond. Pavel KniZko (diferite scrisori semnate de
Klema Ruppeldtova si Karol Ruppeldt).

18 Literarny Archiv Matice slovenskej, scrisoarea lui G. Augustini citre J. Skultety,
din Sibiu, 23 septembrie 1893.

1 Seara de tnfrdlire, in ,, Tribuna’’, XI (1894), nr. 240 (11/23 noiembrie).
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— Ca o contributie personald a lui G. Augustini mai amintim
colaborarea sa la alcituirea Enciclopediei Romdne, editatd de ,,Astra’,
sub redactia lui C. Diaconovici (primul volum, singurul la care a cola-
borat G. Augustini, apare la Sibid in 1898). La inceputul lueririi, zia-
ristul slovac este trecut printre autorii Enciclopediei, specificindu-se ¢i
a redactat articole referitoare la slavi. In legiturd cu aceastd activitate
8-a péstrat o scrisoare a lui G. Augustini, prin care solicitd in Slovacia
o enciclopedie cehi, fiindu-i necesari pentru colaborarea sa?’, precum §i
doud scrisori citre C. Diaconovici®l.

In urma acestei succinte prezentiri se poate trage ugor concluzia
cd, in ultimul deceniu al secolului trecut, politica, presa, gcoala, organi-
zatiile de femei gi tineret din Transilvania §i Slovacia s-au aflat in foarte
strinsd legiturd. Alianta nationalitdfilor nu a fost numai formald, cia
pitruns pind in adincul societd{ii romanesti §i slovace. Iar G. Augustini,
care a fost considerat un simbol al alianfei, a fost §i unul dintre princi-
palii ei fauritori. A fost cel care a insistat in cea mai mare misurid pentru
patrunderea ideilor aliantei cit mai adinc §i pentru concretizarea lor in
toate domeniile posibile.

Plecarea Iui Gustav Augustini de la ,,Tribuna” §i din Sibiu estein
strinsd legiturd cu evolutia situatiei politice. De la inceputul anului 1896,
alianta romino-slovaco-sirbd incepe s traverseze o perioadd dificili.
Tactica partidelor nationale, pasivismul, se invechise. Se impunea schim-
barea ei, dar trecerea la activism se va dovedi destul de dificilé, ca urmare
a impotrivirii vechilor cadre ale partidelor. De aceea, pind in 1901 pentru
Partidul National Slovac si pind in 1905 pentru Partidul National Roman
(datele cind se adoptd tactica activistd, participarea la alegeri si la viata
parlamentari), ambele partide trec printr-o crizi. Cu deosebitd violen{d
s-a manifestat criza in Partidul National Romén, declansindu-se la sfirgitul
anului 1895 §i inceputul anului 1896 ; partidul s-a rupt de fapt in doud,
0 parte a membrilor sii urmind gruparea lui I. Ratiu, susf{initoare a
pasivismului, alta gruparea lui E. Brote care se indrepta spre activism.
Primii au rdmas in jurul ,,Tribunei” din Sibiu, iar partizanii lui E. Brote
si V. Mangra au infiintat, sub redactia lui I. Russu-Sirianu, la sfirgitul
anului 1896, ziarul ,,Tribuna poporului” la Arad.

La izbucnirea crizei, G. Augustini s-a situat aldturi de I. Ratiu.
Intr-o lungi scrisoare trimisd in Slovacia, de fapt un raport detaliat al
crizei, el ia In intregime partea grupirii rimasd fideld pregedintelui Par-
tidului National??

Criza a paralizat insd aproape complet activitatea grupidrii rimasi
la ,,Tribuna”. G. Augustini a continuat s& meargi In Slovacia, ca 8iprin-
tre sirbi, s& poarte tratative pentru noi acf{iuni comune, insi practic nu se
mai realizeazd decit prea putin. Dimpotrivi, la Arad, ,,Tribuna poporului’”
insistd pentru intdrirea aliantei nationalitdtilor. Prezenta lui G. Augustint

20 Literarny Archiv Matice slovenskej, scrisoarea lui G. Augustini citre A, Hala%a, din
Sibiu, 14 martie 1896. .

21 Arhivele Statului Sibiu, fond. Astra, cutia 619, doc. 435 si 436.

22 Literarny Archiv Matice slovenskej, scrisoarea lui G. Augustini ciitre A. Hala%a, din

Sibiu, 26 februarie 1896. o
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la Sibiu in conditiile in care conducerile partidelor nationale, din motive
interne, nu mai ardtau interes pentru o activitate sustinutd a aliantei,
nu mai avea nici un sens. Venise la Sibin in momentul initierii acfin-
nilor comune, era firesc s4 plece cind acestea incetau.

Criza din partid se manifesta uneori foarte violent gi in redactia
gy Lribunei’’. Fird a intra in aminuntele acestor dispute, pentru care nu
lipsesc documentele, ajunge s amintim ci in urma unor neintelegeri
survenite la ,,Tribuna’, G. Augustini igi dd demisia in iunie 1897 §i para-
seste Sibiul, in care petrecuse patru ani gi jumitate, cei mai insemnati
din intreaga sa viatd. Redactia ,,Tribunei” anunta la 13/25 iunie 1897 :
,incepind cu 20 lc. dl. Gustav Augustini, vechi colaborator al ,,Tribunei”,
nu mai face parte din redactiunea noastrid. Dl. Augustini a intrat in re-
-dactiunea ,,Tribunei’ la 20 ianuarie 1893, §i de atunci a muncit necon-
tenit pentru cauza nationald §i mai ales pentru cauza aliantei popoarelor
asuprite din Ungaria. Acum, cu 20 iunie, dl. Augustini gi-a dat insusi
abzicerea, care i 8-a §i primit gi a fost absolvit cu zina aceea de la orice
mai departe lucrare ca membru intern al redactiei. Ne place a crede
insd cd §i pe viitor, oriunde ar fi, dl. Augustini va servi cu devotament
cauza pentru care gi-a cigtigat merite, cauza alianfei nationalititilor din
Ungaria %3,

La 1 iulie 1897 G. Augustini pleacd din Sibiu. Cu aceasta se incheie
prima perioadi a activitdtii sale in Transilvania. ,,Tribuna poporului’,
condusd de vechiul siu colaborator la ,,Tribuna’, I. Russu-Sirianu, l-a
invitat s# se stabileascd la Arad. Bolnav de mai multi ani, merge la Bragov
pentru a se trata ; preturile fiind ins# prea ridicate vara, pleacd in cursul
Junii iulie in Slovacia, urmind 8% se intoarcid toamna la Bragovpentru
tratament §i in acelagi timp si lucreze in calitate de colaborator extern
la ,,Gazeta Transilvaniei”’, condusé de Aurel Muregianu. I. Russu-Sirianu
insista insd ca G. Augustini sd soseascd la 1 septembrie la Arad, pentru
& intra in redactia ,,Tribunei poporului”#. La inceputul lunii septembrie
1897 G. Augustini incepe tratamentul la Bragov §i se preocupid tot mai
mult de posibilitédtile sale viitoare de activitate. Urmare gi a bolii, dar
desigur g§i a situatiei politice confuze, observim o mare nehotérire, care
s8¢ va prelungi citeva luni. Oscileazi intre mai multe posibilitdfi : s& se
stabileascd la Budapesta, in calitate de corespondent al mai multor ziare
.cehe, slovace §i roméne, si meargéi la Arad sau la o altd revistd romans,
sau si accepte propunerea unui ziarist slovac, Karol Salva, de a infiinta
impreund o publicatie®. Pind la urmi acceptd propunerea acestuia gi edi-
teazd la RoZomberok (Slovacia) gazeta ,,Slovenské Listy’’ (apare la 20
noiembrie 1897). Neintelegerile intre cei doi nu intirzie, astfel ¢4 numai-
-dupd citeva sdptdmini de colaborare, la inceputul lunii ianuarie pariseste
revista. ,,M-am hotdrit — ii scrie acum lui Aurel Muregianu — la ceea ce
aveam gind indat4 cind plecasem de la ,,Tribuna”, adicd s& mi stabilesc

23 Redacfional, in ,,Tribuna’’, XIV (1897), 13/25 iunie.

24 Arhiva Bibliotecii Mitropolitane Sibiu, fond V. Mangra, doc. 91 scrisoarea lui G. Au-
:gustini citre I. Russu-$irianu din 5/17 august 1897.

5 Literarny Archiv Matice slovenskej, fond Fedor Ruppeldt, scrisoarea lui G. Augustini
-ciitre J. Holedek din 15 noiembrie 1897.
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in Budapesta ca corespondent al citorva foi. Intre acestea numiram gi
atunci incd ,,Gazeta Transilvaniei’’2s,

La inceputul lunii februarie 1898 il gisim pe G. Augustini in capi-
tala Ungariei. Planurile sale se spulberd ins# curind. Ii scrie acum lui
Aurel Muregianu : ,,5int aici de aproape o luni; am venit pe baza unor
promisiuni §i prospecte, care insd nici pe departe nu s-aurealizat ; n-am
putut sé ma agét la nici un punct fix, de care era vorba in promisiunile
de care fac amintire... Vin s te rog, dacd ar fi posibil s& mé primegti
ca colaborator intern la ,,Gazeta’??.

Rispunsul directorului ,,Gazetei Transilvaniei” este insé negativ,
ziarul neavind nici un post liber. Ca urmare, G. Augustini recurge la
ultima solutie care ii mai rimisese : stabilirea la Arad gi colaborarea la
»Iribuna poporului”. Aceastd nehotdrire de aproape un an este uneori
greu de inteles, gazeta arddeans fiind sub unele aspecte mai apropiatd
de ideile sale decit oricare altd publicajie. Probabil insi cd G. Augustini,
din ce in ce mai bolnav, prefera si se stabileascd acasd, in Slovacia,
sau s% facid o muncid independentd In calitate de corespondent la
Budapesta.

Dar, din primévara anului 1898, odaté nehotérirea infrintd, G. Augus-
tini incepe 84 lucreze la Arad cu acelasi entuziasm de care diduse dovadi
la ,,Tribuna” din Sibiu. In aceastd ultimd perioads (1898-—1900) rezul-
tatele muncii sale sint mai pufin importante ca in anii precedenti, cici
alianta nationalititilor nu se reinviorase incé, iar Aradul nu devenise
un centru politic de insemnétatea ce o avusese Sibiul. Evenimente politice
mai importante se vor petrece dupi anul 1900, cind G. Augustini nu va
mai fi insd in viatd. Cu toate acestea, in cei doi ani de activitate la ,,Tri-
buna poporului”, ziaristul slovac a adus o contributie de pret fiind,
aldturi de I. Russu-Sirianu, principalul redactor al gazetei gi contribuind
la ridicarea acesteia pe primul plan al publicisticii §i vietii politice tran-
silvdnene.

Pretioasd pentru cunoagterea activitdfii lui G.Augustini la ,,Tribuna
poporului’ este o scrisoare trimisd Iui J. Skultety din Arad, la 7 iunie 1898.
»Sint aici — scrie G.Augustini — de la 8 aprilie. Aproximativ o siptimini
dupé sosirea mea, primul redactor al ,,Tribunei poporului’”’, Russu- Sirianu,
a plecat in Romaénia ; ... Am rimas agadar singur, aceasta inseamni ci eu
scriu gi aranjez intreaga gazetd ... §i insugi Russu in fiecare scrisoare m#%
felicitd . .. Lucrez in redactie de la 6 1/2 dimineata pind la 12 1/2 la amiazi
gi de 1la 2 1/2 la 6—6 1/2 dupid amiazi’ 28, Trebuie amintit ci acest om
care lucra 10 ore zilnic in redactfie si scria aproape intreg ziarul era
de mult timp §i din ce in ce mai grav bolnav de o boald probabil incurabili.

Spre deosebire de situatia de la ,,Tribuna’?, in ,,Tribuna poporului”
multe articole ale Iui G.Augustini sint semnate sau precedate de initialele
(Ag). Desigur, datd fiind partea importantd ce a avut-o la redactarea zia-
rului, trebuie 84 existe si multe articole scrise de el, dar nesemnate.

26 Arhiva Muzeului familiei Muregianu, doc. 1872, scrisoarea lui G. Augustini citre A.
Muresianu din 27 ianuarie 1898.

37 Loc. cit., doc. 1873, scrisoarea lui G. Augustini citre A. Muregianu din 2 martie 1898.

38 Literarny Archiv Matice slovenskej, scrisoarea lui G. Augustini citre J. Skultety,

din Arad, 7 iunie 1898. o
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O prezentare a tuturor acestora gi-ar g#si locul intr-un studiu mai vast
privind activitatea lui G.Augustini. Este suficient 84 amintim aici arti-
colul scris imediat dupd stabilirea sa la Arad, intitulat Solidaritatea natio-
nalitdfilor®®. Autorul aratd cd numai prin solidaritate s§i organizare popoa-
rele asuprite din monarhie pot s& cigtige victoria. Probabil ci gi alte
articole din lunile urméitoare, referitoare la aceeagi problemd, rint scrise
tot de G.Augustini.

In acesti ani, colaborarea sa indelungatd la ,,N4rodnie Noviny’
fnceteazii. G.Augustini nu mai este de acord cu organul oficial al Parti-
dului National Slovac, dupd cum nu se mai situeazd nici pe pozitiile
»yTribunei”. Pe de altd parte, dupd cum in Transilvania se incadreazd
in noul curent de la Arad, si in Slovacia colaboreazé la revista tinerei gene-
ratii, ,,Hlas’’. Publicd aici in anul 1899 un amplu articol intitulat Pro-
blema nationalitdtilor sub Bdnffy st dupd el3°. Se referd pelarg la problema
nafionald din Transilvania gi la politica guvernului liberal din Romania
prezidat de D.A.Sturdza.

In cursul anului 1899 boala lui G.Augustini se agraveaz#i. Fiind
convins cd4 nu mai existd scipare se sinucide la 1/13 februarie 1900.
In camera lui s-a gisit o scrisoare, datats 25 ianuarie 1900, adresats Iui
Vasile Mangra. Ddm mai jos citeva extrase din ea, care vorbesc mai bine
decit orice comentariu despre personalitatea si idealurile lui Gustav
Augustini : ,,Boala mea in stadiul in care mé aflu este, cred, incurabild ;
dar sé fie chiar curabild, ar cere o aga curd speciald gi indelungati, incit
a§ cidea origicum spre sarcini grea... Cu mult regret méi hotédrisc la pasul
fatal, deoarece, dacd ag fi sdnidtos gi in putinta de a lucra, ag avea incid
multe de indeplinit; cu regret atit mai mare fiindcd-mi std mai limpede
ca nicicind pind acum in viatd-mi dezvoltarea evenimentelor intr-un
viitor relativ apropiat; vid cu siguran{d biruin{a cauzei drepte nationale
a fiecdruia, ba chiar o sldbire a luptelor nationale... V& rog pe tofi si
in special pe dta, si m3 ingropati dupd ,,legea romaneascd’’, si-mi faceti
un locgor in cimitirul romanesc printre D-tre...¢3L,

Dorinta de a muri printre roméni §i a rimine dupé moarte in pimintul
romanesc constituie 0 dovadi emotionantd a gradului in care G. Augustini
se identificase cu aspiratiile nafionale ale poporului nostru. Desigur,
a continuat si se simtd slovac, dar anii indelungati de luptd aldturi de
romini, activitatea sa care, in tot ce are mai valoros, s-a desfisurat in
mijlocul roménilor, 1-au ficut si vorbeascd, sd scrie §i s simtd romanegte.
Sinteza slovaco-romand pe care o realizase in el insugi, G.Augustini a
vrut 84 o realizeze gi intre cele doud popoare. A fost ajutat in aceasta de
un entuziasm extraordinar, de o pasiune rar intilnitd. Dé#ruirea totald
pentru o cauzd a ficut din ziaristul slovac un simbol al infrifirii intre
cele doud popoare, de asemenea un simbol al aliantei nationalitédtilor :
roméni, slovaei §i sirbi.

2% G. Augustini, Solidaritatea nafionalitdfilor, In ,,Tribuna poporului’’, II (1898), nr.
65 (5/17 aprilie).

30 G, Augustini, Ndrodnostnd otdzka pod Bdnffy a po fiom, in ,,Hlas’’, I (1899), nr. 12,
p. 353—362. )

31 Arhiva Bibliotecii Mitropolitane Sibiu, fond V. Mangra, doc. 269, scrisoarea lui G.
Augustini céitre V., Mangra din 25 ianuarie 1900.
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Mesajul lisat de Gustav Augustini este insi mai cuprinzitor. In
conditiile existente la sfirgitul secolului trecut era necesari si posibila
o luptd unitd a celor trei popoare amintite. Credem insé c#,a3a cum reiese
gi din ultima scrisoare adresatd lui V.Mangra, idealul lui G.Augustini
era triumful definitiv al ideii nationale gi in acelasi timp o deplina infe-
legere intre toate nafiunile. El insugi a fost unul dintre oamenii cei mai
potrivifi pentru a milita in vederea unei asemenea intelegeri. Traind,
de-a lungul existentei sale, in mai multe {dri, in mijlocul mai multor
popoare, le gtia obiceiurile, idealurile gi cunostea un numir impresionant
de limbi : slovaca, ceha, rusa, sirba, roméina, maghiara, germana, franceza.
Viata gi-a ddruit-o infelegerii §i prieteniei intre popoare.
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ANTIFASCISMUL MASELOR POPULARE, FACTOR
HOTARITOR AL INTIRZIERII INSTAURARII
DICTATURII FASCISTE IN ROMANIA

DE

Gh. I. IONITA

In cuvintarea rostits cu prilejul celei de-a 45-a aniversdri a credrii
Partidului Comunist Romén, tovaridsul Nicolae Ceaugescu, secretarul
general al C.C. al P.C.R., caracterizind viata politici a Romaniei interbelice
si mai ales perioada care a urmat luptelor eroice proletare din 1933, apre-
cia ci ,eroica luptd dusd in acei ani de partidul comunist in fruniea clases
muncitoare $i a unor largi forfe progresiste sub steagul democrafiei §i inde-
pendentei (drii, atitudinea lucidd a wnor grupdri politice ale claselor condu-
citoare au stavilit pentru un timp ascensiunea spre pulere a organizajiilor
fasciste si inrobirea jdrii Germaniei naziste‘‘l.

Consistenfa acestei aprecieri, probati cu forfa de convingere a
concluziilor desprinse din analiza tumultuoasei viefi politice 2 Roméiniei
din perioada premergitoare celui de-al doilea rdzboi mondial, rezultd
pregnant din rezultatele cercetdrilor istorice intreprinse in f{ara noastri
in ultimul sfert de veac?

Preocuparea istoricilor pentru investigarea stiinfifici a proble-
maticii extrem de complexe a perioadei interbelice s-a dovedit, mai
ales in ultimii ani, tot mai insistentd. Au fost publicate in acest sens
numeroase lucriri, studii g§i articole, la elaborarea céirora a contribuit
un cerc larg de istorici, cercetéitori ai istoriei patriei, a istoriei partidului
comunist, a migedrii revolujionare, democratice §i antifasciste.

In intentia de a deschide mai larg viziunea asupra problemei deo-
sebit de importante pe care o abordim in acest studiu §i cu dorinfa de

1 Nicolae Ceausescu, Partidul Comunist Romdn — continuator al luplei revolufionare §i
democratice a poporului romdn, al tradifiilor miscdrii muncitoresti §i socialiste din Romdnia, in
Romdnia pe drumul desdvirsirii constructiei socialiste, vol. 1, Bucuresti, Edit. politica, 1968,
p. 371.

2 In numairul 6/1969 al revistei ,,Anale de istorie’’ am avut prilejul de a ne referi pe larg
la rezultatele obtinute in ultimul sfert de veac In cercetarea stiintifici a istoriei contem-
porane a Rominiei.

«»8TUDIL”, tomul 23, nr. 5, p. 927—963. 1970.
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a contribui la precizarea unor concluzii rezultate dintr-o cercetare efectu-
atd timp de mai mul{i ani, ne vom stridui s& argumentim in cele ce
urmeazi teza potrivit cireia antifascismul maselor populare din Roménia.
a constituit factorul hotdritor al intirzierii instaurdrii unei dictaturi fasci-
gte in aceastd tard.

Este bine cunoscut faptul cd fascismul nu a fost o migcare apdruti
independent in f{ara noastri, ci rezultatul exercitdrii unor influente de
aceastd naturd pornite din alte zone gi {iri de pe continentul european.
Orientarea unei pir{i a cercurilor oligarhice spre lichidarea democratiei
parlamentare §i inlocuirea ei prin dictaturd a fost, dupd cum se gtie, un
fenomen international, generat pretutindeni de aceeasi cauzi fundamen-
tald : agravarea contradictiilor de clasi.

Ascensiunea unui curent de dreapta sau de extremi dreaptd in
diferite {dri incuraja fortele reactionare de pretutindeni. Intre migcs-
rile fasciste indeosebi s-au stabilit de timpuriu relatii, acordindu-gi spri-
jin reciproc gi imprumutindu-gi unele altora din arsenalul ideologic, din
formele §i din metodele de acfiune folosite. Un rol mare au avut in acest
gens regimurile fasciste gi dictatoriale instaurate in deceniul al treilea.
8i la inceputul deceniului al patrulea in Portugalia, Italia §i Germania.

Este neindoielnic cd, pretutindeni unde a existat fascism, una din-
tre principalele ,,arme’ ale acestuia, un element central al propagandei
Ini demagogice, a fost exaltarea ultranafionalismului. Hitler prezenta.
imaginea unei Germanii Mari §i & unei lumi dominate de Germania gi
de arieni. Mussolini visa la un nou imperiu roman. Japonia n#izuia g
domine Résédritul gi chiar mai mult. Migclrile fasciste din diferite {éri
—ustagii din Croafia, nationaligtil din Serbia, Garda de fier din Romania,
fascigtii §i extrema dreaptd din Polonia §i Ungaria, Crucile de foc din
Franta si cercurile fasciste din celelalte tidri din Europa occidentald —
erau prin excelentd profund govine. Nationalismul extremist, rasismul,
visurile de imperiu §i de dominafie asupra unor regiuni mari ale lumii
se aflau in centrul ideologiei fasciste.

Si toate acestea, gtiut este, se creau sub masca celui mai ,,pur’’
patriotism. In Franta, de pildd, grupirile burgheze de dreapta si diferi-
tele grupiri fasciste (cum este cazul amintitelor Cruci de foc), in timp
ee afirmau ci sint superpatriote, nu numai ci s-au ridicat impotriva
drepturilor democratice cucerite in decursul a zeci de ani de luptd, dar
au negat gi au respins intregi sectoare largi ale istoriei §i culturii franceze :
revolutia francezd din 1789—1792, traditiile revolufionare din 1830 si
1848, Comuna din Paris, materialigtii din secolul al XVIII-lea, pe Dide-
rot §i pe ceilalti.semeni ai lui, lucrdrile gi invitdmintele lui Voltaire,
intreaga contributie in istorie §i culturi a clasei muncitoare §i a oameni-
lor mauncii francezi.

Istoricii gi-au pus adeseori intrebéri firegti, edutind sid afle cauzele
care au determinat rispindirea fascismului in atit de multe tdri gi mai
ales victoria lui de proportii in Germania. Desigur, un rispuns complet
la asemenea intrebéri majore nu se poate formula decit la capétul unei
analize complexe §i atotcuprinzitoare®. Ceea ce dorim s subliniem aict

8 Din cele ce s-au scris §i publicat pfn# acum cu privire la nasterea i dezvoltgrea fascis—
mului in Roma4nia, in mod deosebit dorim si remarcim abordarea problemei de citre Lucretiu
Patrigcanu in cunoscuta sa lucrare Suf trei dictaturi, ,,Forum’’, 1944, p. 36 —64,
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este numai o concluzie la care am ajuns printr-un studiu de mai mulfi
ani, §i anume cd fascismul de pretutindeni a progresat in Imprejurdrile
in care popoarele gi in primul rind factorii rdspunzdtori de conducerea
destinelor acestor popoare nu au infeles marea importanid a apdrdrii demo-
crajiet burgheze g1 a luptei pentru ldrgirea ei sub capitalism ca parte a luptei
pentru progres, tar dacd ne referim la miscdrile comuniste, revolufionare,
antifasciste, ca parte a luplei pentru socialism. Dar, pentru a infelege mai
profund lucrurile, 84 detaliem in cele ce urmeazi subiectul pe care ni-1
propunem spre analizi.
*

Incs in primii ani care au urmat incheierii primului rézboi mondial,
viata politicd a tirii avea sd inregistreze actiunea de coloraturd nationa-
listd gi antisemitd, cu evolutii deschise spre fascism, actiune in fruntea
cireia se situa in calitate de ideolog si practician profesorul iesean A.C. Cuza.
nHaina antisemitismului sub care s-a nidscut fascismul in Roménia
a sporit in mod deosebit simpatia unei pirti a cercurilor de dreapta pentru
noul curent, in acea perioads cind orice diversiune era bine venitd pentru
a abate atenfia maselor de la problemele majore care le frimintau 4.

Spre cinstea lor, migearea revolutionars, Partidul Comunist Romén,
ined in momentele in care pentru prima oard fascismul se strecura in
viata politicd a {drii prin actiuni gi mijloace nu intotdeauna dintr-o dati
sesizabile, au intuit primejdia reprezentatd de acesta, caracterul siu
reacfionar, antipopular gi antinational, stigmatizindu-l in fafa maselor
gi chemindu-le pe acestea si-i riposteze vehement. Inspirat din curente
aseméinitoare prezente in alte {iri, si in primul rind in Ttalia, ,,fascismul
— citim in organul de presd central al P.C.R. incd la 7 decembrie 1922
— cautd sd-gi giseascd imitatori §i la noi. Guvernul il incurajeazi...
Dach guvernul protejeazd pe afitdtorii la pogromuri, muncitorimea are
datoria 84 infdbuge aga cum se cuvine incercérile fasciste ale bandelor
antisemite’. Acelagi ziar privea mult mai larg problema atunci cind,
intr-un alt numdir al sdu, preciza : ,,Agadar, fascismul, care s-a dezvoltat
in Ttalia gi a apirut in diferite alte state burgheze, isi face aparifia gila
noi ca un fenomen firesc al dezvoltirii capitalismului, care, simtind ei-i
scapid puterea statului din mind, igi formeazid bande plitite pentru susti-
nerea 8a §i infringerea muncitorimii. Proletariatul din Roméinia va avea
deci de luptat gi impotriva teroarei guvernamentale, ca gi in contra ban-
delor plitite de capitaligti gi sustinute de guvern’’s.

Izvorit din aceeagi pozifie inaintatd conformi stirii de spirit a
maselor celor mai largi, Comitetul sectiunii Bucuresti a P.C.R. a lansat
la inceputul anului 1923 un viguros apel adresat clasei muncitoare gi
tuturor oamenilor de buni-credintd pentru a se organiza in vederea apéririi
drepturilor gi liberté{ilor democratice supuse atacurilor extremei drepte®.

Analizind asemenea prime reactii, dar deosebit de semnificative prin
continutul lor, se poate ¢oncluziona cd miscarea antifascistd din Roméania
isi are originile indepirtate in efervescenfa revolujionari din primii ani

4 Al Gh. Savu, Dictatura regald (1938— 1940), Bucuresti, Edit. politici, 1970, p. 18.

5 ,Socialismul’’, an. XVII, nr. 188 din 25 septembrie 1922.

8 Ibidem, an. X VII, nr. 10 din 4 februarie 1923. In valoroasa lucrare amintit4 mai sus,
Al. Gh. Savu considerd cu justete acest apel drept unul din primele documente cu caracter

antifascist lansate de fortele democratice glin Roménia..
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postbelici, atunci cind a apirut ca o ripostd impotriva agitatiilor adeptilor
fanatici ai lui A.C.Cuza i ai celor cifiva sprijinitori ai acestuia. Concluzia nu
ar fi deplin intemeiatd daci nu i-am ad#duga totodati opinia potrivit cireia
migcarea antifascistd incipientd din Romania acelor ani a purtat in sine
51 o pronunfati tenti demascatoare i protestatard fatd de ascensiunea
fascismului in Italia. De aici desprindem caracterul internationalist pe
care migcarea antifascisti din Roménia gi-1 imprima siegi incd pe primele
trepte ale aparitiei si dezvoltirii sale.

Departe de a inregistra succese risunitoare nici in influentarea
maselor, nici in convertirea unor exponenti ai cercurilor politice mar-
cante, preocupate in acea etapi de probleme mult mai arzitoare pentru
stabilizarea propriilor pozitii subrezite in urma avintului revolufionar
din anii de dupd primul rizboi mondial, fasecismul s-a extins totusi in
perioada urméitoare §i, ceea ce refine atentia, s-a inchegat din punct de
vedere organizatoric. Astfel, in cadrul unui congres deschis la Iasi la
4 martie 1923, s-an pus bazele grupirii fasciste denumite ,,Liga apéirarii
national-cregtine’’ (L.A.N.C.), sub conducerea lui A.C.Cuza’. In fruntea
grupdrii de tineret a ligii a activat incd de la inceputuri Corneliu Zelea
Codreanu, organizatorul manifestatiilor si pogromurilor antisemite,
care au fost puse la cale atit atunci, cit gi in anii urmétori.

Clasa muncitoare, masele largi in general au primit inci de la ince-
put cu vie dezaprobare actiunile banditesti, huliganice ale elementelor
declasate cuprinse in rindurile acestei ligi. Guvernul liberal insugi a sim-
tit nevoia si ia unele misuri de ordine atunci cind a constatat ci elemen-
tele fasciste depiseau cu mult limitele inifial admise §i focrmele de acti-
vitate scontate. Riposta cdpeteniilor fasciste a fost pregititd insd fard
goviire, in toamna anului 1923 fiind pusé la cale organizarea unui complot
care urméirea suprimarea a gase minigtri. In fruntea actiuni¥ se afla ace-
lasi invariabil Corneliu Zelea Codreanu.

. In imprejuririle in care huliganismul bandelor fasciste si impinge-
rea ,,glumei’’ pind la adevirate asasinate politice au rdmas nepedepsite
de autorititi, patru ani de activitate degiintatd fiind considerati sufici-
enti pentru o demonstratie de aceastd naturid, in 1927 Corneliu Zelea
Codreanu avea si péréseascd ,,Liga apiririi national-cregtine** si sd infiin-
teze la 24 iunie, impreund cu adeptii sai fanatici, o noud organizatie tero-
ristd, ,,Legiunea arhanghelului Mihail’’8, Pe actul de nagtere al noii grupéiri
politice era inscrisd de la inceput crima, iar violenta i-a rimas metod3d
forte de actiune in tot restul existentei sale. Insfisi Siguranta generald
a statulni avea si aprecieze’ citiva ani mai tirziu, in 1938, ci ,,in acest
mod un asasinat a constitnit geneza organizatiei «Arhanghelului Mihail »,
care s-a niscut cu un vicin congenital, pistrat pind in zilele de fata®,

Treptat aceasti grupare teroristi avea si se consolideze, in limite
care aveau s-o0 mentind insd constant departe de a-si stabili contacte
§i influentd insemnatid in masele largi populare i mai ales in rindurile

a

claselor a céror ostilitate fatd de fascism nu a contenit si se afirme, in

7 Ernst Nolte, Les mouvements fascistes d'Europe de 1919 & 1945, ,,Calmann — Lévy’’,
1969, p. 241. ’

8 Ernst Noite, op. cit., p. 243,

9 Arh. M.ALL, dos 110 237, vol. 13, {, 60 (citat de Al, Gh, Savu, op. cit., p. 20).
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cele mai multe din imprejurdri, in maniere care purtau amprenta vehe-
mentei, a protestului manifest. Totusi, asa cum afirmi cu justete Henri
Prost, in acei ani ofensiva fascistd codrenistd s-a intetit treptat. ,,In
insugi sinul guvernului el a gisit sprijinitori puternici. In 1926 el a bene-
ficiat de sprijinul Ministerului de Interne, pe care-1 conducea Goga. El
a beneficiat apoi de sprijinul mai discret al Iui Vaida-Voievod, care va
recunoagste el insugi cd a incurajat propaganda natfionalistd pentru a
contraeara agitatia muncitoreasci. Codreanu — conchide Henri Prost
— a putut deci in toatd linistea sé-si intédreascd pozitiile‘iO.

intr-un asemenea context politic, in perioada crizei economice din
1929-1933, gruparea codrenistd a procedat la schimbarea denumirii sale
in Gardi de fier, considerati mai aptd pentru a agita spirite §i a rivigi
in acea etapid congtiintele celor mai usor de convertit. ,,Fenomenul cel mai
caracteristic al tendinfelor ultrareactionare promovate de cercurile oli-
garhiei roméane il constituie crearea organizatiei teroriste de tip fascist.
«Garda de fier » gi impunerea ei in viata politicd a {irii — sublinia tova-
rasul Nicolae Ceaugescu, caracterizind semnificatia aparifiei pe arena
politicd a migearii fasciste sub noua ei titulaturd. — Migcarea legionari,
agentura hitlerismului in Roménia, aservitd in intregime imperialismului
german, & dus o politicd profund antinationald, prejudiciind grav intere-
sele poporului romén. In cirdigie cu reprezentantii burgheziei monopo-
liste, ea a tridat interesele poporului, a subordonat fara dominatiet
Germaniei hitleriste, punind in pericol insisgi existenta Roméaniei ca stat
independent §i suveran ‘¢t

O daté cu ,,reorganizarea‘’ principalei grupiri fasciste din Romania,
reorganizare cireia i s-a asigurat o largd actiune propagandisticd ale
cirei incheieri se cufundau in aceleasi tenebre ale demagogiei sociale si
politice proprii fascismului de pretutindeni gi dintotdeauna,s-a procedat
la gruparea adeptilor pe cuiburi, la introducerea unei ierarhii imprumu-
tate cu intentii méirturisite din arsenalul hitlerist, abundent la acea datd
in mijloace dintre cele mai ,,rafinate‘‘ de distragere a maselor de la pro-
blemele fundamentale prin orientarea atentiei lor inspre aranjamente
politice intens regizate in vederea obtinerii unor efecte cu pronuntat iz
de stupefiant.

Gratie unora asemenea manevre, gruparea gardistd a reugit in
1932 si obfind chiar trimiterea primilor sii reprezentanii in parlamentul
tdrii, moment de tristd amintire, insuficient stigmatizat in scrierile isto-
rice sau de altd naturid de pini acum. In viata parlamentari burghezi
traditionald a tarii se infiltra in acele momente morbul fascist, apireau
primele semne vizibile ale unor alteratii, care, nestévilite, ii puteau deveni
fatale.

Paralel cu Garda de fier, pe o pistd mai moderatd a continuat s
evolueze in viata politicd a térii a doua grupare fascistd mai importanti,
,,Liga apérdrii national-cregtine* a Iui A.C.Cuza.

10 Henri Prost, Destin de la Roumanie, Paris, 1954, p. 63.
11 Njcolae Ceaugescu, op. cil., p. 368—369.
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Ambele grupdri i alte citeva care au luat fiint4 in acei ani sau ulterior*
au beneficiat pe diverse planuri —in unele momente mai vizibil, alteori
in forme mascate —de ingiduinta autoritéfilor, de sprijinul unor mogieri,
capitaligti, al unor politicieni de diverse nuante. ,,Cercuri politice influ-
ente, aparfinind vechilor partide burgheze, nu se temeau de concurenta
pe care le-o ficeau grupirile fasciste, prea slabe pentru a le periclita pozi-
tiile dominante definute in viata politici‘‘*2, Este in afara oricirei indo-
leli cii, situindu-se pe pozifiile parlamentarismului, aceste cercuri nu
erau de acord cu ideologia §i cu orientarea spre dictatura fascistd a acestor
grupdri, dar pentru ele pericolul venea nu din partea grupirilor fasciste.
ci a migcérii revolutionare, a forfelor progresiste, spre indbusirea cdrora
isi concentrau toatd atenfia. Acestui scop, existenta si activitatea gru-
périlor fasciste nu numai ¢4 nu-i dduna, dar, dimpotrivi, ii aduceaun ser-
vicii deosebit de mari. Aceasta cu atit mai mult, cu cit, prin atacurile
teroriste impotriva miscérii revolufionare §i a unor elemente democra-
tice, fascismul completa gama misurilor represive intreprinse de orga-
nele polifienesti ale statului.

Deceniul al patrulea al secolului nostru, jalonat de marea crizéd
economicd din 1929—1933 s5i de inceputul celui de-al doilea ridzboi
mondial, a constituit, cum se gtie, pentru intreaga omenire o perioadi
de profunde frimintdri sociale §i politice, care reflectan, pe de o parte,
ascufpirea contradictiilor fundamentale ale capitalismului, instabilitatea
lumii burgheze, iar pe de alti parte viguroasa ridicare la luptd a fortelor
democratice §i progresiste.

Pe plan international, in timpul §i in anii urmé&tori crizei economice
s-au conturat tot mai mult grave amenintiri din partea statelor fasciste
-militariste la adresa pécii, la adresa suveranitifii §i independentei multor
popoare, prevestind viitoarea conflagratie mondiald. Consolidarea fascis-
mului in Ttalia, instaurarea dictaturii hitleriste in Germania, alianta
dintre acestea doud si Japonia militaristd au dus la schimbarea raportu-
Iui de forfe pe plan international, la accentuarea tendintelor de reim- .
partire a sferelor de influen{d gi a coloniilor, de cotropire a unor teritorii
striine. Transformatd in centrul celor mai reactionare forte ale imperia-
lismului, Germania nazistd a devenit principala primejdie pentru secu-
ritatea gi pacea generald, pentru libertatea popoarelor. Se nigteau si se
activizau in diverse {éri noi organizatii fasciste si militariste puse in slujba
fascismului rézboinie, organizatii serios impulsionate de instalarea Iui
Hitler la putere in Germania.

Aga s-au petrecut lucrurile cu Garda de fier, devenitd coloana a
cincea a hitlerismului in Romania, precum §i cu celelalte grupéri si orga-

* Amintim In acest sens fn primul rind grupdrile hitleriste care au actionat in Romania
sub directa indrumare a NSDAP Auslandsorganisation (Sectiunea pentru striinitate a Par-
tidului National Socialist German) §i a DAF (Frontul muncii germane). Ne referim la ,,Hitler
Jugend”’, ,,Evanghelischer Frauenverein’’, ,,Reichsdeutsche Frauenschaft’”’, ,,Osterreichischer
Club”’ i altele. Ne referim de asemenea la organizatiile hitleriste care actionau printre cet#tenii
de nationalitate germana din Romania, conduse de Hans Otto Roth (,,Frontul unititii germani-
lor din Roma4nia’’) §i de Fritz Fabricius (,,Deutsche Volkspartei in Ruménien’’). Amintim
de asemenea ,,Cruciada romanismului’’, ,,Svastica de foc’’ §i mentionim existenta altor
citeva organizatii sau grupdri fasciste a cdror influenta politicd §i numar de membri au fost cu
totul nefnsemnate.

12 Al. Gh. Savu, op. cil., p. 21.
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nizatii fasciste. Garda de fier, organizafie teroristd, criminald, lipsity
de principii si de ideologie, care, dupi aprecierea gefului ei insugi trebuia,
84 fie ,,mai degrabd o gcoald sau o armatd decit un partid politic’” 13, 4
ficut in acea perioadd eforturi desperate pentru a-§i mentine prozelitii
— tulburati §i ei de amploarea marilor batilii revolufionare aflate la
ordinea zilei — in nebuloasa misticii, in marasmul izvorit din imbinarea
hibridd a fanatismului religios cu demagogia desintati. Legionarii au
recurs tot mai mult la ,rezolvarea’” problemelor lor cu ajutorul unor
lozineci grandilocvente : ,,veac nou legionar’, ,sfinti tinerete legionari”,
smoartea — cea mai sfintd nuntd dintre nunti”, sau cu imprumuturi din
textele sacre : ,,ecumenicitate nationald”, ,,invierea neamului’”’, nofiuni de
neluat in seamé in arena politicd, unde, de reguli, nu se valideazd istoric
decit solutiile conforme cu realitatea.

Folosind prejudecifile religioase gi bizuindu-se pe apreciabila dozi
de obscurantism a péturilor inapoiate, in special a celor de la sate, eri-
jindu-se in apérdtori ai religiei, in ,,cavaleri ai crucii’”’, in purtdtori ai
yrizboiului sfint’’ impotriva comunismului, actionind adesea sub patro-
najul regelui gi al guvernantilor, legionarii regizaserd §i pind atunci, dar
dupd 1933 aveau 8-o0 facid §i mai intens, tot felul de minuni dumnezeiesti,
sfintirea de troite ale Gérzii de fier, depuneri de jurdminte legionare in
cadrul unor procesiuni religioase etc.

Propoviduitori obignuiti ai cultului mortii, ai terorii gi rasismului,
ai sadismului nedisimulant, ai urii fatd de om, altoit# pe egocentrism gi
pe megalomanie, legionarii au folosit instalarea lui Hitler la putere in
Germania in scopul intensificirii propagandei lor degintate gi, fird nici
o sfiald, au militat consecvent pentru apropierea treptatd a Roméniei
de Germania hitleristd piné la subordonarea térii intereselor imperialis-
mului revangard gi revizionist hitlerist. De altfel, Corneliu Codreanu,
cidpetenia Girzii de fier, nu o singurd daté in acei ani gi chiar in fmpreju-
riri hotdritoare pentru soarta tirii a afirmat public cd, ,,in 48 de ore de
la biruinta migcdrii legionare, Romania va avea o aliantd cu Roma i
Berlinul” 4,

Firegte, acesta urma si fie preful pentru sprijinul pe care Garda
de fier si celelalte grupdri fasciste il primiser#i permanent din partea
Reichului hitlerist 5.

13 Klaus Charlie, Die Eiserne Garde, Berlin, 1939, p. 43. Aceasta grupare fascistd n-a avut
un program propriu-zis §i nici o ideologie tn sensul unui sistem de idei distinctd de a altor par-
tide fasciste. Lipsa programului decurgea din Insisi conceptia generald a fascistilor, care,
neadmi{ind lupta de opinii, inlocuiau principiul argumentarii stiintifice cu acela al supunerii
oarbe fatd de ,,cdpitan’’ §i de ordinele lui.

14 Vezi, de exemplu, ,,Buna-vestire’’, an. I, nr. 225 din 25 noiembrie 1937.

15 Numeroase documente atesti legiturile strinse existente tntre Hitler §i Garda de fier
in anii premergdtori celui de-al doilea rizboi mondial. O scrisoare a ambasadorului german fn
Romania, Fritz Fabricius, adresati secretarului de stat von Weizsicker ardta In acest sens:
s Procesul lui Codreanu (din mai 1938, — n.n.), care fird tndoiald va fi urmat de alte procese
analoge ale gefilor Gérzii de fier, este pentru noi foarte neplicut. Pe de o parte, din cauza do-
cumentului care a fost gisit la Codreanu §i cu ajutorul ciruia vrea si dovedeascd relatiile cu
Fiihrerul, pe de altd parte pentru ci printre membrii Girzii de fier urmdrite sint cei a ciror ide-
ologie se apropie cel mai mult de a noastrd’’ (Les archives secrétes de la Wilhelmstrasse, vol. II,
Paris, 1954, p. 318—-319),
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Pentru a se infiltra in sinul maselor, al muncitorilor in primul rind,
legionarii au lansat in mod demagogic o serie de lozinci de real interes
in acele vremuri gi cu care, gindeau ei, puteau mai usor converti congtiin-
tele. Aga era lozinca : ,,piine pace, dreptate; nici piine firid munci, nici
muncé fird piine; contra exploatirii capitaliste’’. Téaranilor li se adresau
cu ,,omul §i pogonul”, ,,innobilarea muncii’’ sau cu ,,tdranii trebuie si
stdpineascd avutul pe care-1 creeazd’, desi nu-gi propuneau nici sé expro-
prieze mogierimea §i nici s improprietireascd {drdnimea muncitoare.

Adevirata fatd a Garzii de fier a rezultat insé efectiv din practica
istoricd : nicicind ea nu a actionat pe linia indeplinirii unor asemenea
promisiuni larg trimbifate in masi.

Nu putine la numir au fost incercérile ficute pe plan ,,ideologic”’,
in momentele care au urmat instaurérii hitlerismului la putere in Germania,
de a se da un suport ,,teoretic’’ curentelor care preconizau instaurarea si in
Romania a unui regim de dictaturd fascistd. Au fost traduse in acest scop
o serie de lucriiri apirute in Italia fascistd gi in Germania hitleristd, publi-
cindu-se totodatd si unele productii ,,originale”, ca, de exemplu, Romdnia,
stat corporativ (1933) si Le siécle de corporatisme (1934) de Mihail Mano-
ilescu, Sistem de politicd corporativd de I. Radulescu, Problema noilor
elite (1933) de G. Britianu, Mustul care fierbe de O. Goga etc. Strabitute
de la un capit la altul de idealism, propagind conceptii rasiste §i mistice,
cultul ,,eroilor’” gi al ,,elitelor’, care aveau ,,chemarea’ istorici de a
conduce ,,gloatele’, aceste lucriri reprezentau de cele mai multe ori com-
pilatii, cu vizibile trisituri eclectice.

Incercirile repetate ale fascigtilor autohtoni, incurajati de semenii
lor de peste hotare, de a intra intr-o ofensivd care si-i conducd pind la
instaurarea in Roménia a unei dictaturi fitige s-au izbit insé si in aceastd
perioadd ca de un zid de ostilitatea maselor largi fatd de fascism, de hoté-
rirea acestora de a apira cu pretul oriciror sacrificii agezimintele demo-
cratice ale t#rii, integritatea teritoriald, independenta si suveranitatea ei
natfionald.

In acest context, evident, in fata Partidului Comunist Romén,
forta cea mai activd si mai consecventd din intreg peisajul vietii politice
interbelice, se ridica imperativul major al dezviluirii marilor primejdii
reprezentate de fascism, punerea maselor largi la addpost fatd de pericolul
fascist. ,,In aceste imprejuriri — sublinia tovarisul Nicolae Ceausescu —,
Partidul Comunist din Roménia, exprimind interesele vitale ale maselor
largi, militeazé activ pentru unirea tuturor fortelor democratice si patri-
otice ale poporului pentru apirarea independentei si suveranititii tarii’’ 16,

Obiectivele sub care s-a desfigurat activitatea pentru unirea tuturor
acestor forte — lupta contra stirii de asediu si a cenzurii, pentru dezar-
marea organizatiilor fasciste si interzicerea activititii lor, pentru amnis-
tierea detinutilor comunisti si antifascigti, pentru apirarea integritdfii
fruntariilor nationale,a independentfei §i suveranititii patriei etc. — inte-
resau in mod firesc masele cele mai largi: clasa muncitoare, tardnimea,
intelectualitatea, studentimea, functiondrimea, meseriasii, micii intre-
prinzitori, pensionarii, in general paturile mijlocii, inclusiv o parte a bur-

18 Nicolae Ceaugescu, op. cil., p. 369.
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gheziei, nelinigtitd de perspectivele sumbre ale aservirii tdrii intereselor
Germaniei hitleriste. Pornind de la asemenea considerente, comunistii,
organizatiile de masi legale conduse sau influentate de P.C.R. au putut
inregistra in perioada tratatd succese deosebite in mobilizarea maselor la
aciuni pe cele mai diferite probleme gi in jurul unor variate revendicéri
general-democratice, antifasciste, antihitleriste.

. Acest lucru a fost posibil numai ca urmare a unor intense §i perma-
nente eforturi ficute in cadrul misgcérii antifasciste de cétre clasa munci-
toare §i de alte pdturi si categorii sociale. Miscarea antifascistd a cunos-
cut o amploare deosebitd in {ara noastrd §i s-a materializat in forme bine
organizate indeosebi in anii ce au urmat eroicelor lupte ale ceferistilor si
petrolistilor din ianuarie-februarie 1933, initiate i conduse de partidul co-
munist. Cresterea fortei de atractfie a proletariatuluisi a prestiginlui P.C.R.
in cursul acestor mari bitélii de clasd a constituit fondul pe care ulterior
au avut loc noi §i noi regrupiri ale forfelor sociale si politice angajate efec-
tiv in frontul luptei antifasciste, pentru democratle 51 pace. Orientindu-se
just in acele imprejurdri, P.C.R. sublinia ci o reali apirare a maselor
populare impotriva pericolului fascist, impotriva actiunii teroriste, huli-
ganice, distructive a legionarilor §i altor elemente fasciste putea fi asigu-
ratd numai in conditiile grupirii in jurul clasei muncitoare a tuturor
paturilor sociale asuprite §i amenintate de ofensiva forf{elor reactionare,
fasciste.

Valorificind experienta pozitivd a luptelor proletare din 1933, P.C.R.
a reusit in perioada urmitoare si activizeze, in jurul clasei muncitoare,
tdrdnimea, intelectualitatea progresistd, functiondrimea nevoiagd, studen-
timea democraté, micii intreprinzétori, pensionarii, invalizii de rdzboi, mase
largi de cetéteni, barbati si femei, tineri §i virstnici pentru crearea unui
front democratic capabil si apere interesele celor mai largi pdturi sociale,
capabil si creeze o opinie de masd Impotriva fascismului. Pentru aceasta,
partidul ecomunist s-a sprijinit, in anii premergétori celui de-al doilea rdz-
boi mondial, pe un insemnat numir de organiza}ii de masid democratice,
dintre care o intensd activitate §i rezultate deosebite au obtinut : Comitetul
national antifascist, Frontul plugarilor, Comitetul antirdzboinic, Liga
muncii, Madosz-ul, Blocul democratic, comitetele cetif{enesti, comitetele
pentru apérarea antifascistilor, patronajele populare, Grupul avocatilor
democrati, Frontul feminin, Uniunea democratici ete. 17.

In lupta impotriva fascismului, clasa muncitoare s-a afirmat in
Roménia drept clasa sociali fundamentald, forfa principald. Sub condu-
cerea Partidului Comunist Roman, forta politicd fundamentald a migecérii
antifasciste, clasa muncitoare a activat hotérit pentru a antrena in aceasti
luptd alte pituri §i categorii sociale in vederea concentririi lor pe o plat-
formé comund a Frontului popular antifascist. Din pdcate, pind acum in
literatura de specialitate din fara noastri nu a apadrut o lucrare care si-ar
justifica cu totul utilitatea §i care ar trebui s& se numeascd fird indoiald
Clasa muncitoare — forfa sociald fundamentald a miscdrii antifasciste din

17 Cu privire 1a activitatea desfisuratd de aceste organizatii in perioada amintitd vezi, in
»Anale de istorie’’, nr. 1/1969, p. 31 —52, articolul lui Gh. 1. Ionitd, Organizafiile democratice
creale, indrumate si influenfate de P.C.R — rezervor de cadre si energii revolufionare, mijloc im-
portant de stringere a legdturilor partidului cu masele in anii 1921— 1944,
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Romdnia. Au apirut insi numeroase studii, articole gi comuniciri, care
constituie tot atitea eontribufii la elucidarea problemei enuntate gi in
acelagi timp pérti componente ale unei viitoare monografii pe problematica
enunfatd mai sus 18,

O atentie din ce in ce mai mare a acordat partidul comunist intdririi
legdturilor sale cu satele'®. Alituri de obiectivul de mare interes pentru
tdrdnime, lupta pentru pimint, lupta impotriva primejdiei fasciste a
constituit pentru partidul comunist o a doua pistd principald pe care
s-a Intilnit cu tdrinimea. Nu au fost putfine la numir prilejurile in care
lupta antifascistd a trecut chiar pe primul plan in cadrul unora dintre
actiunile {drdnegti. Din multitudinea intrunirilor, a manifestatiilor §i a
celorlalte actiuni de acest gen desfigurate in acei ani, retinem cu titlul de
exemplu una dintre ele, desfiguratd la 8 februarie 1936 la Turnu-Severin.
Aici, in cadrul unei intruniri convocate de Blocul democratic, organizatie
de masi legald condusid de P.C.R., au participat delegati ai {4rdnilor din
16 comune. Luind cuvintul, Athanase Joja, secretarul general al Blo-
cului democratice, ,,a salutat pe participanti, scofind in relief importanga
actiunii porniti de membrii fdrani ai Blocului (democratic. — n.n.) care
au inteles s trezeascd pe fratii lor de munci la congtiinfa drepturilor lor”.
sy Tdrdnimea — spunea el in continuare — trebuie s& inteleagd ci salvarea
nu-i poate veni de la ciocoime, ci numai de la o actiune comun# a paturilor
exploatate : férdnimea §i muncitorimea’. Luind cuvintul din partea parti-
dului comunist, Ilie Pintilie, secretar al C.C. al P.C.R., ardta in continuare :
syTrebuie 8d luptim pind la ultima suflare impotriva fascismului, fiinded
patura producitoare origeneascd gi siteascd vor suferi grozav de pe urma
lui”. Concluzia cu care se incheia aceastd semnificativd intrunire era
simbolic exprimatd in cuvintul muncitorului metalurgist Nicolae Cristea.
Rezolvarea situatiei grele prin care trecem, spunea el, o vom gisi ,,numai
unind fortele {drinegti §i muncitoregti in lupta pentru o adevaratd demo-
cratie muncitoreascd gi tardneascd, strins legate intr-un front popular
antifascist’’ 20,

Cum este §i normal, pe planul demascirii fascismului §i al luptei
practice impotriva lui, o contribufie de seam# au adus-o intelectualii demo-
crafi, patrioti 21, Intr-o etapid de mari frimintiri sociale i politice ca cea

18 Ne referim la Lupta muncitorilor metalurgisti din Romdnia tmpotriva exploatdrii ca-
pitaliste si a pericolului fascist (1934 — februarie 1938) de Gh. I. Ioniti si C. Botoran, in ,,Analele
...”’, nr. 3/1965, p. 52-68 ; Actiuni ale minerilor din Valea Jiului desfdsurate tmpotriva exploatdrii
capitaliste st a pericolului fascist tn perioada 1934—1937, de Gh. I. Ionit4, in ,,Analele...”’, nr.
6/1964, p. 14 —26 ; Date privind miscarea grevistd (n timpul dictaturii regale de Al. Gh. Savu, in
sAnalele. ..””, nr. 5/1963, p. 656—80; Realizarea Frontului unic muncitoresc—moment de tnsemnd-
tate istoricd In lupta de eliberare a poporului romdn de Gh. Tutui, In ,,Anale de istorie’’, nr.
2/1969, p. 3—15. '

19 Vezi pe larg date privind aceastd problemd in lucrarea Alianfa clasei muncitoare cu
{drdnimea muncitoare fn Romdnia, Bucuresti, Edit. politicd, 1969, p. 143 —243.

20 Arh. C.C. al P.C.R,, fond. 6, dos. 9 084, f. 119; dos. 1 190, f. 48—51.

21 In literatura de specialitate, aceastd concluzie se desprinde din numdirul mare de lu-
criri, studii si articole publicate, dintre care nerezumim a aminti cu titlu de exemplu doar citeva:
Titu Georgescu, Intelectuali antifascisti tn publicistica romdneascd, Edit. stiintifica, 1967 ; I. M.
Oprea, Pozifia unor personalitdfi stiinfifice si culturale din Romdnia fafd de problemele rdzboiului,
fascismului si independenfei nafionale, in Din lupta antifascistd pentru independenfa §i suverani-
tatea Romdniei, Edit. militari, 1969, p. 104 —129; Gh. L. Ionitd, Corpul didactic universitar—
o prezenfd activd si eficientd tn miscarea democraticd, antifascistd din Romdnia (1933 —
194¢), tn ,,Revista tnvitimintului superior”’, nr. 1,1968, p. 16 —28.
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cuprinzind anii la care ne referim, tot ce a avut mai de pre{ intelectuali-
tatea noastrd — savanti, scriitori §i artigti al ciiror renume depigise de
mult granitele tdrii — s-a situat de partea forfelor democratice, a militat
prin fapta gi opera lor, in spiritul chemiérilor partidului comunist, impotriva
fascismului, a afirmat n#izuintele de independentsd $i de suveranitate ale
poporului nostru, s-a ridicat impotriva inrobirii striine, a nesocotirii dem-
nitdtii nationale. O trésdturd a antifascismului intelectualitdtii romanesti
a constituit-o faptul c¢& manifestdrile sale nu erau izolate de migcarea
antifascistd a celor mai consecvente forte ale democratiei : clasa muncitoare
§i organizatiile sale.

Lupta impotriva ideologiei si politicii fasciste a mobilizat tot ce avea
mai bun intelectualitatea roméneascé, care infelegea cd ora gravi a isto-
riei i poruncea si-gi fixeze atitudinea. ,,Astéizi — scria Camil Petrescuin
1936 — oricdirui intelectual i se cere si se pronunte’. In ce directie si se
pronunte ? Réspunsul la aceastd intrebare majord purta girul autorititii
lui Mihail Sadoveanu, care arita cd datoria intelectualilor patrioti era de
a se situa ,,pe linia de progres pe care au urmat-o intelectualii din. toate
timpurile”.

Nenumirati intelectuali de prestigiu au infierat in acei ani fascismul
§i hitlerismul in general, activitatea triditoare antinationald §i antipopu-
lard a legionarilor i a celoclalte organizatii fasciste in special. Condam-
narea Gdirzil de fier era ficutd de pe postamentul solid al intereselor vitale
ale patriei, al apéridrii democratiei, independentei gi suveranitétii, & insagi
integrititii statului nafional unitar romin, grav amenintatd de fascism.
s Dacd este un dugman al natiunii, el este, pretutindeni ca gi la noi, fascis-
mul — aprecia Lothar Rididceanu in ,,Santier’” din 1 noiembrie 1933.
— Nimic nu poate fi mai antinafional decit hitlerismul, cel german fin
primul rind i, intocmai ca el, cel ce se dezvoltd sub o form# roméaneascs,
sub ochii nogtri in Roméania”. ,,Fascismul — ment{iona Kovacs Gyorgy in
cotidianul clujean ,,Uj Sz6” din 2 februarie 1936 — vrea si rdpeascd nu
numai piinea muncitorului, pidmintul tiranului sirac §i uneltele micului
meseriag, el vrea sd nimiceascd §i ultimele riméigite ale democratiei din
tara noastrd”. In chip aseminitor, Petre Constantinescu-Iagi scria in
s Buletinul migeérii antifasciste’” din 12 noiembrie 1933 : ,,Oricum privim
fascismul, el este un generator de ridzboaie. El gesteazd cel mai groaznic
riaboi, acela al distrugerii totale pe bazele progresului tehnic. In fata Iui
ge ridicd insd o pavizd uriagd, care-1 va zégizui : muncitorimea de la orase
gi sate”. In apérarea intereselor primejduite ale maselor muncitoare igi
ridica energic glasul §i Athanase Joja in articolul Fascismul: expresie a
capitalului monopolist, publicat in ,,Cuvintul liber”’ din 4 ianuarie 1936.
sAprecierea justd a fenomenului fascist — preciza el — nu reprezinti
un simplu interes teoretic, ci o covirgitoare importantd practicid. Lamuri-
rea naturii fascismului, dreapta sa intelegere, e o condifie esentiald a unei
juste tactici antifasciste a forfelor muncitoresti §i democratice, amenin-
tate direct de ofensiva anticapitalisti a batalioanelor de asalt, coman-
date, prin mijlocirea ducilor, fithrerilor gi cépitanilor, de statul-major al
marelui capital”’, N.D. Cocea, relevind necesitatea stringentd ca ,,nebuniei
lui Hitler” s% i se pund capit, cerea ca ,tot tineretul, toti proletarii gi
intelectualii cu adevirat democrati sd se uneascs gi si inceapd o cruciadi a
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pécii, a infratirii dintre popoare §i a realizdrii unei democratii sincere’* 22,
Ideile nobile ale luptei pentru apérarea picii, periclitate de uneltirile riz-
boinice ale Germaniei hitleriste §i ale satelifilor sii, au fost permanent
prezente in publicistica lui Geo Bogza. De ororile razboiului pregitit cu
febrilitate de Hitler, scria Geo Bogza in ,,Lumea roméneasci’ din 13
iunie 1938, ,,nimeni nu mai trebuie si se indoiascd. Aceasti oribild amenin-
fare care planeazd asupra noastrd e un motiv grav $i e un motiv tragic
pentru intreaga omenire de a se ridica din toate puterile impotriva riz-
boiului viitor”.

Cu multd vigoare, profesorul comunist Ilie Cristea seria in articolul
Imponderabilul decide, aparut in ,,Cuvintul liber” din 11 aprilie 1936 :
,Unii sustin orientarea spre Germania firi si le pese prea mult de inte-
gritatea hotarelor. In numele nationalismului intransigent, ei sint dispusi
s4 accepte pentru tard si situafia de colonie germani, numai ordinea
capitalistd si ramind in fiintd. Dacd nu mai pot fi patroni, se mulfumese
sd se transforme in lachei. Presa lor cade in extaz in fata eruptiilor iste-
rice ale cancelarului german’. Avertizind cipeteniile organizatiilor fas-
ciste, elemente iresponsabile si trididtoare, asupra gravelor primejdii la
care expuneau fara, semnatarul acestor rinduri conchidea: ,,Cei care se
lasé atrasi in mirajul puterii germane vor avea sé-si regrete gestul’.

Dezviluind primejdia pe care o reprezenta fascismul pentru cultura,
George Macovescu asocia in ,,Cuvintul liber” din 25 mai 1935 semnificatia
acestui lucru cu situafia existentd in Germania hitleristd, unde, in acele
momente de dominatie a fascismului, ,,prostia a luat locul inteligentei,
incapacitatea a detronat cultura, brutalitatea a luat locul simtirii si forta
musculars pe acela al gindirii”’. In dorinta de a insufla incredere in opinia
publicd din Roménia asupra inevitabilititii infringerii fascismului, marele
muzician George Enescu i§i exprima in ,,Cuvintul liber” din 17 martie
1934 convingerea fermé potrivit cireia ,,cultura va trai... Prea e mare patri-
moniul ce l-au acumulat atitea secole de trudi §i credintid pentru a face
dintr-o dati TABULA RASA din tot ce am strins gi am asimilat. Impa-
suri a mai avut omenirea. $i le-a rdzbit pe toate cu o vitalitate eroica.
Nu-i va lipsi curajul nici de data aceasta. Trebuie s& credem cid vom
INVINGE”.

Pe misuri ce primejdia hitleristi crestea in intreaga Europi, in
momentele in care sub amenintérile urgiei fasciste popoarele se mobilizau
tot mai activ in vederea organizirii rezistenfei, in Roménia intelectuali-
tatea progresista s-a concentrat tot mai mult pe problemele luptei pentru
apirarea fruntariilor patriei, a independentei si a suveranitifii nationale.

De la catedra pe care a slujit-o vreme de jumitate de veac, prin
articolele zilnice apirute in ,,Neamul rominesc” sau in alte ziare, prin
conferinfele pe care le {inea in toate colfurile {arii, ca si la numeroase
reuniuni internationale, reputatul istoric romin Nicolae Iorga a aritat
permanent primejdia pe care o constituiau ideologia hitleristd §i milita-
rismul german. Cercul atit de larg al preocupirilor lui Iorga, care, pornind
de la interesele propriului sau popor, imbritisa deopotriva interesele altor
popoare amenintate gi, in genere, valorile umane permanent aflate in
primejdie, ficea din istoricul roman o figuri proeminentd a rezistentei

22 Clopotul’”’ din 20 octombrie 1933.
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europene impotriva Germaniei hitleriste. In slujba acestei actiuni, Iorga
aducea o energie vegnic treazi gi adinca sa cunoasgtere a trecutului, pres-
tigiul sdu de savant, condeiul siu de neintrecut polemist. De aici §i ecoul
deosebit al actiunilor sale, cirora fortele adverse legionare nu i-au putut
pune capidt decit prin suprimarea fizici a autorului lor, prin asasinat.

Asemenea lui Nicolae Iorga, si al{i intelectuali de prestigiu au stat
in acei ani aldturi de fortele democratice, slujind cu patriotism cauza api-
riarii pimintului strimosese de urgia hitleristd (Nicolae Titulescu, Petre
Andrei, C. Biicoianu, Mititd Constantinescu, Grigore Filipescu, Nicolae
Lupu, Dem. Dobrescu, Grigore Iunian g.a.).

O vie 5i extrem de necesard actiune s-a dus prin coloanele presei
democratice a vremii pentru demascarea celor mai ,,nevinovate’’ nuante
sub care se ascundea ascensiunea fascismului. Impotriva fascismului s-au
pronuntat strilucitii reprezentanti ai culturii roménesti, patrioti luminati,
constienti de gravitatea primejdiei hitleriste. M. Sadoveanu i-a infierat cu
indignare pe legionari ca ,,partizani ndimiti ai lui Hitler’’ ; ,,Hitlerismul e
0 riticire a timpurilor de dup# riazboi — scria el —, o enormd silbéticie
$i o revenire la epoca de piatrd’. Spiritul umanist al lui Enescu respingea
cu aversiune nazismul : ,,Nu recunosc in Germania de azi nimic din méire-
tia celor ce au sfin{it geniul german in secolele trecute’’ 23, Plin de minie
§i demnitate patrioticd a demascat N. Iorga cirdisia dintre ,,cipitanul’’
german §i ,,cipitanii’’ romani, legati prin ,,zvastica berlinezi comuni’;
cu marea sa autoritate, savantul patriot lansa o chemare la vigilentd pen-
tru apirarea independentei giintegritifii teritoriale amenintate de Germania
nazistd : ,,Fereste-te, popor al meu, céci mari primejdii ¢i se pregitesec...”.

Semnificative demasciri ale fascismului aflim de asemenea i
intr-o serie de articole semnate de Iorgu Iordan, Despre fascism (,,Ecoul”
din 1 iulie 1934), Andrei Otetea, Revolutia national-socialistd in Germania
(,,Viata roméamneascd” din iulie-august 1935), Eduard Mezincescu, Situ-
afia tdrdnimii in Germania hitleristd (,,Tara de miine” din ianuarie-
februarvie 1937) s.a.

Spre cinstea lor, intelectualii patrioti au dat in publicistica vremii
riposte energice reactiunii §i fascismului, ideologiei acestora, lui Nae Iones-
cu gi acolitilor sdi intru metafizicd §i triirism, promotori ai celei mai
tenebroase dintre ,,filozofii”’, cea legionard. Batilia cu fascismul, cu ideo-
logia gindiristd-ortodoxistd, cu cea deghizatd sau direct legionard a fost
asprd si aprigh, angajind nume prestigioase ale culturii, stiinfei, artei,
literaturii gi publicisticii militante, atent indrumate de partidul comu-
nist, avangarda a tot cea ce a reprezentat in acei ani pe plan ideologic
mai bun, mai nobil §i mai Indltdtor in {ara noastra.

In perioada la care ne referim, cu contributia efectivi a intelectu-
alilor patrioti, partidul comunist a ficut si circule ideile cele mai Inaintate
cu privire la artd i la literaturd. Din initiativa partidului s-au purtat
discutii in presd, in intruniri publice §i la o serie de simpozioane despre
realism in artd gi literaturd, despre rolul scriitorului in societate, despre
umanismul artei, despre caracterul national al artei i literaturii, despre
apidrarea traditiilor culturale ale poporului romén, despre arta populard,

23 | Gazeta’’ din 1 ianuarie 1936.
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despre valoarea marilor creatori de artd gi literaturi romén# din trecut.
Desigur, cercetdtorul nu va gisi punctele de vedere ale partidului in aceste
probleme concentrate intr-o singurd publicatie sau simpozion, dar, ris-
foind cu atentie ziarele gi revistele din acea vreme, legale si ilegale, le
va descoperi fie exprimate direct, fie in reactia literatilor fatd de ele.

Cum s-au reflectat aceste discutii in creatiali terari? Este de acum
un lucru constatat ¢i al patrulea deceniu a produs o literaturd valoroasé
in ansamblul ei. Mihail Sadoveanu, Liviu Rebreanu, Camil Petrescu,
Cezar Petrescu, George Cilinescu au ridicat in acea perioadd proza romans
pe o treaptd superioard fa{d de deceniile trecute. Realismul acestei proze,
inteles in sensul larg al notfiunii, era o consecintd a problematicii vremii
respective, la rindul ei determinatd de lupta maselor muncitoare conduse
de Partidul Comunist Romén. Nu e o intimplare ¢i in acel deceniu de mari
framintéiri sociale in Roméinia, de greve muncitoresti, de rizmerite {éri-
negti, de proteste ale intelectualilor, de lupté patrioticd pentru apirarea
independentei tdrii, impotriva fascismului, Sadoveanu a conceput §i a
scris in parte Frafii Jderi, Liviu Rebreanu a publicat Rdscoala, Camil
Petrescu Patul lur Procust, Cezar Petrescu 1907. Nu e o intimplare ci,
in acea vreme, cind forte acaparatoare din afard, sprijinite pe cele mai
reactionare cercuri din interior, tindeau la deplina inrobire politicd gi
economicy a tirii gi in acest scop ne contestau trecutul, contestau continui-
tatea existentei noastre gi in special prezen{a unei culturi roméanesti de-a
lungul veacurilor, George Céilinescu a scris Istoria literaturii romdne de
la origini gi pind in prezent §i Viata lui Mihail Eminescu.

In imprejuririle in care se manifesta asupra culturii o presiune
ideologicd obscurantist-fascistd, de falsificare, de negare gi defaimare a
creatfiilor tradifionale, critica literard marxistd gi progresistd lupta per-
severent penfru a mentine neintinatd creatia maéiastrd a lui Mihail Emi-
nescu, Ion Luca Caragiale, Ton Creangi, George Cogbuc si a celorlal{i
reprezentanti ai culturii roménesti, intimpinind in acelagi timp cu cidldurd
operele de reald valoare ale scriitorilor contemporani, continuatori ai
traditiilor progresiste ale culturii roménesti §i cunoscitori ai nizu-
infelor maselor populare. Pe aceastd din urmi linie se situau Mihail
Sadoveanu, ,,una din figurile reprezentative ale culturii romine — cum
il califica un ziar al vremii —, figur& care va rdmine §i sub unghiul de
privire schimbat al unei Romanii proletare de miine’”; Liviu Rebreanu,
care prin epopeea Rdscoala gi-a dobindit locul de pionier al romanului
social contemporan romanesc ; Tudor Arghezi, care prin ceea ce publicase
pind in 1937 era deja situat ,,pe treapta cea mai de sus a tinerei noastre
poezii roméanegti”. Contribufii prestigioase in patrimoniul vietii artistice
roméinegti au adus in acei ani George Enescu, Constantin Brincusi, N.N. .
Tonitza, Aurel Jiquide §.a.

Valorogi oameni de. gtiintd gi de culturd cu orientdri materialiste in
activitatea lor stiinfifici au fost purtdtori ai curentului democratic,
progresist in cultura §i gtiinfa romaneasci. Dragomir Hurmuzescu,
G. Atanasiu ( fizicd), G. Titeica, 8. Stoilov (matematic#), Gh. Marinescu,
C. I. Parhon, D. Bagdazar (medicini), Athanase Joja (filozofie) gi multi
alfii s-au situat pe pozitii materialiste in interpretarea unor importante

probleme , teoretice, cwrmw& ﬁacticii gtiingifice. Impo-
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triva propoviduitorilor ideologiei obscurantiste fasciste (Nae Ionescu,
Nicolae Rogu, Nichifor Crainic, M. Manoilescu etc.) s8-a manifestat un
important numir de filozofi, istorici, sociologi gi psihologi. Printre a-
cegtia se aflau, degi unii cu multe inconsecvente, Nicolae Iorga, Petre
Andrei, Mihail Ralea, Dimitrie Gusti, P.P Negulescu, Tudor Vianu, D.
D. Rogca, Mircea Florian, Dan Bididriu, Alexandru Posescu §. a.

Un sector important in care s-a desfigurat o suspinutd luptd pentru
apirarea valorilor culturale gi a culturii insfdgi l-a constituit activitatea
de demascare a obscurantismului, a misticismului religios, a supersti-
tiilor de tot felul, care stipineau anacronic mintea oamenilor. Pe aceasti
linie s-au inscris nenumadratele articole demascatoare apidrute in presa
vremii, cum a fost de pildé, cel semnat de Alexandru Philippidi in ,,Adevirul
literar gi artistic”” din 31 ianuarie 1937 (Misticismul, infiltratie antiromd-
neascd), pe aceastd linie s-a inscris actiunea practici de dezviluire
a josniciei inscendrilor maglavitiene asupra ,,minunilor’” umilului cioban
Petrache Lupu, pe aceeasi linie s-aun inscris alte variate acfiuni de demas-
care a propagandei mistice desfiguratd de organizafiile fasciste, gi in pri-
mul rind de Garda de fier. _

O wvie activitate au desfigurat-o intelectualii democrati pe linia
apardrii integritdfii fruntariilor nationale, a independentei gi suverani-
tdgii nagionale. ,,Politica interni gi externd a fascismului se desfigoard
in mod absolut paralel — arita Iorgu Iordan in articolul Fascismul si
pacea apirut in ,,Ecoul” din 7 julie 1934 —, cum nici nu se poate almin-
trelea, §i amindoud constituie 0 mare primejdie pentru interesele adevi-
rate ale omenirii”. In aceeagi ordine de idei, cu adinci intelegere i rispun-
dere pentru soarta téirii, Vasile Maciu se intreba in articolul Relatii franco-
romdne : ,,Care vor fi deci relatiile de azi §i de miine ale Roméniei cu
Franta? Vom continua legdturile care ne-au folosit atit de mult in trecut,
riminind in interior pe tirim democratic, sau ne vom remorca Germaniei
gi culturii germane, ca in epoca de umilire a Roméiniei mici pentru a fi
pe placul fascigtilor de la noi? Intrebarea aceasta, care ar fi pirut nefi-
reascd acum zece ani, se pune astizi cu atit mai stdruitor, cu cit sint
in tard partide politice i curente ideologice care cer apropierea de Ger-
mania hitleristd gi de Italia fascistd, fiindcd aceste {iri sint conduse de
dictatori fascigti” 4,

O contribufie de pret a adus intelectualitatea in acei ani prin in-
termediul publicisticii 1la migcarea de solidaritate cu lupta antifascistd a
altor popoare. Pe aceastd linie se inscriu, de pildd, articolele semnate de
Petre Constantinescu-Iagi, Fascismul st rdzboiul (,,Buletinul migedrii anti-
fasciste’’ din 12 noiembrie 1933) si Evenimentele din Germania (,,Clopotul”
din 6 iulie 1934), Dumitru Almag, Revclulia mutd (,,Lumea roméneascs’
din 6 noiembrie 1937), Ilie Cristea, Lovitura iminentd (,,Cuvintul liber”
din 18 ijulie 1936) etc. Sentimente de profundd simpatie a exprimat in-
telectualitatea din Roménia in legéturd cu orientarea realistd, democra-
ticd gi antifascistd pe care o avea Franta Frontului popular antifascist
in acei ani. Aceste sentimente gi manifestatiile deschise de solidaritate
cu aceastd tard sporeau in condifiile in care, cum citim intr-un document
al vremii elaborat de asociafia ,,Tinerimea amicid roméno-francezi”,

24 Gindul vremii’’ din 15 decembrie 4937.
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syPoporul roménesc, apropiat sufleteste de Franfa, nu poate uita trecutul
care il leagd de tara care a inciilzit la flacira ei si spiritele mari ale noastre,
oameni care au clidit i indlfat Roménia” %,

O formi obignuitd de exprimare a hotdririi de luptd antifascisté,
antihitleristd a maselor o reprezenta organizarea unor mari Intruniri
populare. Adeseori aceste intruniri se sfirgeau prin puternice manifestatii
antifasciste, pentru pace, prin organizarea de demonstrajii de strada.
Din numirul impresionant de intruniri pe care le-a inregistrat istoria in
acei ani, ne mirginim aici a ne referi la puternicele intruniri antifasciste
organizate in cursul anului 1933 in capitald gi in alte centre ale §irii de
citre Comitetul national antifasecist, la impresionantele intruniri {aranesti
organizate pe meleagurile hunedorene de citre Frontul plugarilor, la gran-
dioasa intrunire de la sala ,,Tomis” din capitald convocatd de comitetele
cetdfenesti la 1 septembrie 1935, dupd care ,,miile de oameni s-au incolonat
gi an manifestat pe strizi pentru democratie §i pentru frontul popular?’26,
la girul de intruniri convocate de Blocul democratic gi de alte organizafii
de masi legale in cadrul campaniei electorale de pregitire a alegerilor
parlamentare partiale de la 18 februarie 1936 in judetele Hunedoara §i
Mehedinti, intruniri desfigurate la Turnu-Severin, Deva, Hunedoara, in
numeroase comune §i in cadrul cdrora au luat cuvintul nenuméirate gi
binecunoscute personalitifi ale vremii, printre care dr. Petru Groza,
Ilie Pintilie, Petre Constantinescu-lagi, Athanase Joja, C. Popovici,
S. Callimachi, Petre Andrei, M. Ghelmegeanu, N. Lupu, Miron Belea,
Romulus Zironi, Ion Moga Fileriu, M. Macavei, N. Bucurescu, Vasile
Bigu, C. Trandafirescu, Augustin Almigan, Gh. Micle, Nicolae Cristea
8. a. Amintim, de asemenea, marile intruniri antifasciste, pentru pace,
convocate in 1936 de Comitetul roman al R.U.P. la Bucuresti, Cluj,
‘Iagi, Gala§i ete., intrunirile electorale convocate de Uniunea democraticd
in cadrul campaniei de pregitire a prezentirii unite a forgelor democratice
in alegerile parlamentare din decembrie 1937, intrunirile cu un asemenea
caracter din anii dictaturii regale g.a.m.d. Nota comuni a acestor intru-
niri §i a altora asemenea lor a constituit-o spiritul combativ §i dirz incare
s-au desfigurat, atitudinea hotiritd, democraticd, antifascistdi a maselor
ce au populat pind la refuz silile in care s-au desfigurat, de cele mai multe
ori sute §i uneori mii de oameni ce nu mai inedpeau induntru riminind
in stradd si manifestind ore in gir pentru democratie, contra pericolului
fascist, pentru pace, pentru apirarea independentei §i suveranitdjii férii.

Un loc dintre cele mai importante 1-a ocupat in activitatea antifascistd
a maselor organizarea de demonstrafii de stradd. O impresie profundi a
produs, de pildd, opiniei publice intrunirea antifascistd de la 23 ianuarie
1936, organizatd de Frontul studentesc democrat la sediul siu din Calea
Victoriei. Urmatid de o puternicd demonstrafie de stradid antifascistd, ac-
tiunea s-a soldat cu ciocniri puternice intre miile de demonstranti gi elemen-
tele huliganice legionare, care au intervenit pe parcurs pentru a le sparge
manifestatia??. O puternicd manifestafie de stradéd au organizat la 13 martie
1936 in capitald si Blocul democratic, comitetele cetifenesti §i alte orga-

36 Dimineata” din 16 noicmbrie 1937.
26  Adevirul’ din 3 septembrie 1936.

27 | Cuvintul liber’’ din 1 fcbruagie 1936. o
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nizatii legale. Inceputd in vecinitatea silii ,,Aro”, manifestafiia urma si
se continue in faia Legafiei Frantei, in semn de salut §i de solidaritate cu
Frontul popular antifascist infiptuit in aceastd §ard si in faja Legatiei
Germaniei, in semn de protest impotriva agresivitatii hitlerismului §i pla-
nurilor sale expansioniste spre risirit, planuri care puneaun in mare pericol
integritatea, independenta i suveranitatea RomAniei. Impotriva mani-
festatiei, polifia a intervenit i de asti dati cu brutalitate, operind mai
multe arestdri §i confiscind plancardele cu care demonstrau sutele de oa-
meni?8, O lund mai tirzin, la 24 mai 1936 intrunirea convocatd de comi-
tetele cetdfenegti la sala ,,Tomis” a cdpitat aspectul unei mari demon-
stratii antifasciste, la care au luat parte peste 25 000 de oameni convocati
de P.C.R. 5i de organizatiile de masi legale, indrumate de partid®.

Una dintre cele mai impresionante demonstratii democratice, antifas-
ciste care a avut loc in anii la care ne referim a constituit-o marea mani-
festatie convocatd de P.N.T., la 31 mai 1936, in Bucuresgti gi in alte centre
ale tirii, care, la chemarea P.C.R. gi cu concursul organizafiilor de masé
legale, s-a transformat intr-o mireafi demonstrapie antifascistd, numai
la Bucuresti participind la ea peste 100 000 de oameni®®.

In anii dictaturii regale, pe fondul general al luptei de masi pentru
apdrarea integritdtii teritoriale, a independenfei §i a suveranititii nationale,
P.C.R. si organizatiile democratice, care au fost silite s8i-gi desfigoare ile-
gal activitatea, au acfionat de asemenea pentru organizarea unor mari
intruniri antifasciste. Rimin in acest sens insecrise pentru totdeauna in is-
torie grandioasele manifestatii de stradi cu prilejul zilelor de 1 Mai, mai
ales cele din anul 19393!, in capitald luind parte atunci peste 20 000 de ce-
tdfeni, $i mai ales girul demonstratiilor dela finele anului 1940, declansate
ca urmare a impunerii {drii noastre a odiosului dictat de la Viena de citre
Germania hitleristd §i satelitii s#i%. Spiritul combativ in care se desfi-
surau demonstratiile antifasciste din Rominia a ficut o impresie deosebits
pe plan international, fiind remarcat in mai multe ~induri de la tribuna
unor mari congrese, cum s-a intimplat la Conferinfa mondialid pentru api-
rarea picii i democrafiei, finutd la Paris la 13—14 mai 193933, unde s-a re-
levat ci manifestagiile de la 1 Mai 1939 din Bucuresti erau ,,0 dovadi c3
poporul roméan se raliazé la migcarea antifascistd §i ¢ vointa sa este de a
lupta in mod real impotriva agresorului gi fascismului’?s?,

In imprejuririle in care, in scopul de a loviin partidul comunist §i
in migcarea revolutionard, antifascisté, cercurile guvernante au organizat

28 Arh. C.C. al P.C.R,, fond. 1, dos. 193, f. 345.

2 Ibidem, fond. 1, inv. 8, Internationala Comunistdi, dos. 156, f. 24 —25.

30 Pentru detalii vezi articolul lui Gh. I. Ionitd, Demonstrafiile populare antifasciste din
31 mti 1936, in ,,Analele...’”’, nr. 4/1966, p. 8} —100.

31 Vezi studiul lui O. Matichescu, [ntruniri si demonstratii ale oamenilor muncii din Ro-
minia tmpolriva exploaldrii capitaliste, pericolului fascist si de rdzboi desfdsurate cu prilejul zilei
de 1 Mai in perioada dictaturii regale, in ,,Analele...’’, nr. 2/1964, p. 63 —84.

32 Detalii vezi in suita de articole publicate de V. Bunescu in revista ,,Analele...’’, nr.
61964 (p. 73—74), nr. 3/1965 (p. 82—92), ur. 1/1966 (p. 43 —54), nr. 6/1966 (p. 93—102), nr.
11968 (p. 69—84).

33 Despre aceasta am relatat pe larg in revista ,,Analele...”’, nr. 6/1966, p. 83 —89, in co-
municarea intitulatd Adeziuni ale forfelor democratice din Romdnia la Conferinfa mondiald
pentru apdrarea pdcii si democrafiei (Paris, 13 — 14 mai 1939).

34 Arh. C.C. al P.C.R,, fond. 1, dos. 211, f. 169. .
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un gir de monstruoase inscenéri judiciare unora dintre cei mai buni fii ai
poporului romén, o permanentd preocupare gi-au ficut partidul comunist
§i organizafiile de masd din sprijinirea comunigtilor gi antifascigtilor in
procese, din ajutorarea lor morald gi materiald pe timpul detenfiunii, din
ajutorarea familiilor lor rdmase fird sprijin. Larga campanie de sprijinire
moral¥ §i materiald a acestora, de solidaritate cu ei intreprinsd de P.C.R.
§i de organizagiile de mas# legale determina un ziar si constate cu drep-
tate cé ,,prin marele numir de adeziuni de solidarizare cu acuzatii, trimise
din toate unghiurile {irii, s-a dovedit cd migcarea antifascistd este migcarea
intregului popor muncitor din Romdnia’’ .

Pentru a spori eficienfa migcédrii generale antifasciste din Romania,
partidul comunist s-a orientat, indeosebi incepind din anii 1935 — 1936,
spre concentrarea intr-un front comun antifascist a tuturor organizatiilor
revolufionare, democratice, ldsind totodatd deschise porfile pentru toate
partidele, grupérile gi organizatiile de alte nuanfe politice dornice a co-
labora la o infruntare fi}igd cu fascismul, cu propaganda sa demagogici
gi cu acfiunile sale desinpate. In acest sens, P.C.R. a i adresat in mai multe
rinduri apeluri celor mai diverse partide §i grupiri politice.

In aceastd activitate au fost obfjinute o serie de succese importante,
a cdror relevare intr-o asemenea discufie este neapirat necesari. Blocul
democratic a fost cel care la 26 noiembrie 1935, la fel cum ficuse Frontul
plugarilor cu Madosz-ul la 24 septembrie 1935 la Bicia, a incheiat la Bu-
curegti un acord de colaborare democraticd, antifascistd cu Partidul So-
cialist (Popovici). ,,Incheind acest acord— se specifica in documentul
adoptat—, cele doud organizatii sint convinse c¢i exprimd, prin concen-
trarea actiunii lor, realitatea nizuinfelor, Iuptelor §i organizarii multimilor
muncitoare de la orage gi sate, a intelectualilor, micilor comercian{i, mi-
cilor industriagi, meseriagilor, functionarilor, pensionarilor g§i a tuturor
acelora care sint expusi pericolului fascist, creator de mizerie, rizboi gi
lagidre de concentrare”. Organizafiile semnatare, se aratd in continuare,
scred i acordul incheiat este expresia nu a discutiei dintre comitete gi
delegati, ci igi are originea in frimintarea §i actiunea mulfimilor munci-
toare care doresc unirea fortelor democratice, fiind hotérite, si infrunte,
prin toate mijloacele legale de maséd, orice fel de aventurd dictatoriald
fascisté-hitleristd 3,

Réspunzind chemdrilor P.0.R., Petre Constantinescu-Iagi, prege-
dintele Blocului democratic, L. B4nyai, secretarul general al Madosz-ului,
i C. Popovici, liderul Partidului Socialist, au desfigurat rodnice tratative,
ajungind la realizarea unei colabordri mai largi democratice, antifasciste,
intre toate aceste fore politice. Ca o expresie a acestei infelegeri gi a ade-
rarii la ea i a Frontului plugarilor, avea si se incheie la scurt timp, la 6 de-
cembrie 1935, acordul de la Tebea (jud. Hunedoara) % . Semnificatia aces-
tui acord, incheiat simhbolic suby gorunul legendar al lui Horia §i la mormin-
tul lui Avram Iancu, a fost cu totul deoselitd, dovedindu-se prin aceasta

35 fnainte’”” din 1 mai 1936 (subl. ns.).

38 Arh. C.C. al P.C.R., fond. 20, dos. 4 076, §. 52.

37 Vezi detalii In articolul lui Gh. I. Ionita, Incheierea acordului de la Tebea (1935), mo-
ment important in lupta P.C.R. pentru crearea Fronlului popular antifascist, in ,,Sargetia’’, vol.

1V/1966, p. 203—209. .
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posibilitatea reunirii pe platforma comuni a maselor populare pe baza unui
program de revendicdri largi democratice, antifasciste.

Este important de subliniat ci acordurile la care ne-am referit, ca
8i altele asemenea lor, au constituit temelia pe care s-a dezvoltat larga ac-
fiune de colaborare dintre organizatiile de masi, democratice, colaborare
care a cheziguit reugita acfiunilor inifiate in comun.

Concluzii prefioase se pot desprinde in ceea ce priveste aversiunea
maselor fafd de fascism, in general, gi fa}d de activitatea Girzii de fier
§i a grupdrii nationaliste gogo-cuziste in special, din analiza campaniilor
electorale gi a desfiguririi alegerilor parlamentare, judefene gi comunale
in perioada ce ne std in atentie. O asemenea analizi ne oferd posibilitatea
de a aprecia, pe baza rezultatelor concrete obfinute de citre fiecare din par-
tidele i organizatiile participante, raportul de forfe din wviata politicd a
Romaniei acelor ani. In pofida terorii gi manevrelor de tot felul exercitate
asupra maselor de organizatiile fasciste, a incercirilor de a impiedica pe
alegitori de a se prezenta la urne, a demagogiei deginfate a partidelor de
dreapta §i fasciste, a furtului de urne si a celorlalte samavolnicii comise,
masele largi s-au afirmat pretutindeni in alegeri ca adversari hotérifi ai
oriciaror tendinte dictatoriale si fasciste, ca partizani fideli ai luptei demo-
cratice, antifasciste. Acest lucru a rezultat, mai deplin decit in oricare alt
exemplu ce se poate da din acei ani, cu prilejul alegerilor parlamentare
partiale din judefele Mehedin{i §i Hunedoara, cind for{ele democratice
antifasciste, raliate pe o platformé comuni, au inregistrat una dintre cele
mai prestigioase izbinzi 32, '

In succesele obtinute de forfele democratice in alegeri pe ansamblul
intregii §dri, concretizate in obfinerea unui mare numir de mandante gi
voturi, trebuie distinsi, cu deosebire contribufia P.C.R. la concentrarea
fortelor democratice, dupd exemplul Hunedoarei §i Mehedinfiului din
18 februarie 1936, in jurul unui candidat comun, care, indiferent de apar-
tenenta sa la partid, trebuia i reprezinte din momentul alegerii sale in-
teresele §i vointa colectivi a maselor de alegitori care, de pe pozitiile Fron-
tului democratic, il susfinuserd in fafa urnelor.

Desigur intr-o asemenea analizd nu trebuie s ne scape din atentie
faptul ¢4 Garda de fier, principala organizafie fascisti din Roménia, din
1933 abia in alegerile parlamentare din decembrie 1937 a indriznit s&
ridice capul §i si emitd pretentii deosebite, in rest mulfumindu-se in ale-
gerile comunale §i judetene desfigurate in intervalul amintit cu acgiuni
de hirtuire a forfelor democratice, de terorizare gi de intimidare a lor.

La 24 aprilie 1937, de pildi, 1a Iasi, ,,grupirile de extrema dreaptd,
care—prin procedee imprumutate din alte pdri—au crezut ¢4 vor impre-
siona masele prin manifestdri zgomotoase §i anarhice, sint respinse de
corpul electoral” . Candidind pe lista comuni a P.N.T., fortele democra-
tice din localitate (P.C.R., secfiunea locald a C.G.M., Frontul unic al funec-

38 Faptul ci despre aceste alegeri s-a scris mult in literatura de specialitate ne determini
sd nu aducem detalii, c¢i si ne multumim cu trimiterea cititorului la urmaitoarele surse: Mo-
mente din istoria Partidului Comunist Romdn, Edit. politica, 1966, p. 103—112, si studiul lui
Gh, 1. Jonita, Succesul forfelor democratice sub conducerea P.C.R, In alegerile parfiale din fe-
bruarie 1936, tn ,,Analele...’’, nr. 5;1961, p, 51—63.

% Adevirul” din 27 aprilie .
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fionarilor ete.) au obfinut 4 417 voturi, cu 2 857 mai multe decit gogo-
cuzigtii, care aveau inscris pe liste pe insugi A.C. Cuza, si cu 1 065 mai multe
chiar decit lista guvernamentald®. ,,Cu tot valul demagogiei folosite—
arita un ziar al vremii—, cu toat# dispozifia electorilor de a incinta ma-
sele cu promisiunea impérfirii paminturilor ca pe vremea lui Cuza, cu
toatd aparatura misticd de jurdminte gi afurisenii pusd in practics, cuzis-
mul n-a reugit s& ajungd a stdpini situapia’4l.

In mod aseminitor s-au incheiat gi alte alegeri din judetele Moldo-
vei (Vaslui, Piatra-Neamt, Covurlui ete.)*?. Se cuvine a fi menfionat e¢3,
in alegerile desfisurate pind la acea datd, partidul ,,Totul pentru fari’,
care devenise, dupad aprecierea istoricului englez Seton Watson, ,,0 micd
bandd indisciplinatid de ucigagi’’3 n-a avut indrizneala unei confruntiri
electorale cu celelalte partide decit in extrem de putine locuri. La Piatra-
Neamy, de pilda, legionarii au participat la alegeri, dar nu individual,
ci cartelafi intr-o aga-zisd ,,Uniune najionald’, impreuni cu georgistii,
vaidigtii §i gogo-cuzigtii. $i in aceastd formuld ,,infringerea a fost
din cele mainete’ 4. ,, Avantajul’® legionarilor a constat doar in faptul ci
nu s-a putut stabili dupd alegeri c¢it anume la sutd din voturi le-au fost
acordate lor §i cit celorlalte partide §i organizafii cartelate.

Concluzia ce se desprinde din analiza acestor date este cé, chiar in
centrele de obirgie a migearilor fasciste legionare gi gogo-cuziste, ostilitatea
maselor fa}d de acestea era atit de mare, ineit, in pofida tuturor incercirilor
lor, ele nu s-au putut situa in alegeriin rindul partidelor cit de ¢it cu pretentii.
Ambele partide erau ,,departe de a intruni majorita{i (mult trimbifate de
altfel de ele in campaniile electorale—Gh.I.1.). Sensul politic al acestui
fapt nu scapd, credem, niminui’”, atrigea atenfia cititorilor sii ziarul
»Adevirul” la 30 aprilie 1937.

O desfisurare cu adinei implicafii pentru pozitia ocupati de migcarea
fascistd, indeosebi de Garda de fier, in viata politicd a Roméniei au avut-o
alegerile parlamentare din decembrie 1937, ultimele alegeri de pini la raz-
boi. Considerind cé aceste alegeri trebuiau si constituie pentru ea ceea ce au
insemnat pentru Hitler alegerile din Germania din 1933, adicd o posibi-
litate legald de a pune mina pe putere, primind i girul politic al celui mai
mare partid al burgheziei i mogierimii, Partidul Nagional Taridnesc, Garda
de fier a intrat la finele anului 1937 intr-o ofensivd fa}jd decare doar cor-
pul electoral i-a putut servi argumente precise asupra nepopularitatii fas-
cismului in tara noastrd. Argumentele concretizate in votul exprimat de
corpul electoral erau in acelagi timp de naturd a sugera legionarilor ci
pacumuldrilet’, despre care cipeteniile lor n-au scdpat multe prilejuri spre
% le aduce in discutie, nu erau inci intrunite §i prin aceasta nici vorba nu
putea fi de o reugitd in asaltarea pozipiilor guvernamentale. Cu toate aces-
tea, cele 15,589, din totalul voturilor dovedeau c&, mai mult decit oricind
pind atuneci, primejdia fascistd devenea iminenté.

10 Arh. C.C.al P.C.R,, fond. 1, dos. 210, f. 515-530; ,,Adevirul”’ din 27 §i 30 aprilie 1937.

41 | Adevirul’’ din 30 aprilie 1937.

42 Ibidem.

43 Hugh Seton—Waston, Easlern Europe Belween the Wars 1918-1941, ,,Archon Books”’,
1962, p. 397.

44 Adevirul” din 27 aprilie 1937.

45 Ibidem, din 30 aprilie 1937.
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Iesirea din situatia grea in care tara se afla, iegire hotiritd de regele
Carol al II-lea printr-o formuli-paravan—guvernarea gogo-cuzista—si
apoi, dupid numai 44 de zile, prin instaurarea dictaturii regale, nu era o
solugie rezistentd. Acest lucru a fost intuit bine de Garda de fier. Timp de
doi ani de zile pind in septembrie 1940, aceasta a ficut eforturi spre a-gi as-
falta calea spre putere. Cu sprijinul intern de care a beneficiat din partea
unor cercuri §i mai ales virfuri reacfionare ale burgheziei §i mogierimii,
dar mai ales datoritd conjuncturii internationale caracterizate printr-o
ofensivd continui a Germaniei hitleriste §i a satelifilor sii, fascismul din
Roménia a reugit si-§i creeze condifii favorabile pentru ceea ce istoria
térii avea s consemneze la 6 septembrie 1940. Masele largi populare, ele-
mentele democratice din cele mai diferite paturi gi categorii sociale au ri-
mas insi la fel de reci ca si inainte in contactul cu propaganda legionari,
cu dezmétul bandelor fasciste. Antifascismul acestor mase cipita in aceste
condifii noi dimensiuni, amplitudini noi §i foarte importante.

O contribufie de seami la demascarea fascismului, la mobilizarea
maselor in frontul comun de luptd pentru democratie §i pace a adus-o
presa antifascistd a vremii. Numai in anii 1933 — 1935, de pildd, au fost
tiparite peste 200 de titluri de organe ale presei revolutionare, democratice
antifasciste : 72 in 1933, 65 in 1934 si 70 in 1935.

In presa ilegald a P.C.R. (,,Scinteia”, ,,Lupta de clasi’ etc.) a U.T.C.
(5,Tindrul leninist”, ,Tindra gard4’ etc.), in presa altor partide gi grupiri
muncitoresti (,,Lumea noui’”, ,,Proletarul’”’ etc.), in numeroasele organe
de presd ale sindicatelor si mai ales in presa legald a organizatiilor de masi,
antifasciste, larg raspindite in mase : ,,inainte”, ,,Buletinul C.C. al B.M.T.”,
s,;Munca zilnicd, ,,Fabrica §i ogorul” (B.M.T.), ,,Buletinul A.M.R.”, ,,Uni-
rea”, ,,Szolidaritds”, ,,Osszetartas’, ,,Buletinul C.C. al Ajutorului rosu”,
s,Descitusarea” (Ajutorul rosu), ,,Amnestia’ (Comitetul pentru amnestie),
»Apardtorul proletar” (Comitetul central de ajutorare), ,,Apirarea ceferis-
tilor”’ (comitetele de apirare ale ccferigtilor), ,,Umanitatea”, ,,Nizuinta
celor ce munecesce’” (Liga muncii), ,,Horia’ (Frontul plugarilor), ,,Buletinul
migcdrii antifasciste’” (Comitetul national antifascist), ,,Székelyfoldi-Ne-
pakarat”, ,,Székelyfoldi Neplap”, ,, Erdélyi Magyar Sz6’’ (Madosz), ,,Stu-
dentul romén” (Frontul studentesc democrat), ,,Blocul” (Blocul demo-
cratic), ,,0Orizont’’ (Liga contra prejudecatilor), ,,Dreptul femeii” (Frontul
feminin), ,,Buletinul Grupului avocatilor democra{i” (Grupul avocatilor
democrafi) ete., au fost aduse contribufii de mare semnificatie la susti-
nerea activitdfii antifasciste. Toate aceste publicatii §i altele asemenea
lor si-au oferit coloanele tuturor celor dispusi si colaboreze la infierarea
faseismului. Este de mare importanf{d faptul cd numéirul celor care au
colsborat pe asemenesa probleme ori in strinsd legiturd cu acestea a fost
mereun in crestere, printre acesti colaboratori numirindu-se personalitdfi
proeminente ale viefii politice, cultural-stiingifice, artistice i publicistice
din jara noastrd, printre care: dr. Petru Groza, Grigore Preoteasa, N.D. Co-
ceg, Ion Cilugiru, Alexandru Sahia P. Constantinescu-Iagi, Athanase Joja,
Jorgu Tordan, Miron Radu Paraschivescu, Dante Gherman, Mihai Lavente,
Vasile Malinschi, Alexandru Birlideanu, Gheorghe Rédulescu, George
Macovescu, Zaharia Stancu, Constanfa Criciun, Al. Rosetti, Ilie Cristea,
Ion Popescu-Puturi, Geo Bogza, Demostene Botez, Ladislau Béinyai, Gal
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Imre, Mezei Lajos, Vincze Ion, Barbu Ridulescu, Scarlat Callimachi,
George Ivagcu, Andrei Otetea, Vasile Maciu, Emil Condurachi, Miron
Constantinescu, $tefan Voicu, Valter Roman, Petre Pandrea, Stefan Voitec,
Victor Eftimiu, George Cilinescu, Alfred Margul Sperber, Kovics Gyorgy,
Josrva Bela, Eugen Jebeleanu, Ion Pas, Ella Negruzzi, Al. Mihiileanu, Oskar
Csizek, Nagy Istvan, Gal Gabor, Tudor Teodorescu-Braniste, Nicolae
Deleanu, Ion Felea, Stelian Nifulescu, Cicerone Theodorescu, Gheorghe
Micle, Miron Belea §.a.

Este cu atit mai mare meritul slujitorilor presei antifasciste din
acel timp, cu cit a fi gazetar ,,de stinga’’, antifascist, in +vremea cind
legionarii ucideau pe peronul girii Sinaia pe I.G. Duca, primul ministru
al {érii, gi i5i lichidau adversarii cu cufitul, pistolul sau pugca-mitralierd
nu era o profesiune comodi. A combate patrunderea fascismului in Romé-
nia, a expune oprobiului public metodele de cumpérare a unor politicieni
romani de cdtre hitlerigti, a condamna misurile luate de guvernanti impo-
triva clasei muncitoare §i maselor in general,” a scrie despre partidul
comunist, atunei cind simpla mentionare a numelui lui constituia delict
penal, toate reprezentau acte de curaj civic, curaj plitit deseori cu jertfe.
Cum se gtie, numirul celor care au nesocotit gravele pericole care planau
asuprd-le gi au inchinat activitatea lor luptei antifasciste cu toatd
miiestria gazetireascd gi profunzimea sentimentelor patriotice de care
erau animati a fost cu totul impresionant.

Deosebit de active s-au dovedit clasa muncitoare, masele largi antre-
nate de P.C.R. in initierea unor actiuni fitige indreptate impotriva orga-
nizatiilor fasciste, a propagandei giactivitdfii lor. Provocirilor bandelor
fasciste pe strézi, atacdrii de citre acestea a sediilor fortelor democratice
le-au rdspuns de fiecare datd masele prin acfiuni de protest, de combatere
§i dejucare a planurilor fascigtilor. Fa{# de atacurile intreprinse de bandele
fasciste impotriva presei democratice, fati de devastarea de citre acestea
a chiogcurilor de ziare g§i arderea presei democratice, antifasciste, orga-
nizafiile democratice, masele au luat severe misuri de apirare.

Comitetele cetdfenesti, de pildd, prin manifestul, Cetdfeni ai capis
talei, au convocat la 21 iunie 1936, masele pe strizi spre a impiedica orga-
nizapiile fasciste si-gi realizeze planurile. Ziarul ,,Adevirul”’, sub titlul
Comitetele cetdtenesti au desfasurat o actiune energicd, igi informa ecititorii
a doua zi ci la 22 iunie pe strizile capitalei, gratie muncii desfigurate
de organizatiile de masd legale, ,,batdugii in slujba hitlerismului roméi-
nesc au primit o lectie stragnicd din partea apéiratorilor democratiei’” 48,

Asemenea pozitii ale maselor au ficut ca in Roméinia organizatiile
fasciste s& nu-gi poatd permite ceea ce in alte {iri au reugit cu mare usu-
rinfd. A fost dureros pentru ele si constate ci cetele de terorigti, batausi
gi spargitori de grevd gi de demonstratii antifasciste nu le-au putut ales-
tui decit din huligani de profesie, adeptii lor fanatici §i, in cazuri cu
totul izolate, din elemente mic-burgheze indeosebi confuze, din punct
de vedere politic, dezorientate §i mai mult prin ceea ce pretinsa ideologie
legionard le oferea. Aga stind lucrurile, actiunile ,,tari’, , pilduitoare”,
initiate de legionari, cuzigti sau alte nuanfe de fascisti, au putut fi orga-

48  Adevirul” din 23 iunie 1936. .
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nizate doar cu unele gi aceleagi cete de oameni declasati cidrora istoria
le-a inregistrat pentru todeauna in paginile ei profilul.

Deosebit de active s-au dovedit masele, migcarea democratici gi
antifascistd in combaterea tendintelor revangarde gi revizioniste ale-
Germaniei hitleriste gi ale acolitilor ei, tendinte care puneau in pericol
integritatea teritorialdi a Roméiniei, independenta gi suveranitatea ei
nafionald 47, Aldturi de P.C.R., indeosebi Comitetul national antifascist,
Blocul democratic, Uniunea democratici, Comitetul roman al Reuni-
unii universale pentru pace (R.U.P.) au organizat nenuméirate actiuni
pe aceastd linie. Intensitatea lor a sporit in general dupi instalarea lui
Hitler la putere in Germania in 1933 §i mai ales,in a doua parte a anului
1936, dup# discursul revizionist rostit de Mussolini la Milano §i dupid
wvizita lui Horthy in Italia. ,,Comitetul roman al R.U.P. — se arita
intr-o motiune a sa —, luind in discutie recentul discurs al d-lui Mussolini
§i constatind cregterea primejdiei rdzboiului prin noul atac revizionist,
fine si sublinieze justefea hotéririlor Congresului R.U.P.de la Bruxelles
(din septembrie 1936. — m.n.), care a ficut din apirarea inviolakilitafii
tratatelor de pace gi a granifelor actuale, in cadrul Ligii natiunilor, o
problem# centrald’’. Motiunea aprecia apoi ci ,,politica externid a Roméa-
niei de pind acum, prin care s-a aderat la blocul $irilor pacifiste — Franta,
Anglia, Mica Antant#, U.R.S.S. si Intelegerea Balcanicsi — si prin care
8-a sprijinit Liga Natiunilor, se dovedeste singurd in concordantd cu inte-
resele noastre nafionale... Aceastd politicd, inauguratd cu strilucire de
Nicolae Titulescu, igi giseste astdzi, in lumina discursului de la Milano,
wverificarea totald’. $i, in incheiere, organizatia sublinia c& ,,apédrarea
picii in fata incercirilor rédzboinice agresive si mobilizarea tuturor for-
telor vii ale natiunii impotriva revizionismului este astdzi o datorie ceté-
teneascd de la care nimeni n-are dreptul sd se sustragi’8,

In chip aseminitor, un manifest elaborat de Uniunea democratics
in februarie 1938, dupi ce arita ci ,,acei care vor si rupi aliantele noastre
ne duc in pripastia pierzaniei’’, sublinia ¢4 ,,In tata primejdiei rizboiului
revizionist vom striga hotdrirea noastri de a apdra independenta {arii
noastre §i pacea lumii prin alianta cu marile democratii’™*®, Citeva luni
mal tirziu, aceeagi organizatie a elaborat un nou manifest in care, cum
nota un raport al sigurantei, denunta ,,coalifia revizionistd fascistd atit
de nefastd a Gérzii de fier”, gi infiera ;,atentatele g§i pe atentatorii odiogi
al acestei migcdri, incheind cu dorinta sincerd a pdstririi independentei
férii noastre’ %,

Aga cum P.C.R. a indicat permanent, migcarea antirevizionisti s-a
impletit an de an tot mai organic en migcarea antirdzboinici, pentru pace.
»Numai printr-un front unic antirdzboinic al tuturor celor ce muncesc,
numai prin acfiunea marilor mase impotriva pregitirii rizboiului se wva

47 impreuni cu V. Smircea am publicat tn volumul Din lupla antifascistd pentru indepen-
denfa st suveranitatea Romdniei, Edit. militard, 1969, p. 41—103, un amplu studiu intitulat
Acfiuni de masd desfdsurate {n Romdnia {n anii 1933 —1940 pentru apdrarea independenfei si
suveranitdafii palriei, tmpolriva fascismului.

48 Arh. C.C. al P.C.R,, fond. 25, dos. 4 201, f. 286.

49 Jbidem, fond. 6, dos. 1201, f. 122.

59 Ibidem, dos. 1199, 1. 110.
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putea reusi si se inliture acest grav flagel. Frontul unic al picii pe plan
national gi international — iatd lozinca momentului de fa{d’ %, preciza
organul central de presi al P.C.R. Pe aceeagi linie, ,,Lupta de clasi’,
organul teoretic al partidulni, preciza : ,,Comunigtii vor fi in primele rin-
duri ale luptdtorilor pentru apirarea pacii, vor susfine cu toate fortele
lor orice acfiune pentru apérarea acestui bun suprem al omenirii, pacea,
vor ajuta la mobilizarea maselor celor mai largi, sub conducerea comi-
tetelor pentru apirarea picii, alese de citre mase, vor lupta, vor inde-
plini loial orice insdrcinare care li se va da in aceastd directie’ ®2.

Rispunzind acestor indemnuri, masele largi au participat cu
entuziasm la acfiuni antirdzboinice, pentru pace, la numeroasele intruniri
§i manifestatii, au contribuit la editarea g difuzarea zecilor §i sutelor
de manifeste 5i brosuri pentru pace, au salutat de fiecare datd inifiativele
pentru pace ale guvernului romén §i ale guvernelor altor state. Stringenta
obiectivelor migcarii antirevizioniste, pentru pace a fidcut ca acesteia
54 1 se aldture mase din ce in ce mai largi.

Un loec important in migcarea antifascistd generald l-au ocupat
protestele energice de masid impotriva instaurdrii dictaturii mussoli-
niene in Italia (octombrie 1922), solidaritatea cu insurectia populard
antifascistd4 din Bulgaria (septemkrie 1923), de solidaritate cu Nicola
Sacco §i Bartolomeo Vanzetti, executafi in S.U.A. (gugust 1927), de
protest impotriva asasinirii de cidtre horthisti a patriofilor unguri Imre
Sallay si Sandor Fiirst (iulie 1932), de solidaritate cu Gheorghi Dimitrov
si cu tovardsii sdi implicati in procesul incendierii Reichtstagului (1933),
de solidaritate cu antifascistul Ernest Thilmann, conducitorul -clasei
muncitoare germane, de solidaritate cu insurectiile antifasciste din Austria
§i Spania (1934), de solidaritate cu -poporul abisinian, edzut victimi
agresiunii Italiei fasciste (1935), de solidaritate cu Frontul popular
infiptuit in Franfa (1936), de solidaritate cu patriofii spanioli aflati in
luptd cu interventia fascistd strdind §i cu reacfiunea internd s.a.m.d.

Comitetul national antifascist din Roménia, se ardta intr-o declara-
tie adoptatd in 1934 de organizatie, ,,in numele maselor de muncitori,
tdrani si intelectuali antifascigti din intreaga tari..., cere incetarea masa-
cririi maselor muncitoare spaniole, eliberarea tuturor celor inchist si
stingerea tuturor proceselor in curs de judecatd’ 53. Intr-un alt document,
o telegrami din 1936 expediatd, printre altii, de Jon Gheorghe Maurer
N.D. Cocea, Mihail Rosgianu, Ion Ianccevescu, Baibu Ridulescu, Ion
Vinea, Scarlat Calimachi, $eiban Cioculescu s.a. patriofilor francezi
care chezdguiserd prin acf{iunea lor punerea bazelor Frontului popular anti-
fascist in aceastd taid, citim: ,,Niciodatdi n-am simf{it atit de multd
nevoie de a fraterniza cu generoasa natiune francezd, de a participa la
fecunda §i puternica sa wvia{d’’ 4.

In anii premergitori declansirii celui de-al doilea rizboi mondial
si in anii rdazboiului, P.C.R., alte organizat{ii democratice antifasciste

51 Scinteia’’ din 23 mai 1936.

52 ,Lupta de clasi” din august — septembrie 1936.
53 _Cuvint nou’’ din 3 noiembrie 1934.

54 Arh. C.C. al P.C.R., fond. 1, dos. 218, f. 73.
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au inifiat felurite acfiuni de infierare a silbiticiel cu care erau tratati
patriofii comunigsti gi antifascisti in Reichul hitlerist, au organizat actiuni
menite a duce la stringerea legdturilor de prietenie intre popoarele ame-
nintate de urgia hitleristd (Franta, Anglia, Cehoslovacia, Austria, Polonia
etc.). Pentru realizarea acestor obkiective, sub indrumarea P.C.R. au luat
fiintd in tara noastrd unele organizafii de masi legale speciale pentru
2 coordona migcarea de solidaritate internationala cu fortele democratice,
antifasciste §i antiimperialiste din diferite tdri, cum au fost, de pilda,
comitetele de ajutorare a Abisiniei, comitetele ,,Pro-Spania’, ,,Tine-
rimea amicd romano-francezi’ §.a. Fird a intra in detalii legate de acti-
vitatea lor, vom sublinia ci aceste organizatii s-au situat pe linia traditiilor
migedrii muncitoresti i socialiste din Roméinia de imbinare organicid a
sarcinilor luptei patriotice, pentru viitorul prosper al {irii noastre cu
sarcinile internationaliste ale sprijinirii luptei pentru mai bine a popoare-
lor din alte féri.

Ca un simbol al pozifiei ei internafionaliste, migcarea antifascistd
din Romania gi-a desemnat delegatii §i a salutat de fiecare datdi prin
variate forme congresele, conferinfele §i celelalte manifestdri internafi-
onale antifasciste, pentru apérarea democratiei, umanititii §i a pécii cum
aun fost: Congresul de la Paris al scriitorilor antifascigti (iunie 1935),
Congresul mondial contra rasismului de la Paris (septembrie 1937), Con-
gresul pentru pace de la Praga (6 decembrie 1937), Conferin{a universala
de 1a Paris impotriva bomkardirii oragelor deschise (23 —24 iulie 1938),
Congresul antifascist al tineretului dela ,,Vassar College Poughkespsie”
(13—24 august 1938), Congresul sectiunii franceze R.U.P. de la Paris
(august 1938), Congresul international al R.U.P. de la Londra (18—19
februarie 1939), Conferinfa mondiald pentru pace §i democratie de la
Paris (13—14 mai 1939) etc.

Clasa muncitoare, masele largi au salutat cu cilduri in intreaga
perioadd analizati misurile de limitare sau de interzicere a activitdtii
organizatiilor fasciste. Aga, de pildi, in conditiile in care dictatura regali
a adoptat mésurile cunoscute de lichidare a Géirzii de fier, o delegatie
a oamenilor muncii s-a prezentat la ministrul de interne Armand Céili-
nescu, prezentindu-i un memoriu. Memoriul asigura pe Armand Cilinescu
,,¢i dorinta cea mai vie a muncitorilor este de a-i acorda cel mai larg
sprijin in acfiunea intreprinsé impotriva migeérii legionare... Congtienti
de indatoririle noastre de cetdfeni §i romani — se ardta in memoriu —
am combitut intotdeauna cu energie uneltfirile striine, neingiduite,
introduse in tara noastri prin mijlocirea fostei Géirzi de fier.

De ani de zile am denuntat opiniei publice romanesti rolul de tri-
dare de tard al Girzii de fier, rolul ei de spionaj §i agenturd a statelor
revizioniste §i agresoare.

In aceste condifii am fost adinc ingrijorati cind, dupid dezarmarea
Cehoslovaciei, am +vézut reniscind, sub impulsul §i conducerea acelorasi
state revizioniste, activitatea teroristd i destrimitoare de fard a Garzii
de fier”. De aceea, se arita in continuare, ,,lichidarea bandelor de asasini
si spioni in frunte cu Corneliu Codreanu o considerim ca o méisurd cura-
joasd de salvare a independentfei fdrii’’ %.

8 Arh. C.C. al P.C.R., fond. 6, dos. 1159, f. 117—118,
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Analizei obiective a evenimentelor politice din perioada interbelici,
analizei migefirii antifasciste din Roméinia nu-i pot seipa din atentie
consecintele nefaste pe care le-au avut in acei ani unele directive ale Inter-
nafionalei Comuniste, care, nepornind in aceste situatii de la o analizd
concretd a faptelor, a dat orientdri s1 indicatii nepotrivite. Astfel, este
bine cunoscut faptul ci, in conditiile avintului revolutionar, antitascist
al maselor, cind fascismul german atacase deja si subjugase numeroase
tdri din Europa, in directivele Cominternului din 1940 adresate Partidului
Comunist Roméan, in loc de a se aprecia justetea luptei contra rdzboiului
hitlerist gi de a se chema la intensificarea acestei lupte, se aduceau critici
comunigtilor roméini pentru activitatea desfisurati impotriva Germaniei
§i pentru pozitia de apirare a independentei nafionale a patriei. Contrar
realitdtilor evidente, in directivele Cominternului se afirma : ,,Germania
si Italia doresc in etapa actuald ca térile balcanice si fie atrase in rizboi.
Ele vor si dezvolte productia necesard lor de cereale, petrol si diferite
materii prime. Numai incendiatorii ridzboiului — imperialistii ‘englezi
gi francezi — in etapa actuald doresc, cauti sé impiedice dezvoltarea pro-
ductiei din aceste fidri gi comertul lor cu Germania. Numai ei cauti prin
toate fortele s deschidi in Balcani un front impotriva Italiei, pentru
ca, dupi aceea sd poatd si atace Germania in flance”. Punindu-se in mod
arbitrar Germania fascistd aldturi de Uniunea Sovieticd, in continuare
se aratd ci in fata poporului romén, in fata clasei muncitoare gi a par-
tidului ei std sarcina de a nu admite ,,transformarea Roméniei intr-un
cap de pod al Angliei gi Frantei pentru un rdzboi impotriva Germaniei
gi impotriva U.R.8.8”, cerindu-se ca lozinca ,,apardrii granigelor”,
sub care partidul reugise si stringsd largi forte patriotice, si fie demascati
»s€a 0 continuare a politicii de apropiere de Anglia i Franta gi a razboiului
impotriva Germaniei g§i U.R.S.8.” %,

Aceste directive, care veneau in contradicfie cu linia politici a
partidului, cu necesitatea luptei impotriva fascismului gi agresiunii
hitleriste, ,,au provocat o adincd confuzie gi dezorientare in partid, an fri-
nat pentru un timp activitatea sa, au creat pericolul indepdrtirii de partid
a unor largi categorii sociale, a numeroase grupéri politice. Ele au avut
urmiri grave asupra intregii activitifi desfigurate in Roménia pentru
unirea poporului impotriva fasecismului gi agresiunii Germaniei’’??,

Dupéd cum se gtie, in angust 1940 Roméniei i-a fost impus dictatul
de la Viena, prin care nordul Transilvaniei era ripit i predat Ungariei
horthiste. Partidul comunist, numeroase cercuri politice, Madosz-ul
5i alte organizatii democratice, patriotice, inclusiv grupuri ale armatei,
s-au ridicat impotriva dictatului, au organizat in diverse centre ale férii
puternice manifestafii populare, au cerut si se treacd la luptd armatid
pentru apirarea integrititii gi suveranitdtii patriei. ,,In acest moment
greu pentru destinele tirii sale, poporul romén s-a gisit singur, fird nici
un sprijin din afard, pirdsit de toate puterile Europei. Roménia a fost
nevoitd si accepte condifiile nedrepte ale dictatului de la Viena. Prin

8 Arh. C.C. al P.C.R,, fond. 1, inv. 8, dos 167, f. 15—22 (,,Directive pentru P.C. din
Romania’’).

57 Nicolae Ceaugescu, op. cit., p. 44.
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aceasta ea & fost 14satd la cheremul Germaniei, a fost aruncatd de fapt in
bratele forfelor hitleriste. Scurt timp dup# aceea au gi avut loc in tara
noastrd instaurarea regimului dictaturii militare-fasciste, patrunderea
in tarid a trupelor germane, care aveau de fapt misiunea unor trupe de
ocupatie, Roménia fiind apoi tiritd in rdzboiul antisovietic’’%8.

Perioada dictaturii militare-fasciste gi a r#zboiului dus aldturi de
Germania hitleristd a constituit cea mai neagri pagini din istoria moderni
a Roméniei.

Instalarea dictaturii militare-fasciste la putere la 6 septembria
1940, formé& de guvernare mentinutd nu mai mult de patru luni, in care
Garda de fier gi-a asigurat un rol diriguitor, a oferit legionarilor posibi-
litatea de a da curs tuturor patimilor gi instinctelor nesatisficute, acu-
mulate in memkbrii sii incd de la inceputurile organizidrii migcéirii fasciste
in Roméania.

Sentinta istoriei a fost insd necrutdtoare. Migcarea fascistd, com-
promisd prin insugi actul sdu de nagtere, s-a dovedit prin intreaga ei
existentd un fenomen striin Roméniei, potrivnic maselor largi populare
§i detestat de acestea. Aprecierea plenarei C.C. al P.C.R din iulie 1936,
conform céreia ,,fascismul nu este popular in Roménia §i nu are ridicini
in masele populare’’®®, capitd, in lumina celor afirmate mai sus, in lumina
realititilor istorice, semnificafii deosebite. A nu recunoagte continutul
profund al acestei aprecieri, adevirul reflectat de ea pe fondul general
al realitdfilor din Roménia inseamnd a fi in afara istoriei.

Chiar dacid, datoriti mésurilor extreme adoptate ca urmare & unei
politici nefericite pentru tard, fascismul a ajuns la putere la finele anului
1940, susfinftorii sdi fanatici ficind uz de intregul arsenal al mésurilor
teroriste, nimeni §i nimic nu a putut indbugi dezvoltarea ideilor nobile
antifageciste, patriotice pe care P.C.R. organizafiile de masi le sidiserd
in rindurile tuturor acelora care, membri activi sau simpli simpatizanti,
se incadraserd in migearea antifascistd §i participaserd la acfiunile initiate
de aceasta.

Numai pornind de aici se poate intelege pentru ce anume izvoarele
succeselor deosebite repurtate de poporul romén, sub conducerea incercati
a partidului comunist, dupid 6 septembrie 1940, in perioada grea a luptei
impotriva dictaturii militare-fasciste §i a ridzboiului hitlerist, pentru
scoaterea térii din acest rdzboi gi intoarcerea armelor impotriva Ger-
maniei hitleriste, izvoarele victoriei insurectiei armate antifasciste din
august 1944 §i ale succeselor dobindite ulterior in opera de instaurare
8i consolidare a puterii populare trebuie ciutate in pozitia inaintati a
migedrii democratice, antifasciste din intreaga perioadi interbelici,
in activitatea sustinutd desfisurati de P.C.R. in anii grei ai ilegalititii
pentru stringerea legiturii sale cu masele in vederea mobilizdrii acestora
la lupta eroicd si grea pentru apirarea drepturilor gi libertdtilor demo-
cratice, impotriva fascismului, pentru apirarea integritdfii teritoriale
a tirii, a independenfei §i a suveranitatii sale nationale.

58 Ibidem, p. 45.
5 A.I.S.I.S.P., Cota Ab. XX — 3, inv. nr. 956.
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UN MANUSCRIS NECUNOSCUT AL LUCRARII LUI
DESPOT VODA ,,DE ARTE MILITARI*

DE

ST. OLTEANU

Secolul al XVI-lea poartd, din punct de vedere politic, pecetea unei
pronuntate tendinte de confruntare militard §i diplomaticd intre dou#
dintre marile puteri ale acelei vremi, Imperiul otoman si cel habsburgic,
pentru cucerirea de noi teritorii in estul §i sud-estul Europei. Vechilor in-
tentii ale habsburgilor de transformare in provincii imperiale a Slovaciei,
Croaftiei §i Transilvaniei li se adiuga acum proiectul de desprindere a Mol-
dovei gi Térii Romfnesti de sub influen{a otomani §i includerea lor in sis-
temul austriac ; acest lucru urma si se realizeze prin susfinerea la tronul
celor doud t#ri romane a unor candida{i proprii credinciosi politicii hab-
sburgice. Datoritd acestor stéri de lucruri regiunile estice si sud-estice,
mai cu seam# cele carpato-dunirene unde se intilneau contradictiile dintre
cele dou® mari puteri, au fost teatrul unor permanente stiri de nesiguranta
§i instabilitate politicd. B de subliniat faptul ¢4 in a doua jumitate a se-
colului al XVI-lea la tronul Tdrii Roméanesti s-au perindat 17 domni, iar
in Moldova 21, revenind fiecdruia in medie cam 3 ani §i respectiv 2 ani
§i citeva luni de guvernare efectivi. Vechiul sistem de ocupare a tronului
suferd in aceastd vreme repetate abateri. Adeseori noul domn n-avea nici
0 legiturd cu familia domnitoare si chiar cu tara. Este eazul lui Iacob
Heraclid Despotul, grec de origine, ce pretindea ci descinde din familia
Despotilor de Samos, ajuns la tronul Moldovei in aceastd vreme de incer-
titudini §i confruntiri politico-militare.

Dac# pentru Moldova, domnia efemers a acestui aventurier a purtat
Pecetea incercdrilor de realizare a unor interese $i scopuri striine popo-
rului roméan, acest poet, medic i militar de o vastd culturd, a reusit si
lase numeroase §i importante urme in arhivele i bibliotecile din Europa,
urme care §i astdzi mai ies ined la iveald. Domeniul in care s-a impus cu
adevirat este cel al artei militare in care Despot a dovedit reale insugiri
de teoretician. Competenta sa de scriitor militar a fost pusd in evidenté
cu 30 de ani in urm# prin publicarea unor manuscrise de limbé latind me-

+8TUDII*, tomul 23, ar. 5, p. 955 —963, 1970,
-
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dievald ale lucririlor sale din domeniul istoriei militare descoperite in
diferite biblioteci i arhive din Europa : manuscrisul cuprins intr-un mis-
cellaneum aflitor in Biblioteca Nationali din Vargovia!, manuscrisul
din Biblioteca Nationald din Viena? gi manuserisul aflat in Arhivele Statului
din Konigsberg3. La aceste trei manuscrise adidugim un al patrulea, con-
sacrat de asemenea problemelor de ordin militar, pe care l-am descoperit
cu prilejul cercetiirilor intreprinse in arhivele gi bibliotecile din R.P. Po-
lon4 in iarna anului 1969. Este vorba de un manuscris in limba latind me-
dievald ce se afld in fosta bibliotecd a contilor poloni Dziatynski dela Koér-

nik?, localitate situaté la circa 25 km de Péznan. Se prezintd sub forma
unei céirfl de dimensiunile 20 X 15 ¢m cu coperte de carton ; hirtia e cea
obignuitd a vremii. Contine in total un numir de file numerotate cu litere
latine A, B, G, ... din 4 in 4 file; o numerotare moderni a filelor este fi-
cutd in cifre arabe de la 1 la 33. Filele sint scrise pe ambele péarfi (prin
urmare 66 de pagini; ultima pagind nu contine nici o insemnare).

Din punct de vedere al conginutului, tratatul de artd militari de la
Koérnik cuprinde 4 carpi, fiecare carte fiind imparfitd in capitole si
paragrafe. Cartea intli intitulatd Artis militaris liber I in quo universalia
omnium certaminum genera tractantur conyine 6 paragrafe intitulate De
monomachia sive singulari certamine; Levis certamini8 quod scarmuca
vocatur descriptio; Defendendi ratio; Expugnandarum 'artium sive ci-
vitatum ratio ; De praelio sive conflictu et pugna; Larvorum quas hispani
incamisadas vocant ratio. Cartea a doua In quo germanorum, gallorum his-
panorumque pugnandi ratio describitur atque stratagemata quidbus vinci pos-
sint docentur confine 6 capitole : Germanorum peditum pugnandi ratio;
De equitibus germanis ; De hispanis peditibus ; De equitibus hispanis ; Galli.
pedites ; Galli equites. Cartea a treia In quo tota pugnandi ratio quae et
tutior et utilior tractantur cuprinde 5 paragrafe : De peditibus instruendis ;
De equitibus; De urbium expugnatione; Urbium defendendarum ratio;
Quaedam necesaria praecepta militaria. Cartea a patra In quo offitia eorum
qut ordines ducunt ac exercitum gubernant tractatur. Summi exercitus im-
peratoris officium se divide in 13 paragrafe tratind despre probleme ca :

Magistri campi offitium; Bellicorum tormentorum ducis offitium ; Leges
militares etc. Urmeazd doud paragrafe: Turticarum atierum instructio
tum peditum, tum equitum §i Polonicarum copiarum insiructio. Lucrarea.
se incheie cu un mic paragraf unde autorul di nnele explica}ii foarte in-
teresante asupra scopului lucrérii, a conditiilor in care a fost scrisd, scu-
zindu-se, totodatd, fatd de cititor cd n-a putut realiza ceva mai bun.

1 A fost dat la lumind de Marya Karsterska-Sergerscu, mentionat de C.Marinescu in
Jacques Basilicos ,,Le Despole, prince de Moldavie (1561—1563), écrivain mililaire, In Mélanges
d’hisloire générale, Cluj, 11,1938, p.320 si urm. ; ms. are cota Lat Q XVII. 57 si poarta titlul : Arlis
mililaris liber primus in quo universalia omnium cerlaminum genera tractantur, autore Heraclide
Jacobo Basilico, Despola Sumi el Doridis, Cicladum el Sporadum principis.

2 Publicat de C.Marinescu in op. cil., p.347 si urm. purtind titlul : Artis militaris libri IV.
A fost mentionat prima datd de Max Jihns, In Geschichle der Kriegsnissenschaften, vornehmlich
in Deulschland, I, Miinchen und Leipzig, 1889, p.523. Se afli sub cota nr. 10 980.

3 Publicat de C.Marinescu, fn op. cil., p.337 si urm. purtind titlul: De arfe mililaria
liber. Se afla sub cota E.M.83 a.

4 Astizi biblioteci publica apar{inind de Academia Poloni de $tiinte, unde se mai gasesc

i alte materiale privind istQri W ms. este B.K. 1017,
; P WK, cad
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Unele capitole san paragrafe contin scheme de tacticd militard pentrn
explicarea cdrora pe ultima pagini s-a indicat o legendd a figurilor.

N-avem intenfia s facem in nota de fa{d o analizi detaliatd a tex-
tului, comparativ cu cel al celorlalte manuscrise cunoscute, lueru care com-
porté, firegte, 0 muncé mai indelungatd ®. Ne vom mulfumi, deocamdats,
54 aducem la cunogtintd cititorilor unele date privitoare la vremea cind
a fost compus tratatul de arti militard de cdtre Despot, imprejurdrile in
care a fost scris §i scopul elabordrii lui aga cum reiese din foaia de titlu a
acestei opere gi din unele pasaje ale textului.

Cind gt in ce imprejurdri a fost elaborat tratatul de artd militard.
Preocupérile in domeniul istoriei militare ale celui ce avea sid ocupe intre
1561 g1 1563 tronul Moldovei s-au cristalizat in vremea peregrindrii sale
pe la curtile occidentale, participind el insusi la diferite campanii militare.
In 1555 apérea la Anvers prima sa lucrare dedicatd campaniei din 1554 a
lui Carol al V-lea contra Frantei, campanie la care Despot luase personal
parte 8. Fire instabild, dornicd de aventurd, dupd ce célitoreste in mai
multe oragse ca Tibingen, Rostock gi altele, acest ,,vir doctus et rei mi-
litaris peritus” cum era denumit intr-o scrisoare a lui Melanchthon ? pare
s& se stabileascd in 1556 la Konigsberg la curtea ducelui Prusiei, Albert,
intrind astfel in sfera intereselor polone (Prusia era pe atunci vasala Po-
loniei). Adept al noii reforme religioase, Despot cigtigd repede simpatia
ducelui Albert supranumit ,,patron al tuturor evanghelicilor’’ gi prin pre-
ocupérile comune de artd militard pe care atit unul, cit gi celilalt le aveaus®.
Aijci ficu cunostintd cu o serie de personalitd{i ale vremii printre care $i
cu Jonas Christofor, consilier de seamd al ducelui Albert, numele lui avind,
asa cum vom vedea mai departe, o strinsd legidturd cu elaborarea manus-
crisului de artd militard de la XKornik ®.

Ocazia care avea si ducd la compunerea tratatului se ivi nu dupi
multd vreme. La inceputul anului 1557 regele Poloniei, Sigismund August,
incepu pregitirile in vederea campaniei militare contra cavalerilor Sibiei
(Schwertritter) stabilifi in Livonia.In urma interventiei ducelui Albert
pe lingd regele polon, acesta consimj}i ca Despot sd participe la campania
proiectatd in calitate de teoretician militar, alituri de consilierul ducelui,
Christoforski Jonas. Precum se gtie, campania din Livonia a fost scurtd,
ea incheindu-se in septembrie acelagi an. Despot rimase in continuare
in Polonia stabilindu-se la Vilna unde ficu cunostintid cu prinful Nicolae
Radziwill §i cu Johann Trziziesski (Tricesius), cintéretul reformei polone
gl epigramist de seamd. Campania din Livonia a constituit pentru Despot

5 Mentiondm cu acest prilej doar faptul ci textele sint in general aseminitoare, dar
nu identice. Comparativ cu ms. de la Viena care e cel mai complet, ms. de la Koérnik are
unele pasaje diferite care probeaza si ele ci ne aflam in fata unui exemplar mai vechi decit
ms. de Ia Viena, asa cum vom vedea mai jos.

8 H. Petri, Relafiunile lui Jakobus Basilikus Heraclides zis Despol Vodd ..., In An.
Ac. Rom., Mem. Sectiei Ist., seria III, tom.VIII (1927), p.6.

7 Ibidem, p.11.

8 Pentru opera militard a lui Albert de Prusia vezi §i D.Todericiu, Preisloria rachetei
moderne. Manuscrisul de la Sibiu 1400—1569, Bucuresti, 1969, p.47—48, 66, 304 (schita).

% ,,Christhophorus Jonae, illustrissimae dominationis vestrae consiliario’’ (din scrisoarea
lui Albert Laski citre ducele Albert de Prusia), In N.Iorga, Nouveaux matériqux pour servir &
Uhistoire de Jacques Basilikos L’'Héraclide dit le Despot prince de Moldavie, Bucuresti, 1900,
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prilejul compunerii tratatului de artd militari. Aceasta reiese din pagina
de titlu a manuscrisului descoperit 1a Kérnik in carese aratd cid el a fost
compus cu prilejul campaniei din Livonia din anul 1537. Iati textul:
»lacobus Basilicus Heraclides, Daspota Sami et Marchio Pari, qui postea
fuit palatinus Valachias, comes itineris mei Livonici anno 1557. Hunc
libellum De arte militari composuit et mihi dono dedit Vilnae. Joanes
«Johanes> Christoporski manu sua secripsit ”’(vezi anexa 1). In traducere
roméneascé: ,,Jacobus Basilicus Heraclides, Despot de Samos §i marchiz
de Paros, care dupd aceia a fost voievodul Valahiei, insofitorul céilitoriei
mele in Livonia in anul 1557. Aceastd carte Despre arta militard a com-
pus-o §i mi-a ddruit-o la Vilna. Ioan Christoforski a scris cu mina sa’.
Asadar potrivit méirturisirilor consilierului ducelui Albert, Despot a ela-
borat tratatul sin de artd militard in timpul campaniei din Livonia din
1557. Acest tratat, dupd aceleagi mirturisiri, a fost diruit la Vilna in
semn de recunogtin{i lui Ioan Christoforski, pe care Despot il insofise
in campania amintité. Avem, prin urmare indicafia certi a datei redactirii
tratatului in forma sa cea mai extinsd .

Scopul redactdrii lucrdrii. Am vizut mai sus ci preocupirile lui
Despot in domeniul artei militare erau mai vechi, axate fiind pe des-
crierea unor campanii militare cum a fost cea din 1554. De data a-
ceasta el a realizat un tratat de artd militard in care sint expuse princi-
piile teoretice generale de tactici militard ale acelei vremi. Cum s-a
nidscut ideea elaborarii lucrdrii ne-o mirturiseste autorul in partea finald
a el intr-un pasaj ! pentru a cirui importanti il reproducem in intre-
gime: ,,Haec sunt quae de re militari dicere proposuimus, non equi-
dem ut totam ipsam artem edoceremus, sed potins ut amicorum quorun-
-dam petitionibus indulgeremus. Breviter igitur ea descripsimus quae no-
bis in castris occurere potuerunt; quare benignus lector boni consulet
et iudicabit ea ut castrensia non potuisse in castris ita bene describi
quemadmodum si inter musas descripta esset. Finis igitur hic sit”
(vezi anexa 2). Traducerea : Acestea sint cele ce ne-am propus si spunem
despre lucrurile militare, nu, desigur, si invi{idm pe altii toatd aceastid
artd, ci mai degrabd si ne plecim la solicitidrile unor prieteni. Asadar,
am deseris, pe scurt, cele ce ni s-au putut infifisa in tabiri (campa-
nia militari— n.n.) ; deci cititorul binevoitor le va accepta §i va socoti
ci aceste lucruri in legiturd cu tabira n-an putut fi atit de bine des-
crise in tabdrd cum ar fi fost descrise ,,inter musas’”. Scopul, asadar,
g4 fie acesta” 12, Prin urmare la indemnul gi solicitdrile prietenilor sii,
unul dintre ei fiind chiar Christoforski ciruia i-a fost ddruit manuscrisul,

10 Pinj acum se presupunea, pe baza unei insemniri a epigramistului Tricesius, ci cu
ocazia campaniei din Livonia tn 1557 ar fi fost redactat manuscrisul din Kénigsberg, care tra-
teazdi probleme de artd militara intr-o forma foarte restrinsi si care ar fi fost diruit ducelui
Albert al Prusiei, protectorul lui Despot (C. Marinescu, op.cit., p.324). In lumina textului manu-
scrisului de la Kornik, in campania din 1557 a fost compus un text dezvoltat ; la aceastid lucrare
se referd Tricasius cind afirmi ci: ,,In libbetlos D2 acte militari, Heraclides Iacobi Basilici Des-
potae Sami etc. in expeditione Livonica scriptos’’. Addugdm c3i titlul din ,,epigrama’’ lui
Tricesius este cel al ms. de la Kdérnik asa cum apare in pagina de titlu, iar nu al celui de la
Kdnigsberg.

11 Acest pasdj diferd tn ms. de la Viena; el este aproape identic numai in cel dela
Varsovia.

12 Aceastd ultimi frazd care gdefineste scopul lucririi nu existi in nici un manuscris
www.tfacoiomﬁnca.ro
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Despot compune lucrarea in timpul campaniei, scuzindu-se fati de citi-
tori dacd anumite lucruri, din cauza conditiilor in care a fost elaborati,
nu sint atit de bine descrise.

Consideratii referitoare la raportul dintre manuscrisele existente.
Cronologia redactirii celor 4 manuscrise cunoscute reprezinti o pro-
blem# dintre cele mai spinoase, deoarece nu existd date precise in aceas-
td privintd. Potrivit paginei de titlu, manuscrisul de la Koérnik indicd
ca datd a elabordrii anul 1557, in timpul campaniei din Livonia. Este,
deci, in afard de orice indoiald ¢i Despot gi-a compus tratatul sdu de
artd militard in form# dezvoltatd cu acest prilej. Problema care se pune
este insd de a sti dacd ms. de la Kornik este originalul scris de insusi
Despot sau dacid n-avem de-a face cu o copie a originalului. Nu intrd in
discutie foaia de titlu care, dupid cum se aratd in ea a fost scrisi de
Christoforski dupd 1563, anul mortii lui Despot, si addugatié manus-
crisului. De altminteri o comparatie intre grafia foii de titlu gi restul
manuscrisului indicd doud scrieri deosebite (vezi cele doud anexe). Existi
doui obiectii care ne impiedicd si socotim manuscrisul de la Kérnik ca
fiind originalul redactat de Despot insusi. Mai intii grafia care, dupa
cite se cunoagte pind acum, nu ar apartine lui Despot!3. In al doilea
rind nu credem cd Despot ar fi putut ddrui lni Christoforski chiar origi-
nalul luerdrii. Considerim mai probabild ipoteza potrivit céreia Despot
ar fi dirnit prietenului siu o copie a lucririi originale, lucrare dupé care
au fost ulterior copiate manuscrisele de la Viena si Vargovia. Asadar ms.
de la Koérnik ar fi prima copie dupi originalul in extenso elaborat in
1557, scrisd de o a treia mind (in cazul in care se va dovedi ci grafia nu
aparfine lui Despot).

In aceeasi vreme a fost redactat si ms. de la Konigsberg care se
deosebegte de celelalte prin forma sa mult concentrati intr-o singurid
carte de 14 pagini 4. Problemele discutate in cirtile II i IIT ale ms. de la
Kornik, Viena si Vargovia, precum s5i paragrafele care privese armatele
turcd §i poloné lipsese din acest exemplar. Lucrarea a fost gdsitd in bi-
roul ducelui Albert de Prusia la putini vreme dupi moartea sa. Ea
fusese trimisd de Despot care se afla in Polonia inainte de 28 octombrie
1557, data unei scrisori prin care Albert confirma primirea exemplaruluil®.
Se ridicd nedumerirea de ce Despot a trimis protectorului sdu o formé
concentratd a lucririi de artd militard dacd ar fi avut la dispozifie forma
dezvoltatd in circa 66 de pagini a tratatului reprezentat prin ms. de la
Kornik ? Dupéd pirerea noastri este posibil ca ms. de la Konigsberg si fi
fost redactat cu putfin inaintea campaniei militare din vara lui 1557,
exemplar pe care l-a trimis protectorului siu. In timpul campaniei,
pe baza observatiilor directe din tabidrd, Despot a completat $i sistemati-
zat cunostinfele sale sub forma unui tratat de artd militard in 4 ecirti
a cirei copie il constituie ms. de la Koérnik, diruit lui Christoforski 6.

13 Compard cu textul scrisorii lui Despot publicatd in C. Marinescu, op. cit., fig. 1B
(in misura in care scrisoarea a fost redactatd de insusi Despot).

18 Reprodus de C.Marinescu, in op. cit., 337 si urm.

15 C.Marinescu, op. cit.,, p. 325.

18 Poate cd la aceste doud lucriri se referd Tricesius epigramistul, cind afirmi ci lucrd-
rile (libellos) despre arta militard ale Iui Despot au fost scrise in expedifia din Livonia
(C.Marinescu, op. cit., p. 380).
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Manuscrisul de la Viena dedicat regelui Maximilian al Boemieia
fost redactat in imprejuririle politice dintre anii 1558 8i 1561 cind Despot
a desfigurat o febrild activitate diplomaticd, politicd si chiar militard pentru
ocuparea tronului Moldovei. Precum se gtie in primdvara anului 1558 Despot
se gisea la Iagi la curtea voievodului Alexandru Lépugneanu. Aiei puse
la cale un complot impotriva gazdei sale, nereusit insé, lucru care-1 obligéi
sd fugd in Transilvania la Bragov, unde publicd a sa genealogie. Prin in-
termediul vechiului s#u protector {ducele Prusiei) §i al lui Laski se puse
in legiturd cu regele Maximilian al Boemiei, cunoscut sustindtor al evan-
ghelicilor. In cursul anului 1560 intre Despot i Maximilian avu loc o vie
corespondentd 7. Au urmat cele dousd tentative de cucerire a tronului
Moldovei, ultima aducindu-i la 8 noiembrie 1561 coroana multrivnitd.
In aceste imprejuriri trebuie ciutatd, dupid pirerea noastrd, originea
alcdtuirii noii variante a tratatului de artd militard descoperitd la Viena.
Ea a fost diruitd lui Maximilian cu scopul ecigtigirii bundvointei suve-
ranului care l-ar fi putut sprijini in realizarea telului siu de ocupare a
tronului Moldovei. Manuscrisul, asa cum s-a dovedit 8, a fost redac-
tat de insugi Despot. Continutul lui este foarte aseméindtor cu cel al ma-
nuscrisului de la Kdérnik ; autorul a retugat unele pasaje, eliminind *
sau addugind fraze intregi. Totodatd au fost addugate la inceputul cirtii
I gi la inceputul paragrafului care trateazé despre odstea turceasci,
dedicatii §i unele explicatii cu privire la unele izvoare folosite 2. De
asemenea, ilustratiile care in ms. de la Koérnik erau foarte sumar redate,
aici sint deosebit de ingrijit lucrate. Continutul aproape identic al celor
dou# manuscrise ne face si apreciem c¢# la baza manusecrisului de 1a Viena
a stat acelagi original care a stat si la baza celui de la Koérnik, adici
originalul redactat cu prilejul campaniei din Livonia din 1557, pe care
Despot 1-a pastrat tot timpul la sine.

Manuscrisul de la Vargovia prezintd aceleagi caracteristici ca si cele-
lalte doud. O sumard apreciere a lui ne determind si afirmim cd acest
manuscris este mai apropiat de cel de la Kdrnik in sensul cé lipsese
pasajele cu caracter de dedicatii care se.gdsesc in exemplarul de la
Viena; textul final al manuserisului de la Koérnik, care lipseste in cel
de la Viena, se p#streazd, cu mici deosebiri, in cel de la Vargovia. Tot-
odatd, fraze care lipsese in ms. de la Koérnik, dar se intilnesec in cel
de la Viena, se p#streazd $i in exemplarul vargovian. Evident ¢i fird
o analizd critici a textelor este foarte dificil, in stadiul actual, s& se
precizeze cronologia redactirii manuscrisului de la Vargovia. Unele ipo-
teze de lucru se pot avansa insi. Astfel, in ceea ce ne priveste se pare
cd varianta vargoviand a avut la bazd acelagi original compus de
Despot in 1557 ; ¢d a putut fi copiatd, cu rectificirile amintite datorate
copistului, cam in acelagi interval de timp in care a fost redactat si ms.
de la Viena, poate chiar inaintea acestuia, adied intre 1558 gi 1561.
Dacid se va dovedi insd ed unele fraze gi chiar pasaje provin din ms. de

17 H.Petri, op. ¢il., p.17 5i urm.

18 C,Marinescu, op. cit., p. 3—4 (fig. 1).

19 Textul final, in care se explici conditiile in care a fost scrisé Iucrarea si se precizeazid
scopul elaboridrii ei, lipseste in acest ms.

20 C.Marinescu, op. cil., p. 3—4 (fig. 1).
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la Viena, inseamni ¢ ms. de la Vargovia a avut la bazi originalul compus
de Despot in 1557, precum §i ms. dela Viena si a fost redactat prin urmare
dupd 1561. Aceste consideratii rdmin insd in domeniul ipotezelor de
lueru §i numai o atentd analizd comparativd a textelor celor trei manus-
crise asem#nitoare (Kornik, Viena, Vargovia) va putea aduce precizi-
rile cronologice de rigoare.

In concluzie, manuscrisul de la Koérnik reprezinti prima varianti
in extenso a tratatului de artdi militard compus de Iacob Heraclid
Despotul cu prilejul campaniei militare din Livonia din 1557 la care el
a participat in persoani. Acest exemplar se adaugi la cele trei cunoscute
pind acum dovedind, o datd mai mult, ¢4 opera cu caracter militar ela-
boratd de cel ce a fost domn al Moldovei a circulat in capitalele unor
mari puteri europene din acea vreme, bucurindu-se de aprecierea specia-
ligtilor in materie cum era, de pild4, ducele Albert al Prusiei.
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Anexa 2. — Partea finald a ms. de la Kérpik unde se defineste scopul elabordrii lucrarii.
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UN DOCUMENT DE LA PETRU RARES

DE

I. CAPROSU

In ambele sale domnii, Petru Rares a stat o singurid dat# la Birlad,
intre 27 martie §i 2 aprilie 1546. Din acest interval se cunosc pind astizi
15 documente date de voievodul moldovean. Intre acestea se numiri
si cel din 1546 martie 29, pe care il publicim acum pentru prima dati
dupé original. Documentul, mentionat intr-o carte de judecatd a diva-
nului Moldovei din 1817 martie 201, era cunoscut pinid acum dintr-o
traducere, prescurtati pe alocuri, din 1762 —1763 (7271), ficutd de Gheor-
ghe Evloghie; dupi aceasti traducere a fost publicat de Ghibinescu 2
si apoi in Documente privind istoria Romdniei, A, Moldova, veacul XVI,
vol. 1, nr. 393.

Prin acest act se confirmi nepotilor lui Ion Odobé stipinirea asupra
satului Veregani, din vechea zoni a Cobilelor de la nord-est de Baciu.

Satul, cumpérat in vremea lui Stefan cel Mare de Ion Odobi,
s-a numit mai tirzin Odobesti.

Actul de fati, pe care il publicim dupi normele de editare ale co-
lectiei Documenta Romaniae Historica 3, este foarte bine conservat. E
scris in slavonegte pe pergament gi igi péstreazd pecetea. El se afld in
posesia locuitorului Gh. Cristea din Odobesgti, judeful Bacéiu 4.

T Muaoctio RoxTeo, Mw IleTpa gosropa rocnopdph seman Monpsgckon. 3ua-
MIHHTO YHNHM HC CHM HAIUHM AHCTOM BBCA KTO HA HEM EBSJHT HAH Er0 UTOVUH
OVCA'MIWHT WIKE TOT HCTHHIH caoyrda naw {nwpKendT H cecTpa ero, MapHua, H
nAEMENNHUH HX, FANSWKA H cecTpH fH CodinKda, Bcn BHSKORE iwuov SAOER, PKANORANH
écMH HX WCOBHOK HAWIEK MHAOCTTIO, AdAH H NOTEPBAHAH EcMH HM HX NPIRIH WTHHNHH
H AkAHHNOY HX He NpHRHATE KSNEKHO Wio HMAn AKA HX Twa GAOER wT poAlTEAK
rocnoAcTRA MH Credana ROEROAT, EAHO ceno 8 KoBwne, N4 nak RepewranH, rae EHa
Bkpeur, KaKo Ad €cT wT HAc 8pHK H ¢h E'BCEM AoXopoa, <HX W>® AkTHw WK H

1 Uricariul, VI, p. 308, nr, 9.

2 Surete §i izvoade, IX, p. 24—25.

3 Vezi Introducerea la colectie, in vol. 1, Tara Romineasci, p.V si urm.

4 11 editdim dupd o fotografie obtinutd prin stridania colegului Viorel Capitanu de la
Muzeul din Bacidu, cidruia 1i mulfumim si pe aceastd cale.

5 Neclar.

+8TUDII, tomul 28, nr. 5, p. 965 —987, 1970.
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8no8uaTom HX H npkSyovudTom uX W npapSpkTom HX H RucEM8 poaA8 WX KkTo [kTo]
¢k HM HIEEPET NAHEAHAKHIH HENOPSIIENO HHKOAHMKE M4 REKH.

flan A4 ke HX TOE CEAO HA AROE: MOAORHHA Ad EcT ca8SH waw MapxkeaaToy B
cécTpH ero, (VIAPHIH, NHXKNHAA MOAORHH4, 4 NMAK RHUINAA NOAOEHNA Ad EcT SIHHOVIIUH B
ceeTpn e, Co<d>Sinun.

{1 Xordp Tomoy EHWE nHcdnHom8 ceaoy 8 Koehae, H4 wnavk Repewanih, rae
6HA Bepewr, A4 6cT Hay W<T RBO>CEFO XOTdpa HA AROE, 4 wT HMILHK CTOPON MO ¢Ta~
pom8 XoTap8 nokSAd H3 EkK4 WIKHBAAH.

1 nag aye aH ok SHAHAOYT WEKTH NPHRHATH wT Toro CTefdd ROEROAT pecko-
MTH>7 (14KSeTd 4 TOTH NPHEHATH HHIAE SAKON Ad HE HMAKOT MPAA HAWHMH NPHEHATIAMH.

I M4 TO EcT EKPd HAWEFO MOCMOACTEA, RHWIE NHCANNArO, mhl IIeTpd ROEROAT n
ghpd npEEBIAOEAENNHY chiHoR rocnoAcTRA mH laiawd w Credana v Kocrawthma n
gREpd Bormp NAWHX : BRpA nana X8p8 AROPHHKA, Bhpd mana Bopun w nawa Gr8psu
NPpuKAAIEORE XOTHHCKHX, REpa nama Tlerpa Kpnkornuda, rhpa mawa X8p8 u nawa Aan-
y8ad mphkandasoré HemeueknX, gkpa nand Mlanpps H nana Truamna npukaaaeose Hoxo-
rpaAckuX, Ekpa nana Merpa BaprukoRHua noprapk Goudgekoro, Ekpd nana H0pia
cnaTapk, rkpd nawa ALoXwaa gHCTRPHHKA, REpd nana XphBopa NOCTEANHKA, REp4 nawnd
HwTpdwke yamsnHkd, gkpa naud Hkroyad cToanHKa, kEpd mand ITaaB 1 komHed H RBCAX
60rap HAWHX REAHKHX H mdaHX MOAAARCKHX.

fl O HAWHM KHROTER, KTO BSAET rocnopdps WT AKTEH HAtHX HAH wT
HAWEO POAA HAH RAK E8A Koro Rors HSEEPET E'WTH NAWEH (MOAAJRCKOH SEMAH, TOT
<BRI>7 HENOPSIIHA HAWErO AdaMTd H NOTEPWKAENIA, aAH EH HM NOTRP'BAHA H SKpknHA
SAHSIKE ECMH HM AAAH H NOTEPRAHAH 84 110 HM ECT NPARA WTHHHA H AKANHHA.

fl H4 BS8AWEE KpknoeT H MOTEPWIKAEHIE TOMOY R'KCEMOY RHUIE MHCAHHOMS REakAH
eemnl HAEMS RRpHOMS mamoy (MATTAWOY AOrOBETOY NMHCATH H HAWS NEYAT NPHRECHTH
K CEMOY AHCTOS HAWEMOY.

Ican Bacha¥e E8saSran, 8 Bpuada, & akro SnA mkcend mdpria KOe

TRADUCERE

Din mila lni Dumnezeu, noi Petru voievod domn al {irii Moldovei.
Facem cunoscut cu aceastd carte a noastrd tuturor celor ce vor vedea
sau o vor auzi citindu-se c# pe aceastd adevirati slugd a noastri
Mirjelat si sora lui, Marifa, si rudele lor, Anugca §i sora ei Sofiica, totfi
nepotii Iui Ton Udobs, i-am miluit cu deosebita noastri mild, le-am dat
i le-am intdrit a lor dreaptd ocind gi dedind din privilegiu de cumpéiri-
turd ce a avut mosul lor Ion Odobd de la pirintele domniei mele
Stefan voievod, un sat la Cobile, anume Veresani, unde a fost Veres,
ca sd le fie de la noi uric §i cu tot venitul, <lor §i> 7 copiilor lor gi nepotilor
lor §i strdnepotilor lor §i rdstrinepotilor lor gi intregului lor neam care
[care] 1i se vor alege mai apropiat, neclintit niciodatd, in veci.

Ins3 s le fie acel sat in doud : jumitate si fie slugii noastre Marje-
lat §i surorii Iui, Marita, jumitatea de jos, iar jumitatea de sus si fie
Anugedi §i surorii ei, So<f> éiicii.

¢ Omis.
7 Neclar.
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Tar hotarul acelui mai sus seris sat la Cobile, anume Veresanii,
unde a fost Vereg, si le fie din tot hotarul in douf, iar dinspre
alte pérti, pe vechiul hotar, pe unde au folosit din veae.

Si iardgi, dacd se vor afla nigte privilegii de la acel Stefan voievod
numit Léicustd, acele privilegii niciieri si& nu aibi lege inaintea privile-
giilor noastre.

Iar la aceasta este credinta domniei noastre, a mai sus scrisului
noi Petru voievod, §i credinta preaiubitilor fii ai domniei mele Iliag §i
Stefan gi Constantin i credinta boierilor nogtri: eredinta panului Huru
vornie, credinta panului Borcea §i a panului Sturza pireilabi de Hotin,
credinta panului Petru Cricovici, credinta panului Huru s§i a panului
Danciul pircilabi de Neamft, credinta panului Sandru si a panului
Timpa pircilabi de Cetatea Noud, credinta panului Petru Varticoviei
portar de Suceava, credinta panului Iurie spatar, credinta panului Mohild
vistiernie, credinta panului Hribor postelnie, credinta panului Pi-
tragco ceasnie, credinta panului Neagul stolnie, credinta panului Plaxa
comis §i credinta tuturor boierilor nogtri moldoveni mari §i miei.

Iar dupd viata noastrd, cine va fi domn din copiii nostri sau din
neamul nostru sau iardgi pe cine il va alege Dumnezeu si fie domn al
tarii noastre Moldova, acela si nu clinteascd dania s§i intirirea noastri,
ci s le intdreascd §i imputerniceased pentru ci le-am dat §i le-am intérit,
pentru ci le este lor dreaptd ocini si dedina.

Iar pentru mai mare putere si intirire a tuturor celor mai sus serise,
am poruncit credinciosului nostru pan Matiiag logofit si scrie i sid
atirne pecetea noastri la aceastd carte a noastri.

A scris Vasile Buzdugan, la Birlad, in anul 7054 <1546> luna
martie 29.
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DOCUMENTE DIN JUDETUL PRAHOVA!

DE

RADU CRETEANU

Actele ce le publicim aici privesc diferitele agezdri din zona Viii
Doftanei, incepind de la munte §i pind la Brebu, in special satele de
pe teritoriul comunelor Trestieni g8i Tesila. Din rindul acestora unele
sint cunoscute, cum sint, spre exemplu, cele de la Brebina, Cdtunul,
Cimpina, Pietriceaua, Telega, Gigeni, Stdncesti, Tesila, Trestieni 2 i
Virbildu. Altele insd nu apar atestate in volumele de Documente privind
istoria Romdniei sau Documenta Romaniae Historica editate pind in
prezent, §i anume : Ciupdrcénii, astdzi Ciopirteni, comuna Tesila, Cli-
bucet, sat sau mogie, Negragi, comuna Trestieni, intilnit anterior 2, ca
i Clibucetul 4, numai ca munte, precum §i Virtejul, sat dispirut, ce poate
fi localizat lingd Negrasul.

Documentele cuprind mai ales date in legiturd cu vinzarea unor
proprietiti sau pricini relativ la stipinirea citorva mosii.

Relevim in mod deosebit pe acelea care stau mirturie vitregiei
vremurilor de pe la mijlocul secolului al XVII-lea, cum este actul prin
care jupineasa Maria a lui Parepa din Stdncegti i3i vinde mogia pentru
a se riscumpéra din robie® (doc. 8). De asemenea vinzarea ficutd de
cele doud surori, Stana §i Neacsa, ,,de lipsd §i de nevoia birului” (doec. 9);
zdlogirea unei mosii ,,cind « fu» foametea” (probabil in timpul domniei
lui Matei Basarab) §i pierderea actului de rascumpérare ,,cind <furd>
riotitile in zilele lui Costandin vodd” (doe. 10).

1 Aflate in proprietatea lui Alexandru Miculescu (Bucuresti).

2 Atestat si in doc. din 1578 februarie 10 (D.I.R., veac. XVI, IV, p.309). in Indicele
numelor de locuri, Buc., 1956, p.145, satul este localizat in juaeful Prahova. Numele martorului
din document, care se regiseste in topicul ,,Lazul Pascului’’ din documentul 2 si 4, precum si
la martorul numit Pascu din documentul 4, indicd in mod sigur ca este vorba de acelasi sat
Trestieni din zona Sinaia, ca in cele doua acte publicate de noi.

3 D.I.R., veac. XVI, I, p. 59, si II, p. 249.

4+ D.R.H., B. Tara Rom., I, p. 321.

5 Robie in care, foarte probabil, va fi cdzut in cursul campaniei de represalii a armate
titdresti impotriva lui Mihnea al III-lea Radu, din lunile noiembrie-decembrie 1659 (documen-
tul este din aprilie 1660), campanie in timpul cireia se stie ¢ judetul Prahova a fost devastat
in doud rinduri, tatarii 1a plecare ,,tirind in urma lor citeva zeci de mii de robi de prin aceste
parti’’ (Al.Ciordnescu, Domnia {ui Mihnea al III-lea, 1658— 1659, in ,,Buletinul Comisiei isto-
rice a Romaniei”, 1935, p. 215—217; vezi si A.Andralffy, Caldtoria lui Evlia Celebl prin Mol-
dova tn anul 1659, ibidem, 1933, p. 26—27 si 34)

.,8TUDII*, tomul 23, ar. 5, p. 989976, 1970
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1562 (7071) oclombrie ¢

Petru cel Tindr voievod intidreste Todorei, fata Neagii, partea ei de mosie
din Brebu, surorile ei fiind inzestrate mai inainle ,,cu vaci, cu oi si din
toate bucatele’.

t Cu mila lui Dumnezeu, Io Petru voevod §i domnu a toati Tara Ruméaneasci, feciorul
marelui si preabunului Mircea vodd. Dat-am domniia-mea aceasla porunci a domnii-mele Neagii,,
fetei Neagului, ca si {ie ocina in Breb toat3 partea ei citd si va alege, pentru ci iaste a ei
dreaptd si veche ocind de bastini.

Iar dup-aceia au venit Neaga singura denaintea domnii-mele de au dat si au pus pe fie-sa,
anume pe Todora, pesle toatd partea ei de mosie din Breb, carea au fost de la pirintii ei; si s3
n-aibd treabd alte fete au feciori a si mesteca intr-acea mosie, pentru ci altor fete le-au dat
si le-au inzestrat cu vaci, cu oi si din toate bucatele.

Pentru aceia am dat si domniia-mea Todorei, fetei Neagii, ca sd-si tie mosiia ohabnecs,.
iar cine ar strica aceastid tocmeald ce s-au tocmit cu gura Neagii si fie proclet si afurisit de
cei 318 parinti de la Nicheia. Pentru aceasta am dat si domniia-mea Todorei si-i fie ocina de
mosie din Breb ohabnica §i stitdtoare in veci, ei si feciorilor ei §i nepotilor si strenepotilor
si de nimeni neclitit, dupre zisa domnii-mele.

Inca si mirturii am pus domniia-mea pe toti cinstitii boerii divanului domnii-mele.

Octomvrie 4, leat 7071 (1569).

Traducere din a doua jumitate a veacului al XVIII-lea.

1642 (7150) mai 5

Vlad vinde lui Dumitru jumditate din partea lui de ocind cu cinci galbeni.

t Scris-am eu, Vlad, al meu zapis si fie de mare credin{i, cum si se stie cum i-am vin-
dut eu Vladu de in parle me de ocind lu Dumitru, jumitate de ocind, in cimpu si in pddure s
munte sie In (a)pé, de hotar pind hotar ; si amii dat eu Dumitru lu Vlad aspre gata, galbeni 5,
jar...! nu i-am datu lu Dumitru.

Sie me-au vin{du)tu Vlad de in zelele lu Matei voda.

$i alddmadsare a fostu frati-sdu Odre i Andriey i Lepddatu i Badea Ceca i Mane Ci(m)-
boiu, Ivanu Garca, de Tdistreni Voico vitah i Stoica Corne i Drdgan ot Negrasi i popa Ivan
ot Negrasi.

Pis mesita maiu...?! dni, vi leat 7150 (1642).

Copie.

1 Loc rupt.
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3

1642 (7150) mai §

Andrias vinde lui Dumitru partea lui din lazul de la ,,fundul Stinei Arse’’,
cu 300 bani.

t Si au cumpdrat Dumitru di la Andrias 2 di in partea lui, lazul di in fundu Stinii Arse
din lazul Pascului pin3 in vilceaoa Coceanei, cu paduri cu tot, si au dat bani 300.

Si aldamdsari au fost Udrea i Vlad, frati-sdu, i Lipadat Cocosild, <Badea> 1 Cica i Manea
Gimboiul, Ivan Carca i Voico ot Tdistréni, vidtah, i Stoic(a) al (Cornei i) ! popa Ivan ot Ni-
grasi i Drigan ot tam i diiacon Mihaiu, s3-i fii di mosie si lui §i ficiorilor lui.

Pis maiu, dne 5, vd leat 7150 {1642).

Copie.

1642 (7150) mai 22

Dumitru cumpird de la Stoian, Cirstea, Andrias §i Tirziul parti de ocini, si-
listi, pddure s.a. la ,,fundul Stinei Arse”, Negrasi s.a.

t Sid sd stii cuin au cumpédrat Dumitru di la Stoian si Cirstea, ficiorii Strechii di Ciu-
picéni, partea lor di silisti toata, cu casa t(oa)ta, si au dat bani 304 costande, sd-i fii di mojsii
lui si ficiorilor lui. Mirturie iatd : Craia i Stoica, Di{e) i Carca, Mihaiu, Bad(ea) al Cicdi i Le-
pidat Co{co)sili i Manea Ginboiul i Néniul Rusiliscul.

Si au mai cumpiirat Dumitru di la Andriias di Ciup#rcéni un laz din partea lui in
fun(dul) Stinii Arse, din lazul Pascului pind in valea Coceanii, cu piduri cu tot, i au dat bani
ughi 1, si-i fii di mosie lui §i ficiorilor lui. $i cine se va ispiti a-ntoarci si fii blastimati di 318
otetdl ije v Nichii 3. $i marturie iatd : Craia i Die, Stroe, Dragan, Buzdug i Drigan Botdi Badea
al Cicdi i Bucur i Lapada(t) Cocosild, diiacon Mihaiu i Radul.

$i au mai culnpdrat Dumitru di la Tirziul din (Ne)grasi un pdmintu di ardturd in rindul
diriptu sat, din partea Tirziului al doili, §i au dat bani 19 costande, sd-i fie di mosie lui §i fi-
ciorilor lui. Si cini va intoarci si fie bldstimati di toti otitii. $i marturie Ivan §i Badicean al
Tirziului §i Stroe frati-siu i Pascul i Costea Motoaca i Vlad Titeiu §i popa Ivan ot tam.

Si se-au cunpirat acésti mosii toate vi dna Matiiu voda, v leat 7150 (1642).

Pis mesita mai vd 22 dni.

Orig. hirtie.

1646 (7154) august 25

Stroe, fiul lui Andriag, vinde Iui Dumitru ocina Gilmei cu 300 bani si un loc de ari-
turi in Piscul cu Cremenea, cu un ughi.

1 Loc rupt.
2 Din Ciupdrceni.
3 Pirinti, cei de la Nicheia.
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t Scris-am eu Stroi snd Andriias ! acista al miu zapis, sa fii di mari credin{4 la mina lui
Dumitru, si si stie ci i-am vindut Gilma za bani gata bani 300; si i-am mai vindut un loc di
ariturd in Piscul cu Créminea za ughiu 1.

$i mirturie au fost Badea Cica §i Lipddat Cocosild i Ursu s§i Stroi ot Tisild, ficiorul lui
Pitiri,

Si s-au scris ot pri dni Io Matiiu voivod.

Pis agost dni 15, va leat 7154 (1646).

Si pintru cridintd am pus mai jos §i dégitile.

Badea.

Lipadat.

Cocosila.

Ursu.

Stroe.

Orig., hirtie,

1654 (7163) oclombrie 21

Popa Iordan si popa Mirzea adeveresc cd baba Nana a lisat partea ei de mosie
lui Neagu, Vlad si Catalinei.

1t Adeci eu popa Jordan i popa Mirzea, carii amil fostli! a moartea babei Nane de o am

ispovedit si 0 am pricistuit si o am intrebat peintru particeaoa de mosie cui va sd o dea. Ci ia
asa au zis : pirtea mea de mosie, cit se va alége, si fie pe 3 frati anume Neagul cu fratii lui,
pe o parte, si Vlad pe alta parte §i Catalina pe altd parte, si si aibd a ma grijirea dupad moar-
tea mea, iar mosiia sd le fie de mosie stitdtoare lor si feciorilor lor si cine se va trage di
in ei, Iar cine se va scula peste cuvintul mieu intr-altii chip, sd fie blestemat si afurisit de
318 oteta ije va Nechei 3,

Si au fostli multi oamenii buni marturii, anume : Mirzea i Stan Chiric4 si Stanislav Moisi
i Stan Bocancea i Radu Istion, Drighiu, Dobrotd, Stoica, Musat, Ivan.

Pis mesita octomvrie 21 dni, va leat 7163 (1654).

Orig., hirtie.

(1658—1659)

Mihnea al III-lea Radu voievod intdreste lui Bidicean si Stroe ocini la Virteju.

t Cu mila lui Dumnizeu, cristinul Mihnea voivod si domnii a toatd Tara Rumineasci
Dat-au domnia-lui aceasti porunci a domnii-lui lui Bidicean si lui Stroe di la Virtej, cu fecior ii

! Din Ciupirceni.
2 Piarinti, cei de la Nicheia.
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lor ¢iti Dumnizeu li va da, ca si li fie ocinit in Breb, partea lui Voico, toati, si partea Stoicii,
toatd, si partea Bratului, toatd, veri cit se va alége, insi den cimpu di pisti tot i den margini
iar di pisti tot, pentru ¢ o au cumpérat Bidicean si Stroe de la Voico si de la Stoica si de
la Bratul acea ocind, dript 1 600 di aspri.

Iar dup-acéia Badicean si frate-sdu Stroe ei au schimbal aceastd ocind ci zice mai sus
cu Stoica si frate-siu Radul, di au dat Badiceanul si Stroe Stoicdi si Radului acea mosie ci au
cumpdrat de la Voica si de la Stoica si de la Bratul, iar Stoica §i frate-siu Radul ei au dat a
lor mosie de la Virtej pri jumdtate lui Bidicean si lui Stroe, di piste tot hotarul, si den silistea
den sat §i den cimpu 5i den apd si den pdduri si di pritutindinilea.

Si iar au cumpdrat Bidiceanul §i Stroe mosie in Virtej partea Voicdi, toatd, viri cit sa
va alége pisti tot hotarul, pentru ci o au cumpdirat Bidicean si Stroe di la Voica dript 1 200 di
aspri. .
Si iar au cumpirat Bidicean si frate-siu Stroe ocind in Virtej di la Dobra si di la Neagole
si di la Neacsa si di la Voica a lor parte di la Virtej toatd viri cit se va alége di pritu-
tindinilea dript 1200 di aspri gata.

Soi iar au cumpirat Drigan de la Negrasi di la Voica 2 piminturi, 1 din sus di cimpu,
altul din jos de cimpu, dript 300 di aspri gata, 200 di argintu, iar 100 di bani.

$i au vindut acisti oamini ci sint mai sus scrisi acésti mosii de a lor bund voe si cu stirea
tuturor megiiasilor dinprijurul locului, si din sus §i din jos, si dinnaintea domniii-méli.

Dript acéia dat-am si domniia-mea acistor oamini ci zic mai sus, lui Badicean si lui
Stroe, ca sd le fii acésti mosii ci sint mai sus zise i lui Drigan acéli 2 paminturi mosie di stri-
mosie lor si ficiorilor, nipotilor si stranipotilor lor §i de nimea niclatit pisti zisa domniii-méli.

S$i marturii incd pus-am domnia-mea boiarii divanului, dupd rinduiald care ar hi fost
in hrisovul cil vichiu, spart si rumtu inpriund cu vileatul L.
Copic de la inceputul veacului al XVIII-lea.
Datat din domnia lui Mihnea al IIl-lea; Badicean §i Stroe sint atestali ca martori si in 1642
(doc. 4).

1660 (7168) aprilie 20

Maria, jupineasa lui Parepa din Stincesti, vinde lui Dumitru partea ei de mosie-
din Ciupirceni cu 10 ughi, pentru a se ridscumpira din robie.

1 Eu jupineasa Mariia a Parepei de Stdncesti ficut-am al meu zapis cum si fie de:
mare credinti la mina lui Dumitru ot Ciupircéni, cum si stie cd i-am vindut a mea mosie din
Ciupércéni, citd sd va afla, si din cimpu si din padure si din munte si di in apa si de peste
tot hotarul, si 0 am vindut si-i fie lui mosie si feciorilor si nepotilor, ¢ci 0 am vindut
dereptu bani gata ughi 10. ,

Si cu acesti bani m-am scumpérat de la robie, ¢i am fostu roabi.

Si mirturie : jupinul Adam de Stincesti si Tanasie logofitul ot selo ot tam? si Gligorie-
ginere-mieu ot tam; si sd stie din zilele Mihnei voda.

Pis aprilie dni 20, va leat 7168 {1660).

1 De la ,,boiarii divanului...”’ pind la sfirsit, addugat textulul original de citre copistul.
din veacul al XVIII-lea.
2 Din sat de acolo.
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Si eu Dumitru ot Ciup#rcéni, cindu am cumpirat aceastd mosie, am intrebat pe Aldea,
feciorul Udrei, si pe unchii lui §i pe vearii lui §i pe nepotii lui.

Si marturie : Badea Cica ot Ciuparcéni si Lapddat Cocosild de-acolea si Stroe al lui An-
driias ot tam.
Orig., hirtie.

1661 (7169) aprilie 15

Stana si Neacsa, fiicele Tudorei, vind lui Gherghe, Oancea, Costandin si Radu
partea lor de ocind din Brebu, ,,de lipsd si de nevoia birului”, cu 12 ughi.

1 Adeca eu Stana i Neacsa, fétele Tudorei, acesta (al nostru zapis) 1 ca sa fie de mare
credintd la mina lui Gherghe, cu frate-siu Oancea si Costandin, cu nepotu-siu Radulu, cum
si se stie cd le-am vindut noi partea noastri de oc(in:‘:) 1 de in sat den Brebu, toatd, si de mosie
si de cumpdiritoare, cum iaste scris in cértile de mosie carele le-amu datu la mina lor, mosie de a
nooa, de preste totu hotarul, si de in cimpu si de in apd si de in padure si de in lazure si de
in siliste, varu citu se va alége, si amu vindut noi aceastd mosie care scric mai sus cu stirea a
tot satul. §i amu intrebat noi in doao, in t<rei> 1 rindure cine va vrea s cunpere si niméne
nu se-au aflat si ne dea (ne) lyoia noastrd pre mosie, iar acestea se-au aflat §i li se-au ci-
zut...1, ¢ au tinut cu noi de intr-acest mos. $i a(mu) vindut de lipsd (5i de) ! nevoia birulu
si amu Juat noi bani gata ughi 12, ca sa fie lor mosic si feciorilor si nepotilor si strenepotilor.

Si mérturie inci au fost de in Breb, Oana si Ion i brat ego Stoica si Dragomir Bri...!
asul i snd ego 2 Stoica si Eorga a lu Pani si de in Telega Radul Purlig si Manea Zvérnicul, si
-cu stirea a totu satul, si (mic) 1si mare. $i pintru credinta ne-am pus §i dégetile.

Pis mesita aprilie dni 15, leat 7169 (1661).

Oana. }

Ion.

Stoica.

Dragomir.

Stoica.

Eorga.

Radul.

Manea.

Pis az, erei Irimie.

‘Orig., hirtie.

10

2668 (7176) august 13

Tonagco postelnic, fiul lui Miroslav logofat din Citun, adevereazi cid Stoica Gloa-
bes, Negut si Neagu Ciortan din Brebu au plitit banii pentru care-si zilogisera
mosia ,,cind (fu) foametea’’.

1 Loc rupt.
2 Si fiul lui.
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t Adecd eu Ionasco postelnicul, feciorul lui Miroslav logofitul ot Citun, scris-am acesta
al mieu zapis cum sd fie de mare credintd la mina Brebénilor, anume : Stoica Gloabes §i
Neguf si Neagul Ciortan, cum si si stie ci cindu foametea, fostu-se-au zilogit acesti oameni,
care sintu serisi mai sus la tatd mieu, Miroslav logofiatul, de au luoat bani pre mosie. Deci, dupa
nioartea tdtine-mieu, lui Miroslav logofitul, rimas-au zapisidle de zdlogiturd la mina mea. Deci
mie trebuindu-mi bani, apucat-am pre acesti oameni ce scrie mai sus cu zapisul tatine-mieu,
care au fost zdlogiturd, de m-i-au plitit banii toti, deci citi era zadlogiti. $i le-am fiacut si za-
pisul mieu la mina lor de riscumpiritoare, cum si aibd bund pace ei §i fe-
ciorii lor si de catrd nimenea val (au) 1 nevoie si n-aiba. Iar cindu riotatile in zilele lui Costan-
din voda, fostu-g-au perdut zapisele lor care le-am ficut eu. Deci temindu-se ei sd nu cazd la
vreo nevoie, venit-au de le-am inoit zapisul §i le-am fiicut altul nou acum in zilele Radului
voevod, in cursul anilor 7176, cum sd fie in buni pace ei si feciorii lor si (de) 1 citrd nimi-
nilea sd nu aib4 nici un val, céci cil se-au plitit la mine.

Pentru aceasta dat-am zapisul mieu la mina acestor oameni, ca si aiba b(un{l) 1
pace de mine §i de feciorii miei §i de nepotii miei §i de cifi se vor trage de ruda mea. Iar cine se
va scala peste zapisul mieu a face intr-altu chip, unii ca aceia si fie blistemati §i afurisiti de
318 oteti ije v4 Nichei?2,

Si cindu s-au facut acest zapis, fost-au mulii boiari §i eameni buni §i marturii care voru
pune iscéliturile mai jos.

Si am scris eu, Tudor logofitul, cu Invatitura postelnicului Ionagco, §i pentru mai ade-
veritd credintd pusu-mi-i-am i dégetul mai jos.

Pis avgust 13 dni, leat 7176 {1668).

Tonagco ot Catun .

Amfonie ermonah 3,

Negul.
Ona.
Mihaiu.
Avram.
Cuciul.

Sava,
Stoica.

Stoian.

Pevrso ;

Qana.

Bigul.

Steica snid Dréghici.
Neagul Cioc... L
Cuciul ot Ctmpina.
Mihaiu Mahamet.

1 Loe rupt.

2 Pirinti, cei de la Nicheia.
3 Semndturj autografi.

4 Semniturd indescifrabili.
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Stan sni Ligul.
Pa, . . .1}
Ion ot Virbilov.

Stoica diaconul sni Leuci,

Orig., hirtie.

1

718 (7272) decembrie 18

Constantin Brincoveanu voievod porunceste ]a sase megiagi si cerceteze §i s3
dea mérturie fn pricina dintre Radu §i Stan din Ciopirteni, cu Stan, Neagu
si Constandin din Brebu, pentru o mosie din Virtej.

4 Murocviv  Eoxli, Tw KocTaHARH RoeRoA, N rocnoamih. IMHeaX rocnopcTae mnl voao 6
megiiag, anume : Costea Teris ot Trestilani i Stan Ovesa ot Tesild i Albul ot Negrasi

i Vladul Tircd ot Piitricea i Vasile juzbasa ot Clmpina i JTorga vitaf za plai. Citrd aceasta v
fac domnia-m(ea) tn stire ci aici naintea cinstitilor si credinciosilor boiarilor domnii-méle Co-
standin Stirbéi vel ban i Gligorie Baleanul vel sluger avind intrebdciune Radul i Stan ot Cio-
pircéni de fatd cu Stan i Neagul i Costandin ot Breb pentru partea de mosie a lui Voico §i
a Stoicdii a Bratului de la Virtej, carii au fost cumpérat Bidicean i Stroe de la acesti oameni
cc scriu mai sus Incd mai denainte vréme, din zilele Mihnii vodi, si tot o au tinut si o au stia-
pinit mosii 1 stramosii Radului §i ai lui Stan §i ei de atunci pin-acum, cu pace.

Iar cind iaste acum, sculatu-se-au Stan i Neagul i Costandin ot Breb, cu piri asupra
Radului i Stan, scotind o carte a lui Mihail vod3 Intru care scriia ca si-si fie Stan i Neagul &
Costandin partea lor de mosie de la Breb, jumitate, si la Gigéni a treia parte si Clibucetul
tot si scriia sa tie §i mosiia din Virtej, toatd. De care Jucru neputindu-le rumpe boiarii domnii-
méle ce scriu mai sus judecata din divan, iatd ci v-am rinduit domnia-m(ea) pre voi la mijlocu)
lor. Deci in vréme ce veti vedea cartea domii-méle, iar voi si cdutati si vi stringeti cu tofii
la aceastd mosie Virtejul si si stringeti oameni batrini, inprejuréni; $i de veti dovedi cu adeve-
rin{d bund cum ca au stdpinit mosii, strimosii ai Radului §i ai lui Stan, si ei §i partasii lor si
Brébenii n-au mai stapinit mosie intr-acel hotar al Virtejului de atunci pin-acum, numai
acum si scoald cu acea carte a lui Mihail vod4, deci pe cum veti afla si veti addvira cu ale
voastre suflete mai pe direptate, asa sa da{i scrisoarea voastra la mina celora ce li si va cidea
sa tie mosiia §i pe citd parte veti addvira, ca si tie fir-de gilceavd, Intr-alt chip si nu faceti-

Toanke nHcaX rocnoAcTrRO MmH2.
Dechemvrie 18 dni, leat 7221 (1712).
w KocTanahn swerwa, mHaocTo S0kTI0 rocnoaHHs 3,
TpounT Rea aorodnr4,

Orig., hirtie.

1 Din mila lui Du mnezeu, Io Costandin voievod si domn. Am scris domnia-mea.
2 Astfel a scris domnia-mea.

3 Jo Costandin voievod, din mila lui Dumnezeu, domn.

4 A citit marele logofit.

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

DOCUMENT PRIVIND SATUL CATUN (JUD. GORJ)!

DE

RADU CRETEANTU

Actul prezintd interes fiind prima menfiune documentari relativa
la satul Céitun de pe Motru, amintit apoi in 1581 2 §i 1599 3. Textul relevi
pricina intre doud grupuri de mogneni pentru stdpinirea mosiei, fapt care
avea 8% ducd, ulterior, la impér{irea acesteia §i formarea celor doud sate,
Cdtunul de Jos* (actualul Steic) si Citunul de Sus.

Printre toponimicele intilnite in document citim mai ales ,,Fintina
cilugéritei” gi ,,Viile ménéstirilor’’ 8, care amintesc de vreo fostd minés-
tire — sau mai curind un schit — ce va fi dat gi numele satului vecin,

Valea Mé#néstirii (tot comuna Cétunele), atestat sub formé ,,Ménsstirea’,
fncd din 1537 €.

(1579) tulie 12

Mihnea Turcitul voievod intireste lui Stan, Pan#, Curuiac §.a. si lui Neagoe,

Danciul, Datco §i Drigoi, cu cetasii lor, stipinirea pe cite o jumditate de sat din
Catunul.

Izvodul ciirtii Mihnii vodi, ficiorul lui Alixandru Voda.
t Dat-au domniia-lui aceastd poruncd a domnii-lui, lui Stan si Panei si lui Curuiac i lui
Jitiian §i lui Ion cu ficiorii lor, ci{i Dumnizeu le va da, ca si le fii lor mosii satul ce si& cheam#
Catunul cu tot hotarul, pintru ci iaste a lor mosii veche §i diraptd di mogstinire.

1 Aflat in proprietatea lui Radu Antonescu (Bucuresti).

2 Doc. din 1581 martie 12 (D.L.R., veac. XVI1, V, p.14).

3 Doc. din 1599 februarie 13 (ibidem, VI, p.348).

4 Fractionarea hotarului o gisim atestati intr-un document din 1633 mai 12 (Acad.
R.S.Romania, CXXXIV/16), In care este ment{ionati o cumpdriturd in Citunul de Jos.

5 Probabil in loc de ,,Viile man#stirenilor’’, aitfel fiind mai greu de acceptat ideea ciL
aici au avut vii doud sau mai multe manistiri.

8 Doc. din 1537 mai 10 (D.I.R., veac. XVI, II, p.221).

»8TUDII*, tomul 23, nr. 5, p. 977-978, 1970.
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Iar dup-aceia avut-au pird acisti omini ci s-au zis mai sus, Stan i Pana i Curuiac i
Jitiian i Ion cu Neagoe si cu citasii lui i Danciul cu citasii lui i Datco cu citasii lui si cu
Drigoi cu citasii lui. $iasa piriia Stan si Pan1 si Curuiacsi Jitiian si Ion pi Neagoi si pe Danciul
si pec Datco i pe Drigoi naintea domnii-lui, cum ¢3 n-au ei nimica mosii in Citun. Iar intr-aciia
domniia-lui au ciutat si au judicat pi direptate si pe lege dumniziiasci cu toti cinstitii dirigatori
domnii-lui si au adivirat domniia-lui cum ci au avut si ei mosii inpreuna unii ca si altii. Dici
domniia-lui i-au infritit si i-au inpdcat domniia-lui ca si {ie dinpriun pricum au fost tinut si mai
dinainte vrime, pi jumatate. Insi si semnile si s# stie : din fintina C#lugiriti pin-in tdu si din
tdu pin-in Gura Purcariului, dici pe malu in sus, pe apa Motrului in sus pin-in... 7. Baiules-
cului, pin-la lacul Porcilor, diciia dealul pin-in viile manastirilor, pin-in fintina Cilugaritii.
Si au fost cheltuit ei intr-acea piri toti inpreund 6 000 di aspri. Dici care nu va lasa pe acea
tocmald si intorcd acli banii aspri 6 000 care i-au fost cheltuit ei si s3-i scoatd si ochii
aceluia. Dirept aciia au dat si domniia-lui acistor oamini ci s-au zis mai sus, cu ai lor ficiori,
ca sd le fie lor mostinire ohamnicilor nipoli i strinepoti si despri nimini niclitit peste porunca
dommii (lui).

Iatd si madrturii au pus domniia-lui dirigétori: jupan Dobromir vel ban al Craiovii i
jupan Mitrea vel vornic i jupan Miroslav vel logofit, Dumitru vel spitar, Costandin vel
vistiar i Stan vel comis i Harvat vel stolnic i Gonta vel piharnici Stoica vel postelnic. Isprav-
nic Mitrea vel vornic.

Au scris Vilcul gramitic in divanul curtii, in Bucuristi, la luna lui iulie 12 dni, leat 7088
{1580) 8,

Traducere din 1749.
Datat dupd divan.

7 Loc rupt.
8 Textul a fost redatat dupia divan in 1579,
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JTEIULY
DENUMIRE DE PROPRIETATE MOSNENEASCA

DE

VASILE CARABIS

In articolul de fatd ne propunem si reliefim, pe bazi de documente,
prezentate in ordine cronologici, denumirea de te: a proprietifii mosne-
nesti in timpul §i dupéd dezagregarea obstii {drdnegti, prin iegirea treptati
din indiviziune.

Principiul proprietdfii private incepe si fie concretizat in delimiti-
rile precise ale fiecdrui sidtean asupra lotului siu de-abia in secolul al
XVI-leal.

La sfirgitul secolului al XVI-lea, mai cu seamé in cursul celui urmé-
tor, procesul de destrimare al obstii devine din ce in ce mai accentuat,
iar cresterea diferenfelor de avere intre membrii ei tot mai vizibild 2

Misurarea pamintului a inceput si se facd atunci cind delimitarea
mogiilor s-a ldmurit pe deplin, stabilindu-se lungimea si lifimea. Misuri-
toarea lungimilor si a suprafefelor de paimint se deosebea insi de la o pro-
vincie la alta (Muntenia si Moldova) $i uneori chiar de la jude} la judet.

Operatiile agrimensurale care delimitau loturile sint caracteristice
satelor mosnenesti sau rizesesti. Aceste operatii de méisurare dau nastere
unei terminologii speciale, care scoate in relief forma lor, astfel : ,,blani”
dupd numele scindurilor de lemn, ,,sfoard” sau ,,funie’’ dupd bucata de
sfoard (de cinepd de obicei), ,,curea’™ dupid forma curelii de piele — lungi
i ingnstd, ,,tei’’, ,,chingd” ete. 3. Corespunzitor ,,sforii” sau mai curind
,funiei’” e ,,teiul”’, imparfire $i denumire putin cunoscuts, sau de loc, in
Incririle de drept roménesc si de istorie sociali.

Documentatfia acestui termen e mai mult in Oltenia si in primul rind
in judetul Gorj. De aci o slabd influentd in Mehedinti §i Vilcea si prea

1 v.Costiichel, Obstea sateascd, in vol. colectiv (P.P.Panaitescu si A.Cazacu) Viafa feu-
dald in Tara Romdneascd si Moldova (sec. XIV—XVII), Edit. stiintificd, Bucuresti, 1957, p.86,
2 P.P.Panaitescu, Obstea [drdneascd in Tara Romdneascd si Moldova, Bucuresti, 1964, p.13.
3 H.H.Stahl, Contribufii la studiul satelor devdlmage romdnesti, vol. I1, Bucuresti, p. 256.

»STUDII", tomul 23, nr. 5, p. 979 — 9087, 1970, .
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putin in Dolj, judet al marilor latifundii. In alte regiuni denumirea de tei,
- dupd cum vom ardta mai departe, e destul de rara.

*

Mentiondm ci obstea nu purta nume de persoani, ci ,,obstea satu-
lui — cutare”. In schimb, inainte §i dupid hotdrnicie, de obicei ,,funiile”
purtau numele stipinitorilor lor. Acelasi lucru se intilneste i la teie;
vecinii de teie se numesc teiagi.

In paginile care urmeazi vom documenta denumirea de tei a propri-
etdtii mognenesti.

Trebuie 84 mentionim ci impéarfirea mosiei satului pe funii sau teie
este un sistem practicat numai in Tara Roméaneascd. Aceasta poate din
cauza unei anumite configuratii a solului la satele de munte §i deal. O
,,funie de mosie” cuprinde in lungimea ei fragmente din toate pértile
structurale ale pamintului obstese, ca : munte, deal, cimp de arat, fineata,
pisune, api *.

Pentru delimitarea loturilor de pimint se folosea de obicei o bucati
de sfoard sau funie, de unde gi numele loturilor delimitate : ,,sfoard de
mogie’’, ,,funie de mogie”’. Spre confirmarea acestei afirmatii ne sprijinim
nu numai pe traditie, dar si pe documente. Iatd, de pildd, intr-un docu-
ment din 12 ianuarie 1650 ; Matei Basarab confirmi méinastirii Tismana
stdpinirea peste mogiile Grosani §.a.: ,,§i-au cdutat cirtile sf. mindstiri
Tismenii de mostenire §i zapisele de cumpériturd $i au misurat toate
mogiile mindstirii tot cu funia’® (s.n.). Iatd acum un document in care ni
se descrie lungimea funiei de mésurat, it §i numéarul unor astfel de funii
intr-un lot de pimint. Radu Leon-voievod, la 1 iunie 1665, confirmi sti-
Ppinirea peste o faled de pimint in hotarul Videnilor (Gorj) ,,in lat de 8
funii, in lung de 12 funii, iar funia de 12 coti” 6. Asadar, funia — ca in-
strument de misurd de lungime — avea 7,68 m, deoarece in Oltenia de
nord cotul este egal cu 0,640 m, in Muntenia 0,666 m, in Moldova 0,637 m?.
Aceeasi lungime a funiei s-a péstrat si in secolul al XVIII-lea 8.

Funia, ca misurd de lungime, varia insié din timp in timp §i din
loc in loc. Astfel, la 1 iulie 1737, Matei Bilidcescu, Chirea Cilesin s.a. au
ficut hotédrnicia mosgiei Telestii de Sus din judetul Gorj, in care se spune :
9.+ .S-au gdsit funii 121, funia de cite stinj. 20 m (2420) : si pd mijloc
din piatra dum. boierilor Béldcesti... pind in hotarul Drigoestilor. ..
funii 114 stinj. (2280)" °, S-ar pirea din prima vedere, fiind vorba de mésu-
rarea intregii mosii a Telestilor, ci aceasta s-a impdrfit in 121 de funii,
fiecare latd de 20 de stinjeni, insd in act e scris ¢i ,,puind funia’ s-a pro-
cedat la misurarea mosiei. Reiese, deci, cd funia — ca mésurd de lungime —
avea 20 de stinjeni, folositd la mosii intinse, spre ugurarea muncii gi eco-
nomisirea timpului. Alex. Stefulescu aiirmi de asemenea ci ,,funia avea
§i 20 de stinjeni” 10,

4 P.P.Panaitescu, op. cil., p.156.

5 Alex.Stefulescu, Mtndgstirea Tismana, Bucuresti, 1909, p.328.

8 Idewm, Gorjul istoric si pitoresc, Tg.-Jiu, 1904, p.LXI.

7 I.Aurel Candrea, Dicfionarul enciclopedic ilustrat, p.343.

8 ,,Oltenia”’, cartea IV, Craiova, 1944, p.119 (doc. din 29 mart. 1786).
% Alex.Stefulescu, Gorjul istoric si pitoresc, Tg.-Jiu, 1904, p.264.

10 fhidem, pl.LXII. e
tdem, p www.dacoromanica.ro
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Documentele pe care le-am enumerat pin#d aici ne confirmi inde-
ajuns cé termenul de ,,funie’ dat loturilor de pdmint delimitate vine de
la unitatea de misurd — funia — care avea o lungime a ei stabiliti de
comun acord de mognenii masurdtori. Era lucrati de obicei din cinepéd ;
in lipsa acesteia, din in sau lini.

Inainte de a trece la ,,teiul”’, ca proprietate, gisim de cuviintd si
infdtigdm citeva denumiri agrimensurale, unele putin cunoscute, altele
necunoscute. '

Intr-un act al familiei Teodorini din Craiova gisim scris: ,,Toat#
partea noastrd este 15 odgoane (s.n.), cite treizeci de stinjeni, din care am
si trag eu doud pirfi care mi se fac 180 stinjeni’ 1, Odgonul e un lot de
pamint care igi trage numele de la odgon, funie groasi, folositd de obicei
la cordbii sau la legarea plutelor la mal (comp. srb. odgon) 2.

O altd denumire folositd e chiriveiul. La 28 noiembrie 1835, Matei
Ciolac, din Cimpu-Fomi (Gorj), in jalba citre judecitoria Gorj declard
5,¢d acum in iarna trecutd i-am vindut un chirivei (s.n.) de loc in lat stin-
jeni cinci gi jumétate i in larg (lungime) stinjeni patruziei, in taleri 45 13,

Locul vindut, cum aratd §i dimensiunile, a fost o bucatd de pamint
scurtd. Chiriveiul (ciriveiul, in nzul actual) in agrimensuri e asemenea
cisvirtei sau ciosvirtei.

In terminologia agrimensurald din aceastd regiune sint frecvente in
vechile hotérnicii mai ales capetele gi cirtele. _

Capetele sint loturi de pamint diferite ca suprafatd, pe regiuni struc-
turale, misurate §i calculate in stinjeni. Trei capete pot si aibi la un loc
69 de stinjeni, dupé cum cinci capete ale altui mognean pot s aibd 43 de
stinjeni. :

Cirta e o bucatd micd de pamint, nedefinitd ca suprafati.

In actele cercetate pentru articolul de fatd, intr-unul singur am
gisit termenul de ogor. Mentiunea aceasta e in documentul din 17 iulie
1587 : ,,...gi iardsi a cumpidrat Rustea la Stolojani (Gorj) de la Mihail
3 ogoare cu 150 aspri gata’l4.

Rdgzorul. Prin rizor sau ,ridzvor’ nu trebuie si intelegem numai
mejdina, adicd hotarul intre doud loturi de mogsie, ci §i o suprafati de
pamint. In general aceste riizoare sint mai mici decit pogonul si se misoars
tot cu stinjenul.

In zapisul din 12 decembrie 1730 al lui Dragu Popeanga din Bridi-
ceni (jud. Gorj) se afld scris urméitoarele : ,,De buna voia mea pentru bani
ce are la min(e) i-am dat 2 rdzoare de vie in florini nemfegti 30 §i i-am
mai dat un ridzor de vie de pomani ca si mi pomeneascd la biseried si sd
fie sfinfiei sale aceste 3 ridzoare mogie (s.n.) stititoare in veac, care aceste
3 rizoare sint aldturea cu viia lui Drighici Biloi ot Cimpul-Fomii” 15,

Sistemul ,,pogonitului” e o impirfire reald numai in mosiile boie-
resti. La mogneni pogonul delimitat ca suprafatd, cu mejdinile lui, nu existi

1 Arhiva Olleniei, VII, nr. 37—38, mai-august, 1928, p.201.

12 J.A.Candrca, Dictionarul enciclopedic ilustrat, p.860.

13 'Oltcnia’, cartea IV, Craiova, 1944, p.126.

4 Acad. R.S.Roménia Documente privind istoria Romdniei veac XV I, B. Tara Romdneascd,
vol. V, p.315 (in continuare citat Doc. B. Tara Romaincasci).

18 Doc. orig. in posesia aut i .
P WWw.dacoromanica.ro
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Real e numai bucata de pimint masuratd in stinjeni. Dupd acesti stinjent
se calculeazd spre stiintd in pogoane, jumitifi, sferturi de pogoane ete.

Si acum, In ceea ce priveste denumirea de tei a proprietifii mog-
nenegti, aceasta vine de la funia din coajd de tei, folositd ca unitate de misurd
a lnngimii.

Coaja de tei era folositd din dousi motive : practic si economic. Intii,
¢4 se luera mai repede decit funia de cinepi, care trebuia toarsi §i care, in
momentul mésurdrii, poate nu se afla la indemini sau era greu de gisit ;
al doilea, se ficea economie de cinepd. Trebuie subliniat insd ci, deosebit,
de cele mentionate, coaja de tei era folositd chiar dacd existau si alte mij-
loace la indemind pentru mésurat, pentru ci ea are intinderea neelastici,
pe citd vréme funiile de lind sau cinepi, fiind elastice, puteau da nastere la,
diferente de misurd, generatoare de certuri. Coaja de tei, ca instrument
agrimensural, a fost folositd pind in vremea noastri.

Aldturi de termenul funie ca suprafati de lot, folosit in Oltenia si
Muntenia, in Oltenia §i in special in judef{ele de munte, unde era majori-
tatea mosnenilor, apare §i termenul de tei.

Teiul reprezintd in general, ca si funia, proprietatea mosneneasci,
cuprinzind diferite par{i structurale ale terenului sau numai un fel de teren.

Intr-un act domnesc din 19 iulie 1517, Neagoe Basarab-voievod
confirmi lui Draiea cu fiii sdi stdpinire de cumparituri': ,,Ca si le fie in
Grosani {Gorj) 5 teie (funii) pentru ci le-a cumpéirat de la Grozea §i de
1a nepotul siu Radul al Tomanei i de la Mareg” 18,

Fiind cinci ,,teie’” sau ,,funii’’, inseamni ci mosia inifiald incepuse si
se farimiteze. E o subimpirtire a vechiului ,,tei’’ al familiei Grozea.

Aparitia ¢it mai multor stdpinitori — de teie sau funii — nu in-
seamné dizolvarea obstii, care continua ca un organism social, ¢i numai o
treptatd destrimare §i slibire a ei. Cresterea formei de stipinire individuald
a pidmintului era o necesitate economicd §i mergea in pas cu cregterea
treptatd a agriculturii ’.

Trebuie mare atenfie cind intilnim ,,teiul’” in acte, spre a nu se face
confuzie intre arborele tei ca semn de hotar, care poartd numele unei per-
soane in forma genitivd sau dativi, pe citd vreme teiul ca proprietate
poartd numele unei familii, de obicei in formi adjectivali : teiul Blijese,
Coicdesc ete.

Intr-un act din 25 august 1625, sint scrise nrmitoarele : ,,Si iar a
cumpéirat boierul domniei-mele Necula ocini la Arsi (Gorj) de la Ciutea,
insd anume : teiul Novicescu peste tot hotarul de pretutindeni pentru
400 aspri gata” 18, Constatim ci aici e o piatrundere a unui feudal {boierul
Necula) in obstea tdrineascd a satului Arsi. In secolul al XVII-lea e ten-
dintd de dezagregare si cotropire din ce in ce mai accentuati a obstilor ari-
nesti de cdtre boierime. O dati ce intra in obgte, feudalul avea aceleagi
drepturi ea $i membrii obgtii. Dupi ce se intirea §i mai cumpira sau cotro-
pea si alte loturi, el cerea hotdrnicia mogiei ca sa iasd din devialmigie 0.

13 Alex.Stefulescu, Documenle slavo-romdne relative la Gorj (1406 —1665), Tg.-Jiu, 1908,
P-79; vezi si Doc. B., Tara Romadneasci, vol.I, (1501 —1525), p.123.

17 P.P.Panaitescu, op.cit., p.160.

18 Doc. B. Tara Romdneasecd, vol. IV, p.557—558.

19 V. Costachel, op. cif., p.90.
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Matei Basarab-voievod, in zapisul din 16 octombrie 1642 confirmi
lui Marco postelnic din Curte (Curtisoara Gorj) mai multe cumpérituri
8.8. 1,91 iar sd-i fie lui Marco post. cu fratii sai, fiii lui Vilsan, mogie in
sat in Cartiu, insd si se stie din teiul de sus al patrulea loc de ardturi” 2°.
Din documentul acesta reiese c¢i mosgia satului Cartiu (Gorj) era impirtita
in mai multe teie. Teiele insisi erau divizate §i stdpinite de mai multe
familii inrudite sau diferite.

La 19 august 1668, sase boieri megiesi adevereazi cd in Fritestii de Sus
(Gorj), care au sapte teie, mianistirea Tismana are doud teie. ,,Deci noi am
aflat pre cirfu si am gésit in Fratestii de Sus 7 teie pre acel hotar cit iaste’ 2.

Asadar, Fritestii de Sus au fost impértiti in sapte teie, evident, egale,
dintre care cinci cu tédrani liberi, iar cele doud, care au aparfinut Tismanei,
cu tdrani dependenti acestei manistiri. Dezagregarea obstilor {drdnesti din
afard venea nu nwmai de la feudali, ci si de la manéstiri.

Intr-o catagrafie din 7 august 1699 a locuitorilor schitului de la
Bogdinesti (Vilcea) se afld si ,,un loc la Bogdinesti in Piscul Runcului la
tei, filei de pAmint si le-am luat pe lei 5 si seamnele acestui loc’? 22, Sintem
de pirere ci acest tei din Piscul Runcului e un arbore. Prepozitia ,,Ja” e
indicatoare in acest sens ; prepozitiile : ,,in’ sau ,,din” (in Piscul Runcului
— in sau din tei) ar fi indicarea unei mosii.

In zapisul din 10 aprilie 1715 al lui Ionisi Burduh din Arcani (Gorj),
prin care vinde mosia Papii pircdlabul din Rune, scrie: ,,C-am vindut-o
de a2 me buni-voia denpreund cu femeia me Zamfira gi cu stirea tuturor
arcanilor, care sint mogneni §i teiasi ($.7.) cu minea” 23. Teijagii erau mogne-
nii vecini de teie.

Negoitd Ulogul din Stroesti (Gorj), in zapisul din 1 mai 1721, dat lui
Stoica §i Gheorghe Mircioiu, din acelagi sat, scrie: ,,...si am vindut
partea mea de mogiie teiegilor (s.n.) mei care au avut impéarfare cu noi
peste tot hotarul cu noi mogie din Stroesti. $iam vindut... cum si se
stie teiul (s.n.) mieu al treilea de peste hotar, I-am avut cu ei denpreuné’’ .
Din acest document ugor se intelege ci Negoitd Ulogul cu Stoica i Gheorghe
Mircioiu, initial, impreuné au stdpinit un singur tei intins ,,peste tot ho-
tarul” Stroestilor. Cerind si li se demarce fieciruia ,,mogia’’ din teiul co-
mun, asupra cireia aveau dreptul de stdpinire, s-a ajuns in urma acestei
operatii de subdiviziune la trei teie, iar numitii mosneni au ajuns acum
,,teiasi’, deci vecini cu proprietitile pe trupul unei foste mogii comune.
Termenul de feiesi sau teiasi e folosit in limbaj numai acolo unde existd
gi denumirea de tei a proprietitii funciare. Un termen care si indice pe
vecinii de ,,funii’’ sau ,,sfori’’ de mosgie nu am intilnit. Analog cu teiagii ar
fi funiagii sau sforagii.

Prin hotarnicia mogiei Racotii de Sus si de Jos a méndstirii Tismana,
din 6 iunie 1734, ,,5-au ales din acestia $i sf. m-ri partea lui Gherasim
cilugirul Tapirdea din teiul Cocimdnesc (s.n.), ce a fost dat de danie pe la
rasdrit stj. 35 si pe la mijloe stj. 35 si pe la apus stj. 35" 2,

20 Alex.Stefulescu, Doc..., p.500.

2l Idem, Mindstirea Tismana, Bucuresti, 1909, p.350.

22 Arh. Olt., an. XIX, nr. 107—112, 1940, p.133.

23 Doc. orig. in posesia autorului.

24 Acad. R.S.Romania, Doc. orig., CLXXXV, 107.

% Alex.Stefulescu, Mindstirea Tismana, Bucuresti, 1909, p.417.
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Partea ce i-a revenit cilugirului Téipirdea, dupid dimensiunile speci-
ficate, nu-i decit o parceld, misurati insd cu stinjenul §i nu cu funia de
12 coti. De altfel, cea mai veche misuritoare de pamint cu stinjenul
cunoscutd e din a doua juméitate a secolului al XVI-lea 2.

Stinjenul diferd insi dupid locul §i natura mosiei. Astfel, in satul
Cimpofeni (Gorj), intr-un cimp de fineatd, unde s-a pastrat sistemul devil-
migiei pind la colectivizarea din 1962, se misura cu ,,stinjenul lui Duge” %,
care avea 1,93 m.

intr-un zapis din 1 octombrie 1760 al lui Dumitru Cilitoin din
Stolojani (Gorj), scrie : ,,...precum si se stie ¢i i-am vindut un loc de vie
stearpd (neproducitoare) din dealul Stolojanilor despre risirit, care loc
l-au fost cumpdrat vitaful Stan de la Gherghina Blijescu din teiul Bld-
jese (s.n.) ...si am vindut de a mea buné voie si cu gtirea tuturor pirtilor
5i a teiagilor (s.n.) miei,..” 28,

Blijescu, dupd numele ciruia e teiul Blijese, a fost ,,mos mare’ in
Stolojani #. Teiul Blijesc s-a divizat prin hotérnicie la membrii §i rudele
familiei, deveniti teiagi, care, dupd aceea, au §i inceput si vindd diferite
locuri,

in cartea de hotdrnicie din 2 august 1767 din Stroesti (Gorj), e seris :
y»,Jar din teiul Groziescu (s.n.) s-au mai dat i dupi zapisele de cumparatura
ce au cumpirat Pirvul i Ilie Mircioin de la ceilalfi mosneni...”. Teiul
Groziese, datoriti mostenirii, dar mai ales vinzérilor la mosneni strdini
de ,,neamul”’ Grozoilor, s-a divizat ca gi atitea alte teie. Initial teiele con-
stituiau mogii unitare in hotarul satului, desi cuprindeau pirti de diferite
strueturi geografice, insd inzestririle, daniile, schimbérile 5i mai ales vin-
zdrile au dusla o situatie de stdpiniri individuale distantate. Situatia aceas-
ta a gribit dizolvarea devilmaésiilor. Din aceasti cauzd mognenii aveau
teiele reduse ca dimensiune §i risipite in diferite parfi.

in hot#rnicia din 20 mai 1778 a satului Cimpu-Fomii (azi Cimpofeni,
din Gorj), pe lingd alte alegeri ,,alesu-s-au partea Coiciestilor (azi Coicu-
lestii) pe din sus pelingi teiul lor ce-l au de cumpdrdturd (s.n.) de la Arcani” 30,

Mosia Cimpofenilor, inainte de intemeierea satului lor prin ,,roire”,
apartinea de Arcani.

La 30 octombrie 1784, in zapisul de impécare intre monahul Rafili
gi fratele sdu Mihiild din Stolojani (Gorj), se spune : ,, .. .luind megiesi ca s
mi indrepteze cu frate-mieu Rafili monah pentru un loc ce mi l-aun fost
cupring (8.n.) cu viia cea tinidrd din teiul Coicdiesc” 31,

La 5 iunie 1803, postelnicul Gheorghe Zagorianu, printr-o reclama-
tie adresatd domnitorului, impotriva lui biv vel vistier Dumitrache Bibes-
cu, pentru mogia Cernidia (Gorj), declard : ,,...d4 la mosiia mea $i pin(i)
la mogiia d-lui mai sint 10 teae de mogii (s.n.) printre noi.migiesagti> 32,
Tatd un document in care se aratd categoric ci teiul e o mogie. Teiul ca
mogie varia ca mérime,

26 P P.Panaitescu, op. cil., p.161.
27 Duse a fost armas in Cimpofeni, cunoscut in actele locale din secolul al XVI]-]ea,
28 Academia R.S.Romdnia, Doc. orig., CLXXXYV, 27.
20 Hot4drnicia Stolojanilor din 29 mai 1757, doc. orig. in posesia autorului.
30 Academia R.S.Romdinia, Doc. orig. CLXXXYV, 97.
31 Doc. orig. in pusesia autorului.
32 Alex. Stefulescu, Biserica safului Cdlesti, Tg.-Jiu, 1910, p. 18.
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La 10 ianuarie 1827, in zapisul de vinzare al lui Gheorghe Savu din
Arcani (Gorj), sint trecute urmitoarele: ,,...precum si se gtie c# i-am
vindut 6 stinjeni §i doué palme de pamint aliturea cu ai sfintiei sale...cu
apd, cu padure cit merg toate teiele’ 33,

In secolul al XIX-lea teile — in anumite sate — ajunseserdi simple
curele de pAmint ca litime, dar foarte lungi. Pe misurid ce s-au inmulit
teiele, nu mai apar numele posesorilor lor, pastrindu-se doar numele vechi-

lor stdpinitori, considerati ,,mogi”’ intemeietori.

' La 5 iunie 1828, intr-o carte de pricind datd popii Pitigaia (astdzi
Pitigoi — urmagii s&i) din Stolojani (Gorj), sint declarate urmitoarele :
45+ »-€d avind loc de deal de viie in teiul Bldjesc despre apus, impreuni cu
Toma Coicheci §i cu neamul lui. .. gi misurind acel tei ce se zice Bldjesc. ..
am gasit stinjeni 20, numai supt stipinirea Tomei nouid cuprinsi de el cu
viia. .. care mergind la fata locului la acest tei al lui Viad, unde este pri-
gonirea, au cosit §i partea lui Pitigaia... §i au gisit cu cale... ca si-i
dea Ini Constantin tatil popii Mateiloc de viie intr-alt tei i i-au datin
teiul din fatd unde au toti Blajii. .. fiind acest tei vindut din vechime de
toti Blajii la dumnealor boierii Riogeanu... In cele din wmi i-am dat alt
ter in dealul despre rasirit. .. De aceea, dupd toati cercetarea ce am ficut
neamurilor lor, gdsim cu cale ca in foate teiele Bldjesti si pd deal §i pd vale
s& stdpineascd Toma cu neamul lui Ariei i Pegtisanu o parte §i popa Matei
jeluitorul altd partes 3%,

Am specificat mai sus ei, la mijlocul secolului al X VIII-lea, e cunos-
cut un ,,moy mare Blijescu’’, de la care §i-a luat numele teiul siau, care
cuprindea intreaga avere §i care, fiind unitari, avea o latime gi lungime
destul de mare. Teiul acesta a fost vindut, cum reiese din documente, nu
numai boierilor Rioganu, dar §i altor mosneni rude sau nu cu Blijestii,
incit teinl mare — inifial — s-a divizat intr-o serie de teie stipinite de
diferiti teiagi.

Cit despre boierii Rioganu subliniem ci, desi se gisese cumpéiritori
de pimint in acest sat mognenesc, n-au stipinit aceste teie decit vremelnic.
Mosgnenii opunindu-se infiltratiei feudale, boierii au fost silifi sd-gi vinda
pamintul iaréigi mognenilor locali, fapt care s-a petrecut gi in celelalte sate
vecine mognenesti. Nici un boier n-a putut si se stabileased aici. Prin
obste, firanii fiind solidari gi dirzi, au avut intotdeduna un mijloc de api-
rare a libertdfii lor sociale in perioada feudala.

Dar in secolul al XIX-lea apare tendinta de impérpire a obgtilor in
proprietifi individuale. Intr-o hotdrnicie din 1835 a satului Gileata din
judetul Mehedinti, printre altele, se afli urmitoarele: ,,...dupd care
jalba cerindu-se pé noi, ca sd le hotérnicim gi si le impéarfim mogia hotaru-
lui Orbesc ce-i zice §i Gileatd i teiul Vridbenesc... ca si facem misuri-
toare §i impirteald, s& punem gi pietri, de va fi mulfumire” 3,

Mogsiile mognenilor nefiind hotédrnicite, au prilejuit boierilor sau
celor mai instarifi, dornici de a-§i intinde proprietitile, dese ocazii de ris-

93 Doc. orig. in posesia autorului.
34 Doc. orig. in posesia autorului.
35 Gheorghe V. Criciun, Monografia comunei Brosteni din judeful Mehedin{i, Tr.-Seve-

in, 1932, p. 12. .
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luirea proprietifii mosnenesti. Faptul acesta ducea la procese intre ei,
care se sfirgeau de cele mai multe ori in favoarea celor puternici, cu toatd
dirzenia ce o ardtau mognenii in apirarea pamintului lor.

La 5 aprilie 1840, printr-o jalbi, popa Dumitru §i Ion Ghidia din
Stolojani (Gorj) se jeluiesc domnitorului Alexandru Ghica: ,,...doud
zapise care vinde Duse in feiul Coiciiegtilor gi stipinesc in feiul nostru i
alte zapise... §i au avut judecati cu Nica diaconul §i cu Drigte Paicul
ce nu sint din meamul nostru i le stipinesc parfile lor deplin gi cd se mutd
in teiwl nostru Blaj’’ 3¢,

Documentul acesta ne demonstreazi ci wvechile teiuri au ajuns,
pe cit a fost posibil, si fie stdpinite §i dupéd diviziune de urmasii directi
sau colaterali ai wvechiului ,,mo$”, finindu-se seama deci de ,,spifa de
neam’. Acesgtia se opuneau cind alfi consiteni de alt ,,neam” se infiltran
cu posesiuni pe trunchiul batrinului tei.

Din a doua jumitate a secolului al XIX-lea, in schimbul ,,teiuri-
lor’’, care dispar treptat, apar ,,curelele’” de pamint. Dupi hotédrnicii,
prin inmulfirea populafiei, mogiile atit s-au farimifat, incit s-a ajuns sise
vinda §i cite un stinjen, care i acesta constituia tot o ,,mogie”.

Cu toatd inmultirea ,,curelelor” de pimint, anumite ,,teie’’ s-au mai
mentinut pind in secolul al XX-lea. Astfel, in comuna Curtigoara (Gorj),
la inceputul secolului nostru, se uzita termenul de ,,tei’’ pentru ,,curelele’
de pimint care se intindeau intre hotarul Bilinestilor §i hotarul Turci-
negtilor. Astfel de curele care mergeau in lungul hotarului aveau aproape
4 kilometri. Asa era ,,Teiul boieresc’’, mogia Cornoiu, in lirgime de 60 de
stinjeni ; ,,Teiul Versinesc”, ,,cureaua’” de pimint a familiei Versan, care
avea o lijime de 24 de stinjeni 37,

Pentru o argumentare cit mai amplé §i elocventéd a denumirii de,,tei’”
a proprietidtii mognenesgti, ne sprijinim §i pe toponimie. Astfel, sint cunos-
cute : Teiul Popii, loc in satul Atirnatii de Jos din judejul Mehedinti;
Teiul-Oga$ in comuna Ciresu (Mehedingi); Adunafii Teiului (Mehedinti).
Numele cel vechi (1819) e Adunafii din Tei (Adunatii ot Teiu); Cantonul
Teiului, canton in pidurea Punghina (Mehedinti) 38. Toate aceste nume
derivi fird indoiald de la anumite teie-mosii. Mai departe ne sint cunoscute
§i urmitoarele nume topice: Tei-sat, Tei-siliste (teren lingd pidure),
Tei-mogie particulard, Tei-pidure particulari, toate aflate in comuna
Cornu din judeful Dolj 2,

La vest de Izlaz, din fostul judef Romanati, e Teiul Brazului, loca-
litate mligtinoasd 4, nume care pare si indice o mogie.

In alte pir{i sint : Alegii din Tei, Teiu, Teiul din Deal §i Teiul din
Vale, toate sate in judeful Arges 4. Numele acestor localitifi pot si fie,
intr-adevir, de la mosii cu terenurile structurate, mai ales ci aici e o
regiune mosneneascé.

38 Doc. orig. in posesia autorului.
7 Informafie de la prof. Aurel Mofomancea, Bucuresti.

38 C. Pajurd, Dicf. geogr., istoric §i topogr. al jud. Mlehedinfi, Tr.-Severin, 1947, p. 7,
32, 154,

3% Dicf. geogr. al jud. Dolj, Bucuresti, 1896, p. 640—641.

49 Marele Dicf. geogr. al Romdniei, vol. V, fasc. II, p. 577. R

41 D. Frunzescu. Dicf. topografic si statistic al Romdniei, Bucuresti, 1872, p. 478; Cf.

M.D.G., p. 476. .
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Teinl sau La Tei, De la Tei — loc lingd Bucuresti in partea nordica
si Teinl san la Tei — balta (lacul) formatd din Colentina, in aceeasi parte a
Bucurestilor, nu pot si fie decit de la arborele tei 42,

In Moldova menpionim : Dealul Teiului in satul Podoleni din fostul
judet Neamf 43, Fintina Teiului, loc la nord de Buciumeni din judeful
Tecuci ¥ gi Piatra Teiului de la Bicaz. Si aceste trei nume topice moldo-
vene credem cd derivd tot de la arborele — tei.

Din documentele i toponimia prezentatd in acest articol, prin care
am dovedit denumirea de — tei — ca proprietate mogneneasci, reiese ca
acest termen ar fi specific Olteniei §i in primul rind judetului Gorj.

Cercetarea documentelor §i toponimiei satelor va géisi probabil,
astfel de denumiri intr-o serie intreagi de localitdfi pe o arie cit mai largdl
care ar ajuta mai mult la cunoagterea obstii tirdnesti gi la ldrgirea istorie
sociale roméanesti.

42 Vezi si M.D.G., p. 477.
43 C, Matasi, Cerceldri din preistoria jud. Neamf, 1940, p. 34.
4 M.D.G. p. 577.
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RELATIILE COMERCIALE ALE TRANSILVANIEI
IN LUMINA VENITURILOR VAMALE
DIN ANTII 1717—1724

DE

LIDIA A. DEMENY

Timp de aproape doud decenii au durat luptele la sfirgitul secolului
al XVII-lea gi inceputul secolului al XVIII-lea, pentru incorporarea Transil-
vaniei in Imperiul habsburgic. Declangate o dat® cu egecul expeditiei
turcegti impotriva Vienei la 1683, ele au luat sfirsit prin lichidarea ulti-
melor focare de rezistentd antihabsburgicd condusd de Francisc Rékéczi
. al II-lea si prin semnarea picii de la Satu Mare din 1711. Acest din urms
eveniment a marcat Incorporarea pentru o perioadid de mai bine de doud
secole a Marelui Principat al Transilvaniei in Imperiul habsburgic. Locul
dominatiei otomane, exercitate in forma unei suzeranitdti, a fost luat de
citre cea austriacd mai bine organizaté, cu o administrafie §i o birocrajie
caracteristicd absolutismului in diferitele ei faze de dezvoltare.

Dominatia austriacd asupra Transilvaniei a fost consolidatd in urma
succeselor militare in sud-estul Europei, consfintite in tratatul de la Passa-
rovitz din 21 iulie 1718, cind Austria lua in stdpinire Banatul, Oltenia,
Serbia pind la Timoc §i o bund parte a Slavoniei. Chiar dacd succesele
militare ficeau incontestabild stdpinirea austriacd in Transilvania, inca-
drarea ei in sistemul de guvernimint gi in viafa politicd, sociald gi, mai ales
economicd a imperiului intimpina greutdfi pe care nu intotdeauna le-a
putut birui curtea de la Viena. Rezistenta teribild a nobilunn transilvi-
nene, care reugea si ob{ind o bazd sociald relativ solidé, zddidrnicea una dupi
alta incercirile Vienei de a introduce reforme §i reorganiziri. Desigur
toate aceste proiecte si reforme 'vizau inainte de toate telul legirii Transil-
vaniei de imperiu §i scoaterea din tard a unor sume sporite atit de
necesare cheltuielilor militare mereu sporite ale imperiului.

Un capitol foarte important al veniturilor fiscului il constituiau
bdmile incasate in urma schimbului de méarfuri. Era evidentd si exphca-
vili preocuparea permanentd si interesul curfii de la Viena pentru orien-

HS8TUDIT, tomul 23, nr. 5, . 989988, 1970,
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tarea comerfului Transilvaniei!. In planurile economice ele Vienei —
dupd cum foarte Line preciza I. Moga — Ungaria §i Transilvania erau
pdestinate a furniza materii prime §i consuma produsele industriei din
tdrile ereditare habsburgice’ 2. In acest scop curtea de la Viena ciuta si
preia toate pozitiile cheie ale viefii economice transilvinene in miinile
proprii gi astfel ,,cu toate protestele magnatilor ardeleni didu administra-
rea veniturilor erariale pe mina funcgionarilor austrieci §i institui o comisie
care cercetd capacitatea de platd a locuitorilor, putina de exploatare a so-
lului gi bogitiilor naturale, precum g§i starea prezentd §i rentabilitatea
industriei gt a comertului’ 3. Toate aceste proiecte au apadrut chiar inainte
ca Transilvania si fi fost efectiv incorporatd, ele aridtau interesul major
manifestat de Viena. Dupéd cum era i firesc stdpinirea austriacd la inceput
prelua sistemul de guvernare a provinciei, mai bine zis de administrare a
ei aga cum o gisise, incercind de la inceput si-1 modifice, si-1 adapteze la
noile cerinfe. Acest sistem insé reprezenta un bun refugiu pentru rezistenfa
nokilimii. )

Austria ciuta insd si lege viata economicid a Transilvaniei nu numai
prin stringerea contactelor directe, ci prin proiecte mai vaste de impulsio-
nare a negofului cu Orientul apropiat. Se gtie c& imediat dupé incheierea
pécii de la Passarovitz, Austria semna la 27 iulie 1718 tratatul comercial
cu Turcia, iar la 31 octombrie a aceluiagi an Comisia aulici comerciald
atrigea atenfia autoritifilor ci negustorii din Moldova gi Muntenia ca §i
orice alt tirgovet, supus otoman, poate efectua comer{ liber cu t{érile su-
puse Austriei dacd posedd pagapoarte eliberate de Poartd. Se stabilea o
vami avantajoasd, adicid 39, ad valorem plititd o singuri datd. Acelasi
scop al intensificérii comerfului cu Poarta urmirea gi infiinfarea la 27 mai
1719 a ,,Companiei orientale de comert’’.

In a doua jumiitate a secolului al XVII-lea vimile, ca una din princi-
palele surse de 'venit ale principelui, erau arendate unor notili sau unor
reprezentanti ai marii negustorimi in special de origine greceascd. Curtea
de la Viena considera acest sistem defavorabil pentru cregterea venitu-
rilor fiscului. Dup# o luptd acerb#, spre sfirgitul deceniului al doilea din

1 Pentru politica economicd austriacd din aceastd perioadid a se vedea Franz Mensi,
Die Finanzen Oeslerreichs von 1701 bis 1740, nach archivalischen Quellen dargestellt, Wien
1890 ; Josef Dullinger, Die Handelskompagnien Oeslerreichs nach dem Orient und Ostindien in
der ersten Hilfte des 18. Jh., in ,,Zeitschrift fur Sozial — und Wirtschaftsgescichte’’, B, VII
(1900), Heft 1, p. 44—83; Karlovsky E., Erdély iparosai az 1702—iki védvdmokrol (Industri-
asii transilvineni despre vamile protectioniste din 1702), in ,,Magyar Gazdasigtorténeti Szemle”’,
IV (1897), p. 420—422; Takats S., Kiilkereskedelmi mozgalmak hazdnkban I. Lipét alalt (Mis-
ciri de comert exterior in tara noastri sub Leopold I), in ,,Magyar Gazdasagtorténeti Szemle’’,
VI (1899); Sinkovics Istvan, Az erdelyi kamarajovedelmek a Habsburg uralom kezdetén (Veni-
turile camerei din Transilvania la inceputul stdpinirii habsburgice), in Domanovszky Sdndor
emlékkonyv, Budapesta, 1937; I. Moga, Polilica economicd austriacd §i comerful Transilvaniei
tn veacul al XVIII-lea,in,,Anuarul Institutului de istorie nationali’, vol. VII (1936 —1938);
Alex. A, Vasilescu, Vdmile Olleniei supt austriaci, tn ,,Arhivele Olteniei’’, III (1924), nr. 15;
C. Serban, Sistemul vamal al Tdrii Romdnesti in secolul al X VIII-lea, in Studii s§i articole
de islorie, vol. III (1961); M. Popescu, Spicuiri privitloare la Ollenia tn timpul ocupdrii aus-
triece 1718—-39, in ,,Arhivele Olteniei”’, VI (1927), nr. 31; Cornelia Papacostea-Danielopolu,
Le régime privilégié des marchands bulgares et grecs en Oltenie pendant l'occupation aulrichienne
(1718-1739), In ,,Revue des études sud-est européennes’”, VI (1966), nr. 3—4; §. Papacostea,
Istoria Romdniei, vol. III, Bucuresti, 1964, p. 220—255 si 455—523,

2 J. Moga, Polilica economicd austriacd..., p. 91.

® Ibidem, p. 93.
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secolul al XVIII-lea ea reugegte si inchege o administrafie proprie si si
preia in miinile fiscului incasarea directd a sumelor rezultate din vimi
de la cele 30 de puncte vamale care funcfionau pe teritoriul Marelui Prin-
cipat al Transilvaniei in acea epoci. Astfel se explicd gi faptul cd socotelile
vamale au ajuns in arhiva tezaurariatului unde se péistreazi §i azi. Materi-
alul, aflat in original la Arhivele statului din Budapesta, a fost in intregime
microfilmat pentru Arhivele statului din Bucuregti, unde, prin amakilitatea
colaboratorilor ei, am avuat posibilitatea si le studiez 4. Materialul confine in-
formaftii despre veniturile i cheltuielile fiscului pe anii 1717—1724 atit in ce
privegte Transilvania, cit §i Oltenia. Cea mai mare parte a socotelilor sint
cele referitoare la vami. S-au pastrat doar socotelile totalizatoare pe an sau
pe trimestre indicindu-se suma incasatd de la fiecare punct vamal atit in
florini unguresti, cit gi in florini renani. Subliniem faptul ci, noi am folosit
indicatiile in florini renani %, cici §i socotelile totalizatoare au fost ficute
de cei care au intocmit rapoartele finale, tot in aceste unititi. Faptul ci
socotelile vamale cu excepfia anului 1719 sint complete §i au o continui-
tate pe o perioadd de 8 ani reflectd — dupi pdrerea noastrd — relativ fidel
realitatea. Spunem relativ, cdci socotelile vamale nu cuprindeau intreg
comertul extern al t#iii. Intii, ci incd era in vigoare sistemul privile-
giilor si scutirilor vamale, apoi trebuie avut in vedere comerful clandes-
tin, adicd ocolirea punctelor vamale In ciuda unei mai stricte organiziri a
pazei drumurilor.

INCASARILE VAMALE IN CADRUL VENITURILOR GENERALE ALE FISCULUI

Incasirile vamale reprezentau o parte importanti a veniturilor
generale anuale ale fiscului din Principatul Transilvaniei §i la inceputul
secolului al XVIII-lea. Dupéd socoteli, suma totald de incasiri ale fiscului
a fost pe anul 1717 de 349 325 de florini renani §i 24 3/, de cruceri din
care venitul vamal reprezenta suma de 114 064 de florini renani g§i 51 de
cruceri, adicd aproape 339, din veniturile generale ale fiscului. Numai
incaséirile de la monetdrii depigeau sumele obtinute de fise din vimi,
ele reprezentau pe acelagi an suma de 121 000 de florini renani. Sumele
obtinute de fisc din arendarea dijmei in comitate (2 803 florini renani
§i 23 1/, cruceri), din domeniile fiscului (8 141 de florini renani gi 22 de
cruceri), din arendarea dijmei pe pamintul criiesc (4 000 de florini renani),
din censul anual (2 466 de florini renani g§i 40 de cruceri), din taxele de

4 Materialul se afld in urmitoarele fonduri si dosare : Magyar Orszagos Lévéltar ; Erdély
Orszagos Kormanyhatdsagi Levéltarak ; Erdélyi Kincstari Levéltar ; Thesaurariatus. Kinestar
Szamadésok és pénztari konyvek. F. 222. Ratio Regii Perceptoratus cassae Transylvanicae
1717, p. 1—-60; Idem,—1718, p. 1-53; Harmincad szimadasok — 1717, 1718, 1720, p.
1-116; Recognitio — 1720, p. 1—132; Diarium — 1720; idem, Erdélyi Fiskalis Levéltar
F. 231. Instructiones. Toate aceste pachete au fost microfilmate §i microfilmele in negativ se
afla la Arhivele statului din Bucuresti. $i pe aceastd cale ne exprimdm recunostinta fa{d
de Directia Generald a Arhivelor Statului pentru promptitudinea §i amabilitatea cu care ne-a
pus la dispozitie microfilmele.

5 Un florin unguresc avea 100 de denari, pe cind, un florin renan avea 120 de denari
sau 60 de cruceri. Subliniem acest lucru deoarece 1a socotirea sutimilor trebuie avut in vedere
cd suma de 60 reprezintd unitatea care trebuie transformatd in florini de exemplu 1,75 din
socotelile noastre este egal cu 2 florini renani $i 15 cruceri.
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Tabelut
Tabel cumulativ al sumelor vamale Incasate In
Nr. Sumele incasate din
ert Punctele vamale
: 1717 1718 1719% 1720
1. | Brasov 12 265,05 23 433,14 1 3627,31 1 8 872,02
2. |Bran 28 168,25 18 017,04 ¥ 1.866,33 13 982,41
3. | Timis 8883,14 1, 782931 1, 2051,43 % 3 649,00
4. | Sicele 264,37 53,27 1, — —
5. | Bretcu 1 103,47 2697,01 1 231,22 379,33
6. | Ghimes 133,01 1 27,45 Y 315,13 724,50 Y
7. | Gheorghieni 439,17 453,58 1, 734,54 Y 1 094,12
8. | Sibiu 24 524,06 1 15904,31 5778,35 7253,38 1
9. |Tr. Rosu 4134,10 2 681,52 909,06 Y% 1597,11 1%
10. | Cluj 12 412,00 19 366,02 % 7503,22 % 15 077,36
11. | Dej 200,36 174,31 39,08 211,00 1,
12. [Lapus 214,44 341,09 1 122,33 1, 581,28
}3- Huedin 231,35 1, 113;,33 % 411,45 Y, 1308,03
. | Simleu 1 166,20 , 880,38 079,0
15. | Jibau-Zalau 443,22 1, 453,42 1, 337,47 435,48 1
16. | Tasnad 320,58 1, 454,03 Y, 511,00 527,15 1,
17. | Deva 394,26 1, 442,54 Y 207,08 303,48 1,
18. | Brad 85,59 109,07 155,10 167,10
19. | Dobra si Ilia 232,16 336,14 1 221,55 228,58
20. | Orastie 12 586,47 % 26 336,46 1 8791,22 1, 17 541,56
21. | vulcani 1 205,51 869,42 209,21 251,22 1,
22. | Hateg 706,26 14 1 080,23 Y 260,36 1 303,31
23. | Zeicani 450,27 346,15 1 301,59 148,25 1,
24. | Cimpeni 304,15 1, 316,43 134,28 1 242,55 1,
25. | sighet 1 609,59 1, 1730,09 % 1335,19 1, 1711,04 1,
26. | Hust 358,32 1, 403,12 1, 406,45 324,10
2;- Vise 83,47 1, 49,;6 Y, 28,23 59,20 1
. | Teci 39,30 1 26,57 Y 4,47 40,23
29. | Bistrita 1101,12 287,28 993,14 1311,49
30. | Intors. Buziului — - — —
TOTAL 114 064,51 126 482,37 38451,42 1, | 78408,22

* Datele anului 1719 nu sint comblete,

oierit (321 de.florini renani i 22 !/, de cruceri) erau in comparatie cu
venitul vamal §i din monetdrii de o mult mai micd importantd. Dintre
veniturile ocazionale o sumi relativ mare reprezentau in 1717 incaséirile
din confiscarea averii lui Clement Mikes (14 584 de florini renani §i 2 1/,
cruceri), adept devotat al lui Francisc Rakécezi al I1-lea cu care si-a impér-
tit soarta tristd a pribegiei si lungului exil, §i din averea confiscatd a lui
Mihail Szava (10 000 de florini renani). Anul 1717 nu constituie excep-
tie in ce privegte ponderea incasdrilor vamale in cadrul veniturilor generale
ale fiscului.

Astfel, in 1718, de exemplu, venitul total al fiscului a fost conform
socotelilor oficiale de 346 140 de florini renani §i 9 !/, cruceri, din care
incasédrile din vimi reprezentau suma de 126 482 de florini renani §i 37
de cruceri. Fatd de cheltuielile militare ficute de curtea de la Viena,
sumele incasate de fisc erau destul de sciizute. Ele nu reprezentau nici
micar jumitatea cheltuielilor militare, care in anul 1717 erau de 760 000
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nr. 1

Principatul Transiivaniel pe anii 1717 - 1724

vami pe anii:
Total pe vami
1721 1722 1723 1724
9 004,29 7 591,27 5911,09 6 369,37 77 074,35
35 977,29 35 890,47 1 20 383,37 ¥ 14 798,13 169 084,50 1,
3331,61 1 3 907,11 2176,40 2 098,19 33927,31
— — — - 318,04 %
778,09 958,44 727,36 Y 380,18 1, 7256,31 1,
507,38 15 427,31 428,26 1, 286,33 ¥, 2851,—
692,19 1072,11 930,49 1, 425,01 Y, 5842,43
6 230,09 5082,05 1, 4779,31 1, 3 784,40 7333717 1,
1799,26 1, 5 856,54 1 4710,58 1, 4035,22 % 25 725,02
13 669,56 1, 9235,10 1, 3584,30 1, 4 088,44 84 937,22 ¥
59,00 164,44 126,01 207,33 % 1182,34
374,44 % 517,47 42229 1, 327,12 1, 2 902,08 14
213,04 % 704,15 1058,35 % 464,44 1, 4153,48
688,59 896,24 1, 1271,50 ¥ 657,32 8 138,18
234,14 1, 334,22 1, 366,18 187,31 2793,06 1,
450,19 % 453,24 1 296,48 402,07 3 415,56 1,
589,47 Y, 569,31 549,45 1% 562,12 3619,33 1,
331,03 176,10 ¥, 408,54 1, 413,14 Y, 1846,48 1,
288,22 326,14 388,57 Y 406,13 . 2429,10
14 270,08 5803,15 Y, 2 960,48 3516,05 v 91 807,09 %
212,47 350,23 320,55 %, 198,01 1, 3618,23 1,
189,22 15 231,00 180,25 1, 236,16 3 188,01 1,
222,23 432,29 320,14 1, 565,47 1, 2 788,01
161,56 134,56 Y% 580,16 323,44 1, 2199,15 1,
1681,28 1 805,42 1, 1459 40 1129,35 1, 12 462,29
257,52 297,04 1, 256,53 215,49 Y, 2520,19
92,07 89,43 1, 100,26 73,04 606,38
- — — — 161,38
912,11 1, 533,36 % 276,33 1, 295,23 Y, 5 711,28
— — 5398,36 1, 1463,17 1 6 861,54
93221,17 1, 83 842,36 60 377,48 47 912,17 34 642 761,45 Y%

flr.; in 1718 — 700 000 fl.r.; in 1719 — 540 000 fl.r.; in 1720 — 500 000
flr.; in 1721 — 510 000 fl.r. ; in 1722—1724 — 500 000 fl.r. pe fiecare an®.

Veniturile vamale pe anii 1717 —1724. Toate datele privind veni-
turile vamale au fost cuprinse in doui tabele cumulative. Primul indica,
in cifre absolute, cel de-al doilea in procente, suma incasatd in fiecare an
§i la fiecare punct vamal in cadrul veniturilor vamale generale pe an.
Ni s-a parut cd astfel totalizate cifrele si datele oferd elemente suficiente
de judecata.

Ar fi, desigur, foarte interesant si se facéd unele comparatii cu peri-
oade anterioare in ce priveste veniturile incasate de la diferite puncte

8 Constantin Sassu, Tabloul chelluielilor obisnuite si extraordinare, aprobale de {urile
monarhiei habsburgice, pentru corpuri militare, {nire anii 1700— 1746 inclusiv, cuprinzind inire
acesle [dri §i provinciile romdnesti Ollenia, Banalul §i Transilvania, in ,,Arhivele Olieniei’”
VII (1928), nr. 37—38, p. 308.
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‘Tabel enmulativ al vimil Incasate la diferite pnncte vamale transilvinene in anii 17171324

Tabelul nr. 2

Sumele incasate exprimate in procente pe anii:

Nr. crt. Punctele vamale Media
1717 1718 ’ 1719 ‘ 1720 1721 1722 1723 1724

1. Brasov 10,75 18,53 9,43 11,32 9,66 9,06 9,79 13,29 11,39
2. Bran 24,69 14,24 4,85 17,83 38,59 42,86 33,76 30,89 26,31
3. Timig 7,79 6,19 5,33 4,65 3,57 4,67 3,60 4,38 5,28
4. Sicele 0,23 0,04 — — — — — — 0,05
5. Bretcu 0,97 2,17 0,60 0,48 0,83 1,14 1,20 0,79 1,13
6. Ghimes 0,12 0,02 0,82 0,92 0,54 0,51 0,71 0,60 0,44
7. Gheorghieni 0,38 0,36 1,91 1,40 0,74 1,24 1.54 0,89 0,91
8. Sibiu 21,50 12,57 15,03 9,25 6,68 6,07 7,92 7,90 11,41
9. Tr. Rosu 3,62 2,12 2,36 2,04 1,93 6,99 7,80 8,42 4,00
10. Cluj 10,88 15,31 19,51 19,23 14,66 11,03 5,94 8,53 13,21
11. Dej 0,18 0,14 0,10 0,27 0,06 0,20 0,21 0,43 0,18
12. Lapug 0,19 0,27 0,32 0,74 0,40 0,62 0,70 0,68 0,45
13. Huedin 0,20 0,60 1,07 0,39 0,23 0,84 1,75 0,97 0,65
14, Simleu 1,02 1,18 2,29 1,38 0,74 1,07 2,11 1,37 1,27
15. Jibdu 0,39 0,36 0,88 0,55 0,25 0,40 0,61 0,39 0,44
16. Tasnad 0,28 0,36 1,33 0,67 0,48 0,54 0,49 0,81 0,53
17. Deva 0,35 0,35 0,54 0,39 0,63 0,68 0,91 1,17 0,56
18.! Brad 0,07 0,09 0,40 0,21 0,36 0,21 0,68 0,86 0,29
19. Dobra 0,20 0,27 0,57 0,29 0,31 0,39 0,64 0,85 0,38
204 Orastie 11,03 20,82 22,86 22,37 15,31 6,93 4,90 7,34 14,28
21, Vulcani 1,06 0,69 0,54 0,32~ 0,23 0,42 0,53 0,41 0,56
22, Hateg 0,62 0,85 0,68 0,39 0,20 0,28 0,30 0,49 0,50
23, Zeicani 0,39 0,27 0,78 0,19 0,24 0,52 0,53 1,18 0,43
24, Cimpeni 0,27 0,25 0,35 0,31 0,17 0,16 0,96 0,67 0,34
25, Sighet 1,41 1,37 3,47 2,18 1,80 2,16 2,42 2,36 1,94
26, Hust 0,31 0,32 1,06 0,41 0,28 0,35 0,42 0,45 0,39
27. Vise 0,07 0,04 0,15 0,08 0,10 0,11 0,17 0,15 0,09
28, Teci 0,03 0,02 0,14 0,05 — — — — 0,03
29, Bistrita 0,97 0,23 2,58 1,67 0,98 0,64 0,46 0,62 0,89
30. Int, Buziului - www.dacoromanica.ro — - 8,94 3,05 1,07
TOTAL : 100 % 100% 100 % 100 9 l 100°, 100°, 100 % 100 % 100%

i 66



7 RELATIILE COMERCIALE ALE TRANSILVANIEI DIN ANII 17171724 995

vamale transilvinene. Cel mai util ar fi dacd s-ar putea intocmi un tabel
comparativ de genul celui privind anii 1717 —1724. Din izvoarele publi-
cate pind acum un asemenea tabel pe mai mul{i ani nu se poate intocmi,
cdci izvoarele sint fragmentare §i nu prezintd serii pe mai mul{i ani. Sin-
tem nevoifi s# recurgem la datele oarecum fragmentare din socotelile
curtii princiare din perioada lui Mihai Apafi, sau la socotelile vamale
ale unor puncte vamale din secolul 2l XVII-lea. Astfel in socotelile vamale
ale principesei Ana Bornemisza pe anul 1668, se aratd ci din vama de la
Bran s-au incasat urmitoarele sume : ianuarie — 866,56 ; februarie —
935,10 ; martie gi aprilie — datele lipsesc; mai 1 053,48 ; iunie — 1 333;
inlie — 914,17; august — 618,95; septembrie — 831,00; octombrie —
677; noiembrie — 1 231; decembrie — 1300. Total pe cele 10 luni:
9 759,787, Socotind o medie lunard de 976 de florini, se poate constata
¢4 vama incasatd la Bran pe anul 1668 trebuia s& fie de cel pufin 11 711
florini, deci fatd de aceastd sumé venitul vamal pe anii 1717—1724 (cu
exceptia anului 1719, an in care datele sint incomplete) aratd o sensibild
cregtere, o dublare sau chiar o triplare, ceea ce ar putea s& ne ducd la
concluzia cregterii accentuate a schimbului vamal pe aceastd arterd comer-
ciald dintre Transilvania §i Tara Roméineascid. Dacid tinem seama de
faptul ¢4 punctul vamal dela Timig nu figureazd niciodatd in socotelile
princiare pe perioada 1667-—1690, iar pentru perioada 1717—1724 inre-
gistrim anual o sumé care variazé intre 2 051,43 ¥/, fl. (1719) i 8 883,141/,
fl. (1717) cresterea se pare §i mai viditd. Vama de la Bistrita in timpul
lui Mihai Apafi I era arendatd oragului pentru suma anuald de 400 fL.S.
Tinind seama c¢# venitul vamal depdsea cu siguranté suma plititd pentru
arendare, putem conchide c& fatd de a doua jumitate a secolului al
XVII-lea venitul vamal obtinut de curtea imperiald in anii 1717—1724
la Bistrita nu numai ¢4 nu aratdé in ansamblu o cregtere simfitoare, ci
dimpotrivd pe anii 1722—1724 se constatd o vaditi sciadere. Aceasta
constituia un indiciu interesant al diminudrii schimbului de méirfuri
desfigurat prin Bistrita.

Un punct de sprijin util pentru comparatie ne poate oferi vama
de la Turnu Rogu. Vama incasatd aici era in 1673 — 2 963,92 !/, fl.;
1682 — 3 535,23/, fl.; 1683 — 4 346,23 1/, fl.; 1684 — 6 264,62 fl. i
in 1685 — 6 342,94 !/, fl.%. Chiar dacd tinem seama c& pentru secolul
al XVII-lea sumele sint indicate in florini unguresti §i atunci constatim
o evidentd diminuare a rolului vamal de la Turnu Rogu in anii 1717 —1724,
Faptul se explicd prin aceea c¢i a crescut foarte mult rolul Sibiului gi prin
urmare valea Oltului, in ansamblu, nu g§i-a pierdut rolul de arteri comer-
ciald de prim rang in relatiile comerciale externe ale Principatului Tran-
silvaniei. Un §ir de date pentru comparatii avem §i de la vama de lingéd
Cluj, dar de data aceasta din prima juméitate a secolului al XVII-lea.
Din aceste date se poate constata, vorbind in cifre absolute, o oarecare

? Apafi Mihdly fejedelem udvartartdsa (Adminisirarea curfii principclui Mihai Apafi I),
vol. 1; Bornemisza Anna gazdasdgi napléi (Socotelile economice ale Anei Bornemisza), edi-
tate de Szddeczky Béla, Budapesta, 1911, p. 87—90.

8 Dispunem de date despre arendarea vimii de la Bistrita pentru anii 1667 —1669,
1674, 1676 —1677, 1681 —1682, 1685, 1688 —1689 si 1691. In tofi acesti ani bistritenii pliteau
400 de florini unguresti.

% Arh. st. Sibiu, Dreisig Rechnungen, cutia XXVII, aPii 1673, 1682—1685.
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cregtere a schimbului comercial inregistrat la aceasti vamé mai ales in
anii 1717,1718, 172051 1721, fa{d de prima juméitate a secolulni al
XVII-lea, cind suma de vamé incasatd ajungea la urméitoarele cifre : 1599
— 3966,89 fl.; 1613 — 2 583,80 fl.; 1614 — 3 108,67 !/, fl.; 1622 —
2 516,48 fl.; 1630 — 6 975,67 fl.; 1632 — 3 439,045 £.; 1635 — 7 937,235
fl. gi 1636 — 9 483,72 f1.1°, .

Ar fi gresit ca din aceste date destul de disparate §i din perioade
gi imprejuriri diferite si se facd generalizdri cu privire la evolutia comer-
jului transilvinean. Se pot totusi deslusi unele orientidri, unele aspecte
sumare. Astfel nu vom gresi dacd vom constata ci in ciuda staruintei
insistente a Vienei de a activiza comer{ul cu zonele sud-estului european,
schimbul de méirfuri al Transilvaniei nu inregistreazi saltul mult agtep-
tat de curtea vienezid. Cresterea acestui comer{ este destul de lentd fatid
de epocile anterioare. In al doilea rind, datele anterioare comparate cu
cele din 1717—1724 ne dovedesc ci cel pufin la inceputul dominafiei
austriece coordonatele comerjului extern transilvinean, au rimas ace-
leasi, ele gisind o noui orientare abia mai tirziu.

Harta punctelor vamale ale Principatului Transilvaniei la incepu-
tul secolului al XVIII-lea. Sint in total cuprinse in socoteli 30 de puncte
vamale, dintre care 27 figureazi in to}i anii, iar trei. apar doar in unii
ani (Sacele i Teeci la 1717 si 1718, iar Pasul Buziului la 1723 si 1724).
Numele punctelor vamale figureazi in tabelul aliturat i pentru a oferi
o imagine vizuald de ansamblu mai clard, ele au fost schifate pe o hartd
de aceea nu le mai repetdm aici. Harta ne permite si tragem unele con-
cluzii despre principalele drumuri comerciale, care legau diferitele puncte
econoniice in interior, dar §i despre directiile de bazé alelegéturilor exter-
ne ale Principatului Transilvaniei la inceputul secolului al XVIII-lea.
Intii de toate observim faptul ¢i un numir de puncte vamale se aflau in
sudul Transilvaniei, unde se desfisura cel mai intens trafic de marfuri
spre Tara Romaneascd. Un numir insemnat de puncte vamale ca Bretcu,
Pasul Oituz, Pasul Ghimes, Gheorghieni, Bistrita, Tg. Lipus si Sighetul,
legau Principatul Transilvaniei de t{ara aflatid pe versantul risdritean al
Carpatilor, de Moldova. Se remarcd apoi lipsa totald de puncte vamale in
spatinl agezat in interiorul cercului Sibiu-Bragov-Gheorghieni-Bistri{a-
Cluj-Cimpeni-Brad-Deva-Orégtie. O altd grupare de puncte vamale,
avind o pondere infinit mai micé, se plaseazi in regiunea asezatd la nord-
nord-vest de orasul Cluj.

Rolul preponderent al legdturilor comerciale ale Trandilvaniei cu
Moldova si Tara Romdneascd in ansambiul relafiilor sale economice externe.
Incasirile vamale reprezintd un indiciu concludent in privinfa orient#rii
legidturilor comerciale externe ale Transilvaniei in perioada studiati.
Partea covirsitoare a veniturilor vamale provenea, dupa cum se vede din
tabelul cumulativ, de la punctele vamale agezate la marginile Transilva-
niei spre Tara Romaneasci §i Moldova. Astfel, in anul 1717, numai la punctele
vamale Brasov, Bran gi Timig, incasirile s-au ridicat la suma de 49 316
florini renani §i 44 1/, cruceri din suma totald de 114 064 de florini renani

10 Arh. st. Cluj, Arhiva orasului Cluj, Socoteli, volumele 13—20.
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si 51 de eruceri cit era venitul vamal anual de la cele 29 de puncte vamale
ale Transilvaniei pe acel an. Aceasta reprezenta, prin urmare, mai mult
de 439, din totalul vimii pe 1717. Faptul c¢& schimbul de mérfuri al Tran-
silvaniei era orientat cu preciddere spre Tara Roméineascd §i Moldova ne
apare i mai evident dacd comparim venitul vamal incasat la vimile de
trecere in Moldova §i Tara Roméneascd cu totalul veniturilor anuale de
la toate punctele vamale. Astfel, in acelagi an 1717, numai la punctele

. HARTA
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vamale Bragov, Bran, Timig, Sicele, Brefcu, Ghimes, Gheorghieni, Sibiu,
Turnu Rogu, Oréstie, Vulcani, Hateg i Bistrifa, vama incasatd s-a ridi-
cat la suma de 95 514 florini renani §i !/, de cruceri, ceea ce reprezenta
aproape 839, din totalul de 114 064 florini renani §i 51 de cruceri, inca-
sat la toate punctele vamale ale Transilvaniei pe anul 1717. De fapt anul
1717 nu constituie o exceptie. Din tabelul cumulativ se poate ugor constata
¢d punctele vamale enumerate mai sus erau cele mai frecventate de negus-
tori, aici se desfigura cea mai jnsemnati parte a traficului de mérfuri,
WWW. anica.ro
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dinspre Transilvania spre Tara Roméneascd, in primul rind, gi spre
Moldova, in al doilea rind, si invers. La totalul vdmilor incasate pe cei
opt ani in care dispunem de date complete sau partiale, apare clar pon-
derea fiecdrui punct vamal. Observim ci in toti acesti ani, procentul de
venituri la vémile Bragov, Bran, Timig, Sicele, Intorsura Buziului,
Bretcu, Ghimes, Gheorghieni, Sibiu, Turnu Rogu, Origstie, Vulcani,
Hateg gi Bistrita, reprezintd 77,15%, din toatd suma de 642 761 fl.r. si
45 1/, cruceri incasaté.

Apare prin urmare, foarte evident ci §i la inceputul instauririi
dominatiei austriece in Transilvania, aceastd tarf mentinea strinsele gi
traditionalele sale legéturi economice cu Tara Roméneascd i Moldova,
preponderente in schimbul de mérfuri externe ale ei.
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PROBLEME ALE ISTORIOGRAFIEI CONTEMPORANE
(STUDII DOCUMENTARE)

COLOCVIUL DE LA TOULOUSE PE TEMA ABOLIRII
REGIMULUI FEUDAL

Intre 12 — 16 noiembrie 1968 a avut loc la Toulouse, din initiativa Centrului National
de Cercetari Stiintifice al Frantei si cu concursul unui mare numdr de istorici din toate tirile
Europei §i din Canada, un colocviu pe tema Abolirii regimului feudal In lumea occidenlald.

In realitate, asa cum rezulta din publicarea comunicirilor si discutiilor care au avut loc
pe marginea comunicdrilor, in prestigioasa revistd de studii robespierriste, ,,Annales histori-
ques de la révolution frangaise'’ — care consacrd acestei probleme intregul ei numir 196 pe
aprilie — iunie 1969 — comunicdrile au imbritisat problemele puse de existenta si desfiin-
tarea, treptatd sau rapidd, a regimului feudal, in aproape intreaga Europd, cu exceptia Frantei
si Angliei, si In Canada, considerata ca o prelungire initiald a regimului feudal european. Intr-a-
devir, din cele 17 comuniciri reproduse, 3 privesc Belgia 5i Tdrile de Jos, 2 Peninsula Ibe-
ricd, 2 Italia, 1, Germania, 3 Imperiul austro-ungar, 1 térile roméne, 3 Polonia §i Rusia, 1 cele
trei tari scandinave si una Canada francezi. Avem astfel un tablou aproape complet al evolutiei
comparative si sincronice, a regimului feudal european, de la apogeul lui spre inevitabilul lui
sfirgit. Prilej aproape unic de a urmiri, la lumina istoriei comparate, desfdsurarea unui proces
istoric, la mai multe latitudini geografice, demografice, sociale §i spirituale. Aceasta cu atit
mai mult cu cit toate comunicdirile au fost de éxigenta celui mai inalt nivel stiintific, la stadiul
actual al stiintei istorice comparate, si cu cit majoritatea istoricilor care au impdartisit celor
peste 80 de participanti la colocviu rodul unor vaste si aprofundate cercetdri, au tinut si
dea cite o definitie a regimului feudal, colorati in mare masurd dupd caracteristica regimului
teudal In socictatea cercetata.

Una din problemele fundamentale pe care a trebuit si le elucideze colocviul de 1a Toulouse
a fost definirea Insisi a sistemului feudal. Specialistii in istorie feudald occidentald, ca si feu-
digtii vechi, tind, intr-adevir, sd considere ca regim feudal numai regimul politic, social si
militar bazat pe sistemul de fiefuri (sau, dupi expresia predilectd a istoricilor de limbad engleza,
mililary lenure) §i pe raporturi de vasalitate.

Acest regim perfect inchegat in evul mediu de mijloc (secolele IX-XIII) a ficut loc
cu vremea unui regim care, in secolul al XVIII-lea (secolul luat in general ca bazi pentru comu-
nicdri si discutii) ajunsese sd constituie un slalul parlicular de proprielale, pentru care isto-
ricii occidentali preferi si foloseascd, pentru a-1 defini, termenul de regim seniorial.

Totusi, dupd un procedeu frecvent in istorie, §i legat de un mental colectiv caracte-
ristic, niciodata termenul de feudal nu a fost mai frecvent folosit ca in secolul al XVIII-lea,
care va vedea desfiintarea sau dislocarea regimului feudal intr-un mare numdr de tiri europene,
§i in primul rind in Franta. Este secolul in care seniorii i5i revizuiesc arhivele continind datoriile
vasalilor si serbilor. Este epoca in care apar marile tratate juridice de drept feudal, cum ar

»»STUDII", tomul 23, nr. §, p. 999—1009, 1970.
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fi acelea ale lui Renauldin sau Brussel; si este vremea In care dreplurile feudale sint atacate
din toate partile, atit de majoritatea ginditorilor iluministi, cit si de autorii dramatici, in frunte
cu Beaumarchais; si chiar de un jurist ca Boncerf, a carei lucrare, apiruti in 1776 si intitu-
lata semnificativ si evocator, Les inconvénients des droits féodaur a fost condamnati de Parla-
mentul din Paris, depozitar al gindirii si al intereselor claselor posedante integrate in sistemul
social feudal.

Prin celebrul decret legiferat in noaptea de 4 august 1789, la propunerea vicontelui
de Noailles, Adunarea Nationald francezd a proclamat abolirea fofald a regimului feudal si a
constituit un comitet pentru cercetarea rapidd a modalitdtilor punerii in aplicare a decretului.
De la inceput, dupd cum se stie, problema s-a complicat prin intrepdtrunderea unor drepturi
<corelale cu obligatii izvorind din regimul feudal sau din regimul contractual precapitalist.
A fost deci nevoie sd se defineascd drepturile feudale, si in acest sens cel mai mare specialist
francez al problemei, deputatul Merlin de Douai, a explicat la 4 septembrie adunirii ci ,,drep-
turile feudale sint acelea derivind dintr-un contract de fief, principiul lor direct fiind infeudarea.
De la acest sens original s-a ajuns la extinderea notiunii la toate dreplurile aflate de obicei
in mina seniorului ca posesor al unui domeniu, drepturi constituind ceea ce marele jurisconsult
Dumoulin definea, cu un termen fericit, complexum feudale’’. Erau astfel incontestabil drepturi
feudale : rentele senioriale, banalitédtile, diferitele corvezi, prestatiunile cuvenite dupi traditie
stdpinului domeniilor feudale etc. Dijmele, desi desfiintate de Adunarea Nationald o dati cu
regimul feudal, nu erau, istoriceste, legate de acesta.

v .
Pornind de la aceste considerente limpezi, toti istoricii participanti la colocviu si apar-

tinind marii majoritati a tirilor din Rasiritul si Apusul Europei au fost de acord sj inteleagi
prin regimul feudal, ca bazd de discutie: un regim caracterizat printr-o forma caracteristici
de proprictate, indeobste prin servaj, dar in mod constant prin plata unor redevente de citre
truditorii pimintului, in baza unor drepturi feudale sau senioriale afirmate de stipinii pdmintu-
rilor.

Inaugurind seria comunicdrilor propriu-zise, profesorul J. Devleeshouver a analizat
modul de constituire si de lichidare a drepturilor feudale in regiunile care constituie astizi Belgia?®
si care, dupd mulle vicisitudini, ajunseserd in secolul al XVIII-lea si fie grupate sub coroana
habsburgicd sau si constituie arhiepiscopatul de Liege.

Din analiza drepturilor feudale existente la sfirsitul secolului al XVIII-lea In tinuturile
belgiene, mai ales in comitatul Hainaut (Hennegau) pentru care avem o documentare complet g,
rezultd cd dreptul feudal fundamental era ac~la judiciar, care constituia atributul principal
al regimului seniorial. Seniorul avea astfel obligatia si facd investigatii, sd urmaireaseca si sd judece
in materie de crime capitale. Aceste crime, pasibile de pedeapsa capitald sau de retorsiune —
legea talionului — erau, in esentd: omuciderea, rdnirea urmati de moartea victimei, furtul
calificat, raptul si violul. In toate aceste cazuri, sentinta capitali ingiduia si confiscarea
intregii averi a osinditului in folosul seniorului justitiar. Tendinta a fost insi restring rea drep-
tului de haule justice pe seama tribunalelor comitale, ducale sau imperiale.

Dreptul de basse juslice, pentru delicte mai mici, care se pedepseau cu privatiunea de
libertate, ingiduia seniorului dotat cu acest drept si perceapd amenzi, dar ii impuneau obli-
gatia de a se ingriji de Intretinerea temnit-lor si a d~tinutilor. D2 accea, seniorii nu s-an impo-
trivit etatizdrii acestei functiuni.

Serviciul militar (host sau osl) era o straveche obligatie feudald care se convertise intr-o
redeventd in numerar menitd si Ingidduiec angajareca de mercenari. Tot in numerar fusese con-
vertitd §i obligatia de ospilalilale, foarte importantd in evul mediu, cind seniorul impunea si
fie gizduit cu suita sa si sd capete si merinde.

1 Les Droils féodaux el leur abolition en Belgique, p. 149 —162.
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Integrate in secolele XV-XVI in regimul politic global al Tarilor de Jos, sub stipinire
burgunda, habsburgicid sau spaniold, tinuturile de nord care constituie astizi regatul Olandei
au cunoscut o evolufie sociald oarecum deosebitd, pe care a analizat-o prof. J. J. Brugmans *
si, pentru conditiile desfiinfarii regimului feudal, prof. J. Haak 3.

Regimul feudal s-a constituit in {inuturile Olandei de astizi in secolele X-XI, pornind
de la stabilirca unei justifii senioriale cdreia ii corespundeau plati in producte, numerar, §i
prestatii (corvezi). Serbii au fost initial adscripti glebae, silili s& solicite seniorului autorizarea
prealabild pentru a contracta o cdsatorie, si a-i pliti redevente exceptlionale pentru cazuri de
formariage, sau daci intreprindeau vreo meserie. Seniorul avea si un drept de succesiune general
asupra bunurilor serbilor sii.

Extinderea serbiei si mentinerea ei, in conditii apisitoare, se constati a fi avut loc in
tinuturile in care era cu putinf{a constituirea marii proprietdfi agrare, si anume in Gelderland,
Overijsel si Drenthe. In aceste {inuturi, regimul feudal a rimas intact — si apisitor — pind
in secolul al XVIII-lea. In Olanda si Zelanda, ca si in Friesland si Groningen, regimul feudal
a fost mult atenuat, ca urmare a dezvoltirii sistemului economic urban si a imposibilitatii
constituirii de mari domenii funciare. Peste tot, tendinta a fosl de a se inlocui prestatiile
in naturd cu pliti in numerar. Justitia senioriald a fost inlocuitd treptat cu dreptul cutumiar,
«dar servajul a ajuns cu vremea un adevirat drept real, proprictarul apérind in ipostaza de colector
de rente funciare de obirsie feudald. Starea de aservire a tdranului ajunge si fie o simpla expresie,
statutul lui social nefiind deosebit de statutul tdranilor liberi. De altfel, in 1795, nou infiintata
Republici Batava nu va desfiinta decit servitutea feudald personald. Abia in 1811, dupa incor-
porarea regatului Olandei ia Imperiul francez, tribunalele domaniale feudale vor fi desfiintate.

Senioria, in {inuturile olandeze, a avut caracterul unei delegatii de suveranitate, pe care
detentorul ei o exercitd, nu ca o funcfie publicd, ci ca pe un drept personal si ereditar. De obicei,
acest drept era legat de posesiunea unei feude; dar ar fi o eroare si se facid o confuzie intre
seniorie si feudd, céci au existat si seniorii alodiale (de franc alleu) cum ar fi, in T#rile de Jos,
senioriile din Buren, Leerdam, Culemburg, Vianen si Ijselstein.

in sens abstract, senioria se poate defini ca fiind ansamblul dreplurilor senioriale. In
sens concret, ca feriforiul asupra cdrora se exercild aceste drepturi, drepluri care, in esenla,
cuprind : dreptul de a impérti dreptatea, de a administra, de a percepe anumite déri sau pres-
tatii si de a exercita anumite monopoluri. '

Evolutia feudalismului in Spania a fost tratati de prof. A. Dominguez Ortiz4, care
constati ci, la inceputul secolului al XVI-lea, jumitate din solul arabil spaniol era proprietatea
seniorilor laici sau ecleziastici, iar cealaltd jumitate era domeniul regal. Carol Quintul si Filip
-al Il-lea au obtinut bule papale in virtutea cirora au putut transfera in proprictatea statului
un mare numir de domenii senioriale aparfinind episcopatelor sau staretiilor, ca si ordinelor
cilugiresti si militare, asigurind astfel un important proces de laicizare a proprictitii rurale.

Dupa expulzarea populatiei de moriscos din Valencia si Aragon, prin decretul din 1609
al regelui Filip al IlI-lea, suveranul si seniorii laici au stabilit pe domeniile locuile mai tnainte
de moriscos, tdrani veniti din regiunile muntoase, dar impunindu-le conditii grele, care vor
prilejui existenta unui focar permanent de neliniste si de tulburéri.

fn 1626, Cortesurile ii ingaduie lui Filip al IV-lea si alieneze 40 000 de (drani vasali ai
coroanei (realenjgos) pe un prel prestabilit. Operatic pur financiara din partea monarhiei, ea
invedereazi o ciudatd manifestare derivatd din sentimentul onoarei, honra, din partea propri-
ctarilor care i-au cumpirat pentru a-si spori baza sociald.

2 La fin de la féodalité aux Pays-Bas (p. 163—175).
3 Tentative batave de régler la question des droits seigneuriauzx (p. 176 —184).

4 La fin du régime seigneurial en Fspagne (p. 185—190).
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Instaurarea dinastiei Bourbonilor, la inceputul secolului al XVIII-lea, inverseazi procesul
de instrdinare a domeniului regal. Regii Bourboni urméresc reconstituirea domeniului coroanei,.
mai ales din motive economice. Intr-adevir, istoricii par s4 fie de acord c4 feudalitate propriu-
zisd, cu fradifie de suvcranitate fendald, nu a existat, nici in Castilia, nici chiar in Aragon In am-
bele regate a precumpénit motivarea economicd a feudalititii, nu cea politicd si nici cea judiciara,
desi seniorii aveau atributii judiciare locale pe care le impdrteau cu consiliul regal al justitiei.

In secolul al XVIII-lea, seniorii spanioli au avut tendinta de a transforma contractele
de arendd perpetus in contracte de arendd pe termen, lovindu-se insid de rezistenta dirzi a
fermierilor, sprijini{i de guvernul de despotism luminat al lui Carol al ITI-lea, mai ales de ministrul
Jovellanos. Atunci, seniorii au inceput sd practice despopularea proprietitilor lor, izgonindu-si
prin diferite mijloace, fermierii, ca sd constituie mari domenii cu proprietate absoluta si dotate:
cu imunitate fiscala (cofo redonfo). Fenomenul a luat mari proportii mai ales in Castilia, in timp
ce in regatul Valenciei seniorii au izbutit si sporeascd redeventele fermierilor si mai ales taxele
la bilciurile de pe domeniile lor.

Un decret din 6 august 1811 abolise regimul seniorial si banalitatile, dar decretul a fost
revocat de Ferdinand al VII-lea in 1814, repus in vigoare intre 1820-1823, revocat iar in 1823.
In sfirsit, in 1837, un nou decret desfiinteazi drepturile feudale, dar transforma proprictatea
feudald in proprietate absoluld, colonii de pind atunci, cu (iflu perpefuu, devenind fermieri
cu litlu precar sau zilieri.

Un proces similar a avut loc in Portugalia, dupd cum a aridtat prof. A. Silbert5, care
defineste pactul feudal ca o conventie comportind cesiunea unui pAmint cu titlul de beneficiu
tn schimbul unor servicii de caracler nobil (mai ales serviciu militar). Un asemenea sistem feudal
nu s-a putut inscrie, istoriceste, in sistemul politico-social al monarhiilor leonezo-castiliand
si portughezd, care au cunoscut in schimb regimul seniorial, complicat cu ideea cd proptie-
tatea eminentd apartinea regelui (direilos reais), care in virtutea ei percepea drepturi fiscale.

Acelasi fenomen pare a se fi desfisurat si in Italia, mai ales in Italia de sud, dupd cum
rezultd din comunicirile prof. Angelo Massafia 8 §i Pasquale Villani 7.

Baronajul napolitan, foarte puternic §i inchegat, constituia, in secolul al XVIII-lea,
1 500 de familii nobile care controlau munca a peste trei milioane de locuitori §i beneficiau de
venituri feudale anuale variind intre 3 — 5 milioane de ducati. 809 din acest venit revenea
la numai 600 de familii, controlind 2 200 de feude. 18 familii de mare nobilime (Montaleone,
Caracciolo, Carafa, Doria Pamphili Laudi di Melfi, Sanseverrino, Ruffo, Tocco, Orsini etc.)
controlau 780 000 de suflete. Toti acesti nobili au izbutit si-si asigure concursul interesat ab
burgheziei locale, integrind-o intr-un vast front de exploatare a {iranimii.

Solidaritatea feudalitdtii napolitane cu burghezia a fost prilejuiti si de conjunctura agri-
cold favorabild, provocatd de sporirea constanti a prefurilor produselor agricole, mai ales ince-
pind cu deceniul al cincilea al secolului al XVIII-lea. Dar, inci din secolul al XVI-lea, criza
economiei §i societdtii italiene ajunsese sd determine intr-un mod care abia recent a inceput
sd fie intuit si studiat, revalorificarea proprietafii si veniturilor agrare. Il feudo ajunge astfel sj
fie, in secolele XVI-XVIII, considerat ca plasamentul cel mai avantajos pentru capitaluri.
Ca urmare, regimul feudal anacronic s-a restabilit chiar in regiuni unde importanfa lui fusese
redusd fn Evul mediu, si anuine in Italia septentrionald s§i centrald. El devine astfel un sistem
privilegiat de posesiune a padminturilor §i suporful esenfial al unei socieldti devenile esenfial
conservaloare, tinzind si arunce exclusiv asupra populatiei rurale tot costul declinului econo-
miei italiene incepind cu anul 1527.

5 La fin de la féodalilé portuguaise (p. 191 —210).
8 La crise du baronnaje napolilain & la fin du X VIII-e siécle (p. 211—228).
7 L’abolition de la féodalilé dans le royaume de Naples (p. 229—238).
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Astfel, in 1714, in Lombardia, doui treimi din solul milanez era infeudat, fiind cuprins
intr-o refea feudali compusi din familii istorice (Visconti, Malaspina, Borroméo), dar §i de
datd recenti.

Suveranii austriaci, Maria Tereza si Iosif al II-lea, au dispus riscumpirarea de cilre
stat a asa-numitei regalia ordinaria (dreptul seniorului de a colecta si de a-si insusi impozitele)
si regalia straordinaria (amenzile penale, drepturile de vinat, de pescuit etc.), acestea din urmi
fiind o consecint{d a primelor, fn 1796, o dati cu prima ocupatie francezi, se statornicesc in
Lombardia principiile proprietatii burgheze. De altfel, In secolul al XIX-lea, baronajul feudal
mai rimine puternic numai in regatul Neapolelui §i in Latium.

Deosebit de importantd ni se pare a fi comunicarea prof. W. von Hippel privind dez-
voltarea si abolirea feudalititii in Germania 8.

Existenta unui numir mare de varietiti ale feudalismului in imperiul german si statele
anexe il sileste pe istoricul german si faci o analizi sistematici a notiunii de feudalism.
Astfel, din punct de vedere juridic, sistemul feudal este acela care recunoaste dreptul seniorului
de a imparti dreptatea pe domeniile sale. Din punct de vedere social si politic, sistemul feudal
a ajuns cu vremea, mai ales incepind din secolul al XVIII-lea, si echivaleze cu un sistem medie-
val, anacronic, reactionar, antiprogresist. Procesul de dezagregare a feudalismului prin elibe-
rarea tdranilor de obligatii fajd de seniori constituie astfel o etapa hotaritoare si o mutatie
globald esentiald a structurii statului §i societi{ii, mai ales in tirile germane. Societatea
burghezd a secolului al XIX-lea va ajunge la acest proces prin integrarea agriculturii in
economia liberala.

In secolul al XVIII-lea, tirinimea germani triia inci Intr-un cadru pluralist de raporturi
traditionale, de protectie si dominatie, cu sarcini i redevente specifice. Acest regim pérea ana-
cronic §i vetust, mai ales fiindcd nu mai exista cauza istoricd originard: protectia armati si
judecidtoreascd a celor slabi de ciitre cei puternici, protectie care stituse la baza legiturilor
initiale complexe dintre seniori §i tdrani.

Raporturile dintre seniori §i {drani in Germania imbracau o serie foarte nuantatd de
forme, intre limitele extreme ale arendei temporare si ale proprietitii ereditare {irinesti grevate
de sarcina unei rente.

Se pot insa distinge doual varietdti fundamentale de proprietate feudala: -

1. Grundherrschafft, In Germania occidentald §i meridionald, comportind un sistem de
ledevente precise, sub forma unor rente feudale in numerar sau produse.

2. Guttherrschafl, 1a risirit de Elba, in Moravia si Boemia, comportind o concentrare
specifici de drepturi feudale, cu legituri funciare, juridice si, in general, personale, (supunere
ereditard a unor familii de servitori ai conacului feudal, corvezi, redevente In bani, producte etc.).

Tendinta nobilimii de a transforma sistemul (1) in sistemul (2) a izbutit acolo unde nobi
limea s-a putut baza pe sprijinul principelui: in Mecklemburg, Pomerania suedezd, Boemia
Moravia, Ober-si Nieder-Lausitz, Hoch-Schlesien, starea tiranilor in aceste regiuni fiind precard
si supusd unor nenumirate oprelisti. fn Mecklemburg si Pomerania suedezi nobilii izbutesc
chiar, la inceputul secolului al XIX-lea, si acapareze intregul pdmint al t{aranilor.

in Prusia §i Austria s-a desfisurat in secolul al XVIII-lea un proces contrastiv, dar avind
initial aceeasi finalitate : asigurarea satisfacerii intereselor militare §i fiscale ale statului, in
dauna intereselor individuale ale nobilimii; dar fird a pune in cauzi regimul feudal in struc-
tura lui juridica §i economici, ci, dimpotriva, consolidind-o, prin intabularea redeventelor si garan-
tarea de stat a efectelor exploatirii {4ranilor. Statul intelegea astfel s4 limiteze sfera capacititii)
de actiune a nobililor fatd de tdrani, dar asigura protectia statului pentru nobili in cadrul limi-
telor de exploatare fixate de stat.

8 Le régime féodal en Allemagne qu XVIII-e sidcle el sa désagrégation (p. 239 —253).
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In Prusia, dinastia de Hohenzollern a urmirit cu stiruinta integrarea sistemului feudal
in aparatul de stat. Nobilii au fost obligati sa devini ofiteri sau inalti functionari, exploatarea
in anumite limite a serbilor lor fiind garantati §i protejati de stat.

Josif al II-lea a ajuns s& conceapd structura feudald a statelor sale succesorale ca o pie-
dicA In calea planurilor sale de organizare centralizatoare a statului pentru Iingiduirea
progresului economic. De aceea ia in 1781 madsura abolirii servajului, zguduind dependenta
taranilor de sistemul de Gu{therrschaft practicat pind atunci. Adept al conceptiilor fiziocra-
tice, impdratul tinde sd stabileascd impozitele exclusiv asupra proprietatii funciare,
transformind toate prestatiile feudale in diri in numerar.

Revolutia francezd a intervertit brusc linia de dezvoltare a actiunii statului in Prusia si
Austria. Principiile feudale au fost eliminate in Prusia ca reprezentind frinturi de drept public,
si integrate In organizatia unitard de stat. Dimpotrivd, in Austria, consecintele revolutiei fran-
ceze au inghetat si sterilizat gindirea politica la virf, producind un imobilism eminamente biro-
cratic i centralizator, pind la un anume punct favorabil nobilimii. Aceastd reacfiune a impie-
dicat Austria si beneficieze din plin de urmairile economice favorabile ale expansiunii euro-
pene dupd 1820, si a provocat revolutia din 1848/1849, care a diarimat cea mai substantiala
parte a regimului seniorial.

fn Boemia, despre care s-a ocupat prof. Kweta Mejdricka® tendinta sporirii sarcinilor
feudale asupra tiranilor se poate urmiri fncepind din secolul al XVI-lea, dar ea se agraveazi
in urma bitdliei de la Muntele Alb si a statornicirii dominatiei opresive austriace (1620-1918).
Seniorii feudali, de obicei germani, interzic serbilor sd-si trimita fiii la scoli sau si invete vreo
meserie, pentru a nu lipsi domeniul de brate de munci. Serbia in Cehia avea caracterul unui
Leibeigenschaft, serbii aflindu-se in dependentd personali fatd de seniori. Pe baza intabularilor
cadastrale instituite mai intii de Maria Tereza, apoi delosif al II-lea corvezile — adica partea cea
mai grea a regimului feudal ceh — au fost ierarhizate in 11 clase, de la 13 zile pe an pind la
3 zile pe sdptamind. Abia in 1781, prin decretul pentru abolirea servajului dat de Iosif al II-lea,
se ingdduie serbilor sa-si trimita copiii la gcoli sau meserii §i si se cisitoreascd fird asentimentul
prealabil al seniorului. In noiembrie 1789, prin Steuer-und-urbarial Patent, se determini in
sfirgit cuantumul angajamentelor serbilor fatd de seniori si fati de stat. In timpul revolutiei
din 1848, legea din 7 septembrie desfiinteazd dijma in naturi, de altfel destul de rarid in Boemia.
fn sfirsit, intre 1850—1868, o serie de legi au trecut la stat drepturile feudale in materie de
administratie i de justitie.

In Ungaria. prof. K.Bendal® aratd cd lucrurile s-au petrecut altfel decit in Boemia,
prin faptul c# aici exista o nobilime nationala istorica foarte puternici si destul de numeroasa,
care exploata tarinimea. Din aceastd {iranime, 70 % o formau iobagii, care in 1765 reprezentau
418 972 de familii, exploatind 182 452 parfae (mici exploatari feudale variind intre 16—40 de
iugire). Obligatiile ciitre senior i bisericd (nond, dijmd robotd- — o zi pe siptamini in
secolul al XVI-lea, 4—35 zile in secolul al XVIII-lea) 5i citre stat (domesticalia—impozit fun-
ciar, contributio—dare de rizboi, cam 30 de florini de parfa) reprezentau, dupd calculul
marelui economist de la sfirsitul secolului al XVIII-lea, Berzeviczy, cam 225 de florini
pentru o parfa, venitul ei mediu fiind de numai 180 florini. Deficitul nu putea fi acoperit
decit prin muncd suplimentari.

Exploatarea servili nu se putea transforma in exploatare nobiliard intrucit acestea
erau scutite de impozite si statul ar fi pierdut. Dar sistemul se dovedea tot mai putin econo-
mic, astfel incit incd din 1770 generalul Hadik, guvernatorul militar al Transilvaniei, propune
guvernului imperial desfiintarea iobagiei. Dar actiunea spre acest sfirgit a iacobinilor unguri,
in frunte cu Ignacz Martinovicz, se incheie in 1795 cu judecarea §i condamnarea la spinzuri-
toare a sefilor iacobini, §i cu triumful reactiunii nobiliare si birocratice.

9 Le régime féodal et les condilions de sa suppression en Bohéme (p. 253—267).
10 1o régime feodal en Hongrie & la fin du XV][II-e siécle (p. 268—275).
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fncercind un studin comparativ asupra emancipirii tiranilor in Ungaria si in intreaga
Europi orientald, profesorul E. Niederhauser 1! .aratd ci trecerea de la regimul feudal la re~
gimul proprietatii burgheze imbraci nesfirsite forme, solutiile fiind foarte contrastive.

1. Un caz extrem il constituie transformarea totalitdtii proprietitii feudale in proprietate
liberd incredintati seniorilor, fard nici un fel de compensatie pentru {irani. Acest fenomen s-a
petrecut in ducatele de Mecklemburg, in Livonia, Estonia si Curlanda, intre 1816-1819, ca si in
Marele Ducat al Varsoviei, chiar de la intemeierea lui in 1807. In aceste regiuni, nobilimea
era foarte puternici din punct de vedere social i chiar politic si obtinuse sprijinul autorititii;
burghezia era inexistentd sau alogend, iar tdrdnimea lipsitd de constiintd de clasd §i supusi
influentelor fideiste.

2. Un alt caz il constituie acela al Prusiei in 1807, al Rusiei in 1861 si al Principatelor
Romane in 1864. A fost atunci vorba de o incercare de solutionare a problemei feudale in
spirit capitalist, prin eliberarea proprietdtii funciare de orice fel de sarcini si impértirea ei intre
seniori (iunkeri, boieri) si tdrani, dupd anumite criterii in general favorabile nobilimii. Statul
urmdirea astfel sd-§i asigure baza economicd a dezvoltirii, integrind proprietatea funciard in cir-
cuitul economic capitalist, si lichidind embrioanele de suveranitdti feudale locale care se putean
opune centralizdrii $i birocratizirii regimului politico-social.

3. Un al treilea caz se poate urmiri in tinutlurile supuse Casei de Habsburg intre 1848 —
1867, in Prusia dupia 1850 si in regatul Poloniei dupa 1864. In toate aceste regiuni a fost vorba
de o revolutie, burghezd sau nationalisti, ale cdrei urmiri trebuiau lichidate pe plan politic
si social. in general solutiile au fost mai favorabile {iardnimii decit in primele doud cazuri.

4. In sfirsit, un al patrulea model se poate urmiri in Peninsula Balcanic4, in urma lichi-
darii ocupatiei turcesti si a regimului feudal otoman (timar, sipahilik). In Serbia, Bulgaria
si Grecia (Macedonia), proprietatea f{irdneascdi, a fost eliberatdi, iar proprietitile feudale ale
ocupantilor vremelnici expropriate firi indemnizatie, cu exceptia Bosniei si Hertegovinei, unde
ocupatia austriacd a pastrat vechea proprietate de caracter feudal otoman. Pdmintul a devenit
astfel liber in Balcani, dar o serie de alfi factori au frinat integrarea {arilor balcanice in
marele curent al economiei europene.

Tarile romane, asa cum a aridtat magistral colegul nostru Dan Berindeil? au cunoscut
un proces deosebit de dezagregare a regimului feudal. Acest proces, inceput de fapt de la
sfirsitul veacului al XVII-lea, a avut un caracter complex, fiind determinat de interferenta
unor factori externi cu factori interni de ordine sociald (rezistenia dirzd a boierimii in Princi-
pate, a nemesimii in Transilvania) si de ordine economici (aspirajia burgheziei de a constitui
o piatd interna liberd, articulati marelui comert european). Dupid reformele lui Constantin
Mavrocordat dintre 1746 — 1749, prin care se desfiinfa ruminia si se unifican redeventele feudale
si darile citre domnie, pitura luminata revolutionard incepe sia fie tot mai mult patrunsi de
necesilatea lichidirii regimului feudal in vederea credrii unei baze sociale §i economice pentru
edificarea unui stat national unitar i independent. Asemenea tendinfe se pot constala in Sup-
plex Libellus Vallachorum, din 1790, in proclamatiile lui Tudor Vladimirescu in 1821, in framinta-
rile revolutiei din 1848, dar chiar in Conventia de la Paris, din 1815, act diplomatic si constituti-
onal heteroclit, dupd pregnanta expresie a istoricului roman, dar care, prin art. 46, stabilea
principiul egalititii fiscale si egala vocatie la ocuparea funciiilor publice, iar prin art. 23 se
asigura deplina libertate de comert $i de navigatie, pe baza premisei fundamentale create in 1829
prin tratatul de la Adrianopole, prin care se desfiinta apasatorul si anacronicul monopol otoman.

Conditiile abolirii regimului feudal in Polonia sint dezbidtute de prof. Boguslav Les-
nedowski 13, Ca si in Principatele Romane, acest proces s-a desfisural in trei regiuni dif erite,.

1 I’émancipation des serfs en Ilongrie el en Europe orientale (p. 276 —282).

12 I’abolition de la féodalité en pays roumains (p. 283—295).

13 Le processus d’abolition du régime féodal dans les lerritoires polonais aux XVIII-e
el XI1X-e siécles (p. 296—310).
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supuse vremelnic stdpinirilor stridine : rusi, prusiand si austriaci, si a fost influentat, atit
de structura sociald si politici a fiecAreia dintre cele trei puteri imperialiste spoliatoare, cit
si de conditiile contrastive, sociale §i intelectuale ale populatiei poloneze din cele trei regiuni.

Republica nobiliard poloneza se dovedise incapabild in tot decursul secolului al XVIII-lea
si prevadd prezentul si sfi-si revizuiascd structurile politice si sociale anacronice, reedificind
statul si societatea polonezi pe ideea-for{d propusi de vizionarul Hugo Kallotaj : emanciparea
tardnimii de legiturile feudale.

Problema complexi a lichidarii regimului feudal in Rusia a fost tratatd de doi istorici,
unul francez, R. Portal ! si celilalt sovietic P. Ryndzunski 5,

Istoricul francez Incepe prin a defini societatea feudali ca fiind aceea in care produca-
torii bunurilor materiale depind, prin persoana lor, de o clasd de proprietari funciari care-i
exploateaza.

Exploatarea feudald in imperiul tarilor nu ingiduia serbilor sd aibe capacitate juri-
dica si uneori initia chiar transferul fortat al unor serbi din sectorul agricol in cel industrial,
constituind astfel o serbie industriald. Existau insd si {drani liberi (mai ales in Siberia, unde
nu se implantase regimul seniorial) si tdrani ai statului (serbii tezaurului).

Dezvoltarea rapidd a economiei libere europene a pus imperiului {arist grave probleme
de structurd, care nu au putut fi rezolvate prin simple paleative, cum ar fi fost proiectul de
reforma al statutului serbilor vistieriei, initiat de Kiselevla 26 decembrie 1837, sau ucazul din
1842 care Ingaduia pomesnicilor si contracteze liber cu serbii lor, cirora in acest caz li se
recunostea capacitatea juridica. Pind in 1855 s-a constatat ¢d numai 24 000 de {idrani contracta.
serd cu stdpinii lor (pomesnicii). ’

Marea problem3 a tranzitiei de la economia de subsistentd (feudald) la economia de piata
(capitalistd) trebuia insa rezolvati, si a fost, aparent, prin marea reformé din 1861. Dar aceasté
reformd n-a ficut altceva decit si schimbe caracterul legdturilor materiale dintre {irani si po-
mesnici, si si imparta proprietitile funciare intre stdpini si {arani in conditii care-i avantajau
esential pe stipini. Exploatarea si-a schimbat astfel caracterul, dar nu s-a micsorat.

Istoricul sovietic consideri si el cA ucazul din 1861 a fost predeterminat de un proces
economic $i social indelungat, si mai ales de concurenta nemiloasi pe care economiile evoluate
ale Europei occidentale si centrale o ficeau economiei {ariste. Agravarea exploatirii serbilor,
intre 1800 —1860, pentru a face fata nevoilor de export masiv de cereale si problemelor puse de
rapida sporire a populatiei, a dus la crearea unui climat neséinitos din punct de vedere economic
$i social. Lipsa de stimulente economice si sociale indemna treptat {irinimea muncitoare spre
o stare de tulburare si de deznidejde, ea vizindu-si produsul muncii irosit de pomesnici si de
stat.

Pentru a impiedica agravarea procesului de autodistrugere a economiei rurale tariste,
tarul Alexandru al II-lea a gasit, in 1861, solutia ingenioasa a eliberdrii {iranilor de serbie, dar
si de pimint. In urma aplicarii ucazului de desfiintare a serbiei, s-a constatat, dup4 statistica
din 1877—1878, ci un numar de 24 de milioane de familii {4rdnesti stipineau in total 33,7 mili-
oane de desiatine, In timp ce 114 700 de familii de nobili stipineau 73, 2 milioane desiatine. Dintre
aceste familii nobile, 784 de familii exploatau fiecare peste 1 000 de desiatine, dispunind astfel
de un total de 23,5 milioane desiatine, iar cele 13 300 de familii nobile (inclusiv primz:le) care
exploatau peste 1000 de desiatine fiecare totalizau 55 de milioane desiatine.

fnmultirea populatiei, dezvoltarea agriculturii §i a industriei, ingiduiau acum proprie-
tarilor sa exploateze contractual munca tardnimii, folosind, atit mentalul colectiv constituit
in epoca feudals, cit si noile conditii economice burghezo-capitaliste.

W Le régime féodal en Russie et son abolition (p. 311—316).
18 Le régime féodal en Russie & la veille de son abolition (p. 317—330).
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Problemele puse de existen{a feudalismului in cele trei regate scandinave au fost anali-
zate de prof. Kare D. Tonneson 18, Aceste probleme sint contrastive pentru fiecare din cele trei
regate.

Astfel, Danemarca a cunoscut un sistem de exploatare feudald agravatd in secolul al
XVIII-lea. Un mic numir de familii nobile, 3-400, stipinea in 1780 peste 85 % din solul danez,
exploatind in proprietitile lor (herregard sau hovegard) munca t{iranilor, mai ales prin corvezi.
Depresiunea economicii europeand, care §i-a produs efectele pini cdtre 1740, a dus la agravarea
exploatirii {ardinimii, care a manifestat tendin{e de nemul{umire din ce in ce mai violente. Atunci
nobilimea danezi a obt{inut in 1733, de la regele Cristian al VI-lea, reinstaurarea militiei recru-
tate la t{ard (stavnbdnd) ldsindu-se pe seama seniorului local alcdtuirea listei {dranilor intre
18 —36 de ani apti si satisfacd serviciul militar, §i interzicindu-se {dranilor sd pariseascd do-
meniul daci seniorul le da de lucru. Dispozitia privind recrutarea militiei a fost agravata in
1735 (virsta minima fiind coboritd la 14 ani) si In 1742, cind seniorului i s-a Ingidduit sa-i treacad
pe liste pe toti {aranii intre 9 si 40 de ani. Astfel incit de senior atirna daca {iranii vor face ser-
viciul militar (care dura 12 ani §i putea fi prelungit disciplinar cu inci 6 ).

In timp ce seniorii se pregiteau si agraveze regimul de exploatare ,ob{inind dreptul de
a trece pe liste §i fe meile de pe domeniile lor, Incepe sd se dezvolte brusc, sub influen{a gindirii
fiziocratice franceze §i a celei cameraliste germane, un curent de reforme, care ia mare avint
dupi aparifia cirtii lui Adam Smith in 1776 asupra Bogdfiei nafiunilor, carte tradusi in limba
danezd chiar din 1779. Atotputernicii ministri Bernstorf (1712—1772) si Struensee (1737 —
1772) amindoi de origine germani angajeazi politica danezi pe liniile despotismului luminat.
Mai Intii sint desfiin{ate corvezile senioriale, apoi, intre 1786 —1792, o mare comisie agrard
obtine aprobarea unor reforme substaniiale, printre care desfiin{area sistemului siavnsband in
1788 si stabilirea precisd a obligatiilor si drepturilor feudale corelate, pentru a se pune capit
arbitrariului. O serie de misuri legale contribuie la treptata lichidare a proprietitii senioriale
§i la constituirea unei clase puternice, {iranii cu proprieta{i mijlocii, pe activitatea cérora s-a
constituit repede for{a economicé a regatului danez.

In Suedia, regimul feudal a avut caracteristici diferite, fiind in esen{i un sistem fiscal
si militar, pe uniti{i de impunere §i recrutare ostiseascd. Taranii erau de trei categorii : skat-
tebonder (fermieri-proprietari, care pliteau impozitul agricol); kronobdnder (arendasi-avrad-
pe domeniile coroanei, scutit{i de impozite) si frdlsebinder ({aranii de pe domeniile nobililor,
supusi la corvezi, dar scuti{i de impozite). Primele doui categorii constituiau starea a IV-a §i
ca atare aveau reprezentanii in dieta suedezi.

Sistemul feudal suedez se baza In esen{d pe exploatarea muncii tdranilor de céitre nobili
sau de ciitre coroani prin corvezi. Exploatarea s-a agravat in secolul al XVII-lea, cind seniorii,
tmbogititi in urma rizboaielor din Germania i a folosirii litoralului M4rii Baltice devenite un lac
suedez, Incep s#-gi constituie mari exploatdri agricole si si-si zideasci puternice castele senioriale,
mai ales In sud (Scania) si la risdrit de Stockholm. Dezagregarea regimului feudal a cunoscut
astfel in Suedia patru faze :

1. Intr-o primi fazi, in secolul al XVI-lea, coroana, expropriind proprietitile intinse
ale bisericii catolice, devine o puternicd for{d politicd si economic4.

2. In faza a doua (sfiritul sec. XVI si sec. XVII), expansiunea mili tari si economici
suedezd in Marea Baltica §i Germania duce la sporirea proprietditii nobililor, care trece de la
15% iIn 1560 la 60 % din solul cultivat in 1655, mai ales prin alienarea de cétre coroani a fostelor
bunuri ecleziastice, scutite de impozit. In dietd, burghezia oragelor se aliazi cu reprezentantii
stdrii a IV-a ({ardnimea) pentru a stinjeni extinderea proprietitii nobiliare care, fiind scutiti
de impozite, arunca intreaga sarcini fiscald pe seama stirii a III-a ia IV-a.

18 Problémes de la féodalité dans les pays scandinaves (p. 331 —342).
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3. In faza a III-a, inceputs tn 1680, sub Carol al XI-lea, Riksdagul (dietid suedezi), ini-
tiazd, la propunerea regelui si cu sprijinul reprezentantilor burgheziei si {4rinimii, o vasta cam-
panie de reducfiune a piminturilor regale alienate nobilimii. Tn acelasi timp se schijeazi ten-
dinta emancipdrii taranilor, care trec progresiv de la situatia de kronobiénder 1a aceea, liberd, de
skaitebtinder. Faza isi atinge punctul culminant in 1789, cind Gustav al IIl-lea, pentru a-gi
asigura sprijinul {drdnimii in rizboiul cu Caterina a II-a, lasi liberd achizilia de citre {drani
(skaltektp) a proprietitii nobiliare.

4. In faza a I'V-a, In secolul al XIX-lea, proprietatea {4irineasca libers sporeste necontenit
in dauna celei nobiliare i mai ales a domeniului regal, ajungind si reprezinte in 1850 60 % din
solul cultivat, fatd de 30 % cit reprezenta in 1720, domeniul regal sciizind in aceeasi perioada
de 12 33% la 109%,.

in Norvegia, solul accidentat $i conditiile istorice nu au ingiduit dezvoltarea regimului
feudal decit in comitatele Larwik §i Jarlsberg §i in baronia Rosendal. Tidranii, proprietari in-
dividuali sau in comun, exploatau mai ales viile rturilor (odetsbonde). Corvezile erau reduse la
obligatii de cidridusie, mai ales a lemnului, pentru coroani sau seniori. Dezvoltarea economiei
forestiere in secolele XVII si XVIII a venit in ajutorul {irinimii libere, care, in anul 1661,
stipinea 31 9% din solul arabil al tarii, in 1814 stiipinea 609, iar in 1835 a ajuns s stipineasci
70%.

Ultima comunicare, a prof. Jean Pierre Wallot 1? ne ingiiduie si urmirim proiectarea
regimului feudal european in afara Europei, §i conditiile de conjuncturi iIn care structura ju-
ridici si sociald a acestui regim a fost silitd sii se adapteze unor coordonate neeuropene.

Statele europene care au colonizat Lumea noud au avut tendinta fireasci si implanteze
pretutindeni structurile sociale ale metropolei, ca o garantie a mentinerii ordinei si a stabilitatii,
prin articularea mfiinii de lucru indigen# in cadrul feudal (encomienda, tenure).

In 1627, cind Frania, din inifiativa cardinalului de Richelieu §i cu concursul companiei
celor 100 de asociati, Incepe punerea In valoare a Canadei, ea 15i proiecteaz# dincolo de Atlantic
viziunea feudali a unei societdti de ordine, ierarhizate, cu rol precis stabilit pentru fiecare ordin
si individ, §i principiul ,,nulle terre sans seigneur”. .

fn Europa ins3, regimul seniorial péizea o proprietate putini, rari, de revendicirile unei
populatii In plin# expansiune demografici. In Canada conditiile erau inversate : pimintul se gisea
in cantititi nelimitate, iar populatia era extrem de rari. Sintem deci in sistemul ipotezelor mul-
tiple, dupéi celebra formuldi a istoricului american Frederick Jackson Turner. In consecinti,
cadrele feudale implantate in Canada au trebuit sé fie suficient de elastice pentru a asigura
suplefea unui regim avind nevoia mai ales de mobilitate sociald prin avuiie §i statut social ordo-
nat In jurul nofiunii de imbogatire si consideratie politici. Stimulentele economice §i sociale an
ajuns astfel s3 precumpéineascd si s modifice structura insisi a regimului feudal canadian, se-
niorul feudal devenind la aceste latitudini un adevdrat antreprenor de demografie,
fnsdrcinat cu asigurarea popul#rii domeniilor sale.

Regele infeudase fiecdrui senior care consimjea s# accepte pamint in Canada proprietati
feudale variind intre 2 i 6 leghe pétrate. Seniorii infeudau unor roturieri portiuni de 100—120
de pogoane (arpents). Condifiile de viaj& erau grele, iar singura activitate economici era aceea
a vinatului animalelor cu bl#nuri pretioase §i comercializarea acestor blanuri, deci putine sti-
mulente pentru cresterea populatiei. In 1760 astfel, in ajunul cuceririi Canadei de citre trupele
engleze, cei 250 de seniori stipineau circa 8 milioane de acri (pogoane), din care 759, era pro-
prietate senioriald laicdi, iar 259% ecleziasticii, dar intreaga populaiie alb# a Canadei era de
65 000 de locuitori (ordseni, clerici, negustori sau proprietari nenobili (roturieri) care cultivau
portiunile lor in conditii foarte grele din punct de vedere tehnic, dar usoare din punct de vedere
feudal (rentele plitite nu depéiseau 5 — 109 din veniturile obtinute).

17 Le régime seigneurial et son abolition au Canada (p. 343—371).
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Englezii au mentinut regimul feudal francez si au protejat chiar aristocratia franco-
canadiani. Dar, in conditiile cresterii rapide a populatiel (340 000 in 1820, 650 000 in 1850)
#i a crizei din 1815 provocate de ciderea prefurilor produselor agricole, in urma incheierii pacii
in Europa §i America, regimul feudal se dovedea a fi §i in Canada contrar unui progres social si
economic firesc. Din aceastd cauzd, el a fost abolit in 1854, cu despigubirea forfetard a pro-
prietarilor senioriali.

*

Colocviul de la Toulouse ne Ingiduie si avem astfel, pentru prima dati, un tablou com-
parativ limpede §i documentat al conditiilor in care regimul feudal a evoluat in faza lui finald
si a ajuns si se dezagrege, fie lent, fie prin mésuri revolulionare sau reformiste. Avem astfel po-
sibilitatea s& pricepem mai bine structura lui §i conjuncturile variate in care a fost lichidat,
in diferite tari europene si In Canada.

Dan A. Ldzdrescu
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VIATA STIINTIFICGCA

SESIUNEA STIINTIFICA A INSTITUTULUI
DE ISTORIE ,,NICOLAE IORGA”

Sesiunea anuald de comunicéri a Institutului nostru a avut lo¢ in zilele de 15 si 16 iunie
1970, axatd pe douid teme majore : Relafiile dinire cele trei {dri romdne de-a lungul veacurilor
si Locul Romdniei {n istoria universald.

Din prezidiul sesiunii au ficut parte : profesorul universitar Miron Constantinescu, pre-
sedintele Academiei de S$tiinte Sociale si Politice, profesorul universitar Stefan $tefénescu,
directorul Institutului de istorie ,,N. Iorga’’, Dan Berindei si Traian Lungu. Au luat parte la
aceasti sesiune unele personalitdti ale vietii stiintifice romanesti §i strdine : profesor E.D.Tappe
de la Universitatea din Londra, profesor universitar Mihai Berza, director al Institutului de
studii sud-est europene, profesor universitar Ion Necstor, Dorin Popescu, dircctor adjunct al
Institutului de arheologie, Augustin Deac, director adjunct al Institutului de studii istorice si
social-politice de pe lingd C.C. al P.C.R., colonel Eugen Bantea, directorul centrului dc cercectiri
si studii de istorie §i teorie militard, Val. Al. Georgescu, arheologul Gh. Cantacuzino si altii.

Directorul Institutului de istorie, profesor Stefan Stefinescu, deschide sesiunea de co-
municiiri, saluilind prezenta distinsilor oaspetii si insistind asupra insemniititii tematicii comu-
nicéarilor, dupd care di cuvintul cercetitorului Iancu Bidian, cu o comunicare intitulati, Mdr-
furi din Tara Romdneasca pe piafa orasului Sibiu. Bazatd pe o constiincioasii despuicre a regis-
trelor vicesimale ale acestui puternic centru de comer{ din sud-estul Europci, comunicarea a
prezentat cu date statistice importanta comertului ce lega Tara Romancascd cu Sibiul in special
in secolul al XVI-lea.

Ludovic Demény a vorbit apoi despre Cartea si tiparul, mesageri ai legdturilor cullurale
dinlre {drile romdne tn secolul al X VI-lea, in care a sintetizat rezultatcle si concluziile unor pre-
ocupiiri mai vechi de situare a liparului chirilic rom4nesc in cadrul gencral risiritean si central-
european. Meritd refinutid constatarea c& in cursul secolului al XVI-lea din totalul de 200 de
cirti chirilice tipirite In toati Europa, 40 au fost opera cirturarilor romani.

A stirnit de asemenea interes comunicarea Georgetei Penelea intitulati Legaturi
economice dinire Tara Romdneased §i Transilvania {n perioada regulamentard (1829 — 1848)in
care autoarca a relevat sciderea volumului comertului dintre ccle dou# tiri ca urmare a schim-
birilor survenite In Tara Roman-~ascd dupa tratatul de la Adrianopol §i Regulamentul Organic.

Alexandru I. Gonta a vorbit apoi despre Mdrfuri si neguslori moldoveni in Transilvania
tn secolele X1V — X V. Doud pagini de consideralii abisale asupra temeiurilor indoeuropene ale
unitdtii economice romanesti au fost urmate de o trecere in revisti a documentelor mentionind
schimbul de marfuri intre cele doua versante ale Car patilor Résiriteni.
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Ideea romanititii romanilor In evul mediu este subiectul unei teze de doctorat a colegului
Adolf Armbruster care ne-a oferit citeva preciziri despre Romanilatea $i unilalea romdnilor
tn gindirea §i acfiunea lui Despot Vodd, subliniind ci Despot, departe de a fi un ,,aventurier bi-
zar”’, a avut tactul politic de a-si atrage sufragiul moldovenilor folosind ideea romanititii lor
pentru atingerea scopurilor sale.

Constantin Rezachievici ne-a intrefinut cu un fragment din lucrarea sa de doctorat,
intitulat Relafiile polilico-militare dintre Tara Romdneascd §i Transilvania in vremea lui Radu
Serban i Gabriel Bdthory. Comunicarea concisd, evocind sobru drama de constiintd a lui Radu
Serban In fata atacului principelui Transilvaniei, ne-a dat o imagine deosebiti de cea traditio-
nali. Domnul Tarii Roménesti era informat de pregitirile rizboinice ale vecinului sdu, insa
primejdia unei interventii turcesti 1-a silit la o prudenti retragere in Moldova.

in comunicarea Relafii de drept privat tnire ldrile romdne din secolele XIV—~XVI
Alexandru Herlea ne-a purtat pe drumuri nebititorite in interpretarea unititii dreptului
privat interteriforial din t{arile romane, in relevarea romanitétii dreptului nostru bazat pe testi-
monialitate, iar nu pe practicarea ordaliilor.

Emil Lazea a vorbit apoi despre Faclorii de unitale si solidaritale in isloria politicd a
tdrilor romdne (sec. XIV—XVI), subiect vast §i care meritd cercetdri In continuare. Unitatea
de teritoriu, de limb3, de culturl si destin istoric a celor trei {iri romAnesti constituie citeva din
premisele care au dus la actele de la 24 ianuarie 1859 i 1 decembrie 1918.

Colegul Radu Constantinescu, autorul unui studiu asupra lui Filotei, ,,primul scriitor
romdn”. Izvoarele §i rdsplndirea scrierilor care-i sinl alribuite, a negat paternitatea logofatului
Filos (in cdlugdrie Filotei) asupra ,,pripealelor’” in cinstea Maicii Domnului, aritind ci ele sint
opera patriarhului Constantinopolului Filotei IT Kokkynos. Logofitul lui Mircea cel Bitrin
{sau un alt Mircea voievod din secolele XV —XVI) ar fi doar traducdtorul in slavoneste al
operei patriarhului constantinopolitan omonim.

Matei Ionescu in comunicarea Elape si linii direcloare in polilica economicd la tnceputul
Romdniei moderne 1859— 1874 prezintd in mod critic succesiunea diferitelor etape ale construc-
tiei economice in tindrul stat national roman si conceptiile pe care ea s-a bazat. Autorul a evi-
dentiat faptul ci aceasti oper3 de constructie economici, urmati de realiziri atit de remarcabile,
nu a fost rezultatul actiunii unui singur grup sau partid politic, ci o operi colectivi, la care au
conlucrat in diferite momente mai multe grupéri politice, unele chiar opuse.

inscriindu-se in cadrul aceleiasi teme privind relatiile dintre tarile romane, comunicarea
lui Grigore Chiritd intitulatd Legdfuri economice dinitre Principatele Unile si Transilvania in
timpul domniei lui Al. I. Cuza, aritind cele mai importante aspecte pe care le-au Imbricat
aceste relatii in epoca de profunde transformari economice §i social-politice a domniei lui Cuza,
ajunge la concluzia ci Principatele si Transilvania se sudaseri de secole intr-un teritoriu eco-
nomic cu interese convergente, a ciror dezvoltare si inflorire se conditionau reciproc.

Un alt aspect al relatiilor economice dintre tirile romédne a fost relevat de comunicarea
Aurorei Ilies Contribufii cu privire la exporlul de sare din Tara Romdneascd tn Transilvania st
Banat, in care autoarea s-a referit mai ales la aspectele pe care le-a imbricat acest comer{ in
prima jumitate a secolului al XIX-lea, cind el era indeosebi practicat pe ascuns de locuitorii
satelor de granita.

*

Un caracter deosebit a avut comunicarea Considerafii asupra procesului de urbanizare
In Romdnia conlemporand sustinnti de prof. univ. Miron Constantinescu, care a relevat unele
aspecte §i concluzii ce s-au putut desprinde din cercetarea acestui proces in tara noastri, in-
<ceputd In urmai cu citiva ani in zona industriala a orasului Slatina. Scotind in evidenta efectele
cele mai insemnate pe care procesul de industrializare, un proces general mondial le produce
in societatea noastri socialista, autorul a aritat ci acest proces este un proces contradictoriu,
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contradictia neexcluzind insi intrepitrunderea. Comunicarea a subliniat apoi faptul ¢ proce-
sul de industrializare trebuie vizut ca un proces derestructurare sociald, de aparitie a unor noi
structuri in societatea contemporani si ci el trebuie studiat global, sub toate aspectele sale, in
toate subprocesele pe care le implica.

Rodica Soimescu in comunicarea Relafiile economice dinire Romdnia §i Transilvania
(1867 —1876) demonstreazd cd si dupd incheierea pactului dualist din 1867 relatiile economice
dintre cele doud tiri s-au intensificat, contribuind astfel la mentinerea unititii noastre. Un rol
important in acest proces l-au avut Camerele de comer{ din Brasov §i Cluj, precum s§i unele
personalitati ca : Gheorghe Bari{, Visarion Roman s.a.

I. D. Suciu in comunicarea Proiecle de {nfaptuire a unitdfii poporului romdn Inire 1830 —
1906 trece in revistd incercirile de acest fel ficute in Banat In vederea realizarii unititii sta-
tale a poporului roman, incepind cu acelea mai putin cunoscute §i cercetate ale unor PAlfty
Janos sau Nuni dinainte de 1848. Autorul analizeazi apoi in lumina noii tactici adoptate de
fruntasii romani dupéd 1848 proiectele §i planurile lui Vincentiu Babes, Vasile Maniu, Aloisiu
Vlad, care vizau in ultimi instant{i infdptuirea unit#{ii politice a poporului romin intr-un
stat independent.

Indusiria minierd din Transiloania si Romdnia la sfirgitul secolului al XIX-lea 3i Inceputut
secolului al XX-lea este titlul comunicirii Ecaterinei Cimponeriu. Utilizind numeroase date
statistice autoarea aratd ci dezvoltarea industriei miniere din Transilvania era determinati si
in aceastd perioadi de posibilitatea exportérii produselor ei in vechea Romanie, posibilitate ac-
centuatd prin incheierea conventiei vamale cu Austro-Ungaria din 1 iunie 1876.

Constantin Bilan §i Alexandru Constantinescu au prezentat apoi dou# comuniciri despre
diplomatia lui Mihai Viteazul, urmind metode §i conceptii deosebite. Dacd lucrarea primului,
Ctteva considerafii tn legdfurd cu aclivitatea diplomaticd desfdsuratd de Mihai Viteazul tn anul
1597, este o condensatd expunere bazatd pe o mare cantitate de material documentar, cu con-
cluzii noi, cea de-a doua Activitalea diplomaticd a lui Mihai Vileazul, se vrea o vedere largd asupra
politicii ,,europene” a domnului roman. C. Bélan a reusit s demonstreze cd anul 1597, contrar
a ceea ce se credea pind acum, afost un an deintensi activitate diplomaticd a Tarii Romanesti
pe planuri multiple, activitate orientatd In special spre indepértarea pericolului titéarasc.

Aurel Decei a tinut apoi o comunicare privind Relafiile lui Matei Basarab si Vasile
Lupu cu Poarta, oglindite in cileva documente lurcesli inedife. Cresterea de trei ori a haraciului
de citre Matei Basarab, subterfugiile lui Vasile Lupu pentru a-si mérita fata cu Jan Radzi-
will, precum §i ingrijorarea lui Matei Basarab in fafa intentiilor vecinului siu de a-i ocupa tara
transpar din cele trei pitoresti documente oferite de autor, pe care le-am dori cit mai curind
publicate.

Apostol Stan, In comunicarea Principalele Unite §i conferinfele lelegrafice de la Timi-
soara (mai 1860-iunie 1862), analizeazd pe bazi de documente inedite pozifia Romaniei la tra-
tativele internationale care s-au angajat in acesti ani intre Austria, Turcia, Serbia §i Romania
in vederea reglementirii raporturilor telegrafice dintre ele. Incheierea unor conventii telegrafice
intre Principatele Unite §i cele trei {iri in urma acestor tratative — arati autorul — a reprezen-
tat un eveniment demn de a fi {inut in seami din lupta diplomatici a tinirului stat national
romin pentru afirmarea sa ca entitate deosebiti pe planul raporturilor interstatale.

Pozifia Romdniei fafd de criza balcanicd din 1912—1913 a fost titlul comunicirii lui
Anastasie Iordache, in care autorul a ficut mai ales o analizd a atitudinii diferitelor partide si
personalitdti politice din {ara noastrd fatd de rdzboaiele balcanice.

Venera Teodorescu in comunicarea Aspecte ale relafiilor economice romdno-franceze
1933—-1936 analizeazii conventiile §i aranjamentele economico-financiare incheiate intre cele
doud tari in aceastd perioadi, care au inlinf{uit Romania intr-o re{ea de raporturi de dependenta
economicd ce a impiedicat-o sd actioneze liber pe piata mondiala.
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Ultima comunicare a sesiunii Imporianfa politico-diplomaticd a participdrii Romdniei
la rdzboiul antihitlerist a apartinut lui Ion Chiper §i Traian Udrea. Comunicarea a relevat inci
o datd multiplele urmari interne si externe pe plan politic §i militar pe care le-au avut actul
istoric de la 23 August 1944 si aldturarea Romaniei la coalifia antifascista.

Comunicirile prezentate au suscitat — cum era si firesc — numeroase intrebdri si
discutii la care au participat un numir insemnat de cercetitori.

Cele doud zile de comunicéri ale Institutului ,,N.Jorga’ au aritat un progres al actualei
sesiuni fatd de anii precedenti, fapt subliniat in cuvintul de inchidere §i de directorul institu-
tului, prof. univ. $tefan Stefdnescu.

Comunicdrile au referat o multilateralitate de preocupiri §i in cea mai mare parte au
reprezentat contribuiii originale pe baza unor materiale inedite, evidentiind eforturile §i reali-
zdrile membrilor Institutului de istorie ,,N.Iorga”.

Matei Cazacu i Valeriu Stan

SESIUNEA DE COMUNICARI DE LA LUGOJ

In cadrul siptdminii culturale lugojene filiala Societatii de stiinte istorice si filologice
fmpreuni cu Muzeul municipal au organizat o sesiune de comuniciri care s-a {inut in ziua de 4
iunie 1970 in sala Cosiliului Sindical.

Sesiunea a fost deschisi de prof. Gh.Luchescu, presedintele comitetului pentru culturid
si artd al municipiului Lugoj.

In ceea ce priveste tematica sesiunii, prima parte a fost consacrata vietii si operei revo-
Iutionarului democrat Eftimie Murgu care a triit §i activat in acest oras §i de la moartea ciruia
s-au implinit 100 de ani.

I. D. Suciu a prezentat comunicarea ,,Viata si activitatea revolujionarului binitean
Eftimie Murgu*, Pe baza ultimelor cercetéri autorul prezintd activitatea revolufionard desfd-
suratd de Eftimie Murgu In Moldova, Tara Romdéneascd si Banat. Apogeul acestei activitiiti
este in 1848/49, cind Murgu se posteazid pe cele mai avansate conceptii sustinind improprieti-
rirea tdranilor, realizarea uniti{ii statale a poporului roméin si alianfa for{elor revolutionare
romano-maghiare.

Prof. Tiberiu Mo} citeste comunicarea ,,Noi informafii documentare inedite despre
Eftimie Murgu‘. Se prezintd memoriul lui Eftimie Murgu impotriva cancelarului Metternich
ficut in colaborare cu opozitia liberala maghiard in 1844, precum si citeva rapoarte despre
actiunea antiteudald a lui Murgu care a dus la arestarea lui din 1844. Comunicarea a fost
ficuta in colaborare cu I.D.Suciu.

Lector univ. Mihalache Turtoi in comunicarea ,,Elemente de filozofia istoriei in gindirea
lui Eftimie Murgu‘ analizeazi urmaitoarele coordonate ce rezulti din analiza ,,Disertafiei«
lui Murgu : disocierea dintre adevir si fals In istorie, cunoasterea natiunii proprii, ca fundament
al cunoasterii istorice, raportul interpenetrant dintre cultura nationald si constiinfa natio-
nald si conceptia lui Murgu cu privire 1a revolutie si republica democraticd. Cunoscind aceste
conceptii autorul considerd pe Murgu ca pe unul dintre primii filozofi ai istoriei din gindirea

romaneascéi.
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In partea a doua a sesiunii au fost prezentate urmitoarele comunicari : I.Stralan, direc-
torul Muzeului municipal : ,,Contributii 1a cunoasterea hallstatului timpuriu in Banat‘. Auto-
rul prezintd rezultatul sip&turilor de la statiunea Susani (com. Traian Vuia), unde s-a desco-
perit un sanctuar tribal cu altare si depozite de vase de ofrandi (300 de buciti) din epoca fieru-
lui, 1a inceput. Al. Porfeanu, cercetitor principal la Institutul de istorie ,,N. Iorga®, ,,Lugojul
in memoriile lui Valeriu Braniste®. Dupi ce aratd importanta acestor memorii scrise in inchisoarea
din Seghedin in 1918 si in prezent in curs de aparitie la Editura, ,,Minerva‘, autorul infatiseaza
etapele principale ale vietii lui Valeriu Braniste cu momentele culminante reprezentate de
procesul ,,Memorandului®, activitatea de la ziarul ,,Drapelul* i rolul lui in unirea din 1918.
Lugojul, ca centru de seama al vietii sociale, economice, culturale si politice a roméanilor din
Banat isi giseste o reflectare originald, plind de culoare, de o prospetime nealterabili in pagi-
nile acestor memorii care prezintd pe lingd un deosebit interes istoric si unul literar. Mediul
lugojan a favorizat in mod deosebit afirmarea personalititii lui Braniste. Comunicarea a fost
insofitd de prezentarea unor materiale ilustrative din trecutul Lugojului.

Conf. univ. dr. Tr. Bunescu a sustinut comunicarea ,,Momente ale luptei antifasciste
a poporului roman pentru independenta firii‘. Autorul relevi starea de spirit antifascistd a
maselor populare care sub conducerea Partidului Comunist Roman au luptat impotriva dicta-
turii militaro-fasciste si a razboiului antisovietic. Formele de luptd antifascistd s-au manifes-
tat prin : impotrivirea fata de trupele hitleriste din tard, greve, sabotaje, refuzarea imprumu-
turilor interne, opuncrea la rechizitii, dezertdri din armata si de pe front. Lupla anlifascisti
a poporului roman a fost incununati prin insurectia antifascisti din august 1944 condusi de
P.C.R. prin care masele populare au alungat din tara trupele hitleriste si horthiste.

Prof. emerit Dan Popescu, prezinti comunicarea ,,Din istoricul presei lugojene pina
la primul riazboi mondial“. Se trec in revisti ziarele imp ortante care au apdrut in oras incepind
cu ,,Lugoscher Antzeiger apdrut in 1853, continuind cu ,,Desceptarea* din 1879 si pini
la ziarul ,,Drapelul“ care incepind cu anul 1900 a susfinut actiunea de realizare a uni-
tatii statale.

Prof. Liviu Roman prezintd evocarea celor trei figuri proeminente ale literaturii romane
din Banat, cu elemente specifice, caracteristice fiecirui scriitor in parte : Ion Popovici Bina-
teanul in a cdrui prozi se reflecti intreaga viatd a meseriasilor din Lugoj cu toate implicatiile
ei; Victor Vlad Delamarina care red spiritul fin al ironici populare in grai bianifean prin fil-
trul unui intelectual rafinat si Casian R.Munteanu in a cirui operd se oglindeste viziunea unei
patrii roméine unite, pentru care luptd, scrie si se jertfeste.

Sesiunea a fost incheiati de comunicarea prof. N.Dumitrescu ,,Aspecle ale miscdrii
muncitoresti din Lugoj in perioada 1940—1941¢. Se aduc date noi asupra luplei antifasciste
din oras in perioada dictaturii militaro-fasciste. Dintre actiunile mai importanie mentiondm :
editarea si riaspindirea de manifeste si lozinci cu caracter patriotic, raspindirea presei ilegale
comuniste, actiuni de protest contra autorititilor, acte de sabotaj a transporturilor si a pro-
ductiei destinate armatei, infruntarea trupelor hitleriste soldate cu ruperea si arderea de
steaguri naziste. Comunistii lugojeni au asigurat si o parte din armamentul cu care a fost
inzestrat grupul de partizani ,,Mirdsesti“ care a activat in Muntii Semenicului. Celulele de
partid din timpul rdzboiului au intensificat munca politica in rindurile unititilor militare din oras.

I. D. Suciu
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CALATORIE DE INFORMARE TISTORICA IN TURCIA

In cadrul acordului cultural romano-turc am ficut Intre 5 si 19 iunie 1970 o scurti
<idldtorie in Turcia, interesul meu stiintific indreptindu-se In mod firesc, date fiind procupdrile
mele, spre istoria si istoricii acestei {dri. N-am fdcut, de altfel, in ceea ce priveste trecutul isto-
ric al Turciei, decit sd adincesc §i sd verific niste cunostin{e anterioare.

Turcia este o republicd cu o suprafatd de 767 000 km? si cu o populatie de 33 000 000
de locuitori. Pe teritoriul ei civilizatia a apirut cu mii de ani In urmai si au avut loc, din cauza
asezdrii sale geografice, numeroase schimbéri politice. N-am decit si mentionez regatul hittit,
in secolele XV-XIII i.e.n., regatul frigian, care i-aluatlocul, in secolele XII-VII i.e.n., Imperiul,
persan, din secolele VI-IV i.e.n., dominatia macedonean#d din urmaitoarele doui secole, stipi-
nirea romand, in sec.I f.e.n.-VI e.n., cea mai lungd pind atunci, Imperiul bizantin, din secolul
al VI-lea pind in secolele XIV-XV e.n., Imperiul otoman, din secolul al XV-lea pini la 1923
§i republica turcd, de la aceastd datd pind astidzi. Este o succesiune impresionantid de state si
de civilizatii, care d4 mult de gindit oricui cerceteazi mai de aproape trecutul acestui teritoriu.

Invitat oficial, pentru informarea mea in domeniul istoriei, am primit sprijinul pretios
al d-lui Ercin, directorul general al Departamentului relatiilor culturale din Ministerul Afaceri-
lor Externe al Turciei, 5i pe acela al d-lui Bincol, directorul Departamentului relatiilor externe
din Ministerul Educatiei Nationale, precum si sprijinul citorva remarcabili istorici turci din
Ankara, intre altii d.Halil Inalcik, profesor la Universitatea Hacettepe din capitala republicii
turce, din acest an §i presedintele Asociatiei de studii sud est europene, d.Baykal, profesor
la aceeasi Universitate si vicepresedinte al Societdtii turce de istorie §i d. profesor Erzen,
seful Departamentului de filozofie, istorie §i arheologie din cadrul Institutului de stiinte
umaniste al Universitdtii Hacettepe.

Ca vicepresedinte al Societatii de stiinfe istorice din tara noastrd, am vizitat in dimi-
neata zilei de 9 iunie Societatea turci de istorie (Tiirk Tarih Kurumu), institutie cu caracter
academic, Infiinfatd din initiativa lui Atatiirk. Presedintele Societdtii turce de istorie este
A.Sefket Aazis Kansu, arheolog si antropolog, vicepresedinte este, cum am mentionat, d. Baykal,
profesor de istoria modernd la Universitate, care a tradus in limba turcid cunoscuta lucrare a
1ui N.Iorga, Geschichte des Osmanischen Reiches, publicind insi numai vol.V, secretar general,
d.profesor Halil Inalcik si director, d. profesor Ulug Ig Demir, specializat in istoria moderni
si contemporand. Primind indicatii asupra structurii organizatorice a Societitii turce de istorie
am arditat, la rindul meu, conducerii acesteia modul de organizare a Societidtii de stiinte isto-
rice din {ara noastrd, atrigind atentia asupra caracterului ei larg, precum si asupra publicatiilor
sale. Cu prilejul primirii mele de conducerea Societitii turce de istorie s-a convenit si prezint
miercuri 10 iunie, ora 18, In cadrul acestei institutii o comunicare privind relatiile rom4no-turce
in timpul revolutiei din 1848. Am vizitat apoi frumoasa cladire a Societitii turce de istorie,
<are cuprinde o bogatd bibliotecd de specialitate si are o sald incipétoare §i confortabild de
conferine. Cercetind de aproape biblioteca, am vizut, intre alte publicatii si colectiile ,,Studii
si articole de istorie’’ si ,,Studia et acta orientalia’ editate de Societatea de stiinte istorice §i
filologice din Roma4nia. In searazilei de miercuri, 10 iunie, am expus In cadrul Societitii turce
de istorie, comunicarea ment{ionats, Relafiile romdno-turce tn timpul revolufiei din 1848, fiind
prezentat de d. profesor Baykal, ca vicepresedinte al Societdtii, eu insumi fiind vicepresedinte
al Societitii de stiinte istorice din Romania. Cred cd era pentru prima oari cind se trata un
asemenea subiect In fata istoricilor turci, care au fost de acord ci relatiile prezente si viitoare
dintre popoare trebuie sd se bazeze pe cunoasterea exactd §i a relatiilor lor istorice pentru a
se ajunge la prietenie si stimd reciproci. .
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Tinind s# cunosc organizarea studiului istoriei in invitidmintul superior, am vizitat
in dimineata zilei de 10 iunie Institutul de stiinte umaniste, care are si un Departament de
filozofie, istorie si arheologie. Seful Departamentului, d. profesor Erzen, a avut amabilitatea
s#-mi facd o expunere detaliatd a organizirii sectiei de istorie, care d4, in mod firesc, o atentie
deosebitd istoriei popoarelor din Asia anterioard §i in mod special istoriei poporului turc.

In afarid de Universitatea Hacettepe, numita asa dupi Colina Salvirii, pe care e con-
struitd, existd la citiva kilometri de Ankara o alti Universitate cu limba de predare englezi,
pentru studiile de economie aplicatd i de tehnicd, in care sint primi{i nu numai turei, dar s§i
tineri din celelalte tiri ale Orientului Apropiat.

Cunoscind la o intilnire pe d. dr. Bozkurt Giiveng, seful Departamentului de sociologie
al Universititii Hacettepe, am fost invitat in dupf-amiaza aceleiasi zile sd-i cunosc colectivul,
«<u care prilej mi-a oferit si o lucrare a sa, Les Aulorités Universitaires el U'Etat en Turquie. In
timpul vizitei ficute colectivnlui d-sale, doi tineri colaboratori ai sdi au pus in discutie, cu muit
interes, si problema caracterului formatiunii social-economice feudale in Imperiul otoman.

Pentru a se cunoaste mai concret istoria Turciei este necesar sd se vigiteze numeroasele
monumente §i muzee istorice, care infitiseazd milenara viatd a societiitii de pe acest teritoriu,
actiune Intreprinsi chiar din dupi amiaza primei zile (7 iunie) a sosirii mele la Ankara, cind,
insotit de tov. Mihai Mardare, atasatul cultural al ambasadei romane, am cercetat ruinele vechii
capitale a regatului Frigiei, Gordion, situati la circa 60 km sud-vest de capitala Turciei, unde
se afla din strévechi timpuri legendarul nod, nedezlegat de nimeni, tdiat insi cu sabia de
Alexandru cel Mare, ca si arate astfel ci lui 1i revenea, conform prezicerii vechiului fiuritor
al nodului, cucerirea Asiei. Daci ruinele vechii capitale a Frigiei, dezgropate de arhcologi dupi
al doilea ridzboi mondial, prezintid mult interes, impresionant este insi uriasul tumul, la mij-
locul bazei ciruia a fost giisit mausoleul cu sarcofagul semilegendarului rege Midas. Construit
in forma unei inciperi paralelipipedice dreptunghiulare cu peretii din trunchiuri groase de pin
foarte bine conservate, mausoleul a fost acoperit cu o enormi cantitate de pietre si pimint
in forma unui con, al cirui diametru depiseste la bazi 100 m, iniltimea trecind de 50m 1 Pe o
razd de citiva kilometri se afld si alti tumuli, ceva mai mici, necercetati inci de arheologi.
La citeva zeci de metri de tumulul lui Midas, un muzeu bine organizat adiposteste o bun# parte
din materialele gisite in originalul mausoleu.

A doua zi dimineata, 8 iunie, am vizitat Mausoleul lui Atatiirk, construit pe o colini ce
domin& Ankara. Impresionanta constructie din granit si marmuri dovedeste admiratia si dra-
gostea poporului turc pentru omul care 1-a Indreptat spre o noui viatd. Asa cum a cerut comisia
care s-a ingrijit, cu trei decenii In urm4, de construirea lui, mausoleul este un loc de pelerinaj,
prezintd pe Atatiirk, ca o mare personalitate, simbolizeazd natiunea turci Intruchipati de
Atatiirk, are o mare sali a onoarei §i este un muzeu pentru memoria lui Atatiirk. Mausoleul
este totodatd o valoroasd operd arhitectonici.

In dupi-amiaza aceleiasi zile, am ficut un tur al capitalei Turciei cu automobilul ce mi
s-a pus la dispozitie pe tot timpul vizitei mele in aceastd interesant3 tari pini la plecarea mea
din Istanbul. Ankara este un oras cu totul modern, cu bulevarde largi, gridini spatioase, 0 vie
activitate urbana si un spirit orientat spre viitor — expresie a Turciei noi create de Atatiirk.
Am remarcat resedinta lui Atatiirk, cladirile Universititii Hacettepe, edificiile ministerelor,
grupate in apropierea acesteia, hidrocentrala din vestul orasului. in completare, a doua zi,
9 iunie, am vizitat si vechea cetate medievali, ale cirei ziduri groase se mai pastreazi Inci in
buni stare 5i oferd singure amintirea timpurilor cind Ankara era un oras de importanti secun-
dard in centrul arid al Anatoliei,

Capitala unei tiri cu enorm de multe vestigii ale unor vechi civilizatii, Ankara posedi
muzee deosebit de valoroase .In primul rind am vizut Muzeul etnografic, cu piese privind viata
din trecut si de azi a poporului turc, dar care, avind in vedere rapida modernizare a societiiii
turcesti, devin curind urme ale trecutului. Q dupi-amiazi am consacrat Muzeului de arheologie,
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numit In genere Muzeul hittit, pentru cd piesele cele mai interesante sint hittite. Muzeul contine
materiale din paleolitic pind in epoca urartiana (secolele IX—VII i.e.n.). Primit cu amabilitate
de d. Raci Temizer, directorul muzeului, am cercetat cu mult interes bogatele colectii expuse
cu multa pricepere intr-o vastd clddire, ea Insdsi o constructie de valoare arhitectonicd datind
din secolul al XV-lea, compusd din Kursunlu Han si din Bedestan (Bazarul acoperit), acesta
din urma construit de Mahmut Paga, mare vizir al lui Mahomed al II-lea Fatih (Cuceritorul).
Prezintd un mare interes ceramica neoliticd si frescele murale de pesterd datind din mileniile
VII-V i.e.n., dovezi ale dezvoltarii timpurii a societatii omenesti din Asia Micd, precum si mate-
rialele din epoca bronzului (mileniile III-II f.e.n.), dar impresionante sint, prin
caracterul clar specific, cele hittite (secolele XV-XIII l.e.n.), provenind in buni parte din
capitala fostului regat hittit, actualul Boghazkdy, distrusd de frigieni la 1 200 f.e.n. Vestigiile
frigiene sint §i ele interesante, desi regatul frigian nu a ajuns la prosperitatea celui hittit, cu
toate ci el a avut o existen{d destul de lungd, din secolul al XII-lea i.e.n. pini in secolul al
VIil-lea i.e.n., cind Gordion, capitala lui a fost distrus de cimerienii veniti din nordul Caucazului.
Muzeul de arheologie posedd §i o prefioasd colectie de materiale reprezentind civilizatia din
regatul Urartu, Intemeiat in secolul al IX-lea i.e.n. in partea de rdsirit a Turciei de azi, cu
centrul in jurul lacului Van, si distrus de sciti 5i de mezi in secolul al VII-lea f.e.n. Privit in
ansamblu, se poate afirma cu bund dreptate ci Muzeul de arheologie din Ankara este unub
dintre cele mai interesante muzee din lume.

*

Conform planului intocmit, am plecat in ziua de 11 iunie la Izmir, al treilea oras ca
miérime al Turciei, dupd Istanbul §i Ankara situat la circa 680 km de aceasta. Am striabditut
aceastd distantd urmind soseaua asfaltatd care trece prin orasele Afyon, Usak si Torgutlu,.
printr-un teren variat, mai intii o parte a platoului arid al Anatoliei, apoi o regiune muntoasa
si in urma colinele si cimpiile fertile din apropierea coastei egeene. Izmir (Smirna) este o fosta
colonie greceascd, a cdrei inflorire incepe in timpul dominatiei romane. Prosperitatea ei dateaza
insd din secolul al VII-lea cind puternica cetate din sud, Efes, decade datoriti in special impot-
molirii portului ei cu aluviunile depuse de riul Caystros. Sub Imperiul bizantin §i sub cel otoman,
Izmir a devenit cel mai important port al Asiei Mici.

Doui zile intregi am avut la dispozifie pentru a vizita, succesiv, impunétoarele vestigii
ale Efesului (la circa 100 km spre sud de Izmir), pe cele nu mai putin impunitoare ale anticuluf
Pergamos (azi Bergama) la circa 120 km spre nord, §i pe acelea ale vechii Smirne (azi Izmir).
Cercetate in citeva etape de multi arheologi, ruinele anticei cetiii comerciale Efes, in timpul
dominatiei romane unul din cele mai bogate centre economice ale imperiului, oferd ochiului,
pastrate in bund mdsurd, numeroase §i mirete monumente, mai toate din timpul infloririi
Imperiului roman, Traian si Hadrian numirindu-se printre constructorii unora dintre ele. Nume-
roase coloane de portice, uneori portice intregi, agora, temple, teatrul sdpat in stincd, terme,
priavilii, palate ale bogitasilor, locuri de distractie etc. sint dezgropate si mairginesc lunga
stradd care striibditea cetatea de la un cap la altul, pini in port. Desi templul inchinat zeilei
Artemis, patroana cetitii, Artemision, a dispirut ars de un dement, figura zeitei se pistreazi
in numeroase statui i statuete, cu toate ci efesienii nu par a {i strilucit prin castitate. In apro-
piere, un muzeu cu piese antice valoroase, in special senlpturi, atrage numerosi vizitatori. Crea-
tie a epocii helenistice, regalul Pergamosului este totusi rezultatul eforturilor nemérturi-
site ficute de bogatele cetiiti comerciale ale {drmului egeean al Asiei Mici cu scopul sd aibd un
instrument de apérare a averilor acumulate, dar si a izvoarelor de prosperitate situate pe ferti-
lul teritoriu asiatic adinc de citeva sute de kilometri. Opera aceasta a realizat-o un om al bani-
lor, trezorierul lui Alexandru cel Mare §i apoi al lui Lysimah, Philetairos fiul lui Attalos. El
a ascuns pe acropolea micului oras, pe atunci, Pergamos cei 9 000 de talanti incredintati lui spre
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pastrare, pe care i-a folosit pentru a-si crea o armatid de mercenari si un stat al nord-vestului
Asiei-Mici. Bogati, nu numai datoritd tezaurului sustras, dar si taxelor si impozitelor percepute,
stipinii Pergamului au transformat acropolea orasului intr-o resedintd fortificatd a lor, cu
mari palate, temple, o bibliotecd vestitd, un mare teatru sfpat in stincd, agora s.a., Incit
capitala noului stat a devenit un mare centru de civilizatie. La citiva kilometri s-a construit
un templu spital, numit Asklepeion, renumit in tot Orientul roman. Niscut din punereain
valoare a unui tezaur regal si apdrat cu bani, regatul Pergamului a fost 1isat prin testament,
in anul 133 i.e.n., de ultimul sdu rege, Attalos al IIl-lea, republicii romane, care l-a dus, sub
numele de provincia Asia, 1a 0 si mai mare prosperitate. Acoperitd In cea mal mare parte de
cladirile existente, antica Smirnd nu apare decit prin marea agora, bine pastrata, si prin ceta-
tea construiti de Alexandru cel Mare, ale cirei groase ziduri au rezistat timpului.

; *

Lung de peste 600 km, drumul de la Izmir la Istanbul, cu oprire de dous ore la Brusa
(in turceste Bursa), il fac pe o josea asfaltati, serpuind printre coline si munti nu prea inalti sau
pe cimpii intinse. Pitoresc §i frumos, situat in parte pe panta unei coline, orasul Brusa pastreaza
mausoleele primilor doi sultani turci, Osman si Orkhan, precum $i pe acela al lui Baiazid I Ilde-
rim. Vechiul oras, al cirui nume vine de la anticul rege Prusias, a fost §i locul de exil al revolui
tionarilor roméni de importantd secundarad in urma ind busirii revolutiei in Tara Romaneasc-
in septembrie 1848. Citre seard, la 14 iunie, trec Bosforul pe ferry-boat, intrind in Istanbul.
Seara, desfigor in minte cele vdzute si le confrunt cu vechile cunostinie. Intreg nord-vestul
Asiei Mici, pe o latime de citeva sute de kilometri §i o lungime de circa 700 km, este o regiune
deosebit de fertild, datoritd climei subtropicale, umezelii provocate de cele trei mari vecine
— Egeea, Marmara §i Marea Neagrd — si de harnicia striaveche a oamenilor. Tinuturi Intinse
plantate cu madslini, vii §i smochini, dar si cultivate cu cereale si legume dau recolte bogate.
Munti nu prea inalti, acoperiti cu paduri de stejar, frasin §i ulm, oferd lemn de constructi-
Parcurgind aceasté fertild si incintdtoare regiune, de care legam si numai frumoasa Tracie euro
peani, gindeam ci nu numai motive strategice si bogitia Orientului l-au determinat pe Con-
stantin cel Mare sd mute capitala Imperiului roman de la Roma la Bizant, ci si marile posibi-
litati economice si frumusetile acestei Intinse regiuni.

*

In cele trei zile (15—16—17 iunie) utilizate pentru cunoasterea Istanbulului, am vizut
atitea monumente istorice — romane, bizantine, otomane — incit nu le-asi ti putut retine,
dacd n-asi fi fost ajutat de cunostintele mele anterioare. Cu o vechime de 2 500 de ani, fosta
capitald a trei imperii, Istanbulul este un oras muzeu, dar si un centru economic si cultural
de mare importanti. Situat pe {irmul nordic al Bosforului i pe tirmurile Cornului de aur §i
intins pe sapte coline, cu numeroasele sale palate muzee, monumente de mari proportii si cli-
diri moderne, el este unul din cele mai interesante si evocatoare mari orase ale lumii.

Am vizut numai in treacit Universitatea, mai mare si mult mai veche decit cea din
Ankara, Institutul de cercetiri economice, marile ziduri de apdrare din evul mediu i nume-
roase alte edificii vechi §i noi, traversind de mai multe ori orasul in diferite directii, dar am
dat multe ore cercetdrii marilor monumente istorice. Cunoscutd din numeroase descrieri citite,
Sfinta Sofia (Ayasofia), cu cele 107 coloane de susfinere, cu imensa cupoli si cu vechile si frumoa-
sele mozaicuri, exprima forta si priceperea arhitectonici a Imperiului roman in momentul cind
se transforma pe nesimtite intr-un imperiu bizantin. Constructorul imperial al Sfintei Sofii,
Justinian, a ficutsi se construiasca in apropiere si imensa cisternd subterand, sus{inuti de 336
de coloane, menitd si asigure populatiei apa necesari in cazul asedierii capitalei de ostiri stridine.
Am vizut in treacdt ce-a mai rdmas din vestitul hipodrom, coloana serpentind, obeliscul lui
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Theodosiu cel Mare, dar am cercetat cu atenfie moscheea Suleymanye, construitd in secolul al
XVI-lea de arhitectul Sinan din ordinul lui Soliman Magnificul, §i Moscheea Verde, numiti si
Sultanahmet, construiti de arhitectul Mehmed Aga din porunca sultanului Ahmed I in anii
1601 —1616. Citeva ore am folosit pentru a vizita palatul medieval al sultanilor otomani, Topkapi,
construit in anii 1465 — 1478 din ordinul lui Mahomed al I1-lea Fatih (Cuceritorul) si adiugat ulte-
rior de alii sultani, acum un bogat muzeu al civilizatiei otomane. Nu mai putin interesant §i impre-
sionant este palatul muzeu Dolmabalhce, construit in deceniul al VI-lea al secolului al
X IX-lea din inifiativa sultanului reformator, Abdul Megid, in stil italian modern, dar cu ele-
mente arhitectonice otomane. Dolmabahce a fost palatul sultanilor turci in a doua jumitate
a secolului al XIX-lea §i in primii 22 de ani ai secolului al XX-lea. Silile sale sint imense si
bogat ornamentate, péstrind, ca si celelalte citeva sute de inciperi, mobilierul existent in ulti-
mul an al Imperiului otoman — numai vechii oameni legati puternic de trecutul, de care nu
se puteau desprinde, lipsesc.

In continuare, am urcat in turnul Galata, construit de genovezi in secolul al XIII-lea,
am vizitat Marele Bazar (Kapalar Carsi=Tirgul acoperit) cu numeroasele sale strizi acoperite
si cu sutele de pravilii, In care se gisesc cele mai diferite marfuri, apoi moscheea Rustem Pasa,
cu peretii acoperi{i de minunate pléci de faiani{d coloratd, geamia Kaariye, fosta bisericd bizan-
tinA Hora, care pastreazd mozaicuri bizantine bine conservate §i de mare valoare artistica,
Fanarul (Fener), cu patriarhia sa ortodoxi, greacdi, dar cu un aspect veritabil de mahala.

O atentie deosebitd am dat Muzeului operelor turco-islamice, situat Intr-o clddire con-
struitd In secolul al XVI-lea de arhitectul Sinan In fata moscheei lui Soliman Magnificul, si
Inc# si mai multd Muzeului arheologic, care cuprinde bogate colectii, in special de sculpturi
greacdi, romana si bizantini. Presupusul sarcofag al Iui Alexandru cel Mare este o piesd de o
impresionantd mdretie §i puritate virila.

*

De bun#d seami, scurta mea vizitd de informare privind istoria Turciei nu mi-a dat
posibilitatea unei cunoasteri aprofundate. Ea a fost insd o luare de contact si un prilej de a refiec-
ta, In prezenta vestigiilor ldsate de vechile civilizatii ale teritoriului Turciei, asupra mersului
fnainte al societitii omenesti, al cirui tilc orice istoric trebuie si-I caute. Ce utilitate poate fi
scoasd din urmele lasate de cei dinaintea noastri si in ce m#sura aceste urme constituie pentru
cei de azi o povars, — sint Intrebdri ce se pun din scrutarea uriaselor frAmintari §i rasturnari
pe care muzeele §i monumentele istorice le relevd celui ce le cerceteazi cu atentie.

Vasile Maciu

TEZE DE DOCTORAT

in ziua de 21 aprilie 1970, in fata Comisiei de doctorat a Facultitii de limba si litera-
turd romé4nd a Universitdtii Bucuresti, a avut loc susiinerea publici atezei de doctorat Cdrfile
de {nfelepciune {n cultura romdnd, elaboratd de Alezandru Dufu.
Lucrarea cuprinde patru capitole: cap. I, ,,0 categorie de scrieri neglijaty* ; cap. II,
,»Cértile de comportare*¢ ; cap. III, ,,Oglinda principilor* ; cap. IV, »»Aspectele unej evolutii*s
3
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precum si doui studii complimentare : ,,Tema translatio studii la umanistii rom4ni*¢ i ,,Imaginea
Frantei in tarile roméne in timpul campaniilor napoleoniene*¢.

Comisia de doctorat a fost formatd din: prof. univ. dr. D.Pécurariu, presedinte ; prof..
univ. dr. docent Serban Cioculescu, conducétor stiintific; prof univ. dr. docent Al. Dima;
prof. univ. dr. docent Dan Simonescu, prof. univ. dr. docent Ion Zamfirescu, membri.

Comisia de doctorat a hotdrit sd acorde lui Alexandru Dufu titlul de doctor in
filologie.

*

in ziua de 29 aprilie 1970, tn fata comisiei de doctorat a Facultitii de istorie a Universi-
tatii din Bucuresti a avut loc sustinerea publicd a tezei de doctorat Gtndirea social-politicd
din Principatele Romdne {n epoca luminilor, 1750—1831, elaboratd de Viad Georgescu.

Lucrarea contine 3 pirti §i 12 capitole: parte I—,,Criza sistemului feudal‘, partea a
I1I-a —,,Cérturarii si izvoarele gindirii lor*‘, partea a III-a,,Gindirea social-politici” si este inso-
titd de un volum anexd, Repertoriul memoriilor §i proiectelor de reforma, 1769 —1830 cuprin-
zind in afara repertoriului si textul unor proiecte inedite.

Comisia de doctorat a fost alcituitd din: prof. univ.dr.docent, D.Berciu, pregedinte;
acad. Andrei Otetea, conducitor stiiniific, prof. univ. dr. docent, Stefan Pascu, prof. univ.
dr, docent Mihai Berza, prof. univ. dr. docent V.Al. Georgescu, membri.

Comisia de doctorat a hotérit si acorde lui Viad Georgescu, titlul de doctor in istorie.

*

In ziua de 29 mai 19701n fata Comisiei de doctorat a Facultatii de istorie a Universitatil
din Bucuresti a avut loc susfinerea tezei de doctorat Sfalul domnesc §i marii dregdlori din Tara
Romdneascd si Moldova, sec, XIV—XVII elaborata de Nicolae Stoicescu, lucrare apa-
rutd In anul 1968 la care autorul a adus o serie de completiri §i Imbunététiri.

Lucrarea are doud pirti; partea I cuprinde 6 capitole: I Introducere si istoriografie
(p.3—12); II Terminologia sub care sint cunoscute sfatul, divanul domnesc §i membrii lor §i
evolutia acestei terminologii (p.13—41); III Aparitia, evolutia §i organizarea sfatului divanului
domnesc (p.42—86); IV Relatiile dintre domn si sfatul domnesc (p.87—100); V Atributiile
sfatului §i divanului domnesc gi ale membrilor lor (p.101—130); VI Veniturile si abuzurile
dregétorilor (p.131~152). Partea a II-a are doui capitole : I Dregétorii cu atributii de ordin
public si militar (p.153 —262) si II Dregétori care indeplineau diverse atributii la curtea dom-
neascd (p.263—298). Lucrarea se Incheie cu concluzii (p.299—301) si bibliografie (p.303 —311).

Comisia a fost alcituitd din: prof.univ.dr.docent D.Berciu, decanul Facultitii de isto-
rie, presedinte; prof.univ.dr.docent I, Tonagcu, conducitor stiintific; prof.univ.dr.docent M.
Berza, prof.univ.dr.docent C.C.Giurescu, dr.docent Valentin Georgescu, sef de sectie la Inst.
de studii sud-est europene, membri.

Comisia de doctorat a hotiirit si acorde lui Nicolae Stoicescu titlul de doctor in istorie.
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»

. Alianta clasei muncitoare cu fdrdnimea muncttoare in Romdnia,

Bucuresti, Edit. politicd, 1969, 545 p.

Literatura istoricd din tara noastri s-a
imbogitit cu o noud si valoroasd lucrare
Alianfa clasei munciloare cu fdrdnimea mun-
citoare tn Romdnia. Inifiativa elabordrii aces-
tei lucriri apartine Institutului de studii
istorice si social-politice de pe lingd C.C. al
P.C.R. s5i este rezultatul colabordrii unor
cunoscuti §i apreciati cercetitori ai istoriei
miscirii muncitoresti si ai problemei agrare.

Cercetarea istoriei migcirii muncitoresti din
tari noastrd a fost ilustratd in ultimele doud
decenii prin aparifia unor ample studii i
lucrdri apreciate, la vremea lor, atit sub
raport informational, cit §i prin viziunea
noud, materialist-istoricd, care a condus pe
autorii lor. La rindul ei, problema agrard s-a
bucurat in aceeasi perioadd de o atentie spo-
1ita din partea cercetitorilor, ceea ce ne indrep-
titeste si afirmim ci In momentul de fatd
aceastd importantd problema a vietii social-

* Introducerea culegerii e semnata de I.
Popescu-Puturi (responsabil coordonator al
lucririi) §i de Gh. Matei. Autorii sint urma-
torii: D. Hurezeanu, Gh. Matei, A. Egyed,
Fl. Dragne pentru partea I-a; N. Popescu,
M. Rusenescu, Al. Gh. Savu, T. Georgescu,
Gh. 1. Ionitd, V. Topalu, M. Covaci, pentru
partea a Il-a; N. Petrovici, I. Alexandrescu,
Gh. Tutui, M. Lungeanu, N. Marcu, pentru
partea a IIl-a; A. Simion, C. Birbulescu,
I. Berceanu, C. Gruici, Gr. Vilceanu, P.
Nichita, M. Dulea, Gh. Surpat, M. Popescu
$i D. Dumitriu, pentru partea a IV-a.

«STUDII", tomul 23, ar. 5, p. 1028—1043. 1970.

11 — ¢. 5882

economice romanesti este cercetatd aproape
sub toate laturile ei.

Un aspect fundamental al cunoasterii
chestiunii agrare in epoca modernd i qontem-
porandi, legat de aparitia si afirmarea prole-
tariatului ca clasi pentru sine §i ca detasa-
ment de avangardi al fortelor progresiste, 1l
constiluie studierea aliantei clasei muncitoare
cu tidrinimea muncitoare, forta motrice a
luptei pentru progres social-politic, pentru
cucerirea puterii politice §i rezolvarea definitivd
intre alte probleme si a celei agrare.

in Romania, tari agrar-industriald, in
care pini In ajunul crizei economice din
1929 —1933 agricultura continuase si joace un
rol preponderent in crearea venitului national
si in comertul exterior, in care nu fuseserd
lichidate definitiv proprietatea mosiereascd
si resturile unor relatii de productie de tip
semifeudal, problema agrari, in general, si
cea a alianfei clasei muncitoare cu f{irdni-
mea muncitoare, in special, prin particulari-
tatile si implicatiile lor specilice, au stat
in atentia organizatiilor politice ale clasei
muncitoare si a istoriografiel noastre marx-
iste. Crearea P.C.R., care a insemnat victoria
pe toate planurile a marxism-leninismului
asupra reformismului, a asezat problema
aliantei pe un loc de prim ordin In strategia
si tactica luptei revolufionare, apreciind-o
ca principala fort{d motrice in mobilizarea
maselor muncitoare cele mai largi de la orase
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si sate, sub conducerea partidului siau de
avangardi. Indeosebi dupi 23 August 1944,
si mai ales in ultimii ani, studiereca proble-
mei agrare si a aliantei clasei muncitoare cu
tdrinimea muncitoare a cunoscut atit ca
volum, cit si sub raport calitativ o puternica
preocupare.

Lucrarca la care ne referim se prezintd
ca o incercare de sintezd a rezultatelor obti-
nute pind in prezent de istoriografia marxista
in studierea aliantei, de la primele pozitii
adoptate de cele dintli cercuri muncitoresti
si revolutionare pina in zilele noastre.

Prima parte a lucririi, intitulata ,,Misca-
rea muncitorcascid §i problema agrari in
Romania pind la crearea P.C.R.”, in ansam-
blul ei bine realizatd, oferd cititorului un
tablou general privind pozitia miscdrii mun-
citoresti fatfd de problema agrard si lupta
tdranimii pentru padmint incepind cu ultimele
decenii ale secolului al XIX-lea pind la pri-
mul rizboi mondial. Retinem in mod deosebit
capitolele §i paragrafele care trateazd cadrul
gencral al dezvoltdrii miscdrii muncitoresti
si al problemei agrare la sfirsitul secolului
al XIX-lea, importan{a credrii cluburilor
socialiste la  sate, invidtimintele riscoalei
din 1907 pentru fdurirea alianf{ei muncito-
resti-fardnesti, pozifia miscarii socialiste fata
de chestiunea agrari, de proiectele de reformi
elaborate de partidul liberal. Apreciem in
acelasi timp cd nu ar {i fost lipsit de interes
dacid autorii ar fi zabovit ceva mai mult
asupra unei probleme care, dupd opinia
noastrdi, oferd largi posibilititi de intelegere
a evolutiei conceptiilor cu privire la chestiunea
{ardneascd existente in conducerea partidului
liberal. Este vorba de influenta pe care a
avut-o prezenta in rindurile partidului libe-
ral a asa-numitilor ,,gencrosi’’ in transformarea
opticii conducerii liberale fatd de chestiunca
agrard. Fird si negdm insuficienta legiuirilor
cu continut agrar elaborate de partidul libe-
ral dupd riscoala din 1907, fird si ignorim
caracterul limitat al programului de guver-
nimint anuniat de acest partid in 1913,
concratizat in "proiectele de reforma agrari
si electorald din anul urmitor, nu putem
sd nu semnaldm cd abia dupi intrarea ,,gene-

RECENZII 2

rogilor”’ in partidul liberal, reprezentant al
intereselor burgheziei romane, acesta incearca
in mod serios §i sistematic, sub presiunea
indeosebi a singerosului an 1907, sd-si adap-
teze — asa cum nu o ficuse in suficientd
masurd inainte de 1900 — programul siu
cerinfelor pe care societatea romineascd din
preajma primului rizboi mondial le reclama.
Tot in legdturd cu aceastd parte observam ca
nu s-a acordat atentia necesard miscérilor
cu continut agrar care au avut loc dupa
riscoala din 1907 si care — cu o intensitate
variabila — s-au Inldn{uit intr-un suvoi aproa-
pe neintrerupt pind la reforma agrari din
1921. Cu toate cd acest aspect a fost amplu
urmirit intr-o lucrare cu doi ani in urmil,
apreciem totusi cad autorii s-ar fi putut opri
mai pe larg mécar asupra framintirilor {ara-
nesti infuenta propagandei
socialiste la sate, indcosebi in perioada avin-
tului revolutionar din anii 1918—1920. O
precizare care se-impunca a fost adusid in
ultimul capitol al partii intii. Este vorba de
distinctia ficutid intre proiectul de program:
agrar prezentat de AlDobrogeanu-Gherca
si cel sustinut de Eugen Rosvan; acest din
urmi program, fiind mai apropiat de reali-
tdtile din tara noastri, sesiza neccesitatea
parcurgerii inainte de infaptuirea revolutiei
socialiste a unei etape de desdvirsire a revo-
lutiei burghezo-democratice si In acest scop
propunca includerea in programul agrar al
partidului a luptei pentru realizareca unei
reforme agrare mult mai radicale decit cea pe
care o pregidteau cercurile conducidtoare.
Mobilizarea t#rdnimii sub steagul partidului
la lupta pentru trecerea pimintului in pro-
prietatea celor ce-l1 munceau de secole, pe
lingd lichidarea mosierimii ca clasd, ar fi
prezentat o importanf{d deosebiti si pentruo
infiaptuirea pe scard largi, inci din acea epoci,
a alianfei clasei muncitoare cu tirdnimea.

Pentru a incheia aprecietile in legiturk
cu prima parte a lucrarii, mentionim citeva
mici erort de formulare ale autorilor: in
1864 nu se poate vorbi de ,,impotrivirea

izbucnite sub

1 Relafii agrare $i miscdri (drdnesti in Ro-
mdnia, Edit. politicii, Bucuresti, 1967, 629 p.
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mosierimii conservatoare¢, ci de cea a boieri-
mii (vezi p.7). MAasurile cu continut agrar
adoptate de conducerea liberald intre 1907 —
1910 nu pot fi considerate ,,reforme agrare¢,
ci doar simple ,,legiuiri agrare‘ (p. 84).

Partea a doua a lucrdrii este consacratd
activitdtii desfasurate de Partidul Comunist
Romin intre 1921 — 1944 pentru faurirea ali-
antei muncitoresti-{aranesti. Crearea Partidu-
lui Comunist Romdn in mai 1921 deschidea
largi posibilititi maselor muncitoare de la
orage si sate si dezvolte lupta pentru libertdti
democratice si progres social. In cadrul acestei
lupte, care avea si se desfisoare in conditii
istorice vitrege, chestiunea agrar-tdridneasca
se inscria ca o problema capitald de strategie
si tacticd. Partidul Comunist Roman avea de
infruntat, pe de o parle, teroarea cercurilor
conducditoare si pe de alta abilitatea prin
care acestea, servindu-se de o seami de lozinci
demagogice, au reusit si-si apropie mase
importante ale t{drdnimii.

La realitatile de mai sus avea s se adauge
un anumit balast de limite si confuzii moste-
nite de la vechea miscare socialista si insugirea
mecanici a unor directive §i practici ale Co-
minternului care adesea ignorau realititile
concrete din tara noastri. Teza trecerii pAmin-
tului in proprietatea statului, a nationalizarii
sau socializdrii paAmintului, nu putea fi agreata
de milioanele de proaspeti improprietdrili,
ale cidror iluzii cd isi vor putea asigura
buniistarea pe micile lor proprietiti indi-
viduale nu avuseserd incd limp sa fie spul-
berate de realititile capitaliste. Conditiile
obiective §i subiective amintite au constituit
piedici in abordarea justd a chestiunii
agrare, in gisirea celor mai corespunzitoare
metode peniru atragerea, in tolalitatea lor, a
maselor {ardnesti alituri de clasa muncitoare
la lupta revolutionara. Meritd a fi subliniat
modul in care au fost prezentate in lucrare
disputele, pe plan teoretic, referitoare la sta-
diul de dezvoltare a Romaniei postbelice. Pe
de o parte, ideologii burgheziei romadane,in
frunte cu $t. Zeletin, V. Bratianu sau I.G.
Duca susf{ineau punctul de vedere potrivit
ciruia resursele revolutionare ale burgheziei
nu erau incd epuizate si militau pentru supre-
matia marii finante, aritind totodatd rolul
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minor, secundar, al {iardnimii, ale cirei inte-
rese nu puteau fi, dupd opinia ideologilor
liberali, decit strins legate de cele ale burghe-
ziei.

Un loc important in disputa pe plan ideo-
logic purtatd in perioada imediat postbelicd
I-a jucat teoria sociologicd a {ardnistilor, apoi
a national-{ardnistilor, care, pornind de la
faptul cd taranimea reprezenta marea majori-
tate a populatiei tirii, a ajuns dupé citiva ani
la proclamarea teoriei asa-numitului ,,stat-
tardnesc”’. La rindul lor, reprezentantii socio-
logiei reformiste din rindurile social-democra-
tiei prezentau burghezia ca factorul principal
de progres si sustineau ideea subordonirii
proletariatului §i tdrdnimii fatd de burghezie.

Analiza ampld a problemei agrare ficutd de
primele congrese ale partidului si mai ales de
Congresul al V-lea si de plenara C.C. al P.C.R.
din octombrie 1932 au scos in evidentd faptul
cd, in ciuda unor puncte de vedere nerealiste,
preocuparea pentru apropierea maselor firi-
nesti §i atragerea lor la lupta pentru trans-
formarea radicald a societatii, pentru desdvir-
sirea revolutiei burghezo-democratice si trece-
rea la revolutia socialistd, era prezentd. Un
loc insemnat a fost acordat in lucrare proble-
mei agrare §i framintarilor {aranesti in peri-
oada crizei economice, inclusiv in timpul
eroicelor lupte din 1933.

Dupd instaurarea in Germania a hitleris-
mului, cind pericolul fascist ameninta tot mai
mult fiinta poporului romin, activitatea
pentru realizarea alianiei se liargeste, prin
urmirirea paraleldi a unui nou obiectiv, a
ciirui pondere devine din ce in ce mai mare:
crearea unui front larg al forielor democra-
tice impotriva cercurilor de orientare fascista.
De aceea, in activitatea P.C.R. dupd 1934
alianta muncitoreasci-{irdneasci este conce-
puta si ca o fortd de masi pusd in slujba intere-
selor vitale ale {arii.

Pornind de la una din tezele fundamentale
precizate la Congresul al V-lea al P.C.R., cd
Roménia se afld In pragul desavirsirii revolu-
tiei burghezo-democratice, s-au adoptat me-
tode si lozinci mai apropiate de necesititile
imediate, de lupla zilnicd a {ardnimii, ceea ce
a avut ca rezultat patrunderea mai adinci a
P.C.R. la sate. Rezolutiile partidului, adoptate

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

1026

*n aceastd perioad#, subliniau perspectivelc
uptelor muncitoresti §i {ardnesti in directia
aliantei lor revolutionare i necesitatea stivi-
lirii ascensiunii fascismului in tara noastra.
Instructiunile date organizatiilor de partid
acordau, la rindul lor, o importantid majora
muncii la sate, crefirii de organizatii comuniste
in lumea satelor.

Crearea in 1933, a Frontului plugarilor si
in anul urmitor a Madosz-ului a facilitat,
intr-o masura apreciabild, cresterea influentei
partidului la sate, indeosebi in zonele unde cele
doui organizatii de masi i5i desfisurau activi-
tatea. Din initiativa partidului au fost puse
bazele, in accastd perioada, si ale altor organi-
zatii muncitoresti-{ardnesti, din care mentio-
nam Blocul democratic, care a reusit, intr-un
timp relativ scurt, si grupeze in jurul sdu o
seami de organizatii §i grupari politice (Fron-
tul plugarilor, Partidul Socialist, Partidul
‘Tarinesc, Madosz-ul) §i a ciror bazi de masi o
formau muncitorii i t{aranii. in lucrare sint
prezentate, amplu si documentat, o seaméi
de framintdri §i actiuni {drénesti in perioada
1934—1937, subliniindu-se rolul pe care-l au
in organizarea acestora grupdirile democratice
sau unele organizatii locale ale P.C.R.

Problema aliantei a cdp#tat noi contururi
in urma instaurdrii dictaturii regale. Legitu-
rile cu masele {irinesti au fost adincite, inche-
indu-se concomitent §i unele acorduri cu repre-
zentantii aripii de stinga a Partidului Radical-
Tardnesc. Contributia in aceastdi directie a
Frontului plugarilor §i Madosz-ului sau a
celorlalte organizatii de masd care activau
legal sau semilegal a fost evidenti. Legiturile
tot mai strinse cu satul gi-au aridtat roadele
o datid cu intensificarea actiunilor {arénesti
din acesti ani §i mai ales in imprejurérile de
mare Incercare pentru poporul romén care au
dus la punerea in aplicare a prevederilor dic-
tatului de la Viena.

intr-un capitol special, care incheie partea
a doua a lucrdrii, este tratatd lupta clasei
muncitoare s§i a {irinimii pentru scuturarea
jugului fascist, hitlerist, in anii 1940—1941.

Privitd in ansamblul ei, partea a doua a
lucrdrii, in care sint abordate un cerc larg de
probleme, reuseste si& dea rdspuns principa-

RECENZIL 4

lelor aspecte ale aliantei muncitoresti-farinesti
din perioada cuprinsid intre cele doui riz-
boaie §i chiar din anii celui de-al doilea
rdzboi. Lucrarea trece prea usor insi peste
unele probleme care, dupd opinia noastri,
reclamau o analizi mai ampli. In aceastd
ordine de idei se inscrie reforma agrard din
1921. Multd vreme, legile agrare din 1921, care
aveau sd treacd In proprietatea tirdneascd
suprafete in Intindere de mai multe milioane
de hectare de pamint, au fost cercetate
mai ales sub aspectul insuficien{ei sau al
eludarii lor parliale de o parte a mosieri-
mii, ignorindu-se faptul cd prin reforma
agrard de la sfirgitul primului rdzboi mon-
dial s-a dat o puternicii loviturd proprie-
tatii latifundiare. Improprietdrirea unui mare
numir de f{drani fari pamint sau cu pamint
insuficient pentru desfisurarea unei activititi
agricole minime constituia una din armele
de mare eficien{d folosite de cercurile bur-
gheze conducitoare -pentru atragerea in
orbita lor politici a maselor rurale. De
aceea considerdim c¢d ar fi fost necesari,
pentru intelegerea mai clard a problemei
aliantei, a realitdtilor din satul romé-
nesc dintre cele doua rizboaie mondiale, 0 ana-
lizd temeinicd a legiuirilor agrare din 1921 si
a consecintelor lor multiple. Mai departe, este
cunoscut faptul cad in conditiile dezvoltarii
agriculturii roméanesti dintre cele doui riz-
boaie mondiale procesul diferentierii {aranimii
a cunoscut o accentuare permanentd. Acest
aspect, de loc neglijabil in ansamblul satului
roménesc, nu trebuie si lipseascd dintr-o ana-
lizd stiinificA completd. Prezenta datelor
statistice in publicatiile de specialitate ale
vremii sau in recensdmintul din 1941 ofera
cercetdtorului o bazd documentari suficienti
pentru analiza cit mai largd a unci asemenea
probleme, ceea ce ar servi la desprinderea
unor incheieri cit mai ample asupra ches-
tiunii agrare s§i implicit asupra aliantei
muncitoresti tdrdnesti (de pildd, ruinarea
masivd a micii proprietdfi tdranesti intre
anii 1930—1941),

Ultimul capitol al acestei parti nu reu-
seste decit intr-o micd masurd, dupd pérerea
noastrd, si ofere intr-o viziune cit de cit
completd si sistematicd importanta pe care o
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prezintd, pentru perioada istoricd respectivi,
alianta muncitoreascéi-{draneasca $i rolul aces-
teia in scoaterea Roméniei dintr-un rizboi
nejust, declansat impotriva intereselor vitale
ale poporului romin. Nu sint prezentate
actiuni importante, ca manifestatia din Obor,
demonstratia ostild a {dranilor veniti la tirg la
Pitesti facutd lui M. Antonescu in iulie 1944,
care, penlru a scipa de vociferdrile mul{imii,
a ordonat declangarea sirenelor de alarmi
aeriand, dupi care a pdriasit in grabd orasul
siu natal etc. Se insistd pe unele exemple de
actiuni tardnesti in care nu e totdeauna cert
“cd au fost pornite de tdrani la indemnul direct
al P.C.R. Se trece in schimb prea repede peste
faptul c¢i numeroase dintre frimintérile si
actiunile de protest, dezertdrile din sinul
armatei, apartineau elementelor {arinesti care
conslituiau majoritatea trupei. De fapt, in
acesti ani problema aliantei nu const# atit in
organizarea unor actiuni de luptd directe pen-
tru revendicdri limitate §i locale, cit mai ales
tmbracd aspectul unei ample campanii de
limurire politicd a maselor, de ridicare a con-
sliinfei lor politice (in cazdrmi, la tirgurile
siptaminale, prin intermediul elementelor
muncitoresti care aveau gospodirii la sate
etc.). In lupta impotriva fascismului, a dicta-
turii fascisto-antonesciene, aceasta era de alt-
fel cea mai corespunzitoare forma de prega-
tire a maselor {irianesti pentru lupta hotiri-
toare cu asupritorii poporului romian §i impli-
cit ai {aranimii.

Sublimarea tuluror nemul{umirilor, tot
mai profunde, ale maselor, intr-o stare de
spirit antifascistd constientd, care a fost
adusd in pragul incandesceniei, a irumpt
dupd 23 August 1944 in puternicul val al
luptelor revolutionare purtate de tdr#nime
sub conducerea P.C.R.

Partea a treia a lucrdrii este consacratd
procesului de inchegare si consolidare, dupi
23 August 1944, a alianiei clasei muncitoare
cu tdridnimea, in prima etapa a’ revolutiei,
etapa desivirsirii sarcinilor revolutiei burghezo-
democratice §i a pregitirii conditiilor pentru
trecerea la revolutia socialisti. In aceastd
perioadi are loc procesul de fdurire, pe scard
nationald, §i apoi intdrire a aliantei muncito-
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regimului democrat-popular instaurat la 6
martie 1945.

Un capitol deosebit de important prin
perioada tratatd (23 August 1944 — 6 martie
1945) este capitolul al IX-lea. Este perioada
fAuririi propriu-zise a aliantei clasei munci-
t oare cu masele de bazd ale {ir#nimii, a luptei
revolutionare pentru reforma agrari, care s-a
desfdsurat in cadrul luptei generale pentru
guvern democrat §i in conditiile participdrii
Romaniei la rézboiul antihitlerist. Sint redate
o seamd de aspecte legate de contributia
tardnimii la victoria insurectiei, de sprijinirea
frontului antihitlerist sub lozinca ,,Totul
pentru front. Totul pentru victorie’’. Este
prezentati actiunea de organizare a {arinimii
in comitele tirdnesli si apoi in Frontul pluga-
rilor, ca si aspecte din participarea {ardnimii,
sub conducerea P.C.R., la lupta pentru demo-
cratizarea de jos in sus, pe cale revolutionari,
a verigilor locale ale aparatului de stat si apoi
la lupta pentru guvern F.N.D.

S-ar putea reprosa autorilor cd au neglijat
prezentarea primelor actiuni desfdsurate de
comitetele {aridnesti la inceputul lunii septem-
brie 1944, actiuni importante prin aceea ci
atestd faptul ci, dup# victoria insurectiei,
P.C.R. nu a cedat nici un moment initiativa,
devansind prin organizarea t{drdnimii in comi-
tete tardnesti si, in multe cazuri, neutrali~
zind actiunile duse de P.N.T. pentru refacerea
propriilor organizatii sitesti. Activitatea t{ara-
nimii, aportul acesteia la revolutia populard
si implicit rolul jucat de ea in fiurirea si gene-
ralizarea aliantei puteau fi mai substantial
prezentate dacd se renunfa la unele eveni-
mente interesante, dar colaterale (vezi de
pilda p. 275 sus), §i mai ales dacd se apela la
valorosul fond documentar aflat in arhivele
fostelor regionale P.C.R. (acestea ar fi permis
si 0 urmdrire mai ampl4 si convingitoare a mo-
dului concret in care P.C.R a condus lupta
revolutionard a {iranimii).

Apreciem ci, dat3 fiind importania deose-
bitd a perioadei 23 August 1944 — 6 martie
1945 pentru fiurirea §i inchegarea pe plan

national a aliantei, ar fi fost, poate, necesari
acordarea unui spatiu mult sporit acestui capi-

resti-{irinesti, care devine baza politici tol (in prezent constituie mai putin de 1/10
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din lucrare). Din picate, fn acest capitol s-au
strecurat §i unele inadvertente. Dintr-o sca-
pare, intr-o frazi cu o formulare in genere
confuzd (p. 267), se afirmi cid {ardnimea ar fi
fost o clasd sociald, cind este stiut cd in sinul
tardnimii erau paturi sociale net difereniiate,
de la chiaburime pina la proletariatul agricol.
Se afirma (la p. 271) cd productia agricola
in anul 1944 a fost mult sub nivelul anului
1939, cind este stiut c& datoritd unor conditii
climatice extrem de prielnice, 1944, in ciuda
lucrdrii pamintului in imprejurari vitrege, a
fost totusi un an bun agricol. De asemenea,
afirmatia cd la unele specii animaliere efectivele
au scdzut la mai mult de jumitate nu se poate
aplica decit porcinelor si chiar in acest caz
afirmatia e valabild doar pentru sfirsitul
anului.

Capitolele XII, XIII si XIV sint consa-
crate legiferarii si aplicarii reformei agrare si
Intdririi pe aceastd bazd a alianfei clasei
muncitoare cu tdrdnimea. Aspecte partial
inedite reprezintd expunerea confruntirilor de
pozitii induntrul si In afara guvernului in
preajma aparitiei decretului de reforméi agrara
si apoi pe parcursul aplicirii sale §i de asemenea
a politicii generale a guvernului dr. Petru
Groza de sprijinire a noilor improprietiriti, a
ajutorului dat de clasa muncitoare {ardnimii
muncitoare pentru depdsirea lipsurilor cauzate
de secetd si de urmdirile economice grele ale
rizboiului (cap. XII).

n capitolul al XIII-lea se face o trecere in
revisti a insemnitatii Conferintei Nationale
P.C.R. din octombrie 1945 pentru intirirea
aliantei muncitoresti-taranesti, sint prezen-
tate date privind generalizarea in toate satele
a organizatiilor Frontului plugarilor, care
ajung si cuprindd sute de mii de membri si
care sint antrenate, sub indrumarea P.C.R.,
la acfiunea de gospodirire a satelor. Din
analiza atentd a activitdfii Frontului pluga-
rilor se desprinde concluzia c¢i aceste organi-
zatii, care dupd impdértirea pamintului isi
reduseserd in multe locuri activitatea, sint din
nou impulsionate cu sprijinul direct al organi-

zatiilor locale ale P.C.R., in legiturd cu cam-
pania electorali si cu pregitirea victoriei in
alegerile din 1946.

RECENZI 6

Autorii aduc un material documentar
variat §i convingidtor in sprijinul concluziei
cd ,,triumful fortelor demociatice in alegerile
de la 19 noiembrie 1946 a fost urmarea fireascd
a inchegarii si consolidirii aliantei muncito-
resti-tarinesti, a luptei P.C.R. pentru cistigarea
maselor de bazd ale {ardnimii” (p. 366).

Capitolul al XIV-lea analizeazi alianfa
muncitoreasci-{arineascd in perioada de timp
care s-a scurs de la victoria in alegeri a B.N.D.
din noiembrie 1946, pini la 30 decembrie
1947, datd care a marcat proclamarea repu-
blicii §i momentul trecerii la realizarea sarci-
nilor revolutiei sacialiste. Perioada amintitia
este o perioadd de apdrare si consolidare a
micilor gospoddrii t{irinesti in faja elemente-
lor chiaburesti, tentate a folosi dificultitile
existente pentru a acapara o parie din bunu-
rile {ardnimii muncitoare. Se aratd cum P.C.R.
$i celelalte organizatii democratice, pe de o
parte, guvernul si pérlamentul democratic,
pe de alta parte, au sprijinit mentinerea via-
bilitatii micilor gospodarii tdrinesti. Bditilia
pentru refacerea si redresarea economicd a
tarii a luat in anii 1946—1947 aspectul unei
batalii cu caracter si consecinte net politice.
Victoria in aceastd bitidlie grea a reprezentat
un succes hotaritor al fortelor progresiste
impotriva sabotajului economic al reactiunii.

Pentru ingelegerea procesului evolutiv pe
care-l cunoaste alianta, sint importante momen-
tele trecerii la curifirea organizatiilor Fron-
tului plugarilor de toate elementele reactio-
nare (ceea ce a atras si o imbunititire a com-
pozitiei de clasi a membrilor comitetelor co-
munale §i a conducerii cooperativelor sitesti),
precum si actiunea de generalizare a organi-
zarii proletariatului agricol In sindicate de
salariati agricoli.

fn cursul anuiui 1947, alianta muncito-
reasci-tdridneascd, si-a schimbat treptat con- -
tinutul, transformindu-se dintr-o forf{a initial
antimosiereascd, intr-o for{d predominant
anticapitalistd. Capitolul ar fi cistigat mult
sub aspectul interpretirii, dacd aceasti tezi,
pusd in circulatie de mai multi ani in istorio-
grafia noastra si afirmatd in lucrare (p. 408),

ar fi fost urmaritd, analizatd 5i demonstrata

of} al intregului capitol.
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Ultima parte a lucrdrii este consacrati
politicii P.C.R. de dezvoltare a aliantei clasei
muncitoare cu tdrinimea muncitoare in anii
constructiei socialismului, oprindu-se in timp
la momentul incheierii procesului de coopera-
tivizare pe baze socialiste a tardnimii. Dupa
un tablou de ansamblu al situatiei agriculturii
la Inceputul revolutiei socialiste, in capitolul
al XV-lea sint prezentate pe larg tezele plena-
rei din 3—5 martie 1949 care au stat la baza
intregului program de transformare socialista
a agriculturii.

Capitolul al XVI-lea este consacrat insem-
natelor succese obtinutein primele doui cinci-
naluri de construire a socialismului, contributiei
muncitorimii gi {dranimii la obtinerea acestor
succese. In sfirsit, ultimul capitol trateaza pro-
cesulincheierii cooperativizarii agriculturii, pro-
ces inceput in 1949, dar care a cunoscut un ritm
accelerat de trecere in masd a tirdnimii la
socialism in anii 1961 —1962. Acest capitol, ca
si cel anterior (cind se refera la cooperativi-
zarea socialistd), ar fi cistigat in substantad
daci ar fi prezentat mai amplu §i mai concret
uriasa munci politicd si organizatoricd desfi-
suratid de intregul partid, mobilizarea tuturor
cadrelor, a fintregului aparat de agitatie si
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propagandd pentru ducerea la bun sfirsit,
intr-un timp relativ scurt, a sarcinilor trans-
formarii socialiste a agriculturii.

Asa cum am subliniat mai sus, lucrarea
Alian{a clasei muncitoare cu {drdnimea munci-
toare tn Romdnia, dincolo de unele probleme
insuficient abordate, semnalate de-a lungul
prezentidrii noastre, constituie o valoroasa
realizare a istoriografiei noastre marxiste, un
pas inainte in cercetarea unei probleme de
importanta acesteia. Datoriti cercului larg de
probleme abordate — principalele etape ale
dezvoltirii miscdrii muncitoresti, chestiunea
agrard in toatd complexitatea ei, inclusiv
miscdrile cu continut social din lumea satelor,
aspecte ale vietii politice — lucrarea poate fi
consideratd ca un aport pretios la cunoaste-
rea generali a transformarilor social-politice
petrecute in ultimul secol de istorie a popo-
rului roman. De aceea o recomandidm in egald
misurd specialistilor, cadrelor didactice si stu-
dentilor, tuturor celor interesati si cunoascd
momentele hotiritoare ale fauririi alianfei
muncitoresti-tarinesti.

Traian Lungu §i Traian Udrea

MIRCEA MALITA, Diplomafia. Scoli gi institufiz,
Edit. didacticd §i pedagogicd, Bucuresti, 1970, 576 p.

Diplomalia, ampla monografie publicatd
de Mircea Malita, abordeazi pentru prima

oard In literatura noastrid marxistd de spe-
cialitate complexele §i subtilele probleme ri-
dicate de stiinta si arta diplomatiei.

Pentru a ajunge la deosebit de importan-
tele sale generaliziri despre rolul, locul si
semnificafia diplomatiei in cadrut relatiilor
internafionale actuale, autorul a examinat
paralel, cu multd minutiozitate, atit scolile
istorice, cit gi institutiile juridice.

Ceea ce izbeste de la bun fnceput pe ci-
numai

titor nu este riguroasa,

economie! a lucriirii, claritatea expunerii,

permanentul fir rosu cdlduzitor, ci mai ales
bogitia si originalitatea ideilor. Fiecare
capitol oferi lui Mircea Malita prilejul de
a-si expune opiniile, de a aprecia critic parerile

I Diplomafia contine un capitol pri-
vind conceptele de bazd; patru capitole in-
cluzind cuprinsul propriu-zis: Diplomatia,
Diplomatii, Evolutia, Institutii $i metode
si un capitol special referitor la Diplomatia
romaneascd. La sfirgitul volumului, Intre
p. 457—574, sint publicate opt anexe, in-
cluzind, intre altele, si trei documente privind
Regulamentul de la Viena din 1815 si Con-
ventiile de la Viena din 1961 §i 1963 referi-

exempiar toare la codificarea relatiilor diplomatice.
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unor specialisti, de a ardta contribufia lor
{ntr-o problema dati sau de a scoate la iveald
carenfele unor lucriiri, a unor teorii de lar-
g4 circulaiie. Aceastd continuid confruntare,
aceastd continuidl dezbatere §i examinare sub
toate aspectele, sub toate unghiurile de ve-
dere ale unor prebleme internationale capi-
tale, creeazd un climat, o atmosfer3 deosebit3,
determinind interesul pentru lucrare nu nu-
mai al specialistilor, ci §i al unui larg public,
din cele mai variate domenii de activitate.

Expunind conceptiile fundamentale ale
monografiei sale, autorul face concomitent
si un tablou sintetic al relatiilor internationale
in etapa actuald, cind, in mod indubitabil,
singura bazi rationald a raporturilor inter-
statale nu poate fi decit coexistenta pasnici
a unor tari cu orinduiri social-politice deosebite
(p.12). Viata internationald contemporani,
ca si consecinfele multilaterale ale evolutiei
tehnico-stiintifice determind caracterul glo-
bal al rizboiului si al pdcii si, in consecinta,
al responsabilititii generale fatd de aceste doua
mari probleme vitale ale omenirii (p. 17).
Pe de altd parte, comunitatea interna-
tionald este obligatd s3d dea ridspuns celor
mai diverse, celor mai variate -chestiuni,
asigurindu-le solutionarea prin mijloace pas-
nice. In acest cadru, atit de complex, atit de
vast, subliniazd M. Malifa, diplomatia si
mijloacele ei pagnice de reglementare a di-
ferendelor promoveazi relatii bazate pe por-
mele de drept, ea constituind astfel princi-
palul instrument al politicii externe de pace
si de colaborare intre state (p. 13).

Dat fiind universalitatea actuald a
relatiilor internationale, dat fiind ed numaérul
partenerilor, ca si numdirul subiectelor a cres-
cut considerabil, dat fiind cd statele mici §i
mijlocii participd din ce in ce mai mult la
desfdsurarea vietii internationale, interesul
pentru stabilirea pe plan mondial a normelor
de justitie si eticd a crescut mult (p. 12). Astfel,
aratd autorul, s-au creat in mod obiectiv in
statele iubitoare de pace noi conditii, care au
avut drept efect deplasarea pe loc central a
acelor mijloace care asigurd solutionarea li-
tigiilor prin mijloace pasnice (p. 13). In acest
sens, ideea cdi diplomatia este cel mai adec-
vat instrument a cucerit un loc irgportant

pe arena internationald, cu atit mai mult cu
cit statele socialiste promoveazd cu fermi-
tate o diplomatie stiintificd, deschisd, care
actioneazd In conformitate cu progresul is-
toric si utilizeazi in scopul pécii §i al securi-
tatii tratativele diplomatice directe, ca si
metoda compromisurilor rationale (p. 16).

De pe aceste pozitii, bine determinate,
Mircea Malita se ridicd impotriva acelor
teorii destinate s3i umbreascd eforturile ce
se depun pentru salvgardarea pdcii §i a se-
curitatii. In acest sens, el condamni tezele
lui H. Morgenthau (p. 19), care vrea sd sub-
stituie normelor de drept pe cele de forti. In
aceeasi ordine de idei, autorul dezviluie lip-
sa de realism a teoriilor care tind la eroziunea
conceptului de stat, ficind apologia orga-
nizatiilor suprastatale (p. 20). Strict legati de
aceastd chestiune este si tendinta de a nega
rolul statelor mici In_ activitatea diplomatici
sau primejdioasa ,idee de a desfiinta diplo-
matia clasicid bilaterald si a o inlocui to-
tal prin diplomatia multilaterala (p. 22).

Navigind cu mare competen{d in noianul
de lucriri diplomatice care in ultimi instanta
urmiresc sub diferite forme desfiinfarea sta-
tului, autorul arati sterilitatea, irealismul
acestor tendinte (p.23, p. 33 s.a.).

El conchide, observind ci diplomatia are
un caracter viu, ci ea este o stiintd in plin&
evolutie, care se incadreazd in marile curente
ale stiintei contemporane (p. 23). Concreti-
zind acest punct de vedere, in capitolul al
treilea autorul fundamenteazi teza sa despre
caracterul stiintific al diplomatiei, referindu-
se indeosebi la negocieri, nucleul de bazi at
activitdtii diplomatice. Ca subramuri a teo-
riei jocurilor, teoria negocierilor exprimi in
limbaj matematic regulile ce constituie baza
negocierilor. Aceasta, afirma M. Malita, ac-
centueazi caracterul de stiintd al diplomatiei
(p. 43). In orice caz, analizind functiile diplo-
matiei : reprezentarea, aplicarea politicii ex-
terne, apidrarea intereselor statului, el arati
ci se poate ajunge la ideea ci diplomatia con-
stituie o disciplind aparte, posedind o to-
talitate de cunostinfe, principii §i norme
(p. 42). Pe de altd parte, in contradictie cu
unii autori, ca Charles D. Martens, de pildj,
M. Malita precizeazi cd nu se poate pune sem-
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nul egalititii intre diplomatie si relatiile in-
ternationale, cici diplomatia, sustine el, asi-
gurd doar buna functionare a acestor relatii,
concretizate prin raporturi de la stat la stat,
in cele mai variate domenii (p. 36, 37). De
aceea, afirmi autorul nici activitatea diploma-
tului nu trebuie asimilatd cu aceea a omului
de stat, care hotdriste asupra actiunilor si
relatiilor cu alte state (p. 47).

Capitolul ,,Diplomatii”’, consacrat, in
genere, profilului moral §i profesional al di-
plomatului, relevi o datd mai mult marile
exigente, marile rispunderi legate de exer-
citarea unei atare functii. inaltele trisituri
etice ale unui nedezmintit patriotism, o
multilaterald pregitire profesionald, un adinc
respect pentru adevir, calm, tact, ribdare si
perseverentd, iatd doar citeva din trasiturile
diplomatului format in orinduirea socialistd
(p. 48—61).

Punind accentul pe metodele si pe insti-
tutiile diplomatice in dezvoltarea lor, capi-
tolul ,,Evoluiia” este consacrat scolilor di-
plomatice celor mai importante ca si influ-
entei acestor scoli asupra diplomatiei roméne.

Retinind din gcoala greacd elementele
noi, cu caracter diplomatic (declaratia de
razboi, arbitrajul, neutralitatea), autorul sub-
liniaza specificul aliantelor ce functionau in
jurul Spartei sau Atenei, caracterizindu-le ca
o reactie impotriva tendintelor de hegemonie
ale marilor puteri (p. 75). Totodat4, el scoate
In evidentd elementele de eticd din practica
diplomaticd a scolii grecesti, relevind con-
damnarea atacului prin surprindere sau atro-
citatilor impotriva ranitilor (p. 76).

Analizind in continuare §i alte gcoli di-
plomatice, ca cea romani, M. Malita observa
cd dreptul internatiomal isi gédseste originea
in cadrul acestei gcoli. Autorul trece apoi in
revistd principalele aspecte ale gcolii bizantine,
scoald de inalt prestigiu, care a utilizat o for-
md, o tehnicid deosebit de nuantati pentru
a reusi si mentind integritatea imperiului
(p. 88—986).

Ocupindu-se de scoala italiand, autorul
preecizeazid ci ea a dat nastere incd in secolul
al XV-lea importantei idei a echilibruluide
forte, ca In cadrul ei au aparut figurf de mari

WWW.

103t

diplomati, ca aceea a lui Niccolo Machiavelli,
pe care, in contradictie cu alte aprecieri M.
Malita 1l considerd un patriot luptind pentru
o Italie unitard si puternici (p. 98-99).
Elogiind jcoala italiand, admirind subtilitatea
scolii franceze, ce a avut un rol efectiv in
aparifia primelor institutii cu caracler in-
ternational , autorul acordd o deosebitd a-
tentie diplomatiei Imperiului otoman, care,
in secolele XVII—XX, a fost tributari di-
plomatiei bizantine, utilizind mijloace simi-
lare, in scopul salvirii imperiului (115—117).

Ca pretutindeni in lucrarea sa, autorul
face mereu legitura i in acest capitol intre
diferite gcoli diplomatice si gcoala romani.
De aceea, atunci cind prezintd scoala rusi,
care, In genere, a servit telurile politice ale
accesului Rusiei la M. Baltici §i M. Neagra,
ca si dreptul de navigatie prin strimtori
(p- 131—-132), el prezintda, concomitent si
contactele diplomatice dintre tdrile romane
si Rusia. In aceeasi manieri este tratati si
diplomatia Imperiului habsburgic, autorul
scotind In relief principalele trasdturi ale
acestei scoli, care in secolul al XVIII-lea este
dominatd de prudentul si subtilul Kaunitz,
iar in secolul urmitor de Metternich (p.
137—138).

Deosebit de sugestive sint aprecierile cri-
tice, generalizatoare, despre caracterul di-
plomatiei in secolul al XIX-lea. Scrutind
intregul tablou istoric relevind fapte esentiale,
caracteristice, autorul ajunge la trasarea unor
jaloane care, indiscutabil, servesc in mod re-
marcabil nu numai la definirea trasiturilor
diplomatiei, ci §i la definirea, in mare, a re-
latiilor internationale.

Desigur, nu impértdsim ideea sustinuta
de autor ci diplomatia poate mentine sau
ingetini mersul unui proces istoric (p. 107),
dar sintem convingi ¢cA ea detine un loc
importantin acest proces. Considerim
fnsi ca remarcabili ideea potrivit cireia
in istoria relatiilor internationale apare la
un moment dat un eveniment hotiaritor,
care insd nu produce consecinte imediate,
vechea politici ddinuind incd multd vreme
(p. 106). In acest sens, ni se pare deosebit de
importanti observatia cd la Congresul de la
Viena din 1815, nu s-a inteles semnificatia
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reald a aspiratiilor nationale (p. 139), ca
apoi evolutia acestor aspiratii si se desfa-
soare intr-un atare ritm In aceastd directie,
incit una dintre trisiturile majore ale diplo-
matiei secolului al XIX-lea este strins legati
de ideea natiunii suverane : institutiile diplo-
matice regale suferd in acest secol 0 mare muta-
tie, devenind institutii nationale (p. 144 —145).

Pe de altd parte, relevind cd diplomatia
acestui secol, dominat de marile puteri,
este determinata de rivalitdtile ireconciliabile
dintre ele (p. 149), autorul apreciazi ci meto-
dele diplomatice se unificid §i se sistemali-
zeazd. Reprezentind statul, diplomatia mari-
lor puteri substituie insd tot mai mult forta
brutala dreptului international (p. 153 —156).

fn secolul al XX-lea, problemele politice
capitd, arati autorul, o importantd globala
{p. 157). Pacea, dezarmarea, securitatea
devin probleme de interes general. Dupa
aparitia sistemului socialist mondial, statele
socialiste, promovind marile principii de
drept international (independenta s§i suve-
ranitatea nationald, egalitate in drepturi,
neimixtiunea in treburile interne, avantajul

reciproc), utilizeazd diplomatia in scopul
asigurdrii pdcii §i colabordrii, inrfurind
intreaga diplomatie mondiald (p. 158).
Diplomatia socialisti este in esentd o

diplomatie a negocierilor, a solutiilor reci-
proc avantajoase, promovind principiul le-
ninist al coexistentei pasnice (p. 159). Sus-
tinind ideea de securitate si indeosebi aceea
a securititii statelor mici, autorul apreciazi,
pe drept cuvint, cid diplomatia blocurilor
este infirmatd de realitiatile vietii (p. 163) si
in consecint{d, colaborarea pasnicd se impune
ca unici alternativd. In structura internatio-
nala s-au produs atare modificdri, incit acum
este necesar pentru salvgardarea pacii res-
ponsabilitatea egald a tuturor statelor, mari
si mici. Referindu-se la mectodele diplomatice,
specifice secolului al XX-lea, autorul arati
ca, alituri de principala metodd a negocie-
rilor bilaterale, se utilizeazi si aceea a nego-
cierilor multilaterale, mai ales in cadrul organi-
zatiilor internationale, unde cuvintul statelor
mici §i mijlocii se face simtit din ce in ce mai
mult (p. 165, 166). In acest sens, o idee care
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lului al XX-lea este aceea ci rolul unui stat
in viata internationald este considerat acum
in funciie de contributia sa la apérarea
normelor de justitie internationald (p. 166).

Capitolul ,,Institutii $t metode” este,
firi indoiald, unul dintre cele mai interesante
capitole ale acestei lucriri. Autorul porneste
de la ideea ci viata internationald nu existi
si nu se poate concepe in afard sau peste vo-
inta suverana a statelor (p. 173). In conse-
cintd, relatiile diplomatice se pot statornici
numai In acest sens, in lumina existentei
unei pluralititi de state suverane, a nece-
sitdtii unor raporturi stabile, a recunoasterii
unei funclii generale de reprezentare i a
desemnirii organelor care si exercite aceasti
functie (p. 173). Privite dintr-un atare punct
de vedere sint expuse de autor paragrafele
privind misiunile diplomatice s§i consulare
(171 — 232), ca si problema atit de complexi
a imunitédtilor i privilegiilor diplomatice.

Un deosebit interes oferi subcapitolul
,,Negocierile’’, asupra cdruia, este evident,
autorul a stdruit cu deosebitd simpatie.
O studiere minutioasi, logici, a acestui
proces laborios, infitisat in fazele sale evo-
lutive (p. 281) (prenegocierea, negocierea,
acordul, aplicarca acordului), di prilejul
lui M. Malita sd-si exprime opiniile in jurul
diverselor teorii elaborate in jurul negocie-
rilor. El este convins cd orice teorie poate
arunca doar o luminid partiald asupra
fenomen, dar ci acesta nu poate fi desprins
de realitatea istoricd (p. 282). In acest sens,
modelele, indubitabil, pot fi utile, daci nu tre-
buie, aratd el, sd se ajungd la absolutizarea
lor. Relevind de pe aceastd pozitie impor-
tanta modelelor matematice (p. 282 — 284),
metoda simularii (p. 285—286), ca si alte
aspecte legate de problema negocierilor,
autorul conchide ci studiul negocierilor
poate duce la aplicatii practice insemnate,
utile pdcii si progresului {(p. 290).

unui

Studiind in continuare institutiile §i meto-
dele diplomatice ale secolului al XX-lea,
M. Malita se opreste asupra misiunilor ad-
hoc, asupra diplomatiei exercitate in cadrutl
conferintelor internationale, stdruind indeo-
sebi asupra importantei Organizatiei Nali-

-domini toate apiecierile autorului asupra seco- unilop Unite (326), a activititii acestui for
&coromamca IO
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si a institutiilor sale specializatc,
mentinerea pdcii (p. 328-—-336).
In genere, toate observatiile, toate apre-
cierile asupra diplomatiei multilaterale sint,
ca in toate capitolele precedente, de altfel,
strins legate de rcmarcabila activitate diploma-

pentru

tici a Romaniei socialiste (p. 336—344,
361—363).
Capitolul ,,Diplomatia romineasci’ re-

levd pe deplin originalitatea ideilor sihtetice
generalizatoare ale autorului, conferind mo-
nografiei un merit deosebit. Acest capilol,
care relevi tradifiile remarcabile ale diplo-
matiei romane, constituie, totodati, o contri-
butie importanid la cunoasterea istoriei poli-
tico-diplomatice a Romanjei din cele mati
vechi timpuri §i pind astdzi. De aceea con-
sideram ca lipsa unui paragraf privind pe-
rioada dinire cele doud razboaic mondiale
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constituie o evidentd carentd a acestui ca-
pitol atit de interesant si, mai ales, atit de
original.

Monografia Diplomafia bizuindu-se pe
un foarte bogat si variat material bibliogra-
fic, oferd, indubitabil, un mare interes pentru
specialisti atit din cauza stirilor noi, cit mai
ales din cauza aprecierilor critice ale auto-
rului referitoare la cele mai noi teorii care
circuld in domeniul acestei discipline.

Erudita lucrare a lui Mircea Malita se
inscrie ca o remarcabild si fundamentala
contributie in domeniul atit de multilateral,
atit de complex al diplomatiei ca stiintd si

arta.

Eliza Campus

. * . Radu Logofitul Greceanu, Istoria domniei lui Constantin Basarab Brin-
-coveanu Voievod (1688—1714), studiu introductiv §i edifie criticd intocmite

de Aurora llies,
Edit. Academiei, Bucuresti, 1970. 279 p.

Cunoscuta colectie ,,Cronicile medievale
ale Romdniei” s-a imbogitit de curind cu
un al VIII-lea volum continind reeditarea atit
de interesantei cronici de curte a logofitului
Radu Greceanu dedicatd domniei lui Con-
stantin Brincoveanu. Dupd meritoriile incer-
cari ale lui N. Biilecescu si G. loanid, dupi
utila, dar discutabila editie a lui St. D. Gre-
cianu si aceea mai recentd, dar nu indeajuns
de satisficitoare a lui M. Gregorian, textul
cronicii logofdtului Greceanu—izvor narativ
de prim ordin pentru reconstituirea istoriei
framintatului principat al Tirii Romdanesti
la sfirsitul secolului al XVII-lea §i inceputul
celui urmétor—vede in sfirsit lumina tipa-
ralui intr-o editie criticd datorita eforturilor
<cercetiitoarei Aurora Ilies.

intr-un amplu studiu introductiv, edi-
toarea analizeazd nu numai biografia si
«opera autorului, dar judecd valoarea cronicii
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indicd izvoarele ei, urmireste filiatia manu-
scriselor, discutd valoarea editiilor precedente
si expune metodele propriei sale reeditdri.

Dupd rcum aratd Aurora Ilies, Constan-
tin Brincoveanu, adevirat ,,domn autonom
in tara lui... inconjurat cu prestigiul superi-
or al cesarilor constantinopolitani”’ in intreg
Orientul ortodox?, a dorit sd i se consemneze
faptele domniei intr-o cronicd deosebitd
de aceea a letopisetului tdrii, in care si-i fie
justificate actiunile, liudate realizirile, cri-
ticati si infierati inamicii. Alegerea lui pentru
a scrie 0 asemenea cronici s-a oprit Ia unul
din cérturarii de vazd ai curtii sale, anume
la logofitul Radu Greceanu, verificat printr-o
bogatd activitate de editor, traducitor si

! N. Iorga, Valoarea politicd a lui Con-
stantin Brincoveanu, Vilenii de Munte,
1914, p. 52.,
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versificator §i a cdrui contribuiie — impre-
uni cu fratele siu Serban — la tipdrirea
monumentalei Biblii de la Bucuresti, din
1688, a fost deosebit de apreciatd. Dupi
cum arata editoarea, care indreaptd erorile
genealogice ale lui $t. D. Grecianu si 1. C.
Filitti, pe baza descoperirilor lui 1. Ionascu,
cronicarul Radu Greceanu (c. 1655/60—dupd
1714), fiu al unui modest boiernas, din
Greci-Vlagsca (azi in jud. Dimbovita, in
apropiere de Gadesti), n-a ocupat niciodata
dregitorii mai insemnate in sfatul domnesc
si nici n-a jucat un rol cunoscut in viafa
politicA a Tarii Romdanesti, rdminind toatd
viata lui la treapta de al doilea logofit.
Casatorit pe la 1691 cu Ecaterina, fiica lui
Ionagcu Bileanu, el lasd trei copii, stinsi
din viat&, se pare, firi descendenti. Averea
cronicarului, anume casele din mahalaua Sf.
Dumitru din Bucuresti si o parte a mosiei
Greci, au ajuns prin diata fiicei sale Maria
in stipinirea bisericii Stavropoleos in al trei-
lea deceniu al secolului al XVIII-lca. Dupa
toate probabilitdtile, Aurora Ilies sustine ca
Radu Greceanu a tmpértasit trista soartd a
boierilor credinciosi Brincovenilor, dupa mazi-
lirea si crunta execuiie a familiei lui Con-
stantin vodi la Constantinopol, pierind si
el, probabil, in surghiun prin strainatati.

fn ceea ce priveste data inceperii scrierii
cronicii, editoarea este de pirere cd ea poate
fi fixatd in 1693, o datd cu consolidarea
domniei lui Brincoveanu, dupid infringerea
intervenliei militare austriece din 1689 —1690
si reprimarea complotului boieresc init{iat
de paharnicul Staico Merisanul s§i partasii
sii. Aceastd primd etapa a alcituirii cronicii
se incheie In 1699, atunci cind Radu Gre-
ceanu alcdtuieste o predoslovie pentru cele
43 de capitole scrise In acest rdastimp si care
coincide cu numirea lui Brincoveanu pe
viatd ca domn al Tarii Romdanesti. Edi-
toarea aratd apoi cd logofitul carturar a
continuat scrierea cronicii sale fird intre-
ruperi pind in 1707, dati la care izbucneste
conflictul intre Constantin voda si influentele
sale rude, Cantacuzinestii. La aceastd datai,
dupd parerea Aurorei llies, domnul a poruncit
redactorului cronicii s& reformuleze nararea
evenimentelor din
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socotitd a fi in versiunea initiald prea inga-
duitoare pentru inamicii domnului; urma
astfel sd se reliefeze mai pregnant punctul
de vedere propriu al lui Brincoveanu, diferit,
intr-o anumiti mdisurd, de acel al unchilor
si principalilor sii sfetnici, stolnicul Cons-
tantin §i spatarul Mihai Cantacuzino. In
felul acesta cronica lui Radu Greceanu
pentru epoca sus-amintitd, prezintd doua
versiuni distincte : prima, conciliantid, din
interese politice, a doua, mai vehementi,
infierind cu hotdrire actiunile adversarilor
domnului, dar péastrind totusi o oarecare
refinere fa{i de Cantacuzinesti, socotiti, a
constitui o partidad foarte puternici, sustinutad
si de tarul Rusiei, Petru cel Mare.

Ultima parte a cronicii dedicatd sfirsi-
tului domniei lui Brincoveanu intre 1708 —
1714, exprimd mai direct resentimentele
lui Constantin vodi fatA de familia stol-
nicului, mai ales dupa’defectiunea lui Toma
spatarul din tabdra de la Urlati si trecerea
sa neconditionald de partea rusilor, actiune
pripitd care a expus pe domn unor mari
primejdii din parlea Portii, b&nuindu-l de
complicitate. Pind la sfirsit rivalitalea dintre
Cantacuzinesti si Brincoveni s-a incheiat in
mod singeros, continuile intrigi de la Con-
stantinopol ducind la mazilirea §i executarea
lui Brincoveanu si a fiilor sdi, evenimente
de care Radu Greceanu n-a mai avul rigazul
sd se ocupe, cronica sa fiind intreruptad cu
citeva sdptdmini Inainte de surghiunirea
domnului, impértdsind apoi trista soarti a
protectorului siu.

intr-un paragraf mai redus ca intindere,
editoarea analizeazd, in continuare, izvoarele
cronicii logofdtului Greceanu, limitate, dupa
pdrerea sa, la unele mairturii oficiale extrase
din corespondenta politicA a cancelariei
domnesti, la rapoartele kapukehaielelor de
la Poarta sau ale altor emisari ai lui Brinco-
veanu si In sfirsit la propriile amintiri ale
autorului, in calitate de martor ocular
al evenimentelor infiitisate. Ni se pare totusi
cd In depistarea surselor care au stat la baza
cronicii lui Greceanu, Aurora Ilies face
abstractie, 1insd, de consultarea oricirui
izvor extern de citre logofitul brincovenesc,

intervalul 16991707 ceeae u credem a corespunde realitdtii;
Www.dacoromiica ¥o
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In cronica amintitd figureazid unele stiri
de detaliu privind desfdsurarea operatiilor
militare pe teatrele de rizboi din Ungaria
si Banat, intre imperiali §i turci, in anii
1695—1696 (p. 108—109, 114—115, 118 —119)
si asupra victoriei principelui Eugeniu de
Savoia la Zenta (1697) (p. 120—121), ce
presupunem cd au fost cunoscute de Grecea-
nu din cuprinsul unor brosuri sau “fogli di
avvisi”’ tipdrite fie In Austria fie la Venetia
si din rindul cirora se giseau exemplare §i
in biblioteca stolnicului Constantin Canta-
cuzino 2,

In ceea ce priveste soarta cronicii, edi-
toarea demonstreazd cid pirtile a Il-a §i a
III-a ale operei lui Greceanu, adicd istoria
anilor 1699—-1707, 1708 —1714 n-au cunos-
cut nici o difuzare prin copii, circulatia lor
fiind opritd in vremea domniilor lui $tefan
Cantacuzino §i Nicolae Mavrocordat; de-
abia intre 1730—1740, scrierea in intregimea
ei, inclusiv a doua variantd pentru intervalul
1699—1707, a fost copiati de cdtre un nepot
de frate al cronicarului, serdarul Grigore
Greceanu, in vreme ce alte fragmente fuse-
serd transcrise cu putind vreme mai Inainte
pentru ginerele . lui Brincoveanu, marele
postelnic Iordache Crefulescu, iar o tradu-
cere in germand a 80 de capitole se datora lui
Johann Filstich, rectorul gimnaziului evan-
ghelic din Brasov, la 1727. Numai partea in-
tiia a cronicii brincovenesti pentru perioada
1688—1699 a fost toleratd de succesorii lui

Brincoveanu, fiind introdusi chiar in com-
pilatia alcituitd in 1729 de logofetelul Radu

Lupescu din porunca lui Nicolae Mavro-

cordat si cunoscind o oarecare rispindire

si in Moldova.

2 Corneliu Dima-Drigan, Biblioleca unui
umanist romdn : Constantin Cantacuzino
stolnicul, Bucuresti, 1967, p. 248, nr. 344
si 345 ; p. 253—255, nr. 357. Totodat4 intr-un
raport din 13 octombrie 1692 ambasadorul
olandez la Poartid, Iacob Colyer, aminteste
ci primea printr-un bun prieten din Tara
Romaneascd < adicd stolnicul = n.n. >,
,,felurite ziare... tipédrite in Viena”, f. N.
Torga, Sludii §i documenlte cu privire la
istoria romdnilor, wvol. XXIII, Bucuresti,
1913, p. 268, nr. CCCXLVIL
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Analizind, mai departe, ideile politice
si sociale ale cronicii oficiale brincovenesti,
editoarea relevd sensul general moralizator-
politic al scrierii, destinatd a scoate in relief
calitdtile lui Brincoveanu ca bun gospodar
si chibzuit om politic. Conceptia despre
lume a cronicarului reflecti inci menta-
litatea  metafizico-religioasi predominanti
la inceputul secolului al XVIII-lea dupid
care soarta domnitorilor si a popoarelor erau
predestinate de arbitrarul wvointei
Aurora Ilies, subliniazd, apoi, aprecierile
foarte prudente ale cronicarului Greceanu
in materie de politici externd, ce nu a relevat
de fel legiturile lui Brincoveanu cu cancelarii
Rusiei, Golovin si Golovkin §i tarul Petru
cel Mare3 i a ezitat si condamne pe impe-
riali, desi acestia nu au intretinut intotdea-
una raporturi cordiale cu domnul Térij
Roméinesti. Pline de interes, sint in schimb,
dupd cum arati si editoarea, informatiile pri-
vitoare la organizarea internd a principatului
muntean, la regimul obligatiilor fati de
Poartd, la opera edilitard a domnului,
considerat unul din cei mai de seami ctitori
de asezdminte civile §i religioase din Tara
Romaneasci.

Redactati intr-o limb# eliberati de sla-
vonisme si pdstrind topica frazei latine,
cronica, pare, a fi fost, In parte, revizuita,
cel putin pentru primii zece ani ai domniei,
de Invitatul stolnic Cantacuzino, care, dup#
cum aratd editoarea, era unul din ,,Indirep-
titorii‘‘ istoriei oficiale brincovenesti; stilul
lui Greceanu, in genere tern s§i incolor, cu

divine.

fraze succedindu-se intr-un ritm monoton,
devine mai viu, mai pitimas in pasajele in
care condamna cu asprime pe vrajmasii lui
Brincoveanu, infifisati sub aspectul cel mai
negativ. Prima parte a cronicii a suferit chiar
si o prelucrare populari, circulind in copii
posedate de unii dregitori apropiati dom-
nului, cum ar fi Cornea Briiloiu mare ban
si Asan camdrasul.

3 Pentru care editoarea ar fi putut gisi
unele informatii si in studiul meu Bucarest.
Importan! centre polilique de sud-est européen
& la fin du XVI° siécle el au commencement
du XVIII* in ,,Revue des éftudes sud-est
européennes”, IV (1966), nr. 1—2, p. 147~
167.
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Un capitol de mare eruditie al studiului
introductiv il constituie insd, fird indoiali,
acel dedicat de editoare descrierii §i filiatiei
manuscriselor cronicii. Dupd cum aratd Au-
rora Ilies cronica domniei lui Brincoveanu s-a
pastrat in 22 de copii manuscrise, dintre care
15 in fondurile Bibliotecii Academiei, una
la Biblioteca Centrald de Stat din Bucuresti,
iar 6 in diferite colectii de la Brasov, Cluj si
Craiova. In toate manuscrisele cunoscute pini
in prezent, cronica de curte a lui Brincoveanu
urmeazd Istoriei Tdrii Romdnesti sau Lelo-
piselului Canlacuzinesc, cu exceptia unui
singur manuscris, de care am mai amintit, ce
cuprinde intreaga domnie povestiti in 110
capitole de la 1688 pina catre sfirgitul ei in
1714. Editoarea examineaz# apoi cu multd
competentd fiecare manuscris in parte ce a
conservat textul cronicii lui Greceanu, con-
semnind copistii respectivi si stabilind stema
manuscriselor, derivind dintr-un prototip, con-
servat In intregime doar in copia serdarului
Grigore Greceanu (ms. 548 din Biblioteca
Academiei).

Ultimul capitol al studiului introductiv
este dedicat modului de editare al cronicii lo-
gofatului Greceanu, tipiritd pentru prima
dati numai partial de citre N. Bilcescu in
,»Magazin istoric pentru Dacia”, vol II, Bu-
curesti, 1846, dupid un manuscris al compila-
tiei mavrocordatesti; urmeaza apoi editarea,
tot incompletd, dupd acelasi izvor, datorata
librarului George Ioanid in culegerea Is-
toria Moldo-Romdniei, vol. II, Bucuresti,
1859 ; unicul manuscris complet al cronicii a
stat la baza editiei lui St. D. Grecianu din
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1906, pretins scoboritor al cronicarului4, care
l-a amendat insd in mod arbitrar ficind adaose:
si indreptdri in text, dupd un presupus ori-
ginal, fara nici o justificare plauzibila. Ultima
retiparire a textului lui Greceanu de cétre
M. Gregorian (1961) utilizeazd manuscrisul
in 80 de capitole, copiat la 1731 pentru Ior-
dache Cretulescu, completat cu manuscrisul
intreg, nr. 548.

La alcidtuirea editiei de fa{d, Aurora Ilies
a ales ca text de bazd mss. 112 din Biblilo-
teca Filialei din Cluj a Academiei (fondul
Blaj), continind 48 de capitole, deoarece este
cel mai vechi, fiind pecetluit pe fiecare {ild cu
sigiliul domnului Stefan Cantacuzino, iar
de la cap. 49 pind la sfirgit a urmarit naratia
din ms. 548 al Bibliotecii Academiei ce include
si redacfia remaniatid (asa-zisd ,,de taind) a
perioadei 1699—1707; pentru control §i va-
riante au mai fost utilizate incd trei manu-
scrise (ms, 180, 465 si 1350 ale Academiei), iar
tabla de materii (pinax)) — alcituitd de Stan
logofitul — a fost copiatd dupd ms. 5 163 din
acelasi fond. Indicele onomastic a fost inloc-
mit cu acuratetd de Venera Tuliu si Bea-
trice Marinescu.

Reeditatd cu toatd scrupulozitatea stiin-
tificd de cdtre Aurora Ilies, cronica domniei
lui Constantin Brincoveanu datorati logo-
fatului Radu Greceanu se afla astizi din nou
pusd la indemina cercetitorilor, care vor
putea folosi astfel, cu toatd increderea, unul
din izvoarele cele mai insemnate ale istorio-
grafiei muntene.

Paul Cernovodeanu

« ¥ & Deutschland im ersten Weltkrieg. 1. Vorbereitung, Entfesselung und
Verlauf des Krieges bis Ende 1914, von einem Autorenkollektiv
unter Leitung von Fritz Klein, Akademie Verlag, Berlin, 1968, 514 p.

La implinirca unei jumatiti de veac de
la incheierea primului rizboi mondial, pe
care Lenin l-a considerat, fnci de la izbuc-
nirea lui, drept ,,inceputul unei noi epoci’’l,

. 1 V. 1. Lenin, Opere complete, ed. a 2-a,
vol. 26, Bucuresti, Edit. politica, 1964, p. 101.

Institutul de istorie al Academiei Germane
de Stiinte din Berlin a adus prin publicarea

4 De fapt editoarea a ardtat (p. 10) ci
St. D. Grecianu nu fdcea parte din familia
Grecenilor din Vlagca, c¢i a Grecenilor din
Iifov.
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compactei monografii in trei volume, Deut-
schland im ersten Weltkrieg, o Vvaloroasi
contribufie la cercetarea marii conflagratii
internationale din anii 1914—1918.

Tinind seama de faptul cd, pe de o parte,
primul ridzboi mondial este rezultatul unui
proces indelungat de acumulare a unor con-
tradictii economice si politice pe scena inter-
nationald, inerente imperialismului si deter-
minate de dezvoltarea inegald a capitalismului
monopolist, iar pe de alta cd pozifia specifica
a Germaniei pe arena internationali din
acea vreme cste o consecinfd a dezvoltarii
sale istorice din ultimul veaec, primul volum
al lucrarii Deutschland im ersten Weltkrieg,
apiarut sub redactia lui Fritz Klein, este
consacrat aproape in Intregime premiselor
marii conflagratii internationale.

Dupéd o introducere in care conducitorul
colectivului de autori face o detaliati analiza
a perioadei antebelice, scotind in evidenta
contradictiile care au dus in cele din urma
la deznodimintul din vara anului 1914, dr.
Fritz Klein consacri un intreg capitol isto-
riografiei problemei, cdutind ca din cele
peste zece mii de volume apdrute sd desprinda
cdile principale pe care autorii acestora au
mers. Acelasi autor a mai scris §i capitolele
Die Vorbereitung der deutschen Imperialisten
und Militaristen auf den Krieg si Die Enffes-
selung des Krieges in der Julikrise 1914, in
care analizeazi politica externi a Germaniei,
legati de expansiunca economicid a acesteia
in ullimul sfert de veac premergitor rizbo-
iului, pentru a stabili locul pe care capita-
monopolist german 1l-a ocupat in
dezvollarea sistemului general al imperialis-
mului si in provocarea primului rdzboi mondial.
Mai multe capitole si paragrafe ale primului
volum al monografiei sint consacrate luptei
antirdzboinice si miscirii muncitoresti, avind
ca autori pe dr. Helmut Kral, dr. Fritz
Klein, dr. Dieter Baudis, Karl Kostler si
Erwin Giilzow.

In capitolul Die Antikriegskrifte im deut-
schen Volk vor 1914, dr. Helmut Kral dezbate
in mod aminuntit pozifia social-democratiei
germane fatad de militarism si rdzboi in functie
de etapa istoricd respectivd si In comparatie
cu migcdrile pacifiste utopice de tipul celei
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inifiate de scriitoarea austriaci Bertha von
Suttner. Astfel, pind prin anii 90 ai secolului
al XIX-lea, deci pind cind capitalismul
german a intrat in faza imperialismului,
social-democratia germani era adepta susti-
nerii guvernului german in cazul in care
acesta ar duce un rizboi de apdrare impotriva
Rusiei sau a Frantei, cdci, dupd cum aratid
Lenin, un rdzboi dus de Franta in anul 1891
,ar fi fost un razboi reactionar (un rédzboi
pornit cu scopul de a intoarce inapoi dezvol-
tarea Germaniei, de a readuce Germania de
la unitate nationald la dezmembrare)” 2.
Pozitia socialistilor s-a schimbat o datd cu
aparitia imperialismului german, o datd cu
trecerea la ,,Weltpolitik’’ si cu intensificarea
rapidd a mililarismului, opunindu-se politicii
de inarmare §i cuceriri coloniale, respingind
creditele militare si subliniind pericolul cres-
cind al unui rdzboi mondial. Dr.Helinut Kral
urméireste in capitolul amintit rolul social-
democratiei germane in lupla antirizboinici
atit in cadrul Internationalei a II-a, cu
ocazia diferitelor congrese, cit si pe plan
intern, subliniind activitalea revolufionari
a ,,marxistilor de stinga** in opozitie cu
revizionistnul care acapara treptat conducerea
partidului, transformindu-l intr-o organizatie
politicd reformisti.

Analiza in continuare a pozitiei social-
democratici germane dupa declansarea
ridzboiului in august 1914 aparfine autorilor,
dr. Dieter Baudis, dr. Fritz Klein, Karl
Késtler si Erwin Giilzow. Ei cerceteazad in
ultimul capitol al volumului efectele rdzbo-
iului asupra situatiei economice §i sociale
a oamenilor muncii din Germania, evolutia
oporlunismului, lupla antirizboinici revolu-
tionara a fractiunii de stinga si scot in evident{d
influenta crescindd a leninismului  asupra
proletariatului german. )

Primul volum al monografiei Deulschland
im ersten Wellkrieg fiind consacrat doar eve-
nimentelor pind la sfirsitul anului 1914, si-
tuatia militard, cit si cea politicA a Germaniei

2 V.I. Lenin, Opere complete, ed. a 2-a,

vol. 49, Bucuresti, Edit. politicd, 1968,
p. 378-—-379.
anica.ro
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«dupd jzbucnirea rizboiului este prezentatid
doar In dou# capitole de citre dr. Karl Schmie-
del, dr, Willibald Gutsche, dr. Johanna Schel-
lenberg si dr. Alfred Schréter. In afara ana-
lizei planurilor Marelui Cartier General al
armatei germane §i a felului in care acestea nu
au dat rezultatele scontate in ansamblul opera-
tiunilor militare din vara §i toamna anului
1914, demne de retinut sint si planurile po-
litice §i economice ale guvernului de la Berlin
In scopul dezmembririi Europei §i a acapa-
rarii de colonii, intocmite in lumina intereselor
marilor monopoluri §i concretizate In primul
rind in programul redactat de Bethmann-
Hollweg la 9 septembrie 1914. Acest program,
publicat pentru prima data partial de Fritz
Fischer in Hislorische Zeitschrift®, sti la baza
<cunoscutului Milleleuropaplan al lui Walter
Rathenau, analizat de citre Willibald Gutsche
si Johanna Schellenberg in subcapitolul intitulat
Die Kriegsziele und die Aussenpolitik des deut-
schen Imperialismus vom Beginn des Krieges
bis zur Jahreswende 1914/1915. Autorii in-
fatiseazd pe lingd planul lui Rathenau si alte
memorii, adresate guvernantilor de la Berlin
de catre diferite personalitifi ale vietii econo-
mice §i politice germane referitoare la dez-
membrarea Rusiei, rApirea unor teritorii fran-
«ceze, acapararca de colonii in Africa, care
demonstreazi din plin "caracterul razboiului
dus de Germania wilhelmiana.

Tezele autorilor asupra politicii germane
de la ineeputul secolului al XX-lea, cit i
asupra rédzboiului mondial sint in general
cunoscute, atit din lucrérile clasicilor marxism-
leninismului i ai fruntasilor miscarii munci-
toresti de la inceputul secolului, cit §i din
istoriografia marxistd tn general. Meritul lor
este Insd acela de a fi prezentat in primul
rind Germania in primul rdzboi mondial sub
toate aspectele i de a veni cu diferite detalii,
preciziri §i dovezicare confirmi teoria marxist-
leninistd asupra imperialismului german, Pe
de altd parte, in analiza aminun{itd a unui

3 F. Fischer, Deulsche Kriegsziele, Revolu-
tionierung und Separalfrieden im Oslen 1914—
1918, in,,Historische Zeifschrift’’, 188, 1959,
p. 259—310.
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fenomen istoric, chiar dacid existi deja o te-
orie general admisd, sint nuante proprii fi-
ecéirei cercetiri, pe care le observim i la autorii
primului volum al monografiei si fatd de care
ne permitem si facem unele observatii critice
sau si venim cu unele completdri cu referire
speciald Ia istoria relaiilor internationale.

Politica externid a Germaniei si cauzele
primului rdzboi mondial sint dezbdtute, dupi
cum am mai arétat, tn capitolele semnate de
redactorul responsabil al intregului volum,
dr. Fritz Klein. Acesta, printr-o prezentare a
politicii germane in cadrul relatiilor internatio-
nale de la sfirsitul veacului trecut si de la
Inceputul secolului nostru, a urmirit, dupa
cum o arati el Insusi, si defineascd ,,pozifia
specificA a Germaniei in dezvoltarea siste-
mului general al imperialismului” i In an-
samblul contradictiilor fundamentale, proprii
epocii monopolurilor si a capitalului finan-
ciar, ce au avut drept consecin{d declansarea
marii conflagratii internationale din vara
anului 1914. Pornind de la teza lui Marx ci
prin anexarea Alsaciei §i Lorenei Germania
nu a stabilit in Europa decit un armistitiu
pind ce Franta reficutd isi va revendica te-
ritoriile pierdute, autorul urmireste evolutia
militarismului german in cadrul dezvoltéarii
vertiginoase a forfelor de productie din ultimul
sfert al secolului trecut. Autorul cauti si de-
monstreze caracterul agresiv al politicii externe
germane {ncé de pe vremea lui Bismarck, cunos-
cuta,, Weltpolitik’’ de mai tirziu nefiind conside-
ratd decit o adaptare a acesteiala situatia inter-
tionald de la inceputul secolului nostru, ca-
racterizatd prin Incheierea procesului de im--
partire a lumii intre marile puteri i prin a-
paritia crizelor internationale si a rdzboaielor
pentru o noud repartific a coloniilor §i a zo-
nelor de influentd. Autorul face in continuare
o trecere In revistd a expansiunii germane din
Extremul Orient, Orientul Apropiat, din Africa
si Europa centrald sau sud-orientald, pind in
momentul in care atentatul de la Sarajevo a
aruncat scinteia rizboiului mondial. Fritz
Klein nu se limiteazi la o cercetare a politicii

externe germane in cadrul relatiilor strict

diplomatice, ci face o cercetare mai profundi

a intereselor marii finante s§i industrii din
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Germania in politica promovatd la Wilhelm-
strasse. Astfel, sint amintite sumar interesele
marilor firme Disconto-Gesellschaft si Krupp
in China, ale aceluiasi concern de armament,
cit si ale grupului financiar de sub conducerea
lui Georg von Siemens in Asia Mici sau a in-
dustriei miniere germane in Maroc, la care
s-ar mai fi putut adiuga interesele noului ca-
pital german in Africa de sud, detaliat ana-
lizate de A.S. Ierussalimski sau George Hal-
lgarten in doud lucrari
imperialismu]ui‘.

Tinind seama ci auntorul cerceteazi istoria
Germaniei §i nu relatiile internationale de la
sfirsitul secolului trecut in ansamblul lor, este
firesc sa fie amintite numai evenimentele esen-
tiale. Totusi considerim c& intr-o prezentare
cit de sumarad a politicii externe a Germaniei
aceasta trebuie studiati in interdependenta
relatiilor care au caracterizat perioada amin-
tita, ceea ce considerdam ci a fost doar partial
realizat.

Sintem intru totul de acord cu felul in care
este prezentatdl politica Germaniei in Orientul
Apropiat, cu toate implicatiile internationale
pe care aceasta le-a avut. Intr-adevir, noua
orientare a guvernului de la Berlin, 1a ince-
putul secolului al XX-lea, fata de politica din
Balcani a Austro-Ungariei este legatd de cres-
terea intereselor economice germane in Asia
Micé, ceea ce a §i determinat pozitia durd a
Berlinului in favoarea Vienei din 1908 — 1909
sau din iulie 1914. Expansiunea noului capital
german spre Golful Persic sub forma liniei
ferate Bagdad, pe care istoricul vest-german
Golo Mann o considerid din punct de vedere
al imperialismiului ,,mai plind de sens” decit
goana dupi colonii din Africa §i Pacifics, a
ascutit, dupd cum aratd si autorul la p. 85,
contradictiile germano-engleze $i germano-

masive consacrate

¢ A. S. Ierussalimski, Der deutsche Impe-
rialismus. Geschichte und Gegenwarf, Dietz
Verlag, Berlin, 1968, p. 90—128; G. W.
Hallgarten, Imperialismus vor 1914, Miin-
chen, 1951, Bd. 1, p. 316—337, 360—371;
vezi §i W, L. Langer, The Diplomacy of Im-
perialism, 1899—1902, vol. I, New York,
1935, p. 219.

5 Golo Mann, Deutsche Geschichie des neun-
zehnlen und zwanzigsten Jahrhunderts, @'rank-
furt am Main, G. Fischer, 1962, p. 508.
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ruse, ducind, am adiuga noi, la o apropiere
mai mare Intre viitoarele puteri ale Antantei®.

Avem in schimb unele rezerve in ceea ce
priveste prezentarea de citre autor a situa-
tiei din Extremul Orient. Expansiunea ger-
mand in China, desi de mai micd anvergur
si in special mai putin sonori in comparatie
cu cea din Orientul Apropiat, are de fapt o
deosebitd insemniitate in istoria raportului
de forf{e din jurul anului 1900 si in cristalizarea
celor doud coalitii imperialiste ce se vor in-
frunta cu 14 ani mai tirziu.

Politica Berlinului fatd de Extremul Orient
are o importanti deosebitd in ansamblul rela-
tiilor internationale nu atit in ceea ce priveste
pozitia celorlalte mari puteri fa{i de Germania,
ci mai ales in privinta pozitiei adoptate de
guvernul german f£:t3 de Rusia §i In primul
rind fata de guvernul de la Londra. Esecul
tratativelor anglo-germane din anii 1898 —1901
nu poate fi explicat doar prin lipsa de incredere
alui Holstein in ,,perfidul Albion” dupéd cum a-
ratd E.Fischer in ,,Holsteins grosses Nein”? si
nici printr-o simpld supraapreciere nejusti-
ficabild a politicii ,,miinii libere”” promovati
de Biilow, care, dupa cum scrie Golo Mann,
’a impins imperiul german spre o splendidd
izolare in acelasi moment in care Anglia, din
motive temeinice, a renuniat la ea”8. Aceasti
pozitie a guvernului de la Berlin, care constituie
o nouid etapd spre rizboiul mondial, trebuie
ciutatd pe de o parte inrivalitatea economicid
anglo-germani in China®, iar pe de alta in
opinia fmpértasitd la Wilhelmstrasse asupra
inevitabilitatii unui conflict dintre Anglia §i
Rusia. Acest al doilea motiv al respingerii de
citre guvernul de la Berlin a ofertelor engleze
este amintit de autor, fard insi a face o analizl
a politicii tariste in Extremul Orient, sprijiniti

8 Vezisi Lothar Rathmann, Berlin-Bagdad.
Die imperialistische Nahostenpolitile des kaiser-
lichen Deulschlands, Dictz Verlag, 1962, p. 43.

7 E. Fischer, Holsleins grosses Nein. Die
deutsch-englischen Biindnisverhandlungen von
1898—1901, Berlin, 1925.

8 Op. cit., p. 512.

8 Subliniat de altfcl de dr. F. Klein in
Deulschland von 1597 9% bis 1917, Berlin,
1963, p. 60 ; vezi si H. Stoecler, Deulschtand
und China im 19. Jahrhundert, Bcrlin, 1938,
p. 175—231, 255—264.
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de altfel de Germania, din care cauzd expli-
carea pozitiei acesteia din urméi fatd de ofer-
tele engleze pare neconcludentid. Pe de altd
parte, era necesar sa fie amintita de autor i
rivalitatea anglo-gerinana pe insesi pietele
interne respective, alarma fiind datd in An-
glia de economistul Williams printr-o carte
de succes aparuti in 1896 si intitulala ,,Aade
in Germany’9,

Dupd cum am mai aratat, unul din
meritele auvtorului este f ptul de a fi cer-
cetat ctapcle politicii externe a Germaniei
in preajma declansarii razboiului mondial,
facind o :nalizi a cauzclor economice ce
au dcterminat-o. Mult disculata Weltpolitik
nu cste de igur decit o expresie a trasi-
turilor fundamcntale ale imperialismului
adaptatii la ejoch si conditiile in care s-a
dezvoltat capitalismul monopolist german.
Nici criza marocand nu face o exccptie pe
plan general. Totusi, in provocarea acesteia
de citre guvernul de la Berlin, politicul a
predominat. Fritz Klcin, ca si A. S. Ierussa-
limshi'), pornind de la diferite declaratii sau
instrucliuni date de Biilow reprezentaniilor
sii in strainatate, acordi, dupa pdrerea
noastri, o prea mare insemnitate inle-
resclor cconomice ale Germaniei in  Maroc,
considerindu-le drept o cauzd la fel de
importantd ca si incercarea diplomatiei
germane, si in primul rind a lui Holstein,
de a torpila antanta anglo francezd. Credem
cd Pierre Renouvin are dreptate cind afirma
cd problema Marocului in sine este o chesti-
une secundard pentru guvernul german, care
urmirea prin aceasta un scop mult mai ge-
nerall?, Apdrarea,,intereselor cconomice ade-

10 3,B. Durosdle, L’Europe de 1815 & nos
jours, Presscs Universitaires de France, Paris,
1967, p. 138; vezi si Gabriel Hanotaux, La
politique de Uéquilibre, 1907—1911, Librai-
rie Plon, Paris, 1968, p. 254.

1 Op. cit., p. 174 ; vezi si Giinter Heidorn,
Ein Wellkrieg wird vorbereitel. Zur deulschen
imperialistischen Aussenpolitile wdhrend der
Marokkokrisen 1905—1911, Berlin, 1962;
idem, Aonopole— Presse— Krieg und die Rolle
der Presse bei der Vorbereilung des ersten
Weltkrieges, Berlin, 1960, p. 148—154.

12 P, Renouvin, E. Préclin et Georges
Hardy, L’époque contemporaine, II, La paix
armée el la grande gquerre (1871—1919),
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virate sau dorite ale Germaniei in prima
crizd marocand aratd, cel putin la Holstein
si Schlieffen, incercarea acestora de a scoate
cu forta Franfa din Antantd”, scrie, pe de
altd parte, Fritz Fisclier!d,

Analiza politicii externe a Germaniei dupa
tnjghebarea Triplei Antante prin (ratatul
anglo-rus din 1907 cste dupi parcrea noastra
reusit amplasati de autor in cadrul comple-
xului de relatii internationale. In ceea ce
priveste criza bosniacd sintem intru totul de
acord cu aulorul, carc scoatc in eviden{a
intercsele crescinde ale capit lismului mono-
polist ger nan in Balcani si le lcagd, in acclasi
timp, cu cele din Orienlul Aproniat, neconsi-
d>rind pociiia Germaniei din ami 1908 —1909
doar ca o nout incercare a lii Biilow de a
rupe ccrcul aliantclor antigerma 1e, asa cum o
defineste Pierrc Renouvin 1, si nici c¢1 o
actiune forte, indrcptata impolriva izbuc-
nirii unui rizboi in Balcani, dupa cuimn sustine
Wilhelm Mlommsen ' sau Erich Zoliner 18,

Atit criza bosniacd cu urmiirile ei, a doua
criza marocand, razboaiclc balcanice si convor-
birile germano-ruse din 1910—1911 sau ger-
mano-engleze din 1912 1911 sint lratale de
autor urindrind contradictiile mereu crescinde
dintre imperialismul german, in aliantd cu
monarhia habsburgicd, si puterile Anlantei.
Tn ceea ce privesle raporturile anglo-germane,
meritd relevati justa aprcciere pe care o da
Fritz Klein planurilor asa-numitei ,,expan-
siuni pasnice”, printr-o int -legere cu \larca
Britanie, ale unei parti a cercurilor conduci-
toare din Germania, ai cdror cxponcnti au
fost In acea vreme Richard von Kithlimann si

Prcsses Univ. de France, Paris, 1939, p. 501 ;
vezi §i P. Renouvin, La crise europdenne el la
grande querre (1904—1918), Paris, Librairie
Felix Alcan, 1934, p. 69—77.

13 F. Fischer, Griff nach der Weltmacht,
Die Kriegszi tpolitik des kaiserlichen Deutsch-
lands 1914 18, Diisscldorf, 1961, p. 29.

4 P, Renouvin, Ilisloire des Relations
Internationales, Hachette, Paris, 1955, vol.
VI, p. 232.

15 \V. Mommsen, Politische Geschichte von
Bismarck zur Gegenwar!, 1850—1933, Frank-
furt am Main, 1935, p. 148.

18 Erich Zollner, Geschichte Osterreichs von
den Anfingen bis zur Gegenwart, Viena, 1961,
p. 438.
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Walther Rathenau, dar care, dupd cum arati
si Fischer, cuprind toate punctele esentiale
din ,,Weltpolitik” 17,

Tot Fritz Klein este §i autorul capitolului
referitor la criza din iulie 1914, in care, fiacind
0 analizd a evenimentelor ce au avut loc intre
atentatul din 28 iunie §i inceperea ostilita-
{ilor de la inceputul lui august, ajunge la con-
cluzia ci principala rdspundere a marii con-
flagratii internationale o poartd conduci-
torii politici si militari ai Germaniei din acea
vreme. Dupd cum aratd istoricul sovietic
H. P. Poletika, ,,faptul ci rizboiul este rezul-
tatul logic al capitalismului nu minimalizeaza
fnsemnitatea problemei de a stabili care
dintre grupdrile capitaliste au fost la un
moment dat interesate si-l1 organizeze’’ 18,
Aceastd cercetare o intreprinde, dupid cum
am vizut, Fritz Klein, ajungind la concluziile
amintite si pe care le Impartisesc, de altfel,
nuantat majoritatea istoricilor, cu exceptia
celor care urmairesc in mod evident sd scuze
si s apere cercurile imperialiste germane.

in ceea ce priveste uncle aminunte ale
sustinutei activitdti diplomatice din luna
iulie 1914, am adiuga in priinul rind ci, fata
de tatondrile efectuate la Inceputul crizei de
cétre guvernul de la Viena pe lingi cel german,
nu numai ambasadorul Tschirschky a avut o
atitudine rezervatd fatd de masurile de mina
forte impotriva Serbiei, dorite la Ballhaus-
platz, ci si subsecretarul de stat la externe,
Zimmermann, in convorbirea avutd la Berlin
cu ambasadorul vienez 19,

in schimb, inclinim spre teza lui Klein
referitoare la atitudinea guvernului de la
Berlin din ultimele zile ale crizei din iulie.
Spre decosebire de Renouvin, care considerd
faptul cd Bethmann a devenit aparent adeptul
tratativelor inci din noaptea de 27 spre 28

17 ¥, Fischer, op. cil., p. 36.

18 N. P. Poletika, Vozniknovenie mirovoi
voinf, Moscova-Leningrad, 1964, p. 19.

18 Vezi Luigi Albertini, The Origins of the
War of 1914, t. 11, The Crisis of July 1914,
Londra — New York — Toronto, 1953, p.
137; F. Fischer, op. cil., p. 61; vezi si P.
Renouvin, Les origines immédiales de la guerre
{28 Juin — 4 Aol 1914), II® ed., Paris, A.

Costes, 1927, p. 37.
WWW.
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iulie drept o modificare radicald a pozitiei
guvernulur german fafd de eventuala izbucnire
a razboiului european ?°, istoricul german
calificA atitudinea cancelarului drept o ma-
nevrd politicd pentru a incerca si arunce vina
izbucnirii conflictului in spatele Rusiei. Lu-
crurile sint, de altfel, foarte clare, cancelarul
german ficind el insusi asemenea observatii
fn instructiunile trimise lui Tschirschky la
28 iulie 2, amintite de altfel si de Klein. O
adeviratid schimbare de pozifie a guvernului
de la Berlin fatd de problema declansarii
razboiului european a avut loc abia la 29
iulie, cind la Wilhelmstrasse, in urma unui alt
raport diplomatic de la Londra, s-a ajuns la
concluzia cid Germania nu poate conta pe
neutralitatea Marii Britanii. Aceasta este o
pirere actualmente impdartdsitd de aproape
majoritatea istoricilor, cirora li se alitura si
autorul. Fatd de pozifia diplomatiei britanice,
care prin atitudinea sa ambigud a impins in
mod incontestabil Germania la rdzboi, autorul
este mai putin sever decit Ierussalimski, care
considerd cd sir Eduard Grey, prin jocul siu
dublu, urmdirea atitarea marilor puteri euro-
pene si izbucnirea rdzboiului 22, Ambii autoti,
pentru a defini caracterul imperialist al diplo-
matiei engleze, se folosesc de un document
concludent, si anume de observatiile ficute de
subsecretarul de stat de la Foreign Office,
Crowe, pe marginea unui raport al ambasa-
dorului Marii Britanii la Petersburg 23,

in ceea ce priveste pozitia internationald a
Romadniei in perioada antebelicid §i dupa in-
ceputul razboiului, atit Fritz Klein, In capi-
tolele amintite, cit §i Willibald Gutsche si
Johanna Schellemberg, in capitolul Die
Aussen-Wirtschafls-und Innenpolitik des deul-
schen Imperialismus in den ersten Monalen

20 P, Renouvin, Les Origines ..., p.112—
121.
21 Die deulschen Dokumente zum Kriegs-
ausbruch 1914. Zusammengestelll von Karl
Kautsky, hg. von Max Graf von Montgelas
u. Walter Schiicking (in continuare D.D.),
Bd. 2, nr. 323.

22 A. S. Ierussalimski, op. cil., p. 218.

23 British Documents on the Origins of
the War, 1898— 1914, sub ingrijirea lui G. P.
Gooch §i Herold Temperley, London, 1926,
vol. XI, nr. 101.
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des Krieges, au scos in evidenti, cu tot tra-
tatul de aliantd din 1883, datorate politicii
de asuprire nafionald dusd de guvernul de la
Budapesta tmpotriva romanilor din Transil-
vania, ascutirea relatiilor dintre Bucuresti si
Viena in timpul §i dupd incheicrea riizboaielor
balcanice, relatiile roméno-ruse in lumina vi-
zitei tarului §i a lui Sazonov in Rominia, cit
si atitudinea guvernului romin din vara i
toamna anului 1914 fa{i de puterile centrale
si cele ale Antantei.

Pozitia Romadniei, in special dupad pacea
de la Bucuresti, a constituit atit pentru dubla
nionarhie, cit §i pentru diplomatia berlinezi,
o problemd de mare importantd mai ales in
timpul crizei din iulie 1914. Din aceastd
cauzd considerim ca autorii amintifi ar fi tre-
buit totusi sd insiste mai mult asupra aces-
tui aspect. Astfel, in cadrul intrevederilor se-
crete ce au avut loc la mijlocul lunii iunie
1914 intre Franz Ferdinand $i Wilhelm al
II-lea la Konopisté, politica guvernului de la
Bucuresti, pe de o parte, cit §i persecutarea
romanilor din Transilvania, pe de alta 2, au
ocupat un loc de seamd, pe care Fritz Klein
nu l-a semnalat. Socotim, de asemenea, ci
ar fi fost necesar ca, in afara convorbirilor
dintre Conrad von Hétzendorf si Berchtold
din 29 iunie, in cadrul cirora, printre altele,
a fost discutatd cu ingrijorare indepirtarea
Romainiei de Tripla Aliant4, cit §i pozitia pri-
mului ministru Tisza in Gemeinsamer Mini-
sterrat din 7 iulie, autorul si fi amintit §i de
memoriul adresat de Conrad ministrului de
externe al dublei monarhii in ziua de 2 iulie,
in care se arati ci ,,situatia generald a Austro-
Ungariei s-ar fi inrdutitit In mod hotiritor
in cadrul neutralitifii Romaéniei §i ar deveni
catastrofali in cazul trecerii acesteia de partea
advers3’ %5,

2 Die grosse Polilik der europdischen
Kabinette, 1871—1914, Sammlung der diplo-
matischen Akten des Auswertigen Amtes,
Berlin, 1924, 1.f., Bd. 39, nr. 15 736.

25 QOsterreich-Ungarns  Aussenpolilik  von
der Bosnischen Krise 1908 bis zum Kriegs-
ausbruch 1914. Diplomatische Aktenstiicke des
Osterreichisch-Ungarischen Ministeriums des
Aussern, Wien-Leipzig, 1930 (in continuare
0. D.), Bd. 8, nr. 9 995, p. 268.
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Autorii ar fi trebuit s insiste, dupa pérerea
noastri, tntr-o misurd mai mare asupra po-
zitiei Romdniei in cadrul presiunilor efectu-
ate de diplomatia ambelor coalitii pentru
atragerea acesteia in rizboi. Autorul se refera
la doudi documente, §i anume : la telegrama
lui Bethmann-Hollweg din 2 august 1914,
prin care acesta didea dispozitie ministrului
Germaniei la Bucuresti sd ceard regelui Carol
si guvernului romdn imediata mobilizare a
armatei §i o interventie impotriva Rusiei, si
la rispunsul lui Waldhausen din 3 august in
urma convorbirilor avute la Sinaia. Primul
din cele doudi documente este, dupd opinia
noastrd, insuficient pentru a demonstra ac-
tiunea diplomatici a puterilor centrale in ve-
derea antrenirii RomaAniei in rizboi, deoarece,
in afara demersurilor repetate ale diploma-
tilor germani §i austro-ungari, ingisi monarhii
celor doudl imperii s-au adresat regelui Caro}
la 28 iulie (Franz Joseph), 31 iulie §i 4 sep-
tembrie (Wilhelm al II-lea) 28, Al doilea do-
cument este cu totul neconcludent. In con-
vorbirea pe care regele §i Britianu au avut-o
cu Waldhausen, amintindu-se de nepregi-
tirea armatd a Romdniei §i de o eventuali
aminare a intririi acesteia In rizboi, s-a
urmirit doar evitarea uni raspuns precis pina
la consiliul de coroani, care, de altfel, nu
este amintit de autor 27. Guvernul de la Bu-
curesti si-a precizat pozifia fafd de puterile
centrale doar in urma acestui consiliu (3 august
1914), care a hotérit pistrarea neutralititii
si a respins oficial cererea puterilor centrale
cu privire la intrarea Romdiniei in rdzboi, de-
oarece nu existau conditiile unui casus foe-
deris. Aceste hotdriri au fost comunicate in
ziua de 4 august de Waldhausen la Wilhelm-
strasse 2. Considerdm, de asemenea, ci ar fi

26 ¢, D., vol. 8, nr. 10 873, p. 830; D.D.,
vol. 2, nr. 472, p. 191 ; Wilhelm al II-lea ci-
tre Carol I, 4 septembrie 1914, Arh. st. Bucu-
resti, Casa regali, dos. 58 1914.

27 Cu privire la consiliul de coroani, vezi :
G. Fotino: Une séance historiqgue du conseil
de la couronne, in ,,Revue des deux mondes’’,
1 aug. 1930, p. 539; N. Iorga, Histoire des
Roumains ef de Ila Romanité Orienlale,
Bucuresti, 1945, vol X, p. 407—410.

28 pD.D., Bd. 4, nr. 811.
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fost necesar sd fie amintitd §i via activitate a
diplomatiei berlineze la Buecuresti si Viena
din lunile august-noiembrie, ficind presiuni
in capitala Romdniei, intovirdsite de oferte
teritoriale in vederea antrenirH acesteia In
rizboi, i demersuri in capitala dublei mo-
narhii pentru a obiine unele concesii din
partea guvernului maghiar in favoarea ro-
minilor din Transilvania in scopul atenuirii
tensiunii dintre Romdinia i monarhia habs-
burgica .

2 N. Iorga, op. cil., p. 410—414; R.
W. Seton— Watson, A History of the Rou-
manians, Cambridge, at the Univers'ty Press,
1934, p. 475 s.u.; Glenn Torrey, Irredentism
and Diplomacy. The Ceniral Powers and Ruma-
nia. Augus!— November 1914, in Siidost—
Forschungen, XXV, 1966, p. 285—332; pentru
unele preciziri, vezi si Serban Ridulescu-
Zoner, Imperiul habsburgic si diplomdalia
romdneascd la {nceputul primului rdzboi mon-
dial. Pe marginea unui studiu, in ,,Revista
romind de studii internaiionale”’, 3—4, 1968,
p- 157—160.
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In incheiere este necesard inci o precizare.
Orientarea guvernului romin spre puterile
Antantei incd de la inceputul rdzboiului, ce
si-a gisit expresia §i In declaratia guvernului
rus, de la 1 octombrie 1914, corespundea nu
numai opiniei publice din vechea Romdnie,
ci §i a celei din Transilvania, Intreg poporul
romidn urmirind ca in conjunctura inter-
nationald ivitd prin izbucnirea rizboiului
sd-si desdvirgeascd unitatea de stat.

Cu precizirile formulate, care
mai mult ]la unele aspecte ale vietii interna-
tionale sila pozitia Romainiei de la inceputul
razboiului din 1914, considerim ci volumul
Vorbereitung. Enlfesselung und Verlauf des
Krieges bis Ende 1914, din cadrul monografiei
Deutschland im ersten Weltkrieg, constituic o
certd contributie la istoria primului rizboi
mondial §i a imperialismului german, atit de
discutat in istoriografia contemporana.

se refera

Serban Rddulescu-Zoner
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ISTORIA ROMANIEI

M. Chirigescu-Arva, Oimul. Opera.
editie Ingrijita si studiu
de Marin Stancu si Eugen Mewes,
Edit. Academici, Bucuresti, 1969, 299 p.

Epoca,
introductiv

Scoala romaneascd de agronomie a avut
reprezentanti de seami, personalitdli stiin-
tifice ale ciror nume au depisit de mult gra-
nitele tirii. Ion Yonescu de la Brad, P. S.
Aurclian, Gh. Maior, M, Popovici, D. Stefa-
nescu, C. Sandu-Aldea, Gh. JIonescu-Sisesti
si altii prin activitatea lor au contribuit la
dezvoltarea scolii romanesti de agronomie.
Alituri de aceslia poate fi asezat si numele
lui M. Chiritescu-Arva, eminent profesor si
cercetitor, un profund cunoscitor al proble-
melor social-agrare rominesti.

Este meritul lui M. Stancu §i E. Mewes,
ci In lucrarea pe care o prezentim au reusit
sa evoce in mod cuprinzitor figura prodigio-
sului indrizneald §i ori-
ginalitate a continuat pe o treaptd superioard
valoroasele traditii ale scolii romanesti agri-

cdrturar, care cu

cole. Indemnul de a prezenta lucrarea constd
in faptul ci ea trezeste un interes deose bit
nu numai pentru agronomi, ci §si pentru cei
care au in preocupirile lor istoria agriculturii.

»STUDII”, tomul 23, nr. 5, p. 1045—1058, 1970.

Bine intentionati, pentru a pune la in-
demina cititorului cit mai multe date despre
viata si activitatea lui Chiritescu-Arva, au-
torii au inclus in lucrare §i o parte din scri-
erile sale economice. Priilna parte a lucririi,
intitulatd ,,Un luptdtor pentru progresul
agriculturii romanesti”’, cuprinde 8 capitole.
Autorii, prin comentarii foarte ample, cu
date semnificative, au oglindit fidel figura si
multilaterala sa activitate stiintifica. Cititorul
poate gisi date cu privire la biografia sa §i
la studiile pe care le-a ficut. O contributie
valoroasi au adus autorii in capitolul In care
fl prezintd pe Chirilescu-Arva ca un sustini-
tor hotarit al Invi{dmintului agronomic.
Invitiinintul agronomic, dupd pérerea sa,
trebuie sa pregiteascd cadre care si fie In
stare si rispundd tendintelor agriculturii
moderne ; pe de o parte s3 fie bune cunoscé-
toare ale practicii §i pe de alta parte sd fie
specializate intr-un anumit domeniu.

Aarin Chiritescu-Arva a fost un militant
al stiintei puse In slujba practicii. Autorii
ni-1 infitiseazd ca pe un cercetitor care a ficut
un pas mai departe fata de trecut in domeniul
organizirii stiintifice a productiei agricole.
In capitolul al IV-lea, cititorul, pe lingi ob-
servatii in legiturd cu iisiunea agronomului,
poate gisi numeroase date cu privire la una

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

1046

din institutiile de care se legaserd multe ni-
dejdi pentru dezvoltareaagriculturii, sianume
Camerele de agriculturd infiintate prin legea
din 13 aprilie 1925.

Continuind pe o treaptd superioari cele
mai valoroase tradifii ale scolii romanesti de
economie agrard, Chirifescu-Arva s-a dis-
tins §i in acest domeniu. Cu scrupulozitate
stiintificd, autorii il infitiseazi ca pe un emi-
nent economist, cu preocupiri pentru trans-
formadrile mari petrecute in agricultura roma-
neascd mai ales In primele trei decenii ale
secolului nostru. El observi repartizarea ne-
fireascd a ,,principalului factor natural de
productie —pamintul’’, care ficuse ca mult
timp productia agricold si fie In miinile marii
proprietidti. Cu privire la reforma agrard din
1921, Chirifescu-Arva, ardtind ci ea a fost re-
alizatid pe cale revolutionarad si impusi ca o
necesitate de neinldturat, susfinea totodata
cil din punct de vedere social n-a fost decit un
pateativ. El avea dreptate si afirme ca criza
agrard n-a fost rezolvati prin reforma agrari,
asa cum sperau unii economisti agrari sau
politicieni. Se gisesc in lucrare date intere-
sante si observatii atente pe marginea cerce-
tarilor sale referitoare la criza economici din
anii 1929 — 1933 care cuprinsese si agricultura.
Redresarea agriculturii el o vedea prin in-
faptuirea a trei feluri de rationaliziri, si
anume: geograficid, economicd si tehnici.
Judecind pAirerile sile in perspectiva istorici,
autorii ajung la o,,aseminare a ideilor sale
cu ceea ce noi denumim astizi zonarea pro-
ductiei agricole si introducerea sistemelor
zonale ratfionale de cultivare a plantelor si
cresterea animalelor, fapt care-l situeazi ca
precursor inaintat al gindirii progresiste in
cadrul frimintéarilor agrare din tara noastra”
(p. 116). Concluzia economistului Arva era ci
se impunea rationalizarea totald a agricul-
turii romanesti pe baza unui plan unitar si
salvareca proprietitii mici prin organizarea
fermelor — cooperative tarinesti.

Abordind problema cooperatiei in agri-
culturd, autorii Infialiseazi unele teorii ex-
primate cu privire la problema agrard si mai
ales pe cea a lui Virgil Madgearu, ideologul
tdrdnismului. M. Chiritescu-Arva, dupid cum
subliniazd autorii, firi si atace direct si in

INSEMNARI

detalii ,,statul {ardnesc’”’, preconizat de Mad-
gearu, fiacind o singurid dati aluzie la incon-
sistenta teoriei respective, a dezvollat tofusi
propriile sale conceptii, care insi reprezinti
o criticd indirectd, dar incisivd a ,,statului
taranesc” (p. 123). Incursiunea in trecutul
cooperatiei din Romainia, ficuti de autori,
ajutd pe cititor in intelegereca justd a concep-
tiei lui Arva asupra cooperatiei. El preconiza
cooperativizarea agriculturii romaanesti ca o
formi de rezisten{d a acesteia falid de concu-
renta produselor agricole de pe piata mondiala.
Recomandind forma colectivd, in special la
cimpie, cooperativizarea agriculturii, dupa
el, ar fi impicat interesul conservarii micii
proprietiti tdrdnesti cu necesitatea largirii
intreprinderilor agricole pentru a se putea me-
caniza, intensifica s§i rationaliza productia.
Tinind seama de atasamentul f{iaranului pen-
tru mica lui proprietate de pidmint, Arva
opina, in favoarea mentinerii acesteia, dar
dac3 intr-un sat locuitorii in majoritatea lor
aveau si hotirasci organizarea de ferme-coope-
rative, minoritatea trebuia si se supuni.
Este Infatisat apoi felul cum se constituie
ferma-cooperativi, cum se vor desfiinta ho-
tarele dintre proprietitile ce rdmineau in folo-
sinfd siteanului, prefuirea zilei de munci,
impartirea productiei si a veniturilor ete.
Dupa pirerea autorilor, el fusese influentat
puternic de modul de organizare a agricul-
turii din Uniunea Sovietica.

Autorii s-au oprit si asupra cilatoriilor
facute in numeroase {ari europene, ca Germa-
nia, Anglia, Cehoslovacia etc., evidentiind mai
ales pe cea efectuati in U.R.S.S. in 1930,
cu ocazia celui de-al II-lea Congres interna-
tional pentru stiinta solului si care a avut o
influentd deosebitd asupra conceptiei sale.
Intorsin tars, a acceptat si tin# trei conferinte,
cu o mare afluent{i de public si care i-au atras
ura unor politicieni.

Scrierile si activitatea lui Marin Chiri-
fescu-Arva au trezit numeroase ecouri. De
aceea autorii au finut sj insereze in lucrare
pérerile exprimate asupra operei sale de ciitre
unii politicieni, profesori etc. Semnalim pe
cea din lucrarea U.R.S.S. dupd 15 ani, editati
din initiativa P.C.R. sub semndtura lui B.
Zaharescu §i dr. Vasile Savetov, din care s-a
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pastrat numai exemplarul lui Lucretiu Pitris-
canu la Biblioteca Academiei ; ,,Al II-lea Con-
gres international pentru stiinta solului”’, unde
se spune: ,,Dl. Kiritescu-Arva, delegat al
guvernului romén la Congresul pentru stiinta
solului din #loscova si Leningrad, din anul
1930, ne aduce mirturii foarte prefioase des-
pre situatia actuald din U.R.S.S. Vom folosi
adesea datele D-sale” (p. 158).

Selectia de studii economice cuprinse in
partea a doua a volumului ne pune la inde-
mind cele mal reprezentative texte care sin-
tetizeazi gindirea economicd a lui M. Kiri-
tescu-Arva. Istoricii, ca si alti cititori intere-
sati, gisesc date foarte instructive cu privire
la rolul agronomilor in agricultura tarii, co-
laborarea tdrilor balcanice in domeniul stiin-
telor agricole, criza agricold si reorganizarea
productiei tarinesti, organizarea productiei
agricole in cadrul ,,statului {irinesc”, coope-
rativa de productie factor dinamic al salvirii
agriculturii ete.

Subliniem incd o datd, scrupulozitatea,
obiectivitatea, cit $i competenta autorilor,
in evocarea figurii lui Marin Chiritescu-Arva.

Mihail Rusenescu

* . Studii de istorie a Banatului, Universi-
tatea din Timisoara, Timisoara, 1969,
200 p.

-

Ne bucurd aparitia acestei
lectii de studii istorice privitoare la
Banat, care desigur, urmatd de altele,
va ciduta sd inlature decalajul dintre cunoas-
terea trecutului acestui colt al patriei noas-
tre si celelalte provincii romanesti. De aceea
sintem cu totul de acord cu ccle spuse de
rectorul Universititii, profesorul Ion Curea
in ,,Cuvint inainte*: fird a exacerba regi-
onalismul, e bine a se aprofunda specificul
istoriei bdnitene si prin integrarea ei in
istoria poporului romin a se lirgi orizontul,
a se imbogili trecutul cu fapte necunoscute
si in acest fel a se ajunge la justa cunoastere
a aportului adus de poporul roman din

prime co-
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Banat la desfisurarea gloriosului mnostru
trecut. Din bogatul cuprins mentionim

interesanta contributie a lui Marius Bizerea
si Constantin Rudeanu, Considerafiuni islo-
rico-geografice asupra districtului aulonom
al Caransebesului in evul mediu (p.7—23).
Autorii urmaresc rolul jucat de acest dis-
trict in luptele antiotomane, cind se remarci
numerosi conducdtori de osti care ajutd si
la apdrarea Belgradului §i Cuvinului in
1432. Sub Ioan de Hunedoara si ceilalti
regi ai Ungariei aceastd formatiune politica
romdneascd 15i mentine importanta pini la
cdderea Transilvaniei sub turci, cind, la 1658,
Barcsay Akos o cedeazd turcilor. Pe lingd
rolul militar, districtul a avut $i un important
rol economic $i cultural.

Theodor N.Trapcea aduce contributii inte-
resante in articolul Despre unele celdfi medi-

evale din Banal (p.23—82). Examinind
datele documentare, autorul reface rolul
jucat, precum si perioada de inflorire a

cetiatilor bindtene. Sint descrise: Celdfile
din Banatul de Severin (Cetatea Severinului,
Gridetul, Cetatea din Insula Banului, Ada-
Kale) ; Cetdfile de apdrare la vadurile Dundrii
(Orsova, Peci, Treicule, Drencova, Sf. Ladis-
lau); Celdfile pe caile inlerioare ale Banalu-
lui (Mehadia, Almdj, Turnu-Ruieni, Jdioara,
Ilidia, Carasova, Bocsa, Ciacova, Lipova,
Soimus, Timisoara). La unele cetati se da
si schita (Carasova, $oimos), precum si
stampe contemporane. Este o contribut ie
pretioasd si un punct de pornire pentru
viitoarele cercetdri.

Pe baza materialului arhivistic din Arhi-
vele din Viena (Hofkammerarchiv), prof.
Aurel Tintd in studiul Situafia Banatului
la cucerireq lui de calre Habsburgi (p. 83 —114),
ajunge la concluzii noi, prin care dovedeste
cd la ocuparea provinciei de austrieci aceasta
nu era pustie s§i c¢epopulati. Din analiza
sarcinilor contributionale, precum si a impo-
zitului personal, autorul trage concluzia ci
la ocuparea Banatului de austrieci ,,se aflua
peste 75 312 contribuabili ceea ce ar da un
numir de peste 301 248 de locuitori‘‘ la care
trebuie addugat numadrul celor fugiti. Studiul
lui Aurel Tintd ne dovedeste cit de importanta
este pentru cunoasterea istoriei Banatului
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renuntarea la compilatiile de la istoricii
dinainte de 1918 si efectuarea de cercetéari
arhivistice care ne aduc rezultate extrem
de interesante. Din isloria scolilor grdnice-
resti bdndfene se intituleazd articolul semnat
de Viorica Goian. Studiul nu foloseste toate
materialele documentare existente. De exem-
plu pentru scolile de pe teritoriile regimentelor
graniceresti o statisticd importantd cu numa-
rul scolilor §i numele Invatdtorilor o di
Handbuch der Wojwodschaft Serbien und
des Temeser Banals samml der Milildrgrénze
fiir das Jahr 1854. De asemenea nu se scoate
in evidenf{d influenta iluminismului si in
ceea ce priveste organizarea lor nu se aratd
rolul diferitilor directori ca Nicolae Stoica
de Hateg, Ioan Tomici, Petru Lupulov etc.
In protocoalele de circulare ale bisericilor de
pe teritoriul regimentelor de granifd se afld
mult material inedit care ar fi putut consti-
tui un izvor pretios pentru autoare. Studiul
nu aduce nici informatia noud necesard si
nu respectd mici exigenta stiintificd care
s-ar impune (md intreb ce legdturd existd
intre istoria scolilor griniceresti si evocdrile

lui Moise Groza, lIoan Dragalina, Eftimie
Murgu de la p.129).
Gh.I.Oancea aduce si contributii arhi-

vistice In Lupta fjdranimii munciloare din
Banat peniru reforma agrard din 1921 (p.131-
146). Sub influenta avintului revolutionar
al maselor din Rominia §i indeosebi dupd
fnfiintarea Partidului Comunist Romén, lupta
taranilor baniteni pentru aplicarea corecti
si integrald a reformei agrare din 1921 se
intensificd. Se dau si cazuri ca la Sintana,
Pecica unde tdranii au fost ajutati de munci-
. tori in lupta pentru aplicarea reformei agrare.

Multiplele aspecte ale exploatdrii munci-
torilor din industria extractivd a Banatului
le aflim in articolul Aspecle din viafa §i
{upta minerilor din Banat tnire anii 1934—
1938 de 1. Munteanu (p. 146—158). Se dau
date interesante, comparative intre cisti-
gurile minerilor $i  cresterea preturilor
(p.- 151—152). Se analizeazd lupta pentru
incheierea contractelor colective. Autorul aduce
mult material inedit pentru care-1 felicitdm.

Traian D.Bunescu §i Gh.I.Oancea in
articolul Din lupla muncitorimii bdndfene
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tmpolriva exploaldrii burghezo-mosieresti
(1938—1940) publica acelasi material ca si in
Studii si arlicole de istorie, XIII (1969), p.
229—239. Ne-am mai ridicat in coloanele
acestei reviste impotriva modului de a publica
acelasi material sub diferite forme. De aceea
si cu aceastdl ocazie tinem sid ne exprimdm
regretul pentru metoda folositd de autori
si sd atragem atenfia colectivului de condu-
cere de la cele doud reviste.

Seria articolelor se incheie cu Confribu-
{ii la bibliografia isloricd a Banalului semnat
de Al. Rusu (p.173—196). Autorul precizeaz&
cd, pe lingd studiile istorice, ,,sint prezentate
si luerdari cu continut din istoria culturald,
geografia, etnografia, turistica $i economia
Banatului“. Desigur c¢A o bibliografie orien-
tativd asupra istoriei Banatului este oricind
bine wvenitid. Dar as recomanda autorului
s& adopte un procedeu mai stiintific
de clasificare. Era mult mai uger daca
s-ar fi intocmit o bibliografie pe specialiti{i
sau epoci §i era extrem de folositor dacd nu
s-ar fi luat diferite articole sporadice apirute
in periodicele respective, ci s-ar fi urmarit
toate articolele dintr-un periodic sau ziar.
In acest fel, cercetitorul ar fi avut in fata
tot ce s-a scris in legiturd cu trecutul provin-
ciei in ,,Analele Banatului* sau in ,,Revista
sau in

Institutului social

» Vestul‘“,

De asemenea era indicat dacd in cairtile

Banat-Crisana‘“

scrise in limbi strdine si mai putin accesibile
s-ar fi dat si titlurile capitolelor in legitur
cu bibliografia anuntata.

Mi-as permite sd propun Comitetului de
conducere ca, pe lingd studiile de interpre-
tare, sd-si programeze i publicarea de mate-
riale arhivistice inedite. Ar fi o miisurd bine-
venitd Intrucit avem asa de putine documente
publicate in legdturd cu trecutul Banatului.
Arhivele din Timisoara, Lugoj, Caransebes,
Arad contin adevidratc comori pentru cunoas-
trecutului

terea banidtean care meritd sa

vadd lumina tiparului.

1. D. Suciu
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ISTORIA UNIVERSALX

MAURICIUS, Arfa militard, editie critici,
traducere s§i introducere de H. Mihdescuy,
Edit. Acad., Bucuresti, 1970, 420 p. (Scrip-
tores Byzan-tini VI)

Profesorul Haralambie Mihfescu a diruit
prin aceastd editie criticA a Strafegiconului
lui Mauricius (text grec s§i traducere) lumii
stiintifice un izvor de mina intti pentru
istoria fridmintatd a secolului al VII-lea
bizantin §i est-european. Cunoscut, sau aproa-
pe necunoscut Intr-o singurd editie, cea a
lui Ioannes Scheffer de la Uppsala din 1664,
tratatul de strategie §i tacticd al lui ,,Mauri-
cius care s-a niscut in timpul fmpdratului
Mauricius” (582 —602), Mavrichie din Hrono-
graful lui Mihail Moxa, este icoana armatei
§i, in parte, a societdtii bizantine in fata
marilor realitéti ale secolelor VI-VII: slavi,
avard, persand, francd §i longobardd. Nepo-
menirea arabilor, care intrd fn istoria bizan-
tind la 632, este un element sigur de datare.
Istoricii militari au, evident, prioritate in
exploatarea bogatei substanie a lucrdrii.
Cum Insd Bizantul se afla fn plind expan-
siune in aceastd vreme, analiza modului de
via{d al popoarelor vecine f§i giseste un lcc
fnsemnat fn opera lui Mauricius, care interesea-
zi istoria romineascd in cel mai inalt grad,

Materia dominantd a acestui tratat de
strategie o formeazd, dupd spusele editoru-
lui, ,,0 expunere de bazd, relativ unitari,
compilati din lucrdri mai vechi’’, care ,,de-
scrie in mod aminuniit tactica §i strategia
cavaleriei : ea s-a ivit din necesitatea de a
opune «barbarilor» cildreti o armati romana
ecvestrd organizatd dupd metodele cele mai
bune”’ (p.8). Restul sint fragmente mai reduse,
a cdror importani{i este minori.

Modelul urmat de bizantini in reorgani-
zarea cavaleriei lor este cel avaric, deci gene-
ral mongol. Se pomenesc astfel sulife purtate
de cdlireti, ,,cu curele la mijloc §i cu flamuri,
dupé obiceiul avarilor’’, sabii §i ,,briie rotunde
in jurul gitului, dupd cum poartd avarii, ca
ciucuri de in pe dinafard §i pe dinduntru de
nd” (I,2,2); caii vor fi protejati dupd moda
avara (1,2,6), ca si corturile (1,2,10). Atacul va

fi dat de stoluri de cavalerie (uoipa ximapyfa)
tn fruntea ciirora va sta cite un duzx (300§)
ca la aceiasi cildreti asiatici (I,4,2, si IL,1,6).
Aceastd operd de reorganizare a armatei bizan-
tine I5i va ardta roadele la scurtd vreme dupd
scrierea cirtii: distrugerea statului pers de
citre Heraclius la 626. Experienta rdzboaie-
lor lui Iustinian este rezumati in paragrafele
despre modul de luptd al africanilor (VI,4),
al francilor si longobarzilor, asa-numitele
,»popoare bilaie”’ (XI,3) si,,a celor din Italia’”
(VL5). Nu lipsesc nici alanii, prezenti §i ei
pe teritoriul t{drii noastre mai bine de un
mileniu (VIL,3).

Esentiale ramin insd relatirile despre
persi (X1,1), scifi (avari, turci §i ,,celelalte
neainuri hunice”, XI,2) §i slavi (XL4). In cele
ce urmeazd vom prezenta numai elementele
de interes major din modul de viata §i de luptd
al ultimelor douad grupari de neamuri.

Scifii, denumire arhaizant® sub care
scriitorii bizantini denumesc popoarele in
majoritate de cdldreti nomazi din stepele
nord-pontice §i Dobrogea, corespund pentru
vremea scrierii Stralegiconului cu confede-
ratia avarilor. Definifi in mod clar ca ,,adu-
niturd de multe seminiii’’ s§i ,,neamuri de
pastori’’, ei ni se infitijeazd gildgiosi §i
pitoresti, foarte aseminitori cu hunii de-
scrisi de Ammianus Marcellinus : ,,Se inar-
meazd cu zale, sdbii, arcuri i sulife, iar in
luptd multi dintre ei au doud rinduri de armne.
Poartd sulifele pe umeri §i t{in arcurile in
miini, dar se folosesc de amindoud, dupa
nevoie §i cum le vine la indemini. Nu numai
ei au arme, ci §i caii cidpitanilor de seami
sint ocrotiti in pértile din fa{d cu fier §i paturi
de pisld. Deprind cu grija si siigetarea de pe
cal. Sint insotiti de o mare mul{ime de ani-
male, bdrbdtesti si femeiesti, atit pentru
hran, cit si pentru a li se vedea mul{imea.
Tabdridsc sub corturi, nu in tabdra cu san-
turi, ca persii §i romanii; ci, pin& In ziua
rizboiului, sint fmprastiati pe ginti §i triburi
si Isi pasc mereu caii, vara §i iarna. Apoi
prind caii mai de trebuintd, i fmpiedicd
Itngd corturi §i-i pdzesc ptnd in clipa rindu-
irii pentru lupti, pe care o incep citre seari...
i stinghereste lipsa de pasuni din pricina
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multimii de animale pe care
dinsii”’ (X1,2,6 —10,18).

Dominatia lor asupra Pannoniei §i a
regiunilor vestice ale Transilvaniei a fost
minutios studiatd, in special pe baza desco-
peririlor arheologice. Mai pufin au fost reti-
nute concluziile istoricilor, ca cele ale lui
Nicolae Iorga, care sublinia ci acestor nea-
muri le era strdind nu numai ideea de stat,
<i §i cea de stdpinire teritoriald, unica lor
preocupare fiind pdsunarea vitelor pe care
le duceau cu ei si jaful ocazional.

insa marea problem# sint slavii. Lor li
se dedicA un numdr impresionant de pagini
in economia lucrdrii (p.277—291), iar stirile
despre ei sint bogate §i revelatoare. Campa-
niile lui Mauricius impotriva lor au furnizat
date abundente s§i incd proaspete asupra
modului lor de viatd. Intrucit se comple-
teazd cu cele spuse de Procopiu din Caesarea
(Razboiul cu gofii) si au fost supuse unor
analize aminuntite! — fiind la noi relevate
pentru prima oard de cidtre P.P.Panaitescu
(Obstea fdirdneascd din Tara Romdneascd si
Moldova. Orinduirea feudald, Edit. Academi-
ei, Bucuresti, 1964, p.24—27) — ,vom dis-
<uta aici numai citeva aspecte, dupd parerea
noastrd insuficient clarificate pina astizi.

Situatia lor geografici este clard. Slavii
i antii, amintiti astfel de autor, locuiesc in
nordul Dundrii (XI,4,22 si 32), In special
in rasdritul ctmpiei muntene §i sudul Mol-
dovei, unde sint surpringi de ostasii impa-
ratului Mauricius la sfirgitul secolului al
VI-lea. Avem deci de-a face cu situatia dina-
inte de anul 602, de cind dateazd ruperea
liniei Dundrii §i instalarea triburilor slave
in Bulgaria, Serbia §i Grecia. Credem cd o
premisi importanti pentru intelegerea tex-
tului §i justa lui interpretare este urmatoarea :
in rdsdritul Rominiei, unde apar slavii la
sfirsitul secolului al VI-lea s-a mentinut in
tot cursul mileniului intfi al erei noastre o
puternicd populatic daco-romand, care a
devenit romaneascd spre sfirgitul acestei
perioade. Articulati pe un fond neolitic de
<culturi ce s-au succedat uniform pind in epoca

le poartd cu

1 Vezi bibliografia in studiul introductiv,
p. 14—135, nota 49.
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fierului, uniunea de triburi dace condusid de
Dromichete se intindea in aceastid regiune,
pe care Gamillscheg o denumea, pentru
epoca mai tirzie, un ,,Kerngebiet’’ al for-
mirii limbii romaéane. Acelasi savant con-
sidera cd tinutul de pe ambele parti ale
Dunérii de la Giurgiu pind la Cernavoda
»,a pistrat fird intrerupere traditia latini’ 2,
constituind apoi miezul temei Paristrion
sau Paradunavon®. Dacd luam in considerare
§i noua ipoteza a localizirii cetdtii Tur-
ris, cedatd de Iustinian slavilor, nu 1Ia
Turnu-Migurele cum s-a crezut, cila Tyras?,
avem cea mai mare parte a datelor
problemei : credem deci cd o parle mdcar din
caracleristicile wviefii politice §i economice
»slave’’ (mai pufin organizarea militard)
descrise de Mauriciu sin{ de alribuit autoh-
tonilor daco-romani sau straromdni, care au
asimilat apoi pe slavi.

Bordeiul descris de Mauricius (XI1,4,7)
se intilneste la noi fncd din neolitic, iar ter-
menul este fard indoiald dacic. Cultivarea
cerealelor §i cresterea vitelor in numir mare
sint o caracteristicA a regiunii rasiritene a
Munteniei §i a sudului Moldovei. Marea
cantitate de grine a slavilor presupune o
agriculturd inaintatd, pe care, dupid avizul
specialistilor — citez aici doar pe Henryk
Fowmianski — slavii au intilnit-o la popoarele
mai civilizate din sud §i vest cu care au
intrat in contact5. Asezirile erau pe malurile
riurilor §i lingd bdlfi (termenul e traco-illiric
la noi, independent de slavul blalo), pdduri

2 Ernst Gamillscheg, Westliche und
astliche Romanitdt, in ,,Revue Historique du
Sud-Est Européen”, XX, 1943, p. 32.

3 N. Binescu, Les duchés byzanlins de
Paristrion (Paradounavon) et de Bulgarie, Bu-
curesti, 1946.

4 A.A. Bolsacov-Ghimpu, in,,Revue des
FEtudes Sud-Est Européennes’”, VII, 1969,
nr. 4.

5 Le probléeme du tournanl dans la culfure
du sol chez les . Slaves & Uépoque du haut
Moyen Age, in L'hisloire de Uagricullure et
de la vie rurale en Pologne, Ergon, vol. 1V,
Varsovia, 1964, p. 499-—-507, fascicula su-
plimentard la ,,Kwartalnik Historii Kultury
Materialnej”’, XII, 1964, nr. 3.
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(din lat. pedula — mlastin4®. Bircile mono-
xile sint mentionate incid de Arrian pentru
secolul al IV-lea f.e.n. In aceste regiuni.

in sfirsit, iatd §i pasajul direct relativ
la daco-romanii din nordul Dunirii: ,,De
asa-zisii fugari (fépouyor), trimisi si ne arate
drumurile §i sd ne descopere pe cineva,
trebuie si ne pdzim cu strignicie: mécar
ci sint romani, cu vremea ei au cipitat
alte deprinderi, au uitat de-ai lor §i sint cu
mai mult tragere de inimi fati de dugmani
(XIL4,31). In afari de abuzul denumirii
— fugari — , mi se pare ilogic ca singurele
si probabil cele mai bune cdliuze in nordul
Dunirii si fie bieti refugiati de raul fiscului
imperial. Un astfel de curent a existat, fira
indoiald, dar romanii pomeniti de Mauriciu
sint urmasi ai Romei ,,uitati’’ aici de imperiu,
ca acei térani dundreni ce mustrd pe cutare
Impdrat bizantin din secolul al XII-lea ci
i-a péardsit pe mina barbarilor. E aici o
viatd roméaneascd botezati slava de Mauricius.
$i, mai addugdm noi, mai semnificative
decit detaliile in sine ni se par a fi insesi
expeditiile impdratului Mauricius §i interesul
autorului Strategiconului pentru aceste regi-
uni. N-ar fi imposibil ca ele si fi tins la o
restaurare bizantind in nordul Dundirii ase-
minitoare celei constantiniene, sau cel
putin prin capetele de pod reficute de Iusti-
nian. Iar cauza trebuie si fi fost romanitatea
acestor locuitori, orientati economic in mod
hotarit spre Bizant si legati prin nenumdirate
fire de sudul Dundrii’.

Matei Cazacu

¢ I.I. Russu, Limba (raco-dacilor, ed. a
2-a, Edit. stiintifica, Bucuresti, 1967, siidem,
Elemente aufohtone in limba romdnd. Substra-
tul comun romdno-albanez, Edit. Academiei,
Bucuresti, 1970, p. 136—7,

? Vezi recent Radu Vulpe, I. Barnea,
Din istoria Dobrogei, II, Romanii la Dundrea
de jos, Edit. Academiei, Bucuresti, 1968, si
St. Olteanu, Comerful pe feritoriul Moldovei
si al Tdrii Romdnesti {n secolele X —XIV, in
,»Studii”’, tom. 22, 1969, nr. 5, p. 849—874.
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APOST. E. VACALOPOULOS, ‘Isvoplx t7¢
Moxedoviag, 1354—1833 (Istoria Mace-

doniei, 1354—1833), Thessaloniki, 1969,
XX + 717 p.

Dupéd monumentala operd in trei volume,
intitulatd Istoria modernd a Greciei, apiruta
in 1964—1968, profesorul de la Universi-
tatea din Salonic a dat la lumini valoroasa
lucrare despre istoria Macedoniei, pe care
vrem s-0 prezentdm mai jos.

Noua operd de sintezd se intinde pe
aproape cinci secole §i cuprinde istoria intre-
gii Macedonii din timpul turcocratiei, dupi
cum aratd §i harta publicatd la p.2. Autorul
se bazeazii pe o bogatd bibliografie, greaca
si strdind, fiind citati si unii autori romaéni.

Din tabla de materii cercetitorii i§i pot
da seama de bogatul cuprins al operei, in
rindurile ce urmeazd ne vom mirgini la o
scurtd prezentare.

Autorul se ocupi la inceput de pidtrunde-
rea turcilor in Macedonia, de rezistenta
grecilor §i de stabilirea dominatiei otomane
in aceasti parte a Peninsulei Balcanice. O
atentie deosebitd se acordd emigririlor,
colonizirilor §i riscoalelor ce au avut loc pe
pimintul Macedoniei in secolul alXV-lea.
Un capitol, din cele 18 capitole mari, este
consacrat strimutdrilor unor populatii gre-
cesti si de alte nationalitdti in interiorul
Macedoniei. Autorul insistd asupra rolului
pe care l-a jucat Muntele Athos (care a fost
mult ajutat de domnitorii romini) in pri-
mele douid secole ale turcocratiei, precum §i
asupra luptei pe care a dus-o impotriva
incercirilor ficute de Propaganda Fide de
a pitrunde aici. Douad capitole sint rezer-
vate istoriei Macedoniei din secolele XVI
si XVIL In capitolul XVII autorul se ocupi
indeaproape de evenimentele politice ce au
avut loc In Seres, Muntele Athos §i in regi-
unea Ohridei, ardtind totodatii rolul juecat
de clefti si haiduci in Macedonia. Dupi pacea
de la Carlowitz (1699) si de la Pasarowitz
(1718), locuitorii Macedoniei au inceput si
se afirme in relatiile comerciale cu Europa
centrald si autorul arata care a fost exportul
si importul in aceastd epocd. Vacalopoulos
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se opreste si asupra influentei pe care au
avut-o rizboaiele ruso-turce asupra popu-
latiei crestine din Macedonia. Prezenta arma-
telor rusesti in insula Thassos §i in alte parti
a provocat in Macedonia rdscoale serioase im-
potriva dominatiei otomane. Autorul se ocupd
si de ridicarea culturald a populatiei din Mace-
donia, insistind asupra gcolii din Muntele
Athos. Ocupindu-se de emigririle unui fnsem-
nat numdr de locuitori, Vacalopoulos rezerva
un paragraf special grecilor §i romanilor din
Macedonia care au emigrat in péi'tile nor-
dice ale Peninsulei Balcanice, in Tara
Romaneascd, Moldova §i Austro-Ungaria.
Autorul aratd de asemenea dezvoltarea de
care s-a bucurat comerful intre Rasdrit i
Apus si stabileste drumurile care erau stri-
bitute de caravanele din Macedonia; ele

porneau mai ales din Siatista, Castoria,
Moshopolis, Seres, Salonic §i transportau
mirfuri indigene sau aduse din Orientul

apropiat spre Europa centrald. Vacalopou-
los Insoteste textul sdu cu o hartd, unde
se vidd foarte bine drumurile de care se ser-
veau de obicei caravanele, iar fintr-o altd
hartad sint ardtate oragele din Austro-Unga-
ria unde erau puternice comunitdti formate
mai ales din negustori originari din Mace-
donia, care au reusit, cu toatd impotrivirea
localnicilor, sd Infiinjeze companii privi-
legiate de comert. Imbogitirea emigrantilor
din Macedonia a contribuit mult §i la des-
teptarea nationald a compatriotilor lor de
sub stdpinirea turceascdi, de care autorul se
ocupd in capitolele XII si XIII. Vacalo-
poulos a wurmirit indeaproape activitatea
5i rolul pe care l-au jucat grecii din Macedo-
nia in timpul revolutiei grecesti din 1821
si aduce noi elemente cu privire la activitatea
unor eterigti originari din aceastd parte a
Peninsulei Balcanice.

Opera profesorului de la Universitatea
din Salonic este cea mai remarcabild sintezd
ce a fost scrisd pind acum despre istoria
Macedoniei. Desigur, opera lui Vacalopoulos
va fi de mare folos nu numai grecilor, ci si
celorlalte popoare balcanice, care sint strins
legate de aceastd regiune a Peninsulei Bal-
canice. Cercetdtorii romani, care se intere-

seazd de relatiile comerciale §i culturale
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intre Principatele Roméne §i Macedonia
tn secolul al XVIII-lea §i inceputul celui
urmator, vor gisi In aceastd lucrare un
bogat s§i interesant material.

in Incheiere vrem si atragem atentia
autorului ¢ in textul sdu s-au strecurat
douid mici inadvertente, care pot fi indrep-
tate la o eventuald noud editie. La p. 222,
autorul, vorbind de ajutorul dat de domni-
torii Principatelor Romane méndstirilor din
Muntele Athos, afirmd cA Scarlat Callimachi
a fost ultimul domnitor fanariot al Moldovei.
Se stie insd cd Scarlat Callimachi a domnit
intre anii 1812—1819 si ci la 12 iunie 1819
i-a urmat in scaunul domnesc al Moldovei
Mihai Sufu, acela care a jucat un important
rol in timpul Eteriei i a fost nevoit si fuga
din tard dupd insuccesul Eteriei in Principa-
tele Romdéne. La p. 367 autorul afirmi c3
»La Libin in Boemia a existat in 1656,
potrivit arhivei Rakoczy, o companie greaca
(Compania Grecia Libiniensis) si trimite la
un studiu al nostru: L’organisation ef Uacti-
vité cullurelle de la compagnie des marchands
grecs de Sibiu, publicat In revista Balcania,
VI (1949). Noi insd, la paginile la care tri-
mite Vacalopoulos, amintim de Compania
greacd de la Sibiu, care a ob{inut privilegii
din partea lui Gheorghe Rakoczy in 1636,
si deci nu ne ocupim de compania greaci
de Libin, din Boemia, care probabil nici
n-a existat.

Nestor Camariano

JACQUES BOUSSARD, Charlemagne et son
temps, Paris, Hachette, 1968, 256 p.

Autorul, profesor la Facultatea de litere si
stiinfe umane a Universitdtii din Poitiers, isi
propune ca, pe baza vastei documentatii si
bibliografii privind perioada carolingiand, s&
pund in lumind unele din aspectele mai sem-
nificative ale acestei perioade.
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Limitele cronologice ale cdrtii corespund
sascensiunii, apogeului §i declinului”’ dinas-
tiei carolingiene; cu alte cuvinte, ele sint
cuprinse intre momentul aparitiei lui Carol
Martel pe scena istoriei §i anii de la inceput
ai secolului al X-lea, care au marecat inlitu-
rarea de la putere a urmasilor lui Carol cel
Mare. Dupd J. Boussard deceniile de 1a finele
secolului al IX-lea si inceputul secolului al
X-lea au vizut aparitia unuinou mod de viata
in apusul Europei: civilizatia feudala inlocu-
ieste civilizajia carolingiand. Retfinem deci
ci autorul separi perioada carolingiana de
perioada feudald propriu-zisd ; cu alte cuvinte,
perioada carolingiand pare a nu fi aceea a
unui feudalism incepitor, ci o perioadi de
sine statdtoare, plasatd intre epoca mero-
vingiand §i epoca feudala. in acest sens, in
caracterizarea generald pe care o face dinas-
tiei carolingiene, autorul susiine cd, cu toata
domnia ei relativ scurtd, aceastd dinastie a
avut un rol istoric de primul ordin; in timpul
ei a aparut §i s-a dezvoltat o civilizalie ori-
ginald, care a adus o contribufie importanti
la aparitia lumii moderne.

Referindu-se la institutiile politice ale
perioadei carolingiene, J. Boussard scrie cd
inovatiile in acest domeniu au fost putine. Au
fost mai mult eforluri de organizare, carac-
terizate prin ciutari de reglementare a functi-
onarii unor instilutii de guvernare inogste-
nite de la Merovingieni, institutii derivind din
fmpletirca vechilor obiceiuri germane cu con-
ceptiile romane de drept, peste toate supra-
punindu-se influenta atotputernici a bisericii.
Autorul este apoi de pirere ci in statul caro-
lingian monarhul avea o putere limitata, el
nedispunind de acea fntinsd auctoriias sau
potestas a impdratului roman. Regele sau
fmparatul carolingian a fost nevoit sd accepte
controlul exercitat de marea aristocratie §i de
bisericd ; incercarca lui Carol cel Mare de a
instaura un guvern central puternic a esuat,
in final a triumfat curentul aristocratic, care
s-a substituit puterii monarhice. Dupd J.
Boussard, lupta dintre regalitate §i marea
aristocratie, fi{isd la Inceput, cu timpul a
devenit din ce in ce mai surdi, durfnd fnsi
ind in ajunul revolutiei franceze.
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Ocupindu-se de societatea epocii carolin-
giene, autorul atrage atentia asupra a doud
fapte de mare insemnitate pentru secolele
urmitoare: pe de o parte, plasarea nobilimii
franceze in fruntea societitii ; pe de alta parte,
fuziunea in Regnum Francorum a unor popu-
latii deosebite: franci, aquitani, bavarezi,
alamani, saxoni etc.; fuziunea s-a efectuat in
pofida unor particularisme foarte vii §i ea a
stat la baza formdarii natiunilor moderne.
Aceastd societate — arati mai departe pro-
fesorul Boussard — se distinge prin aceea ci
era o societate tipic rurald, avind ca centru
biserica siteascd §i ca sef pe stipinul marelui
domeniu. Legatd de marele domeniu s§i incu-
rajatd de monarhie a apdrut o nou# aristocra-
tie, care a promovat extinderea legiturilor de
dependenti, a creat centre locale supuse unui
stdpin, altul decit regele, centre care au devenit
fn scurt timp seniorii. Sefii sau stiptnii locali,
emancipati de sub autoritatea regald, s-au
substituit organizirii administrative patro-
nati de aceasta. Ei au accentuat §i mai mult
,protectia’ instituitd mai de mult asupra
oamenilor lor §i au construit o refea de cas-
tele, intdrindu-si in felul acesta autoritatea
asupra fintregii populatii. Occidentul intrega
trecut, datoritd acestui proces, de la regimul
regal si domenial la regimul seniorial, consi-
derat de J. Boussard ca un paliativ impotriva
dezordinii intr-o lume cu o ordine extrem de
precari. In acest sens, perioada carolingiani
apare ca o fazd de tranzifie spre o socictale
in care legiturile personale si tenura inlocu-
iesc conceptele romane de stat, de proprietate,
de datorie civici. In raport cu anarhia mero-
vingiani, apreciazd autorul, aceastd fazi dec
tranzijie reprezintd totusi un progres, ea in-
semnind un pas important spre instituirea
unei noi ordini sociale. .

Ocupindu-se de factorul culturd in peri’
oada carolingiani, profesorul Boussard aratd
cd atit in domeniul stiintific, cit §i in cel lite-
rar, cultura era in primul rind in apanajul
clerului. In acest sens se poate constata o
renovare a limbii §i a literaturii latine, precum
si Incercéri destul de stiaruitoare de reintoar-
cere la marile surse de idei ale gindirii critice,

Cit priveste arta propriu-zisd, perioada
carolingiani n-a produs opere de o Valoare
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deosebitd, care si se fi impus printr-o puter-
nicd originalitate. Totusi trebuie semnalat ci
fn arhitecturd se fac constatate reaparitiile
si perfectioniirile a o serie de tehnici firi de
care n-ar fi fost posibild arta romanicd de
mai tirziu. De asemenea, meritd a fi subli-
niate pictura §i decorarea manuscriselor, do-
menii de manifestare artisticd originale, carac-
teristice perioadei §i care s-au impus in toata
Europa.

In Incheiere ni se spune ci perioada carolin-
giand a reprezentat un foarte important moment
din istoria Europei, dar nu atit prin realizirile
sale imediate, ci prin consecintele asupra
evolutiei ei istorice ulterioare.

S. Columbeanu

GIAN GIACOMO MUSSO, Fonti documenla-
rie per la storia di Chio dei gemovesi (Iz-
voare documentare privind istoria insulei
Chio sub stdpinirea genovezilor), extras
din ,,La Berio’’, Bollettino Bibliografico
Quadrimestrale, Genova, anno VIII, nr.
3, sept.—dec. 1968, p. 5—30

Infeudati In 1304 de bazileul Andronic
al II-lea Paleologul genovezului Benedetto
Zaccaria, insula Chio a fost definitiv ocupatd
de Genova In 1346 si a rdmas In stapinirea
acesteia pinid cind a fost ocupatd de turci In
1566. In aceste peste dou# secole de stdpinire,
Genova a aplicat o politici de diarhie, podes-
tatii genovezi, care administrau insula, fiind
desemnati de Maona (sau Mahona), o societate
pe actiuni (constitvitd initial de armatorii §i
cdpitanii escadrei §i care cucerise insula in
1346), care detinea pozitiile economice in
insula.

Chio a constituit o importantd baza stra-
tegicd, economicad §i financiar#, prelungind
pind in secolul al XVI-lea raporturile Genovei
cu diferitele regiuni ale Orientului, intr-o
arie foarte intins#d Intinzindu-se din Egipt si
Cipru pini la voievodatele Tarii RomAnesti si
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Moldovei si la statul iagellonian polono-lituan.
Prosperitatea economicid a insulei a Incurajat
stabilirea aici a numerogi strdini (florentini,
anconetani, catalani, greci, turci, evrei). Pen-
tru studiul raporturilor politice si economice
ale insulei cu diferite regiuni, documentele
mai importante riamin : Codex Berianus chien-
sis, Libro degli inferessi della Maona di Chio,
seria Sfaliarum Gabelle (importanti pentru
seria magistratilor), diverse culegeri de acte
notariale (mai ales din epoca lui Lorenzo Villa),
etc. Toate aceste documente ne dau pretioase
informatii asupra unor probleme fundamentale
ale istoriei Orientului medieval; intre altele,
asupra expeditiei ih Orient a maresalului
francez Boucicault in 1403, asupra raporturi-
lor genovezilor cu turcii, asupra noului rol
atribuit de Genova insulei Chio dupi ciderea
Caffei in mfiinile turcilor in 1475, in sfirsit,
asupra politicii maritime §i comerciale a Im-
periului otoman intre 1453—1569 si asupra
rolului Genovei §i Venetiei in Mediterana
orientala.

Dan A. Ldzdrescu

GEOFFREY BARRACLOUGH, The Medi~
eval Papacy, New York, Harcourt, Brace
& World, 1968, 216 p. + il

Intr-o interesanti sintez3i dedicati uneia
din cele mai importante institutii ale
evului mediu occidental, profesorul universi~
tar Geoffrey Barraclough, editorul apreciatei
colectii ,,Istoria civilizatiei europene’” tra-
teazd papalitatea ca un fenomen istoric
complex ce a luat nagtere $i a evoluat In
functie de circumstantele specifice ivite in
urma propagdrii doctrinei crestine in spatiul
mediteranean. Autorul cautd si demonstreze
cum pontifii de la Roma — spre deosebire de
alte cdpetenii religioase din Orient — au reu-
sit sd-5i bazeze autoritatea de necontestat in.

Occidentul latin datoritd creerii unui stat
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dotat cu o administratie foarte bine organi-
zatd si dispunind de fnsemnate surse de veni-
turi prin colecte, dijme, donatii 5.a., ce a deviat
insd biserica catolici de la menirea initial4,
strict religioasd, de a renova societatea In
spiritul eticii crestine. Dispunind de un puter-
nic aparat de conducere — ca orice monarhie
laici din evul mediu —, cépeteniile bisericii
catolice §i intreaga ierarhie ecleziastici subor-
donatd lor au dat nastere, prin abuzurile
comise, la o rezisten{d din partea maselor de
credinciosi, intruchipat pe plan spiritual prin
aga-zisele misedri ,,eretice’”, ce au culminat o
datd cu aparitia Reformeli.

Istoria suveranilor pontifi este infafisatd
de G. Barraclough in principalele ei faze de
evolutie de la modestele Inceputuri ale epis-
copilor de Roma, cipetenii ale micii comuni-
tdfi crestine persecutate in Imperiul roman,
pind la recunoasterea lor drept cipetenii ale
bisericii din Apus, in urma proclamirii cres-
tinismului ca religie de stat tn vremea ultimi-
lor cezari. Decdderii din ce In ce mai pronun-
tate a instituiei imperiale ii corespunde auto-
ritatea crescindd a papilor de la Roma, care,
dupé desfiinfarea Imperiului roman de apus la
476 e.n., ramin conducitorii spirituali, de
necontestat, ai lumii latine. Crearea statului
papal a asigurat, in acelasi timp, pontifilor
romani posibilitatea afirmarii lor si pe plan
politic, dispunind, pentru atingerea obiecti-
velor urmdrite, si de o armati proprie. Dup#
restaurarea imperiului in occident de citre
Carol cel Mare, curind incepe perioada de
lupta pentru hegemonie intre papi §i imparatii
romano-germani, care se termind in secolul
al XJI-lea prin consacrarea autoritd{ii ponti-
ficale asupra celei mai mari pir{i a continen-
tului european, cu exceptia rasdritului orto-
dox, de care suveranii pontifi se rupseseri prin
schisma din 1054. Cruciadele reprezintd peri-
oada de apogeu a papalitatii, pentru ca sub
Inocentiu al IIT-lea (1198—1216) biserica
catolicid s domine aproape intreagalume cres-
tind. Inceputurile emanciparii marilor mo-
narhii occidentale §i in primul rind a Frantei
dau o loviturd grea aspiratiilor de dominatie
universald ale suveranilor pontifi, pentru
care mutarea temporard a scaunului papal

in secolul al XIV-lea la Avignon (1309) in-
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seamnd debutul declinului, prin aparitia
,s;marii schisme’”’. Concomitent cu tendintele
monarhiilor vest-europene de a se elibera de
sub dominatia papald, Intreaga bisericd a
Romei este atinsd de criza de structurd, ce
provoaci intensificarea miscirilor ,,eretice’’
conduse de John Wycliffe, Jan Huss s.a.,
culminind cu Reforma ini{iatd de Luther,
eveniment cu care autorul f5i incheie expu-
nerea.

Sugestiv ilustratd cu sltampe §i miniaturi
de epocd fn culori si alb-negru §i previzuti cu
o bibliografie de orientare foarte utild, sinteza
lui Geoffrey Barraclough, apreciat istoric al
institutiei papalitdtii medievale, cu interpre-
tari judicioase bazate pe o documentatie adec-
vatd, reprezinld o interesantd contributie
intr-o problema din cele mai insemnate ale
istoriei universale.

Paul Cernovodeanu

BERNARDO GARCfA MARTINEZ, EI
Marquesado del Valle. Tres siglos de régi-
men sefiorial en Nueva Espaia ( México),
1969, XIV + 175 p. + 2 h.

Lucrarea analizeazd implantarea senio-
riei jurisdictionale spaniole in America. Pe
baza unor ample cercetdri de arhiva, autoruk
face importante constatiri cu privire la modul
cum s-a transplantat §i dezvoltat dominium
eminens In Nueva Espana (vechea denumire
a Mexicului colonial). Volumul cuprinde trei
parti, fmpartite la rindul lor in opt capitole.
El este precedat de o prefati si la sfirsit are un.
apendice cu diferite liste si date explicative,.
inclusiv o bibliografie. In cuprinsul lucririi
mai existd §i un numar de harti.

Partea I, Ideea si praclica sistemului senio-
rial tn America Spaniold, incepe cu o descri~
ere a feudalismului spaniol, care, in conditiile
Reconchistei (Reconquista), s-a dezvoltat sub
semnul centralizdrii institutiei regale. Noile
teritorii eliberate fn Spania de sub jugul
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maurilor au fost tmpdértite vasalilor sdi (re-
partimiento) de cdtre rege, care avea dreptul
suprem de stdpinire asupra acestui padmint,
denumit dominium eminens (el dominio emi-
nente). Dupa terminarea reconchistei, Spania,
care dispunea de un potential uman suficient,
dupd descoperirea Americii, a permis con-
chistadorilor sd cucereascd diferite teritorii,
fard ca statul sd remunereze aceste expeditii
cu rezultate uneori fantastice. Autorul sust{ine
ci la acea epocd in Spania exista regimul
feudal ca si cel seniorial. Pe baza capitulatii-
lor acordate conchistadorilor, regele punea
noile teritorii cucerite sub protectia sa, care,
la rindul sidu, a intarit stdpinirea particularid
in aceste intinse teritorii sub formd de lati-
fundii (encomiendas).

In aceste teritorii din America, atit de
indepirtate de controlul regelui Spaniei, s-a
creat un feudalism ale cdrui modalititi de
forme senioriale au fost implantate pentru a
remunera atit pe soldati, cit si pe cépitani.
La rindul siu, coroana si-a rezervat dreptul
de tuteld asupra populatiei. Exceptie de la
aceastd implantare a feudalismului in colo-
niile spaniole din America a constituit-o mar-
<hizatul lui Hernadn Cortés (El Marquesado
del Valle). Acest nou dominium eminens a fost
creat in conditii speciale, drept rasplata lui
Cortés pentru serviciile aduse coroanei prin
<cucerirea Mexicului. Autorul completeazid cu
noi elemente tabelul senioriei hispano-ame-
ricane. El aratd cd marchizatul a fost un ade-
virat stat induntrul Noii Spanii, care seniorie
a avut caracteristici proprii. Pe cind enco-
mienda constituia o seniorie imperfecta,
marchizatul constituia o seniorie jurisdictio-
nald, ale cérei drepturi decurgeau din capitu~
latiile acordate in anul 1529 lui Hernan Cortés,
pa rdsplatd pentru serviciile aduse coroanei §i
pentru viitoarele cxploriri ce urma si le
facd in Oceanul Pacific (Mar del Sur). Acest
fel de capitulatii nu au fost acordate decit in
numdr foarte limitat. De exemplu, descen-
dentilor lui Cristofor Columb (Cristsbal Colon),
<drora li s-a acordat ducatul de Vergara ; apoi
direct conchistadorilor : Pizarro, Almagro,
Alvaro §i Mendoza. Din lipsd de descendenti,
toate senioriile create au disparut, cu exceptia
«<celui acordat lui Cortés, care a durat trei secole.
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In cea de-a II-a parte a lucririi, intitulati
Dezvoltarea istoricd a marchizatului del Valle,
autorul analizeazd pe larg conjunctura poli-
ticd si geniul conchistadorului Cortés, care,
tn anul 1519, a inceput cucerirea Mexicului
prin tnfiintarea la Vera Cruz a unui ,,Cabildo””
(consiliu comunal ordsenesc, In coloniile spa-
niole), ce I-a numit guvernator §i cdpitan
general. Pe baza acestei imputerniciri, in
asteptarea confirmadrii regale, Cortés si-a fun-
damentat opera sa de guvernare a noului
teritoriu cucerit, prin acordarea de latifundii
(encomiendas) subalternilor sdi, care aveau
dreptul numai la vasali indieni. Domeniile
personale ale lui Cortés au fost stabilite de
dinsul pe principala rutd de expansiune spre
Oceanul Pacific. In timpul exploririlor sale
spre Honduras, inamicii lui Cortés au inceput
si submineze noul domeniu feudal, fapt ce
l-a determinat si se ducd in Spania,
unde, in anul 1529, « Carol al V-lea i-a
conferit titlul de marchiz del Valle (cu o
donatie de 23 000 de vasali) §i cel de cédpitan
general al Noii Spanii. Principalele sale lati-
fundii feudale se aflau in jurul localitailor
Cuernavaca §i Coyoacan, situate la sud de
Ciudad de México (vechiul Tenochtitlan),
precum §i in jurul altor localitdti, cu o supra-
fatd totald de 11550 km 2. Autorul face o
comparatie tntre noul marchizat din Mexic §i
modernele seniorii de vasali din Castilla, ana-
lizind urmitorii factori: 1) marea extindere
geograficd; 2) dualitatea populatiei: spanioli
si indieni; 3) lipsa traditiei senioriale in acest
mediu. Mai departe se aratd lupta fntre Cor-
tés §i ,,Audiencia’ (instantaregald de judecatd,
independentd de vicerege) din Noua Spanie,
care l-a sicanat §i i-a ficut multe greutdti cu
ocazia intrdrii In posesie a marchizatului, ce
fi fusese acordat prin capitulatia din 1529. Utili-
zind aceastd licentd acordatd derege, peste sase
ani, in 1535, Cortés erija in ,,mayorazgo’’ (avere
inalienabild, impreund cu titlul de noblete, in
favoarea primului niscut), toate bunurile, pose-
siunile §i titlurile, inclusiv marchizatul (p. 69—
70). Fiul sdu Martin, care participase la riz-
boaiele europene, a reusit sd stabileascd rezol-
varea in favoarea sa a litigiilor cu reprezentantii
regali ; insi el, fiind implicat intr-o conjuratie, i
s-a,,sechestrat’’ senioria tntre anii 1567 —1593.
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Epoca sechestrului se imparte in doui:
prima fazd (1567—1574) de sechestru total si
cea de-a doua fazi (1574—1593), in care
sechestrul s-a limitat numai la jurisdicfia
civild si criminald, fn care epoci Martin Cortés
s-a bucurat de privilegiile marchizatului sia
ca gi cum ar fi fost o,,eucomienda’’, fird sifie
socotit seniorul sdu natural. Celui de-al tre-
ilea marchiz, Fernando, primul niscut al lui
Martin, i s-au acordat toate drepturile senio-
riale de cdtre Filip al II-lea, care a autorizat
pe marchiz si numeascd proprii sii ,,alcacdes”’
{primari sau judecidtori comunali de primi
instan{d, care aveau si atribufii de primari),
si ,,corrcgidores” (inalfi magistrafi in vechea
Spanie), in locul celor 1egali. Dup4 anul 1629,
din lips@ de mogtenitori, marchizatul, prin
casdtorii, a intrat in miinile ducilor de Terra-
nova §i apoi Pignatelli din Neapole. Datorita
vicisitudinilor politicii europene, marchizatul
a fost confiscat de coroana regald in dou#
rinduri : 1) ca urmare a razboiului de succe-
siune (1707—1726) si 2) In urma stabilirii lui
Iosif Bonaparte ca rege (1809—1813), In cele
din urmi, dupi obtinerea independentei Mexi-
cului, marchizatul a devenit proprietate par-
ticulara.

Cea de-a III-a parte si ultima, Analomia
marchizand, analizeazid aspectul juridic al
acestei dominium eminens, precum §i dreptul
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sdu la jurisdictia civild si criminald. Autorul
trece apoi la problema cedirii terenurilor
libere de cdtre primul marchiz, fari amestecul
viceregilor din Noua Spanie in regiunea
Cuernavaca. Autorul demonstreazi ¢i con-
chistadorul Hernan Cortés, in testamentul
sdu, a recomandat ca marchizii si recunoasci
cd nu le aparfine proprietatea teritoriald a
statulni §i sd respecte bunurile terielor per-
soane spanioli §i indieni; iar in schimb ci
vor exercita stipinirea senioriald sau domi-
nium eminens §i cd vor dispune repartizarea
terenurilor libere, dupd aceleasi procedee ca
si regele cu teritoriile apartinind Coroanei
Regale (p. 99). Acest fenomen este caracterizat
de autor ca dualitate senioriald, a cirui idee
coincide cu sistemul seniorial aplicat in Spania
si in America. In lucrare se mai analizeazi
imunitifile marchizatului, limitele jurisdic-
tiei senioriale §i descrierea administratiei mar-
chizatului. Lucrarea se incheie cu o ampli
analizd a .particularitifilor economice §i soci-
ale ale acestui dominium eminens.

Aparitia volumului constituie o contribu-
tie serioasd cu privire la cercetarea transplan-
tului institutiilor senioriale europene in Ame-
rica. Aceasti lucrare completeazi o lacuni
fn istoriografia mexicani.

Ioan I, Neacsu
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,»Studii’-, Revisti de istorie, publicd in prima parte studii, note si comuniciri
originale, de nivel sliiniific superior, din domeniile istoriei medii, moderne si
contemporane a Romdniei si universale. In partea a doua a revistei, de informare
sliintificd, sumarul este completat cu rubricile : Probleme ale istoriografiei con-
temporane (Studii documentare), Discuiii, Viata stiintifici, Rececnzii, Revista
revistelor, Insemniiri, In care se publici materiale privitoare la manifestiri
sliintifice din tard si striinitate si sint prezentale cele mai recente lucrdri si
reviste de specialilate aparnte in tard si peste hotare.

NOTA CATRE AUTORI

Aulorii sint rugati si trimitd studiile, notele §i comunicirile, precum si
malerialcle ce se incadreazi in celelalte rubrici, dactilografiate la doud rinduri,
in patru exemplare, trimiterile infrapaginale fiind numerotate in continuare. De
asemenca, documentele vor fi dactilografiale, iar pentru ccle in limbi siriine se
va anexa Lraducerea. Ilustratiile vor fi plasate la sfirgitul textului.

Numele autorilor va fi precedat de initiald. Titlurile revistclor citate in
bibliografie vor fi prescurtate conform uzaniclor internationale.

Aulorii au dreptul la un numér de 50 de extrase gratuit.

Responsabilitalea asupra continutului materialelor revine in exclusivilate
autorilor. Manuscrisele nepublicate nu se restituie.

Corespondenta privind manuscrisele, schimbul de publicatii etc. se va
trimite pe adresa Comitetului de redactie, B-dul Aviatorilor nr. 1, Bucuresti.
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