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D IN  I S T O R IA  P R E S E I  R E V O L U Ţ IO N A R E  R O M Â N E Ş T I :  
„ Î N V Ă Ţ Ă T O R U L  P O P O R U L U I”  (1848)

DE

POMPILIU TEODOR şi GELU NEAMŢU

Studierea revoluţiei din 1848 în cele trei ţări româneşti impune ca o 
sarcină grabnică cunoaşterea presei revoluţionare. în  general, cercetările 
dedicate evenimentelor revoluţiei au avut şi pînă acum în vedere presa, 
dar aceasta a fost utilizată mai mult ca izvor de informare pentru eluci
darea unui aspect sau altul. Despre semnificaţia politică a ziarelor şi a 
revistelor vremii, despre rolul pe care l-au avut în desfăşurarea revolu
ţiei, contribuţiile de pînă acum aduc prea puţină lumină, împrejurare 
care se manifestă negativ asupra înţelegerii fenomenelor istorice. A  ră
mas prea puţin subliniată funcţia îndeplinită de presa românească pa
şoptistă, eficienţa organelor de presă în cadrul evenimentelor politice. 
Relevarea acestor semnificaţii obligă însă pe cercetător la un studiu pre
liminar care să ne dezvăluie unele ziare rămase pînă astăzi simple noţiuni 
bibliografice sau prezentări parcimonioase care nu pot satisface exigen
ţele contemporane. Este şi cazul „învăţătorului poporului” , ziarul pa
şoptist publicat de T. Cipariu şi A. Pumnul sub influenţa directă a Marii 
Adunări Naţionale de la Blaj, uitat astăzi de istorici.

în  articolul nostru avem de gînd să stăruim asupra „învăţătorului 
poporului”  cu intenţia de a-i pune în lumină programul, colaborările şi 
semnificaţia lui pentru istoria perioadei. Deşi „învăţătorul poporului” , 
prima foaie românească pentru popor apărută în Transilvania, este men
ţionat de repertoriul periodicelor lui Nerva Hodoş şi Al. Sadi-Ionescu, 
referinţele ulterioare ale lui Nicolae Iorga, Lupeanu-Melin, Ioan Lupaş 
etc.1 nu duc dincolo de elementele bibliografice furnizate de amintitul

1 N. Iorga, Istoria presei româneşti de la primele începuturi pînă la 1916, Bucureşti, 1922, 
p. 92 — 93 ; vezi şi Istoria literaturii româneşti tn veacul al XlX-lea, voi. III, Vălenii de Munte, 
1909, p. 35 — 36; Ai. Lupeanu-Melin, Începuturi ale ziaristicii româneşti tn Ardeal, in „Alma
nahul presei române” , 1926, p. 46 — 47 ; V. Branişce, Foita ,,Drapelului” , in „Drapelul” , Lugoj, 
nr. 9 şi 14 din 1901; G. Precup, Nolită literară, in „Unirea” , Blaj, nr. 10 şi 11 din 1901.

,,studii-, tomul 21, nr. 3, p. 435-448, 1968.
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136 POMPILIU TEODOE şl GELU NEAMTTJ 2

repertoriu decît prin adăugarea cîtorva titluri şi citate desprinse din cu
prinsul ziarului. Nici Septimiu Popa, în articolul pe care i-1 consacră2, 
cu toate spicuirile făcute din conţinut, nu modifică sensibil viziunea, 
deoarece probleme importante ca orientarea politică, colaborările şi con
ducerea ziarului rămîn incerte. Mai mult, articolul amintit adaugă cîteva 
confuzii izvorîte din confundarea stilului vechi cu cel nou. Dintre isto
ricii care au fost preocupaţi chiar în treacăt de „învăţătorul poporului” , 
1. Breazu aduce unele precizări valoroase privind ecourile lui Lamennais 
în paginile acestuia3.

Rezultă, credem, din această sumară prezentare a bibliografiei 
necesitatea unei noi cercetări în lumina ideilor desprinse din examinarea 
atentă a conţinutului periodicului, a informaţiilor documentare inedite şi a 
confruntării orientării lui cu principalele linii directoare manifestate în 
cadrul revoluţiei româneşti.

★
Evenimentele din 1848 aduc în problematica publicisticii transil

vane elemente noi şi importante, înainte de toate o mai insistentă preo
cupare politică, o viziune nouă despre rolul pe care presa trebuie să-l 
aibă în viaţa popoarelor. Se afirmă libertatea cuvîntului şi a tiparului, 
condamnarea cenzurii. Ele apar în cele mai multe proclamaţii şi mani
feste, în articolele de ziar, în cuvîntările oamenilor politici, pentru a fi
gura apoi în programele revoluţionai c-. Revendicările cu caracter general 
burghez capătă în condiţiile revoluţiei europene o şi mai mare eficienţă. 
Sînt revelatoare pentru starea de spirit de atunci revendicările formulate 
într-un manifest identificat de noi ca fiind redactat în primăvara anu
lui 1848, datorindu-se cu siguranţă condeiului lui Bariţiu, hotărît să, rupă 
cătuşele cenzurii : „Pretindem libertatea tiparului deplină, condiţionată 
numai prin legile moralităţii, care pe viitor vor fi şi ale patriei. Liberta
tea vorbirii şi a tipăririi este o trebuinţă a oamenilor atît de naturală 
precum este mîncarea, beutura, somnul, căsătoria şi altele. Acela care 
ne-ar tăie limba din gură ar fi mai puţin tiran decît acela care ne-ar 
opri a învăţa şi a scrie spre a ne comunica ideile cu alţii” 4.

Libertatea tiparului, privită ca o faptă „complinită” , făcînd parte 
din „începutul minunilor anului 1848” , urma să fie pusă în valoare o 
dată cu noua epocă care se deschidea prin revoluţie : „Urmeze orice, noi 
din parte-ne cunoaştem că pentru români încă se deschise o epocă care, 
ca să pună temeiul stătător al fericirii noastre, atîrnă numai de la modul 
cu care ne vom şti folosi de ea” . La întrebarea cum va fi folosită liber
tatea tiparului, Bariţiu răspunde matur, recurgând la un principiu pro
fund democratic : „îTe vom sili din toate puterile noastre a lăţi mezui- 
nele (hotarele — n. ns.) şi termenii libertăţii, ai egalităţii şi ai frăţietăţii

a S. Popa, O gckelă poporală românească In anul 1848, în „Societatea de mîine” , Cluj, 
an. V (1928), nr. 4, p. 82 — 83.

3 I. Breazu, Lamennais la românii din Transilvania in 1848, în „Studii literare” , voi. 
IV, Cluj, 1948.

4 Magyar Orszâgos Levâltâr, Budapest, Erdâlyi Orszâgos Kormânyliatâsâgi Levâltârak. 
Gubornium Transylvanicum levâltâra. Gubernium Transylvanicum (in Politicis) : iigyiratok 
(Arhivele Stat. Ungaria, Budapesta, Arh. guberniale din Transilvania. Arh. gubernială din 
Transilvania. Acte oficiale), nv. 7 981/1848.
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3 „ÎNVĂŢĂTORUL POPORULUI" (1848) 437

pînă în cele mai ascunse unghiuri ale poporului nostru” 5. Pentru o ade
vărată libertate a tiparului, socoate Bariţiu, este necesară o corespunză
toare educaţie şi instrucţie, o şcoală sănătoasă care să deschidă drumul 
înţelegerii articolelor „revărsătorie de lumina ştiinţelor mai înalte şi 
de politică . . .” 6. Drumul de la revendicări şi intenţii pînă la realizarea 
acestora s-a dovedit a nu fi deschis şi pentru români.

Optimismul şi speranţele lui G. Bariţiu nu sînt justificate de evo
luţia ulterioară a treburilor publice transilvănene. Aici ne întîmpină o 
altă unitate de măsură, aplicată, desigur, spre consternarea lui Bariţiu 
şi a altora, tinerei prese româneşti ce salutase libertatea cuvîntului cu 
toată căldura. Legea presei instituită de revoluţie în Ungaria nu-şi găseşte 
ecoul cuvenit la nivelul nobilimii maghiare şi al cercurilor conducătoare 
transilvănene pînă tîrziu la dieta din iunie.

Dimpotrivă, începînd cu cancelarul Josika Samu, se exprimă te
meri faţă de influenţa ziarelor asupra spiiiţelor încă din 24 martie 18487, 
în vreme ce guvernatorul Teleki ne dezvăluie raţiunile adevăratelor stări 
de lucruri. în  ceea ce priveşte desfiinţarea cenzurei cerută de unii ti
neri exaltaţi, scrie acesta, nu s-a putut satisface „din cauza presei româ
neşti şi presei germane” , dar, adaugă el în continuare, am mai tempeiat 
opinia ei8. Cu toate protestele ce se fac auzite la Tîrgu-Mureş într-o adu
nare în care se cere libertatea presei9, în pofida faptului că tipograful 
Gott informează magistratul oraşului Braşov despre persistenţa cenzurii 
şi că în oraşul de la poalele Tîmpei faptul a provocat frămîntări10, vechile 
practici stăruie cu încăpăţînare. Dar şi atitudinile îndrăzneţe încep să 
se afirme la Sibiu, unde la 24 martie apar afişe fără aprobarea oficială 
prealabilă şi un număr din ziarul local „Siebenburger Bote”  fără contro
lul obişnuit11. Pe linia acestor manifestări se înscrie atitudinea lui Bari
ţiu, exprimată în manifestul pomenit şi în articolul Ce doresc românii 
transilvani, şi nu mai puţin a lui Simion Bărnuţiu, în marele său discurs12.

Protestele, se pare, nu au rămas fără ecou, fiindcă guberniul atrage 
atenţia cenzorilor ziarelor şi cărţilor să urmărească numai acele articole 
şi lucrări care vor ataca religia, morala, persoana domnitorului şi, evident, 
articolele care contravin legii presei13. Lucrările rămîn totuşi, în linii 
generale, la acelaşi nivel cunoscut de odinioară, cenzura urmărind îndeo
sebi publicaţiile româneşti, ziare şi cărţi. Mersul înainte al reA’oluţiei 
nu poate fi însă stăvilit şi publicistica transilvăneană existentă deăine o 
tribună a ideilor înaintai e la care se asociază în curînd noi publicaţii, cum 
este şi cea de care ne ocupăm aici.

¥  ■

5 „F oa ie  pentru minte, inimă şi literatură” , X I  (1848), nr. 12, p. 93 — 91, intitulat Unele 
idei practice despre libertatea tiparului.

6 Ibidem.
7 Arh. ist. a Bibi. Fii. Cluj a Academ iei, fond. Arh. familiei Teleki din Satulung, Missiles.
8 Ibidem , Arh. Fidei com isională a familiei Josika.
9 Ibidem , Transylvanicum  elnoksăge : Praesidialia (in continuare : G. Pr.) nr. 582 1848/E ; 

şi Arh. St. Tg.-Muroş, act. pol. nr. 1 426/1848.
10 Arh. St. Braşov, Register Einreihungs Protocoll des K ronslădter Magistrats, nr. 97.
11 G. Pr., nr. 615/1848/E.
13 S. Bărnuţiu, Românii şi ungurii, ediţie îngrijită de G .B ogdan-D uică, Cluj, 1924, p. 28 — 29.
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138 POMPILIU TEODOR $i GELU NEAMTO 4

„învăţătorul poporului” 14 a apărut în 12 mai 1848 (st. v.) la Blaj, 
la puţine zile după Marea Adunare Naţională. Ziarul porneşte din iniţia
tiva lui Timotei Cipariu, care îi şi fixează într-un articol-program orien
tarea de viitor. El se adresează poporului român din lumea satelor, fiind, 
în concepţia redactorului, „o foiţă pentru popor şi în limba poporului” , 
învăţatul transilvan o spune de la început în termeni clari : „Noi nu 
vom scrie într-însa decît ce vom cunoaşte mai presus de toate de trebuinţă 
pentru dînsul. întrebările ce neci nu-1 ating, neci le-ar înţelege le vom 
lăsa la o parte. Noi ne vom nevoi mai ales a-i face cunoscute acele cunoş
tinţe fără de care neci un popor nu mai poate avea viaţă şi fără carele 
românul pîn-astăzi a fost mort. El trebuie să reîmie, să se deştepte din 
somnul letargic şi să renască. Articli politici vor cuprinde totdeauna 
locul mai de frunte, apoi vor urma economice şi carii sînt de aceeaşi na
tură” 16.

Se vede limpede cum în urma adunării de pe Cîmpia Libertăţii 
gândirea politică a lui T. Cipariu evoluează spre înţelegerea necesităţii 
educării politice a poporului, venindu-i în întîmpinare prin înfiinţarea 
unei gazete cu un conţinut politic în primul rînd.

Eăcînd o retrospectivă a stării culturale şi politice a poporului 
român, Cipariu are prilejul să facă amare meditaţii pe marginea aspectelor 
discutate. „Pre cînd toată lumea cu însetată inimă doreşte şi aşteaptă 
a păşi pe calea adevărului, dreptatei şi a pacei cătră o mai bună stare 
materială şi politică, cine este acel român, adevărat român, care să nu 
caute cu durere şi lacrime în ochi la mişeaua stare a românului în care 
se află astăzi fără ajutoriu şi îndrepta rin ?” . Românul, după opinia lui 
Cipariu, în Transilvania e cel mai lipsit de şcoli, „fără învăţători politeci, 
fără foi scrise întru interesul lui” . Comparativ, maghiarii, saşii şi secuii 
au o bogată reţea şcolară la oraşe şi sate, deopotrivă pentru băieţi şi fete. 
Revenind la o idee pe care o împărtăşea lui Bariţiu în primăvara anului 
184816, el constată că saşii şi maghiarii au situaţie mult înfloritoare pe 
acest tărîm : „Pentru 1 300 000 de români, numai o şcoală de doamne 
ajută, şi asta încă vai cit de săracă şi mîine-poimîine muritoare de 
foame” 17. Becunoscînd ca factor determinant al acestei stări de inferiori
tate apăsarea românului, el încearcă să prezinte în faţa poporului, în 
sens luminist, urmările lipsei de cultură. Voi „nu ştiţi nimic — subli
niază autorul — din cele ce aţi trebui să ştiţi, ca să puteţi şi voi fi ca 
oamenii, fericiţi, înţelepţi, cu putere şi avuţie” . De aici decurge şi ine
ficacitatea politică a românilor, lipsiţi de bărbaţi „carii ar fi ştiut a în
drepta poporul”  pe calea drepturilor politice. „Politica era croită toată

14 După grafia originalelor : „învetiatoriulu poporului’ ’ , scris cu lilere latine, restul 
fiind scris cu chirilice.

16 „învăţătorul poporului” , an. I, nr. 1 clin 12 mai, p. 1 — 3. Primul număr nu poartă 
data calendaristică, doar nr. 1 ; data este însemnată in „Organul naţional” . Pe exemplarul 
care apărea ca supliment la „Organ” la fel. Vezi Bibi. Centr. Univ. Cluj, col. Apor, 32. înce- 
plnd cu nr. 2 plnă la 22, toate exemplarele poartă dată.

18 V. Netea, Cu privire la poziţia democraţilor burghezi şi a democraţilor revoluţionari 
români din Transilvania tu 1848, în ,.Studii” , XVIII. (1965). nr. 3, p. 614.
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nu cum să ajungă şi românul la viaţă cu drepturi ca ungurii, saşii, ci cliiar 
cum să nu ajungă” 18. Cipariu observă pe temeiul exemplelor slaba re
prezentare a românilor în aparatul de stat şi administrativ, îneepînd cu 
cancelaria aulică vieneză şi terminînd cu ultima magistratură provin
cială.

Cercetând cauzele acestei stări, Cipariu — desigur unilateral — le 
vede în politica dusă pînă în 1848 de români, în puţinătatea acelor „în
văţături politiceşti” .

în  opinia redactorului, publicistica are un rol în educarea politică 
a naţiunii şi, consideră el, faptele de pînă la 1848 au împlinit acest rol, 
ducînd „la împreună înţelegere capetele mai bine crescute” . Acum însă 
orientarea spre popor e o necesitate, iar datoria intelectualilor este să 
se nevoiască spre „luminarea şi înţelepţirea duleei noastre naţiuni române, 
ca să cunoască ce e adevăratul folos al românilor” 19.

Ziarul, cu intenţii atît de precis formulate, pornea la drum în ace
laşi timp cu „Organul naţional”  la 12 mai 1848 st. v., ca un supliment 
nemărturisit formal al acestuia, dar avînd o viaţă şi independenţă, dova
dă că se difuza şi fără gazeta pomenită20. Explicaţia ar fi următoarea : 
pe cînd „Organul naţional”  împlinea rolul unui ziar, cu articole în care 
•se dezbăteau probleme politice importante, cu ştiri din viaţa politică na
ţională şi internaţională care se adresau îndeosebi „inteligenţei” , adică 
celor mai largi cercuri ale intelectualităţii româneşti, „învăţătorul poporu
lui”  îşi asuma un rol mai circumscris la problemele educaţiei po
litice a maselor de ţărani ce urmau să fie luminate de acei „inteligenţi”  
care primeau o dată cu „Organul”  şi „învăţătorul”  (învăţători, preoţi, 
diverşi funcţionari mărunţi etc.) şi care îl citeau pe cel din urmă în faţa 
sătenilor, aşa cum se întîmpla şi cu o altă „foaie”  apărută ceva mai tîr- 
ziu, „Amicul poporului” 21, cu aceeaşi dorinţă de a deschide orizontul 
ţăranilor, în special al celor din Banat şi din părţile vestice. Aşa se ex
plică şi faptul că într-o scrisoare a lui G. Bariţiu către P. Vasici22 se 
afirmă că „ambele acelea foi”  aveau puţini abonaţi printre ţărani, ceea 
ce nu înseamnă că ele nu ajungeau în mijlocul ţăranilor, deoarece preoţii 
în special, dar şi învăţătorii, citeau ziarele oficiale (din însărcinarea auto
rităţilor), însă, sub influenţa spiritului revoluţionar, din proprie iniţia
tivă citeau acum „Gazeta de Transilvania” , „Organul luminării” , „în vă
ţătorul poporului”  sau „Amicul poporului” 23 *.

Printre cei ce făceau asemenea lecturi trebuie incluşi şi tinerii stu
dioşi ce purtau din sat în sat nu numai modestele ştiri din „fo i” , ci răs
pundeau şi incendiarele manifeste ale revoluţiei româneşti. De remarcat 
că redacţia selecta îndeosebi ştiri din Ţara Românească privitoare la 
revoluţie. Prin urmare, „învăţătorul poporului”  îşi exercita pe deplin

18 Ibidem.
19 Ibidem, p. 2.
20 ,,Organul naţional” , nr. V din 9 iunie 1848, p. 24: „înveţiatoriul poporului, pin la 

altă despunere, se dă şi deoseb aici in loc cu preţiu de 1 cr. pre nr.” .
21 „Amicul poporului” , nr. 1, apare in 3/15 iunie 1848.
22 „Transilvania” , an. H (1869), nr. 1, p. 5.
23 O acţiune similară vezi descrisă in „Amicul poporului” , nr. 14 din 20/7 august 1848,

col. 215-220. w w w .d a c o r o m a n ic a .r o
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funcţia de educare a naţiunii pe o arie tot mai întinsă (prin intermediul 
intelectualilor), în faţa unui auditoriu tot mai numeros. O dovadă con
cretă este scena descrisă de aST. Bălcescu în care românii, în jurul focuri
lor, înainte de bătălie citeau texte încurajatoare, tipărite şi în ziarul de 
care ne ocupăm, moment asupra căruia vom reveni. Această sarcină de
venise imperativă, punîndu-se cu deosebită acuitate, mai ales după Adu
narea de la Blaj, care trasase liniile unei viitoare organizări naţionale.

Timotei Cipariu nu a pornit singur la această nouă întreprindere 
gazetărească. Este secondat, ca şi odinioară, de A. Pumnul şi I. Mani, 
colegii de redacţie de la „Organul luminării” . Stăruie totuşi, în lumina 
informaţiilor existente, o nedumerire. Pe de o parte, într-o notă din 
„învăţătorul poporului” , Cipariu vorbeşte despre încetarea colaborării 
lui Pumnul, care nu-şi mai continuă articolul Viaţa naciunei române24 
decît tîrziu, în numerele 9 şi 11, iar pe de alta tot Cipariu mărturiseşte, 
într-un manuscris din a doua jumătate a secolului, că „învăţătorul po
porului”  de la nr. 2 înainte este opera lui integrală25. Dar iată textul lui 
Cipariu : „Acest Pumnul, transilvan din ţinutul Făgăraşului, învaţie toate 
şcoalele gimnaziali şi filosofice aici în Blaj, şierbiu casa domnului cano
nic Constantin Alutan. De aici se tramise la Yiena, la teologie, care însă 
nu ştiu de ce o a învăţat deplin, fiendcă era morbintante. Întorcîndu-se 
a Blaj în 1846 mi fu colaborator împreună cu Iosif Mani la‘ organ în anii 
1847—48, însă numai cu numele, deoarece abia a scris în organ 2 —3 
articoli în aceşti doi ani, fiind tot morbiante, ci «învăţătorul poporului» 
ce eşi în vara lui 1848 la nr. 2 începînd pînă la capăt e întreg de dînsul. 
Suum cuique” 26. Prin urmare, două puncte de vedere derutante pentru 
cercetător prin categoricul afirmaţiei. Adevărul, se pare, îl găsim în pri
ma afirmaţie din „învăţătorul poporului” , care în orice caz are priori
tate. Bănuim că Cipariu tîrziu, după revoluţie, nu-şi mai recunoaşte 
opera sau nu mai este dispus să şi-o apropie în întregime. Bămîne ca un 
fapt stabilit pentru istoriografie colaborarea celor doi la noul ziar de 
educaţie politică care poate fi urmărită pe baze documentare sigure.

„învăţătorul poporului”  îmbrăţişează o sferă largă de preocupări, 
încercînd să transpună în fapte dezideratele exprimate de redacţie în 
articolul începător. O operă de educare politică într-un sens foarte larg, 
în care problematica istorică se împleteşte stăruitor cu cea social-econo- 
mică, chemate fiind să contribuie la pregătirea spirituală a revoluţiei.

Modul cum concepe redacţia educaţia poporului rezultă din sfera 
largă de probleme discutate de colaboratorii ziarului. De o deosebită 
actualitate pentru generaţia care constituie fermentul viu, activ al Adu
nării de la Blaj era educaţia naţională şi socială a celor mulţi. Probleme 
dintre cele mai urgente trebuiau explicate cetăţenilor chemaţi de revo
luţie la viaţa publică. O experienţă făcuseră intelectualii pe Cîmpia 
Libertăţii, explicînd maselor ţărăneşti problemele în discuţie, sensul ho- 
tărîrilor adoptate. O alta îi aştepta în noile împrejurări politice şi sociale 
din vara şi toamna anului 1848. Printre cei dintîi care au înţeles impera
tivul momentului au fost T. Cipariu şi A. Pumnul, colaboratori la această

24 ,,învăţătorul poporului” , nr. 7, p. 28.
26 Ms. rom. nr. 26, f. 3 — 4, la Bibi. Fii. Cluj ş Academiei.
26 IM*™. w w w .d a c o r o m a m c a .r o
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nouă întreprindere publicistică, în care văd noi posibilităţi de afirmare 
politică.

Multe din articolele publicate în „învăţătorul poporului”  se referă 
la viaţa naţională a românilor, la originea lor, la numărul lor, altele dis
cută geneza statului şi formele de guvernămînt, aspecte deosebit de ac
tuale atunci şi care se aflau pe buzele tuturor. O gamă variată de preo
cupări economice, sociale, ştiri din Transilvania şi multe din Ţara Ro
mânească întregesc problematica care stătea în faţa redactorilor. Pentru 
definirea orientării ziarului, alături de editorialul lui Cipariu, este arti
colul lui Aron Pumnul Viaţa naţiunii române, dulceaţa limbei şi a simţe- 
mintelor ei, publicat în mai multe numere 27. El exprimă crezul politic 
şi social al Ini Pumnul, care chemase în numele tineietului revoluţionar, 
alături de Papiu-Ilarian, poporul la prima adunare. „Acum e timpul — 
scrie Pumnul — publicisticei, timpul în care nu mai e păcat a spune 
adevărul înaintea lumei, deci păcat ar fi a tăce mai mult şi a nu ne în
frăţi cu ideile cele sănătoase ale dreptatei şi adevărului” 28. Problema 
căreia avea să-i răspundă Pumnul se referă la viaţa naţională a poporu
lui român. Plecînd de la un citat din Yoltaire, socotit „urzitorul ideilor 
de libertate, egalitate şi frăţietate” , A. Pumnul îndeamnă la cunoaşterea 
istoriei româneşti. Dar istoria unei naţiuni nu este epuizată de studiul 
trecutului şi mai. cu seamă de simpla cunoaştere a originii romane. Vi
ziunea lui Pumnul asupra istoriei româneşti este aceea a lui Voltaire, 
tinzînd spre istoria civilizaţiei într-un sens larg, o istorie a societăţii vă
zută în evoluţia instituţiilor ei. „Ce soartă a avut pe atunci (în antichi
tate) poporul? Fost-a liber sau rob şi obagiu (sic !) precum acum un lung 
şir de ani? Şi de cumva a fost obagiu fost-a aşa de apăsătoria ca acum 
în zilele noastre?” . Pumnul se întreabă în continuare : „Oare învăţa 
preuţimea pre credincioşi să facă slujbă la domni fără nici o plată sau 
doară-i învăţa că iobăgia este un păcat strigătoriu la ceriu?” . Lunga 
incursiune în trecut este doar un pretext pentru sondarea prezentului, 
pentru condamnarea acelor slujitori ai bisericii care învăţau poporul 
numai ce „le dictau domnitorii, precum se tîmplă acum de un lung şir 
de ani” . Idealul lui Pumnul, în deplină concordanţă cu ideile sale mai 
vechi profesate la Viena în vremea studiilor, năzuia spre o biserică pă
trunsă de misiunea educaţiei poporului. Pumnul condamnă cu asprime 
atitudinea conducerii bisericii greco-catolice, care împiedica poporul 
„să se sfătuiască în pace despre lipsele şi nedreptăţile ce li se făceau” . 
Articolul este un bun prilej pentru condamnarea practicilor contempo
rane apăsătoare, dări, dijme „din bucate, oi, porci, stupi” . Revoluţiona
rul paşoptist se întreabă : „Oare şi pe atunci trebuia să poarte toate greu
tăţile ţărei cum să dea porţiune la cătane, să le-o ducă în locuri depărtate 
unde se afla. Să facă drumurile ţărei şi podurile de pe dînsele numai o 
parte din oameni?” . Discutînd pe larg trecutul, Pumnul caută răspuns 
la problemele de mare actualitate ale prezentului, cum erau iobăgia şi 
geneza ei, problemele limbii, culturii, ale bisericii. Partizan al unei bise-

27 „învăţătorul poporului” , nr. 2, p. 7 — 8 ; nr. 3, p. 9 — 10; nr. 9, p. 33 — 36; 
nr. 11, p. 41-42.

8 ibkiem, nr. 2 , P 7. w w w . d a c o r o m a n i c a .rG
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r i c i  u n ic e ,  e l C o n d a m n a  d iv iz a r e a  r o m â n i lo r  în  u n iţ i  şi n e u n iţ i .  „Să v o r  
a f l a  şi a c u m  în c ă  d e  a c e ia  c a r i  v o r  z ic e  c ă  n u  e b in e  să  p ă r ă s im  s p u r c a ta  
şi b lă s t ă m a t a  d e z b in a r e  în  u n it  şi n e u n i t ; lu a ţ i  în s ă  b in e  a m in t e  şi n u  
lă s a ţ i  a  v ă  în ş e la , c ă c i  u n ii  c a  a c e ia  să  se  f o lo s e a s c ă  d e  n e ş t i in ţa  şi n e p r i 
c e p e r e a  v o a s t r ă ,  n u m a i  c a  să  c îş t ig e  c e v a  f o l o s  d e  a c o lo  ; n u  v ă  în ş e la ţ i ,  
f r a ţ i  r o m â n i ” .

Pentru formarea generaţiei paşoptiste au fost importante şi pro
blemele unităţii naţionale, elementele de istorie comună ale Moldovei şi 
ale Ţării Româneşti. „Pentru ce şi prin ce s-au despărţit românii cu ţă
rile unii de alţii?” . Pumnul , avînd intuiţia justă a ţelurilor revoluţiei 
române, se gîndeşte la o Transilvanie cu dregători români, cu alte cuvinte 
la o administraţie românească. „Strigaţi cu toţi dreptate, strigaţi cu 
toţii să dea la români domni (dregători) de român, şi de nu se vor învoi 
aceia între cari locuim, adecă fraţii unguri şi saşi, vom descoperi lucrul 
înaintea altor popoară din Europa, precum înaintea fraţilor noştri ita
lieni şi frînci, şi înaintea germilor (nemţi), celor iubitori de dreptate, 
şi aşa, de bună samă, vom cîştiga domni de român cari să ne facă dreptate, 
cu care să vorbim în dulcea limbă românească şi într-aceta să şi scriem” . 
Aşezat pe principiul naţionalităţilor, el pretinde „naţionalitate, căci 
fără aceea nu putem avea dreptate, iar naţionalitatea stă într-aceea să 
vorbim româneşte în beserică, să învăţăm româneşte ştienţele în şcoală, 
să vorbim româneşte cu domnii noştrii, cu gubernatoriul şi cu împăratul 
nostru şi să avem deregători (tisturi) de român în toate locurile unde 
sînt români, pe care domni însă să-i alegem noi pi noua să ne şi dea sama 
de toate cîte fac, că de-i vor alege alţii şi vor da sama iar la alţii, atunci 
nu se face dreptate” 29.

Ideile lui Pumnul plecau de la gîndirea liberală a veacului al XlX-lea, 
în bună parte de la ideile programului politic românesc elaborat în seco
lul al XYIII-lea şi întregit în prima jumătate a secolului al X lX-lea.

O albă suită de articole vine să împlinească opera de educaţie na
ţională a „învăţătorului poporului” . Articolele Despre românii cei vechi30, 
Domnii românilor31, ultimul semnatde SamuilăPărăuţ, cunoscut sub numele 
de Samuil Poruţiu, adaugă noi elemente, îneercînd să desăvîrşească 
opera educativă începută de Cipariu şi Pumnul. „X u  vă uitaţi la aceea 
că libertatea e scrisă în legi, că voi ziceţi că legile-s cu nasul de ceară, 
multe au fost şi pînă acum scrise pre hîrtie, care nu se pomenea în via
ţă, apoi libertatea e reluptătorie, numai cei luptătoari o vor cîştiga” . 
Poruţiu îndeamnă la o participare activă la viaţa publică a Transilvaniei, 
în adunările marcale etc., deci la o participare directă, nemijlocită : „Să 
ştiţi voi că garanţia drepturilor voastre nu o aveţi în alt nimene deeît 
în voi înşivă” . Din rîndul articolelor cu conţinut politic face parte şi 
Românul, din păcate fără semnătură. El apare în primul număr, avînd, 
aşadar, semnificaţia unui articol de orientare. Articolul urmăreşte fixarea 
în conştiinţa publică a faptului că românii transilvani constituie o majo
ritate faţă de celelalte naţionalităţi ale Transilvaniei şi în aceeaşi vreme

20 Ibidcm. nr. 9. p. 33-36.
30 Ibidcm, nr. 2. p. 5 — 7; nr. 3, p. 11 — 12.
31 Ibidera- nr 11 p w w w . d a c o F Q m a n i c a .r o

http://www.dacoFQmanica.ro


•9 „ÎNVĂTĂTOBUL POPO BU Lri”  (1848 443

o parte a naţiunii române văzută în spaţiul ţărilor române. „Ardealul e 
în mijlocul Daciei vechi; de eătră miazănoapte şi apus e ţeara ungurească, 
de cătră miazăzi Ţara Românească, de cătră răsărit Moldova cu Bucovina. 
Ardealul e în inima Daciei” .

*

Profilul publicaţiei se precizează şi în lumina retipăririlor, tradu
cerilor, adaptărilor, notelor şi informaţiilor, care ocupă un spaţiu sub
stanţial.

Publicarea în româneşte sub titlul Respuns la articolul despre 
români al lui Nicolau Iojica în nr. 108 din „Peşti Hirlap”  este justificată 
de redacţieînfelul următor : „Ca acest Răspuns, dat şi în limba ungurească, 
să fie cetit mai de mulţi, socotirăm a fi cu cale ca să-l retipărim şi noi 
în foiţa aceasta, ca să vadă fraţii noştri că cine nu încape de noi şi cine 
ne apără” 32. Răspunsul vine să sublinieze poziţia antifeudală a „ îm  ăţă- 
torului poporului”  şi atestă solidaritatea cu românii din Banat şi vestul 
Transilvaniei, ai căror deputaţi luptau fără succes în dieta de la Pesta pen
tru drepturi naţionale. Se numără printre aceştia Eftimie Murgu, Sigis- 
mund Pop şi Teodor Şerb. Cel de-al doilea, din pricina poziţiei ziarului 
„Amicul poporului” 33, apoi „Demoeraţiea” , editat de gruparea depu
taţilor români din Pesta, este nevoit să părăsească în grabă capitala 
Ungariei de teama represaliilor. Menţionata gazetă românească fusese 
remarcată cu simpatie de „învăţător” 34. într-o poziţie critică se afla 
şi Aloisiu Ylad, care fu supus unor grave ameninţări atunci eînd în parla
ment se opuse intervenţiei Ungariei în războiul Austriei cu Italia,între- 
bînd cum speră ministrul că un ajutor de 50 000 de ostaşi va „fi în stare 
de a învinge pe o naţiune ce numără cam 25 de milioane, care are una 
şi aceeaşi origine, limbă, religiune şi moravuri, a căreia fii se luptă pen
tru libertatea şi independenţa sa naţională ca leii şi ca tigrii?” 35.

Toţi aceşti deputaţi români sînt şi semnatarii răspunsului către 
Josika, după părerea căruia „acela care ia parte la durerile poporului... 
este întărîtător şi rebel” . Aristocratul maghiar va primi o replică tăioasă : 
„Rebel, domnule, e acela, care apasă poporul” . Se confirmă şi un adevăr 
istoric dureros pentru întreaga aristocraţie : „Aşa este; tempul aristo
craţilor s-au trecut... în  zădar este toată opusăciunea; seelul al XlX-lea 
este seelul drepturilor” .

Dacă ar fi îndoieli cu privire la importanţa politică reală a traduce
rilor publicate în paginile „învăţătorului”  şi în special asupra celor din 
„Les Paroles d’un Croyant”  a lui Lamennais, ele ar fi spulberate în în
tregime de mărturia marelui istoric şi revoluţionar X. Bălcescu, care 
în timpul petrecut în munţi între moţii lui Avram Iancu i-a văzut pe 
aceştia îmbărbătîndu-se, recitind seara după lupte, lingă focuri,celebrul

32 Ibidem. nr. 15, p. 57 — 59.
33 I. Deâk, 1S4S. A szabadsăgharc Wrtenele leuelekben ahogyan a kortărsak tăttăk [1848. 

Istoria luptei pentru libertate Sn scrisori, aşa cum au văzut-o contemporanii), Budapesta (f. a.), 
doc. 308.

34 „învăţătorul poporului” , nr. 8. p. 32.
35 Aioisiu viad, ( urinarw W W .d a C Q rn m 3 n i c a .-Tn
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dialog al Junelui soldat din „Les Paroles” 36. Se citea textul lui Mani 
reprodus în „învăţătorul poporului” 37, mai puţin probabil cel din 
„Foaie pentru minte...” 38, care prin destinaţia ei circula printre intelec
tuali.

iNe putem uşor imagina efectul dramatic şi solemn al unei astfel de 
scene desfăşurate în munţi, la lumina flăcărilor şi în acalmia de după bătă
lie. Vreun tînăr prefect sau vreun oştean ştiutor de carte, citind din cu
rajoasa gazetă blăjeană, întreba : „June ostaş, unde te duci?”  Răspunsul 
suna răscolitor : „Mă duc să mă oştesc pentru eliberarea fraţilor mei 
de supt apăsare, pentru rumperea cătuşelor lor şi a lumei... Mă duc să mă 
oştesc în contra domnilor pentru sclavi, în contra tiranilor pentru liber
tate” 39. Adevărata chiemare a unui ostaş poate sta alături de cîntecele 
de luptă ale românilor, de Marşul lui lancu, de Deşteaptă-te române!' 
( Un răsunet) şi altele, care au oţelit sufletele celor porniţi să pună 
„pumnul în pieptul furtunii” , să se jertfească pentru salvarea neamului-

Mărturia lui Bălcescu este o strălucită confirmare a ceea ce înseamnă 
pentru popor, în zbuciumul revoluţiei, o gazetă militantă.

Este şi logic ca o foaie pentru popor să joace un rol agitatoric atît 
de însemnat atunci cînd, depăşind greutăţile făcute de cenzură sau lip
surile materiale (atît de frecvente pentru presa românească), reuşeşte 
să transmită poporului idei suprimate cu grijă pînă la acea dată, idei 
menite să accelereze prăbuşirea unei orînduiri sociale perimate şi să deş
tepte un simţ naţional amorţit în secole de asuprire.

Pentru a ilustra forţa ideilor din „Les Paroles” , G. Bariţiu, publi- 
cînd şi el cîteva capitole în „Foaie pentru minte...” , nota : „Puterea şi 
însemnătatea acestei cărţi se cunoaşte mai vîrtos de acolo că toate gu
berniile o opriră, iar papa răposat o afurisi” 40. Potrivit cercetărilor lui 
I. Breazu41, respectivele capitole sînt publicate după vechea traducere 
(care circula în manuscris încă în 1843) a lui I. Mani, acum principal 
colaborator la „învăţătorul poporului” .

Capitolele selecţionate au fost socotite de redacţie (probabil de 
Mani însuşi) ca fiind cele mai indicate pentru educaţia poporului la acea 
dată42. Conţinutul acestora este deosebit de semnificativ. împreonarea- 
puterilor este un apel la unirea poporului pentru a deveni o adevărată 
forţă îndreptată împotriva acelora „cari cearcă să subjuge pre ceilalţi” , 
în care ţăranul din Transilvania vedea nobilimea feudală, iar în „ferbin- 
ţala poftei celor mari”  robotele şi dijmele. Ţăranului român i se vorbeşte 
despre dreptul natural : „Dumnezeu a făcut pre tot o mul a se menea” . Apelul 
care se desprinde, universal-valabil în cadrul oricărei mişcări destinate

38 N. Bălcescu, Mişcarea românilor din Ardeal, in Opere, Bucureşti, 1910, ctl. G. Zane„ 
tom. I, partea a Il-a, p. 129.

37 I. Breazu, Lamennais la românii din Transilvania in 1848, în „Studii literare” , Cluj, 
■voi. IV, 1918, p. 190.

38 „Foaie pentru minte, inimă şi literatură” , 1848, nr. 36, p. 287.
39 Ibidem, nr. 18, p. 70 72.
40 „Foaie pentru minte, inimă şi literatură” , 1848, nr. 33.
41 I. Breazu. op. cil., p. 187 — 189.
42 Fragmentele din „Les Paroles” , publicate în „învăţătorul poporului”  sint : împreo
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a, scutura un jug oprimator, este în concordanţă deplină şi cu spiritul 
Adunării de la Blaj, căci iobăgia trebuia definitiv înlăturată, iar anexa
rea Transilvaniei la Ungaria împiedicată.

Pe acelaşi plan se înscrie şi capitolul Cum sînteţi voi liberi,continuat 
•cu titlul Cum se face omul libert Semnificaţia lor este evidentă dacă le 
raportăm la atitudinea celeilalte părţi a nobilimii care se intitula „liberală” 
şi care promitea nenumărate libertăţi fără ca acestea să devină realitate, 
situaţie criticată deschis de fruntaşii politici ai românilor din Transil
vania. Poporul este avertizat : ,,Uu lăsaţi a vă înşela prein cuvinte de
şarte. Mai mulţi vor cerca a vă îndupleca să credeţi că sînteţi liberi pen
tru că scriseră pe o foaie de hîrtie cuvîntul «libertate» şi-l acăţară la 
toate unghiurile drumului” . Şi, într-adevăr, în Transilvania anului 1848 
.se vorbea mult despre libertate, dar ţăranii mai prestau robotă. Se po
triveau perfect, aşadar, cuvintele lui Lamennais cu situaţia existentă : 

Apăsătorul carele se acopere cu numele libertatei e mai reu decît toţi 
.apăsătorii. El împreună minciuna cu tirănia” . Ţăranului i se prezenta 
chipul adevăratei libertăţi ca fiind o garanţie a drepturilor sociale. Drepturi 
ce li se refuzau încă cu încăpăţînare. Tot acest capitol furniza şi o argumenta
ţie foarte populară pentru a îndemna la adunări în care poporul să se sfă
tuiască asupra binelui obştesc, pretinzînd, cu alte cuvinte, respectarea 
dreptului de liberă întrunire : „Zburătoarele de subt cer, tirîtoarele pre 
pămînt se adună spre a face împreună cîte n-ar potea face singură neci 
una dein ele. Vă poteţi voi aduna spre a vă apăra drepturile, a vă apăra, 
"Câştiga vreo uşurare a sarcinelor voastre ? Şi dacă nu poteţi cum sînteţi 
voi liberi?” . Acest pasaj se află ca moto în fruntea descrierii Adunării 
-din 3/15 mai 1848 de la Blaj, apărută în numerele 39 şi 40 din 1848 ale 
, ,Gazetei de Transilvania”  ; el apare şi în „Istoria Daciei Superioare” .

Devenind asupra părţii celei mai mobilizatoare a traducerii lamen- 
naisiene, ţinem să precizăm că Adevărata chiemare a unui ostaş avea şi o 
valoare imediată apariţiei, aşa cum ni se spune în comentariul de înche
iere făcut la 8 septembrie (st. v.) şi care confirmă starea de vie agitaţie 
■determinată de recrutări, care întîmpină o puternică rezistenţă. Se spune : 
„Aceasta e chiămarea adevărată a unui ostaş; aceasta să vă o însemnaţi 
bine, fraţilor români, în cari atîtea mişcări căşună legea dărei recruţilor...” . 
Împotrivirea manifestată de popor la recrutări era din ce în ce mai 
violentă şi mai răspîndită (Basăud, Bistriţa, Cojocna, Turda, Chioar 
etc.). Se recomandă prudenţă, dar se recunoaşte : „Mărturisim, şi aceasta 
trebuie să o cunoască fiecine, cum că ne aflăm în o stare foarte critică... 
Deci, fraţilor români, fiţi preveghietori, nu vă amăgiţi. Acum e timpul să 
se pună şi românul în picioare, dar pre cale dreaptă...” . Becomandînd 
calea „dreaptă”  (paşnică), se subliniază totuşi că „ţara e poporul, poporul 
sînteţi v o i; de e ţara în pericul — primejdia — atunci neci de voi nu e 
bine” , o invitaţie de fapt la rezistenţă, căreia masele de ţărani i-au dat 
deplină ascultare.

In concluzie, rostul publicării acestei traduceri nu este altul decît 
acela de a îmbogăţi ideologia revoluţionară a ţărănimii prin intermediul 
unui limbaj cu posibilităţi sporite de asimilare, graţie ideilor creştinis
mului social profesat de Lamennais. Ţăranului i se prezintă mai departe,
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într-o formă accesibilă, organizarea noului regim constituţional într-o- 
suită de articole cu titlul Catechism constituţional peintru popor43. Con
stituţia este explicată contractual (rousseauist). Garanţiile unei 
guvernări constituţionale după „catechism”  sînt: reprezentanţa poporu- 
rului, garda naţională, libertatea tiparului, tribunalele de juraţi. De fapt,, 
descriindu-se sistemul de guvernare francez, autorul îşi permite să vină 
cu idei proprii şi face recomandări : „ în  ţările unde aşezămintele numai, 
acum s-au introdus fără nici o căutare la plătirea de dare, ar fi bine să 
aibă dreptul de alegător tot bărbatul pieceput” . Catechismul continuă 
în nr. 22 cu subtitlul : Despre libertatea tiparului, care, după autor, înco
ronează constituţia. Definiţia care-i este consacrată dovedeşte încă o 
dată locul însemnat pe care-1 ocupă această revendicare în preocupările 
redacţiei gazetei. „Libertatea tiparului — se afirmă — e dreptul înnăscut 
omului ca concetăţenilor să poată împărtăşi neîmpedecat prin cuvînt, 
scrisoare şi tipar toate cugetele tsale cari nu sînt stricătoare omenimeL 

Libertatea tiparului e una din cele mai mari bunuri morale ale ome- 
nimei, ea e cea mai pătrunzătoare şi mai repede mijlocitoare a luminării 
poporului, cea mai potente armă apărătoare în contra despotismului şi 
nedreptăţii cea mai înfricoşată răzbunătoare a inocenţii — nevinovăţiei — 
— apăsate, cea mai secură garanţie — chezăşie — pentru susţinerea 
drepturilor şi libertăţilor cîştigate ale poporului; ea e sufletul consti
tuţiei adevărate” . •

Indiferent de contextul în care apar asemenea idei, efectul lor asu
pra educării maselor trebuie să fi fost hotărîtor. Astfel, obiectivele revo
luţiei burghezo-democratice sînt aduse pentru prima dată în Transil
vania de un ziar jos, în popor, şi explicate la nivelul său de înţelegere, 
lucru ce ne îndreptăţeşte să acordăm „învăţătorului poporului”  cali
tatea de adevărată şcoală politică a maselor ţărăneşti, aşa cum „Gazeta de 
Transilvania”  şi „Organul luminării”  (apoi „naţional” ), au fost pentru 
„inteligenţă” , adică pentru intelectualitatea românească.

Publicarea „noutăţilor”  interne aruncă lumini asupra gravelor 
probleme politice, sociale şi naţionale, cărora revoluţia trebuia sălefacăfaţă.

La Blaj se pretinde energic eliberarea arestaţilor români, acţiune 
la care participă şi maghiari, şi saşi. Mersul evenimentelor este observat 
cu atenţie şi-şi găseşte consemnarea în paginile „învăţătorului”  : „ în  
4 16 septembrie sosi aici în Blaj o mulţime mare de români de-ai noştri, 
mestecaţi cu unguri şi saşi. Cătră p. o. capitlul de aici aşternură o cerere 
pentru [împotriva — n.ns.] asuprirea prein recrutare şi ca să mijlocească 
o adunare şi lăsarea românilor prinşi” 44. Guberniul, sub presiunea cere
rilor mulţimii, face concesii, S. Balint şi Moga sînt eliberaţi, „acuprinşi 
fiend cu cea mai mare bucurie”  de popor, a cărei izbîndă e comunicată 
în nr. 19 din 15 septembrie (st. v.).

„învăţătorul poporului”  încearcă să demonstreze, aşa cum făceau 
de altfel şi fruntaşii românilor, că un „resbel între români şi unguri... ar 
fi rău pentru amîndouă părţile” .

îngrijorarea însoţită apoi de revoltă îşi face loc în ultimele numere 
ale ziarului; poporul este tot mai stăruitor îndemnat la vigilenţă şi pregă- 13 14

13 „învăţătorul poporului” , nr. 21 şi 22 (terminat).
14 Ibidem, nr. 18, p. 72.
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tit să răspundă la forţă cu forţa. Ciocnirile armate sînt iminente Destul 
că nici în ţeara noastră nu e bine, că ni să prind românii şi să spînzură,, 
prin care să aprinseră inimile foarte” 45.

Odată inimile românilor aprinse* revolta cu arma în mînă declan
şată, apariţia ziarului încetează cu numărul din 6 octombrie 184846. 
Avînd în vedere repeziciunea cu care s-au desfăşurat evenimentele, redac
ţia anunţă : „Pentru împrejurările crîncene de aici, pînă la mai bune* 
încetăm de a mai da foaia aceasta” .

Valenţele politice ale „noutăţilor”  se extind, aşa cum am mai amin
tit, şi asupra evenimentelor din Ţara Bomânească şi Moldova. „Noutăţile”  
sînt destinate să ţină la curent pe ţăranul transilvan cu mersul revoluţiei 
în „ţară” . Ele nu sînt simple reproduceri după „Gazeta de Transilvania’ " 
sau „Organul luminării” , ci, prin comentariul de care sînt însoţite cel 
mai adesea, păstrează permanent climatul de comuniune a intereselor 
revoluţiei de „dincolo”  şi de „dincoace” , aşa cum pe plan istoric se sub
liniază originea comună, iar pe plan geografic unitatea şi armonia teri
toriului comun. Se creează pe această cale un curent de opinie favorabil 
revoluţiei româneşti în general.

Pe un spaţiu întins, gazeta comentează cu entuziasm sau dezamă
gire evenimentele revoluţiei. Se anunţă : „Cu ce v-aş putea pre voi, fra
ţilor români, mai vîrtos îmbucura decît cu ştirea cum că şi în vecina 
Ţară Bomânească, dincolo de munţi, încă se striga glasul libertatei !” 47.

Cînd revoluţia din Ţara Bomânească va avea de suferit, „învăţătorul 
poporului”  înfierează pe Odobescu şi Solomon. Se relatează cu satisfac
ţie că „în 6 septembrie se arse regulamentul şi toate aşezămintele apă
sătoare de popor”  48.

în fine, numărul 21 din 29 septembrie (st. v.), p. 84, comunică cu 
durere ultima informaţie din Ţara Bomânească : „Ştirea tristă dein.
Bucureşti cum că acolo ar fi intrat turcii, cu cari ostaşii români s-ar fi 
bătut, se adeveri, aşa cît pre tot românul poate supăra... Săracă ţară,, 
pre ce mîini ai ajuns !” . Despre Moldova se spune că : „Nu este coleră 
trupească, ci sufletească; aici merg lucrurile mai anevoie, măcar că se 
auzi ştirea cum că şi aici se vede libertate” 49.

Variata sferă a preocupărilor acestui ziar pentru popor cuprinde 
într-o pondere însemnată probleme de economie, lucru firesc la românii 
din Transilvania, excluşi de la orice posibilitate de prosperitate, ţinuţi 
cu sila în întunericul neştiinţei.

Tot Mani („M ” ) este cel care dă traducerea Blindai bătrîn Richară, 
după Franklin, cu subtitlul : Mijlocul de a se înavuţi50. Beferitor la în
văţămintele şi sfaturile cuprinse în traducere se precizează într-o notă : 
„Deacă pentru vreun popor, pentru noi românii învăţăturele cuprinse 
aici sînt chiar de folos” . Tot în centrul preocupărilor economice se'înca-

45 Ibidcm, nr. 21, p. 81.
46 „Unirea’ ’ , Blaj, an. XI (1848), nr. 11.
47 „învăţătorul poporului” , nr. 8, p. 32.
48 Ibidcm, nr. 20, p. 79 — 80.
49 Ibidcm, nr. 12, p. 18.
50 Ibidcm, nr. 21 — 22.
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drează şi Regiile de mir51, a cărei publicare este justificată prin aceea că 
în ţară „în tot pasul ne întîlnim cu bine puţin, reu mult, cu bucurii rare, 
suferiri dese, cu fericiţi puţini, nefericiţi fără număr, cu mulţimea săracilor 
şi a nenvăţaţilor de toată plasa” , ceea ce constituie un cutremurător 
tablou al Transilvaniei anului 1848. Autorul notei apelează la popor să 
înveţe din practica şi din experienţa altora pentru a nu mai fi condamnaţi 
la sărăcie ; în încheiere se exprimă speranţa că şi pentru naţiunea română 
vor veni „timpuri mai fericitoarie” . La fel de utile pentru ţăran sînt şi 
sfaturile practice pentru gospodăria sa, cum ar fi noţiunile de medicină 
veterinară pentru a preveni îmbolnăvirea vitelor, prezentate în Ciuma 
vitelor52.

Un ziar destinat maselor ţărăneşti, pe lîngă funcţia politică şi preo
cupările economice, avea drept coordonată esenţială şi o funcţie morală, 
menită să popularizeze noţiunile burgheze ale acesteia, aşa cum 
se făcea şi cu principiile politice53. Şi în articolele cu temă morală este 
prezent îndemnul către popor de a se lumina prin învăţătură : „începeţi, 
românii mei, a vă apropia pruncii la şcoală; acum e tempul” 54. Pentru a 
completa întregul cadru al preocupărilor „învăţătorului poporului” , men
ţionăm că el mai cuprinde bucata literară Toamna55, diverse proverbe 
şi zicători.

*1

Acesta este pe larg conţinutul „învăţătorului poporului” , a cărui 
cunoaştere poate clarifica în primul rînd importanţa nebănuită pînă acum 
a acestui ziar în cadrul unor evenimente cum au fost cele din 1848.

Revoluţia modernă a avut întotdeauna nevoie de un organ de presă 
care să informeze asupra obiectivelor sale, dar care să şi pregătească 
poporul pentru a-şi însuşi respectivele obiective. Cercetarea noastră a 
schiţat tocmai această funcţie a gazetei, evident la nivelul maselor către 
care se adresa şi pe care intenţiona să le educe, netezindu-le calea spre 
înţelegerea revoluţiei, luminîndu-le pe drumul luptei conştiente.

Dîrzenia, înţelepciunea şi cumpătarea românilor în decursul re
voluţiei transilvănene au dovedit pe deplin că o asemenea osteneală 
pentru editarea unei gazete poporale n-a fost zadarnică, deoarece alături 
de alţi factori, inclusiv cei datoraţi profilului spiritual al poporului român, 
a acţionat ca un catalizator asupra celor ce se ridicaseră la luptă pentru 
dreptate naţională şi socială. * 62 63 64

51 Ibidem, nr. 4.
62 Ibidem, nr. 16, p. 61 — 63 şi nr. 17, p. 65 — 68.
63 Astfel sint: Cuvînl la timpul său, Tinerefele ne conduse de bălrtni (semnat „G . St.” ), 

JSpirit (duh) frumos In trup urtt („M” ), Descrierea pecaiului.
64 Ibidem, nr. 14, p. 55 — 56.
56 Ibidem, nr. 17, p. 68.
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VĂCĂBITUL, DABE TEMPOBABĂ1
DE

V. MIHOEPEA

în  istoria fiscalităţii româneşti, mcăritul — ca dare temporară pe 
avere, plătită de toate categoriile de contribuabili — a format, timp de 
trei sferturi de veac, un expedient la care domnii au recurs cînd nevoia 
le cerea să aibă în vistierie adunate sume mari dintr-o dată. Materia 
impozabilă fiind în principiu vitele — boii şi vacile — , darea a coexistat 
cu impunerea pe cai — cuniţa — şi în cele mai multe cazuri amîndouă 
purtau numele de văcărit. După ultima ei desfiinţare, darea a rămas 
a fi plătită numai de străini, purtînd în Ţara Eomânească numele de 
văcărit, iar în Moldova de cuniţă, atît pentru boi, cît şi pentru cai. 
O dare cu conţinut asemănător ca jnaterie impozabilă — ialoviţa (=  
vaca stearpă) — înfiinţată de Gb. Duca pe la 1670, plătită în ban i2, 
pentru nevoile de carne ale sulgeriei şi mai ales pentru întreţinerea arma
telor turceşti în campanie, a existat în Moldova pînă la mijlocul veacu
lui al XYIlI-lea 3.

Privitor la originea acestei dări, Ioan Xeculce spune că în Ţara 
Eomânească, Brîncoveanu, la 1689, „fiind domnie nouă şi viind oşti, 
şi neavînd cu ce se chivernisi în grabă, trebuind bani, au scos văcăret 
întîieadată, untult de vită şi doi orţi de cal” 4. Fiind singurul izvor pen
tru Ţara Eomânească, spusele lui ÎJecuJce referitoare la Brîncoveanu 
ca părinte al văcăritului au fost ado ptate în istoriografie. De unde 
se va fi inspirat acest domn — care, mai tîrziu, va fi autor al unei im-

1 Informaţii privitoare la darea văcăritului se găsesc in lucrările : N. Lăbuşcă. Despre 
cuniţa, Iaşi, 1925 ; C. C. Giurescu, Istoria românilor, Bucureşti, 1916, p. 639 — 610 şi 653 — 651 ; 
N. Grigoraş, Mitropolitul Iacov I Putneanul (Mitropolia Moldovei, 1958, nr. 9 — 10, 795 — 799); 
I. C. Filitti, Consideraţii generale despre vechea organizare fiscală a Principatelor Române, 
Bucureşti, 1925, precum şi altele, citate In paginile care urmează.

2 Este nepotrivită, credem, definiţia dată cu ocazia editării cronicii lui Neculce (1955, 
p. 419), că ialoviţa era „impozit plătit in vaci” .

3 A. C. Stoide, Despre sulgiu şi ialoviţă, în în amintirea lui Constantin Giurescu, Bucu
reşti. 1914. p. 496 — 502. Vezi şi C. C. Giurescu, Istoria românilor, voi. III, p. II, 1916, p. 653. 
La 30 iulie 1720, egumenul de la Bogdana dădea 27 de pogoane de vie la Crucea de Jos 
mănăstirii Berzunţ „pentru o ialoviţă ce a fost să plătească acestei mănăstiri”  (Arh. st. Buc., 
ms. 628, f. 353). în cronica lui Ioan Neculce este menţionat că, in 1736, „viind vizirul la Cartai 
la Dunăre, ieşit-au ialoviţă pe ţară de doi ughi”  (Letopiseţul Ţării Moldovei, 1955, p. 365).

4 Ioan Neculce, op. cit., p. 180. Tuttul era monedă de jumătate de leu, 20 de parale 
sau 60 de bani. Ortul avea 33 de bani sau 11 parale.

„rilUDil". tomul 21, nr. 3._p. 449j-467. 1968,__•
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portante reforme fiscale — no putem spune precis; ştim numai că 
-văcăritul a fost înscris ulterior şi în nomenclatura fiscalităţii otomane. 
Pentru Moldova, deşi există mai multe izvoare care concordă, unii isto
rici — din neobservarea atentă a surselor — prezintă păreri diferite cu 
privire la autorul văcăritului. Gh. Ghibănescu5 şi I. C. Filitti 6, fără 
să arate precis temeiul, atribuie introducerea acestei dări lui Gheorghe 
Duca la 1679, pe cînd episcopul Melchisedec crede că văcăritul a fost in
trodus de Antiob Cantemir 7. în  realitate, darea văcăritului în Moldova 
a fost percepută întîi de Constantin Duca, ginerele lui Brîneoveanu, în 
prima lui domnie (1693—1695), după exemplul şi poate cu îndemnul 
socrului său, aşa cum lasă a se înţelege Z^eculce, că „învăţară de scor
niseră şi aici obiceiul cel rău, ce l-au scornit Brîneoveanu în ţara lui . . .  
văeăret” 8. Cronicarul ■ î^eculai Costin, cumnat cu Duca, făcînd 
efortul să pară imparţial, spune eă ,,în zilele acestei domnii, fiind ţara 
stricată de tîlhai'i.. .  şi mai vîrtos de tătari.. . şi neavînd domnia putinţa 
de aiurea cu ce plini poruncile împărăteşti, s-au scornit un obicei pe vite, 
căruia obiceiu zicu munteneşte văcărit, de au dat to ţ i .. .  şi aşa s-au 
tras acest obiceiu vr’o zece ani, pînă la a doua domnie a domniei sale”  9. Alţi 
cronicari, ca Nicolae Muşte 10 11 şi Alexandru Amiras n, dezaprobă în cuvinte 
aspre, ca şi^Neculce, inovaţia fiscală a lui Constantin Duca, eare-şi găseş
te caracterizare şi în hrisovul de la 1 martie 1696 al succesorului său, 
Antioh Cantemir : „Aflat-am domniia mia un obiceiu făcut nu de multă 
vremia, o slujbă care să scot£ pe vite de să lua bani, ce se dziee văcărit, 
făcut acest obiceiu de dumnealui fratele nostru Costandin Duca ” 12.

Primită cu ostilitate chiar de la început, darea a luat caracterul 
unui provizorat : se prelungea, se desfiinţa şi se repunea, după nevoile 
de bani ale vistieriei, care obligau pe domni să treacă peste toate jură
mintele făcute 13, precum şi în funcţie de îezistenţa boierimii, atinsă în 
interesele ei directe. Din aceste cauze văcăritul a fost diferit în fiecare 
din cele două Principate, atît în ceea ce priveşte plata pentru fiecare 
vită, exceptarea uneori a cîte unei categorii de contribuabili impuse mai 
mult la alte dăii, cît şi durata în timp a aplicării lui.

Motivat „ca să să poată ridica păsurile şi poruncile stăpînilor 
ce ne sînt asupră”  14, văcăritul nu s-a putut impune ca o dare permanen
tă din cauză că, în condiţiile inegalităţii feudale faţă de fisc, nefăcînd

5 Gh. Ghibănescu, Ispisoace şi Zapise, IV — 2, p. 103.
6 I. C. Filitti, in Consideraţii generale despre vechea organizare fiscală a Principalelor 

Române, p. 18, spune : ,,Gheorghe Duca Vodă introduce la 1679 văcăritul” .
' Melchisedec, Cronica Huşilor şi a Episcopiei, Bucureşti, 1869, p. 78.
8 N'eculce, op. cit., p. 194.
9 Ldopisefe, II, p. 40.
10 Xiculae Muşte, despre Constantin Duca, scrie că „el întâi au scos văcăritul în ţară, 

cu care văcărit mai mult au tulburat ţara”  (Letopiseje, voi. 111, p. 26).
11 Ca şi Muşte, compilaţia lui Amiras reproduce despre domnia lui Constantin Duca 

afirmaţia că „el au scornitu intăi văcăritul în tară, cu cave văcărit mai au pustiit ţara” 
(ibidem, p. 111).

12 N. Iorga, Studii şi documente, voi. V, p. 97, nota. Singură Cronica lui Ioan Canta, 
vorbind despre fapte necontemporane cu autorul, confundă pe cei doi domni, tatăl şi fiul, 
spunind că văcăritul ar fi fost scos „încă de Duca vodă cel bătrîn”  (Letopisefe, III, p. 187).

13 Mihai Hacoviţă „fără zăbavă trecut-au peste giurămînt şi au stricat legătura sfin
ţilor patrierşi, şi au scos văcărit”  (I. Neculce, op. cil., p. 334).

o  N. iorga, s,udn şi w w . ' d a C o r o f f i a m c a .r o  ■
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nici o excepţie, ataca privilegiile şi nemulţumea în primul rînd pe cei 
cu mai multe vite, scutiţi în mod obişnuit de dările pe avere. în scri
soarea de la 13 ianuarie 1707 către sfatul cetăţii Braşov, Constantin Brîn- 
coveanu defineşte poziţia contribuabililor faţă de această daie, aşa cum 
înţelegea el s-o aplice ca să-i dea rezultatele scontate : „Tot omul, ori 
pămîntean ori străin, cîţi să vor afla ca să aibă dobitoace în pămîntul 
acesta, să ajute cu toţii” 15 16. Spre a nu se crea vreun echivoc, domnul nu 
se opreşte la această generalizare şi precizează în continuare : „Începînd 
de la noi înşine, vitele noastre ce avem, domneşti, le plătim, şi toţi 
boiarii cei mari şi mănăstirile toate, şi arhiereii, şi toţi de la mare pînă 
la mic, cum am zis dumneavoastră mai sus, nimănui măcar o vită nu să 
scuteşte” 1U. Perspectiva întunecată pentru contribuabili era atenuată 
de asigurarea vagă ce le venea din cînd în cînd, că aplicarea ei se face pen
tru ultima dată : „Această dajde numai estimpu va fi” , scria Brîncoveanu 
în 1705, şi dacă va mai scăpa de greutăţi, „altă dată nu va mai eşi” 17. 
Sub presiunea cererilor turceşti, el a scos-o în continuare, aşa cum o 
spune în scrisoarea de la 25 decembrie 1709 : , , . . .  Ce cum ca să nu iasă 
acea dajde pe dobitoace, nu să poate, că ţara aceasta este cu păsuri 
şi nevoi multe ” 18. Caracterul de dare nepermanentăal văc-ăritului în vremea 
lui Brîncoveanu se constată şi din faptul că, deşi împlinea nevoile 
generale ale ţării, nu este menţionat în condica vistieriei, ca unele dări 
pe avere, cum ar fi oeritul19 care îşi au locul acolo. Pînă la îefoima fis
cală Brîncoveanu aplica văcăritul ca o daie pe avere, după refoimă 
văcăritul înlocuia o rată a birului, astfel că, începînd cu anul 1704, ia 
numele de „seama a doua pe vite”  20. în  mai tot acest timp, pînă la 1713, 
cu excepţia primului an, cînd îfeculce menţionează taxe mai mari, văcă
ritul a fost de 33 de bani sau un ort de vită 21. în  Moldova, potrivit izvoa
relor narative, căci documentele nu au decît rareori cifre, taxa văcări- 
tului ar fi variat nu numai de la un domn la altul, dar şi de la un cro
nicar la altul în timpul aceleiaşi domnii 22.

15 Ibidcm.
16 lbidem.
17 lbidem, p. 33.
18 Revista „Tara Birsei” , 1934, p. 447.
19 Condica vistieriei lui Brîncoveanu, în „Revista istorică a Arhivelor României” , 1874, 

p. 647 şi 698.
20 C. Giuresen şi N. Dobrescu, Documente şi regeşte privitoare ta Constantin Brîncoveanu, 

Bucureşti, 1907, p. XLI.
21 X. Iorga, Studii şi documente, X, p. 33.
22 în vremea lui Constantin Duca se plătea la văcărit, după informaţia din cronica

lui Nicolae Costin, „cite un zlot de bou, de vacă ; de gonitor şi de gonitoare cite un tu lt; de 
cal şi de iapă cite un leu”  (Letopiseţe, II, p. 40); cronica lui Neculce menţionează „de vacă 
un zlot şi de cal un leu”  (op. cit., p. 194). Despre Antioh Cantemir, Neculce spune că a scos 
„văcărit”  in două ierni, Încă şi mal greu : 2 lei de eal şi un ughi de vacă”  (lbidem, p. 205). 
Neculai Costin, arătind că „insă şi mai presus l-au adaus” , spune că se lua la văcărit „cite 
un ug de vită, ori cai, iepe, ori boi, vaci, de vită mare iară cea mai mică nu se punea la 
socoteală”  (Letopisefe, II, p. 42). In vremea lui Mihai Racoviţă, Niculae Muşte spune că se 
lua cite un zlot de bou şi de vacă şi cite un leu de cal în 1725, iar în anul următor cite doi 
orţi de vită (Letopisefe, III, p. 70 şi 71). loan Canta ştie că Mihai Racoviţă a luat „cite 90 
de bani de vită”  ( lbidem, p. 187). în 1727, Grigore Ghica, potrivit Însemnărilor lui Nicolae 
Muşte, ar fi luat numai cite 6 potronici de vită ( lbidem, p. 72), pe cind Neculce spune că 
se lua atunci la văcărit „10 potrW W W  d a c .rtrn im nW fP.a r O  1 (°P- cit-> P- 338)-
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Prin hrisovul de la 26 decembrie 1713, Brîncoveanu anunţă pe toţi 
locuitorii că scoate şi de data aceasta seama a doua pe vite, motivînd 
că ,,n-a găsit altă dajde mai cu dreptate şi să iasă şi sumă de bani”  
deoarece „cine are mult dă şi mai mult, cine are puţin dă şi mai puţin” . 
El recunoaşte că mai înainte, adică la începutul acestei dări „eşia sumă 
mai mare” , dar cu timpul, ,,întîmplîndu-se de au pierit vitele” , suma 
s-a redus, fără a preciza că locuitorii şi-au împuţinat vitele din cauza 
dării. Domnul arată în hrisov că nevoile ţării, pentru împlinirea porun
cilor turceşti, au fost aşa de mari, încît „s-au făcut datorie pînă la 300 
de pungi” , la care numai dobînda se ridica la 50—60 de pungi pe an. Spre 
a realiza suma trebuitoare şi pentru plata acestei datorii, Brîncoveanu 
scoate seama a doua nu numai pe vite, ci şi pe oameni, adăugind o dare 
personală atît pentru posesorii de vite, cit şi pentru cei ce nu aveau 
de loc : „Am socotit cu toţi boierii domnii mele să daţi şi de nume” , 
combinînd ceea ce făcea mai înainte, cînd scotea seama a doua pe si
lişti, cu văcăritul. Dar nu numai atît. Taxa de vită este mărită de data 
aceasta cu un ort : „De cal, de bou şi de tot dobitocul po bani 4 4 .. .  şi 
să daţi de tot numele vostru po bani 66 şi cei cu vite şi cei fără vite, 
veri ce fel de om va fi” . De această capitaţie — nu însă şi pentru vite 
— erau scutiţi marii boieri, călugării, turcii din ţară, ţiganii şi „calicii” 23.

Măsurile de fiscalitate excesivă ale domnilor, atunci cînd se abăteau 
de la principiile feudale şi erau aplicate la toţi contribuabilii, ca în cazul 
văcăritului, trezeau reacţiunea boierimii şi a clerului superior, întrucît 
boierii şi mănăstirile aveau cele mai multe vite, pentru care trebuiau să 
plătească. Dacă văcăritul, în raport cu celelalte dări, este mult mai pe 
larg menţionat — cu aprecieri negative — în literatura cronicărească 
şi în unele documente, se datoreşte exclusiv faptului că eia plătit şi de 
clasa privilegiaţilor, din rîndul cărora erau şi cronicarii. Aceştia, care 
se arătau indignaţi ori de cîte ori în Moldova boierii erau puşi să plă
tească unele dări pe avere „ţărăneşte”  24, adică jnai ridicat, înregistrau 
cu indiferenţă impozitele plătite numai de marea masă a birnicilor. Ca să 
scape de această povară, boierii au desfăşurat o luptă susţinută contra 
autorităţii domneşti, care invoca întotdeauna nevoile de bani ale ţării 
pentru a face faţă dominaţiei otomane, ori de cîte ori recurgea la aplicarea 
văcăritului. îTeputînd-o muta numai de pe umerii lor, reprezentanţii 
clasei privilegiate, asociindu-şi autoritatea spirituală a bisericii, au acţi
onat în mod indirect, prezentînd necesitatea desfiinţării văcăritului ca 
o uşurare a mulţimii celor săraci. încercarea a dat rezultate întîi în Mol
dova, în prima domnie a lui Antioh Cantemir, care, după ce a aplicat da
rea doi ani la rînd, a fost convins ca s-o desfiinţeze. Motivul arătat de 
îleculce este că expedientul fiscal nu era în folosul ţării : „Vădzînd Antioh 
vodă că nu-i obiceiul bun de ţară, că să face mare pustiire ţării, făcu 
legătură cu blâstăm de la patriarhi... ca să nu mai fie acel obicei” 25.

23 Arh. st. Buc., Mitropolia, S XVIII —1. Foaie tipărită. Publ. şi în Studii şi docu
mente, III, p. 94 — 96, cu unele omisiuni.

24 Mihai Racoviţă ,,făcut-au şi alt obiceiu nou, care nu mai fusese în ţară, asupra boie
rimii şi a mazilimii şi a mănăstirilor stingere, de au dat desetină de stupi şi de mascuri cite 
doi potronici, ţărăneşte”  (I. Neculce, op. cit., p. 243).

23 ibidem, P. 205. w w w . d a c o r o m a n i c a .rG
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In hrisovul de la 1 martie 1698, domnul, după ee arată eă văcăritul, timp 
de doi ani cît l-a aplicat, a fost ,,de mai mare stiieăeiune şi risepă ţării” , 
spune că a convocat adunarea ţării şi, după slujbele religioase oficiate 
de repiezentanţii clerului superior în frunte cu patriarhul Constantino- 
polului aflat în Moldova, a hotărît desfiinţarea pentru totdeauna a aces
tei dări26. Repus, pentru nevoile presante ale vistieriei, de către succe
sorul său, văcăritul este din nou desfiinţat de Constantin Duca în a doua 
domnie. Ceremonia desfiinţării este reluată pe larg în cronica lui Reculai 
Costin 27. Actul de la 1703 a avut tăria să apere vistieria Moldovei de 
încasări de la văcăritul legat cu blestem timp de un sfert de veac, pînâ 
cînd Mihai Racoviţă, în a treia domnie, „prin sfatul eapuchehaielelor 
sale la Poartă, avînd nevoie de bani mulţi” , a pus arhiereii ţării să dez
lege văcăritul 28. în  Ţara Românească, unde, cu toată opoziţia arătată 
de Cantacuzini, autoritatea domnească se făcea mult mai simţită, boierii 
au trebuit să aştepte prilejul mazilirii lui Brîncoveanu ca să impună 
succesorului său suprimarea văeăritului.

între primele acte de guvernămînt ale lui Ştefan Cantacuzino este 
şi hrisovul de la 4 măi 1714 pentru desfiinţarea văeăritului, „dare nesu
ferită” , care, strîngîndu-se pe vreme de iarnă, „ticăloşii de săraci să silia 
de multă sărăcie să fugă din lăcaşurile lor şi unii să ascundea în munţi, 
alţii în peşteri, alţii în păduri. . . ,  împreună cu muerile şi copii lor, în care 
locuri unii muria de foame, alţii degera de frig” . Toate aceste chinuri 
le îndurau pentru că nu aveau „cu ce sătura nesăţioasa lăcomie a nemi
losului domn” . Ignorînd intervenţia Cantacuzinilor la Poartă pentru 
mazilirea lui Brîncoveanu, hrisovul spune că strigarea norodului pentru 
dajdea nedreaptă a văeăritului ,,1-au pogorît ca pe un vrăjmaş al săra
cilor şi al patriei” . Domnul hotărăşte ca de la acea dată înainte nimeni 
să nu mai plătească văcărit : „Cei mici şi cei mari, bogaţii şi săracii, stră
inii şi pămîntenii, boierii şi supuşii”  29. Cronicarul Radu Popescu, ară- 
tînd că, în privinţa fiscalităţii, domnia lui Ştefan Cantacuzino nu se 
deosebea de a predecesorului său, deoarece „dăjdi grele au ieşit, cît nu 
mai putea oamenii să bănuiască” , spune că acesta „au făcut hrisov de 
au iertat văcăritul, să nu mai fie . . .  şi, făcîndu-se sobor mare la mitro
polie, s-au citit în vileag”  30. în  chiar cuprinsul hrisovului este făcută men
ţiunea că se depune la mitropolie, ca pe viitor „să-l cetească de două ori 
pe an, de faţă întru auzul tuturor, ca să rămîe nemişcată această orîndu- 
ială”  31.

Orînduiala „nemişcată”  a lui Ştefan Cantacuzino n-a durat decît 
puţin timp, pînă în 1717, cînd Ioan Mavrocordat „au scos şi oeritu şi 
văcăritul şi alte dăjdi în ţară şi pliniia poruncile împărăteşti” 32, impu- 
nînd să se plătească de fiecare vită o sumă mai mare decît în vremea lui 
Brîncoveanu. Cronica anonimă se arată foarte indignată de faptul că 
acest domn „au scos văcăritul de vită cîte 2 orţi [66 de bani] şi nu au

26 Hrisovul este publicat de N. Iorga, in Studii yi documente, V, p. 97, nola.
27 Letopiseţe, II, p. 46.
28 Cronica lui Ioan Canta, in Letopiseţe, III, p. 187.
29 Arh. st. Buc., Mitropolia, LXVIII —1. N. Iorga, Studii si documente, III, p. 94 — 96.
30 Cronicari munteni, voi. I, 1961, p. 492.
31 Arh. st. Buc., ibidem.
32 Radu Popescu, op. cit., p. 511.
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băgat seama legătura ee făcuse Ştefan vodă cu toţi arhiereii'’33. Pentru 
reintroducerea 3 ăcăritului se pare că Ioan Mavrocordat a luat dezlegare 
nu de la autoritatea bisericească din ţară, ci direct de la Constantino- 
pol, cu atît mai uşor de obţinut, cu cît o însemnare contemporană spune 
că „în toamna acelui an [1717] a introdus şi guvernul turcesc de la Ţari- 
grad un nou impozit, acela al văcăritului’ '34. în  anul următor „au scos 
iar şi văcăritul şi alte dăjdii în ţară”  35 36, lăsînd fratelui său, Xicolae Ma- 
vrocordat, să aplice această dare ca şi el, de două ori pe an. în  cartea 
de ruptoare de la 15 august 1728, dată la 16 oameni străini, aşezaţi pe 
moşia Caravaneţi a mănăstirii Stavropoleos, domnul precizează : „La 
vremea văcăritului de iarnă, de vită po bani 33 şi la văcăritul de vară 
iar de vită cîte bani 33”  3G, adică aceeaşi sumă care se percepea şi în 
domnia anterioară a fratelui său. Sînt şi cazuri cînd la văcăritul de vară 
se plătea mai mult decît la cel de iarnă. în  registrul de socoteli al 
mănăstirii Sf. Ioan din Focşani, pe anul 1731 este notată suma de 182 
de taleri plata văcăritului de iarnă şi 255 de taleri văcăritul de vară 37. 
Grigore Ghiea, prin hrisovul de la 17 iulie 1733, găsind două văcărituri 
,,de multă stricăciune ţării” , hotărăşte desfiinţarea unuia, ca pe viitor 
„să nu mai fie decît un singur văcărit”  38.

Caracteristica văcăritului o formează faptul că, fiind o dare întîm- 
plătoare, aplicarea ei se făcea după nevoile momentane ale vistieriei, iar 
taxa pe vită a fost mereu în urcare pînă la desfiinţarea definitivă. Cro
nicile moldoveneşti, atît cît li se poate acorda încredere, înregistrează 
într-un mare grad aceastăcaracteristică, scoţîndîn evidenţă taxa pe vită com
parativ mai ridicată şi cifrele diferite de cum erau în Ţara Românească. 
Impunerea la văcărit din vremea lui Constantin Duca — cu care nu erau 
obişnuiţi — a determinat pe locuitori să-şi sacrifice vitele, rămînînd să-şi 
lucreze pămîntul cu braţele. Drept răspuns, spre a nu diminua cifra 
încasărilor, vistieria Moldovei a completat în urmă văcăritul cu o dare 
pusă pe terenurile cultivate de ţărani. „Iară de vară ... au scornit un obi
cei nou pe ţară, de au scos pogonul de păpuşoi şi de părincu ce-1 făcea 
oamenii cu sapele pen curături... cîte un zlot” 39.

Suprimat din rîndul dărilor moldoveneşti timp de peste două dece
nii, văcăritul a fost reluat de către Mihai Racoviţă, la propunerea consi
lierilor săi greci — care nu aveau vite — spre a face faţă unor cereri 
neaşteptate ale Porţii. Cronica lui Ricolae Muşte dă unele precizări, din 
care se desprinde existenţa unei încordări a raporturilor dintre repre
zentanţii clasei conducătoare şi domnie pe tema exceptării ţăranilor de 
la plata acestei dări. „Scos-au Mihai Vodă iarna o dajde mare pe boiarii 
cei mari şi pre mazili şi pre monastiri, pre somele văcăritului... şi cu

33 Istoria Ţării Româneşti de la ÎGHS pină la 1717, Bucureşti, 1959, p. 129.
34 Citat ele Vercss, Păslorilul ardelenilor in Moldova şi Ţara Românească, în „Anal. Acad. 

Rom.” , VII, p. 150.
35 Radu Popescu, op. cil., p. 511.
36 Arh. st. Buc., M-rca Stavropoleos,'XI —3. Mihai Canlacuzino (Istoria Ţării Româ

neşti, p. 48 şi 156) spune că „acesta a scos şi văcăritul, cile 60 de bani de vită” .
37 Arh. st. Buc., ms. 377, f. 392 v.
38 Rezumat de Ariccscu, Indice de documentele aflate In Arhiva stalului şi nepublicate 

tncă, Bucureşti, 1874, p. 3, nr. 14.
39 I. Neculce, op. cit., p. 191.
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mare supăr tuturor, de vreme ce ţăranii n-au dat văcării, numai 
boierimea şi mănăstirile” 40. Această încordare, legată cu unele evenimente 
interne 41 şi cu stăruinţele lui Mcolae Mavrocordat din Ţara Komânească 
la Poartă42, a dus la mazilirea domnului. Greşeala de a intra în con
flict cu boierimea fără putinţa de a o domina n-a mai fost repetată de 
succesorul său, care a impus şi ţărănimea. Acelaşi cronicar relatează 
că Grigore Ghica ,,au scos în ţară văcărit de au dat toţi, caie obicei 
l-au găsit lăsat de Mihai Vodă”  şi el „numai au pus nartul mai gios”  
decît predecesorul său 43. Obiceiul a continuat m vremea domniilor alter
native ale lui Grigore Ghica şi Constantin Mavrocordat, cu unele între
ruperi44, pe toată duiata deceniului al 1-lea, atît în Moldova, cît şi în 
Ţara Eomânească45.

Desfiinţat un timp prin legile de reformă fiscală, văcăritul a fost 
iarăşi readus în categoria dărilor moldoveneşti de Ioan Mavrocordat 
(1743—1747), dacă ar fi să acordăm credit complet izvoarelor narative 
care, neconcordante de multe ori între ele însele, nu se potrivesc tot
deauna nici cu relatările actelor de cancelarie. însă focul concentric 
al cronicarilor, care se abate nemilos asupra fiecărei domnii cînd este 
vorba de măsuri fiscale atingătoare de privilegii, prinde în obiectivul său 
văcăritul pe care-1 exagerează pînă la denaturare, îneît face aproape 
imposibilă separarea între realitate şi produsul imaginaţiei. în  hriso
vul de înnoire a privilegiului şavgăilor de la Tirgu-Ocna, dat la 20 noiem
brie 1743, Ioan Mavrocordat spune textual : „Şi de vreme ce văcăritul 
şi cuniţa s-au ridicat după toată ţara, lor încă li s-au rădicat”  46. Această 
menţiune arată că la sfîrşitul anului 1743 nu era văcărit în Moldova. 
El putea fi însă introdus în viitor. Cronica Ghiculeştilor arată că numai 
la o lună şi jumătate de la data hrisovului menţionat, în ianuarie 1744, 
Ioan Mavrocordat, văzînd că nu iese la capăt numai cu sferturile, „a 
scos şi văcărit greu”  47. Dar hrisovul aceluiaşi domn de la 25 mai 1744, 
pentru scutirile acordate mănăstirii Doamnei din Botoşani, spune : „şi 
la vreme văcăritului 30 de vite de văcărit”  48, cu sens de aplicare în viitor, 
înnoind privilegiul aceloraşi şavgăi, în iulie 1747, la două luni după 
mazilirea lui Ioan Mavrocordat, Grigore Ghica le întăreşte ca „la vre
mea văcăritului, cînd s-ar întîmpla să fie, să aibă a scuti şase sute de

40 Letopiseţe, III, p. 71. Pe cind Muşte spune că „au scornit cile doi orţi pe vită pe 
toţi” , Ion Canta ştie că Mihai Racoviţă „au luat cile 90 de bani de toată vila”  ( Ibidcm, 
p. 187).

41 I. Neculce, op. cit., p. 335 — 336.
42 Raportul ambasadorului francez la Poartă de la 29 iunie 1726, publicat In Ilur- 

muzaki, Documente, supl. I 1, p. 455, br. DCLXIX şi cronica Iui Neculce (ibidem).
43 Nicolae Muşte, Letopiseţe, III, p. 72.
44 în 1733 nu era văcărit în Moldova. în cartea pentru stabilirea dărilor locuitorilor 

din olatul Greceni, Constantin Mavrocordat spune, la 25 iunie 1733 : „Iar cînd s-a întîmpla 
• să iasă văcărit, vor da iarăşi pă cum au dat şi pînă acum”  (Bibi. Acad., ms. 237, f. 372v).
De asemenea, în anii 1740 —1741 nu a fost văcărit. Cu data de 7249, (1740 — 1741) Grigore Gliica 
hotărăşte ca imblălorii de la Cernăuţi „cînd s-ar întîmpla văcărit” , vor scuti fiecare un ca 
şi 2 vite (N. Iorga, Studii şi documente, VI, p. 444, nr. 1 679).

45 I. Neculce, op. cit., p. 338, 353, 355 şi 363. Arh. st. Buc., Mitropolia, CDLXXVI —2.
46 N. Iorga, Privilegiile şavgăilor..., în „Anal. Acad. Rom.” , Mem. secţ. ist. (1915,, 

X XX V II, p. 251.
47 Cronica Ghiculeştilor, Bucureşti, Edit. Academiei, 1965, p. 589.
48 Uricarul, VIII, p. 239.
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vite şi o suta de cai de văcărit ’ 49. Aşadar, potrivit acestor acte de can
celarie, nici la^începutul, nici la sfîrşitul domniei lui Ioan Mavrocordafc 
nu se aplica văcăritul în Moldova. Minuta unei proclamaţii dată de Gri- 
gore Ghica la 8 ianuarie 1748 către locuitorii ţinutului Iaşi spune totuşi 
despre văcărit că „slujba aceasta este obicinuit a să scoate în toţi anii 
la această vreme” 50, fără să precizeze dacă se referă la predecesorul său. 
Izvoarele narative afirmă că numitul domn a scos în fiecare an văcă
rit. în  afară de Cronica Ghiculeştilor, relatarea lui Ioan Canta susţine 
că în acea vreme văcăritul era ,,doi lei treizeci bani de vită iama şi de 
viţel nouăzeci de bani şi vaia cincizeci parale de Adtă”  51, adică tiei lei 
şi şaizeci de bani. Socoteala lui Pseudo-Enache Kogălniceanu este mai 
exagerată, arătînd că domnul lua cîte două şi trei văcărituri pe an, pen
tru care locuitorii plăteau „cîte 7 lei 45 bani de vită”  82. Comparînd 
mărturia actelor de cancelarie cu spusele cronicarilor, constatăm că 
Ioan MaAuocordat a aplicat cu intermitenţă A'ăcăritul, tot aşa cum suc
cesorii săi, pînă la 1757 — cu excepţia autoiului refoimelor, pentru care 
spun că „A’ăcărit pre A'ite n-au scos”  53 — sînt aiătaţi în paginile izvoare
lor narative că au recurs la aplicarea dării ori de cîte ori neA'oile presan
te îi sileau, cu taxe diferite54. Afiimaţia cronicii Ghiculeştilor referitoare 
la desfiinţarea cuniţei în 1753 de către Matei Ghica 55 este contrazisă 
de alte izvoare narative 56. Cu toate acestea, cuniţa nu exista ca dare în 
1756, anul mazilirii lui Matei Ghica. Succesorul său, Constantin Raco- 
viţă, în hrisovnl său din acelaşi an pentru bejenari, spune că dacă s-ar 
înapoia în Moldova „văcărit încă vor da, dar numai odată într-un an, 
iarna” . Dacă s-ar întîmpla „să se scoată Arreo dată cuniţă pe Ante vara. . .  
e i. . .  să nu fie supăraţi” 57.

Văcăritul a înregistrat şi în Ţara Românească variaţii în privinţa 
taxei pe vită, care însă, graţie existenţei în proporţie mai redusă a 
izvoarelor narative, au ajuns pînă la noi într-o prezentare mai puţin 
abundentă. în  „constituţia”  de la 1741 se spune că văcărituT a urcat 
„pîn1 la 76 de bani de Aâtă şi aşa au. adus trebuinţa de s-au scos şi 
două văcărituri pe an, adecă de o vită să da cîte bani 152”  58. Cum în 
finalul paragrafului se afirmă că „s-au ridicat amîndouă văcăriturile, să * 61 * 63 * * 66 67 68

49 N. Iorga, op. cil., p. 252.
50 Arh. st. Buc., m-rea Caşin, II —2 a. Publ. in „Revista arhivelor” , IX (1966), nr. 2, 

p. 320.
61 Lelopisele, III, p. 185. Menţionata proclamaţie a lui Grigore Ghica de la 8 ianuarie 

1748 spune că „mai înainte” , fără să indice cind, se lua cîte 94 de parale de vilă iarna şi 
54 de parale vara, plătind pe jumătate pentru viţei şi mînji, cifre care se apropie de ale lui 
Ioan Canta (Arh. st. Buc., m-rea Caşin, II —2 a).

52 Letopiseţe, III, p. 206.
63 Ibidcm, p. 185.
54 Cf. Letopiseţe, III, p. 186, 188, 212, 219 şi 227. Hotărirea lui Grigore Ghica de la

8 ianuarie 1718 era să ia cile 60 de parale de vită (Arh. st. Buc., ibidem).
66 în proclamaţia de la 23 iulie 1753, redată în versiunea cronicarului, Matei Ghiea 

ar fi declarat : „Am iertat de asemenea şi văcăritul de vară, numit cuniţă... ca să nu mai 
fie de acum Înainte”  (Cronica Ghiculeştilor, p. 671).

68 Pseudo-Enache Kogălniceanu notează că Matei Ghica „scos-au şi multe biruri intr- 
această domnie, ales văcărituri mari şi grele, scoţind şi iarna şi vara, care era foarte greu 
locuitorilor”  (Letopiseţe, III, p. 227). Vezi şi „Socotelile de văcărit ale domniţei Aniţa Palade 
şi beizadea Ioan Canlemir”  din anul 1754 (Revista Teodor Codrcscu, V (1935), nr. 4, p. 54 — 57).

67 Uricarul, voi. I, p. 355 — 356.
68 Arii. st. Buc., Suluri, doc. i ""
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nu mai fie” , credem că acestea existau, cu taxele arătate, în vremea cliiar 
a lui Constantin Mavroeordat, după 1733, prin anulaiea hrisovului 'clat 
de predecesorul său, dacă în cei patru ani de război (1736—1739) mai 
era posibilă aplicarea văcăritului.

Ca domn cu autoiilate faţă de boieri şi cu mult credit la Poartă, 
Grigore Ghica, în iarna anului 1751—1752, după propria lui mărturisiie, 
şi-a completat cheltuielile vistieriei aplicînd văcăritul. în  scrisoaiea către 
magistratul cetăţii Biaşov de la 14 august 1752, pentiu -văcăritul plă
tit de ardelenii cu vite în Ţara Românească, Ghica spune : .. estimpu
numai fiind mare trebuinţă şi scoţîndu-se răcăritul în ţară, au plătit şi 
ei văcărit” 59. Din aceeaşi scrisoare aflăm că taxa pe cap de vită a atins 
o cifră record, apropiindu-se de evaluarea lui Mihai Cantacuzino, care 
spune că prin „stricarea reformei” , „văcăritul ajunsese şi pin la doi lei de 
vită” 60. Respingînd cereiea ardelenilor de a li se admite plata văcăritului pe 
viitor „cîte taler jumătate” , adică 60 de bani de vită, domnul le face 
totuşi avantajul „să plătească de vită cîte un zlot vechiu, scăzînd jumă
tate, după cum au plătit văcăritul de astă iarnă”  61, la fel cu pămîntenii. 
Deci văcăritul din acel an a fost de doi zloţi vechi sau 176 de bani, cu 
24 de bani mai mult decît cel mairidicat văcărit arătat a fi fest pus pînă la 
1741. Succesorii lui Grigore Ghica, în conflict cu boierimea locală, nu s-au 
încumetat să aplice văcăritul, dar nici nu l-au înlăturat din lista dărilor 
eventuale, aşa cum se constată din hotărîrea lui Constantin Racoviţă 
de la 26 septembrie 1753 referitoare la păstorii ardeleni : „pentru dajdea, 
văcăritului, iarăşi, de se va întîmpla vreodinioară să fie văcărit în ţară, 
să aibă pentru drepte bucatele lor”  62, să plătească taxa stabilită. Con- 
firmînd neexistenţa văcăritului la acea dată, domnul conta totuşi, în 
caz de mare nevoie, pe rezerva acestui expedient.

în  a doua jumătate a secolului al XVIlI-lea, aplicarea văcăritu
lui în Ţara Românească a devenit dificilă din cauza opoziţiei boierilor 
care în arzurile lor la Poartă puneau în seama domnilor stoarcerea ţării 
cu acest mijloc 63, deşi Bauer susţine că aproape toţi domnii din această 
vreme ar fi dorit să-l aibă în lista dărilor stabilite de vistierie M. O listă 
exactă a anilor în care a fost aplicat văcăritul în acest interval de două 
decenii nu se poate stabili din lipsă de mărturii precise. Autorul Istoriei 
Ţării Româneşti nu trece în tabelul dărilor vistieriei decît văcăritul stră
inilor, care era perceput regulat, în fiecare an 6B.

Socotită ca ceva cu totul neobişnuit, aplicarea văcăritului de către 
Constantin Hangerli la 1798 66 este prezentată cu lux de amănunte în

69 N. Iorga, Sludii şi documente, X, p. 380.
60 Banul .Mihai Canlacuzino, Istoria Ţării Româneşti, p. 51.
91 N. Iorga, op. cit.
62 Ibidem, p. 381.
63 Genealogia Cantacuzinilor, p. 129.
64 „Depuis l'an 1741 jusqu’cn 1701 presque tous Ies liospodars l’cxigcrcnt de nouveau 

et il fut augment successivcnienl depuis dix parals jusqu’â 66”  (General Bauer, Mcmoires 
historiques sur la Valachie.. ., p. 83).

66 Mihai Cantacuzino, Istoria Ţării Româneşti, p. 52.
66 Deşi Naum Rîmniceanu spune că ,.Ilangerli a scos văcăritul la 1797, dechemvrie 6”" 

(Erbiceanu, Cronicarii greci cari au scris despre români, Bucureşti, 1888, p. 264, şi Istoria Mi
tropoliei Moldovei, p. 502), dala exactă a anului, cum o dă şi Dionisie Eclesiarliul ( Tezaur der 
monumente istorice, II, 192), este 1798. j  •
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cronograful lui Dionisie Eclesiarhul67. Avînd nevoie de bani cît nu ar fi 
putut ieşi din dările obişnuite, Hangerli, la refuzul mitropolitului şi al 
boierilor de a bemna o anafora prin care ei să propună scoaterea văcări- 
tului pe ţară, a obţinut de la patriarhul Constantinopolului, în schimbul 
unui plocon de 50 de pungi, încuviinţarea bisericii pentru aceasta. Cîş- 
tigind asentimentul boierilor prin exceptarea lor de la văcărit, Hangerli 
a dispus ca vistieria, prin slujbaşii ei, să înregistreze vitele locuitorilor 
în sate, care, fiind iarnă grea, le aveau pe toate în bătătură şi nu puteau 
ascunde nici una. ,,Scris-au şi vitele mănăstirilor şi ale boierilor, cu 
euvînt să dea şi boierii văcărit, dar de la ei nu s-au cerut nimic, iar 
mănăstririle au plătit”  °8. Văcăritul a fost atuncea ,,de cap de vită doi 
zloţi, dincoace de Olt într-aceste cinci judeţe, iar dincolo de Olt cîte doi 
lei de vită” 69. Strîngerea dării a durat de la 5 decembrie 1798 pîtă la 
15 februarie a anului următor şi, din cauză că „oamenii nu prea aveau 
bani, fiind în mijlocul iernii” , execuţiile slujbaşilor au fost sălbatice, cu 
tot felul de cazne ca să-i silească la plată. Folosindu-se de această strîm- 
torare a locuitorilor, „boierii unii şi gelepii cumpăra vite de pe la oameni 
pe fie-ce de făcea cirezi să cîştige bani”  70. Cu toate că Hangerli a lucrat 
pentru stăpînii constantinopolitani — capuclanul avea nevoie de bani 
pentru asedierea Vidinului ocupat de Pasvantoglu, iar el i-a pus la dis
poziţie prin acest mijloc—, vizirul s-a sesizat de pîrile duşmanilor să i71. 
Văcăritul i-a adus nu numai mazilirea, dar şi moartea. Ra'portul amba
sadorului olandez din Constantinopol, de la 9 martie 1799, relatînd 
executarea lui Hangerli din cauza aplicării văcăritului fără permisiunea 
Porţii, spune că acesta ,,era învinuit de a fi apăsat foarte mult pe supuşii 
săi şi de a fi introdus şi ridicat de curînd grele sarcini şi clăjdii, care 
acum de mai mulţi ani fusese înlăturate de sultan”  72.

în  privinţa sumei la care se ridica darea văcăritului cînd se apli
ca, izvoarele păstrează foarte puţine menţiuni. Cronicarii nu spun nimic 
despre totalul intrat în vistierie, deşi pentru unii chestiunea nu era stră
ină 73. Puţinele izvoare narative care menţionează suma văcăritului 
conţin exagerări — unele în minus, altele în plus — şi nu au nimic cu 
realitatea. Dionisie Potino, vorbind de văcărit, spune că în anul 1767 
ar fi produs „40 000 lei”  74 în Ţara Românească. Această cifră nu este 
altceva decît totalul dat de Paner la văcăritul străinilor „4 000 lei”  7S, 
mărit de zece ori. Mihai Cantacuzino reproduce, cuprinsă în firmanul sul
tanului către Ştefan Racoviţă la 1765, reclamaţia boierilor munteni

67 Papiu-Ilarian, Tezaur de monumente istorice, II, p. 192 — 194.
68 Ibidem, p. 193.
69 în articolul tlespre Hangerli, publicat în „Calendar istoric şi literar”  pe 1860, 

p. 72 —76, seda, după călătorul Murliard, informaţia că ,,a pus cile 10 iei de vilă, văcărit” , 
ceea ce nu corespunde adevărului.

70 Papiu-Ilarian, Tezaur.
71 „Calendar istoric şi literar”  (după informaţia contelui Bathyany).
72 N. Iorga, Documentele familiei Callimachi, II, p. 601, nr. 15.
73 Pseudo-Enache Kogălniceanu, vorbind de scoaterea a „cite două văcărituri pe an” , 

spune că ele „cuprindea atitea pungi de bani”  fără să menţioneze cifra pungilor (Letopiseţe, 
JII, 213).

• 74 Istoria generală a Daciei, III, p. 319.
75 Mimoires historiques, p. 83, 93 şi 91.
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la Poartă contra lui Constantin Mavrocordat că „în şaisprezece luni, cu 
hrăpire, ar fi luat 10 000 de pungi de bani cu văcăritul”  76. Această 
■enormă exagerare în plus este cu atît mai surprinzătoare, cu cît este pri
mită ca bună de fostul mare vistier din acea vreme, care ştia că încasă
rile tuturor dărilor se ridicau anual în medie la o 000 de pungi. Un docu
ment autentic este însemnarea de vistierie din iunie 1711 care cuprinde 
încasările cuniţei puse de Grigore Ghica în acel an, întrucît văcărit atunci 
nu a scos 77. In această listă mănăstirile sînt trecute cu 2 181 de lei, 
marii boieri cu 3 276 de lei, mica boierime cu 889 de lei, mazilii cu 4 899 
de lei, jupînesele sărace cu 811 de lei (cît toată mica boierime), negustorii 
cu 461, preoţii cu 4 013, „văduvele femei”  cu 1 545, ţiganii cu 1315 lei 
(aproape de două ori cît mica boierime) şi „birnicii ţărăi”  cu 105 485 
de lei (de zece ori mai mult ca boierii împreună cu mănăstirile). 
Totalul încasărilor pe cuniţă în Moldova la 1741 a fost, potrivit 
acestei însemnări, de 124 911 lei78. Dacă această cifră reprezintă 
realitatea încasărilor, credem că suma mică de la mănăstiri se datoreşte 
scutirilor, iar cea de la boieri atît scutirilor, cît şi evaziunii, 
întrucît zlotaşii adunători ai dărilor erau tot boieri. Neavînd posibilitatea 
să cunoaştem numărul satelor şi al Altelor din fiecare sat, nu se poate 
calcula suma A’ăcăritului pe baza materialului documentar cunoscut. Un 
document din 1712, vorbind de „taleri 29 pol 22 bani”  daţi locuitorilor 
din Strekaia de către egumen cu ocazia văcăritului, spune că la restituire 
„au pus de au îmbrăcat aceşti bani pe Altă, cîte bani 12” 79, ceea ce arată 
că satul avea atunci aproximativ 300 de vite şi că dădea pentru A’ăcă- 
rit 82’ 2 taleri.

Efectele văcăritului, constatate încă din timpul aplicării acestei 
dări, au fost dintre cele mai dăunătoare economiei ţărilor şi bunăstării 
locuitorilor. „Constituţia”  din 1741 recunoaşte că chiar din vremea lui 
BrîncoAreanu locuitorii care avuseseră pînă atunci vite multe „îndată au 
început cu toţii a vinde vitele şi a le răsipi, împuţinîndu-le desăAnrşit” 80. 
Urmarea pe plan general a fost că „nu numai toţi săracii... ce şi 
mănăstirile şi boierimea şi alţi lăcuitori, neavînd cu ce să-şi facă arătu
rile pe deplin” , s-a ajuns din această cauză la scumpirea vieţii. Dacă pînă 
la aplicarea văcăritului, spune textul, se vindea „chila de grîu cîte bani 
90 şi de mălai cîte bani 30 şi vita cîte taleri 2 şi boul cîte taleri 5” , la 
1741 a ajuns 10 taleri chila de grîu, 8 taleri cea de mălai, iar vitele 10 — 
15 taleri vaca şi 20 de taleri boul81. Efectele văcăritului s-au făcut sim
ţite — constată „constituţia”  — mai cu seamă pe Aremea celor două 
războaie de la 1716—1718 şi 1736—1739, cînd cu mare greutate se puteau 
împlini poruncile turceşti pentru zaherea, din cauza împuţinării vitelor 
şi a restrîngerii suprafeţelor semănate cu cereale. Tot pe seama urmării 
văcăritului este pusă şi deplasarea locuitorilor dintr-un sat în altul sau 
peste graniţă, care, nemaiavînd A’ite, puteau mai uşor să se retragă

78 Genealogia Canlacnzinilor, p. 118.
77 N. Iorga, Studii şi documente, VI, p. 444, nr. 1 679.
78 Bibi. Acad., ms. 237, I. 655v.
70 Documente privind reiajiiie agrare in secolul al XVIII-lea, voi. I, p. 251—252, nr. 66.
80 Arh. st. Buc., Suluri, doc. nr. 17.
81 Ibidcm.
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din faţa zapciilor veniţi să-i execute pentru celelalte dări82. La 1757 
Constantin Eacoviţă, care aplicase un număr de ani văcăritulcu taxe din 

-.cele mai mari, constată că în Moldova această dare era cauza înapoierii, 
deoarece „lăcuitorii ţării aceştia nu merg spre adăugire şi cu agonisita 
lor spre mai întreagă stare şi spre adaosul de oameni”  83. Tot din cauza 
văcăritului politica de repopulare nu dădea rezultate : ,,şi împrejurul 
ţării aceştia, în ţări străine, mulţime de oameni sînt şi pohtesc cu multă 
pohtă a veni în ţara aceasta cu şiderea”  84, dacă ar lipsi văcăritul. Dintre 
toate, sărăcirea locuitorilor este efectul cel mai simţit al văcăritului. Unii 
dintre ţăranii care aveau pămînt îl vindeau pe cît li se dădea, numai 
să aibă bani de plata vitelor. La 25 septembrie 1718, Neagul din Nego- 
şina, împreună cu fraţii săi, dau lui Mănăilă, biv vel clucer, 18 stînjeni 
de moşie, cu 26 de bani stînjenul, pentru „taleri 3 pol 24” , luaţi „de 
ne-am plătit vitele de văcărit”  85 *. Uneori darea depăşea preţul vitelor. 
O jalbă dată domnului Moldovei la 1763 de nişte locuitori din Dorna 
arată că, cu cîţiva ani în uimă, ,,la vremea văcăritului, au ’tîndut o 
giuncă în 2 zloţi şi au mai pus jăluitorii un leu şi au plătit giunca de 
văcărit cu 2 lei pol”  8B.

Reacţia contribuabililor la aplicarea acestei dări a fost pentru ţărani 
reducerea simţitoare a numărului de vite, cum au constatat-o factorii 
de răspundere contemporani, apoi fuga din faţa agenţilor fiscului şi chiar 
o rezistenţă activă. Locuitorii din Strehaia au dat în judecată pe egu
menul mănăstirii că i-a încărcat la vremea văcăritului cu cîte 22 de 
bani de vită peste darea obişnuită, „afară de cheltuiala boierilor ce au 
fost cu slujba văcăritului”  87. Uneori se trecea şi la lovirea oamenilor 
stăpînirii, trimişi în sate pentru executarea locuitorilor. în  Moldova, la 
1742, un „copil de casă” , delegat de domnie cu adunarea rămăşiţei de 
cuniţă, este bătut de locuitori, rupîndu-i mina 88.

Boierii şi mănăstirile, direct interesaţi în a scăpa de această dare, 
întrucît aveau cirezi de vite şi herghelii de cai, se bucurau de scutiri acor
date individual, pe care domniile foloseau ca mijloc de atragere. De obicei 
scutirile se dădeau pentru un număr limitat de vite, care varia după. 
dispoziţia domnului şi însemnătatea beneficiarului. în  timp ce mănăs
tirile Banul89, Sfînta Ecaterina 90 şi Putna91 aveau cîte „vite cu cai 50” , 
schitul Aluniş 92 numai 20. Mitropolia din Bucureşti, căreia în 1733 i se 
încuviinţează „să aibă a-şi scuti pururea de văcărit vite 60”  93, obţine

82 Ibidem.
83 Arhiva românească, I, p. 59.
84 Ibidem.
85 Arh. st. Buc., Episcopia Buzău, LVII —44.
88 N. Iorga, Documentele familiei Callimachi, I, p. 461, nr. 117.
87 Documenle privind retafiile agrare In secolul al XVIII-lea, voi. I, p. 251—252, nr. 66.
88 N. Iorga, Studii şi documente, VI, p. 234, nr. 212. La 9 martie 1742, Pitco Sirbul 

de la Vaslui a bătut pe un copil de casă care a venit să Împlinească o rămăşiţă de cuniţă 
(Bibi. Acad., ms. 237, f. 112v). în raportul ispravnicului de Ia 15 martie se arată că Pitco 
s-a opus „apueindu-se de sineaţă”  (Ibidem, f. 117).

88 Arh. st. Buc., M-rea Banu. 1 — 2.
90 Bibi. Acad., CCCXCVIII-62.
91 N. Iorga, Documentele familiei Callimachi, I, p. 434, nota.
92 Arh. st. Buc., Episcopia Buzău, X I —23.
93 Ibidem, .Mitropolia, CDLXXVI —2. .
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în 1761 să i se scutească toate „vitele şi caii de văcărit, cînd se va întîm- 
pla a fi dajdea aceasta”  94. Mărturiile documentare menţionează şi cifre 
mai mari cu privire la scutirile acordate instituţiilor religioase. într-o 
scrisoare din 1727 către capuchehaialele de la Poartă, îwcolae Mavro- 
cordat spune că egumenul de la mănăstirea Sfîntnl Gheorghe din 
Bucureşti, „la moşia Poieni, i se scutesc de văcărit şase sute de vite pe 
iarnă şi alte şase sute pe primăvară” 9S. Pentru boieri, devotamentul 
şi serviciile aduse domniei erau criteriul scutirilor de văcărit, ca şi la 
alte dări pe avere. Dacă lui Lupu Hadimbul, vornic de poartă, i se scu
tesc 15 vite de „văcărit şi de cuniţă”  96, iar doctorului Dimitrie Rotara, 
medic personal allui Nicolae Mavrocordat, „cincizeci de vite de văcărit” 97, 
hrisovul dat în 1723 lui Iordache Starna, fost caimacam al scaunului 
domnesc, spune că „şi de văcărit să aibă a-şi scutire de vite i eoni 150” 98.

Scutirile acestea, pe lingă că nu se dădeau decît unui număr relativ 
restrîns de beneficiari şi trebuiau reînnoite la fiecare domnie, nu satis
făceau interesul clasei privilegiate. Punînd înainte greutăţile pe care le 
suportă cu văcăritul marea masă a poporului, boierimea a uzat de pozi
ţia ei în stat ori de cîte ori a putut să influenţeze pe domni ca să ia mă- 
snri pentru desfiinţarea dării99. în  1703, Constantin Duca determinat să 
„lege cu mare blăstemu”  văcăritul, „au făcut sobor în divanul cel mic 
. . . ,  pleeîndu-şi capul cu chip smerit spre ţară”  10°, adică tot spre repre
zentanţii privilegiaţilor. Hrisovul lui Ştefan Cantacuzino din 1711, 
care vorbeşte aşa de mult de suferinţele oamenilor săraci, este izbînda 
boierimii asupra politicii financiare duse de Brîncoveanu, dovadă că fis
calitatea noului domn, care respectă însă întru totul inegalitatea feudală, 
n-a fost mai puţin apăsătoare pentru cei compătimiţi. Invoce îta autori
tăţii spirituale a bisericii se făcea atît pentru desfiinţarea cît şi la 
repunerea văcăritului. Ceea ce „lega”  o instituţie bisericească, putea fi 
„dezlegat”  de alta superioară. Hotărîrile arhiereilor ţării în materie de 
desfiinţare sau repunere a văcăritului erau casate de Patriarhia din Con- 
stantinopol.

Ultima desfiinţare a văcăritului în Moldova se datoreşte lui Constan
tin Bacoviţă, la 1 martie 1757, cu 11 zile înainte de a fi mazilit, după 
ce în anul în care a domnit „au scos coniţă şi văcărit iarna, căci nu 
putea să lupte cu alte dări ce erau” 101. Atît faptul că n-ar fi mai 
putut rezista presiunii boierilor care plătiseră împreună cu ţara două 
dări pe vite una după alta, cît şi convingerea că nu mai avea de ce

94 Ibidcm.
95 Ilurmuzaki, doc. XIV  —2, p. 943. nr. DCCCCXI. ,
96 N. Iorga, Documentele familiei Callimachi, I, p. 456, nr. 91.
97 Bibi. Acad., DCCXC-26.
98 Ibidem, LXVI —125. în Moldova erau cazuri în care, pentru anumite servicii, erau

.scutiţi şi neboierii de văcărit. La 20 noiembrie 1710, Grigore Ghica scuteşte 12 lude sticlar 1,
care ,,la văcărit vor scuti 2 vite de om’ ’ (Sluriii şi doc., VI, p. 443, nr. 1 672). Tot atunci,
la 1 decembrie, acelaşi domn, pentru şavgăii dc la Tg.-Ocna încuviinţează că „la văcărit sau 
cuniţă vor scuti pînă la 600 de vite şi 100 de cai”  ( Ibidem. nr. 1 673).

99 Boierii care în consfătuirea de la 1 august 1742 au Îndemnat pe Constantin Mavro
cordat să anuleze sferturile „şi să scoatem văcărit, coniţă şi celelalte vechi obişnuite dăjdi”

. (Studii şi documente, VI, p. 383), erau desigur sfetnicii greci care nu aveau In ţară moşii şi vite.
100 Letopiseţe, II, p. 46.
101 Pscudi-Bnache Kogâlii w W W '.d & C O O m â H iC a .fO
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să se opună, întnicît ştia că va fi înlocuit, l-an determinat pe domn să proce
deze la desfiinţarea văcăritulni în cadrul unei adunări extraordinare. Soborul 
s-a ţinut la mitropolie, cu delegaţi din fiecare ţinut102, alături de boierime, 
de reprezentanţii clerului şi ai negustorilor din Iaşi. Hrisovul întocmit 
cu acest prilej spune că, ,,pentru a se păzi această nestrămutată liotărî- 
re, au iscălit şi sfinţia lor părinţii arhierei şi dumnealor toţi veliţii boie
ri” 103. S-a citit în adunare şi „legătura sfintei biserici a Orientului” , 
pentru „veşnicia”  desfiinţării văcăritulni, făcută de cei patru patri
arhi : al Constantinopolului, al Alexandriei, al Antiohiei şi al Ierusalimului104, 
iar mitropolitul Iaeov a dat şi el o carte, slujită cu episcopii şi egumenii 
ţării105 *. Călătorul raguzan Bascovicli, trecînd prin Moldova la puţin 
timp după acest eveniment103, afirmă că văcăritul a fost desfiinţat la 
stăruinţa boierilor şi episcopilor 107. Mult timp după desfiinţare, văcă
ritul mai stăruia în amintirea oamenilor de atunci ca o dare care s-ar 
putea reîntoarce. Pînă tîrziu, către sfîrşitul veacului, în cărţile domneşti 
de privilegii, date atît boierilor cît şi mănăstirilor, se întîlneşte din cînd 
m cînd formula scutirii de văcărit, „cînd s-ar întîmpla să fie”  108.

în  Ţara Bomânească, desfiinţarea de la 174.1 este repetată în fie
care domnie de Constantin Mavrocordat, care s-a arătat consecvent cu 
neapliearea văcăritului pînă la ultima lui guvernare. Aducînd la cunoş
tinţă aşezămîntul fiscal din iunie 1761, la „ponturi de învăţătură”  preci
za boierilor zlotaşi : „cu aceste ponturi vă înştiinţez că s-au hotărât văcă
ritul să lipsească, să nu mai fie”  109. Dar nici predecesorul său, din consi
derente deosebite de ale lui, nu-1 aplicase, căci la 21 februarie 1761 Scar: 
lat Ghica scutea mitropoliei vitele şi caii de văcărit „cînd să vor întîm
pla să fie dajdia aceasta” 110 *. Ca un fel de scuză pentru recurgerea la alte 
dări, Constantin Mavrocordat repeta hotărîrea de neaplicare a văcări
tului şi în porunca dată ispravnicilor la 11 iunie 1763 : „văcărit nu 
am scos” m . Bepus de succesorul său, Constantin Bacoviţă, în a doua 
domnie (1763—1764) văcăritul a fost interzis ca dare în Ţara Bomâneas- 
eă printr-un firman al puterii suzerane, provocat de plângerile boieri
lor la Poartă contra acestui dom n112. Dacă în Ţara Bomânească partici

102 ,,Şi aşa au pus domnul de au scris la toate ţinuturile dc au venitu cite şapte lăcui- 
tori la Iaşi, mazili şi ruptaşi”  (Ibidem).

i°3 Arhiva mănăstirii Putna, Documente, VIII —208.
104 Letopiseţe.
i°5 Arhiva m-rii Putna, ibidem, doc. 209. Prin interpretarea eronată a menţiunilor din' 

cronica lui Ioan Canta (Letopiseţe, III, p. 181) se consideră în mod greşit, intr-un articol pu
blicat în ,,Revue Roumaine d'Histoire” , V, 1966 (la p. 220 — 221), că desfiinţarea văcăritului 
a fost efectuată de Constantin Racoviţă în prima lui domnie (1749 — 1753), precum şi „repu
nerea" acestei dări de către Matei Ghica.

108 In 1762.
107 ,,Ve n’cra una volta una grossissima impozizionc generale sui bovi, la quale fu levata 

ad istanza de’vescovi e di essi bojari, e fu promulgata una scomunica”  (Giornale di un viaggio- 
da Constantinopoli in Polonia, în „Uricarul” , XXIV, p. 288). Afirmaţia că după desfiinţarea 
din 1757 văcăritul se mai ridica „uneori in unele locuri, sau numai poale de la mănăstiri", 
nu corespunde adevărului (V. N. Lăbuşcă, Despre cuniţâ. laşi, 1925, p. 62).

108 Cf. N. Iorga, Documentele familiei Callimachi, voi. I, p. 456, nr. 91, pentru anull 
1762; Arh. st. Buc., ms. 578, f. 155, pentru anul 1776 etc.

109 Muzeul de istorie Bucureşti, inventar 14 003.
110 Arh. st. Buc., Mitropolia, CDLXXVI —3.
in Bibi. Acad., X I -9 2 .
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parea bisericii la desfiinţarea şi reluarea vacantului ca dare în vistierie 
a îmbrăcat forme mai puţin spectaculoase ca în Moldova, în amîndouă 
Principatele interzicerea şi uneori cbiar repunerea acestei dări a fost 
determinată de intervenţia guvernului otoman, fie ca să potolească nemul
ţumirile boierilor, fie ca să satisfacă cerinţele domnilor.

Ideea reintroducerii văcăritului în Moldova, încercată de boierii 
greci şi sub Scarlat Ghica 113, a fost reluată la 1760, în timpul lui Ioan 
Callimachi, pentru reuşita căreia s-au făcut unele pregătiri : înlocuirea 

•mitropolitului refractar cu cbiar fratele domnului, încuviinţarea patri
arhiei din Constantinopol pentru „dezlegare”  şi un firman al Porţii114, 
dar toate s-au izbit de rezistenţa dîrză a boierilor pămînteni. în  soborul 
convocat la mitropolie, boierii au declarat că nu pot înfrunta actul spi
ritual din 1757, „nici este cu putinţă a intra într-un blăstăm ca acesta” , 
dar au recunoscut că au datoria să găsească modalitatea de a scoate 
„acei bani ce eşiau din văcărit” . După multă deliberare „au găsit cu cale 
să scoată o slujbă pe casă, de trei mîni, adică unsprezece lei, şi cinci i pol 
lei, şi trei lei” , numită ajutorinţă, o dată pe an, de la plata căreia să 
nu fie nimeni scutit. Aplicarea acestei dări, după spusa cronicarului, ar 
fi „eşit mai bine decît văcăritul” 115. Ajutorinţa a fost în primul rînd 
o afacere a boierilor celor mai bogaţi, căci oricît de multe vite ar fi 
avut cineva nu plătea decît 11 lei, pe cînd oamenii săraci, care la văcă
rit prin fugă îşi mai puteau ascunde vitele, cu noua dare plăteau 5} 2 sau 
trei lei, chiar cînd nu aveau nimic. '

Ajutorinţa a existat şi în Ţara Românească, fără să se poată spune 
că a succedat văcăritului, ca în Moldova. Egumenul mănăstirii Biadul 
plătea în 1725, alături de bir, de pogonărit, şi „banii ajutorului” 116. 
Legătura dintre ajutorinţă şi văcărit, ca dări întîmplătoare şi extraor
dinare, se poate vedea din răvaşul cu data de 15 aprilie 1744 dat de 
ceauşul de aprozi lui Manolache biv vel ban, pentru suma de 53J/2,6 
taleri, „bani de ajutorinţa vistieriei” , daţi în socoteala lui Eeculai Argi- 
toianu, reprezentînd plata către fisc a 52 de cai, cîte un taler şi şase 
bani de ca l117. Mihai Cantacuzino spune că, în prima domnie, Constan
tin Racoviţă a introdus ajutorinţall&. La 17 februarie 1754 acest domn 
scuteşte posluşnicii mănăstirii Eucovăţ de toate dările „numai să aibă 
a da ajutorinţă de om po taleri doi”  U9. Cu mai multe detalii este înfă
ţişată această dare în porunca dată ispravnicilor de Constantin Mavro- 
cordat la 11 ianuarie 1763, cărora le face cunoscut că „s-au scos obici
nuita dajde a ajutorinţii, ce nu cu altă încărcătură, fără de numai după 
suma civertului dechemvrie, dajde îndoită” 120. Ajutorinţa se plătea, ca 
şi celelalte dări personale, prin cislă. De aceea domnul îndeamnă şi cu 
această ocazie „să-şi facă fieştecarele sat cislele pe dobitoace, pe a fieş-

Letopiscii, III, p. 232. 
n i B oscovich , op. cil.
H5 Pseudo-Enaclie Kogălniceanu, Letopiseje, III, p. 243. 
ne Bibi. A cad., C X X Y I I I -2 7 3 .
117 ,,Plata dumnealui Manolaclie biv vel ban, bani de agiutorinta visterii, pentiu vilele 

lui Neculai Argetoianu sud Buzău, pentru eoni 52, conu po taleri 1.6 bani, care fac talere 
53 pol 6" (Aşczămintele Brincoveneşli, Bucureşti, 1935, p. 75, nr. 109).

118 Istoria Ţării Româneşti, p. 51.
no X . lorga, Legături descoperite de dl. Marca Beza. . ., în „A n a l. Acad. R en i.” , 193 1, p. 90,
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tecăruia prilej, cu dreptate”  121. Ca şi la văcărit, la ajutorinţă plăteau toţi 
contribuabilii.

Văcăritul străinilor. Locuitorii ţărilor vecine — .transilvănenii, 
armenii din Polonia, tătarii din Bugeac şi turcii de peste Dunăre şi din 
serhaturi — care-şi păşunau vitele în Principate plăteau în secolul al 
XVIII-lea văcărit şi ierbărit în Ţara Eomânească, cuniţă, alîm şi cornă- 
rit în Moldova. Văcăritul pentru străini în Ţara Eomânească a fost apli
cat, pe cît arată documentele cunoscute, după reforma fiscală a lui 
Brîncoveanu121 122. Ierbăritul, care înlocuia oluchacul din secolul trecut, 
dare pe vitele de negoţ, asemănătoare cornăritului din Moldova, era 
plătit de străini cînd coborau cu cirezile lor din regiunea muntoasă 
în interiorul ţării123.

La început străinii plăteau văcăritul mai redus decît pămîntenii, 
potrivit politicii de încurajare a venirii lor cu vitele în ţară, luîndu-li-se 
numai cîte 22 de bani de vită 124. în  timpul lui Brîncoveanu, spre deose
bire de văcăritul pămîntenilor pe care-1 plătea toată lumea, vitele nobi
lilor străini erau scutite de această dare12S, după cum în Moldova se acor
dau scutiri individuale mai ales pentru vitele demnitarilor turci sau 
tătari la care domnii apelau pentru servicii. Fiscalitatea excesivă din vremea 
lui Xicolae Mavrocordat a anulat aproape toate excepţiile în favoarea 
străinilor. Ei plăteau atunci, ca şi pămîntenii, de două .ori pe an cîte 
33 de bani de vită, de fiecare dată 126. Acelaşi domn, cu firman de la 
Poartă, a izbutit să supună la plata văcăritidui şi pe turcii care aveau 
vite în ţară 127. Taxa de 66 de bani de vită anual, care va rămîne în 
continuare, era uneori redusă în mod temporar, ca o măsură de uşurare 
a acestor locuitori loviţi de calamităţi naturale, cum procedează Con
stantin Mavrocordat în 1733, care micşorează transilvănenilor văcări-

121 Ibidem.
122 La 1705 Brîncoveanu scria clrnmilorilor braşoveni : ..Ne mai scrieţi dumneavoastră 

că aţi înţeles acum că au eşit aici la noi in ţară o dajde pe vite” . I se ceruse ca darea să 
nu fie aplicată ardelenilor (N. Iorga, Studii şi documente, X , p. 32 — 33, nr. 3).

123 La 1706, Brîncoveanu stabilea : „Cei ce-şi vor fi coborlt vitele de la munţi mai la 
vale, aceia-şi vor da şi vamă şi erbăritul”  (Ibidem, p. 371, nr. 9). în aşezămînlul de la 8 
ianuarie 1713, pentru braşoveni, Brîncoveanu spune : „Şi pentru vitele lor de boi, de vaci, 
ce au in ţara ungurească şi le aduc de le pascu pe munţii ţării şi iar le duc Înapoi, acele 
Încă să aibă pace de erbărit”  (Arh. st. Buc., ms. 705, f. 541).

124 La 1705, Brîncoveanu stabileşte ca ardelenii „ce slnt cu dobitoacele aici. ca să nu 
dea un ort de vită precum dau pămintenii de aici, ce am scăzut al treilea ban, adecă dintr-un 
ort 11 bani, şi am lăsat să dea numai cite 22 de bani de vită”  (N. Iorga, Studii şi docu
mente, X , p. 32—33).

125 La 1707, Brîncoveanu preciza faţă de conducătorii cetăţii Braşov : „pentru dobi
toacele ce slnt ale dumnealor judeţilor şi ale dumnealor fălnogilor, am poruncit să le dea 
pace... şi aşa Împreună vor fi nesupărate şi ale dumneavoastră, judeţilor şi ale fălnogilor, 
iar ailalţi mai prostime... să dea toţi”  (N. Iorga, Studii şi documente, VII, p. 372). Scutită 
de văcărit a fost şi compania negustorilor braşoveni (Arh. st. Buc., ms. 3, f. 141, şi V. A. 
Urechia, Istoria românilor, II, 181 — 183).

126 Arh. st. Buc., M-rea Stavropoleos, IX —3. La 1726 magistratul Braşovului cerea 
domnului Ţării Româneşti, pentru locuitorii din Ţara Birsei ce vin cu vitele, să-i scutească 
de a plăti de două ori pe an văcăritul (Arhiva magistratului oraşului Braşov, voi. I, Bucureşti, 
1959, p. 69, nr. 283).

127 „Şi au scos fermanuri de mare tărie, ca să-i apuce să dea toţi văcăritul... pre
carele s-ar pune împotrivă şi n-ar vrea să plătească văcăritul, nu numai să-l pedepsească, 
•ci şi surghiun să-i facă” l' 536)‘
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tul cu o treime din valoarea lu i128. Pînă la definitiva desfiinţare a văcă- 
ritului în 1763, străinii erau impuşi numai cînd darea era aplicată şi 
pentru pămînteni, plătind la fel cu dînşii. Aceasta o spune Grigore 
Ghica în scrisoarea de la 14 august 1752 către magistratul cetăţii Bra
şov : „Ştiţi prea bine în ce chip au fost obiceiu şi pentru văcărit, cînd 
să scotea văcărit aici în ţară : cum plătea ţăranii, asemenea plătea şi oa
menii ţării dumneavoastră... cînd nu era văcărit, nici oamenii dumnea
voastră nu s-au supărat nici odinioară”  129 * 131. Au plătit în acel an fiindcă 
se aplica darea în ţară. Grigore Ghica a încercat să transforme văcări- 
tul străinilor în dare permanentă, independentă de a pămîntenilor. în 
aşezămîntul făcut la sfîrşitul domniei a reglementat desfiinţarea iarbări- 
tului pentru ardeleni, impunîndu-i să plătească un zlot vechi (88 de bani) 
de vită pe an, fără nici o altă obligaţie : „Veri să fie văcărit în ţara noas
tră cu nart mai mare decît acesta, veri să nu fie nici decum, ei tot
deauna să aibă a-şi plăti vitele lor” 13°. Murind Gr. Ghica în acel an, 
tocmeala nu s-a respectat. Caracterul de dare întîmplătoare pentru văeă- 
ritul străinilor este menţinut de domnii următori. Constantin Kacoviţă, 
la 27 septembrie 1753, arată aceluiaşi demnitar braşovean că „pentru 
dajdea văcăritului, de să va întîmpla vreodată să f ie . . .  să dea bîr- 
sanii fie cal, de bou, de vacă, numai cîte bani 66”  m . în  lista încasărilor 
vistieriei dată de Bauer pentru anul 1759—1760 132 nu figurează nici un 
fel de venituri provenite de la văcărit, dovadă că nu era aplicat în 
ţară şi nici străinii nu-1 plăteau separat. După 1763, Mihai Cantacuzino 
spune că „străinii ce au vite în ţară dau cîte bani 66 de capu” 133 şi de 
la această dată înainte îl găsim ca dare separată în vistierie, aşa cum figu
rează şi în listele bugetare ale lui Bauer pe anii 1766 şi 1767 134.

Numărul vitelor aduse de străini la păşunat în Ţara Bomânească 
a fost, pe toată durata secolului al XVIII-lea, în continuă creştere. Sta
tisticile întocmite de austrieci la punctele de frontieră arată că vitele 
aduse de ardeleni în Ţara Bomânească erau în 1753 în număr de 5 707, 
în 1767 de 4 480, iar la sfîrşitul veacului numărul vitelor cornute şi al cai
lor se evalua la 80 000135. Pentru suma intrată anual în vistierie, reali
zată din taxele plătite pe vitele tuturor străinilor, nu s-au păstrat mărturii 
documentare demne de a fi luate în consideraţie. Bauer evaluează văcă- 
ritul străinilor la 4 000 de lei anual136, dar se ridică Ia mai mult dacă 
se are în vedere, în afară de statistica austriacă pentru vitele venite numai

128 La 8 ianuarie 1733 magistratul Braşovului confirmă reducerea taxei de văcării la 
44 de bani, plătibilă o dată pe an, de către ardelenii veniţi în Ţara Romanească, din cauză 
că le-au murit vitele de frig şi lipsă de hrană (Arhiva magistrului oraşului Braşov, p. 129, nr. 604).

129 N. Iorga, Studii şi documente, X, 380.
iso ibidem.
131 Ibidem, p. 384.
183 Bauer, op. cit., p. 93 — 94.
133 Istoria Ţării Româneşti, p. 54.
134 Bauer, op. cit., p. 91 şi 93. La 1784 văcăritul străinilor era de 66 de bani de vilă, 

iar bîrsanii, potiivit aşezămtntului lor, 11 plăteau pe jumătate (Hurmuzaki, Documente, XIX,, 
p. 176, 204 şi 209—214).

135 Citat de Veress, Păstoritul ardelenilor In Moldova şi Ţara Românească, In „Anal. 
Acad. Rom.” , 1927, p. 151.

136 Bauer, op. cit., p. 84 şi 93.
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din Transilvania, şi „văcăritul turcesc” , evaluat în 1742 la 15 pungi137, 
adică 7 500 de lei.

Văcăritul străinilor în Moldova era cunoscut cu termenul general 
de cuniţă sau cuniţa leşească deoarece se aplica mai frecvent armenilor 
din Polonia, care aveau vite şi cai la păşunat, plătind 40 de bani vara şi 
150 de bani iarna138. Tot cuniţă se numea şi văcăritul plătit de turcii din 
serhaturi. în  1731 Grigore Ghica dă aşezămînt pentru negustorii turci 
de la Bender să plătească „cuniţa cîte trei potronici, bani vechi de vită, 
cum dau şi hotincenii” 139. De la vitele tătarilor care păşteau în cuprinsul 
„Celor două ceasuri” , pe pămîntul Moldovei, văcăritul se numea alîm 
şi era de şase bani de „cal, iapă, vacă” 140. Cornăritul, care era taxa pe 
vitele de comerţ, cunoscută din vremea lui Antioh Cantemir141, s-a plă
tit în tot timpul secolului al XVIII-lea atît de pămînteni, cît şi de străini. 
Strîngerea dării se făcea de „cornari” , care erau ţinuţi să asigure vistieriei 
încasarea evaluărilor prealabile142. în  hrisovul lui Alexandru Mavrocor- 
dat de la 9 martie 1784 se spune că armenii, „pentru boii ce vor face de 
negoţ, vor plăti cornărit cîte un leu şi un potronic, bani vechi, de bou, 
după obicei” . Pentru restul vitelor vor plăti cuniţă, cîte 40 de bani143. 
La 1769 cuniţa leşească era înregistrată în vistierie cu încasări de 
9 250 de lei144, iaralîmul, împreună cu uşurul (dare pe produsele solului) 
era trecut cu 8 600 de lei145. Mai producătoare decît aceasta era însă da
rea cornăritului, întrucît, dacă Moldova exporta în mijlociii veacului al 
XVIII-lea 40 000 de boi anual146, înseamnă că aducea în vistierie de trei 
ori mai mult decît cuniţa şi alîmul luate împreună.

Concluzie. Dare întîmplătoare pe avere, aplicată ca un expedient 
în cazuri de mare nevoie, văcăritul nu s-a putut definitiva în vistierie, 
pentru că, impunînd participarea tuturor contribuabililor, a avut opo
ziţia indirectă şi constantă a clasei privilegiate. Marcînd o perioadă de 
intensă exploatare fiscală a ţărilor române, văcăritul a contribuit în mare 
măsură la stagnarea economică, prin micşorarea numărului de vite, în 
special ale masei locuitorilor birnici, care le vindeau ca să achite şi cele
lalte obligaţii către fisc. Xegustorii de vite, străini şi localnici, profitau 
de aplicarea văcăritului ca să cumpere vitele celor ce le vindeau de nevoie, 
la preţuri derizorii. O scrisoare din Constantinopol de la 17 martie 1750 
a marelui dragoman al împărăţiei otomane, Ioan Callimachi, către fra
tele său din Moldova, care practica pe scară largă comerţul cu vite, spune 
că i-a trimis bani ca să-i fie „de cumpărătură a două pluguri de boi şi

137 Bibi. Acad., ms. gr. 1 069, f. 156.
138 Arhiva românească, I, p. 147. N. Iorga, Studii şi doc.., VI, p. 438, nr. 1 652.
139 N. Iorga, Studii şi documente, VI, p. 433, nr. 1 631.
no Arhiva românească, I, p. 147.
iu în a doua domnie, Antioh Cantemir „mai făcut-au şi alt obiceiu : dc tot boul de 

negoţ, cornărit cîte un leu”  (Neculce, op. cit., p. 238).
142 La 1742, în vistieria Moldovei, plinire ,,pe izvodu ce ar da cornarii, de rămăşiţa 

celor ce au boi scrişi la cornărit şi nu ş-au dat banii”  (N. Iorga, Studii şi documente, V I, 
p. 410, nr. 1 567).

143 „Uricarul” , II, p. 150.
144 Arhiva românească, I, p. 147.
145 Jbidcm.
148 „Uricarul” , voi. XXIV, p. 289.
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dzeci sau douăsprezăce vaci cu viţăi, ieftene fiindu vitele acum la această 
vreme a văcăritului” 147. Ca şi alte dări, văcâritul apăsa ostentativ cate
goria birnicilor, care, pe lingă că dădea în vistierie, proporţional, sumele 
cele mai mari, întreţinea şi aparatul fiscal venit pentru execuţie. Situaţia 
aceasta, recunoscută de cei ce dispuneau aplicarea văcăritului, a format 
unul din motivele desfiinţării sale. La 1 martie 1757, Constantin Racoviţă 
spunea că, „lăsînd într-o parte plata vitelor, măcar că şi aceea în cîteva 
vremi peste măsură de rău au fost, dară călcarea, cheltuiala, supărarea 
cu atîţia oameni ce umbla cu slujba aceea era o mare nevoie, şezînd asupra 
săracilor cu lunile a le face conace lipsind pre săraci de toată agonisita 
şi hrana lor” 148. Din cauza acestor neplăceri, cînd greutăţile deveneau 
prea apăsătoare, locuitorii îşi părăseau satele şi plecau peste graniţă. Cronica 
Ghicnleştilor relatează că la începutul anului 1744, din canza văcăritului pe 
care-1 aplicase Mihai Racoviţă, trei sate din Oltenia au vrut să fugă la 
Yidin, trecînd Dunărea îngheţată, dar cînd au ajuns la mijlocul fluviului 
ghiaţa s-a spart şi au căzut în apă cu tot ce aveau, înecîndu-se toţi cei 
700 de oameni149. Folosind ca argument tocmai aceste suferinţe ale masei 
locuitorilor, reprezentanţii clasei dominante au putut mai uşor determina 
suprimarea văcăritului, care a fost în primul rînd un interes al lor. Este 
interesant de relevat cum, la intervale de timp şi în locuri diferite, motivările 
domnilor pentru aplicarea dării sînt aproape identice, subliniind fiecare 
aspectul ei de echitate. Dacă Brîncoveanu la 1713, în Ţara Românească, 
spunea în cartea lui de văcărit că „pentru multe păsuri ce au căzut asupra 
ţării, n-am putut găsi altă dajde mai cu dreptate, că cine are mult dă mai 
mult, cine are puţin dă mai puţin” 150, Grigore Ghîca, la 1748, în Moldova, 
arăta locuitorilor că ,,s-au socotit şi s-au scos slujba văcăritului, la care 
slujbă prind de dau cu toţii pe dreptate, cine pe ce are” 151. Subliniem de 
asemenea că, potrivit relaţiilor din cronici, impunerile la văcărit au fost 
mai apăsătoare în Moldova decît în Ţara Românească.

în  raport cu modul în care s-a aplicat văcăritul pămîntenilor, a ftlnc- 
ţionat cu totul deosebit văcăritul străinilor. Perceput de la contribuabili 
fără alte obligaţii fiscale, văcăritul străinilor a fost productiv, deoarece, 
aplicat fără prea mari abuzuri152, de teamă să nu se piardă materia impo
zabilă prin căutarea altor locuri de păşunat, a făcut să crească progresiv 
cuantumul ei în vistierie, proporţional cu mărirea continuă a numărului de 
vite intrate în ţară.

147 N. Iorga, Studii şi documente, X X I, p. 243, nr. V.
Arhiva românească, I, p. 60.

149 Cronica Ghiculeştilor, p. 589.
150 Anatefterut, ed. D. C. Giurescu, p. 84 — 85.
151 „Revista arhivelor” , 1966, nr. 2, p. 320.
152 Recunoscind că „despre oile şi vitele acestea să face bişug şi adaos la malirim” , 

adică la vistierie (N. Iorga, Studii şi documente, X, p. 383), domnii n-au putut înfrina toate 
abuzurile. La o dată după 1761 locuitorii din Ţara Bîrsei sc plîng că, deşi aşezămîntul a fost 
„ca să dăm noi la vita mare cîte parale 22. . . acum dăm cîtc parale 66 şi in anul trecut 
şi acum” (lbidem, p. 382). Boierii zlotaşi luau darea întreită de la cei cc nu aveau la dînşii 
in copie dispoziţiile aşezămintului. Sesizat dc aceste abuzuri şi dc teama de a nu pleca în altă 
parte, Ştefan Racoviţă spune păstorilor ardeleni la 16 iunie 1765 : „şi pentru alte dobitoace 
cc veţi avea aici în ţară, cum cai, boi, vaci, să ştiţi şi pentru acestea că mai mult decit 
bani 66 de vită nu veţi da”  (lbidem, p. 392).
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S IS T E M U L  D E  IM P U N E R E  P E  L U D E  D IN  Ţ A R A  
R O M Â N E A S C Ă  (1800 — 1830) ’

DE

S. COLUMBEANTT

Problema sistemului de impunere de la sfîrşitul secolului al XVIII- 
lea şi începutul celui de-al XlX-lea pe unităţi fiscale numite lude con
stituie una dintre principalele probleme care se pun cercetării organiză
rii fiscale a ţărilor române la sfîrşitul perioadei feudale. Cunoştinţele 
noastre asupra acestui sistem de impunere, practicat în Ţara Românească, 
sînt destul de fragmentare din cauza datelor incomplete şi nu îndeajuns 
de explicite 1. Documente recent cercetate, îndeosebi cele aflate în dosa
rele vistieriei de la Arhiva istorică centrală a statului, unele dintre ele 
publicate 2, altele încă inedite, vin să întregească într-o largă măsură 
informaţia actuală privitoare la lude.

Noile documente permit să se stabilească o definiţie mai precisă 
a ludei, arătînd apoi în mod destul de amănunţit criteriile de formare 
a ludelor şi evoluţia numărului acestora în primele trei decenii ale seco
lului trecut. Vom vedea de asemenea că acest sistem de repartizare a 
avut importante consecinţe de ordin social, constînd în diferenţierea 
contribuabililor pe anumite categorii după starea materială a fiecăruia.

în  articolul de faţă ne vom limita deci numai la studierea sistemu
lui de impunere pe lude, celelalte probleme privind fiscalitatea din Ţara 
Românească la începutul secolului al X lX-lea (birul, dările indirecte, 
veniturile şi cheltuielile ţării, rezistenţa la exploatarea fiscală) fiind tra
tate într-o lucrare mai mare, care urmează să apară mai tîrziu 3.

★

1 Date referitoare la lude întîlnim in : A. I. Papiu-Ilarian, Tezaur de monumente istorice, 
voi. II, şi V. A. Urechia, Istoria românilor, voi. VIII — XIII. Aceste date au fost folosite de 
Gh. Panu, în Cercetări asupra stării ţăranilor in veacurile trecute, voi. I, partea a Il-a, Bucu
reşti; 1910, şi de I. C. Filitti, in Consideraţii generate despre vechea organizare fiscală a Princi
patelor Române plnă la Regulamentul Organic, Bucureşti, 1935.

2 I. Cojocaru, Documente privitoare la economia Ţării Româneşti - 1S00— 1S50, voi. I, 
Bucureşti, Edit. ştiinţifică, 1958.

3 S. Columbeanu, Contribuţii la istoria fiscalităţii din Ţara Românească In perioada 
1800 — 1831 (In manuscris).
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Ce era un lude la începutul secolului al X lX-lea f Indicaţii în aceas
tă privinţă găsim într-o anafora a divanului Ţării Româneşti din 11 
februarie 1811 4. „Xumirea ludelor — spune anaforaua — s-au orînduit 
în Valahia în domnia domnului Alexandru Ipsilanti la leat 1775” , cînd 
domnul „au făcut aşăzămîntul ţării, adică catagrafie de lăcuitorii daj- 
nici ai ţării, şi i-au aşezat în lude” . Iar mai departe definiţia : „Lude 
va să zică o adunare dă două sau trei familii. Un tată dă familie împre
ună cu familia lui era lude cînd avea stare bună, adică boi, vaci, oi, vie 
şi alt coprins,iar cînd nu era într-această stare, ci mai săracă, atunci 
mai multe familii — două sau trei — alcătuia un lude” . Rezultă deci 
că în timpul lui Alexandru Ipsilanti un lude avea o persoană cînd con
tribuabilii erau înstăriţi şi 2—3 persoane cînd contribuabilii erau mai 
săraci. Apoi anaforaua arată că din cauza înmulţirii dărilor „s-au tot 
alăturat familie lingă familie, pînă ce au ajuns a fi, pentru înmulţirea 
dăjdiilor, pentru siricia şi neputinţa lăcuitorilor, cîte 5, cîte 6 şi pă alo- 
curea cîte 10 şi 12 familii la un lude” , ceea ce a făcut ca în anul redac
tării anaforalei, 1811, să fie de 4 ori mai puţine lude decît în timpul 
lui Alexandru Ipsilanti. în  sfîrşit, anaforaua spune că „vistieria, cu şti
rea divanului, mai ales cînd ştie că s-au întîmplat greotăţi şi patimi 
lăcuitorilor, obicinuieşte de face — după vreme şi trebuinţă — scăză- 
mînt satelor dă ludele ce poartă : ca să ţie pă lăcuitori îh locu lor şi 
să nu să strămute” . Aceasta înseamnă că, atunci cînd posibilităţile de 
plată ale locuitorilor scădeau, vistieria intervenea şi micşora numărul 
unităţilor fiscale, adică al ludelor, prin mărirea numărului de persoane 
aparţinînd unei lude. Pentru a face mai uşoară înţelegerea acestei afir
maţii să încercăm s-o explicăm pe bază de cifre. Un sat, de exemplu, 
are 60 de familii, grupate iniţial în 20 de lude a 3 persoane fiecare. în 
caz că, din cauza sărăcirii şi a creşterii dărilor, posibilităţile de plată ale 
birnicilor scad, atunci vistieria intervine, grupînd pe cele 60 de familii 
în lude mai puţine : 15, ceea ce revine la 4 contribuabili de un lude. în 
felul acesta, cota de bir ce revine unui singur contribuabil se micşorea
ză şi astfel vistieria poate „să ţie pă lăcuitori în locu lor şi să nu să 
strămute” . Pe de altă parte însă, măsuia de reducere a numărului de 
lude are urmări asupra volumului încasărilor : de la un număr mai 
mic de lude se vor percepe bani mai puţini. De aici şi numeroasele încer
cări făcute după 1812 de Ioan Caragea şi Alexandru Suţu de a mări 
numărul ludelor.

După ce am văzut ce anume erau ludele, să încercăm, în lumina 
documentelor existente, a urmări evoluţia lor începînd cu ultimul pătrar 
al secolului al XVIII-lea, pentru a putea înţelege mai bine starea de 
lucruri de la începutul secolului al X lX-lea. Astfel în unele din primele 
instrucţiuni privind perceperea birului (18 iunie 1776) trimise ispravni
cilor de Alexandru Ipsilanti5, se spune ca seama întîi „să să orînduiască 
din cap în cap cîte taleri trei” . în  continuare domnul recomandă isprav
nicilor ca la satele cu „sătenii cei mai mulţi săraci” , unde, dacă vor 
pune „din cap în cap pe toţi birnicii orînduiţi... le va veni cu gieu”  
(birnicilor. — n. n.), „să lăsaţi dă suma ludelor mai jos cît veţi socoti

4 I. Cojocaru, op. cil., p. 93 — 95. .
5 Muzeul de istorie b  w w w . a a c o r o m a n i c a .r o - 1 2 .
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că va fi trebuinţă de a să cumpăni la măsura ce trebuie” . Apoi isprav
nicii sînt făcuţi atenţi că această operaţie de micşorare a numărului de lude 
,,iaste spre paguba vistieriei” . De aceea ei trebuie s-o efectueze cu cea mai 
mare grijă, ţinînd seama nu numai de numărul ludelor, ci şi de starea 
lor materială. Deducem de aici că încă din vremea lui Ipsilanti s-a recurs, 
în cazul incapacităţii de plată, la procedeul micşorării ludelor, prin 
asocierea, probabil, a 2—3 contribuabili într-un lude. în  1784, în instruc
ţiunile sale către ispravnici, Mihai Suţu atrage atenţia că la recensămîn- 
tul fiscal s-au găsit locuitori „îndoit mai mult”  decît „la întocmirea ce 
s-au făcut la leatu <17)76” . Din această cauză, domnia a luat măsuri 
pentru formarea unui număr suplimentar de lude care se vor adăuga 
celor deja existente. în  acelaşi timp, domnul recomandă ca în fiecare 
sat, în afara numărului de lude stabilit, să existe „ajutoare”  „din dăstul” . 
Apoi, pentru ca încasările să nu scadă, Mihai Suţu mai instituie şi o 
seamă suplimentară de 6 taleri6. Reiese deci că sistemul stabilit de Ale
xandru Ipsilanti continua : în caz că ludele format dintr-un singur con- 
tiibuabil nu putea plăti cota sa de bir, atunci i se mai adăuga un „aju
tor” , care urma să completeze suma. Mult mai clare în privinţa organi
zării ludelor şi ajutoarelor sînt „ponturile”  lui Mihai Suţu din 22 ianua
rie 1792 (a doua sa domnie), trimise boierilor aşezămîntari (boierii care 
repartizau pe locuitori în lude). La „pontul”  1 se spune foarte expli
cit că, la satele „cele mai neputincioase” , „din trei săteni doi să să nume
re lude, iar unul ajutor” . în  schimb, „la cele mai cu putere sate” , adică 
cu oameni mai înstăriţi, poate fi lăsat ca ajutoare un număr mai mic 
ca a treia parte din totalul locuitorilor contribuabili7. Iată dar cum 
către sfîrşitul secolului al XVIII-lea, din cauza creşterii birurilor8, 
ludele devine o unitate fiscală formată nu dintr-un singur contribuabil, 
ci dintr-un număr de contribuabili asociaţi, doi sau trei, conform stării 
lor materiale.

în  ce priveşte numărul contribuabililor (familiile şi ludele) 
din perioada 1775—1800, documentele cunoscute pînă în prezent nu ne dau 
cifre precise. Menţionăm o referinţă din Sulzer conform căreia în 1777 — 
1778 ar fi fost în Ţara Românească vreo 75 000 de familii de birnici, 
fără însă să se spună ce anume fel de birnici9. Este o sursă externă care 
trebuie privită cu rezervă. Există apoi un pitac domnesc din 13 octom
brie 1814 în care Ioan Caragea evocă cu regret timpurile trecute cînd 
ludele erau mult mai numeroase decît în vremea domniei sale , , . .  .Ludele 
vistieriei (precum tuturor este ştiut) — spune pitacul — erau uneori 
cincizeci, alteori patruzeci şi cinci de mii, şi în cele după urmă, înain
tea răzmiriţii, în domnia lui Constantin-Vodă Ipsilant, se aduna la 
patruzeci şi trei de mii” , iar „cheltuielile erau cu mult mai puţine şi mai 
uşoare decît acum” 10. Desigur, şi aceste cifre sînt aproximative 11, ele

6 Muz. ist. Buc., ms. inv. 31318, p. 35 — 36, p. 40 — 41.
7 Ibidcm, p. 45 — 46.
8 Sub Alexandru Ipsilanti (1775) 4 senii, tolalizind 16 taleri (ibidem, p. 5 — 8); sub 

Mihai Suţu (1781) 6 seini, totalizind 28 de taleri ( ibidem, p. 35 — 36); tot sub Mihai Suţu (1792) 
<5 semi, totalizind 27 de taleri (ibidem, p. 43 — 44).

9 Sulzer, Geschichte des transalpiriischen Daciens, voi. III, Viena, 1781 — 1782, p. 362 — 363.
10 V. A. Urechia, Isloria românilor, voi. X  —B, p. 118.
11 în timpul lui Constantin Alexandru Ipsilanti, documentele oficiale elaborate de vis

tierie arată cu precizie că numărul ludelor era de 40 620 (vezi Tezaur, voi. II, p. 333) şi nu 
de 43 000, cum se evaluează cuw W W nflHC Q rO m aA 'iC&.r O  Caragea.
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fiind menite să arate doar disproporţia dintre numărul ludelor din peri
oada anterioară războiului din 1806—1812 şi numărul ludelor din peri
oada de după război, mai precis din timpul domniei lui Caragea.

Pentru primele trei decenii ale secolului al X lX-lea dispunem de 
numeroase date atît în ce priveşte numărul ludelor, cît şi în ce priveş
te numărul familiilor de birnici şi repartiţia acestora în lude. Dosarele 
vistieriei din vremea lui Caragea şi a lui Alexandru Suţu, ultimul domn 
fanariot, ne permit să urmărim aproape lună de lună evoluţia număru
lui ludelor. Să începem însă a analiza această evoluţie luînd ca punct 
de plecare anul 1804, de cînd avem prima dată precisă asupra număru
lui de lude. Aşadar, în 1804 Constantin Alexandru Ipsilanti stabileşte 
numărul ludelor la 40 620 12. în  1806 acest număr se urcă la 55 000. de
păşind chiar evaluarea făcută de pitacul, amintit mai sus, din 13 octom
brie 1814 pentru perioada dinaintea domniei lui Constantin Alexandru 
Ipsilanti13. în  1808 acest număr scade la jumătate : 28 000 14. Dăjdi- 
ile crescînde, „mulţimea podvezilor, din care ... s-au pricinuit moarte 
şi prăpădenie dobitoacelor” , cum spune anaforaua divanului din 1 fe
bruarie 1811 citată mai înainte, a determinat reducerea numărului de 
lude. Din această cauză, ,,s-au tot alăturat familie lingă fam ilie... cîte 
5, cîte 6 şi pă alocurea cîte 10 şi 12 familii”  pentru a putea răspunde 
sarcinilor mereu crescînde ce apăsau pe un lude. Xumărul ludelor a mers 
apoi în continuă descreştere, ajungînd la 24 146 în 1809 15, la 16 000 în 
1811—1812 16 şi la 14 577 în 1814 17. După alte date, consemnate tot de 
documente oficiale, în 1814 s-ar fi numărat abia 13 434 de lude, specifi- 
cîndu-se — ceea ce constituie un element nou — că aceste 13 434 de 
lude corespundeau la 91 400 de familii birnici18. Rezultă că o lude avea 
în medie cam 7 familii de contribuabili. Tot în 1814 Caragea iniţiază 
cunoscuta reformă fiscală prin care încerca să mărească numărul lude
lor la 25 000, o ludă urmînd să cuprindă 5 persoane. înseamnă că se 
conta pe un număr de 125 000 de familii grupate în lude 19. Ce s-a întîm- 
plat însă în realitate? Rolurile fiscale cuprinse în dosarele vistieriei 
ne arată că în anii 1815—1818 numărul ludelor a variat în geneial între 
16 000 şi 17 000, rareori atingînd cifra de 18 000 20. Cu puţin înainte 
de fuga sa în septembrie 1818, în ultimul său aşezămînt pentru dări 
Caragea fixează numărul ludelor la 17 000, ceea ce constituie recunoaş
terea de către domn a nereuşitei încercării sale de a mări numărul lude-

12 Tezaur, voi. II, p. 333.
13 R. Rosetti, Arhiva senatorilor din Chişinău, în „An. Acad. Rom.” , Meni. Secţ. Ist., 

seria II, tom. X X X I, voi. IV, p. 111.
14 Ibidem.
15 I. G. Bulat, Veniturile şi cheltuielile Moldovei şi Valahiei, Sn „Arhivele Basara

biei” , II (1930), nr. 1, p. 84.
18 Ibidem, VI (1934), nr. 2, p. 143-150.
17 Arhiva istorică centrală a statului, Ad-tive vechi, dos. 2152 — b, f. 624.
18 Ibidem, ms. 1114, I. 59, şi Urecliia, voi. X  —B, p. 95. în D. Fotino, Istoria generalii 

a D aciei..., trad. G. Sion, Bucureşti, 1859, apar 95 862 de familii birnici, p. 147 şi urm.; 
in Hurmuzaki, voi. X, p. 295, pentru perioada dinainte de 1821 se dau 94 955 de familii birnici.

19 Urecliia, op. cit., voi. X —B, p. 93, 96.
20 Arh. ist. centr. a st., Ad-tive vechi, dos. 2152 —c şi d ; 2167 —a, b, c, d ; 2173 —a şi

b ; 2195—c ; 2203. w w w .d a c o m m a n i c a .Tn
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lor la 25 000 21. De altfel însuşi Caragea, prin politica sa de nemaiîntîl- 
nit jaf fiscal, a împiedicat mărirea numărului de lude. De asemenea nici 
numărul familiilor de birnici nu a atins cifra scontată de 125 000. Ast
fel, în august 1818, la 17 281 %  lude corespundeau 105 224 de familii, 
deci cu aproape 20 000 de familii mai puţin decît plănuia Caragea să 
înscrie la lude 22.

Succesorul lui Caragea, Alexandru Suţu, a fost confruntat cu ace
eaşi problemă ca şi predecesorul său : necesitatea măririi numărului de 
lude. în  ianuarie 1819, deci la începutul domniei, conform unei statis
tici păstrate la Moscova, erau 18 000 de lude, corespunzînd la 101 35n 
de familii de birnici, ceea ce revenea la 6 familii de lude 23. Peste 11 
luni, în decembrie 1819, în urma măsurilor de depistare a birnicilor 
sustraşi în mod ilegal din roluri', conform aceleiaşi statistici amintite 
mai sus s-au numărat 117 760 de familii de birnici, corespunzînd la 19 231 
de lude. Aceste familii erau grupate în trei categorii : 22 351 de fruntaşi, 
31 761 de mijlocaşi şi 63 649 de codaşi sau săraci 24. Pe baza acestui 
recensămînt, Alexandru Suţu a hotărît în ianuarie 1820 ca numărul 
de lude să fie 19 500. Acest număr trebuia să fie obţinut în urma unei 
verificări severe, recomandată la vremea sa şi de Caragea 25, a tuturor 
scutelnicilor şi posluşnicilor deţinuţi în plus de boieri, piecum şi a tu
turor categoriilor privilegiate : neamuri, mazili, slujitori, preoţi, în rîn- 
durile cărora au reuşit să se strecoare din birnicii obişnuiţi. Toţi cei 
care nu rezistau verificării urmau să fie trecuţi la lude, adică acolo unde 
fuseseră iniţial26. La fel ca în cazul celor 25 000 de lude preconizaţi de 
Caragea, nici aceşti 19 500 de lude preconizaţi de Suţu nu au putut fi 
realizaţi. Rolurile fiscale ne arată că doar la seama februarie-martie 
1820 s-au înregistrat cel mai mare număr de lude din timpul domniei 
lui Suţu : 18 500. La celelalte semi, numărul de lude a fost sub 18 500 
şi chiar sub 18 000 27.

Dar documentele fiscale din vremea lui Alexandru Suţu ne mai 
dezvăluie şi alte aspecte ale repartizării locuitorilor în lude, şi anume 
mecanismul după care se făcea această repartizare în lude de fruntaşi, 
de mijlocaşi şi de codaşi. De altfel, această împărţire a birnicilor în trei 
categorii nu era ceva nou ; o întîlnim şi în documentele din ultimul 
pătrar al secolului al XVIII-lea 28.

Documentul care ne arată împărţirea contribuabililor pe lude şi 
pe categorii după starea materială este o voluminoasă descriere analitică, 
întocmită de vistierie, a recensămîntului fiscal din octombrie-decembrie 
1819, recent publicată 29. Documentul cuprinde situaţia ludelor din toate 
judeţele ţării, afară de Ilfov, deci din 16 judeţe.

21 Urechia, op. cit., voi. X  —B, p. 134 — 135.
22 Arh. Min. Ext., Moscova, dos. 285/1820, fol. 126 — 128.
23 Ibidem.
24 Ibidem.
26 Urechia, op. cit., voi. X  —B, p. 99 — 100.
28 Ibidem, voi. XII, p. 225, 230-231.
27 Arh. ist. centr. a st., Ad-tive vechi, dos. 2207 —a şi b ; 2216 —a şi b.
28 Muz. ist. Buc., ms. inv. 31 348, p. 19 -25  ; 4 5 -4 6 ; Urechia, op. cit., voi. II, p. 28.
221. Cojocaru, op. dt., TW W W .d a C o i 0 m a m c a .r o

http://WWW.daCoi0mamca.ro


S. COLUMBE ANU 64 74

Iată un tabel al acestei descrieri statistice 30

Judeţul Familii Lude Numărul de persoane 
fiecare lude *

de

Romanaţi 7 433 941 3 6 - 9  ; 5 - 8 - 1 0
Teleorman 9 854 1 312 4 - 6 - 1 0
Vlasca 8 025 781 4 - 6 - 1 0 ;  5 - 7 - 1 2
Olt 8 323 901 5 6 -1 0 ;  6 - 8 - 1 2
Argeş 7 272 1 337 K 3 5 6 ; 4 - 6 - 8
Ialomiţa 2 880 557 L, 3 5 7 ; 1 - 6 - 8
Dolj 6 854 1 226L, 3 — 5 7; 4 6 8
Prahova 3 077 664
Buzău 3 111 474 i/, 3 6 8; 3 - 6 - 9 ;  4 - 8 -1 0
Mehedinţi 17 214 2 357 i., 4 - 6  8 ; 5 - 8 - 1 0
Saac 6 959 1 375 i2 3 - 4 - 5 ;  3 5 7 ; 4 6 - 8
Gorj 9 280 — 3 6 - 7 ;  3 - 7  8 ; 4 7 9
Slam-Rîmnic 5 679 817 J2 4 - 7 - 9 ;  4 - 8  10
Dîmboviţa 5 307 1 001 3 - 4  5 ; 3 4 6; 4 5 - 6
Muscel 4 230 707 4 - 5 - 7
Yllcca • 10 134 1 775

* L u d e l e  f i i n d  d e  t r e i  c a t e g o r i i ,  p r i m a  c i f r u  e x p r i m a  n u m ă r u l  f r u n t a ş i l o r ,  a  d o u a  n u  n ă r u i  m i j l o c a ş i l o r  

ş l  a  t i p i a  n u m ă r u l  c o d a ş i l o r .

Suma totală a familiilor de birnici din cele 16 judeţe este de 115642. 
îsumărul ludelor nu este dat decît pentru 15 judeţe şi se ridică la 15 215x/2, 
corespunzînd la 106 362 de familii, ceea ce revine în medie la 7 
familii de lude, medie destul de ridicată, identică cu aceea din 1814. 
Media ridicată a numărului de familii încadrate în lude atestă deci şi 
din acest punct de vedere greaua povară fiscală ce apăsa asupra contri
buabililor în timpul domniei lui Suţu. într-un studiu precedent am ară
tat că obligaţiile către vistierie din vremea lui Suţu erau tot aşa de apă
sătoare ca cele din vremea lui Caragea 31. De aceea, pentru a se asigu
ra plata acestor obligaţii numărul contribuabililor din lude era mult sporit, 
ajungîndu-se, aşa cum o arată tabelul, pînă la 9,10 şi chiar 12 persoane 
de fiecare lude. Aşa se şi explică de ce media numărului de familii 
înscrise într-o lude era atît de ridicată.

Recensămîntul fiscal din octombrie-decembrie 1819 mai dă apoi 
cifre privind numărul familiilor şi împărţirea lor pe categorii (frunte, 
mijloc, coadă) pentru 10 judeţe : Eomanaţi, Mehedinţi, Olt, Ylaşca, Ialo
miţa, Argeş, Prahova, Saac, Buzău şi Dîmboviţa.

Iată cum se prezintă în cifre globale cele trei categorii de birnici 
în judeţele amintite :

F r u n ta ş i................  12 673 de f a m i l i i .................... 17,61%
M ijlo ca ş i................  18 832 ”  ”   26,18%
Codaşi . . . . .  40 442 ”  ”   56,21%
Total ................  71 94.7 ................ 100,00

80 Pentru judeţul Dîmboviţa am făcut completarea datelor conform doc. nr. 140 din 
I. Cojocarii, op. cit., voi. I, fără pagină.

31 S. Columbeanu. Caracterul exploatării feudale a jărănimii tu deceniile anterioare răs
coalei lui Tudor V/adimirescW W W d a CQTftm &ftţ&a.'r O  (1961)> nr. P- 583-
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La aceste trei categorii se mai adaugă o a patra categorie, „toc- 
mitorii” , care apare în Vlaşca şi care însuma 2 266 de familii 32. Tocmito- 
rii erau cei mai săraci dintre biinici : ei erau daţi ca „ajutoaie”  pentru 
a completa contribuţia plătită de săraci 33.

în sfîrşit, reeensămîntul fiscal din 1819 mai arată că ludele variau 
ea mărime nu numai de la judeţ la judeţ, ci şi în cadrul aceluiaşi judeţ. 
Această variaţie era în funcţie de o seiie de condiţii, care ne explică 
criteriile de alcătuiie a ludelor şi implicit criteriile de îepartizare a im
pozitelor. Documentele fiscale din ultimul sfert al secolului al XVIII- 
lea arată că repartiţia birului se făcea nu numai după numărul ludelor, 
ci şi după starea lor materială. La. 12 iunie 1784 Mihai Suţu porunceş
te ispravnicilor să cerceteze „starea satului”  şi să repartizeze cota de bir 
,,atît după suma ludelor ce veţi găsi, cît şi după starea şi puterea lor . . .  ”  34. 
Iar 8 ani mai tîrziu, acelaşi Mihai Suţu porunceşte din nou boieirlor 
aşezămîntari să ţină seama de starea materială a locuitorilor atunci 
cînd încarcă satele la bir 35. La începutul secolului al X lX-lea, crite- . 
riile de alcătuire a ludelor erau foarte precise : averea, fertilitatea solu
lui şi gradul de participare la negoţ 36. în  descrierea analitică a recensă- 
mîntului fiscal din 1819 se poate vedea în mod concret cum se făcea 
alcătuirea ludelor. în  primul rînd observăm că ludele de fruntaşi *aveau 
mai puţine persoane decît cele de mijlocaşi sau codaşi. Aceasta deoarece 
fruntaşii, datorită stării lor materiale mai bune, aveau o capacitate mai 
mare de plată decît celelalte două categorii. Apoi observăm variaţiile 
de mărime ale ludelor indiferent de categorie. Iată în această privinţă 
unele exemple care explică de ce aveau loc asemenea variaţii. în  capi
tolul din recensămînt privitor la judeţul Argeş se arată că „s-au deo
sebit birnicii acelui judeţ în două stări, adică plaiul Loviştii i trei plăşi 
— Săpata, Oltul dă Jos şi Cremănarul — s-au socotit cele mai împuterni
cite şi mai temeinice, iar plaiu Arefului şi cinci plăşi — Oltul de Sus, 
Topologici, Argeş, Vîlsanul şi Piteşti — , ştiindu-să, putem zice, dăob- 
şte locuri înfundate, s-au numărat de întru mai proastă stare” . în  urma 
acestor constatări, la plăşile de prima stare, adică cu o situaţie econo
mică mai bună, s-au fixat 3 persoane pentru ludele de fruntaşi, 5 la ludele 
de mijlocaşi şi 6 la ludele de codaşi. Iar la plăşile de a doua stare, 
deci cu o situaţie economică precară, numărul persoanelor din fiecare 
categorie de lude a fost sporit, ajungîndu-se la 4 în ludele de fruntaşi,
6 în cel de mijlocaşi şi 8 în cel de săraci 37. La fel şi în judeţul Slam- 
Itîmnic, în plăşile cu „locuri dă cîmp, unde şi negoţurile lăcuit orilor 
sînt mai cu imbilşugare” , ludele de fruntaşi avea 3 persoane, cel de mij
locaşi 6 persoane şi cel de codaşi 9 persoane. în  alte părţi ale judeţu
lui, socotite „ca nişte locuri dă mijloc, cu mai împuţinată stare, aflîn- 
■du-să şi cu mai puţine negoţuri” , ludele de fruntaşi a fost sporit la 4

32 I. Cojocarii, op. cit., voi. I, p. 207.
33 Ibidcm, p. 207-208.
34 Muz. Ist. Buc., ms. inv. 31 348, p. 40 — 41.
35 Ibidcm, p. 45—46.
38 Arh. Min. Ext., Moscova, doc. din 20 august 1819 (text dactilografiat la Institutul 

de istorie).
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persoane, cel de mijlocaşi la 7 persoane, cel de codaşi rămînînd la 9. în  
sfîrşit, în partea muntelui cu „locuri înfundate” , ludele de fruntaşi a rămas 
tot la 4 persoane, sporindu-se, în schimb, celelalte două categorii, ludele 
de mijlocaşi la 8 persoane, iar cele de săraci la 10 persoane 38. Iată 
dar cum se explică variaţiile numărului de persoane aparţinînd unei lude 
din a treia rubrică a tabelului centralizat al recensămîntului din 1819.

Această repartiţie a contribuabililor în lude de fruntaşi, de mijlo
caşi şi de săraci era un prilej permanent de abuzuri din partea fruntaşi
lor. Astfel, în descrierea recensămîntului fiscal din 1819 se constată că 
în judeţul Dîmboviţa, „chiar la cele mai puternice părţi, unde este cunos
cut că sînt oameni mai împuterniciţi şi cu coprinsuri, şi chiar moş
neni stăpîni dă pămîntul lor, să văd cei mai mulţi dă coadă, vreo cîţiva 
dintr-înşii şi mijlocaşi, iar fruntaşi foarte puţini” 39. Caracterul general 
al comportării abuzive a fruntaşilor la repartizarea obligaţiilor fiscale 
reiese şi dintr-o circulară a vistieriei din 22 mai 1815, trimisă tuturor 
judeţelor. în  circulară se spune textual că „cislile satelor... nu să fac 
pă dreptate după starea şi puterea fiecăruia, ci să adună cîte doi-trei 
caimacami şifaccisle cu năpăstuire, încărcîndu-să cei mai scăpătaţi şi mai 
nemernici atît la bani domneşti, cît şi la alte cheltuieli ale statului, pentru 
răul folos a celor caimacami şi fruntaşi” 40. Textele sînt foarte clare: ţăranii 
înstăriţi, în complicitate cu organele locale ale statului, se înscriau în ludele 
de codaşi, cei mai mulţi, şi în ludele de mijlocaşi pentru a plăti cît 
mai puţin. în  asemenea caz, greutatea principală a impozitelor cădea 
asupra ludelor de săraci. Acest abuz aducea importante perturbări, 
încasarea integrală a birului pe toată ţara nemaiputînd fi asigurată.

în  afară de sporirea permanentă a dărilor, o altă cauză principală 
care determina scăderea numărului de lude o constituia existenţa mare
lui număr de scutelnici şi posluşnici: contribuabili scoşi din rolurile 
fiscale şi acordaţi boierilor şi mănăstirilor.

Scutelnicii erau scutiţi de plata birului, dar erau în schimb obli
gaţi să plătească anumite taxe de bani boierului căruia îi erau acordaţi. 
Aceste taxe erau în general cam de 60 de lei pe an, plătiţi în două „cîş- 
tiuri”  (rate) : la 23 aprilie şi la 26 octombrie41. Erau şi cazuri cînd aceste 
taxe erau mai mari de 60 de lei. Astfel, la 10 decembrie 1822, Filip 
Lenş, unul dintre boierii favoriţi ai domnului, scrie ispravnicilor de 
Dîmboviţa că vistieria i-a aprobat 22 de scutelnici. Lenş roagă apoi pe 
ispravnici să-i pună cît mai curînd la dispoziţie scutelnicii aprobaţi, „însă 
oameni mai vrednici ca să poată răspunde într-un an cîte tl. opt zeci” 42 43. 
Observăm deci că boierii preferau să aibă scutelnici din rîndurile frun
taşilor, deoarece de la aceştia puteau percepe taxe mult mai mari decît 
de la cei proveniţi din săraci sau mijlocaşi.

38 Ibidem, p. 229.
39 I. Cojocaru, op. cil., voi. I, p. 230.
40 Arh. ist. centr. a st., Ad-tive vechi, dos. 2373, t. 107 v. Un caz asemănător şi în 

dos. 2169, f. 5 - 5  v.
41 Ibidem, ms. 1286, f. 52, 64, 70, 77, 92 ; Bibi. Academiei, CCCC/53 ; Bibi. centr. de-

stat, fond Brătianu, XXXVI/17.
43 Bibi. centr. de stat W W W :â a C O rG m a M C a .r o
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Posluşnicii erau şi ei scutiţi de plata birului, la fel ca şi scutelnicii, 
dar, spre deosebire de aceştia, erau obligaţi să presteze boierului aşa-nu- 
mitele munci sau să-i dea unele produse în natură. Ei erau vieri, 
dogari, ciobani, cîrciumari, pescari, pantofari etc. 42“. în  unele cazuri 
erau şi ei impuşi la taxe băneşti pe lingă muncile pe care erau siliţi să 
le efectueze 43.

în  raport cu numărul ţăranilor contribuabili înscrişi la lude, numă
rul scutelnicilor şi al posluşnicilor era foarte mare. Unele cifre sînt deo
sebit de concludente în această privinţă. în  1810—1811 erau 18 545 de 
scutelnici şi 18 619 posluşnici, deci în total peste 37 000 44. Măsurile luate 
de Caragea, prin reforma sa fiscală de sporire a numărului de lude, prin 
trecerea la bir a scutiţilor deţinuţi ilegal, au dus la o oarecare scădere 
a numărului de posluşnici. în  luna septembrie 1815 se înregis
trează 15 000 de scutelnici şi 14 766 de posluşnici 4S, iar în ianua
rie 1816, 15 599 scutelnici şi 13 807 posluşnici46. Dar asemenea scăderi 
nu erau decît iluzorii; peste 1—2 luni numărul scutelnicilor şi posluşni
cilor se ridica iarăşi. Iată ce spune o anafora a vel-vistierului din 29 
noiembrie 1815. în  1814, încă „înaintea întocmirii aşăzămîntului”  (aşa- 
numita reformă fiscală a lui Caragea.—n. n.), divanul hotărîse să rămî- 
nă doar 10 546 de posluşnici. De asemenea fusese fixat şi numărul de pos
luşnici pentru fiecare judeţ. „Dar — spune mai departe raportul vel- 
vistierului — în ce chip s-au lucrat această urmare nu ştiu, că, în loc de 
10 546 ce să cuvenea să rămîie, după venirea catastişelor aşăzămînturilor 
s-au pomenit vistieria cu 16 660, care va să zică nu numai prisosul peste 
cei hotărîţi, ci şi peste cei ştiuţi vistierii mai m u lt .. .” 47. Lucrurile stau 
deci foarte clar. în  septembrie 1815 actele vistieriei înregistrează, aşa cum 
am arătat mai sus, 14 766 de posluşnici, iar peste două luni şi ceva se 
constată că numărul acesta nu mai corespundea realităţii, posluşnicii 
fiind cu aproape 2 000 mai mulţi. Ce măsură propune vel-vistierul pentru 
micşorarea numărului de posluşnici? Cercetarea amănunţită a actelor 
tuturor posluşnicilor şi cei deţinuţi ilegal să fie daţi la daj.die. Această 
dispoziţie este însă completată cu o serie de excepţii care în fapt o anu
lează. Astfel se propune ca „posluşnicii Bucureştilor să rămîie buni nesu
p ă ra ţi...” . Cum marea majoritate a boierilor aveau reşedinţe în Bucu
reşti, ei puteau să profite de această prevedere ca să-şi aducă cît mai 
mulţi posluşnici în capitală pentru a-i scăpa de înscrierea la lude. Apoi 
se mai prevedea ca să fie exceptate şi „unele obraze”  care au moşii, 
precum şi boierii cu vii şi care foloseau pe posluşnicii pescari48. Presiunea 
deosebit de puternică a boierimii nu îngăduia nici o ştirbire a intereselor 
ei legate de sistemul scutelnicilor şi posluşnicilor. La începutul anului

42 a Arh. ist. centr. a st., ms. 12S3, f. 11 ,42 ,43 ,49 ,53 ,51 ,56 ,57 ,58 ,61 ,62 ,63  şims. 
1114, f. 354.

43 Bibi. Academici, CXCV11/153.
44 Arh. ist. centr. a st., Ad-live vechi, dos. 2207 —b, f. 397, 416.
45 Ibidem, dos. 2167 —c, f. 450 v, 459.
46 Ibidem, dos. 2173-c, f. 284 v, 309.
47 Bibi. Academiei, CXXVII/192; Arh. St. Buc., ms. 1114, f. 353.
48 Bibi. Academiei, CXXVI/192.
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3819, o situaţie generală a tuturor categoriilor fiscale din Ţara Româ
nească consemnează 19 000 de scutelnici şi 18 000 de posluşnici49, iar 
recensămîntul de la sfîrşitul aceluiaşi an 20 160 de scutelnici şi 20 558 
de posluşnici80. Observăm deci că scutelnicii şi posluşnicii reprezentau 
un procent de 35—40% faţă de cei aproximativ 100 000—115 000 de 
contribuabili înscrişi la lude, procent extraordinar de mare care atestă 
situaţia deosebit de grea a celor rămaşi să răspundă la tpate obligaţi
ile către vistierie.

Organizarea fiscală în lude de trei categorii şi existenţa unor cate
gorii numeroase de locuitori beneficiind de avantaje fiscale au contri
buit la adîncirea procesului de diferenţiere a ţărănimii. Existenţa acestui 
proces apare şi în documentele secolului al XVIII-lea, care arată cum 
pîrcălabii şi fruntaşii satelor asupreau pe ceilalţi consăteni ai lor cu tot 
felul de „mîncătorii”  şi „năpăstuiri” * 60 61 62 63 64 * 66 la perceperea birului. Situaţia a 
continuat şi în secolul al XlX-lea ; circulara din 22 mai 1815, citată 
mai înainte, care spune că „cislile satelor.. .  nu să fac pă dreptate după 
starea şi puterea tiecăruia.. .  ”  52, este deosebit de concludentă.

Formîndu-şi un capital monetar prin asuprirea consătenilor lor 
la operaţiile de alcătuire a rolurilor fiscale şi de colectare a birului, ţăra
nii fruntaşi, care erau reprezentanţii fiscului în satul lor, puteau între
prinde afaceri comerciale de pe urma cărora îşi măreau veniturile. Aceste 
venituri împreună cu cele obţinute din exploatarea bunurilor obştii 
săteşti, în cadrul căreia fruntaşii aveau o poziţie preponderentă, le per
mitea să-şi creeze o stare materială mai bună decît a celorlalţi consă
teni 53. Folosindu-se de această stare materială, fruntaşii căutau să pătrun
dă în categoriile fiscale privilegiate pentru a plăti vistieriei cît mai puţin sau 
chiar de loc.

¥
După 1820, pronunţîndu-se tot mai mult noile tendinţe de dezvol

tare ale societăţii din ţările române, vechile instituţii feudale, printre 
care şi sistemul impunerii pe lude, au constituit o piedică din cele mai 
serioase. în  noile condiţii ale formării şi dezvoltării relaţiilor capitaliste 
se impunea crearea unui sistem fiscal raţional şi stabil, care să asigure 
statului veniturile necesare înfăptuirii şi întreţinerii unor instituţii carac
teristice statului modern54. în  acest sens, memoriul din 1821 elaborat 
de boierii refugiaţi la Braşov din cauza răscoalei lui Tudor Yladimirescu 
cerea, printre altele, modernizarea sistemului de percepere a birului prin 
desfiinţarea ludelor şi introducerea capitaţiei (punctul 16) S5. Acelaşi

49 Doc. 1821, voi. I, p. 130-131.
60 Arh. Min. Ext., Moscova, dos. 285/1820, fol. 126 — 128.
51 Arh. ist. centr. a st., ms. 1, f. 77 v — 78 v ; ms. 3, f. 178 v.
62 Ihidem, Ad-tive vechi, dos. 2373, I. 107 v.
63 II. II. Stahl, Contribuţii la studiul satelor devălmaşe româneşti, Bucureşti, 1958, p.
64 A. Otetea, Geneza Regulamentului Organic, In „Studii şi articole de istorie” , voi.

Bucureşti, 1957, p. 387.
66 E. Vlrtosu, 1821. Date şi fapte noi, Bucureşti, 1932, p. 128 — 129.
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lucru va fi cerut şi în 1826 de convenţia de la Akkerman56. Dînd curs 
acestor propuneri, în 1831 Eegulamentul Organic va desfiinţa ludele şi 
va institui impozitul pe cap. în  acelaşi timp însă, boierimea şi clerul 
vor continua să rămînă scutite de impozite. Eemareăm deci că, la fel 
ca în alte domenii, şi în domeniul fiscal Eegulamentul Organic a îmbi
nat inovaţii de tip burghez cu elemente ale orînduirii feudale, ceea ce 
constituie trăsătura esenţială a perioadei de tranziţie de la feudalism la 
capitalism57.

56 I. C. Filitti, Frăminlările politice şi sociale in Principalele Române de la 1821 la 1828, 
Eucureşti, 1932, p. 146.

57 Istoria României, voi. III, Bucureşti, Edit. Acq.demiei, 1964, p. 911.
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O R G A N IZ A R E A  V A M A L Ă  A  Ţ Ă R I I  R O M Â N E Ş T I  
ÎN  E P O C A  R E G U L A M E N T A R Ă

DE

GEORGETA PENELEA

Organizarea vamală a Principatelor, ca de altfel toate sectoarele 
lor administrative, a suferit o schimbare simţitoare o dată cu aplicarea 
Regulamentului organic. în  domeniul vamal se constată în primul rînd 
o mai strictă supraveghere a traficului comercial, o grijă mărită pentru 
perceperea veniturilor statului rezultate din operaţiile de comerţ, o atenţie 
permanentă pentru curmarea evaziunilor vamale, a contrabandei.

Noul sistem de organizare vamală a fost reclamat de situaţia deo
sebită în care se aflau acum Principatele. încetarea dependenţei econo
mice faţă de Turcia, prin sistarea livrărilor pentru capan, le-a transfor
mat rapid intr-un partener comercial solicitat pe piaţa europeană. Or, 
volumul mare de mărfuri care încep a se exporta şi importa în mod 
regulat şi în proporţii mereu sporite impunea măsuri administrative adec
vate pentru vehicularea lor. Locul important pe care vămile îl ocupă 
acum între veniturile statului e confirmat şi de suma ce urmau s-o 
furnizeze anual: 1 600 000 de lei L

Libertatea comerţului, pe care Principatele au obţinut-o în urma 
tratatului de la Adrianopol, s-a făcut însă în limitele menţinerii tarifelor 
vamale turceşti. De aceea nu putem vorbi de o politică vamală indepen
dentă în această perioadă, ci numai de încercări de realizare a unui 
protecţionism vamal care n-au confirmat aşteptările. După 1829 se gene
ralizează tariful de 3% perceput în Principate. în  1813 Gh. Bibescu 
face încercări infructuoase de a aduce tariful vamal al Principatului 
— la import — la nivelul celui turcesc. Acesta fusese majorat la 5 °0 
import şi 12% export în 1838, în urma tratatului Ponsomby, intervenit 
între Turcia şi Anglia. Sporul se făcea în schimbul desfiinţării vămilor 
interne. Virtuala majorare a tarifului n-ar fi fost însoţită de o atare 
măsură compensatorie, căci vămile interne fuseseră abolite la noi din 1829 1 2. 
De altfel, şi dacă noul tarif s-ar fi aplicat, el se achita astfel : import

1 Regulamentele organice ale Valahiei şi Moldovei, Bucuieşti. 1944, ait. 65. Tributul 
datorat Porţii otomane era in aceeaşi perioadă de 1 400 000 de lei.

2 Arh. Ist. Centr. St., ms. 117, f. 221 v.

...s t u d i i " ,  t o m u l 2 1 , n r . 3 , p . 4 8 1  — 4 9 7 , M )68. •
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3%  în momentul intrării mărfii şi 2%  la desfacerea ei oriunde pe terito
riul turcesc : export 9% la intrarea în locul de încărcare şi 3% la expor
tul propriu-zis. în  fond era un sistem dezavantajos pentru Principate, 
care abia obţineau adiţiunea de 2%  sau, respectiv, 3%  dacă cel care 
exporta din Principate îşi scotea marfa prin punctele turceşti şi nu achita 
întreaga vamă fiscului otoman 3.

Opoziţia vehementă a Austriei — cu tot sprijinul oferit de Rusia 
în această împrejurare, care a consimţit la majorarea taxei de import 
a mărfurilor ruseşti în Principat la 5 % — ,precum şi slăbiciunea Turciei au 
dus la eşuarea încercării lui Bibescu.

Abia un firman din 12 iulie 18504 îngăduie Principatelor perceperea 
unei taxe de 5%  la import, xecomandînd în acelaşi timp una de 12% la 
export, ceea ce constituie o lovitură pentru comerţul lor. Firmanul s-a 
aplicat doa,r parţial: adiţiunea de 2%  s-a perceput la toate mărfurile, 
cu excepţia celor austriece, iar taxa la export n-a fost majorată.

E de observat în legătură cu tarifele vamale că, dacă autorităţile 
româneşti n-au reuşit majorarea lor avantajoasă, în schimb le-au putut 
respinge cînd prejudiciau evident interesele economice ale ţării.

Administraţia regulamentară, aşa cum era de altfel statornicit 
şi anterior, a continuat exploatarea vămilor prin arendare sau în regie 
proprie. în  ambele cazuri, publicaţii succesive precizau anual, în funcţie 
de necesităţile economice, punctele de vamă, ca şi operaţiile ce urmau 
să se facă în cadrul lor.

Punctele de vamă care au funcţionat în vremea Regulamentului 
organic erau următoarele : spre Turcia — Izvoare, Cerneţi, Calafat, Celei, 
Bechet, Turnu Zimnicea, Slobozia5, Giurgiu, Olteniţa, Călăraşi, Piua 
Pietrii apoi Gura Ialomiţii, Brăila; spre Transilvania — Cîmpina6, Vălenii 
de Munte, Rucăr, Cîineni, Vîlcan, Ruşava 7; spre Moldova — Vădeni, 
Kămoloasa, Focşani, Vîrteşcoi8.

în legătură cu locurile prin care se îngăduia intrarea sau ieşirea 
mărfurilor sînt necesare unele precizări : acolo unde se aflau carantine, 
operaţiile de vămuire, în lipsa cinovnicului contracciului sau al Vistieriei, 
se puteau efectua de directorul carantinei secondat de ofiţerul strejui- 
tor al graniţei. La staţiile a căror existenţă era efemeră, chiar din punc
tul de vedere al carantinelor, datorită traficului restrîns de călători sau

3 I. C. Filitti, Domniile române sub Regulamentul organic (1834—1848), Bucureşti, 
1915, f. 192.

4 Arh. Ist. Centr. St., Vistieria Ţării Româneşti, dos. 1 692/1850, f. 3.
5 Cu excepţia Celeiului şi Sloboziei punctele vamale spre Turcia erau In acelaşi timp 

şi statii de carantină. Utilitatea lor era de altminteri pusă la îndoială de legiuitori, deoarece 
prin Celei vin „numai oameni netrebnici” , iar . prin Slobozia „trece pe ascuns paţachină” .

6 Cîmpina a funcţionat ca punct vamal pînă în 1810, cînd, la cererea Dejurstvei oşti
rilor, vama a fost mutată mai aproape de frontieră, la Breaza. Această măsură se vădise 
necesară, deoarece, „după toate regulile, urmează ca strejuirea şi vama să fie la hotarul Prin
cipatului” . în acelaşi timp, biletele de export eliberate negustorilor şi comandanţii punctelor 
către paznicii hotarelor, în majoritate neştiutori de carte, erau mereu falsificate, pricinuind 
serioase neajunsuri (Arh. Ist. Centr. St., Comitetul carantinilor, dos. 2 450/1840, f. 1).

7 Arh. Ist. Centr. St., Vistieria Ţării Româneşti, dos. 161/1830, f. 32.
s Operaţiile de import-export spre Moldova se efectuau in virtutea convenţiei încheiate 

Intre cele două Principate in 1835 şi reînnoite in 1846 şi aveau un caracter aparte faţă de 
cele practicate la schelele Dunării sau spre Transilvania.
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depărtării de centre comerciale, autorităţile încercau diferite formule 
pentru utilizarea lor.

Punctele de vamă de pe. linia Dunării care funcţionau cu intermi
tenţă, la cererile repetate ale locuitorilor, contracciilor sau autorităţilor 
sîrbeşti erau : Gura Ialomiţii, Bechet, Izlaz, Izvoare şi Yîrciorova.

Gura Ialomiţii funcţiona ca obor de schimb pentru judeţul Ialo
miţa, fiind supravegheat de un cinovnic carantinesc şi adăpostind un 
pichet al miliţiei. în  1845 Comitetul carantinelor a cerut desfiinţarea lui, 
fapt care a provocat nemulţumirea contracciului vămilor şi a celor care 
aveau în antrepriză „şanalul Dunării”  ; aceştia din urmă vînduseră veni
tul ,,ghecetului“  altor întreprinzători şi acum se vedeau păgubiţi. în  
faţa acestei situaţii, Sfatul administrativ a acceptat funcţionarea mai 
departe a punctului, obligînd Comitetul carantinelor să întreţină acolo 
un cinovnic cu două slugi pînă la expirarea contractului vămilor în 
fiinţă. Măsura care urma să intre în vigoare la această dată nu afecta 
funcţionarea permanentă a schelei Gura Ialomiţii pentru exportul de cere
ale 9.

Schela Bechet era amintită în Begulamentul organic ca o trecere 
pentru puţine mărfuri, mai cu seamă lînă, piei de bou şi de iepure spre 
Austria. Deşi era socotit astfel, Bechetul cunoaşte în epoca regulamen
tară o înflorire economică apreciabilă, iar nomenclatorul mărfurilor spo
reşte de la an la an 10 11. Apoi punctul se specializase, alături de Olteniţa, 
în exportul de sare. De aceea, cînd în 1845 s-a pus problema desfiinţării 
lui, contracciul otcupului ocnelor a protestat cu tărie, ameninţînd cu 
anularea contractului. Şi în acest caz Sfatul Administrativ a trebuit să 
accepte funcţionarea punctului pe durata contractului.

Schela Izlaz. Pentru a realiza economii de personal, Comitetul 
carantinelor a propus închiderea lui. Negustorii din judeţul Bomanaţi 
care voiau să exporte cereale erau obligaţi să treacă Oltul şi să le expe
dieze prin Turnu, unde se afla punct statornic de carantină. în  1835, 
Alex. Ghica, în urma cererilor repetate din partea negustorilor brăileni 
şi bucureşteni, care susţineau că „Izlazul este cel mai însemnător punct 
şi pentru că el cade în judeţul Bomanaţi care este cel mai îmbelşugat 
pentru bogăţia producturilor”  u, îngăduie deschiderea lui numai pentru 
export. Hotărîrea domnului stîrneşte nemulţumirea Comitetului caran
tinelor, care se vede silit să detaşeze la Izlaz un cinovnic de la o schelă 
apropiată, lucru dificil din cauza numărului restrîns al acestora, ca şi 
al economiilor constante pe care le făcea Comitetul la capitolul finan
ciar.

Totuşi dispoziţia domnească a rămas în vigoare vreme de cinci 
ani, timp în care Comitetul a fost obligat să numească cinovnici de-ai 
săi la Izlaz, numai că aceştia erau plătiţi, potrivit condiţiilor de aren
dare, din venitul exportului realizat de contracciu.

9 în primii ani de administraţie regulamentară, pentru exportul de cereale, Vistieria 
numea cinovnici care supravegheau un transport anume. Aşa, de pildă, în 1834, la cererea 
lui Dumitraclic Plinieeanu din Cerneţi, care voia să exporte prin schelă o cantitate de griu, 
Vistieria 11 numeşte pe logofătul Ştefan Ioan, retribuit cu 300 de lei pe lună, pentru Îndepli
nirea formalităţilor vamale (Arh. Ist. Centr. St., Vistieria Ţării Româneşti, dos. 5 020, IV/1833, 
f. 778).

10 Arh. Ist. Centr. St., Comitetul carantinelor, dos. 1 160/1844, f. 10 şi 1 125 1845. f. 51.
11 Arh. Ist. Centr. St., VisW W W d a ft O Q m a n 1 C a . r 0 0 v /1833, f. 202 şi 221.
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în  1840 12, contracciul refuză să plătească în continuare leafa cinov- 
nicului şi a celor două slugi carantineşti, cerînd totodată Vistieriei să dis
pună închiderea schelei. ..

Condiţiile de arendare a vămilor lăsau neîndoios la aprecierea con- 
tracciului funcţionarea unor schele. în  conformitate cu condiţiile exis
tente în 1844 13, se preciza că în afara celor 21 de schele hotărîte pentru 
export „de va voi [contracciul] să fie deschis şi punctul Izlaz ”  14.

în  urma afluenţei de cereale “ exportabile prin Izlaz, contracciul 
ajunge la o înţelegere cu negustorii după care urmau să plătească, în 
afara obişnuitelor taxe vamale, 60 de parale la kila de cereale pentru 
leafa cinovnicului carantinesc. Dînd curs unor reclamaţii, domnul porun
ceşte încetarea acestei practici şi, ca urmare, se produce imediat o spo
rire simţitoare a cantităţilor de cereale exportate prin Izlaz. între timp, 
în 1843, contractul de arendare a venitului vămilor trece din mîna lui 
Antonie ÎTegroponte în cea a lui Constantin Cantacuzino. Acesta, fără 
a-i anunţa în prealabil pe negustori, suspendă brusc lucrările schelei. 
Avînd cereale depozitate în cantităţi mari, ca şi vase navlosite ai căror 
căpitani se arătau nemulţumiţi de întîrzierea încărcării, negustorii bră- 
ileni se văd siliţi să plătească, prin deputaţii lor, Constantin Antoniadis 
şi Andrei Iacov, timp de trei luni (septembrie, octombrie, noiembrie) 
cîte 700 de lei leafa cinovnicului1S. Această prelungire vremelnică a func
ţionării schelei Izlaz a rezolvat parţial problema, deoarece nu toţi negus
torii reuşeau să-şi exporte mărfurile în timp util. Zvonul despre închiderea 
schelei s-a răspîndit imediat, şi, ca urmare, unele caice se întorc -din drum, 
altele reziliază contractele, negustorii întîmpinînd multe neajunsuri.

Formula achitării lefii einovnicilor de negustori nu dădea totdeauna 
rezultate. în  primul rînd erau puţini aceia care în mod constant ar fi 
exportat cereale vreme de cîteva luni prin schelă, în majoritatea cazuri
lor este vorba de 1—2 transporturi într-un sezon. Apoi negustorii nu 
erau din partea locului, circulau mereu şi nu se arătau dispuşi să asigure 
plata funcţionării unei schele pe unde treceau de 2—3 ori pe an. în  
sfîrşit, contracciul, pentru a-şi spori veniturile, făcea tot felul de şicane 
exportatorilor silindu-i să plătească mai mult „aşa pecum s-au urmat 
şi în anii trecuţi mai înainte de a să popri aceasta prin luminat ofis ”  10.

Un jurnal al Sfatului administrativ extraordinar din 26 februarie 
1844 reglementa situaţia schelei Izlaz; ea urma să funcţioneze opt 
luni pe an, din martie pînă în octombrie, „cît este Dunărea plutitoare” 
şi aceasta pînă la expirarea contractului de arendare a vămilor în vigoare. 
„Din paragraful exportaţiei”  se plăteau 700 de lei, 400 pentru uncinov-

12 Arh. Ist. Centr. St., Comitetul earantinelor, dos. 407/1840, î. 484.
13 Ibideni, Vistieria Ţării Româneşti, dos. 1 273 II/ 1841, f. 94.
14 Numai in privinţa unor dări în folosinţă noi condiţiile vămilor îngrădeau arbitrarul 

contracciului. Astfel, art. 10 al condiţiilor de arendare din anii 1842 — 1847 preciza: „Dacă 
citeodată spre însufleţirea comerţului s-ar deschide o trecere din cele poprite sau cîte o potecă 
mare pentru ieşirea producturilor şi dobitoacelor, asemenea deschidere va urma numai după 
porunca stăpinirii şi vremelniceşte pentru soroc hotărlt”  (ibidem).

15 Contracciul a motivat închiderea prin aceea că, după Regulamentul organic, Izlazul 
făcea parte din „piclieturi”  şi atunci avea un regim special : „Doritorul să exporteze pro
ducte... să orînduiască într-adins stăruitor acolo ... cu cheltuiala slujbaşilor trebuincioşi pe 
seama sa”  (Arh. Ist. Centr. St., Obştescul control, dos. 795, IV/1843, f. 446).

16 Ibidem, f. 444. * •
w w w . d a c o F o m a n i c a .r o
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nic carantinesc cu clouă slugi şi 300 pentru un cinovic al contracciului. 
La sfîrşitul contractului schela urma să intre în rîndul celor deschise 
permanent17.

Schela Izvoarele era un „cantor de schimb”  pendinte de carantina 
mare a Calafatului şi care figura, alături de Becliet, Olteniţa şi Piua Pie- 
trii, în Regulamentul organic, avîndu-şi justificarea în schimburile mă
runte18 pe care le efectuau acolo locuitorii celor două maluri. în  1830, 
din pricina circulaţiei reduse de mărfuri, inspectorul carantinelor din 
Oltenia, vorbind în numele negustorilor era io veni, cere Spătăriei Ţării 
Româneşti să-l desfiinţeze cu totul, iar traficul comercial să fie dirijat 
spre Beehet, care ar fi urmat „să se prefacă în carantină” 19. Decăderea 
economică a Izvoarelor se datora în primul rînd faptului că punctul de 
carantină Prahova aflat în faţa sa pe celălalt mal al Dunării îşi încetează 
activitatea în 1839, în urma unei înţelegeri intervenite între stăpînirea 
sîrbească şi consulatul rusesc din Belgrad20. In schimb, în Serbia începe 
să funcţioneze punctul Radoivăţ, aflat în faţa satului Gruia din judeţul 
Mehedinţi. Siliţi de aceste împrejurări, negustorii Ţării Româneşti soli
cită sprijinul autorităţilor pentru înfiinţarea unui punct de vamă în drep
tul acestui sat. Cererea a fost acceptată, Vistieria trimiţînd un cinovnic 
pentru supravegherea operaţiilor vamale ; urma apoi să fie deschis un 
punct de carantină de Comitetul carantinelor, potrivit obligaţiilor ce-i 
reveneau prin Regulamentul organic de a aşeza o carantină acolo unde 
s-ar deschide relaţiile comerciale cu Serbia. în  pofida acestei îndatoriri, 
Comitetul carantinelor explică Sfatului administrativ că, datorită lucră
rilor costisitoare reclamate de îmbunătăţirile ce se fac portului Brăila, 
îi este peste putinţă a înjgheba la punctul Gruia încăperi de locuit, ma
gazii etc. pentru deschiderea traficului de mărfuri şi călători.

Discuţiile legate de îndatoririle unuia sau altuia din forurile admi
nistrative de a deschide punctul Gruia, în speţă Vistieria sau Comitetul 
carantinelor, au durat pînă în 1847, cînd, acesta din urmă, degrevat de 
lucrările de amenajare a portului Brăila, începe construcţia carantinei 
Gruia, Izvoarele, urmînd să figureze pe viitor printre cele 18 pichete 
deschise pentru export21.

Vîrciorova era un punct de graniţă care crea numeroase dificul
tăţi autorităţilor româneşti. De regulă, călătorii treceau întîi pe la Orşova 
şi apoi veneau la Vîrciorova, iar mărfurile aduse de caicele turceşti nu se 
descărcau acolo. Regulamentul organic recomanda suspendarea trafi
cului de călători, menţinîndu-se doar o unitate militară, care să ,,intim - 
pine ieşirea tîlharilor din .Ada-calesi pq marginea d-a stingă Dunării” 22. 
Tocmai adalîii cereau cu insistenţă însă funcţionarea punctului Vîrcio
rova. Muhafizul lor într-o scrisoare adresată domnului muntean în iulie 
1836 îl ruga să lase punctul deschis pe timpul iernii pentru ca locuitorii 
cetăţii sale să-şi poată face alişverişurile. întrebat asupra posibilităţilor

17 Arh. Ist Centr. Sl. Vistieria Ţării Româneşti, dos. 1 170/1844, f. 11.
18 Fiind „cantor de schimb” , nu avea îngăduinţa, potrivit Regulamentului organic, să 

primească pasageri (Regulamentele organice ale Valahiei şi Moldovei, Bucureşti, 1944, f. 79).
19 Arh. Ist. Centr. St. Comitetul carantinelor, dos. 70/1830, f. 2.
20 Ibidem, dos. 626/1847, f. 1.
21 Ibidem, f. 5.
22 Regulamentele organice, W W W .daCQTO m fln ic fl . TO
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existente în această privinţă, directorul carantinii Cerneţi, de care de
pindea Yîrciorova, răspunde că prin sprijinul ocîrmuirii judeţului s-ar 
putea ridica un „ferpost” 23 cu două încăperi — una slujind cinovnicului 
carantinesc cu două ajutoare şi alta pentru turcii de „decindea să şază 
la vreme ra” 24. Astfel, punctul Vîrciorova a rămas deschis, numai pentru 
mărfuri, pînă în 1847, leafa cinovnicilor care îl serveau fiind achitată suc
cesiv de Vistierie sau de Comitetul carantinelor.

★

Graniţa dinspre Austria ridica, de asemenea, probleme legate de 
deschiderea unor poteci sau schele. In 1836 contraccii otcupului vămilor25, 
Petros Sarafim Dragomanu şi Solomon Halfon, se adresează Vistieriei 
cu rugămintea de a reveni asupra hotărîrii privind deschiderea a două 
poteci : Izvorul Cald şi Prizloapele din Plaiul Novacilor, deoarece, pe 
lingă hrana ce le era îngăduit s-o care dintr-o parte într-alta, locuitorii 
puteau „cacerdisi şi orice alt supus la plată de vamă” , în acelaşi timp „cei 
rău nărăviţi”  puteau neguţători sau schimba caii cu care urcau şi coborau. 
Contraccii cereau să se deschidă numai poteca Novaci, unde urma să se 
statornicească un vameş şi care era binevenită pentru locuitorii din Plaiul 
Novacilor scutindu-i de a mai merge la Cîineni sau la Vîlcan26.

Punctele aflate în grija subocîrmuirilor Plaiului Dîmboviţii şi 
al Ialomiţii, Fieni şi Pietroşiţa erau libere pentru import şi export de 
vite şi mărfuri, potrivit poruncilor trimise de Departamentul din Lăun- 
tru. In fapt însă erau îngăduiţi să treacă prin ele doar păstorii transil
vani care posedau reghii eliberate de stăpînirea transilvăneană. în  rest 
nu se îngăduia decît comerţul cu „mere, pere, cireşe şi alte asemenea 
pometuri” , cel puţin aşa stăteau lucrurile în 183827. Potecile acestea, 
deschise şase luni pe an, şi avînd personal recrutat dintre localnici, nu 
formau o problemă nici pentru Vistierie, nici pentru vamă. Mai mult, se 
considera funcţionarea lor ca un mijloc eficace de evitare a contrabandei.

Alte puncte însă constituiau prilej de necontenite conflicte între 
negustorii ori păstorii austrieci şi vameşii români. în  1842 Secretariatul 
Ţării Româneşti, sub pretextul unor economii bugetare, a dispus închi
derea următoarelor puncte de vamă spre Austria : Duşi, Breaza, Făgăraş, 
Al Şanţului. Se făcea rezerva de a reveni asupra acestei hotărîri dacă 
nevoile o vor cere; era o măsură luată deopotrivă pentru uşurarea sar
cinilor Scriitoriei vămilor, care în felul acesta îşi putea reduce personalul 
şi constituia, în mod indirect, un răspuns la frecventele şi nu totdeauna 
realele pricini de închidere a vămilor austriece. Austria, ducînd o poli
tică protecţionistă, invoca deseori pericolul epidemiilor de ciumă sau

23 Pentru acest punct, Regulamentul organic prevăzuse o cazernă cu patru ofiţeri şi 
35 de soldaţi, grajd pentru 10 cai, dar pînă în 1836, din motive de economie, Comitetul caran
tinelor nu întreprinsese nimic.

24 Arh. Ist. Centr. St., Comitetul carantinelor, dos. 535/1836, f. 6.
25 Ibidem, Vistieria Ţării Româneşti, dos. 6 345/1837, f. 1.
26 în caz contrar, arătau conlracciii, locuitorii slut siliţi vrînd-nevrînd „a să cacerdisi 

prin poteci” , cum s-a întimplat cu Opriţă Mocanu, care, nefiind lăsat să treacă pe la Novaci, 
s-a întors ,,şi a trecut cu vitele pă unde nu să ştie”  (ibide n, f. 2).

27 Arii. Ist. Centr. St., Vistieria Tării Româjieşli, dos. 1 557/183S, f. 3.
w w w .d a c 6 r o m a n ic a .r o
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holeră şi instituia carantine sau închidea complet graniţa pentru mărfu
rile şi pasagerii veniţi din Principate.

în  motivarea pe care, ca răspuns la adresa Secretariatului statului, o 
face Cazimir Timoni, consulul Austriei la Bucureşti, se arăta că această în
chidere ,,va aduce cea mai mare vătămare comerţului amîndurora pro
vinţiilor” 28. Astfel susţinea că închiderea schelei Duşi îi va sili pe locui
torii Transilvaniei să treacă pe la Rîul Vadului pentru a plăti vama la 
Cîineni şi de acolo să treacă în Ţara Românească spre Rîmnio. Locuitorii 
ţinutului Făgăraş, prin suprimarea punctului Breaza, vor trebui să ia 
drumul Branului, pe la Rucăr şi Cîmpulung pentru a ajunge în Ţara 
Românească. în  sfîrşit, negustorii ce pînă acum treceau prin vama Al Şan
ţului se vor vedea siliţi să treacă „prin marele şi greul drum de la Vîrful 
lui Craiu şi Cireşu”  pentru a plăti vama la Vălenii de Munte.

Stăruind pentru redeschiderea acestor puncte, Timoni considera 
că apără „nu numai pricina Transilvaniei, ci şi a Ţării Româneşti” . Inter
venţia lui are efect, pentru că un an mai tîrziu, în 1843, cele trei puncte 
sînt redeschise29.

★
Funcţionarea cu intermitenţă a unor puncte vamale, fie că este 

vorba de cele prevăzute de Regulamentul organic sau de măsuri ulterioare, 
se datora unor cauze diverse :

a) Urmărind pe o perioadă mai lungă traficul comercial printr-o 
schelă şi volumul acestuia, Vistieria constata uneori o diminuare simţi
toare a sa datorită deschiderii unor noi căi de comunicaţie sau decăderii 
unor centre economice din apropiere. Alteori, o schelă rămînea multă 
vreme închisă din motive sanitare sau ca o măsură cu caracter protec- 
ţionist. în  acest caz Vistieria dispunea suspendarea temporară sau de
finitivă a operaţiilor comerciale ori restrîngerea la unul sau cîteva produse 
(sarea, de exemplu, pentru Bechet).

b) Avînd sarcini complexe, care presupuneau atît organizarea pazei li
niei Dunării din punct de vedere sanitar şi militar, cît şi grija sănătăţii 
publice în interior, Comitetul carantinelor se străduia să realizeze econo
mii mai ales de pe urma închiderii sau reducerii activităţii punctelor 
vamale. De aceea, Comitetul, indiferent dacă solicitarea venea de la 
Vistierie, contracciu sau negustori, a căutat totdeauna, pe cît i-a fost 
cu putinţă, să restrîngă numărul punctelor de vamă.

c) Contraccii, atît cît le permiteau condiţiile contractelor de arendare, 
căutau să micşoreze numărul punctelor de vamă, pe de o parte, pentru 
a face economie de personal, iar pe de alta pentru a-i sili pe negustori 
să accepte unele condiţii oneroase la exportarea mărfurilor.

d) în  sfîrşit, închiderea, cel puţin temporară, a unor puncte era 
uneori provocată de einovnicii carantineşti, care declarau iminentă pri
mejdia de ciumă sau holeră şi, în acest caz, importul se suspenda cu totul.

Acestor măsuri restrictive li se opuneau negustorii a căror cifră de 
afaceri sporea necontenit, în ciuda unor ani cu recolte slabe. Principalele 
obiecte de export pentru epoca regulamentară erau vitele şi cerealele 
(cu derivate). întemeiaţi pe libertatea ce li se oferea prin Regulamentul

28 Arh. Ist. Centr. St., Vistieria Ţării Româneşti, dos. 1 273, II/ 1841, f. 56.
28 ihidem, dos. 1 279 i/ W W W  d A c o r o m a n i c a . r o
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organic de a comercializa asemenea produse, negustorii cântau în mod 
permanent să faciliteze aceste operaţii. De regulă, stăpînirea, jucînd 
rolnl de mediator între negustori şi organele care interveneau în desfă
şurarea comerţulni (Vistieria, contraccii, Comitetul carantinelor), îi fa
voriza pe negustori.

O măsură de protejare a negustorilor îşi găseşte expresia în jurnalul 
emis de Sfatul Comitetului carantinelor în 1844, care înşira, pe lingă 
schelele în vigoare, încă 18 pichete pe unde se putea exporta, ca şi caran- 
tinele de care depindea fiecare pichet în legătură cu îndeplinirea formali
tăţilor vamale30.

In  practică, de fapt, Vistieria, pentru a veni în ajutorul negusto
rilor, îngăduia, la cererea expresă a acestora, coborîrea cerealelor la oricare 
din cele 247 de pichete aflate pe Dunăre31.

Folosirea acestor puncte pentru export reprezenta o înlesnire de 
seamă făcută negustorilor care nu mai erau obligaţi, dată fiind starea 
proastă a drumurilor, să străbată distanţe apreciabile pînă la vreuna 
din schelele mari ale Dunării. Odată cerealele coborîte la aceste puncte — 
căci este vorba numai de puncte aşezate pe malul Dunării —, erau măsu
rate , trecute în condici speciale, încărcate în cîrlace şi transportate 
la una din schelele mari pentru a fi în cele din urmă urcate în vase mari 
navlosite în prealabil de negustori. Operaţia transportului pe Dunăre era 
urmărită de străjuitorii graniţei şi de cinovnicii carantineşti. Cum seîntîm- 
pla că un negustor în virtutea unui bilet de export a cerealelor să facă 
2—3 transporturi la diferite pichete ale Dunării şi în cele din urmă să 
adune toată cantitatea într-o schelă mare, ca Brăila, de pildă, Vistieria 
porunceşte la 1840 străjuitorilor graniţei aflaţi între Turnu* Sever in şi 
Brăila să vizeze doar biletele de export, fără a le reţine, aşa cum se pro
cedase pînă atunci, negustorul urmînd să predea biletul abia cînd marfa 
era în întregime adunată într-un singur loc32.

★
Dată fiind ponderea vămilor în venitul statului, ca şi necesitatea 

unei supravegheri multiple pentru îndeplinirea formalităţilor vamale, 
s-a făcut simţită nevoia unei colaborări a tuturor organelor care veneau

30 Judeţul Mehedinţi: Ylrciorova, Bistriţa (Noul Scverin), Girla, Cetatea (Izvoarele).
Judeţul Dolj : Schela Veche (Calafat) dimpotrivă satului Călăraşi (Bcchet).
Judeţul Teleorman : Flăminda (Turnu), Pichetul Cazacilor (Zimnicca).
Judeţul Vlaşca : Veriga, Smlrda (Giurgiu).
Judeţul Ilfov : Gura Argeşului, satul Chirnogi, Gura Limbilor (Olteniţa).
Judeţul lalomiţii : Gura Borcii, Gura Balii (Călăraşi), Gura Borcii de la vale (Gura 

Ialomitii).
Judeţul Brăila : Piscu Turcului, Gura Şiretului (Brăila) (Arh. Ist. Ccntr. St., Comitetul 

carantinelor, dos. 1103/1814, f. 2).
31 Aşa de exemplu, scrdarul Ioan Gărdărcanu, care avea depozitate 200 de kile de grîu 

In magaziile de pe hotarul moşiei Dolgoşii de Margine şi pe care voia să le exporte la Brăila, 
obţine aprobarea de la Vistierie de a le Încărca pe la pichetul nr. 20, Cosiccacu, In apropiere 
de carantina Izvoarele (Arh. Ist. Ccntr. St., Obştescul control, dos. 795, IV/1843, f. 524). Altă 
dală, din cauza scăderii nivelului Dunării, un grup de negustori aflaţi cu cereale la Zimnicea 
se adresează lui Mavros, inspectorul general al carantinelor, cu rugămintea de a li se îngădui 
exportul pe la punctele Chichineţi sau Gura Glrliţii, aflate tn preajma schelei şi unde apa era 
mai adlncă, permiţind astfel caicelor să se apropie de mal pentru încărcare (Arh. Ist. Centr. 
St., Comitetul carantinelor, dos. 1 125/1837, f. 575). .

33 Arh. Ist. Centr. St., Obştescul control, doi. 1 013/1841, f. 2.
w w w . d a c o r o m a n i c a .r o
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în contact cu circulaţia mărfurilor în exterior. Administraţia regulamen
tară a adus şi aici o serie de corective menite să îmbunătăţească activi
tatea comercială în genere, să faciliteze operaţiile de transport a mărfu
rilor şi—pe cît cu putinţă— să evite corupţia.

Deoarece atît imperiul, cît şi exportul cunoşteau perioade de stag
nare prilejuite de măsuri prohibitive, epidemii, secetă etc., nici Vistieria 
şi cu atît mai puţin contraccii nu trimiteau la punctele de vamă cinovnici 
permanenţi. Singurul personal aflător la aceste puncte în tot cursul 
anului era cel al Dejurstvei, care asigura paza militară a graniţei, şi apoi 
cel sanitar, care se afla îndeobşte în carantine33. Din aceste motive, Vistie
ria, în colaborare cu Comitetul carantinelor, încredinţa deopotrivă aces
tor funcţionari sarcina vămuirii măifurilor. Anual, cinovnicii vistierii, 
ai contracciului sau ai carantinei şi Dejurstvei primeau condici „numă
rate, şnuruite şi pecetluite”  unele pentru import (cu lit. A) şi altele pentru 
export (cu lit. B). în  ele trebuiau să însemne : ziua trecerii mărfii, nu
mele negustorului, locul său de baştină, felul mărfii, cantitatea, locul 
destinaţiei, unitatea de măsură, preţul per unitate, preţul total, numărul 
facturii, vama percepută.

O dată cu aceste condici, cinovnicii din schele primeau liste cu măr
furile prohibite la export ca şi tarifele vamale în vigoare. Cum fiecare 
cinovnic primea dispoziţii de la forul său superior, iar acestea nu concor
dau totdeauna, deseori, după cum vom vedea, negustorii erau stînjeniţi 
în transportarea mărfurilor de o parte şi de alta a hotarelor Principatului.

întocmirea cu regularitate a tarifelor vamale s-a generalizat după 
1832, în schimb listele cu mărfuri prohibite au continuat să fie trimise 
neregulat.

în  anii 1831 —1833 cinovnicii primeau separat şi condici în care să 
treacă seul, sarea şi vitele exportate. Mai tîrziu această evidenţă s-a ţi
nut fie în condicile comune, fie prin liste lunare trimise de punctele de 
export Vistieriei.

Operaţiile înregistrării mărfurilor importate sau exportate trebuiau 
să aibă loc în prezenţa tuturor cinovnicilor din schelă care erau datori 
„să se adune în toate zilele la un ceas hotărît într-o încăpere a carantinei 
ca să să îndeletnicească întru grabnica slobozire la neguţători de legiuite 
formalităţi pentru emportaţia sau exportaţia mărfurilor” 34. înregistrarea 
mixtă reprezenta şi o măsură de prevedere pentru împiedicarea abuzu
rilor. Din jalbele adresate de negustori, ca şi din confruntarea condicilor 
Vistieriei cu cele ale Comitetului carantinelor, se constată totuşi o serie 
de nereguli privind perceperea taxelor de vamă sau cîntărirea mărfurilor.

Personalul care coopera într-o schelă la efectuarea operaţiilor va
male era format, în afară de cinovnicii mai sus amintiţi cu slugile lor, şi 
din cantaragii. Aceştia au fost statorniciţi în epoca regulamentară printr-o 
poruncă a Departamentului din Lăuntru în 1832. La Bucureşti şi C'raiova, 
unde se aflau earvasarale, Sfatul orăşenesc, pe lingă Scriitoria vămilor, 
ţinea şi el cantaragii35. Aceştia erau împuterniciţi cu „cărţile oblăduirii”

33 Abia în 1840 — datorită afluenţei de produse exportate — Vistieria reuşeşte să-şi 
completeze personalul la punctele vamale, şi atunci comandanţii graniţelor silit absolviţi do. 
sarcina vămuirii mărfurilor (Arh. Ist. Centr. St., Obştescul control, dos. 1 018/1840, f. 6).

31 Arh. Ist. Centr. a St., Comitetul carantinelor, dos. 1 103/1844, f. 2.
35 Ibidem, Vistieria Tării Româneşti. dos. 836 1816, f. 119.
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după ce în prealabil cîntarele le fuseseră „cercate şi potrivite cu aiar de 
44 ocă”  şi pecetluite. Ei îşi exercitau meseria atît în schele, pe lingă 
cancelariile vămilor, cît şi în oraşele din interiorul Principatului. Pentru 
cîntăririle pe care le efectuau, cantaragiii percepeau cinci parale la suta 
de ocale în folosul contracciului. O dată cu aceşti cantaragii autorizaţi 
puteau deţine cîntare şi persoanele particulare36. Tot pentru cîntăriri, 
Vistieria trimitea la schele baniţe „înfierate”  cu marca sa, a căror capa
citate echivala cu a zecea parte dintr-o chilă.

La operaţiile de import, vameşii trebuiau să ţină seama de delimi
tarea ce se făcea între negustorii sudiţi, care plăteau taxe vamale potri
vit capitulaţiilor încheiate de Poartă cu puterile europene şi negustorii 
ceilalţi care plăteau vama în conformitate cu facturile care însoţeau măr
furile, iar în lipsa acestora luîndu-se în consideraţie preţurile cu care se 
vindea marfa în ţară. Pentru schelele Valahiei mici erau valabile preţu
rile în vigoare la Craiova, iar pentru cele ale Valahiei mari preţurile din 
Bucureşti.

Odată intrate în schelă, mărfurile erau supuse controlului sanitar, 
a cărui rigoare era în funcţie de pericolul epidemiilor de ciumă sau holeră. 
Urmau apoi controlarea facturilor, cîntărirea mărfurilor, înregistrarea 
lor în condici şi, în sfîrşit, eliberarea unei chitanţe cu ajutorul căreia 
negustorul putea introduce mărfurile în interior. In cazul cînd pose
sorul mărfii nu voia să i se înregistreze coletele în schelă, acest fapt se 
consemna în registrele vămii şi, pe baza unei chitanţe care menţiona doar 
facturile, putea duce mărfurile spre vămuire la carvasaralele Bucureştilor 
sau Craiovei. Importul în genere nu ridica probleme din punct de 
vedere pur tehnic pentru vămi. Cei care urmăreau cu atenţie mărfurile 
importate erau cinovnicii carantineşti, mai ales cînd pericolul contami
nării era iminent. De asemenea, strejuitorii graniţei vegheau la împiedi
carea introducerii de mărfuri prohibite pentru evitarea contrabandei 
(în schelele Dunării mai ales paţachină şi parale mărunte, iar la cele 
dinspre Austria în special vite).

Caracteristică pentru perioada în discuţie a fost o balanţa comercială 
activă. Factorul preponderent — exportul — era constituit mai cu seamă 
din cereale, vite şi derivatele acestora. Administraţia regulamentară a 
găsit un sistem destul de simplist şi expus prevaricaţiunilor în ceea ce 
priveşte exportul de cereale şi vite. Astfel, pentru cereale, odată stabilită 
cantitatea anuală exportabilă, Vistieria emitea, pentru punerea ei în 
valoare, bilete de export valorînd între 25 şi 100 de kile. Amatorii de a 
neguţători cereale se adresau Vistieriei pentru obţinerea acestor bilete 
şi scoteau cerealele peste graniţă lăsînd biletul vameşului de la punctul 
pe unde se efectua transportul. Un procedeu analog întîlnim şi în ceea 
ce priveşte exportul vitelor. Dreptul exclusiv al Vistieriei de a înmîna 
bilete de export, precum şi predarea lor la graniţă constituiau piedici 
serioase în vehicularea acestor produse. Mulţi negustori, pregetînd să

36 Ibidem, Vistieria Ţării Româneşti, dos. 1 2^311/1841, f. 5.am Româneşti, dos. 1 2^311/1841
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facă drumul la Bucureşti pentru a-şi procura biletele, renunţau la afaceri37. 
Pe de altă parte, Vistieria nu putea exercita un control eficient asupra 
circulaţiei acestor bilete nenominalizate şi a căror falsificare se putea 
face de oricare cinovnic vamal. Din aceste pricini, generalul Kiseleff, la 
9 iulie 1832, invita Sfatul administrativ să propună măsuri potrivite de 
control asupra „aceştii părţi importante a A'enitului A'ămilor” 38.

Astfel se aduc unele precizări şi se realizează o organizare mai te
meinică a exportului de vite şi cereale. De aici înainte biletele de export, 
numerotate şi datate, pot fi procurate atît de la carvasarale, cit şi de la 
ocîrmuirile judeţelor39.

în  momentul cererii, cinovnicul emitent trecea pe bilet şi numele 
solicitantului. La Sfatul administrativ urma să se ţină o evidenţă a în- 
mînării acestor bilete întărită de semnăturile membrilor săi. Begistre 
similare trebuiau ţinute şi de ocîrmuirile locale.

Exportul urma să se facă numai prin locurile unde se aflau cinovnici 
ai Vistieriei, care împreună cu străjuitorii graniţei, vizau aceste bilete, 
le treceau în condicile lor şi le trimeteau anual la Vistierie. Aici se făcea 
apoi confruntarea între biletele emise şi cele valorificate40. Instrucţiuni 
amănunţite povăţuiau pe cinovnicii Vistieriei „să privegheze cu neador- 
mire”  pentru a nu trece cerealele nevămuite41. în  acelaşi timp li se atră
gea atenţia să nu perceapă mai mult de 3%  vamă42 şi să se poarte „  cu 
cele mai bune mijloace îndeletnicitoare către toţi negustorii” 43.

Dacă la comparaţia ce se făcea în schelă între cantitatea trecută 
în bilet şi cea care se cîntărea ieşea un surplus nedepăşind 25 de kile, 
acesta era vămuit pe loc şi se îngăduia exportul. Cerealele trecute prin 
contrabandă şi sesizate erau confiscate şi vîndute la mezat, beneficiind 
de pe urma licitaţiei deopotrivă doveditorul evaziunii vamale şi Vistieria.

Un impediment în desfăşurarea operaţiilor de export îl constituia 
valabilitatea limitată a biletelor. Negustorii angrosişti (embori) care obiş
nuiau să înmagazineze cereale la Brăila, aşteptînd o cerere mare pe piaţa 
europeană, care le-ar fi permis cîştiguri sporite, prin expirarea termenului

37 Aşa, de exemplu, în 1832 negustorii greci Tase şi Nicolae achiziţionează din Prin
cipat 12 cai şi un catir pe care vor să-i scoată peste graniţă pe la Zimnicea şi sînt opriţi de 
directorul carantinii, deoarece nu aveau bilet de export eliberat de Divan. Alţi negustori, veniţi 
cu acelaşi scop, văzind acestea,,,s-au Întors înapoi lipsindu-să d e ... neguţătorie, nevenindu-le 
cu Înlesnire a veni la Bucureşti” . Un fapt asemănător este semnalat de baronul Sachelarie, 
contracciul vămilor, la Călăraşi, unde negustorii sînt opriţi a-şi trece peste Dunăre seurile şi 
cervişurile, nefiind înzestraţi cu bilete ale Divanului”  (Arh. Ist. Centr. St., Comitetul caranti- 
nelor, dos. 2 378 A/1832, f. 130).

38 Arh. Ist. Centr. St., Vornicia din Lăuntru, dos. 503/1832, f. 2. Copie.
39 Pentru anul 1832 s-av repartizat bilete la Vistierie şi ocîrmuirea judeţelor pentru 

180 000 de kile cereale (Arh. Ist. Centr. St., Obştescul control, dos. 4 725 11/1832, f. 141).
40 Arh. Ist. Centr. St., ibidem, f. 361.
41 în 1832, Iancu Filipescu, însărcinat cu distribuirea biletelor de export în valoare 

de 15 000 de kile mari de porumb, se adresează Vistieriei cu rugămintea de a , .împrospăta 
porunci cu străşnicie către cine se cuvine” , deoarece are informaţii că la trecerea peste gra
niţă a acestor cereale ,,să urmează o slabă strejuire”  (Arh. Ist. Centr. St., Obştescul control, 
dos. 3 151/1831, f. 104).

42 Pentru vămuire trebuiau să fie cunoscute preţurile cu care negustorii achiziţionaseră 
cerealele. De aceea, ocîrmuirile judeţelor pe teritoriile cărora negustorul îşi procurase marfa 
trebuia să elibereze dovezi cuprinzînd preţul şi cantitatea de cereale cumpărate (Arh. Ist. Centr. 
St., Vistieria Ţării Româneşti, dos. 2 914/1831, f. 577).

43 Arh. Ist. Centr. St., ftflCOrO m a t i? C 4 r O  *• 5.
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de export, deşi îndepliniseră formalităţile vamale, îşi vedeau mărfurile 
sechestrate în antrepozitele Brăilei în imposibilitate de a le exporta44.

în afara biletelor obişnuite de export, stăpînirea instituise un număr 
de bilete de gratificaţie diferitelor persoane. Ca şi cele dintîi, acestea pu
teau fi folosite doar în anul emiterii, dar în 1832, primul an al introducerii 
lor, boierii recompensaţi nu reuşesc să strîngă cantitatea de cereale men
ţionată în biletele oferite, şi atunci generalul Kiseleff le prelungeşte va
labilitatea pînă la jumătatea anului 1833. Cerealele exportate în felul 
acesta erau scutite de vamă, iar evidenţa lor se ţinea în condici separate.

O dată formalităţile vamale îndeplinite, cerealele erau încărcate 
în caice ale reizilor. Frecventele conflicte intervenite între aceştia şi 
projmetarii mărfurilor şi, mai ales, jalba unei deputăţii de negustori 
conduse de Săli Aga Memet, vechilul supuşilor otomani45, determină ad
ministraţia regulamentară să precizeze următoarele raporturi între reizi 
şi negustori :

1) reizii erau datori să primească marfa personal, să supravegheze 
încărcarea ei în caice şi să primească „scandalion (probe) de 2 sau 3 ba
niţe din acel grîu”  ;

2) fiind în majoritate neştiutori de carte şi, prin urmare, incapabili 
să dea poliţe de „carico”  negustorilor, reizii erau obligaţi să completeze,, 
printr-o terţă persoană, o scrisoare după un formular46 car.e se afla ti
părit la toate schelele de export;

3) timpul de încărcare al caicelor se stabilea la 8 zile pentru cele 
avînd o capacitate de 30 000 ocale, 12 zile pentru cele de 60 000 ocale,, 
iar pentru cele mai mari 15 zile. Pentru orice depăşire a acestui termen, 
negustorii trebuiau să plătească între 20 şi 40 de lei locaţie pe zi, vreme 
de 10 zile, după volumul vasului. Suma se dubla la expirarea celor 10 zile- 
Achitarea costului transportului trebuia făcută în următoarele 24 de 
ore după sosirea mărfurilor la destinaţie.

O altă ramură a exportului Principatelor aflată în continuă înflo
rire în epoca regulamentară a fost aceea a comerţului cu vite mari şi mici. 
în cazul acesta s-a procedat ca şi cu cerealele, pe bază de bilete de export,, 
cuprinzînd fiecare între 5 şi 100 de capete de ATite. La schelele mari, unde 
se poate Arnrbi deja de o specializare pe un anumit fel de produse, Vistieria 
trimitea cinovnici însărcinaţi anume cu supravegherea trecerii vitelor 
peste graniţă; li se recomanda să afişeze publicaţii îndemnîndu-i pe pro
prietari „să se apuce cu îndrăzneală de acest negoţ” 47.

Avînd bilete de export luate de la Vistierie sau ocîrmuirile jude
ţelor, negustorii duceau, pe baza lor, vitele în schelele libere pentru acest 
fel de marfă. Acolo cinovnicii numărau vitele, le însemnau, percepeau 
taxa de export, după care negustorii le puteau scoate peste graniţă. 
Creşterea şeptelului a atras după sine, în afara exportului de vite, şi co
merţul cu derivate, mai ales seu şi cerAdş. Acestea, în urma ridicării, în

44 Ibidem, dos. 7 111/1841, f. 71. De aceea în 1840, în urma raportului făcut de tri
misul său Gh. Lchliu, Vistieria este silită să prelungească valabilitatea unor bilete de export 
emanate in anii 1838 şi 1839 (ibidem, f. 72).

45 Arh. Ist. Centr. St., Comitetul carantinelor, dos. 107/1840, f. 250.
40 Ibidem, dos. 853/1838, f. 12, copie.
47 Arii. Ist. Centr. St., Obştescul control, dos. 4 725 1/1832, f. 224.
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183248, a prohibiţiei exportării lor, se puteau scoate din zalhanale şi de
pozita în schele pentru a fi apoi transportate peste graniţă, în primul 
rînd în provinciile turceşti, apoi în Moldova şi Austria. La graniţă, forma- 
1 ităţile vamale erau cele obişnuite pentru restul mărfurilor.

în  privinţa comerţului de tranzit, acesta se face observînd urmă
toarele reguli :

— mărfurile din Turcia în drum spre Austria sau Moldova trebuiau 
să fie însoţite de o dovadă atestînd plata văm ii; în caz contrar se vămuiau 
aici. Cele circulînd în sens invers nu erau de fel controlate ;

— în ambele împrejurări erau prohibite produsele ,,de îndestu
lare”  (cereale, derivate animale);

— negustorii ce tranzitau mărfuri erau datori să se angajeze for
mal faţă de autorităţile româneşti că nu le vor desface în ţară, aceasta 
conform unei dispoziţii din 10 aprilie 1831 aduse la cunoştinţa locuito
rilor ţării şi consulatelor49.

Avantajele pe care statul le avea de pe urma operaţiilor de tranzi
tare rămîn totuşi minime : taxele pentru peceţi, depozit, transport. De 
aceea în aprecierea comerţului extern al Ţării Româneşti, tranzitul e 
neglijabil.

★

Datorită importanţei economice, administraţia regulamentară a 
încercat în mod consecvent să îmbunătăţească sistemul organizatoiic al 
vămilor. Lucrul acesta nu i-a reuşit totdeauna, mai ales în primii ani, 
dintr-o serie de cauze :

I. Întîrziind trimiterea unor porunci care să permită comerţul cu 
un produs sau altul, se ajungea uneori la imobilizarea mărfurilor în vămi. 
Alteori, aşa cum am văzut, expirînd valabilitatea unui bilet de export, 
mărfurile erau reţinute la vamă şi, ca atare, expuse deteriorării sau dis
trugerii complete. Anumite vicii de formă care se observau în îndepli
nirea formalităţilor vamale (procurarea biletelor pînă în 1833 numai 
de la Vistierie, eliberarea unor dovezi de către vînzătorii mărfurilor etc.), 
ca şi unele imprecizii şi caracterul oarecum rigid al unor dispoziţii emanate 
de la Vistierie făceau dificilă circulaţia produselor50.

II. Cinovnicii vamali, pe de o parte din cauza dispoziţiilor contra
dictorii pe care le primeau, pe de altă parte, dintr-o înţelegere greşită 
a situaţiei lor, extorcau de la negustori bani peste suma obişnuită, reţi- 
nîndu-le mărfurile în mod nejustificat la vamă etc.

48 în 1832, Vistieria stabilise următoarele schele libere pentru exportul de seu şi cerviş : 
Brăila, Călăraşi, Giurgiu, Zimnicea, Bechet, Calafat, Ciineni, Rucăr, Cîmpina, Focşani (Arii. 
Ist. Centr. St., Comitetul carantinelor, dos. 2 373/1832, f. 39). Exportul de seu continua a fi 
temporar suspendat pentru asigurarea necesarului intern.

49 Arh. Ist. Centr. St., Vistieria Ţării Româneşti, dos. 1 273 11/1841, f. 94.
50 Aşa, de pildă, in 1842 Hristofor Andreias aduce în schela Brăilei 27 de buric cu 

vin de Cipru şi comandarie cu intenţia de a le introduce in ţară. Din ele, doar 9, avind o 
capacitate intre 10 şi 20 de vedre, sint admise, restul cu o capacitate sporită sînt reţinute 
la vamă, deoarece, in virtutea unei otnoşenii a Vistieriei din 1839, buriele depăşind 20 de 
vedre nu puteau intra in ţară (ArbW W W 1fla C o fO m a n jC a arO nc'or’ cios' * 283/1842, f. 1).
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în  luna august 1833 magistratul oraşului Brăila, dînd curs plîngerii 
unor negustori, se adresează ocîrmuirii judeţului Brăila, arătînd că va
meşii, din exces de zel, pretind vamă pentru cele 10—15 ocale de luminări 
„pentru trebuinţa corăbii” , ca şi pentru pesmeţii necesari echipajului 
„supt cuvînt că şi pesmeţii din grîu se face” 51.

Anul următor, în mai, cneazul Serbiei, Miloş Obrenovici, într-o 
scrisoare adresată lui Nicolae Mavros, se plînge de tratamentul aplicat 
unui om al său, care se oprise în dreptul Brăilei cu trei cîrlace încărcate 
cu grîu, fără a acosta la malul românesc. Vameşii portului i-au luat „cu 
silnicie”  cîrma corăbiei, pretinzînd vămuirea cerealelor. Indignat, cneazul 
ameninţă că, în caz de nerezolvare a incidentului, va lua contramăsuri 
în sensul reţinerii la Gherdapuri52 a sării româneşti care trece prin faţa 
malului sîrbesc53.

Altă dată, în 1842, epitropii corporaţiei cojocarilor subţiri adre
sează o plîngere Vistieriei, arătînd că vameşii schelelor Dunării au insti
tuit o practică abuzivă privind vămuirea pieilor de iepure. Pentru a se 
asigura că, în caz de nevînzare a lor în Turcia, negustorii vor aduce înapoi 
aceleaşi piei, şi nu altele, vameşii, spre a-şi împlini — cum observă plîn- 
gerea— „nesăţioasa lor lăcomie” , pun la o testea de piei de iepure în. 
valoare de 5 lei (pentru care se percepea o vamă de 6 parale) peceţi de 
recunoaştere valorînd 1/2 sfanţih. Pretextul dat de vameşi -că negustorii 
s-ar putea întoarce cu piei nevîndute era neîntemeiat, şi epitropii arată 
că „marfă de aceia care ducem noi în Turchia nici cum nu se află acolo, 
căci cînd ar fi acest fel de maifă nu ne-ar îndemna interesul ca să mai 
ducem şi noi” . în  locul peceţilor plătite, cojocarii cereau să se întocmească- 
lista cuprinzînd cantitatea totală a pieilor scoase care să fie apoi contro
late la revenirea negustorilor în ţară54.

Negustorii braşoveni veniţi cu mărfuri în Principat întîmpinau, 
de asemenea, greutăţi din partea vameşilor. în  mod curent ei treceau 
mărfurile prin schele, primind cărţulii de la vameşi, iar vămuirea se făcea 
la carvasaraua Bucureştilor, de unde apoi îşi desfăceau mărfurile în 
capitală ori în restul tîrgurilor Principatului. Un gxup de negustori bra
şoveni care trec în 1843 pe la Breaza sînt siliţi de vameş să plătească 
pecetluirea poverilor cîte un sfanţih pecetea. De asemenea, pentru eli
berarea cărţuliilor doveditoare, cinovnicul le pretinde 1 sfanţih în loc 
de 1 4, cum se făcea menţiune în art. 17 al condiţiilor vămilor. Pe lîngă 
aceasta, la intrarea carelor cu marfă în schelă, mai lua cîte 20 de parale 
fiecărui negustor. în  sfîrşit, deşi negustorii braşoveni îşi reglau conturile

51 Arh. Ist. Centr. St.. Vistieria Ţării Româneşti, dos. 5 020 1/1833, f. 335, copie. Da 
fapt măsura era ilegală pentru că în condiţiile de arendare a vămilor se specifica totdeauna 
că produsele necesare aprovizionării corăbiilor nu formează obiect de vămuire.

52 Numele turcesc al Porţilor de Fier.
53 Arh. Ist. Centr. St., Vistieria Ţării Româneşti, dos. 5 020 III/1833, f. 229.
64 Reclainaţia cojocarilor subţiri are efect pentru că In condiţiile de arendare a vămilor 

revizuite in 1842 — clnd in locul lui A. Negroponte — care nu şi-a putut onora contractul, 
acesta este preluat de Constantin Cantacuzino, se specifică : „Negustorii ce ar rădica mărfurile 
din prăvăliile lor şi le-ar trece peste hotare ca să le vinză pe la bllciuri vor plăti vama 
ieşirii. . . dar la Întoarcere mai rămlindn-le din aceste mărfuri nevîndute şi aduclndu-le înapoi, 
nu numai nu vor plăti vama intrării, dar li se vor Întoarce şi vama ce au plătit pentru acea 
marfă nedcsfăcută”  (Arh. Ist. Centr. St., Vistieria Ţării Româneşti, dos. 1 279 1/1842, f. 199).
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în Principat cu florini, vameşul mai sus amintitei schele la perceperea 
vămii le convertea florinii în lei la o valoare inferioară cursului normal, 
cîştigînd la fiecare florin preschimbat 20 de parale55.

La stînjenirile aduse de vameşi negustorilor se asociază uneori 
ocîrmuirile locale. Aşa, de pildă, carvasaraua Craiovei sesizează Eforia 
Vămilor că administraţia locală de care depinde schela Calafat îi sileşte 
pe negustorii veniţi din Turcia să treacă pe la suboeîrmuirea de la Poiana 
ca să dea chezăşie pentru intrarea în ţară56.

III. în  acelaşi timp nu pot fi trecute cu vederea încercările de eva
ziune vamală ale negustorilor în virtutea diferitelor privilegii sau a cali
tăţii unora de sndiţi austrieci sau supuşi turceşti57. Aşa, de exemplu, 
orăşenii din Cîmpulung, invocînd privilegiile cu care fusese înzestrat 
oraşul lor, încă în vremea lui Negru-Vodă şi care îi scuteau de plata vă
milor în ţară, refuzau acum să plătească vama la Bueăr cînd aduceau 
mărfuri din Transilvania58.

Altă dată la Brăila negustorii pămînteni avînd înmagazinate cereale 
în antrepozitele portulni, în momentul exportului, refuzau să plătească 
vama în întregime, susţinînd că o parte din ele le-ar fi avut cumpărate 
din Turcia59.

Măsura Vistieriei de a permite introducerea mărfurilor în ţară prin 
simplă constatare la frontieră şi vămuirea la una din earvasarale a pri
lejuit numeroase abuzuri din partea negustorilor, mai ales la Craiova. 
în  loc să ducă mărfurile la carvasara, aceştia le descărcau la prăvăliile 
şi magaziile proprii, silindu-i pe vameşi „să alerge ... să vămuiască” . în  
felul acesta era posibilă tăinuirea unor însemnate cantităţi de mărfuri. 
La sesizările repetate ale Scriitoriei Vămilor, magistratul oraşului, printre 
ai cărui membri se aflau mulţi negustori împricinaţi, cheamă în jude
cată, în mod cu totul surprinzător, pe directorul carvasaralei, ceea ce 
stîrneşte indignarea contracciului vămilor, baronul Sachelarie, care nu 
concepea „cum să osînclească un acest fel dă delicat huzmet împărătesc” 60.

Acelaşi contracciu se vede nevoit să aducă la cunoştinţă un inci
dent întîmplat în 1831 la schela Focşanilor Mari, unde Zamfirache Sih- 
leanu încercase să treacă vite „pă ascuns” . Oamenii săi, prinşi asupra 
faptului, l-au bătut pe slujbaşul vămii şi şi-au luat vitele înapoi. Cerînd 
ajutorul ispravnicilor, vameşul este îndemnat să-l caute pe proprietarul 
vitelor, refuzîndu-i-se ajutor imediat pentru prinderea vitelor „eacer- 
disite”  şi înscrierea lor ca marfă de contrabandă61.

55 Ibidem, f. 175.
56 Ibidem dos. 1 273 11/1811, f. 81.
57 în 1832, in timpul ocupaţiei ruseşti, un ordin al generalului Kiscleff permitea, în 

caz de nemulţumire, supuşilor creştini sau mahomedani din Turcia să se adreseze „vrcmelni- 
ccştii stăpîniri a Principatelor”  cu jalbe dacă li s-ar fi făcut Vreo „strimtoare”  din partea ,,pă- 
minteştilor stăpîniri”  şi promiţindu-le „curlndă şi pe deplina indestularc”  (Arh. Ist. Ccntr. St., 
Comitetul carantinelor, dos. 2 468/1832, f. 2. Text paralel român-rus tipărit, foaie volantă).

58 Ibidem, Vistieria Ţării Româneşti, dos. 4 313 1832, f. 2.
59 Ibidem, dos. 5 020 1/1833, f. 225.
69 Ibidem, dos. 2 914 1831, f. 218.
61 Ibidem, f. 1. .  .
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O practică frecvent întîlnită la negustori era aceea a declarării par
ţiale a mărfurilor trecute peste graniţă62. Chiar slujbaşi ai stăpînirii în
cearcă să se sustragă taxelor vamale63.

Necurmatele conflicte iscate la vămi, fie din pricina vameşilor, 
fie a negustorilor, determină administraţia regulamentară să ia măsuri 
serioase, pentru că, în ultimă instanţă, şi într-un caz, şi în altul erau păgubite 
veniturile statului. Ca o primă măsură împotriva malversaţiunilor vame
şilor, Vistieria trimite în 1832 revizori pentru verificarea activităţii vamale 
la toate vămile Principatului. Aceştia trebuiau să cerceteze atît ,,pe supt 
cumpăt” , cît şi ,,pe faţă”  condicile vămilor. De asemenea trebuiau (în 
cazul comerţului cu vite) să cerceteze ,,cu chip liniştit”  în toate satele 
,,ce cad aproape de graniţă”  dacă nu se află ascunse vite64.

Alteori Vistieria trimitea comisii pentru soluţionarea unor plîngeri 
făcute de negustori împotriva vameşilor. Aşa, de pildă, o reclamaţie a 
negustorilor brăileni îl învinuia pe vameş că opreşte „controefitanţie”  
teşcherelele turceşti, iar la eliberarea biletelor „îi zăboveşte şi îi prelun
geşte cu vorbe necuviincioase”  şi că, în sfîrşit, pretinde 1 leu „ruşfet... 
în parte-şi” . In timpul cercetărilor, reclamanţii şi-au retractat spusele, 
şi concluzia comisiei arată că pentru evitarea întîrzierii negustorilor şi 
a supărării lor este necesară o suplimentare a personalului vămii65. O co
misie condusă de porucicul Cîmpineanu a fost însărcinată de Vistierie 
să cerceteze jalba făcută de un grup de mocani, supuşi chesaro-crăieşti, 
împotriva vameşului de la Vălenii de Munte, care le lua vamă sporită66. 
In faţa comisiei, vameşul căuta să se dezvinovăţească, arătînd că n-a 
primit decît ceea ce „însuşi din prisosul vror a da cîte un sfanţih-doi şi 
altile de ale mîncării, după vechiul obicei” . Cum mocanii n-au avut mar
tori spre dovadă, plîngerile lor au fost considerate ca neîntemeiate67.

Sînt cazuri însă cînd vameşii dădeau dovadă de neglijenţă totală 
faţă de slujbă. In împrejurarea aceasta, Vistieria dispunea destituirea 
lor. în  1836, la Pietroşiţa funcţiona ca vameş un oarecare Iordache Ipsi- 
lon (sic). Acesta locuia la Tîrgovişte şi se dezinteresa complet de trebu
rile vămii, singura lui grijă fiind să primească simbria posădarilor. întru- 
•cît nu cunoştea nici limba germană pentru controlarea reghiilor supuşilor 
chesaro-crăieşti, Vistieria l-a îndepărtat din slujbă68.

★
Vămile formau una din ramurile principale de venit ale statului. 

Administraţia regulamentară a căutat de aceea să le organizeze în aşa

62 Aşa, de exemplu, un negustor venit din Turcia declară la vama Zinmicii 20 ^  duzini 
basmale mici şi 4 duzini basmale mari, pentru care primeşte un atestat de la vameş. Ajuns 
la Bucureşti şi controlat, i se găseşte un surplus de 28 % duzini basmale mici şi 22 de duzini 
basmale mari (Arh. Ist. Centr. St., Vistieria Ţării Româneşti, dos. 56 1830, f. 387).

63 Vistierul Teodorachi ducea la 1831 în Moldova pentiu nevoile alinatei 250 de cai, 
pentru care refuză plata vămii. Abia intervenţia lui Kiseleff sileşte miliţia să achite vama 
(Arh. Ist. Centr. St., Vistieria Ţării Româneşti, dos. 2 914/1831, f. 550).

64 Arh. Ist. Centr. St., Obştescul control, dos. 4 726 XI/1833, f. 16.
65 Ibidem, Vistieria Ţării Româneşti, dos. 5 020/1833, f. 491.
66 De altfel, in legătură cu păstorii ardeleni care treceau periodic peste graniţa Prin

cipatului, ca şi despre relaţiile lor cu administraţia românească, există un material de arhivă 
■bogat. Problema insă nu intră in cadrul discuţiei noastre.

87 Arh. Ist. Centr. St., Vistieria Ţării Româneşti, dos. 1 297 II 1812, f. 18.
88 Ibidem, dos. 1 537 1838, f. 6.
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fel încît să ofere maximum de cîştig şi să-i stimuleze pe negustori la expor
tul diferitelor produse. Sporirea de la an la an, în ciuda contribuţiei de 
război la început şi apoi a frecventelor perioade de carantină, a volumului 
operaţiilor comerciale a determinat o lărgire a activităţii vamale prin 
deschiderea de noi puncte de acces şi, în cele din urmă, cel puţin pentru 
export, îngăduirea transportului de cereale şi ’wte prin oricare pichet. 
Sporirea personalului vămilor nu s-a putut face concomitent cu creşterea 
operaţiilor de import-export şi din această cauză au fost chemaţi să co
laboreze şi cinovnicii celorlalte organe administrative (DejurstAa, Comi
tetul carantinelor). Fără îndoială, faptul a fost pozitiv, căci s-a putut 
face faţă unui volum mărit de lucrări, în acelaşi timp însă a generat o 
serie de conflicte între aceşti diverşi cinovnici şi între ei şi negustori, con
flicte care în cele din urma s-au răsfrînt în mod negativ asupra desfăşu
rării operaţiilor vamale.

Privită în ansamblu, organizarea vamală din epoca regulamentară 
reprezenta, pe plan administrativ, o formă superioară, celei anterioare, 
contribuind la lărgirea relaţiilor capitaliste în Principate.

6  -  0 .  631 1
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C O N T R IB U Ţ II  P R IV IN D  M IŞ C A R E A  Ţ Ă R Ă N IS T Ă  
D IN  R O M Â N IA  ÎN  P E R IO A D A  1907 -  1914

DE

I. SCURTU

La începutul secolului al XX-lea, România era o ţară capitalistă 
în dezvoltare ; creşterea potenţialului industrial nu a schimbat însă ca
racterul preponderent agrar al economiei naţionale. în  agricultură — prin
cipala ramură a economiei — dezvoltarea relaţiilor de producţie capita
liste era frînată de existenţa unor resturi de relaţii feudale. Deoarece nu 
exista o industrie puternic dezvoltată care să absoarbă mînă de lucru, 
cea mai mare parte a ţărănimii era nevoită să ia în arendă pămînt de la 
marii proprietari prin onerosul sistem al învoielilor agricole. Introducerea 
maşinilor în agricultură în timp ce populaţia rurală creştea repede din 
punct de vedere numeric a dus la agravarea exploatării ţărănimii.

în  faţa abuzurilor arendaşilor şi moşierilor, ţărănimea era desco
perită, deoarece justiţia şi administraţia erau adesea complice şi instru
mente în mina exploatatorilor. Sistemul votului pe colegii lipsea în prac
tică ţărănimea de drepturi politice reale. Dacă adăugăm la acestea şi fap
tul că analfabetismul era un fenomen de masă, că asistenţa medicală 
lipsea aproape cu desăvîrşire, vom avea un tablou succint asupra stării 
de mizerie în care se găsea ţărănimea.

Numeroasele răscoale ţărăneşti de la sfîrşitul secolului al XlX-lea 
evidenţiau existenţa unei probleme agrare deosebit de grave. Măsurile 
luate de guvernele burghezo-moşiereşti (ca, de exemplu, vînzarea de 
pămînt la ţărani din proprietăţile statului) nu au adus îmbunătăţiri esen
ţiale în situaţia materială a ţărănimii. Moşierimea, avînd o puternică 
bază economică, se opunea cu înverşunare oricăror reforme care ar fi 
ştirbit interesele ei de clasă. Marea proprietate constituia o frînă în calea 
dezvoltării forţelor de producţie ale ţării, iar moşierimea, clasa cea mai reac
ţionară a societăţii, îşi irosea o mare parte din produsul exploatării în 
cheltuieli neproductive, de cele mai multe ori în afara graniţelor ţării. 
Desfiinţarea marii proprietăţi moşiereşti reprezenta nodul gordian de 
dezlegarea căruia depindea progresul societăţii româneşti.

, ,s t u d ii” , tomul 21, nr. 3, p. 499 —521, 1968.
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Schimbările survenite în baza economică, dezvoltarea relaţiilor ca
pitaliste în agricultură, modernizarea vieţii de stat a României au avut 
o înrîurire directă asupra dezvoltării conştiinţei politice a ţărănimii, 
care începea să-şi dea tot mai mult seama că îmbunătăţirea condiţiilor 
sale de viaţă putea fi obţinută numai prin luptă. Un complex de factori 
a dus la o activizare fără precedent a celor mai largi pături ale ţărănimii.

în  acest sens, un rol deosebit de însemnat l-a avut acţiunea P.S.D.M.R. 
din anii 1898—1899 de organizare a ţărănimii în cluburi socialiste. Concepute 
ca organizaţii ale Partidului Social-Democrat la sate, cluburile socialiste 
ţărăneşti, formulînd un program de revendicări general-demociatice, au 
constituit focare de mobilizare a ţăranilor în lupta pentru dreptate so
cială1.

O contribuţie de seamă la cauza emancipării ţărănimii au adus 
învăţătorii prin activitatea lor extraşcolară2. Creşterea numerică a ştiu
torilor de carte şi deci a posibilităţii de lărgire a orizontului cultural şi 
politic, întărirea spiritului de solidaritate a ţărănimii prin înfiinţarea 
de bănci populare, obşti săteşti etc. au jucat un rol însemnat în pregătirea 
emancipării politice a ţărănimii.

Un aspect al preocupărilor pentru situaţia ţărănimii şi al dorinţei 
de a rezolva problema agrară l-a constituit apariţia, mai ales după 1900, 
a unui mare număr de lucrări cu caracter istoric tratînd chestiunea for
mării proprietăţii moşiereşti, situaţia economică şi socială din lumea 
satelor. Marea extindere a literaturii agrare constituia o expresie a preocu
părilor ideologice faţă de problema agrară. Intelectuali marcanţi, ca 
G.D. Creangă, R. Rosetti, D. Scraba, Vasile M. Kogălniceanu, C. Dobro- 
geanu-Gherea, erau susţinătorii ideii că agricultura trebuia modernizată 
pe calea reformelor3.

Aceste activităţi şi preocupări se desfăşurau pe fondul adîncirii 
contradicţiilor care măcinau regimul burghezo-moşieresc. Ascuţirea con
tradicţiilor dintre ţărănime şi moşierime a dus la o accentuare a luptei 
de clasă spre sfîrşitul secolului al XlX-lea şi începutul secolului al XX-lea, 
culminînd cu marea răscoală ţărănească din 1907. în cadrul acestei lupte, 
ţărănimea s-a afirmat ca o forţă socială cu o mare capacitate revoluţio
nară. Lichidarea proprietăţii moşiereşti şi desfiinţarea moşierimii ca clasă, 
înlăturarea formelor de exploatare ale sistemului bazat pe dijmă — obiec
tive pentru care lupta ţărănimea—constituiau în acelaşi timp conţinutul

1 Vezi D. Hurczcanu, P.S.D.M.R. şi problema ajrară. Cluburile socialiste la sale, in Miş
carea muncitorească din Romlnia ( 1893—1900), Bucureşti, Edit. politică, 1965, p. 216.

2 Activitatea extraşcolară a apărut în mod spontan la sfîrşitul secolului al XlX-lea 
■şi a căpătat o largă extindere după 1901, cind Spiru C. Ilaret, devenit ministru al instrucţiunii, 
a acordat un larg sprijin acestei mişcări.

3 Dintre aceste lucrări cităm : G. D. Creangă, Proprietatea rurală şi chestiunea ţărănească, 
B icureşti, 1905; A. V. Gidei, Chestia ţărănească, Bucureşti, 1905; Vasile M. Kogălniceanu, 
Chestiunea ţărănească, B icureşti, 1006 ; R. Rosetti, Pentru ce s-au răsculat (ăranii, Bucureşti, 
1JJ8 ; G. D. Creangă, Proprietatea rurală in România, Bucureşti, 1907 ; G. D. Scraba, Starea 
so-ia'ă a sV-inului, Bucureşti, 1907; C. Garoflid, Păreri In chestia agrară, Bucureşti, 1907; 
A. D. Xenopul, Mijloacele de Inlr’ptarc ale stării ţărănimii române, Iaşi, 1907 ; C. Dobrogcanu- 
G 'i’rca, Ne liobăgia, Bucureşti, 1910. în legătură eu aceste lucrări vezi şi D. Hurezeanu, Pri- 
vir» critică asupra sta litrii problemă agrare tn România la începutul secolului al XX-lea, în 
Studii privind istoria economică a României, voi. I, Edit. Academici, şi A. Oţetea, Răscoala 
din 1907 tn istoriografia romlnească, in ,.Analele Institutului de ştiinţe istorice şi social-polilice 
de pc lingă C.C. al P.C.R.” , nr. 1/1967.
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principal al sarcinilor desăvârşirii revoluţiei burghezo-democratice, în 
faţa căreia se afla, obiectiv, Bomânia în acea etapă.

Băscoala din 1907 a avut urmări adinei asupra vieţii economice, 
sociale şi politice a ţării4. Ea a reliefat necesitatea acută a înlăturării 
rămăşiţelor feudale, a rezolvării problemei agrare în favoarea maselor 
largi ale ţărănimii.

Băscoala din 1907 a arătat claselor exploatatoare că pentru a-şi 
putea menţine dominaţia se impunea luarea unor măsuri care să ducă la 
îmbunătăţirea situaţiei ţărănimii. Oamenii politiei au început să se preo
cupe cu mai multă insistenţă de „chestia ţărănească” . Dacă în principiu 
toţi erau de acord că există o problemă ţărănească şi că trebuie luate 
măsuri preventive care să evite un nou 1907, în privinţa modului şi a 
momentului de rezolvare a problemei agrare erau puternice deosebiri. 
De aceea atitudinea faţă de împroprietării ea ţăranilor constituie după 
1907 piatra unghiulară şi criteriul de apreciere a partidelor, grupărilor 
şi oamenilor politici din Bomânia.

După înăbuşirea în sînge a răscoalei, măsurile represive au fost 
îmbinate cu satisfacerea unor revendicări ale ţărănimii pentru a atenua 
contradicţiile de clasă la sate. încă din timpul răscoalei, prin mai ifestul 
regal din 12 martie 1907, guvernul liberal a promis o serie de refoime care 
să amelioreze situaţia ţărănimii. In perioada cît au stat la putere 
(1907 —1910), liberalii au dat o serie de legi (legea tocmelilor agri
cole, legea împotriva trusturilor arendăşeşti, legea pentru înfiinţarea 
Casei rurale, legea pentru judecătoriile de ocoale)5, care au limitat în- 
tr-o măsură abuzurile moşierilor şi arendaşilor, precum şi exploatarea 
erîncenă la care era supusă pînă atunci ţărănimea. în  acelaşi timp, aceste 
legi au lărgit căile de pătrundere a capitalismului în agricultură. Dar, aşa 
cum recunoştea un contemporan, legislaţia agrară din anii 1907—1912 
„n-a pătruns în inima chestiunii agrare, n-a rezolvat ceea ce constituia 
fondul chestiunii agrare, modul de distribuţie a pămîntului” 6.

De aceea, pentru a preveni o nouă răscoală ţărănească de proporţii, 
precum şi din dorinţa de a limita puterea economică şi politică a moşie- 
rimii, în vederea dezvoltării mai intense a industriei, conducerea Parti
dului Faţional-Liberal* a hotărît să treacă la înfăptuirea imediată a 
reformei agrare şi a celei electorale. în  scrisoarea publicată la 8 septem
brie 1913 de şeful Partidului îTaţional-Liberal, Ion I. C. Brătianu7, şi 
apoi în moţiunea8 congresului Partidului Baţional-Liberal întiunit în 
octombiie 1913, se cerea dreptul statului dea expropria proprietăţi parti
culare în vederea reformei agrare şi introducerea colegiului unic.

1 Vezi şi Tr. Lungii. Consecinţele politice ale marii răscoale ţărăneşti din 1907 asupra cla
selor dominante, în ..Studii” , nr. 2/1967.

5 Vezi M. Iosa, Legislaţia agrară din perioada 1907 — 1912 şi aplicarea ei, în „Studii” ,
nr. 2 1966. '

6 Constant G. Georgescu, Pămlnt şi voi pentru ţărănime, Bucureşti, 1911, p. 5.
* în decembrie 1908, D. A. Sturdza a fost Înlocuit cu Ion I. C. Brătianu la conducerea 

P.N.L. Această schimbare semnifică diminuarea ramurii moşieicşti şi creşteica rolului burghe
ziei in cadrul conducerii acestui partid. în 1911 P.X'.I.. a înscris în programul său înfăptui]ca 
imediată a reformei agrare.

7 „Viitorul” , VI (1913). nr. 2 005 dji 8 sepiimbiia.
» „Voinţa naţională” , XX\W W W *u 9C G F G m a01C a ;F & tombrie.
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Reformele propuse de liberali nu urmăreau desfiinţarea marii pro
prietăţi moşiereşti şi puneau unele îngrădiri în calea votului universal. 
C'u toate acestea, ele constituiau un stimulent pentru dezvoltarea generală 
a societăţii româneşti. Veniţi la guvern în ianuarie 1914, liberalii au 
( îganizat în grabă alegeri şi au supus aprobării parlamentului propu
nerea de a se revizui constituţia în vederea înfăptuirii reformei agrare 
şi a celei electorale. în  mai 1914 s-au desfăşurat alegerile pentru Consti
tuantă, iar în iunie s-a ales comisia pentru studierea reformei agrare şi 
electorale, urmînd ca la 15 noiembrie să se întrunească din nou corpu
rile legiuitoare spre a hotărî modul de realizare a reformelor. Izbucnirea 
războiului mondial a făcut însă ca problema reformelor să fie scoasă de 
pe ordinea de zi.

în  1914, emd guvernul liberal a adus problema revizuirii Consti
tuţiei în faţa parlamentului, presa conservatoare acuza pe liberali că 
prin reformele propuse nesocotesc dreptul sacru al propiietăţii, pcricli- 
tînd astfel msăşi existenţa statului român. G. Gr. Cantacuzino a mers 
pînă la a acuza de la tribuna parlamentului pe Ion I. C. Brătianu că ar avea 
idei socialiste9. Luările de poziţie împotriva unor reforme care nu ur
măreau lichidarea marii proprietăţi10 dovedesc opacitatea Partidului 
Conservator faţă de orice măsură care ar fi atins rămăşiţele feudale şi 
ar fi dus la democratizarea ţării. Forţa economică şi politică a Partidului 
Conservator va constitui cel mai greu obstacol în calea emancipării ţărănimii.

Dar răscoala ţărănească din 1907 a dat Partidului Conservator o 
puternică lovitură. Semnele descompunerii acestui partid s-au ivit curînd : 
la numai cîteva luni de la realizarea „marii fuziuni conservatoare” , o 
parte a membrilor Partidului Conservator, care înţelegeau că sînt nece
sare unele reforme, s-a constituit m ianuarie 1908 m Partidul C’onserva- 
tor-Democrat, alegînd şef pe Take Ionescu. Xoul partid propunea ca 
transferul pămîntului de la marii proprietari la ţărani să se facă pe calea 
vînzărilor prin mijlocirea Casei rurale, iar reforma electorală să ducă la 
unificarea colegiilor I şi II şi la muirea nvmăruli i de deputaţi în cole
giul al IlI-lea11.

în aprilie 1910 s-a creat, sub conducerea lui Î7. Iorga şi A.C. Cuza, 
Partidul Ăaţionalist-Democrat, care se adresa mai ales tineretului intelec
tual de origine rurală şi unei părţi a burgheziei mijlocii de la oraşe.

Deci se poate aprecia că după 1907 viaţa politică din Eomânia s-a 
complicat, trăsătura dominantă fiind întărirea forţelor democratice şi 
burgheze în defavoarea celor reacţionare, moşiereşti.

Faptul că în 1914 se ajunsese în pragul realizării a două reforme 
vitale pentru societatea românească era rezultatul stadiului de dezvoltare 
generală a capitalismului în ţara noastră, al creşterii forţei burgheziei în 
cadrul coaliţiei burghezo-nioşiereşti. în  acelaşi timp, înscrierea pe ordi
nea de zi a vieţii politice a reformei agrare şi a celei electorale era o con

0 „D ezbaterile Adunării D eputaţilor", nr. 10, din 21 decembrie 1913, p. 104.
10 Ion I. C. Brătianu declara m Senat : „N o i avem convingerea că, seăzlnd ceva din 

suprafaţa proprietăţii mari, îi adîncim temeliile, îi creştem siguranţa. în  simţămîntul meu de 
proprietar, prefer să am cîteva pogoane mai puţin şi să fiu sigur de stăpinirea celor care îmi 
răm in”  („D ezbaterile  Senatului’ ’ , nr. 10 din 12 martie 1911, p. 101).

11 Vezi Discursul il-lui Take Ionescu rostit ţn Adunarea Deputaţilor in zihle de 0 şi 10 
decembrie 1909, complinitor W W W atiaC O TQ toflîOJlCM O tJalor-Democral, B uci rişti, 1908.
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secinţă a dezvoltării mişcării muncitoreşti şi democratice, inclusiv a 
celei ţărăneşti.

Ideea participării ţărănimii la viaţa politică, a organizării acesteia 
îşi făcea tot mai mult loc, cu toate piedicile puse în cale de regimul bur
ghezo- moşieresc.

In anii 1907—1914, ţărănimea, „trezită spre noi aspiraţii şi călită 
în focul marii răscoale din primăvara anului 1907” 12, şi-a intensificat 
activitatea în vederea obţinerii unei îmbunătăţiri a vieţii sale. Mişcarea 
ţărănistă avea un caracter burghezo-demoeratic şi urmărea lichidarea 
marii jiroprietăţi latifundiare prin împărţirea ei la ţărani. în  acel moment 
istoric, mişcarea ţărănistă avea un rol progresist, deoarece lupta cu ho- 
tărîre împotriva rămăşiţelor feudale care frînau dezvoltarea generală a 
societă|ii româneşti. Forţa motrice a mişcării ţărăniste o constituia ţă
rănimea în ansamblul său, iar conducătorii se ridicau din rîndul intelectua
lilor satului şi al unor oameni politici cu vederi burghezo-democratice.

Analiza datelor statistice privind repartiţia proprietăţii funciare 
m perioada de care ne ocupăm ne conduce la concluzia că, deşi procesul 
de diferenţiere a ţărănimii era în plină desfăşurare, contradicţia princi
pală din lumea satelor româneşti nu era aceea dintie diferitele categorii 
de ţărani, ci dintre ţărănimea luată în ansamblul ei şi moşierime. Fără a 
diminua contradicţiile ce se manifestau în sînul ţărănimii însăşi, trebuie 
să subliniem că în lupta pentru lichidarea marii proprietăţ’' f jnciare 
ţărănimea era unitară. Analizînd diferenţierile sociale ce existau în rîn- 
durile ţărănimii din Busia, care se accentuau pe măsura dezvoltării ca
pitaliste a societăţii, Y.I. Lenin preciza : „De pe urma înrobirii iobăgiste 
suferă şi proletarul şi ţăranul bogat; împotriva acestei înrobiri ei pot 
şi trebuie să meargă împreună...” 13. Menţionăm că Y.I. Lenin a atras 
în repetate rînduri atenţia asupra acestei teze, subliniind că, în condi
ţiile existenţei rămăşiţelor feudale, „sărăcimea satelor trebuie să lupte 
împotriva lipsei ei de drepturi, împotriva elăcii, împotriva oricăror cor
vezi, laolaltă cu ţăranii bogaţi” 14.

După înlăturarea rămăşiţelor feudale şi lichidarea moşierimii, vor 
ieşi pe prim plan contradicţiile din rîndurile ţărănimii, şi atunci nu va 
mai putea fi vorba de o unitate întrer proletariatul agricol şi chiaburime, 
ci de o luptă hotărîtoare între exploataţi şi exploatatori.

Considerăm că în condiţiile specifice ale Bomâniei anilor 1907 — 
1914 mişcarea ţărănistă aparţinea ţărănimii în general, interesată în 
lichidarea marii proprietăţi agricole şi în democratizarea vieţii politice 
a ţării.

în  Bomânia, mişcarea ţărănistă, ale cărei începuturi datează din a 
doua jumătate a secolului al X lX-lea, a îmbrăcat forme extrem de com
plexe. La această mişcare au participat oameni de cultură ca Ion Ionescu 
de la Brad şi X. Iorga, intelectuali care şi-au consacrat întreaga acth i-

12 Marea răscoală a /ăranilor din 1907, Bucureşti, Edit. Academ iei, 1967. p. 839.
13 V. I. Lenin. Răspuns la critica proiectului nostru de program, în Opere complete, voi. 7, 

Edit. politică, Bucureşti. 1962. p. 220.
11 Idem . Către sără^im^a_xufe/or._ iij Opere_cgjnpteJ« y o h  _7, p. 176.r şalelor, iu Opere complete, voi. i,

w w w . d a C o r o m a m c a .r o
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tate luptei pentru emanciparea ţărănimii ca C. Dobrescu-Argeş şi Vasile 
M. Kogălniceanu, fruntaşi politici ca Spiru C. Haret şi C. Stere.

Dar cea mai însemnată contribuţie la dezvoltarea mişcării ţărăniste 
a adus-o intelectualitatea satelor — învăţătorii şi preoţii — , care, prin 
munca lor tenace, înfruntînd nenumărate obstacole puse în cale de regimul 
burghezo-moşieresc, a adus o contribuţie de nepreţuit la ridicarea nive
lului cultural şi moral, la emanciparea economică a unei părţi a ţărănimii, 
precum şi la obţinerea unor drepturi politice specifice democraţiei burgheze.

Cercurile culturale, cursurile pentru adulţi, bibliotecile săteşti» 
băncile populare, obştile săteşti, societăţile de vînzare şi de cumpărare 
au fost principalele pîrghii preconizate de intelectualii satelor pentru 
îmbunătăţirea situaţiei ţărănimii. Un rol însemnat în ridicarea conşti
inţei politice a ţărănimii l-a avut presa pentru ţărănime, editată mai 
ales de învăţători, scrisă pe înţelesul celor cărora li se adresa şi tratînd 
probleme specifice mediului rural. Multe dintre aceste gazete militau 
pentru organizarea politică a ţărănimii, fiind adesea nuclee în jurul cărora 
se înfiripau încercările de creare a unui partid ţărănesc.

în  cele ce urmează ne vom ocupa doar de cîteva aspecte ale miş
cării ţărăniste.

Ne vom opri asupra anilor 1907—1914, deoarece în intervalul 
cuprins între marea răscoală ţărănească şi izbucnirea războiului mondial 
mişcarea ţărănistă se . caracterizează printr-o amploare deosebită şi 
prin forme variate, cunoscînd o intensitate remarcabilă.

A C T IV ITA T E A  IN TE LE C T U A LIL O R  D E  L A  SATE

Intelectualii satelor au constituit un factor important şi deosebit 
de activ în emanciparea ţărănimii. Proveniţi din rîndurile ţăranilor, tră
ind ei înşişi în condiţii grele, şicanaţi de autorităţi, arendaşi şi proprie
tari, învăţătorii şi preoţii au desfăşurat o activitate laborioasă pentru 
ridicarea ţărănimii din starea de înapoiere economică, culturală şi soci
ală în care se găsea. Xeînţelegînd să-şi limiteze activitatea între cei patru 
pereţi ai şcolii, conştienţi de misiunea lor, învăţătorii au desfăşurat o 
susţinută activitate extraşcolară.

începută în forme spontane încă de la sfîişitul secolului al X lX-lea, 
activitatea extraşcolară a dobîndit o amploaie deosebită la începutul 
secolului al XX-lea. Avînd încurajarea şi protecţia ministrului instruc
ţiunii Spiru C. Haret, învăţătorii au pornit o largă acţiune pentru crearea 
de bănci populare, obşti de arendare, cooperative de vînzare-cumpărare, 
cercuri culturale, şcoli de adulţi, cantine şi cămine şcolare etc., care au 
avut un rol însemnat în răspîndirea culturii la sate, în ameliorarea situa
ţiei economice a ţăranilor prin eliminarea celor doi paraziţi sociali: cămă
tarul şi arendaşul. N. Iorga aprecia că băncile şi cooperativele constituiau 
„una din cele mai mari ctitorii ale ţăranilor, un adevărat început de «răz
boi de independenţă » al lor” 15. Spiru C. Haret vorbea cu mîndrie în 1910 
despre rezultatele activităţii extraşcolare sprijinite de el : „Această forţă

15 N. Iorga, Istoria P- 287.
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(a învăţătorilor — I.S.), lncrînd fără surle, pătrunzînd peste tot, a 
ridicat numărul ştiutorilor de carte de la 12 la 40 % ” 16.

Pe lingă rezultatele culturale şi economice, activitatea extraşcolară 
a avut şi însemnate consecinţe sociale şi politice. Spiru C. Haret însuşi 
o spunea : ,,S-a dovedit cum că pătura ţărănească posedă calităţi, nebă
nuite încă, de energie, pricepere şi iniţiativă. Pentru orice om care posedă 
cel mai elementar simţ politic, descoperirea aceasta era de o importanţă 
capitală” 17. într-adevăr, prin activitatea extraşcolară, orizontul cultu
ral şi implicit politic al ţăranului s-a lărgit, participarea la activitatea 
băncilor, cooperativelor etc. i-a dezvoltat sentimentul solidarităţii active 
şi conştiinţa că prin unire poate obţine o îmbunătăţim a soartei sale.

Din punct de vedeie politic şi ideologic, mişcarea învăţătorilor 
nu era unitară : unii învăţători îmbrăţişau socialismul şi fuseseră printre 
cei mai activi sprijinitori ai cluburilor socialiste la sate, alţii se aflau sub 
influenţa ideilor poporanismului, iar o mare parte îşi însuşise teoria demo- 
crat-liberală a lui Spiru C. Haret. în  perioada anilor 1907—1914 se pro
duce un proces de limpezire a poziţiilor, în cadrul căruia adepţii organi
zării politice de sine stătătoare a ţărănimii au căpătat tot mai mult teren.

Asociaţia generală a învăţătorilor şi învăţătoarelor din Eomânia 
a trecut prin numeroase frămîntări. Acestea se datorau mai ales deosebi
rilor în ce priveşte modul concret de acţiune, limitele pînă la care se 
putea merge în vederea emancipării politice a ţărănimii, precum şi în le
gătură cu programul caie să stea la baza activităţii învăţătorilor.

Imediat după răscoala din 1907, învăţătorii au fost obiectul pri
goanei guvernului, care, sub acuzaţia că ar fi „instigat”  pe ţărani la 
răscoală, a arestat, percheziţionat şi destituit un mare număr dintre ei18, 
Băspunzînd atacurilor oamenilor politici şi ale presei, mai ales conserva
toare, împotriva învăţătorilor făcuţi vinovaţi pentru răscoala din 1907, 
organul de presă al asociaţiei, „Tribuna învăţătorilor” , scria : „Să nu se 
dea mereu toată vina pe seama instigatorilor, adevăraţi ori numai închi
puiţi, căci propaganda acestora — de se va dovedi — ar fi rămas fără 
urmare de n-ar fi fost o stare de lucruri ce n-aştepta decît scînteia... 
Să-şi facă toţi control de conştiinţă şi vor vedea că cel mai de seamă 
instigator a fost foamea şi deznădejdea ţărănimii, dată pradă unei exploa
tări fără margini” 19. Aşadar, nu activitatea politică a învăţătorilor a 
fost cauza răscoalei, ci înseşi condiţiile în care era nevoită să trăiască 
ţărănimea.

La numai cîteva luni de la răscoalele ţărăneşti, „Tribuna învăţă
torilor”  cerea „să se cheme ţărănimea la viaţa politică” 20, iar învăţătorilor 
şi preoţilor „săli se îngăduie a fi întrucîtva educatori politici ai ţăranilor” 21, 

învăţătorii şi-au luat singuri această îngăduinţă, continuîndu-şi acti
vitatea lor nobilă consacrată ridicării economice, morale şi politice 
a ţărănimii.

18 C. Ionescu-Lungu, Congresul de la Constanta, Ploieşti, 1911, p. 34.
17 Spiru C. Haret, învăţătorii şi politica, in „R evista  generală a invăţăm lntului” , V II 

(1911), nr. 4 din noiembrie, p. 2.
18 Vezi culegerea de studii învăţătorii şi răscoala din 1907, Bucureşti, Edit. didactică 

şi pedagogică, 1958, p. 16 — 93.
18 „T ribuna Învăţătorilor” , II (1907), nr. 25 din 5 aprilie.
20 Ibidem, nr. 27 din 5 mai.
21 Ibit,em w w w . d a c o r o m a n i c a .r o
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La sfîrsjitul anului 1909 şi începutul anului 1910, Asociaţia generală 
a învăţătorilor şi învăţătoarelor din Bomânia era frămîntată de o pro
blemă fundamentală : ce politică trebuie să facă învăţătorii? în  presa 
învăţătorească, centrală şi locală, au apărut numeroase articole pe această 
temă. Ideile erau contradictorii. Astfel, „Tribuna învăţătorilor”  era de 
părere că ,,în\ ăţătorii au datoria să se arate ca reprezentanţi ai ţărănimii” 22, 
susţinînd că „ţara noastră a ajuns la un punct al evoluţiei sale de unde 
nu poate merge mai departe cu bine dacă viaţa politică nu se lărgeşte” 23. 
Dar gazeta declara că propunerea de creare a unui partid al învăţători
lor „ar fi prima dovadă că nu ne-a ciescut încă măseaua de m inte... 
politică” 24. în  legătură cu ideea creării unui partid ţăiănesc, „Tribuna 
învăţătorilor”  aprecia că „tendinţa aceasta, jie lingă că-mi pare imposi
bil de realizat, dar mai are cusurul de a fi primejdioasă, fiindcă...  cea 
mai fericită ţară nu e aceea în care o singură clasă dictează” 25. Ideea 
armoniei sociale era însuşită de mulţi învăţători. Pe aceeaşi linie se situa 
şi celălalt organ central de presă al asociaţiei, „Revista Asociaţiei genei ale 
a învăţătorilor” . Preşedintele asociaţiei, C. Ionescu-Lungu, sciia : „Sîn- 
iem absolut liberi pe acţiunea noastră de cetăţeni şi ne putem înscrie 
m orice partid, sub aripa oricărui om politic. Ca învăţători insă sîntem 
clatcni să lucrăm cum putem în cercul nostru politic pentru clasa noastră” 26. 
O asemenea poziţie era dominantă la învăţătorii înscrişi deja în partidele 
politice şi caie sperau că din interiorul acestora vor putea obţine o ame
liorare a situaţiei ţărănimii.

Deoarece discuţiile erau adesea confuze, iar de rezultatul lor depin
dea atitudinea principială de viitor a învăţătorilor faţă de problemele 
politice, organul Partidului Social-Democrat, „Bomânia muncitoare” , 
n publicat un articol semnat de M.Gh. Bujor intitulat Politica învăţă
torilor, în care se explica faptul că, deoarece partidele politice au întot
deauna caracter de clasă, iar partidele burgheze apără interesele clasei 
dominante, învăţătorul trebuie să ia o altă cale : „El tiebuie să lumineze 
pe ţărani, să-i înveţe să devină cetăţeni, să le arate cîte au suferit de-a 
lungul veacurilor de la stăpînitori, să-i deprindă să lupte pe cale economică 
prin înjghebările ce le au, pe cale politică de asemeni, pentru a-şi apăra 
ei singuri, nu prin boieri, prin avocaţii lor, interesele lor cele mari. Să-i 
îndemne să lupte pentru libertăţi, pentru drepturi noi, pentru votul uni
versal, prin care vor tăia din atotputernicia şi din destiăbălarea fără 
frîu a claselor de sus” 27. în  acelaşi număr, „Bomânia muncitoare”  publica 
apelul Către învăţători şi învăţătoare, prin care-i îndemna să desfăşoare 
o activitate susţinută pentru emanciparea ţărănimii.

în  zilele de II  16 iulie 1910 s-a ţinut la Constanţa un congres al 
învăţătorilor şi învăţătoarelor din Bomânia, în cadrul căruia s-a dezbătut 
şi problema politicii pe care trebuiau s-o facă învăţătorii.

22 Ibidem . IV (1909). nr. 82 (10) din 20 decembrie.
23 Ibidem .
24 Ibidem . IV (1910). nr. 85 — 8G (13 11) din 5 20 februarie.
25 Ibidem . nr. 91 (22) din 20 iunie.
26 ..Revista Asociaţiei generale a învăţătorilor din R om ania", X I  (1910), nr. 5 din 

octom brie, p. 129.

27 » Romftnia ii,lie -
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Conducerea a rămas la ideea că învăţătorii pot face politică în cadrul 
oricărui partid, dar să nu încerce să-şi impună ideile politice în asociaţie. 
Cu prilejul acestui congres s-a afirmat învăţătorul Ion Mihalache, care a 
ţinut un discurs vehement împotriva politicii duse de liberali şi conser
vatori şi a cerut ca în conducerea asociaţiei să nu mai fie aleşi învăţători 
înregimentaţi în aceste partide28. Deşi congresul n-a luat nici o liotărîre, 
terenul sciziunii asociaţiei pe problema aţin.dinii.politice a învăţătorilor 
în rîndul ţărănimii era pregătit.

Din 1910 cererile învăţătorilor de a fi aleşi în consiliile comunale, 
judeţene, precum şi în parlament, fără a fi obligaţi să demisioneze clin 
funcţia lor devin tot mai insistente. Ideea că învăţătorii trebuie să fie 
recunoscuţi ca exponenţi politici ai ţărănimii îşi făcea tot mai mult loc. 
In acest sens „Tribuna învăţătorilor”  scria : „Este absolută nevoie să 
figureze în parlamentul ţării învăţători şi preoţi ca reprezentanţi ai cole
giului 111, colegiul ţărănimii” 29.

într-o atmosferă încordată a avut loc în decembrie 1913, la Bucu
reşti, un nou congres al învăţătorilor. La acest congies, I. Mihalache a 
fost ales preşedintele Asociaţiei învăţătorilor şi învăţat oaielor din Komâ- 
nia cu 151 de voturi contra 151. Descriind atmosfeia în caie s-a desfă
şurat congresul şi mai ales atitudinea grupului din juiul revistei „Vremea 
noua” 30, „Tribuna învăţătorilor”  scria : „Giupul acesta, de altfel foarte 
disciplinat în ură şi violenţă, n-avea decît o lozincă : Jos comitetul; şi 
decît un strigăt : Mihalache ! Mihalache ! Mihalache !” 31. „Bevista învă- 
ţătorimii române” , aparţinînd vechii conduceri a asociaţiei, lonsidcrt 
acest congres drept „Waterlooul mişcării dăscăleşti” , deoarece aici con- 
gresiştii „au îngropat mişcarea şi prestigiul dăscălesc” 32. în  acelaşi timp, 
învingătorii declarau că congresul reprezintă „un mare succes moral”  al 
revistei „Viemea nouă” 33. Alegerea lui I. Mihalache în fruntea Asociaţiei 
învăţătorilor reprezenta victoria acelei grupări a corpului didactic primar 
care se pronunţa pentru reforme structurale în viaţa satului, în primul 
rînd pentru limitarea maiii proprietăţi moşiereşti şi împroprietăiiica ţăia- 
nilor, pentru lărgirea drepturilor lor politice şi crearea unui partid ţărănesc.

Partidul Ţărănesc, întemeiat în 1918 şi avînd înfrunte pe I. Miha
lache, avea să-şi recruteze cea mai mare partea cadrelor din rîndul învă
ţătorilor.

PRESA PENTRU ŢĂRVNIMF

în  perioada 1907—1914 au apărut numeroase ziare şi reviste adre
sate ţărănimii. Tipărite, adesea eu sacrificii, de preoţi şi de învăţători 
sau alţi sprijinitori ai ţărănimii, acestea au apărut în diverse puncte geo
grafice ale ţării, avînd, cele mai multe, o existenţă scurtă, deoarece nu

28 „V rem ea nouă” , I (1910), nr. 1 din 1 octom brie, p. 23, .şi I (1911), nr. 5 din 1 februa
rie, p. 38.

30 „T ribuna învăţătorilor” , V  (1911), nr. 10 din 20 ianuarie.
30 „V rem ea nonă”  a apărut in octom brie 1910 şi grupa în jurul său pe învăţătorii care 

susţineau necesitatea creării unui partid politic a cărui bază socială să fie ţărănimea. D irec
to ru l politic al acestei reviste a devenit I. Mihalache.

31 „T ribuna Învăţătorilor” , V III  (1911), nr. 159 din 5 ianuarie.
•*’ „R ev ista  invăţătoriinM rom ăne” , X IV  (1914), nr. 8, 9 şi 10 din aprilie mai iunie.
33 „v.cm ea nn ..v , iv  (w w w H a r .o r m m a n ic n  r o
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puteau rezista greutăţilor materiale şi şicanelor autorităţilor burghezo- 
moşiereşti. Deşi nu s-a păstrat decît un număr relativ mic din aceste 
publicaţii, ele ne dau o imagine asupra muncii intense, pline de abnegaţie, 
pusă în slujba îmbunătăţirii situaţiei economice, sociale, culturale şi poli
tice a ţărănimii. Au existat şi multe ziare şi reviste scoase de partidele 
de guvernământ care urmăreau să cîştige clientelă politică, să abată ţără
nimea de la lupta pentru o viaţă mai bună, inoculîndu-i idei mistice, 
fataliste. Dar nu acestea reprezentau elementul dinamic care să inspire 
un suflu nou intr-o lume în care continuau să dăinuie rămăşiţe feudale, 
în  cele ce urmează vom prezenta cîteva gazete scrise pentru ţărănime în 
ordinea locului şi a timpului de ajiariţie.

în  Bucureşti continua să fie editată, sub direcţia lui Gh. Dumitrescu- 
Bumbeşti, revista lunară „Şezătoarea săteanului” , la care colaborau perso
nalităţi prestigioase ca G. Coşbuc, dr. C.I. Istrati, prof. L. Mrazec, Vasile 
M. Kogălniceanu etc. „Şezătoarea săteanului” , care se declara „Revista 
poporanistă a mişcărilor culturale şi economice” 34, acorda o mare atenţie 
formelor de cooperaţie din lumea satelor. într-un articol intitulat Spi
ritul social în cooperaţie se arăta că „mişcarea cooperatistă, dacă prin 
doctrina ei pur economică a dat sătenimiio renaştere financiară sănătoasă, 
o împuternicire economică solidă, în acelaşi timp i-a format duhul de 
întovărăşire” 35. Influenţaţi, probabil, de ideile lui Ch. Fourierşi R. Owen, 
teoreticienii mişcării cooperatiste de la „Şezătoarea săteanului”  declarau 
că „credinţa noastră neclintită este că cooperaţia va fi ultima şi defini
tiva dezlegare a chestiunii sociale” 36. Din punct de vedere politic, „Şeză
toarea săteanului”  susţinea că „începutul libertăţilor economice prin 
băncile populare, obşti şi celelalte cooperative trebuie să fie urmat 
cît de curînd de libertăţi politice pentru masele cele mari ale naţiunii” 37. 
Revista a susţinut orice mişcare politică la sate, iar în 1914 îşi exprima 
regretul că în parlamentul care discuta probleme vitale pentru ţăiănime 
aceasta lipseşte „ca un nevîrsnic pe care tata şi mama îl dau in tindă pînă 
vor plănui ceva despre dînsul” 38. Reforma agrară şi cea electorală 
erau apreciate ca un pas pe calea dreptăţii: „Zicem pe calea dreptăţii, 
pentru că a-i da pămînt şi vot săteanului nu înseamnă a-i face unhatîr sau 
o pomană, ci un act de dreptate”  39. „Şezătoaiea săteanului”  a adus o 
contribuţie remarcabilă la întărirea solidaiităţii ţărănimii în lupta împo
triva marii proprietăţi agricole şi a speculanţilor inteimediari, cultivând 
ideea eliberării ţăranilor prin mijloace proprii de sub exploatarea moşi
erească.

Tot la Bucureşti a apărut în perioada 1906 — 1908 publicaţia bilu
nară „Apărătoiul săteanului”  (cu subtitlul „Revista lunară pentru stîrpirea 
relelor de care e bîntuită populaţiunea ruială” ), scoasă de A. Nileanu. 
Revista avea un caracter de culturalizare, de iniţieie a ţăranilor în proble
mele unei agriculturi ştiinţifice etc. Deşi problemele politice apar 
extrem de rar în paginile revistei, aceasta declara totuşi că „lărgirea

34 „Şezătoarea săteanului", IX  (1907), nr. 1 clin ianuarie, p. 1.
35 Ibideni, X I I I  (1911), nr. 12 din decembrie, p. 2.
36 Ibidem , X IV  (1912), nr. 11 din noiembrie, p. 1.
37 Ibidem , X V  (1913), nr. 1 din ianuarie, p. 27.
38 Ibidem , X V I  (1911), nr. 3 diu martie, p. 2 . .
39 Ibideni, p. 3 w w w . d a c o r o m a m c a .r o
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sistemului electoral cu excluderea censului va fi, desigur, un mare pas 
spre progres” 40. Prin aceasta „Apărătorul săteanului”  se încadra în 
frontul larg de luptă pentru democratizarea vieţii politice a ţării, 
pentru participarea ţărănimii la viaţa publică.

Deşi nu a fost un ziar dedicat special ţărănimii, „Adevărul” , de sub 
direcţia lui C. Miile, se situează în fruntea presei de mare tiraj care a dez
bătut problema ţărănească de pe o poziţie înaintată. „Adevărul”  a protes
tat împotriva represiunilor sîngeroase din 1907 şi a goanei după „insti
gatori” , a susţinut necesitatea împroprietăririi ţăranilor şi a votului uni
versal, a demascat abuzurile autorităţilor, proprietarilor şi arendaşilor. 
,,Adevărul”  a cultivat cu tenacitate ideile democraţiei burgheze, a luptat 
împotriva rămăşiţelor feudale, pentru ornai echitabilă distribuţie ap io- 
prietăţii funciare şi pentru participarea neîngrădită a ţărănimii la viaţa 
politică.

La Balş apărea revista „Vorbe bune”  (1901—1910), care a devenit 
revista cercurilor culturale din România. Dînd sfaturi privind organizarea 
cercurilor culturale, temele şi problemele ce urmau să fie dezbătute în 
cadrul acestora, revista „Vorbe bune” a adus o contribuţie de preţ la 

• răspîndirea ştiinţei şi culturii la sate. Aceasta nu convenea claselor domi
nante. în  timpul răscoalei din 1907, directorul revistei, G. Vasilescu, a 
fost arestat, încasatorii şi difuzorii torturaţi41. Şi după reapariţia ei în 
septembrie 1907, autorităţile au încercat să oprească difuzarea acestei 
reviste prin sate42.

Revista considera activitatea cercurilor culturale la sate ca un fac
tor esenţial de progres : „Lumină ! Lumină ! şi iar lumină ! trebuieşte 
acestui popor. Lumina este izvorul progreselor pe toate căile de propă
şire” 43. Justificînd activitatea sa în favoarea ţărănimii, gazeta „Vorbe 
bune”  scria : „Ţăranii sînt pătura cea mai de seamă a neamului nostru. 
Ei alcătuiesc pîrghia puternică pe care se întemeiază statul românesc 
şi sînt aproape singurul element producător în această ţară” 44. Gazeta 
se pronunţa pentru lărgirea drepturilor politice ale ţărănimii şi prin acti
vitatea ei a contribuit indirect la ideea organizai ii acesteia.

Timp de un an de zile (1909—1910) a apărut la Ploieşti ziarul „Lumina 
satelor” , sub conducerea Ini I. Eaum-Papazopol şi a lui Gh. Becescu-Sil- 
van. în  articolul Programul nostru se fixau următoarele direcţii de acţiune 
ale noii publicaţii: „Răspîndirea luminei în popula ţiunea muncitorească 
de la sate şi din oraşe cît mai adînc şi mai temeinic, prin publicaţiuni, 
societăţi culturale, şcoli de adulţi, şcoli practice, industriale, agricole, 
atenee săteşti, biblioteci, teatre populare etc.”  ; „înfiinţarea şi sprijinirea 
pe o scară cît mai întinsă a tovărăşiilor populare economice, de credit 
şi de desfacere”  ; „apărarea şi ajutorarea sătenilor.. .prin presă, prin întru
niri, prin asistenţe judiciare, administrative, medicale etc.” 45.

40 „Apărătorul săteanului” , II (1907), nr. 5 din 15 — 31 mai, p. 72.
41 Arhiva istorică centrală a staLului, fond. Ministerul Instrucţiunii, dos. 824/1907, 

f. 118 şi 225.
42 „Vorbe bune” , IV (1908), nr. 8 din aprilie, p. 1.
43 Ibidcm, V (1909), nr. 7 — 8 din martie —aprilie, p. 9.
44 Ibidcm, VI (1910), nr. 2 din ianuarie, p. 2.
45 „Lumina satelor” , Ploieşti, I (1909), nr. 1 din 1 marLie.
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Această gazetă enunţa într-o formă empirică icleea unei alianţe 
între clasa muncitoare şi ţărănime, în scopul ,,contopirei acestor pături 
producătoare într-o singură putere unită şi luminată” 46. Datorită progra
mului său, „Lumina satelor”  a întîmpinat foarte multe dificultăţi din 
partea autorităţilor. Astfel aflăm că în comuna Strîmbenii de Munte 
notarul şi jandarmii au arestat şi dat în judecată ţărani pentru că au 
citit „Lumina satelor” , fiind acuzaţi de „ultragiuşi rebeliune” 47. în  noiem
brie 1909 redacţia revistei lansează apelul creării unei tovărăşii cu numele 
„Lumina satelor” , care să se întemeieze „potrivit legilor ţării, după 
toate formele şi cu toate chezăşiile ei, întocmai cum se întemeiază 
toate celelalte tovărăşii cooperative populare ” 48. Această intenţie nu 
s-a putut realiza, deoarece, persecutată de autorităţi, revista şi-a înce
tat apariţia. Intenţia întemeierii unei organizaţii ţărăneşti după o 
prealabilă activitate de pregătire a viitorilor membri rămîne meritorie 
şi pozitivă pentru acea vreme.

în  satul Valea lui Cîne din jud. Gorj a apărut în 1910 gazeta „Lucea
fărul satelor” , avînd subtitlul pretenţios de „Eevistă lunară de pedagogie, 
sociologie, literatură” 49. Bevista vedea în şcoală „izvorul care alimentează 
propăşirea sau progresul pe cale economică, culturală şi morală a satelor” 50, 
iar în băncile populare „mîntuirea noastră” 51. Scrisă pentru ţărănimea 
din judeţul Gorj, gazeta şi-a adus contribuţia la ridicarea nivelului cul
tural al sătenilor şi la dezvoltarea spiritului lor de colaborare în cadrul 
unor organizaţii proprii.

Asociaţia învăţătorilor din judeţul Vlaşca scotea în comuna Măgura 
foaia lunară „Glasul satelor”  (1912—1913), care urmărea „a izgoni mizeria 
şi ignoranţa din «Plevna cea internă»”  52. Gazeta milita pentru acordarea 
de drepturi politice pentru ţărănime care să fie chemată în „frontul gene
ral” , după ce a fost „redusă de 46 ani în rezervă” 53. De asemenea se arăta 
necesitatea intensificării muncii în vederea sădirii în conştiinţa ţăranilor 
a ideii că „mîntuirea nu le poate veni decît de la ei, alegînd deputaţi 
în cameră pe adevăraţii prieteni ai cauzei lor” 54.

în  anii 1908 — 1911 Asociaţia învăţătorilor din judeţul Argeş a 
editat ziai'ul „învăţătorul satelor” . în articolul Programa noastră se 
arăta : „Trăind în mijlocul satelor, între săteni, credem că vom fi de 
folos atît sătenilor, cît şi conducătorilor ţării înfiinţînd acest ziar, căci 
pe de o parte vom face cunoscut sus năzuinţele, păsurile sătenilor, iar 
pe de alta vom arăta sătenilor, explicîndu-le legile şi diferitele măsuri 
ce se vor lua pentru ei, arătîndu-le pe adevăraţii prieteni” 55. Ziarul a 
iniţiat crearea societăţii „Solidaritatea”  la 22 aprilie 1910 cu sediul la 
Piteşti, care-şi propunea organizarea de conferinţe, societăţi de lectură

46 lbidem.
47 „Adevărul” , X X I (1909), nr. 7 113 din 25 iulie.
48 „Lumina satelor” , Ploieşti, I (1909), nr. 10 din 1 noiembrie.
49 „Luceafărul satelor” , Valea lui Cine, I (1910), nr. 1 din 1 februarie.-
50 Ibidcm.
51 lbidem.
52 „Glasul satelor” , Măgura-Vlaşca, I (1912), nr. 1 din 1 mai.
5S lbidem.
61 lbidem, nr. 6 din 1 noiembrie.
65 „învăţătorul satelor” , Piteşti, I (1908), nr. 1 din 1 august.
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la sate, biblioteci, urmărind să ridice nivelul cultural şi politic al ţăra
nilor56.

Din 1911 pînă în 1913 apare la Piteşti, ca organ al Asociaţiei 
corpului didactic primar, ziarul „învăţătorul” , care cerea intelectuali
lor de la sate : „încălziţi-vă inimile cu răspîndirea luminei şi culturii 
la sate, căci ridicarea economică a poporului nu se poate face decît prin 
ridicarea culturală” 57. Exprimîndu-şi convingerea că „viitorul ţării noastre 
stă în masa ţărănească” , „învăţătorul”  amintea, ca un deziderat, de „mult 
visatul nostru partid ţărănesc” 58, fără însă a fi întreprins acţiuni concrete 
în vederea realizării acestuia.

Un grup de învăţători din Ylaşca scotea în comuna Letca Veche 
„Foaia ţăranului român”  (1912—1914), care explica pe înţelesul ţăranilor 
legile ţării. Gazeta propaga ideea organizării ţărănimii pe judeţe : „Ce-ar 
fi cînd toţi ţăranii dintr-un judeţ, să zicem Vlaşca, s-ar uni într-o asociaţie 
ţărănească1? Atunci am avea o asociaţie (tovărăşie) ţărănească de 50—60 
mii de ţărani” 59. Şi ziarul continua : „ în  alt chip se uită cei mari din ţara 
noastră la unul şi în alt chip la o sută, o mie strînşi într-o tovărăşie !” . 
în  cadrul acestei tovărăşii, gîndeau iniţiatorii noii organizaţii, ţăranii 
vor arăta „dorinţele, nedieptăţile, asupririle, iar asociaţia va aduce cazul 
la cunoştinţa celor mari. Şi cum cei mari ştiu atunci că au în faţă o aso
ciaţie de mii de oameni, vor face repede, foarte repede dreptate şi nu vor 
mai cocoloşi totul ca pînă acum” 60. Redacţia gazetei a trecut de la teorie 
la practică, înfiinţînd în comuna Letca Veche asociaţia „Mîntuirea ţăra
nului” 61. După întemeiere, asociaţia a luat hotărîrea de a ţine în zilele de 
15—16 august 1913, la Giurgiu, un congres al ţăranilor din Vlaşca62. 
Participarea României la cel de-al doilea război balcanic a făcut ca acest 
congres să nu mai aibă loc, iar anunţarea reformelor agrară şi electorală 
de către Partidul Naţional-Liberal a determinat „Foaia ţăranului român” ' 
să susţină acest partid, abandonînd principiul organizării ţărănimii într-o 
asociaţie cu caracter politic.

In Moldova, la Podul Uoaiei (jud. Iaşi), apărea în 1932, de două 
ori pe lună, „Gazeta satelor” . în  articolul de fond al primului număr se 
scria : „Scopul nostru hotărît este : ridicarea morală şi materială a ţără
nimii pentru fericirea întregului neam românesc” 63. In vederea realizării 
mai depline a acestui scop, pe lîngă „Gazeta satelor”  a luat fiinţă un cerc 
cultural64, care şi-a adus contribuţia la ridicarea nivelului de pregătire 
intelectuală — şi implicit politică — a ţărănimii.

O „foaie de contribuţie la răspîndirea luminei în popor” , intitu
lată „Lumina poporului” , a apărut în 1912 la Coroieşti, jud. Tutova. 
Pe lîngă diversele sfaturi practice, revista se ocupa şi de „tălmăcirea pe 
scurt şi pe înţelesul tuturor a legilor cu care săteanul vine mai des în_

56 Ibidem, 11 (1909), nr. 5 din 15 decembrie.
67 „învăţătorul” , Piteşti, I (1911), nr. 1 din 1 mai.
68 Ibidem, nr. 6 din octombrie.
59 „Foaii ţăranului rom in” , I.ctca Vedic, I (1913), nr. 5 din aprilie.
00 Ibidem.
61 Ibidem.
62 Ibidem, nr. 7 din iunie. .
63 „Gazeta satelor” , Podul Iloaiei, I (1912), nr. 1 din 1 ianuarie
64 Ibidem.
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atingere” 65. Prin aceasta se urmărea ca ţăranii să cunoască legile şi să 
se adreseze justiţiei în cazul în care se considerau nedreptăţiţi de propri
etari, arendaşi sau de autorităţile locale de stat.

în  1912 apărea la Tg.-Keamţ ziarul „independent-iimanitar”  „Opinca 
şi ciocanul” , care preciza că „nu vom lace cîtuşi de puţin politică, dar 
vom executa cu toată asprimea pe cei care îi vom afla că sînt apăsă
tori pe nedrept ai Opincei şi Ciocanului, elemente absolut necesare pentru 
progresul patriei” 66. Din păcate, ziarul avea un pronunţat caiacter mistic, 
ca şi „Piietenul ţăranului” , care apărea în 1914 la Piatra-Xeamf şi care 
de altfel se şi intitula : „Bevistă religioasă, culturală şi economică pentru 
săteni” 67.

Cea mai importantă gazetă scrisă special pentru ţărănime în peri
oada de care ne ocupăm este, fără îndoială, „Gazeta ţăranilor” . De aceea 
credem utilă o analiză mai amplă asupra conţinutului acesteia, eviden
ţiind rolul pe care l-a avut la pregătirea terenului prielnic apariţiei par
tidului ţărănesc. „Gazeta ţăranilor”  a apărut într-un centru cu tradiţie 
în lupta pentru emanciparea politică a ţărănimii, comuna Muşăteşti din 
judeţul Argeş. Aici şi-a desfăşurat o bună parte din activitate C. Dobrescu- 
Argeş, care a întemeiat în 1892 în Muşăteşti o tipografie şi o gazetă 
pentru ţărani. După moartea acestuia, conducerea gazetei a fost preluată 
de Al. Vălescu, „cel mai de seamă şi mai apropiat colaborator al lui 
C. Dobrescu-Argeş” 68. în septembrie 1906 Yasile M. Kogălniceanu împreu
nă cu Al. Vălescu au încercat să creeze un partid ţărănesc, ăl cărui organ 
de presă urma să fie „Gazeta ţăranilor” . Pentru acest lucru, considerîn- 
du-i instigatori, guvernul liberal a arestat pe Vasile M. Kogălniceanu 
şi Al. Vălescu, iar tipografia „Gazetei ţăranilor”  a fost închisă. După eli
berarea lui Al. Vălescu, „Gazeta ţăranilor”  şi-a reluat apariţia, continuînd 
să militeze pentru emanciparea ţărănimii, inclusiv pentru crearea unui 
partid ţărănesc. Cu prilejul amnistiei din august 1907, „Bomânia munci
toare”  saluta „pe Kogălniceanu şi Vălescu, jertfe ale luptei pentru ridi
carea ţărănimei, victime ale urei stăpînitorilor” 69.

Dacă în februarie 1908 Al. Vălescu declara că „legile pe care guver
nul le-a votat şi cele ce sînt în studiu au realizat o bună parte din ceea 
ce ar fi susţinut un asemenea partid (ţărănesc—/.$ .) ”  70, în iulie 1908 
considera că este necesară organizarea la sate de „cluburi, cercuri şi reu
niuni culturale de tot felul” 71.

La începutul anului 1910, gazeta începea să militeze din nou, în 
mod deschis, pentru crearea unui partid ţărănesc : „Acum sau mai tîrziu 
un partid ţărănesc se va înfiinţa, căci e o necesitate politică în primul rînd 
. . .  Gazeta de faţă aşteaptă chiar de acum părerile fruntaşilor ţărănimii 

asupra acestei importante chestiuni” 72. în  iunie 1910, Al. Vălescu propunea 
ţinerea unui „congres ţărănesc”  în Bucureşti73. El preconiza ca congresul

65 „Lumina poporului” , Coroieşti-Tutova, I (1912), nr. 1 din 15 martie.
68 „Opinca şi ciocanul” , Tg.-Neamţ, I (1912), nr. 1 din 5 noiembrie.
67 „Prietenul ţăranului” , Piatra-Neamţ, I (1914), nr. 1 din apriiie.
63 Nicoli" Gh. Teodorescu, Muşăteşti, altar de lumină, Piteşti, 1947, p. 21.
09 „Romtnia mlucitoare” , III (1997), nr. 25 din 19 — 26 august.
70 „Gaz'ta ţăranilor” , XVI (1908), nr. 7 din 17 februarie.
71 Ibideni, nr. 28 — 29 din 13 şi 20 iulie.
72 Ibidem, XVIII (1910), nr. 1 şi 2 din 3 şi 10 ianuarie.
73 Ibidem, nr. 21 din 13 iunie.

w w w .d a c o r o m a n ic a .r o

http://www.dacoromanica.ro


15 MIŞCAREA ŢĂRĂN ISTĂ DIN ROMÂNIA (1907-1914) 513

să fie precedat de o consfătuire a delegaţilor din toate judeţele ţării, în 
care scop a tipărit o înştiinţare „pe care a trimis-o în toată ţara pe la 
diferiţi capi” 74. în  urma răspunsurilor primite s-a hotărît ca consfătuirea 
să aibă loc în zilele de 22—23 august la Bucureşti75. Ea însă s-a ţinut 
abia în noiembrie 1910, cu care prilej s-a fixat un „program practic de 
reforme necesare sătenilor” 76, care a fost publicat „în numele comite
tului”  sub semnăturile lui I. Haiducescu şi Al. Yălescu. Acest program 
cerea vot egal, direct, secret şi obligatoriu pentru,români, obligaţia pentru 
proprietari şi arendaşi de a da ţăranilor pentru cultură trei sferturi din 
moşie, comasarea proprietăţii ţărăneşti, izlazuri obligatorii pentru vitele 
ţăranilor, impozit progresiv pe venit, restrîngerea atribuţiilor jandarmi
lor rurali, desfiinţarea prestaţiei în natură, încurajarea industriei casnice, 
îmbunătăţirea stării materiale a învăţătorilor etc. Eără a fi revoluţionar, 
acest program reflecta unele dintre dezideratele majore ale ţărănimii 
şi propunea soluţii care ar fi dus la limitarea puterii politice şi economice 
a moşierimii, la democratizarea vieţii politice şi la o îmbunătăţirea condiţii
lor de existenţă ale ţărănimii în general.

Ideea ţinerii unui congres ţărănesc şi mai ales aceea a întemeierii 
unui partid ţărănesc au îngrijorat autorităţile. Directorul Siguranţei 
generale cerea prefectului de Argeş, la indicaţia primului ministru, un 
„raport documentat asupra activităţii lui Yălescu la sate pentru înteme
ierea partidului ţărănesc” 77.

Dintr-o notă informativă aflăm că propaganda pentru înfiinţarea 
unui partid ţărănesc era deosebit de intensă în sate. Astfel numai judeţul 
Ylaşca „numără în prezent ca aderenţi ai partidului ţărănesc un număr 
de 161 persoane devotate cu totul cauzei acestui partid, conştiente de 
ce vor, iar vreo 182 aderenţi rezervaţi” 78. Şi în celelalte judeţe se des
făşura o activitate intensă : „Capii diferitelor centre săteşti au liste 
complecte de partizanii lor, liste care sînt centralizate de conducătorii 
unui judeţ, şi se jiare că totdeauna aceşti conducători caută a fi cit mai 
departe de reşedinţa politico-administrativă a judeţului lor” 79.

Al. Yălescu scria în septembrie 1910 : „Ştim că ideea organizării 
ţărănimii în partid politic, cum am mai spus-o, are aerul să zburlească 
părul în capul multor politicieni..., dar poftească la o discuţie contra
dictorie din punct de vedere legal dacă le dă mina” 80. Statul burghezo- 
moşieresc n-a procedat la o discuţie principială, ci la urmărirea şi perse
cutarea celor ce lucrau pentru întemeierea partidului ţărănesc. în ase
menea condiţii, încercarea din 1910 a rămas fără rezultat.

în  1912 Al. Vălescu reia încercarea de a întemeia cluburi politice 
la sate, în care „se vor discuta chestiunile asupra cărora corpurile legiu
itoare sînt chemate a legifera, şi-şi vor da cu părerea sătenii sfătuindu-se

74 Arhiva istorică centrală a statului, fond. Direcţia poliţiei şi Siguranţei generale, dos. 
97/1910, f. 7.

75 Ibidein, f. 7 şi 13.
76 „Gazeta ţăranilor” , XVIII (1910), nr. 48 — 49 din 28 noiembrie şi 5 decembrie.
77 Arhiva istorică centrală a statului, fond. Direcţia poliţiei şi Siguranţei generale, dos. 

«7/1910, f. 24.
78 Ibidem, f. 7 -8 .
79 Ibidem, f. 8. •
85 „Gazeta ţăranilor” , XVIII (1910), nr. 39 din 26 septembrie.
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în cluburile lor cum le dictează trebuinţele şi trimiţînd guvernului, corpu
rilor legiuitoare şi deputaţilor aleşi de ei memorii, moţiuni şi explicaţiuni 
asupra felului cum trebuie a se croi legile” 81.

în  noiembrie 1912, făcînd bilanţul celor 20 de ani de activitate a 
„Gazetei ţăranilor” , Al. Yălescu scria : „Ke-am convins că ţărănimea,, 
numai grupîndu-se sub steagul unui partid propriu al ei, cu conducători 
destoinici ieşiţi din rîndurile ei, îşi poate servi interesele aşa cum ea o 
cere şi a dovedi ceea ce trebuie să fie clasa cea mai puternică” 82. După 
nereuşitele din 1906 şi 1910, Al. Yălescu părea cam sceptic : ,,Ya să mai 
curgă ceva apă pe gîrlă pînă ce un partid politic ţărănesc o să ia fiinţă” 83. 
Cu toate acestea, el declara că „Gazeta ţăranilor” , „atît cit va dura, 
îşi va face datoria, amintind fruntaşilor de la sate necontenit acest ideal, 
mai mult sau mai puţin îndepărtat” 84 85.

După războaiele balcanice, Al. Vălescu aviza „boierimea şi ciocoimea”  
că ţărănimea este gata să răspundă la apelul unor trompete „duşmane 
acestei protipendade, care ar chema-o nu la îndeplinirea datoriilor, ci 
la smulgerea unor drepturi ce de atîta vreme i s-au nesocotit, şi atunci 
ar fi o reeditare a anului 1907 cu mult mai groaznic şi ale cărui rezultate 
be vor întoarce numai contra acestei protipendade lacome şi neprevă
zătoare, nu ca în 1907 tot contra ţărănimii” 88. El a comentat favorabil 
reformele propuse de Partidul Naţional-Liberal şi s-a străduit să iniţieze 
o acţiune de masă pentru a impune îndeplinirea lor : „Iar noi, în marea 
masă a poporului rural fiind puterea, să ne mişcăm ţinînd cei mai cu 
pricepere sfătuiri în fiecare sat şi pornind scrisori către corpurile legiui
toare şi guvern cu miile prin care să cerem înfăptuirea cit mai grabnică 
şi mai largă a celor două reforme” 86. Această propunere se pare că a avut 
efect, pentru că „Gazeta ţăranilor”  consemnează faptul că din sate au 
pornit sute de petiţii către parlament87.

Deoarece conservatorii se opuneau cu energie reformelor, AI. Vălescu 
cerea : „Şi în cazul cînd potrivnicii reformelor ar recurge la răzvrătiri 
pentru a opri votarea acestor reforme, pe cale paşnică vom porni şi noi 
din fiecare sat cîte o delegaţie de 5 — 6 ţărani la Bucureşti, nu cu scopul 
de a înfricoşa, ci de a ne arăta şi mai viu şi a ne susţine şi mai pipăit 
înfăptuirea cererilor noastre” 88. El cerea ţărănimii să se întrunească 
„într-o adunare uriaşă la Bucureşti la toamnă, cînd vor începe a se alcătui 
reformele, spre a-şi arăta şi prin viu grai voinţa ei de a fi şi de a hotărî 
asupra soartei sale” 89. Acest apel evidenţiază caiacterul mişcării ţăiăni- 
mii, lupta ei energică împotriva moşierimii şi a exponenţilor ei politici 
pentru impunerea unor reforme cu caracter buighezo-democratic care 
ar fi contribuit la dezvoltarea generală a ţării.

Izbucnirea războiului a pus capăt luptelor în legătură cu reforma 
agrară şi cu cea electorală, pe primul plan al vieţii politice treeînd pro-

81 Ibidem, XX  (1912), nr. 19 din 13 mai.
82 Ibidcm, nr. 45 din 11 noiembrie.
83 Ibidem.
84 Ibidein.
85 Ibidem, X X I (1913), nr. 27 din 15 septembrie.
86 Ibidem, X X II (1914), nr. 24 — 25 din 15 — 22 iunie.
87 Ibidem, nr. 26 27 din 29 iunie —6 iulie.
88 Ibidcm, nr. 24 25 din 15 — 22 iunie
89 Ibidem, nr. 26 — 27 din 29 iunie —6 iulie.
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blemele legate de desăvîrşirea unităţii naţionale a Eomâniei. O dată cu 
aceasta, şi presa scrisă pentru ţărănime—care a mai continuat să apară — 
a abordat tot mai puţin problemele sociale şi economice, acordînd prio
ritate chestiunii legate de eventuala participare a Eomâniei la război.

Presa scrisă pentru ţărănime reprezintă un aspect important al miş
cării ţărăniste din Eomânia. Scrise pe înţelesul ţăranilor, euprinzînd aria 
geografică a întregii ţări, abordînd probleme fundamentale pentru progie- 
sul general al societăţii româneşti, eerînd înfăptuirea unei repartiţii mai 
echitabile a proprietăţii funciare şi legiferarea unei mai largi participări 
a ţărănimii la viaţa politică, gazetele de care ne-am ocupat au adus o 
contribuţie substanţială la răspîndirea culturii la sate, la democratizarea 
vieţii publice, la găsirea unor forme organizatorice de luptă a ţărănimii 
în vederea îmbunătăţirii vieţii sale.

Deşi erau dominate de o ideologie mic-burgheză agrariană, năzuind 
spre o ,,egalitate” socială,cultivîndcultulmuncii,acestegazete,ea şi întreaga 
mişcare ţărănistă, au avut un rol progresist în acel moment istoric, deoarece 
luptau pentru desfiinţarea latifundiilor, a resturilor de relaţii feudale 
din economia Eomâniei. Din punct de vedeie politic, presa scrisă pentru 
ţărănime exprima democratismul mic-burghez înaintat, contribuind sub
stanţial la pregătirea terenului pe care avea să apară partidul ţărănesc 
ca organizaţie politică a întregii ţăiănimi în lupta pentru lichidai ea lati
fundiilor şi împărţirea pămîntului la ţărani.

Editarea şi răspîndirea gazetelor scrise pentiu ţăiănime eompoita, 
în acele condiţii concret istorice, greutăţi enorme. De aceea cu atit mai 
mare este meritul acelora care, înfruntînd persecuţiile şi şicanele auto
rităţilor burghezo-moşiereşti, făcîncl adesea mari sacrificii materiale per
sonale, au reuşit totuşi să răspîndească în sate o făclie de lumină şi spe
ranţa că prin mijloace proprii ţărănimea îşi va putea îmbunătăţi viaţa.

Amintindu-şi de anii cînd desfăşura activitatea sa de apostolat, 
Al. Văleseu scria în 1921 că difuzarea „Gazetei ţăranilor”  se făcea prin 
ţărani care mergeau pe jos „din sat în sat de la Argeş pînă la Mehe
dinţi şi Dorohoi, nerănrînînd nici cel mai mic sat sau cătun nevizitat 
de ei de cel puţin 2 — 3 ori pe an” 90. Astfel, aceste gazete contribuiau la 
ridicarea conştiinţei politice a ţărănimii, la înţelegerea mai clară a inte
reselor ei majore : lichidarea marii proprietăţi funciare şi participarea 
activă la rezolvarea treburilor obşteşti.

În c e r c ă r i  d e  c r e a r e  a  u n u i p a r t id  ţ ă r ă n e s c

Pe lîngă încercările lui Al. Văleseu, în perioada 1907—1914 s-au 
înregistrat mai multe acţiuni izolate, locale, de creare a unui partid 
ţărănesc. In mai 1907 apărea la Buzău, sub direcţia lui Alex. C. Popescu- 
Berca, gazeta „Plugul” , care din primul număr declara că a luat „iniţia
tiva de a pune bazele unui partid ţărănesc, ca în chipul acesta să ne strîn- 
gem cu toţii să ne sfătuim şi să căutăm să ne alegem numai oameni de 
ai noştri”  (în parlament)91. Gazeta mai susţinea că a venit timpul „să

1 9 2 1 ,
90 Al. Văleseu, Schiţă asupra luptei dusă pentru înfiinţarea partidului ţărănesc, Pilcşll,
p. 5.
91 „Plugul” , Buzău, I (1907), nr. 1 din 3 mai.
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ne arătăm şi noi nevoile noastre, să ne cerem şi noi drepturile noastre, 
să ne apărăm şi noi interesele” , deoarece dreptatea „trebuie să ne-o cîş- 
tigăm noi prin noi” 92.

Graba cu care s-au desfăşurat alegerile a făcut ca noul partid să 
nu aibă timpul necesar organizării. „Cu toate acestea —scria gazeta —, 
credem că activitatea noastră nu trebuie întreruptă, rolul nu trebuie măr
ginit” 93. încercarea de a crea un partid la numai cîteva luni de la răs
coală, propaganda desfăşurată în rîndul ţărănimii pentru a adera la noua 
organizaţie au determinat intervenţia autorităţilor. Directorul gazetei 
„Plugul” , iniţiatorul partidului ţărănesc din judeţul Buzău, a fost ares
tat, dus la parchet, maltratat, iar gazeta confiscată. Al. C. Popescu-Berca 
mărturisea: „Am fost socotit de criminal cînd am afirmat că ne vom încerca 
să punem bazele unui partid ţărănesc” 94. Astfel această încercare a eşuat 
datorită intervenţiei organelor represive ale statului burghezo-moşieresc.

Tot în 1907 a apărut la Ploieşti, sub direcţia politică a prof. univ. 
AT. Basilescu, gazeta „Talpa ţării” , care avea subtitlul de „ Organ al Parti
dului Ţărănesc”  (subl. ns.). în cadrul unei adunări ţărăneşti ce a avut 
loc la Ploieşti în ziua de 29 mai 1907, AT. Basilescu, făcînd istoricul 
problemei agrare din România, susţinea că „la origine nu fură decît pro
prietari şi proprietăţi libere” 95. Militînd pentru „dezrobirea ţăranului 
român” 98, partidul pe cale de a se înfiinţa îşi propunea să lupte pentru 
ca „fiecare ţăran să aibă 10 pogoane de pămînt arabil; arendările să fie 
interzise ; dijma să fie una din zece şi în general tocmelile agricole să 
fie îndulcite şi cinstite ; birurile să fie reduse în proporţiune cu averea 
fiecăruia, iar votul universal să fie arma de luptă a ţăranului român pentru 
a cuceri şi apăra drepturile lui” 97.

Pe baza acestui program, Partidul Ţărănesc a adresat un apel către 
alegătorii colegiului III din judeţul Prahova să voteze în alegeri pe 
N. Basilescu şi S. Moisescu, candidaţii acestui partid98. Se pare însă că auto
rităţile nu au admis ca la numai două luni după marea răscoală ţărănească 
să se facă agitaţie în rîndul ţărănimii şi au intervenit, suprimînd gazeta, 
din care apăruse doar un singur număr, punînd astfel capăt şi acestei 
încercări de a întemeia un partid ţărănesc.

O altă încercaie s-a semnalat în 1910 în judeţul Dolj, unde prin 
gazeta „Curierul Olteniei”  se anunţa hotărîrea de a se pune „bazele unui 
solid partid ţărănesc al judeţului Dolj” 99, care să ajute ţărănimea să-şi 
aleagă „adevăraţii reprezentanţi în parlament” 100 şi care „să lupte cu 
toată hotărîrea contra legilor şi deciziunilor ce ar lovi în interesul ei”  101. 
După informaţiile prefectului judeţului Dolj tiansmise ministndui de 
interne, partidul pe cale de a se crea număra 1 500 de partizani10̂ . A

82 Ibiclein. -
83 Ibidem, nr. 2 din 13 mai.
84 Ibidem, nr. 3 din 20 mai.
86 „Talpa ţării” , Ploieşti, I (1907), nr. 1 din 30 mai.
88 Ibidem.
87 Ibidem.
88 Ibidem.
88 „Curierul Olteniei” , Craiova, X X  (1910), nr. 803 din 19 septembrie.

100 Ibidem.
101 Ibidem. nr. 801 din 4 octombrie.
103 Arhiva istorică centrală a statului, fond. Direcţia poliţiei şi Siguranţei generale, dos. 

97/1910, f. 43.
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avut loc o întrunire în comuna Galiciuica, unde s-au fixat candidaţii 
Partidului Ţărănesc în alegerile generale, în frunte aflîndu-se M. Ciocîl- 
teu, fost liberal, consilier şi vicepreşedinte al consiliului judeţean din Dolj1̂ .
S-a liotărît de asemenea publicarea statutelor şi întemeierea în Ciaiova 
a unui club al Partidului Ţărănesc.

O asemenea încercare a provocat iritare in rindrii reae\i\\ni\ din 
Dolj. Aflăm din „Curierul Olteniei”  că un politician „Sţi-a permis să apos
trofeze pe primul nostru redactor, iaeindu-l responsabil de toate neorin- 
duielile ce s-ar întîmpla in judeţ” 104. Ziaiul de nuanţă tăkistă „Lupla1’ 
scria despre iniţiatorii Partidului Ţărănesc : „Ceea ce este însă regre
tabil e faptul că nu-şi dau seama că se joacă cu cel mai periculos foc,, 
acelaşi care în 1907 a aprins satele” 105. Ziaiul liberal „Doljul”  cerea auto
rităţilor să ia „împotriva lor măsuri, să-i cheme la ordine, ca mişcarea 
lor nesănătoasă şi nechibzuită să nu aibă urmări regretabile cu timpul” 106.

In aceste condiţii, încercarea de creare a Partidului Ţărănesc în 
judeţul Dolj a eşuat, sub presiunea forţelor reacţionare coalizate, înainte 
de alegerile generale din 1910.

Ziarul „Minerva”  din Bucureşti ne informează că în 1910 s-a mai 
încercat crearea unui partid ţărănesc în judeţul Dolj, avînd sediul în 
Calafat, cu scopul ,,de a forţa celelalte partide politice ca în colegiul 
III să se trimită numai reprezentanţi ai ţărănimii” 107.

O altă încercare de creare a unui partid ţărănesc s-a înregistrat 
în comuna Gogoşii din judeţul Mehedinţi, unde mai mulţi ţărani intenţio
nau să înfiinţeze un partid sătesc-democrat care să-şi pună candidaţi 
proprii în alegerile comunale, pentru ca ,,să dovedim locuitorilor săteni 
că sîntem capabili a administra comuna satisfăcînd şi susţinînd interesul 
fiecăruia în conformitate cu legile ţării” 108. Se hotărîse chiar ţinerea în 
ziua de 1 iulie 1910 a unei întruniri a Partidului Sătesc-Democrat în 
comuna Gogoşii, ţăranii fiind comrocaţi prin afişe speciale ce fuseseră 
tipărite în oraşul Turnu-Sever in109. Dar autorităţile au confiscat afişele, 
întrunirea a fost suspendată, iar iniţiatorii puşi sub anchetă110.

Da sîîrşvtul anului 1910 apărea la Buzău, „sub direcţia unui comi
tet” , gazeta „Glasul săteanului” , cu subtitlul : „Organ al grupării alegă
torilor colegiului III  din judeţul Buzău” . Această gazetă îşi propunea 
„strîngerea relaţiilor între toţi alegătorii colegiului 111 în vederea unei 
acţiuni comune pentru afirmarea drepturilor cetăţeneşti” 111. într-un apel 
adresat ţăranilor se spunea : „Pînă eînd să răbdăm ca noi, cari sîntem 
totul în această ţară, să nu însemnăm nimic? Şi atunci, fraţilor, cîţiva 
dintre noi, puţini la început, dar mai mulţi mai în urmă, aşa că astăzi putem 
spune cu mîndrie că numărăm peste 300, s-au gîndit că trebuie să rupem 
odată cu această liaţă din trecut în care muncitorimea noastră este înde

i°J „Curierul Olteniei” , Craiova, X X  (1910), nr. 808 din 15 noiembrie,
io* Ibidem, nr. 804 din 4 octombrie.
193 „Lupta” , Craiova, I (1910), nr. 155 din 14 noiembrie, 
io® „Doljul” , Craiova, III (1910), nr. 728 din 16 noiembrie.
107 „Minerva” , II (1910), nr. 695 din 21 noiembrie.
io» Arhiva istorică centrală a statului, fond. Direcţia poliţiei şi Siguranţei generale, dos.

97/1910, f. 5.
109 Ibidem, f. 2.
no Ibidem, f. 1, 5.
ni „ciasui săteanului” , BW w W i d â C b r G m ă r i i c a r O cenlbric-
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părtată în mod deghizat de la conducerea afacerilor ţării şi să începem 
o mişcare care să aibă drept scop redeşteptarea noastră la o viaţă poli
tică nouă, viaţă în care va trebui să luăm parte cu toţii la conducerea 
ţării” 112. Şi apelul continua : „Numai unindu-ne cu toţii putem rupe lan
ţurile ce ne încătuşează şi putem cere dreptul la o viaţă nouă” 113. De 
aceea ţărănimea era convocată pentru ziua de 30 decembrie 1910 în ora
şul Buzău la o întrunire unde „să chibzuim între noi cum trebuie să lucrăm 
ca să putem trimite în parlament şi dintre noi un deputat” 114. Dar, ca 
întotdeauna cînd era vorba de drepturile şi libertăţile ţărănimii, autori
tăţile au intervenit, şi gazeta „Glasul săteanului” , din care apăruseră 
doar două numere, a fost suprimată şi cu aceasta şi noua încercare de 
organizare politică a ţărănimii a eşuat.

La începutul anului 1911, Comitetul Partidului Ţărănesc din Covur- 
lui a lansat un apel către colegiul al IlI-lea în care se spunea : „Să cerem 
ca partidele politice şi celelalte colegii să ne dea voie a ne prezenta omul 
nostru în alegeri. Să fim şi noi consideraţi de oameni cu mintea largă şi 
vrednici de stat la sfat” 115. Se pare că partidele burgheze de guvernămînt 
nu s-au lăsat înduioşate de acest apel, deoarece colegiul al IlI-lea a conti
nuat să fie, cum spusese P.P. Carp, un „eolegiu-minciună” .

Repetatele încercări de creare a unei organizaţii politice a 
ţărănimii, urmărind lărgirea dreptului de vot sau cel puţin impunerea 
în parlamentul ţării a unor reali reprezentanţi ai ţărănimii, demonstrează 
faptul că în perioada de care ne ocupăm se constată o activizare fără pre
cedent a populaţiei rurale, o tendinţă tot mai manifestă de participare 
la viaţa politică. Această mişcare pentru crearea unui partid ţărănesc 
demonstrează acuitatea necesităţii înlăturării marii proprietăţi îmbi
bate cu resturi de relaţii feudale şi a ruperii zăgazului care fusese înălţat 
în drumul maselor ţărăneşti spre activitatea publică. Caracterul izolat, 
local al acestor încercări se datoreşte înseşi condiţiilor de viaţă. în care 
trăia ţărănimea, cea mai fărîmiţată pătură a populaţiei, precum şi lipsei 
de drepturi politice constituţionale reale (dreptul de întrunire, de organi
zare, de asociere). însă principala cauză a eşecului repetatelor încercări 
de întemeiere a unei organizaţii politice ţărăneşti s-a datorat votului 
cenzitar, care ţinea ţărănimea în afara vieţii politice active.

în  acelaşi timp, aceste încercări atestă speranţa pe care şi-o puneau 
acei intelectuali legaţi de ţărănime în cele 38 de mandate care reveneau 
colegiului al IlI-lea, trăind cu nădejdea că s-ar putea crea un puternic 
bloc ţărănesc în parlament care să impună o viaţă mai bună pentru masa 
ţăranilor, în primul rînd o mai justă repartiţie a pămîntului şi o lărgire a 
dreptului de vot.

Orice încercare de organizare politică a ţărănimii, fie chiar numai 
cu prilejul alegerilor, este plină de semnificaţii pentru momentul istoric 
respectiv. în  acelaşi timp se făcea o şcoală, se acumula o experienţă deo
sebit de utilă pentru viitor.

112
113
114
115

Ibidem, nr. 2 din 25 decembrie.
Ibidem.
Ibidem.
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PARTIDUL SOCIAL-DEMOCRAT ŞI MIŞCAREA ŢĂRĂNISTĂ

în  perioada anilor 1907—1914, mişcarea socialistă din România 
a acordat o atenţie mai mare problemei ţărăneşti, propunînd soluţii pro
prii de rezolvare a chestiunii agrare. Xu ne propunem în cele ce urmează 
să abordăm poziţia mişcării socialiste şi a Partidului Social-Demoerat 
faţă de problema agrară, ci doar aceea faţă de mişcarea ţărănistă şi de or
ganizarea politică a ţărănimii.

Socialiştii erau conştienţi de faptul că lor le revenea un rol însemnat 
în acţiunea de emancipare politică a ţărănimii. într-un articol publicat 
în 1908, X. D. Cocea scria : „E  datoria noastră, a proletariatului orăşenesc, 
să ne organizăm temeinic, să luptăm cu înverşunare, să luăm în mîini 
marea cauză a dezrobirii muncitorimii agrare prin votul obştesc” 116. 
Iar M. Gh. Bujor, unul dintre cei mai buni cunoscători ai problemei agrare 
din acea vreme, arăta că socialiştii trebuie să acţioneze în rîndul ţărănimii 
şi că, „oricît de grea şi de primejdioasă (datorită persecuţiilor regimului 
burghezo-moşieresc.—I. S.) ar fi această muncă, ea trebuie să fie făcută”  117. 
în  septembrie 1910, scriind despre sarcina Partidului Social-Demoerat 
de emancipare a ţărănimii, O. Călin arăta : „A  pătrunde la robii satelor, 
a ridica vălul întunericului care îi orbeşte, acesta este rolul mare pe care, 
pe lîngă altele, îl are de îndeplinit Partidul Social-Demoerat. . . Căldura 
luptei noastre va pătrunde la sate, va încălzi inimile şi va strînge pe robii 
de decenii în falange de luptă sistematică şi rodnică. Atunci ne vom fi 
îndeplinit misiunea faţă de poporul de la sate”  118.

Au existat şi acţiuni în direcţia realizării practice a acestor dezide
rate, pentru înfăptuirea alianţei clasei muncitoare cu ţărănimea. Astfel 
au fost organizate unele întruniri la sate, ca cea din comuna Dobreni, 
jud. Xeamţ, din august 1913, la care a participat din partea conducerii 
Partidului Social-Demoerat Ilie Moscovici 119; în alegerile din 1911 Par
tidul Social-Demoerat a prezentat un candidat la colegiul al III-lea120. 
Cluburile de la oraşe puneau la dispoziţia ţăranilor broşuri şi manifeste 
socialiste121 122 123, iar uneori membrii Partidului Social-Demoerat desfăşurau 
acţiuni de propagandă la sate m .

în  general însă, activitatea în rîndul ţărănimii era sporadică şi cu 
totul insuficientă. Acest lucru s-a recunoscut şi la Congresul Partidului 
Social-Demoerat din aprilie 1914, arătîndu-se : ,,E rău că nu ne-am apro
piat mai mult ţărănimea”  m . Congresul a subliniat faptul că ,,a sosit 
momentul ca Partidul Social-Demoerat să-şi spună cuvin tul şi să lucreze

116 N. D. Cocea, Sini pregătiţi ţăranii?, în „România muncitoare” , IV (1908), nr. 36 
din 17 septembrie.

117 M. Gli. Bujor, După doi ani, in „România muncitoare” , V (1909), nr. 1, 2, 3 din 
1, 5, 8 martie.

118 O. Călin, Partidul social-demtcral j < ţărănimea, în „România muncitoare” , VI (1910), 
nr. 57 din 23 septembrie.

119 „România muncitoare” , VIII (1913), nr. 88 clin 11 noiembrie.
129 Ibidem, VII (1911), nr. 100 din 24 februarie.
121 Ibidem, V (1909), nr. 85 din 10 decembrie.
122 Ibidem, X  (1911), nr. 48 din 1 mai.
123 Ibidem, nr. 39 din i W W W .d a c o r o m a n i c a .r o
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la sate”  1‘4, iar un vorbitor a declarat : „Trebuie să ne ducem la sate şi să 
acthăm acolo”  12s.

La 10 iunie 1914 Comitetul Executiv al Partidului Social-Democrat 
a^otărît ca partidul să organizeze la sate o largă campanie de petiţio
nare în favoarea votului univeisal şi a exproprierii totale, iar în toamnă, 
cînd corpurile legiuitoare urmau să se întrunească spre a hotărî asupra 
înfăptuirii celor două refoime, se cerea ca „toată lumea să fie în stradă, 
în pieţe şi în jurul Camerei, care va trebui să se zguduie de izbirea valurilor 
populare şi să se plece glasului tunător ce va cere pămînt şi drepturi pentru 
toţi” 126. Izbucnirea războiului mcndial a găsit Partidul Social-Democrat 
într-o febrilă activitate în favoarea celor două reforme determinante 
pentru dezvoltarea generală a Bomâniei.

Partidul Social-Demoerat n-a făcut în această perioadă paşi hotă- 
rîţi pe calea atragerii ţărănimii la o viaţă politică activă. Dezaprobînd 
formele violente de luptă ale ţărănimii, neluînd în consideraţie potenţia
lul revoluţionar al acesteia, socialiştii nu admiteau decît lupta legală, 
în primul rînd pentru dobîndirea votului universal. „Eu prin răscoală 
vă veţi mîntui, nu prin ameninţări şi devastări veţi ajunge la un rezultat 
folositor şi trainic, ci căutînd a distruge puterea politică a ciocoilor, a 
proprietarilor şi arendaşilor” 127, scria „Bomânia muncitoare”  în 1907.

în  vederea obţinerii revendicărilor proprii, Partidul Social-Democrat 
îndemna pe ţărani să se organizeze după principiul luptei de clasă, „alcă- 
tuindu-şi sindicate, dar numai ale lor, nu laolaltă cu boierii, şi alegînd 
pentru comună şi pentru Cameră oameni de-ai lor, sprijinind pe singurul 
lor apărător sincer : Partidul Social-Democrat” 128.

în  această perioadă, Partidul Social-Democrat n-a militat pentru 
crearea unui partid ţărănesc, deoarece considera că „locul ţăranilor, 
împilaţi, sărăciţi, badjocoriţi, prefăcuţi în robi, este în partidul nedrep
tăţiţilor şi robilor, în partidul celor ce luptă din răsputeri pentru prefa
cerea aşezămintelor de astăzi, în Partidul Social-Democrat” 129. Conducerea 
Partidului Social-Democrat n-a văzut posibilitatea sprijinirii unor orga
nizaţii politice ţărăneşti de sine stătătoare care să fie îndrumate spre rea
lizarea unor deziderate fundamentale ale revoluţiei burghezo-democra- 
tice. Eu s-a apreciat nici măcar că ar fi posibil ca asemenea organizaţii 
politice ar putea fi aliate, pînă la un punct, cu Partidul Social-Democrat 
în vederea înfăptuirii unor aspiraţii ale maselor de ţărani, în primul rînd 
o nouă reformă agrară şi votul universal. Deşi considera că din punct 
de vedere politic locul ţărănimii este în Partidul Social-Democrat, o 
activitate propriu-zisă în această direcţie nu s-a desfăşurat, deoarece 
numai „cei care întîmplător sînt la sate pot şi trebuie negreşit să răspîn- 
dească ideile noastre ; dar partidul trebuie să se abţină în întregimea lui 
de a porni vreo acţiune la sate” 130.
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424 Ibidem, nr. 40 din 13 aprilie.
126 Ibidem.
426 Ibidem, nr. 07 din 15 iunie.
127 ,,România muncitoare”  şi răscoalele ţărăneşti, în „România muncitoare” , III (1907), 

nr, 2 din 11 — 18 martie.
i'28 Lupta (le clasă şi ţăranii, în „România muncitoare” , VI (1910), nr. 13 din 15 aprilie. 
422 „România muncitoare” , X  (1914), nr. 41 din 15 aprilie.
130 Ibidc1" ’ VI1 ' W w W l d a c o i -o tm a m c a .r o
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Cu toate acestea, ţărănimea a avut în mişeaiea socialistă, în Par
tidul Social-Demoerat un sprijinitor al intereselor sale, un militant activ 
pentru o nouă reformă agraiă şi pentru lărgirea drepturilor politice.

★

După răscoala din 1907, problema ţărănească a ocupat un loc cenţi al 
în viaţa politică a Eomâniei, clasele dominante fiind convinse că fără 
rezolvarea chestiunii agraie poziţiile lor ar fi permanent ameninţate. în  
timp ce Partidul Conserrutor se opunea unor concesii reale făcute ţără
nimii, Partidul N'aţional-Liberal a venit cu unele reforme care ar fi sub
minat marea proprietate şi ar fi putut duce la o amelioiaie evidentă a 
situaţiei ţărănimii.

Prinrăspînclirea unor gazete scrise pentru ţărănime, prin organizarea 
unor întruniri şi confeiinţe, prin dezvoltarea unei reţele de bănci şi coope
rative săteşti, prin crearea de organizaţii politice la sate, mişcarea ţără
nistă din Eomânia a adus o contribuţie pozitivă la cauza emancipării 
ţărănimii şi la lupta pentru lichidarea rămăşiţelor feudale din viaţa eco
nomică şi pentru democratizarea social-politică a ţării.

în  rîndul ţărănimii se simţea în perioada 1907—1914 tot mai mult 
necesitatea organizării, desele încercări înregistrate de a se crea un partid 
fiind expresia acestei necesităţi. Conducătorii noului partid se conturau 
a fi intelectualii satelor şi burghezia sătească, în plină dezvoltare, care 
se dovedea deosebit de dinamică în această perioadă de destrămare rapidă 
a moşierimii conservatoare. Această pătură avea strînse legături cu masa 
ţărănimii, de care era legată prin interesul de a lichida marea proprietate 
şi a ohţine drepturi şi libertăţi politice131.

Yotul pe colegii a lipsit şi în perioada 1907—1914 mişcarea ţără
nistă din Eomânia de posibilitatea întemeierii unui real şi puternic partid 
ţărănesc, care să impună lichidarea marii proprietăţi funciaie şi dreptul 
de participaie neîngrădită a covîrşitoarei majorităţi a populaţiei ţării la 
viaţa politică.

Numai pe haza reformei agrare care să asigure ţărănimii o indepen
denţă economică şi numai prin votul universal care să-i acorde drept 
nelimitat de participare la activitatea politică se va putea forma şi dez
volta partidul ţărănesc.

Creat în 1918, Partidul Ţărănesc a constituit rodul unei evoluţii 
anterioare, în rîndul căreia perioada 1907—1914 ocupă un loc însemnat. 
De aceea actirutatea Partidului Ţărănesc şi reformele de după primul răz
boi mondial nu pot fi apreciate la reala lor valoare fără sublinierea rolului 
mişcării ţărăniste în viaţa economică şi social-politică a Bomâniei din 
ultimele decenii ale secolului al XlX-lea şi începutul secolului al XX-lea. 1

131 V. Macin, Poliţia păturilor sociale fa/ă de răscoala (ărănccseă din ISO7 din Româniar 
în Studii şi referate privind r<(.sr<W W W (flflftP Tft m a n fr ia -,rp a(i<:niici’ 1957, p. 125.



w w w . d a c o r o m a n i c a .r o

http://www.dacoromanica.ro


D O C U M E N T A R *

CU PRIVIRE LA DATA MORŢII LUI NICOLAE ALEXANDRU
BASARAB

DE
ŞT. OLTEANU

în  1869, Orbân Balâzs semnala înlucrarea sa A Szekelyfold leirdsa- 
vol. II, p. 87, existenţa unui vechi cancionale descoperit în biserica cato, 
lică din satul Sînta Maria, care conţinea la partea calendaristică o însem
nare privitoare la data morţii voievodului Ţării Româneşti Nicolae Alexan
dru Basarab. Autorul lucrării menţionate a încercat chiar să reproducă 
notiţa respectivă, însă într-un mod care, aşa cum vom vedea, denatura 
imaginea reală a textului făcîndu-1 aproape ilizibil; la aceasta se adăuga 
o necorectă lectură a datei de an în special, potrivit căreia voievodul trans
alpin ar fi decedat la 16 noiembrie 13141.

Punerea în circuitul ştiinţific a conţinutului exact2 al inscripţiei de 
pe piatra de mormînt a voievodului Ţării Româneşti Nicolae Alexandru 
Basarab, aflată în mănăstirea din Cîmpulung (Muscel), mai cu seamă 
de către D. Onciul la sfîrşitul secolului al X lX -lea3 avea să trezească 
justificate bănuieli asupra preciziei lecturii însemnării menţionate. Aşa 
se face că în 1925, I. Minea, verificînd lectura textului reprodus de Orbân 
Balâzs, restabileşte conţinutul real, oferind corectările de rigoare în ceea 
ce priveşte data de an a morţii voievodului român4. Reproducerea lui Orbân 
Balâzs fiind însă nefidelă, unele inexactităţi de traducere s-au strecurat, 
cum era şi firesc, şi în lectura lui I. Minea.

★
Cu prilejul deplasării pe care am făcut-o la Budapesta am dat peste 

manuscrisul cu notiţa în cauză, intrat de multă vreme în fondul de manuscrise
* In cadrul acestei rubrici, redacţia revistei noastre, cu sprijinul colaboratorilor săi, 

va publica materiale de istorie medie, modernă şi contem porană avind un număr restrins de 
pagini, care să conţină inform aţii preţioase necunoscute, docum ente im portante inedite, com 
pletări sau precizări referitoare la unele lucrări, studii şi articole ş. a.

1 Iată textul reprodus de Orbân Balâzs şi lectura aceluiaşi autor :

ibr/*i f b n o  q./M'tno

,,Hic obiit Alcxandr vayvoda transalpina Anno Dni Millesimo CCC — modimo (dccimo) quatro” .
2 Inscripţia fusese cunoscută cu mult Înainte, despre ea făclndu-se diverse menţiuni 

în Cronologia Ţării Româneşti, citată de Şincai şi alţii; data de an fusese insă inexact citita 
ca şi o parte din inscripţia slavonă după care ar fi existat doi voievozi : Nicolae şi fiul său 
Alexandru Basarab (vezi D. Onciul, Originile Principalelor Române, Bucureşti, 1899,p. 182 şi urm.).

3 D. Onciul, op. cit.; „Buletinul Corn. Mon. Ist.” , X  —XVII (1917 — 1923), p. 18.
4 I. Minea, Ctnd u murit Nicolae Alexandru voievod, in „Revista arhivelor” , an. I, 1923, 

nr. 2, p. 290 — 291 ; idem, Ziua morfii lui Nicolae Alexandru voievod, In „Cercetări istorice” , 
1925, an. I, p. 410.
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. 3 DOCUMENTAR 5 2 5

de la biblioteca SzecMnyi. Fotocopia paginii calendaristice cu însemnarea 
despre care este vorba ne dă posibilitatea restabilirii exacte a conţinu
tului notiţei privind data morţii lui Xicolae Alexandru Basaiab şi, toto
dată, ne dă o nouă imagine a grafiei textului, diferită de cea formată prin 
intermediul lui Orbân Balâzs.

Este vorba despre un manuscris intitulat Psalterium breviarii, in 
usum ecclesiae cuiusdam Hungaricae, de 124 de file, a 29 X 23 cm scris 
cu litere minuscule, cu iniţiale frumos realizate. Filele 1—5 reprezintă 
partea calendaristică a acestei Psalterium (lunile martie — decembrie). 
După toate probabilităţile, manuscrisul datează din secolele X I I I—X IV 5 
şi a fost descoperit, aşa cum s-a arătat mai sus, într-una din bisericile 
catolice din părţile sud-estice ale Transilvaniei. în  decursul vremurilor, 
spaţiile libere ale acestei Psalterium au fost utilizate pentru diferite înse m- 
nări cu caracter variat. Una dintre aceste notiţe prezintă o deosebită 
însemnătate pentru istoria patriei noastre.

Este vorba despre însemnarea de la fila 5 (partea calendaristică a 
manuscrisului) rezervată lunii noiembrie, care este denumită „luna sfîn- 
tului Andrei” 6. La rubrica acestei luni, care indică ziua 167, cineva a făcut 
următoarea adnotare în limba latină medievală :

„Sic obiit Alexanăer voyvoda transalpinus Anno domini millesimo 
CCC—mo <tricentisimo> L X —mo <sexagesimo> quatro”.

adică :
„Aici a murit Alexandru, voievod transalpin. Amil domnului 1364” .
Prin urmare, data exactă a morţii voievodului Xicolae Alexandru 

Basarab este 16 noiembrie 1364, dată care coincide cu cea din inscripţia 
de pe piatra de mormînt voievodală din mănăstirea de la Cîmpulung. 
Această precizie a însemnării pomenite evidenţiază unele stări de lucruri 
care merită să ne reţină atenţia. Este vorba, pe de o parte, de o însemnare 
imediat ulterioară datei decesului voievodului rom ân; altfel, precizia 
ar fi fost alterată, lăsînd la o parte faptul că după o anumită vreme eve
nimentul n-ar mai fi trezit importanţă şi, ca atare, n-ar mai fi fost consemnat. 
Pe de altă parte, interesul manifestat de autorul însemnării, un catolic, 
fireşte, se explică prin răsunetul pe care l-a avut în lumea contemporană

5 Orbân Balâzs, A Sz6kelijfold leirâsa, voi. II, p. 87, Pesta, 1869; I. Lulcinich, Magyar 
psallerium a X IV, sz-bol, în Magyar konyvszemle, 1904, p. 253 — 254; E. Barloniek, Codices

. manuscripti latini, voi. I, Codices laiini medii aevi, Budapesta, 1940, p. 322 (ms. rtr. 366).
6 „Zeneh Andras hava” , după cum luna decembrie este denumită „Caraczon hava”  

. adică luna Crăciunului (vezi nedumerirea lui I. Minea în „Cercel ări istorice” , an. I, 1925, p. 410).
7 Potrivit uzanţei calendarului roman, data de zi a lunii este redată în cifre romane, XVI.
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politica internă şi externă a A’oievodului român8. Atitudinea îngăduitoare 
din ultimii ani ai vieţii faţă de propaganda catolică pentru expansiunea 
credinţei catolice şi în regiunile de la sud de Carpaţi explică de ce dispa
riţia din viaţă a voievodului transalpin nu putea trece neobservată. Foto
copia după original ca şi detaliul, prezentate acum pentru prima oară 
în literatura de specialitate, oferă cititorului posibilitatea unei directe 
aprecieri atît asupra conţinutului însemnăiii, cît şi asupra grafiei ei, cu 
totul alta decît cea reprodusă de Orbân Balâzs acum aproape 100 de 
ani.

Istoria României, voi. II, Bucureşti, 1962, p. 156 — 159,
w w w . d a c o r a m a n i c a .r o
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A'ECULCE MAEE SULGEE 
(24 mai — 31 decembrie 1705)

DE

D. VELCIU

1. în  rîndurile de faţă ne propunem să clarificăm una dintre con
fuziile ce persistă de peste o sută de ani în biografia lui Ion Neculce, şr 
anume împrejurările şi data cînd cronicarul a fost ridicat la rangul de- 
mare sulger.

După afirmaţia lui Kogălniceann din 18521 că Keculce a obţinut 
această dregătorie în prima domnie a lui Antioh Cantemir (1695—1700), 
infirmată ulterior, părerea care se menţine şi astăzi, pornind de la Iorga2, 
în legătură cu acest amănunt din viaţa cronicarului, exprimată mai clar 
sau mai estompat, este că el a fost ridicat mare sulger în cursul primei 
domnii a lui Mihai Eacoviţă (septembrie 1703—februarie 1705), primind 
apoi, în următoarea domnie a lui Antioh Cantemir, rangul de mare spă
tar3.

Lectura atentă a cronicii dovedeşte însă că Keculce însuşi infirmă 
o asemenea ipoteză. Către sfîrşitul capitolului privitor la domnia lui Mihai 
Eacoviţă, referindu-se la pîra lui Antioh Cantemir la Constantinopol 
împotriva lui Eacoviţă mazil, după ce deci acesta din urmă îşi încheiase 
domnia, cronicarul menţionează : „Atunce şi eu eram tînăr şi fusesăm 
msâ nainte agă şi m-am tîmplat în Ţarigrad de-am vădzut acea pîră” 4.

Dacă Eecnlce însuşi afirmă, la sfîrşitul domniei lui Eacoviţă, că 
„fusese mai nainte agă” , este greu de închipuit hiotivul pentru care şi-ar 
fi ascuns calitatea de mare sulger, dregătorie cu cinci trepte superioară 
celei de vel-agă.

1 M. Kogălniceann, Letopiselile Ţării Moldovei, voi. I, Iaşi, 1852. p. X IX.
2 N. Iorga, Istoria literaturii române in sec. al XYIII-lea, voi. I, Buc., 1901, p. 237 ; 

ed. a Il-a, voi. II, Buc., 1926 (1928), p. 271.
3 Ion Neculce, Letopisetul^Ţării ÎMoldovei şi O samă de cuvinte, ediţie Îngrijită de acad. 

Iorgu Iordan, ed. a Il-a, revăzuta, Buc., E.S.P.L.A., 1959, p. XYI ; Al. Piru, Literatura română 
veche, cd. a Il-a, Buc., E.P.L., 1962, p. 391 ; vezi şi Istoria literaturii române, voi. I, Buc., 
Edit. Academiei, 1964, p. 650 (se reproduce, fără modificări, capitolul despre Xeculce din lucra
rea citată a lui Al. Piru).

4 Ion Xeculce, op. cit., ed. a Il-a, 1959, p. 175 — 176.
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Realitatea, confirmată documentar, este că Neculce, în tot cursul 
primei domnii a lui Mihai Racoviţă, nu a deţinut nici o demnitate oficială, 
fiind numit, în actele din acea perioadă, cu titlul de ,,biv-agă” , fost agă.

Cu acest titlu îl găsim într-un document din 4 martie 1704, deci 
la vreo şase luni după înscăunarea lui Racoviţă, participînd, alături de 
maică-sa şi de cumnatul Ştefan Luca, vistier al doilea, la vînzarea satu
lui Pohorlăuţi, în ţinutul Cernăuţilor, către medelnicerul Constantin 
Turculeţ, spre a face bani pentru cheltuiala nunţii surorii mai mici, Sanda5. 
„Ion  Necnlce biv-vel-agă”  apare ca martor, alături de alţii, cinci luni 
mai tîrziu, la 7 august 1704, pentru o vînzare de pămînt, jumătate de sat 
Zastavna, ţinutul Cernăuţi, către acelaşi Constantin Turculeţ medelni
cerul, vînzătoare fiind Ileana, văduva stolnicului Iordache Cantacuzino, 
unchiul cronicarului5.

Documente aflătoare în depozitul Bibliotecii Academiei Republicii 
Socialiste România, care, după cunoştinţa noastră, nu au fost publicate 
pînă în prezent, ne permit să afirmăm cu certitudine că Keculce s-a men
ţinut în această calitate de ,,biv-agă”  pînă în ultimele zile ale domniei 
lui Mihai Racoviţă. Este vorba de pricina pentru jumătate de sat Simi- 
niceni, din ţinutul Romanului, care s-a judecat în divanul lui Mihai Raco
viţă, la începutul anului 1705, între „Ion biv-aga”  şi Ştefan Luca, „vtori- 
vistiarnic” , vistier al doilea, de o parte, reclamanţi, şi Mihalache Bantăş, 
fost şătrar, de altă parte. Cei doi reclamau că Bantăş a cumpărat rău 
acea jumătate de sat Siminiceni de la localnicul Yasile Siminiceanul, 
neţinînd seama de dreptul lor de prioritate ca „răzeaşi” , vecini ai moşiei, 
şi de faptul că în trecut moşia fusese stăpînită de Iordache Cantacuzino, 
marele vistier, bunicul dinspre mamă al lui Eeculce şi al soţiei lui Ştefan 
Luca.

în  actele de încheiere a acestei judecăţi — trei piese — din 1 febru
arie 17056 7, scrise (primele două) cu frumoasa caligrafie a lui Axinte Uri- 
cariul şi întărite cu pecetea lui Mihai Racoviţă, paralel cu titulatura de 
„Ion aga” , cronicarul este numit de mai multe ori ,,Ion biv-aga” , adică 
aceeaşi titulatură care apare şi în actele mai sus menţionate din ma rtie 
şi august 1704. Coexistenţa celor două forme ale titlului, cu şi fără par
ticula biv, în acelaşi document şi cu referire la aceeaşi persoană este un 
lucru ce apare destul de frecvent în documentele timpului, forma făr ă 
biv puţind însemna fie o scăpare a diacului, fie o obişnuinţă, fie un a c t  
de complezenţă faţă de cel vizat; în schimb, menţionarea acestei parti
cule nu mai ridică, de regulă, nici un dubiu în legătură cu faptul că dr e- 
gătorul în cauză nu mai deţine în mod activ titlul de boierie ce-i însoţeşte 
numele.

6 N. Iorga, Studii şi documente cu privire la istoria românilor, voi. V, Buc., 1903, p. 
405 — 406; Teodor Bălan, Documente bucovinene, voi. III, Cernăuţi, 1937, p. 118 — 119.

6 N. Iorga, Studii şi doc., p. 406; T. Bălan, op. cit., p. 123 — 124.
7 Biblioteca Academiei, doc. rom. nr. III/181 din 1 februarie 1703. Al doilea, doc. 

nr. 111/182 din aceeaşi dată, este reproducerea integrală a primului, cu neînsemnate schimbări 
datorate recopierii, după care urmează în continuare încheierea unei judecăţi pentru satul 
Băceani, ţinutul Romarr. Al treilea doc., nr. XIII /176, este o anexă la doc. nr. III 181, sta
bilind concret obligaţiile ce revin celor doi — Ion biv-aga şi Ştefan Luca — pentru restituirea 
către M. Bantăş a costului moşiei şi a investiţiilor făcute de acesta, In acea jumătate de sat 
Siminiceni, de la cumpărarea moşiei şi plnă la preluarea ei de către cei doi cîştigători ai pro
cesului .
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După toate probabilităţile, cele trei acte din 1 februarie 1705 sînt 
ultimele sau, în orice caz, printre ultimele emise de Mibai Eacoviţă în 
prima domnie, cunoscînd că succesorul său, Antioh Cantemir, a fost 
confirmat ca domn al Moldovei la Constantinopol, de către sultan, la 12 
februarie 1705. De altfel, cel puţin în fişierul de documente româneşti 
al Bibliotecii Academiei, nu mai găsim alte acte ulterioare din această 
primă domnie a lui Mihai Eacoviţă.

Prin urmare, menţiunea că Neculce a fost ridicat la rangul de mare 
sulger în timpul primei domnii a lui Mihai Eacoviţă, acceptată pînă în 
ziua de astăzi de istoria literară, se dovedeşte a nu avea temei documen
tar şi trebuie radiată din biografia cronicarului.

2. Să vedem acum cînd a fost ridicat Eeculce în dregătoria de mare 
sulger.

Fără a putea cita vreun document care să probeze acest lucru, 
putem afirma că Eeculce a fost cinstit cu această boierie de către Antioh 
Cantemir în cea de-a doua domnie, imediat după sosirea sa în ţară. Se 
ştie că Antioh Cantemir, numit ca domn de către sultan prin talhîşul din 
12 februarie 1705, a sosit în scaun în Iaşi abia la 21 mai acelaşi an, după 
ce aşteptase aproape trei luni în Constantinopol venirea din ţară a lui 
Eacoviţă mazil, spre a-1 pîrî la Poartă, cu învinuiri mai mult sau mai 
puţin întemeiate, în scopul de a-1 compromite faţă de turci şi de a-1 
îndepărta astfel de scaunul domniei.

Boierirea lui Eeculce se justifica, pe de o parte, prin serviciile aduse 
de cronicar lui Antioh la Constantinopol, unde plecase şi el, alături de 
alţii, spre a-i sprijini pîra împotriva lui Eacoviţă, iar pe de altă parte 
prin dubla legătură de înrudire prin alianţă cu familia domnului: văr 
d.e-al doilea cu Casandra, soţia lui Dimitrie Cantemir, fi’atele lui Antioh, 
şi apoi nepot al lui Antioh prin căsătoria cu fiica unei surori a domn:-! 
torului.

Dacă noul domn şi-a numit boierii ,,a trei dzi, după obicei” , urmează 
că Eeculce a fost făcut sulger mare la 24 mai 1705. Cronicarul nu se nu
meşte însă printre cei boieriţi cu această ocazie, deoarece în mod obişnuit, 
atunci cînd prezintă boieriile date de domni la început de domnie, el nu 
indică în cronică decît primele 10—11 mari dregătorii pînă la comis mare 
inclusiv. Eeculce începe să se menţioneze şi pe sine, la rînd cu ceilalţi 
boieri mari, numai după ce primeşte o dregătorie care să-l situeze efectiv 
în rîndul acestora : spătar mare sub Antioh Cantemir în a doua domnie, 
spătar mare şi apoi hatman sub Dimitrie Cantemir, vornic mare al Ţării 
de Sus sub Grigore Ghica. în  rest, în timpul cit a avut dregătorii de mai 
mică însemnătate, nu s-a automenţionat în cronică la data cînd a fost 
ridicat în dregătoria respectivă, ci numai atunci cînd o anumită împrejurare 
la care luase parte îi dădea ocazia să amintească şi despre el însuşi : pos- 
telnicel în prima domnie a lui Constantin Duca, participant la nunta 
acestuia; vătaf de aprozi în prima domnie a lui Antioh Cantemir, cînd 
turcii au cedat Cameniţa polonilor; vel-agă tot în prima domnie a lui 
Antioh-vodă, rînduit să aibă grijă de ce-i trebuia ,,la gazdă”  solului polon 
Eafacl Leszcynski, care îl vizita pe domnitor. Eeavînd ocazia să consemneze 
nimic în cronică despre sine în timpul cît a fost sulger mare, el a amintit 
despre această dregătorie la a doua domnie a lui Antioh Cantemir, atunci 
cînd domnul, după moartea lui Lupul Bogdan hatmanul, a trebuit să-şi
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remanieze divanul, ridicîndu-1 şi pe Neculce la rangul de mare spătar :
şi pe mine, Ion Neculce, din sulgeria cea mari m-au pus spătar mare” 8 9.
Un document publicat recent, o carte de mărturie a marilor boieri 

din 30 iulie 1705°, deci la două luni şi ceva de la intrarea în Iaşi a lui Antiohr 
ni-1 atestă pe cronicar cu rangul de mare sulger la acea dată.

Dacă ţinem seamă că Lupul Bogdan ,,curund s-au şi bolnăvit şi 
peste cinci, şesă luni au murit, după ce-au vinit Antohi-vodă” 10, ceea 
ce ne trimite către noiembrie—decembrie 170511, înseamnă că Neculce 
a trecut din sulgeria cea mare în dregătoria de mare spătar la sfîrşitul 
anului 1705 sau, cel mai probabil, la 1 ianuarie 1706, ,,de Anul nou” r 
cînd se făceau în mod obişnuit schimbările de dregători.

Neculce mai era sulger mare la 1 noiembrie 1705, cum apare într-un 
document cu această dată, regestat undeva, dar nepublicat pînă în pre
zent12, prin care „Ion vel-sulger, ginerile dumisale lui Bogdan hatmanul”  
cumpără în Bizingheşti, ţinutul Putnei, „cinci cirte de vie şi giumătate 
de pogon cu pomi şi un pogon de loc sterpii [ . . . ] ,  fiindu dumnealui răzeaş 
acolea şi mai din nainte vreame cu nişte vii de zeastre ce i-au dat socrul 
dumisale” .

Putem conchide, prin urmare, pe baza celor arătate că Neculce a- 
deţinut dregătoria de mare sulger în intervalul 21 mai—31 decembrie 
170513.

3. Lectura cronicii ne arată că prima domnie a lui Mihai Racoviţă, 
în care Neculce nu a deţinut nici o demnitate oficială, este ‘privită nefa
vorabil de cronicar. Faptul nu trebuie însă interpretat, aşa cum se mani
festă în mod greşit unele tendinţe14, drept o reacţie a cronicarului pentru 
că el nu a fost „miluit”  cu vreo dregătorie de către domnitor. Aşa cum 
reiese din cronică, Neculce a criticat cu neascunsă asprime unele domnii 
în care a deţinut înalte dregătorii de divan, cum sînt, de pildă, domniile 
lui Grigore Ghica, în timpul cărora a fost de fiecare dată, pentru o bucată 
de vreme, mare vornic de Ţara de Sus (a treia dregătorie a ţării), după 
cum are cuvinte de laudă pentru domnitori de la care n-a primit mari 
ranguri de boierie, cum este cazul cu Constantin Mavrocordat în a doua

8 Ion Neculce, op. cil., ed. a Il-a, 1959, p. 177.
9 V. Mihordea, Ioana Constantinescu şi Cornidiu Istrali, Documente privind relaţiile agrare 

In veacul al XV111-lea, voi. II, Moldova, Buc., Edit. Academiei, 1966, p. 108 — 109.
10 Ion Neculce, op. cit., ed. a Il-a, 1959, p. 173.
11 Cf. şi P. P. Panaitescu, Dimitrie Cantemir, viaţa şi opera, Buc., Edit. Academiei, 

1958, p. 76.
12 Bibi. Academiei, doc. rom. nr. CXX/74, regestat in „Creşterea colecţiunilor Academiei 

Române”  pe anul 1909, Buc., 1909 — 1910, p. 127.
13 Semnalăm totuşi, ca o inadvertenţă cronologică, existenţa a două documente, ante

rioare datei de 31 decembrie 1705, care-1 numesc pe Neculce mare spătar. Primul, datat 27 
septembrie 1704 (7213) (vezi „Creşterea colecţiunilor Academiei Române”  pe anul 1909, p. 127 ; 
Bibi. Academiei, doc. rom. nr. CXX/71), prezintă în mod neîndoielnic o eroare de datare, pro
venind, intenţional sau nu, direct din partea diacului care a scris actul. Al doilea, care nu 
ne-a fost încă accesibil, este un document indicat ca fiind din 12 septembrie 1705, citat Intr-un 
studiu despre Nicolae Costin (Ioan Şt. Petre, Nicolae Costin, viaţa şi opera, Buc., 1939, p. 20). 
Modul imprecis al menţionării, „intr-o carte a divanului din aceeaşi zi este m enţionat...” , 
dar mai ales faptul că autorul trimite prin această formulă la un document din 12 septembrie 
1704, pe care-1 crede In mod greşit din 1705, ridică îndreptăţite Îndoieli asupra corectei datări 
şi a acestui al doilea document.

14 Şerban Cioculescu, La bicentenarul lui Neculce, In Varietăţi critice, Buc., E.P.L., 1966, 
p. 84 şi passim.
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domnie (1741—1743), cînd i s-au încredinţat numai unele slujbe relativ 
mărunte, de judecător în Iaşi şi de ispravnic de ţinut, inferioare în orice 
caz rangurilor dregătoreşti de divan.

Atitudinea critică a cronicarului faţă de întîia domnie a lui Mihai 
Eacoviţă în Moldova, la care ne-am referit în prima parte a articolului, 
are alte temeiuri decît unul de natură îngust personală şi ea este urmarea 
convingerilor politice ale cronicarului, la baza cărora stă dragostea lui 
pentru Moldova, prin prisma căreia judecă şi caracterizează toate domni
ile pe care le cuprinde în cronică.

Privind lucrurile din acest punct de vedere, concluzia care se des
prinde este că această domnie a lui Eacoviţă nu întruneşte adeziunea cro
nicarului pentru următoarele principale considerente : în primul rînd, 
pentru că domnitorul fusese ridicat în scaun cu sprijinul lui Constantin 
Brîncoveanu, ale cărui acţiuni „antimoldovene”  sînt scoase în evidenţă 
cu insistenţă, în repetate rînduri, de-a lungul întregii cronici;

în al doilea rînd, pentru că el obţinuse domnia în dauna lui Antioh. 
Cantemir, şi de Cantemireşti Seculce este legat nu numai prin rudenie, 
cît, mai ales, prin convingeri politice (a se vedea domnia lui Dimitrie 
Cantemir şi acţiunea acestui domnitor pentru eliberarea Moldovei de sub 
turci cu ajutorul Eusiei lui Petru cel Mare);

în al treilea rînd, pentru că lîngă Eacoviţă se afla, ca „musaip”  
domnesc, Iordache Euset, care făcea parte din categoria boierilor străini, 
lipsiţi de dragoste de ţară, care îşi urmăreau numai interesele personale 
de îmbogăţire, aprig criticaţi de JSTeculce;

în al patrulea rînd, pentru grelele impozite pe care domnul, sub influ
enţa „musaipilor” , le aşază asupra ţării fără nici o milă faţă de suferinţele 
celor de jos, de care Neculce se apropie cu înţelegere nu numai o dată 
în cronica sa.

Desigur că prin aceste enunţuri succinte nu avem pretenţia de a 
limpezi cu totul aspectele, mai numeroase şi mai complexe, ale atitudinii 
pe care o adoptă Keeulee faţă de oameni şi de evenimentele prezentate 
în cronică, fapt ce ar necesita un studiu aprofundat, de sine stătător. 
Prin concluzia noastră am ţinut însă ca în legătură cu prima domnie a 
lui Mihai Eacoviţă — în care, aşa cum am încercat să dovedim, cronicarul nu 
a deţinut nici o dregătorie — să prevenim posibilitatea unor interpretări 
simpliste, facile, în contradicţie cu adevăratul spirit care domină cronica.
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PE MAE GINEA UNEI SCKISOBI INEDITE DIN 1859 
A LUI M. KOGĂLNICEANU

DE

GR. CHIR IŢĂ

Despre activitatea prodigioasă a Ini Mihail Kogălniceanu în epoca 
formării şi consolidării statului naţional român s-au scris în ultimii ani 
substanţiale contribuţii ştiinţifice. Cu toate acestea, cercetarea fonduri
lor de arhivă, a periodicelor şi a altor materiale documentare poate să 
aducă şi în viitor informaţii de natură să pună într-o lumină nouă un 
moment sau altul din activitatea acestui neobosit luptător pentru făurirea 
Eomâniei moderne, să fixeze cu mai multă claritate semnificaţiile majore 
ale unor acţiuni înscrise, prin importanţa lor, pentru totdeauna în istoria 
patriei noastre. Cu acest gînd, publicăm acum, pentru prima dată, o scri
soare a lui M. Kogălniceanu din 1859.

Scrisoarea, autografă şi semnată, a fost scrisă în limba română la 
Focşani, în 21 noiembrie, fără a avea specificat anul, care însă, după cum 
se va vedea, nu poate fi decît 1859. Deşi nu există nici o menţiune asupra 
destinatarului, nu încape îndoială că scrisoarea a fost trimisă lui Y. Boe- 
rescu, „redactor responsabil”  al periodicului „Naţionalul”  ce apărea la 
Bucureşti, ea păstrîndu-se şi astăzi într-o mapă cu acte personale şi alte 
liîrtii ce au aparţinut acestuia.

în  scrisoare M. Kogălniceanu se ocupă de o singură problemă, 
extrem de importantă şi necesară în acel moment pe planul acţiunilor 
interne de desăvîrşire a unirii Principatelor : elaboiarea proiectului de 
constituţie în cadrul Comisiei centrale şi soarta lui. M. Kogălniceanu îi 
scrie lui Y. Boerescu că Comisia centrală care a elaborat şi adoptat proiec- 
nul „n-a fost nici în destul de omogenă, nici în destul de liberală”  ; de aceea : 
„Eu sînt cel dintîi carele recunosc că am fi putut face mai bine” . El apără 
acest proiect de atacurile celor care îl considerau „piea roşiu”  şi — după o 
formulă sugestivă — „bun pentru staturile americane, pentru Staturile- 
Unite, ear nu pentru Principatele - Unite". Dar, conştient că proiectul 
era perfectibil, el se pronunţa în principiu împotriva amendamentelor 
propuse în presa timpului, deoarece se temea că retrograzii „din amenda
ment în amendament vor ciunti, vor desfiinţia cu desăvîrşire toate artico- 
ele liberale”  şi, în plus, „vor întîrzia punerea în aplicaţiune a constitu- 
ţiunei” . De aceea, convins de importanţa practică a proiectului şi de
„STUDII”, tomul 21, nr 3. p. 533 338. WW~W .d3COrO'm 3n 1Ca .rO
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însemnătatea conservării principiilor liberale înscrise în el, M. Kogălni- 
ceanu îl ruga pe V. Boereseu să pregătească opinia publică pentru „adopta
rea în bloc a proiectului".

Desigur, scrisoarea conţine puncte de vedere ce merită a fi discutate, 
lie şi numai foarte pe scurt, pentru a le releva semnificaţiile reale.

Din întreaga scrisoare rezultă convingerea lui M. Kogălniceanu că 
proiectul de constituţie elaborat de Comisia centrală reprezenta un însem
nat progres faţă de actele cu caracter constituţional anterioare, că el avea 
multe prevederi naţionale şi liberale. Această opinie şi-a menţinut-o şi 
în aprilie 1861, cînd scria în introducerea la acelaşi proiect de constituţie 
pe care-1 tipărea la Iaşi : , , . .  .este netăgăduit că proiectul de constituţie 
elaborat de Comisia centrală este o lucrare naţională, serios şi conştiincios 
discutată, este actul autonomiei ţării ! Curînd sau tîrziu vom trebui să 
venim a avea o constituţie, ca emanaţie a propriei noastre iniţiative de 
naţie liberă şi independentă ! Cînd vom veni la această neapărată otărîre, 
proiectul de constituţie din 1859 va fi luat nesmintit drept bază, 
drept punt de purcedere şi a viitoarei lucrări” 1.

Aceste aprecieri erau făcute în deplină cunoştinţă de cauză, deoarece 
M. Ivogălniceanu, ca membru al Comisiei centrale, trimis de Adunarea 
electivă a Moldovei, a avut o participare extrem de activă în tot timpul 
discutării şi definith ării proiectului de constituţie. Kulnai în această 
problemă el s-a manifestat — potrivit unei bibliografii minuţios întocmi
tă2 — cu peste 135 de discursuri, intervenţii, amendamente, propuneri 
moţiuni. Dar, dincolo de impresionantul efort pe care-1 dezvăluie cifra 
de mai sus, însemnătatea intervenţiilor lui constă, în primul rînd, în 
fermitatea cu care şi-a expus convingerile adînc înrădăcinate despre 
necesitatea adoptării principiilor liberale şi democratice, în argumentarea 
lor impecabilă cu idei, date şi fapte scoase din trecutul nostiu sau din 
experienţa altor popoare3. în  acelaşi context se plasează şi rcnurcabila 
consecvenţă cu care el a susţinut aceste principii, înfăţişate pentru prima 
dată încă din august 1818 în Dorinţele partilei naţionale în Moldova şi 
reafirmate de nenumărate ori în anii luptei pentru pregătirea şi înfăptui
rea unirii4. Pentru ilustraiea acestor adevăiuri este suficient să ne referim 
la opoziţia exprimată în termeni vehemenţi împotriva încercării cîtorva 
membri cu concepţii retrograde din Comisia centrală de a lua — printr-o 
interpretare cu totul arbitrară a stipulaţiilor Convenţiei de la Paris — 
[Regulamentul organic drept bază a viitoarei constituţii5. Puţin mai 
tîrziu, intr-un frumos discurs ţinut în şedinţa din 31 iulie 1859 a Comisiei 
centrale, vorbind despre necesitatea imperioasă a unor adinei prefaceri 
social-economice şi politice care să se reflecte în proiectul de constituţie,

1 M. Kogălniccanu. Proiect de consliluţiunea Principaielor-Unile Moldavia şi Ţeara 
Românească, elaborai de Comisiunea centrală şi protocoalele Comisiunii centrale alingăloare de 
consliluliune, voi. I, Iaşi, 18(31, p. V.

2 M. Kogălniceanu. Discursuri parlamentare din epoca unirii. 22 septembrie 1857—H
decembrie 1861, ediţie Îngrijită de Yladiniir Cili. Diculescu, Edit. ştiinţifică, Bucureşti, 1959, 
p. 358 379.

3 I. Vintu. M. Kogălniceanu. Aspecte ale aclinilăţii şi concepţiei politico-juridiee, in
,.Studii şi cercetări juridice” , IV (1959), nr. 2. p. 421 425.

4 Introducere la volumul M. Kogălniceanu. Texte soeial-politiee alese. Edit. politică,

B“ cur5Şt ] } / S âfn,Ce l l 'i-iw w w .id a c 9 r o m a n i c a .rG
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M. Kogălniceanu exclama cu patetismul propriu oratoriei sale politice : 
„Prin desfiinţarea unui regim social de mult osîndit de toată Europa, 
prin îmbunătăţiri reale şi conforme cu Convenţiunea şi cu spiritul de 
civilizaţiune modernă, să rădicăm clasele de jos, să facem ca şi pentru 
dînsele cuvîntul de libertate, de egalitate şi de dreptate să agiungă a fi 
un adevăr ; să le dăm o patrie” 6. Mai mult chiar, în atmosfera încordată a 
discuţiilor pe articole, dominată de suspiciuni şi procese de intenţii, el 
mergea pînă acolo încît declara categoric că „din garanţiile libertăţii 
individuale nu cedez o iotă” 7.

Meritoriu este însă şi faptul că M. Kogălniceanu a concretizat princi
piile susţinute în proiecte şi amendamente ce se disting printr-o formă 
concisă, de o mare claritate. Edificator în acest sens este contra-proiectul 
de constituţie 8 depus la 31 iulie 1859 şi semnat de M. Kogălniceanu, 
Şt. Golescu, L. Steege, Gr. Arghiropol, E. Predescu, a cărei redacţie 
aparţinea însă lui M. Kogălniceanu 9. Din confruntarea celor două proiecte 
supuse dezbaterilor — puternic influenţate de constituţia liberală belgiană 
din 183110 11 — rezultă că proiectul votat în total de Comisia centrală în 
şedinţa din 9/21 octombrie 1859 şi înaintat domnitorului Al. I. Cuza la 
12 noiembrie 1859, conţinea majoritatea amendamentelor propuse de 
M. Kogălniceanu. în  special articolele privind drepturile cetăţeanului* 
libertăţile individuale au fost înscrise în proiectul adoptat, aproape toate, 
după formularea din contraproiect n, ori după alte amendamente propuse 
sau susţinute tot de M. Kogălniceanu.

Kelevînd aceste fapte, ţinem să subliniem că şi istorici mai vechi, 
care au stăruit în cercetările lor asupra problemelor constituţionale din 
epoca formării statului naţional, au arătat că în fond proiectul Comisiei 
centrale avea un caracter liberal, cuprinzînd tot ce era esenţial din reformele 
liberale, libertăţile individuale şi drepturile omului12.

în  lumina tuturor considerentelor de mai sus, credem că trebuie 
revizuită caracterizarea nejustă din lucrările apărute în ultimii ani13 a 
proiectului de constituţie întocmit de Comisia centrală ca fiind reac-

6 Ibidem, p. 113.
7 Ibidem, p. 117.
8 Proiectul d ■ constituţie Întocmit de un comitet ales special şi compus din Ap. Arsachi,

C. N. Brăiloiu, I. Florcscu, Gr. Sturdza şi Chr. Teii, fusese depus Ia 25 iulie 1859.
9 Manuscrisul autograf al contra-proiectului aparţine lui M. Kogălniceanu (Biblioteca 

Academiei, M-sse, Arhiva M. Kogălniceanu. t. XVI, mss. rom. 117(1, f. 591 r. 596 r. Cf. I. 
Vintu şi G. G. Florcscu, Unirea Principatelor in lumina aclelor fundamentale şi constituţionale, 
Edit. ştiinţifică, Bucureşti, 1965, p. 180).

10 Ea a apărut In traducerea Iui T. V Isa sub titlul Constituţia, legea electorală şi organi
zarea judecătorească a Belgiei, la Iaşi In 1857 şi a fost invocată frecvent in dezbaterile Comi
siei centrale. Vezi şi Constantin C. Angelescu, Un jurist moldovean uitat : Teodor Veisa, Bucu
reşti, 1938. 19 p. (extras din ,,Dreptul” , nr. 27 — 28 din 1938).

11 Vezi M. Kogălniceanu, Proiect de constituţiunea. . ., unde la p. 5 — 48 este proiectul
adoptat de Comisia centrală, iar intre p. 51 121. pe două coloane, se reproduc proiectul şi
contraproiectul ce au stat la baza dezbaterilor.

12 I. C. Filitti, Izvoarele constituţiei de la 1SGG (Originile democraţiei române). Bucu
reşti, 1931, p. 3 ; C. C. Angelescu, Izvoarele constilu(iei române de la ISG6, Bucureşti, 1926, 
p. 5 — 9 (extras din ,,Dreptul” , nr. 30 — 31 din 1926).

13 Istoria României, voi. IV, Edit. Academiei, Bucureşti, 1964, p. 315 (această parte 
a fost elaborată de Dan Berindei) ; Constantin C. Giurescu, Viaţa şi opera lui Cuza-Vodă, Edit. 
ştiinţifică, Bucureşti, 1966, p. 90. O analiză mai adiiyută a proiectului, dar cu concluzii ase
mănătoare, şi la I. Vintu. GW W W ld a C O fO m fln iflflOTOSH.
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ţionar. Este evident că în stabilirea acestei caracterizări autorii nu au 
avut în vedere totalitatea discuţiilor şi prevederilor constituţiei, ci dezba
terile aprinse şi deseori oţioase din Comisia centrală, referitoare la alineatul 
al doilea al art. 34 din proiectul comitetului14, prin care se urmărea să se 
lovească în domnitorul Al. I. Cuza. Pe drept cuvînt aceste acţiuni — date 
fiind complicaţiile grave pe care le creau într-un moment cînd Unirea 
Principatelor nu fusese încă oficial recunoscută—au primit o asemenea carac
terizare 1S. Dar nu trebuie uitată şi nici desconsiderată lupta dusă de M. 
Kogălniceanu şi de alţi liberali din Comisia centrală pentru înlăturarea 
din proiect a stipulaţiei cuprinse în art. 34. Izbindu-se de împotrivirea 
majorităţii reacţionare şi conservatoare a Comisiei, ei n-au obţinut decît 
un succes parţial şi anume să treacă prevederea aflată în dispută din 
corpul propriu-zis al constituţiei în anexa I intitulată „Despre vacanţa 
tronului” . în  şedinţa din 9 octombrie, la discuţia finală, mai mulţi liberali 
susţinuţi de M. Kogălniceanu au depus o moţiune prin care cereau ca 
proiectul de constituţie să se voteze separat de anexe16 . Deoarece moţiunea 
a fost respinsă cu opt voturi contra şapte, mai înainte de a se trece la vota
rea definitivă a proiectului cu anexele lui, se citeşte şi se ia act de urmă
toarea declaraţie semnată de Şt. Golescu, Gr. Arghiropol, A. Grigoriu,
E. Predescu, L. Steege şi M. Kogălniceanu : „Subsemnaţii declarăm că 
votăm constituţiunea, însă prin aceasta nu înţelegem a vota şi anexa nr. I, 
privitoare la cazul de vacanţa la tron, care nu o putem accepta ca parte 
integrantă a corpului constituţiunii” 17. Aşadar, în concepţiile celor care 
luaseră o parte atît de activă la întocmirea acestei opere, anexa I şi proiec
tul propriu-zis nu constituiau o unitate, ci părţi deosebite 18. Astăzi, din 
perspectiva dobîndită prin cunoaşterea destul de precisă a epocii, nimic 
nu ne îndreptăţeşte să renunţăm sau să rectificăm punctul lor de vedere. 
De aceea, în concluzie, cercetările viitoare, condamnînd fără rezerve şi 
menajamente manevrele îndreptate împotriva domnitorului Al. I. Cuza, 
vor trebui, după opinia noastră, să releve cu toată pregnanţa importanţa 
şi locul proiectului de constituţie în şirul operelor liberale din anii făuririi 
statului naţional şi, totodată, să sublinieze contribuţia valoroasă a lui 
M. Kogălniceanu.

14 Aliniatul avea următorul cuprins : „îndată ce se va putea dobindi un Principe străin, 
ereditar, conform dorinţelor exprimate atît de Divanurile ad-hoc din 1857 cit şi de însuşi 
Măria Sa Domnitorul, şi de Adunările Generale, puterea constituţională domnească se va 
exercita de Măria Sa in numele Principelui străin, pină la instalarea acestuia”  (M. Kogălni
ceanu, Proiect de constituţiunea..., p. 63).

15 O trecere în revistă a semnificaţiei dezbaterilor în această problemă la A. D. Xeno- 
pol, Domnia lui Cnza-Vodă, voi. I, Iaşi, 1903, p. 107—118.

16 Proiectul de constituţie mai avea şi anexa II ce cuprindea legea electorală şi a necom- 
patibiiităţilor.

17 „Protocoalele Comisiunii centrale a Principatelor-Unite” , sesiunea I, 1859 — 1860, 
protocolul LXIX, şedinţa din 9 octombrie 1859, p. 12, M. Kogălniceanu, Proiect de constitu- 
ţiunea..., p. 35.

18 O confirmare indirectă a acestui punct de vedere ne-o oferă şi scrisoarea pe care o 
publicăm, unde nu se aminteşte nimic din problema atit de complexă a.prinţului străin. De 
altfel, chiar domnitorul Al. I. Cuza, în mesajul din decembrie 1859, prin care comunica Comi
siei centrale că nu va înainta proiectul de constituţie spre deliberare Adunărilor, deoarece „tic - 
buie să ne ferim de a compromite interesele sale (ale ţării — Gr. C.) de faţă, prin adoptarea 
de măsuri asardate” , menţiona că „guvernul meu va lua din el indicaţii preţioase pentru 
pregătirea legilor”  („Monitorul oficial aUTării Româneşti” , nr. 152, 15 decembrie 1859, p. 605).
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Mai înainte de a încheia aceste rînduri, credem că este util şi intere
sant să notăm aici şi efectul pe care l-a avut sfatul dat de M. Kogălniceanu 
lui V. Boerescu şi, mai ales, să precizăm măsura în care acesta din urmă 
şi-a însuşit opiniile fruntaşului politic moldovean. Jurnalul „Naţionalul” , 
scos de V. Boerescu, în numerele din vara şi toamna anului 1859 a publicat, 
ca şi alte periodice, multe articole despre discuţiile Comisiei centrale în 
problema prinţului străin şi a proiectului de constituţie. V. Boerescu a 
început publicarea, sub propria-i semnătură, în „Naţionalul”  din 8 noiem
brie 1859, a articolului Ceva observaţiuni asupra proiectului de constitvţiune, 
care continuă pe mai multe numere 19, unde se întreprinde o analiză atentă a 
prevederilor fiecărui articol şi se propun o serie de amendamente, dintre 
care credem că unele erau juste. în  numărul din 29 noiembrie 1859 se 
reia — după o absenţă de două săptămîni şi numai la cîteva zile de la 
primirea scrisorii trimise din Focşani — publicarea aceluiaşi articol, 
avînd la început următorul text, care constituie de fapt un răspuns indirect 
dat lui M. Kogălniceanu : „Readucem însă aminte lectorilor noştri că, 
cu toate observaţiupile ce am făcut pînă acum, noi aprobăm în totul proiectul 
de constituţiune ; operele umane fiind imperfecte, puţine defecte parţiale 
nu pot dărîma meritul total. Apoi ştim că la formarea unei constituţiuni 
sînt multe interese în j o c ; indivizii privesc adesea lucrările din punturi 
de vedere diferite. Ca să se facă o lege trebuie de multe ori concesiuni reci
proce, spre a ajunge la o înţelegere comună. Aşa poate că s-a urmat şi la 
Comisiunea centrală, dacă s-a strecurat ceva defecte ce arătarăm. Aceleaşi 
dificultăţi se vor ivi poate şi în Camere. Dacă dar interesele şi opiniunile 
diverse nu se vor putea uni într-un fel, noi nu vedem inconvenient ca ăst 
proiect să se adopteze în total precum este ; rămîind ca parţialele defecte 
ce esistă să se îndrepteze cu tim pul; sau, dacă se vor crede indispensabile 
ceva modificări, o comisiune mixtă, numită din amîndouă Camerile, s-ar 
putea ocupa de aste modificări; şi, lucrîndla Focşani, în înţelegeri oficioase 
cu membrii Comisiunei centrale, ar putea să facă opera sa facilă şi posibilă. 
Toate aste precauţiuni le crezurăm de interes a se repeta spre a micşora 
cît mai mult dificultăţile ce vom avea la discuţiunea oricărei legi de interes 
comun ambelor Principate” 20. Din acest text reiese că V. Boerescu îşi 
însuşea sugestiile din scrisoarea lui M. Kogălniceanu. Mai mult chiar, 
el lasă să se întrevadă existenţa, pentru acele zile, a unui curent de opinie 
comun între fruntaşii liberali din Bucureşti şi Iaşi în problema adoptării 
urgente şi punerii imediate în aplicare a proiectului de constituţie.

Scrisoarea pe care o publicăm şi consideraţiile de mai sus ne dezvăluie 
un aspect din activitatea lui M. Kogălniceanu ce va trebui cercetat în 
profunzime, şi anume acel de luptător aprig pentru înzestrarea tînărului 
stat naţional cu o constituţie liberală şi înaintată, menită să contribuie 
la propăşirea ţării.

19 „Naţionalul” , Bucureşti, an. II, nr. 95, 8 noiembrie 1859, p. 378 — 379; nr. 96, 12 
noiembrie 1859, p. 382 — 383; nr. 97, 15 noiembrie 1859, p̂ . 386.

20 Ibidem, nr. 101, 29 noiernW W W .d aC O rrtm ainii « ia: 'rO artin ziarului)-
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A N E X Ă

<1859 > noiembrie 21, Focşiani

Iubite confrate,

Naţionalul a publicat o serie de articole asupra proiectului de constituţiune, propuind 
mai midte amendamente. Sunt prea mult<e> pentru libertatea opiniunilor şi Comisiunea cen
trală n a fost nici in destul de omogenă, nici in destul de liberală pentru ca să vie a pre
tinde că lucrarea noastră este perfectă. Eu sunt cel dinţii carele recunosc că am fi putut 
face mai bine. însă chestiunea nu este aci.

Propuind amendamente, nu crezi că şi guvernul va propunea amendamente? Precît 
ştiu D.D. miniştri pretind că proiectul nostru este prea roşiu ; că el poate fi bun pentru sta
turile americane, pentru Slalurile-Unile, ear nu pentru Principatele-L'nite. De aceea unii 
din D.D. opinează ca proiectul să se puie ad acta, fără a se comunica Catnerilor. Unul din 
miniştri a şi scris aice la amicii săi in acest simţ. Lucrarea guvernului ar fi ilegală, căci după 
Convenţiune Domnul nu este declt inlermedialorul intre Comisiunea centrală şi intre Camere. 
,,Les projets de lois elabores par la Commission centrale seront communiques aux Chambres 
par L’ intermediare des Princes” . zice Convenţiunea 21.

Dacă Domnul şi-ar Însuşi drilul de a opri proiectele <Comisiunii> centrale in drumul 
lor, ar avea un Îndoit veto, cind Convenţiunea nu-i dă acest drit, declt simplu, adecă alunce 
cind proiectele votate de corpurile legiuitoare i se supun spre sancţionare. Dar să zicem că gu
vernul nu va veni la această măsură extremă ; li rămine celalalt, acel al amendărei proiectului 
prin Camere. Ajutate de retrograzi care negreşit că nu sunt pentru drepturile românilor cum 
slut ele Întinse in proiectul nostru, şi avlnd şi partilul ministerial, din amendament in amen
dament vor ciunti, vor desfiinţia cu desăvlrşire toate articolele liberale. Proiectul va veni a 
doua oară la <Comisiunea> centrală şi te Încredinţez că a doua oară boierii de aice nu vor 
mai fi aşia de generoşi. Au fost Împrejurări cu totul excepţionale cari i-au silit sa fie astă- 
dată liberali. în tot felul amendamentele vor Intirzia punerea in aplicaţiune a consliluţiunei 1

După opiniunea mea, singurul chip de a se feri de acest pericol este ca departe de a 
provoca la amendamente, să cerem cu toţii adoptarea in bloc a proiectului. Pentru numele lui 
D^umnc)zeu să ne ferim de discuţiune asupra articolelor îndeosebi. Ce guvernul nu va putea 
dobindi de la o Adunare, o va doblndi de la o alta. De aceia, te conjur, prin un articol final 
pregăteşte opiniunea publică pentru ideia mea. Proiectul s-a votat de o Comisiune centrală 
In care amlndouă partitele erau deopotrivă reprezentate. Pe acest temei şi Adunările Ie (sic?j 
poate admite pe Încrederea partizanilor de aice.

Rămli sănătos şi să auzim de mai bine,
Kogălniceanu

(Biblioteca Centrali de Stat, font. St. Georges, pachet XXIX, dos. II, I. 290)

21 M. Kogălniceanu a dat probabil acest citat din memorie. Textul exact este următo
rul. ,,La Commission centrale preparera Ies lois d’interet găneral comnmnes aux dtux Prin- 
cipautâs et soumettra ces lois. par l’intermediare des Hospodars aux deliberations dis Assem- 
blâes”  (Ghenadie Petrescu. D. A. Sturdza şi D. C. Sturdza, Acte .şi documente relative la istoria 
renaşterii României, voi.
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CONTRIBUŢII ALE ISTORIOGRAFIEI ROMANEŞTI 
PRIVIND ANUL REVOLUŢIONAR 1848 IN  ŢĂRILE ROMÂNE

I. IZVOAnE

Acte şi documente relative la istoria renaşterii României, publicate de Ghenadie Pelrescu, Dimi- 
trie A. Sturdza, Dimilrie C. Sturdza, Colescu A artic..., voi. I VIţ 2 VII X, Bu
cureşti, C. Gdbl, 1888 1909, 11 voi.

Anul 1848 tn Principalele Române. Acte şi documente, tom. I VI, Bucureşti, C. Gobl, I. St. 
Rasidescu, 1902 1910, 6 voi.

Anul revoluţionar 1848. I. în Moldova, sub redacţia lui M. Roller, Bucureşti, Edil. de Stal, 19.>0, 
468 p. (Documente şi mărturii privind istoria R.P.R.).

ARICESCU, C. D., Capii revoluţiei române de la 1848, judecaţi prin propriile lor acte, Bucu
reşti, St. Rasidescu, 1866, 94 p.

ARICESCU, C. D., Corespondenta secretă şi acte inedite ale capilor revoluţiunii române de la 
1848, broşurile I—III, Bucureşti, Tip. Antoniu Mănescu, 1873, 96 p., 3 voi.

ARICESCU, C. D., Satire politice care au circulai in public, manuscrise anonime intre anii 
1840—1866, Bucureşti, Grigore Luis, 1884, 115 p.

ARVAY, I., Două documente privitoare la activitatea emigranţilor poloni In Moldova tn anul 
1848, în „Rev. arhivelor” , III (1960), nr. 1, p. 183 193.

BĂLCESCU, N., Mersul revoluţiei in istoria românilor, în Opere, voi. I, Bucureşti, Edit. Acade
miei, 1953, p. 305 313.

BĂLCESCU, N., Mişcarea românilor din Ardeal tn 1848, în Opere, voi. I, Bucureşti, Edit. 
Academiei, 1953, p. 329 335.

BĂLCESCU, N., Opere, voi. IV (Corespondentă. Scrisori, memorii, adrese, documente, note 
şi materiale), ed. critică de G. Zâne, Bucureşti, Edit. Academiei, 1964, 657 p. 9 f. pi.

BĂRNUŢIU, SIMION, Raporturile românilor cu ungurii şi principiile libertăţii naţionale (Dis
curs rostit In catedrala Blajului 2(14) mai 1848), Viena, C. Gerold, 1852, 59 p.

BERINDEI, DAN, Noi documente privind revoluţia de la 1848, în „Rev. arhivelor” , V (1962), 
nr. 1, p. 194 220.

BODEA, C. C., Contributions ă l’hisloire de la revolulion de 1848 1849 en Transylvanie el en
Hongrie. John Pagei, în „Nouvelles Etudes d’Histoire” , voi. II, 1960, p. 359 378.

BODEA, CORNELIA C., O scrisoare din 1848 redactată de Nicolae Rălcescu tn numele lui Chr. 
Teii, în „St. şi cerc. de bibliologie” , III (1960), p. 277 — 280.

BODEA, CORNELIA şi P. CERNOVODEANU, Materiale noi pentru biografia lui Nicolae Băl- 
cescu, în „Studii” , XV (1962), nr. 2, p. 375-388 ; XVI (1963), nr. 2, p. 373 408.

„S T U D II” , tomul 21. nr. 3, p.539 w w w .d a c o r o m a n ic a .r o

http://www.dacoromanica.ro


540 STUDII DOCUMENTARE 2

BOGDAN DUICĂ, G., O gazetă din 1848 (Ştiri despre români), In „Transilvania” , LVII (1926), 
p. 569-570.

BRĂTIANU, DUMITRU, Din arhiva lui.. . Acte şi scrisori din perioada 1840—1870, publi
cate de Al. Cretzianu, voi. I—II, Bucureşti, Impr. Independenţa, 1933, 367 p. ( I ) ;. 
318 p. (II).

BRĂTIANU, D. şi DANIEL IRANYI, Lettres hongro-roumaines, avec une preface de Henri 
Valleton, Paris, Bureau de Ia France Parlementaire, 1851, V, 47 p.

BRĂTIANU, ION C., Din scrierile lu i ... 1821 1891, tom. I IV, Bucureşti, 1903—1932
(voi. I, tip. C. Gobl; voi. I2, publicate de G. Marinescu şi C. Giurescu ; voi. IIj 2> inti
tulat Discursuri, scrieri, acte şi documente; voi. III—IV, intitulat Acte şi cuvtntări, 
publicate de C. C. Giurescu (voi. III) şi N. Georgescu-Tislu (IV), Edit. „Cartea româ
nească” ).

BREAZU, ION, O foaie volantă despre Ana Ipătescu, eroina revoluţionară de la 1848, din Bucu
reşti, In „Anuarul Institutului de istorie naţională” , Cluj, V (1928 — 1930), p. 520 — 524. 
Documente privitoare la anul revoluţionar 1848 tn Moldova, Direcţia Generală a 
Arhivelor Statului din Republica Populară Română, Bucureşti, 1960.

DIAMAN, T., Scrieri economice, introducere de Gr. Mladenatz, Bucureşti, 1958, 125 p.
ELIADE-RĂDULESCU, I., Le protectorat du Czar, ou la Roumanie et la Russie. Nouveaux 

documents sur Ia situalion europienne, p a r ..., lemoin oculaire des ivinements qui se sont' 
passis en Valachie de 1829 ă 1849, Paris, Comon, 1850, 60 p.

ELIADE-RĂDULESCU, I., Souvenirs et impressions d’un proscrit..., Paris, Preve, 1850, 
VI +  304 p.

ELIADE-RĂDULESCU, I., Epistole şi acte ale oamenilor mişcării române din 1848... [Paris, 
1851], 75 p.

ELIADE-RĂDULESCU, I., Mimoires sur l’hisioire de la riginiralion roumaine ou sur Ies ivi
nements de 1848 accomplis en Valachie, Paris, Imprimerie Preve, Librairie de la propa
gande dimocratique et sociale europienne, 1851, XVIII -f  408 p.

ELIADE-RĂDULESCU, I., Scrisori din exil, cu note de N. B. Locustineu, Bucuieşli, Tip. 
Modernă, Gr. Louis, 1891, III - f  744 p.

ELIADE-RĂDULESCU, I., Amintiri asupra istoriei regenerării române sau evenimentele de la 
1848, traduse de C. Balaban, Bucureşti, Gr. Luis, 1893, 304 p.

ELIADE RĂDULESCU, I., Amintirile şi impresiile unui proscrisu, traduccie de G. O. Gârbea, 
Bucureşti, „Comoara satelor”  [f. a.], 244 p.

GHICA, ION, Scrisori către V. Alecsandri, Bucureşti, Socec, 1887, X X IV  +  723 p.
GHICA, ION, Amintiri din pribegie după 1848. Noue scrisori către V. Alecsandri, Buci rcşti, 

Socec, 1889, 882 p.
GHICA, ION, Opere, ed. Îngrijită şi studiu introductiv... de Ion Roman, voi. I, Bucureşti, 

Edit. pt. literatură, 1967, 566 p. - f  10 f. pl.
GOLESCU, A. G., Die politische Slellung der Rumănen (Moldo-Valachen) gegeniiber der Turkei, 

nach dem Franzosischen, von. . .  Mitglied der provisorischen Regierung der Walachei, 
Deutsch bearbeitet von Eduard Wolf, Wien, Fr. Schmidt, 1848, 23 p.

HURMUZAKI, EUDOXIU de, Documente privitâre la istoria românilor, voi. IV, supl. 1 ; voi. 
VI, supl. 1 ; voi. XVIII, Bucureşti, C. Gobl, 1891 — 1916, 3 voi.

IONESCU DE LA BRAD, IOAN, Vieafamea de mine tnsumi, Iaşi, Tipolilografia FI. Goldner, 
1889, 19 p.

IORGA, N., O „Eroină revoluţionară”  [Ana Ipătescu] româncă tn foile germane din 1848, în 
„Rev. istorică” , II (1915), p. 26 — 31.

IORGA, N., Ubicini tn Muntenia Ia 1848, In „Rev. istorică” , IV (1918), p. 15.
IORGA, N., Informations concernant l’an 1848, In „Academie Roumaine, Bulletin de la Sec—

tion Historique” , v n w W # .d a c a r a M a m c a .r o



3 STUDII DOCUMENTARE 5 4 1

IORGA, N., Ştiri mărunte de istorie românească. O descriere a exilului din 1848. I. Voinescu, 
In „Rev. istorică” , V il (1921), p. 223—226.

K[OGĂLNICEANU, M.], Dorinţele partidei naţionale tn Moldova. August 1848, [Cernăuţi, 
1848], 104 p.

K[OGĂLNICEANU, M.], Protestaţie! [Iaşi, 1848], 13 p.
KOGĂLNICEANU, M., Scrisori. 1834 — 1849, cu o prefaţă, un indice de lucruri, de nume 

proprii şi de cuvinte de V. Haneş, Bucureşti, Minerva, 1913, X IX  +  268 p. cu fig.
LAURIAN, AUGUST TREBONIU, Die Rumănen der osterreichischen Monarchie, Wien, 1849 — 

1851, 3 voi.
MAIORESCU, TITU, Scrisori din anii 1848 1858, în „Convorbiri literare” , X X X II (1898),

p. 1 -1 8 , 154-162, 228-242, 377-392, 428-437.
MATEESCU, C. N., Documente privitoare la amestecul clerului oltean tn tulburările de la 1848, 

in „Arhivele Olteniei” , IV (1925), p. 171-176, 319-321, 459-460, V (1926), p. 3 3 -40 .
POPESCU, MIHAIL, Documente inedite privitoare la istoria Transilvaniei tntre 1848—1859. 

Acte din arhivele de la Viena, Bucureşti, Edit. „Cartea românească” , 1929, XXV I +  
148 p.

REGLEANU, M., Contribuţii documentare cu privire la revoluţia din 1848 tn Ţara Românească, 
In Arhivele stalului. 125 de ani de aclivilale 1831 — 1956, Bucureşti, 1957, p. 3C9 —325.

ROSETTI, C. A., Scrieri din juneţe şi esiliu, ed. a 2-a, tom. I —II, Bucureşti, C. G6bl, 1855, 
208 p. (I ) ; 223 p. (II).

ROSETTI, C. A., Pagini din trecut. Note intime. 1844—1859, adnotate şi publicate de Vintilă 
C. A. Rosetti, voi. II, Bucureşti, Marinescu & Şerban, 1903, 99 p.

SION, GH., Suvenire contimporane, Bucureşti, Tip. Academici Române (Laboratorii români), 
1888, 513 p.

STAN, A., Participarea ţărănimii muntene la revoluţia de la 1848 tn lumina unor noi documente, 
In „Rev. arhivelor” , V (1962), nr. 1, p. 221-238.

Studii şi documente privitoare la revoluţia românilor din Transilvania tn anii 1848—49, publi
cate de Silviu Dragomir, voi. I—III, V. Sibiu, Cluj, 1944 — 1946, 4 voi.

TURCU, C., Ştiri despre revoluţia din anul 1848 tn oraşul Iaşi, In „Rev. arhivelor” , I (1958), 
nr. 2, p. 193-194.

VÎRTOSU, EMIL, Heliade-Rădulescu. Acle şi scrisori, Bucureşti, Edit. „Cartea româneasca” , 
1928, 104 p.

VLASIU, MARINA, L., Din corespondenţa lui Avram Iancu tn anii 1848—1849, In „St. şi mat. 
de ist. modernă” , III (1963), p. 489 — 512.

ZÂNE, ELENA G., Criptografia tn corespondenţa revoluţionarilor români de la 1848, In „St. 
şi cerc. de bibliologie” , II (1957), p. 289 299.

ZÂNE, G., Aspecte noi ale vieţii lui N. Bălcescu tn lumina unor documente inedite, In „Studii” , 
X III (1960), nr. 1, p. 37—56.

ZOSSIMA, GR., Biografii politice ale oamenilor mişcării naţionale din Muntenia la 1848..., 
ed. a 2-a, Bucureşti, Tip. N. Miulescu, 1884, 67 p.

1848 tn Principatele Române. Album, Bucureşti, 1948, 174 p. +  10 f. pl. +  4 fasc.

II. LUCRĂRI DE SINTEZĂ, ISTORIOGRAFIE, BIBLIOGRAFII

BARIŢIU, GEORGE, Părţi alese din Istoria Transilvaniei pre doue sule de ani din urmă, wol. 
II, Sibiu, W. Krafft, 1890, XVI +  800 p.

Brive histoire de la Transylvanie, sous la rddaction de C. Daicoviciu et Miron Constantinescu, 
Bucureşti, Edit. Academiei, 1965, 468 p.

Din istoria Transilvaniei, ed. a 2-a, voi. II, Bucureşti, Edit. Academici, 1963. XVI +  550 
p. +  1 portr.

w w w .d a c o r o m a n ic a .r o

http://www.dacoromanica.ro


5 42 STUDII DOCUMENTARE 4

IORGA, N., Istoria românilor, voi. IX, Unificatorii, Bucureşti, 1938, 397 p.
Istoria României, voi. III IV, Buci rcşti, Edit. Academiei, 1964, XLIII +  1 259 p. (III ); 

X X X IX  860 p. (IV).
Istoria României, sub redacţia lui M. Roller, Bucureşti, Edit. de Stat, 1952, VIII +  762 p.
1‘APIU ILARIAN, AL., Istoria româniloru din Dacia superiore, ed. a 2-a, voi. 1 II, Viena, 

C. Gcrold, 1852, XII +  259 p. (1); CXXXVIII +  364 p. (II). Schiţa tomului III publi
cată cu o introducere şi cu note de Şt. Pascu, Sibiu, 1943, XVIII 172 p.

XENOPOL, A. D., Istoria partidelor politice In România, voi. I, partea I II, Bucureşti, 1910, 
564 p.

XENOPOL, A. D., Istoria românilor din Dacia Traiană, ed. 1, voi. VI, Iassi, Tipolitografia H. 
Goldner, 1893, 667 p. +  1 portr.; ed. a 3 a, voi. X II, Revoluţia din 1848, Bucureşti, 
Edit. „Cartea românească” , 1930, 320 p.

ALBINI, S., Anul 1848 tn Principalele Române. Acte şi documente, tom. VI, Bucureşti, Carol 
G8bl, Ion S. Rasidescu, 1910, CXXXVIII p.

BER1NDEI, DAN şi V. CURTICĂPEANU, Revoluţia de la 1848-1849, in „Studii” , XV (1962), 
nr. 6, p. 1 579 1 595.

BIBESCU, GEORGES, Roumanie, tom. I II, Paris, Pion, Nourrit, 1893 — 1894, X III — 461 
p. (1); II 474 p. (II).

BIBESCU, GHEORGHE, România, traducere de B. Florescu, tom. I—II, Bucureşti, F. Gobl- 
Fii, 1894, X III +  467 p. (I); 474 p. (II).

BIBESCU, GEORGES, A propos de l’ insurection de 1848 en Valachie.. .  Riponse ă M. A.D. 
Xenopol, Genfeve, Georg, 1895, 19 p. ,

Bibliografia operelor lui N. Bălcescu, în Sludii şi referate despre ,Y. Bălcescu, I (1953), p. 170 — 224,
CÂAIP1NA, BARBU, Critica lui „48” , in „Viaţa românească” , 1918, nr. 2, p. 223 — 233; nr. 6, 

p. 198 209.
CERNĂTESCU, P. I., Istoria contemporană de la anulu 1815 ptnă tn dilele nâslre, Bucureşti, 

Tip. Laboratorilor români, 1871, 286 p.
CHERESTEŞIU, prof. univ. V., Revoluţia din 1848 In Transilvania, in „Lupta de clasă” , 

X XX V III (1958), nr. 5, p. 34 49.
GĂNESCU, G., La Valachie depuis 1830 jusqu’ă ce jour. Son avenir, Bruxelles, Ch. Muquardt, 

1855, 291 p.
[GEORGESCU-BUZĂU, GH. şi V. CHERESTEŞIU], Anul revoluţionar 1848 tn ţările române, 

Bucureşti, Edit. politică, 1963, 47 p.
GOLLNER, C., Anul revoluţionar 1848 tn Principatele Române. O contribuţie bibliografică, Cluj, 

Edit. „Cartea românească” , 1934, l i  p. („Bibliotheca Bibliologica” , 2).
IORGA, N., Ultima judecată asupra mişcării din 1848, in „Neamul românesc literar” , 1910, 

p. 625 628.
IORGA, N., O tnvoială de reforme din 1848, in „Rcv. istorică” , XVIII (1932), p. 43 44.
IORGA, N., îndreptări noi tn concepţia epocei contemporane, voi. II, Bucureşti, 1940, p. 398—417 

şi 432-448.
OPRESCU, G., Conlribulions ă la bibliographie des ivinemenls de 1848—1850 en Transylvanie 

et dans Ies Principaulis danubiennes, in „Revue historique du Sud-Est europfennc” , 
III (1926), p. 27 37.

ROLLER, M., Anul revoluţionar 1848, Bucureşti, 1948, 114 p.
ŞOIMESCU, SAVA N., Jubileul lui 1848, Bucureşti, Tip. ziarului „Vocea Învăţătorului” , 1898, 

15 p.
UNGUREANU, GH., Proeclele unor lucrări despre anul 1848 tn Moldova şi Unire, Întocmite 

dc un contemporan, in „Rev. arhivelor” , VIII (1965), nr. 2, p. 263—266.
1848, Bibliografie, in Anul 1848 tn Principatele Române. Acte şi documente, tom. VI, Bucureşti, 

Carol GObl, 1910, p. 309 325.
w w w .d a c o r o m a n ic a .r o

http://www.dacoromanica.ro


5 STUDII DOCUMENTARE 543

III. STUDII SPECIALE

a) SITUAŢIA SOCIAL-ECONOM1CĂ A ŢĂRILOR ROMÂNE ÎN PREAJMA, ÎN TIMPUL 
ŞI ÎN PERIOADA IMEDIAT URMĂTOARE REVOLUŢIEI

BERINDEI, DAN, Dezvoltarea urbanistică şi edilitară a oraşului Bucureşti in perioada regula
mentară şi in anii Unirii (1831 — 1862), In „Studii” , X II (1959), nr. 5, p. 133 — 158.

CÎNCEA, P., Din istoricul emancipării oraşelor şi ttrgurilor (1848 1865), in „Rev. arhivelor” ,
VII (1964), nr. 2, p. 117 128.

CORFUS, ILIE, Achiziţia produselor agricole pentru export, o nouă formă de exploatare a clă- 
căşimii din Ţara Românească (1831 1848), in „St. şi art. de ist.” , V (1963), p. 117 — 144.

CORFUS, ILIE, Evoluţia rezervei feudale din Ţara Românească sub Regulamentul organic ptnă 
la 1848, in „Studii” , XVIII (1966), nr. 4, p. 807 832.

CORFUS, ILIE, Dreptul de strămutare al sătenilor din Ţara Românească sub Regulamentul 
organic ptnă la 1848, in „Studii” , X X  (1967), nr. 5, p. 971 — 987.

CSETR1, E., Muncitori din Baia Mare In timpul revoluţiei de la 1848, In „Studii şi referate pri 
vind istoria României” , partea a Il-a, Bucureşti, 1954, p. 1 107—1 144.

Dezvoltarea economiei Moldovei tnlre anii 1848 şi 1864. Contribuţii, Bucureşti, Edit. Academiei, 
1963, 505 p.

GOLLNER, CAROL, începuturile mişcării muncitoreşti Ja Sibiu (1848 1890), in „St. şi art.
de ist.” , IV (1962), p. 223-238.

IMREH, ŞTEFAN, Unele aspecte ale procesului acumulării primitive a capitalului tn Comitatul 
Cluj (1796 1848), in „Studii” , XV (1962), nr. 1, p. 143 153.

KILLYEN, FR., Braşovul in preajma revoluţiei de la 1848, in „St. şi art. de ist.” , I (1956), 
p. 172-187.

MUREŞAN, H., Manifestări ale crizei economice din 1847 pe domeniul Zlatna, In „Anuarul 
Inst. de Ist. -  Cluj” , Ii (1960), p. 347 354.

MUREŞAN, H., Cileva dale cu privire la situaţia de pe domeniul minier Zlalna tn anul revo
luţionar 1848, in „Anuarul Ihst. de Ist. Cluj” , IV (1961), p. 277—286.

NEAMŢU, AL., Situaţia sanitară pe domeniul minier al Zlalnei, in Anii revoluţiei din 1848— 
1849, In „R "v. arhivelor” , II (1959), nr. 2, p. 158 174.

NEGRUŢI, ECAT., Luptele ţăranilor de pe domeniul Ghica-Comăneşli tn prima jumătate a seco
lului al XlX-lea, In „St. şi mat. de ist. modernă” , I (1957), p. 71 108.

PLATON, GHEORGHE, Cu privire la evoluţia rezervei feudale tn Moldova de la sftrşitul seco
lului al XVIII-lea ptnă la legea rurală din 1864, in „St. şi art. de ist.” , V (1962), p. 
201-242.

PRODAN, prof. D., Date asupra mineritului Transilvaniei tn preajma anului revoluţionar 1848r 
In „Studii” , III (1950), nr. 3, p. 65 -80 .

STAN, A., Form° de luptă a ţărănimii munlene sub Regulamentul organic, pină la revoluţia din 
1848, In „ R ‘V. arhivelor” , IV (1961), nr. 2, p. 92 110.

STAN, APOSTOL, Arendăşia tn Ţara Românească In epoca regulamentară (1831 1848). As
pecte social-economice, in „Studii” , X X  (1967), nr. 6, p. 1 177—1 197.

UNGUREANU, GH., Rufelul ocnelor din Moldova şi revolta şavgăilor tn 1843, in „St. şi mat- 
de ist. modernă” , I (1957), p. 109 138.

ZÂNE, G., Sur qnelques Ihtses d" la lilterature iconomique roumaine de l'ipoque 1840—1864,  
concernanl le probleme agraire, in „R-vue roumaine des Sciences sociales” , stfrie de 
Sciences ăconomicpies, t. 10, 1966, nr. 2, p. 171 — 192.

w w w .d a c o r o m a n ic a .r o

http://www.dacoromanica.ro


5 44 STUDII DOCUMENTARE 6

b) MIŞCĂRI REVOLUŢIONARE PREMERGĂTOARE ANULUI 1848.
INFLUENŢA SOCIALISMULUI UTOPIC

BODEA, CORNELIA, Actions pririvolulionnaires roumaines avant 1848, în „Nouvelles fitudes 
d’Histoire” , 1965, p. 271 284.

ION, C., Despre socialismul utopic tn România. Cu privire la falansterul „Sofii agronomi”  de 
la Scăeni, în „Analele Inst. de ist. a part.” , III (1957), nr. 1, p. 164 185.

MACIU, V., Un centre rivelutionnaire roumain dans Ies annâes 1845 — 1848: la Societe des itu- 
diants roumains, în „Nouvelles ătudes d’Histoire” , III (1965), p. 243 270.

MLADENATZ, GR., Influenţa socialismului mic-burghez tn publicistica ţărilor române din seco
lul X IX  (primele 6 decenii), In „Probleme economice” , X  (1957), nr. 8, p. 129 141.

PLATON, G., Contributions ă la connaissance des mouvements sociaux el politiques anUrieurs 
ă l'annie rivolulionnaire 1848 en Moldavie, In „Revue roumaine d’Histoire” , IV (1965), 
nr. 5, p. 943 962.

POPOVICI, VALERIAN, Unele date noi despre conjuraţia confederativă din 1839, In Lucrările 
Sesiunii generale ştiinţifice din 2 -1 2  iunie 1950 ale Academiei R.P.R., Bucureşti, 1951, 
p. 1 993 2 000.

VELICHI, C. N., Cu privire la literatura istorică asupra mişcărilor revoluţionare de la Brăila 
din anii 1841 1843, în „Studii” , IX (1956), nr. 4, p. 157-165.

VELICHI, C. N., Mişcările revoluţionare de la Brăila din 1841 — 1843, Bucureşti, 1958, 
426[ — 429] p.

UNGUREANU, GH., Frămlntări social-politice premergătoare mişcării revoluţionare din 1848 
tn Moldova, in „Studii” , X I (1958), nr. 3, p. 51 [ -7 6 ],

ZÂNE, G., Le mouvement rivolulionnaire de 1840, prilude de la revolution roumaine de 1848, 
Bucureşti, Edit. Academiei, 1964, 106 p. •

c) EVENIMENTELE REVOLUŢIONARE DIN ANII 1848 1849

BĂD1NĂ, OVIDIU, Revoluţia din 1848 tn oraşul şi judeţul Buzău, in „St. şi art. de ist.” , III 
(1961), p. 169 184.

BĂLAN, TEODOR, Refugiaţii moldoveni în Bucovina (1821 şi 1848), Bucureşti, Edit. „Car
tea românească” , 1929, X X X II +  148 p.

BERINDEI, DAN, Contradicţiile de clasă tn desfăşurarea revoluţiei muntene din 1848, in „Studii” , 
X I (1958), nr. 3, p. 27 50.

BERINDEI, DAN, La politique extirieure de la Valachie pendant la rivolution bourgeoise- 
dimocratique de 1848, în „Nouvelles fitudes d’Histoire” , III (1965), p. 285 — 298.

BOITOŞ, O., Paul Bataillard et la rivolution roumaine de 1848. Contributions ă l’histoire des 
relations franco-roumaines, in „Melanges de l’Ecole roumaine en France , Paris 
Bucureşti, l i  (1929), p. 1 — 159.

BULAT, T. G., Din timpul ocupaţiunii de la 1848, in „Rev. istorică” , X III (1927), p. 384 — 388.
BURTOI, I., Ecoul proclamaţiei de la Islaz tn oraşul Văleni, in „Rev. arhivelor” , I j(1958)» 

nr. 1, p. 280 281.
CĂZĂNIŞTEANU, C., Date noi cu privire la lupta din Dealul Spirii de la 13 septembrie 1848, 

in „Studii” , X X  (1967), nr. 1, p. 67 -80 .
CHERESTEŞIU, prof. univ. V., Pregătirea şi obiectivele adunării de la Blaj din 3—15 mai 

1848, in „Studii” , VII (1954), nr. 4, p. 161-186 ; VIII (1955), nr. 5 -6 ,  p. 4 1 -7 4 .
CHERESTEŞIU, V., Adunarea naţională de la Blaj 3—5 (15—17) mai 1848. începuturile şi 

alcătuirea programului revoluţiei din 1848 din Transilvania, Bucureşti, Edit. politică, 
1966, 671 p. cu ilustr. şi lacs. .  .

w w w . d a c o F o m a n i c a .r o

http://www.dacoFomanica.ro


CRISTACHE-PANAIT, IOANA, Unele probleme privind situaţia din Bucureşti după 13 sep
tembrie 1848, In „Studii” , XVI (1963), nr. 4, p. 887-902.

DUZINCHEVICI, GH., Contribuţie la istoria revoluţiei din 1848 in Muntenia, In „Revista cri
tică din Iaşi” , 1935, p. 1—15.

FLORESCU, G. G., Misiunea diplomatici a iui N. Bălcescu la Constantinopol (august 1848), 
In „Studii” , X IV  (1961), nr. 6, p. 1 519 -1  532.

FLORESCU, G. G., Aspecte privind poziţia internaţională a Ţării Româneşti in anul revolu
ţionar 1848, In „St. şi mat. de ist. modernă” , voi. III (1963), p. 3—36.

GEORGESCU, FLORIAN, Participarea maselor populare bucureştene la revoluţia din 1848, 
Bucureşti, 1961, 116 [ — 119] p. cu iiustr. şi facs. +  6 h.

GIOGLOVAN, RADU, Revoluţia din 1848 tn Târgovişte şi tmprejurimi, In „St. şi art. de ist.” , 
VIII (1966), p. 125-142.

GOLLNER, C., Die Teilnahme polnischer Fluchtling an der Revolution des Jahres 1848 in den 
rumănischen Furstentumern, In „Siebenbiirgische Vierteljahrschrift” , LIII (1933), p. 
359-360.

GOLLNER, CARL, Die Siebenbiirger Sachsen in den Revolutionsjahren 1848 — 1849, Verlag 
der Akademie der Sozialistischen Republik Rumănien, -1967, 243 p. („Bibliotheca His- 
torica Romaniae” , 18).

MACOVEI, A., Despre pătrunderea revoluţionarilor unguri tn Moldova (1849), In „St. şi cerc. 
şt. — Iaşi” , X III (1962), nr. 2, p. 239-248.

MOCIOIU, N., Date privind anul revoluţionar 1848 tn oraşul şi judeţul Brăila, In „Studii” , XIV 
(1961), nr. 4, p. 996 -1  012.

NETEA, V., Cu privire la poziţia democraţilor burghezi şi a democraţilor revoluţionari români 
din Transilvania tn 1848. Convocareaşi organizarea adunării de la 18 30 aprilie, In „Studii” , 
XVIII (1965), nr. 3, p. 591—618.

PAJURĂ, C., Aspecte mehedinţene ale revoluţiei din 1848, Turnu-Severin, 1948, 67 p.
PANAIT, IOANA şi P. I. PANAIT, Participarea maselor populare din Bucureşti la tnfrtn- 

gerea comploturilor reacţiunii din iunie 1848, In „Studii” , X III (1960), nr. 6, p. 83 — 98.
PANAITESCU, P. P., Emigraţia polonă şi revoluţia de la 1848, In Studii şi documente, Bucureşti, 

Edit. „Cartea românească” , 1929, 136 p.
PASCU, ŞTEFAN, Contribuţiuni la cunoaşterea mişcării revoluţionare de ia ÎS48 din Moldova, In 

„Studia Universitatis Victor Babeşet Bolyai” , tom. III (1958), ser.IV, fasc. II,p. 95 — 110.
PELIMON, ALEXANDRU, Mărturii de ia 19 iunie şi 13 septembrie [1848], [F. 1., F. a.], 56 p.
PETRESCU, IL., Sprijinirea revoluţiei de la 1848 de masele populare din judeţul Dolj, In „Rev. 

arhivelor” , VII (1964), nr. 2, p. 129 — 154.
POPOVICI, VALERIAN, Dezvoltarea mişcării revoluţionare din Moldova după evenimentele 

din martie 1848, In „St. şi cerc. şt. — Iaşi” , V (1954), fasc. I II, p. 25—48.
POPOVICI, VALERIAN, Despre activitatea emigranţilor poloni tn Moldova tn anii 1846—1848, 

In „St. şi cerc. şt. — Iaşi”  — Istorie, IX (1958), p. 75 — 98.
ROSETTI, CONST. V., Din timpurile revoluţiei de la 1848. O zi de iunie, in „Adevărul literar

şi artistic” , IV (1923), nr. 124, p. 3.
SIMACHE, N., Despre revoluţia de la 1848 in Ploieşti şi judeţul Prahova, Bucureşti, 1948, 120 p.
SIMACHE, N. I. şi I. GH. BURTOIU, Aspecte din timpul revoluţiei din 1848 tn regiunea Plo

ieşti, In „St. şi art. de istorie” , IV (1962), p. 165 — 174.
SMARANDACHE, GH. : Armata Ţării Româneşti tn sprijinul revoluţiei de la 1848, in „St. 

şi mat. de ist. modernă” , III (1963), p. 37 — 58.
SPERI, C., Reprimarea activităţii revoluţionare după 13 septembrie 1848, in judeţele Argeş şi 

Vtlcea (sept. 1848 sept. 1849), in „Studii” , X I (1958), nr. 5, p. 148-158.
STAN, APOSTOL, Gărzile naţionale in revoluţia din 1848 tn Ţara Românească, in „Studii” , 

XVIII (1965), nr. 4, p. 879-894. 8

7  STUDII DOCUMENTASE 545

w w w .d a c o r o m a n ic a .r o
8 0.5311 ’

http://www.dacoromanica.ro


546 STUDII DOCUMENTABE 8

d) PROBLEMA AGRARĂ

ARICESCU, C. D., Chestiunea proprietăfii desbălulă de proprietari şi plugari la 1848, Bucu
reşti, Şt. Rasidescu, 1862, 128 p.

CHERESTEŞIU, V., Contribuţii la istoria mişcărilor ţărăneşti In Transilvania tn anul 1848, 
In Studii şi referate privind istoria României, partea a Il-a, Bucureşti, 1954, p. 1 159 — 
1 200.

GLUCK, EUGEN, Despre lupta anlihabsburgică şi antifeudală a ţăranilor din părţile arădene 
In anii 1849 1-853, in „St. şi art. de ist.” , IV (1962), p. 175 196.

KOVÂCS, I., Mişcări ţărăneşti tn Munţii Apuseni şi tn împrejurimi Intre anii 1848—1854, In 
„St. şi mat. de ist. modernă” , voi. I (1957), p. 139-166.

MATEI, GH., Revoluţia de la 1848 şi ţărănimea, Bucureşti, 1948, 45 p.
PATACHI, LTVIU, Situaţia agrară a ţărănimii dependente din Transilvania tn 1848, In „St. 

şi art. de ist.” , IV (1962), p. 109-130.
PLATON, GHEORGHE, Contribuţii la cunoaşterea frămlnlărilor ţărăneşti din Moldova tn 

preajma şi In timpul anului revoluţionar 1848-1849. Strămutarea locuitorilor, In „St. 
şi art. de ist.” , IV (1962), p. 131-164.

PLATON, GH., Una din formele de luptă a maselor ţărăneşti împotriva exploatării feudale din 
Moldova tn preajma şl tn timpul revoluţiei de la 1848: fuga pesle hotare, In „Rev. arhi
velor” , VI (1963), nr. 1, p. 141-154. ‘

RlMNICEANU, AUREL, Ţăranii şi revoluţia de la 1848, [Bucureşti], 1948, 87 p. cu ilustr.
ROŞCA-ROSEN, M. şi A. PAŢICA, Răscoala ţăranilor tn anul 1848 tn Ţara Românească, in 

„Studia Universitatis Victor Babeş et Bolyai” , tom. III (1958), ser. IV, fasc. II, p. 
113 124.

STAN, A., Aspecte ale mişcării ţărăneşti tn timpul revoluţiei de la 1848 tn Ţara Românească, 
in „St. şi mat. de ist. modernă” , voi. II (1960), p. 155 — 186.

STAN, A., Participarea ţărănimii munlene la revoluţia de la 1848 tn lumina unor noi documente, 
in „Rev. arhivelor” , V (1962), nr. 1, p. 221—238.

ZÂNE, G.,La loi rurale de 1864 et Vhirilage idiologique de l’an 1848, In „Revue Roumaine d’His- 
toire” , III (1964), nr. 2, p. 213-226.

1848, problema agrară discutată de ţărani şi proprietari, ed. 1, Bucureşti, 1946, 139[ 141] p . ,
ed. a 2 a, Bucureşti, 1948, 139 p.

e) LUPTA PENTRU UNITATEA NAŢIONALĂ

BODEA, CORNELIA, Le probltme de l'unile naţionale roumaine, In „Revue Roumaine d’His- 
toire” , IV (1965), nr. 3, p. 497 522.

BODEA, CORNELIA, Momenls de la Iulie rivolulionnaire pour l’unili naţionale roumaine enlre 
1835 1848, In „Revue Roumaine d’Histoire” , V (1966), nr. 1, p. 5 — 12.

BODEA, CORNELIA, Lupta românilor pentru unitatea naţională 1834—1849, Bucureşti, Edit, 
Academiei, 1967, XVI +  390 p. cu ilustr. şi facs.

BUGNARIU, prof. univ. T., A’ icolae Bălcescu şi problema naţională, In „Studii” , VI (1953), 
nr. 2, p. 57—64.

IORGA, N., Generaţia de la 1840—1848 faţă de concepţiile unităţii politice ale poporului român 
comunicare la Academia Română, In „Neamul românesc” , 1922, nr. 115, p. 1 — 2.

w w w .d a c o r o m a n ic a .r o

http://www.dacoromanica.ro


9 STUDII DOCUMENTARE 5 4 7

f) FIGURI REVOLUŢIONARE

ALMAŞ, D., Nicolae Bălcescu revoluţionar, Bucureşti, 1959, 64[ —66] p.
APOSTOL, PAVEL, Despre elemente dialectice in cugetarea lui Nicolae Bălcescu, in „Studii” , 

II (1949), nr. 3, p. 72-84.
BĂDĂRĂU, DAN, Cu privire la activitatea lui Ion lonescu de la Brad Intre anii 1848—1850.

(Călătoria lui tn Dobrogea fi dublul ei scop), in „Studii” , IX (1956), nr. 6, p. 107 — 119.
BĂDINA, OV., Cu privire la gindirea social-politică a lui Ion lonescu de la Brad, in „Cercetări 

filozofice” , VII (1960), nr. 6, p. 157 170.
BAGDASAR, N., Concepţia social-polilică a lui Simion Bărnufiu, in „St. şi cerc. şt.” , seria 

Ştiinţe sociale, V i  (1955), nr. 3—4, p. 241—262.
BERINDEI, DAN, Nicolae Bălcescu, Bucureşti, Edit. „Meridiane” , 1966, 77ţ — 79] p. +  6 f. pl.
BODEA, C. C., Figuri puţin cunoscute din revoluţia de la 1848, in „Studii” , X III (1960), nr. 2, 

p. 131-164.
BOGDAN-DUICĂ, GH., Alecsandri tn anul 1848, in „Cele trei Crişuri” , VII (1926), p. 42 — 43.
Cezar Bolliac, luptător revoluţionar şi jurnalist progresist, in „St. şi cerc. de ist. lit. şi folclor” , 

II (1953), p. 141-174.
BUGNARIU, T., Nicolae Bălcescu şi problema naţională, in Studii şi referate despre N. Bălcescu, 

I (1963), p. 106-117. #
CERNEA, E., Concepţia lui N. Bălcescu despre slal şi drept, in „Analele Univ. «C. I. Parhon 

1954, nr. 1, p. 82 120.
CHERESTEŞIU, V., Marele patriot şi revoluţionar N. Bălcescu, Bucureşti, 1953, 32 p. cu facs.
CHERESTEŞIU, V., Nicolae Bălcescu marele revoluţionar democrat român, In „Lupta de 

clasă” , X X X III (1953), nr. 1 -2 ,  p. 96-111.
CHERESTEŞIU, V., Luptătorul revoluţionar Eflimie Murgu, in „Studii” , IX (1956), nr. 1, 

p. 65 85.
CONSTANTINESCU-IAŞI, prof. univ. P., Popa Badu Şapcă, un conducător de frunte al revo

luţiei din 1848, Bucureşti, 1945, 40 p.
CONSTANTINESCU-IAŞI, Acad. P., 100 de ani de la moartea lui N. Bălcescu, in Studii şi 

referate despre N. Bălcescu, I (1953), p. 9 — 23.
CORNEA, PAUL, Ion Heliade-Rădulescu sau echilibru intre antiteze tn teorie şi politică, in 

„Studii de literaturii română modernă” , 1962, p. 153 — 218.
DIMA, AL., Alecu Russo, Bucureşti, 1957, 278[ — 284] p. +  10 f. pl.
DRAGOMIR, SILVIU, Avram Iancu, Bucureşti, Edit. ştiinţifică, 1965, 3Q3 p. +  10 f. pl.
FLORESCU, G. G., ‘Unele aspecte ale concepţiei lui Nicolae Bălcescu despre suveranitatea fărilor 

române, in „St. şi cerc. juridice” , VI (1961), nr. 4, p. 597—623.
GEORGESCU-BUZĂU, GH., Activitatea lui N. Bălcescu pentru pregătirea dezlănţuirii revo

luţiei din 1848, in „Studii” , IX  (1956), nr. 1, p. 45 64.
GEORGESCU-BUZĂU, GH., N. Bălcescu, Bucureşti, E.S.P.L.P.. 1956, 256 p. cu ilustr. şi facs.
GOLLNER, CAROL, Ştefan Ludwig Rolh. Viaţa şi opera, Bucureşti, Edit. ştiinţifică, [1966], 

338[ —343], p. +  1 portr.
IOANID, M. şi E. BANTEA, Problemele militare tn opera lui Nicolae Bălcescu, in Sludii şi refe

rate despre N. Bălcescu, I (1953), p. 118 142.
IONESCU, GH., Dale noi In legătură cu familia Anei Ipălescv, in „•Studii” , X III (1960), nr. 5, 

p. 105 120.
IONESCU, MATEI, Episoade din anii 1848—1840. însemnări despre Dincă Bălşan, *n „Studii” , 

XVIII (1965), nr. 5, p. 1 07 5 -1  090.
IONESCU, VIRGIL, Contribuţii la studiul gtndirii economice a lui Nicolae Bălcescu, Bucureşti, 

Edit. ştiinţifică, 1956, 135 p. j  •
w w w . d a c o r o m a n i c a .r o

http://www.dacoromanica.ro


548 STUDII DOCUMENTARE 10

IONESCU-GULIAN, prof. univ. C., Concepţia filozofică a lui A'. Bălcescu, in [Ionescu] Gulian, 
C., Glndirea social-polilică a lui Nicolae Bălcescu, Bucureşti, 1954, 161 [ — 164] p. 
„Studii şi referate despre N. Bălcescu”  I, (1953), p. 49—87.

MACIU, conf. univ. VASILE şi ing. CONSTANTIN VASILESCU, Ion Ionescu de la Brad, 
luptătorul revoluţionar, gtndilorul progresist, inlroducălorul şliinfei agricole tn patria 
noastră, In „Studii” , VII (1954), nr, 3, p. 145 — 160.

MACIU, VASILE, De la conciplion sociale el politique de Nicolae Bălcescu, In „Nouvelles Etudes 
d’Histoire” , I (1955), p. 373-390.

MACIU, VASILE, Activitatea isloriografică a lui Nicolae Bălcescu, In „St. şi art. de ist.” , I 
(1956), p. 188-224.

MACIU, V., Activitatea isloriografică a lui C. D. Aricescu, In „St. şi art. de ist.” , II (1957), 
p. 495-551.

MANDREA, N., Anul 1848 după htrtiile lui N. Bălcescu, In „Convorbiri literare” , X X V I (1892), 
p. 897-921 şi 1 009 1 027.

NETEA, V., Timolei Cipariu şi George Barifiu călători prin Ţara Românească tn 1836, In 
„Studii” , X I  (1958), nr. 1, p. 117[ —132].

NETEA, V., Alexandru Papiu-Ilarian şi locul său tn dezvoltarea istoriografiei române, In „Studii” , 
XVII (1964), nr. 6, p. 1 3 7 1 -1  389.

NETEA, V., Simion Bărnufiu combatant pour Ies droits du peuple roumain, In „Revue rou- 
maine d’Histoire” , III (1964), nr. 3, p. 501 — 524.

NETEA, V., George Barifiu — Viaţa şi activitatea sa, Bucureşti, 1966, 365 P. cu ilustr.
NOUR, ANTONIAN, Un revoluţionar din 1848 tn Teleorman : Aleea Pelrescu, In „Rev. isto

rică” , XVII (1931), p. 203-207.
PĂCURARU, D., Ion Ghica, [Bucureşti], Edit. pt. literatură, 1965, 369 [ 372] p. +  8 f. pl.
PANAITESCU, P. P., Nicolae Bălcescu. Patru studii istorice... însoţite de o schijă biografică 

şi bibliografică, Bucureşti, Edit. „Cartea românească” , 1928, 64 p.
PANTAZI, RADU, Ideile social-politice ale lui G. Barif, In Din istoria filozofiei tn România, 

voi. II, Bucureşti, Edit. Academiei, 1957, p. 183 — 223.
PANTAZI, RADU, Via(a şi ideile lui George Barifiu, studiu introductiv, antologie şi note 

d e . . . ,  Bucureşti, Edit. ştiinţifică, 1964, 397 p.
PANTAZI, R. şi C. BOGDAN, Nicolae Bălcescu conducător şi ideolog al revolutei din 1848, 

In „Lupta de clasă” , XLIV (1964), nr. 10, p. 85 92.
PAPADIMA, O., Cezar Bolliac, Bucureşti, Edit. Academiei, 1966, 348 [ 351] p.
PĂRNUŢĂ, GH., Figuri de dascăli revoluţionari de la anul 1848, In „Rev. arhivelor” , III (1960), 

nr. 2, p. 150 — 167.
POPESCU-DOREANU, N., Nicolae Bălcescu şi revoluţia de la 1848, Bucureşti, 1948, 159 p.
PRODAN, D. şi L. BANYAI, Concepţia lui Nicolae Bălcescu despre rolul maselor populare In 

istorie, In Sludii şi referate despre N. Bălcescu, I (1953), p. 143 159.
PRODAN, D., Gheorghe Barifiu. Pour la 150-e anniversaire de sa naissance, In „Revue Rou- 

maine d’Histoire” , II (1933), nr. 1, p. 115 — 132.
REGLEANU, M., Aron Florian ca participant la revolujia de la 1848 In Ţara Românească, In 

„R»v. arhivelor” , I (1958), nr. 2, p. 32—50.
ROLLER, acad. MIHAIL, Despre Nicolae Bălcescu, In Studii şi referate despre N. Bălcescu, 

I (1953), p. 160 169.
TEODOR, P., George Barif şi Principalele Române plnă la 1848, In „Anuarul Inst. de ist. — Cluj” , 

VI (1963), p. 77 -90 .
TOMOIOAGĂ, RADU, Conlribu(ii la reconsiderarea lui Eliade, In „Analele Univ. « C. I. Par- 

hon seria Ştiinţe sociale, 1957, nr. 8, p. 97 — 108.
TOMOIOAGĂ, RADU, Cu privire la ideile social-politice ale lui Alecu Russo, In „Cercetări 

filozofice” , V (1958), nr. 6, p -8 9  —97. .
w w w .d a c o r o m a m c a .r o

http://www.dacoromamca.ro


11 STUDII DOCUMENTARE 549

g) ACTIVITATEA EM IGRANŢILOR POLITICI ROMÂNI

BODEA, CORNELIA C., Lupta pentru Unire a revoluţionarilor exilaţi de la 1848, In Studii 
privind Unirea Principatelor, Bucureşti, Edit. Academiei, 1960, p. 125 166.

IORGA, N., Revoluţia din 1848 şi emigraţia, in „R ev . istorică", II (1916), p. 181 — 186. 
[MARŢIAN1, D. P.], Essemplulu essilatei din anul 1848, Bucureşti, Imprimeria statului, 1856, 

27 p.
SIMONESCU, DAN, Din istoria presei româneşti: Republica Română, [nr. 1 2], Paris, 1851 ;

Bruxelles, 1853. Bucureşti, Edit. „Cartea românească", 1931, 63 p.

h) IDEOLOGIA PAŞOPTISTĂ ŞI CULTURA ROMÂNEASCĂ

Artiştii şi revoluţia de la 1848. Scurtă istorie a artelor plastice in R.P.R., voi. II, Bucureşti, 
1958, p. 5 8 -8 3 . *

BĂRBAT, AL., Lupta românilor pentru tnfiinfarea unei tipografii la Braşov tn 1850 1851,
in „S t. şi art. de ist.", V  (1963), p. 145 -160 .

BERIN D EI, DAN, „Marşullibertăţii”  din 1850, in „R ev . arhivelor” , II (1959), nr. 2, p. 175 — 179.
CHERESTEŞIU, V., întemeierea presei româneşti din Transilvania şi activitatea publicistică 

a lui George Bariţ pină la izbucnirea revoluţiei din 1848, in „Anuarul Inst. de ist. — Cluj” , 
V I (1963), p. 1 1 -4 0 .

CONSTANTINESCU-IAŞI, P., Intelectualii şi revoluţia de la 1848 tn Principalele Române, 
Bucureşti, 1948, 61 p.

CONSTANTINESCU-IAŞI, P., Trei pictori români tn revoluţia de la 1848 : Negulici, Rosenthal, 
Iscovescu, in „Studii” , I (1948), nr. 3, p. 152 — 205.

CORNEA, PAUL, O epocă luminoasă a literaturii moderne : epoca 1848, in Studii de literatură 
română modernă, 1962, p. 103 — 151.

CORNEA, PAUL, Considirations sur le rapporl entre la tradition et l’ innooation dans l'idiologie 
littiraire de l’ipoque de 1848, in „R evue roumaine d’Histoire", II (1963), nr. 2, p. 265 — 286.

GANEA, ION, Din istoria tipografiilor şi presei brăilene (1838—1866), in „S t. şi art. de ist.", 
V III  (1966), p. 255 -267 .

MLADENATZ, GR., Influenţa socialismului mic-burghez tn publicistica ţărilor române din seco
lul alXIX-lea  (primele 6 decenii), in „Probleme economice” , X  (1957), nr. 8, p. 129 — 141.

POPA, N., Şcoala din Moldova ca instrument de difuzare a ştiinţei 1829—1848, in „S t. şi cerc. 
şt. — Iaşi", V  (1954), nr. 3 — 4, p. 529 — 564.

POPESCU, M., Dezvoltarea picturii istorice româneşti tn sec. X IX , in '„St. şi cerc. de ist. artei” , 
1954, nr. 3 4, p. 11 7 -1 28 . ‘

RETEGAN, S., Lupta burgheziei române din Transilvania pentru tnfiinfarea unei facultăţi 
juridice româneşti (1848—1883), in „Anuarul Inst. de ist. — Cluj", X  (1967), p. 307—318.

STOIAN, STANCIU, Despre concepţia tnvăţămtntului public din anul 1848, in „S tu dii", II 
(1949), nr. 1, p. 19 2 -2 05 .

ZÂNE, G., L’ idiologie rivolutiormaire dans Ies Principautis Roumaines et le socialisme primar- 
xiste ă l’ipoque de 1848, In „R evue des Sciences sociales” , 1962, nr. 2, p. 191 216.

ZÂNE, G., Ion Ghika ă l’ipoque de la rivolution de 1848, in „R evue des Sciences sociales", stfrie 
de Sciences ăconomiqucs, t. 10, 1966, nr. 2, p. 171 — 192.

w w w .d a c o r o m a n ic a .r o  p Simionescu

http://www.dacoromanica.ro


w w w . d a c o r o m a n i c a .r o

http://www.dacoromanica.ro


V I A Ţ A Ş T I I N Ţ I F I C Ă

CONFERINŢA PE ŢARĂ A  SOCIETĂŢII DE ŞTIINŢE ISTORICE 
ŞI FILOLOGICE DIN REPUBLICA’ SOCIALISTĂ ROMÂNIA

Societatea de ştiinţe istorice şi filologice, creată In 1949, a desfăşurat in cei aproape 
20 de ani de existenţă o susţinută activitate nietodică-ştiinţifică şi editorială, care a cunos
cut o dezvoltare şi o intensitate deosebită in ultimul deceniu, şi mai ales în ultimii ani.

Conferinţa de ţară a S.S.I.F. din 10 februarie 1968 a marcat, prin importantele holă- 
rîri luate, o nouă cotitură In viaţa acestui for activ de ştiinţă şi cultură. Lucrările conferinţei, 
convocată pentru analizarea muncii societăţii în intervalul de timp care a trecut de la ultima 
adunare generală (5 ianuarie 1964), au avut loc in prezenţa şi cu participarea activă a delega
ţilor filialelor şi subfilialelor S.S.I.F. Au luat parte, de asemenea, reprezentanţi ai Secţiei 
învăţămint a C.C. al P.C.R. şi ai Ministerului Învăţămîntului, ca şi alţi numeroşi invitaţi.

Ampla dare de seamă asupra activităţii societăţii In perioada 1964 — 1967 a oglindit 
o muncă bogată şi eficientă prin rezultatele ci. Ea a ilustrat, pe baza unor cifre şi date con
cludente, că activitatea ştiinţifică desfăşurată In cadrul societăţii a cunoscut, faţă de perioada 
anterioară, o creştere sensibilă sub raport cantitativ şi îndeosebi calitativ. Aceasta s-a datorat 
sporirii numărului membrilor S.S.I.F. în general (de la 4 220 în 1963 la 5 700 in 1967) şi 
al celor care întreprind lucrări ştiinţifice în special, orientării preocupărilor lor spre teme va
riate şi interesante, acumulării de experienţă în munca de cercetare.

Intensificarea cercetărilor, concretizarea rezultatelor obţinute în tot mai numeroase 
lucrări cu caracter ştiinţific au impus transformarea culegerilor anuale ale S.S.I.F. în publi
caţii semestriale sau trimestriale. în perioada 1964 — 1967 au apărut volumele VI — X I ale 
culegerii „Studii şi articole de istorie” , voi. VIII —XV din „Limbă şi literatură” , voi. VI IX 
din „Studii de literatură universală” , voi. II din „Lexic regional”  şi voi. I din „Folclor poetic” . 
Aceste volume cuprind 497 de materiale. O simplă alăturare a cifrelor lucrărilor publicate în 
anii 1964 şi 1965 — în număr de 157 — şi a celor apărute în 1966 şi 1967 — în număr de 312 
ilustrează in mod convingător creşterea an de an a materialelor care văd lumina tiparului. 
Aceste lucrări se remarcă printr-o bogată documentare şi o tratare competentă, sub formă ana
litică sau sintetică, a unor interesante probleme, prin ineditul informaţiilor aduse în circuitul 
ştiinţific, prin originalitatea interpretării şi a concluziilor trase. în general, ele prezintă interes 
atît pentru cercetători, în activitatea ştiinţifică, cît şi pentru profesori, In munca lor didactică. 

Pentru o mai eficientă stimulare şi încurajare a muncii de cercetare întreprinse de 
membrii săi, conducerea societăţii a organizat în anii 1964 şi 1966 un concurs de lucrări ştiin
ţifice pentru cadrele didactice din învăţăinintul de cultură generală, acestea constituind ma
joritatea membrilor S.S.I.F. Cele mai valoroase lucrări, sub raport ştiinţific şi tematic, au 
fost premiate şi apoi incluse în culegerile societăţii.

, .STU DII” , tomul 21, nr. 3, p, 561 — 501, 1908. 4 •
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în perioada analizată, activitatea ştiinţifică la nivelul filialelor şi subfilialelor S.S.I.F. 
(al căror număr a crescut de asemenea, de la 56 la 71) a continuat să se desfăşoare in cadrul 
vechilor forme organizatorice, ca şi al unor forme noi. în afara şedinţelor obişnuite de comu
nicări pe secţii, lunare sau bilunare, filialele şi subfilialele au dovedit o capacitate sporită de 
a organiza periodic, cu forţe proprii sau in colaborare cu alte instituţii locale, sesiuni ştiinţifice, 
metodice-ştiinţifice, consfătuiri sau simpozioane cu teme variate de metodică, istorie locală 
sau generală a României (ne referim aici numai la activitatea secţiilor de istorie). Uneori ase
menea acţiuni au avut un caracter festiv şi au fost prilejuite de sărbătorirea anumitor eve
nimente importante din istoria şi cultura patriei.

Vom spicui clteva exemple : filiala Craiova, de pildă, a organizat, între altele, sesiunea 
ştiinţifică „25 de ani de la moartea lui N. Iorga”  (14 noiembrie 1964); filiala Galaţi, sesiunea 
consacrată celor „75 de ani de la Înfiinţarea Bibliotecii V. A. Urechia”  (11 — 12 decembrie 
1965); filiala Suceava, sesiunea ştiinţifică „Oameni şi fapte in evoluţia cultural-ştiinţifică a 
regiunii Suceava”  (25 — 27 februarie 1966); filiala Iaşi, o sesiune consacrată aniversării a 120 
de ani de la naşterea lui A. D. Xenopol (10 iunie 1967); filiala Ploieşti, un simpozion cu 
tema : „Dezvoltarea învăţămlntului în regiunea Ploieşti”  (22 octombrie 1967); filiala Bacău 
şi subfiliala Focşani au sărbătorit centenarul liceelor „G . Bacovia”  şi respectiv „Unirea”  tot 
prin organizarea unor sesiuni.

împlinirea a 145 de ani de la izbucnirea răscoalei conduse de Tudor Vladimirescu, a 
60 de ani de la răscoalele ţărăneşti din 1907, a 90 de ani de la proclamarea independenţei 
de stat a României, a 50 de ani de la luptele de la Mărăşeşti sau a 50 de ani de la Marea 
Revoluţie Socialistă din Octombrie au fost alte evenimente care au determinat organizarea 
unor manifestări ştiinţifice cu caracter festiv la majoritatea filialelor şi subfilialelor S.S.I.F.

în afara acestor acţiuni ştiinţifice locale, Consiliul de conducere al societăţii a organi
zat la rtndu-i sesiuni ştiinţifice, metodice-ştiinţifice şi simpozioane pe plan republican sau 
interregional la care au participat delegaţi ai tuturor filialelor şi subfilialelor, ca şi nume
roşi invitaţi.

Dacă între anii 1960—1963 au avut loc şase sesiuni ştiinţifice pe ţară, in perioada 1964 — 
1967 numărul acestora a sporit, fiind organizate cinci sesiuni ştiinţifice, trei sesiuni şi un sim
pozion cu caracter mixt metodic-ştiinţific. Dintre acestea, menţionăm sesiunea metodică-şliin- 
ţifică de la Cluj (22 — 24 aprilie 1966) cu tema „Folosirea mijloacelor moderne audio-vizuale 
in predarea istoriei”  (şi a celorlalte discipline care intră in profilul societăţii), sesiunea metodică- 
ştiinţifică organizată la Constanţa (1 — 2 aprilie 1967) care a dezbătut problema „Bibliografiei 
didactice şi de specialitate şi valorificarea ei în practica Ia catedră şi in munca ştiinţifică” ' 
şi simpozionul în jurul temei „Contribuţia şcolii de cultură generală la educarea elevilor în 
spiritul umanismului” , care a avut loc la Lugoj în 25 noiembrie 1967. Un referat special s-a 
ocupat de contribuţia istoriei în atingerea acestifi scop.

Prin toate aceste acţiuni, ca şi prin altele (cum ar fi, de pildă, discutarea la nivelul 
filialelor a referatului Întocmit de Institutul de ştiinţe pedagogice privind îmbunătăţirea pre
dării istoriei In şcoala de 12 ani), societatea a avut in vedere în primul rlnd necesităţile învă
ţămlntului de cultură generală. S.S.I.F. fiind o societate a cadrelor didactice, datorită pre- 
cumpănirii numerice a acestora, şi-a îndreptat eforturile, îndeosebi tn ultimii ani, şi spre spri
jinirea cit mai eficientă a procesului de lnvăţămlnt. De altfel, ridicarea pregătirii profesionale 
şi ştiinţifice a cadrelor didactice a fost o preocupare permanentă, în atenţia conducerii societăţii.

între acţiunile organizate de Consiliul de conducere al S.S.I.F. pe plan republican, un 
loc important l-au ocupat şi sesiunile ştiinţifice cu caracter festiv (aniversar sau comemorativ).

Ne vom referi ca şi pînă acum exclusiv la manifestările Secţiei de istorie.
Cu prilejul împlinirii a 20 de ani de la eliberare, a fost organizată o sesiune ştiinţifică 

pe ţară la Craiova (12 — 13 decembrie 1964) cu tema „20 de ani de realizări” . Comunicările 
de istorie au evidenţiat pe de o parte rezultatele obţinute de istoriografia românească în peri
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oada celor două decenii, iar pe de alta, fiind legate tematic direct de actul revoluţionar din 
august 1944, au adus contribuţii meritorii la cunoaşterea mai profundă a desfăşurării acestuia.

O altă sesiune ştiinţifică festivă a fost consacrată împlinirii celor 90 de ani de la pro
clamarea independenţei de stat a României. Ea a avut loc la Ploieşti (13—14 mai 19G7). 
Majoritatea comunicărilor prezentate au oglindit, pe baza unui bogat material de arhivă, con
tribuţia maselor populare din diferite regiuni ale ţării la susţinerea războiului de neatirnare, 
spiritul lor de sacrificiu, jertfele aduse pentru cucerirea independenţei naţionale.

Aniversarea a 150 de ani de la naşterea lui M. Kogălniceanu a fost sărbătorită In 
cadrul unei sesiuni ştiinţifice organizate la Bucureşti la 8 septembrie 1967. Tematica comuni
cărilor a fost, evident, legată de activitatea şi rolul covirşitor pentru destinele ţării pe care 
l-a avut omul de stat şi istoricul Kogălniceanu, unele aducînd In circuitul ştiinţific informaţii 
mai puţin cunoscute sau chiar necunoscute.

Spaţiul nepermiţlndu-ne să prezentăm şi alte aspecte ale activităţii societăţii, ne-am 
limitat la trecerea în revistă a citorva acţiuni mari.

★
Alături de realizările înregistrate în decursul ultimilor patru ani, In activitatea S.S.I.F. 

au existat, desigur, şi unele carenţe, care ar fi putut fi parţial Înlăturate printr-o mai bună 
organizare şi orientare a muncii atît la nivelul filialelor, cit şi al conducerii societăţii. Unele- 
filiale au desfăşurat o activitate sub posibilităţile reale, lipsind iniţiativa şi stăruinţa locală, 
dar totodată şi controlul şi Îndrumarea mai eficientă din partea Consiliului de conducere. Alte 
filiale, puţine la număr, au rămas parţial tributare unor vechi practici, orientlndu-şi uneor 
munca de cercetare spre teme mărunte, lipsite de importanţă, de utilitate. Conducerea socie
tăţii nu a reuşit să stabilească relaţii mai strlnse cu instituţii similare din străinătate, nici să 
organizeze vreo manifestare cu caracter internaţional. Legăturile cu străinătatea au rămas slabe, 
limitate la schimbul de publicaţii.

în ciuda acestor citorva lipsuri semnalate şi a altora existente încă, In ansamblu munca 
societăţii s-a desfăşurat pe o linie ascendentă, Acestea au fost concluziile generale desprinse 
din darea de seamă şi subliniate de vorbitorii care au luat cuvintul pe marginea ei.

★
După prezentarea şi discutarea dării de seamă, a fost luată, In urma votării cu unani

mitate de voturi, o hotărîre de o importanţă deosebită pentru structura organizatorică şi vii
toarea activitate a societăţii : scindarea S.S.I.F. In două societăţi separate, de ştiinţe istorice 
şi de ştiinţe filologice. ■ '

Disjungerea societăţilor a avut In vedere perspectivele ce se deschid activităţii ştiin
ţifice in cadrul unei societăţi cu profil mai îngust, specializat. Ea a fost determinată de 
necesitatea dezvoltării In adincime a cercetărilor ştiinţifice şi a valorificării optime a rezulta
telor obţinute, de necesitatea intensifică!ii şi lărgirii sprijinului acordat cadrelor didactice atlt 
In munca lor la catedră, cit şi In cea ştiinţifică,

în după-amiaza zilei de 10 februarie a. c,, lucrările conferinţei au fost continuate In 
cadrul celor două societăţi nou constituite.

Conferinţa pe ţară a Societăţii de ştiinţe istorice a aprobat şi a votat noul statut şi a 
ales noile organe de conducere.

După prezentarea şi luarea în discuţie a planului de muncă pe anul 1968, lucrările 
Conferinţei pe ţară a Societăţii de ştiinţe istorice au fost încheiate de preşedintele ei, acad- 
Petre Constantinescu-Iaşi, reales in această funcţie, pe care o deţine de altfel de la înfiinţarea 
societăţii.

Prin dezbaterile fructuoase, prin importantele liotărîri luate, Conferinţa pe ţară a S.S.I- 
marchează o nouă cotitură In viaţa şi activitatea acestei societăţi.
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CĂLĂTOEIE DE STUDII ÎN REPUBLICA DEMOCRATĂ GERMANĂ

Scopul principal al călătoriei — desfăşurată intre 10 septembrie şi 26 decembrie 1967 —, 
anume depistarea şi cercetarea materialelor aflate in R.D.G. referitoare la relaţiile româno- 
germane in perioada 1933 — 1939, a determinat şi împărţirea timpului de lucru intre diversele 
arhive şi biblioteci. Pe lingă tema menţionată, am cercetat inventarele, in limita timpului 
disponibil, şi unele dosare ale arhivelor, pentru a depista fondurile şi documentele referitoare 
la istoria României din evul mediu şi plnă la sflrşitul celui de-al doilea război mondial.

înainte de a face o prezentare sumară a rezultatelor acestor investigaţii şi a altor aspecte 
ale călătoriei, citeva cuvinte despre arhivele istorice germane. Evoluţia istoriei politice a poporu
lui german, Îndeosebi in perioada medievală şi modernă, şi-a pus cu evidenţă amprenta asu
pra organizării unităţilor de depozitare şi a fondurilor arhivelor istorice. Acest fapt se reflectă 
in păstrarea in unităţi separate a arhivelor vechilor regate — mai tlrziu landuri — germane 
care conţin fonduri suprapuse cronologic arhivelor centrale imperiale sau republicane. De aici 
rezultă necesitatea pentru cercetătorii istoriei moderne şi parţial pentru cei ai istoriei contem
porane a Germaniei — plnă la 1934, clnd intervine o nouă organizare politică-administrativă 
decretată de guvernul hitlerist — de a acorda atenţie şi acestor fonduri de arhivă, în afara 
arhivelor rezultate din activitatea autorităţilor centrale. Cercetătorul medievist doritor să 
culeagă informaţii din arhivele germane referitoare la istoria poporului român va trebui să-şi 
extindă investigaţia cel puţin in citeva din arhivele fostelor state germane.

Cit priveşte cercetătorul istoriei Germaniei şi a relaţiilor cu această ţară in perioada 
contemporană, el are de făcut faţă şi situaţiei create in urma celui de-al doilea război mondial. 
Ne referim la faptul că cea mai importantă parte a arhivelor politice şi militare germane din 
perioada interbelică se află in momentul de faţă in R.F. a Germaniei, iar o altă parte in 
R.D.G. Astfel, cele mai multe din fonduri slnt Împărţite In două, în cazul in care nu au suferit 
şi pierderi ireparabile — destul de numeroase, din nefericire — din cauza operaţiilor militare, 
evacuărilor etc. ’ .

Surplusul de efort impus de situaţia menţionată cercetătorului istoriei relaţiilor româno- 
germane este insă răsplătit prin bogăţia şi calitatea documentelor din arhivele istorice păstrate 
in Republica Democrată Germană. Şi aceasta nu numai pentru cercetătorii istoriei contem
porane — de fapt singurii vitregiţi prin dispersarea in cele două state germane a fondurilor 
de arhivă —, ci şi pentru cercetătorii istoriei medii şi moderne. Importanţa arhivelor germane 
pentru diferite aspecte ale istoriei României este un fapt de mult stabilit. Ea era pusă in evi
denţă incă la stirşitul secolului trecut de rezultatele investigaţiilor efectuate de N. Iorga — de
venite apoi cunoscute prin publicaţiile de documente — in fondurile medievale ale arhivei Pru
siei. După reorganizarea arhivelor istorice in R.D.G., o serie de istorici români au cercetat 
in aceste arhive aspecte ale relaţiilor româno-germane, cu precădere insă din ajunul şi din timpul 
ultimului război mondial. Fonduri importante, şi nu numai de istorie medie şi modernă, dar 
chiar de istorie contemporană — ne referim, în acest din urmă caz, Îndeosebi la relaţiile româno-

1 Pentru informaţii mai ample referitoare la situaţia generală a arhivelor din R.D.G., 
ca şi la arhivele din această ţară nevizitate în cursul călătoriei noastre, recomandăm documen
tatul articol semnat de G. Castellan : Les Archives de la Republique Dimocrate Allemande, în 
„Revue historique” , 83e P' 56~ 89‘
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germane la sfîrşitul şi în perioada imediat următoare primului război mondial, pentru care 
arhivele din R.D.G. posedă documente de mare însemnătate — au rămas Încă necercctate de 
istoricii noştri, unele din acestea fiind însă investigate, chiar in ultimul timp, de cercetători 
din alte ţări preocupaţi de relaţiile româno-germane. De altfel şi in Republica Democrată Ger
mană există mai mulţi cercetători (dr. Margot Hegcmann 2, dr. R. Gunlhcr, G. Schwabe ş. a.) 
care studiază diferite aspecte ale relaţiilor româno-germane dintre cele două războaie mondiale.

Investigarea fondurilor arhivei din Potsdam a avut ca prim obiectiv depistarea docu
mentelor referitoare la tema menţionată. Arhiva centrală germană din Potsdam (Dcutsches 
Zcntralarchiv Potsdam — prescurtat DZA Potsdam) cuprinde fonduri din perioada impe
riului, a republicii de la Weimar şi a celui de-al III-lea Reich, însumind aproximativ 33 000 m 
liniari de material de arhivă. Fondul Ministerului de Externe, aflat in cea mai mare parte in 
arhivele de la Bonn, dar care are şi la DZA Potsdam aproape 70 000 de volume de docu
mente din anii 1870 — 1945, constituie principalul furnizor de documente pentru cercetătorul 
istoriei relaţiilor contemporane româno-germane. Numeroase informaţii conţin şi alte fonduri 
ca : Rcichswirtschaftsministerium, Deutsches Konsularische Vertretungen im Ausland (men
ţionăm că există peste 900 de volume de documente ale consulatelor germane din Timişoara, 
Braşov ctc. pentru anii 1921 — 1944), I. G. Farbenindustrie, Prăsidialkanzlei, Reichskanzlci, 
Kriegsstelle zur Vorbcrcilung der Wirtschaftsfragcn fUr die Friedensverhandlungen (Biiro dr. 
Hclffcrich) ş. a. Dintre documentele referitoare la relaţiile româno-germane şi la politica externă 
a guvernului german intre anii 1933 — 1939, mai importante credem a fi cele privind : scopurile 
şi tactica politicii hitleriste inclusiv faţă de România, in 1933 (subliniem că unele dintre aceste 
documente depăşesc prin Însemnătate şi inedit sfera relaţiilor româno-germane); politica lide
rilor nazişti faţă de România şi Ungaria in anii 1933 — 1938, metodele şi scopurile ei; relaţiile 
iugoslavo-gcrmane, îndeosebi in 1936 — 1937; relaţiile germano-italicne şi ţările bazinului dună
rean; divergenţele dintre conducătorii politicii externe germane in anii 1933 — 1935, cauzele 
şi limitele acestor divergenţe ş. a.

Tot la DZA Potsdam am cercetat o scrie de volume de documente noi referitoare la 
relaţiile româno-germane in anii 1917—1919, la relaţiile economice dintre cele două ţări in 
anii 1939 — 1943 ş. a. între alte materiale interesante, dar care nu privesc decit parţial rela
ţiile româno-germane sau România, menţionez şi depistarea a 10 volume de traduceri ale unora 
dintre documentele de primă importanţă cehoslovace, capturate de autorităţile germane la 
Praga, in martie 1939. Un interes asemănător pentru istoria Germanici sau a relaţiilor Ger
manici cu alte ţări prezintă şi alte materiale, unele nccercclatc pină acum, aflate la DZA 
Potsdam.

Arhivele din Potsdam pun la dispoziţia cercetătorului român şi o scrie de informaţii 
intcrcslnd istoria României in ultimul pătrar al secolului al XlX-lea şi In anii premergători 
primului război mondial. Aceste informaţii pot fi completate, in privinţa Transilvaniei, cu 
diferite volume de documente referitoare la politica şi la situaţia monarhici auslro-ungarc. 
Ne aşteptam la informaţii mai numeroase,pentru această perioadă, in DZA Potsdam, dar sub
liniem că investigarea sumară şi incompletă din acest punct de vedere a inventarelor, din criză 
de timp, nu ne permite să facem afirmaţii categorice şi lasă drum deschis investigaţiilor 
viitoare.

Arhivele din Merseburg (DZA Mcrseburg), localitate situată la circa 40 km de Lcipzig, 
sînt o secţiune a arhivelor istorice germane. Cele mai vechi documente ale arhivei sînt din 
secolele XI —XII. Marca majoritate a fondurilor depozitate aici o constituie fostele arhive

2 Dr. Margot Flegeinann este de altfel şi autoarea articolului Documente din arhivele 
Republicii Democrate Germane cu privire la relaţiile româno-germane pină la 1944, publicat şi 
în „Studii” , an. X  (1957), nr. 5, p. 161 — 170. Numeroase fonduri din arhivele R.D.G. acce
sibile cercetării după apariţia acestui articol, ca şi volumele de documente depistate mai tirziu, 
impun in prezent importante completări acestui studiu.completare acestui studiu.
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secrete de stat ale Prusiei. Aceste arhive mai conţin insă şi alte fonduri referitoare la istoria 
medie şi modernă. DZA Merseburg — şi vom avea in vedere in cele ce urmează fostele arhive 
ale Prusiei — conţin sute de dosare de materiale referitoare In exclusivitate la istoria medie, 
modernă şi contemporană, pină In 1934 — 1935, a României şi la relaţiile ţărilor române cu 
Prusia. Această cantitate de informaţii este completată de materialele şi mai numeroase refe
ritoare la relaţiile Prusiei cu Turcia, Austria, Rusia, sau cu alte state şi popoare din Europa 
de sud-est. Subliniem că timpul limitat nu ne-a permis declt în mică măsură şi cercetarea 
unor volume de documente — şi aceasta mai mult cu caracter de sondaj — de istorie medie- 
şi modernă. Ne-am străduit să facem o investigare, pe cit a fost posibil mai sistematică şi 
completă, a inventarelor DZA Merseburg. întocmirea celor mai multe dintre inventare Încă 
de la sflrşitul secolului al XVIII-lea şi Începutul secolului al XlX-lea şi numeroasele modificări 
survenite In organizarea arhivelor sau a aparatului de stat, ca şi In statutul politic european 
In decursul anilor, solicită din plin energia, perseverenţa şi uneori inventivitatea cercetătorului. 
Şi, dacă de cele mai multe ori rezultatele răsplătesc eforturile, se întimplă uneori ca cercetătorul 
să guste sentimentul amar al ireparabilului, din cauza pierderilor de fonduri provocate de 
războaie sau de alte Împrejurări vitrege ale istoriei.

DZA Merseburg oferă informaţii totuşi destul de limitate, cantitativ, cu privire la istoria 
României la sflrşitul secolului al XJX-lea şi In primele trei decenii ale secolului al XX-lea, 
dar nu asupra acestora vom stărui. Semnalăm, pentru această perioadă, alături de informaţiile 
din sfera relaţiilor economice, existenţa unui fond al casei Hohenzollern-Siegmaringen, asupra 
importanţei căruia a atras atenţia Margot Hegemann In articolul menţionajt. Vom indica In 
continuare fondurile mai importante pentru cercetătorul român, fără a mai stărui asupra co
rectărilor aduse prin investigaţiile noastre datelor prezentate de cercetătoarea germană In ace
laşi articol şi nici asupra documentelor cercetate şi publicate de N. Iorga sau alţi istorici români. 
Menţionăm In primul rlnd fondurile Moldova şi Valahia (1596 — 1807, 24 de dosare) şi Tran
silvania (1571 — 1749, numeroase dosare cu 1 plnă la 21 fascicule, acestea din urmă avlnd şi 
ele uneori mai multe volume; unele informaţii slnt anterioare anului 1571, dar tot din secolul 
al XVI-lea). Informaţiile despre sau din cele trei ţări române slnt Insă mult mai numeroase 
in alte fonduri decît In cele care poartă numele acestor ţări. în fondul privind relaţiile cu 
curtea imperială austriacă (1411—1849) slnt numeroase documente şi date despre Transilvania, 
Îndeosebi pentru secolul al XVII-lea şi Începutul secolului al XVIII-lea, şi unele documente 
referitoare la Ţara Românească la Începutul secolului al XVIII-lea. Fondul Turcia (1537 — 
1836), care cuprinde mai ales un foarte bogat material referitor la războaiele Imperiului oto
man In secolul al XVI-lea, chiar din 1520, şi In următoarele două secole — material ce poate 
oferi In mod neîndoielnic informaţii interesante cercetătorului român —, include de asemenea 
mai multe volume privind exclusiv unele aspecte ale istoriei politice şi economice a ţărilor 
române, Îndeosebi In secolul al XVIII-lea şi Începutul secolului al XlX-lea. Este de aşteptat 
ca şi fondurile Rusia (1495 — 1818), Ungaria (1536 — 1823) şi Polonia (1454—1843) să conţină, 
la o cercetare sistematică, date mai importante declt acelea depistate. Informaţii deosebit de 
numeroase privind istoria României slnt cuprinse In fondul privind legaţiile şi consulatele Pru
siei. Dintre acestea, cel mai important pentru istoricul român este cel al misiunii diplomatice 
la Constantinopol (1756 — 1879). Un subfond cuprinde peste o sută de volume de documente 
ale consulatelor Prusiei la Bucureşti, Iaşi şi Galaţi, din anii 1817 — 1863 (majoritatea dintre 
1820 — 1849). Alte subfonduri cuprind numeroase volume referitoare la Ţara Românească şi 
Moldova. Reflectlnd atlt interesul sporit al Prusiei faţă de cele două ţări, cit şi tendinţele isto
rice ale dezvoltării acestora, majoritatea materialelor referitoare la Moldova şi Ţara Româ
nească, din perioada 1848 — 1870, răminlnd în fondul legaţiei din Constantinopol, slnt orga
nizate intr-un subfond separat intitulat „Principatele dunărene” . Cele peste 50 de volume 
ale acestui subfond cuprind documente deosebit de importante pentru Începuturile istorie* 
noastre moderne.
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Documentele referitoare la istoria României grupate in fondul Constantinopol slnt com
pletate de altele, nu mai puţin importante, chiar dacă nu tot atît de numeroase — sînt totuşi 
cîteva zeci de dosare — referitoare la perioada 1821 — 1866. Menţionăm de asemenea informa
ţiile bogate şi interesante aflate In fondul legaţiei din Petersburg. Particularităţile de organi
zare, subliniate mai sus, ale arhivelor — şi implicit inventarelor — de la DZA Merseburg de
termină o serie de repetări sau suprapuneri cronologice ale materialelor. Astfel, alături de 
fondul menţionat Turcia — şi această situaţie este generală — mai există Încă două fonduri, 
tot Turcia. Ele ar fi trebuit să cuprindă materiale in general după 1837. Unul dintre acestea, 
„Auswărtiges Amt, Zentralbiiro” , cuprinde, In ceea ce ne interesează, informaţii despre : pro
blema orientală ; războiul Crimeii ; peste o sută de volume referitoare la Moldova şi Ţara 
Românească — în perioada 1842 — 1867. Aceste volume, dintre care multe conţin corespondenţa 
cu consulatele Prusiei din cele două ţări, cuprind numai rapoarte politice şi alte documente 
de cea mai mare importanţă. Un alt fond Turcia (Auswărtiges Amt) cuprinde materiale din 
perioada 1821 — 1869, din care o serie de volume conţin documente, inclusiv rapoarte consulare, 
privind exclusiv Moldova şi Ţara Românească. In sfirşit, acelaşi mare fond, Auswărtiges Amt, 
cuprinde la subfondul „Consulatele prusace în Turcia”  şi în alte subfonduri, clteva zeci de volume 
de rapoarte consulare din Bucureşti, Iaşi şi Galaţi din anii 1784 — 1870 şi alte volume de docu
mente interesind istoria României (probleme financiare între 1847 şi 1864 ; ocupaţia austriacă 
intre 1853 şi 1864 : navigaţia şi alte probleme ale Dunării între 1851 şi 1869). Fără a mai stărui, 
subliniem că, la fel ca în cazul Turciei, numeroase volume de documente cu privire la istoria 
noastră în secolul al XlX-lea se află In subfondurile duble sau triple privind Austria, Rusia 
sau alte ţări. Referitor la comerţ sau la alte aspecte ale relaţiilor noastre economice cu Prusia 
(cu Germania, mai tlrziu) în secolul al XlX-lea şi primele decenii ale secolului al XX-lea se 
află mai multe volume din fondul Ministerium fur Handel und Gewerbe. încheiem aici prezen
tarea fondurilor arhivelor din Merseburg, fără a epuiza lista informaţiilor pe care aceste arhive 
le dau cercetătorului român. Avem convingerea că atlt inventarele necercetate, cit şi studierea 
unora dintre dosarele pentru care inventarele văzute nu dau suficiente relaţii — dosare sau 
fonduri asupra cărora nu am stăruit aici — vor pune la Indemina cercetătorilor istoriei medii 
şi moderne noi informaţii importante.

In sfirşit, o scurtă prezentare a arhivelor din Dresda (LHA Dresda), care cuprind docu
mente şi materiale din perioada 948 — 1941. Fondurile provin în imensa lor majoritate din 
arhivele fostului stat saxon. Informaţiile privind istoria ţărilor române slnt cu mult mai puţin 
numeroase decit în celelalte două arhive, iar cele clteva ore petrecute In LHA Dresda au fost 
cu totul insuficiente pentru o investigare mai largă a inventarelor. Am depistat clteva volume 
de documente referitoare la Transilvania in secolele XVI —XVIII. Subliniem că alte volume 
privind Turcia In secolele XVI —XVIII şi Ungaria In secolele XV —X VI lasă să se întrevadă 
existenţa unor informaţii referitoare la istoria noastră. Inventarele unor importante fonduri, 
de a căror existenţă am luat cunoştinţă prin inventarul general, nu am reuşit să Ie cercetez. 
In arhivele din Dresda se află clteva volume de documente ale consulatelor din Bucureşti, 
Iaşi şi Galaţi din perioada 1837 — 1904. Numărul şi uneori valoarea informaţiilor depistate 
interesind cercetătorul român sporesc în dosarele diferitelor fonduri în perioada de sfirşit a 
secolului al XlX-lea şi In primele decenii ale secolului al XX-lea. Nu mai repetăm aici infor
maţiile despre LHA Dresda cuprinse In articolul semnat de Margot Hegemann.

în toate cele trei arhive există şi fonduri de documente care au aparţinut unor perso
nalităţi şi altor oameni politici şi de cultură, ca şi importante colecţii de hărţi ce prezintă 
interes şi pentru cercetătorii români.

Pentru materialele din arhivele germane menţionate aici ca şi pentru altele, slnlein 
.şi in posesia cotelor de inventariere, acestea puţind fi puse Împreună cu informaţii suplimen
tare, la dispoziţia cercetătorilor care vor efectua documentarea in arhivele din R.D.G.
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în cursul călătoriei o parte mai puţin importantă a timpului a fost consacrată stu
diului in biblioteci, Îndeosebi la Deutsches Biicherei, la Biblioteca Universităţii din Leipzig 
şi la Biblioteca de stat din Berlin.

Vizitarea unor oraşe ca Rostock, Magdeburg, Halle, ĂYcimar, Erîurl, pe lingă acelea 
In care mi-am desfăşurat activitatea, au oferit numeroase satisfacţii prin muzeele, monumen
tele şi arhitectura lor.

Doresc să subliniez in încheiere amabilitatea şi Înlesnirile de care m-am bucurat la 
Academia germană de ştiinţe din Berlin, la arhivele din Potsdam, Merseburg şi Dresda, ca 
şi In alte locuri in tot cursul călătoriei.

Ioan Chiper

CĂLĂTOEIE DE STUDII ÎN EEPUBLICA POPULAEĂ POLONĂ

în cadrul acordului cultural de colaborare între Academia Republicii Socialiste România 
şi Academia de Ştiinţe din Republica Populară Polonă, am efectuat Intre 28 octombrie şi 23 
noiembrie 1967 o călătorie de studii in ţara vecină. Scopul principal al călătoriei l-a constituit 
perfecţionarea cunoştinţelor privind modalităţile moderne de investigaţie in studierea istoriei 
tehnicii medievale ; este vorba dc aplicarea in cercetarea istorică a unor procedee şi metode 
proprii ştiinţelor exacte : analizele de laborator (spectrale şi metalografice) efectuate asupra 
vestigiilor culturii materiale medievale. în acest sens am căutat să stabilesc contacte cu unii 
dintre cei mai recunoscuţi specialişti din ţara vecină ale căror rezultate in această problemă 
sint bine cunoscute in literatura istorică europeană.

Unul dintre cele mai importante centre de cercetare a istoriei tehnicii medievale, dar 
şi din epocile mai vechi, 11 reprezintă colectivele de cercetători de sub conducerea prof. dr. 
docent J. Pazdur, director adjunct al Institutului de istorie a culturii materiale (Instytutu 
Historii Kultury Materialnej) al Academiei de Ştiinţe Polone. în cadrul institutului funcţionează 
un laborator dotat cu aparatură modernă, unde diferiţi specialişti (dr. J. Dzekonski, de pildă) 
efectuează analize chimice şi metalografice pe diverse vestigii de cultură materială descoperite 
In săpăturile arheologice. Rezultatele obţinute sint puse la dispoziţia cercetătorilor care se 
ocupă cu istoria tehnicii in general. Asemenea centre de cercetare axate mai cu seamă pe cer
cetarea tehnicii medievale există şi in alte oraşe, ca, de pildă, la Cracovia, Katowice etc. ; 
chiar şi unele muzee regionale dispun de laboratoare pentru efectuarea de analize metalogra
fice. Muzeul de istorie din Cracovia, de exemplu, dispune de un laborator echipat cu aparatură 
modernă şi, fireşte, cu cadrele necesare de specialişti. Aici lucrează dr. Cazimir Bielenin, cu
noscut prin încercările de reconstituire a vechilor cuptoare de redus minereul de fier. Un alt 
laborator care rivalizează cu cele de la Varşovia şi de la Muzeul de istorie din Cracovia este 
cel de pe lingă Institutul de turnătorie al Academiei de Mine din Cracovia, unde lucrează unul 
dintre cei mai de seamă specialişti, dr. ,J. Piaskowski, specializat in cercetarea istoriei tehnicii 
din mileniul I (e. n.) şi din prima jumătate a celui de-al II-lea mileniu (e. n.).

întruclt problemele cercetate de istoricii poloni sint asemănătoare cu cele eare intere - 
sează istoria tehnicii medievale din ţara noastră, am discutat cu specialiştii mai sus pomeniţi 
metodologia şi posibilităţile de folosire a rezultatelor de laborator in ce priveşte studiul evo
luţiei mijloacelor şi procedeelor tehnice din decursul evului mediu. Am stăruit in mod deosebit 
asupra tehnologiei extracţiei şi reducerii minereurilor metaliere in perioada de după secolul 
al IV-lea e. n. şi plnă in secolul al XVIII-lea, precum şi asupra tehnicii prelucrării metalelor
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In epoca menţionată. Timpul frumos mi-a permis vizitarea la faţa locului a complexului de 
cuptoare de redus minereul de fier din epoca prefeudală şi feudal-timpurie de la Nova Slupia,. 
unde s-a amenajat un muzeu In aer liber şi unde s-a reconstituit Întregul proces de reducere 
a minereului. Cu acest prilej mi-am completat imaginea funcţionării cuptorului. Am vizitau 
totodată, şi locul cu lentilele de mineralizaţii din apropiere, de unde se scotea minereul de 
fier pentru redus, situaţii foarte asemănătoare cu cea Intîlnită la Budureasca şi Vadul Săpat, 
jud. Prahova şi Dervent In jud. Constanţa (secolele V, VIII —X).

Paralel cu activitatea menţionată, am cercetat în arhivele din Varşovia şi Cracovia, 
precum şi la Secţia de manuscrise a bibliotecii Czartorisky, inventarele fondurilor de docu
mente privind relaţiile dintre Moldova şi Polonia în evul mediu intrate recent In fondul cen
tral de achiziţii noi. La arhivele statului din Varşovia (Archiwum Glowne Akt Dawnych), in 
colecţia de documente recent intrat in arhivă (in cadrul fondului intitulat Archiwum Radz- 
will) am găsit 10 documente inedite emise de cancelaria Moldovei scrise in limba slavă (6 din • 
secolul al XV-lea şi 4 din prima jumătate a secolului al XVI-lea : 1435 februarie 16 ; 1435 sep
tembrie 1 ; 1443 mai 22 ; 1447 iulie 19; 1447 decembrie 23 ; 1490 mai 18 ; 1518 iunie 4 ; 1527 
octombrie 21 ; 1546 noiembrie 30; 1553 iunie 22). Conţinutul acestor documente se referă la 
relaţiile voievozilor moldoveni cu regii poloni sau pu diferiţi mari feudali poloni cărora li se 
dăruiesc şi Întăresc proprietăţi (curţile de la Volohoveţ, mori, lovişte etc.) in Moldova.

La secţia de manuscrise a Universităţii din Varşovia am microfilmat corespondenţa' 
din 1574 a lui Ioan Vodă, domnul Moldovei, cu regele polon. O bogată corespondenţă de acest 
gen, incepind de la mijlocul secolului al XV-lea şi pină la Începutul secolului al XVIII-lea,. 
există la Arhivele statului din Varşovia (Arhiwum Glowne Akt Dawnych) In fondurile Archi
wum Koronne Warszawskie şi Archivum Zamoyskich; ea priveşte atit Moldova, cit şi Ţara 
Românească şi Transilvania.

Aş vrea să semnalez un fapt pe care l-am constatat cu prilejul călătoriei mele in ţara 
prietenă şi care nu face decit să ne bucure : apariţia tot mai frecventă a unor lucrări sau 
articole publicate independent sau în diferite culegeri şi reviste, care se referă la aspecte din 
istoria poporului nostru, mai cu seamă legate de istoria poporului polon. Autorii acestor lucrări 
sînt, de obicei, istorici, cercetători care ne-au vizitat ţara In ultima vreme in scopuri ştiinţi
fice şi care fac eforturi de a se pune la curent cu rezultatele obţinute de istoriografia noastră 
nouă. Concomitent, tot mai multe lucrări româneşti sînt prezentate în revistele polone de spe 
cialitate, constituind şi aceasta o modalitate de difuzare peste hotare a rezultatelor cercetă
rilor istorice din patria noastră.

Nu pot Încheia această scurtă dare de seamă fără să menţionez că in tot timpul şederii 
mele In R.P. Polonă m-am bucurat de o foarte bună primire şi amabilitate din partea colegilor 
poloni. Ţin să mulţumesc Îndeosebi prof. dr. docent J. Pazdur, director adjunct al Institu
tului de istorie a culturii materiale din Varşovia, şi dr. D. Molenda pentru atenţia deosebită 
pe care mi-au acordat-o.

Şt. Olteanu

C R O N I C Ă

La Biblioteca centrală a Universităţii din Cluj s-a deschis, la incepntul lunii ianuarie 
1968, expoziţia „Revoluţia de la 1848, moment al afirmării ideii de unitate naţională la români” . 
Expoziţia face parte din ciclul „Momente din lupta poporului român pentru afirmarea şi înfăp
tuirea unităţii naţionale” . Sint expuse documente, fotografii din arhivele din ţară şi străină-
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tate privind mişcările sociai-politice şi tendinţele de unitate, premergătoare revoluţiei din 1848 ; 
revoluţiile europene şi ecoul lor In ţările române; acţiuni pentru emanciparea naţională şi 
socială; revoluţionari ardeleni In Ţara Românească şi Moldova şi revoluţionari moldoveni şi 
munteni In Transilvania etc. Expoziţia este organizată de către Arhivele statului, In colajbo- 
rare cu Biblioteca Academiei şi a Universităţii.

★

Cu prilejul aniversării a 180 de ani de la Înfiinţarea Şcolii din Floreşti-CIuj, In ziua 
de 6 ianuarie 1968 s-a organizat sub auspiciile filialei din Cluj a Societăţii de ştiinţe istorice 
şi filologice o sesiune ştiinţifică consacrată acestui eveniment, la care au luat parte cadre 
didactice universitare şi de la şcolile medii din oraşul Cluj.

Au fost prezentate comunicările : Lupta pentru şcoala românilor din Transilvania de 
prof. univ. dr. docent Şt. Pascu, membru corespondent al Academiei, 180 de ani de şcoală tn 
limba română In comuna Floreşti de prof. Ion Bota, Aspecte din istoria luminismului româ
nesc de lector univ. Pompiliu Teodor, Lupta lui Gheorghe Şincai pe tărîmul culturalizării şi 
emancipării poporului român de conf. univ. Viorica Pamfil şi Şcolile româneşti din ţinutul Zlat- 
nei şi Munţii Apuseni la sftrşilul secolului al XVIII-lea  de Ileana Bozac, cercetător principal 
al Institutului de istorie din Cluj al Academiei.

Cu acelaşi prilej, la şcoala din Floreşti s-a deschis o expoziţie jubiliară, care cuprinde 
documente despre trecutul şcolii, fotografii ce ilustrează activitatea cadrelor didactice şi a 
elevilor, desene, grafice, diferite obiecte cu valoare istorică şi etnografică din Floreşti.

La şcoală a avut loc, de asemenea, ceremonia dezvelirii unui bust al lui Gheorghe Şincai 
şi a unei plăci comemorative pe care scrie : „în  decembrie 1787 Gheorghe Şincai a Înfiinţat 
prin decret directorial această şcoală” .

★

în cadrul ciclului dc conferinţe intitulat „Din istoria României” , organizat de Muzeul 
de istorie a Partidului Comunist, a mişcării revoluţionare şi democratice din România, In 
colaborare cu Societatea de ştiinţe istorice şi filologice, In ziua de 1 februarie 1968 a vorbit 
Dan Berindei, secretar ştiinţific la Institutul de istorie „N. Iorga”  al Academiei, despre Lupta 
poporului român pentru unitate naţională.

★

Cu prilejul Împlinirii a 550 de ani de la moartea domnitorului român Mircea cel 
Bătrîn, strălucită figură a istoriei poporului nostru, în ziua de 1 februarie 1968 a avut loc In 
Bucureşti un simpozion pe tema „Mircea cel Bătrin, domn al Ţării Româneşti” , organizat de 
Consiliul pentru răspindirea cunoştinţelor cultural-ştiinţifice, Universitatea populară Bucu
reşti. Au vorbit prof. univ. Ion Ionaşcu şi lector univ. Ion Negoiu.

Un simpozion cu aceeaşi temă a avut loc şi la Craiova unde prof. dr. docent Nicolae 
Rădulescu, prorector al Universităţii din Craiova, conf. dr. Aurel Golimas şi pfof. Ion Negreanu 
au vorbit despre personalitatea lui Mircea cel Bătrin.

în judeţul Argeş, la Cotmeana, unde domnitorul a ridicat una din numeroasele sale 
ctitorii, a avut loc o adunare la care au participat cadrele didactice, elevii şi sătenii din 
comună.

Un montaj literar consacrat figurii marelui domnitor a fost de asemenea Organizat de 
elevii liceului din Călimăneşti.

★

In sala de conferinţe a Institutului de istorie „X . Iorga” al Academiei, in ziua de 8 
februarie 1968 a avut loc o şedinţă de comunicări a Asociaţiei de drept internaţional şi relaţii
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internaţionale din Republica Socialistă România N. Ciachir şi G. Maksutovici au prezentat 
comunicarea Personalitatea eroului albanez Gheorghe Castriotul Skanderberg, oglindită In unele 
lucrări româneşti.

★
în ziua de 10 februarie 1968 a avut Ioc Ia Casa de cultură din Caracal simpozionul , Pe 

fir de baladă” , organizat cu prilejui Împlinirii a 125 de ani de Ia moartea Iui Iancu Jianu, 
vestitul haiduc oltean, neînfricat luptător pentru dreptate.

★
Muz°ui de arheologie din Constanţa s-a Îmbogăţit cu importante materiale descoperite 

In zona comunei Enisaia, din nordul Dobrogei. între acestea se află fragmente de vase cera
mice, lucrate de băştinaşi, picturi datate din secolele V I—V i.e.n. reprezentind vase greceşti, 
ceea ce atestă că populaţia autohtonă a traco-geţiior de pe malul lacurilor Razelm şi Sinoe 
Întreţinea relaţii cu grecii din coloniile vest-pontice Histria, Tomis şi Caiiatis. Tot aici au 
fost descoperite, In interiorul unei cetăţi romane, vase de ceramică, opaiţe, monede din seco
lele I I - I I I  e.n.

Cel mai mare interes 11 suscită ruinele cetăţii Heracieea, situată pe o stlncă la 114 m 
deasupra nivelului mării, de formă specific medievală, ai cărui nume se credea că ar veni de 
la cel al Împăratului bizantin Heraciius (610 — 641). Urmele materiale găsite In interiorul cetăţii, 
ceramică bizantină cu smalţ colorat şi ceramică românească de asemenea cu smalţ, dovedesc 
că cetatea a continuat să fie locuită pină prin secolele X III —XVI. Aici s-au descoperit şi 
două tezaure monetare — unul din timpul lui Petru Muşat şi altul din timpul lui Mircea 
cei Bătrln.

★
Institutul de studii istorice şi social-politice de pe lingă C.C. al P.C.R. şi Institutul de 

filozofie al Academiei au organizat In ziua de 16 februarie 1968 în aula Academiei un simpozion 
cu tema „Probleme de teoria istoriei” . După rostirea cuvlntului de deschidere de către direc
torul adjunct al Institutului de studii istorice şi social-politice, Gh. Zaharia, a urmat prezen
tarea comunicărilor : acad. C. I. Gulian, Probleme teoretice ale istoriei culturii; dr. Al. Tănase, 
Natura faptului istoric; dr. N. Gogoneaţă, Aspecte ale specificului determinismului istoric; dr. 
D: Hurezeanu, General şi individual tn istorie; dr. Titu Georgescu, Istorie şi tehnicizare; C. 
Mocanu, Problema legilor ştiinţei istorice; L. Popa, Lege şi valoare In istorie ; dr. V. Liveanu, 
Lege şi explicaţie tn istorie; H. Culea, Interpretare şi explicaţie In cercetarea istoriei.

Comunicările au fost urmate de discuţii. Cuvintul de Încheiere a lucrărilor simpozio
nului a fost rostit de acad. C. I. Gulian.

★
în cadrul ciclului de conferinţe intitulat „Din istoria României” , organizat de Muzeul 

de istorie a Partidului Comunist, a mişcării revoluţionare şi democratice din România, In cola
borare cu Societatea de ştiinţe istorice, în ziua de 22 februarie 1968 prof. univ. dr. docent 
C. C. Giurescu a conferenţiat despre Legături economice Intre ţările române, ptnă tn 1829.
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** * Marea răscoală a ţăranilor din 1907,
Bucureşti, Edit. Academiei, 1967, 907 p.

Sub egida Institutului de studii istorice 
şi social-politice de pe lingă C.C. al P.C.R. 
şi a Institutului de istorie ,,N. Iorga”  a 
apărut, in cursul anului trecut, lucrarea mo
nografică, intitulată Marea răscoală a ţăra
nilor din 1907*.

Aceasta vine să dezvolte şi să ridice la 
un nivel superior activitatea istoriografică 
din ţara noastră, axată pe problema respec
tivă.

Prin importanţa sa istorică majoră, vije
lioasa şi eroica ridicare la luptă a ţărănimii 
române din primăvara anului 1907 s-a impus 
dintru Început atenţiei şi preocupărilor unor 
istorici români. Dar atmosfera Întreţinută de 
clasele stăplnitoare, care aveau tot interesul 
ca luatele maselor muncitoare să fie acoperite 
de tăcere, şi aversiunea istoricilor pentru 
subiecte moderne explică faptul că, in decenii 
de activitate istorică, evenimentul dat a făcut 
obiectul doar al unor relatări şi aprecieri 
fragmentare, neapărlnd in acest sens nici o 
monografie. Instaurarea regimului democrat- 
popular şi trecerea la edificarea orlnduirii

* Comitetul de redacţie: A. Oţetea, I. 
Popescu-Puţuri — redactori responsabili, A. 
Dcac, D. Hurezeanu, Tr. Lungu; autori : 
Andrei Oţetea, Ion Popescu-Puţuri, Augustin 
Deac, Titu Georgescu, Damian Hurezeanu, 
Traian Lungu, Marin Badea, Ion Felea, Marin 
Florcscu, Coralia Fotino, Ion Ilincioiu, Anas- 
tase Iordache, Mircea Iosa-) Vasilc Niculae, 
Georgcta Tudoran, Ludovic Yajda.

noi, socialiste, au creat condiţii favorabile 
studierii şi valorificării pe plan ştiinţific isto
riografie a acestui moment de Însemnătate 
majoră din istoria României. Semicentenarul 
răscoalei din 1907 a prilejuit intensificarea 
cercetărilor menite să pună in lumină aspec
tele diverse ale evenimentului dat.

„Cercetările parţiale efectuate in ultimul 
deceniu — se conclude In primul capitol din* 
lucrarea de care ne ocupăm, intitulat « Isto
riografia răscoalei» — au reliefat şi mai mult 
necesitatea Întocmirii unei ample lucrări mo
nografice consacrate marelui eveniment revo
luţionar din istoria ţării noastre, susceptibilă 
de a Îmbrăţişa ansamblul problemelor pe 
care le comportă studiul temei, de a le pre
zenta unitar şi sistematic, folosind cuceririle 
anterioare ale istoriografiei şi lărgind in ace
laşi timp apreciabil investigarea, atlt sub 
raport analitic, cit şi documentar” 1.

Arhitectonica lucrării monografice de faţă 
se sprijină pe redarea amplă şi pregnantă 
a factorilor obiectivi hotărltori ai răscoalei' 
ţăranilor âin 1907. Fruclificindu-se din plin 
numeroasele surse documentare ale vremii, 
precum şi studiile de specialitate din epoca 
noastră, este conturat un tablou coerent şf 
cuprinzător al proceselor şi fenomenelor me
nite să explice geneza puternicei dezlănţuiri 
de forţe revoluţionare ale ţărănimii române.

1 Marea răscoală a ţăranilor din 1907, 
Bucureşti, Edit. Academiei, 1967, p. 29.

studii” , tomul 2 1 , nr. 3. p. 56w w w  r ia fto ro m a n i c a . r o



564 .RECENZII 2

In legătură cu aceasta slnt analizate : struc
tura proprietăţii agrare la Începutul secolului 
al XX-lea; arenda pămtntului şi relaţiile 
de muncă In dijmă; suprasarcinile in sistemul 
muncii in dijmă; dezvoltarea capitalismului 
în agricultură; capitalul cămătărcsc şi comer
cial la sate; criza economică de la intersecţia 
secolelor X IX  şi X X  şi efectele ei asupra 
ţărănimii; condiţiile de viaţă materiale şi 
culturale ale ţărănimii. Toate acestea concură 
spre a reliefa că esenţa problemei agrar- 
ţărăneşti, de o extremă importanţă şi acuitate 
la epoca respectivă, o constituia necesitatea 
obiectiv-istorică a Înlăturării monopolului de
ţinut de clasa moşierească asupra majorităţii 
pămîntului precum şi Împroprietărirea ţăra
nilor. „Procesele care au avut loc în cadrul 
economiei agrare, caracterizate prin dezvol
tarea relaţiilor de producţie capitaliste, în 
condiţiile menţinerii unor puternice rămăşiţe 
feudale — se subliniază în lucrare —, au ge
nerat adinei contradicţii sociale. La baza 
antagonismului social la sate se aflau relaţiile 
de proprietate, a căror trăsătură principală 
îşi găsea expresie în faptul că un număr infim 
de moşieri stăplnea majoritatea suprafeţelor 
de pămlnt arabile şi forestiere, în timp ce 
masele producătoare ale ţărănimii duceau o 
acută lipsă de pămlnt. Formele de producţie 
născute pe terenul relaţiilor agrare din Ro
mânia au aruncat ţărănimea în vlrtejul exploa
tării mereu cresclnde. Cu cit marea proprie
tate funciară căuta să se adapteze cerinţelor 
pieţei, cu atlt creştea povara obligaţiilor 
impuse ţărănimii prin sistemul bazat pe dijmă. 
Cu cît se ridica mai acut necesitatea dezvol
tării mai departe a capitalismului, cu atît 
devenea mai imperioasă sfărlmarea şi trans
formarea marii proprietăţi moşiereşti, purtă
toarea unor metode şi forme de producţie 
învechite... Profunzimea transformărilor care 
se cereau efectuate, amploarea contradicţiilor 
şi anomaliilor ce se acumulau în organismul 
social, ne dau măsura eforturilor uriaşe pe 
care ţărănimea le-a făcut in timpul răscoalei 
de a se smulge din tentaculele unor relaţii 
şi forme de producţie anacronice”  3.

Partea centrală a monografiei o constituie, 
în mod firesc, înfăţişarea desfăşurării răscoa- 2

2 Op. cil., p. 145.

lei. Pe parcursul a peste 400 de pagini poate 
fi urmărit filmul succesiunii evenimentelor 
de la 8 februarie 1907, clnd flacăra răscoalei 
s-a aprins în satul Flămlnzi din judeţul Boto
şani, şi plnă in jurul jumătăţii lunii martie, 
1907, clnd ea a atins punctul culminant şi 
a fost pînă la urmă reprimată in slnge. Pentru 
prima dată este redată in mod aprofundat 
ştiinţific configuraţia de ansamblu a acţiu
nilor Întreprinse de ţărănime, aria de desfă
şurare a răscoalei, evidenţiindu-se etapele, 
formele şi metodele de luptă. Slnt relevate 
amploarea luptelor purtate de ţărănime, jert
fele ei de mii de oameni pentru Împlinirea 
unui deziderat multisecular — dreptul la pă
mlnt. Obiectivele luptei, formele ei de mani
festare, actele de eroism săvlrşite de răsculaţi 
in ciocnirile cu detaşamentele militare repre
sive, dezvăluirea trăsăturilor specifice ale 
acţiunilor de luptă şi relevarea factorilor 
principali care au dus la înmănuncherea for
ţelor ţărăneşti au constituit liniile călăuzi
toare ale autorilor în preocuparea de a con
tura tabloul de ansamblu al răscoalei. Ele
mente noi şi contribuţii originale ale lucrării 
reprezintă cercetarea atentă şi efortul de 
elucidare ă unor probleme pendinte de înce
puturile şi caracterul fenomenului istoric de
numit la uri moment dat insurecţie ţără
nească, de împletirea în desfăşurarea sa a 
elementelor de spontaneitate şi organizare, a 
factorilor de ordin obiectiv şi subiectiv. Toate 
aceste probleme n-au mai fost de astă dată 
ocolite, ci, spre meritul autorilor, înfruntate 
direct, emiţlndu-se teze şi concluzii plauzibile.

Astfel, în legătură cu cele petrecute la 8 
februarie 1907 în satul Flămlnzi şi cu marea 
forţă de contagiune a acestora nu se omite 
a se releva contribuţia unor factori specifici 
locali, grefaţi pe fundalul factorilor obiectivi 
generali care au dus la izbucnirea şi amploa
rea răscoalei. In acest sens se scot în evidenţă 
urmările activităţii spoliatoare şi concurenţei 
dintre marile asociaţii arendăşeşti, creşterea 
agitaţiilor ţărăneşti şi desluşirea în cadrul 
întrunirilor ascunse ori deschise ale ţăranilor 
a unor elemente cu caracter de organizare.

Totodată, este marcat aportul activităţii 
mişcării muncitoreşti socialiste, precum şi al
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cu deosebire al „Reuniunii ţărăneşti” , prezi
dată de Vasile M. Kogălniceanu, în stimu
larea conştiinţei de clasă şi a spiritului de 
combativitate a maselor ţărăneşti. Se relevă 
faptul că în unele judeţe, unde răscoalele au 
cunoscut o virulenţă maximă (Teleorman, 
Vlaşca, Olt), existaseră la finele secolului al 
XlX-lea numeroase cluburi socialiste ţără
neşti, care cultivaseră în rindurile ţărănimii 
ideile de organizare şi luptă pentru obţinerea 
drepturilor cuvenite.

Reconstituirea minuţioasă şi sistematică a 
evenimentelor s-a realizat, pentru facilitarea 
expunerii, pe unităţi administrative, respec- 
tindu-se in cursul prezentării criteriul cro
nologic al izbucnirii şi desfăşurării lor In timp. 
Expunerea are la bază atit criteriul crono
logic, cit şi situarea geografică a judeţelor 
în cadrul fiecărei provincii, relevindu-se, pe 
lingă trăsăturile generale ale răscoalei, şi 
particularităţile ei, in formele de manifes
tare, de la o provincie la alta, sau în cadrul 
fiecărei provincii, de la o zonă geografică 
la alta.

Astfel, istoria marii răscoale a ţăranilor 
din 1907 se înfăţişează ca un sumum de istorii 
a numeroase răscoale, ca entităţi care, pe 
lingă trăsăturile generale comune, prezintă 
plnă la un punct fiecare o viaţă şi activitate 
proprie. Sintetizarea unui vast material fap
tic referitor la un asemenea fenomen com
plex, bazat pe o Întrepătrundere strinsă a 
elementelor de unitate şi diversitate, a repre
zentat pentru colectivul de autori o sarcină 
nu lipsită de dificultăţi.

Integrindu-se tema abordată într-un con
text general al istoriei patriei, un capitol al 
monografiei tratează despre ecoul răscoalei 
din 1907 in teritoriile româneşti aflate atunci 
sub stăpinire străină. Multitudinea datelor 
care silit înfăţişate aici justifică concluzia 
trasă, in sensul că evenimentul respectiv 
” a avut unul dintre cele mai intense ecouri 
in teritoriile româneşti aflate încă sub jugul 
străin. Marea vilvătaie din România veche, 
moment important in istoria patriei noastre, 
a atras cu putere atenţia diferitelor clase şi 
pături sociale din Transilvania şi Bucovina, 
şi in primul rind a maselor populare de la 
oraşe şi sate.

în lupta revoluţionară a celor răsculaţi 
în 1907, ţăranii din Transilvania şi Bucovina, 
precum şi toţi simpatizanţii lor vedeau un 
exemplu de felul cum trebuie să acţioneze 
atit împotriva apăsătoarei exploatări a gro
filor şi baronilor, cit şi pentru eliberarea lor 
naţională şi unirea lor intr-un singur stat 
naţional unitar”  3.

După cum este ştiut, răscoala din 1907 a 
avut profunde implicaţii şi urmări in socie
tatea românească. Despre aceasta se tratează 
în mai multe capitole ale monografiei, ceea 
ce ajută mult la înţelegerea amploarei şi 
semnificaţiei de ordin naţional a evenimen
tului istoric dat.

Puternica ridicare la luptă a ţărănimii a 
determinat o ascuţită confruntare a poziţiilor 
tuturor claselor şi păturilor sociale pe pro
blemele puse la ordinea de zi.

Un capitol distinct al lucrării se ocupă 
de atitudinea clasei muncitoare din România 
faţă de răscoală. Se desprinde cu claritate 
de aici faptul că proletariatul şi mişcarea 
socialistă s-au afirmat ca forţa cea mai ac
tivă in sprijinul ţărănimii, situindu-se in 
fruntea acţiunilor de solidarizare cu cauza ei. 
Muncitorimea şi-a manifestat activ atitudinea 
Înaintată atit prin întrunirile de solidarizare 
iniţiate de organizaţiile socialiste, cit şi prin 
momentele de luptă comună alături de ţără
nimea răsculată. Deşi in împrejurările anului 
1907 clasa muncitoare era lipsită de propriul 
ei partid, dezorganizat la răscrucea veacu
rilor X IX  şi X X  prin plecarea „generoşilor” , 
iar in conducerea mişcării socialiste se făceau 
resimţite limite şi neclarităţi in modul de 
abordare a chestiunii ţărăneşti, totuşi orga
nizaţiile socialiste au protestat cu putere 
împotriva represiunilor dezlănţuite de cercu
rile guvernante, au sprijinit în variate forme 
ţărănimea răsculată şi au desprins pe plan 
teoretic-politic învăţăminte de preţ din eve
nimentele marii răscoale.

Afirmarea poziţiei socialiştilor faţă de 
răscoală — conchid autorii —, rolul lor de 
reprezentanţi ai unei forţe politice la care 
autorităţile s-au referit neîncetat şi acţiunile 
in sine pe care le-au desfăşurat în sprijinul
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ţărănimii au ridicai prestigiul mişcării socia
liste în opinia publică a ţării, contribuind 
Ja consolidarea rolului ei de cea mai hotărîtă 
forţă politică, adversară a regimului bur- 
ghezo-moşieresc” 4.

Sub titlul „Intelectualitatea şi răscoala 
ţăranilor”  este înfăţişată amplu atitudinea 
acestei categorii sociale faţă de evenimentele 
■inului 1907. Se scoale in evidenţă adeziunea 
la cauza ţărănimii a unor largi şi influente 
■cercuri intelectuale, mcrgind de la personali
tăţi dintre cele mai proeminente pină la nu
meroşi intelectuali rurali. Pe bază de măr
turii documentare, se arată cum In timpul 
răscoalei autorităţile de stat burghezo-moşie- 
reşti s-au trezit In faţa unei situaţii din care 
s-a desprins ataşamentul intelectualităţii să
teşti, Învăţători, preoţi, notari etc., faţă de 
dezideratele ţărănimii. în această lumină 
apare justificată concluzia de ordin mai ge
neral a autorilor, potrivit căreia „momentele 
de cumpănă şi încordare din viaţa poporului 
nostru au constituit tot atitea prilejuri pen
tru o mare parte a intelectualităţii române 
de a-şi exprima sprijinul şi adeziunea sa la 
lupta generală a maselor largi populare pen
tru îndeplinirea aspiraţiilor sale. „1907”  In 
istoria României a fost o mare răscoală 
populară, In care alături de ţărănime s-au 
aflat forţe care reprezentau clase şi categorii 
sociale ce ies din sfera unei răzvrătiri pur 
ţărăneşti : muncitori, intelectuali, militari, 
slujbaşi ai statului, meşteşugari ş. a.” 5.

Pe baza unor numeroase mărturii docu
mentare preponderent de presă, in capitolul 
intitulat „Ecoul marii răscoale ţărăneşti din 
România peste hotare” slut date la iveală 
rezonanţele largi şi puternice pe care eveni
mentul respectiv le-a avut in opinia publică 
internaţională. Aria acestor rezonanţe este 
extinsă, prin noile investigaţii şi descoperiri 
documentare, la o serie întreagă de ţări. 
Astfel, in sfera de cuprindere a răsunetului 
internaţional al lui 1907 sînt incluse : Austro- 
Ungaria, Rusia, Pranţa, Anglia, Germania, 
Serbia, Bulgaria, Grecia, Belgia, Olanda, 
Danemarca, Italia. Statele Unite ale Ame- 
ricii. Dintre aprecierile şi caracterizările date 
de presa străină răscoalei din 1907, atrage

4 Op. cit., p. 644.
£ Op. cit., p. 701.

atenţia, prin semnificaţia sa, aceea de,,război 
ţărănesc” 6.

„1907 In literatură şi artă”  se intitulează 
un alt capitol al monografiei. Sprijinite pe o 
bogată argumentare faptică, concluziile con
verg in a sublinia că majoritatea scriitorilor 
şi artiştilor români au adoptat o atitudine 
pozitivă, lipsită de echivoc faţă de cauza 
ţărănimii. O cercetare atentă a producţiei 
literar-artistice din acei ani conduce la ade
vărul că tot ce a fost mai valoros In acest 
domeniu s-a manifestat ca interpret temerar 
al simpatiei pentru ţărănimea răsculată şi al 
indignării faţă de ignobila represiune. „Vă
zută In perspectiva timpului, atitudinea civică 
de înalt umanism şi de largă respiraţie morală, 
adoptată, spre cinstea lor, de majoritatea 
scriitorilor contemporani faţă de marele eve
niment revoluţionar, apare nu numai ca un 
mare act de curaj, ci şi ca o manifestare vie 
a patriotismului lor fierbinte, ca un protest 
viguros la adresa cercurilor guvernante, vino
vate de organizarea slngeroasei represiuni”  7.

Capitolul final al lucrării se ocupă de 
consecinţele răscoalei pe plan economic şi 
social-polilic. Se relevă aici faptul că marea 
luptă a ţărănimii a avut o Inrlurire directă 
şi imediată asupra celor mai diverse laturi 
ale societăţii româneşti, determinînd unele 
schimbări In politica agrară a claselor domi
nante. Este analizat caracterul legislaţiei 
agrare adoptate de guvernul liberal în anii 
imediat următori răscoalei, dezvăluindu-se 
însă că, in pofida unor aspecte pozitive, 
aceasta n-a atins baza proprietăţii funciare 
şi a sistemului muncii In dijmă, lăslnd astfel 
rezolvarea problemei agrar-ţărăneşti ca o 
sarcină de viitor. Totodată, slut înfăţişate 
disensiunile şi regrupările pe care zguduirea 
revoluţionară din 1907 le-a provocat în rln- 
durile claselor dominante. Pe această linie, 
se arată cum în sinul conservatorilor s-a pro
dus fuziunea grupărilor conduse de Gh. Gr. 
Cantacuzino şi P. P. Carp, pe o platformă 
făţişă de menţinere a integrităţii marii pro
prietăţi moşiereşti, ceea ce a împins partidul 
respectiv spre un sfirşil apropiat. Din rîn- 
durile acestuia s-a desprins la începutul anului

6 Op. cit., p. 706 şi 737.
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1908 gruparea In frunte cu Taelie Ionescu, 
constituită în „partidul donservator-demo- 
crat".

în grupul liberalilor se înregistrează dimi
nuarea influenţei aripei predominant moşie
reşti, in frunte cu D. A. Sturdza, în favoarea 
aripii cu precădere burgheze, reprezentată 
de Brătieni. La începutul anului 1909, I. I. C. 
Brătianu preia conducerea Partidului liberal, 
în scopul de a stăvili creşterea luptelor ţără
neşti, care au continuat intr-o măsură şi 
după Înăbuşirea marii răscoale şi pentru a 
prclntimpina un nou 1907, precum şi din 
proprii interese de clasă, Partidul liberal a 
înscris in manifestul-program din 1911 ideea 
reformei agrare, alături de cea a reformei 
electorale.

Trăgînd concluzii de ansamblu asupra 
problemei abordate, autorii pun In evidenţă 
amprenta vie pe care răscoala din 1907 a 
pus-o asupra istoriei ulterioare a României, 
contribuţia de ordin esenţial pe care aceasta 
a adus-o la Îmbogăţirea patrimoniului tradi
ţiilor revoluţionare ale poporului român.

★
Din cele arătate se poate vedea că, In 

elaborarea monografici, colectivul de autori 
a fost călăuzit de ideea Întocmirii unei lucrări 
unitare, cuprinzătoare şi riguros ştiinţifice, 
precum şi de Încadrarea ei Intr-o largă sin
teză şi viziune a istoriei României. în legătură 
cu aceasta apar insă, după părerea noastră, 
şi unele inadvertenţe şi inconsecvenţe, mai 
ales de ordin metodologic. Astfel, tratarea 
unor probleme, ca, de pildă, poziţia mişcării 
socialiste şi cea a intelectualităţii faţă de 
răscoală, se face pe un plan orizontal general, 
incluzînd toate etapele şi perioadele dina
inte, din timpul şi după evenimentul ce face 
obiectul propriu-zis al monografiei. Se ajunge 
astfel la situaţia că, in capitolul privind pre
cedentele răscoalei, apar In exclusivitate fac
torii de ordin obiectiv, iar in cel privind ur
mările acesteia lipseşte un element esenţial 
— procesul de clarificare şi de cristalizare a 
problemei agrare in activitatea teoretică şi 
practică a mişcării muncitoreşti. în acest 
fel, unele probleme de metodologie şi struc
tură a lucrării tind să se trans

la urmă in probleme de fond. Redarea dis
parată a unor fapte şi fenomene ar putea 
oarecum estompa Înţelegerea corelaţiei dintre 
cauzele de ordin obiectiv, hotăritoare, şi cele 
de ordin subiectiv, care n-au lipsit nici ele 
şi n-au fost lipsite de importanţă, fiind chiar 
menţionate in capitolele ulterioare. O analiză 
mai istoristă şi organic Închegată a celor 
trei aspecte fundamentale ale problemei abor
date — cauzele, desfăşurarea şi consecinţele 
lui 1907 — ar fi permis sublinierea mai preg
nantă a caracteristicilor şi semnificaţiei isto
rice ale acesteia.

în legătură cu cele de mai sus, se poate 
vedea cum, In redarea desfăşurării răscoalei, 
autorii se văd siliţi să facă unele incursiuni 
In trecut pentru lămurirea Inriuririi avute 
de mişcarea socialist-agrară a anilor 1898 — 
1899, mişcarea ţărănească prezidată de Vasile 
M. Kogălniceanu etc. Or, acestea şi altele 
reprezentind procese social-politice cu rădă
cini şi implicaţii In perioada premergătoare 
şi prevestitoare lui 1907, credem că locul 
indicat pentru tratarea lor era Intr-un capi
tol unitar al cauzelor de ansamblu ale 
răscoalei.

în altă ordine de idei, considerăm că s-ar 
fi impus necesitatea unei mai aprofundate 
analize a poziţiilor claselor dominante şi par
tidelor lor în timpul răscoalei, a elementelor 
de criză politică a regimului burghezo-mosie- 
resc in momentul dat.

în redarea ecoului internaţional al răs
coalei din 1907, pe lingă multiplele relatări 
şi aprecieri semnificative, cu precădere din 
presa vremii de peste hotare, considerăm ca 
ar fi trebuit utilizate mai amplu acele măr
turii documentare care atestă răsunetul eve
nimentului respectiv pe plan politic-diplo- 
matic, reflectat In poziţia şi măsurile adop
tate de unele guverne In vederea preintim- 
pinării consecinţelor evenimentelor revolu
ţionare din România In ţările respective.

în sfirşit, dacă sub aspectul faptic, de 
concretizare a evenimentelor, lucrarea vădeşte 
mari eforturi şi rezultate, sub aspectul apre- 
ciativ-generalizator, cu privire mai ales la 
sensul şi caracterul răscoalei, trăsăturile care 
o aseamănă şi o deosebesc In acelaşi timp 

de mase de la sate din



568 RECENZII 6

epoca feudalismului etc., credem că s-ar fi 
putut realiza Încă mai mult.

★
Văzută in ansamblu, monografia Marea 

răscoală a ţăranilor din 1907 se înscrie ca o 
nouă şi remarcabilă cucerire a istoriografiei 
noastre. Cititorii şi cercetătorii pot afla In 
aceasta o impunătoare frescă a vremilor şi 
evenimentelor de la începutul veacului nostru, 
dominate puternic de actul memorabil al 
eroicului şi slngerosului 1907. Sub impulsul

apariţiei acestei monografii, multe şi impor
tante probleme de acum abordate pot fi 
reluate şi adincite in studii şi lucrări parţiale, 
menite să consolideze şi să dezvolte rezulta
tele obţinute. Publicarea unei noi şi cuprin
zătoare colecţii de documente despre marea 
răscoală ţărănească ar putea şi ea, credem, 
să stimuleze şi să ducă mai departe cerce
tările asupra acestui eveniment capital din 
istoria României.

Gh. Malei

* * * Mihail Kogălniceanu — Texte social-politice alese,
Bucureşti, Edit. politică, 1967, 423 p.

Editura politică a marcat implinirea a 150 
de ani de la naşterea lui Mihail Kogălniceanu 
prin publicarea unui interesant volum de 
texte alese din lucrările, discursurile parla
mentare şi corespondenţa marelui bărbat de 
stat român. Alcătuirea volumului — culegerea 
şi selecţionarea textelor, redactarea rezuma
telor, a indicelui şi a amplului studiu intro
ductiv — a fost încredinţată unui colectiv 
format din : Dan Berindei (coordonator), 
Leonid Boicu, Nicolae Ciachir, Matei Ionescu 
şi Dan Simonescu, cunoscuţi cercetători in 
domeniul istoriei moderne.

După cum se ştie, Mihail Kogălniceanu 
— sărbătorit in toamna anului trecut şi pc 
linia UNESCO-ului — a fost una dintre ma
rile personalităţi ale vieţii politice şi culturale 
româneşti din secolul al XlX-lea. Patriot 
inflăcărat, om politic progresist, militant pe 
tărimul culturii, istoric remarcabil şi orator 
prin excelenţă, M. Kogălniceanu — legindu-şj 
numele de cele mai importante momente din 
perioada formării şi consolidării statului nos
tru naţional — poate fi considerat drept unul 
din fondatorii României moderne. Pe .bună 
dreptate s-a spus că activitatea lui Kogălni-

noastre moderne”  1. Abolirea privilegiilor boie
reşti, Unirea Principatelor Române, secula
rizarea averilor mănăstireşti, organizarea in- 
văţămintului, a justiţiei şi a administraţiei, 
împroprietărirea clăcaşilor şi cucerirea inde
pendenţei naţionale sint evenimente de seamă 
ale istoriei României pentru realizarea cărora 
Kogălniceanu a luptat cu o perseverenţă şi 
o abnegaţie rar intilnite.

înzestrat cu o bogată cultură şi cu o inte
ligenţă rară, Kogălniceanu şi-a pus întot
deauna concepţiile, cunoştinţele istorice şi 
literare, activitatea politică şi talentul său 
oratoric in slujba progresului social-economic 
al ţării, fapt care ne îndreptăţeşte să-l aşezăm 
printre luptătorii neobosiţi pentru democra
tizarea statului nostru naţional.

Această activitate multilaterală a lui M. 
Kogălniceanu este reliefată, cu sobrietate şi 
competenţă, in studiul introductiv al volu
mului menţionat şi ilustrată din plin în 
partea antologică. E de subliniat faptul că 
in studiul introductiv autorii au căutat, pe 
de o parte, să atragă atenţia asupra impor
tanţei documentelor selecţionate, iar pe de 1

1 Acad. A. Oţetea, Mihail Kogălniceanu 
istoric şi om de stat, in „Studii” , 1966, nr. 5,ceanu „a umplut o jumătate de secol” , avlnd 

contingenţă cu toate ,,actele mari ale istoriei 849.
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alta să puncteze mai distinct anumite laturi 
mai puţin studiate ale vieţii şi activităţii 
marelui bărbat de stat.

Considerăm că este bine venită ideea au
torilor de a acorda un spaţiu relativ mai 
mare ultimilor ani ai vieţii lui M. Kogălni- 
ceanu, deoarece despre activitatea sa de după 
1877 s-a scris foarte puţin pină acum. „Golul 
acesta, Îndelung resimţit — scriu autorii — 
se cere Înlăturat” . Şi ei încearcă să facă 
acest lucru in volumul de faţă, arătînd că, 
in perioada dtf după războiul de indepen
denţă, „gindirea şi acţiunea omului de stat, 
a omului de ştiinţă, s-au afirmat din nou. . . 
cu aceeaşi strălucire şi vigoare ca in anii de 
tinereţe şi maturitate. Ultimii treisprezece 
ani de viaţă scot mai mult in evidenţă pe 
orator şi, intr-o măsură, pe istoric; discursu
rile celebre asupra marilor probleme ale 
actualităţii au in cele mai multe cazuri intro
duceri şi evocări care pot fi in mod cert cata
logate intre operele de cercetare istorică” ; 
aceste evocări ale lui Kogălniceanu au dez
văluit deseori „episoade cu totul necunos
cute” 2. Este perioada cind M. Kogălniceanu 
apără interesele ţării noastre fie ca ministru 
plenipotenţiar la Paris, fie ca istoric al ches
tiunii Dunării, combătind infiltrarea tenden
ţioasă a Austro-Ungariei in comisia de supra
veghere a statelor riverane.

Ca deputat, in Cameră, el se pronunţa 
categoric pentru protejarea industriei naţio
nale, pentru adoptarea unei politici econo
mice neatirnate. „Ţara aceasta — declara 
Kogălniceanu in februarie 1887 — trebuie să 
aibă odată suveranitatea şi a intereselor ei 
economice, ea ţine să fie stăpină la ea acasă, 
să arate că şi ea are puterea ei şi că nu are ne
voie să cerşească nici tratate, nici convenţii”  3.

Relevind că prezentarea acestei perioade 
din activitatea lui Kogălniceanu, cit şi a celei 
din timpul Unirii sint mai bine argumentate, 
trebuie să arătăm că unele formulări din 
studiul introductiv nu sint suficient de con
vingătoare. Astfel, afirmaţia că M. Kogălni
ceanu „în Germania ia contact cu pătura 
proletară, cu muncitorii, pe care ţine să-i

cunoască In fabrici şi ateliere” 4 — pe clnd se 
afla la studii — nu are o documentare veri
dică. Teza potrivit căreia „Împrejurările l-au 
făcut”  pe Kogălniceanu „să participe mai 
mult conspirativ” 5 la mişcarea revoluţionară 
din 1848 trebuie revizuită In lumina ulti
melor cercetări Întreprinse in arhivele ieşene. 
S-a descoperit recent că autorul Dorinţelor 
partidei naţionale In Moldova, deşi fusese 
surghţunit, reuşise să vină la Iaşi în ajunul 
izbucnirii mişcării1 * *. Afirmaţia că demisia gu
vernului condus de Manolache Costache Epu- 
reann, din care făcea parte şi M. Kogălni
ceanu, ar fi avut loc „in august 1876”  8 este 
eronată. în realitate, demisia acestui guvern 
s-a produs la 24 iulie 1876, cauzată fiind de 
punerea sub acuzare a foştilor miniştri con
servatori.

Trecînd acum la textele incluse In volum, 
constatăm că această antologie cuprinde un 
număr de 104 documente istorice şi literare 
(predominînd, bineînţeles, prima categorie), 
selecţionate dintre cele mai importante şi 
mai evocatoare in privinţa personalităţii com
plexe a lui Kogălniceanu. Animaţi de dorinţa 
de a cuprinde cit mai multe materiale, autorii 
au redat in general fragmentele cele mai 
semnificative ale textelor şi numai in puţine 
cazuri documentele in extenso.

Cronologic, antologia incepe cu scrisorile 
lui M. Kogălniceanu către tatăl său din 
timpul studiilor la Luneville şi Berlin —1831 — 
1837 — şi se încheie cu scrisoarea adresată, 
de la Paris, fiului său, Vasile, la 19 iunie 
1891, adică in penultima zi a vieţii. Cu excep
ţia perioadelor 1849 — 1852, 1865 — 1868 şi 
1870 — 1874 — care sint mai slab reprezentate 
in antologie —, pentru ceilalţi ani autorii au 
inclus în volum un număr mare de texte 
spre a demonstra şi pe această cale activi
tatea continuă şi complexă a lui Kogălniceanu.

Reţinem din scrisorile trimise de la Berlin 
dorinţa tinărului M. Kogălniceanu de a se

1 Alihail Kogălniceanu, Texte sociat-poli- 
lice alese, Bucureşti, 1967, p. 64.

3 Ibidem , p . 77.

4 Ibidem, p. 12.
6 Ibidem, p. 20.
* Vezi în acest sens, D. Yitcu, AI. K o 

gălniceanu şi evenimentele din martie 1848 
de la Iaşi, comunicare prezentată la sesiunea 
Societăţii de ştiinţe istorice din 8 sept. 1967.

’ M. Kogălniceanu. Texte social—politice-
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înşirui temeinic, de a cunoaşte trecutul de 
luptă al ţării sale. In acest sens el cerea fami
liei ori cunoscuţilor să-i trimită cărţi, ziare 
şi manuscrise diverse, spre a-şi putea docu
menta primele lucrări ştiinţifice consacrate 
istoriei Ţării Româneşti ori limbii şi litera
turii române. în aceste scrisori observăm şi 
primele elemente ale concepţiei sale Înaintate 
in privinţa libertăţii şi egalităţii oamenilor. 
Astfel, el scrie familiei, în anul 1837, că 
„adevărata civilizaţie stă In iubirea de patrie 
şi de viitdrul e i . .. în desfiinţarea sclavaju
lu i ... ,  în egalitatea persoanelor, fără deose
bire de rang şi naştere” 7. Altădată sublinia 
că slobozenia li este „mai scumpă decît un 
rang mare şi bogăţia” , ori că „fieşte om îi 
de o potrivă, că unul se deosebeşte de altul 
numai prin merit şi fapte bune”  8 9.

întors de la studii, Kogălniceanu va de
veni, în scurt timp, un deschizător de dru
muri în mulle sectoare ale vieţii culturale 
româneşti. El tipăreşte la Iaşi o serie de publi
caţii periodice — ştiinţifice şi literare —menite 
să contribuie la propăşirea literaturii origi
nale, a istoriei, a industriei/ comerţului şi 
agriculturii. întemeind in 1840 revista „Dacia 
literară” , Kogălniceanu combate sistemul tra
ducerilor — care „nu fac o literatură”  şi ucid 
„gustul original”  — şi cere scriitorilor să se 
inspire din istoria naţională. Prin această 
revistă, Kogălniceanu lupta pentru ca românii 
din cuprinsul vechii Dacii „să aibă o limbă 
şi o literatură comună pentru toţi” D, care ar fi 
pregătit spiritele pentru unitatea naţională.

Prin tipărirea diferitelor reviste, a croni
cilor şi a „calendarelor” , el îşi propunea să 
deştepte un interes crescînd pentru răspln- 
direa ştiinţei şi culturii, pentru dezvoltarea 
-simţului naţional. Kogălniceanu arată că ar
tele şi literatura nu se dezvoltă declt acolo 
unde „Îşi trag originea din însăşi tulpina
popoarelor” 10; ele trebuie să fie o expresie 
fidelă a societăţii.

Pentru activitatea sa intensă, multilate
rală, Kogălniceanu este socotit drept fondator 
.al criticii literare şi întemeietor al istorio

7 Ibidem, p. 93.
8 Ibidem, p. 98.
9 Ibidem, p. 99 100.
10 Ibidem, p. 159.

grafiei române moderne. Pentru reliefarea 
concepţiei istorice a lui M. Kogălniceanu ne 
oprim numai la un singur document din 
volum, anume la lecţia de deschidere a cursu
lui de istorie naţională ţinută, în ziua de 24 
noiembrie 1843, Ia Academia Mihăileană. 
Marele istoric considera această ştiinţă drept 
„cartea de căpetenie” pentru apărarea naţio
nalităţii noastre; in ea vedem trecutul şi 
„printrinsa vom prevedea viitorul” . Kogăl
niceanu sublinia că pentru întocmirea unei 
adevărate istorii e necesar să se meargă la 
izvoarele originale, la cronici, la documente 
şi la toate actele scrise care ne redau viaţa 
politică, legile, instituţiile şi obiceiurile tre
cutului. Arătind că istoria trebuie să se ocupe 
de popor, „adevărata forţă in slat” , el preciza 
că „plnă acum toţi acei ce s-au Îndeletnicit 
cu istoria naţională n-au avut in privire declt 
biografia domnilor, nepomenind nimică de 
popor, izvorul a tuturor mişcărilor şi isprăvi
lor şi fără de care stăplnitorii n-ar fi nimică” u .

Includerea in volum a programului de 
revendicări ale revoluţionarilor paşoptişti, 
intitulat Dorinţele partidei naţionale In Mol
dova, este de mare folos profesorilor şi stu
denţilor, întrucit pină acum acesta, lipsind 
din culegeri, le era greu accesibil. începind 
cu acest program — in cave „unirea Moldovei 
cu Ţara Românească”  este socotită „cheia 
bolţei, fără de care s-ar prăbuşi tot edificiul 
naţional”  12 — şi pină la alegerea lui Alexandru 
Ioan Cuza din 1859, M. Kogălniceanu îşi va 
concentra întreaga sa activitate pentru înfăp
tuirea Unirii Principatelor Române.

Recunosclndu-i-se meritul de a fi condu
cător al mişcării unioniste moldovene, lui M. 
Kogălniceanu i se rezervă cinstea de a propune, 
la 7 octombrie 1857, in şedinţa Divanului 
ad-hoc din Iaşi, „Unirea Principatelor intr-un 
singur stat sub numele de România” . Com- 
bătîndu-1 pe boierul antiunionist Alecu Balş, 
Kogălniceanu declara în acea memorabilă 
şedinţă a Adunării : „Să ascultăm glasul şi 
interesul naţiei noastre care ne strigă neîn
cetat: Unire şi Unire” 13. Şi tot ca o apre
ciere a luptei perseverente pentru Unire,

11 Ibidem, p- 108.
12 Ibidem, p- 154.
13 Ibidem, P- 202.
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Adunarea electivă a Moldovei 11 desemnează 
,pe Kogălniceanu să-l felicite, la 5 ianuarie 
1859, cu ocazia alegerii, pe domnitorul Al. I. 
Cuza. Prin cunoscutele cuvinte : „Măria ta, 
ca Donm, fii bun, fii blind * fii bun mai 
ales pentru acei pentru cari mai tofi Domnii 
trecuţi au fost nepăsători sau răi” 1,1, M. Kogăl- 
nicearu atrăgea atenţia domnitorului asupra 
necesităţii îmbunătăţirii soartei ţăranilor.

Documentele din volum demonstrează efi
cient că, după realizarea Unirii, preocuparea 
principală a lui Kogălniceanu a devenit îm
proprietărirea ţăranilor. Slnt redate, în această 
■ordine de idei, discursurile marelui orator în 
Adunarea de la Iaşi din 4 mai 1860 şi 15 
februarie 1861 (,,în îmbunătăţirea soartei 
ţăranilor văd tot viitorul ţării mele, văd 
fundarea naţionalităţii noastre” * 14 15), cit şi cele 
de la Bucureşti din 25 mai 1862 şi 13 aprilie 
1864. (Ne surprinde faptul că discursul lui 
Kogălniceanu din 1 iunie 1862, tot în pro
blema agrară, nu a fost inclus în această 
antologie.)

Pentru perioada de după 1866 slnt reve
latoare discursurile lui Kogălniceanu din 15 
decembrie 1871 ** şi din 8 iulie 1875 ; primul 
Îndreptat împotriva „afacerii Strousberg” , 
iar al doilea împotriva încheierii convenţiei 
comerciale cu Austro-Ungaria.

Dintre textele incluse in volum din pe
rioada luptei pentru neatlrnare se impun 
•atenţiei notele ministrului de externe către 
agenţii diplomatici ai României în străină
tate şi cuvîntările rostitw in parlament cu 
prilejul proclamării independenţei naţionale. 
Subliniem importanţa notei din 16 iunie 1876 
prin care Kogălniceanu cere Turciei „recu
noaşterea individualităţii statului român” , 
admiterea reprezentanţilor noştri ,,în corpul 
■diplomatic” , inviolabilitatea teritoriului ţării, 
dreptul de a încheia convenţii comerciale 
etc.16; de asemenea, nota plină de demni
tate din 20 iulie 1876, prin care, arătînd că

* în volum e scris greşit „şi blind” , în 
loc de „fii blind” .

14 M. Kogălniceanu — Texte social-politice 
alese, p. 218.

15 Ibidem, p. 236.
** în volum e scris greşit „15 decembrie 

1874”  (ibidem, p. 275).
16 Ibidem, p. 300.

poporul român nu poate rămîne nepăsător 
..la strigătele de durere”  care ne vin de peste 
Dunăre, condamnă ororile săvârşite de turci 
asupra populaţiei bulgare şi cere o intervenţie 
urgentă a puterilor europene pentru a opri 
masacrele şi a face respectate drepturile 
ginţilor n .

Din ultimii ani ai vieţii, semnalăm printre 
textele alese discursurile rostite în Cameră 
la 26 ianuarie 1883 şi la 11 februarie 1886. 
în primul discurs, referindu-se la relaţiile 
statului nostru cu celelalte ţări, sublinia că 
„noi nu trebuie să avem predilecţie pentru 
nici o putere in parte” , ci „să avem o politică 
românească”  18 ; iar al doilea, pronunţindu-se 
împotriva persecutării transilvănenilor, de
clara : „Pentru români, Transilvania este lea
gănul naţionalităţii noastre, este baştina, 
este matca din care au ieşit roiurile române 
cari trecînd dincoa de Carpaţi au fondat 
statul lui Radu Negru şi al lui Bogdan Dragoş, 
astăzi regatul liber şi independent al Româ
niei, dar care are în dosul ei drept zid de apă
rare naţionalitatea română de peste Carpaţi” 10.

în general, documentele Înmănuncheate 
In volum, oglindind evenimentele principale 
ale formării şi consolidării statului nostru 
naţional, pot servi nu numai specialiştilor, 
ci şi profesorilor din învăţămîntul de cultură 
generală, suplinind oarecum — alături de cele
lalte două culegeri, despre Unire şi Indepen
denţă, publicate tot de Editura politică — 
lipsa unei crestomaţii pentru istoria modernă.

După partea antologică, la sfîrşitul volu
mului, autorii au inclus un tabel cronologic 
— cu datele cele mai importante din viaţa 
şi activitatea lui M. Kogălniceanu — un indice 
de persoane, precum şi o tablă de materii ; 
toate acestea uşurează consultarea culegerii 
de faţă.

în încheiere, credem necesar să facem o 
observaţie in privinţa alcătuirii şi a publi
cării culegerilor de texte alese in general şi 
a volumului de faţă în special. Părerea noastră 
este că publicarea unor astfel de volume este 
utilă unui cerc larg de cititori. Considerăm 
insă că aceste culegeri ar avea de clştigat

17 Ibidem, p. 304 — 305.
18 Ibidem, p. 318.
10 Ibidem^ p. 360.j  ibidem, n. 3
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dacă, pe lingă principalele texte cunoscute 
şi risipite In diferite publicaţii, s-ar include 
în sumar şi o serie de documente inedite.

Din acest punct de vedere, considerăm 
drept o scădere a volumului de faţă faptul 
că aproape toate materialele incluse in sumar 
au mai fost publicate şi republicate, iar unele 
(cele referitoare ia 1877) chiar în acelaşi an. 
In loc să fie republicate o serie de documente 
arhicunoscute in privinţa războiului de inde
pendenţă, era de preferat o selecţie mai 
riguroasă a acestora, acordindu-se un spaţiu 
mai mare materialelor de arhivă. Sint in arhive 
o mulţime de circulare ale lui M. Kogălni- 
ceanu către prefecţi, din perioada cind era 
ministru de interne (1860 — 1861, 1864 — 1865, 
1868 — 1870, 1879 — 1880), scrise, multe din 
ele, cu talent şi dragoste de ţară şi de locui
torii ei. în aceste circulare putem observa 
concepţiile Înaintate ale marelui bărbat de 
stat, simţul lui de echitate socială şi dorinţa 
nestăvilită de a introduce o administraţie 
locală onestă. Kogălniceanu Însuşi preţuia 
mult aceste acte. Astfel, la 17 februarie 1861, 
el declara in Adunarea de la Iaşi următoarele :

,,Eu privesc aceste circulare ca proprietatea 
mea cea mai scumpă, ca titlul cel mai frumos- 
al administraţiei mele. Prin circularele mele, 
eu am răspindit în popul mai multe idei de 
naţionalitate, de progres şi de libertate decit 
s-a făcut in 20 ani trecuţi”

Observaţiile acestea, fiind strict personale,, 
sint discutabile. Oricum, ele nu umbresc 
importanţa şi utilitatea volumului de faţă. 
Din majoritatea textelor alese străbate un 
fierbinte patriotism al emitentului, care de
monstrează elocvent că acest ctitor al Româ
niei moderne şi-a Întipărit pentru totdeauna 
numele in fiinţa noastră naţională. Volumul 
recenzat constituie un modest omagiu adus- 
acestei ilustre personalităţi — Mihail Kogăl
niceanu —, care s-a identificat cu năzuinţele 

' de unitate, libertate şi progres ale poporului 
român.

N. Adăniloaie 10

10 M. Kogălniceanu, Discursuri parlamerr 
tare din epoca Unirii (ediţie îngrijită de VI- 
Diculescu), Bucureşti, Edit. ştiinţifică, 1959>- 
p. 287.

ACTA TOMICIANA, tom. XVII, Edit. Zaklad Xarodowy 
im Ossoliliskicll, Wroclaw, 1966, IX  +  903 p.

Istoriografia polonă. înregistrează cu legi
timă mindrie apariţia celui de-al şaptespre- 
zeeelea volum al celebrei colecţii de docu
mente medievale, Acia Tomiciana. Volumul 
a fost pregătit pentru tipar de un colectiv 
format din trei persoane, dintre care funcţia 
de redactor ştiinţific a indeplinit-o A. Wy- 
czânski. Baza materială a fost asigurată de 
Biblioteca din Kornik a Academiei Polone 
de Ştiinţe, care a Împărţit supravegherea 
ştiinţifică asupra lucrărilor cu Institutul de 
istorie al aceleiaşi academii.

Volumul cuprinde in cea mai mare parte 
material rămas de la regretatul Wl. Pociecha, 
eruditul editor al volumelor XIV —XVI ale

w w w .d a c b io m a n ic a .r o

colecţiei citate. Editorii n-au rămas insă la’ 
concepţia acestuia, după care Acta Tomiciana- 
urma să fie o publicaţie lărgită a manuscri
selor istoricului St. Gorski din secolul al 
XVI-lea, ci au socotit că ele trebuie să fie o ■ 
publicaţie pe cit posibil completă de docu
mente din epoca lui Sigismund I. Pentru 
aceasta insă ei au trebuit să facă o selecţie 
severă a materialului. Acesta a fost publicat 
in două feluri : unele documente au fost 
redate integral, altele numai sub formă de 
regeşte sau excerpte. în plus, editorii s-au 
decis să nu includă in volum documente edite, 
dacă publicarea lor a fost făcută riguros- 
ştiinţific şi dacă volumul in care au fost ţipă-

http://www.dacbiomanica.ro
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rile esle accesibil în Polonia. în unele cazuri, 
In loc de a se elimina cu totul documentul, 
editorii l-au publicat sub formă de regest, 
indiclnd publicaţia unde a apărut integral 
textul lui. Documentele de o importanţă 
mai mică au fost publicate sub formă de 
regeşte sau excerpte. Editorii şi-au dat seama 
de caracterul relativ al acestei clasificări. 
Pornind dc la principiul că este vorba de 
documente, iar nu de lăsămlutul lui St. 
Gorski, ci au publicat în primul rind origi
nalele, iar nu copiile documentelor. Tinzlnd 
să condenseze conţinutul volumului, ei au 
redus In cele din urmă regestele la o scurtă 
informaţie asupra cuprinsului textului. Ei au 
scurtat şi textul ca atare al documentului, 
«liminlnd formulele introductive şi adresele. 
De asemenea au redus simţitor notele expli
cative de la sflrşitul documentului. Oricum 
ar fi insă, volumul se înscrie, după noi, prin
tre ediţiile ce pot fi luate ca model in tehnica 
publicării documentelor medievale.

Volumul cuprinde material documentar 
din anul 1535, Intre care in primul rind cores
pondenţa cancelariei regale polone. Actele 
sint scrise în limba latină şi numai puţine In 
germană, iar citeva In polonă. Ele se referă 
la istoria universală, dar mai ales la cea a 
stid-eslului european. Importanţa lor pentru 
istoria noastră este cu atlt mai mare, cu cit 
pentru anul citat colecţiile româneşti de do
cumente slnt foarte sărace în asemenea infor
maţii. De aceea o prezentare şi o interpretare 
a materialului nou şi necunoscut plnă acum 
istoriografiei noastre, în lumina evenimen
telor politice şi militare ce se desfăşurau 
atunci pe scena Europei răsăritene îşi găseşte 
în paginile ce urmează o deplină justificare.

Şi anul 1535 a găsit Moldova în conflict 
cu Polonia pentru Pocuţia, iar stalul polono- 
lituanian în plin război cu Moscova pentru 
teritoriile mal o- şi bieloruse. Ungaria era Îm
părţită între Ioan Zapolya, Ferdinand I şi 
turci, iar Aloisio Gritti, cel ce venise în nu
mele sultanului să dea regatul maghiar, uni
ficat, în stăplnirea lui Zapolya, ca vasal al 
Porţii, fusese ucis în Transilvania cu con
cursul hotărltor al lui Petru Rareş. Habs- 
burgii, în război cu turcii, continuau, diplo

şi Lituaniei. Interesele lor erau reprezentate 
in această parte a Europei de Ferdinand I. 
„rege al romanilor” , deci purtător de grijă 
al Austriei, şi rege al Ungariei şi Boemiei. 
in timp ce fratele său, împăratul Carol Quinlul, 
era ocupat mai mult cu treburile Occidentului.

Participarea la lichidarea mandatarului 
sultanului in Ungaria a Însemnat pentru 
domnul Moldovei o ruptură ireversibilă cu 
Poarta. De aceea la 4 aprilie 1535 el a intrat, 
peste Zapolya, sub protecţia lui Ferdinand, 
in scopul de a se apăra de turci, de a dobindi 
pentru el Transilvania şi de a recăpăta Po
cuţia l .

Tratativele dintre Rareş şi Ferdinand, 
Începute in luna ianuarie 1535, s-au făcut 
cunoscute Îndată in Polonia. Scrisorile publi
cate In acest volum o atestă. A. Stadnicki, 
vistierul ţinutului PrzeinySl, comunica la 15 
ianuarie celor de la conducerea cetăţii Bar- 
dejov din Slovacia că o pace sigură intre 
poloni şi domnul moldovean nu este de spe
rat, dar că ceea ce esle cert e că acesta a 
promis lui Ferdinand ajutor contra turcilor 
(p. 43 — 44). Iar M. I.obocki, stăplnul Came- 
niţei slovace, văr cu Laski din Polonia, comu
nica la 16 martie regelui Ferdinand că la 
adversarul acestuia, adică la Zapolya, a sosit 
un sol din partea lui Rareş ca să-i ceară sfa
turi. Cind Zapolya i-a reproşat că stăplnul 
său are oarecare Înţelegeri cu Ferdinand, 
solul i-a jurat că Rareş n-are nimic comun 
cu acesta şi că solii ce acesta i-ar trimite in 
Moldova vor fi prinşi şi daţi in miinile lui 
Zapolya. De aceea I.obocki conchidea, după 
noi subiectiv şi eronat, că domnul Moldovei 
încearcă să înşele sau pe Ferdinand sau pe 
Zapolya. în consecinţă, ca unul ce declara 
că cunoaşte caracterul, obiceiurile şi natura 
moldovenilor, el sfătuia pe Ferdinand să fie 
prudent cu ei. EI îi mai scria că sultanul 
se întoarce de la războiul cu perşii şi că plă- 
nHieşte să vină in vara anului 1535 in per
soană plnă la Nicopole sau să-l trimită pe 
ma#ele vizir cu trupe numeroase pentru a 
îndepărta din scaun pe domnii români şi a 
pedepsi Transilvania pentru uciderea lui 
Gritti (p. 222-225).

matic, să sprijine Moscova impotr;
1 N. Iorga, Istoria românilor, voi. IV, 

‘  . 372-373.
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Cu toiul altfel vedea situaţia Ieroniin 
I.aski, voievod de Sieradz. El socotea că 
sorţii sînt favorabili victoriei lui Ferdinaud 
asupra lui Zapolya. De aceea, în scrisoarea 
sa din 26 martie către Gh. vicecancelar
al regalului Boemiei, el căuta să sugereze 
lui Ferdinand să trateze cu sultanul, cu vene- 
ţienii, cu transilvănenii şi cu domnii Moldovei 
şi Ţării Româneşti şi să Împace pe împărat 
cu regele Franţei (p. 263 — 265).

Despre trecerea şi întoarcerea prin Polonia 
a solilor lui Ferdinand de la Rareş luase 
între timp cunoştinţă şi regele polon, Sigis- 
mund I, prin St. Odrowiiz castelan de Liov. 
în scrisoarea sa din 5 iunie către P. Kmita, 
mareşal al regatului şi staroste de Cracovia, 
şi către S. Boner, castelan de Zarnow, regele 
îşi exprima mai mult mirarea că Ferdinand, 
care n-avea nici o încredere In voievodul 
moldovean, s-a angajat totuşi in tratative 
cu el şi i-a trimis atlt de frecvent soli Intr-o 
cauză atit de nesigură. Datorită insă priete
niei şi rudeniei ce-1 lega de el, regele polon 
socotea că nu era cazul să-i reţină solii sau 
să le interzică trecerea prin Polonia. Regele, 
care nutrea o vădită antipatie faţă de domnul 
Moldovei, nu se aştepta la nimic bun de pe 
urma acestor tratative, căci, după părerea 
sa, cu greu se putea aştepta la ceva sincer 
din partea domnului român (p. -420).

Era al treilea an de clnd regele polon se 
afla la Vilna, capitala Lituaniei, pentru a 
pregăti războiul împotriva Moscovei. între 
Moldova şi Moscova continua să opereze 
alianţa Împotriva Poloniei. Volumul aduce 
informaţii noi despre contactele dintre aceste 
două ţări. Astfel, In comentariul Ini St. 
Gorski, pus de acesta în fruntea tomului al
XVII-lea din colecţia sa de documente in 
manuscris, el arată că la Începutul anului 
1535 cneazul Moscovei a trimis soli cu daruri 
la Rareş, cerindu-i să pornească războiul 
împotriva Poloniei pentru a diviza forţele 
polono-lituaniene concentrate pe frontul răsă
ritean. Solii însă, care treceau prin stepă, 
au fost prinşi şi ucişi din ordinul lui E. Daş- 
kievici, voievod de Kiev şi staroste de Kaniov 
şi Cerkassî, care a pus mina pe daruri (p. 5).

Volumul cuprinde şi o informaţie snrprin-

pe cale diplomatică de domnul moldovean. 
Este vorba de scrisoarea sa din 26 februarie 
1535, prin care recomanda sultanului să pună 
în locul lui Rareş pe Alexandru, un preten
dent la tronul Moldovei, care se dădea drept 
nepot al lui Ştefan cel Mare şi care trăia 
.,onest şi demn”  în Polonia (p. 1-43, nr. 11) 2. 
Intervenţia regelui a rămas insă fără rezultat, 
iar Rareş a continuat să constituie o ame
ninţare permanentă a Poloniei de la sud.

într-adevăr, el se pregătea să atace din 
nou Pocuţia. Intenţia sa, descoperită desigur 
din vreme de spionii ce li avea St. Lancko- 
roiiski, voievod de Sandomierz, la Suceava, 
precum şi de mulţi alţi slujbaşi poloni de la 
frontieră, a fost adusă Ia cunoştinţa regelui 
la Vilna. Acesta a înştiinţat la 18 iulie 1535 
pe J. Teczyriski, voievodul Podoliei, pe St. 
Odrow'uz, castelanul de Liov şi pe A. Tş- 
czynski, castelanul de Cracovia, de iminenta 
năvălire a moldovenilor şi.tătarilor in Polonia 
şi le-a cerut să dea ajutor armat lui J. Kola, 
hatmanul de cîmp al Coroanei, şi care, In 
lipsa marelui hatman J. Tarnowski, plecat 
In fruntea armatei polono-lituaniene la răz
boiul cu Moscova, era însărcinat cu apărarea 
Pocuţiei (p. 521 — 522). Cu reconstrucţia cit 
mai grabnică a cetăţii Sniatynului şi cu Întă
rirea Cameniţei fusese însărcinat mai de vreme 
starostele N. Iskrzycki, după cum reiese din 
scrisoarea regelui din 11 februarie acelaşi an 
către A. Gorka, castelan de Poznaii (p. 114) 
şi din cea către Sp. Tarnowski, vistierul 
regatului, din 5 martie (p. 204 205). Seimul
polon, convocat la sfirşitul anului 1534, vo
tase impozite pentru angajarea de mercenari 
în vederea apărării ţării împotriva tătarilor, 
moldovenilor şi teutonilor. La plata acestor 
impozite fusese supusă, ca şi In anii 1531 şi 
1533, şi populaţia românească din Polonia 
care se ocupa cu agricultura şi creşterea vite
lor, urmind ca cei ce aveau pămint să plă- * 1540

2 Editorii precizează că este vorba de 
Alexandru Lăpuşneanu, viitorul domn (p. 143, 
n. 1). După noi însă ar putea fi vorba şi de 
Alexandru Cornea, • ales de boieri domn în
1540 şi care se dădea şi el fiu al Iui Bogdan 
cel Chior şi nepot al lui Ştefan cel Mare şi 
pe care regele s-a grăbit să-l recunoască şi 
să şi-l facă aliat (I. Bogdan, în Hurmuzaki,

zătoare : Încercarea regelui polon de a-scăpa Documente, supl. II, voi. I, p. 139-145)
w w w . d a C O r o m a m c a .t o
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tească de ogor 12 groşi in două rate; la fel 
şi cei ce aveau numai casă şi loc de bătătură, 
căruia-i ziceau „dvorişte" ; iar cei ce nu 
aveau păinînt, dar dispuneau de vite, cite 
8 groşi de turma de 100 de oi, la fel în două 
rate (p. 60).

Cu toate acestea, regele a constatat, cind 
se întorcea în vara anului 1535 din Lituania 
la Cracovia, la nunta fiicei sale Jadwiga cu 
Joachim de Brandeburg, că bani nu erau 
nici pentru plata mercenarilor aflaţi in slujbă, 
necum pentru angajarea de noi luptători 
împotriva moldovenilor, după cum reiese din 
scrisoarea sa din Sandomierz din 5 august 
acelaşi an către A. Teczyiiski, locţiitor tem
porar al marelui hatman la apărarea regatului 
(p. 543-544).

în aceste condiţii, cind la Cracovia era 
petrecere mare, la care luau parte impună
toare delegaţii străine, cind in jurul regelui 
se aflau numai 3 100 de nobili şi mercenari 
călări- şi cind armata polonă, în frunte cu 
biruitorul de la Obertyn, se afla departe In 
ţinuturile Moscovei, s-a produs cea de-a doua 
incursiune a lui Rareş în Pocuţia. Istoricul 
St. Gorski, secretar al vicecancelarului P. 
Tomicki şi martor al evenimentelor ce se 
desfăşurau la Curtea rigală din Cracovia, 
scrie in comentariul său că domnul român 
a fost îndemnat la aceasta de cneazul .Mos
covei şi de regele Ferdinand. Acesla, ocupat 
cu războiul împotriva lui Zapolya şi a tur
cilor şi neputind da ajutor Moscovei, prie
tena şi aliata sa împotriva Poloniei, a ridicat 
In contra acesteia din urmă pc Rareş. Prin 
incursiunea sa, domnul român a efectuat o 
diversiune, cu scopul de a angaja pe poloni 
Intr-un nou război şi de a-i sili să-şi depla
seze parte din forţe de pe frontul moscovit 
pe frontul sudic. După acelaşi istoric, Pocuţia 
a fost devastată, iar moldovenii s-au întors 
cu prăzi în lucruri, vite şi oameni (p. 3, 8 9,
521 şi 577). După cele relatate Ia G octom
brie de N. Dzialynski, castelan de Chclm, 
care fusese cu puţine zile mai inainte invi
tatul regelui la masă, lui M. I-'erber, episcop 
de Warmia, moldovenii au ars cu această 
ocazie 100 de sate (p. 648 619).

aspri pe Rareş, care, fără a declara formal 
război şi călcindu-şi jurămintul pus pe tra
tate, a trecut prin foc şi sabie ţinuturile Rusiei 
rutene (p. 588 — 589). Iar in scrisorile sale 
din jurul datei de 27 septembrie către sena
torii poloni, prin care le anunţa convocarea 
seimului la Piotrkow pe ziua de 25 noiem
brie 1535, regele le cerea să delibereze asupra 
măsurilor de luat pentru apărarea regatului 
contra tătarilor şi a lui Rareş, a cărui incur
siune în Pocuţia a dus la devastarea ogoa
relor, la distrugerea satelor şi la uciderea 
populaţiei (p. 613 — 615) 3. Iar în instrucţiu
nile sale date in acelaşi timp delegaţilor săi 
la seimul provincial, convocat la Nowe Miasto 
Korczyn pe ziua de 11 noiembrie, regele îşi 
exprima teama ca nu cumva domnul român 
să se lase dus de succesele sale şi să comită 
altceva mai grav (p. 615 619). Aceiaşi ter
meni violenţi la adresa lui Rareş ii folosea 
regele şi in instrucţiunile sale date in luna 
octombrie delegaţilor săi la seim (p. 678 
685)4. Despre incursiunea lui Rareş a scris, 
la 23 decembrie, lui Schepper, consilier ş» 
secretar al împăratului, J. Dantiszek, episcop 
de Chelmza (latineşte Culm) (p. 733 — 743)_

Volumul cuprinde informaţii documentare 
noi şi in legătură cu activitatea diplomatică 
desfăşurată in jurul acestei incursiuni. După 
incursiune, Rareş a trimis la rege un sol, 
care insă, dată fiind lipsa de încredere a 
polonilor în domnul moldovean, a fost reţinut 
la Liov, după cum comunica la 6 octombrie 
castelanul de Chelm episcopului de Warmia 
(p. 648-649).

Regele a plecat din Cracovia din nou în 
Lituania la 4 octombrie, aminindu-şi revanşa 
împotriva lui Rareş pentru altă dată (p. 3 
şi 8 — 9). Pe drum i s-a infălişat solia moldo
venească, care, primită in audienţă la 11 
octombrie la Radom, a justificat pe şleau 
acţiunea domnului român : deoarece de clţiva 
ani încoace acesta a cerut Pocuţia, dar n-a

3 Scrisoarea, purtind ca dată numai anul 
1535, a fost publicată anterior de I. Bogdan, 
op. cit., p. 85 — 86.

1 Instrucţiunile se află publicate sub formă- 
prescurtată, după alt manuscris, avind ca 
dată lot numai anul 1535, de către I. Bogdan,.Prin delegatul său la dieta Prusiei, regele 
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putut-o obţine, a fost constrins să o pusti- 
ască. Pe lingă aceasta, solul a declarat că 
■stăplnul său doreşte să facă pace cu regele 
■şi propune un schimb de soli prin Cameniţa 
şi Hotin, după cum scria In aceeaşi zi J. 
Chojenski, episcop de Plok şi secretar al 
regelui, In suita căruia se afla, vicecancela
rului P. Tomicki la Cracovia (p. 652 — 653). 
De fapt, Rareş a cerut din nou Pocuţia, dar 
regele nu i-a Îndeplinit dorinţa, deoarece, 
după poloni, domnul român a dat multe 
dovezi de nesinceritate, astfel că toţi sfetnicii 
regelui erau de părere să nu-i dea nici o cre
zare, dat fiind că de atltea ori au fost decep
ţionaţi de el, după cum răspundea Tomicki 
din Cracovia Ia scrisoarea unui nobil maghiar 
(anonim) care-i făcuse cunoscută cererea voie
vodului moldovean (p. 593 — 594).

într adevăr, regele i-a răspuns din Radom, 
In aceeaşi zi In care i-a audiat solia, că este 
nou şi nemaiauzit ceea ce domnul moldovean 
i-a cerut plnă atunci cu atlta perseverenţă 
-şi îndrăzneală, adică să-i cedeze Pocuţia, ca 
pe un domeniu legitim al său, lăsat Iui de 
Înaintaşii săi, In timp ce nu poate proba ab
solut cu nici un argument cert că a posedat 
vreodată, el sau Înaintaşii săi, acest teritoriu 
-sau că i-ar aparţine de drept, clnd, dimpotrivă, 
este cunoscut faptul că acest domeniu l-au 
avut din vechime Înaintaşii regelui şi că a 
trecut din mină in mină In posesia sa şi-I 
stăplneşte plnă acum. De aceea nu se poate 
mira Îndeajuns : cu ce socoteală domnul 
român îşi atribuie un domeniu al regelui? 
în ceea ce priveşte înnoirea tratatului şi a 
păcii propusă de Rareş, regele i-a răspuns 
«ă  totdeauna a păstrat şi doreşte să trăiască 
în pace şi prietenie cu toţi principii creştini. 
De aceea el va păstra pacea şi prietenia cu el, 
ca vecin, dacă şi Rareş, la rlndul său, le va 
păstra faţă de rege. Iar răspunsul la propu
nerea domnului moldovean de a se delega 
■soli urma să se dea oral soliei sale (p. 635).

După comentariul lui St. Gorski, regele 
a trimis în luna octombrie la Poartă un sol, 
in persoana lui J. Ocieski, cunoscut din 
misiunile sale la turci din anii 1531 şi 1533 5,

pentru a informa pe sultan că domnul Ţării 
Româneşti a făcut o Înţelegere cu Rareş 
împotriva polonilor, şi a-i cere să aibă In 
vedere ca să nu se comită din partea tributa
rului său ceva împotriva alianţei polono- 
olomane (p. 3).

între timp, regele, ajuns la Vilna, a fost 
înştiinţat că Rareş pregăteşte o nouă incur
siune. în consecinţă, el a dat Ia 9 noiembrie 
ordin hatmanului de chnp să apere ţara de 
un nou atac al moldovenilor (p. 688), cerlnd 
a doua zi şi lui Tarnowski să sprijine pe nu
mitul hatman cu sfatul, pentru a putea face 
faţă acţiunilor duşmănoase ale domnului mol
dovean (p. 689). Pe de altă parte, el a trans
mis, Ia 23 noiembrie, vestea despre iminenţa 
unei noi incursiuni moldovene delegaţilor săi 
la seim, pentru a grăbi votarea mijloacelor 
pentru plata mercenarilor (p. 704 —705)8. 
Tot prin intermediul acestor reprezentanţi 
ai săi (p. 724), regele a cerut Ia 7 decembrie 
senatorilor adunaţi în seim Ia Piotrkow pă
rerea dacă să încheie cu Rareş armistiţiul 
sau pacea şi în ce condiţii, dat fiind că a aflat 
că soseşte Ia el un sol al acestuia, pe nume 
Avram 6 7. Era vorba de solul care mai fusese 
trimis de Rareş Ia Cracovia şi Vilna In vara 
anului 1533 8.

<! în sflrşit, volumul cuprinde un interesant 
document privitor la trecerea anabaptiştilor 
din Germania în Polonia şi Moldova. Este 
vorba de o sectă de revoluţionari fanatici 
care a apărut In Germania o dată cu răz
boiul ţărănesc şi care in 1531 şi-a ales oraşul 
Miinster ea centru al acţiunii ei. învinşi, iar 
capii lor supuşi torturilor, anabaptiştii care 
s-au putut salva şi-au căutat refugiul peste 
hotare. Regele polon, aflindu-se încă Ia Cra
covia, a dat ordin la 27 septembrie 1535 
comandanţilor cetăţilor şi burgmiştrilor ora
şelor din Polonia şi Prusia să le interzică 
intrarea în aceste ţări (p. 612 — 613). Grupuri 
de anabaptişti au intrat totuşi în Polonia 
şi se străduiau să treacă în Moldova. De aceea 
un nou ordin al regelui din 26 noiembrie

6 Scrisoarea regelui se află publicată an
terior de I. Bogdan, op. cit., p. 80 — 81.

7 Scrisoarea a fost publicată şi de I. Bog
dan, op. cit., p. 81.

6 I. Corfus, Activitatea diplomatică tn jurul 
conflictului dintre Petru Rareş ei Polonia, in
„Romansiavica” , x ,  p. ^ ‘ W w w . d a c o r o m a n i k i i i i l" ’ - p' 333.
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punea In vedere lui P. Kmita, mareşal al 
regatului, staroste de Cracovia, Przemysl şi 
Kolo, să nu le permită intrarea in ţară, nici 
trecerea în Moldova, ci să-i alunge peste fron
tieră (p. 712-713).

Din cele expuse mai sus rezultă că volu
mul aduce un material nou şi deosebit de 
interesant pentru studiul relaţiilor româno- 
polone din cel de-al treilea deceniu al seco
lului al XVI-lea. Cu excepţia a patru scrisori 
de-ale regelui polon din lunile noiembrie şi 
decembrie 1535, publicate anterior de I. 
Bogdan In colecţia noastră de documenta 
externe, toate celelalte acte incluse în volum 
şi prezentate în această recenzie sînt aduse 

' acum pentru prima oară la cunoştinţa isto
riografiei româneşti. Ele lărgesc orizontul 
cunoştinţelor asupra politicii externe a lui 
Petru Rareş şi scot mai pregnant în lumină 
figura şi rolul Jucat de acesta pe scena atit 
de frămîntată a sud-estului european.

In încheiere, cîteva observaţii de natură 
editorială. Scrisoarea lui Tomicki către un 
nobil maghiar anonim este greşit datată de 
editori în jurul zilei de 9 septembrie 1535

(p. 593 — 594). Aceasta deoarece în ea este 
vorba şi de răspunsul dat de rege lui Rareş, 
răspuns care poartă data de 11 octombrie 
acelaşi an (p. 653). Prin urmare, scrisoarea 
în chestiune n-a putut fi redactată decît după 
această dată, iar nu cu o lună mai înainte. 
Socotim apoi ca inutilă publicarea în două 
locuri deosebite a unuia şi aceluiaşi pasaj 
din comentariul lui St. Gorski cu privire la 
incursiunea lui Rareş (p. 521, ca anexă la 
scrisoarea regelui către castelanul Cracoviei, 
şi p. 577 separat). Hotinul este trecut în indice, 
greşit, ca oraş şi cetate în voievodatul Rusiei 
(p. 806), pe cînd în nota 4 de la pagina 
653 din volum el este localizat, corect, pe 
Nistru, în Moldova. Oraşul Koio din voievo
datul Kalisz lipseşte din indice, deşi el apare 
în text, legat de numele lui P. Kmita ,,capi- 
taneus Colensis”  (p. 102). In sfirşit, cu toată 
grija editorilor, în volum au fost reproduse 
şi documente publicate, ca, bunăoară, cele 
patru scrisori amintite ale regelui, tipărite 
de I. Bogdan în colecţia Hurinuzaki.

Ilie Cor fus

Ce si a polâci v minulosti (Cehii şi polonezii în trecut),
Edit. Academiei Cehoslovace de ştiinţe, Institutul pentru istoria ţărilor socialiste europene, 

• Praga, I (1964), 434 p . ; II (1967), 710 p.

Avem în faţă o operă masivă a istoriei 
relaţiilor dintre cehi şi poloni, începînd cu 
perioada feudalismului timpuriu şi pînă la 
victoria finală a ambelor popoare asupra 
fascismului. Cele două volume sint opera 
unui colectiv de istorici, în frunte cu prof. 
Josef Macurek, membru corespondent al Aca
demiei Cehoslovace de Ştiinţe, care este, in 
acelaşi timp, şi preşedintele comisiei istorice 
mixte cehoslovaco-polone. Prefaţa primului 
volum cuprinde, în primul rind, principiile 
şi metoda folosită de membrii colectivului 
la elaborarea lucrării. Dată fiind importanţa 
unor astfel de cercetări, al căror obiect îl 
formează tocmai istoria relaţii

două popoare, nu-i de loc lipsit de interes 
să subliniem şi pentru specialiştii noştri uti
litatea procedeelor metodologice folosite de 
colectivul lucrării de faţă. Tot în prefaţă, 
sîntem informaţi că lucrarea a fost elaborată 
cu prilejul comemorării a o mie de ani de la 
fundarea statului polon. Se Înţelege că o 
astfel de realizare depăşeşte tot ce s-a scris 
pînă acum în domeniul relaţiilor ceho-polone, 
cel puţin în istoriografia cehă. Cele cîteva 
studii şi broşuri de sinteză, apărute în ultimii 
ani, se menţin în sfera unor consideraţii gene
rale şi nu trec dincolo de nivelul de popula
rizare al unor atare publicaţii. E drept că prof.

licat, in 1948, o Istorie aW w W .'d a c O d m a M c â i O
10 C. 5311
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poporului polonez (Dejiny polskeho miroila), 
însoţita de o foarte bogată bibliografie, insă 
capitolul relaţiilor se pierde în contextul 
expunerii generale. La rindul său, istorio- 
gratia poloneză s-a Îmbogăţit cu o mare 
lucrare de sinteză, elaborată de un colectiv, 
alcătuit din : T. Lelir-Splawinski, K. I'iwarski 
şi Z. Wojciecliowski, intitulată Polonia şi 
Cehia, zece veacuri de vecinătate (Polska i 
Czechy, dziesiei wiekow sqsiedzlwa, Katovice- 
Varşovia, 1947). însă autorii nu se sprijină 
atit pe izvoare, cit pe cercetările monografice 
de pină acum, mai ales pe cele polone.

Scopul lucrării de care ne ocupăm aici 
este să contribuie la cunoaşterea deplină a 
relaţiilor istorice ceho-polone pe o perioadă 
de mai bine de o mie de ani. E vorba de o 
nouă sinteză in larga accepţie a cuvlntului, 
care recapitulează şi reconsideră rezultatele 
cercetărilor cehe şi polone anterioare, con- 
fruntlnd la fiecare pas izvoarele cu concluziile 
la care s-a ajuns atit în istoriografia cehă, 
cit şi în cea poloneză. Colectivul de autori 
şi-a dat silinţa ca, pe baza izvoarelor publi
cate, precum şi a materialelor de arhivă, 
să umple numeroase fisuri, care au existat 
pînă acum In prezentarea generală a relaţiilor 
ceho-polone. în acelaşi timp, autorii îşi dau 
osteneala să ajungă la o nouă concepţie isto
rică in acest domeniu, la o nouă periodizare 
a evenimentelor istorice şi la noi concluzii.

Metoda folosită la elaborarea acestei lu
crări a fost cea comparată. Autorii au com
parat mai întii evoluţia istorică a ambelor 
popoare ca bază pentru cunoaşterea relaţiilor 
ceho-polone, tocmai spre a se descoperi deo
sebirile şi analogiile, trăsăturile comune şi 
specificul fiecăruia. S-a urmărit ca, utilizind 
metoda comparativă, să se definească liniile 
mari caracteristice, notele tipice şi intensi
tatea acestor relaţii. Se atrage atenţia că, şi 
intr-un caz, şi-n altul, nu e vorba de a folosi 
comparaţia numai de dragul acestei metode 
sau de a face interpretări gratuite. în felul 
acesta, s-ar fi ajuns la o expunere paralelă 
a evenimentelor istorice ale ambelor părţi. 
Colectivul de autori ne asigură că studiul 
comparativ nu se limitează numai la cerce
tarea şi identificarea fenomenelor identice 
sau diferite, ci evoluţia evenimentelor istorice

w w w .d a c o r <

e urmărită in raport cu condiţiile sociale şi 
premisele generale ale vieţii.

O altă caracteristică în concepţia de lucru 
a fost şi aceea că, de fiecare dată, s-a pornit 
de la evoluţia generală a faptelor şi s-a arătat 
cum evoluţia relaţiilor ceho-polone, care fac 
parte atit din istoria naţională, cit şi din 
istoria generală, a fost influenţată de forţe 
şi curente diferite. De asemenea, din cuprin
sul lucrării mai reiese şi felul în care colabo
rarea ceho-polonă sau chiar absenţa acestei 
cooperări a influenţat alte popoare vecine 
sau cum evenimentele din Cehia au exercitat 
o influenţă asupra situaţiei din Polonia sau 
din altă parte, şi invers.

O problemă importantă pe care colectivul 
de autori a ţinut s-o lămurească este aceea 
a terminologiei folosite în cursul expunerii. 
Cuvinte ca : relaţie, contact, raport, influenţă, 
impuls, ecou, inriurire, colaborare, legătură, 
reciprocitate, cooperare ‘Ş. a., al căror con
ţinut n-a fost definit pină acum în literatura 
de specialitate, capătă de astă dată sensuri 
noi. Noţiunile elementare cu care se vehicu
lează de obicei silit : raport, contact, influ
enţă şi ecou. Noţiunea cu sfera cea mai largă 
este desigur aceea de raport ( — relaţie), care 
se foloseşte pe o scară foarte întinsă în cer
cetările actuale. O disociere justă se face 
fenomenului de influenţă, mai ales că într-o 
anumită perioadă pot apărea fenomene simi
lare fără să fie vorba de vreo înrîurire. S-ar 
putea să avein de-a face cu o evoluţie cu totul 
independentă. în istoria relaţiilor ceho-polone, 
fenomene de influenţă s-au manifestat mai cu 
seamă in domeniul culturii, şi mai puţin in 
viaţa economică şi politică a celor două 
popoare.

în sfîrşit, o atenţie deosebită s-a acordat 
periodizării, care s-a impus cu atit mai mult, 
cu cît era vorba de o lucrare de proporţii 
neobişnuite. Deşi concepţia materialistă a 
istoriei indică, în această privinţă, ca pietre 
de hotar transformările sociale şi economice, 
totuşi nu se poate proceda schematic. Mai 
cu seamă că delimitările în timp întimpină 
dificultăţi chiar clnd e vorba de istoria unui 
singur popor. Fenomenele social-economice 
nu s-au desfăşurat totdeauna şi pretutindeni 
in aoelaşi fel şi in acelaşi ritm. Uneori s-a
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ajuns la transformări intr-un mod mai lent, 
alteori mult mai repede. De aceea, nu-i de 
mirare că la aceste popoare atît de apro
piate, cum slut cehii şi polonezii, — fie că e 
vorba de domeniul politic, economic sau 
cultural —, momentele periodizării nu sint 
sincronice. Se poate spune că există chiar 
un asincronism, adică de intirzicre a unui 
ţinut, diutr-un anumit punct de vedere, faţă 
de alt ţinut, fenomen de asimetrie caracte
ristic feudalismului. Uneori se poate întiinpla 
ca, sub influenţa unor elemente străine mai 
avansate, cultura s-o ia Înaintea dezvoltării 
social-cconomicc ; totul depinde de caracterul 
suprastructurii şi de puterea de receptivitate 
a fenomenelor de cultură. întrucit e vorba 
de o lucrare care tratează istoria relaţiilor 
dintre două popoare, se Înţelege că hotarele 
despărţitoare trebuie să fie acele evenimente 
care prezintă o deosebită importanţă pentru 
evoluţia bilaterală a acestor relaţii. De aceea, 
periodizarea adoptată de autori corespunde 
liniei fundamentale a raporturilor ceho-polone 
şi indică momentele decisive din istoria aces
tor relaţii.

Odată foi mulate principiile de care s-au 
călăuzit autorii la elaborarea acestei lucrări, 
să trecem la problemele de conţinut.

★
Primul volum incepe o dată cu apariţia 

feudalismului şi se termină in anii 60 — 70 ai 
secolului al XVIII-lca, adică pină la Începu
turile mişcării de redeşteptare naţională. Deşi 
autorii recunosc că ultima fază a feudalis
mului se prelungeşte şi peste această dată, 
totuşi, ţinind scama de faptul că in ultimele 
trei decenii ale secolului al XYIII-lea apar 
primele elemente capitaliste şi că raporturile 
ceho-polone îmbracă forme noi, izvorite din 
mişcarea de redeşteptare naţională cehă şi 
polonă, momentul istoric apare ca foarte 
firesc. La acestea se mai adaugă creşterea 
neaşteptată a forţelor de producţie, însoţită 
de transformările politice şi economice in 
structura societăţii feudale, transformări care 
se oglindesc in urzeala relaţiilor ceho-polone 
din această perioadă, in concepţia modernă 
a formării ambelor popoare, ca şi in ideo
logia iluministă din a doua jumătate a seco
lului al XYIII-lea.

Această indelungată epocă e împărţită 
in şase capitole, care, la rindul lor, sint sub- 
impărţite intr-un număr variat de paragrafe. 
„Imperiul slav din Europa centrală şi rapor
turile dintre statul ceh şi polon pină la sfir- 
şitul secolului al X ll-lca”  se intitulează pii- 
mul capitol, rod al colaborării mai multor 
autori, ca şi restul lucrării. Expunerea inccpe 
cu fenomenul de diferenţiere dintre triburile 
slave, cehe şi polone, mai ales sub aspectul 
limbii. Agricultura, meşteşugurile, schimburile 
şi căile de comerţ, existenţa iobagilor şi scla
vilor, păturile conducătoare ale societăţii, 
apariţia primelor state, creştinarea şi cele 
dinţii organizaţii bisericeşti formează conţi
nutul vieţii sociale şi economice, precum şi 
începuturile vieţii statale de pe teritoriul ceh 
şi polon. Societatea cehă şi polonă din secolele 
XI şi XII se caracterizează printr-o intensi
ficare a producţiei agricole şi meşteşugăreşti. 
Are loc procesul colonizării, apar ciaşele şi 
se dezvoltă comerţul. Se formează in această 
perioadă mari latifundii laice şi bisericeşti şi, 
o dată cu aceasta, se ascut contradicţiile de 
clasă in sinul societăţii cehe şi polone. în 
1037, se înregistrează prima răscoală anti
feudală din Polonia.

însă momentul istoric cel mai important 
este, fără îndoială, apariţia pe Dunărea de 
mijloc a imperiului Marii Moravii, despre 
existenţa căruia vorbesc ştiri sporadice Încă 
din secolele YI şi YIII. Sub Rostislav (846 — 
870) Marea Moravie işi Întăreşte poziţia faţă 
de imperiul franc, avind şi sprijinul efectiv 
al curiei papale şi al Bizanţului. După destră
marea acestui imperiu (906 — 907), rolul hege
monie in cadrul slavilor occidentali revine 
cehilor. Autorii se ocupă apoi de expansiunea 
statului ceh, sub Premyslizi. Pe timpul lui 
Boleslav I (929 — 967) şi Bolcslav al II-lca 
(967 — 999) se realizează prima alianţă mili
tară cu statul polon, sub Mc^ko I (963 992),
împotriva duşmanilor din afară.

în partea finală a acestui capitol se vor
beşte despre cele mai vechi manifestări cul
turale ceho-polone.

în capitolul următor se tratează probleme 
legate de „Fărlmiţarca feudală şi Încercările 
pentru realizarea unui stat ceho-polon in 
perioada feudalismului dezvoltat” . Mai Iutii,«  p t l  I W d U d  I t U U â l l O U
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se stăruie asupra structurii social-economice 
a societăţii cehe şi polone, incepind de la 
finele secolului al Xll-lea pînă la sfirşitul 
veacului al XlV-lea. Ceea ce caracterizează 
această perioadă sint desele conflicte armate 
! 1 jurul unor pretenţii teritoriale, de ambele 
ptrţi. Autorii au Încadrat aceste evenimente 
11 sfera relaţiilor politice, care se Întind de 
li 1198 la 1346. Intre 1300 şi 1306, regatul 
c-h şi-a întins stăpînirea asupra Poloniei. 
Autorii acordă o egală atenţie atlt adversită
ţilor, ca de pildă războiul ceho-polon din 1345, 
cit şi momentelor de prietenie şi alianţă, 
cum a fost tratatul de prietenie al Luxcm- 
burgilor cu Cazimir cel Mare, In 1341.

Interesante sint şi contactele economice 
clin această vreme. Sc pune accentul in pre
zentare pc dinamizarea vieţii economice în 
secolul al XlII-lea, pe dezvoltarea monetăriei 
şi mineritului In ambele ţări, Ia care se adaugă 
acum şi Silezia, ca un ţinut foarte productiv 
din punct de vedere economic. Drumurile 
de comerţ dintre Cehia şi Polonia treceau prin 
Silezia. între evenimentele culturale cele 
mai de seamă din această epocă se menţio
nează Înfiinţarea Universităţii Carol din Praga 
(1348) şi a celei din Cracovia, de către Cazimir 
cel Mare (1364).

Al treilea capitol prezintă un moment 
de mare răsunet pentru ambele ţări, deşi 
este formulat oarecum numai de pc poziţia 
cehă, şi anume „Mişcarea revoluţionară husită 
şi Polonia” . Insă la Început se analizează 
situaţia socială şi economică din Celiia şi 
Polonia, scoţlndu-se In relief condiţiile favo
rabile unei mişcări revoluţionare. în timp 
cc In ţările cehe se mergea sigur spre izbuc
nirea revoluţiei husite, Polonia ducea o luptă 
uriaşă Împotriva Ordinului teutonic. în cadrul 
ajutorului solicitat de Polonia, trei steaguri 
de cehi şi moravani au luat parte la lupta de la 
Griinwald (1410), In schimb un anumit număr 
dc feudali din Silezia au trecut de partea 
teutonilor. La Griinwald a luptat şi Jan 2 iika, 
viitor conducător de oşti in timpul războaielor 
husite, şi, după ultimele cercetări, in ajutorul 
lui Vladislav a fost trimis şi un corp de călăreţi 
moldoveni, de către Alexandru cel Bun. în 
timpul mişcării revoluţionare husite, relaţiile 
ccho-polone au mai mult un caracter militar
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şi politic. în 1421. cehii fac încercări pentru 
aducerea pe tronul Cehiei a unui prinţ polon 
sau lituan şi, după îndelungate tratative, 
Vitold trimite la Praga pe Sigismund Kory- 
but. încercarea n-a izbutit fiindcă, de fapt, 
n-a fost declt un joc politic al cneazului lituan, 
Rămln ca evenimente dominante in această 
perioadă desele campanii ale buşiţilor In 
Polonia şi chiar pînă la Baltica (1433). în 
1138, moare Sigismund de Luxemburg şi 
atlt coroana cehă, cit si tronul Ungariei intră 
in competiţia dintre Habsburgi şi dinastia 
poloneză. între 1454 şi 1466, Polonia continuă 
lupta împotriva teutonilor însă şi cu partici
parea cehilor şi silezienilor. în urma morţii 
lui Gheorghe de Podebrad, Vladislav Jage- 
lonul e Încoronat in august 1471 ca rege al 
Cehiei, insă in altă situaţie şi in alte condiţii 
declt cele din 1420, cind husiţii voiau neapărat 
un rege polon pe tronul Coroanei cehe. Capi
tolul se Încheie cu o sistematică prezentare 
a ideilor husite in Polonia şi cu influenţa pe 
care limba cehă, devenită limbă de cance
larie în Europa centrală, a exercitat-o asupra 
limbii polone.

„Consolidarea feudalismului şi continuarea 
relaţiilor politice şi culturale” , se intitulează 
cel dc-al IV-lca capitol. Perioada cercetată 
durează din anii 70 ai secolului al XY-lea 
pînă Ia începutul secolului al XVII-lea, in 
cursul căreia autorii disting la Început două 
subperioade, şi anume : fenomene similare 
în evoluţia evenimentelor din Cehia si Polonia, 
de la finele secolului al XV-lea la Începutul 
secolului al XVI-lea, ca, de pildă, slăbirea 
puterii regale, preponderenţa nobilimii, apa
riţia monarhiei „stărilor” , supremaţia clasei 
feudale, iar de la Începutul secolului al XVI-lea 
pînă la începutul celui de-al XVII-lea evo
luţia internă de ambele părţi prezintă ase
mănări în ceea ce priveşte intensificarea eco
nomiei agrare, prefaceri în componenţa clasei 
feudale, eşuarea încercărilor de a instaura 
absolutismul, pătrunderea elementelor străine 
înlăuntrul clasei feudale, dezvoltarea bunu
rilor culturale ş. a ..

în cadrul aceleiaşi subdiviziuni se mai 
studiază deosebirile izvorite din dezvoltarea 
agriculturii şi producţiei meşteşugăreşti, situa
ţia oraşelor, a iobagilor, a satului in genere, a
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comerţului şi evoluţia politicii interne şi 
externe. Legăturile politice din perioada cind 
Jagelonii se aflau in fruntea ţărilor cehe 
(1471 — 1526) au fost foarte strinse, mai ales 
că evenimentele externe s-au desfăşurat pe 
un plan mult mai larg. Se poate vorbi acum 
de relaţiile Jagelonilor cu Franţa, cu Habs- 
burgii, cu statul Moscovei şi cu turcii. Reţinem 
amănuntul, menţionat de altfel de prof. 
Macurek şi intr-o altă lucrare mai veche, 
că la finele secolului al XV-lea mercenari 
cehi au luptat alături de oştile poloneze 
Împotriva tătarilor şi moldovenilor. Relaţiile 
politice sînt prezentate, in continuare, in 
contextul politicii din Europa centrală, ai 
căror factori principali au fost in această 
perioadă Ferdinand I (1526 — 1564) şi Maxi- 
milian (1564 — 1576). La urmă, se cercetează 
situaţia economică din ambele ţări şi schim
burile valorilor culturale din domeniul limbii 
şi literaturii.

Urmează capitolul al V-lea, Închinat „Răs
coalei « stărilor» din ţările cehe In ajunul 
războiului de 30 de ani (1618)” . Autorii 
arată mai întll condiţiile interne in care a 
început răscoala „stărilor” din ţările cehe în 
ajunul războiului de 30 de ani (1618), subli- 
niindu-sc totodată şi importanţa ei pe plan 
internaţional. Evoluţia politică şi social-eco- 
nomică din cele două ţări prezintă analogii 
şi deosebiri, in acelaşi timp. într-un paragraf 
special se vorbeşte de începuturile răscoalei 
din ţările cehe, de ecourile ei în Polonia (anul 
1618 şi începutul lui 1619). Evenimentele 
sînt analizate în contextul situaţiei din Eu
ropa centrală, şi mai ales în raport cu evoluţia 
politică din Polonia. De partea cehă se depun 
eforturi pentru menţinerea bunelor relaţii 
între ambele ţări, relaţii care la data aceasta 
nu erau dintre cele mai bune. La finele anului 
1620, o solie cehă pleacă să ducă un mesaj 
seimului polonez din Varşovia. In timpul 
războiului de 30 de ani, legăturile dintre 
cehi şi poloni îmbracă forme diferite, dintre 
care cea mai importantă este fuga emigran
ţilor cehi în Polonia. Se vorbeşte acum de 
prezenţa lui Comenius Ia LeSno pînă la incen
diul din 1656, după care marele pedagog 
ceh pleacă în Occident. Interesantă e activi
tatea desfăşurată în Polonia de ,,

ca şi influenfa culturii polone asupra cehilor 
aflaţi în emigraţie.

In sfirşit, ultimul capitol din primul volum 
cuprinde „Decadenţa naţională a statului 
ceh şi polon” . Ca de obicei, se definesc ten
dinţele principale ale evoluţiei social-econo- 
mice din ţările cehe şi Polonia, de-a lungul 
a trei faze : a. in a doua jumătate a secolului 
al XVII-lea, b. plnă la războaiele sileziene 
şi c. pină la anii 70 ai secolului al XVIII-lea. 
Lucrul cel mai important este apariţia celor 
dinţii elemente capitaliste în producţia ma
nufacturieră. Relaţiile politice ceho-polone, 
înccplnd de la războiul de 30 de ani şi plnă 
la prima Împărţire a Poloniei (1772), se referă 
la politica Habsburgilor faţă de Polonia, la 
prezenţa armatelor polone în faţa Vienei 
(1683), la problema cehă în timpul intrării 
lui Carol al X ll-lea in Saxonia şi Polonia 
şi la atitudinea acesteia din urmă faţă de 
luptele pentru Silezia. In ceea ce priveşte 
relaţiile social-economice, ele se reduc la dru
muri de comerţ, schimb de mărfuri şi la lupta 
împotriva concurenţei prusace pentru piaţa 
polonă. Se vorbeşte apoi despre apariţia hai
ducilor şi răscoalele populare. Schimburile 
culturale sînt în această perioadă destul de 
preţioase: şcolile superioare din Cehia sînt 
frecventate de studenţii polonezi şi tematica 
scrierilor din Polonia pătrunde In literatura 
istorică, religioasă şi dramatică cehă. Pe de 
altă parte, cehii din emigraţie întreţin legături 
strinse cu scriitorii poloni, de la care împru
mută idei şi teme istorice şi literare.

★

Voi. II. Dată fiind importanţa, bogăţia 
şi varietatea acestor relaţii înccplnd din a 
doua jumătate a secolului al XVIII-lea şi 
plnă la 1945, autorii au împărţit această 
perioadă, care formează obiectul celui de-al 
doilea volum, în două părţi inegale ca timp, 
avlnd ca hotar despărţitor anul 1918. în cursul 
dezvoltării capitalismului şi imperialismului, 
contactele dintre cele două popoare prezintă 
oarecum un alt caracter. Sporeşte volumul 
elementelor de cultură şi se reduc aproape 
cu totul relaţiile din domeniul politicii externe. 
Deoarece momentele pregnante dintre dife- 

relaţiilor culturale
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celio-polone nu coincid Întotdeauna cu eveni
mentele politice, s-a recurs totuşi in cursul 
periodizării la momente politice. Prima parte 
cuprinde rapoituri celio polone de la înce
putul mişcării de redeşteptare naţională şi 
pină la apariţia celor două state indepen
dente, 1918. Expunerea Începe cu prezen
tarea condiţiilor in care s-au dezvoltat rapor
turile ceho-polone de-a lungul Întregii epoci 
amintite mai sus, adică in perioada trecerii 
de la feudalism la capitalism şi apoi in timpul 
dezvoltării capitalismului şi începuturile impe
rialismului. Se urmăresc mai cu seamă trans
formările care au avut loc in sfera relaţiilor 
economice. După aceea, se trece la studiul 
raporturilor politice şi social-economice In 
perioada formării ambelor naţiuni, pină la 
1830. Aici e vorba de contacte intervenite 
In urma Împărţirii Poloniei pină la dispariţia 
statului polon (1795), de răscoala lui Kos- 
diuszko, de emigranţii polonezi in ţările cehe, 
de campania lui Poniatowski, din 1813, de 
cunoscuta răscoală din 1830 şi de legăturile 
dintre cărturari cehi şi poloni din mişcarea 
de redeşteptare naţională. Fenomenul cel mai 
interesant cu caracter social-economic este 
emigrarea lucrătorilor din industria textilă 
cehă in ţinutul Haliciului şi In Polonia.

într-un alt capitol se vorbeşte despre 
relaţiile culturale de la Începutul mişcării 
de redeşteptare naţională pină la 1830. Apar 
acum mari personalităţi ştiinţifice care pun 
bazele filologiei slave şi se manifestă, de 
umbele părţi, un interes deosebit faţă de 
producţia literară cehă şi polonă. Urmează 
un capitol care tratează faza intensivă a miş
cării de redeşteptare naţională dintre 1830 
.şi 1848. Aşadar, revoluţia burgheză a fost 
admisă ca piatră de hotar In evoluţia rela
ţiilor istorice ceho-polone. în primul rînd, e 
vorba de răscoala poloneză din noiembrie 
1830 şi de ecoul acestei mişcări in ţările cehe. 
Ia naştere un polonofilism ceh cu un caracter 
progresist şi numeroşii emigranţi işi găsesc 
adăpost In Cehia. După Înăbuşirea răscoalei, 
elita intelectualităţii poloneze ia drumul pri
begiei, iar mişcarea de redeşteptare naţională 
Îmbracă alte forme. între 1832 şi 1848, şi 
imediat după răscoală, se realizează o foarte 
slrlnsă colaborare intre cărturari şi oameni
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politici cehi de o parte şi polonezi de cealaltă 
parte. Se desfăşoară acum o fructuoasă cola
borare revoluţionară in vederea obţinerii 
libertăţii şi independenţei naţionale.

Un capitol special e Închinat revoluţiei 
burgheze din 1848 — 1819. în care, după ce 
se arată atmosfera prerevoluţionară din Cehia 
şi Polonia, diferită ca intensitate şi condiţii, 
autorii prezintă desfăşurarea Congresului slav 
de la Praga, din mai 1848, cu toate frăinin- 
tările din sinul lui, sub aspect ideologic. La 
răscoala din iunie, de pe străzile Pragăi, 
participă şi polonezi. Perioada dintre 1850 şi 
1871, In timpul căreia mai răzbat încă ecourile 
revoluţiei burgheze, formează obiectul unui 
alt capitol. Evenimentul social-politic cel 
mai de seamă din această vreme este fără 
Îndoială răscoala poloneză din 1863, ale cărei 
urmări s-au resimţit aproape In toată Europa. 
Ea e insă precedată şi urmată de o serie de 
evenimente istorice care indică frămlntările 
politice şi social-economice din această epocă. 
E vorba de războiul Crimeii, de unitatea 
Italici, Unirea Principatelor Române (adău
găm noi), de crearea unităţii Imperiului 
german (1871), de mişcarea de eliberare naţio
nală a popoarelor din Balcani ş. a. în con
textul acestor evenimente slut prezentate 
consecinţele răscoalei din 1863, ca şi relaţiile 
politice ceho-polone pină la 1871. în schimb, 
legăturile culturale, In care e vorba de ecoul 
mişcărilor din Polonia In literatura cehă, ca 
şi de tălmăcirile făcute din marii scriitori ai 
timpului (A. Mickievvicz, S. Krasinski, J. 
Slowacki, Bojena Nămcovâ ş. a.), slnt cerce
tate in perioada 1848 — 1867. Un alt capitol 
se intitulează „Relaţii ceho-polone in perioada 
realismului burghez şi Începuturile mişcării 
muncitoreşti” . De astă dată In confruntarea 
evenimentelor politice intră şi Austria, Inlă- 
untrul căreia se desfăşoară acţiunile politice 
ceho-polone. în orice caz, pină la 1878, cehii 
dau dovadă de o mare pasivitate politică, 
însă după această dată, se Înregistrează unele 
concordanţe, dar şi dezacorduri în activitatea 
politică cehă şi poloneză pină pe la finele 
secolului. Există şi contacte Intre mişcarea 
muncitorească de ambele părţi. în capitolul 
„Perioada imperialismului pină la primul 
război mondial”  este vorba de relaţii sociale
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şi economice pe de o parte, iar pe de alta 
de diferenţierile intervenite In viaţa politică 
cehă şi polonă. De aici şi unele încordări in 
sfera acestor relaţii pe tema Teşinului. în 
sinul mişcării muncitoreşti există insă o strinsă 
colaborare de ambele părţi. De asemenea, 
social-democraţii cehi şi polonezi acţionează 
mină în mină. Interesante ne apar relaţiile 
ceho-polone In perioada aşa-zisului „neosla- 
vism” , ideologie lansată de burghezia cehă 
In cursul primului deceniu al secolului nostru.

Penultimul capitol tratează problemele 
legate de primul război mondial şi de apariţia 
statelor independente. Ni se pare destul de 
sumară analiza condiţiilor politice dinlăuntrul 
Imperiului austro-ungar, care au dus la izbuc
nirea primului război mondial. în sfirşit. 
prima parte se termină cu relaţiile şi contac
tele din domeniul culturii In a doua jumă
tate a secolului al XtX-lea şi începutul seco
lului al XX-lea.

Partea a doua din acest volum c intitulată 
Cehoslovacia si Polonia in anii 1918—194') 
şi incepe cu luptele pentru eliberarea naţio
nală şi crearea statelor independente. Autorul 
acestui capitol semnalează mai Intii apariţia 
elementelor slovace In contextul relaţiilor 
ceho-polone. însă există deosebiri specifice 
în structura celor două state şi de aici riva
litatea din politica lor externă. Ceea ce adin- 
ceşte neînţelegerile dintre Praga şi Varşovia 
este problema Teşinului, care e adus acum 
Înaintea forurilor internaţionale. între 1921 
şi 1925, se depun eforturi pentru realizarea 
«nor apropieri şi colaborări politice. Se face 
aici o comparaţie între situaţia politică şi 
economică a celor două ţări la începutul 
anilor 20 şi se definesc liniile evoluţiei poli
tice. în 1921, se încheie între cele două ţări 
un acord politic. Relaţiile cehoslovaco-polone 
sînt acum analizate şi comentate la nivelul 
şi în lumina transformărilor care se produc 
în politica europeană. Precizind natura rapor
turilor economice din această vreme, autorul 
capitolului aminteşte şi de proiectul unei 
uniuni între cele două ţări, elaborat de Po
lonia. Avea însă caracter hegemonie.

Instaurarea lui Pilsudski la putere, în 
1926, e denumită de autorul capitolului al 
îll-lea „Dictatură de asanare” . Nu este deci

de mirare că relaţiile cehoslovaco-polone stag
nează. Intervine criza economică europeană, 
care afectează economia ambelor ţări. Ceho
slovacia depune toate eforturile pentru o 
colaborare sinceră cu Polonia, insă guvernul 
de la Varşovia face opinie separată fată de 
planurile economice ale Europei centrale. 
Problema minorităţii poloneze din Cehoslo
vacia şi chestiunea Teşinului, încă nerezol
vată, adîncesc neînţelegerile dintre Praga şi 
Varşovia. Acelaşi autor se ocupă în conti
nuare de primejdia agresiunii fasciste şi de 
lupta dusă în jurul securităţii colective, 
între 1933 şi 1937. în cursul anului 1933, se 
produc din nou încercări din partea Ceho
slovaciei pentru o apropiere de Polonia. Mai cu 
seamă presa din opoziţie cerea acest lucru. 
Raporturile cehoslovaco-polone se resimt însă 
şi mai mult în urma reorganizării pactului 
Micii înţelegeri din 1933. în ianuarie 1934, 
se încheie pactul polono-german, după care 
urmează o seamă de acţiuni duşmănoase 
faţă de Cehoslovacia : campanie oficială de 
presă, agitaţii teroriste la Teşin, încurajarea 
tendinţelor centrifugale, manifestate în sinul 
minorităţilor cehoslovace ş. a. Urmează ana
liza pactului oriental in lumina problemelor 
legate de securitatea colectivă.

în continuare, se vorbeşte de colaborarea 
polono-germană în vederea „ciuntirii şi des
fiinţării Cehoslovaciei” , deschizîndu-se astfel 
calea către Munchen şi către război (1938 — 
1939). Se ajunge la criza din septembrie 1938 
şi la desprinderea Teşinului din hotarale statului 
cehoslovac, în urma ultimatumului din 30 
septembrie. După cele intlmplate la Munchen, 
în zilele de 14 — 15 martie 1939, evenimentele 
se precipită către criza de la începutul lui 
septembrie, — care duce la declanşarea răz
boiului. între timp, ţările cehe fiind ocupate 
de Germania nazistă şi transformate în pro
tectorat, numeroşi cetăţeni iau calea pribe
giei, trecînd în Polonia, U.R.S.S. sau în alte 
părţi.

Deşi relaţiile culturale dinţi e 1918 şi 191.) 
sînt foarte bogate şi îmbracă forme variate, 
totuşi li se acordă numai 13 pagini. Ni se 
pare extrem de puţin. De altfel, în partea a 
doua a lucrării ele se pierd aproape cu totul 
în contextul faptelor politice şi social-econo-
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mice. Un ultim capitol tratează luptele ceho
slovacilor şi polonezilor pentru eliberarea 
naţională In timpul celui de-al doilea război 
mondial (1939 — 1945). Volumul se Încheie cu 
victoria luptelor de eliberare şi restaurarea 
independenţei celor două ţări, Cehoslovacia 
şi Polonia.

Socotim că elaborarea acestei voluminoase 
lucrări constituie un succes al istoriografiei 
cehoslovace. Cu toate acestea, două obser
vaţii mi-aş îngădui să formulez : prima, de-a

lungul întregii expuneri se resimte continuu 
că problemele sint cercetate şi analizate mai. 
mult de pe poziţia istoriografiei cehe; a doua, 
că relaţiilor culturale li s-a acordat o atenţie 
prea mică, fiind copleşite de problemele poli
tice şi social-economice. Ambele volume sint 
Însoţite de o foarte bogată bibliografie expusă 
pe capitole, la urma lucrării. Un indice ono
mastic şi toponimic lipseşte, ar fi fost foarte 
util.

Tr. lonescu-Nişcov
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R E  V I S T A R E  V I S T E L O R

„Revista arhivelor” , organ al Direcţiei generale a Arhivelor statului, 
Bucureşti, an. X  (2967), nr. 1—2, 744 p.

S-air' implinit anul trecut zece ani de la 
apariţia primului număr al „Revistei arhi
velor” , una dintre cele mai tinere, dar şi una 
dintre cele mai bune reviste de istorie din 
România. O tradiţie a cercetării In domeniul 
ştiinţelor auxiliare a existat, fireşte, şi nu 
puţini au fost acei Învăţaţi formaţi la şcoala 
Iul Dem. Russo care au Îmbrăţişat cu entu
ziasm In 1957 ideea de a edita o nouă revistă 
consacrată studiului disciplinelor ajutătoare 
ale istoriei, dar, aşa cum ne putem convinge 
deschizlnd oricare din numerele revistei, nu
mele noi slnt cele care predomină, nume ale 
unor cercetători tineri, nume care, Insă, In 
majoritatea lor, au devenit astăzi familiare 
istoricilor din toată ţara.

Calităţile revistei Însăşi, unanim recunos
cute, nu mai au nevoie a fi Încă o dată pome
nite 1; ajunge să subliniem că efortul redacţiei 
de a ridica nivelul ştiinţific al publicaţiei a 
fost Încununat de succes. Nu vom nega, 
desigur, că unele scăderi de importanţă secun
dară, semnalate clndva de alţi recenzenţi ai 
revistei, mai pot fi observate şi că apar Încă 
articole scrise cu un condei uneori stlngaci, 
dar nu vrem să credem că toate defectele 
editoriale trebuie neapărat imputate mai de
grabă harnicului colectiv ce conduce cu zel 
şi competenţă,.Revista arhivelor”  declt vreunui * 20

1 Vezi dările de seamă din „Studii” , 15 
(1962), p. 473—483 pentru anii 1960 — 1961 ; 
18 (1965), p. 463-468 pentru 1962-1964 şi
20 (1967), p. 379-383 pentru 1965-1966.

autor neglijent, de pildă, sau, cine ştie, poate 
vreunui culegător distrat. Iată, dar, de ce nu 
dorim a stărui asupra unor asemenea cusururi 
mărunte.

E drept, ne-am fi aşteptat poate ca o 
revistă a arhivelor să fi cuprins ceva mai 
multe articole de arhivistică şi ştiinţe auxi
liare In genere şi ceva mal puţine din cele 
de istorie propriu-zisă; economia ultimelor 
două fascicule pare a demonstra că şi redacţia 
a Înţeles acest lucru. Ni se pare Insă că actua
lul regim editorial al revistelor de istorie 
obligă adesea pe autori a se adresa şi redacţie» 
acestei publicaţii pentru a-şi vedea apărute 
lucrările cu un ceas mai devreme; nădăjduim 
că explicaţia sugerată de noi ar putea satis
face şi pe acei cititori care se arată dornici 
a citi In altă parte declt In „Revista arhi
velor”  studii de interpretare istorică. Studiile 
teoretice privind una sau alta din disciplinele 
auxiliare ale istoriei nu lipsesc Insă, mai ales, 
In numerele din urmă, şi slntem bucuroşi că 
avem prilejul de a mărturisi satisfacţia Încer
cată citind lucrări temeinice şi erudite ca 
cele ale lui R. Manolescu, Scrierea latină In 
Moldova şi Ţara Românească tn evul mediu 
(IX, 2, 1966), D. P. Bogdan, Filigranologia 
ca ştiinţă (X , 2, 1967, p. 3 -4 0 ), ca şi interesul 
trezit de lecţia Despre codicologie, aparţinlnd 
lui D. Bogdan (IX , 1 şi 2, 1966) a. 2

2 Această ultimă operă a fecundului pa
leograf bucureştean răspunde In chip vădit 
unor preocupări de ordin general In breasla

.studii” , tomul 2 1 , nr. 3 , p. 585  — 5 9 5 , 1 96 8 . .
w w w .d a c o r o m a m c a .r o
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Am putea să ne mai amintim articolele 
scrise cu o pană conştiincioasă şi experimen
tată de Învăţatul clujean Z. Jako, Concepţia 
modernă a paleografiei şi aplicarea ei In cerce 
ţările de paleografie latină din ţara noastră 
(VIII, 1, 1965, p. 23 — 38) şi Dezvoltarea pro
blematicei (sic) şi a metodelor de cercetări 
paleografice latine (IX, 2, 1966, p. 47 — 62), 
acesta din urmă creştinat Începătorilor in 
ale istoriei * 3. De asemenea hărăzite începă
torilor par a fi ultimele articole ale lui A. 
Sacerdoţeanu, Sarcinile ştiinţelor auxiliare ale 
istoriei (IX, 2, 1966, p. 17 — 40) şi Metoda 
alcătuirii unui studiu de istorie (X , 1, 1967, 
p. 21—34). Fluenţa şi pitorescul, caracteris
tice stilului profesorului Sacerdoţeanu, fac 
-ca acest din urmă articol, deşi didactic prin 
intenţia autorului, să poată fi totuşi urmărit 
cu plăcere, ba chiar, pe alocuri, cu un ochi 
bine dispus. Slntem convinşi că la ultimele 
fraze ale autorului ar putea subscrie oricine, 
ţi de aceea ne Îngăduim a le reproduce aici : 
„Cum redactăm? Depinde de fiecare. Nu e 
locul să dăm sfaturi In această privinţă. 
Numai unul este necesar : După redactarea 
totală se citeşte şi reciteşte totul cu grijă şi 
se Îmbunătăţeşte (sic) rlnd pe rînd limba si 
stilul şi chiar (1) compoziţia... Cel ce le-a 
scris (i. e. aceste pagini) nu ezită să adauge 
din proprie experienţă că e mai uşor să sfă- 
luicşti declt să făptuieşti” .

Nu ne putem opri asupra tuturor artico
lelor bune şi foarte bune — unele excelente — 
din „Revista arhivelor” ; amintim numai 
documentele din Arhivele vaticane privind 
anul 1595, publicate de A. Decei (X, 1, 1967, 
p. 199 — 238), folositoarea listă a lui A. Sacer-

arhiviştilor (cf. ex. gr. G. Ouy, Pour une 
archioistique des mss. medievaux, In „Bulletin 
des bibliothâques de France” , 3 (1958), p. 
897 — 923). Un stil nu îndeajuns de suprave
gheat face Insă, din păcate, dificilă pe alocuri 
lectura articolului. Nu este, poate, inutil a 
reaminti, şi nu numai autorului nostru, că 
atunci clnd o lucrare citată In note n-a putut 
fi consultată, trebuie să se indice aceasta 
intr-un fel sau altul.

3 Ne surprinde insă faptul că, vorbind
despre şcoala paleografică de la Miinchcn, 
Z. Jakâ trece sub tăcere zecile de lucrări ale 
lui B. Bischoff, ultimul şi cel mai de seamă 
reprezentant al acesteia.

doţeanu, Sfatul domnesc al Moldovei ptnă la 
Ştefan cel Mare (X , 2, 1967, p. 41 — 92), şi 
studiile lui M. Sturdza-Săuceşti — N. Nistor, 
Sigiliile boierilor din sfatul lui Radu cel Mare 
de la convenţia cu Sibiul din 1507 (X, 1, 1967, 
p. 73 — 90); A. S. Pal, Scaunul Mureş, istoricul 
instituţiilor scaunale (sic) sec. X IV —1819 
(X , 2, 1967, p. 129-146), şi Gh. Unguveanu, 
Cancelaria instituţiilor din Moldova inlre anii 
1800—1828 (X, 2, 1967, p. 93-118). Ne
luăm insă libertatea de a reaminti un adevăr 
fundamental pentru ştiinţele ajutătoare: o 
disciplină auxiliară trebuie să fie exactitatea 
însăşi, şi nici o abatere dincolo de hotarul 
simbolului istoric nu-i este Îngăduită. Apare, 
de aceea, cu atlt mai surprinzătoare negli
jarea acestui principiu al minuţiozităţii şi 
rigorii absolute In uuele articole de natură 
strict descriptivă apărute in ultimul tom al 
„Revistei arhivelor” 4. Spunlnd acestea, ne

4 Dacă articolul Un catalog necunoscut al 
bibliotecii stolnicului Constantin Cantacuzino 
(VII, 1964, p. 283-303) al lui C. Dima-Drăgan, 
reluat recent, completat şi dezvoltat In Bi
blioteca stolnicului Constantin Cantacuzino, 
Bucureşti, 1967, merită a fi amintit ca model 
de conştiinciozitate ştiinţifică, nu acelaşi 
lucru se poate spune şi despre alte articole 
tratînd un subiect asemănător, cum ar fi, 
de pildă, cel al lui C. Buşe, Pe marginea unui 
ms. al lui C. Conuchi (X, 2, 1967, p. 219 — 226), 
şi care ar fi putut, cu mai multă dreptate, 
să se numească Pe marginea unor însemnări 
ale lui Conachi pe marginea unor traduceri ale 
lui Conachi (?). Lipsa de experienţă ştiinţifică 
a tlnărului autor explică, desigur, scăderile 
comunicării sale, dar ar fi fost necesar ca 
măcar opinia acestuia să ne fie Înfăţişată 
mai limpede ; mărturisim a nu fi înţeles prea 
bine ce Înseamnă (p. 49) : ,,E greu de crezut 
ca această scriere... să aparţină unui autor 
francez sau grec, cum ar părea, deşi credem 
că traducerea s-a făcut dintr-una din cele 
două limbi” . (Să fie vorba de o traducere a 
unei traduceri?) Mai puţin sceptici declt C. 
Buşe, după o comparare, e drept, superfi
cială, a celor două mss. la care trimite acesta 
(B. A. rom. 5887 ff. 39 sqq şi 423 ff. 169 sqq, 
ultimul, necolaţionat de C. B., vădit o pre
lucrare destul de liberă a primului) credem 
că, In pofida titlului (Privire politicească.. . 
sugcrînd IIo'XiTiy.7) Etvoijnţ sau ceva asemă
nător), autorul textului original trebuie cău
tat în Franţa sau Belgia. Conţinutul lucrării 
anonime traduse de Conachi pare a fi ana
log acelui, tot anonim, Coup d'ceil rapide

w w w .d a c o r o m a n ic a .r o
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gindim, mai ales, la inventarul manuscriselor 
medievale latine din biblioteca lui Timotei 
Cipariu, alcătuit de Z. Jako şi publicat în 
nr. X , 1 din 1967 (p. 35 — 72). Colecţia mss. 
lui Cipariu cuprinde unele piese deosebit de 
■valoroase5 şi o descriere făcută după toate 
principiile arhivisticii moderne — pentru că in 
acest caz ar fi cel puţin pretenţioasă folosirea 
termenului „codicologie”  — era binevenită, 
dar normele adoptate de Z. Jako nu ne par 
a fi cele mai indicate. Astfel, nu credem că 
este neapărat nevoie de a reaminti că identi
ficarea autorului unei scrieri aflate Intr-un 
ms. nu trebuie să se facă numai după pseud- 
epigraful medieval, ceea ce Insă, din păcate, 
sîntem siliţi a reproşa lui Z. Jak6. Departe 
de noi gindul de a Învinui pe distinsul paleo
graf clujean ; cu o onestitate care-i face cinste, 
d-sa ne previne că în descrierea Întreprinsă

a fost nevoit a se lipsi de multe instrumente 
de lucru care i-ar fi putut uşura sarcina asu
mată. Nu credem însă că-i facem o nedrep
tate dacă bănuim că o aminare a apariţiei 
inventarului mss. lui Cipariu cu trei-patru 
luni, vreme in care autorul ar fi putut să-şi 
procure, prin intermediul instituţiilor noastre 
specializate în sehimb internaţional de publi
caţii, volumele necesare, ar fi făcut inutile 
corecţiile şi indicaţiile pe care le propunem 
mai jos. (Cind nu specificăm sursa, aceasta 
este fie E. Dekkers—E. Gaar, Clavis patnim 
Latinorum, Steenbrugge, 1951, fie P. Glo- 
rieux, Pour revaloriser Migne. Tables recti- 
ficatives, Lille—Strasbourg, 1952, Ibidem, 
bibliografia recentă pentru redatări şi reatri- 
buiri; în paranteze unghiulare — adaosurile 
noastre la datarea receptă).

Nr. de 
ordine 
al ms. 
în ca

talogul 
Jakâ

Nr.
piesei

din
ms.

Identificare Jako Identitatea veritabilă ; sugestii 
pentru identificare

I i Augustin, Medilaliones (după 
pseudepigraf).

Manualul euchologic al lui Jean de F^camp 
(s. X) < după modele carolingiene poste
rioare jumătăţii sec. IX >.

■> y 2 Augustin, Manuale (pseudo- 
Hugues de St. Victor).

Compilaţie anonimă sec. X II după Jean de 
Făcamp, Anselm de Canterbury, Bernard 
de Ciairvaux şi Hugues de St. Victor.

■3 ) 3 Augustin, De diligendo Deo 
(sic Jak6 pro De subslanlia 
dileclionis; ms. „Meditatio- 
nes” ).

Anonim, De triplici habilaculo

Alcher de Ciairvaux. Hugues de St. Victor? 
< (cf. P. Gali, Note mithodologique sur la 
diterminaiian d’auiheniiciii pour l’oeuvre 
de Hugues de St. Victor, ,,Cahiers de civi- 
lisation medievale” , 9 (1966),p. 225 — 228).

■>> 4 (Pseudo-Augustin) Phadraig II Dhubh-Lainne (ed. novissima 
A. Gwynn, The Writings of Bishop Pa- 
trick (1074-1081), Dublin, 1955 (cf. L. 
Bieler, Hibernian Latin and Patristice, 
in Studia Patristics, 1, TU, 63, Berlin, 
1957, p. 186 >.

sur l ’itat de l’Europe en janvier 1832, 8 p., 
Bruxelles, 1832, al unui oareeare Defrenne, 
autor al unor scrieri asemănătoare mai vechi 
(cf. A. A. Bărbier, O. Bărbier, R. & P. Biliard, 
Diclionnaire des ouvragcs anonymes, ed. III, 
voi. I, 2, Paris, 1872, col. 784 — 785. Oricum, 
această versiune românească a unui calendar 
politic străin trebuie adăugată celor indexaje

w w w .

de M. Tomeseu, Calendarele româneşti 
1733-1830, Bucureşti, 1957.

5 Printre care cel mai bun dintre 
mss. culigerii de panegirice dedicate tetraihilor 
şi urmaşilor lor ; cf. E. Galletier, Puneggriqucs 
Latins, I, Paris, 1948, p. X l .I ; numele şi 
titlul acestei ultime lucrări sint deformate 
inexplicabil de Z. J., op. cil., p. 41, n. 26 
şi p. 58. .

a n ic a .r o
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Nr. de 
ordine 
al ms. 
In ca
talo
gul 

Jak6

Nr.
piesei
din
ms.

Identificare Jako

I

>♦

5 Excerpta de Specula Pseudo-
Augustini, PL, XL, 967 — 
984 ; inc : „Adesto mihi” .

6 Oralio B. Ambrosii (sic Jako ;
inc : ,.Alia oratio S. Augus- 
tini Summe sacerdos.. .” ). 

9 Augustin, Oratio, inc : „Trans- 
fige dulcissime Domine Jlie- 
su medullas animae meae” .

18 Symbolum missae; inc : „Credo 
in unum Deum patrem om- 
nipotentum”  <sic ms. pro 
„omnipotentem”  ? >.

20 Hymnus Ambrosii el Augus- 
lini „Te Deum laudamus” .

21 Hymnus in Coena Domini 
„Lauda Syon Salvatorem” .

22 Oralio Bedae ; inc : „Domine 
Jhesu Christe qui VII verba 
in ultimo tuae” .

II

99

1 Anonim, Traclatus de conlem-
plalione, in c : ,,Ad hoc ut 
animus habeat gradum di- 
votionis” ; des : „qui cum 
patre etc.”

2 Anonim Tractatus de X  gra-
dibus caritatis inc : „Diliges, 
Dominam Deum tuum ex 
toto corde tuo” .

»> Excerpta super traclalas (sic 
Jako pro tractatul), IIu-

w w w . d a c o r c

Identitatea veritabilă; sugestii 
pentru identificare

Sec. X ?  Anonim după Jean de Făcamp, 
Medilalio Iheorica <inceputul =  Marius 
Victorinus Hymni Ires de Trinitate In 
parafrază anglo-saxonă circa 790 AD>.

Sec. IX ; cf. A. Wilmart, Libelli precum 
IV  aeoi Karolini, Roma, 1940. p. 111 ) .

<Franţa sec. X I I ; cf. G. Dumeige, Yuesr 
Epttre ă Scverin sur la charile, et Richard 
,fj St. Victor des IV degrbs de la violente 
chariti, Paris, 1955, pass.>.

Descriere insuficientă. Dacă Z.J. arfi repro
dus şi cuvintele următoare am fi putut pre
ciza care este crezul din acest ms : Clavis 
patrum Lalinorum, 441 (s. IV), sau 452 
(s. IV), 552 (s. V), 554 (s. V), 638 (s. IV), 
824 (s. VI), 1746 (s. V), 1751 (s. VII) etc.

Nicetas de Remesiana; cf. U. Chevalier, 
Reperlorium Hymnologicum, 6 voi., Lou- 
vain, 1892 — 1904, nr. 20.086.

Tommaso d’Aquino =  D. Chevalier, Rep.
hymn;  10. 222.

Anterioară sec. X III (producţie insulară 
sec. VII —V III?); cf. nota lui F. Masai 
la E. Mikkers, Le trăite de Gerard de 
Liige sur Ies sept paioles de nolre Seigneur 
en Croix („Collectanea Ordinis Cister- 
ciensis Reformaţi” , 1950, p. 176 — 199 şi 
1951, p. 21—29, nouă inaccesibile), în 
„Scriptorium” , 6 (1952), p. 175.

Descriere insuficientă. Sec. X II — X III?  
Doxologia finală indică un sermo nu un 
tractatus.

Incipit =  de fapt Deut, VI, 5 =  Mt X X II. 
37, Iernă iniţială a sute de opere exegetice 
şi omiletice din sec. V —X V ; cf. ex. gr., 
Ps-Hugues de St. Victor, Misccllanea, 
V, 38, PL, CLXXVII, 766. O identifi
care după asemenea date este, fireşte, 
imposibilă. Desinilul reprodus de Z. J. su
gerează aici una din numeroasele variante 
ale lui Augustin, Sermo IX , 6—21, PL, 
X XX V III, 79 — 91, pentru care v „  nouă 
inaccesibil, C. I.ambot, Le Sermon 9 de 
St. Augustin de decern chordis In Augus- 
tinus Magisler, /,• Paris, 1954, p. 169 — 173.

Anonim după Richard de St. V ictor; De 
V il donis, PL, XL, 1090-1092 şi Ps

ia m c a .r o
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Nr. d : 
■ordine 
al ms. 
in ca
talo
gul 

Jako

Nr.
piesei 

d n 
ms.

Identificare Jako Identitatea veritabilă; sugestii 
pentru identificare

II

a jnis de S. Victore de VII,  
pelilionibus divinae oratio- 
nis ; inc : Septem petitiones 
sunt que in Dominica ora- 
tione continentur ut septem 
dona mereamur habere Spi- 
ritus Sancti, cf. PL, 
CLXXV, 774-789.

Tractatus de X II  articulis 
fidei; inc : „Fundamenta 
civitatis.. . des : „Gustate 
et videte quam suavis est 
Dominus” .

Excerpta super libros (sic Ja
ko pro „libris” ) I —IV Ri- 
chardi de S. Victore de con- 
tempiatione, PL, XCVI <sic 
Jako. errore tvpothetae. ut 
videtur, pro CXCVI>. 70 — 
198.

'1 ratat anepigraf ; inc: „Cum 
cffrenatam nervositatem hu- 
manarum passionum contra 
rectuin rationis judicium” .

Bernardus De VII donis. PL, CI.XXXIV, 
1113-1128.

<Conglomerat de note ale unui predicator : 
extrase biblice, fragmente dintr-un ac- 
cessus la symbolum apostolorum etc. >.

într-adevăr, extrase din Richard de St. 
Victor, Benjamin major sive de gratia 
contemplationis, PL, CXCVI, 70 sqq; ar 
fi fost necesară, totuşi, o comparaţie cu 
mss. inedite similare ; vezi descrierea mss. 
Stuttgart, HB, VII 55, (s. X I I -X I I I ) .  
In J. Autenrieth, Die Hss. der ehematigen 
Hofbibliothek Stuttgart, III (Die Hss der 
Wiirtlembergischen Landesbibliothek Stutt
gart, 2 Reihe, 3 Bd), Wiesbaden, 1903, 
p. 201—204, şi Cambridge, Trinity Coli. 
B .l. 18 (s. XIV : Hugues de St. Victor 
după Ieronim şi excerpte despre con
templaţie din Bonaventura, Bernard de 
Clairvaux etc.) în FI. Schenkl, Bibliotheca 
patrum Latinorum Britannica, VIII, 
Sitzungsberichte der Wiener Ak. Ph. 
H. K l„ 136 (1897), 5, p. 79 -80 . Cf., de 
asemenea, G. Dumeige, Richard de St. 
Victor et l’ idie chretienne de I’amour. 
Paris, 1952, p. 124 — 141, M. M. Davy, 
Theologie et mystique de Guillaume de 
St. Thierry, I, La connaissance de Dicu, 
Paris, 1954, p. 302-311. J. G. Bou- 
gerol, Introduction ă l’ilude de St. Bona- 
venture, Strasbourg, 1961, p. 177—187. 

<Sec. X III? Cind redactăm aceste rinduri, 
nu ne sint la indemină lucrări, pe care 
ne îngăduim Insă a le recomanda lui Z. J., 
cum ar fi A. G. Littlc, Iniţia operum 
Latinorum quae saeculis X I I I —XV,  attri- 
buntur, Manchester, 1901 l'Hildesheim. 
1958). L. Thorndyke —P. Kibre, Incipils of 
MedievalScientific Writings in Latin, Cam- 
bridge(Mass; 19633 (cf. şi „Scriptorium'’ , 
5(1951), p.145 —160), şi A. Pelzer. Riper- 
toired’ incipit pour la litterature latine philo- 
sophique et theologique da Moyen Âge, 
„Revue d’histoire ecclesiastiquc’ ’ , 43

w w w . d a c o r o m a n i e a . f d -
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Nr. de 
ordine 
al ms. 
în ca
talo
gul 

Jakâ

N r-
piesei

din
ms.

Identificare Jakâ Identitatea veritabilă; sugestii 
pentru identificare

XII 2 Juvencus, Carmen Evangeli- 
orum.

1 Cujusdain versus incertae ae- 
tatis „Disce puer verbum 
quo possis discere versum/ 
Verbum si nescis versum 
componere nescis” /.

X III 1 Ambrosius Mediolanensis, De
confliciu viciorum et virlu- 
lum.

„  2 Augustinus, Praefaiio regulae
monialium, PL, X X X III, 
958-960.

XIV Sermones variae (sic Jakâ pro
„varii”  !) (ms. secolele XIV- 
XV).

0

512; ed. 2, Roma, 1951. Pentru identi- 
tificarea operelor din literatuia morală, 
latină a sec. X III XV, Z. J. se mai 
poate adresa d-lui M. Bloomfield de la. 
Universitatea din Columbus, Ohio (S.U.A.)» 
şi pentru orice ms. medieval latin d-rei 
Elisabeth Pellegrin de la Institutul de 
istorie a textelor al CNRS>.

<Atribuirea este fireşte corectă, dar In nota 
descriptivă „chartreuse”  („chatreuse” - 
Jakâ!) ar fi trebuit tradusă prin 
cartusiană; »,de aurario (?) omnium- 
librorum”  Înseamnă, probabil, ,,de 
annario o. 1.”  „magister Jacob Vuimpfelig: 
(?)” , nume de a cărui lectură 
Z. J. pare a se Îndoi, este cel a bine
cunoscutului umanist german J. Wim- 
pfeling (1450 —1528)V

<Post saec. X II?  cf. B. Bischoff, Elemen- 
taninlerricht und Probutioncs pennae in  
der ersler Llălflen des Mitîelalters In Mitlel- 
alterliche Sludien, Ausgewăhlle Aufsătze- 
zur Schriftkunde und Liieraturgeschichter
I. Stuttgart, 1966, p. 74 — 87, p. 86 — 87>.

<Cf. de asemenea, M G H, P.P, 11 (Berlin,.
1889), p. 681 (ms. s. IX) P s(?) Cruind- 
Mael : ,,In Dei nomine de metrica ratione 
pauca incipiunt ex multis grammatico— 
rum libris excerpta. Discite me pueri 
versus si scribere vultis.. . ”  }
Ar fi necesară şi consultarea lui H. Walther,. 
Carmina Medii Aevi Posterioris Latina,
II, Proverbia Sententiaeque Lalinilatis Me
dii Aevi, 7 voi. (1963 sqq) II, 4 (1966).Got- 
tingen, sub verbis „Disce”  vel „Discite” .

Ambrosius Autpertus Casinensis (t 784).

Extras dintr-o prefaţă pseudo-augustiniană. 
hispanică post A D 633 (cf. G. B. Ladner, 
The Idea o f  Reţorm. Its Impact on Christian 
Thought and Action in Ihe Age of the Falhers, 
Cambridge (Mass.), 1959, p. 356 — 358.

Descrierea insuficientă nu 'ne Îngăduie a 
identifica această culegere de predici cu 
ajutorul lui J. B. Schneyci. Wegweiser 
zu laleinischen Predigtreihen des Mittcl- 
alters ( X 1 I - X V I  Jhh), Mfinchen, 1965.

In primul număr al -tomului X , cititorul 
curios va putea găsi, de asemenea, articole 
de o certă valoare informaţională, cum ar fi,

şi G. Maksutovici, Unele aspecle privind con

diţiile create pe teritoriul României mişcării

de pildă, interesantul studiuW W W d a C Q lO m a n îc a  j Q aneze *S' X IX  ex'** X X  in)’ P“
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103 — 110®, iar in celălalt număr excelentul 
studiu al lui M. Regleanu, O condică a vistie
riei Ţării Româneşti (1731 — 1732), p. 119-128, 
ingenioasa comunicare a lui C. Istrati, Ştiri 
despre documente moldoveneşti in Transilvania 
la 1819, p. 181 — 186, şi Mărturii documentare 
cu privire la aclivilalea Frontului plugarilor 
(1940—1944), p. 251 — 260, alese şi comentate 
de Gh. I. Ioniţă. Numărăm, de asemenea, 
nu mai puţin de opt studii de istorie locală 
(amintim doar S. Goldenberg—S. Belu, Pos-

lăvărilul din Braşov in secolul al XVI)  şir 
penlru întregul tom, 220 p. (din circa 720), 
cuprinzind prezentări de arhive, documente,, 
cronica arhivistică şi recenzii, aceste din urmă 
rubrici alcătuite cu multă conştiinciozitate, 
în ultimul volum al „Revistei arhivelor” se 
vădeşte efortul sincer al redacţiei şi colabo
ratorilor săi de a îmbunătăţi în continuare 
această utilă publicaţie, ceea ce ne face să 
aşteptăm noi progrese.

R. Conslanlinescu

„Revue il’ llistoire de la Deuxieme Guerre Mondiale” , nr. 61—64/1966 
(an. XVI) şi nr. 65—68/1967 (an. X V II), Paris, P.U.F., 519 p .+527 p-

Analizind mai demult, în paginile acestei 
reviste1, materialele apărute in anul 1965 
în „Revue d'Histoire de la Deuxieme Guerre 
Mondiale” , relevam o tendinţă manifestă de 
lărgire a tematicii prestigioasei publicaţii 
franceze. Acest lucru este cu atit mai evident 
pentru cititorul care parcurge studiile şi arti
colele tipărite in ultimii doi ani (1966 — 1967). 
în adevăr, in vreme ce anterior preferinţele 
netăgăduite ale istoricilor grupaţi In jurul 
revistei editate de către Comiţi d’Hisloire de

in direcţia studierii unor noi probleme privind 
istoria celui de-al doilea război mondial. Din 
acest punct de vedere, se remarcă numerele 
speciale consacrate fascismului european, pro
pagandei naziste In Franţa şi economiei de 
război americane ; alte două privesc U.R.S.S. 
şi Ungaria in cel de-al doilea război mondial, 
în acelaşi timp, imbucurător este şi faptul 
că, din iniţiativa comitetului de redacţie 
(director Henri Midiei), se recurge tot mai 
des — în cazul Întocmirii numerelor speciale —

la Deuxieme Guerre Mondiale se Îndreptau 
spre cercetarea unor aspecte legate Îndeosebi 
de mişcarea de rezistenţă din Europa, de 
campania militară din Vest din 1940, ca şi 
de regimul deportaţilor aflaţi in lagărele de 
concentrare naziste sau de situaţia internă a 
diferitelor ţări europene intre 1939 şi 1945, 
ultimele numere atestă preocupări constante

6 N. Camariano, O preţioasă proclamaţie 
a elerişlilor adresată popoarelor balcanice, re
prezintă versiunea românească a unei comu
nicări mai vechi, publicată deja in ’Etu 
0ecop7]tn) Texv7]c, X X  (1964), 118, oct. p. 
260 — 269. Sintem de acord cu P. Paliu (Cata
logul cărţilor bibliotecii domnitorului Al. D. 
Ghica, p. 91 — 96) că un studiu privind biblio
teca acestui principe sau măcar depistarea 
volumelor păstrate pină azi ar fi un lucru 
necesar.

1 Cf. „Studii” .

la aportul unor istorici străini, cărora le revine 
sarcina de a prezenta evenimentele petrecute 
in propriile lor ţări în cursul războiului. Avan
tajele acestui sistem sint neîndoielnice, rezul- 
tînd studii in care sint tratate cu competenţă 
cele mai diverse probleme referitoare la istoria 
ultimului conflict mondial. Pe deasupra, citi
torul poate să-şi formeze o imagine clară 
asupra metodelor de cercetare proprii istorio
grafiilor din diferite ţări.

Dintre studiile publicate in ultimul timp 
în „Revue d’Histoire de la Deuxieme Guerre 
Mondiale”  se impun mai ales atenţiei citi
torului acelea incluse intr-un număr special 
consacrat fascismului european (nr. 66/1967). 
Deosebii de interesante sini observaţiile cu
noscutului istoric francez Henri Michel (In- 
Iroduction: sur le „fascisme” ), pe marginea 

1966, nr. 2, p. TOW W )r ia r O m ffld ttifeacfCTullli E1 cons,deră că miş-



592 REVISTA REVISTELOR 8

carea fascistă a ciştigat teren în condiţiile 
crizei democraţiei şi a regimului parlamentar 
din statele capitaliste. După primul război 
mondial, spune autorul, in aceste state a 
apărut 6 discordanţă între instituţiile politice 
vechi şi problemele economice noi, legate de 
industrializare, dezvoltarea capitalismului, a 
proletariatului urban, integrarea economiilor 
naţionale pe plan internaţional, dificultăţile 
de adaptare a păturilor rurale şi mijlocii la 
progresul tehnic. în perioada marii crize eco
nomice din 1929 — 1933, toate aceste contra
dicţii s-au ascuţit la maximum mai cu seamă 
in Germania, unde mişcarea fascistă a înre
gistrat şi cea mai mare amploare. Pe plan 
european, continuă Michei, fascismul s-a bu
curat de o mai largă aderenţă în ţările din 
centrul şi sud-estul continentului, în vreme 
ce in Occident, datorită unei bogate expe
rienţe politice a maselor, in mişcarea fascistă 
nu s-au înregimentat declt elemente declasate 
şi, într-o mică măsură, tineretul (p. 4). Pretu
tindeni Insă ideologia fascistă a propagat 
cultul conducătorului, violenţa, fanatismul şi 
teroarea. în Europa, ascensiunea grupărilor 
fasciste coincide cu victoriile celui de-al
III-lea Reich ; sub ocupaţia nazistă, reprezen
tanţii curentelor fasciste au devenit „colabo
ratori”  ai cotropitorilor, iar la retragerea 
Wchrmacht-ului ei şi-au părăsit ţările ,,ln 
furgoanele ocupantului învins”  (p. 9).

Aprecierile lui H. Michei sînt concludent 
ilustrate de studiile privind evenimentele din 
unele ţări europene. Aşa, de pildă, P. M. 
Hayes de la Oxford (Bref aperţu de l’hisloire 
de Quisling el du Gouvememenl de la Noroege 
de 1940 ă 1945, In nr. 66 1967) relevă că in 
Norvegia mişcarea fascistă, condusă de Quis
ling, nu a avut priză In mase. în 1933 — 
spune autorul —, ea dădea speranţe, în 
1939 a ajuns dispreţuită, In 1941 provoca 
aversiune, iar în 1945 nu mai exista (p. 11). 
Hayes urmăreşte rolul lui Quisling şi al par
tidului său Nasjonal Samling (Unitatea na
ţională) In desfăşurarea evenimentelor din 
1940—1945. în aprilie 1940, Quisling s-a 
numărat printre cei care au cerut Încetarea 
focului. După victoria Germaniei, el a fost 
imediat destituit şi nu a preluat conducerea 
cabinetului decit la 1 februarieiruarie 1942. Dar armts ou lei

w w w . d a c o i o m a m c a .r o

perioada care a urmat a corespuns cu intensi
ficarea rezistenţei poporului norvegian faţă 
de cotropitori, ceea ce a determinat sporirea 
controlului nemţilor. Sub un regim de „ocu
paţie integrală” , guvernul lui Quisling figura 
doar cu numele (p. 28). Autorul conchide că 
mişcarea lui Quisling a reprezentat de la bun 
Început „un eşec” , că ea a fost „de suprafaţă, 
n-a avut rădăcini profunde In ţară”  (p. 29).

După cum arată A. H. Paape (Le mou- 
vemenl nalional-socialisle en Holande. Aspects 
poliliques el hisloriques), nici In Olanda miş
carea fascistă nu a avut popularitate. Acest 
fapt e confirmat de evoluţia „Mişcării naţio- 
nal-socialiste" (N.S.B. — National Socialis- 
lische Beweging), condusă de A. A. Mussert. 
După ocuparea ţării de către hitlerişti, Mussert 
nu a ajuns, precum Quisling bunăoară, să 
preia funcţia de prim-ministru. Olanda a fost 
Încredinţată unui Înalt comisar al Reichului, 
In persoana criminalului- de război A. Seyss- 
Inquart. între 1940 şi 1915 Mussert a luptat 
tn zadar pentru putere. în acest scop, el a 
depus chiar şi jurămlnt de credinţă lui Hitler 
In decembrie 1941 (p. 54).

Aspecte interesante despre Les fascismes 
belges el la seconde guerre mondiale Intllnim 
In studiul datorat lui Jacques Willequet 
(nr. 66 1967). Autorul urmăreşte evoluţia 
diferitelor grupări fasciste din Belgia (Ver- 
dinaso, V.N.V., M.O., Re.r ş. a.). Potrivit 
afirmaţiilor lui, influenţa acestor grupări a 
fost „slabă” , iar cei vinovaţi au fost pedep
siţi după război. în sfirşit, un aspect parti
cular despre fascismul francez relevă dr. 
Robert Soucy (Le fascisme de Drieu La 
Rochelle).

Un alt număr special din „Revue d'His- 
toire de la Deuxieme Guerre Mondiale”  este 
consacrat economiei de război americane 
(nr. 65/1967). Alegerea revistei franceze este 
lesne de Înţeles dacă ţinem seama de faptul 
că — după părerea lui J. Neră (Inlroduction, 
p. 3) — economia americană a constituit In 
1940 — 1945 „unul din factorii fundamentali 
de care a depins soarta războiului” . Studiile 
incluse In sumarul nr. 65/1967 se referă la 
probleme diverse privind efortul american de 
război. Astfel, Richard M. Leighton. in Les 
armis ou les armies : oriqines de la polilique

http://www.dacoiomamca.ro
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d‘ „Arsenal de la Democraţie” , insistă asupra 
unei interesante probleme care s-a ridicat In 
faţa administraţiei Roosevelt In perioada răz
boiului. După cum se ştie, Intre 1 septembrie 
1939 şi 7 decembrie 1941 S.U.A. au fost 
neutre. Preşedintele american a întrevăzut 
la timp că, pentru interesele americane, un 
mare rol 11 joacă rezistenţa naţiunilor eu
ropene opusă Germaniei hitleriste. în tim
pul campaniei din Vest din 1940, Roosevelt 
a lansat ideea transformării S.U.A. într-un 
„Arsenal al democraţiei” . Ca atare, la 30 
iunie 1940 el a anunţat un vast program de 
Înarmare şi mobilizare a resurselor americane, 
iar In 1941 a aprobat Viclory Program. Ideea 
de bază a acestui program era, după cum 
arată autorul, că In războiul mondial trebuie 
să se recurgă la combinarea potenţialului 
industrial american cu efectivele umane fur
nizate de ceilalţi aliaţi (p. 16). Prevederile 
lui Viclory Program au provocat îndelungi 
controverse la Washington. în fond, era vorba 
de soluţionarea următoarei dileme : cuin tre
buie să participe Statele Unite la război, cu 
„arme sau armate” 7 Preşedintele era de 
părere că S.U.A. trebuie să furnizeze „arme” 
aliaţilor, iar militarii cercau sporirea rolului 
„ armatelor” . Potrivit afirmaţiilor lui Leighton, 
desfăşurarea războiului nu a justificat declt 
In parte soluţia propusă de Roosevelt: pină 
la sflrşitul conflictului, S.U.A. au furnizat 
peste 50% din armele coaliţiei antihitleriste, 
In vreme ce „rezervorul” uman l-au constituit
U.R.S.S. şi alte state (p. 21). Dar paralel, 
S.U.A. au ajuns să concentreze, In 1945, 5 mi
lioane de oameni. Aşadar, Încheie autorul, di
lemei din 1941 („arme sau armate” ), istoria i-a 
dat un răspuns clar ; „arme şi armate”  (p. 23).

în tot cursul războiului, autorităţile de 
la Washington s-au arătat preocupate de 
rezolvarea dilemei „arme sau armate” . Ca o 
dovadă In această privinţă stă controversa 
purtată Intre autorităţile militare şi oficiile 
„War Manpower Coinmission”  (W.M.C.) şi 
„War Production Board”  (W.P.B.) pentru 
.asigurarea Intr-o măsură cît mai mare a 
efectivului militar, respectiv a mîinii de 
lucru pentru industrie. Controversa, după 
cum rezultă din studiul lui A. A. Blum şi J.

el Ies problbmes de main d’ceuvre induslrielle)’ 
„nu a fost niciodată rezolvată Intr-o manieră 
satisfăcătoare nici pentru militari, nici pentru 
industrie” (p. 36).

Un documentat studiu privind efortul de 
război american aparţine lui R. Elberton 
Smith (La mobilisalion economique). Autorul, 
Întocmai ca şi J. Nără, apreciază că echipa
mentul şi furniturile de război americane au 
contribuit esenţial la victoria aliaţilor (p. 37). 
în continuare, el urmăreşte Îndeaproape efor
turile depuse de guvernul american în vederea 
creării unei economii care să servească nece
sităţilor războiului. Se stabilesc trei etape 
ale mobilizării economice americane ( 1) pe
rioada pregătitoare (1920 — 1940); 2) perioada 
de urgenţă (1940 —1941); 3) perioada răz
boiului (1942 —1945)) şi 4) perioada demobi
lizării. între 1940 şi 1945 s-au cheltuit 315,8 
miliarde de dolari, din care 179,9 miliarde 
revin Ministerului de Război. Anul cel mai 
critic pentru economia americană a fost 1942, 
care a corespuns şi cu insuccesele de pe fron
turi (p. 47). De-abia începînd cu a doua 
jumătate a anului 1943 economia americană 
a devenit capabilă să susţină o ofensivă 
hotărltă în cadrul războiului „total”  (p. 71).

în Germania nazistă, un rol important 
în declanşarea şi conducerea războiului l-a 
jucat propaganda dirijată de Goebbels. Un 
număr special (nr. 64/1966) cuprinde mai 
multe studii şi articole relativ la propaganda 
germană în Franţa între 1940 şi 1944. Astfel, 
Claude Lăvy se ocupă de L ’organisalion de 
la propagande en France, iar Max Pevsner 
de Les Ihbmes de propagande avani le 22 Juin 
1941. în acelaşi cadru, Pierre Menuet şi 
Yves Maxime Danan se opresc asupra Les 
Ihbmes de propagande aprbs le 22 Juin 1941. 
La rubrica „Documentare” , „Revuc d’His- 
toire de la Deuxifeme Guerre Mondiale”  pu
blică mai multe studii întocmite pe baza 
cercetării unui extrem de vast material de 
arhivă, fonotecă etc. Este vorba de studiile 
datorate lui Max Pevsner (Les aclualiles 
cindmalographiques de 1940 ă 1944) şi lui P. 
Mermet (Les archives sonores de l’O.R.T.F.). 
în sflrşit, Claude L6vy a întocmit o Note 
bibliographique sur la propagande en France

G r o s s m a n  (La Iulie pour une JQ
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Aniversarea semicentenarului existenţei 
statului sovietic a prilejuit editarea unui 
număr special privind U.R.S.S. In război 
(nr. 68 1967). Studiile incluse in revistă abor
dează probleme diverse. Michel Rascate s-a 
oprit asupra L ’organisalion el le râie de l'ilal 
soviitique pendant la guerre. Autorul exami
nează rolul guvernului şi al P.C.U.S., conduse 
de I. V. Stalin, In mobilizarea poporului 
sovietic In vederea apărării contra ocupanţilor 
hitlcrişti şi, apoi, In obţinerea victoriei. El 
subliniază, pe bună dreptate, că Infringerea 
Germaniei naziste a reprezentat un succes 
remarcabil nu numai pentru armată, ci ea a 
marcat concomitent şi victoria „statului so
cialist asupra statului fascist, marea verifi
care istorică a forţei şi a durabilităţii siste
mului sovietic” (p. 1). După afirmaţiile lui 
Renâ Girault (L’efforl humain de Varriire 
pendant la premiere pârtie de la grande guerre 
patriotique. 1941 — 1943), victoria U.R.S.S. In 
război nu ş-a datorat numai tenacităţii osta
şilor de pe cîmpurilc de luptă. O contribuţie 
majoră au adus cetăţenii sovietici din teri
toriul rămas liber. Aceştia au lucrat cu abne
gaţie la dezvoltarea economici de război 
sovietice. Istoricul francez nu-şi ascunde ad
miraţia faţă de eroismul manifestat de Întreg 
poporul sovietic in războiul Împotriva Ger
manici naziste (p. 30 — 31). Un studiu original 
datorăm lui Michel Loran (Le folklore sovie- 
tique. 1941 — 1942). Autorul evidenţiază că, 
In 1941 — 1945, folclorul a reprezentat ,,o armă 
psihologică admirabilă adaptată războiului 
naţional (sovietic. — n.n.)”  (p. 75). El anali
zează, In consecinţă, producţiile literare şi 
muzicale — opere individuale sau colective — 
care s-au bucurat de o marc circulaţie In zilele 
războiului. Xu silit neglijate nici proverbele, 
aforismele ctc., dintre care unele slnt redate 
admirabil In limba franceză.

Pentru cititorul român, de un real interes 
este nr. 62 1966 relativ la Ungaria In anii 
ultimului război mondial. Ne referim Îndeo
sebi la cele două studii ce tratează In an
samblu despre politica externă a Ungariei 
Intre 1933 şi 1943 (L. Zsigmond, La politique 
exlirieure de la Hongrie de 1933 ă 1939; G.

revizionismul a constituit unul din elementele 
de bază ale politicii externe promovate de 
Ungaria horthistă Intre cele două războaie 
mondiale. Consecinţele unei atare orientări 
au fost nefaste, căci In cele din urmă Ungaria 
a trebuit să se Înfeudeze axei Berlin —Roma 
(p. 9 — 10). La rindul său, G. Juhâsz observă 
şi el că Horthy a reuşit să anexeze unele teri
torii aparţinlnd Cehoslovaciei, României şi 
Iugoslaviei. Dar preţul acestor anexiuni a 
fost foarte scump : atragerea Ungariei In răz
boiul antisovietic (1941), subjugarea ei mili
tară şi economică, iar In cele din urmă ocu
parea nemijlocită de către Wchrmacht. în 
concluzie, spune Juhâsz, deja In 1942 se 
prevestea că bilanţul politicii externe ma
ghiare nu se putea solda dccit cu o „catas
trofă”  (p. 33). Despre evenimentele din Un
garia de la sfirşitul războiului ne vorbesc 
pe larg prof. G. Rânki (L’occupalion de la 
Hongrie par Ies allemands) şi M. Lacko (Les 
Croix Flichies. 1935—1944). Concluzia indu
bitabilă la care ajunge cititorul după ce a 
parcurs cele patru studii menţionate ale isto
ricilor din Budapesta este aceea că Încercă
rile grele prin care a trecut poporul maghiar 
in anii celui de-al doilea război mondial se 
datoresc politicii interne şi externe a cercu
rilor dominante din Ungaria. Acestea, ani
mate de spirit reacţionar in interior şi minate 
pe plan extern de dorinţa anexării unor teri
torii străine, au sfirşit prin a arunca ţara pe 
marginea prăpastiei In 1944 — 1945.

Deosebit de semnificativ in privinţa învă
ţămintelor ce se desprind din cercetarea isto
riei ultimului război mondial este studiul 
istoricului vest-german H.-A. Jacobsen, Les 
buts el la politique de guerre de Hiller de 1939 
ă 1943 (in nr. 63 1966). El porneşte de la 
constatarea verificată că, la declanşarea con
flictului in 1939, comandamentul suprem ger
man nu a avut un pian de campanie precis, 
coerent, ci a urmărit obiective strategice 
imediate, în funcţie de evoluţia situaţiei. 
Urmările acestui fapt au fost catastrofale 
pentru Rcichul liitlcrlst : el a trebuit să-şi 
adopte planurile militare In funcţie de con
junctură, războiul pe mai multe fronturi etc. 
între 1939 şi 1943 ţelurile de război ale luiJuhâsz, La politique exlirieure de la Hongrie 

pe 1939 ă 1941). Ambii iV0 at rind PC rInd : ^  distrugerea!
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statului polonez ; 2) eliminarea puterilor occi
dentale de pe continent (toamna 1939); 
3) dominaţia germană pe continent (după cam
pania din Vest din 1940); 4) distrugerea sta
tului sovietic (1940 — 1941); 5) crearea în 
Europa a unui „mare Reich”  (toamna 1941 — 
1942). Cum e şi natural, Jacobsen se opreşte 
mai cu seamă asupra pregătirilor de război 
ale Reichului In vederea distrugerii U.R.S.S. 
printr-un război fulger. Se aminteşte că ura 
lui Hitler contra statului sovietic a jucat un 
rol determinant. Dictatorul nazist a declarat 
că statul sovietic trebuie desfiinţat, iar popu
laţia trebuie strămutată in Siberia sau trans
formată In „iloţi”  (p. 37). Jacobsen insistă 
nu numai asupra scopurilor criminale ale lui 
Hitler. El subliniază consecinţele atacării 
Uniunii Sovietice de către Hitler: „Hotărlrea 
lui Hitler de a ataca Uniunea Sovietică şi de a 
o zdrobi rapid a fost iniţiativa cea mai dezas
truoasă a celui de-al doilea război mondial, 
se poate spune chiar cea mai dezastruoasă 
pe care a cunoscut-o istoria contemporană. 
Mai Intii pentru că dictatorul... a constrins 
armata germană, asaltată pe toate fronturile 
deodată, să susţină o luptă supraomenească 
şi a precipitat catastrofa militară. • Apoi, 
pentru că 22 iunie 1941 a sudat o alianţă 
infragibilă intre trei mari puteri : Marea Bri
tanic, Uniunea Sovietică şi Statele Unite.. . ” 
(p. 38). Potrivit propriilor sale cuvinte, au
torul şi-a propus să urmărească istoria unui 
eşec; el nu doreşte declt ca faptele intlmplate 
să constituie „un invăţămint pentru gene
raţia noastră” (p. 40).

Desigur, nu este cu putinţă să examinăm 
în rindurile de faţă toate materialele apărute 
în „Revue d’Histoire de la Deuxieme Guerre 
Mondiale”  in anii 1966 — 1967. Pe lingă faptul 
că spaţiul nu ne permite acest lucru, speci
ficăm că tematica studiilor şi articolelor este 
foarte variată. In afară de materialele ana
lizate mai sus, le amintim pe cele care se 
referă la : relaţiile internaţionale din ajunul 
şi din vremea celui de-al doilea război mon
dial (Charles Bloch, La Grande-Bretagne face 
au rearmemenl allemand ei l’accord naval de 
1935, in nr. 63 1966; Adrienne-D. Hytier, 
La polilique des Elals-Unis en Europe enlre 
1939 el 1941, in nr. 67)1967; B. S. Viault,

Les dimarches pour le relablissemenl de la paix. 
Seplembre, 1939—Aodt 1941, in nr. 67/1967;
V. Israeljan, L’ Union SoviHique el la Confe- 
rence de Crimee, in nr. 68/1967); cauzele răz
boiului (P. M. H. Bell, Hitler el les origines 
de la seconde guerre mondiale. Essai analy- 
lique, in nr. 67/1967); aspecte din Rezistenţa 
franceză (Franţois et Renăe Bedarida, Une 
rcsislance spirituelle : aux origines du ,,Te- 
moignage chretien” . 1941—1943, in nr. 61/1966 ;
A. Calmette, Les equipes Jedburgh dans la 
balaille de France, in nr. 61 1966); politica 
Vaticanului intre 1939 şi 1945 (Fernand 
L’Huillier, La polilique du Vatican dans la 
crise mondiale, în nr. 63/1966) ş. a.

în afară de studiile şi articolele incluse 
in sumar, aproximativ un sfert din spaţiul 
fiecărui număr al revistei este ocupat de 
recenzii şi note bibliografice. Ele aparţin fie 
istoricilor francezi, fie unor colaboratori străini 
şi se referă la ultimele lucrări apărute in lume 
pe marginea conflictului mondial din anii 
1939—1945. De asemenea, nelipsite sint din 
fiecare număr bibliografiile mondiale asupra 
războiului, întocmite de către colaboratori ai
B. D.I.C. (Biblioteca de documentare inter
naţională contemporană) din Paris. In nr. 
63/1966, Janet Ziegler publică şi o biblio
grafie a bibliografiilor celui de-al doilea război 
mondial (cf. Eeperloire internaţional des biblio- 
graphies publiees de 1945 ă 1965 sur la seconde 
guerre mondiale). Lista cuprinde 131 de titluri.

în ansamblu, materialele publicate in ul
timii doi ani in „Revue d’Histoire de la Deu- 
xieme Guerre Mondiale”  abordează probleme 
foarte variate, contribuind intr-o măsură în
semnată la elucidarea unor aspecte din cele 
mai interesante legate de istoria conflictului 
mondial. Ca o tendinţă generală a publicaţiei 
franceze recenzate se remarcă spiritul de 
obiectivitate al autorilor, străduinţa spre al
cătuirea unor numere documentate prin asi
gurarea colaborărilor internaţionale şi, in 
sfirşit, Încercările de a lărgi mereu aria cerce
tărilor in domeniul istoriei celui de-al doilea 
război mondial. în acest fel, credem, „Revue 
d’Histoire de la Deuxieme Guerre Mondiale” 
răspunde azi mai mult ca oricind intenţiilor 
editorilor ei.

GA. Buzalu
w w w .d a c o r o m a n ic a .r o
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ISTORIA ROMÂNIEI

* ¥ Problema ţărănească In Oltenia In seco
lul al XlX-lea, Documente, Direcţia gene
rală a arhivelor statului din Republica 
Socialistă România, Bucureşti, 1967, 
600 p.

întocmirea unor colecţii de documente şi 
elaborarea instrumentelor de lucru indispen
sabile cercetării istorice au devenit, In ultimii 
ani, o preocupare importantă a Direcţiei 
generale a arhivelor statului. Depozitară a 
unor importante fonduri de izvoare istorice 
privind Îndeosebi epocile medievală şi mo
dernă, această instituţie a editat In ultimul 
timp culegeri de documente care contribuie 
la aprofundarea unora dintre procesele social- 
economice şi politice de mare Însemnătate 
pentru istoria României. Trebuie subliniat 
In mod special că orientarea aceasta a fost 
imprimată tuturor filialelor din ţară, care 
astăzi nu se limitează doar la inventarierea, 
conservarea fondurilor şi semnalarea noilor 
achiziţii, ci facilitează cercetarea istorică şi 
pe calea editării unor colecţii de documente. 
Edificator in această ordine de idei este recen
tul volum Problema ţărănească In Oltenia 
Întocmit de Alexandru Bălinescu.

Colecţia aceasta tematică s-a constituit 
pe baza fondurilor de documente ale fostelor 
prefecturi ale celor cinci judeţe ale Olteniei, 
cea mai mare parte dintre ele afllndu-se la 
Craiova. Trebuie, de asemenea, menţionat 
că deşi autorul s-a preocupat de includerea

in volum a celor mai semnificative izvoare 
privind problema agrară, el a redat — In do
rinţa de a realiza o informare mai largă asupra 
surselor care se referă la acest fenomen — un 
mare număr de documente In rezumat, fapt 
revelator pentru gradul In care problema 
agrară se reflectă In izvoarele existente la 
arhivele din Oltenia.

Documentele inserate in volumul Problema 
ţărănească in Oltenia, oglindesc situaţia şi 
lupta ţărănimii pe parcursul Întregului secol 
al XlX-lea. Sint deosebit de sugestive infor
maţiile care se referă la prestaţiile ţărănimii 
In muncă, in natură şi In bani, precum şi la 
modul cum acestea au ivoluat şi s-au Înăs
prit, In anumite perioade ale răstimpului 
menţionat. Ele constituie temeiuri semnifi
cative pentru atestarea schimbărilor provocate 
de descompunerea feudalismului şi afirmarea 
capitalismului In domeniul relaţiilor agrare. 
Mai multe documente ilustrează tendinţa 
stăpinilor de moşii de a aservi ţărănimea 
liberă, care ocupa o poziţie destul de Însem
nată in structura socială a Olteniei, şi de a 
o deposeda de pămlntul strămoşesc. Colecţia 
pune la dispoziţie noi informaţii, care relevă 
Înăsprirea situaţiei ţărănimii sub regimul 
regulamentar, datorită creşterii obligaţiilor 
sale cu caracter feudal. Unele documente 
oglindesc relaţiile agrare după revoluţia de 
la 1848, precum şi consecinţele pe care le-au 
avut asupra ţărănimii transformările surve
nite In structura social-economică In perioada

, .s t u d i i " ,  tomul 21, nr. 3, p. 597 610, 1968. .
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formării şi organizării statului naţional ro
mân, dar mai ales In urina reformei agrare 
din 1864. Trebuie, printre altele, remarcat 
că documentele din această colecţie atestă 
că starea deosebită de apăsare a ţărănimii, 
in anumite momente, se datora şi presiunii, 
abuzurilor şi ilegalităţilor exercitate de apa
ratul de stat (doc. nr. 13, 17, 18 etc.). Tot
odată, linele texte din acest volum subliniază 
că succesivele războaie purtate de Rusia şi 
Turcia tn secolul trecut pe teritoriul Principa
telor Române au contribuit in mare măsură 
la Înrăutăţirea situaţiei ţărănimii, obligată 
să asigure aprovizionarea armatelor ocupante.

Numeroase informaţii din această colecţie 
ilustrează diferitele aspecte ale luptei ţărănimii 
în decursul secolului trecut Împotriva privi
legiilor feudale. Denunţarea abuzurilor şi ile
galităţilor prin jalbe adresate autorităţilor 
constituia o formă de manifestare a nemul
ţumirii ţărănimii faţă de apăsarea feudală, 
Îndeosebi In prima jumătate a secolului al 
XlX-lea (doc. nr. 115). Documentaţia din 
această colecţie pune In lumină, printre altele, 
cazuri frecvente de nesupunere la Îndeplinirea 
obligaţiilor faţă de proprietari sau arendaşi 
(nr. 50, 69, 88 şi 152), care constituie o formă 
superioară a luptei de clasă. Alteori — cum 
rezultă din unele texte — ţărănimea Îşi ma
nifesta dezaprobarea faţă de regimul social- 
economic existent prin fugă şi strămutare, 
mulţi dintre nemulţumiţi trecind chiar Du
nărea (nr. 95, 122, 127, 128, 1 13 etc.), In 
speranţa doblndirii unei situaţii mai bune. 
Slnt in colecţie unele informaţii care zugră
vesc aspectul violent al rezistenţei ţărănimii 
faţă de apăsarea feudală. Concludente în acest 
sens slnt cazurile de incendiere a ariilor stă- 
plnilor de moşii şi arendaşilor, precum şi unele 
răscoale cu caracter local (nr. 147 şi 142).

Deosebit de importante slnt acele docu
mente din colecţie care se referă la poziţia 
ţărănimii oltene faţă de principalele eveni
mente social-politice care s-au desfăşurat In 
secolul al XlX-lea. Istoriografia va avea la 
dispoziţie noi texte privind implicaţiile ţără
nimii oltene In mişcarea revoluţionară de la 
1821 (nr. 19, 23, 24 etc.). Tot astfel, graţie 
acestei culegeri, ştirile noastre despre parti
ciparea ţărănimii la revoluţia de la 4848 se

w w w . a a c o n

amplifică. Semnalăm, In această privinţă, 
ca deosebit de important pentru poziţia con
ducerii revoluţiei faţă de problema agrară, 
documentul din 15 iunie 1848 elaborat la 
Craiova, prin care ţărănimea era anunţată 
de guvernul provizoriu ales la Izlaz că pro
gramul agrar al revoluţiei nu va fi aplicat 
declt după aprobarea lui de Adunarea ob
ştească. Pină atunci, autorităţile erau invitate 
să ia măsuri pentru a constrlnge pe săteni 
să execute prestaţiile regulamentare. Slnt 
demne, printre altele, de menţionat noile 
documente din culegerea care ilustrează refu
zul ţărănimii de a munci pentru proprietari 
şi arendaşi pe vremea revoluţiei şi poziţia 
autorităţilor faţă de asemenea manifestări 
(nr. 156, 157 şi 158). Totodată, alte $liri 
întregesc informaţiile noastre despre rezis
tenţa ţărănimii oltene după 13 septembrie 
1848 şi despre ostilitatea ei faţă de armatele 
ocupante (nr. 162, 165, 168 etc.).

Ştiri revelatoare despre starea de spirit 
a ţărănimii In timpul războiului Crimeii se de
gajează, de asemenea, din documentele acestei 
colecţii. în toamna şi iarna anului 1853, 
cind, de altfel, s-au răsculat grănicerii şi 
ţăranii de pe linia Dunării, in Întreaga Oltenie 
se Înregistrează o intensificare a spiritului 
de rezistenţă şi luptă, care viza descătuşarea 
de asuprirea feudală, dar şi de ocupaţia 
străină (nr. 257. 258, 259 şi 260). Această 
colecţie lărgeşte de asemenea informaţia isto
rică referitoare la modul fraudulos In care 
proprietarii şi arendaşii au Încercat să aplice 
legea rurală din 1861 (nr. 280, 281 şi 282). 
Cu ocazia delimitării terenurilor şi Împărţirii 
păminturilor, documentele semnalează noi 
aspecte ale modului incorect In care s-a 
Înfăptuit reforma agrară (nr. 283 şi 285). 
Nu mai puţin importante de semnalat slnt 
şi noile informaţii care atestă implicarea 
unei părţi a ţărănimii In răscoala grănice
rilor din 1866. Consecinţele reformei agrare 
din 1864, precum şi mişcările sociale dezlăn
ţuite ulterior, dar îndeosebi răscoala din 1888 
slnt parţial reflectate prin noi documente şi 
de această colecţie (nr. 348, 349 şi 351).

Volumul Problema ţărănească In Oltenia 
este o dovadă elocventă a rolului pe care-1 
poate juca Direcţia generală a arhivelor sta-
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tului In efortul general de lărgire a bazei 
documentare accesibile cercetării istorice. Am 
sugera ca, in viitor, atenţia editorilor de do
cumente să fie îndreptată nu numai in direcţia 
ilustrării exclusive a unor forme ale luptei 
de clasă. De o mare însemnătate pentru 
istoriografia românească ar fi cunoaşterea 
mai precisă a structurilor social-economice. 
în general, se ştie că sub raportul compoziţiei 
ţărănimii in Oltenia există un procent însem
nat de moşneni, dar plnă in momentul de faţă 
nu se dispune de surse documentare mai 
temeinice, capabile să indice nu numai pro
porţia acestora in masa ţărănimii, dar să 
ateste şi modul in care gospodăria lor con
tribuie sau nu la modificarea unor procese 
social-economice specifice perioadei de des
compunere a feudalismului. Nu mai puţin 
importantă pentru cercetarea istorică ar fi 
Întocmirea unor culegeri de documente refe
ritoare la evoluţia demografică a localităţilor 
rurale, fenomen care este oglindit într-o anu
mită măsură in fondurile arhivistice din 
Bucureşti şi din provincie.

Drept Încheiere, subliniem utilitatea aces
tei culegeri de texte pentru amplificarea infor
maţiei despre unele aspecte sociale ale istoriei 
moderne a României şi efortul deosebit făcut 
de autor pentru învingerea dificultăţilor gra
fice, depistarea, selectarea şi rezumarea fidelă 
a documentelor.

Apostol Stan

BARBU THEODORESCU, Nicolae Iorga şi 
educaţia maselor, Comitetul de Stat pentru 
Cultură şi Artă — Consiliul aşezămintelor 
culturale, Bucureşti, 1967, 180 p.

Din multilaterala activitate desfăşurată de 
Nicolae Iorga în slujba intereselor naţionale 
ale ţării noastre, Barbu Theodorescu a ales, 
spre prezentare, pe cea legată de culturali
zarea şi educaţia maselor, domeniu in care 
marele savant a adus contribuţii meritorii şi 
a avut multe creaţii originale. Ctitor ai uneia 
dintre cele mai vestite universităţi populare, 
creator al aşezămintelor de la Vălenii de

Munte, ani îndelungaţi in conducerea Ligii 
culturale el a desfăşurat timp de aproape 
cinci decenii o vastă activitate, prin scris 
sau viu grai, in slujba răsplndirii ştiinţei şi 
culturii, a dragostei de ţară şi de trecutul plin 
de glorie al străbunilor.

Cartea de faţă, apărută sub egida Consi
liului aşezămintelor culturale din Comitetul 
de Stat pentru Cultură şi Artă, are meritul 
de a concentra o vastă informaţie despre 
activitatea cetăţenească a lui Nicolae Iorga, 
o bună parte provenind din amintirile perso
nale ale autorului, iar restul dintr-o temeinică 
cercetare a lucrărilor privitoare la opera de 
luminare a poporului, desfăşurată in prima 
jumătate a secolului nostru. Clteva date bio
grafice definitorii pentru personalitatea pro
fesorului N. Iorga Întregesc In mod armonios 
expunerea, făcind-'o accesibilă unor cercuri 
largi de lectori, ea adreslndu-se, de fapt, în 
primul rînd activiştilor din domeniul culturii 
de mase.

Pentru înţelegerea conţinutului acestei 
lucrări, vom enumera capitolele, titlurile lor 
fiind sugestive, şi vom arăta că autorul reali
zează, în mod succint, cadrul istoric şi social, 
in care marele savant român şi-a desfăşurat 
activitatea.

I. „Copilăria şi tinereţea lui Nicolae 
Iorga” , unde accentul cade pe pregătirea 
ştiinţifică şi dragostea de patrie, de poporul 
obidit.

II. „Conceptul culturii populare în opera 
de început a lui Nicolae Iorga”  cu referiri 
la legăturile cu mişcarea socialistă de Ia Iaşi 
şi la colaborarea de la „Contemporanul” şi 
„Literatură şi ştiinţă” .

III. „N. Iorga şi mişcarea sămănătoristă” , 
unde este înfăţişat omul de ştiinţă, care 
„coboară în mijlocul maselor populare” . Se 
arată aici atitudinea lui faţă de evenimentele 
prilejuite de marea răscoală a ţăranilor din 
1907, legăturile cu scriitorii timpului, vizi
tele in Transilvania şi contactul cu fruntaşii 
mişcării culturale româneşti de aici.

IV. „Liga culturală” , capitolul cel mai 
amplu, unde sint cuprinse cele mai multe 
date, unele inedite, privitoare la conţinutul 
şi formele activităţii de luminare a maselor 
prin răspîndirea culturii, roiul de frunte al
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lui N. Iorga In cadrul acestor manifestări, 
prestigiul lui tn ţară şi peste hotare, legăturile 
cu masele populare, lupta pentru unitate 
naţională. „Vibraţia sufletului marelui pa- 
triot-cetăţean şi savant — relevă B. Theodo- 
rescu — se făcea simţită şi auzită pretutin
deni, în clasele culte de sus, In sălile de întru
niri orăşeneşti, intre studenţi şi pină in cătu
nele risipite pe plaiuri sau in fund de munte”  
(p. 94).

V. „Vălenii de Munte, citadelă a culturii 
populare”  constituie o sinteză a caracterului 
popular, de masă al activităţii desfăşurate 
aici, fiind descrise instituţiile înfiinţate şi 
conduse personal de N. Iorga, care „a fost 
un adevărat profesor al mulţimii, al celor de 
jos, care, In epoca sa, nu aveau drepturi

politice şi sprijin material, fiind un conti
nuator şi un deschizător de drumuri noi. 
desăvirşite abia In zilele noastre”  (p. 179).

Meritul lui constă, adăugăm noi, şi In 
faptul că a antrenat numeroşi intelectuali 
de prestigiu la această nobilă activitate, pusă 
în slujba maselor populare, formlnd un ade
vărat detaşament de lectori din toate dome
niile ştiinţei, culturii, vieţii sociale şi politice 
a timpului său.

Ilustraţiile, in bună parte cunoscute, sînt 
alese In mod judicios, iar folosirea unui bogat 
material bibliografic dau un plus de interes 
cărţii, scrise cursiv şi la un nivel accesibil 
tuturor cititorilor.

Gelcu Maksutovici

ISTORIA LNIYERSALĂ

B^STRA CVETKOVA, Le regime de certains 
ports dans Ies lerres balkaniques aux XV-e  
el XVI-e siicles, in „Revue d’histoire 
economique et sociale” , XLV-e voi., nr. 1, 
Paris, 1967, p. 29 -4 0

Cunoscută mai ales prin cercetările sale 
privind regimul dominaţiei otomane in Bal
cani, orientalista bulgară B. Cvetkova aduce 
şi prin acest studiu o contribuţie substanţială 
In cunoaşterea acestei probleme.

Inserat în numărul dedicat special istoriei 
navigaţiei, al prestigioasei reviste franceze, 
lucrarea cercetătoarei bulgare se bazează pe 
un vast material documentar privind legis
laţia portuară şi comercială, aflat In colecţiile 
orientale ale Bibliotecii naţionale din Paris 
şi ale Bibliotecii naţionale din Sofia.

Avind in vedere necesitatea sporirii veni
turilor vistieriei şi asigurarea aprovizionării 
marilor oraşe, In special a capitalei, statul 
otoman — subliniază autoarea —, a acordat 
de la inceput o atenţie deosebită traficului 
comercial pe Dunăre. S-au creat instituţii 
speciale, ca „Amiralitatea Dunării”  (Tuna 
kapudanllgi), şi un vast aparat birocratic, 
s-au stabilit garnizoane militare, s-au emis

acte juridice privind funcţionarea porturilor 
şi desfăşurarea schimburilor comerciale etc.

Analiza condicilor porturilor dunărene re
liefează importanţa crescîndă a traficului 
comercial pe acest fluviu. Intensitatea unui 
astfel de trafic este evidenţiată şi de numărul 
şi diversitatea vaselor care circulau pe Dunăre. 
Autoarea, pe baza documentelor otomane, Îşi 
propune să precizeze şi destinaţia fiecărui tip 
de vas. Astfel, vasele denumite donbaz erau 
şalupe mari, şaika şi nasad, nave militare 
utilizate şi pentru transport, iar vasele nevrad 
şi ladia se pare că nu erau decit nişte bărci 
mari. De asemenea, se mai foloseau, mai 
ales pentru cabotaj, şi numeroase plute, 
bărci mici şi alte ainbarcaţii. Este interesant 
de semnalat faptul că sursele otomane speci
fică existenţa in această perioadă a unor 
şantiere navale locale, care asigurau vasele 
necesare traficului dunărean.

Desigur, acest trafic nu se limita numai 
la realizarea legăturii dintre cele două maluri 
ale fluviului, ci pe Dunăre se făcea legătura 
şi cu Marca Neagră. în acest sens, Însemnă
tate deosebită aveau porturile aşezate pe 
cursul inferior al fluviului şi In special Brăila, 
unde, după menţiunea unui statut portuar 
din 1520, era un „centru comercial”  in care

w w w .d a c o r o m a n ic a .r o

http://www.dacoromanica.ro


5 În s e m n ă r i 601

acostau pină Ia 70 — 80 de vase, iar încăr
cătura lor se putea vinde pe loc. Tot în sche
lele Brăilei se Incărcau (in special cu cereale) 
şi vasele ce luau calea Mării Negre.

Una din chestiunile Încă insuficient rezol
vate in literatura de specialitate este aceea a 
sistemului fiscal otoman. De aceea, autoarea 
caută să precizeze natura şi cuantumul impo
zitelor ce se percepeau in porturile balcanice, 
îndeosebi în cele dunărene. Astfel, vasele care 
acostau erau obligate la plata taxei, denumită 
resm-i abur, în funcţie de mărimea vasului 
şi a Încărcăturii sale. Taxa mageriye privea 
Încărcătura navelor destinate vînzării şi cuan
tumul său era tot in raport cu mărimea 
şi valoarea acestei încărcături. Textele legis
lative otomane merg cu precizările pină la 
amănunte in privinţa perceperii vămii (giim- 
riik) la trecerea mărfurilor dintr-o parte in 
alta a Dunării. Se specifică, de asemenea, 
plata deosebită a vămii de către negustorii 
musulmani (3°0), nemusulmani (4%) şi străini 
(5%). Caracterul excesiv al fiscalităţii oto
mane se manifestă şi In domeniul traficului 
naval prin numărul deosebit de mare al aces
tor taxe. Astfel, in afara celor menţionate, 
acest trafic era lovit şi de alte taxe, c a : 
resm-i sefine, denk akţesi, vezariye, badj etc. 
Modul de percepere a acestor taxe de ase
menea constituie o problemă care suscită 
interesul. în cea mai mare parte ele erau 
plătite in bani, dar la mărfurile cu mare 
căutare, cum era sarea gemă şi cheresteaua 
din ţările române, plata se făcea in natură.

O altă sursă de venit pentru vistieria 
otomană o constituiau şi taxele percepute 
pe pescuitul dunărean şi maritim.

Problema repartizării veniturilor obţinute 
de pe urma impozitelor portuare a constituit 
Întotdeauna o cauză a nemulţumirilor orga
nelor locale ale administraţiei imperiului. în 
cea mai mare parte ele erau repartizate 
vistieriei statului, restul răminlnd sandja- 
kului. în cazul in care portul făcea parte 
dintr-o feudă, o parte a acestor venituri era 
primit şi de către feudalul respectiv. Tot 
dintr-o parte a acestor venituri- erau plătiţi 
şi funcţionarii însărcinaţi cu administraţia 
porturilo r.

Sursele folosite de către autoare atestă 
şi concesionarea acestor impozite portuare, 
însă numai in funcţie de necesităţile finan
ciare momentane ale statului.

Fără Îndoială, cercetarea condicilor şi legis
laţiei portuare prezintă o însemnătate deose
bită pentru studierea unor aspecte ale domi
naţiei otomane şi In ţările române. De ase
menea, ele reliefează în acelaşi timp şi 
cantitatea şi calitatea mărfurilor care veneau 
din nordul sau sudul Dunării. Astfel, Ţara 
Românească trimitea ţesături, aramă brută, 
cositor, in, pislă, miere, unt, brinză, vite, oi, 
cherestea, sare etc. şi primea In schimb ţesă
turi, postavuri, materii prime etc.

Materialul oferit de studiul pe care 11 
prezentăm completează deci cunoştinţele noas
tre privind unele aspecte ale dominaţiei 
otomane şi subliniază o dată mai mult carac
terul accentuat pe care l-a avut această 
dominaţie atit pentru regiunile sud-dunărene, 
cit şi pentru cele de la nord de fluviu.

T. Gemil

JţoKyMeHinu aa Ob.ieapcKama u [apâcita- 
ma ucmopua u3 MadotcapcKwne depjtcaenu 
apxueu, 1868—1878 (Documente privind 
istoria Bulgariei şi Serbiei din arhivele 
ungureşti, 1868 — 1878), Edit. Academiei 
Bulgare de Ştiinţe, Institutul de studii 
balcanice, seria „Izvoare” ; adunate şi 
publicate de Petar Mijatev, Sofia, 1966, 
p. 183

Volumul cuprinde 94 de acte depistate de 
autor in arhivele de stat din Ungaria. Cele 
mai multe dintre ele sint note, rapoarte, tele
grame, protocoale, scrisori, expozeuri ş. a., 
provenind in parte de la diferiţi agenţi diplo
matici austro-ungari (Novi Sad, Belgrad, 
Smederevo, Zaicar, Kragnevaţ, Bucureşti, 
Moscova), dar mai ales de la autorităţile 
centrale din Viena şi Buda. Actele se referă 
la citeva grupe de evenimente din istoria 
Serbiei, dar mai cu seamă a Bulgariei, intr-o 
■perioadă foarte frămintată din istoria popoa
relor balcanice.
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Primul act cu care Începe acest volum 
poartă data de 15 iunie 1868, adică a fost 
redactat la o săptămlnă după asasinarea lui 
Alihail Obrenovici, eveniment care formează 
obiectul mai multor rapoarte publicate In 
continuare. După cum se ştie, printre cei 
acuzaţi că ar fi avut legături cu asasinii prin
cipelui Mihail a fost şi I.uben Karavelov, 
scriitor şi publicist bulgar. El a şi fost arestat 
la Novi Sad, confiscindu-t-se actele personale 
şi corespondenţa cu diferite personalităţi din 
acea vreme. Karavelov nutrea idei liberale 
Înaintate şi a avut legături strlnse cu Sve- 
tozar Miletici, Vladimir Iovanovici, Milovau 
Jankovici ş. a., publicişti sirbi şi membri ai 
organizaţiei Omladina. în urma procesului 
intentat lui Karavelov la Pesta s-a dovedit 
netemeinicia acuzaţiilor Insă publicistul bul
gar a fost nevoit să treacă In România.

Un număr de 9 documente se referă la 
propaganda catolică care se desfăşura In 
această vreme in Bulgaria. Deşi In 1870 ia 
fiinţă un exarhat al Bulgariei, totuşi şi după 
această dată (actele provin unul din 1870 şi 
celelalte din cursul anului următor) se con
tinuă agitaţia in jurul unirii cu biserica Romei, 
pentru a atrage populaţia bulgară la catoli
cism. încă din primăvara anului 1863 exista 
la Adrianopol o misiune catolică a ordinului 
polon „învierea lui Hristos” , condusă de 
Thomas Brzseska, care lucra sub îndrumările 
directe ale lui Pius al IX-lea. Activitatea 
acestei misiuni era subvenţionată de guver
nele maghiar, austriac şi francez. Din acest 
punct de vedere, cele două rapoarte ale lui 
Thomas Brzseska din 24 decembrie 1870, 
adresate contelui Andrâssy, slnt foarte inte
resante.

O altă serie de documente aduce lămuriri 
şi date noi in legătură cu transporturile de 
arme pentru revoluţionarii bulgari din oraşele 
dunărene. Actele slnt din perioada 17 august 
1873 — 14 decembrie 1874, deci cu 2 — 3 ani 
Înainte de trecerea detaşamentului lui Hristo 
Botev peste Dunăre şi de cunoscuta răscoală 
din aprilie 1876. De astă dată, documentele 
ne informează despre ce fel de arme era 
vorba — In general, revolvere" şi puşti —. ce 
cantităţi se expediau şi care erau firmele 
furnizoare. Transportul lăzilor se făcea pe Du

năre, via Passau —Orşova — Turnu-Severin — 
Pichet (Bechet) — Turnu-Mâgurele — Giurgiu, 
în fiecare din aceste oraşe, adresantul era o 
persoană din localitate bulgară sau chiar 
română, care, desigur, făcea parte din orga
nizaţiile revoluţionare şi conspirative locale. 
Astfel, la Turnu-Severin lăzile erau expediate 
pe numele unui român, T. R. Ştefănescu, 
la Tr.-Măgurele le primea un vechi revoluţio
nar bulgar, stabilit acolo ca negustor, Danail 
Popov, însă şi un oarecare K. Kivici. La 
Giurgiu, de asemenea, se expediau mai multe 
lăzi cu arme, pe numele a patru persoane 
şi anume : Emanuel I. D., D. Ioan, A. I. 
Iskovici şi Nikola Ţenovici. Asta probabil şi 
pentru faptul că de la Giurgiu armele erau 
trecute mai uşor in Bulgaria. Aşa se explică 
faptul că, ceva mai tîrziu, prin 1876, cînd 
bulgarii din oraşele de pe ţărmul sting al 
Dunării se agitau din nou, Ministerul de 
Externe al României întreabă pe căpitanul 
portului Giurgiu dacă a trecut pe acolo un 
transport de revolvere L. Cum era de aşteptat, 
lăzi cu arme şi muniţii erau îndreptate şi spre 
Bucureşti, pe numele mai multor persoane : 
Grigore Tomescu, Iulius Servatius, V. Visner 
şi Nikola Ţenovici. Documentele arată că 
armele veneau tocmai de la Luttich (Liege), 
din Ţările de Jos.

Se cunosc bine împrejurările In care Hristo 
Botev a trecut cu ceata lui, in cursul lunii 
mai 1876, in Bulgaria, unde şi-a găsit un 
sflrşit tragic. Stratagema folosită de Botev 
şi cetaşii lui pentru a putea călători pe Dunăre 
in susul apei, pe vasul „Radetzki”  — care 
aparţinea unei companii austro-ungare de 
navigaţie — a provocat o mare vllvă in cercu
rile diplomatice din acea vreme. în legătură 
cu acest eveniment, un număr de şase acte, 
In limbile germană şi maghiară — toate din 
cursul lunii iunie 1876 — formează obiectul 
unor consultări Intre autorităţile maghiare şi 
austriece. Documentele completează şi aduc

1 Pascal, căpitanul portului, răspunde ime
diat că nu s-a făcut „export de revolvere, 
cltime mică sau mare nu s-a exportat pe 
aci”  (vezi cele două rapoarte din 9 şi 10 
aprilie 1876, in DIR. Războiul pentru inde
pendentă, voi. I, Bucureşti, 1954, p. 2-a, 
p. 141.
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noi precizări faţă de materialele mai vechi, 
publicate pină acum 2.

în sfirşit, autorul mai publică două ra
poarte in limba germană, in care autorităţile 
.centrale din Viena şi Budapesta slnt infor
mate despre apariţia unei lucrări in limba 
rusă privitoare la naţionalităţile din ţinuturile 
Bulgariei, Tracici şi Macedoniei 3. Autorul 
lucrării, V. Teplov, funcţionar al ambasadei 
ruseşti din Constantinopol, prezintă tntr-o 
formă nu lipsită de tendenţiozitate şi cu 
tabele statistice răsplndirea etnică a acestor 
naţionalităţi şi subliniază Îndeosebi prezenţa 
clementului mahomedan (turci, tătari, cer
chezi, albanezi, pomaci — bulgari mahome- 
•danizaţi — ţigani şi evrei mahomedani). Deşi 
cartea apăruse la St. Petersburg In 1877, 
totuşi era socotită ca o lucrare cu date preli
minarii în vederea păcii de la San Ştefano 
(1 februarie 1878). Importanţa politică a 
lucrării n-a scăpat diplomaţiei austro-ungare, 
care a dispus facerea unui rezumat in limba 
germană4. După datele prezentate de Teplov 
în tabela reprodusă la urina volumului, se 
aflau in perioada aceea în teritoriile amintite 
mai sus 1 774 875 de mahomedani şi 4 764 702 
nemahomedani. Aceeaşi statistică menţio
nează existenţa a 65 878 de români şi 22 400 
de cuţovlahi. Autorul raportului, Giurkovici, 
ofiţer de stat-major, afirmă că numărul cuţo
vlahilor e cu mult mai mare, deoarece numai 
1n vilaetul Monastir trăiau peste 40 000.

Actele, redactate in limbile germană şi 
maghiară, au fost traduse de Mijatev In bul
gară. Fiecare act e precedat de un regest şi 
note explicative care completează informaţiile 
din contextul actelor. Volumul, publicat in 
frumoase condiţii tehnice, constituie un Înce
put de bun augur pentru Institutul de studii 
balcanice de ia Sofia.

Tr. Ionescu-X işcou

Mcmo p uozpa g5 un noeoeo epe.ueHu cmpan 
Eeponu u A.uepuKu, Mockobckiiîi 
rocynapCTBeHHbiii VHiiBppciiTeT, Mcto- 
puHecKHtt (JiaKyjibTeT, sub redacţia lui 
B. G. Veber, I. S. Galkin, I. P. Deinen- 
tev, X. E. Zastencher, A. D. Colpakov 
şi L. M. Rlbinoi, Moscova, 1967, 670 p.

M
Această nouă lucrare din domeniul isto

riografiei moderne universale, rodul colabo
rării a numeroşi autori sub auspiciile catedrei 
de istorie modernă şi contemporană a Facul
tăţii de istorie din Moscova, răspunde cerinţei 
mereu actuale a informării ştiinţifice, prezen- 
tind principalele realizări ale ştiinţei istorice 
din Europa şi cele două Americi în epoca 
modernă. Avlnd o tematică bogată, infăţişlnd 
curente şi personalităţi reprezentative din 
domeniul sociologiei şi istorici, volumul cu

2 VeziK. A. Ţankov, 0(f>uiţuxAHU. poMbuo- 
mypcKii doKi/Meiimu no MUHaeuHuemo na 
Xp. Bomeeama uema nped JCynae e 1876 s.

4Documente oficiale româno-turceşti privi
toare la trecerea cetei lui Hristo Botev peste 
Dunăre in 1876), in „CSopuHK 3a HapogHli 
yMOTBOpeiine nayit h KiiiiHtuHHa", Sofia, voi. 
XVIII, 1951, p. 207-241 şi DIR. Războiul de 
Independenţă, voi. I, p. a 2-a, p. 159 şi urm.

3 V. Teplov, Mainepuajiu djm cmamu- 
cmuKU Bojizapuu, Opanuu u Manedonuu 
c  npujiootceuueM Kapnibi pacnpede.teHU.H 
napodonaceAerncn no eepoucnoeedanwo, St. 
Petersburg, 1877. Lucrarea a fost tipărită 
intr-un tiraj foarte mic, din care s-a păstrat 
cîte un exemplar în arhivele din Viena şi 
Budapesta.

4 Berichi iiber Teplow’s Materialen zur Sla- 
iistik von Bulgarien, Thracien u. Macedonien 
{ mit tabellarischen Ausziigen), Viena, 1877.

prinde patru părţi, materialul prezentat fiind 
organizat cronologic în cadrul fiecărei ţări.

Partea întîi a volumului constituie de 
fapt o introducere, în care sînt analizate as
pecte ale Apariţiei şi formării gtndirii socio
logice şi istorice in veacurile XV XVIII .  
Pornind de la rolul gindirii umaniste italiene 
din secolele XIV —XV în formarea concep
ţiilor social-istorice in veacurile următoare, 
sînt prezentate în continuare momente im
portante din evoluţia gindirii sociologice şi 
istorice in vremea revoluţiei engleze din veacul 
al XVII-lea, un spaţiu întins fiind acordat 
în cadrul aceleiaşi părţi concepţiilor social- 
istorice ale reprezentanţilor curentului lumi
nist din secolul al XVIII-lea în Franţa, An
glia, Germania, Rusia şi America de Nord. 
l'ltimul capitol al părţii introductive tratează
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dezvoltarea sociologiei şi istoriei In perioada 
marii revoluţii franceze de la sfirşitul seco
lului al XVIII-lea, evidenţiind legătura dintre 
lucrările conducătorilor revoluţiei şi schim
bările produse bl gîndirea social-istorică de 
la Începutul secolului următor.

Gindirea istorică In ajunul apariţiei marxis
mului (prima jumătate a secolului al XlX-lea) 
care constituie partea a doua a lucrării se 
ocupă pe larg de dezvoltarea ştiinţelor istorice 
In Franţa, Anglia, Germania, Rusia, Polonia 
şi S.U.A., depăşind In unele cazuri perioada 
amintită. Sint trecute in revistă şcolile şi 
curentele istorice dominante, incepind cu 
romantismul istoric din perioada restauraţiei 
In Franţa, şcoala burgheză liberală, influenţa 
socialismului utopic, a filozofiei germane şi 
a celei pozitiviste asupra gindirii istorice, 
fiecare orientare istorică fiind ilustrată prin 
numeroase lucrări ale reprezentanţilor săi.

Partea a treia a volumului Înfăţişează 
Dezvoltarea ştiinţelor istorice In a doua jumă
tate a secolului al XlX-lea. în cuprinsul a 
14 capitole slut expuse metodic realizările 
principale ale istoriografiei din ţările amintite 
In partea a doua a lucrării, la care se adaugă 
cea italiană şi cehoslovacă. Subliniind influ
enţa filozofiei marxiste In domeniul ştiinţelor 
sociale In a doua jumătate a secolului al 
XlX-lea, un capitol amplu a fost consacrat 
operelor economice şi istorice ale lui Marx 
şi Engels şi rolului lor In promovarea materia
lismului istoric.

Ultima şi cea mai dezvoltată parte a lucrării 
priveşte Începutul crizei ştiinţei istorice bur
gheze in epoca imperialismului. După o expu
nere a condiţiilor în care a avut loc trecerea 
societăţii capitaliste la stadiul imperialist este 
Înfăţişat pe larg aportul lui Lenin la eluci
darea a numeroase probleme teoretice şi prac
tice ale istoriei moderne. Urinlnd principiile 
adoptate in cadrul capitolelor anterioare, 
istoriografia e tratată in cadrul fiecărei ţări, 
conţinutul tematic fiind îmbogăţit prin apa
riţia unor noi preocupări istoriografice legate 
de istoria mişcării muncitoreşti şi socialiste, 
istoria politicii coloniale şi cea a revoluţiilor 
burghezo-democratice. Aria de cercetare se 
extinde în această parte a lucrării şi asupra 
istoriografiei din Austria şi Ungaria în epoca

dualismului, Bulgaria, Iugoslavia, Spania, 
ţările Americii Latine şi ale Peninsulei Scan
dinave. Un capitol se ocupă şi de istorio
grafia românească în secolul al XlX-lea şi 
începutul secolului al XX-lea. Sint menţio
nate principalele curente de idei începînd cu 
Şcoala ardeleană, precum şi operele unor 
istorici ca N. Bălcescu, B. P. Hasdeu, D. 
Onciul, I. Bogdan, N. Iorga ş. a., în general 
fiind prezentate lucrări reprezentative *.

Volumul se încheie cu o scurtă bibliografia 
şi un indice de nume. în legătură cu biblio
grafia alcătuită pentru fiecare capitol al 
lucrării, observăm că ea se bazează în majo
ritatea cazurilor pe lucrări ale istoriografiei 
sovietice, fiind citate puţine lucrări din lite
ratura universală. Relativ la bibliografi» 
românească menţionăm că nu toate studiile 
citate se referă la istoriografia modernă. Lip
seşte în schimb Istoria României, care sem
nalează în părţile introductive ale volumelor 
I —IV publicaţiile de izvoare apărute iir 
această perioadă şi îndeosebi lucrarea desti
nată in chip special acestei probleme, Intro- 
duclion ă l'hisloriographie roumaine jusqu'en 
1918-. în cadrul expunerii nu sint prezentate 
rezultatele istoriografiei moderne din toate 
ţările Europei şi îndeosebi ale Americii. în- 
acelaşi timp, fiecare capitol fiind alcătuit de 
un alt autor din punct de vedere al conţinu
tului, lucrarea este uneori inegală ca infor
mare. Ţinînd seama de acest fapt, colectivul 
de redacţie deschide larg porţile colaborării 
pentru Îmbunătăţirea conţinutului informativ 
şi tematic al volumului.

Evident, în ciuda acestor lipsuri, prin 
tematica mereu actuală, cit şi prin efortul 
colectiv de a prezenta momentele semnifi
cative din creaţia istorică modernă universală, 
lucrarea de faţă constituie un instrument 
preţios atlt pentru specialiştii perioadei, cit 1 2

1 La p. 571 nota 3 se citează insă opera 
lui N. Bălcescu, Isioria românilor sub Mihai 
Vodă Viteazul, 1852. Manuscrisul acestei 
lucrări a fost publicat pentru prima oară de 
Al. Odobescu în 1878, ed. a 2-a apărind 
in 1887.

2 Col. Ribliolheca Hislorica Romaniae, nr. 5,. 
Bucureşti, 1964.
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şi pentru cercurile largi de cititori, cadre 
didactice şi studenţi preocupaţi de studiul 
istoriei modeme.

C. Rezachievici

ZDZ. SPIERALSKI, W sprawie udziapi Moj.- 
dawian w bitwie pod Grunumldem (în legă
tură cu participarea moldovenilor la lupta 
de la Griinwald), In „Zapiski Historyczne” , 
tom. X X IX , nr. 4, 1964, p. 7 -1 4

Autorul se Îndoieşte că moldovenii au par
ticipat la marea bătălie dintre poloni şl 
Ordinul Teutonic de la Griinwald din vara 
anului 1410. El Îşi motivează Îndoiala Pe 
următoarele două consideraţii : izvoarele po
lone, rutene, sileziene şi moldovene nu amin
tesc de această participare; In izvoarele ger
mane şi scandinave, In care participarea esta 
menţionată, nu se poate avea Încredere. El 
analizează cronicile teutonice care atestă par
ticiparea şi ajunge la concluzia că ele sint 
tendenţioase şi că reflectă propaganda Ordi
nului de a prezenta pe poloni In postura de 
aliaţi ai tuturor felurilor de păgini şi schis
matici. De aceea autorul este de părere că 
informaţia din relatările teutonice despre par
ticiparea moldovenilor la luptă trebuie con
siderată ca avlnd aceeaşi valoare Îndoielnică 
ca şi cea despre participarea turcilor, mos
coviţilor etc., despre care nu poate exista 
Îndoială că n-au avut nici un amestec in răz
boiul polono-teutonic. în continuare, autorul 
pune la Îndoială chiar valoarea rapoartelor 
spionilor teutoni, publicate recent, şi carp 
atestă participarea moldovenilor la luptă. 
El presupune că nici aceste rapoarte nu se 
disting printr-o exactitate mai mare decît 
cronicile teutonice amintite. Autorul trece 
apoi In revistă istoricii poloni şi germani 
care au admis In lucrările lor prezenţa moldo
venilor la Griinwald, precum şi pe cei ce nu 
amintesc nimic de ea sau pe cei ce o contestă 
din capul locului.

Examinlnd, In continuare, obligaţiile ce 
docurgeau din actele omagiale ale domnilor 
moldoveni de a da ajutor militar regilor

w w w . d a

poloni, autorul ajunge la concluzia că obli 
gaţia Moldovei de a da Poloniei ajutor armat 
Împotriva duşmanilor ei, deci şi împotriva 
cavalerilor teutoni, nu poate constitui o bază 
pentru acceptarea tezei prezenţei moldovene 
pe cîinpul de luptă de la Griinwald. Din aceste 
acte omagiale rezultă, după autor, că domnii 
moldoveni, inclusiv Alexandru cel Bun, au 
acceptat cu ezitare obligaţiile militare impuse 
lor şi nu se poate avea nicidecum siguranţa 
că totdeauna le-au şi Îndeplinit. Iar In anul 
1410 poate că Însuşi regele polon a renunţat 
la ajutorul militar al Moldovei, avlnd In vedere 
necesitatea acestei ţări de a face faţă unui 
eventual război cu regele Ungariei, care ridica 
atunci pretenţii de suzeranitate asupra ei.

Autorul analizează apoi articolele lui 
P. P. Panaitescu 1 şi Şt. Ştefănescu 2, apărute 
la noi cu ocazia aniversării a 550 de ani de la 
lupta de la Griinwald. El mărturiseşte că 
articolul lui P. P. Panaitescu, care se pro
nunţă Împotriva tezei participării moldove
nilor la această luptă, l-a cunoscut abia cînd 
opinia sa, identică, asupra acestei probleme, 
i se cristalizase deja. Mergind deci, indepen
dent de autorul român, pe aceeaşi cale, a 
ajuns la un rezultat identic. Cit despre arti
colul lui Şt. Ştefănescu, care se pronunţă 
hotărit pentru participarea moldovenilor la 
bătălie, Spieralski afirmă că autorul român 
n-a adus în sprijinul tezei sale nici un docu
ment nou şi că argumentele nu slnt convin
gătoare.

în sprijinul tezei sale despre neparliciparea 
moldovenilor la lupta de la Griinwald, isto
ricul polon invocă, in continuare, tăcerea 
absolută a cronicilor româneşti. El arată că 
aceste cronici nu numai că nu amintesc nimic 
de participarea moldovenilor la luptă, dar nu 
cuprind nici o menţiune despre lupta ca 
atare.

După noi, acest argument are insă două 
tăişuri : dacă cronicile româneşti tac în ceea 
ce priveşte lupta ca atare, atunci, In cazul

1 Lupta comună a Moldovei şi Poloniei 
împotriva cavalerilor teutoni, In „Romanosla- 
vica” , IV, Bucureşti, 1961, p. 225 — 238.

2 Participarea românilor la lupta de la 
Griinwald (15 iulie 1110), In „Studii” , XIV, 
1961, p. 5 -2 2 .
►r o m a m c a .r o
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clnd se recurge la argumentul tăcerii lor In 
sprijinul neparticipării moldovene la ea, se 
poate ajunge tot atlt de uşor la concluzia 
că nici lupta de la Griinwald n-a avut loc. 
Analiza şi argumentele istoricului polon In 
sprijinul tezei sale, după care Alexandru cel 
Bun n-a dat polonilor ajutor militar In nă
prasnica lor Încleştare din anul 1410 cu cava
lerii teutoni nu sint, după noi, convingătoare, 
în tot cazul, pină la apariţia altor surse docu
mentare, problema rămine deschisă.

I. Corfus

KRYSTYNA BUKOAYSKA, Orzecznidwo Kra- 
kowskich Sadoiv Wyzszych w sporach o 
nieruchomosci miejskie (XVI —XVIII w.) 
Jurisdicţia Curţilor Superioare din Craco
via In litigiile privitoare la imobilele urbane 
In secolele XVI —XVIII), AYarszawa, 
Paiistwowe YVydawnistwo Naukowe, 1967, 
125 p.

Concepţia nouă, de tip burghez, a pro
prietăţii funciare s-a bazat intr-adevăr pe 
noţiuni luate din dreptul roman. Vechile 
tribunale din Cracovia au părăsit noţiunea 
medievală de sezină, utilizind de preferinţă, 
noţiunea romană de posesiune şi ocrotind 
posesiunea ca element esenţial al proprietăţii. 
Servituţile prediale, contractele de vinzare 
şi de Închiriere, regimul dotai şi succesiunile 
se reglementau pe baza dreptului roman. 
Instanţele judiciare orăşeneşti opuneau drep
tului feudal vechile noţiuni romane pentru 
a elibera proprietatea de Îngrădirile regimului 
juridic medieval; In acest fel s-a constituit 
ceea ce autoarea numeşte cu o expresie a 
izvoarelor sale : jus municipale polonicum 

Studiul este consistent. Autoarea utili
zează o amplă literatură istorică şi juridică, 
critică tezele unor autori şi obţine rezultate 
noi şi valoroase pentru cunoaşterea institu
ţiilor orăşeneşti ale Poloniei din secolele 
X V 1-X V III.

Gh. Cronj

Justiţia orăşenească formează obiectul 
unor importante cercetări istorice in Polonia. 
Se descoperă şi se studiază arhive ale instan
ţelor judiciare medievale. Se cercetează influ
enţele germane asupra dreptului orăşenesc. 
Se pune in lumină progresul social realizat 
in evul mediu prin dezvoltarea instituţiilor 
orăşeneşti şi prin acţiunea acestora Împotriva 
justiţiei feudale. Din categoria cercetărilor 
istorico-juridice cu asemenea teme semnalăm 
valorosul studiu al Krystynei Bukowska, 
intitulat Jurisdicfia Cur(ilor Superioare din 
Cracovia in litigiile privitoare la imobilele 
urbane in secolele X V I —XVIII .

Autoarea examinează documentele judi
ciare ale celor două tribunale înfiinţate de 
către Cazimir cel Mare la Cracovia In secolul 
al XlV-lea. Stăruie asupra actelor privind 
proprietatea orăşenească din perioada destră
mării relaţiilor feudale şi ajunge la concluzia 
că dreptul feudal a fost subminat de dreptul 
orăşenesc, care a folosit principii juridice 
romane pentru a reglementa proprietatea 
privată asupra stăplnirilor funciare din oraşe.

Două izvoare otomane despre asediul Vienei 
(1683). Kara Muslafa vor Wien, tradus, 
prefaţat şi adnotat de Richard F. Kreutel, 
ed. a II l-a, 1966

Este Îndeobşte ştiut că, din bogata literatură 
cronicărească otomană, numai un număr res- 
trins de surse narative au fost traduse In limbi 
de circulaţie sau au fost incluse in circuitul 
ştiinţific de sintezele mai vechi de istorie a 
Imperiului otoman (J. Hammer-Purgstall, J. 
AV. Zinkeisen, N. Iorga) *.

Colecţia Osmanische Geschichlsschreiber, care 
apare la Graz sub Îndrumarea şi participarea 
activă a lui Richard F. Kreutel, şi-a propus 
să pună la Indemina istoricilor, ca şi a marelui 
public, cele mai importante izvoare otomane, 
intr-o traducere cit mai fidelă In limba ger
mană. Printre cele cinci volume apărute pină 
acum, un interes deosebit pentru cercetătorii 1

1 Vezi şi Cronici turceşti privind lările 
române, ed. M. Guhoglu şi AI. Alustafa, voi. I, 
Bucureşti, 1966, p. 16.
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români prezintă Călătoriile lui Evliya Celebi 
şi amintirile lui'Osman Aga din Timişoara.

în parte, izvoarele traduse in această 
colecţie sint nepublicate, astfel valoarea de 
informare a colecţiei este sporită.

Folosul acestei colecţii devine cit se poate 
de evident dacă ne oprim asupra temei volu
mului ce o deschide : asediul otoman al Vienei 
din anul 1683. Bibliografia lucrărilor consa
crate celor două asedii ale Vienei Întocmită 
de \V. Sturminger2, care cuprinde 2 543 de 
titluri despre anul 1683, semnalează doar o 
singură lucrare de provenienţă otomană (şi 
aceasta deja tradusă de J. Hammer-Purgstall 
acum un secol şi mai bine). Monografiile euro
pene mai vechi despre anul 1683 (O. Klopp, 
A. Camesina, V. von Renner, C. Toifel), ca 
şi monografiile apărute în ultimele decenii 
(R. Lorenz sau cea a americanului J. Stoye, 
apărută in 1965) 3, iau in seamă intr-o măsură 
infimă izvoarele otomane. Dacă necunoaş
terea limbii turce a fost singura cauză pentru 
ignorarea istoriografiei otomane şi turceşti 
moderne, piedica este înlăturată in bună 
parte acum de colecţia Osmanische Geschichls- 
schreiber. Volumul intii al colecţiei este inti
tulat Kara Muslafa in faţa Vienei şi cuprinde 
două izvoare otomane despre asediul Vienei, 
1683. Interesul particular pentru istoricii ro
mâni se explică prin participarea ia această 
campanie a domnilor români Şerban Canta- 
cuzino şi Gheorghe Duca.

Primul izvor cuprins în acest volum, inti
tulat ,.Vekayi i Bec”  (Evenimentele de la 
Viena), este atribuit maestrului de ceremonii 
al marelui vizir Kara Mustafa şi constituie 
jurnalul autorului păstrat doar in citeva 
copii. în volumul care face obiectul prezen
tării de faţă s-a tradus insă numai fragmentul 
care priveşte evenimentele dintre intrarea 
in Ungaria a armatei otomane şi pină la exe
cuţia lui Kara Mustafa. Acest jurnal, care 
depăşeşte pe ceilalţi istoriografi otomani în 
ceea ce priveşte apropierea de evenimente, 
obiectivitatea, extinderea şi amănunţimea

povestirii, oferă completări şi rectificări ale 
cunoştinţelor despre anul 1683.

A doua parte a volumului o ocupă frag
mentul din istoria Silihdaruiui Melimed Fin- 
diklili, ce se referă la asediul Vienei. Mehmed,. 
mare dregător sub sultanii Mustafa al II-lea 
şi Ahmed al III-Iea, foloseşte pentru eveni
mentele in legătură cu campania „Mărului 
roşu”  contra Vienei jurnalul maestrului de 
ceremonii, prelucrindu-1 şi rezumindu-1. Silih- 
darul, ca istoriograf ce s-a aflat in afara eve
nimentelor petrecute in 1683, nu a scris in 
maniera panegirică şi propagandistică a maes
trului de ceremonii, ci avind perspectiva 
distanţei, a văzut anumite interdependenţe 
şi cauzalităţi, ceea ce-1 face să aducă critici 
vehemente la adresa lui Kara Mustafa.

Se ştie că participarea domnilor români 
Şerban Cantacuzino şi Gheorghe Duca la 
campania contra Vienei a suscitat interes 
atit in istoriografia românească4, cit şi in 
cea străină5 şi au fost exprimate păreri dife
rite cu privire la atitudinea lui Şerban Canta
cuzino in timpul asediului. Izvoarele prezen
tate nu cuprind decit menţiuni răzleţe cu pri
vire la cei doi domni cu ocazia primirii in 
audienţă de către Kara Mustafa a „regelui”  
transilvănean Mihail Apâfy, sau menţionări 
ale contingentelor româneşti printre alte cor
puri de oaste. Dacă n-am cunoaşte din scrieri 
germane contemporane 6 atitudinea lui Şerban 
Cantacuzino (şi in mai mică măsură a lui

2 \V. Sturminger, Bibliographie unei Iko-
nographie der Tiirkenbelagerung Wiens Jf>29
und 1683, Graz —Koln, 1955.

5 Vezi recenzia In „Studii” , X IX  (1967),
nr. 4.

4 în afară de sintezele lui D. Cantemir, 
Al. Xenopol, N. Iorga, C. C. Giurescu, această 
problemă s-a tratat in lucrări speciale: V. 
Zaborovschi, Politica externă a celor trei prin
cipale (1925); I. Moga, Rioalilalea polono- 
auslriacă şi orientarea politică a ţărilor române 
la sfirşilul sec. X VI I  (1933); I. Radonic, 
Situaţia internaţională a principalului Ţării 
Româneşti In vremea lui Şerban Cantacuzino, 
in Anal. Acad. Rom., Meni. Secţ. Ist., voi. 
XXX V I (1913/1914); S. Reli. „Crucea Mol
dovenilor’ ’ din Viena, in „Codrul Cosminului” , 
voi. VI (1929-1930); I. Grămadă, Die Ru- 
mânen bei der Belagerung Wiens im Jahre 
1683 (Bucureşti, 1915).

6 De pildă Otto Brunner, Oslerreich und 
die Walachei wâhrend des Turkenkrieges von 
1683 — 1699, in Milteilungen des Oslerreichischen 
Insliluls fur Geschichlsforschung XLIV  (1930).. 

• De pildă „Diarium”  al rezidentului im-
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Gheorglie Duca) In tabăra din faţa Vienei, 
n-am da importanţă faptului că trupele Ţării 
Româneşti şi ale Moldovei nu aveau o por
ţiune proprie de apărat, ci erau încadrate 
de unităţi turceşti, comandate fiind de un 
paşă. Această poziţie se explică, desigur, 
prin faptul că contingentele româneşti nu 
prezentau garanţia deplinei fidelităţi faţă 
de turci.

Volumul conţine o schiţă de plan otomană 
a cetăţii Viena, ce datează din anii ce au 
urmat imediat asediului Vienei. Este desenată 
probabil din memorie, deoarece In ampla
sarea unor contingente turceşti In dispoziti
vele de atac greşeşte. .Harta este strategică, 
şi ca atare sumară, dovedind totuşi din partea 
turcilor o bună cunoaştere a cetăţii şi oraşului 
Viena.

Dacă pentru istoria românească cele două 
surse otomane nu furnizează informaţii esen
ţiale, ele permit în schimb reconstituirea 
desfăşurării asediului Vienei. Ambele texte 
slnt însoţite de studii introductive şi note 
explicative, care Înlesnesc înţelegerea şi apro
fundarea lor.

H. Jaeger

Pali) permit o cunoaştere mai completă a 
epocii atit de frămintate in care şi-a desfă
şurat activitatea Skanderbcg.

Cu ocazia celei de a 500-a aniversări a 
morţii lui Skanderbeg, comemorată in anul 
1968 sub egida UNESCO. Institutul de istorie 
şi lingvistică al Universităţii din Tirana a 
pregătit o monografie despre Skanderbeg, In 
care se prezintă bilanţul cercetărilor din ulti
mul timp. Meritul principal al acestei lucrări 
e integrarea personalităţii lui Skanderbeg şi 
a activităţii sale în cadrul general al istoriei 
poporului albanez in veacul al XV-l?a, pe plan 
economic, social şi politic. Skanderbeg a răs
puns sarcinilor puse pe plan albanez sau 
internaţional, acţionind ca un reprezentant al 
maselor populare din epoca sa. în introdu
cerea lucrării se subliniază că : „sub Skan
derbeg poporul albanez a adus o contribuţie 
preţioasă Intr-unui din momentele cruciale 
pentru apărarea Europei şi a culturii sale 
împotriva consecinţelor dezastruoase pe care 
le aducea dominaţia otomană” . Autorii lu
crării nu au alcătuit un studiu monografic 
redus la prezentarea activităţii lui Skanderbeg, 
ci au prezentat cele mai însemnate momente 
ale istoriei albaneze in cursul întregului veac 
al XV-lea.

* ¥ Georges Kastriote Skanderbeg et la 
guerre albano-lurque au X V e sibcle (Univer- 
sită d’lStat de Tirana. Institut d’Histoire 
■et de Linguistiquc), Tirana, 1967, 119 p.

Numeroase studii şi lucrări apărute în 
ultimul timp 1, adăugindu-se unei vaste biblio
grafii cuprinzind lucrări mai vechi, dovedesc 
efortul reprezentanţilor istoriografiei albaneze 
de a reliefa rolul important al lui Gheorghe 
Kastriotul-Skanderbeg In cadrul istoriei alba
neze şi în general al istoriei balcanice In veacul 
al XV-lea. Noi izvoare publicate de istoricii 
albanezi sau de cei străini (H. Inalcik, F.

1 Ilistoria e Shqiperise, voi. I, Tirana, 
1959; Fan. S. Noii, Ilistoria e Skendenbeut, 
Tirana, 1962 ; Kristo Frasheri, Georges Kas- 
triote-Skanderbeg, hi ros naţional d’Albanie, 
Tirana, 1962 ; Kristo Frasheri, Histoire d’Al
banie (Bref aperţu), Tirana, 1964,ia, 19b4, % a. a provocai

w w w .d a c o r o m a m c a .r o

Analiza situaţiei Albaniei medievale, fă
cută în prima parte a lucrării, subliniază 
caracteristicile şi particularităţile dezvoltării 
feudalismului în această ţară. înaintarea 
rapidă a turcilor otomani in Peninsula Bal
canică, datorată unor cauze multiple, a avut 
ca urinare, începind din 1385, numeroase 
incursiuni pe teritoriul Albaniei, al căror 
rezultat a fost cucerirea celei mai mari părţi 
a teritoriilor locuite de albanezi in cursul 
primelor trei decenii ale secolului al XV-lea. 
începind din 1431, în Albania ocupată de 
către turci a fost instaurat regimul feudal- 
militar otoman. Publicarea recentă a regis
trului cadastral întocmit în 1432 in Sand- 
jakul Albaniei a permis studierea aprofun
dată a realităţilor economice şi sociale de la 
începutul dominaţiei otomane, evidenţiindu-sc 
creşterea exploatării, care, alături de jaful, 
şi distrugerile provocate de armatele otomane, 
a provocat nemulţumirea ţărănimii albaneze
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Deosebit de grea era situaţia ţărănimii şi în 
teritoriile de pe litoralul adriatic, aflate sub 
stăpînirea Veneţiei a. Numeroase răscoale anti- 
otomane ale ţărănimii albaneze in fruntea 
cărora se aflau feudali locali au avut loc 
între 1431 şi 1436, dar ele erau izolate şi nu 
puteau fi victorioase In faţa forţelor otomane 
superioare pe plan politic şi militar.

Ca o necesitate istorică, pentru apărarea 
independenţei, se impunea formarea unei 
puteri de stat centralizate şi bine organizate, 
precum şi a unui front militar unic în slujba 
căruia să fie puse toate resursele umane, 
precum şi mijloacele economice ale ţării. Era 
necesară integrarea luptei poporului albanez 
în frontul larg al luptei antiotomane a popoa
relor ce fuseseră cucerite sau erau amenin
ţate de duşmanul comun. Acestor cerinţe 
ale epocii sale le-a corespuns activitatea lui 
Skanderbeg, întemeietor al unui stat albanez 
unit şi independent. Războiul albanezo-oto- 
inan din vremea lui cuprinde trei etape.

Prima etapă a războiului a început cu 
instaurarea lui Skanderbeg la Kruja, urmată 
de formarea Ligii albaneze în urma adunării 
de la Lesh, şi se încheie cu marea victorie 
de la Kruja din 1450. în această etapă, ca 
de altfel şi In cea următoare, un sprijin impor
tant l-a avut lupta albanezilor din partea 
lui Ioan de Hunedoara, ale cărui acţiuni 
antiotomane sint reliefate de către autori. 
A doua etapă e caracterizată prin consoli
darea statului albanez independent Intre anii 
1450 şi 1458, atlt ca urmare a lichidării fărl- 
iniţării feudale, cit şi a numeroaselor succese 
obţinute In lupta contra turcilor otomani 
conduşi de Mehmet al II-lea, Complexe au 
fost relaţiile lui Skanderbeg cu statul arago- 
nez, cu Ragusa şi, mai ales, cu Veneţia, care 
prin politica sa urmărea In primul rînd păs
trarea cuceririlor sale balcanice, inclusiv a 
oraşelor albaneze de pe coastă, chiar cu preţul 
unei Înţelegeri cu statul otoman.

Perioada de apogeu al războiului (1458 — 
1468) se caracterizează prin expediţii repetate 
ale turcilor pe teritoriul albanez, pe care n-au

2 I. Bozid, Le syst&me foncier en ,.Albanie 
venitienne”  au X V e siecle, In „Bollettino 
dell’ Instituto di Storia della Societa e dello 12

reuşit a-1 cuceri. Cu forţele sale militare puţin 
numeroase, Skanderbeg a reuşit să obţină 
victoria In cele peste 20 de campanii ale tur
cilor. S-au vădit marile sale calităţi de orga
nizator şi strateg, care fac din Skanderbeg 
unul dintre cei mai de seamă conducători 
militari din evul mediu. Victoriile lui se 
explică mai ales prin sprijinul larg primit 
din partea întregii populaţii albaneze, şi In 
primul rînd din partea ţărănimii. Moartea 
acestuia la 17 ianuarie 1468 nu a pus capăt 
războiului albanezilor pentru apărarea inde
pendenţei.

Figura lui Skanderbeg, impresionind pe 
contemporanii săi în mod deosebit, după 
cum reiese din scrierile umaniştilor, a rămas 
vie în folclorul poporului albanez sau al altor 
popoare balcanice. Ultima parte a lucrării 
schiţează momentele principale ale luptelor 
după 1468. Războiul albanezo-otoman s-a 
terminat în 1506, cind în Albania a fost 
instaurată pentru multe secole dominaţia 
otomană, eveniment cu multiple consecinţe 
negative pentru viaţa poporului albanez. 
Lupta poporului albanez Intre anii 1385 şi 
1506, şi mai ales lupta de sub conducerea 
lui Skanderbeg, stăvilind şi Impiediclnd expan
siunea otomană spre Italia şi Europa Cen
trală, a avut un important rol internaţional.

Gh. Zbuchea

JORGE CANSECO VINCOURT, La guerra
sagrada, Măxico, Instituto Nacional de
Antropologia e Historia, 1966, 143 p.

Volumul pe care-1 prezentăm este o repu
blicare mai dezvoltată a aceleiaşi lucrări, 
apărută în anul 1963 sub egida Universităţii 
Naţionale Autonome din Mexic1,

Lucrarea începe cu unele probleme privind 
originea şi evoluţia războiului in general, din 
cele mai îndepărtate timpuri şi pînă la primul 
război mondial inclusiv. După aceea se con
tinuă cu generalităţi asupra războiului din 
America Centrală. Autorul afirmă că de la 
sosirea primelor grupe omeneşti prin strlm- 
toarea Bering — şi pină în epoca clasică a

voi. 151 Revista „Historia Mexicana” 
Stato” , 5 - 6  (1963-1964), p. 65-140. .  (1966), pr. 2 - 3  (58-59), p. 341.
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fost o lungă perioadă paşnică, In care nu se 
cunoştea războiul ca activitate organizată. 
Aceasta pentru că In lumea nouă nu erau 
păstori care să rivalizeze cu agricultorii, aşa 
cum se intîmplase In lumea veche. Războiul 
s-a instaurat in America Centrală la sflrşitul 
epocii clasice (secolul al IX-lea), cind Încep 
conflictele (răscoale ale ţăranilor Împotriva 
clasei sacerdotale diriguitoare, războaie Intre 
diferite oraşe şi Împotriva noilor popoare 
sosite). Se trece apoi la epoca postclasică, 
care după căderea culturii Maya clasice se 
caracterizează prin instaurarea statului mili
tarist al toltecilor (secolele X —XII).

Războiul sacru constituie de fapt problema 
centrală a lucrării. Autorul arată că de-a 
lungul secolului al XlII-lea s-au efectuat mari 
mişcări de popoare In centrul Mexicului. 
Unul dintre ultimele triburi emigrante ce 
sosesc in Valea Mexicului este cel al mexica
nilor sau aztecilor, care a devenit cel mai 
puternic din America Centrală. Sosirea con
chistadorilor spanioli le-a Întrerupt drumul 
lor ascendent. Poporul aztec era socotit ca 
avind misiunea să Împiedice distrugerea uma
nităţii, şi In acest scop el făcea sacrificii 
umane. Pentru mexicani, războiul, pe lingă 
caracterul lui politic şi economic, avea şi un 
caracter sacru, datorită faptului că zeii Înşişi 
luau parte la lupte, şi de aceea In război era 
necesar să se obţină captivi, pentru a-i sacri
fica zeilor lor. Această concepţie mistică a 
infiltrat poporului mexican un caracter răz
boinic, care l-a determinat la o riguroasă 
expansiune. Faptul că aztecii au sosit in 
Valea Mexicului Intr-o epocă de foamete, 
clnd ei au făcut numeroase sacrificii umane, 
şi după aceea a urmat o epocă de abundenţă 
le-a relntărit credinţa că trebuia să intensifice 
acest obicei. Autorul recunoaşte că datorită 
viziunii mistice-religioase mexicanii au adus 
sacrificiile la o maximă dezvoltare, cu scopul 
de a Împiedica, după concepţia lor, distru
gerea umanităţii. El spune că trebuie să ne 
reamintim că de la fundarea capitalei Tenoch- 
titlan (azi Ciudad de Mâxico) plnă la că
derea sa In miinile spaniolilor au trecut numai 
două secole, timp foarte scurt pentru ca o 
cultură să ajungă la deplina sa maturitate; 
dezvoltarea sa a fost oprită brusc.

Mexicanii sau aztecii Încă din copilărie 
erau iniţiaţi in mlnuirea armelor. Tinerii 
erau instruiţi, in special, In arta. de a cap
tura cit mai numeroşi inamici şi meritele lor 
erau socotite după numărul prizonierilor. 
Organizarea militară era foarte meticuloasă, 
pe baza unor formaţii, care constituiau armată 
mexicană. In fruntea ei se afla domnitorul 
mexicanilor (senor de los mexica). Prin faptul 
că şefii militari de toate gradele erau pro
movaţi la conducere pe baza meritelor obţi
nute in lupte, se poate spune că societatea 
aztecă constituia ceea ce se poate numi o 
democraţie militară. Mai departe autorul ana
lizează cauzele războaielor, armamentul şi 
tactica militară. Campania nu Începea nicio
dată fără o prealabilă declaraţie formală de 
război. Pe clmpul de luptă se urmărea reali
zarea surprizei, Insă numai o singură for
maţie a armatei participa la luptă, restul 
formaţiilor armate stăteau In repaus şi aştep
tau momentul propice pentru a cădea asupra 
inamicului. Acţiunea se considera decisă clnd 
una din părţi o lua la fugă şi erau capturaţi 
cit mai mulţi adversari vii, fără să se urmă
rească distrugerea armatei adversarului.

în ultima parte a lucrării autorul anali
zează La Xochiyaoyoll, sau războiul Înflorit, 
care reprezenta culmea viziunii mistice-reli
gioase dezvoltate de poporul mexican sau 
aztec. Acesta era un război sacru prin exce
lenţă, cu unicul scop de a obţine captivi 
pentru sacrificii, fără a se căuta obţinerea 
de ciştig material asupra adversarului. Acest 
gen de război a creat adinei nemulţumiri 
celorlalte popoare din Mexic împotriva azte
cilor. Faptul a avut o mare importanţă in 
luptele duse Împotriva conchistadorilor spa
nioli, punindu-i într-o mare inferioritate nu
merică pe azteci — independent de alţi fac
tori, cum au fost: tactica, armamentul etc. 
Circumstanţele menţionate mai sus au uşurat 
foarte mult efortul spaniolilor pentru Învin
gerea aztecilor In diferite situaţii grele dato
rită genului de război pentru obţinerea de 
captivi. Credem că era util ca această ultimă 
problemă să fi fost mai dezvoltată In lucrare, 
cu mai multe date, pentru a se sublinia im
portanţa ei.

loan l. Neacşu
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INSTRUMENTE DE LUCRU

Weltgeschichte. Die Lănder der Erde von A — Z, ed. de NV. Markov şi A. Anderle, Leipzig, 
VEB Bibliograpliisclies Institut, 1965, X V I+  959 p. (Kleine Enzyklopădie)

Enciclopedie istorică cuprinzînd schiţe de istorie a tuturor larilor, insoţite de tabele 
cronologice şi de un scurt dicţionar de persoane şi de locuri. Volumul are numeroase 
ilustraţii, hărţi şi planşe. Paginile consacrate istoriei româneşti sint semnate de Margot 
Hegemann.

★
Historiographie Yougoslave 1955 — 1965, red. Jorjo Tadic, Beograd, 1965, 527 p. (Fâdăration 

des Sociâtes Historiques de Yougoslavie)

Amplă prezentare a realizărilor istoriografiei iugoslave in deceniul 1955 — 19 65 
Sînt expuse în cadrul unor subdiviziuni tematice şi cronologice cele mai de seamă lu
crări, dintre care unele privesc ansamblul spaţiului sud-est european.

★
KIRKOVA LILIJA et EMILIJA KOSTOVA-JANKOVA, La Science historique bulgare 
1960 — 1964. Bibliographie publice ă Voccasion du XÎI-e Congrts internaţional des Sciences his

toriques — Vienne, Aoilt 1965, Sofia, 1965, 216 p. (Academie Bulgare des Sciences, 
Institut d’Histoire. — litudes historiques, t. II, Supplâment)

Prezentare sistematică a realizărior istoriografiei bulgare in anii 1960 — 1964 in do
meniul istoriei naţionale, a Balcanilor şi generale. Cuprinde clteva referiri la istoria me
dievală, modernă şi contemporană a României şi semnalează contribuţiile istoricilor români 
P. Constantinescu-Iaşi, VI. Diculescu, M. Guboglu, P. P. Panaitescu şi Şt. Ştefănescu din 
publicaţiile de specialitate bulgare. .

¥
Bibliographie d’oeuvres choisies de la Science historique hongroise 1959 — 1963, in voi. „Mou- 

velles ătudes historiques11, II, Budapest, Akadâmiai Kiado, 1965, p. 463 — 629.

¥ *

* Notele bibliografice din numărul de faţă au fost Întocmite de : A. Armbruster, P. Cer- 
novodeanu, O. Cicanci, L. Demâny, H. Jaeger, A. Lazea, S. Papacostea, M. Vlaaiu,
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Bibliographie de la Reforme 1450 — 16i9. Ouvrages parus de 1940 ă 1950, Ve fascicule: 
Pologne—Hongrie — Tchicoslovaquie — Finlande, Leiden, 1965, 108 p.

¥

Westermanns Grosser Atlas zur Weltgeschichte. Braunschweig, Westermann Verlag, 1966, 
170 p. hărţi -f- 80 p. (indice)

Marele atlas Westermann cuprinde In 530 de hărţi întreaga istorie universală, de la 
preistorie plnă In zilele noastre, In aspectele ei economice, politice, culturale şi religioase esen
ţiale. La hărţile care ilustrează istoria ţării noastre se impun unele precizări şi îndreptări. Ter
menul de români pentru secolele VII —VIII este prematur, Intrucit procesul etnogenezei româ
neşti nu era Încă încheiat. Data întemeierii Ţării Româneşti şi a Moldovei putea fi mai precis 
indicată. Rectificări se impun şi la indicaţiile referitoare la „graniţa militară" austriacă în 
Transilvania şi Banat.

Consultarea atlasului e mult Înlesnită de un indice amănunţit şi de tabelele sinoptice 
care Însoţesc volumul.

ISTORIE MEDIEVALĂ

The Cambridge Medieval llistonj, voi. IV, The Byzanline Empire, Part I, Byzantium and its 
neighbours, ed. by J. M. Hussey, Cambridge, University Press, 1966, XL -f- 1 168 p.

Cea mai recentă sinteză de istorie a Bizanţului este rodul colaborării unui larg colectiv 
de specialişti din numeroase ţări. Primul volum al noii sinteze este consacrat istoriei politice 
de la Întemeierea Bizanţului pină la dispariţia imperiului In 1453. Capitole speciale slnt con
sacrate relaţiilor dintre imperiu şi vecinii săi europeni şi asiatici. Volumul este însoţit de exce
lente hărţi şi de o voluminoasă bibliografie. Vederile de ansamblu asupra istoriei ţărilor române 
în secolele X IV —XV (p. 560 — 565) nu cuprind nici o referire la relaţiile lor cu Bizanţul. Fără 
nici un adaos de informaţie sau argumentare, autorul capitolului reia teza imigraţiei elementului 
românesc din sudul Dunării in spaţiul carpato-dunărean.

*

GRECU, VASILE, BocooSo? slawischen Ursprungs oder Homoiomymiel in voi. „Polychronion. 
Festschrift Franz Dolger zum 75. Geburtstag", Heidelberg, Cari Winter —Universităts- 
verlag, 1966, p. 207 209.

Autorul emite ipoteza că termenul de voievod ar fi fost adoptat de români nu de la 
slavi, ci de la unguri, la care existenţa termenului e atestată de Constantin Porfirogenetul 
Încă din perioada anterioară migraţiei lor In Panonia. Ducii formaţiunilor politice româneşti 
din Transilvania, găsite de unguri în perioada cuceririi provinciei, au preluat denumirea, care 
s-ar fi transmis apoi şi la nord şi răsărit de Carpaţi. „Voievodul" slav este o simplă ho- 
moionimie.. •

*

GYORFFY, G., Monuments du lexique petchenbgue, în „Acta Orientalia Academiae Scientia- 
rum Hungaricae” , XVIII (1965), 1 — 2, p. 73 — 81.
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Noi dovezi asupra identităţii limbii pecenegilor cu aceea a cumanilor. Sînt utilizate şi 
topicele pecenege din Transilvania.

¥

GAUTIER, P., Le dossier d’un hăul fonclionnaire d’Alexis I-er Comnene, Manuel Slraboromanos, 
in „Revue des Etudes byzantines” , X X III (1965), p. 168 — 204.

Studiu asupra vieţii şi activităţii unui dregător bizantin in slujba lui Alexios Comnenul. 
De reţinut din opera lui Manuel Straboromanos, editată in anexă, referirile la luptele Împă
ratului cu pecenegii şi la restauraţia bizantină la Dunărea de Jos.

¥

KOPSTEINj HELGA, Zur Sklaverei im ausgehenden Byzanz. Philologisch — hislorische Unler- 
suchung, Berlin, Akademie-Verlag, 1966, 134 p. (Deutsche Akademie der Wissenschaften 
zu Berlin. Institut fur griechisch-romische Altertumskunde).

Autoarea analizează in această lucrare terminologia bizantină pentru „sclav” , prove
nienţa sclavilor, precum şi locul lor in istoria societăţii bizantine in ultimele secole de existenţă 
a imperiului. Studiul cuprinde note interesante referitoare la comerţul de sclavi practicat de 
genovezi şi veneţieni în Marea Neagră.

*

NĂSTUREL, P. Ş., Note sur la geographie hislorique de la Dobroudja chez Constantin Porphy-  
rogenete, in voi. „Polychronion. Festschrift Franz Dolger zum 75. GeburLstag” , Hei- 
delberg, Cari Winter — Universitătsverlag, 1966, p. 382 — 387.
Sugestii cu privire ia identificarea topicelor dobrogene SsXivâg şi Kcovo7r<xg men

ţionate de Constantin Porfirogenetul.

★

ZIMMERMANN, HARALD, Hospites Theutonici. Rechtsprobleme der deutschen Siidostsiedlung, 
in voi. Gedenkschrifl fur Harold Steinacker (1875—1965), Miinchen, Verlag R. Olden- 
bourg, 1966, p. 67 — 84.

Autorul urmăreşte evoluţia situaţiei juridice privilegiate a coloniştilor germani stabiliţi 
in secolul al Xll-lea In Transilvania. Analizlnd semnificaţia diferiţilor termeni din documen
tele latine ale vremii (in special Diploma din 1224 a regelui Andrei II, cunoscută sub denu
mirea de Andreanum), ca hospites, advenae, subdili, fideles ş. a., autorul conchide că sub aceste 
denumiri erau desemnaţi saşii din Transilvania, în calitatea lor de cives confirmaţi; ei erau con
sideraţi un peculiare membrum regni, de unde şi situaţia lor privilegiată in cadrul regatului 
maghiar..

★

LEHNER, JOSEF, Zislerziensergolik im Fiirslenlum Motdau (1487 bis 1582), in voi. Gedenk
schrifl fiir Harold Steinacker (1875—1965), Miinchen, Verlag R. Oldenbourg, 1966, 
p. 105-115. .
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Autorul încearcă să Încadreze in marile stiluri arhitectonice europene construcţiile reli
gioase din nordul Moldovei in secolele XV —XVI şi cele militare de Ia Dunărea de Jos şi de 
pe coasta Mării Negre. Studiul surprinde influenţa arhitectonică a abaţiei Cirţa asupra con
strucţiilor bisericeşti din vremea Iui Ştefan cel Mare şi aceea genoveză asupra cetăţilor Tighina, 
Cetatea Albă, Hotin etc. Studiul, foarte susţinut in părţile sale tehnice, cuprinde o serie de 
afirmaţii care trezesc nedumeriri sau rezerve. Evident eronată este afirmaţia: „in anul 1540 
întreaga Transilvanie a trecut Ia protestantism” (p. 108). La data amintită, nici măcar in 
mediul populaţiei germane din Transilvania procesul de adoptare a Reformei nu era desăvîrşit, 
pentru a nu mai aminti de majoritatea populaţiei, cea românească, care nu a acceptat nicio
dată Reforma. Şi mai mare surprindere provoacă afirmaţia : „fără îndoială că cistercienii de 
Ia abaţia Cirţa l-au sprijinit pe Basarab I Ia Întemeierea principatului din Valahia în 1330 
şi pe Bogdan Ia preluarea ţării cumanilor între Carpaţi şi Marea Neagră în jurul anului 1360” 
(p. 109). Cititorii ar fi doritori să afle baza documentară a acestei afirmaţii.

★
HITCHINS, KEITH, Olloman Dominalion of Moldavia and Wallachia in Ihe Sixleenth Gen- 

lury, in „Asian Studies” , Bombay, I (1966), p. 123 — 141

Autorul expune etapele instaurării dominaţiei otomane in Moldova şi Ţara Românească, 
principalele ei trăsături politice şi economice şi urmările ei asupra celpr două ţări. Din punct 
de vedere juridic, ele erau încadrate in categoria dar al-sulh (teritorii necucerite de trupele oto
mane, dar care îşi răscumpăraseră printr-un tribut pacea (suift)). Autorul împărtăşeşte opinia 
unilaterală a unora dintre istorici care afirmă că doar considerente fiscale au împiedicat trans
formarea celor două ţări in paşalicuri. Articolul se încheie cu unele consideraţii asupra urmă
rilor social-economice ale dominaţiei Porţii asupra celor două ţări.

★

EOGEDI, ERIK, A A'V'. szăzadi magyar piispokok (Episcopii maghiari din secolul al XV-lea), 
in „Tortănelini Szemle” , VIII (1965), nr. 4, p. 477 — 498

Se discută problema originii sociale a episcopilor din Ungaria secolului al XV-lea 
şi durata păstoriei lor. în anexă se publică lista completă a episcopilor din Ungaria şi Transil
vania secolului al XV-lea, statistica originii lor sociale, statistica şcolarizării episcopilor, sta
tistica veniturilor episcopale etc.

★
TURDEANU, EMIL, Le Sbornik dit « de Bisericani ». Fausse idenliic d’un manuscril remar- 

quable, in „Revue des etudes slaves” , XLIV (1965), p. 29 — 45

Pe baza descoperirii recente a douăsprezece manuscrise care au aparţinut mănăstirii 
Bisericani şi care se află acum în Biblioteca „Lenin”  din Moscova, autorul reia problema datării 
sbornicului zis de Ia Bisericani. După opinia sa, sbornicul este unul dintre produsele intensei 
activităţi culturale desfăşurate in Moldova din iniţiativa mitropolitului Grigore Roşea şi a 
fost întocmit in a doua jumătate a veacului al XVI-Iea, nu in 1512 cum s-a crezut mult timp.

î*5
RUFFINI, MARIO, Vopera ddla Chiesa orlodossa romena nella creazione della lingua lelleraria 

nazionale, în „Orientalia Christiana Periodica” , X X X II (1966), nr. 1, p. 181 — 223, şi 
X X X II (1966), nr. 2, p. 450-477
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Amplu studiu consacrat substituirii progresive a limbii slavone prin cea română în vechea 
literatură bisericească din ţările române.

★
BORSA, GEDEON, A szebeni nyomda a XVI.  szdzad utolso negyedeben (Tipografia din Sibiu 

In ultimul sfert al secolului al XVI-lea), în „Magyar Konyvszemle” , LX X X I (1965), 
nr. 1, p. 56 — 61

Autorul pune in legătură înfiinţarea în 1573, la Sibiu, a morii de hlrtie şi reînfiinţarea 
In 1575 a tipografiei. Se arată însemnătatea descoperirii în coperta unei cărţi din biblioteca 
şcolii din Sighişoara a foii de titlu a unui calendar tipărit la Sibiu în 1575. Sînt trecute in 
revistă tipăriturile sibiene din ultimul sfert al secolului al XVI-lea. Se discută activitatea tipo
grafică a lui Greus şi tipărirea în 1583 a codului de legi întocmit de M. Fronius, precum şi 
semnificaţia acestui fapt. Studiul se încheie cu constatarea că între 1591 şi 1594 la Sibiu s-au 
tipărit 11 cărţi.

*

SCHRAMM, GOTTFRIED, Der polnische Adel und die Reformation 1548 — 1(107, Wiesbaden, 
Franz Steiner Verlag, 1965, X  +  380 p. (Veroffentlichungen des Instituts fiir Europăische 
Geschichte, Mainz. Bd. 36)

Analiză a reacţiei diverselor straturi ale nobilimii polone faţă de curentele reformate ; 
se pune în lumină eşecul final al protestantismului în încercarea sa de a se transforma într-o 
lorţă politică hotăritoare. Sugestive comparaţii cu situaţia din Transilvania.

*

KORTEPETER, C. M., Gâzi Girây II, Khan of the Crimea, and Ottoman Policy in Eastern Eu
rope and the Caucasus, 1588 — 1594, în „The Slavonie and East European Review” , XLIV 
(1966), Londra, nr. 102, p. 139-166

Rolul jucat de tătarii din hanatul C.-imeii în ansamblul politicii otomane de la sfirşitul 
secolului al XVI-lea în Europa de răsărit şi Caucaz. Ciocnirile cazaco-polono-tătare de la hota
rele Moldovei (1586 — 1589) şi criza turco-polonă din 1589 — 1590 aplanată prin mediaţia amba
sadorului Angliei la Constantinopol, Edward Barton, şi a domnului Moldovei Petru Şchiopul.

*
PROBSZT, GONTHER, Frh. von, Die niederungarischen Bergstădte als Kriegschauplatz, în 

voi. Gedenkschrift fiir Ilarold Steinacker (1875—1965), Miinchen, Verlag R. Oldenbourg, 
1966, p. 116-132

Autorul analizează însemnătatea şi rolul militar al oraşelor slovace, începînd cu epoca 
războaielor husite ; sînt trecute în revistă luptele lui Ioan Zâpolya cu Ferdinand de Ilabsburg 
şi răscoala antihabsburgică a lui Ştefan Bocskay. în conflictul dintre Gabriel Bethlen şi impe
riali, oraşele slovace au fost doar teatru de luptă şi izvor de finanţare a efortului militar. Un 
t o I similar au Împlinit oraşele slovace în timpul luptelor lui Gheorglie I Râkoczi şi Gheorghe 
II Râkâczi şi al răscoalei curuţilor. Articolul se încheie cu analiza evenimentelor din 1848.
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STOIANOVICH, TRAIAN, Le mais dans Ies Balkans, In „Annales. iSconomies. Societes. Civi- 
lisations” , X X I (1966), Paris, nr. 5, p. 1 026 — 1 040 +  1 hartă.

Articol de sinteză privind cultura porumbului in Balcani, înccpînd din secolele XVI — 
X V II; aria de răsplndirc a diferiţilor termeni sub care a fost cunoscută această plantă (kukuruz, 
fermentum, gălăb, papur etc.). în Moldova şi Ţara Românească porumbul este surprins de la 
Începutul secolului al XVII-lea, iar In Banat de pe la 1692.

VITA, ZSIGMOND, Bethlen Găbor konyvtdra (Biblioteca lui Gabriel Betlilen), In „Magyar 
Konyvszemle” , L X X X I (1965), nr. 3, p. 221—227.

Reconstituire a tuturor ştirilor privitoare la biblioteca principelui Transilvaniei Gabriet 
Bethlen (1613 — 1629), care a fost devastată de tătari In 1658.

★

MIOC, D., La reparlition des charges fiscales el le poids de la fiscălite sur Ies differenls groupes 
sociaux et 6conomiques ă la fin du X  VI Ie silele en Valachie, In voi. L’impot dans le 
cadre de la Viile el de l’£lat, Bruxelles, < f. ed.>, 1966, p. 296 — 316 (extras)

Amplă analiză consacrată repartiţiei sarcinilor fiscale in Ţara Românească la sflrşitut 
secolului al XVII-lea şi la începutul celui dc-al XVIII-lea, pe temeiul Condicei de venituri şi 
cheltuieli a vistieriei din timpul domniei lui C. Brlncoveanu.

★

Im Reiche des Goldenen Apfels. Des liirkischen Wellenbummlers Evligă Qelebi denkwiirdige Reise 
in das Giaurenland und in die Stadl und Festung Wien anno 1665. Obersetzt, eingelcitet 
und erklărt von Richard F. Kreutel (Osmanische Geschichlsschreiber, voi. II), Graz, 
Wien, Koln, Verlag Styria, ed. II, 1965, 292 p.

După o scurtă notiţă introductivă tratind despre înaintarea turcilor şi cuceririle lor 
europene plnă in secolul al XVII-lea, editorul Înfăţişează pe scurt viaţa şi opera cunoscutului 
călător turc Evliya Cclcbi, care a trecut şi prin ţările române la mijlocul veacului al 
XVII-lea. Se reproduce apoi in partea principală a lucrării descrierea Vicnei. De reţinut 
profunda impresie pe care a produs-o metropola europeană asupra unui bun cunoscător 
al lumii orientale, reprezentant tipic al ei. în cadrul acestei relaţii sint cuprinse aluzii 
sporadice la ţările române, ţinind in special dc raporturile acestora cu Poarta.

★

VVEIFERT, LADISLAUS MICHAEL, Beilrăge zur Mercgschen Besiedlung des Banals, in voi. 
Gedenkschrift fur Ilarold Sleinacker (1875 — 1965), Miinchcn, Verlag R. Oldenbourg, 1966, 
p. 133-145.

Autorul analizează pe baza unui vast material inedit din arhivele vieneze prima fază 
a colonizării „şvabe”  (colonişti aduşi din diferitele state germane) a Banatului (1718 — 1727), 
iniţiată şi organizată de către guvernatorul Mcrcy. Se discută pe scurt provenienţa şi coin-
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poziţia naţională şi socială a coloniştilor, insistindu-se apoi pe larg asupra activităţii acestora 
In noua lor patrie.

★
R. VÂRKONYI ÂGNES, A Habeburg — abszolulizmus ee a magyarorszăgi jobbăgyedg a X VI I  — 

XVIII ,  szâzad fordulâjdn (Absolutismul habsburgic şi iobagii din Ungaria la sfirşitul 
secolului al XVlI-lea şi Începutul secolului al XVIII-lea), In „Szazadok” , L X X X IX  
(1965), nr. 4 - 5 ,  p. 679-720.

Se discută In special politica fiscală absolutistă faţă de ţărănimea iobagă din Ungaria 
şi Transilvania după Incorporarea acestor ţări in Imperiul habsburgic, iar apoi politica vamală 
austriacă faţă de Ungaria.

ISTORIE MODERNĂ

NIEDERHAUSER, E., The Probleme of Bourgeoie Transformation in Eastern and Soulh-easlern 
Europe, In voi. „Nouvelles âtudes historiques” , I, Budapest, Akadâmiai Kiad6, 1965, 
p. 565-580.

Autorul analizează trăsăturile generale ale trecerii de la feudalism la capitalism In răsă
ritul şi sud-estul Europei.

★
STEINACKER, HAROLD, Idee und Wirklichkeit der Nationalităt in Siidosteuropa, In voi. 

Gedenkschrift fiir Ilarold Steinacker (1875 — 1965), Miinchen, Verlag R. Oldenbourg, 1966,
p. 11-26.

Studiul cuprinde o expunere de vederi de ansamblu privind problema naţionalităţilor 
în sud-estul Europei.

★
KRITIKOS, P. G., 'O Ioâvv/ji; Ka7ro8taTp[.ai; vex-rtov xocvovlxo^ (Ioan Capodistria franc

mason), in „ 'O  ’EpavLOTrj;“ , III (1965), p. 125 — 144.

Date cu privire la studiile lui Capodistria şi la relaţiile sale cu Eteria; autorul anali
zează activitatea lui Capodistria ca membru al francmasoneriei şi legăturile acesteia cu Eteria.

in
OŢETEA, ANDREI, Lee grandee puieeancee ei le mouvement helairiete dune lee Principautes- 

Roumainee, In „Balkan Studies” , 7 (1966), nr. 2, p. 379 — 394.

Studiu de sinteză asupra atitudinii adoptate de marile puteri faţă de insurecţia eleristă 
din 1821 In ţările române şi cauzele eşecului ei pe plan politic şi militar.

★

DJORDJEVlC, DIMITRIE, Rdvolulione nalionalee dee penplee balkaniquee, 1801—1914 
Beograd, Ed. Istorijski Institut, 1965, 250 p.
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Lucrare de sinteză consacrată luptei de eliberare naţională a popoarelor din sud-estul 
Europei. Autorul discută Împrejurările generale In care s-a dezvoltat această luptă — criza 
feudalismului otoman, dezvoltarea economică şi socială a popoarelor subjugate, acţiunea ideo
logică şi politică a revoluţiei franceze — şi expune principalele ei etape, de la răscoala sirbă 
din 1801 pină la declanşarea primului război mondial. Lucrarea cuprinde numeroase referinţe 
la lupta de eliberare naţională a poporului român şi la legăturile ei cu celelalte mişcări de 
Emancipare din sud-estul european.

*
LOSANO, MARIO, D., Un rivoluzionario nella Romania del 1818 : Nicolae Bălcescu, In „Rivista 

Storica Italiana” , LXXVIII (1966), nr. 3, p. 677-715

Studiu de ansamblu asupra activităţii politice şi intelectuale a lui X. Bălcescu. Se 
insistă asupra iptensei activităţi desfăşurate de revoluţionarul român in exil, mai ales In Un
garia şi la Londra, în vederea realizării unităţii de acţiune a elementelor revoluţionare euro
pene. Studiul foloseşte şi materiale de arhivă inedite (din Arhivele Ministerului de Externe 
al Franţei, din Arhiva de stat din Torino), pe lingă o bogată documentaţie bibliografică. Dacă 
autorul ar fi cunoscut programul revoluţionarilor moldoveni redactat la Braşov (12 21 mai 
1848), şi-ar fi modificat desigur optica asupra mişcării revoluţionare moldovene din 1848. 
Prea puţin utilizată pentru Înţelegerea ideologiei lui N. Bălcescu este Istoria românilor sub Mihai 
Vodă Viteazul.

★
SAVA, IANCOVICI, Maotcop Muma Auacmacujeeuv. (1803 — 1885) (Maiorul Mişa Anastasie- 

vici, 1803 — 1885), în „Istoriiski Glasnik” , 1965, nr. 2—3, p. 127 — 142

Studiu consacrat activităţii economice şi culturale desfăşurate in Principatele Române 
de sirbul Mişa Anastasievici. întemeiat pe un bogat material documentar inedit, studiul aduce 
o contribuţie Însemnată la istoria economică a ţării noastre în veacul al XlX-lea.

*
PROKOPOWITSCH, ERICH, Die rumănische Naiionalbewegung in der Bukowina und der 

Dako-Romanismus, Graz—Koln, FI. Bohlaus Nachf., 1965, 192 p.

Autorul expune intr-un capitol introductiv geneza „curentului daco-roman” din Tran 
•silvania şi influenţa acestuia asupra Bucovinei. Bazindu-se pe bogate materiale inedite din 
arhivele vieneze, el analizează in continuare partidele politice, administraţia, învăţămîntul, 
biserica, presa, economia Bucovinei, între anii 1774 şi 1918, cu referiri speciale asupra româ
nilor din Bucovina. în furnizarea acestor detalii constă in primul rind valoarea ştiinţifică a lu
crării lui E. Prokopowitsch; optica prohabsburgică a autorului reduce din valoarea inter
pretării.

*
JJoKyMenmu sa ucmopunma na BtJiaapcKomo KuuotcoeHo dpyoicecmeo (Documente privind 

istoria societăţi literare bulgare), t. II, 1878—1911, editate de Tv. Snegarov, P. Miatev 
ş. a., Sofia, BAN., 1966, 357 p.

Culegere de documente dintre care unele interesează relaţiile culturale româno-bulgare.

*
w w w .d a c o r o m a n ic a .r o

http://www.dacoromanica.ro


•9 NOTE BIBLIOGRAFICE 6 1 9

"TUROK, V. M., Aecmpo-Bempun — ,,Mode.tb”  unmeepaifuu Eeponu, în „Bonpocu ucmopuu” , 
nr. 1 (1965), p. 55 -65

Autorul face de fapt bilanţul conferinţei internaţionale din Budapesta privind istoria 
monarhiei austro-ungare In anii 1900 — 1918. Atenţia principală este acordată combaterii tezelor 
istoricilor vest-germani care aparţin curentului „Siid-Ostforschung” , care in dorinţa de a găsi 
un prototip pentru „integrarea europeană” , s-au oprit asupra monarhiei liabsburgice. Ana- 
lizind cauzele destrămării Imperiului habsburgic, autorul insistă asupra contradicţiilor interne 
ale acestuia, in special asupra problemei naţionale.

*

Aecmpo-Benapua u c/iaenHO-zepMaHCKue omnouienun, "Hagna” , AnadeMun nayK CCCP, 
lÎHCinumym cjiae.'moeedeniui, Moscova. 1965, 284 p.

Culegeree cuprinde studii, comunicări, documente şi note privind legăturile politice, 
economice, culturale dintre popoarele din Austro-Ungaria şi Rusia, Incepînd din secolele X  —AII 
şi pină in secolul al XX-lea, lupta de eliberare naţională a popoarelor aflate sub jugul Impe
riului habsburgic ş. a. Interes pentru istoricii români prezintă mai ales studiul semnat de 
I. M. Senkevici, Politica reacţionară a Austro-Ungariei in Balcani incelde-al 7-lea şi cel de-al 
8-lea deceniu al secolului al XlX-lea  şi documentele din Arhiva de politică externă a Rusiei, 
publicate de V. N. Kondratieva; documentele privesc situaţia slavilor şi românilor aflaţi sub 
stăpînire liabsburgică în anul 1861.

*

BATOWSKI, HENRYK, EajinanCHume dtpoicaeu u 6bJieapcKuam e-bnpoc no epeMe Ha 
AnpuACKomo ehcmauue npea 1876 a, (Statele balcanice şi problema bulgară In perioada 
răscoalei din aprilie 1876), In ,,llaeecmun na uHcmumyma aa ucmopuu E  A  H " . 
16 -17  (1966), p. 317-331

Studiul analizează poziţia guvernelor Serbiei, României şi Greciei faţă de răscoala din 
Bulgaria din aprilie 1876. Cu toate că, după cum arată autorul, guvernul român s-a declarat 
neutru faţă de mişcările de eliberare din Balcani, patrioţii bulgari s-au bucurat de simpatia 
cercurilor progresiste ale societăţii româneşti; pe teritoriul român s-a organizat detaşamentul 
Iui Hristo Botev.

★

RUTKOWSKI, ERNST VON, Oslcrreich-Ungarn und Rumănien 1880 — 1883, die Proklamierung 
des Konigreiches und die rumănische Irredenla, in „Siidost-Forschungen” , X XV  (1966), 
p. 150-284

Studiu consacrat politicii austro-ungare faţă de România, după congresul de la Berlin. 
Eforturile austro-ungare de a ciştiga România sau măcar de a o neutraliza au fost îngreuiate 
de diferendele comerciale, de neînţelegerile provocate de chestiunea Dunării şi, inai ales, de ac
ţiunea politică a românilor din Transilvania, puternic stimulată de consolidarea statului român 
independent. Abia în 1883, I. C. Brătianu, sub presiunea influenţei sporite a Rusiei în Bul
garia şi a intransigenţei lui Kalnocky faţă de minorităţi, se apropie de Puterile centrale.
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Autorul discută interdependenţa dintre Înăsprirea politicii guvernului ungar In pro
blema naţională şi intensificarea luptei românilor din Transilvania pentru drepturi naţionale.

¥
GALANTAI, J., Die Kriegszielpolitik der Tisza-Regiemng 1913—1917, în voi. ,,Nouvelles âtudes 

historiques” , II, Budapest, Akadâmiai Kiado, 1965, p. 201 — 225.

Studiu consacrat cercetării ţelurilor de război ale guvernului Tisza; autorul evidenţiază 
ciocnirea de interese dintre Germania şi monarhia austro-ungară in sud-estul Europei, mai 
ales în raporturile cu România.

¥
TORREY, GLENN, E., Rumania and the Belligerants 1911—1916, în „Journal of Contem- 

porary History” , I (1966), nr. 3, p. 171 — 191.

Fragment dintr-un studiu de ansamblu pe care autorul intenţionează să-l consacre diplo
maţiei româneşti în timpul primului război mondial. E analizat efortul celor două grupări de 
forţe beligerante pentru a influenţa atitudinea României în anii neutralităţii.

★ .

TORREY, G. E., The Rumanian-Italian Agreement of 23 September 1914, în „The Slavonie 
and East European Review” , XLIV (1966), nr. 103, p. 403 — 420.

încheierea acordului secret de consultare reciprocă şi cooperare între România şi Italia 
la Bucureşti (23 septembrie 1914) în condiţiile detaşării lor de Tripla Alianţă. Textul preve
derilor acordului şi consecinţele sale pe plan politic şi diplomatic internaţional.

ISTORIE COXTEMPORANĂ

VINAVER, VUK, Ilptuioe ucmopuju jyzocjiaecH-CKO-coejemcnux oduoca 1929 — 1931 eodune 
(Contribuţii la istoria relaţiilor iugoslavo-sovietice in anii 1929 — 1934), în „Istoriiski 
Glasnik” , 1965, 1, p. 3— 59).

Date referitoare la Mica înţelegere şi la poziţia României faţă de evoluţia situaţiei 
internaţionale.

¥

BOROS, FERENC, Adalekok a kisantant lelrejollenek tortenetehez es jellegehez (1919 auguszlus — 
1920 nooember) (Contribuţii la istoria formării Micii Antante şi caracterul ei), In „Szâ- 
zadok” , C (1966), nr. 4 — 5, p. 816 — 849.

Se atrage atenţia asupra laturii antifranceze a Micii Antante; autorul respinge teza 
care susţine că Mica Antantă s-a format sub egida Franţei ca un bloc antisovietic. în conti
nuare se subliniază rolul important pe care l-a jucat politica revizionistă a cercurilor guver-
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«ante din Ungaria asupra apropierii ţărilor Micii Antante. Se arată că politica franceză ofi
cială a condamnat acţiunea lui BeneS şi că abia după un şir de schimbări interne şi externe 
Franţa a început să-şi Întemeieze politica sa in Europa Centrală pe Mica Antantă.

*

ROTMISTROY, P. A.. Heja6biea°.nbie cinpamiifbi eoun'‘Kou c.iaebi. (O noebix ucc.iedoeanunx 
no ucmopuu BeiuKou OmewcmeenHOu eouHbi), in ,,Hoean u Hoeeuiuan ucmopu.i", 
nr. 5 (1965), p. 69 78.

Mareşalul trupelor de tancuri al Uniunii Sovietice analizează o serie de lucrări consa
crate istoriei Marelui Război pentru Apărarea Patriei, printre care şi cele care se ocupă de 
operaţia de la Iaşi —Chişinău ş. a.
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„Studii”  revistă de istorie, publică In prima parte studii, note şi co
municări originale, de nivel ştiinţific superior, din domeniile istoriei medii, moderne 
şi contemporane a României şi universale. In partea a doua a revistei — de in
formare ştiinţifică — sumarul este completat cu rubricile : Probleme ale isto
riografiei contemporane (studii documentare), Discuţii, Viaţa ştiinţifică, Recen
zii, Revista Revistelor, însemnări In care se publică materiale privitoare la mani
festări ştiinţifice din ţară şi străinătate şi slnt prezentate cele mai recente lu
crări şi reviste de specialitate apărute In ţară şi peste hotare.

NOTĂ CĂTRE AUTORI

Autorii slnt rugaţi să trimită studiile, notele şi comunicările, precum şi 
materialele ce se Încadrează In celelalte rubrici, dactilografiate la două rlnduri> 
In patru exemplare, trimiterile infrapaginale fiind numerotate In continuare. 
De asemenea, documentele vor fi dactilografiate, iar pentru cele In limbi străine- 
se va anexa traducerea. Ilustraţiile vor fi plasate la sflrşitul textului.

Numele autorilor va fi precedat de iniţială. Titlurile revistelor citate In 
bibliografie vor fi prescurtate conform uzanţelor internaţionale.

Autorii au dreptul la un număr de 50 de extrase gratuit.
Responsabilitatea asupra conţinutului materialelor revine tn exclusivitate 

autorilor. Manuscrisele nepublicate nu se restituie.
Corespondenţa privind manuscrisele, schimbul de publicaţii etc. se va* 

trimite pe adresa Comitetului de redacţie, B-dul Aviatorilor nr. 1, Bucureştii
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•  STUDII -  REVISTĂ DE ISTORIE
•  REVUE ROUMAINE D'HISTOIRE
•  STUDII Şl CERCETĂRI DE ISTORIE VECHE
•  DACIA. REVUE D'ARCHEOLOGIE ET D'HISTOIRE ANCIENNE
•  REVUE DES ETUDES SUD-EST EUROPEENNES
•  ANUARUL INSTITUTULUI DE ISTORIE -  CLUJ
•  ANUARUL INSTITUTULUI DE ISTORIE Şl ARHEOLOGIE -  IAŞI
•  STUDII Şl CERCETĂRI DE ISTORIA ARTEI

— SERIA ARTĂ PLASTICĂ
-  SERIA TEATRU -MUZICĂ—CINEMATOGRAFIE

•  REVUE ROUMAINE D'HISTOIRE DE L'ART
•  STUDII CLASICE

REVISTE PUBLICATE ÎN EDITURA
ACADEMIEI REPUBLICII SOCIALISTE ROMÂNIA
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LUCRĂRI APĂRUTE ÎN EDITURA ACADEMIEI
REPUBLICII SOCIALISTE ROMÂNIA

* * * ,stor,“  României, voi. I, 1960, 891 p. +190 flg.-j- 16 pl., 45 le i; voi. II, 1962, 1 159 p .+20
.  n  "  f 5, le,1: J ° L î,11, 19?4’ 1 259 P- +  11 P*-> 43 le l; vo1' rv, 1964, 863 p. +  16 pl., 45 lei. ,  .  Din Istoria Transilvaniei, voi. I, ed. a 3-a, 336 p. +  15 p l .; voi. II, ed. a 2-a, 552 p. +  1

pi., 1963, 65,60 Iei.
.  * ,  Br6ve hlstolre de la Transylvanle, „Bibliotheca Historica Romaniae. Monographies III” 

Bucarest, 1965, 468 p., 38 lei. 6 v '
ALEXANDRU GRAUR, La românită da rounjain, „Bibliotheca Historica Romaniae 9” , 1965, 

08 p., 2,75 Iei.
V. CURTICĂPEANU, Die rumănlsclie Kulturbewcgung in der Oslerreichisch-tmgarlschen 

Honnrenie, „Bibliotheca Historica Romaniae 10", 1966, 191 p„ 5,75 lei.
N. ADĂNILOAIE şi DAN BERINDEI, La râforme agrairc de 1864 eu Bomnanie el son appll- 

.-Bibliotheca Historica Românise 11", 19£6, 128 p„ 4,25 iei.
N P(n tEtS(̂  PUTUR1, AUGUSTIN DEAC, La preniiăre Internalionale. et la Roumanie 

„Bibliotheca Historica Romanice 12", 1966, 155 p„ 6,50 lei. "
DAN BERINDEI, L’unlon des Priucipautâs Roumaines, „Bibliotheca Historica Romaniae 13” , 

1967, 224 p„ 7,75 ici.
MIRON GONSTANl'INESCU, V. LlVEANU, Sur queiques probleraes d’hisloire, „Bibiio- 

theca Historica Romaniae 14” , 1967, 159 p., 5,50 lei. " .
A.^PETRIC şi GH. ŢUŢUI, Unificarea mişcării muncitoreşti din România. 1968. 224 p„ 7,75iei.
* * 62 UI *C IUtill'0Vale alc Domâniei, voi. I, Oraşul Bucureşti, 1395 — 1800, 1965, 936 p.,

.  ,  Cronici turceşti privind ţările române. Extinse, voi. I, sec. XV—mijlocul sec. XVII, „Iz 
voare orientale privind istoria României I” , 1966, 563 p , 27 Iei 

n  n S m e ? 11' EM- C O ^U R AC H I, Histria, voi. II, 1966, 541 p „ 58 lei.
’ C“ ltura Uammiflia. Noi contribuţii, voi. I, 1966, 323 p., 4 pl..J!3,50 lei 

.  * Arheologia Moldovei, voi. IV, 1966, 374 p„ 3. pl., 39 lei.
ALEXANDRU VULPE, Necropola hallstattiană de le Ferigile. Monografie arheologică, „Bi- 
c-T^nxTi0teca de arhcolo« ie X I” ,. 1967, 208 p„ 42 pl., 27 lei. .
b GENIA 2AHARIA, Săpăturile de 4a Dridu. Contribuţie la arheologia şi Istoria perioadei 

do °̂̂ mare a poporului român, 1967, 271 p., 28 'lei
CORNEiDfANR n n p ia T:ans,lva^la îa sec- al XVI-lea, voi. I, 1967, 596 p„ 37 lel. -  
LOKNEUA BODEA, Lupta românilor pentru unitatea naţională 1834-1849, 1967, 390 p.,.

V' M IX°v-\ElM 8Re3aiSf p . ,a!2T 50 Î S  SCC°IUl 81 X Vm -,ea îu Mold°va, „Biblioteca istorică
* * * **area răscoală a ţăranilor din' 1907, 1967, 970 p„ 51 lei
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