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S T U D I I

NICOLAE TITULESCU ŞI POLITICA PENTRU 
MENŢINEREA INTEGRITĂŢII TERITORIALE 

A ROMÂNIEI
D E

E LIZA  CAMPUS

în  perioada dintre cele două războaie mondiale, se poate constata că 
în politica externă a României s-a manifestat o susţinută activitate a 
guvernelor pentru menţinerea tratatelor de pace semnate după primul 
război mondial, în anii 1919 şi 1920. Aceste tratate erau deosebit de inte
resante, căci ele sancţionau, de fapt, pe plan internaţional, opera patrio
tică a unităţii naţionale făurită de întreaga naţiune în 1918.

De aceea, în perioada dintre cele două războaie mondiale, a existat 
o permanentă tendinţă a guvernelor de a încheia alianţe, de a negocia 
convenţii *, de a căuta noi mijloace pentru a impune respectarea statu- 
quo-ului teritorial stabilit.

Totodată, se mai poate afirma că securitatea europeană, îndeosebi 
a Franţei şi a statelor din Europa centrală şi sud-estică, avînd interese 
similare cu această mare putere, a constituit în perioada menţionată pro
blema majoră a politicii internaţionale. ’

★
Tratatele de pace abia se semnaseră, urmele războiului erau departe 

de a fi şterse, cînd şi-a făcut apariţia, în Germania, în Ungaria şi în alte 
state învinse, politica revanşardă, prin care se urmărea revizuirea trata
telor existente.

în  fond, în ultimă instanţă, acţiunile politice purtate în acest spirit, 
acţiuni ce se ascundeau sub pretexte ca acelea ale „dictatului de la Ver-

1 Arh. M.A.E., fond. C. 11, Polonia, Convenţie de alianţă defensivă tnlre regalul României 
şi republica Poloniei, 3 martie 1921, semnată de E. Sapielia şi de Take Ionescu, In „Monitorul 
oficial” , nr. 53 din 11 iunie 1921, p. 1 983 — 1 984; Convenţie de alianţă defensivă Intre regatul 
României şi Republica Cehoslovacă, 22 aprilie 1921, semnată de Ferdinand Veverka şi de 
Take Ionescu, In „Monitorul oficial” , nr. 77 din 10 iulie 1921, p. 2 881 ; Convenţie de alianţă 
defensivă tnlre regalul României şi regalul sirbilor, croaţilor şi slovenilor, 7 iunie 1921, semnată 
de Nikola P. Paschitch şi de Take Ionescu; vezi şi tratatele semnate de România la 28 octom
brie 1920 cu puterile Antantei, la 10 iunie 1926, tratatul cu Franţa.

studii" ,  tomul i9, nr. 2, P. WwwHaCftrnmanicaTn



226 EL1ZA CAMPUS 2

sailles“ , ţinteau nu numai spre anexiunea unor teritorii străine, dar chiar 
şi spre o supremaţie mondială.

Utilizînd divergenţele franco-engleze, profitînd de miopia politică a 
anumitor cercuri conservatoare britanice, Germania imperialistă şi-a făcut 
pas cu pas loc, izbutind să revină pe arena politică, în calitate de mare 
putere, o dată cu semnarea tratatelor de la Locarno, în octombrie 1925.

Pentru statele din organizaţia Micii înţelegeri şi pentru Polonia s-a 
pus atunci pentru prima dată în mod îngrijorător problema garanţiilor pe 
care le mai puteau oferi tratatele de pace 2, căci principiile stabilite la 
Locarno situau unele state din bazinul danubian, ca Cehoslovacia şi 
Polonia, în afara angajamentelor de securitate locarniană 3, fapt relevat 
de altfel şi de actuala istoriografie vest-germană. Hans Herzfeld, de pildă, 
susţine că în spiritul de la Locarno era implicată şi ideea că Cehoslovacia 
şi Polonia trebuiau să se obişnuiască cu perspectiva unei revizuiri paşnice 
a graniţelor lo r 4.

Evenimentele istorice ce s-au desfăşurat în anii următori au dovedit 
pe deplin că ,,spiritul de la Locarno”  5, că ajutorul primit de cercurile 
monopoliste germane de la marile puteri învingătoare în numele solida
rităţii de clasă, au consolidat poziţia revizionistă reacţionară a acestor 
cercuri.

Efectele unei astfel de politici nu au întîrziat să-şi facă apariţia, 
în  1931 —1932, în Europa centrală se încrucişau din nou tendinţele de 
supremaţie ale unor mari state, ca Italia şi Germania, tendinţe ce se cioc
neau de poziţia altei mari puteri, Franţa. Se ştie că Franţa voia menţinerea 
statu-quo-ului teritorial în această regiune, în timp ce Marea Britanie 
îşi urmărea, la rîndul ei, propriile interese 6 în importantul spaţiu al bazi
nului danubian.

în  atare împrejurări, a fost publicat în 1931 planul de uniune 
vamală austro-german. Textul, elaborat de ministrul de externe al Ger
maniei, Curtius, şi de cancelarul Austriei, Schober, nu constituia altceva 
decît o acţiune de revizuire a tratatului de la Saint-Germain. Se putea, 
astfel, statornici Anschluss-ul, destinat să ducă, de fapt, la supremaţia 
Germaniei în Mitteleuropa.

2 Hans Herzfeld, Weltpolitik und Staatensyslem von 1919 bis 1939, Weltgeschichte der 
Gegenwarl, voi. II, Berna şi Miinchen, Francke Verlag, 1963, p. 58 şi 59. în actuala isto
riografie vesl-gerinană, Locarno este privit ca primul pas pe drumul Germaniei de a redeveni 
mare putere; vezi şi Arh. M.A.E., fond. 71, Franţa, scrisoarea 6 681 din 30 mai 1925, trimisă 
de Constantin Diamandy, ministrul Romăniei la Paris, către Aristide Briand, ministrul de 
externe al Franţei. îi arată că ,,a fost de ajuns ca diriguitorii politicii germane să vorbească, cu 
prilejul pactului occidental de securitate, despre revizuirea frontierelor, pentru ca şi contele 
Bethlen la Budapesta să utilizeze un limbaj similar” .

. 3 Eduard Beneş, Les problimes inlernalionaux acluels el la Tchecoslovaquie, Orbis, Praga,
1928, p. 14.

4 Hans Herzfeld, op. cil., p. 58 şi 59.
5 Vezi, In acest sens, aprecieri chiar In istoriografia vest-germană. Der zweile Wellkrieg 

in Bildern und Dokumenlen, herausgegeben von Hans Adolf Jacobsen und Hans Dollinger, 
voi. I, Miinchen-Viena-Basel, Verlag Desch, 1963, p. 11 ; vezi şi Giinther Heyden, Crilica geo
politicii germane. Esenţa unei şcoli sociologice reacţionare, Bucureşti, Edit. politică, 1960, p. 113.

* F. G. Stambrook, A. Brilish Proposal for llie Danubian Slales : The Cusloms Union 
Projecl of 1932, In „The Slavonie and East European Review” , decembrie 1963, p. 64 — 67.

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


3 N. T1TULESCU ŞI INTEGRITATEA TERITORIALA A ROMÂNIEI 227

în  Europa centrală nu exista însă, aşa cum afirmă Arnold Toynbee, 
„un vacuum de putere”  7 din cauza mozaicului format din „slabele state 
succesoare”  8 9 situate pe acest teritoriu, ci „ţări foarte robuste şi foarte 
viguroase”  *, cum sublinia de altfel şi Churchill, într-un discurs al său în 
Camera Comunelor. Opoziţia acestor state, care, „reunite, constituiau o 
mare putere”  10, împreună cu opoziţia Franţei11, a împiedicat realizarea 
acestei prime încercări germane de a obţine supremaţia în bazinul danu
bian. Se ştie însă tot atît de limpede că atunci marile puteri occidentale, 
şi îndeosebi Marea Britanie, au extins acea politică de clasă inaugurată la 
Locarno, politică ce tindea să menajeze şi chiar să îmblînzească pe revan
şarzii germani, fapt relevat adesea şi de actuala istoriografie burgheză 
occidentală 12.

într-o atare situaţie internaţională, atît în România, cît şi în statele 
aliate cu ea în cadrul Micii înţelegeri, s-a întărit ideea de a consolida acest 
organism politic în aşa fel, încît să se poată făuri o întreită capacitate de 
rezistenţă şi de luptă împotriva acelora care ar fi vrut să atace statutul lor 
teritorial.

Unul dintre iniţiatorii acestei idei a fost ministrul de externe al 
României, Ricolae Titulescu 13. încă  din 1927 14, el şi-a dat seama de 
importanţa colaborării politice, economice şi militare a celor trei state, 
ca şi de eficienţa ce o astfel de colaborare ar avea-o pe plan internaţional, 
în  toamna şi iarna anului 1932, el s-a străduit, de aceea, să încheie un acord15 * 
în acest sens, în cadrul Micii înţelegeri.

între timp, în Germania, naziştii au luat puterea în ianuarie 1933. 
în  România a avut loc în lunile ianuarie şi februarie una dintre 

„primele mari acţiuni ale proletariatului mondial împotriva fascis-

7 Survey of International Affairs 1939—1945, The Realignment of Europe, editat de 
Arnold Toynbee şi Veronica Toynbee, Londra-New York-Toronto, Oxford University Press, 
1955; Arnold Toynbee, „Introduction” , p. 15 şi 16.

8 Ibidem.
9 Winston Cliurcliill, Memoires sur la deuxiime guerre mondiale, voi. I, Paris, Pion, 

1948, p. 277 şi 278.
10 Ibidem.
11 Pierre Renouvin, Les crises du XX-e sitele, Paris, Hachette, 1957, p. 351 ; Hugli 

Seton Watson, Easlern Europe between the Wars 1918—1941, Cambridge at the University 
Press, 1945, p. 374.

19 Ernst Geigenmuller, Bolschafler von Hoesch und der Deulsch-Osterreichische Zoll- 
unionpakt von 1931, în „Historisclie Zeitschrift” , voi. 195, nr. 3, decembrie 1962, p. 587, p. 590. 
Vezi şi întreaga problemă a „îmblînzirii”  revanşarzilor şi naziştilor In lucrarea lui Martin Gillbert 
şi Richard Gott, The Appeasers, Boston, Houghton Mifflin Comp., 1963; vezi şi Hans Herz- 
feld, op. cit., p. 74 ; vezi şi Charles Locli Mowat, Das Commonwealth, Grossbrilanien und Irland, 
Weltgeschichte der Gegenwart, voi. I, Berna şi Munchen, Francke Verlag, 1962, p. 33.

13 Nicolae Titulescu a fost ministru de externe al României între 24 noiembrie 1927 
şi 10 noiembrie 1928 şi între 20 octombrie 1932 şi 30 august 1936.

14 în 1927, România luase iniţiativa, la Conferinţa Micii înţelegeri de la Ioachimov, 
13 — 15 mai 1927, de a propune unele soluţii pentru realizarea unui plan economic comun. Vezi, 
în acest sens, Arh. M.A.E., fond. Mica înţelegere, Conferinţa de la Ioachimov, dos. 4, 13 — 15 mai 
1927. în şedinţa a 2-a, punctul 5 al procesului verbal indică şi un acord al statelor-majore ale 
celor trei state.

15 Arh. M.A.E., fond. Mica înţelegere, dos. 4, Conferinţa de la Belgrad a Micii înţelegeri,
18—19 decembrie 1932.
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2 2 8 ELIZA CAMPUS 4

inului' ‘ 158 după instaurarea hitlerismului în Germania. Marile lupte 
ale clasei muncitoare ale ceferiştilor şi petroliştilor, conduse de Partidul 
Comunist Român, au arătat pe deplin voinţa poporului român de a se 
opune fascismului şi de a veghea în mod activ la păstrarea indepen
denţei şi suveranităţii naţionale.

într-o atare atmosferă, a fost dat publicităţii, la 16 februarie 1933, 
pactul de reorganizare a Micii înţelegeri, pact destinat să ducă la trans
formarea acestui organism politic ,,într-o comunitate internaţională cu 
personalitatea sa distinctă”  le, tinzîndu-se astfel să se impună respectarea 
tratatelor existente 17.

în  acest scop, Nicolae Titulescu, a socotit că o sarcină deosebit de 
importantă era aceea a întăririi şi înzestrării armatei 18. La 27 septembrie 
1933, cu prilejul sesiunii Consiliului permanent al Micii înţelegeri ce a 
avut loc la Sinaia 19, în prezenţa regilor Alexandru al Iugoslaviei şi Carol 
al României, el a cerut ca parlamentul să voteze creditele necesare pentru 
completarea înarmărilor, subliniind că va apăra la Geneva „clauza isto
rică”  , clauză ce permitea statelor care nu au putut să se înarmeze pro
porţional cu nevoile lor să o facă „în  viitorii patru ani”  20.

Eforturile de apărare defensivă ale României şi ale aliatelor sale au 
nemulţumit profund statele fasciste. în  aprilie 1933, Italia a început să 
ameninţe, afirmînd că va iniţia un bloc revizionist împotriva statelor ce 
îşi apărau teritoriul naţional21, Mussolini trecînd chiar la atitudini publice 
deosebit de duşmănoase 22.

în  Germania hitleristă, presa a luat poziţie contra pactului Micii 
înţelegeri, iar Auswartiges Arat şi-a exprimat în mod desluşit nemulţu
mirea 23. în  iunie s-au exercitat presiuni asupra României, declarîndu-i-se 
că Germania nu va întreţine relaţii comerciale normale cu ea cîtă vreme

160 Nicolae Ceauşescu, Partidul Ccmunitl Român —contini ator al luptei revoluţionare 
şi democrate a poporului român, al tradiţiilor mişcării mi ncHoreşti şi socialiste din 
România, Bucureşti, Edit. politică, 1966, p. 39.

18 Arh. M.A.E.. fond. Mica înţelcgue, Conferinţa de la Geneva, 14 — 15 februarie 
1933. Pactul de reorganizare avea 12 articole. Se crea un organ director, un consiliu perma
nent, un secretariat permanent cu o secţiune permanentă la Geneva, un consiliu economic de 
coordonare ; art. 4 al pactului stabilea „principiul egalităţii absolute”  a celor trei state care 
reînnoiau Intre ele tratatele şi acordurile pentru un timp limitat (vezi fond. Mica înţelegi r . 
dos. 1, Pact de organizare al Micii înţelegeri).

17 Eugen N. Anderson, Modern Europe in World Perspective, 1914, lo the Present, Hoit 
Rinehart and Winston, New York, 1961, p. 470.

18 Arh. M.A.E., fond. Mica înţelegere, dos. 22. Communique de la Seance du Conseil 
permanent de la Fetite Entente, Praga, 1 iunie 1933. Vezi şi procesul-verbal al şedinţei de la 
1 iunie 1933, partea a Il-a a discuţiilor : „Mise en application du pacte de la Petite Entente 
en matiire militaire” .

19 Ibidem, dos. 3, Proces-verbal de la session ordinaire du Conseil Permanent de la Petile 
Entente, lenue ă Sinaia, au chăleau royal de Peleş du 24—27 sept. 1933.

20 Ibidem.
21 Ibidem, dos. 8, buletin 6 din 1 aprilie 1933, Direcţia afacerilor politice, Secţia Europa 

centrală, Brediceanu, ministrul României la Viena, raporta o convorbire cu ministrul Italiei.
22 Ibidem, dos. 24. La 13 aprilie 1933, Mussolini a publicat, prin Agenţia Universal Ser

vice, un articol în presa americană. Vezi şi dos. 1, telegrama 1 569 din 10 aprilie 1933 de la 
legaţia din Washington, semnată Davilla.

23 Ibidem, dos. 1, telegrama 532 din 23 februarie 1933, de la legaţia din Berlin, semnată 
Pelrescu Comnen; vezi şi dos. 8, telegrama 588 din S martie 1933, de la legaţia din Berlin, 
semnată Comnen.
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nu va avea „m ai întîi siguranţa”  24 că, în cazul unui conflict politic, R o
mânia nu se va situa împotriva celui de-al III-lea Beicli. Alfred Rosenberg 
a mers atît de departe, încît a cerut chiar ca România să-şi „părăsească 
actualele alianţe şi să intre în orbita de influenţă politică a Germaniei”  25. 
în  general, s-a produs atunci la Berlin, aşa cum arăta ministrul României, 
N. P. Comnen, „o  vădită tentativă de corupţie sau de şantaj”  26, reve- 
lîndu-se în chip neîndoielnic metodele diplomatice brutale utilizate de nazişti.

★

în  aceste luni, statele Micii înţelegeri, şi România în mod 
special, au aşteptat să găsească un puternic sprijin în Franţa, marea 
putere aliată, care avea interese similare pentru menţinerea statu-quo- 
ului teritorial.

Nicolae Titulescu, adînc legat de Franţa, observa cu îngrijorare 
concesiile continue pe care guvernul francez le făcea Germaniei. Consim- 
ţise să i se recunoască acestui stat egalitatea în drepturi cu privire la 
înarmare 27, fapt care îl făcuse pe Titulescu să reflecteze cu amărăciune că 
„securitatea este o noţiune elastică. Ni se va putea spune că o avem în 
anumite condiţii, cînd de fapt nu am avea-o”  28. Era evident pentru toată 
lumea că „acordul celor cinci de la Geneva constituia o ameninţare directă 
pentru Mica înţelegere”  29, creînd a$t Germaniei, cît şi altor state revan
şarde, largi condiţii de dezvoltare30. Cînd însă, influenţată de Marea 
Britanie, Franţa a consimţit la organizarea directoratului european 
în patru, împreună cu statele fasciste, pericolul revizuirii tratatelor a 
devenit a cu t31.

Nicolae Titulescu, implantat adînc în politica de menţinere a inte
grităţii teritoriului naţional, s-a dovedit a fi un implacabil apărător al 
tratatelor existente, ca şi un hotărît luptător în acţiunile ce s-au purtat 
pe plan internaţional pentru a menţine intangibilitatea pactului Societăţii 
Naţiunilor. El a adus o contribuţie esenţială la hotărîrea luată de cele trei 
state ale Micii înţelegeri, de a se opune oricărei acţiuni de revizuire a 
tratatelor. Titulescu a fost unul dintre autorii comunicatului Micii în ţe 
legeri de la 25 martie 1933, comunicat care preciza că „nu se poate dispune

24 Ibidem, dos. 27, raport. 1 915 din 16 iunie 1933, de la lega ţîa din Berlin semnată 
Comnen.

25 Ibidem.
28 Ibidem.
27 Ibidem, dos. 17, buletin 21 din 15 noiembrie 1932, Direcţia afacerilor politice, Secţia 

Societatea Naţiunilor şi a Micii înţelegeri; vezi şi fond. Societatea Naţiunilor, dos. 15, rapoartele 
din 11, 12 şi 14 decembrie 1932, semnate Antoniade, ministrul României la Geneva.

28 Ibidem, dos. 20, telegrama 2 842 din 19 decembrie 1932, semnată Titulescu, de la 
Belgrad.

29 Ibidem, telegrama f.n. din 18 decembrie 1932, de la legaţia din Paris, semnată Lucu- 
lescu. Se subliniază că Ungaria, Bulgaria, ca şi Germania, nu vor întirzia să tragă toate foloa
sele din aşa-numita Gleichsberechtigung.

30 Maurice Baumont, La faillite de la paix, Paris, P.U.F., 1945, p. 417.
31 în Sloria d’Italia, voi. V, Dalia crisi del primi dopoguerra a la fondazione della Repu

blica, a cura di Franco Catalano, Torino Unione Tipografico, Editrice Torinese, 1960, p. 379, 
se arată că pactul cvadripartit Însemna sfirşitul Societăţii Naţiunilor; G: M. Gathorne Hardy, 
Risloire des evinements internationaux de 1920 — 1939, Paris, P.UF., 1948, p. 374.
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de teritoriul altuia nici direct, nici indirect32” , că principiile de drept 
internaţional decurgînd din pactul Societăţii Naţiunilor trebuie respec
tate 33 şi că, în mod ferm, statele Micii înţelegeri se declară împotriva 
revizuirii tratatelor. Comunicatul a produs o puternică impresie pretu
tindeni, şi în Franţa34 în mod special. în  aprilie, Nicolae Tituleseu a sosit 
la Paris, unde — atît în calitate de ministru de externe al României, cît 
şi ca împuternicit al Micii înţelegeri — a arătat pericolul reprezentat de 
un directorat european în patru care ar pune problema revizuirii tratatelor. 
El nu s-a sfiit să utilizeze chiar şi un ton cominatoriu35, atunci cînd a 
socotit că argumentele logice nu mai folosesc îndeajuns. Poziţia fermă 
luată de Tituleseu a influenţat în m od deosebit guvernul francez,’ care, 
nedorind să-şi piardă alianţele din Europa centrală, a dat înapoi. Prin 
memorandumul din aprilie 1933, Eranţa amenda în mod categoric clauza 
revizuirii din pactul celor patru, susţinînd intangibilitatea pactului So
cietăţii Naţiunilor36. Astfel, pactul cvadripartit parafat la Roma la 7 iunie 
1933 nu a mai putut constitui vreo primejdie nici pentru România, nici 
pentru aliatele sale. Succesul repurtat de Tituleseu a constat în faptul că, 
situîndu-se pe o poziţie profund patriotică, a hotărît să lupte penlru a 
impune respectarea tratatelor existente, neînţelegînd să facă nici cea mai 
mică concesie în această problemă de importanţă vitală pentru România.

*
Gravitatea primejdiei ce se concretizase în timpul negocierilor pentru 

pactul cvadripartit a scos în evidenţă o dată mai mult — atît pentru 
România, cît şi pentru aliatele sale — necesitatea de a întări sistemul 
politic organizat pentru păstrarea statutului lor teritorial. în  afară de 
pactele ce le legau între ele, statele Micii înţelegeri îşi mai sprijineau secu
ritatea pe Societatea Naţiunilor şi pe Eranţa37, marea lor prietenă.

în  anii aceştia luaseră însă forme din ce în ce mai ameninţătoare 
planurile lui Mussolini, care se pronunţase pentru „Imperium romanum 
dominium mundi”  şi nu se limita de aceea doar la „mare nostrum”  în 
Mediterana, ci tindea să se extindă şi în Balcani, prin pretenţia de a 
reface vechea provincie romană lllyricum 38. De asemenea, planurile

32 Arh. M.A.E., fond. Mica înţelegere, dos. 2, Premiere session du Conseil Permanent de 
la Petite Entente, le 30 mai 1933, Prague.

33 Ibidem.
34 Ibidem, fond. Franţa, telegrama 1 611 din 29 martie 1933, semnată Cesianu ; vezi şi 

Robert Lee Wolff, The Balkans in our Time, Cambridge Massachusetts, Harvard University
Press, 1956, p. 157.

36 Arh. M.A.E., fond. Franţa, telegrama 2 949 din 6 februarie 1935, de la legaţia din 
Paris, semnată Cesianu. Reaminteşte că, in aprilie 1933, Tituleseu a sosit la Paris spre „a ză
dărnici pactul celor patru puteri”  ; vezi şi dos. 1, raport 229 din 21 ianuarie 1934, de la legaţia 
din Atena, semnat Langa Răşcanu. Reaminteşte că la Paris, In aprilie 1933, Tituleseu a utilizat 
un ton cu accent cominatoriu.

33 Ibidem, fond. Mica înţelegere, dos. 2, Premiire session du Conseil Permanent, Prague, 
le 30 mai 1933. în memorandumul francez se susţinea regulamentul unanimităţii, aplicabil la 
art. 19 al Pactului Societăţii Naţiunilor.

37 Alfred Fichelle, La crise interne de la Tchicoslaoaquie, in „Revue d’Histoire de la deu- 
xieme guerre mondiale” , nr. 52, octombrie 1963, p. 22.

38 Edouard Driault, La Question d’Orient (1913—1934), La paix de la Mediterranee, 
Paris, Felix Alean, 1938, p. 241 şi 243.
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hitleriste pentru Mittclcuropa, cît şi pentru răsăritul şi sud-estul Europei, 
nu erau cunoscute numai din programul expus de Hitler în Mein Kampf, ci 
şi din declaraţiile făcute de diplomaţi importanţi, ca von Papen, precum 
şi din măsurile luate pe plan intern39 pentru organizarea viitorului Le- 
bensraum 40.

în  asc-menea împrejurări, statele Micii înţelegeri au dat o atenţie 
deosebită dezbaterilor de la Conferinţa dezarmării, unde Litvinov, minis
trul de externe al Uniunii Sovietice, propunea o definire a agresiunii41. 
Definirea agresiunii, aşa cum a conceput-o Litvinov şi a formulat-o diplo
matul grec Politis, a găsit aderenţi numeroşi. în  conţinutul ei existau 
idei de securitate, care se opuneau hotărît ideilor revizioniste expuse 
în pactul cvadripartit. Se arată că va fi recunoscut ca agresor 
într-un conflict internaţional statul care va năvăli cu forţele sale armate, 
chiar fără declaraţie de război, pe teritoriul unui alt stat. Totodată, se 
sublinia că nici o consideraţie de ordin politic, strategic sau econom ic 
nu poate justifica o atare agresiune 42. Definiţia agresiunii, ca şi defini
ţia teritoriului43, aşa cum fusese propusă de U.R.S.S., însemna de fapt 
respectarea statu-quo-ului teritorial 44 şi a tratatelor existente, eliminînd 
războiul ca formă de rezolvare a oricăror litigii dintre state.

O astfel de poziţie a unui mare stat, cu care România era vecină 
la răsărit, interesa în cel mai înalt grad întreaga naţiune.

Ricolae Titulescu, ca exponent al unor importante grupări poli
tice burgheze, a socotit că e de datoria sa să iniţieze o apropiere de U.R.S.S. 
şi să facă demersuri în vederea încheierii unor convenţii de definire a 
agresorului. Astfel, la 3 şi 4 iulie 1933, România, împreună cu alte ţări 
vecine cu Uniunea Sovietică, a semnat cu primul stat socialist din lume 
importantele convenţii de definire a agresiunii45 46. Pentru îutîia oară se 
încheia un atare pact între România şi U.R.S.S., ca şi între celelalte state ale 
Micii înţelegeri şi U .R.S.S. Totodată, această acţiune diplomatică a 
marcat o nouă manifestare politică unitară a Micii înţelegeri pe |plan 
internaţional, avînd, aşa cum subliniază şi E. Driault, semnificaţia unui 
„nou pas spre normalizarea raporturilor între U.R.S.S. şi statele Micii

39 W. Churchill, op. cil., voi. I, p. 15, von Papen a declarat ambasadorului american la 
Viena : „Toată Europa de sud-est pină la frontierele Turciei constituie hinterlandul natural al 
Germaniei. El avea ca misiune să asigure controlul economic şi politic al Germaniei asupra 
întregii regiuni menţionate” .

40 Ihor Kamenetsky, Secret naziplan•> for Eastern Europe. A sludy of Lebensraum Policiest 
New York, Bookman Associates, 1961, p. 35 — 40 ; vezi şi Valentin Vasquez de Prada, Die Wirt. 
schaftliche Enlwicklung und Verflecblung der Welt, Welgeschichte der Germanwarl, voi. II, Berna 
Miinclien, Francke Verlag, p. 187. ’

41 Arh. M.A.E., fond. Societatea Naţiunilor, dos. 15, a 31-a şedinţă a conferinţei de de
zarmare din 6 februarie 1933.

42 Ibidem.
43 Teritoriul însemna, pentru U.R.S.S., aria teritorială asupra căreia un stat îşi exercita 

autoritatea.
44 G. M. Gatrhorne Hardy, L’histoire des evenimenls internationaux de 1920 ă 1939, Paris, 

P.U.F., 1947, p. 383, arată că U.R.S.S. nu voia să îngăduie ca, sub pretextul tratatului de la.
Versailles, să se treacă la războaiele de cotropire pregătite de fascişti.

46 Arh. M.A.E., fond. Societatea Naţiunilor, dos. 217, Convention de definit ion de l’agression.

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


232 ELIZA CAMPUS 8

Înţelegeri”  46. Un merit deosebit în realizarea acestui act pozitiv îi revine 
în mod incontestabil lui N. Titulescu. Ministrul de externe al Eomâniei 
a venit astfel în întîmpinarea planului de securitate franco-sovietic, plan 
ce se negocia în această perioadă şi care presupunea, aşa cum remarcă 
şi istoricul englez Arnold Toynbee, ajutorul sovietic împotriva agresoru
lui nazist 47.

.4

In a doua jumătate a anului 1933, se punea, aşadar, în mod acut 
problema unei apropieri politice între statele din anumite regiuni ale 
Europei, pe baza principiului securităţii48.

Nicolae Titulescu a fost unul dintre puţinii bărbaţi de stat euro
peni care şi-a dat seama de valoarea politică, ca şi de valoarea etică a unor 
astfel de alianţe îndreptate împotriva agresorilor fascişti.

Viziunea unei Europe centrale şi sud-estice unite în acest scop l-a 
determinat să urmeze pas cu pas un drum politic bine precizat. Securitatea 
României, menţinerea integrităţii ei teritoriale făceau necesar ca acest 
stat să ia iniţiativa unor acţiuni utile atît centrului european, cît şi Balca
nilor.

Convenţiei pentru definirea agresorului trebuia să-i urmeze de 
aceea o înţelegere mai strînsă cu Turcia. La rîndul ei, Turcia dorea o 
apropiere de R om ânia4fc. Astfel, prin vizita lui Titulescu la Ankara şi 
prin încheierea tratatului de am iciţie50 din 17 octombrie 1933, s-a con
stituit, aşa cum preciza ministrul de externe al României, „fundamentul 
natural al unei întregi politici de organizare a păcii într-o regiune a Euro
pei care părea foarte ameninţată”  * 60 61 62.

Prin relaţiile cordiale stabilite cu Turcia, Titulescu urmărea ca 
România să se apropie şi pe această cale de U. R. S. S .52, care era aliata 
Turciei şi se pronunţa pentru principiul respectării tratatelor existente. 
Acţiunea politică purtată de România în aceste luni a fost privită cu sim

46 E. Driault, op. cil., p. 309.
47 Arnold Toynbee, Survey of International Affairs 1936, Londra, Huniphrev Milford,

1937, p. 505. ‘
48 Arh. M.A.E., fond. înţelegerea Balcanică, dos. 14, raport 1 870 din 19 iulie 1933, de 

la legaţia din Atena, semnat Langa-Răşcanu. Informează asupra unui articol apărut In „Elef- 
teron Vima” , din 19 iulie 1933, intitulat Turcia si Grecia fafă de Uniunea Balcanică, publicat 
de cunoscutul om politic Papatanasiu , militant pentru ideea Uniunii Balcanice.

48 Ibidem, dos. 17, raport 1 549 din 30 septembrie 1933, de la legaţia din Stockholm, 
semnat Barbu Constantinescu. Informa că ministrul Turciei arăta cit de hinevenită ar fi o vizită 
a lui Titulescu la Ankara.

60 Ibidem, fond. 71 Turcia, dos. 59, Traiie d'omilie, d’arbilrage et de concilialion enire la 
Roumanie et la Turquie, semnat la Ankara, la 17 octombrie 1933, de N. Titulescu şi de dr. 
Tevfik Rustii Bey. Conţine 22 de articole. Art. 1 prevede „pace inviolabilă, amiciţie sinceră şi 
perpetuă între regatul Romăniei şi Republica Turcă şi intre popoarele lor” .

61 Cuvîntarea lui N. Titulescu, „Universul” , 17 octombrie, 1933.
62 Arh. M.A.E., fond. înţelegerea Balcanică, dos. 17, raport. 2 490 din 14 octombrie 1933 

de la legaţia din Atena, semnat Langa-Răşcanu.
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patie de către demnitarii sovietici53 şi cu îngrijorare de cei fascişti54 
şi horthişti S5. Aceştia se temeau de crearea unui bloc balcanic de sine 
stătătorS6, care s-ar fi putut opune, împreună cu Mica înţelegere, 
oricărei agresiuni ce ar fi atins independenţa şi suveranitatea naţională 
a statelor încadrate în alianţa regională ce se proiecta.

Avînd atare obiective şi călătorind în Balcani ca reprezentant al 
Bomâniei şi ca „ambasador al Micii înţelegeri”  57, Titulescu a militat 
pentru făurirea unei uniuni balcanice S8, capabilă să se opună tentative
lor revizioniste ale statelor fasciste.

De aceea, după succesul repurtat la Ankara, a vizitat şi Atena S9, 
pentru a apropia şi mai mult Bomânia de Grecia. în  genere, în aceste 
luni o vie activitate 60 diplomatică, cu aspecte pozitive, se desfăşura în 
Balcani, dacă nu ne-am referi decît la vizitele regelui Alexandru din 
septembrie-octombrie 1933. Astfel, în decembrie 1933 se ajunsese la un 
acord între Bomânia, Turcia, Grecia şi Iugoslavia, în vederea încheierii 
unui tratat cu caracter defensiv, nădăjduindu-se şi la o adeziune a Bul
gariei şi a Albaniei61.

în  ianuarie 1934, la a doua sesiune ordinară a Micii înţelegeri, 
s-au conturat în chip desluşit ţelurile urmărite prin iniţierea pactului
---------- • . f.

53 Ibidem, raport. 1 646 din 18 octombrie 1933, de la legaţia din Stockholm, semnat 
Barbu Constantinescu.

54 Ibidem, dos. 17, telegrama 3 614 din 16 octombrie 1933, semnată Comnen. Raportează 
că von Papen l-a întrebat care este scopul călătoriei lui Titulescu la Ankara şi Sofia; vezi şi 
telegrama 2 642 din 21 octombrie 1933, de la legaţia din Roma, semnată Lugoşianu.

56 Ibidem, raport 3 597 din 23 octombrie 1933, de la legaţia din Budapesta, semnat 
G. N. Căpităneanu. Raportează că Gombos, preşedintele Consiliului ungar, a plecat la Ankara 
şi Sofia, deoarece Budapesta era nemulţumită de rezultatele obţinute prin încheierea tratatului 
române-turc.

58 Ibidem, telegrama 2 580 din 21 octombrie 1933, de la legaţia din Londra, semnală 
Laptev. Raportează că la Foreign Office se consideră acţiunea politică iniţiată de România ca 
menită de„a ridica statele din centrul şi sud-estul Europei şi de a simplifica influenţa puterilor 
apusene şi a rivalităţilor lor",

87 Ibidem, raport. 394 din 23 octombrie 1933 de la Consulatul din Skoplie (Iugoslavia), 
semnat Curtovich. Informează asupra unui articol din ziarul „W’ardan” , nr. 132 din 21 octom
brie 1933, intitulat Misiunea domnului Titulescu.

58 Un tratat greco-turc se încheiase la 14 septembrie 1933, urmind pactul de „înţelegere 
cordială, de amiciţie, de neutralitate, de conciliere şi de arbitraj" ce fusese încheiat la 30 octom
brie 1930.

69 Arh. M.A.E., fond, înţelegerea Balcanică, dos. 16, raport. 2 602 din 29 octombrie 1933, 
de la legaţia din Atena, semnat Langa-Răşcanu.

90 Ibidem, dos. 17, raport. 2 253 din 21 noiembrie 1933, de la legaţia din Ankara, semnat 
Bossy. Vezi şi raport. 2 350 din 11 decembrie 1933, de la legaţia din Berna, semnat Boerescu ; 
vezi Bogdan Raditia, Venizelos and Ihe slruggle around Ihe Balkan Pact, în „Balkan Studios" 
(Salonic), 1965, nr. 1, p. 120.

61 Ibidem, fond. înţelegerea Balcanică, dos. 17, telegrama 319 din 27 decembrie 
1933 de la St. Moritz, semnată Titulescu, către Carol al II-lea şi către primul ministru. Vezi şi 
telegrama 320 din 29 decembrie 1933 de la St. Moritz, semnată Titulescu, către rege şi primul 
ministru. Vezi, în aeest sens, şi fond. Mica înţelegere, dos. 18, raport. 3 216 din 20 decembrie 
1933, de la legaţia din Belgrad, semnată Gurănescu. Transmite textul declaraţiilor făcute de 
Jevtiâ, ministrul de externe al Iugoslaviei, ziarului „Novosti" din Belgrad. Declară că „le tra- 
vail en vue d’une Entente balkanique est parallele â la politique de la Petite Entenle en Europe 
centrale et se troune liâ â elle en raison des membres balkaniques de la Petite Entente, parmi 
esquels on la Roumanie et nous . . . ” .
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balcanic. Titulescu a precizat, cu acest prilej, perspectivele, ca şi orizon
tul larg, pe care le deschidea viitorul pact, perspective spre care năzuiau, 
de altfel, toate statele Micii înţelegeri. „ în  viitor, sublinia ministrul de 
externe al Bomâniei, va fi poate posibil să fusionăm sau cel puţin să legăm 
mai strîns, sub o formă ce rămîne de hotărît, cele două grupări: Mica 
înţelegere şi Balcanii”  62. în  acest spirit, s-a semnat la Atena, la 9 februarie 
1934, pactul de înţelegere Balcanică 63 64, despre care Titulescu a afirmat 
că „este intr-adevăr unul dintre instrumentele de pace cele mai puternice 
pe care putem să ni le dăm”  M. Eforturile depuse de ministrul de externe 
al Bomâniei pentru reuşita acestei importante acţiuni diplomatice sînt 
de necontestat. La Atena, de pildă, Zaimis, preşedintele Bepublicii, l-a 
rugat să discute şi el cu şefii opoziţiei, spre a uşura sarcina guvernului 
grec65 66. Titulescu a izbutit să învingă pentru moment toate rezervele, 
căci ideea de securitate în acea etapă de ascensiune a nazismului, a 
fost un principiu ce s-a putut atunci impune 67. în  U .B .S .S .68, în Franţa, 
în Marea Britanie, în Elveţia 69 şi în multe alte state, pactul a fost primit 
favorabil, căci el nu avea doar o semnificaţie locală de apărare a frontie
relor balcanice, cum afirmă unii istorici, ca Gotthold B liode70. în  fond, 
aşa cum relevă de altfel corespondenţa diplomatică din acea perioadă, 
noul tratat concretiza voinţa fermă a unor state mici şi mijlocii de a opri

62 Ibidem, dos. 1, Proces verbal de la 11-eme session ordinaire du Conseil permanent 
de la Petite Entenle, tenue ă Zagreb au palais de la Banovine, 12-22 Janvier 1934.

63 Ibidem, dos. 10, Pactul de înţelegere Balcanică, Alena, 9 februarie 1934; vezi şi dos. 
23, Anexele secrete : Diclaration de son Ex. le ministre des Affaires Elrangires de Turquie: „En 
aucun cas la Turquie n’admettra se tenir comme engagâe â prendre part dans des actes quel- 
conques diriges contre l’U.R.S.S. . . . ” . Celelalte părţi semnatare, România, Grecia şi 
Iugoslavia, au luat act de declaraţia Turciei, afirmînd că rezervele ei nu sînt întru nimic 
contrare pactului înţelegerii Balcanice.

64 Ibidem, dos. 16, Agenţia telegrafică română Orient-Radio (Rador). Declaraţiile 
făcute presei la 11 februarie 1934 de Nicolae Titulescu.

65 Ibidem, dos. 18, telegrama 322 din 11 februarie 1934, de la Atena, semnată de N. Tilu- 
lescu, către rege şi primul ministru ; arată că a avut discuţii cu Papanastasiu, cu Cafandaris, 
cu generalul Gonatos şi a telegrafiat personal lui Venizelos. Toţi, chiar şi Venizelos, au făcut 
urări ca pactul să „devină o garanţie a păcii şi înţelegerii dintre popoare” .

66 Ibidem, dos. 3, Tsaldaris, preşedintele Consiliului de Miniştri grec, a publicat la 25 
aprilie 1935, în „Christian Science Monitor”  din Boston, articolul La siluation dans Ies Balkans 
et le Pacte d’Alhbnes, accentuînd asupra faptului că Europa de sud-est este „mai sensibilă în 
faţa nevoii de securitate decît celelalte regiuni ale continentului” .

67 Friedrich Karl Kiemilz, Griechenland weltgeschichtc der Gegenwart, voi. I, Berna şi 
Miinchen, Franke Verlag, p. 234, consideră că pactul balcanic a fost un avertisment dat Italiei 
fasciste. Bogdan Raditsa, Venizelos and the struggle around the Balkan Pakt, „Balkan Studies” , 
voi. 6, 1965, p. 122—124. Autorul se referă la rezervele lui Venizelos faţă de pactul balcanic, 
privind Italia. Arată că pactul a fost primit cu simpatie de mase (p. 126).

68 Ibidem, dos. 18, telegrama, 7 920 din 12 februarie 1934, semnată Savel Rădulescu, 
către N. Titulescu, la Atena. Arată că la Moscova pactul a fost primit în mod favorabil. La 
radio Moscova s-a comentat pe larg rolul jucat de diplomaţia română cu această ocazie. Vezi şi 
dos. 28, telegrama 568 din 17 februarie 1934, de la legaţia din Berlin, semnată Comnen. Amba
sadorul sovietic i-a spus că la Moscova pactul balcanic „a făcut bună impresie” .

68 Ibidem, raport. 274 din 12 februarie 1934, de la legaţia din Berlin, semnat Boierescu. 
Motta i-a vorbit despre „la magnifique oeuvre de consolidation de la paix qu’est le pacte balka- 
nique dont l’auteur principal est Monsieur Titulescu” .

70 Gotthold Rhode, Ostmitteleuropa und Siidosteuropa, Weltgeschichle der Gegenwart, 
voi. I, Berna şi Miinchen, Franke Verlag, 1962, p. 277.
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tentativele de revizuire ale revanşarzilor fascişti printr-o cooperare con
secventă şi unitară 71.

în  Italia72 şi în Germania73 pactul de la Atena a fost primit cu ostilitate.

★

începutul anului 1934 a marcat de altfel o creştere vizibilă a ofen
sivei fasciste şi revanşarde, desprinzîndu-se din ce în ce mai evident ten
dinţa de anexiune, de cotropire a unor teritorii străine, tendinţă ce se 
ascundea sub politica demagogică de revizuire atît a tratatelor existente, 
cit şi a pactului Societăţii Naţiunilor.

Popoarele au dat atunci o puternică replică fascismului, şi deci şi 
acestor tendinţe profund reacţionare. în  Franţa, luptele de stradă din 
februarie 1934 dintre muncitori şi fascişti74 au oprit lovitura de stat în
dreptată împotriva republicii burgheze, fapt caracterizat în acest fel 
chiar de guvernul Daladier75. Tot atunci s-au desfăşurat în Austria, la 
12 februarie şi în zilele următoare, „insurecţia clasei muncitoare a unei 
ţări întregi contra dictaturii fasciste” 76, iar în aceleaşi zile din februarie 
1934 Partidul Comunist din Italia a spus cu hotărîre nu noului plebiscit 
fascist77. în  aprilie au izbucnit mişcări populare antifasciste în Spania, 
manifestîndu-se prin mari greve muncitoreşti şi prin insurecţia armată 
din Asturia împotriva trupelor conduse de Franco.

în  România, după eroicele lupte muncitoreşti din ianuarie-februarie 
1933, şi-a făcut loc din ce în ce mai mult mişcarea democrată antifascistă, 
în  această perioadă, P. C. R. şi-a asumat „sarcina de a îndrepta toate 
organizaţiile de partid şi organizaţiile revoluţionare la lupta contra fas
cismului” 78. Tot din iniţiativa şi sub conducerea P. C. R. a luat naştere 
mişcarea de masă legală antifascistă, „cu  scopul precis de a duce lupta 
făţişă împotriva organizaţiilor de tip hitleristo-fascist” 79.

Mişcarea democrată antifascistă din România s-a extins în această 
perioadă, cuprinzînd un număr crescînd de oameni din categorii sociale 
diferite şi cu păreri politice deosebite. Ţelul comun era lupta contra pe
ricolului fascist, contra principiului politic al revizionismului fascist. „ în

71 Arh. M.A.E., fond. înţelegerea Balcanică, telegrama 2 249 din 15 februarie 1934 de la
legaţia din Paris, semnată Cesianu. '

72 Ibidem, dos. 18, telegrama 344 din 18 februarie 1934 de la legaţia din Roma, semnată 
Lugoşianu.

73 Ibidem, telegrama 471 din 14 februarie 1934 de la legaţia din Berlin, semnată N. P. Coni- 
nen; vezi şi telegrama 8 090 din 16 februarie 1934, semnată Savel Rădulescu către N. Titulescu 
la Belgrad. Arată că la Berlin se crede că politica de revizuire a primit o lovitură serioasă şi 
că Turcia şi Grecia încep să se îndepărteze de Germania.

71 Maurice Tborez, Oeuvres, cartea a Il-a, t. 6, Paris, Ed. Sociales, 1951, p. 53.
75 Philippe Henriot, Le 6 fevrier, Paris, Flammarion, 1934, p. XII, „o lovitură de stat 

contra regimului republican” .
76 „La Corespondance Internationale” , nr. 18 — 19, din 24 februarie 1934, p. 295, 

Manifeste du Parii communisle d’Aulriche.
77 Ibidem, p. 316, Appel du P. C. d’Ualie ă l’occasion du nouveau plebiscite fasciste.
78 Documente din istoria Partidului Comunist din România, 1034—1037, Bucureşti, 

E.S.P.L.P., 1957, p. 29.
79 Petre Constantinescu-Iaşi, Organizaţiile de masă legale conduse de P.C.R. tn anii 

1032—1938, Bucureşti, Edit. Acad. R.P.R., 1952, p. 23 şi 24.
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aceste împrejurări, Partidul Comunist din Eomânia, exprimînd inte
resele vitale ale maselor largi, — apreciază tovarăşul N. Ceauşescu — 
militează activ pentru unirea tuturor forţelor democratice şi patriotice 
ale poporului pentru apărarea independenţei şi suveranii; ţii ţă iii“ ,9a.

Exponent al politicii externe promovate de Eomânia pentru in- 
tangibilitatea fruntariilor ţării, Nicolae Titulescu s-a întîlnit cu Eduard 
Beneş la Kosice, în vederea pregătirii sesiunii Micii înţelegeri de la Zagreb, 
în  faţa atacurilor crescînde ale revizionismului fascist şi horthist, Mica 
înţelegere trebuia să treacă la o tactică ofensivă, pentru a impune respec
tarea tratatelor existente. Cu acest prilej, Nicolae Titulescu a declarat : 
„N ici un. centimetru pătrat din pămîntul Micii înţelegeri nu va fi obţinut 
prin constrîngere sau persuasiune. Acei ce nu realizează voinţa hotărîtă 
a Micii înţelegeri de a păstra intangibile tratatele pregătesc războiul” * 80. 
A  ţinut în acelaşi timp să precizeze în mod concret că „manifestaţiunile 
repetate contra revizuirii în Iugoslavia, Cehoslovacia şi Eomânia dove
desc că aceste trei state nu îşi vor da consimţămîntul la cedarea vreunei 
părticele din teritoriul lor”81 şi că „frontierele actuale ale Europei centrale 
sînt rezultatul unei evoluţii de secole, ale unui proces de justiţie. Chestiunea 
frontierelor Europei centrale este un proces sfîrşit şi nu un proces care 
trebuie să înceapă: res judicata” 82.

Tot la începutul anului 1934, Germania hitleristă, ca şi Italia fascis
tă, au dezvoltat acţiuni politice pernicioase, menite să le îngăduie domi
naţia în Europa centrală. De pildă, prin pactul de neagresiune cu Polo
nia, din ianuarie 1934, Hitler a izbutit, susţine istoricul Martin Gohring, 
„să intre pe neaşteptate în sistemul francez de alianţă, lipsindu-1 de în- 
treaga-i valoare” 83.

în  martie 1934, Italia a iniţiat în centrul Europei un bloc revizi
onist şi revanşard împreună cu Austria şi Ungaria horthistă84. Acest 
pact, arată istoricul italian Mario Toscano, dovedea că Italia ducea o 
politică activă „pentru a zădărnici planurile Franţei în Balcani” 85. Pe 
de altă parte, remarcă istoricul maghiar Gyorgy Bânki, pactul de la Eoma 
mai avea şi semnificaţia de a lega şi mai mult Ungaria de al III-lea E eich 86, 
căci Italia va deveni foarte curînd prietena Germaniei.

79tt N. Ceauşescu, op. cil., p. 42.
80 Arh. M.A.E., fond. Mica înţelegere, dos. 1, buletin 24 din 31 decembrie 1933, Direcţia 

afacerilor politice, divizia a Il-a, secţia Europa centrală. întrevederea de la Kosice, 11 de
cembrie 1933.

81 Ibidem.
82 Ibidem.
83 Martin Gohring, Le troisiime Reich, L’Europe du XlX-e el du XX-e sitele, voi. II, 

Paris-Milano, Marzarati, 1964, p. 1 072.
84 Arh. M.A.E., fond. înţelegerea Balcanică, dos. 15, raport. 69 din 15 februarie 1934 de 

la legaţia de pe lingă Sfîntul Scaun, semnată Vasiliu. în martie, Gombos şi Dolifuss au sosit la 
Roma, semnlnd la 17 martie, acorduri bilaterale cu Mussolini. Protocole nr. 1 enlre l’Aulrice, la 
Ilongrie el l’ Italie, signt ă Roma le 17 marş 1934; vezi fond. Mica înţelegere, dos. 1, buletin 
nr. 6 din 1 aprilie 1934, Direcţia afacerilor politice, divizia a Il-a, secţia Europa centrală, infor
maţii date de Lugoşianu, ministrul României la Roma.

88 Mario Toscano, Italien, Weltgeschichte der Gegenwart, voi. I, Berna şi Miinchen, 
Franke Verlag, p. 222.

86 Gorgy Rânki, II pallo triparlito di Roma, in „Studii Storici” , nr. 2, 1962, p. 371.

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


13 N, TITULESCU ŞI INTEGRITATEA TERITORIALA A ROMÂNIEI 237

Din nou centrul Europei devenea, aşadar, focarul unor puternice 
contradicţii, datorită mai ales politicii purtate de cele două state fasciste.

Nicolae Titulescu, ca şi Eduard Beneş, îşi dădeau seama că, deşi 
organizaţiile politice din bazinul danubian şi din Balcani pot constitui 
piedici serioase în calea agresorilor, totuşi era necesară aderarea la un 
puternic sistem european de securitate colectivă. De aceea atenţia lor 
s-a îndreptat cu interes spre noua poziţie luată de Franţa, la rîndul ei 
ameninţată87 de nazişti.

Louis Barthou, ministrul de externe al Franţei, exponent al unor 
importante grupări politice, a luat iniţiativa creării unui sistem de secu
ritate împreună cu U. R. S. S., încercînd „să făurească din nou echili
brul de forţe ce exista înainte de război” 88. Acţiunea diplomatică între
prinsă de ministrul de externe al Franţei pentru organizarea unui pact de se
curitate răsăritean se bizuia, în primul rînd, pe faptul că Uniunea Sovie
tică se pronunţase pentru menţinerea statu-quo-ului teritorial, împotri
va planurilor revizioniste ale statelor fasciste. Intrarea la 18 septembrie 
1934 a Uniunii Sovietice în Societatea Naţiunilor89 a întărit această or
ganizaţie facilitînd totodată noile relaţii pe care şi U. R. S. S. voia să le 
stabilească cu Franţa. în  acelaşi timp, Maxim Litvinov a expus la a 9-a 
şedinţă plenară a adunării Societăţii Naţiunilor, planul de „organizare 
a păcii” , sistemul de securitate colectivă, bazat pe apărarea reciprocă 
a unor state europene, încadrate într-un pact regional de asistenţă mu
tuală împotriva agresiunii90.

Guvernul sovietic dorea, în ultimă instanţă, ca statele membre 
ale Societăţii Naţiunilor „să lupte împotriva agresiunii fasciste” 91. Dorea, 
aşa cum afirmă istoricul german Werner Basler, să instaureze un sistem 
de relaţii internaţionale, care „să se bazeze pe o aplicare aprofundată 
şi extinsă a principiului coexistenţei, avînd un caracter antifascist demo
cratic” 92. Astfel, sistemul de securitate propus de Franţa, ca şi cel propus 
de U. R. S. S., se împleteau, avînd drept ţel organizarea unui front anti
fascist şi antirevizionist. Pactul răsăritean, ce urma, aşadar, să se iniţieze 
sub egida franco-sovietică, avea drept principal obiectiv menţinerea sta
tutului teritorial existent, garantat de pactul Societăţii Naţiunilor. * 80 81

87 Maurice Thorez, Oeuvres, cartea a Il-a, t. V, p. 231.
88 Winston Churchill, op. cil., voi. I, p. 107. Churchill arată că Barthou voia să Includă 

în planul său răsăritean de securitate Rusia, Polonia, Cehoslovacia şi statele Baltice ; Franţa ar 
li garantat frontierele europene ale Rusiei, şi aceasta ar li garantat frontierele răsăritene ale 
Franţei. Germania şi Polonia, remarcă Churchill, „s-au opus la realizarea acestui pact” .

88 Istoria Partidului Comunist al Uniunii Sovietice, Bucureşti, Edit. politică, 1960, 
p. 493—495; vezi şi Arh. M.A.E., fond. Societatea Naţiunilor, dos. 112.

80 Istoria U.R.S.S., Epoca socialismului, Bucureşti, Edit. politică, 1958, p. 379; vezi şi 
Warren Bartlett Walsch, Russia and the Soviet Union, The University of Michigan Press, USA, 
1958, p. 494. Sistemul de securitate colectivă urma să cuprindă statele din Europa centrală, 
inclusiv Germania ; vezi şi Werner Basler, Der deulsche Imperialismus und die Sowjetunion, 
Grundziige der Aussenpolilik Deulschlands gegeniiber dem Sowjelslaal, Juni 1941, Berlin, 
Riittem et Loening, 1961, p. 65.

81 Istoria U.R.S.S., Epoca socialismului, p. 380.
88 Werner Basler, op. cit., p. 65.
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Statele Micii Înţelegeri erau de aceea deosebit de interesate ca un 
atare sistem să poată fi instaurat. Ricolae Titulescu a fost, împreună cu 
Eduard Beneş, un înflăcărat luptător pentru acţiunea de sprijinire şi de 
aderare la sistemul de securitate colectivă. In consecinţă, în pofida re
zervelor exprimate de guvernul iugoslav, el a susţinut în mod permanent 
ideea că toate statele Micii Înţelegeri trebuie să reia relaţiile diplomatice 
cu U. R. S. S. Deşi la 9 iunie 193493 numai România şi Cehoslovacia au 
înfăptuit acest important act diplomatic, el nădăjduia totuşi că şi Iugo
slavia îşi va modifica curînd poziţia sa de expectativă.

In septembrie 1934, în timp ce raporturile dintre Franţa şi U. R.S. S. 
se strîngeau, se puteau înregistra şi importante progrese în acţiunea de 
adeziune a statelor Micii Înţelegeri la noul sistem de securitate promovat 
de cele două mari puteri. In octombrie, rezervele Iugoslaviei începuseră 
să dispară, căci regele Alexandru a plecat în Franţa pentru a se întîlni 
cu Barthou, în vederea adeziunii la noul pact răsăritean.

A  urmat atunci, la 9 octombrie 1934, asasinarea regelui Alexandru 
şi a lui Barthou, asasinare executată de teroriştii croaţi din organizaţia 
Ustaşa94, acţiune pusă la cale în fond de statele revizioniste, pentru a 
opri sau a încetini măcar înfăptuirea pactului oriental.

în  pofida încercărilor făţişe de intimidare iniţiate de revizioniştii 
fascişti, Ricolae Titulescu a depus în aceste luni o remarcabilă 
activitate diplomatică pentru continuarea politicii promovate de 
Louis Barthou. La 19 octombrie 1934, Consiliul Permanent al 
Micii Înţelegeri95 şi cel al înţelegerii Balcanice96, întrunite la Belgrad, se 
pronunţau cu hotărîre împotriva actului terorist săvîrşit, cerînd să se 
stabilească responsabilităţile97. Titulescu a izbutit tot atunci, dată fiind 
întreaga conjunctură internaţională creată după asasinatul de la Marsilia, 
să menţină cu vigoare, atît în cadrul Micii Înţelegeri, cît şi în cadrul 
înţelegerii Balcanice, voinţa hotărîtă de a se opune revizionismului fas
cist98 printr-o acţiune precisă şi consecventă de sprijinire a pactului ră
săritean.

O parte fundamentală a acestui pact trebuia să fie tratatul de asis
tenţă mutuală franco-sovietic. Or, Pierre Laval, noul ministru de externe al 
Franţei, deşi afirma că va continua politica lui Louis Barthou, amîna mereu 
încheierea tratatului cu U. R. S. S. Ricolae Titulescu şi-a dat seama cu-

93 Arh. M.A.E., fond. Mica înţelegere, dos. 10, Le Conseil Permanent de la Petite Enlen- 
te, Genâve, le 3 Juin 1934; la 9 iunie 1934 s-au dat publicităţii scrisorile prin care se sta
bileau legăturile diplomatice Intre România şi U.R.S.S. şi Intre Cehoslovacia şi U.R.S.S. Vezi, 
In acest sens, şi dos. 1, La dicision du Conseil Permanent; vezi şi „Journal de Geneve”  din 
12 iunie 1934.

94 Ibidcm, fond. Societatea Naţiunilor, dos. 85, Geneve le 30 novembre 1934. Requele
du gouvernement jougoslave en vertu de l’article 11, paragraphe 2 du Pacte de la Sociite des Na- 
tions Communication du gouvernement jougoslave.

96 Ibidcm, fond. Mica înţelegere, dos. 3, Procbs-verbal de la siance du 19 oct. 1934 du 
Conseil Permanent de la Petite Entenle Diograd.

99 Ibidem, dos. 28. Comunicat comun.
97 Ibidem.
98 Ibidem, fond. înţelegerea Balcanică, dos. 20. Prima zi a Conferinţei înţelegerii Bal

canice, Ankara, 30 octombrie 1934.
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rînd de caracterul duplicitar al întregii politici purtate de Laval. în  no
iembrie, informînd pe rege şi pe primul ministru despre mersul negoci
erilor cu ministrul de externe al Franţei, el sublinia : ,,Cînd îl auzi vor
bind, constaţi uşor deosebirea între forma ce întrebuinţează şi fondul 
la care ţinteşte” 99.

La începutul anului 1935, Laval a semnat cu Mussolini cunoscutele 
sale acorduri100, deşi Italia fascistă conducea blocul statelor revizioniste 
din Europa centrală, bloc care ameninţa, după cum se ştie, pe aliaţii 
Franţei grupaţi în Mica înţelegere.

în  aceste împrejurări, neliniştea lui Titulescu a crescut, cu atît 
mai mult cu cit textul acordului franco-italian prevedea o clauză 
menită sa rupă coeziunea Micii înţelegeri şi să frîneze politica antirevizio- 
nistă reprezentată de acest for. Art. III  al acordurilor franco-italiene 
conţinea un paragraf, potrivit căruia garanţia acordată Austriei urma 
,,să fie dată numai de Franţa şi de statele vecine cu Austria” 101, 
ceea ce însemna aproape o excludere a României din politica Europei 
centrale. Atunci, Eicolae Titulescu i-a arătat lui Laval „că formula la 
care se gîndeşte este inadmisibilă” 102, că în septembrie Mussolini a încercat 
aceeaşi manevră cu Barthou, „care a respins”103 propunerea italiană, şi 
că, în consecinţă, România nu poate accepta ,,o întoarcere spre o situaţie 
ce fusese depăşită” 104. Pe de altă parte, în dorinţa de a păstra neatinse 
legăturile dintre statele Micii înţelegeri şi de a se putea împotrivi cu în
treită forţă tentativelor celor două mari puteri, Eicolae Titulescu a iz
butit să obţină în acest scop şi consimţămîntul celorlalte două state ale 
Micii înţelegeri: „Am  avut precauţiunea—arată el—să leg în scris pe Beneş 
şi pe Jevtic, astfel încît nici Cehoslovacia, nici Iugoslavia nu garan
tează independenţa Austriei fără România” 105. Păstrînd coeziunea 
Micii înţelegeri, luptînd împotriva abilei tentative iniţiate de Italia 
fascistă în scopul de a atribui României „un rol politic inferior în 
Europa centrală” 106, Titulescu a reuşit să împiedice, în fond, un act po
litic ce ar fi servit interesele revizionismului fascist. Guvernul francez a 
fost nevoit să amendeze art. II I  din acordul cu Italia şi să-l modifice în 
favoarea României. Roul text prevedea că semnau mai întîi vecinii Aus
triei, dar că tratatul rămînea deschis „pentru adeziunea Franţei, Marii 
Britanii şi României” 107. Succesul obţinut de Eicolae Titulescu a fost 
umbrit însă de faptul că acordurile franco-italiene, ferind intr-un anumit
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99 Ibidem, fond. 55 E, Titulescu, telegrama 1 125 din 22 noiembrie 1934, de la Geneva 
semnată Titulescu.

100 Ibidem, fond. Mica înţelegere, dos. 21, Les acords franco-ilaliens de Rome, le 7 
janvier 1935,

101 Ibidem, fond. 55 E, Titulescu, telegramă 477 din 27 decembrie 1934, semnată Titu
lescu, de la Saint-Moritz.

102 Ibidem.
102 Ibidem.
104 Ibidem.
105 Ibidem.
196 Ibidem.
107 Ibidem.
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fel Europa centrală de agresiunea nazistă, creau totuşi un grav compro
mis, dînd mină liberă Italiei pentru cotropiri şi anexiuni în alte continente, 
situaţie relevată atît în memoriile oamenilor politici, cît şi în istoriografia 
burgheză108. Se produsese, aşadar, o situaţie primejdioasă, care ameninţa 
politica de securitate colectivă.

De aceea, patru zile după semnarea acordurilor de la Eoma, la 11 
ianuarie 1935, Consiliul Permanent al Micii înţelegeri s-a întrunit la Lju- 
bljana, pentru a lua noi măsuri de apărare a statu-quo-ului teritorial. 
Influenţa lui Titulescu a fost evidentă în cursul dezbaterilor de la Lju- 
bljana, căci o idee-cheie ce se degajă din procesul verbal al consfătuirii 
este aceea că „acordurile de la Eoma nu vor putea da rezultatele fericite ce 
se aşteaptă decît în cadrul unei politici europene generale net definite” 109.

în  dezvoltarea acestei teze, procesul-verbal indica „necesitatea unei 
înţelegeri rapide între Eranţa şi TJ. E . S. S „ condiţie indispensabilă pentru 
funcţionarea Micii înţelegeri şi a înţelegerii Balcanice” 110. în  urma ho- 
tărîrilor luate la Ljubljana, îficolae Titulescu a urmărit pas cu pas ac
ţiunile lui Pierre Laval. în  ianuarie 1935, el ajunsese să se convingă că 
ministrul de externe al Eranţei nu îndrăznea să renunţe în mod deschis 
la linia politică iniţiată de Barthou. Informînd guvernul despre această 
stare de fapt, Titulescu sublinia cu ironie : „D l. Laval, de dimineaţă 
pînă seara, nu face decît să afirme că va face pactul oriental cît mai re
pede” 111. Laval invoca pe atunci drept motiv al întîrzierii opoziţia Polo
niei112 faţă de pactul oriental. Pe Titulescu îl neliniştea şi mai mult 
faptul că Joseph Beck, ministrul de externe al Poloniei, făcea tot atunci 
multă publicitate „impresiei sale personale” , din care reieşea că Laval 
nu va face niciodată pactul oriental fără Polonia113. Din discuţiile sale 
cu Beck la Geneva, în ianuarie 1935, Titulescu şi-a putut da seama că 
poziţia lui Beck continua să rămînă consecvent negativă faţă de pactul 
oriental114, ceea ce servea mult politica ambiguă a lui Pierre Laval.

Totuşi, în ianuarie 1935, sub presiunea unor importante cercuri politi
ce franceze, ca şi sub presiunea exercitată de statele Micii înţelegeri prin 
Xicolae Titulescu, Laval a fost nevoit să-şi ia obligaţii precise, declarînd 
—în faţa lui Litvinov, a lui Titulescu, ca şi a unor reprezentanţi ai în ţe 

legerii Balcanice—că „dacă Germania şi Polonia vor persista în refuzul

108 G. M. Gathorne Hardy, op. cil., p. 402; Raffaele Guariglia, La diplomaţie difficile, 
Paris, Pion, 1955, p. 58 şi 59.

io» Arh. M.A.E., fond. Mica înţelegere, dos. 3, Proces verbal du Conseil Permanent de la 
Fetite Entente, le 11 janvier 1935.

n° Ibidem, vezi şi fond. înţelegerea Balcanică, dos. 27, telegrama 109 din 16 ianuarie 
1935, de la legaţia din Belgrad, semnată Gurănescu.

in  Ibidem, fond. 55 E, Titulescu, telegrama 7 din 17 ianuarie 1935 de la Geneva, sem
nată Titulescu.

ii2 Presiunile exercitate de Beck asupra guvernului român pentru a nu adera la politica 
franco-sovietică de securitate colectivă sint numeroase ; vezi , în acest sens, fond C. 21, voi. IV, 
Germania, telegrama 2 135 din 4 iulie 1934 de la legaţia din Berlin, semnată N. P. Comnen.

iis Ibidem, fond. 55 E, Titulescu, telegrama menţionată la nota 110.
n i Ibidem, telegrama 9 din 20 ianuarie 1935 de la Geneva, semnată Titulescu. Vezi, în 

acest sens, Henryk Batowsky, Le voyage de J. Beck en Roumanie, Varşovia, Institut polo- 
nais des Affaires Internationales, 1960, p.140.
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lor, pactul se va încheia între cei care îl acceptă” 115. A  adăugat chiar că 
„Franţa, neavînd garanţia securităţii din partea Germaniei, are cu atît 
mai mult nevoie de o garanţie din partea Rusiei” 116. Rezultatele pozi
tive ale activităţii lui Titulescu în Franţa au fost apreciate în adevărata 
lor valoare atît de aliaţii României, cit şi de guvernul sovietic. în  Iugo
slavia, atît „prinţul regent, cit şi Jevtic au aprobat soluţiunea la care 
s-a ajuns” 117, relevînd totodată „rolul covîrşitor [al lui N. Titulescu] în 
restabilirea situaţiunii tulburate de acordurile de la Rom a” 118. Acelaşi 
izvor menţionează că ministrul de externe al U. R. S. S., Litvinov, este „re 
cunoscător pentru concursul preţios dat de români cu această ocaziune”  119. 
în  lunile următoare, activitatea lui Titulescu pentru realizarea pactului 
de asistenţă mutuală franco-sovietic s-a intensificat. Numeroase docu
mente scot în evidenţă rolul important deţinut de ministrul de externe^al 
României în perioada cînd s-a redactat la Quai d ’Orsay textul francez 
al tratatului cu U. R. S. S. în  zilele de 30 şi 31 martie 1935, N. Titu
lescu a fost continuu consultat120. „A m  stat la Quai d ’Orsay—arăta el Ha 
31 martie 1935—timp de şapte ore, începînd cu dejunul oferit de Laval şi 
continuînd apoi discuţiile cu F I au din şi L^ger” 121.

Textul proiectului de tratat conceput de guvernul francez a fost înain
tat lui Potemkin, ambasadorul U. R. S. S. la Paris. Astfel, s-a făcut un pas 
important pentru stabilirea sistemului de securitate franco-sovietic, ac
ţiune la care a contribuit din plin N. Titulescu, în calitate de ministru 
de externe al României şi de reprezentant al Micii înţelegeri. La 2 mai 
1935 s-a semnat la Paris tratatul de asistenţă mutuală dintre U. R . S. S. 
şi Franţa122, tratat ce prevedea măsuri pentru întărirea Societăţii Na
ţiunilor, subliniindu-se totodată dorinţa ambelor state de a înlesni în
cheierea unui acord regional, care ar stabili şi ar organiza securitatea 
între ţările contractante123.

Deşi tratatul nu a fost completat printr-o convenţie militară, care 
numai ea singură l-ar fi făcut cu adevărat eficace, aşa cum remarcă isto
ricul francez Duroselle 124, totuşi statele Micii înţelegeri l-au primit cu 
deosebită satisfacţie. Nicolae Titulescu a ţinut cu acest prilej să releve 
faptul că „tratatul franco-sovietic este chemat să constituie baza orga
nizaţiei viitoare a securităţii în Europa”  125 126. Omul de stat român credea

115 Arh. M.A.E., fond. 55 E, Titulescu, telegrama 10 din 20 ianuarie 1935 de la Geneva 
semnată Titulescu.

118 Ibidem.
ii’  Ibidem, fond. Mica înţelegere, dos. 5, telegrama 200 din 27 ianuarie 1935, de la 

legaţia din Belgrad, semnată Gurănescu.
118 Ibidem.
119 Ibidem.
no Ibidem, fond. 55 E, Titulescu, telegrama 8 din 31 martie 1935, de la Paris, semnată 

Titulescu.
121 Ibidem.
12 2  Ibidem, fond. Societatea Naţiunilor, dos. 105, Traili franco-sovielique d’assistance 

mulurile, Paris le 2 mai 1935. Semnau Potemkin şi Laval.
123 Ibidem.
124 Jean Baptiste Duroselle, La France el l’Europe, L’Europe du X lX e el du XX-*

sitele, voi. II, Milano-Paris, Marzorati, 1964, p. 966.
126 Discursul domnului Titulescu, „Universul” , 10 mai 1935.
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aşadar, că securitatea Eomâniei poate fi consolidată prin sprijinirea pe 
pactul Societăţii Naţiunilor şi, în cadrul acesteia, atît pe alianţa cu Franţa, 
cît şi pe noua alianţă încheiată între Franţa şi U.E.S.S. Intr-o formă 
generală, această idee este scoasă în evidenţă şi de istoricul Jacques Pi- 
renne, care, ocupîndu-se de rezultatele tratatului menţionat, afirmă că 
astfel U.E.S.S. a intrat atunci ,,ca un element esenţial în politica euro
peană”  126 127 128, fiind alături de Franţa, gata să apere statu-quo-ul teritorial 
existent.

De aceea Cehoslovacia a semnat la 16 mai 1935 tratate de asistenţă 
mutuală cu U .E.S.S . 127 şi Franţa. Sprijinindu-şi securitatea pe ambele 
puteri, Cehoslovacia a ţinut însă să arate că principalul ei aliat continuă 
să rămînă Franţa. în  art. II al tratatului sovieto-cehoslovac se prevedea, 
în consecinţă, că „angajamentele de asistenţă mutuală vor juca între 
părţi, numai dacă vor exista toate condiţiile prevăzute în prezentul tratat 
şi dacă Franţa va acorda ajutorul ei părţii victimă a agresiunii ” 128.

Cu toate aceste rezerve, acţiunile politice realizate în mai 1935 aveau 
semnificaţia unui început de organizare regională împotriva revizioniştilor 
fascişti, servind la menţinerea statu-quo-ului teritorial în Europa centrală. 
Nicolae Titnlescu, înflăcărat patriot şi luptător pentru pace, pentru cauza 
intangibilităţii fruntariilor Eomâniei, a socotit de aceea că poate face 
noi paşi pentru a asigura respectarea tratatelor existente. Dorea din 
această cauză să adîncească negocierile începute cu U.E.S.S. şi cu Franţa, 
în scopul de a încheia cu aceste două mari puteri tratate similare celor 
încheiate în mai 1935 de Cehoslovacia.

★

în  vara anului 1935, statele fasciste au întreprins noi acţiuni pentru 
a zădărnici politica de securitate colectivă ce începuse să-şi dea primele 
roade. Au hotărît să clatine din temelii Societatea Naţiunilor, organizaţie 
care garanta tratatele existente. Berlinul a considerat atunci că poate încă 
să manevreze chiar cu vechea propunere a pactului în patrn, încercînd 
pe această cale să obţină revizuirea Pactului Societăţii Naţiunilor. „Marile 
puteri — căuta să convingă al III-lea Eeich — ar trebui să constituie 
organul de execuţie şi control al unui asemenea aranjament continental, 
în care statele secundare nu ar mai putea avea nici libertate de acţiune 
şi nici garanţiile ce au azi în cadrul Societăţii Naţiunilor. S-ar reveni astfel 
la pactul în patru ” 129. Tot în această perioadă, Italia fascistă, care

126 Jacques Pirenne, Hisloire de l’Europe, La Renaissance da Livre, t. IV, Bruxelles, 
1962, p. 203.

127 Arh. M.A.E., fond. Societatea Naţiunilor, dos. 217, Trăite d’asislance muluelle enlre la 
Republique Tchdcoslovaque el l’ U.R.S.S., Prague, le 16 mai 1935, semnau Eduard Beneş şi 
S. Alexandrovski.

128 Ibidem. Vezi, în acest sens, Istoria Partidului Comunist al Uniunii Sovietice, p. 496 ; 
I. F. Ivaşin, Contribuţii la istoria politicii externe a U.R.S.S., Bucureşti, Ed. politică, 1960,
p. 218.'

129 Arh. M.A.E., C. 20, voi. IV, Germania, raport 15 063/P.G. 1 iulie 1935 de la legaţia 
din Berlin, semnat Vintilă Petala.
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urmărea anexarea Etiopiei, cerea şi ea revizuirea art. 16 din Pact. A urmat 
în octombrie cotropirea Etiopiei şi cunoscuta politică de concesii a marilor 
puteri, îndeosebi a Marii Britanii, politică care a izbutit să şubrezească 
Societatea Naţiunilor, răpindu-i prestigiul său internaţional, fapt relevat 
şi în numeroase lucrări burgheze occidentale mai vechi şi mai n o i130. Cînd 
însă la 7 martie 1936 Germania nazistă, bizuindu-se pe politica de concesii 
a Marii Britanii şi pe influenţa exercitată de aceasta asupra Franţei, a 
ocupat zona demilitarizată a Binului, denunţînd tratatale de la Versailles 
şi de la Locarno, o puternică nelinişte a cuprins întreaga Europă. A  fost 
atunci, aşa cum remarca istoricul Emile de Groot, ,,o sfidare lansată spi
ritului de la Locarno”  131.

Nicolae Titulescu a . încercat în această perioadă toate mijloacele 
diplomatice posibile atunci pentru a salva Societatea Naţiunilor de la 
prăbuşire. încă la 7 martie, i-a arătat lui d ’Ormersson, ministrul Franţei 
la Bucureşti, că dacă s-ar aplica în mod rapid sancţiunile, Beich-ul ar fi 
atins „dans son ceuvre vive”  132.

La 11 martie 1936 s-au întrunit la Geneva consiliile permanente ale 
Micii înţelegeri şi ale înţelegerii Balcanice, care s-au pronunţat cu fer
mitate împotriva actului de violenţă comis de nazişti, declarînd totodată 
că „intenţionează să apere prin toate mijloacele aplicarea tratatelor, inclu
siv a celui de la Locarno”  133. Hotărîrea de a merge pe această cale de 
apărare a Societăţii Naţiunilor s-a manifestat şi mai puternic la 14 martie134. 
Atunci, Consiliul permanent al Micii înţelegeri a decis, cu cîteva ore înainte 
de începerea celei de-a 19-a sesiuni a Consiliului Societăţii Naţiunilor 
(sesiune ce urma să aibă loc nu la Geneva, ci la Londra, în clădirea pala
tului Saint James), să lupte cu fermitate pentru intangibilitatea Pactului 
Societăţii Naţiunilor şi pentru punerea în practică a principiilor sale.

Mica înţelegere era reprezentată în consiliu prin Bomânia. Nicolae 
Titulescu a desfăşurat la această sesiune o activitate prodigioasă, adu cînd 
întreaga contribuţie a spiritului său lucid, a logicii sale realiste, ca şi a 
desăvîrşitului său talent oratoric. El îşi dădea seama că Societatea Na
ţiunilor trăia atunci un moment crucial, care avea să decidă asupra 
vieţii sau pieirii principiilor ce formau temelia acestei organizaţii. A 
rostit cu o clarviziune uimitoare cunoscutele sale aprecieri asupra viitorului 
Societăţii Naţiunilor : „D acă se calcă un tratat atît de important, dacă 
Societatea Naţiunilor ar sfîrşi prin a legaliza faptul împlinit, dacă ar ieşi

130 Edgar Milhaud, La France avail raison. Sicurili colleclive, Neuchâlel, Suisse, Ed. de 
la Baconifcre, 1945, p. 240 ; Maurice Baumont, La faillite de la paix, Paris, P.U.F., 1948, p. 676 ; 
Charles Callan Tansil, Dle Hinterlilr zum Kriege, Dusseldorf, Droste Verlag, 1957, p. 217,

Mi Emile de Groot, L’Anglclerre et VEurope, L'Europe du XI Xe et du X X e siicle, voi.II, 
Milano-Paris, Marzorati, 1964, p. 934.

132 Documenls diplomaliques franţais, seria a Il-a, t. I, Paris, Imprimerie Naţionale, 
1963, p. 420.

133 Arh. M.A.E., fond. înţelegerea Balcanică, dos. 7, Riunion de la Petite Entente el de 
l’Entente balkanique ă Genâve le 11 marş 1936.

ia* Ibidem, fond. Mica înţelegere, Riunion de la Pelile Enlenle ă Londres, le 14 marş 
1936. Comunicatul reafirmă solidaritatea deplină a statelor Micii înţelegeri. Semnează Titu
lescu, Puric, Jan Massaryk.
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învinsă din criza actuală, ea nu ar mai putea evoca de aici înainte decît un 
frumos ideal al trecutului, şi nu o realitate vie a prezentului”  13S.

Vocile numeroase care s-au alăturat reprezentantului Micii înţe
legeri, îndeosebi cea a lui Litvinov 136, ca şi presiunea exercitată de opinia 
publică, au determinat la 18 martie o rezoluţie pozitivă a Consiliului. Se 
constata că „guvernul german a încălcat art. 43 al tratatului de la 
Versailles, pătrunzînd şi instalînd la 7 martie forţa militară în zona demi
litarizată vizată prin art. 42 şi următoarele”  137 138 139 140 din tratatul de la Versailles, 
ca şi prin clauzele tratatului de la Locarno. Ca urmare, puterile semnatare 
ale tratatului de la Locarno s-au întrunit, prezentînd la 19 martie hotă- 
rîrile lor. Se prevedea la punctul 7 organizarea unor pacte de alianţe 
militare 1=8. Germania era invitată să supună Curţii Internaţionale de la 
Ilaga chestiunea incompatibilităţii între pactul franco-sovietic şi tratatul 
de la Locarno şi să se supună hotărîrilor acestui for. Influenţat de cer
curile de dreapta, guvernul Marii Britanii a tergiversat punerea în aplicare 
a hotărîrilor luate la 19 martie. în  discursul ţinut la 23 martie în Camera 
Comunelor, Eden a arătat că s-au făcut Germaniei doar „simple propuneri, 
ce puteau fi modificate”  1:9 şi că hotărîrile statelor semnatare ale tratatelor 
de la Locarno nu sînt „ne varietur”  14°, ci baza la care „se poate face de 
către Germania contrapropuneri”  141. E interesant de relevat şi faptul 
că în timp ce guvernul englez repudia tratatele pe care Marea Britanie le 
semnase în 1919, 1920 şi 1925, un comitet de jurişti de reputaţie mondială 
(întrunit la Londra în aceste zile) dădea aprobarea sa guvernului englez, 
pronunţîndu-se în favoarea revizuirii tratatelor 142.

Devenise evident acum pentru statele Micii înţelegeri că nu se mai 
puteau sprijini în mod eficace pe Societatea Naţiunilor şi că integritatea 
lor teritorială era în mare primejdie, deoarece în martie 1936 se ridicase 
de fapt „problema revizuirii de facto”  143.

Statele Micii înţelegeri au avut, în acest scop, o importantă consfă
tuire la Belgrad, între 6 şi 8 mai 1936, cu prilejul sesiunii ordinare anuale. 
S-a decis să se caute şi alte mijloace decît cele utilizate pînă atunci pentru 
a asigura „forţa şi eficacitatea necesară politicii”  144 * de menţinere a inte

135 Ibidcm, fond. Societatea Naţiunilor, dos. 109. Şedinţa din 18 martie 1936 a Consi 
liulul Societăţii Naţiunilor. Vezi şi Documenls diplomaliques franţais, t. I, p. 569,570, 585 şi 586

138 Ibidcm.
137 Ibidcm, raport. 229 din 2 aprilie 1936, de la legaţia din Geneva, semnat Antoniade.
138 Ibidcm.
139 L. B. Namier, Europe in Decay, Mac Millan et co ltd, 1950, p. 11 ; Charles Callan, 

Tans'l, op. cit., p. 230; Renaud de Jouvcncl, Vingt ans d'erreurs politiques, Paris, Ed. Hier 
et Aujourd’hui, 1947, p. 302; Documentes diplomaliques franţais, t. I, p. 640.

140 Arh. M.A.E., fond. Societatea Naţiunilor, dos. 119, raportul din 2 aprilie 1936, de la 
legaţia din Geneva, semnat Antoniade.

141 Ibidcm.
143 ibidcm, dos. 126, Direcţia politică, referat din 31 martie 1936, semnat V. Brabc- 

ţianu. Ennmera nume ca lord Lytton, de Lapradcllc, Mitrany, Jessup, Berber, Leitmayer, 
Utaning.

143 Willard N. Hogan, International Conflict and Colleclive Securily, Univcrsity of Kcn- 
tucky Press, 1955, p. 143.

144 Arii. M.A.E., fond. Mica înţelegere, dos. 2, hotăriri luate cu privire la securitatea
colectivă. Sesiunea a X-a a Consiliului Permanent, 6 mai 1936, Belgrad.
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grităţii lor teritoriale. în  fond, se discutase din nou despre tratatele de asis
tenţă mutuală cu U.R.S.S. şi Franţa, mijloace socotite de Titulescu, în 
împrejurările istorice de atunci, ca instrumente deosebit de eficace împo
triva revizionismului fascist. Părea că sesiunea de la Belgrad se încheiase 
în mod pozitiv, fiind considerată de presa sovietică, de pildă, ,,ca o con
tribuţie serioasă pentru apărarea păcii ”  145. în  realitate, Titulescu obţinuse, 
aşa cum remarcă A. Toynbee, ,,o victorie a la Pyrrhus”  146, căci se izbise 
din nou de rezerva iugoslavă, exprimată în forme şi mai dure decît la 
conferinţa Micii înţelegeri de la Bled din august 1935147. Titulescu 
şi-a putut da seama că ştirile necontrolate sosite la Bucureşti, potrivit 
cărora Millan Stojadinovici ar fi putut fi sprijinit în poziţia sa negativă 
faţă de U.R.S.S. chiar de Laval, pot să aibă temei. Ministrul României la 
Belgrad, Gurănescu, informase încă din martie 1936 pe Titulescu că 
Stojadinovici citise într-o şedinţă secretă a senatului o scrisoare a lui 
Pierre Laval, care îl sfătuia să nu normalizeze relaţiile Iugoslaviei cu 
U .R .S .S .148. Mai mult decît atît, în scrisoarea lui Laval, sublinia Gură
nescu, se spunea că Iugoslavia trebuie „să rămînă ca un baraj în Europa 
centrală contra atacurilor comunismului”  149. Oricum, în lucrări burgheze 
mai vechi se afirma că guvernul Stojadinovici desfăşura, în primăvara şi 
vara anului 1936, o activitate deosebit de periculoasă pentru coeziunea 
Micii înţelegeri150, apropiindu-se din ce în ce mri mult de Germania 
hitleristă.

Ceea ce, în orice caz, reieşea evident în mai 1936 era faptul că 
guvernul Iugoslaviei nu reluase relaţiile cu U.R.S.S. şi nu era de acord ca 
România să semneze tratatul de asistenţă mutuală cu acest stat. Se pro
dusese deci o controversă serioasă în cadrul Micii înţelegeri, care ar fi 
putut zădărnici eforturile depuse de Titulescu pentru încheierea tratatului 
de asistenţă mutuală cu U.R.S.S.

Pe de altă parte, Germania hitleristă făcea presiuni şi căuta să influ
enţeze guvernul român pentru ca acest tratat să nu se încheie. Făcea mare 
propagandă în această perioadă, de pildă, unui plan german de regrupare 
a statelor din Europa centrală, regrupare ce urma să producă o împăcare 
între Iugoslavia, România şi Ungaria, „Cehoslovacia urmînd — informa 
ÎL P. Comnen, ministrul României la Berlin — a suporta cheltuielile 
acestei amiciţii”  151 *. Apoi s-ar fi constituit un mare bloc — compus din

116 Ibidem, vezi şi fond. înţelegerea Balcanică, telegrama 1495 din 14 mai 1936, de la 
legaţia din Moscova, nesemnată.

n» Amold J. Toynbee, Survey of International Affaires, 1936 ; Oxford Universily Press 
Humphrey Milford, London, 1937, p. 521.

147 Ibidem, fond. Mica înţelegere, Prochs-verbal de la session obligatoire annuelle du Con- 
seil Permanent de la Petite Entente, Bled, le 29 et 30 aout 1935. Atunci Titulescu şi Beneş 
au cerut Iugoslaviei să treacă la acţiunea diplomatică de recunoaştere a U.R.S.S., „astfel Incit 
politica statelor Micii înţelegeri faţă de U.R.S.S.să fie identică” . Guvernul Stojadinovici a refuzat.

148 Ibidem, raport. 89 2 din 31 martie 1936, de la legaţia din Belgrad semnat Gurănescu.
148 Ibidem.
160 Rene Ristelliueber, Hisloire des peuples balkaniques, Paris, Artheme Fayard, 1950, 

p. 381; Robert Lee Wolff, The Balkans in our Time. Cambridge Massachuset, Harward Uni- 
versity Press, 1958, p. 158.

151 Arh. M.A.E., C. 20, voi. IV, Germania, raport 2 596 din 5 octombrie 1935 de la
legaţia din Berlin, semnat N. P. Comnen.
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Germania, Polonia, Austria, Ungaria, Iugoslavia, Bomânia la care nu 
ar fi fost exclus să participe şi Bulgaria 152. Astfel, diplomaţia hitleristă 
voia să asigure indirect Bomânia că, participînd la un bloc condus de 
Germania, nu ar mai fi avut de ce să se alieze cu U.B.S.S. Pe de altă parte, 
atît Goering, cit şi von Beuratb şi-au exprimat direct opiniile lor către 
Gh. Brătianu, care vizitase Berlinul în ianuarie 1936, insistînd ca Bomânia 
să nu încheie pactul de asistenţă mutuală cu U .B .S .S .1S3. în  februarie 
i-au declarat lui Comnen, ministrul Bomâniei la Berlin, că un atare tratat 
,,ar produce o dureroasă impresie în opinia publică germană”  154. La 4 
martie 1936, Alfred Bosenberg continua să-i vorbească lui Comnen despre 
„pericolul acordurilor cu U .B.S.S.”  1S5.

împotriva politicii purtate de N. Titulescu se situa şi guvernul 
Poloniei. Colonelul Beck, ministrul de externe al Poloniei, era inspiratorul 
articolelor ostile tratatului româno-sovietic ce apăreau adesea în presa 
poloneză 156.

în  pofida acţiunilor concentrate ale Iugoslaviei, Germaniei şi 
Poloniei, în pofida ostilităţilor evidente a unor importante grupări poli
tice interne, care nu voiau să sprijine securitatea Bomâniei pe o alianţă 
cu U.B.S.S., Nicolae Titulescu a continuat să lupte pentru acest scop.

în  primul rînd, el voia să menţină legăturile interne ale Micii în ţe
legeri şi să restabilească unitatea sa de acţiune. A  izbutit în acest timp 
să-l convingă pe Carol al II-lea să invite la Bucureşti pe şefii statelor Micii 
înţelegeri, pentru a prilejui, aşa cum reiese din invitaţia ce a făcut lui 
Beneş, „o  manifestare de solidaritate” 157 şi a da astfel cea mai bună dez
minţire zvonurilor care afirmă că „actualmente ar lipsi o unitate de 
acţiune”  158 a Micii înţelegeri. Opoziţia lui Stojadinovicia făcut imposibilă 
întîlnirea celor trei în lima mai, aşa cum dorise Titulescu. Preşedintele 
Cehoslovaciei i-a scris în aceste zile lui Titulescu că „purtarea de neîn
ţeles a domnului Stojadinovici a făcut aici cea mai detestabilă impresie” 159. 
Beneş îşi exprima însă încrederea că se va putea totuşi înlătura şi această 
dificultate 160 * * * * * 166 167 168.

152 Ibidcm.
183 ibidem, fond. 71 E. 9, raport din 23 ianuarie 1936 de la legaţia din Berlin, semnat

V. Petala. ,
i8i Ibidem, fond. 24 U.R.S.S., voi. XI, telegrama 3464 din 26 februarie 1936 de

la delegaţia din Berlin, semnată N. P. Comnen.
186 Ibidem, fond. C. 86, voi. 38, Germania, raport. 456 din 4 martie 1936 de la legaţia din

Berlin, semnat N. P. Comnen.
166 ibidem, fond. înţelegerea Balcanică, dos. 6, telegrama 2 693 din 5 august 1935 de la 

legaţia din Varşovia, semnată Ziott. Ziarul Czas a publicat la 5 august 1935 articolul Politica 
României, inspirat de Beck.

167 ibidem, fond. Mica înţelegere, dos. 10, telegrama 23055 din 26 aprilie 1936, sem
nată Titulescu.

168 Ibidem. •
168 Ibidem, telegrama 2 417 din 3 mai 1936 către legaţia României la Praga, semnată 

Titulescu.
160 Ibidem, telegrama 2 417 din 3 mai 1936 către legaţia României la Praga, semnată 

Titulescu.
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într-adevăr, Titulescu convinsese din nou pe Carol al II-lea să invite 
pe prinţul Paul la Bucureşti pentru zilele de 6 —8 iunie 1936 161. Acest 
lucru era util şi oportun, pentru a se putea contracara acţiunea pernicioasă 
întreprinsă de colonelul Beck, care vizitase de curînd Iugoslavia. Titu
lescu scria deosebit de îngrijorat, adresîndu-se legaţiei din Praga : „După 
vizita lui Beck, întrunirea Micii înţelegeri şi a celor trei şefi de state la 
Bucureşti este mai necesară ca oricînd ” 162. De altfel, ziarele poloneze 
inspirate de Beck publicau în aceste zile ştiri despre „criza”  163 Micii 
înţelegeri, ca şi despre dorinţa lui Beck de a realiza o apropiere germano- 
polono-ungaro-iugoslavă 164, în timp ce Auswărtiges Amt exprima „interes 
şi simpatie”  165 pentru dialogul Beck-Stojadinovici.

în  aceste împrejurări, Titulescu a plecat în grabă la Paris, pentru 
a cere, probabil, ajutorul Franţei. După istoricul cehoslovac Milena Jani- 
sova, Titulescu a propus guvernului L6on Blum lărgirea tratatului dintre 
Franţa, Mica înţelegere şi U .R.S.S., prin încheierea unei alianţe militare, 
ceea ce guvernul francez a refuzat166. în  timpul acesta, Beck a recurs la 
presiuni şi mai mari asupra României, însărcinînd pe Arciszewski, ministrul 
Poloniei la Bucureşti, să pună în discuţie însuşi tratatul de alianţă polono- 
român 167. De la Paris, Titulescu, aflînd despre acest nou demers al Poloniei, 
a arătat că „intervenţia lui Beck este o şiretenie bazată pe absurditate”  168, 
rugind ca ministrul Poloniei să nu fie primit pînă la întoarcerea sa. în  
sfîi’şit, cînd părea că eforturile lui Titulescu aveau să fie încoronate de 
succes, deoarece guvernul iugoslav acceptase invitaţia României, s-a ivit 
o nouă piedică. Italia fascistă a intervenit la rîndul său pentru a zădărnici 
întîlnirea de la Bucureşti. A  eliberat pe Ante Pavelic, cunoscutul terorist 
croat ce avusese un rol de seamă în atentatul de la Marsilia, pentru a crea 
astfel o diversiune. Vizita prinţului Paul în România părea din nou impo
sibilă 169. Titulescu a plecat atunci la Belgrad, unde a întîmpinat mari 
greutăţi, căci afirma într-o telegramă trimisă regelui: „După ce am trecut 
azi dimineaţă printr-o emoţie care m-a făcut să regret că am venit”  170, 
„totul a fbst aranjat”  171.

în  cele din urmă, la 6 iunie, a avut loc la Bucureşti întrunirea celor 
trei şefi de state. Stojadinovici a refuzat să participe, deoarece ştia că 
obiectivul principal al întîlnirii urma să fie o reafirmare categorică a
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1,1 Ibidcm.
i«J Ibidcm.
i«3 Ibidcm, telegrama 1 340 din 7 mai 1936 de la legaţia din Varşovia semnată Vişoianu.
i«* Ibidcm.
ies Ibidem, telegrama 36129 din 31 mai 1936, dc la legaţia din Berlin semnată N. P. Comnen.
166 Milena Janisova, Francouzska zahranicni Politika a Clshoslovensko, o obdove priprav, 

Mnichova, „Ceskoslovensky Casopis historicky'’ , XI, 1963, p. 584.
167 Arh. M.A.E., fond. Mica înţelegere, dos. 28, telegrama 1 513 din 22 mai 1936, de la 

legaţia din Varşovia, semnată Vişoianu.
ies Ibidem, telegrama 136 din 25 mai 1936, de la Paris, semnată Titulescu.
ies Ibidem, telegrama 30 373 din 2 iunie 1936 către legaţia din Paris, semnată Titulescu.
170 Ibidem, telegrama 133 din 30 mai 1936, de la Belgrad, semnată Titulescu.
171 Ibidem.
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poziţiei antirevizioniste a Micii înţelegeri. într-adevăr, s-au rostit declaraţii 
clare în acest sens. Carol al II-lea s-a pronunţat pentru respectarea fron
tierelor şi a intangibilităţii tratatelor de pace 17 2. Prinţul Paul a afirmat că 
Iugoslavia continuă politica iniţiată de regele Alexandru, victimă a aten
tatului de la Marsilia, pe cînd Eduard Beneş a ţinut să sublinieze faptul că 
întîlnirea de la Bucureşti are semnificaţia unei mari concepţii de politică 
europeană 172 173. Titulescu considera, la rîndul său, că întrunirea celor trei 
şefi de state „constituia un act de covîrşitoare importanţă politică”  174. 
Hotărîrile luate de cei trei şefi de state îndreptăţeau pe Titulescu să gîn- 
dească astfel. Se decisese organizarea unui comandament unic al celor 
trei armate împotriva revizionismului horthist175 *, se hotărîse să nu se admită 
nici o modificare care ar slăbi Pactul Societăţii Naţiunilor J76, susţinîndu-se 
că paragr. 2 din art. 16 al pactului să fie întărit prin acorduri de asistenţă 
mutuală regională 177; se luaseră de asemenea măsuri importante de cola
borare economică între cele trei state 178. Titulescu conchidea în aceste 
zile că „pacea are de la Praga la Ankara şaptezeci de milioane de soldaţi” 179, 
fiind convins că poate să facă paşi noi pentru a încheia tratatele de asis
tenţă mutuală cu U.E.S.S. şi Pranţa. De altfel, pe cînd se afla, la sfîrşitul 
lunii iulie, la conferinţa de la Montreux, Titulescu poseda încă de la 14 
iulie plenipotenţa reînnoită de Carol al II-lea pentru a încheia tratatul cu 
U.E.S.S. 18°. La 22 iulie a căzxit de acord cu Litvinov asupra majorităţii 
punctelor din tratatul de asistenţă mutuală, pe care îl elaboraseră de altfel 
împreună 181.

Spre uimirea sa, la sfîrşitul lunii august 1936, pe cînd se afla în 
străinătate, Titulescu a primit vestea îndepărtării sale din guvern fără 
nici o explicaţie, nemaiputînd astfel să raporteze verbal regelui asupra 
stadiului înaintat al negocierilor sale cu U.E.S.S.

Evenimentele interne care au determinat, în ultimă instanţă, demi
terea lui Nicolae Titulescu la 29 august sînt deosebit de complexe. Se poate 
conchide că grupările politice care nu voiau să sprijine securitatea Eomâniei 
pe o alianţă cu U.E.S.S. şi-au putut impune punctul de vedere. Nicolae 
Iorga afirmă în memoriile sale că „se căuta de mult desfacerea de dînsul, 
dar trebuia căutată o situaţie care să nu-i dea platformă”  182. Aceasta

172 Ibidem, dos. 8, Discours de sa majesle le roi Carol 11 de Roumanie.
173 Ibidem, Discours de son Ex. Edouard Eenes, prisident de la Republique Tchecoslovaque.
374 Ibidem, circulara 31 394 din 7 iunie 1936 către toate reprezentanţele diplomatice ale

României, semnată Titulescu.
373 Ibidem, dos. 23, Protocole special concernant le commandemeni unique des armies de 

a P. Entenle contre la Hongrie.
373 Ibidem, fond. înţelegerea Balcanică, dos. 5, telegrama 32 068 din 19 iunie 1936 către 

legaţia din Atena, semnată Titulescu.
377 Ibidem.
378 Ibidem, fond. Mica înţelegere, dos. 25, Protocole de Prague du 22 juin 1936 des 

experts economiques des pags de la Petile Entenle.
378 Ibidem, fond. înţelegerea Balcanică. Circulară din 13 iunie 1936 către toate reprezen

tanţele României. Conţine discursul lui Titulescu la deschiderea conferinţei constitutive a Aso
ciaţiei Presei înţelegerii Balcanice, ce a avut loc la Bucureşti, In iunie 1936.

388 Quatre reponses de N. Titulescu par Ragmond Cartier, în „ l ’Epoque” din 6 iunie 1939, 
Paris. Prima plcnipotenţă a primit-o In iulie 1935.

383 Ibidem.
382 N. Iorga, Memorii, voi. VII, Vălenii de Munte, 1939, p. 353.
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însemna că regele îmbrăţişase teza politică a grupărilor ce voiau să reia 
politica tradiţională de sprijinire a securităţii ţării pe Franţa, pe Socie
tatea Naţiunilor şi pe amiciţia cordială cu Marea Britanie. Totodată, 
prin îndepărtarea lui Titulescu, Carol al II-lea spera că vor fi curmate 
neînţelegerile cu guvernul Stojadinovici şi că ministrul de externe al Polo
niei, Beck, va înceta presiunile asupra guvernului român.

Nu se poate trece nici peste faptul că guvernul de Front popular, 
pe atunci la putere în Franţa, nu l-a susţinut cîtuşi de puţin pe Titulescu. 
In unele lucrări burgheze din acea vreme se afirmă deschis că „abando
narea lui Titulescu a constituit prima greşeală a Franţei”  183. Explicaţia 
acestei situaţii, care ar putea să pară la un moment dat paradoxală, o 
găsim în „Scînteia” , organul Partidului Comunist din Bomânia, unde se 
menţionează că „guvernul Frontului popular nu a curăţit aparatul diplo
matic de reacţionari şi de cagularzi”  184. Se poate afirma, în genere, că şi 
factori externi au contribuit la îndepărtarea lui Titulescu, grăbind chiar, 
intr-un anumit fel, acţiunea politică internă.

Semnificaţia îndepărtării lui Nicolae Titulescu a fost interpretată 
în diferite chipuri, îndeosebi în istoriografia burgheză din ultimii zece ani. 
Unii istorici, ca Bobert Lee W olff, susţin că politica Bomâniei s-a orientat 
spre dreapta, spre Germania hitleristă, şi de aceea Titulescu a fost înde
părtat 185. Gotthold Bhode 186 merge mai departe, declarînd chiar că s-a 
cedat presiunilor Gărzii de fier şi ale Partidului Naţional Creştin, partide 
ce voiau o apropiere de Germania. Documentele interne, ca şi evenimentele 
istorice cunoscute ce au urmat pînă în mai 1940, cînd Franţa începuse să 
se prăbuşească, dovedesc însă că Bomânia nu s-a îndepărtat nicidecum în 
aceşti ani de marea sa abată. Se poate afirma, aşadar, că la 29 august 
1936, ziua demiterii lui Titulescu, majoritatea cercurilor pobtice biu’gheze 
conducătoare au renunţat la ideea de a sprijini securitatea Bomâniei pe o 
abanţă cu Uniunea Sovietică, continuînd însă tradiţionala pobtică de 
sprijinire a securităţh ţării pe abanţa cu Franţa şi pe cordiala prietenie cu 
Marea Britanie. Mult mai reabst vede 'problema aceasta Arnold Toynbee, 
care afirmă, într-o lucrare pubbcată chiar în perioada menţionată, că Titu
lescu, susţinătorul Societăţii Naţiunilor, a fost îndepărtat ca o consecinţă 
a faptului că încrederea în această organizaţie fusese zdruncinată187.
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183 Gencvicve Tabouis, Albiori perfide ou loyal, Paris, Payot, 1938, p. 258 ; vezi şi 
J. H. Mowratl, Nicolae Titulescu, în „Fyns Tidende" (ziar danez de stingă), din 15 septembrie 1936.

184 Arh. Institutului de istorie a partidului de pe lingă C.C. al P.C.R., „Scînteia” ,
an. VIII, nr. 19, p. 3.

186 Robert Lee Wolff, op. cil., p. 130.
188 Gotthold Rode, op. cit., p. 279.
187 Arnold Toynbee, Surveij of International Affairs 1936, Londra, Oxford Univcrsity 

Press, Humphrey Milford, 1937, p. 518.
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Indiferent însă de deosebirile de opinii asupra cauzelor scoaterii lui 
Titulescu din guvern, atît în istoriografia socialistă, cit şi în cea burgheză 
abundă elogiile asupra desăvîrşitului său talent oratoric, asupra nenumă
ratelor polemici purtate de el cu adversarii României, polemici pe care 
chiar italianul Renato Bova Scopa, care nu putea să-l simpatizeze pe Titu
lescu, le consideră „dueluri de neuitat”  188.

De asemenea, remarcabila sa inteligenţă a fost admirată într-atît, 
incit unii istorici ce elogiază pe Titulescu, ca E. Driault, afirmă chiar că-1 
făcea aproape „insuportabil”  189.

Reiese de asemenea din nenumărate lucrări că, în conjunctura istorică 
de atunci şi graţie însuşirilor sale excepţionale, el a putut să ridice rolul 
României pe plan internaţional într-o măsură nemaiîntîlnită pînă atunci 190.

Prin toate acţiunile sale, ÎTicolae Titulescu s-a dovedit a fi în primul 
rînd un mare patriot. întreaga sa muncă, întreaga sa inteligenţă, întreaga 
sa viaţă, el le-a închinat ţării. Pînă la moarte, el a slujit un singur crez : 
în serviciu] României.

188 Renato Bova Scopa, La pace impossibile, Torino, Rosenbcrg et Seller, 1961, p. 177.
îs» E. Driault, op. cit., p. 319.
is» E. Driault, op. cit., p. 476; Amould Toynbee, op. cit., p. 518; John Gunther, Inside 

Europe, Londra, Hamish Hamilton, 1936, p. 360.
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ISTO R IA  ŞI CONTEM PORANEITATEA *
DE

Y. LIVEANU

Dacă în epocile trecute oamenii au putut să-şi făurească istoria 
fără a fi conştienţi de tendinţele obiective ale dezvoltării sociale, în epoca 
noastră activitatea socială, călăuzită de cunoaşterea acestor tendinţe, 
reprezintă o necesitate imperioasă a progresului. în  societatea socialistă 
este caracteristică folosirea conştientă a legilor dezvoltării istorice. în  ţările 
capitaliste, folosirea deplină a premiselor obiective favorabile transfor
mărilor structurale este posibilă numai printr-o activitate socială con
ştientă, organizată, bazată de asemenea pe cunoaşterea legilor transformării 
societăţii. în  aceste condiţii, epoca noastră ridică probleme faţă de care nici 
un contemporan nu poate evita o atitudine. Timpul nostru solicită opţiu
nea între socialism şi capitalism, între independenţa naţională şi oprimarea 
naţională, între înnoire socială şi conservare socială, între o cale sau alta 
de dezvoltare istorică. Şi în adoptarea de către contemporanii noştri a 
opţiunilor conforme necesităţilor progresului social istoria îşi are rolul 
ei, nu lipsit de importanţă.

Istoria, observă pe bună dreptate Paul Valcry, oferă viitorului 
mijlocul de a fi gîndit. Ea dă imaginaţiei noastre un tabel de situaţii, 
o galerie de predecesori, un formular de acţiuni, expresii, atitudini care 
ne ajută în deciziile şi devenirea noastră *. Demonstrînd influenţa vieţii 
trecute asupra celei prezente, influenţa evenimentelor precedente asupra 
celor următoare, experienţa zilnică sugerează mereu oamenilor „influ
enţa activă pe care istoria anterioară o exercită asupra celei ulterioare” , 
de care vorbeşte Marx 2. Experienţa vieţii este cea care a împins oamenii 
ca, din dorinţa de a-şi întrezări viitorul, să-şi întoarcă gîndirea asupra

* Text revăzut şi adăugit al comunicării prezentate la simpozionul „Ştiinţele uma
niste şi dezvoltarea societăţii” , organizat de Comitetul de partid al Academici in ziua 
de 15 iunie 1965.

1 Paul Valery, Regards sur le monde acluel, Paris, 1931, p. 19.
2 K. Marx şi F. Engels, Opere, ed.a 2-a, voi. 3, Bucureşti, Edit. politică, 1962, p. 46.
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trecutului. în  contrast cu tezele susţinute de şcoala contemporană de antro
pologie structuralistă, inaugurată de Claude L6vy-Strauss, despre inexisten
ţa unei conştiinţe istorice la societăţile „tradiţionale”  primitive, care nu au 
scriere, în contrast cu ceea ce susţine, de pildă, A. Boudliba, că în societăţile 
cu structură tradiţională „istoria este înlăturată din cîmpul conştiinţei indi
viduale şi colective”  3, faptele demonstrează că germenii gîndirii istorice 
precedă inventarea sau utilizarea scrierii (aşa cum arată, de pildă, povestiri
le istorice şi cronicile orale ale societăţilor Africii 4 şi, în general, folclorul 
tuturor societăţilor 5). într-un fel sau altul, fie în termeni mai mult sau mai 
puţin mitici, fie în termeni mai mult sau mai puţin ştiinţifici, fiecare om 
gîndeşte asupra istoriei societăţii şi asupra învăţămintelor istoriei şi, indi
ferent dacă îşi dă sau nu seama, atitudinea lui faţă de problemele sociale 
contemporane este înrîurită de ideile sale asupra istoriei.

Istoriografia — ramură a muncii sociale care permite societăţii 
cunoaşterea propriei experienţe istorice — reprezintă astăzi un vast 
domeniu al înfruntării diferitelor concepţii asupra forţelor motrice şi 
legilor dezvoltării istorice. Istoriografia burgheză tradiţională — cu meritele 
ei incontestabile în dezvăluirea unor multiple aspecte particulare ale pro
cesului istoric şi în perfecţionarea tehnicilor investigaţiei istorice, dar şi 
cu tarele ei, izvorîte din neputinţa şi nu o dată din refuzul de a recunoaşte 
adevăruri ce afectează în mod direct ideea legitimităţii societăţii bazate 
pe dominaţia claselor asupritoare — neagă legile dezvoltării sociale puse 
în lumină de materialismul istoric. Chiar atunci cînd istoricii profesionişti 
nu sînt conştienţi de implicaţiile soeial-politice ale ideilor lor; ignorarea, 
neacceptarea sau combaterea materialismului istoric duc în ultimă analiză 
la alimentarea încercărilor de a contesta fundamentul ştiinţific, teoretic, 
al activităţii principalei mişcări a contemporaneităţii — mişcarea comunis
tă —, a cărei dezvoltare este indisolubil legată de însuşirea, promovarea 
şi aplicarea concepţiei materialiste a istoriei. Chiar în sinul istoriografiei 
nemarxiste devine însă tot mai răspîndită recunoaşterea faptului că apa
riţia şi dezvoltarea concepţiei materialiste a istoriei a fertilizat gândirea 
istorică, a pus în lumină aspecte ale istoriei lăsate mai înainte în umbră, 
în  istoriografia occidentală apar noi orientări şi curente, care, fără a se 
situa pe poziţii marxiste, sînt într-o măsură sau alta înrîurite de materia-

3 A. Boudliba, Information el progres fconomique, in „Esprit” , 1964, nr. 353, p. 984.
4 H. Moniot, Sur l'hisloire de VAţrique Noire, In „Annales, Societes, Civilisations” , 1962, 

r.r, 1, p. 50 — 51.
5 în legătură cu folclorul românesc s-au confruntat explicit In deceniile precedente şi, 

implicit, se confruntă şi azi concepţia „isloricizantă”  şi cea „mitologizanlă”  (vezi Mihai Pop, 
Caracterul istoric al epicii populare, în „Revista de etnografie şi folclor” , 1964, nr. 1, p. 5 şi 
urm.). în tratatul de Istoria României, voi. II, Bucureşti, Edit. Acad. R.P.R., 1962, p. 663 
664, 1 033 —1 034 şi 1 051. şi In studiul citat al lui M. Pop se evidenţiază prezenţa unor elemente 
de informaţie istorică in poezia folclorică. în Istoria literaturii române, voi. I, Bucureşti, Edit. 
Acad. R.P.R., 1965, aprcciindu-se că în cîntccele bătrlneşti nu trebuie văzute,.cronici rimate” , 
se subliniază totodată că eposul popular Întruchipează Înţelegerea şi aprecierea dată de popor 
trecutului său (p. 118). Or, pină la introducerea învăţămlntului obligatoriu In a doua jumătate a 
secolului al XlX-lea, creatorii de folclor, in imensa lor majoritate, nu ştiau să scrie.
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lisnml istoric 6. Aceste fapte, asupra cărora vom reveni mai jos, oglindesc 
pe plan ideologic influenţa mişcării comuniste în dezvoltarea lumii con
temporane.

Acţiunea concretă a legilor sociale, a căror cunoaştere reprezintă 
una din laturile mişcării revoluţionare contemporane, este cercetată şi 
verificată în toate domeniile experienţei istorice a omenirii de către istorio
grafia marxistă.

Istoria nu se confundă cu materialismul istoric sau cu sociologia, 
care cercetează trăsăturile generale ale diferitelor tipuri, clase de feno
mene sociale, care cercetează legile dezvoltării sociale. Istoria studiază 
ansamblul procesului concret al dezvoltării sociale, proces mai bogat 
decît legile sociale, căci cuprinde atît laturi legice, generale, cit şi laturi 
nelegice, singulare. De altfel, legile sociale sînt, după cunoscuta expresie 
a lui Lenin, „legi ale unor fenomene de masă, abaterile individuale într-o 
direcţie sau alta compensîndu-se reciproc”  7. Această compensare reci
procă a „abaterilor”  individuale, care duce la apariţia unor rezultate 
generale necesare, legice, ale interacţiunii diferitelor fenomene sociale, 
nu se realizează în fiecare moment al timpului, ci în curgerea timpului, 
în succesiunea, în dezvoltarea fenomenelor sociale. Ştiinţa istorică stu
diază tocmai desfăşurarea în timp şi spaţiu a fenomenelor sociale concrete, 
trăsăturile lor individuale, din a căror interacţiune rezultă tendinţele 
generale, necesare, adică legice, ale procesului istoric. Ştiinţa istorică 
cercetează succesiunea concretă a îniîmplărilor istorice şi modul îmbinării 
acestor întîmplări într-un proces unitar, în care îşi croiesc drum legile 
istorice. Prin însuşi faptul că studiază procesul concret al dezvoltării 
istorice a omenirii în timp şi spaţiu, istoriografia pune în lumină particu
larităţile manifestării legilor sociale generale în cadrul diferitelor comuni
tăţi umane, constituite de-a lungul istoriei (triburi şi uniuni de triburi, 
popoare, naţiuni), în cadrul diferitelor state. Ea arată cum, datorită 
diferitelor particularităţi de loc şi timp, a interconexiunii şi interacţiunii 
dintre aceste particularităţi, în şi prin ele, îşi exercită acţiunea legile 
sociale.

Istoriografia materialist-istorieă, folosind şi realizările obţinute de 
istoriografia nemarxistă în surprinderea unor aspecte ale procesului 
istoric, a izbutit să schiţeze în linii generale un tablou reproducînd princi
palele etape ale dezvoltării legice a vieţii sociale de la apariţia omului 
şi pînă în zilele noastre. în  istoria fiecărei orînduiri sociale, în momentele 
de seamă ale istoriei umane, în dezvoltarea celor mai diferite ţări şi popoare, 
istoriografia marxistă a evidenţiat prezenţa în forme specifice a unor 
legităţi generale.

Istoriografia marxistă din România, de exemplu, a scos în lumină 
formele concrete specifice în care, în dezvoltarea societăţii pe teritoriul 
patriei, s-a manifestat rolul, în ultimă instanţă decisiv, al condiţiilor 
vieţii materiale, rolul luptelor de clasă în orînduirile împărţite în clase 
antagoniste, rolul istoric al mişcării revoluţionare a proletariatului şi al

8 Cf. C. Daicoviciu şi E. Stănescu, Tendinţe in istoriografia contemporană, în ,.Lupta 
dc clasă” , 1965, nr. 11, p. 66 67.

7 V. I. Lenin, Opere complete, ed. a 2-a, voi. 26, Bucuroşii, Edil. politică, 1964, p. 67.
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partidului său. Istoriografia marxistă românească a contribuit şi tinde 
să-şi sporească contribuţia la înţelegerea rădăcinilor şi necesităţilor istorice 
ale măreţelor transformări revoluţionare înfăptuite azi în Republica 
Socialistă România.

Dacă în primul moment al apariţiei sale — în al cincilea deceniu al 
secolului trecut — materialismul istoric a fost „o  ipoteză, însă o ipoteză 
care crea pentru prima dată posibilitatea unei atitudini strict ştiinţifice 
faţă de problemele istorice şi sociale”  8, dacă în a doua jumătate a seco
lului al X lX -lea  lucrările economice şi istorice ale lui Marx şi Engels au 
transformat materialismul istoric într-o teorie ştiinţifică, nu este, credem, 
mai puţin adevărat că pentru dezvoltarea acestei teorii era şi este necesară 
confruntarea ei cu întreaga realitate istorică, era şi este necesar efortul 
de a aplica principiile materialismului istoric multitudinii de aspecte şi 
momente ale întregii istorii umane. Acest efort, întreprins de istoriografia 
marxistă, este în plină desfăşurare. Dezvoltarea istoriografiei marxiste 
în ţările sistemului socialist, ca şi în ţările capitaliste, a confirmat şi a 
îmbogăţit cunoştinţele asupra legilor transformărilor societăţii umane şi 
astfel şi-a făcut simţit aportul la activitatea pentru grăbirea acestor trans
formări. Fireşte, cunoaşterea — mai cu seamă cunoaşterea istorică — fiind 
totdeauna incompletă, lacunară, neîncheiată şi deci perfectibilă, istorio
grafia va avea mereu de completat, de îmbunătăţit, de aprofundat recon
stituirea procesului istoric real.

în  această reconstituire istoriografia nu se mărgineşte la simpla 
verificare a unor legi formulate de alte ştiinţe, dimpotrivă, istoriografiei 
marxiste îi revine rolul de a proceda ea însăşi la generalizări teoretice. 
Dacă istorici ca Guizot, Tbiers, Thierry au avut rolul cunoscut în desco
perirea luptei de clasă, dacă un etnograf şi istoric ca Morgan a avut o 
contribuţie atît de însemnată la elaborarea concepţiei materialiste despre 
legităţile dezvoltării sociale, cu atît mai mult îi revine istoriografiei 
marxiste sarcina de a participa la dezvăluirea de noi legităţi ale vieţii 
sociale.

Istoriografia marxistă s-a ocupat îndeaproape de precizarea tipurilor 
de orînduiri sociale precapitaliste şi a legităţilor lor. Schema stadiilor 
şi treptelor societăţii primitive expusă de Engels pe baza concluziilor 
la care ajunsese Morgan (sălbăticia şi barbaria, fiecare cu trei trepte) 
a fost, de pildă, înlocuită de istoriografia marxistă cu o periodizare potri
vită noilor rezultate dobîndite de ştiinţă de la moartea lui Engels. Modul 
de producţie oriental, pe care Marx şi Engels îl considerau ca o treaptă 
deosebită de dezvoltare a societăţii, a fost apreciat de unii istorici marxişti 
ca un stadiu inferior al modului de producţie sclavagist. în  ultimii 
ani, alţi istorici marxişti readuc din nou în discuţie, nu fără temei, 
problema existenţei modului de producţie oriental. Istoricii au studiat le
gile dezvoltării modului de producţie sclavagist şi feudal. Precizarea 
caracteristicilor şi legilor orînduirilor precapitaliste, pe lîngă importanţa 
generală legată de cunoaşterea mecanismului dezvoltării sociale, prezintă 
un deosebit şi nemijlocit interes pentru ţările slab dezvoltate din Africa,

8 V. I. Lcnin, Opere complete, cd. a 2-a, voi. 1, Bucureşti, Edit. politică, 1960, p. 135.
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Asia, din America latină, pentru clarificarea căilor şi perspectivelor de 
viitor ale statelor în care relaţiile precapitaliste au încă un rol impor
tant în viaţa socială.

Istoriografia noastră a contribuit la cunoaşterea şi mai profundă a 
modului de acţiune al legilor orînduirilor capitalistă şi socialistă. Cercetările 
istoriografiei româneşti sînt importante, printre altele, pentru cunoaşterea 
căilor trecerii de la comuna primitivă la sclavagism şi ale trecerii la feu
dalism ; pentru cunoaşterea caracteristicilor dezvoltării capitalismului în 
ţările în care acesta a apărut mai tîrziu decît în Occident şi în care s-au 
menţinut mult timp resturile feudalismului (inclusiv subjugarea naţională 
îndelnngată a unei părţi a naţiunii); pentru înţelegerea drumului de dez
voltare a mişcării revoluţionare proletare şi de înfăptuire a revoluţiei 
socialiste.

Cercetarea istorică, fără a se confunda, precum am subliniat, cu 
sociologia, vine în contact cu aceasta, are o latură sociologică, în măsura 
în care pune în lumină legităţi ale dezvoltării sociale. Considerăm însă 
că în studierea tuturor problemelor menţionate istoricii procedează nu ca 
sociologi sau nu numai ca sociologi, ci ca istorici, căci ceea ce cercetează 
ei este desfăşurarea concretă a evenimentelor în ansamblul lor, tendinţele 
generale, legice, fiind dezvăluite de istorici în măsura în care acestea s-au 
manifestat în particularităţile şi singularităţile proceselor istorice concrete 
cercetate de ei. Socotim că sarcinile specifice ale istoriografiei marxiste 
vor fi în şi mai mare măsură îndeplinite prin abordarea mai largă, mai 
deschisă, mai îndeaproape urmărită a problemei legilor ce se desprind 
din studierea istoriei concrete, mai cu seamă a istoriei capitalismului (cu 
deosebire a celui contemporan) şi a socialismului. Aceasta nu înseamnă, 
cum am mai spus, abandonarea sarcinilor specifice ale istoriei, pe care alte 
discipline nu le pot rezolva, ci preocuparea crescîndă ca din reconstituirea 
cît mai exactă şi mai completă a desfăşurării în timp şi spaţiu a proceselor 
sociale să se desprindă tendinţele necesare, legice, ce apar în înlănţuirea 
concretă a multiplelor evenimente istorice. Dezvăluirea acestor tendinţe 
este, credem, obiectivul la care concură şi trebuie să concure stabilirea şi 
studierea caracteristicilor individuale ale unui eveniment sau altul şi, 
îd general, descrierea mersului concret al procesului istoric.

Din cele expuse pînă aici reiese că din punctul de vedere al legăturii 
cu contemporaneitatea, important în istoriografie este în primul rînd 
modul de abordare al unei probleme. Abordarea cea mai actuală a unei 
probleme de istorie este în acelaşi timp abordarea cea mai ştiinţifică, sub 
cel mai larg orizont, abordarea care urmăreşte cea mai bogată aprofundare 
a realităţii, adică elucidarea esenţei faptelor istorice, a legităţilor ce se 
manifestă în succesiunea faptelor istorice. Căci această elucidare este 
totdeauna utilă societăţii noastre profund interesate în orientarea ştiin
ţifică a propriei activităţi. Chiar şi cercetarea unor probleme aparent atît 
de îndepărtate de contemporaneitate cum sînt cele arheologice este în 
realitate strîns legată de ea.

De la constituirea ca ştiinţă în secolul trecut, arheologia şi istoria 
societăţii primitive au reprezentat arena unor vii lupte ideologice între 
concepţiile ateiste şi cele teologice, între concepţiile rasiste şi cele demo- 3

3 -  c. 327 8
www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


256 V . L IV E A N U 6

cratice, iar mai apoi între concepţia marxistă şi idealismul istoric. Şi 
aceasta este pe deplin de înţeles, căci pentru concepţia generală asupra 
căilor dezvoltării sociale are o însemnătate esenţială lămurirea problemelor 
legate de cea mai lungă perioadă din istoria omenirii. Societatea umană 
a apărut acum 600 000-700 000 de ani, primele state sclavagiste au apărut 
acum 6 000 de ani, iar societăţile feudale au apărut, se pare, între secolele 
al III-lea şi al Y ll-lea  ale erei noastre (unii dintre istoricii chinezi susţin 
că în China relaţiile feudale au apărut la sfîrşitul mileniului al II-lea — 
începutul mileniului I  î.e.n., iar alţii că acestea au apărut în secolele 
V —III î.e.n.). Istoria omenirii primitive este perioada care stă la baza 
întregii dezvoltări ulterioare a societăţii, este perioada în care unele noi 
forţe de producţie — ca de pildă focul — au avut un efect eliberator, 
incomparabil superior celui avut ulterior de maşina cu abu ri9. „Această 
« antichitate primitivă » — scria Engels — va rămîne în orice caz o epocă 
istorică de cel mai mare interes pentru toate generaţiile viitoare, pentru că 
formează temelia întregii dezvoltări superioare de mai tîrziu, pentru că are 
drept punct de plecare desprinderea omului de lumea animală şi drept 
conţinut învingerea unor greutăţi pe care oamenii asociaţi ai viitorului 
nu le vor mai întîmpina niciodată” 10.

Studierea fiecărei etape a istoriei umane poate fi apreciată ca parte 
a cercetării fundamentale a fenomenelor sociale, care ajută la cunoaşterea 
legilor generale ale acestor fenomene şi furnizează o seamă de materiale 
şi concluzii celorlalte ştiinţe sociale, contribuind la fundamentarea teo
retică a orientării şi reglementării conştiente a activităţii sociale. Rolul 
deosebit al istoriografiei în această direcţie este legat şi de faptul că, 
cercetînd succesiunea evenimentelor, ea dezvăluie particularităţile concrete 
ale acţiunilor legilor sociale.

După cum subliniază Marx, oamenii îşi făuresc singuri istoria, dar nu 
după bunul lor plac, ci în condiţiile moştenite de la generaţiile precedente, 
tradiţia tuturor generaţiilor anterioare influenţînd întotdeauna pe cei 
în v ia ţă11. Aceasta impune fiecărei societăţi, fiecărei ţări, fiecărei naţiuni, 
ca în folosirea legilor generale, pretutindeni valabile, ale dezvoltării noii 
orînduiri socialiste, să ţină seama de propria-i istorie, de tradiţiile şi 
particularităţile dezvoltării proprii, de modul concret în care sus-amintitele 
legi activează în împrejurări istorice date. Lenin sublinia necesitatea de 
„a  cerceta, a studia, a descoperi, a ghici, a sesiza particularităţile naţionale, 
specificul naţional al metodelor concrete ale fiecărei ţări, de a îndeplini 
sarcina internaţională unică, de a obţine victoria asupra oportunismului 
şi a doctrinarismului stîngist din sinul mişcării muncitoreşti, de a răsturna 
burghezia şi de a instaura... dictatura proletară” 12.

In sesizarea particularităţilor de care vorbeşte Lenin, cercetarea 
istorică are — şi trebuie să aibă — o contribuţie de loc neglijabilă. Pe 
această linie, istoriografia românească se alătură cercetărilor întreprinse 
de celelalte ştiinţe sociale pentru a sesiza premisele istorice şi condiţiile

9 K. Marx şi F. Engels, Opere, voi. 20, Bucureşti, Edit. politică, 1964, p. 112 — 113.
10 Ibiilem, p. 113 — 114.
11 I<. Marx şi F. Engels, Opere, voi. 8, Bucureşti, Edit. politică, 1960, p. 119.
12 V. I. Lenin, Opere, voi. 31, Bucureşti, E.S.P.L.P., 1956, p. 75.
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specifice concrete în care se aplică în Republica Socialistă România legile 
generale ale orînduirii socialiste, pentru a concretiza şi sistematiza bogata 
experienţă a construcţiei noastre socialiste conduse de Partidul Comunist 
Român. In vremurile noastre, cînd ochii întregii lumi sînt aţintiţi asupra 
sistemului socialist în ansamblu şi asupra fiecărei ţări socialiste în parte, 
aceasta va constitui un important aport al istoriografiei noastre la dezvol
tarea istoriografiei universale.

Sublinierea faptului că elucidarea oricărei probleme a dezvoltării 
istoricş a omenirii prezintă o anumită importanţă actuală nu înseamnă, 
fireşte, negarea oricărei ierarhizări în importanţa şi actualitatea temelor 
de cercetare istorică, nu înseamnă că problemele de istorie pot fi abordate 
în indiferent ce ordine. Există în primul rînd în abordarea problemelor 
de istorie, ca şi în orice ştiinţă, o ordine decurgînd din însăşi logica cercetării 
şi a conexiunii faptelor concrete. Temele nodale a căror elucidare deschide 
calea rezolvării unui cerc larg de probleme posedă totdeauna un grad 
înalt de actualitate. De pildă, cercetarea originii proprietăţii feudale în 
ţările române, importantă pentru cunoaşterea întregii istorii a feudalismu
lui, este mai importantă decît cercetarea evoluţiei unuia sau altuia dintre 
domeniile mănăstireşti sau boiereşti, fiind însă de la sine înţeles că cerce
tarea problemelor parţiale este o condiţie sine qua non a realizării sintezelor 
în problemele centrale, cu gradul de actualitate cel mai înalt.

Apoi, din ansamblul problemelor de istorie a căror cercetare contri
buie la cunoaşterea legilor sociale, se desprind unele probleme de importanţă 
practic-politică nemijlocită. Lenin a subliniat importanţa, în această 
direcţie, a studierii mişcărilor revoluţionare, a atras atenţia asupra datoriei 
,,de a scrie istoria contem poraneităţii.. .  în aşa fel încît să contribuie la 
lărgirea mişcării, la alegerea conştientă a mijloacelor, procedeelor şi 
metodelor de lu p t ă . . . ” 13.

In problema sarcinilor partidului proletar în revolnţia burghezo- 
democratică, Lenin a apelat deseori la experienţa istorică a revoluţiilor 
burgheze din Occident din secolele X V II—X IX . Un deosebit loc acorda el 
învăţămintelor istoriei în elaborarea teoriei dictaturii proletariatului. 
„Problema dictaturii proletariatului — scria Lenin — este problema funda
mentală a mişcării muncitoreşti contemporane din toate ţările capitaliste, 
fără excepţie. Pentru a lămuri pe deplin această problemă trebuie să 
cunoaştem istoria e i . . .  Apoi — şi aceasta este, bineînţeles, principalul — 
istoria tuturor revoluţiilor clasei asuprite şi exploatate împotriva exploa
tatorilor constituie pentru noi principalul material şi izvor de cunoştinţe 
în problema dictaturii (proletariatului — V .L .)”  w.

Istoria mişcării revoluţionare anterioare constituie astfel un tezaur 
de învăţăminte pentru dezvoltarea ulterioară a mişcării. Studiind mişcarea 
revoluţionară din România, experienţa revoluţiei socialiste şi a construirii 
noii orînduiri sociale în ţara noastră, istoriografia marxistă românească 
aduce şi trebuie tot mai mult să aducă o contribuţie la înţelegerea dez
voltării societăţii zilelor noastre, la îmbogăţirea culturii universale cu

13

14
V. I. Lenin, Opere complete, ed. a 2-a, voi. 9, Bucureşti, Edit. politicii, 1962, p. 210. 
V. I. Lenin, Operet voi. 31, p. 324.
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noi cunoştinţe asupra căilor şi metodelor concrete de înfăptuire a progre
sului social contemporan.

Istoria oricărei sfere a activităţii sociale înlesneşte cunoaşterea 
perspectivelor dezvoltării ei viitoare. Tocmai de aceea istoricii îşi îndreaptă 
nu o dată atenţia spre acele evenimente trecute care pun probleme analoge 
cu cele ale vremii lor. Mommsen a studiat istoria Imperiului roman împins 
de preocuparea faţă de problemele Imperiului german. N. Bălceseu a 
scris Istoria românilor sub Mihai Vodă Viteazul fiindcă era preocupat de 
o problemă a vremii — lupta pentru unirea naţională. Ferindu-se de 
analogii şi extrapolări artificiale, istoriografia marxistă este sensibilă la 
problemele sociale care frămîntă contemporaneitatea, pornind de la ideea 
că studierea şi rezolvarea oricărei probleme ce interesează societatea la un 
moment dat al evoluţiei ei necesită cunoaşterea adecvată a istoriei obiec
tului social, a cărui dezvoltare contemporaneitatea este interesată s-o 
influenţeze.

Congresul al IX-lea al P.C.E. a indicat cercetătorilor din domeniul 
ştiinţelor sociale o serie de teme care aşteaptă să fie abordate — cum 
ar fi rolul partidului în perioada desăvârşirii construcţiei socialiste, rolul 
statului şi evoluţia funcţiilor lui, dezvoltarea naţiunii în socialism, acţiunea 
legilor obiective în societatea noastră, dezvoltarea şi rolul conştiinţei 
socialiste, revoluţia tehnico-ştiinţifică, problema industrializării socialiste 
a ţării, problema agrară şi rolul agriculturii în economia ţării noastre, 
relaţiile între ţările socialiste şi altele. La elucidarea fiecăreia din aceste 
probleme istoriografia poate şi trebuie să participe nu numai prin studierea 
directă a istoriei timpurilor noastre, dar şi prin studierea istoriei anterioare 
a ramurilor şi domeniilor de activitate socială asupra cărora congresul 
a atras atenţia oamenilor de ştiinţă. Istoria partidului clasei muncitoare şi, 
în general, a partidelor politice din România, istoria statului, istoricul 
formării şi dezvoltării naţiunii române, dezvoltarea trecută a tehnicii, 
industriei, agriculturii, a conştiinţei sociale — iată atîtea domenii prin a 
căror cercetare istoriografia poate înlesni elucidarea problemelor teoretice 
actuale ce stau în faţa ansamblului ştiinţelor sociale şi umanistice româneşti.

Actualitatea cercetărilor istorice constă, precum s-a subliniat, în 
dezvăluirea nu numai a generalului din fenomenele sociale, dar şi a parti
cularului şi singularului, istoriografia studiind ansamblul laturilor dezvol
tării sociale, interdependenţa şi interconexiunea lor. Or, pentru contem
poraneitate prezintă deseori o deosebită importanţă tocmai laturile singu
lare, particulare ale faptelor istorice. Este cunoscută importanţa pe care 
o are elucidarea trăsăturilor specifice ale etnogenezei fiecărei naţiuni, 
în  acest domeniu, cercetarea desfăşurării concrete a unui singur eveniment 
are uneori o importanţă ştiinţifică şi generală deosebit de mare. De exem
plu : stabilirea condiţiilor şi modului retragerii stăpînirii romane din Dacia 
în timpul lui Aurelian a avut o însemnătate hotărîtoare în explicarea 
formării poporului român şi a continuităţii sale în nordul Dunării, în spaţiul 
carpato-danubian. Sau, pentru a ne adresa altui domeniu al fenomenelor 
sociale, cunoaşterea particularităţilor dezvoltării istorice a diferitelor 
instituţii şi relaţii sociale, de exemplu a proprietăţii funciare, a justiţiei, 
a învăţămîntului, este necesară pentru reglementarea regimului lor juridic
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sau a modului lor de funcţionare15. Merită, de asemenea, reamintit că 
D. Guşti includea în mod obligatoriu cercetarea „cadrului istoric”  în 
sarcinile monografiei sociologice. Aceasta este o idee ce ar trebui, credem, 
reţinută şi valorificată printr-o cercetare marxistă a „cadrului istoric”  
al fenomenelor ce interesează pe sociologi. Participarea istoricilor la 
cercetările sociologice concrete, menite să ajute la rezolvarea unor pro
bleme actuale ale organizării vieţii sociale contemporane, ar contribui, 
credem, la mai buna cunoaştere a „cadrului istoric”  şi deci a ansamblului 
acestor probleme.

Prin reconstituirea procesului de ansamblu, legic, al dezvoltării 
sociale, istoriografia îndepb'neşte, ipso-facto, o funcţie socială specifică 
de cea mai mare însemnătate : ea redă tabloul evoluţiei valorilor umane, 
contribuie la păstrarea şi de multe ori la readucerea acestor valori în 
circuitul culturii. Una din ideile cele mai răspîndite în filozofia burgheză 
contemporană a istoriei este teza formulată la sfîrşitul secolului trecut 
de neokantieni — Windelband, Eickert —, potrivit căreia raportarea la 
valori constituie criteriul selectării faptelor istorice. Dat fiind că orice 
fapt uman poate fi raportat la o valoare, criteriul preconizat de neokan
tieni este prea general şi practic este superfluu, căci nu adaugă nimic 
ideii că orice fapt uman este un fapt istoric. Chiar dacă criteriul selectării 
faptelor istorice este altul decît raportarea la valori, nu este mai puţin 
adevărat că, reconstituind şi înregistrînd realizările din toate domeniile 
activităţii umane, istoriografia are un rol de seamă în conservarea şi 
îmbogăţirea tezaurului valorilor umane şi îndeplinirea acestui rol îi asigură 
întotdeauna prezenţa în contemporaneitate (pentru o numeroasă gamă 
de valori, istoria îşi îndeplineşte acest rol în colaborare cu etica, este
tica etc.).

Fireşte, valorile nu constituie realităţi suprasensibile, eterne şi 
absolute, cum considera Windelband, caracteristica esenţei lor nu constă 
nici în „valabilitatea pură” , transcendentă, lipsită de atributul realităţii, 
cum credea Eickert, ele nu se reduc nici la expresia atitudinii subiective, 
emoţionale a oamenilor faţă de obiecte, cum susţin neopozitiviştii. In 
valori se manifestă anumite relaţii între om şi obiectul activităţii sale 
practice, anumite relaţii între om şi natură, între oamenii înşişi, între om 
şi propria sa creaţie. în  valori se cristalizează norme, criterii care orien
tează activitatea umană. Contribuind la menţinerea şi amplificarea valo
rilor, istoria este magistra vitae în sensul cel mai larg, contribuie la orien
tarea vieţii sociale a oamenilor.

15 Istoriografia, şi mai ales geografia istorică, poate fi uneori (ic folos direct activităţii 
economice. Stabilirea locurilor in care dc-a lungul istorici au fost exploatate sau observate 
zăcăminte de minerale utile — pe lingă Însemnătatea ce ar prezcnla-o pentru studiile istorice — 
poate ajuta cercetările geologice. Cunoaşterea mai profundă a istorici folosirii resurselor naturale 
contribuie nu numai la lămurirea problemelor privind dezvoltarea modului de producţie şi a 
problemelor demografiei istorice, dar poale aduce sugestii şi rezolvări unor probleme economice 
actuale. în U.R.S.S., de exemplu, arheologia a adus unele contribuţii la descoperirea zăcăminte
lor utile şi, pe baza descoperirii terenurilor irigate in urmă cu milenii în văile Sir-Darici şi Amu- 
Dariei şi în zona Mării Caspice, a formulat propuneri privind extinderea agriculturii prin 
irigaţii (A. L. Mongait, A pxeoAozun u coepeMeHHOcnib, MocKBa, 1963, p. 63 — 64). Utilitatea 
pentru economie a unor informaţii istorice n-ar trebui pierdută din vedere.
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Prin înseşi studierea şi dezvăluirea trecutului istoric, istoriografia 
contribuie la educarea generaţiilor ce se succedă pe scena istoriei, la crearea 
şi stimularea tradiţiilor progresiste ale omenirii, a tradiţiilor de luptă 
împotriva forţelor reacţionare.

Reconstituind lupta maselor exploatate şi asuprite pentru eliberare 
socială, reconstituind lupta poporului nostru pentru apărarea independen
ţei naţionale, consemnînd realizările măreţe înfăptuite după eliberare în 
construirea socialismului, aportul poporului român la cauza comună a 
progresului societăţii umane, istoriografia noastră marxistă contribuie 
în mod direct la făurirea, îmbogăţirea şi afirmarea unor nepreţuite valori 
spirituale : tradiţiile progresiste, revoluţionare, patriotice ale poporului 
român. Ea sprijină în chip nemijlocit educaţia maselor în spiritul conti
nuării şi dezvoltării acestor tradiţii în noile condiţii ale României socialiste.

Tradiţiile progresiste pot fi însă de mai multe feluri. Ideologia 
mişcării progresiste a îmbrăcat uneori forma tradiţiilor religioase (de 
pildă, mişcarea taboriţilor în evul mediu). în  anumite condiţii istorice, 
mişcarea de eliberare naţională se dezvoltă sub steagul tradiţiilor naţio
naliste. Tradiţiile progresiste, revoluţionare, la a căror dezvoltare se 
străduie să contribuie istoriografia marxistă, sînt tradiţii bazate pe cunoaş
terea ştiinţifică a realităţii obiective. Valoarea fundamentală a cercetă
rilor tinzînd la conservarea şi dezvoltarea valorilor create în cursul 
istoriei umane izvorăşte din adevărul lor. Istoriografia marxistă îşi propune 
descoperirea modului de acţiune a legităţilor sociale obiective, elucidarea 
desfăşurării obiective, adevărate a evenimentelor istorice, printre altele 
pentru că numai astfel valorile umane ale trecutului pot fi puse în deplina 
lor lumină.

Aşa cum se subliniază în documentele Congresului al IX -lea al 
P.C.R., „trebuie aprofundate de pe poziţiile materialismului istoric cele 
mai importante etape şi evenimente din istoria ţării şi a poporului român, 
oglindindu-se faptele în mod obiectiv, în deplină conformitate cu reali
tatea”  18. Numai cu această condiţie — a obiectivităţii — cercetarea isto
rică îşi poate îmbunătăţi în permanenţă contribuţia la îmbogăţirea vieţii 
spirituale a poporului, la dezvoltarea activităţii educative de masă, la 
demonstrarea superiorităţii ideologiei socialiste, singura în măsură de a 
dezvălui sensul şi forţele motrice ale dezvoltării istorice.

Pentru întreţinerea şi dezvoltarea tradiţiilor progresiste ale Rom â
niei, de o deosebită actualitate este elaborarea Istoriei partidului, care 
va constitui un puternic mijloc de educare a tinerei generaţii, a întregului 
popor, în spiritul măreţelor tradiţii ale mişcării revoluţionare din România, 
ale Partidului Comunist Român, conducătorul luptei pentru libertatea 
şi fericirea patriei şi poporului nostru16 17.

în  timp ce unii, mai ales dintre cei care nu sînt istorici, nu văd 
nici o legătură între istorie şi problemele contemporaneităţii, în istorio
grafia şi filozofia burgheză a istoriei este răspîndită concepţia că istorio
grafia reprezintă simpla proiectare în trecut a contemporaneităţii. După

16 Congresul al IX-lea al Partidului Comunist Român, Bucureşti, Edit. politică, 
1965, p. 92,

17 Ibidem, p. 87 88,
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o celebră formulă a lui Benedetto Croce, „orice istorie veritabilă este 
istorie contemporană”  18, căci istoria există numai în măsura în care este 
gîndită, în prezent, de istoric sub impulsul nevoilor contemporaneităţii.

Croce a fost un idealist obiectiv, pentru el istoria este creaţia contem
porană a spiritului obiectiv, a istoriografiei care gîndeşte istoria.

Varietate a idealismului subiectiv, pragmatismul a dus şi mai departe 
ideea că istoriografia fiind un simplu răspuns la nevoile prezentului, este 
lipsit de sens să se vorbească despre istorie obiectivă. După J. Dewey, 
evoluţia culturii ducînd la continua rescriere a istoriei, la apariţia de noi 
puncte de plecare în căutarea izvoarelor, în examinarea şi aprecierea datelor, 
potrivit concepţiilor contemporaneităţii, materialul utilizat la scrierea 
istoriei aparţine perioadei în care este scrisă istoria, reprezintă doar un 
„instrument”  de acţiune, a cărui funcţie constă în satisfacerea nevoilor 
prezente şi nu are nici un raport cu o realitate obiectivă (o astfel de reali
tate este în genere negată de pragmatişti, potrivit cărora existenţa se 
reduce la experienţa subiectivă a omului). Istoriografia devine în con
cepţia pragmatiştilor un simplu instrument folositor practicii sociale, dar 
lipsit de orice funcţie reflectorie a realităţii istorice independente de 
istorici.

Este fără îndoială adevărat că evoluţia societăţii influenţează 
evoluţia istoriografiei, a concepţiilor asupra evenimentelor istorice. Dove
deşte însă această evoluţie caracterul subiectiv al concluziilor istoriogra
fiei, reducerea esenţei lor la o construcţie arbitrară a spiritului, dictată 
exclusiv de necesităţile momentane, conjuncturale, în continuă schimbare ?

In orice ramură a cunoaşterii, reflectarea adevărului obiectiv nu se 
realizează dintr-o dată, în întregime, ci în mod treptat, printr-o succesiune 
de aproximaţii ale adevărului obiectiv, prin progresia infinită a acestor 
aproximaţii, care cuprind adevărul obiectiv într-un grad tot mai înalt.

Istoriografia fiind ştiinţa dezvoltării sociale, este pe deplin firesc 
ca această dezvoltare să lărgească mereu perspectiva cercetării istorice, să 
atragă atenţia istoricilor asupra unor noi laturi ale evenimentelor istorice, 
să-i îndemne şi să-i ajute la oglindirea mai profundă a inepuizabilei realităţi 
istorice. Lumina mai puternică proiectată de dezvoltarea istorică contem
porană asupra istoriei trecute ajută la adaptarea mai corectă, mai completă, 
mai exactă, a imaginii evenimentelor istorice la evenimentele istorice înseşi 
(adaptare ce nu trebuie confundată cu deformarea imaginii evenimentelor 
istorice potrivit diferitelor interese subiective). In evoluţia concepţiilor 
istorice se manifestă astfel dialectica adevărului absolut şi relativ, se 
manifestă perfecţionarea, progresul cunoştinţelor istorice înfăptuit prin 
succesiunea nesfîrşită de adevăruri relative, reprezentînd fiecare un moment, 
o tieaptă a adevărului absolut.

Departe de a împiedica reflectarea realităţii istorice obiective, 
conştiinţa stringentei necesităţi sociale a cunoaşterii istoriei umane, 
conştiinţa înaltei funcţii sociale a cunoştinţelor istorice constituie o con
diţie şi un impuls ca istoriografia să urmărească cu maximum de respon
sabilitate dezvăluirea adevărului istoric.

18 Benedetto Croce, Teoria e sloria ile la sloriografia, Bari, 1954, p. 4.
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în  fond, ideea pragmatismului că răspunsul la problemele contem
porane sau crearea de instrumente utile activităţii umane sînt incompa
tibile cu dezvăluirea adevărului obiectiv reflectă o greşită înţelegere a 
raportului între practică şi cunoaştere, presupune existenţa unei contra
dicţii între interesele contemporaneităţii şi dezvăluirea adevărului obiectiv. 
Practica nu se reduce însă la experienţa subiectivă a individului, cum 
cred pragmatiştii, practica reprezintă activitatea obiectivă a subiectului, 
reprezintă unitatea dialectică dintre subiect şi obiect, verificarea caracte
rului material al gîndirii 19. Practica este criteriul adevărului nu în sensul 
că tot ceea ce este util unui individ sau grup de indivizi este adevărat, 
ci în sensul că activitatea umană este aceea care verifică corespondenţa 
dintre realitatea obiectivă şi imaginea ce şi-o făuresc oamenii despre 
această realitate, căci numai o imagine adevărată a realităţii obiective 
permite oamenilor să realizeze ţelurile urmărite prin acţiunile ce le des
făşoară în cadrul acestei realităţi şi pentru transformarea ei. Nu utilul 
este izvorul şi condiţia adevărului, ci adevărul se dovedeşte în ultimă 
instanţă a fi util orientării activităţii umane. Nu orice idee asupra trecu
tului istoric utilizată pentru un interes contemporan, momentan, indi
vidual, de grup sau de clasă — este adevărată. Dar ideile adevărate asupra 
trecutului istoric se dovedesc în ultimă instanţă utile intereselor dezvol
tării progresiste a societăţii.

Evoluţia istoriografiei este complicată de caracterul partinic al 
funcţiei ei sociale. în  prezentarea şi aprecierea evenimentelor istorice se 
manifestă punctul de vedere al unui anumit grup social şi, ca atare, 
poziţia contemporană a grupurilor şi claselor sociale se reflectă în prezen
tarea şi aprecierea evenimentelor istorice. Oglindirea intereselor sociale 
contemporane în concepţiile istorice este invocată de idealişti ca argument 
pentru demonstrarea inexistenţei unui adevăr istoric obiectiv.

Dacă diferitele persoane sau clase şi grupuri sociale apreciază în 
chip diferit realitatea istorică, nu înseamnă că n-ar exista o realitate 
istorică obiectivă, independentă de felul în care persoanele şi grupurile 
îşi reprezintă această realitate. Experienţa istorică şi experienţa zilnică a 
contemporaneităţii demonstrează caracterul obiectiv al realităţii sociale, 
dezvoltarea ei independentă de dorinţele sau concepţiile unui g r u p  sau 
altuia, ale unei clase sau alteia, ale unei persoane sau alteia. Aceasta 
nu înseamnă, desigur, că dorinţele sau ideile diferitelor clase sau indivizi — 
dorinţe şi interese declanşatoare ale diverselor acţiuni — sînt lipsite de 
importanţă pentru dezvoltarea socială, ci numai că rezultatul acţiunilor

19 Examinarea rolului practicii ca criteriu al adevărului in ştiinţa istorică depăşeşte 
cadrul lucrării de faţă. (în legătură cu această problemă vezi L. H. Kogan, Specificul folosirii 
criteriului practicii tn ştiinţa istorică, in Practica, criteriul adevărului in ştiinţă, Bucureşti, Edit. 
ştiinţifică, 1960.) Subliniem doar două aspecte ale acestei probleme : a) legile dezvoltării istorice, 
precum şi alte regularităţi ale istoriei umane, slnt verificate In practica transformării sociale; 
b) faptele istorice concrete sînt cunoscute prin intermediul izvoarelor istorice, ce reprezintă 
rezultate, cristalizări ale activităţii umane, ale practicii sociale, critica izvoarelor bizuindu-se 
de asemenea pe concluzii desprinse din practica vieţii sociale. Criteriul adevărului unui fapt 
istoric concret constă In concordanţa izvoarelor istorice, In concordanţa rezultatelor acestui fapt 
istoric păstrate plnă azi; pe de altă parte, conservarea şi, mai ales, depistarea, investigarea sis
tematică a izvoarelor istorice reprezintă o activitate practică.

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


13 IS T O R IA  ŞI C O N T E M P O R A N E IT A T E A 263

umane este independent de dorinţele şi interesele oam enilor; ţelurile indi
vizilor sau grupurilor de indivizi se realizează numai în măsura în care 
corespund tendinţelor contradictorii, dar obiective, ale mersului istoriei.

Adevărul istoric obiectiv, subliniază istoriografia marxistă, este 
independent de interesele diferitelor clase, partide, grupuri, persoane. 
Dar diferitele clase, partide, grupuri, prin însăşi poziţia lor în societate, 
nu au în egală măsură posibilitatea şi interesul de a dezvălui adevărul 
istoric obiectiv. Situîndu-se în mod deschis pe punctul de vedere al oame
nilor muncii şi al luptei lor pentru comunism, istoriografia marxistă 
recunoaşte făţiş că cercetarea adevărului istoric obiectiv foloseşte dez
voltării teoriei comunismului ştiinţific. Partinitatea istoriografiei marxiste 
implică recunoaşterea posibilităţii şi necesităţii dezvăluirii adevărului 
istoric obiectiv, recunoaşterea faptului că prin îndeplinirea aceastei sar
cini istoriografia contribuie la progresul social.

Spiritul partinic al istoriografiei materialiste este însă profund 
ostil concepţiei istorice prezentiste, pragmatiste, care neagă existenţa 
adevărului istoric obiectiv şi prezintă istoria exclusiv în funcţie de con
junctura prezentului. Concepţia materialistă a istoriei condamnă conjunctu- 
rismul, consideră că prevenirea, dezvăluirea, combaterea manifestărilor 
lui reprezintă o cerinţă vitală pentru dezvoltarea istoriografiei.

Spiritul partinic înaintat constituie un permanent impuls în cer
cetarea obiectivă a realităţii istorice şi a legilor ei. Succesele obţinute în 
această direcţie de istoriografia marxistă au contribuit la creşterea influ
enţei ei asupra conştiinţei oamenilor, inclusiv în rîudul istoricilor nemar- 
xişti. Istoricul american L. Kriger, adversar al marxismului, într-un 
articol intitulat Aplicarea marxismului în istoric 20, scrie despre Marx că 
„metoda lui de integrare a activităţii umane în istorie, în orice perioadă 
a ei, este din punct de vedere intelectual mijlocul cel mai satisfăcător 
din toate cîte au fost gîndite vreodată” . în ţările capitaliste, o dată cu 
istoriografia marxistă, tot mai puternică în Franţa, Anglia, Italia, America 
latină, S.U.A., India, se dezvoltă orientări care recunosc deschis justeţea 
unor teze ale marxismului. Astfel, Ferdinand Braudel, conducătorul 
şcolii istorice franceze din jurul revistei „Annales” , ai cărei adepţi sînt 
de multe ori şi în diferite măsuri influenţaţi de marxism, consideră că 
legile sociale descoperite de marxism sînt modele valabile în anumite 
cazuri, că „geniul lui Marx, secretul puterii sale prelungite” , constă în 
aceea că a fost primul care a fabricat adevărate modele istorice, plecînd 
de la „durata istorică lungă” , şi recunoaşte că acestea au o bază „solidă 
şi bine ţesută” , fiind valabile pentru anumite structuri sociale, atunci 
cînd se are în vedere evoluţia acestora pe o durată lungă21. Este larg recu
noscută în istoriografia burgheză contemporană influenţa pozitivă a 
marxismului în direcţia impulsionării cercetărilor de istorie economică şi 
socială. în  ţările nou eliberate, istoriografia marxistă influenţează de 
asemenea dezvoltarea istoriografiei naţionale uemarxiste. 10 11

10 „Political Science Quarlerly” , 1960, nr. 3.
11 F. Braudel, Iiistoirc el Sciences sociates : la longue darie, in „Annales” , 19.38, nr. 4, n. 752.
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La acest proces de afirmare a concepţiei materialiste a istoriei pe 
plan internaţional participă activ şi istoriografia românească, care are o 
valoroasă tradiţie de integrare militantă în activitatea consacrată înfăp
tuirii progresului social. Eeprezentanţii de frunte ai istoriografiei româ
neşti, începînd cu marii cronicari, cn Dimitrie Cantemir, cu istoricii Şcolii 
ardelene, cu ctitorii istoriografiei române moderne — ÎL Bălcescu şi 
M. Kogălniceanu — cu George Bariţiu şi Bogdan Petriceicn Hasden, 
au văzut în cunoştinţele istorice nu mijlocul satisfacerii unei simple curio
zităţi, ci un îndemn pentru mai buna organizare a statului şi societăţii, 
pentru afirmarea ideii de unitate a poporului român şi a dreptului său la 
independenţă. Eeprezentanţii cei mai de seamă ai culturii româneşti 
au văzut în istorie şcoala patriotismului, a „patriotismului în marginile 
adevărului” , despre care vorbea Titu Maiorescu. încă din al nouălea 
deceniu al veacului trecut, socialiştii români, grupaţi în jurul „Contem
poranului”  şi al „Eevistei sociale” , au iniţiat efortul de cercetare marxistă 
a dezvoltării istorice a societăţii româneşti, au semănat germenii gîndirii 
materialist-istorice româneşti, însufleţiţi de dorinţa ca, prin cercetarea 
adevărului istoric obiectiv, să găsească mai repede calea desfiinţării 
oricărei exploatări în ţara noastră. Preluînd aceste tradiţii, istoriografia 
marxistă românească din zilele noastre se integrează în efortul întregului 
popor de desăvîrşire a construcţiei socialismului, prin aportul mereu 
crescînd la cunoaşterea legilor sociale pe care acest efort se sprijină.

Cursul luat de istoriografia burgheză din secolul nostru trezeşte 
multora dintre cei ce vin în contact cu ea îngrijorarea faţă de influenţa 
ce o poate avea asupra contemporanilor. „Istoria — scria Paul Yalery — 
este cel mai primejdios produs pe care chimia intelectului l-a elaborat. 
Proprietăţile sale sînt bine cunoscute. El face să viseze, îmbată popoarele, 
le creează false amintiri, le exagerează reflexele, întreţine vechile lor plăgi, 
le chinuie în timpul de odihnă, le conduce spre delirul măririlor sau spre 
cel al persecuţiilor şi face naţiunile amare, trufaşe, insuportabile şi vane. 
Istoria justifică ceea ce se vrea. Ea nu ne învaţă absolut nimic, căci con
ţine totul. în  starea actuală a lumii pericolul de a se lăsa sedus de istorie 
este mai mare decît oricînd”  22. Aceste cuvinte dau o expresie sugestivă 
deziluziei, insatisfacţiei resimţite de intelectualii aflaţi departe de gîndirea 
marxistă, pentru care istoriografia se reduce la istoriografia burgheză. 
Acestei istoriografii, primejdioasă pentru contemporaneitate şi pentru 
viitor, marxismul îi opune o istoriografie care nu înşeală şi nu îmbată 
popoarele, ci, dimpotrivă, le luminează, le ajută să-şi înţeleagă prezentul 
şi să întrevadă viitorul, le înlesneşte înţelegerea legilor obiective ale dez
voltării istorice, a legilor ce fac inevitabilă victoria luptei pentru comunism. 
Este o istoriografie care seduce într-adevăr minţile oamenilor, căci se 
bizuie pe forţa adevărului istoric. La dezvoltarea unei astfel de istorio
grafii, răspunzînd necesităţii acute a contemporaneităţii de a avea o 
istoriografie consecvent ştiinţifică, se străduiesc să contribuie istoricii 
marxişti ai Eepublicii Socialiste Eomânia.

22 Paul Yalc!ry, op. cit., p. 63 64.
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CONCEPŢIILE LU I A L E X A N D R U  D. XENOPOL  
ÎN PROBLEM A IN D U STR IA LIZĂR II R O M ÂNIEI*

DE

ION YEYERCA

Concentrîndu-şi cu pasiune interesul spre studiile istorice, Alexandru 
P . Xenopol a manifestat un viu interes şi pentru problemele economice. 
El a publicat o serie de studii şi lucrări tratînd atît probleme de istorie 
a economiei naţionale, cit şi probleme privind orientarea dezvoltării 
economice a României în anii de după proclamarea independenţei. Un 
interes deosebit prezintă studiile şi lucrările care se referă la problemele 
dezvoltării economice moderne a României.

In această privinţă merită subliniată în special poziţia şi concepţiile 
lui Alexandru D. Xenopol în problema industrializării României. Identi- 
ficîndu-se în multe privinţe cu interesele naţionale, Xenopol a susţinut, 
cu un înalt simţ patriotic, că industrializarea României este singura cale 
capabilă să-i asigure ieşirea din starea de înapoiere economică în care se 
găsea, precum şi consolidarea independenţei politice.

Apreciind caracterul înaintat al acestei poziţii, Partidul Comunist 
Român a ţinut s-o menţioneze în lucrările Congresului al IX-lea din vara 
anului 1965. In raportul Comitetului Central, prezentat de tovarăşul 
Nicolae Ceauşescu, secretar general al C.C. al P.C.R., a fost citat un frag
ment semnificativ din părerile lui A. D. Xenopol cu privire la importanţa 
şi necesitatea industrializării României.

Aceste indicaţii cu referiri directe sporesc interesul faţă de întreaga 
operă economică a lui Xenopol şi constituie o sarcină de a continua şi 
adînci studiul şi analiza cuprinsului ei.

* Articolul a fost alcătuit pc baza unei lucrări mai ample dc analiză a operei economice 
a lui Alexandru D. Xenopol, elaborată dc autor. El Îşi propune, aşa cum rezultă din titlu, să 
fixeze şi să analizeze una din laturile importante ale acestei opere, cea referitoare la poziţia şi 
concepţiile lui Xenopol In problema dezvoltării industriei naţionale.

..stu d ii" ,  tomul 19, nr. 2, p. 265 — 279, 1963.
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în  cele ce urmează ne propunem să dăm o privire de ansamblu 
asupra poziţiei adoptate de Alexandru D. Xenopol în problema industria
lizării României şi să analizăm concepţiile sale de bază, scoţînd în evidenţă 
trăsăturile înaintate, precum şi unele limite şi inconsecvenţe.

★

Urmînd linia ideologică pentru care a luptat Dionisie Pop Marţian 
în epoca Unirii, Alexandru D. Xenopol a militat în perioada de după 
1870, alături de P. S. Aurelian, cu multă perseverenţă pentru o dezvoltare 
multilaterală a economiei României şi, în primul rînd, pentru o politică 
activă de industrializare a ţării. Concepţiile sale în domeniul industria
lizării, prin accentul pus în unele din lucrările sale pe industria mare, 
adică pe industria de fabrică, mecanizată, trebuie considerate ca fiind 
unele din cele mai înaintate în acea vreme, iar analiza făcută stării de 
înapoiere a economiei României de pe urma situaţiei de ţară „eminamente”  
agricolă merită a fi apreciată drept una din cele mai pregnante şi conclu
dente în literatura noastră economică din secolul al X lX -lea .

Alexandru D . Xenopol a fost prezentat ca unul din exponenţii 
de seamă ai protecţionismului în literatura noastră economică din a doua 
jumătate a secolului al X lX -lea , considerîndu-se protecţionismul ca o 
latură fundamentală a gîndirii salex. O asemenea caracterizare nu pare, 
la o analiză mai atentă a operei sale economice, îndreptăţită. Fondul 
gîndirii economice a lui A. D. Xenopol nu a constat în susţinerea expresă 
a nnei politici vamale protecţioniste. Se ştie că, spre deosebire de P. S. Au
relian — exponentul cel mai stăruitor al introducerii unui tarif vamal 
protecţionist —, A. D. Xenopol s-a îndoit de posibilitatea României 
de a recurge, din cauza poziţiei sale politice internaţionale, la un regim 
de protecţiune externă pe calea tarifului vamal protecţionist, preconizînd 
şi recomandînd un regim de „protecţiune”  internă prin acordarea de 
drepturi preferenţiale industriei indigene cu ajutorul comenzilor de stat, 
prin premii, subvenţii, măsuri fiscale, credite etc.

Alexandru D. Xenopol aşază în centrul preocupărilor sale economice 
şi atribuie importanţă nu protecţionismului în sine, ci în primul rînd 
ideii, mult mai cuprinzătoare şi largă, a exploatării ţărilor agrare, înapo
iate economiceşte, de către ţările industriale dezvoltate şi apoi ideii nece
sităţii imperioase pentru România de a înlătura această exploatare printr-o 
dezvoltare multilaterală, punînd accentul pe dezvoltarea industriei şi 
în special a aşa-zisei industrii mari, adică a industriei de fabrică, mecanizate.

Trăsătura evidentă şi importantă a întregii opere economice a lui 
Alexandru D. Xenopol constă în analiza deosebit de clară şi concludentă 
a stării de înapoiere economică în care se găsea România în acea vreme 
de pe urma situaţiei de ţară „eminamente”  agricolă şi în susţinerea nevoii 
nrgente de a trece la lichidarea acestei înapoieri printr-un program larg de 
dezvoltare a industriei naţionale cu ajutorul intervenţiei active a statului. 
Militînd în aceste două direcţii, A. D. Xenopol a oglindit în opera sa

1 Vezi, recenla lucrare, N'. Gogoneaţă şi Z. Ornea, A. D. Xenopol. Concepjia socială şi 
filozofică, Bucureşti, Edil. ştiinţifică, 1965.
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economică una din poziţiile concise şi pregnante şi în acelaşi timp cu unele 
din cele mai importante elemente înaintate faţă de problema industriali
zării României.

Deşi a fost trimis la studii în străinătate de cercul „Junim ii”  şi 
a rămas în legături strînse cu activitatea acestui cerc, condus de elemente 
conservatoare, A. D. Xenopol a manifestat în activitatea şi cariera sa o 
poziţie şi convingeri anticonservatoare. Plasîndu-se de la început pe 
poziţiile burgheziei naţionale şi în primul rînd ale burgheziei industriale, 
Xenopol a căutat să oglindească în lucrările sale cu caracter economic 
interesele de clasă ale acestei burghezii. De pe aceste poziţii, ca economist, 
el nu era interesat şi solicitat să camufleze şi să înfrumuseţeze starea de 
înapoiere economică în care se găsea România, ci s-o scoată cit mai pregnant 
în evidenţă, spre a putea argumenta în favoarea unei noi orientări în 
direcţia dezvoltării economice multilaterale pe baza industrializării 
României. în  acelaşi timp, de pe aceste poziţii, Xenopol nu era interesat 
să apere şi să înfrumuseţeze regimul agrar existent, ci a căutat să atace 
poziţiile conservatoare, luînd apărarea ţărănimii, din convingerea că acest 
regim de opresiune a ţărănimii constituia o frînă puternică în calea dez
voltării economice, în calea lărgirii pieţei interne şi a dezvoltării industriale, 
şi se opunea prin aceasta intereselor vitale ale burgheziei naţionale 
în curs de dezvoltare.

Oglindind în lucrările sale cu caracter economic interesele burgheziei 
naţionale din România şi în special ale burgheziei industriale în curs de 
dezvoltare, A. D. Xenopol şi-a concentrat atenţia în trei direcţii principale :

1) demascarea primejdiei menţinerii României în situaţia de ţară 
eminamente agricolă;

2) necesitatea imperioasă a industrializării şi a promovării unei poli
tici de intervenţie activă a statului şi de încurajare a dezvoltării industriei 
naţionale;

3) înlăturarea rămăşiţelor feudale şi asigurarea dezvoltării capita
lismului în agricultură.

ROMÂNIA, ŢARĂ EMINAMENTE AGRICOLĂ

Alexandru D. Xenopol n-a fost nici primul, nici singurul dintre 
economiştii noştri din secolul al X lX -lea  care a căutat să arate neajunsu
rile importante pe care le avea România de pe urma caracterului de ţară 
eminamente agricolă. Dar se pare că nici unul nu a reuşit la fel ca Xenopol 
să scoată în mod pregnant în evidenţă aceste neajunsuri şi să pledeze 
atît de concludent în favoarea industrializării ţării. Nici unul nu a reuşit 
să combată cu mai multă convingere şi cu mai multă tărie şi să demaşte 
atît de clar conţinutul acestei formule, devenită, aşa cum spunea Xenopol, 
„una din formulele de căpetenie din catechismul politico-economic al 
românilor” .

Pentru A. D. Xenopol era clar încă în 1872, curînd după ce s-a 
întors de la studii din Germania şi cînd publică recenzia lucrării lui Ion
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Ghica Convorbiri economice 2, că de pe urma situaţiei de ţară emina
mente agricolă Eomânia este sortită a servi „restului Europei de grînar 
pentru aprovizionarea ei foarte ieftină cu producte brute şi de piaţă pentru 
desfacerea foarte avantajoasă a fabricatelor sale” 3. El recunoştea prin 
această delimitare precisă rolul de hinterland agricol şi de materii prime 
al ţărilor industriale pe care-1 juca în acel timp Eomânia în diviziunea 
internaţională a muncii, rol ce i-a fost impus prin menţinerea ei în situaţia 
de ţară eminamente agricolă.

Menţinîndu-ne într-o asemenea situaţie, arăta Xenopol, vom fi 
condamnaţi nu numai să vindem ieftin şi să cumpărăm scump, ci să fim 
şi dependenţi de ţările străine, care vor putea să se bucure de munca 
noastră, lăsînd majoritatea populaţiei să trăiască în stare de mizerie 
materială şi de întuneric al minţii.

Subliniind clar nu numai ideea exploatării ţării noastre prin schimb 
de către ţările industriale, ci şi ideea menţinerii în situaţia de dependenţă 
economică, Xenopol arăta că ieşirea din această situaţie este o problemă 
vitală, „o  chestie de viaţă şi de moarte pentru noi” , cum se exprima e l4.

Susţinînd asemenea convingeri, Xenopol se plasa pe poziţii înaintate, 
nu numai ca exponent al intereselor limitate de clasă ale burgheziei naţio
nale, ci şi ca exponent al intereselor naţionale ale poporului român din 
acea vreme. în  această privinţă, ca şi în alte probleme, Xenopol se plasa 
pe aceleaşi poziţii pe care le-a avut înaintea lui, ca economist, Dionisie 
Pop Marţian, apărîndu-le cu aceeaşi convingere şi cu aceeaşi fermitate.

Trebuie subliniată părerea susţinută de Xenopol şi care la el apare 
mai clară şi mai pregnantă decît la ceilalţi economişti ai noştri aflaţi pe 
poziţiile burgheziei naţionale în secolul al X lX -lea , că între starea mate
rială (economică) a unui popor şi starea sa politică şi culturală există o 
foarte strînsă legătură şi că, în ultimă analiză, progresul politic şi cultural 
este condiţionat de progresul material. De aici concluzia că fără progres 
material nu se poate aştepta nici înflorire politică şi nici înflorire cultu
rală. „Orice popor — afirma Xenopol — care tinde la propăşirea sa 
trebuie mai întîi să-şi asigure o bază materială pe care să înalţe propă
şirea sa”  5.

Punînd în strînsă legătură dezvoltarea economică cu cea politică 
şi culturală, Xenopol nu se plasa pe poziţiile materialismului istoric, dar 
se afla, în mod incontestabil, pe poziţii înaintate, acordînd factorului 
economic o pondere importantă în dezvoltarea istorică a unui popor. 
Ca istoric, el şi-a putut da seama de măsura în care starea noastră de 
înapoiere economică — datorită unor factori multipli — a fost şi a rămas 
o piedică esenţială în calea propăşirii politice şi culturale în tot cursul 
evoluţiei sale.

Tocmai din aceste motive, Xenopol a căutat să pledeze în favoarea 
unei noi orientări economice, care, asigurînd dezvoltarea paralelă a agri

2 A. D. Xenopol, Convorbiri economice de Ion Ghica, recenzie publicată în „  Convorbiri 
literare” , an. VI, nr. 1, aprilie 1872.

3 Ibidem, p. 31.
4 Ibidem, p. 32.
4 A. D. Xenopol, Studii economice, Crai ova, 1882, p. 2—3.
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culturii, industriei şi comerţului, să ofere o bază temeinică pentru bună
starea populaţiei, progresul politic şi înflorirea culturală a Eomâniei.

După convingerea sa, piedica esenţială în calea bunăstării generale, a 
progresului politic şi a înfloririi culturale consta în situaţia Eomâniei 
de ţară eminamente agricolă, în faptul că nu produceam decît obiecte 
brute şi importam de la străini toate produsele fabricate de care aveam 
nevoie.

Deşi considera că nu e nevoie să demonstreze că Eomânia era o 
ţară eminamente agricolă, Xenopol a insistat asupra acestui lucru, exa- 
minînd structura comerţului nostru exterior, situaţia industriei mici 
şi mari, producţia agricolă, spre a putea pune cît mai bine în lumină 
gradul în care depindeam de popoarele străine şi neajunsurile strict 
economice, în afară de cele de alt ordin, pe care le aveam de suferit 
de pe urma acestei situaţii.

Pe baza datelor statistice, Xenopol a demonstrat că Eomânia 
producea în 1864—1880 aproape exclusiv „lucruri brute” , obiecte nepre
lucrate, la obţinerea cărora lua parte mai mult natura, iar omul ajuta 
numai şi înlesnea acţiunea naturii. O parte din aceste produse brute erau 
exportate în ţările străine, de unde, prefăcute în obiecte prelucrate, erau 
aduse din nou în ţară. în  afară de aceste obiecte fabricate din materii 
prime exportate de noi, mai erau importate şi alte produse industriale 
pentru nevoile de lux, în aşa fel că importul de produse fabricate înre
gistra tendinţa de a creşte mult mai rapid şi de a depăşi ca valoare 
exportul.

De pe urma acestei situaţii rezultau numeroase şi grave neajunsuri, 
pe care Xenopol încerca să le prezinte cît mai concludent posibil.

în  primul rînd, el a fost preocupat să arate că pe cînd o ţară agricolă 
cum era a noastră da la export „cantităţi enorme de muncă brută” , ea 
nu primea prin importul de produse industriale, în schimb, decît „o  cîtime 
foarte mică de muncă inteligentă” . Astfel, ca ţară agricolă, Eomânia 
da o mare parte din munca locuitorilor ei pentru o porţiune foarte mică 
din munca ţărilor industriale.

De aici, după cum arăta Xenopol, rezulta un rău foarte mare, şi 
anume acela că o ţară eminamente agricolă este forţată, ca să poată 
importa produsele de care are nevoie, să întrebuinţeze o mare parte din 
producţia sa agricolă pentru a putea plăti cu ea o porţiune foarte mică 
din munca altor ţări, fiind condamnată la mizerie. Căci, scrie el, „un popor 
nu poate propăşi decît în proporţiune cu ceea ce produce”  6. Tocmai de 
aceea, susţinea Xenopol, chestiunea dezvoltării industriei într-o ţară 
nu este în prunul rînd „o  chestiune de cîştig, ci o chestiune de civilizaţie”  7.

Plecînd de aici, Xenopol a căutat să demaşte caracterul înrobitor 
al diviziunii internaţionale a muncii pe care au căutat s-o impună ţările 
industriale ale Europei şi care a provocat atît de mari neajunsuri Eom â
niei. „Europa apuseană — scria Xenopol — aruncă asupra noastră munca 
cea mai grea şi cea mai obositoare a agriculturii şi păstrează pentru dînsa
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6 A. D. Xenopol, Studii economice, p. 15.
7 Jbidem, p. 15.
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munca cea mai nobilă, aceea care face mai multă economie de puteri 
şi mai bine răsplătită, a induocriei. Cu alte cuvinte, în societatea cea 
mare europeană noi românii sîntem însărcinaţi cu munca cea mai groso
lană, avem rolul cel mai înjositor, cel mai apropiat de animale sau de 
maşinile fără conştiinţă; sîntem reduşi la starea de « iloţii civilizaţiei»”  8.

Se vede, aşadar, că Xenopol a înţeles şi exprimat deosebit de clar 
şi de concludent nu numai exploatarea ţării noastre prin schimbul de 
mărfuri de către ţările industriale, ci şi condamnarea noastră pe această 
cale de a rămîne o anexă agrară şi de materii prime a ţărilor industriale, 
care profitau de această stare de lucruri pentru a se îmbogăţi şi progresa 
pe spinarea şi mizeria noastră.

Pe deasupra, rămînînd o ţară eminamente agricolă, producătoare 
de obiecte brute, Eomânia era expusă, după părerea lui Xenopol, la 
pericolul funcţionarismului, al luptei înverşunate între numeroasele partide 
politice, lipsindu-i, după cum se exprimă el, „acea solidaritate de interese 
care singură e în stare să adune pe indivizii unei naţiuni în un popor, 
în o unitate comună”  9.

Subliniind aceste aspecte, Xenopol a căutat să susţină convingerea că, 
într-o ţară eminamente agricolă ca Eomânia, lipsa ocupaţiilor variate 
şi în special a industriei nu oferea posibilitatea unei legături economice 
mai strînse între oameni şi, implicit, de legături culturale şi sociale, îndru- 
mînd pe cei care nu se ocupau cu agricultura să se îndrepte spre slujbele 
de stat, în aşa fel ca „fiecare om ce va şti să mînuiască pana să ceară 
statului o bucată de pîine” , obligînd statul, cum spune el, să întreţină 
„o  clasă de paraziţi”  pe spinarea bieţilor ţărani, singura clasă productivă. 
Astfel, arăta Xenopol, o ţară eminamente agricolă cum este Eomânia 
este fatal împinsă spre „boala cea rea şi pierzătoare a funcţionarismu
lui” , care va genera, plaga politicianismului, încurajînd „lupta crîncenă 
şi urîcioasă a partizilor personale”  10 11.

I ROBLEMA INDUSTRIEI ÎN ROMÂNIA

Stăruind asupra concepţiei sale fundamentale că „agricultura are 
nevoie pentru a înflori de o industrie puternic dezvoltată, care să meargă 
alături cu ea şi pe acelaşi pămînt, pentru că numai din susţinerile lor 
mutuale se pot dezvolta ambele aceste ramuri”  u , A. D. Xenopol a atras 
mereu atenţia asupra necesităţii imperioase a dezvoltării industriei în Eomâ
nia. El considera că fără dezvoltarea industriei economia ţării noastre nu 
numai că nu va putea prospera, ci va ajunge să decadă din ce în ce mai 
mult, ducînd ţara la o ruină inevitabilă.

Idealul împărtăşit de Xenopol era acela al unei dezvoltări economice 
multilaterale, în aşa fel ca Eomânia să ajungă să nu fie dependentă econo-

8 A. D. Xenopol, Studii economice, p. 187.
9 Ibidem, p. 7.
10 Ibidem, p. 9.
11 A. D. Xenopol, Starea noastră economică, in „Convorbiri literare” , an. XI, 1877 78.
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miceşte de alte ţări. El nu nega solidaritatea de interese economice dintre 
diversele ţări, dar stăruia ca punctul de greutate economică să fie aşezat 
înăuntrul ţării12. După părerea sa, fiecare ţară este datoare a dezvolta 
în sînul ei „toate soiurile de muncă permise de natura ei”  13. Atunci, 
arată Xenopol, cînd o ţară se dedă unui singur fel de muncă şi încă 
celui mai de rînd, cum făcea Eomânia, este, după cum se exprimă el, 
„a  se pune de bună voie în robirea străinului”  14.

După părerea lui Xenopol, dezvoltarea industriei în Eomânia era 
chemată să constituie nu numai mijlocul de a spori bogăţia ţării şi de a 
ridica bunăstarea poporului, ci şi mijlocul de emancipare de sub robia 
şi exploatarea ţărilor industriale. Lipsa industriei reprezenta, după 
expresia lui Xenopol, „viţiul întregei noastre dezvoltări, pericolul care 
ameninţă chiar viaţa şi existenţa noastră”  1S.

Militînd pentru o dezvoltare economică independentă şi atribuind 
o importanţă vitală dezvoltării industriei în ţara noastră, Xenopol şi-a 
dat seama că industria constituie cheia propăşirii economice şi că fără 
dezvoltarea industriei Eomânia nu va putea deveni o ţară civilizată şi 
nu se va putea menţine printre ţările civilizate.

Din acest punct de vedere, alături de Marţian, P. S. Aurelian şi 
alţi economişti, uneori mai pregnant ca aceştia, Xenopol trebuie considerat 
ca unul din cei mai reprezentativi protagonişti ai industrializării Eomâniei 
în a doua jumătate a secolului al X lX -lea .

Poziţia sa principială în problema necesităţii dezvoltării industriei 
în Eomânia este o poziţie înaintată, exprimînd în aspectele ei fundamentale, 
nu numai interese limitate de clasă, ci şi interese naţionale.

Dar Xenopol nu s-a mulţumit în lucrările sale economice să pledeze 
în general în favoarea dezvoltării industriei în Eomânia, ci a căutat să 
schiţeze şi căile concrete pe care le considera necesare să le urmeze această 
dezvoltare.

în  rezumat, programul său prevedea turnătoarele idei centrale :
1. Industria în Eomânia nu se va putea dezvolta numai prin iniţia

tiva particulară. Va trebui neapărat ca statul să intervină şi să susţină 
un program larg de industrializare.

2. Dezvoltarea industriei va trebui să se facă în două direcţii: 
prin dezvoltarea industriei mari, folosind ultimele rezultate tehnice la care 
au ajuns popoarele apusene spre a putea produce în ţară obiectele impor
tate, şi prin dezvoltarea, la adăpostul industriei mari, a industriei mici, 
respectiv a industriei meşteşugăreşti.

3. în  dezvoltarea industriei trebuie să se dea atenţie specială indus
triilor bazate pe materii prime interne, căutîndu-se a se dezvolta mai 
ales acele industrii care-şi trag materiile prime din lucrarea pămîntului.

4. Pentru încurajarea dezvoltării industriei, statul va trebui să 
recurgă la o politică protecţionistă. Datorită poziţiei noastre politice 
internaţionale, nu e cazul să recurgem însă în principal la o protecţie

12 A. D. Xenopol, Studii economice, p. 254.
13 Ibidem.
14 Ibidem.
15 A. D. Xenopol, Studii economice, p. 4.
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externă, pe calea taxelor vamale protecţioniste, ci va trebui să dăm o 
importanţă specială protecţiei interne, acordînd un regim preferenţial 
industriei indigene prin comenzi de stat şi ale administraţiei locale, scutiri 
fiscale, premii, credite ieftine etc.

Cu privire la primul punct al acestui program, Xenopol a căutat 
să demonstreze că în marea majoritate a ţărilor industriale din vestul 
Europei dezvoltarea industriei nu s-a făcut de la sine, ci prin intervenţia 
şi sprijinul statului. Ca exemplu, el citează cazul Angliei, Franţei, Ger
maniei. Aceste ţări, ca şi multe altele, îşi datoresc, după părerea sa, înflo
rirea lor economică încurajării de către stat a industriei. „Oamenii mari ai 
tuturor timpurilor — scrie Xenopol — au găsit în acest sistem mijlocul 
de a ridica puterile productive ale naţiunilor”  16.

Dacă alte ţări nu s-au putut bizui în dezvoltarea lor industrială pe 
iniţiativa particulară, cu atît mai puţin, era de părere Xenopol, vom 
putea noi să ne bizuim pe această iniţiativă. Pe lîngă faptul că la noi 
în ţară, afirma el, lipseşte în general spiritul de iniţiativă, atunci cînd 
iniţiativa privată se manifestă ea este lipsită de seriozitate 17. Ţinînd seama 
de această situaţie, Xenopol era de părere că va fi nevoie să recurgem, 
pe scară tot mai largă, la iniţiativa şi sprijinul activ al statului. Este 
un fapt evident, arăta Xenopol, că dacă am fi aşteptat la noi să se facă 
căi de comunicaţie, şosele, poduri şi drumuri de fier din iniţiativă parti
culară, desigur că pînă astăzi nu ar fi existat „nici un cîmp de asemenea 
căi”  18. Prin iniţiativa şi intervenţia statului, în puţini ani Eomânia a 
fost înzestrată cu căi de transport aproape îndestulătoare. Tot aşa, susţinea 
Xenopol, trebuie procedat şi în direcţia înfiinţării şi dezvoltării de industrii.

In ce direcţie trebuie să se îndrepte iniţiativa statului în domeniul 
creării de industrii?

Trebuie arătat că în privinţa programului propriu-zis de industria
lizare, susţinut de către Xenopol, există o inconsecvenţă. In perioada 
1879—1882 Xenopol s-a declarat adeptul unui program de industrializare 
avînd la bază „industria mare” , adică industria de fabrică, folosind ulti
mele rezultate ale tehnicii moderne de producţie 19. Ulterior, în perioada 
1895—1896, el se mulţumeşte cu un program de dezvoltare a industriilor 
agricole, apreciind că „în  ele şi numai în ele stă viitorul ţării noastre, 
că ele sînt singurul mijloc de a readuce bogăţia cea atît de zdruncinată 
prin schimbarea condiţiilor de producere a singurei sale avuţii de pînă acuma 
— cultura cerealelor”  20.

O asemenea schimbare de poziţii faţă de direcţia pe care o preconiza 
în perioada 1879 —1882 nu pare explicabilă, cu atît mai mult cu cîfc X e
nopol nu s-a mulţumit în această perioadă numai cu susţinerea unei in
dustrializări pe baza industriei mari, folosind ultimele rezultate şi pro
grese ale tehnicii moderne, ci a criticat pe P. S. Aurelian, care susţinea

18 A. D. Xenopol, Sludii economice, p. 40.
17 A. D. Xenopol şi A. Mironeanu, Industria mătăsii, Bucureşti, 1806, p. 26 — 27.
18 Jbidem, p. 27.
19 „Va trebui să începem şi in dezvoltarea industrială prin ultimele rezultate la care au 

ajuns popoarele apusene, prin industrii mari” , Studii economice, p. 236.
20 A. D. Xenopol şi V. C. Buţureanu,Industria berei şi impozitul. Bucureşti, 1895 p. 16.
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părerea că Eomânia nu este încă coaptă pentru dezvoltarea industriei 
mari şi preconiza ideea industrializării pe baza dezvoltării industriei mici 
şi în principal pe dezvoltarea meseriilor.în afară de aceasta, în perioada 
1882 — 1896 s-au înregistrat unele progrese evidente, mai ales după legea 
din 1887 pentru încurajarea industriei naţionale în direcţia dezvoltării 
industriei mari 21.

Cum se poate explica această schimbare de poziţii la Xenopol?
O oarecare explicaţie încearcă să dea chiar Xenopol.
în  broşura Industria berei şi impozitul, publicată (în colaborare cu 

Y . C. Buţureanu) în 1895, după ce subliniază din nou necesitatea dezvol
tării, alături de agricultură, a industriei, Xenopol declară că „este înve
derat că Eomânia nu va putea niciodată să devină o ţară industrială în 
adevăratul înţeles al cuvîntului. Pentru aceasta ne-am născut prea tîrziu 
în viaţa economică conştientă şi nu ne este cu putinţă a concura cu acele 
popoare care posedă mare industrie, şi anume de sute de ani. Xe mai lip
seşte apoi un element esenţial pentru putinţa dezvoltării industriale, 
anume cărbunele de pămînt care se găseşte numai în specia inferioară 
a lignitei”  22. Din aceste motive, Xenopol a ajuns la convingerea că Eomânia 
trebuie să-şi îndrepte atenţia în mod special spre industriile agricole. 
,,Xu este — scrie el — decît un singur mijloc, care trebuie deci numaidecît 
îmbrăţişat, dacă nu vroim să pierim, anume acela de a introduce în ţara 
noastră toate acele ramuri de industrie care se ţin de agricultură; adică să 
înfiinţăm pretutindenea şi cu cea mai mare deplinătate toate industriile 
agricole cu putinţă”  23.

Explicaţia dată de Xenopol este paradoxală şi neîntemeiată pe fap
tele reale. După 1882, şi mai ales după 1887, industria mare nu numai că 
s-a putut înfiripa la noi, dar a cunoscut, cu toate consecinţele nefaste 
ale convenţiei vamale cu Austro-Ungaria, un progres de necontestat. 
Astfel, în perioada 1866 — 1877 s-au înfiinţat în medie anual cîte 8,2 
fabrici, în perioada 1887 — 1893 cîte 11, iar după 1893 numărul lor a 
fost şi mai m are24.

De ce, totuşi, cu tot progresul incontestabil al aşa-numitei industrii 
mari la noi în ţară, Xenopol a renunţat la programul său înaintat din 
1879 — 1882, care preconiza o industrializare a ţării avînd la bază indus
tria mare şi folosirea tehnicii moderne şi se declara în 1895 — 1896 adep
tul unui program de industrializare bazat pe industriile agricole?

Un răspuns categoric în această privinţă ni se pare greu de dat. 
Este probabil că, preocupat de situaţia financiară proastă în care se afla 
Eomânia dnpă 1890 şi împărtăşind convingerea că fără redresarea stării 
ţărănimii — singura clasă, după el, care producea în acea vreme la noi 
avuţii reale — nu va fi posibilă o redresare a comerţului exterior şi a capa
cităţii de producţie a ţării (considerînd că agricultura reprezintă prin 
excelenţă această capacitate de producţie), Xenopol a ajuns să creadă că

21 Vezi N. N. Constantinescu, Aspecte ale dezvoltării capitalismului premonopolist 
in România, Bucureşti, Edit. politică, 1957, p. 43 şi urm.

22 A. D. Xenopol şi V. C. Buţureanu, Industria berei şi impozitul, p. 10.
23 Jbidem.
24 Vezi N. N. Constantinescu, op. cit., p. 43.
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singura soluţie capabilă să redreseze exportul, să transforme şi să întă
rească capacitatea de producţie a ţăranului şi deci capacitatea de pro
ducţie a ţării ar fi fost înfiinţarea şi încurajarea industriilor agricole.

Aceasta ar fi o explicaţie legată de schimbarea opticii de gîndire 
determinată de o situaţie critică de moment, avînd la bază condiţii mai 
mult sau mai puţin obiective.

S-ar putea să fi existat şi motive de alt ordin, strict subiective.
Indiferent însă de motivele existente, această schimbare de poziţii 

în ceea ce priveşte programul de dezolvare a industriei la noi echivalează 
în concepţiile lui Xenopol cu o capitulare de pe poziţiile înaintate pe care 
s-a plasat în 1879 — 1882 şi pentru care a pledat cu multă putere de con
vingere.

Aceste poziţii înaintate merită, prin conţinutul lor, o atenţie mai 
largă, constituind o contribuţie valoroasă a lui Xenopol la dezbaterea 
problemei industriei în România.

Examinînd problema industriei în România, Xenopol pleca în peri
oada 1879 — 1882 de la aprecierea că o industrie ,,propriu-zisă”  nici nu 
există în ţară, înţelegînd prin industrie propriu-zisă industria producă
toare de obiecte fabricate peste trebuinţele interne, capabile de a fi expor
tate. Cele mai multe din obiectele fabricate erau importate din alte ţări 
şi nu numai obiecte de lux, ci şi obiecte de primă necesitate, ca sumane, 
frînghii, încălţăminte etc. Chiar industriile mici — prin care Xenopol 
înţelegea meşteşugurile —, fără de care, după părerea sa, nu poate trăi 
nici un popor, fie el chiar cel mai incult, nu erau reprezentate la noi în 
ţară decît de către străini, pe cînd românii se îndreptau mai cu toţii, fie 
către agricultură, fie către bugetul statului.

Pe baza acestor aprecieri, Xenopol era de părere că dezvoltarea 
industriei în România trebuia să se facă în două direcţii : . . Mai  întîi în 
privirea productelor importate, în sensul acela ca ele să fie pe cît se poate 
produse în ţară — industria mare; apoi ca Românii să se dedea şi ei la 
îndeletniciri industriale — industria mică”  £5.

Xenopol nu acorda însă importanţă egală industriei mari şi indus
triei mici. El s-a declarat în favoarea dezvoltării cu preferinţă a industriei 
mari. ,,Industria mare — scria Xenopol — este aceea ce trebuie să căutăm 
a dezvolta mai întîi în România”  26.

Adoptînd acest punct de vedere, Xenopol a combătut punctul de 
vedere pe eare-1 susţinea P. S.Aurelian, şi anume că România nu era încă 
destul de coaptă pentru dezvoltarea industriei mari din lipsă de capitaluri, 
cunoştinţe tehnice şi braţe de muncă suficiente şi că dezvoltarea noastră 
industrială ar trebui să se bazeze pe înfiinţarea de industrii casnice şi 
de meserii, aducînd argumentul că „aceasta este calea naturală a dezvol
tării economice în toate ţările şi prin urmare nu poate fi altfel în ţara 
noastră”  27.

26 A. D. Xenopol, Studii economice, p. 82.
26 Ibidem, p. 233.
27 P. S. Aurelian, Cum se poale fonda industria in România, Bucureşti, p. 7.
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Xenopol era de părere în ceea ce priveşte problema capitalurilor că, 
în lipsa din ţară a unor capitalişti însemnaţi, se vor putea, totnşi, găsi cu 
uşurinţă în interior sumele necesare pentru înfiinţarea de fabrici pe calea 
constituirii de societăţi anonime, cu condiţia însă ca întreprinderile respec
tive să aibă şanse de reuşită. El dădea ca exemplu în această privinţă 
capitalurile însemnate găsite de Societăţile de asigurare „D acia”  şi ,R o 
mânia” , de Banca de scont şi circulaţiune, de Creditul mobiliar şi de So
cietatea de construcţii£8.

Beferitor la cunoştinţele tehnice necesare, Xenopol era de acord 
că ele lipseau, dar, după părerea sa, lipsa lor putea fi înlăturată prin m ij
locul indicat chiar de Aurelian, şi anume prin aducerea de maiştri străini 
cu scopul de a pregăti cadre noi în ţară. Xenopol se referea în această di
recţie la exemplul fabricii de postav a lui Alcaz, la fabricile de zahăr de 
la Sascut şi Chitila. Părerea sa era că „numai direcţiunea tehnică superi
oară va trebui deocamdată să fie străină, căci lucrătorii se găsesc în 
Bomânia”  28 29.

Problema pieţei de desfacere pentru fabricile ce se vor înfiinţa era, 
după aprecierea lui Xenopol, o problemă rezolvată, căci întrucît aceste 
fabrici nu puteau avea ca scop deocamdată exportul de produse, ele aveau 
de acoperit nevoile interne existente, dispunînd, astfel, de debuşeu asigurat.

în  ceea ce priveşte argumentul lui P.S. Aurelian că pe calea dezvol
tării industriilor mici au pornit în procesul de industrializare toate ţările 
din lume şi că deci va trebui să urmăm şi noi această cale, Xenopol susţinea 
că acest argument deriva „dintr-o necunoştinţă a modului nostru de dez
voltare”  30. Xenopol susţinea, referindu-se la industrializare, că „va  tre
bui să începem şi în dezvoltarea industrială prin ultimele rezultate la care 
au ajuns popoarele apusene, prin industrii mari, pentru a dezvolta apoi 
pe cea mică, întrucît va fi cu putinţă, Ia adăpostul ei”  31.

Bezultă, aşadar, clar că Xenopol împărtăşea în 1879 — 1882 convin
gerea că dezvoltarea industriei în ţara noastră trebuia să se facă pe baza 
dezvoltării industriei mari, adică a industriei mecanizate, folosind ulti
mele rezultate ale progresului tehnic, iar dezvoltarea industriei mici, a 
industriei meşteşugăreşti, a cooperaţiei capitaliste simple, urma să se facă, 
în măsura posibilului, ca anexă a industriei mecanizate, cu ajutorul ei, 
la adăpostul ei.

O asemenea poziţie reprezenta, în mod incontestabil, o poziţie îna
intată, demnă de reţinut şi subliniat.

în  privinţa dezvoltării industriei mari, Xenopol propunea să se dea 
locul întîi industriei miniere. El a arătat că chiar din prea puţinele cerce
tări geologice ce s-au făcut în ţara noastră a rezultat că subsolul Bomâniei 
cuprinde bogate zăcăminte miniere. Astfel, la Broşteni pe Bistriţa, s-a 
constatat că există bogate zăcăminte de minereu de fier. Bămăşiţele ve
chilor mine, aşa-numitele băi, indică, o dată cu locurile în care s-ar
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28 A. D. Xenopol, Studii economice, p. 234.
29 Ibidem, p. 235.
30 Jbidem.
81 Ibidem, p. 236.
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putea găsi metale şi minerale, că străbunii noştri ştiau mai bine decît noi 
să se folosească de bogăţiile subsolului. Dar spre a afla unde s-ar putea 
deschide mine, spunea Xenopol, ar trebui studii mult mai serioase, făcute 
de ingineri plătiţi de către stat, căci particularii, în afară de faptul că nu 
dispun de atîtea mijloace pentru a cheltui adeseori fără rezultat sume 
însemnate de bani, nu sînt interesaţi să facă cercetări în altă parte decît 
pe moşiile lor. Numai statul, era de părere Xenopol, poate şi este dator 
să facă asemenea cercetări, căci chestiunea minelor este o chestiune de 
interes public.

Pe baza acestor consideraţii, Xenopol a tras concluzia că întîia con
diţie ce trebuie îndeplinită ar fi cercetările geologice32.

O dată ce au fost întreprinse aceste cercetări, părerea lui Xenopol 
era că va trebui să vedem cum am putea determina capitaliştii străini 
să-şi investească capitalurile în industria noastră minieră. Aprecierea sa 
era că noi nu dispunem decît de puţini capitalişti, iar pe aceştia nu i-am 
putea hotărî să se apuce de o activitate pentru care le lipsesc şi cunoştin
ţele şi curajul. Nu trebuie uitat apoi că la exploatarea raţională a unei 
mine se cer capitaluri însemnate. Tocmai de aceea, era de părere Xenopol, 
va trebui să li se procure capitaliştilor oarecare foloase. Ar trebui, după 
aprecierea sa, să se facă o lege a minelor cu prevederi deosebit de avan
tajoase pentru întreprinzători. Ar trebui să li se acorde concesiuni pe 10 
sau 20 de ani, în care perioadă să fie scutiţi de orice dări şi taxe. Totodată, 
ar trebui construite de către stat drumuri şi şosele bune, pentru ca minele 
să poată fi legate cu restul ţării, precum şi o şcoală de mine care să pregă
tească cadrele necesare.

Pe lîngă dezvoltarea industriei miniere, Xenopol era de părere că 
s-ar putea dezvolta cu ajutorul statului industria pielăriei, a postavurilor, 
a ţesăturilor de in, cînepă şi bumbac, industria hîrtiei, industria negrelii, 
a cerii tari şi vaxului etc.

Susţinînd că dezvoltarea industriei la noi nu se poate face fără ini
ţiativa şi protecţia statului, Xenopol a împărtăşit convingerea că sistemul 
protecţionist ce va trebui să-l îmbrăţişăm nu se va putea baza în principal 
pe protecţia externă, adică pe o politică vamală puternic protecţionistă, 
ci în primul rînd pe protecţia internă, adică pe sprijinul direct acordat de 
către stat industriilor fie prin avantaje fiscale, fie prin achiziţionări de 
produse.

Xenopol era de părere că România era prea slabă ca să poată rezista 
la presiunile puternice ale marilor state. El se referea în special la conven
ţia comercială cu Austro-Ungaria, pe baza căreia am acordat şi altor state 
avantaje asemănătoare. După părerea sa, convenţia va trebnire reînnoită, 
căci „totdeuna se va găsi interes politic, un interes de existenţă, care ne 
va impune o asemenea concesiune, aşa că după cît se vede regimul protec- 
ţiunii prin taxe vamale a devenit pentru România un vis nerealizabil”  33.

în  această privinţă, Xenopol a criticat poziţia adoptată de P.S- 
Aurelian, susţinînd că părerea acestuia cu privire la posibilitatea înfiinţării * 88

82 A. D. Xenopol, Studii economice, p. 81.
88 Ibidem, p. 228.
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unei protecţii la graniţele ţării este „de un optimism nedreptăţit”  34. Ar fi, 
susţinea Xenopol, o înşelare periculoasă de a aştepta viitorul unei industrii 
în România de la înfiinţarea unor taxe protecţioniste, fiindcă statele euro
pene interesate nu vor recunoaşte drepturile noastre şi nu vor părăsi po
ziţia lor avantajoasă faţă de noi, impunîndu-ne cu forţa interesele lor. 
De aceea părerea lui Xenopol era că trebuie „a  ne îngriji de a întemeia 
industria în România prin singurul mijloc învoit de poziţiunea noastră 
politică : protecţiunea internă”  35.

Atitudinea aceasta a lui Xenopol faţă de problema introducerii 
unei politici vamale protecţioniste vădeşte o neîncredere pe cît de nejusti
ficată, pe atît de surprinzătoare în ceea ce priveşte posibilităţile de afirmare 
şi consolidare a independenţei noastre politice şi economice. Cursul eveni
mentelor nu i-au dat dreptate lui Xenopol. X u  trebuie nesocotit însă nici 
faptul că punerea în aplicare a tarifului vamal protecţionist nu a fost o 
chestiune uşoară, aşa cum credeau între alţii şi P.S. Aurelian. Deşi în 1886, 
după denunţarea convenţiei comerciale cu Austro-Ungaria, s-a pus în 
aplicare un tarif vamal protecţionist pentru o serie întreagă de produse 
industriale,prin concesiunile făcute în special Germaniei, dar şi altor ţări, 
acest tarif şi-a pierdut mult din eficacitatea pe care se sconta iniţial. 
Abia în 1902, prin tariful Costinescu, protecţionismul vamal a găsit cîmp 
mai larg de afirmare.

Pe de altă parte, nu trebuie uitat că în perioada de după 1886, pînă 
în deceniul al 4-lea al secolului al XX-lea, industria din România s-a dez
voltat nu numai la adăpostul protecţiei vamale, ci într-o măsură im por
tantă datorită înlesnirilor fiscale, subvenţiilor directe, comenzilor de stat, 
deci unor măsuri de protecţie şi încurajare interne, aşa cum le preconiza 
şi Xenopol.

în  ce consta sistemul protecţiei interne preconizat de Xenopol ?
După părerea lui Xenopol, statul trebuia să acorde preferinţă produ

selor indigene, chiar dacă la început erau mai inferioare şi mai scumpe 
decît cele străine. Pe sprijinul particularilor, arăta el, nu se poate conta 
prea mult. Chiar dacă într-un moment de înflăcărare s-ar putea întîmpla 
ca populaţia să fie dispusă a face oarecare jertfe pentru binele obştesc, 
aceasta nu va întîrzia a se răci, iar vînzătorii şi cumpărătorii vor începe 
a-şi căuta foloasele mutuale 36.

Pe baza acestor aprecieri, Xenopol considera că este îndreptăţit a 
susţine că „protecţiunea internă a culturii economice a unui popor nu 
poate pleca cu izbîndă decît de la aşezămintele sale publice”  37.

Dar statul şi, în general, stabilimentele publice nu puteau da, după 
părerea lui Xenopol, sprijinul lor decît industriei mari. De aceea, susţi
nea el, şi din acest motiv industria mare era aceea care trebuia dezvoltată 
cu precădere la noi în ţară 38.

34 A. D. Xenopol, Studii economice, p. 229.
36 Ibidem.
36 Ibidem, p. 230.
37 Ibidem, p. 232.
38 Ibidem, p. 233.
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în  afară de sprijinul acordat de către stat industriei prin preferarea 
achiziţionării de produse indigene, industria trebuia încurajată, după 
aprecierea lui Xenopol, şi prin alte mijloace, şi mai ales prin premii, sub
venţii şi scutiri fiscale.

îm potriva eventualelor obiecţii că sistemul propus va costa mulţi 
bani şi că va putea părea împovărător, Xenopol răspundea : „A poi fără 
jertfe şi fără muncă nu ştim să se fi dobîndit vreodată în lumea aceasta vreo 
izbîndă strălucită. Cîţi bani nu se cheltuiesc oare în ţara noastră pentru 
nişte scopuri care n-au o nemijlocită utilitate şi să fim economi, ba chiar 
zgîrciţi, acolo unde e vorba de a deschide poporului nostru noi ramuri 
de înavuţire ? Dar dacă va fi vreun ban cheltuit cu folos, va fi tocmai acela 
pus într-o îmbunătăţire econom ică; va fi o sămînţă aruncată într-un pă- 
mînt mănos, care va răsplăti însutit jertfa pusă în el. Xumai o neîngrijire 
fenomenală a putut pînă acuma să facă a lipsi din bugetele noastre nişte 
sume afectate la dezvoltarea agriculturii şi a industriei noastre, cînd în 
alte ţări, ce n-ar mai avea nevoie de încurajarea acestor ramuri de cul
tură, găsim zeci de milioane întrebuinţate spre asemenea scopuri. Xe dăm 
cele mai lăudabile sihnţi pentru a dezvolta puterea armată, justiţia, in
strucţia, căile de com unicaţie; şi mama tuturor acestor activităţi, aceea 
care le hrăneşte şi le creşte pe toate, izvorul avuţiilor noastre, îl lăsăm în 
părăsire. îngrijim de ramurile arborelui, pe care le curăţim, le îndreptăm, 
le sprijinim în contra furtunii; dar rădăcina lui, din care aceste ramuri 
îşi trag puterea lor de viaţă, uităm s-o adăpăm cu apă răcoritoare. Curios 
sistem de cultură şi de propăşire cînd nu se îngrijeşte ceea ce este de căpe
tenie şi se dă luare aminte numai lucrurilor lăturalnice ! ”  39.

Xenopol era de părere că tocmai ţara noastră, care prin poziţia ei 
era supusă a fi exploatată de puterile ce o înconjură, trebuia să jertfească 
mai mult pentru susţinerea zdrobitoarei concurenţe. „Trebuie — scria el 
— , pe lingă apărarea ţării în contra pericolelor militare, s-o înarmăm 
împotriva unei alte cuceriri, care se face la întuneric şi pe nesimţite, dar 
ale cărei izbînzi sînt mult mai trainice, de vreme ce se înalţă pe piedestalul 
de granit al robirii economice”  40.

Deşi acest program de industrializare preconizat de către Xenopol 
reprezintă, în ansamblul său, o poziţie înaintată pentru vremea şi condiţiile 
în care a fost conceput, el cuprinde unele contradicţii şi inconsecvenţe care 
trebuie, măcar pe scurt, menţionate. Astfel, pe de o parte, Xenopol subli
niază, pe bună dreptate, pericolul cuceririi economice de către ţările stră
ine, iar pe de altă parte recomandă acordarea de avantaje pentru atra
gerea în ţară a capitalului străin. La fel accentuează, pe de o parte, nece
sitatea iniţiativei statului şi a intervenţiei acestuia în procesul de indus
trializare, rezervînd statului un rol economic central, iar pe de altă parte 
este, totuşi, de părere că acest rol trebuie să se reducă la încurajarea şi 
stimularea iniţiativei particulare etc.

39 A. D. Xenopol, Studii economice, p. 213 — 244.
40 Ibidem, p. 244.
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Contradicţiile şi inconsecvenţele manifestate de către Xenopol în 
problema industrializării Bomâniei sînt, desigur, o expresie a limitelor 
înguste ale orizontului său de clasă şi a oscilaţiei burgheziei noastre în 
această perioadă de închegare a coaliţiei burghezo-moşiereşti, care a avut 
înrîuriri atît de nefaste asupra dezvoltării economice a ţării.

în  ciuda acestor contradicţii şi inconsecvenţe, elementele cu caracter 
înaintat din poziţia şi concepţiile lui A. D. Xenopol în problema industria
lizării Bomâniei constituie o contribuţie de importanţă deosebită în gîn- 
direa economică din ţara noastră, meritînd a fi subliniată ca atare.
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PĂSTOEITUL BOMÂNESC ŞI PKOBLEM ELE SALE
DE

ION DONAT

1. Teorii despre păstoritul românilor. — 2. Orientări statistice în 
cercetarea păstoritului dintre Carpaţi şi D unăre; recensămintele din 
epoca modernă; oile şi păstorii în 1838. — 3. Păstoritul din Ţara 
Românească în secolele X I V  — X V I I I .  — 4. Cauzele erorilor la cer
cetătorii români ai păstoritului; mirajul ,,m i o r i t i c — 5. Despre 

organizarea cercetărilor viitoare; ipoteze de lucru.

1

Literatura privitoare la păstoritul românesc, scrisă atît la noi, cit 
şi peste hotare, cuprinde investigaţii din domenii diferite. Dezbaterea s-a 
purtat în cursul timpului de istorici şi etnografi, de lingvişti şi cercetători 
ai folclorului; dar cu tot numărul mare al acestor studii, problema a rămas 
deschisă. Astăzi încă se fac eforturi de a prezenta pe protoromâni drept 
o masă de păstori nomazi, care practic n-ar fi avut ţară pînă tîrziu în se
colul al X lII-lea  L Pentru teoreticienii respectivi rămîne fără semnificaţie 
împrejurarea că de îndată ce-i cunoaştem, ca masă, pe românii de la nordul 
Dunării, din izvoare numeroase şi sigure, aceştia ne apar ca o populaţie 
statornică, de agricultori şi crescători de vite pe moşia satului. Se trece 
de asemenea în tăcere peste particularităţile pe care le-au avut la noi 
viaţa în cadrul obştii, organizarea trupului de moşie sătesc, vechea 
ordine de drept legată de stăpînirea pămîntului, originea terminologiei 
agroviticole etc., care toate reflectă, prin aspecte semnificative, acest

1 Gy. Gyorffy, Ein wohnerzalil und Bevolkerungsdichle in Ungarn bis zum Anfang des 
XIV Jahrlumdcrls, în Bludes historiques, Budapesta, 1960, p. 186 — 187 ; idem, A honfoglaldskori 
nepesseg es nepsilrilseg. A nepgyarupodds a X I —XII  szdzadban (Populaţia şi densitatea populaţiei 
în perioada aşezării triburilor maghiare în Panonia. înmulţirea populaţiei în secolele XI XII), 
în Magyarorszdg lurlineti demograţidja (Demografia istorică a Ungariei), Budapesta, 1963; T. 
P. Vukanovici, Les Valaques autocldones des Paţ/s Balcaniques, în „L ’Ethnographie", nr. 56 
(1962), Paris, p. 11-41.

„ s t u d i i ’ *, l o m u l  1 9 , n r .  2 ,  p.
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caracter de stabilitate, ce nu poate fi explicat decît printr-o străveche 
moştenire. De aceea teoria nomadismului pastoral românesc, ca şi varianta 
sa atenuată, a transhumanţei care ar fi angajat întregul popor într-o miş
care pendulatorie anuală, între zona alpină a Carpaţilor şi lunca Dunării, 
apar ca două concluzii dobîndite artificial, prin reflecţii de cabinet, care 
duc pur şi simplu la eliminarea posibilităţii de a explica un număr covîrşi- 
tor de elemente din viaţa poporului rom ân ; căci cine porneşte de la baza 
pastorală şi nomadă nu poate înţelege stările din perioada imediat urmă
toare înfiinţării statelor româneşti, care nu se puteau naşte, aşa cum le 
cunoaştem, pe o asemenea bază economică.

O altă faţă a problemei priveşte perioada veche, a migraţiunilor. Atîta 
vreme cît cîmpia Dunării de jos a fost un „drum al popoarelor” , în această 
zonă nu se poate concepe, pentru autohtoni, o viaţă pastorală bazată pe 
mişcări de mare amploare. Un asemenea păstorit s-ar fi aflat în concurenţă 
directă cu cel al triburilor de ciobani turanici, atît pentru păşunile din 
cîmpie, cît şi pentru locurile de iernat din lunca Dunării, spaţii unde ultimele 
migraţiuni au lăsat cele mai multe urme ale lor în toponimia de la sud de 
Carpaţi2. împotriva a ceea ce se afirmă de obicei, cu o astfel de economie pas
torală populaţia dacoromână nu putea să reziste la nordul Dunării, căci 
păstorii noştri n-ar fi fost în siguranţă decît în lunile de vară, în munţi, 
pe cînd în timpul lungilor drumuri din cîmpie ei ar fi trebuit să înfrunte 
primejdii mult mai mari decît agricultorii aşezaţi în regiuni retrase, la 
adăpostul înălţimilor şi al pădurii. Teoreticienii nomadismului românesc, 
cu toate variantele sale, care pretind că indică mijloacele pe care le-ar 
fi folosit autohtonii spre a se feri din calea migraţiunilor, se găsesc în deza

c o r d  cu propria lor premisă, deoarece ei presupun de fapt prezenţa pro- 
toromânilor în cea mai primejdioasă dintre zone, unde turmele lor ar fi 
devenit o pradă uşoară şi sigură. Se uită că, spre a putea exista, un păstorit 
bazat pe mişcări de mare amploare are nevoie fie de o forţă militară proprie, 
capabilă să impună o anumită ordine în spaţiul geografic respectiv — cum 
aveau popoarele nomade, dar cum n-au avut păstorii noştri —, fie de si
guranţa drumurilor, dată de o organizaţie de stat, cum se petreceau lu
crurile în Balcani.

Trebuie remarcat aici şi un alt fapt de cel mai mare interes pentru 
înţelegerea relaţiilor dintre băştinaşi şi triburile în migraţiune. Pe cînd 
păstoritul, prezentat de teorie ca ocupaţia exclusivă a protoromânilor, i-ar 
fi pus pe aceştia într-un antagonism, de neconceput istoriceşte, cu tribu
rile de ciobani ajunse în cîmpia noastră, ocupaţia lor agricolă apare, dim
potrivă, ca un element de simbioză, căci nomazii au căutat şi au preţuit 
pretutindeni colaborarea cu populaţiile agricole. Că această colaborare a 
avut loc şi în cîmpia Dunării este un fapt care nu numai că trebuie presupus, 
dar se poate şi dovedi concret. Am amintit mai înainte că şesul şi lunca du
năreană cuprind marea majoritate a numelor topice rămase de la ultimele 
populaţii nomade care au ajuns la Dunărea de jos. Aceste nume pecenego- 
cumane fac parte de obicei din nomenclatura strict locală, cunoscută numai

2 Ion Conea — Ion Donat, Contributions ă l'âtude de la toponymie petchen&gue-comane de 
la Plaine Roumaine du Bas-Danube, în Contributions onomastiques, Bucureşti, 1958, p. 139 şi urm.
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micului grup de locuitori din jurul punctului numit astfel. Faptul că 
aceste nume au putut fi receptate şi păstrate de români formează do
vada că protopărinţii localnicilor de azi au convieţuit aici cu nomazii din 
secolele X —X III  şi că urmaşii lor au rămas pe loc. Topirea timpurie şi 
desăvîrşită a acelei părţi din populaţia nomadă care s-a teritorializat la 
noi arată în plus că românii din cîmpie erau mai numeroşi decît aceşti 
nomazi, deşi este evident că densitatea lor era mult mai mică acolo decît 
în zona carpatică, unde s-au născut primele cristalizări de stat româneşti, 
constatate în 1247, şi unde va rămîne, pînă în secolul trecut, centrul demo
grafic rural al statului „muntean” .

La originea teoriei despre păstoritul itinerant al protoromânilor stau 
mai ales două fapte indiscutabile, dar rău înţelese. Primul este existenţa, 
în Munţii Pindului, a unei populaţii aromâneşti care a practicat, pînă în 
epoca noastră, un păstorit mai mult sau mai puţin nomad. Cu toate că în 
Peninsula Balcanică se găseau şi comunităţi româneşti de agricultori 3, 
drumurile lungi ale turmelor şi problemele de tot felul, ce se legau totdeuna 
de trecerea acestora, au făcut ca elementul românesc cel mai bine cunoscut 
în Peninsulă să fie cel pastoral, cu atît mai mult cu cît acolo el era relativ 
numeros. Aşa se explică de ce numele etnic al acestor păstori prin exce
lenţă a ajuns să desemneze ocupaţia însăşi: vlah, a devenit sinonim cu 
păstor. în  secolele al XY-lea şi al XVI-lea, în legătură cu coloniile româ
neşti din Carpaţii nordici, s-a petrecut o evoluţie semantică analogă.

în  al doilea rînd teoria se bazează pe faptul că la nordul Dunării 
există, pînă astăzi, păstori transhumanţi, care vara îşi pasc tiu'mele în 
Carpaţi şi iarna coboară „la  baltă” . Trecerea lor, de două ori pe an, pe 
„drumurile oilor” care împînzeau ţara, a făcut ca şi în acest caz turmele 
transhumante să fie cel mai bine cunoscute. S-a ajuns de aceea uşor să se 
presupună că păstoritul românesc cu cea mai mare pondere în ultimele 
secole a fost cel transhumant, iar această presupunere a facilitat naşterea 
teoriei că, într-o epocă mai depărtată, adică la origini, întregul popor ro
mânesc a trăit în acest regim de viaţă. Alături a apărut teoria nomadismu
lui, care are, între altele, un izbitor viciu de logică. Această teorie ne obligă 
să acceptăm, ca dovedită, următoarea evoluţie în istoria popoarelor din 
sud-estul Europei : pe de o parte protoromânii, popor născut din două 
neamuri sedentare şi agricole — dacii şi romanii — şi-ar fi părăsit satele 
şi viaţa aşezată din cauza migraţiunilor; pe de altă parte, în acelaşi spaţiu 
dunărean, populaţii străvechi nomade, venite din stepa răsăriteană, şi-ar 
fi schimbat la rîndul lor felul de viaţă, dar de data aceasta în sens contrar, 
spre a trece la agricultură. Ceva mai m u lt : se acceptă implicit că migraţi- 
unile au determinat numai pe urmaşii daco-romanilor să adopte viaţa no
madă, în vreme ce toate celelalte populaţii sedentare din vecinătate şi-au 
putut păstra felul de viaţă. în  plus, trebuie subliniată împrejurarea că 
poporul care, potrivit acestei teorii, a devenit nomad, din sedentar cum 
fusese mai înainte, şi ca atare a trăit mai multe secole fără un spaţiu naţi
onal propriu, era tocmai poporul cel mai numeros şi, cu excepţia grecilor

3 T. Capidan, Românii nomazi, Bucureşti, 1931, p. 28 şi urm.
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şi a albanezilor, cel mai vechi (deci cu cele mai adinei rădăcini în propriul 
său pămînt), din sud-estul Europei.

2

Ceea ce atrage mai ales atenţia celui ce analizează, cu spirit critic, 
aceste teorii despre păstoritul românesc, este constatarea că în studiile 
ce s-au scris în legătură cu acest subiect lipseşte aproape cu totul aprecierea 
cantitativă a fenomenelor cercetate, care este singurul mijloc ce ne poate 
ajuta să deosebim fenomenele de masă de cele care au un caracter limitat 
sau excepţional. Această lipsă se constată începînd de la cercetarea etno
grafică. Dacă ne referim la situaţia din România, putem spune că problema 
pe care istoricii ar fi fost în drept a o aduce în atenţia etnografilor, cerîn- 
du-le să o rezolve cu precădere, date fiind implicaţiile sale, era de a defini 
nu numai tipologic, ci şi statistic, cele două mari categorii ale păstoritului 
de la nordul Dunării, cel transhumant şi cel local (indiferent de variante); 
căci numai după ce s-ar fi cunoscut bine care a fost ponderea fiecăreia, 
se putea trece cu folos la acele generalizări care sînt utile şi istoricului. 
Dar o asemenea preocupare n-a existat. Cu toate că astăzi avem mai multe 
scheme pentru tipologia pastorală românească 4, nu vom afla nicăieri date 
statistice cu privire la categoriile stabilite5 * *. în  aceste condiţii, continuă a 
fi foarte uşor să se ia excepţia drept regulă.

Materialul statistic, care poate fi folosit în cercetările asupra păsto
ritului nostru, este relativ bogat. în  el se găsesc referinţe cu privire atît 
la păstori, cît şi la obiectul păstoritului, adică la oi. Ca toate izvoarele de 
această natură, şi statisticile noastre capătă un grad mai mare de exacti
tate şi un conţinut mai amplu abia către epoca modernă. Iată de ce este 
de preferat ca prelucrarea materialului statistic să se facă mai întîi pentru 
această perioadă, aşa îneît, comparînd între ele izvoarele cele mai sigure şi 
mai bogate de care dispunem, să cîştigăm o orientare temeinică, la care să 
se poată raporta apoi referinţele mai vechi, fragmentare şi îndoielnice, 
care, luate singure, ne-ar putea face să greşim. Aşa vom proceda în cer
cetarea de faţă.

Aici vom lăsa de o parte informaţia privitoare la Moldova şi Transil
vania — cu toate că pentru aceste ţări ni s-au păstrat izvoarele cele mai 
vechi — şi ne vom ocupa numai de sursele statistice referitoare la Ţara 
Românească, deoarece teritoriul dintre Carpaţi şi Dunăre joacă un rol 
deosebit în teoriile despre nomadismul şi transhumanţa românilor. 
Perioada cu o documentare statistică suficientă, analizată mai departe, 
cuprinde aproximativ 130 de ani şi începe din timpul Regulamentului 
organic. Ce-i drept, în aceste izvoare nu se arată nemijlocit ponderea păs
toritului transhumant faţă de cel lo ca l; dar, lîngă alte informaţii preţioase, 
ele ne ajută să rezolvăm indirect, aşa cum vom vedea, şi această problemă 
de bază.

4 Ultima, cu bibliografie, la Romulus Vuia, Tipuri de păstorit la români, Bucureşti, 1964.
5 Date statistice privitoare la oi se intilnesc de altfel foarte rar in literatura păstoritului

românesc. O excepţie constatăm la E. de Martonne, care a dat astfel de date, pe judeţe, intovă-
răşindu-lc de o cartogramă, in La Valachie, Paris, 1902, p. 283 şi 300.
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Vom porni de la patru operaţii de recensămînt, care au avut loc 
în 1838 6, 1860 7, 1916 8 şi 1941 9. Pentru aceeaşi perioadă, izvoarele pot fi 
înmulţite, mai ales cu material manuscris; dar informaţia ce s-ar adăuga 
astfel nu este esenţială pentru ceea ce ne preocupă aici. Concluzia aceasta 
este valabilă şi pentru răstimpul scurs între 1941 şi zilele noastre.

în  ce priveşte numărul oilor crescute de locuitorii din Oltenia şi 
Muntenia propriu-zisă, în izvoarele de mai sus datele sînt prezentate după 
cum urmează : în 1838 şi 1916 pe sate, plăşi (respectiv plaiuri) şi ju deţe ; 
în 1860 pe plăşi şi judeţe, iar în 1941 numai pe judeţe.

în  1838, numărul total al oilor, indicat în statistica din acest an, 
era în cifre rotunde de 1 805 000 de capete, ureîndu-se în 1860 la 3 750000. 
înmulţirea animalelor de muncă şi rentă în epoca Regulamentului or
ganic este un fenomen atestat de numeroase izvoare; dar marea diferenţă 
dintre cele două date nu se explică numai prin această înmulţire reală, 
ci şi prin alte cauze 10 11, din care cea mai importantă este evaziunea statis
tică din 1838. în  1916, totalul oilor rămîne apropiat de cel din 1860, cifrîn- 
clu-se la 3 786 000 de capete, după care se ridică, în 1941, la 4 895 000 
de capete.

Principala indicaţie pe care ne-o dau, pentru problema noastră, 
aceste patru izvoare statistice este repartiţia teritorială a oilor. Potrivit 
teoriei despre transhumanta dintre Carpaţi şi Dunăre, ne-am aştepta cama- 
rea majoritate a oilor din Oltenia şi Muntenia să se găsească în judeţele de 
munte, deoarece 'păstorii transhumanţi pe care îi cunoaştem din documente, 
din cercetări şi pe temeiul tradiţiei au locuit în satele din vecinătatea mun
ţilor, nu la şes sau pe Dunăre. în  loc să fie aşa, materialul statistic descope
ră situaţia neaşteptată că majoritatea covîrşitoare a oilor crescute de 
băştinaşi se găseau în judeţele dunărene (vezi tabelul nr. l ) u , unde ele 
nu puteau fi , în trecut, transhumate. în  1838, Gorjul avea 31943 de oi, 
pe cînd în judeţul imediat vecin de la sud. Dolj, se găseau 130 330 de 
o i ; Vîlcea avea 26 333 de oi, iar Romanaţi 171 167 ; Argeşul avea 88 790, 
iar Teleormanul 260125 etc.

Din Gorj xiînă în Prahova, şase judeţ1 de munte cuprindeau 268345 
de oi, pe cînd din Dolj pînă în Ialom'ţa ce'.e şa.s1 judtţe dunărene 
complementare totalizau 905 302 oi. Aşadar în judeţ ‘le de munte se 
găseau 22,8% din totalul oilor aflate în regiunea considerată în acest 
calcul, faţă de 77,2% în judeţele de cîmpie. în  1911, clupă o lungă 
perioadă în care condiţiile din agricultură au determinat o repartiţ'e 
mult mai echilibrată a oilor, relaţia de mai sus era totuşi de 37,6%

8 Statistica Ţării Româneşti, ed. Ion Donai şi G. Relegau (in manuscris).
7 Reccnsămînlul lui Pop Marţian. în Analele statistice pentru cunoscentia partei muntene 

din România, 1800, p. 41 şi 47.
8 Statistica animalelor domestice din aprilie 1910, Bucuroşii, 1010.
9 Roman Cresin, Recensămintul agricol al României din 1911, Bucureşti, 1945, 

tab. 1 şi 13.
10 Este probabil că in 1838 s-au numărat numai oile adulte, nu şi mieii, ca in celelalte 

recensăminte.
11 Am scos din calcul judeţele Mehedinţi, Olt şi Rm.-Sărat, care din cauza poziţiei lor 

geografice, nu pot fi integrale unei scheme complementare, in care unui judeţ de munte să-i cores
pundă un judeţ de cimpie, precum şi judeţul Sdcueni, desfiinţat in 1844.
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Tabelul nr. 1
Iteparllţia teritoriali a oilor Inlrc 1838 şi 1941 (i-ilre absolute)

a) Judeţe de munte

1 Gorj Vllcea Argeş Muscel D-ţa Prahova Buzău

1838 31 943 26 333 88 790 40 214 44 639 33 426 11S 911
1860 93 541 66 793 195 411 91 493 97 953 181 821 336 313
1916 135 881 113 967 183 625 77 623 78 798 164 363 290 164
1941 200 577 185 185 306 863 146 357 182 542 301 765 411 438

1>) Judeţe de cimpie

Dolj R-ţi Tel. Ylaşca Iltov Ialomiţa Brăila

1838 130 330 174167 260 125 116 625 126 780 97 275 71 081
1860 285 100 286 472 882 556 202 714 215 446 418 013 293 76 S
1916 351 649 217 369 337 777 237 051 192 784 463 304 251 006
1941 458 925 301 159 432 258 296 833 249 210 528 399 325 515

pentru judeţele de munte, faţă de 62,4% pentru cele dunărene12. Numai 
în colţul de răsărit al ţării, Buzăul—judeţ de munte, dar şi de cîm- 
pie — a întrecut totdeauna micul judeţ Brăila.

Eăspîndirea oilor, pe care o constatăm cînd le urmărim în cifre abso
lute, rămîne aproximativ aceeaşi şi atunci cînd le calculăm proporţia pe 
familii sau gospodării (vezi tabelul nr. 2). Toate acestea ne duc la o primă 
concluzie de caracter general: în spaţiul dintre Carpaţi şi Dunăre, în tim
pul ultimilor 130 de ani, oile localnicilor, care vărau la munte şi iernau în 
cîmpie, trebuie să f i  fost cu mult mai puţine decît cele crescute pe loc, care 
nu cunoşteau transliumanţa.

Constatările precedente se pot adinei prin analiza celui mai vechi 
din izvoarele folosite : statistica Ţării Eomâneşti din 1838, care este în 
realitate primul recensămînt general al populaţiei şi agriculturii ce s-a făcut 
în Muntenia. Prioritatea sa faţă de recensămîntul lui Pop Marţian din 
1859 — 1860 n-a fost recunoscută pînă acum, deoarece, rămînînd inedit, 
a fost confundat cu catagrafia fiscală a periodului al II-lea regulamentar, 
făcută în acelaşi an. Pentru problema noastră, statistica din 1838 este 
astăzi mult mai importantă decît recensămîntul lui Marţian (fără îndoială 
superior din punct de vedere al exactităţii), şi aceasta nu numai fiindcă 
este mai veche, ci şi pentru că documentele de înregistrare din 1859 s-au 
pierdut, ajungînd la noi doar centralizările, pe cînd cele din 1838 se păs
trează în cea mai mare parte.

x- Silua(ia a continuat să fie relativ aceeaşi şi după 1941. Vezi Geografia economică a 
R.P.R., Bucureşti, 1957, p. 261, unde se apreciază că, după Dobrogea, „regiunea cu cele mai 
multe oi . . . este partea de est a Cîmpiei Rcmăne” .
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Tabelul nr. 2 
Cile oi reveueau la o familie

a) Judeţe de munte

C'.orj Yilcea Argeş Muscel D-ţa Prahova Buzău

1838 1,2 1,0 4,0 2,9 1,8 2,4 8,8
1860 2,5 1,9 5,6 5,3 3,2 4,2 10,7
1916 3,2 2,5 3,9 3,0 1,6 2,6 5,7
1941 3,9 3,2 5,1 4,1 2,6 3,3 6,4

b) Judeţe de clmpie

Dolj B-ţi Tel. | Vlaşca | Ilfov Ialomiţa Brăila

1838 4,8 9,0 10,4 5,6 5,6 9,7 13,6
1860 5,9 9,8 13,1 7,7 4,0 22,7 22,7
1916 4,9 5,2 6,9 5,4 2.8 10,3 9.6
1941 4,6 5,2 5,7 4,6 3,0 8,4 10,2

în  1838 s-a recenzat, prin metoda directă, adică prin interogarea 
capului de familie, întreaga populaţie a ţării, cu principalele caracteristici 
demografice (sex, vârstă, neam, stare civilă, treaptă socială, situaţie faţă 
de bir, meşteşug etc.) şi cu starea economică (inclusiv animalele). în  le
gătură cu chestiunea ce ne preocupă, statistica cuprinde aşadar două 
categorii de date : unele privesc pe păstori, adică pe acele persoane care 
se găsesc înscrise în recensământ cu această meserie; altele se referă la 
locuitorii care, indiferent de ocupaţia declarată, posedau oi, ceea ce ne 
îngăduie a cunoaşte numărul oilor din ţară şi repartiţia lor pe familii, 
pe categorii sociale de proprietari şi pe localităţi.

în  ce-i priveşte pe păstori sau „ciobani” , cum li se spune regulat 
în acest izvor, numărul şi caracteristicile lor personale nu pot fi încă pre
cizate, deoarece statistica a fost prelucrată numai la nivelul satului, nu 
şi la cel al persoanei. Putem spune totuşi de pe acum că persoanele înscrise 
cu ocupaţia de cioban se întîlnesc numai excepţional în statistică. Chiar în 
satele în care exista un număr mare sau foarte mare de oi, locuitorii s-au 
declarat plugari sau, cînd era cazul, cu meserii săteşti tradiţionale: cizmari, 
cojocari, olari, rotari, chirigii etc. Aceasta înseamnă că sătenii considerau 
ocupaţia de crescător de oi ca făcînd parte din ocupaţia lor principală de 
agricultori, la fel cu creşterea vitelor mari şi eu celelalte munci din gospo
dărie. O altă constatare priveşte vîrsta persoanelor declarate ciobani : 
în cea mai mare parte a ţării, aceştia sînt aproape numai copii sau tineri 
necăsătoriţi, de 15 — 16 ani, ceea ce arată că oile se întorceau seara în sat, 
sau că, în orice caz, nu plecau de pe moşia satului, căci dacă ar fi călătorit 
departe, gospodarii nu şi-ar fi lăsat turmele în seama unor nevîrstnici. 6
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în  întreaga ţară, faţă de 384 000 de familii se găseau, după cum am 
văzut, 1 805 000 de oi, revenind 4,7 oi de familie. în  mediul rural această 
proporţie era de 5 oi pentru o familie. Mica deosebire constatată, din acest 
punct de vedere, între mediul rural şi proporţia pe ţară, se datoreşte, pe 
de o parte, slabei concentrări a locuitorilor în oraşe şi tîrguri, iar pe de alta 
caracterului încă profund rural al unei importante părţi din populaţia 
aşezărilor cu statut urban; căci dacă existau şi oraşe în care numărul oilor 
era cu totul neînsemnat, găsim în schimb altele unde proporţia oilor pe 
cap de familie întrecea cu mult media pe ţară, ca de exemplu Buzăul, în 
care faţă de 809 familii constatăm 9 057 oi, adică 11,7 oi de familie. în  
Oltenia se găseau mai puţine oi pe cap de familie decît în Muntenia propriu- 
zisă (3,6 faţă de 5,4). Oile erau, în 1838, cum au fost de altfel totdeauna, 
mai numeroase în răsăritul acestui spaţiu geografic decît în apusul său.

Distribuţia oilor din mediul rural pe sate (vezi tabelul nr. 4) arată că 
în ţară, din cele 3 405 aşezări pentru care s-a putut face acest calcul13, 152 
de sate (adică 4,4%  din total) erau lipsite de oi, iar alte 355 de sate (10,4%) 
aveau mai puţin de 25 de oi. Urmau 249 de sate cu cîte 25 — 49 de oi şi 
358 de sate cu 50 — 99 de oi (aceste două grupe reprezentînd la un loc 
17,8% din total). Aşadar, în aproximativ o treime din satele ţării (mai 
precis în 32,6% ) fie că nu existau oi, fie că se aflau mai puţin de 100 de 
oi într-un sat. Grupa cea mai mare de sate, din scara de proporţii a tabelului 
nostru, o formează cele 1 331 de sate (reprezentînd 39% ), în care se 
găseau de la 100 la 499 oi, urmată de 500 de sate (14,7%) avînd de la 
500 la 999 oi. Alte 449 de sate (11,4%) aveau de la 1 000 la 4 999 de oi. în  
sfîrşit, mai găsim 17 sate în care se aflau între 5 000 şi 9 999 de oi şi 
un sat, Slobozia de pe Dîmbovnic (azi în r. Costeşti), care avea 12 553 oi. 
La un loc, satele cu peste 1 000 de oi reprezentau 14% din totalul aşezărilor 
rurale.

Am văzut că un fenomen permanent, constatat la toate nivelurile 
cronologice analizate aici, a fost marea deosebire, în ce priveşte numărul 
oilor, dintre judeţele de munte şi cele de la Dunăre. Această deosebire este 
şi mai izbitoare dacă considerăm datele din 1838 pe plăşi şi plaiuri; căci 
pe cînd în zona de munte şi deal existau 10 asemenea împărţiri adminis
trative în care reveneau de familie de la 0,2 la 0,9 oi (adică mai puţin de o 
oaie de gospodărie), la şes erau 13 plăşi în care, pentru o familie, reveneau 
între 10 şi 25 de oi. Dar principala orientare geografică ne-o dă, cu ajutorul 
hărţii care însoţeşte studiul de faţă, analiza pe sate. Ea dezvăluie urmă
toarea situaţie :

a) La nord, sub regiunea cu păşune alpină, care în 1838 era cuprinsă 
în aşa-numitele plaiuri (unităţi administrative corespunzătoare plăşilor din 
restul ţării), se găseau oi, relativ numeroase, numai într-un anumit număr 
de sate. Aici aflăm şi trei din cele 84 de sate din ţară cu peste 2 500 de oi. 
După ceea ce ştim din documente şi din cercetările etnografilor, aproape 
toate turmele mari, originare din plaiuri, erau ale ungurenilor sau mocanilor 
veniţi în cursul timpului mai ales din Marginea Sibiului şi din Ţara Bîrsei

13 Lipsesc satele din jud. Ialomiţa ;i cele din plasa Dumbrava jud. Dolj (material pierdut).
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şi aşezaţi pe versantul sudic al Carpaţilor 14. Ei practicau transhumanţa, 
vărîndu-şi oile în munţii luaţi în arendă şi iernîndu-le la cîmpie. Dintre 
satele de băştinaşi, despre unul singur, Areful, s-a arătat pînă acum că 
făcea de asemenea păstorit transhumant15, probabil sub influenţa ungu
renilor. în  rest, moşnenii posesori de munţi fie că îşi învoiau oile la „ungu
renii”  arendaşi, fie că le duceau vara la munte, în stîne proprii. Iernatul 
se făcea la conace, unde îşi aveau strîns fînul. Moşnenii practicau, cu alte 
cuvinte, ceea ce etnografii numesc „păstorit agricol cu stîna la munte”  16. 
Aşadar, în afară de arefani (şi probabil de alte puţine excepţii nesemnalate 
încă), băştinaşii din plaiuri (în majoritate moşneni) nu practicau transhu
manţa şi nu creşteau decît puţine oi, mai ales dacă nu aveau drepturi în 
munţi. Oile din plaiuri reprezentau numai 10,2% din oile Ţării Româneşti, 
iar media pe cap de familie atingea de-abia 3,9 oi, rămînînd sub media 
pe ţară (5 oi de familie). Trebuie subliniat însă în mod deosebit că în aceiaşi 
munţi ai Ţării Româneşti păşteau şi turmele transhumante ale „ungureni
lor”  locuitori ai Transilvaniei, care erau mult mai nume/roase decît ale ,,un
gurenilor”  din Muntenia şi Oltenia.

b) Sub plaiuri, între Baia de Aramă şi Munţii Buzăului, se găsea o a 
doua zonă, care cuprindea majoritatea satelor lipsite de oi, sau cu oi foarte 
puţine, precum şi toate plăşile unde revenea mai puţin de o oaie de familie. 
Practic, aici nu existau nici turme, nici păstori, puţinele oi fiind evident 
ţinute la un loc cu celelalte animale din gospodărie. Rarele sate cu oi mai 
numeroase erau aşezări în care se aflau şi mici colonii de „ungureni” . 
Despre această regiune mai trebuie spus că forma zona cu cea mai deasă 
populaţie rurală şi cu cele mai numeroase sate vechi din Ţara R o 
mânească. Ea cuprindea de asemenea majoritatea satelor moşneneşti de 
la sud de Carpaţi.

c) Restul ţării, format din Cîmpia Română cu şesul Olteniei, cuprindea 
covîrşitoarea majoritate a oilor ce se creşteau de locuitorii Principatului 
muntean. Aceste oi nu se aflau nici ele repartizate egal pe teritoriu. Densita
tea cea mai mare o aveau unele părţi din Bărăgan şi insulele de antestepă 
dintre Piteşti, Roşiorii de Vede şi Slatina, iar cea mai mică zona vechiului 
codru din Ylaşea şi Ilfov. Eu se cunosc informaţii potrivit cărora, în trecut, 
turmele crescute de băştinaşi în aceste părţi ar fi m igrat; dar este posibil 
ca cercetările viitoare să arate că unele miei colonii de „ungureni” , 
aşezaţi în satele cîmpiei, au continuat să-şi ducă oile la vărat în munte şi 
după stabilirea lor definitivă la şes.

Am spus că statistica din 1838 ne oferă posibilitatea de a cunoaşte şi 
alte două aspecte ale creşterii oilor în Ţara Românească : starea socială a 
posesorilor de oi şi repartiţia oilor pe gospodării. Cum însă materialul n-a

14 Aceşli „ungureni” au formal de obicei sate care le poartă numele, In toponimice simple 
(Ungureni) sau compuse (N ovacii-U ngureni, Vaideii-Ungureni, Poseştii-U ngureni. Cf., In 
opoziţie cu acestea, numele Novacii —, Vaideii —, Poseşlii —, Păminteni). O parte din ei se 
păstrează şi astăzi neamestecaţi cu pămlntcnii. în Ţara Romănească s-au aşezai şi alţi „ungu
reni” , care nu erau păstori, dar este probabil că toţi cei din plaiuri au avut această ocupaţie.

15 R. Vuia, op. cit., p. 180 — 181.
16 Ibidem, p. 68 şi urm.
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fost prelucrat pînă astăzi la nivelul persoanei şi al gospodăriei, trebuie să 
căutăm deocamdată lămuriri pe căi indirecte sau să recurgem la sondaje, 
în  ce priveşte prima problemă, sîntem ajutaţi de faptul că datele privitoare 
la gospodăria rurală a boierilor, mănăstirilor şi arendaşilor din 14 judeţe, 
pentru care se păstrează materialul de înregistrare, au şi fost prelucrate. 
Constatăm astfel că, în aceste judeţe, 561 de gospodării rurale boiereşti 
posedau 15 761 de oi, că mănăstirile (din care însă cîteva n-au fost recenzate) 
aveau 9 435 de oi, şi, în sfîrşit, că 875 de arendaşi aveau la rîndul lor 
14 885 de oi. împreună, toate aceste trei categorii posedau 40 081 de oi, 
din 1435171 de oi, cîte se găseau în cele 14 judeţe (adică 2,7 ° 0). Aceasta 
înseamnă că boierii, mănăstirile şi arendaşii nu creşteau, decît în mod ex
cepţional, oi în gospodăriile lor, proporţia oilor deţinute de ei fiind neînsem
nată. Prin urmare, în 1838, oile din Ţara Românească erau ale sătenilor.

Pentru cea de-a doua problemă am prelucrat datele privitoare la 
patru sate mai reprezentative. Două dintre ele, Rucărul (r. Muscel) şi 
Voineasa (r. E. Vîlcea), se găsesc în zona alpină şi erau locuite în 1838 numai 
de moşneni posesori de munţi. Celelalte două, Mozăceni şi Slobozia (r. 
Costeşti), se află într-o zonă de antestepă, primul fiind un sat mixt, 
de moşneni şi clăcaşi, iar al doilea, care este satul cu cele mai multe oi 
din ţară, numai de clăcaşi. în  Slobozia locuia şi un arendaş care nu făcea 
el însuşi agricultură, dar creştea un mare număr de animale : 46 de cai, 
40 de boi, 85 de vaci, 30 de capre, 700 de porci, 14 bivoli, 10 măgari, plus 
100 de oi.

în  toate aceste sate se găseau locuitori care nu posedau oi (reprezen- 
tînd de la 6,2 la 50,9% din totalul locuitorilor). Cele mai mari grupe de 
gospodării erau cele cu mai puţin de 100 de oi. în  Slobozia se găseau 6 
familii care aveau între 300 şi 399 de oi, iar în Rucăr o familie care avea 
peste 400 de o i ; dar chiar acolo, majoritatea oilor se aflau dispersate 
într-un mare număr de gospodării, nu se concentrau numai în mina cîtorva 
locuitori (vezi tabelul 3).

Constatările de mai sus se pot rezuma astfe l: a) oile din plaiuri — 
unde se găsea masa oilor transhumante — reprezentau în 1838 aproximativ 
10%  din totalul oilor Ţârii Româneşti ; dar, deoarece în plaiuri erau şi oi 
care nu migrau, proporţia reală a oilor transhumante trebuie să fi  reprezentat 
chiar mai puţin de o zecime din oile crescute de locuitorii ţării17; b) ciobanii 
transhumanţi, locuitori ai Ţării Româneşti, erau, cu excepţii neînsemnate, 
„ungureni" sau „ mocani”  imigraţi din Transilvania; c) moşnenii din zona 
de dealuri din nord-vestul Ţării Româneşti creşteau foarte puţine oi (aveau 
în schimb capre şi porci) ; d) masa oilor se găsea în cîmpie, concentrată mai 
ales în cîteva zone de stepă şi de antestepă. Pentru locuitorii băştinaşi ai 
Ţârii Româneşti, creşterea oilor era, aşadar, o ocupaţie importantă la şes, 
nu la munte; e) afară de „ ungureni” , majoritatea persoanelor declarate, la 
recensămîntul din 1838, cu meseria de „ cioban” , erau copii şi tineri, ceea ce 
înseamnă că turmele lor păşteau în raza satului de origine. 17

17 Concluzia aceasta ini se pare Întemeiată, cu toate că existau în ţară şi cîteva 
sate de ungureni transhumanţi in alara plaiurilor.
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Tabelul nr. 3
Distribuirea oilor pe lamilii. in patru sate, in 1838

Numărul oilor

Satul Numărul
familiilor

IO
 

1
U

K
J

C5

10
-2

4

25
-4

9

50
 

99

10
0-

14
9

15
0-

19
9

20
0-

24
9

25
0 

29
9

30
0-

34
9

35
0 

39
9

40
0 şi 

pe
st

ei

Sale de munle

1. Bucăr 
(j. Muscel) 369* 188 44 89 22 17 4 3 1
2. Voineasa 
(j. Argeş) 80** 32 18 19 9 1 1 — — — — —

Sale de cimpie

3. Mozăceni 
(j. Argeş) 286 89 29 66 69 26 6 1 _ _
4. Slobozia 
(j. Argeş) 209*** 13 3 51 54 50 17 8 4 3 4 2

*  E x c lu s iv  7 f a m i l i i  de ţ ig a n i ro b i care n u  posedau  o i.  
* *  Id e m  2 f a m il i i .

* * *  Id e m  88 de f a m il i i.

Concordanţa, oglindită în tabelele 1 şi 2, între datele celor patru 
recensăminte pe care le-am analizat, ca şi faptul că cele mai multe indicaţii 
privitoare la distribuţia oilor .pe sate, ale statisticii din 1838, sînt confirmate 
de statistica animalelor domestice din 1916, care dă şi ea numărul oilor 
pe sate, formează dovada că, în ce priveşte aspectul pe care l-am urmărit 
aici, stările din 1838 an rămas aceleaşi în tot cursul istoriei moderne a Româ
niei. Cu alte cuvinte, în cei 130 de ani din urmă, ,,pămîntenii”  din Oltenia 
şi Muntenia n-au practicat transbumanţa, care a fost specifică „ungureni
lor” 18, atît celor aşezaţi la sudul Carpaţilor, cît şi celor care veneau cu 
turmele de peste munte, oile acestora din urmă fiind cele mai numeroase. 
Datorită condiţiilor din agricultură, create mai ales de împroprietăririle 
succesive, un număr din ce în ce mai mare de „ungureni”  şi-an părăsit 
ocupaţia tradiţională, ceea ce a micşorat tot mai mult ponderea păstori- 
tului transhumant.

3

Care a fost însă situaţia înainte de epoca regulamentară şi de înce
putul secolului al X IX -lea? Pentru Ţara Bomânească nu se cunosc, privi
tor Ia oi, izvoare statistice mai vechi de anul 1800, care să poată fi folosite 
pentru analize similare celor 'precedente. Sîntem de aceea obligaţi să apelăm 
la alte surse de informaţie şi în special la documentele interne. Prin natura

18 Vezi şi observaţia făcută de Mara N. Popp, Ciobănia din dreapta Oltului, Bucureşti, 
1933, p. 3 : „Cel puţin în Oltenia, ciobănilul este o ocupaţie exclusivă a ungurenilor” .
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lor, aceste acte au însuşirea de a reflecta obiectiv realitatea (n-au scopuri 
„istorice” ) şi de aceea peisajul economic şi social pe care îl putem recon
stitui astfel este veridic. Cantitatea acestui material istoric, mică pentru 
secolul al XIY-lea şi al XY-lea, creşte mult în veacurile ce urmează, ajun- 
gînd în secolul al XVIII-lea de-a dreptul copleşitoare. Ceea ce reiese, din 
toate aceste documente, ca un fapt în afara oricărei îndoieli, este că populaţia 
rurală din Ţara Eomânească trăia în aşezări stabile (în sate pe care le 
constatăm, într-o proporţie impresionantă, existînd secole în şir, sub 
acelaşi nume şi în acelaşi loc) şi că practica agricultura îmbinată cu creş
terea vitelor. Ţăranii nu-şi părăseau aşezările decît dacă fugeau de exploa
tarea feudală şi de fiscalitate. Aceşti fugari nu treceau graniţa decît dacă 
locuiseră în sate de margine, căci un exod al locuitorilor din mijlocul ţării, 
care ar fi trebuit să călătorească zile şi săptămîni întregi cu bagaje şi 
vite pînă la unul dintre hotare, este de neconceput: fugarii ar fi fost 
fără îndoială opriţi pe drum de oamenii stăpînirii şi de cordonul de sate 
de la graniţă, care aveau obligaţia drastică de a opri pe pribegi. „Sparge
rea satelor”  însemna deci mai ales fuga locuitorilor pe alte moşii, uneori 
destul de apropiate, dar unde ei nu puteau fi găsiţi cu uşurinţă. Fenome
nul a fost caracteristic îndeosebi cîmpiei. Fuga ţăranilor din satele de 
origine nu însemna că ei îşi părăseau şi ocupaţia de plugari spre a deveni 
păstori, nomazi sau transhumanţi. Cînd îi regăsim în slobozii, ei continuă 
să fie tot agricultori. Băjenia, fenomen cu aspecte regionale, n-a schimbat 
proporţia dintre agricultori şi păstori.

Caracterul agricol al populaţiei din Ţara Eomânească nu poate fi 
pus la îndoială pentru nici o perioadă cuprinsă în răstimpul din care ne-au 
rămas acte interne. în  această privinţă este lămuritoare împrejurarea că 
în cele circa 6 000 de documente de acest fel din secolele X IV — X V I 
— adică în materialul cel mai vechi pe care îl avem —, nu se găseşte decît 
un act în care sînt menţionaţi, în treacăt, păstori, şi aceasta în Balta 
Ialom iţei19, veche regiune de iernat a „ungurenilor” .

Sublinierea caracterului agricol al ţărănimii noastre în ultimele 
şase veacuri ar fi inutilă dacă nu ne-am întîlni iarăşi, chiar pentru o epocă 
relativ nouă, cu o altă teorie, după care locuitorii Principatelor Eomâne 
ar fi fost, încă în secolul al XVIII-lea, o populaţie de păstori nestatornici, 
seminomazi, semisălbatici, care nu era în stare să se adapteze vieţii organi
zate20. Teza, formulată în pragul secolului nostru de istoricul maghiar 
burghez Jancso Benedek şi amplificată apoi de cei ce l-au urmat, căuta 
să convingă pe contemporani că numărul mare al românilor din Transil
vania se datoreşte venirii lor din Principate în epoca fanariotă. Această 
emigrare, cauzată de exploatarea feudală şi de stoarcerile fiscului, ar fi 
fost posibilă datorită tocmai caracterului pastoral şi neaşezat al populaţiei 
din Ţara Eomânească şi Moldova. în  fond, avem de-a face cu aceeaşi

19 Documente privind istoria României, B. Ţara Românească, veac XI11— XV, p. 50.
20 Vezi D. Prodan, Teoria imigraţiei românilor din Principalele Române in Transilvania, 

in veacul al XV111-lea, Sibiu, 1944, p. 13. Studiul cuprinde numeroase citate din autorii teoriei, 
ca cel următor: „elemente păstoreşti, fugare, semisălbalice, seminomade” , p. 10—11. Vezi 
şi cap. „Păslorit-noniadism” , p. 123 şi urm,
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teorie a nomadismului pastoral românesc, aplicată la două epoci diferite, 
din care pentru prima se putea cel puţin invoca lipsa izvoarelor scrise.

Dar şi în vremea mai veche a existat, în Ţara Românească, un ele
ment prin excelenţă pastoral şi transhumant : aceiaşi ,,ungureni”  sau 
„m ocani”  constataţi pentru secolul al X lX -lea , care treceau munţii cu 
turmele, pe temeiul unor aşezăminte de 
vamă străvechi şi arendau, din tată în 
fiu, păşunea alpină de la proprietarii ei 
din ţară. într-unele locuri, ca la izvoa
rele Lotrului, aceste arendări succesive 
i-au făcut ca, de la o vreme, să se con
sidere stăpîni deplini ai munţilor21. încă 
de atunci, o oarecare parte din „ungu
reni”  sau „m ocani”  se aşezaseră la sud 
de Carpaţi, în sate care, după cum am 
spus, le purtau numele. Primul din 
aceste sate apare în domnia lui Mircea 
cel Bătrîn (i s-a zis mai întîi Tigrii, apoi 
Ungurei şi Ungureni). în  documentele 
de pînă la 1625, din care cunoaştem 
aproximativ 3 000 de sate, găsim doar 
şase numite Ungureni 22, pe cînd după 
această dată mai apar 80 23, cele mai 
multe după 1700 (fig. 1). Românii din F>s- 1- -  Apariţia în documente a nu
m , melui de sat Unqureni (pe secole).Transilvania care au înfunţat aceste 
sate n-au fost, în toate cazurile, păs
tori ; dar chiar aşa, creşterea numărului de sate numite Ungureni — 
care reflectă intensitatea generală a imigrării transilvănenilor în Ţara 
Românească24 şi răstoarnă astfel teoria Benedek — oglindeşte implicit 
înmulţirea, aici, a păstorilor transhumanţi25; iar această înmulţire atestă, 
la rîndul ei, că intensitatea transhumanţei în spaţiul dintre Carpaţi şi 
Dunăre a crescut în veacurile la care ne referim. Cu toate acestea, numărul 
păstorilor propriu-zişi a rămas totdeauna neînsemnat : în 1720, adminis
traţia austriacă a conscris un număr de 587 de persoane sub titlul de „ser
vitori şi păstori” 26 * 28,—ceea ce înseamnă că numai o parte din aceştia erau 
păstori.

Cît despre repartiţia teritorială a oilor, ea a fost, desigur, analogă 
celei pe care am găsit-o în secolul al X lX -lea . Modificările au mers aici 
în direcţia micşorării proporţionale a numărului de oi din cîmpie, nu

21 Ion Donat, Hotarele Olteniei (cu bibliografie), in Arhivele Olteniei, XVI (1937), p. 236.
22 Indicele numelor de locuri al colecţiei citate (veacurile XIII —XVI şi 1601—1625).
23 Inclusiv satele numite Mocani. Lista lor se va da, cu noi analize, in alt loc.
24 Această imigrare a provocat, in unele locuri, proteste din partea vechilor locuitori ai

ţării. Un text ne păstrează, de pildă, următoarea exclamaţie dezaprobatoare : ,,Tota Transilvania 
ad nos venit” (Ion Conea, Tola Transilvania ad nos venit, Craiova, 1942).

26 Vezi şi o observaţie mai vecile, la D. Prodan : „Nu Ţările Romăne alimentează păsto-
ritul ardelean, ci, dimpotrivă, Ardealul alimentează păstoritul din ţările române” (op. cit., p. 126).

28 C. Giurescu, Material pentru istoria Olteniei sub austriaci, voi. I, p. 475 — 476, citat 
de Prodan, op. cit., p. 141.
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dimpotrivă. Această micşorare a fost provocată mai întîi — fie şi temporar 
— de războaiele antiotomane din secolul al XV III-lea şi de la începutul 
celui următor, al căror teatru a fost îndeosebi cîmpia D unării; iar în al 
doilea rînd, de „revoluţia agrară” , care după 1829, ca şi în urma împroprie
tăririi din 1864, a modificat adînc relaţia dintre izlaz şi suprafaţa arată.

în  concluzie, se poate spune că nici pentru secolele X I V —X V I I I  
nu descoperim vreo dovadă că populaţia originarădin Ţara Românească ar 
f i  practicat altfel de păstorit decît cel agricol, bazat pe mişcări de mică amploa
re. Şi în această perioadă, transhumanta pastorală a caracterizat numai 
pe „ungurenii'1'1 care veneau din Transilvania, sau care erau aşezaţi într-un 
număr de sate, la sud de Garpaţi. Transhumanţa a fost, cu alte cuvinte, şi 
în secolele X I V — X V I I I ,  un fenomen limitat din punct de vedere econo
mic şi excepţional din punct de vedere etnografic.

Situaţia existentă în ultimele şase veacuri nu oferă, aşadar, nici un 
argument pentru teza că protopărinţii românilor, care au creat voievodatele 
din secolul al X lII -lea  şi Ţara Românească, ar f i  fost păstori transhumanţi 
sau nomazi. Diploma din 1247 se referă de altfel, în mod evident, la o populaţie 
agrară statornică.

4

Constatările la care am ajuns nu se potrivesc cu concluziile ce se pot 
abstrage din anumite opere scrise în legătură cu viaţa pastorală a români
lor şi nici cu cele mai multe dintre cercetările etnografilor. Cu drept euvînt 
constată Tiberiu Morariu, în prefaţa tipologiei pastorale a lui Eomulus 
Vuia, apărută recent : ,,în  trecut, ocupaţiile poporului român nu au fost 
studiate în complexitatea lor, neglijîndu-se nu numai activitatea produc
tivă de bază, care a fost agricultura, ci şi tipurile mai însemnate de păsto
rit . . .  în  cercetarea păstoritului românesc, atenţia s-a îndreptat înainte 
vreme îndeosebi asupra celui transhumant, deşi în realitate el a fost practicat 
doar de un număr restrîns de sate . . .  Exagerările care s-au făcut în această 
priv in ţă .. .atît în ţară, cît şi peste hotare, au dus la crearea unei imagini 
false asupra sensului şi proporţiilor acestei îndeletniciri din trecut a popo
rului român, implicînd şi anumite concluzii eronate asupra dezvoltării 
istoriei sale” 27.

La fixarea acestei „imagini false”  au contribuit atît cauzele amintite 
în capitolele precedente, cît şi un număr de factori la fel de străini de cerce
tarea ştiinţifică. Astfel, admiraţia provocată de frumuseţea baladei Mioriţa, 
(a cărei origine populară este discutabilă) a determinat pe cîţiva fierbinţi 
exegeţi ai ei să pună, fără a-şi îngădui măcar vreo îndoială, semnul egali
tăţii între român şi păstorul Mioriţii (despre care textul ne sugerează că 
era transhumant), ca şi între pămîntul românesc şi „spaţiul mioritic” . 
Dintre cei mai vechi, Ovid Densusianu a mustrat sever pe istoricii timpu
lui său fiindcă pretindeau că „ţăranul nostru ar fi fost altădată în primul 
rînd agricu ltor..., falsificînd fapte elocvente din trecutul nostru” . Dacă

27 Romulus Vuia, op. cit., p. 5.
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ar fi fost cum zic istoricii, remarca el, ,,o enigmă, o surprinzătoare răsărire 
de poezie ar apărea atunci. . .  minunatele versuri ale Mioriţei, pentru 
că cum ne-am putea închipui că un popor de plugari ar fi ajuns să conceapă 
o poezie de o aşa admirabilă viziune păstorească?” . Densusianu sublinia 
de asemenea că ,,e o anomalie, o contrazicere, ca pe de o parte să credem 
că ne coborîm din strămoşi plugari, iar de alta să punem în fruntea poeziei 
noastre rustice o baladă păstorească, să o socotim ca expresia cea mai 
înaltă a sufletului celor de la ţară, creaţia noastră clasică în gen popular”  28. 
Un număr de alţi autori au căutat să explice prin transhumanţă sau chiar 
prin nomadism pastoral condiţiile de naştere ale poporului român, carac
teristicile lui sufleteşti fundamentale („matricea sa stilistică” ), existenţa 
toponimiei slave în Eomânia etc. Frecvenţa acestor teze în lucrările 
cercetătorilor noştri explică, într-o anumită măsură, de ce peste hotare 
au apărut altădată, şi apar încă, lucrări în care protoromânii sînt prezentaţi 
ca nomazi.

în  legătură cu teoreticienii români ai transhumanţei şi ai păstori- 
tului nomad este caracteristică următoarea constatare : nici unul dintre 
aceşti teoreticieni n-a fost istoric propriu-zis. Faptul are şi un aspect meto
dologic. în  reconstituirea trecutului, istoricul este obligat, prin însăşi 
metoda sa, să ţină seama de totalitatea informaţiei existente, el nu-şi poate 
îngădui să pretindă că a găsit explicaţia unei anumite situaţii, dacă această 
explicaţie este contrazisă de întregul context al istoriei. Teoriile de care ne
am ocupat sînt însă soluţii unilaterale ale unor probleme rupte artificial 
de ansamblul din care fac parte. ISJu este de mirare deci că autorii acestor 
teorii, care nu se puteau articula cu masa cunoştinţelor despre trecut, 
s-au aflat, ca Densusianu, în dezacord cu istoricii.

5

Constatările precedente arată un fapt de care nu s-a ţinut suficient 
seama pînă acum : planificarea cercetărilor de teren privitoare la păstorit 
nu se poate face, în bune condiţii, decît dacă este cunoscută situaţia din 
ţară, cel puţin în ce priveşte densitatea oilor şi frecvenţa păstoritului 
ca meşteşug. S-a văzut că recensămintele noastre moderne cuprind aseme- 

mea informaţii, dar ele n-au fost luate în seamă nici atunci cînd fuseseră 
tipărite. Aceste informaţii s-ar fi putut completa apoi prin anchete speciale, 
din care una ar fi fost util să se refere la păstorii transhumanţi contempo
rani ; căci este greu de justificat faptul că, cu toată importanţa nemăsurată 
ce s-a acordat acestei teme, noi nu cunoaştem nici măcar numărul păstori
lor de azi care în cursul vieţii lor au călătorit cu tui mele între munţi şi 
locurile de iernat din cîmpie. Studiul transhumanţei actuale ar trebui 
să pornească de la anchetarea acestora, de la cunoaşterea vieţii lor şi a 
condiţiilor concrete în care şi-au exercitat ocupaţia.

O asemenea bază de informaţie, mai ales statistică, ar fi oferit orien
tări utile în ce priveşte satele unde urma să se cerceteze şi ar fi sugerat, 
în acelaşi timp, o serie de analize comparative între tipurile de păstorit

28 Ovid Densusianu, Viata păstorească in poezia noastră populară, t cd. a 2-a», Bucureşti, 
1943, p. 29-30. '
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specifice unor regiuni anumite, ceea ce ar fi pus pe etnografi în faţa unor 
probleme noi. Pe de altă parte, este probabil că cunoaşterea ponderii 
reale a transhumanţei şi a datelor de ansamblu despre păstoritul contem
poran ar fi împiedicat, în bună măsură, îndelungatul joc de ipoteze cu 
privire la locul deţinut de această ocupaţie în viaţa economică a poporului 
român.

Valoarea de orientare a datelor statistice este, în anumite privinţe, 
cu atît mai mare cu cît aceste date sînt mai vechi. Iată de ce în viitor mate
rialul de cifră ce se referă la obiectul păstoritului, adică la oi, ar trebui 
prelucrat în întregime. Cîştigul practic al procedării este arătat, pentru 
Ţara Românească, de harta şi tabelul statistic despre situaţia din 1838, 
ce însoţesc acest studiu şi care nu numai că ridica, pentru etnograf, pro
bleme nepuse încă, dar îi semnalează în acelaşi timp şi regiunile unde va 
putea încerca să le rezolve.

Din punct de vedere istoric, ar fi de cel mai mare interes să se întoc
mească în primul rînd o monografie completă a transhumanţei. Nevoia de 
a cunoaşte bine limitele şi ponderea fenomenului în vremea noastră 
impune, cum am arătat, identificarea exactă, pe teren, a tuturor persoa
nelor şi grupurilor sociale (sate, familii) care au, sau au avut în trecutul 
apropiat această ocupaţie. Considerat în general, păstoritul transhumant 
este o meserie care se moşteneşte din tată în fiu, ceea ce ar trebui exempli
ficat printr-un număr cît mai mare de genealogii de păstori. în  Transil
vania, această ocupaţie caracterizează pe locuitorii unui mic număr de sate 
de, la nord de Carpaţii Meridionali, care se deosebesc izbitor de marea 
masă agricolă a românilor ardeleni. „Ungurenii”  sau „m ocanii”  formează 
o categorie etnografică aparte, care poate fi cercetată ca o unitate. S-a 
văzut însă că într-unele cazuri, ca în cel al Arefului, pămîntenii au îmbrăţi
şat şi ei această ocupaţie, în condiţii care nu sînt suficient lămurite. Mult 
mai des vom întîlni însă „ungureni”  pierduţi în masa băştinaşilor, pe 
întreaga arie a transhumanţei. Nu numai regiunile vecine cu munţii, dar 
şi Cîmpia Română sînt pline de vechi neamuri de „ungureni”  veniţi cu 
turmele, care au trecut la agricultură sau la alte ocupaţii. Această trecere 
s-a făcut lent şi adesea a avut reveniri. Vor f i  fost cazuri cină grupe sau 
indivizi răzleţi, aşezaţi la cîmpie, au continuat o vreme să practice trans- 
humanţa. Faptul s-ar cere studiat în ce priveşte însemnătatea şi 
urmările sale.

Evoluţia în timp a transhumanţei trebuie urmărită cu cea mai mare 
atenţie, pe baza tnturor izvoarelor unde se găseşte menţionată. Spre a se 
pune capăt, în sfîrşit, speculaţiilor fără bază istorică, ar fi util ca aceste 
izvoare (tipărite şi manuscrise) să fie adunate într-o culegere specială, 
care probabil nu va avea un cuprins prea bogat, căci documentele despre 
păstorii şi turmele în transhumanţă sînt rare şi au, în Ţara Românească 
şi Moldova, un conţinut limitat îndeosebi la chestiuni care privesc vama 
de la graniţă, calitatea de sudiţi a ungurenilor, arendarea terenurilor de 
păşunat şi trecerea turmelor prin sate.

Apariţia, în mijlocul neamului românesc, agricol şi sedentar, a unui 
grup specializat în păstoritul transhumant, ridică probleme ce vor trebui 
încă studiate. Fenomenul a avut, evident, un caracter de excepţie : în
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Oltenia se spune, cu ironie, despre pămînteanul devenit păstor, că ,,s-a 
băgat ungurean la oi”  (ceea ce mai arată că şi astăzi „categoria etnică”  
poate ajunge să denumească, la fel ca în evul mediu, meseria de păs
tor) ; dar, deşi excepţional, fenomenul nu este unic : în Bomânia au 
existat sate şi grupe de sate specializate în diverse meserii, cu o greutate 
economică mai mică decît cea a păstoritului transhumant, totuşi demnă 
de luat în seamă.

O altă variantă de păstorit, relativ neînsemnată ca pondere, dar 
a cărei cercetare ar avea, pentru istoric, o importanţă deosebită, dacă 
s-ar face unitar, este păstoritul de munte bazat pe mişcări de mică amploare. 
Indiferent de tipurile pe care le poate distinge etnograful, caracteristica 
dominantă a acestui păstorit rămîne faptul că oile şi oamenii care le cresc 
sînt închişi tot timpul anului în regiunea munţilor : vara la stînă, pe înăl
ţimi mari, apoi în zone de popas la urcat şi coborît şi, în sfîrşit, în sat sau 
în apropierea acestuia, acolo unde se strînge fînul pentru iarnă. Deoarece 
contactul cu lumea de la şes a fost aici rar şi neînsemnat, influenţele primite 
în tehnică şi terminologie trebuie să fi fost puţine, ceea ce ne permite să 
presupunem că acesta este cel mai arhaic şi mai curat păstorit românesc. 
Legăturile sale cu agricultura străveche a regiunii şi anumite aspecte 
caracteristice, menţionate mai departe, ne duc către această ipoteză.

Păstoritul din cîmpie, care a avut cea mai mare importanţă economi
că, ridică la rîndul său noi probleme de cercetare. Pînă acum, întrucît nu 
se cunoaştea modul de repartiţie teritorială a oilor, aceste probleme nu 
puteau fi sesizate. Dar, mai întîi, simpla aglomerare într-un sat a unui 
număr de oi, care întrecea de 5 —6 ori pe al celor dintr-o plasă cu oi puţine, 
trebuie să fi creat acolo situaţii specifice, care au fost rezolvate tehnic 
într-un chip deosebit. Se impune deci ca etnografia acestor sate să fie 
cercetată, cu atît mai mult cu cît este probabil că ele au încă situaţie de 
vîrf. Apoi faptul că satele cu oi foarte multe s-au găsit în anumite părţi 
ale cîmpiei, în stepă şi în „cîmpuri” , pe cînd în zona vechiului codru dinspre 
Dunăre numărul oilor a fost neînsemnat (în pădure nu se putea face păs
torit mare), ridică într-un mod mai direct decît s-a făcut pînă acum proble
ma relaţiilor cu mediul şi totodată unele probleme istorice.

Am văzut că, după cît se ştie, oile originare de la şes ale „pămînte- 
nilor”  nu părăsesc hotarul satului decît cel mult spre a păşuna pe moşii 
vecine. Acest păstorit va trebui cercetat în comparaţie cu celelalte tipuri 
atît în ce priveşte laturile tehnice, cît şi ca terminologie. în  legătură cu 
aspectul din urmă se pot semnala de pe acum cîteva fapte caracteristice. 
La mijlocul secolului trecut, aşezările păstoreşti care apăreau în toponimia 
vremii sub numele de Stîna (în formă simplă sau cu un determinativ, ca 
în Stîna Mare, Stîna lui Pătru) se găseau, afară de trei excepţii, numai 
în zona alpină, cum rezultă dintr-o hartă topografică ridicată în 1857 29, 
după care am întocmit schiţa alăturată (fig. 2). Pe de altă parte, toponi
micele Odaia şi Tîrla, extrase dintr-un bogat material de documente şi 
hărţi privind veacurile X I V —X IX , apar numai în cîmpie, iarăşi cu trei

29 Ridicarea lui Fligely, litografiată In 1864 sub titlul România Meridională, 110 foi, 
scara 1 : 57 600 (Cabinetul de hărţi al Academiei). în documentele interne şi in hărţile mai vechi 
dccit aceasta, stinile nu au fost menţionate decit excepţional.
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excepţii30. Vuia a constatat şi el, pentru, primele decenii ale veacului 
nostru, că adăposturile ciobăneşti din cîm pie: saivanul, zăvada, surla 
şi perdeaua „erau atît în ce priveşte numele, cit şi construcţia, puţin cunos
cute şi răspîndite în păstoritul de la munte” 31. în  alt loc, tot el mai arată 
că pe atunci „în  Cîmpia Dunării stîna se numea perdea sau ttrZă” 32. Aşadar,

cel puţin în vremea mai veche, aşezarea păstorească se chema, la munte, 
cu un termen despre care s-a spus că este o moştenire a substratului, un 
cuvînt dac33, iar la şes cu mai mulţi termeni de împrumut, din care cel 
puţin odaie este cuman34. Existenţa acestui paralelism terminologic amin
teşte un altul, din acelaşi domeniu al păstoritului. în  româna populară 
crescătorul de oi este numit, în mod obişnuit, printr-un termen latin :

30 Ion Donat, Ctleva aspecte geografice ale toponimiei din Ţara Românească, în Fonetică 
şi dialectologie, IV (1962), p. 123 — 126. Vezi schiţa dc mai sus.

31 Vuia, op. cil., p. 44. Vezi şi ibidem, p. 42, nota 7, unde se mai adaugă termenii hodaie
şi geandir sau landir.

33 Ibidem, p. 46.
33 B. P. Hasdeu, „Columna lui Traian” , V, p. 105 ; VII, p. 31 ; S. Puşcariu, Contribuia 

fonologice, în „Dacoromania” , III, p. 381 şi urm. ; idem, Limba română, I, p. 176, 286. Şi Pbi- 
lippicte, Originea românilor, I, p. 4 4 3 _ 4 , discută posibilitatea ca slină să fie trac; dar I.I. 
Russu, Limba traco-dacilor, nu-1 cuprinde în lista respectivă de termeni. Originea latină o presu
pune C. Giuglea, Cuvinte şi lucruri, in „Dacoromania” , II, p. 558 şi urm. Cihac, Dicl. d’etym. 
daco-rom., p. 361, considera termenul slav, ca şi Densusianu, Istoria limbii române, trad. J. 
Byck, voi. I, p. 179 şi 186, şi Rosetti, Istoria limbii române, ed. a 4-a, voi. III, p. 98 — 9 (cu 
unele îndoieli). în Dicţionarul limbii române moderne n-are etimologie, ceea ce exprimă 
îndoiala.

34 C. C. Giurescu, Împrumuturi cumane tn limba română : odaie şi cioban, în Studii 
şi cercetări lingvistice, XII (1961), p. 205 şi urm. Autorul semnalează lucrarea lui H. F. AYendt, 
Die tiirkischen Elemente im Rumănischen, Berlin, 1960, care consideră că tot de origine cumană 
sint termenii pastorali ctşlă, saia, vătaf etc.
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păcurar, dar şi printr-unul cuman : cioban35. Dacă pornim de la concluzia, 
la care am ajuns mai înainte, că triburile turanice pastorale din secolele 
X —X III  s-au aşezat în. cîmpia Dunării peste o populaţie românească 
preexistentă, atunci sîntem conduşi către încheierea că termenul cioban 
a intrat în română pe calea coabitaţiei din cîmpie, la fel cu termenul odaie36, 
a cărui arie originară s-a văzut că era în această zonă. în  condiţiile simbiozei 
cu românii, influenţa vechilor populaţii turcice în domeniul păstoritului 
de stepă şi de cîmp era cu totul firească : de neînţeles ar fi fost situaţia 
contrară, care, dacă s-ar constata, ar face dovada că elementul românesc 
nu se găsea în cîmpie în perioada respectivă. Urmele turcice din etnografie, 
ca şi toponimia pecenego-cumană, prezintă deci un interes cu totul 
special.

Aceste urme sînt probabil mai numeroase decît cele identificate pînă 
acum. în  ce priveşte terminologia pastorală va trebui să se cerceteze dacă 
unii din termenii întîlniţi numai în cîmpie şi pe care autorii de pînă acum 
i-au considerat, fără excepţie, împrumuturi din turca osmană37, n-au 
pătruns în limba noastră în acelaşi fel ca odaie şi cioban. Hotărîtor, în 
această privinţă, nu este faptul că vocabulele se întîlnesc şi în turca cea 
nouă, deoarece aceasta se aseamănă mult cu limba pecenegilor şi cumani
lor. Ceea ce trebuie să se examineze mai întîi este dacă realităţile istorice 
puteau îngădui asemenea împrumuturi de la turcii Imperiului otoman, 
care n-au fost ciobani la nordul Dunării decît cel mult în raiale şi deci 
n-au venit în contact nemijlocit, de producţie, cu ţăranii noştri38. Totodată 
ar trebui stabilită, pe baza textelor, vechimea acestei terminologii, căci s-ar 
putea să constatăm că anumiţi termeni sînt mai vechi în română decît 
epoca în care au fost posibile împrumuturile din turca osmană. Colabo
rarea etnografilor cu lingviştii se impune aici de la sine şi va folosi fără 
îndoială ambelor părţi, mai ales dacă răspîndirea elementelor de cultură 
materială va fi urmărită metodic, printr-un atlas, căci acesta ar constitui 
un preţios instrument de orientare pentru cercetările de dialectologie.

în  afară de tehnică şi terminologie, cercetările comparate privitoare 
la păstoritul de munte şi de cîmp ar trebui orientate şi către problemele 
pe care le ridică speciile de oi. Ştim, mai ales din mărturiile unor ciobani, 
consemnate în literatura păstoritului, că oile originare din şes trăiesc greu 
la munte, unde adeseori se îmbolnăvesc şi pier. Este necesară şi aici o

35 Vezi nota precedentă. Despre cioban, Hasdcu, Elym. mag. Rom., III, sub baci, scrisese : 
„Cuvîntul nostru cioban, deşi persan la origine, totuşi nc-a venit nouă foarte de demult, prin 
turani, nu însă despre miază-zi de la turcii osmanlîi, . . .  ci despre răsărit : de la acele triburi din 
veacul de mijloc, care l-au lăsat de asemenea ruşilor şi polonilor şi dintre care pecenegii şi cumanii 
. . .  au trăit printre romăni sccoli Întregi” .

38 Odaia este adăpostul vitelor mari, dar şi al oilor. Ca termen păstoresc 11 semnalează 
şi Vuia (mai sus, nota 31). Aşa apare şi In folclor, de exemplu In versul din Alccsandri, Poezii 
populare ale românilor, p. 54 : Porni Costea oile / De umplu hodăilc.

37 Vezi şi Vuia, op. cit., p. 42, nota 7.
38 Vezi şi C. C. Giurescu, loc. cit., p. 213
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Oile din Ţara

Judeţul sau plasa 
(plaiul)

Numărul
familiilor

Numărul 
oilor din sate

Cite oi la 
o familie

Numărul
satelor

Repartiţia satelor

Fără oi 1 -24

ŢARA ROMÂNEASC Ă 350 056 1 762 291 5,0 3 405 152 355
% din totalul satelor - - - 100 4,4 10,4

MUNTENIA 211 077 1 249 596 5,9 2 216 89 176
% din totalul satelor — — — 100 4,0 7,9
ARGEŞ 22 539 92 304 4,0 206 7 30

Aref (plai) 1 653 8 971 5,4 20 — —
Argeş 1 670 3 170 1,9 22 2 6
Găleşeşti 2 700 45 557 16 6 22 — 1
Loviştea (plai) 1 387 8 895 6,4 19 — —
Olt 4 727 4 964 1,1 38 3 7
Piteşti 5 181 8 952 1,8 48 2 12
Topolog 4 094 8 028 1,9 37 — 4

BRĂILA 3 494 69 784 18,8 41 - 1
Balta 2 869 54 216 18,9 27 — —
Vădeni 625 15 568 24,9 14 — 1

BUZĂU 12 644 109 404 8,6 152 2 2
Clmpul 4 710 48 275 10,2 70 2 1
Plrscov 2 966 22 050 7,4 32 — —
Sărata 2 460 19 220 7,8 24 — 1
Slănic (plai) 2 508 19 909 7,9 26 — —

DÎMBOVIŢA 23 751 43 604 1,8 227 19 36
Bolintin 4 430 16 691 3,8 42 _ 3
Cobia 4 047 6 870 1,7 43 7 6
Dealu 3 325 1 392 0,4 30 5 8
Dîmboviţa (plai) 1 390 1 638 1,2 14 i 3
Dîmboviţa 3 024 1 386 0,5 28 4 ,S
Ialomiţa (plai) 2 027 2 765 1,4 16 — 3
Ialomiţa 4 508 12 862 2,3 54 2 5

IALOMIŢA 10 075* 97 275** 9,7
ILFOV 22 872 126 780 5,6 359 25 37

Ciocăneşti 3 144 32̂ 170 10,2 44 1 1
Dîmboviţa 3 126 13 334 4,7 62 11 5
Gherghiţa 3 244 20 862 6,4 56 — 2
Olteniţa 3 313 18,853 5,7 35 1 —

Sabar 5 062 30 223 6,0 78 2 8
Snagov 4 983 11 338 2,3 84 10 21

MUSCEL 12 368 38 588 3,1 124 4 16
Argeşel 2 481 10 414 4,2 24 1 1
Dîmboviţa (plai) 1 452 9 464 6,5 17 — 1
Nucşoara (plai) 1 058 8 040 7,6 11 — —
Podgoria 3 513 2 108 0,6 29 2 7
Rluri 3 864 8 562 2,2 43 1 7

* Afară de jud. Ialomiţa şi plasa Dumbrava din jud. Dolj (material pierdut). 
** Inclusiv oraşele Călăraşi şi Urziceni (date nerepartizate).
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Românească (mediul rural) Tabelul nr. 4

după numărul oilor*

25-49 50-99 100-499 500-999 1 000 -  
2 499

2 500 -  
4 999

5 000
9 999

10 000 
şi peste

242 358 1 331 500 383 66 17 1
7,1 10,6 39,1 14,7 11,3 1,9 0,5 -

153 234 883 348 271 49 12 1
6,9 10,5 39,9 15,7 12,4 2,2 0,5 —

26 33 68 21 15 3 2 1
— 2 7 7 4 — _ _
2 5 5 1 1 — — —

— — 5 4 7 3 1 1
1 i 12 3 2 — — —
4 8 15 1 — — — —

12 10 10 1 — — 1 —
7 7 14 4 1 — — —
2 5 6 9 16 7 2 —
_ _ 2 6 12 5 2 _
— — 4 3 4 2 — —
2 5 62 44 32 2 1 -
1 3 32 16 14 — 1 _

— — 14 11 6 1 — —
1 2 7 7 5 1 — —

— — 9 10 7 — — —
35 38 76 18 4 1 - -

i 4 23 8 3 _ _ _
5 7 13 4 1 — — —
8 6 3 — — — — —
3 2 5 — — — — —
4 8 4 — — — — —
3 3 6 1 — — — —

11 8 22 0 — 1

15 38 168 50 23 3 — —
_ 1 18 13 8 2 — _
4 8 28 5 1 — — —
4 3 35 9 3 — — —

— 5 17 7 5 — — —
3 6 41 12 5 1 — —
4 15 29 4 1 — — —

16 23 45 10 9 — 1 —
2 5 11 2 1 — 1 _

— 1 9 2 4 — — —
— — 6 3 2 — — —
5 9 6 — — — — —
9 8 13 3 2 — — —
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302 2 2

(urmare)

Judeţul sau plasa 
(plaiul)

Numărul
familiilor

Numărul 
oilor din sate

Cite oi Ia 
o familie Numărul

satelor

Repart 

Fără oi

iţia satelor 

1 24

OLT 15 683 120 220 7,6 171 3 2
Oltul de Jos 4 322 29 162 6,7 37 _ 1
Oltul de Sus 3 751 21 995 5,9 44 2 —

Şerbăneşli 3 591 49 220 13,9 35 — —

Vedea 4 069 19 842 4,9 55 1 1
PRAHOVA 11 380 31 057 2,7 144 10 25

Cimpul 2 692 11 186 5,3 43 2 3
Filipeşti 4 892 5 603 1,1 55 6 18
Prahova (plai) 2 576 7 782 3,0 26 1 2
Tirşor 1 220 3 486 2,9 20 1 2

R. SĂRAT 13 172 83 316 6,3 176 7 6
Grădiştea 1 986 16 613 8,4 21 — 2
Marginea de Jos 1 608 17 694 11,0 26 — —

Marginea de Sus 3 100 9 572 2,8 40 5 4
Oraşul 1 072 9 535 8,9 16 — —

Rlmnicul (plai) 1 377 6 791 4,9 16 i —

Rm. de Jos 1 701 16 008 9,4 27 — —

Rm. de Sus 2 028 7 103 3,5 30 i —

SĂCUENI 20 725 72 076 3,5 228 8 14
Cimpul 2 779 23 815 8,6 27 — _

Despre Buzău (plai) 6 446 20 656 3,2 63 — —

Podgoria 3 117 5 621 1,8 39 2 3
Teleajen (plai) 5 005 10 092 2,0 53 3 7
Tohani 3 378 11 889 3,5 46 3 4

TELEORMAN 22 483 253 014 11,2 189 - 1
Cotmeana 3 868 35 829 9,2 37 ___ ___

Marginea 4 832 72 558 15,0 40 — —

Mijlocul 3 921 68 439 17,5 32 — —

Teleorman 3 397 29 419 8,7 37 — 1
Tirgul 6 465 46 769 7,2 43 — -

VLAŞCA 19 889 112 174 5,6 199 4 6
Balta 3 485 25 120 7,2 36 ___ _

Cîlnişte 2 931 6 375 2,2 31 — 1
Izvorul 4 207 37 665 8,9 34 — —

Marginea 3 177 24 647 7,8 37 1 —

Ogrezeni 6 089 18 367 3,0 61 3 5
OLTENIA 138 979 512 695 3,7 1 189 63 179
% din totalul satelor — — — 100 5,3 15,1
DOLJ 24 921 129 753 5,2 209” - 7

Amaradia 7 327 29 097 4,0 78 _ 3
Balta 3 617 33 788 9,0 26 — 1
Cimpul 2 871 22 414 7,8 33 — —

Dumbrava 4 376 18 904 4,3 .  . .

Gilort 2 539 5 787 2,3 21 — —

Jiul 4 199 19 763 4,7 51 — 3
* Cifre deduse.

** Afară de satele din plasa Dumbrava (material pierdut).
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după numărul oilor
(u rm a re )

25-49 50-99 100-499 500-999 1 000
2 499

2 500
4 999

5 000
9 999

10 000 
şi peste

1 12 85 32 27 7 2 ___

— 3 15 12 4 1 1 —

— 3 26 6 7 — — —

— 1 9 4 14 6 1 —

1 5 35 10 2 — — —

13 19 60 12 5 — — —

1 6 21 7 3 ___ ___ ___

6 8 16 — 1 — — —

2 3 12 5 1 — — —

4 2 11 — — — — —

6 16 79 41 20 1 — —

___ _ 7 5 7 _ ___ _
1 2 10 7 5 1 — —

3 4 18 5 1 — — —

— 1 6 8 1 — — —

— 2 8 4 1 — — —

— 2 13 7 5 — — —

2 5 17 5 — — — —

23 38 100 32 12 1 — —

___ 2 5 11 8 1 __ ___

4 12 37 7 3 — — —

5 13 13 3 — — — —

9 7 22 5 — — — —

5 4 23 6 1 — — —

2 4 42 39 78 19 4 —

— __ 10 11 15 1 ___ _
— 1 5 4 20 10 — —

— — 4 3 18 3 4 —

2 3 9 11 10 1 — —

— — 14 10 15 4 — —

14 8 92 40 30 5 — —

1 ___ 13 12 10 — ___ ___

2 8 18 2 — — — —

— — 9 9 12 4 — —

— — 17 13 5 1 — —

11 — 35 4 3 — — —

89 124 448 152 112 17 5 —

7,4 10,5 37,7 12,8 9,4 1,4 0,4 —

12 17 105 39 26 1 2 —

5 12 41 10 6 1 ___ —

— — 9 4 10 — 2 —

i — 15 11 6 — — —

2 _ 16 3 _ _ _ _
4 5 24 11 4 — — —
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(urmare)

Judeţul sau plasa 
(plaiul

Numărul
familiilor

Numărul 
oilor din sate

Clte oi la 
o familie Numărul

satelor

Repartiţia satelor

Fără oi J  1 — 24
I

GORJ 28 783 34 94 1,2 261 35 78
Amaradia 5 476 4 376 0,8 49 4 15
Gilortul 7 716 2 333 0,3 57 9 25
Jiul 4 045 4 371 1,1 43 10 18
Novaci (plai) 3 505 12 290 3,5 32 1 1
Tismana 4 400 2 385 0,6 43 9 15
Vllcan (plai) 3 641 8 990 2,5 37 2 4

MEHEDINŢI 40 746 150 080 3,6 344 3 25
Baia 5 758 10 476 1,6 65 1 6
Blahniţa 6 331 18 021 2,8 43 — —

Clmpul 6 643 34 506 5,2 46 — —

Cloşani (plai) 2 598 29 124 11,2 28 — —

Dumbrava 7 268 40 246 5,5 63 — —

Motru 5 370 10 017 1,9 45 1 4
Ocolu 5 578 7 690 1,4 54 1 15

ROM AN AŢI 18 683 172 001 9,2 175 1 1
Balta 2 908 45 413 15,6 26 _, __,
Clmpul 3 772 47 254 12,5 41 — —

Mijlocul 4 138 44 359 10,7 43 1 —

Ocolul 4 44 22 516 5,1 35 — —

Tesluiul 3 422 12 459 3,6 30 — 1
VlLCEA 25 838 25 918 1,0 200 24 68

Cern a 2 944 471 0,2 20 ___ 14
Cozia (plai) 3 310 3 500 1,1 25 6 5
Horezu (plai) 4 023 4 547 1,1 31 7 10
Olteţu 5 275 5 166 0,9 45 5 15
Oltu 5 142 7 827 1,5 36 2 6
Otăsău 2 676 2 002 0,7 23 2 12
Rlmnic 2 568 2 405 0,9 20 2 6

documentare ştiinţifică, iar faptul ar trebui cercetat în legătură cu conse
cinţele sale istorice, căci s-ar putea descoperi astfel o adevărată limitare 
biologică a transhumanţei.
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(urmare)

după numărul oilor

25-49 50-99 100-499 500-999 1 000 
2 499

2 500
4 999

5000
9 999

10 000 
şi peste

31 33 69 1 5 __ _ __

9 7 13 __ 1 __ __. __

10 8 5 — — — — —

2 5 5 2 1 — — —

1 3 19 5 2 — — —

4 6 9 — — — —

5 4 18 3 1 — — —
16 42 172 49 32 4 1 —
8 13 35 2 __ __ __ —

1 3 27 5 — — — —

— 2 21 12 9 2 — —

1 1 6 11 7 1 1 —

— 1 41 10 10 1 1 —

3 9 22 5 1 — — —

3 13 20 2 — — — —
4 6 59 47 44 11 2 -

_ __ 4 3 16 2 1 —

— — 10 20 6 4 1 —

2 3 8 13 11 5 — —

1 1 19 6 8 _ — —

1 2 18 5 3 — — —
26 26 43 7 5 1 — -
2 3 1 __ __ __ __ __

1 3 8 2 — — — —

2 4 7 — — 1 — —
9 3 10 2 i — — —

6 6 11 3 2 — — —

4 2 2 — 1 — — —

2 5 4 — 1 — — —

Toate aceste cercetări vor face din păstorit un teren de colaborare 
pentru un larg cerc de specialişti. Aşa s-ar putea rezolva definitiv o pro
blemă de bază din trecutul poporului român.
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N O T E C O M U N I C Ă R IŞ I

LE G ISLA ŢIA  A G R A R Ă  D IN  PER IO ADA 1 9 0 7 -1 9 1 2  * 
ŞI APLICAREA E I

DE

M.  I O SA

Elaborată sub presiunea luptei maselor ţărăneşti din primăvara 
anului 1907, legislaţia agrară a fost dezbătută pe larg într-o serie de lucrări, 
precum şi în presa vremii.

Printre cei care au analizat legislaţia agrară se numără în primul 
rînd N. Iorga. Ales pentru prima dată deputat al colegiului al II-lea de 
Iaşi, N. Iorga a criticat legislaţia propusă de guvernul liberal, văzînd în 
ea un paleativ. „Aceste reforme, în felul cum s-au făcut — spunea el, 
referindu-se la reformele parţiale propuse de liberali —, nu pot mulţumi 
pe foarte mulţi oameni cari, deşi nu au dreptul de a vorbi în Parlament, 
împărtăşesc ideile şi sentimentele m e le .. .  Reformele acestea nu rezultă 
dintr-o largă anchetă economică, care trebuia făcută pretutindeni; nu 
rezultă dintr-o consultare a ţărănimii, şi nici măcar dintr-o participare a 
tuturor elementelor pe care le cuprinde această Cameră” * 1. După cum 
însuşi mărturisea, el se aştepta, în urma jertfelor făcute de ţărănime, la 
reforme mai largi şi mai cuprinzătoare, care să ducă la ameliorarea situa
ţiei acesteia. Cu toate acestea, din „oportunitate”  a, aşa cum spunea chiar 
el, a votat legile propuse.

La rîndul său, Gh. Ionescu-Şişeşti, deşi vedea în legile din 1908 
inaugurarea unei „ingerinţe în favorul unei clase, ingerinţă isvorîtă din

* întrucit anul 1912 Încheie seria măsurilor adoptate după 1907 In problema agrară, am 
luat ca limită acest an. Spre sfirşitul anului 1913, de teama izbucnirii unor noi răscoale şi pentru 
a Împiedica o eventuală unire a lor cu mişcarea muncitorească In dezvoltare, clasele dominante 
au fost nevoite să promită o expropriere parţială a marii proprietăţi moşiereşti.

1 N. Iorga, în era „Reformelor” . Discursuri politice 1907 — 1909, Vălenii de Munte, 1909, 
p. 64 -  65.

2 N. Iorga, Hisloire des Roumains el de la româniţi orientale, voi. X, Bucarcst, 1945, 
p. 360 ; cf. Istoria românilor, voi. X, Bucureşti, 1939, p. 305.

„ s t u d ii" ,  tomul 19, nr. 2, p. 307 — 320 1986.
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concepţia statului social de armonie, echilibru şi dreptate”  3, totuşi consi
dera că ele nu-şi vor găsi aplicabilitatea din cauza administraţiei, care nu 
era la înălţimea chemării sale. „Nu-i suficient o legiuire sau o reformă pe 
care s-o faci bine — conchidea el — dar s-o aplici rău, prin organe lipsite 
de ideal şi de competenţă, fără continuitate şi fără tăria de a rezista necesi
tăţilor de partid”  4.

Pagini substanţiale a acordat legislaţiei agrare O. Dobrogeanu-Gherea, 
care conchidea că, pe terenul relaţiilor agrare existente în România, refor
mele iniţiate de liberali nu puteau să ducă la schimbări în situaţia ţără
nimii 5.

Istoriografia noastră din ultimele două decenii, ocupîndu-se de 
studierea răscoalei ţăranilor din 1907, s-a referit şi la consecinţele ei, 
implicit la legislaţia care i-a urm at6. în  mod succint, unele studii7 au scos 
în relief caracterul burghezo-moşieresc al legislaţiei, fără însă a fi între
prins o analiză complexă a legislaţiei şi a felului în care ea a fost aplicată.

Răscoala a înspăimîntat clasele dominante, obligîndu-le nu numai să 
recunoască existenţa unei serioase probleme agrare în România, dar — din 
teama de a nu fi puse din nou în faţa unei răscoale asemănătoare aceleia 
din 1907 — să încerce să îmbunătăţească chiar într-un fel oarecare situaţia 
maselor ţărăneşti.

încă în timpul desfăşurării răscoalei, guvernul liberal, venit la cîrma 
ţării cu asentimentul întregii coaliţii burghezo-moşiereşti, a lansat în numele 
regelui un manifest în care, în afara unor uşurări neînsemnate, de natură 
fiscală mai ales, promitea măsuri noi, privind îmbunătăţirea situaţiei 
maselor ţărăneşti8. Aceste măsuri aveau să facă, cîteva luni mai tîrziu, 
obiectul legislaţiei agrare de după 1907.

3 Gli. Ionescu-Şişeşti, Politica agrară, Bucureşti, 1913, p. 96.
4 Ibidem, p. 196.
6 G. Dobrogeanu Gherea, Neoiobăgia, Bucureşti, 1910, p. 315 şi 355.
6 Vezi articolele şi studiile prilejuite de semicentenarul răscoalei ţăranilor din 1907, pu

blicate In culegerea Studii şi referate privind răscoalele fărăneşti din 1907, apărută sub egida Aca
demiei in 1957.

7 M. Ionescu, Despre însemnătatea şi urmările răscoalei (lin 1907, apărut în „Studii” , 1957,
nr. 2.

8 Manifestul prevedea :
a) desfiinţarea taxei de 5 lei prevăzute prin legea pentru asigurarea în contra lipsei de 

porumb, provenită din secetă, precum şi a taxei pe vin ;
b) venitul la proprietăţile mici ţărăneşLi să fie calculat la impunere ca la cele mari, 

ceea ce ar fi însemnat o reducere a impozitului funciar plătit de ţărani;
c) proprietăţile statului sau ale aşezămintelor publice să fie lucrate in regie sau arendate 

direct la ţărani, să nu se mai dea la arendaşii străini, pentru a suprima intermediarii şi 
a micşora obligaţiile ţăranilor ;

d) o lege pentru uşurarea Învoielilor agricole intre ţărani şi proprietari sau arendaşi;
e) o lege pentru înfiinţarea Casei rurale, spre a înlesni ţăranilor luarea în arendă sau 

cumpărarea de proprietăţi ;
f) maximul de suprafaţă arendată să nu treacă de 4 000 ha de fiecare arendaş („Moni

torul oficial” , nr. 278, 13 martie 1907).
Unele dintre aceste măsuri, acelea referitoare la desfiinţarea taxei de 5 lei pentru asigu

rare In timp de secetă cu porumb, la desfiinţarea taxei pe vin, precum şi la evaluarea venitului 
proprietăţii ţărăneşti deopotrivă cu acela al proprietăţilor mari, au şi fost puse in aplicare imediat 
după publicarea manifestului; celelalte măsuri însă au fost traduse în practică abia în anii 
următori, 1908 — 1909.
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Sub presiunea continuă a frămîntărilor şi mişcărilor ţărăneşti din 
vara şi toamna anului 1907, guvernul liberal a elaborat o serie de legi care 
au fost supuse — pentru a fi „cercetate”  şi „studiate”  — unei comisii 
agrare 9, constituite atît din reprezentanţi ai partidului liberal, cit şi din 
ai celui conservator.

Legile agrare elaborate de guvernul liberal au fost rezultatul unui 
acord între diferitele fracţiuni ale claselor dominante. Iniţial au existat 
între conservatori şi liberali unele disensiuni. Conservatorii calificau refor
mele, mai ales legea învoielilor agricole — în care se punea pentru prima 
oară şi problema izlazurilor —, ca „neconstituţionale” . Printre altele, 
îîicolae Filipescu acuza guvernul că „n-a legiferat după formele obicinuite 
ale regimului parlamentar şi constituţional” , că „chestia islazurilor nu 
figurează în Manifest”  10 11, condiţionînd acceptarea legii numai în cazul în 
care ea „nu atingea principiul proprietăţii”  u . Conform proiectului iniţial 
prezentat de guvern, moşierii erau obligaţi să vîndă comunelor 1/8 din 
suprafaţa de pămînt pentru izlaz. în  cele din urmă a intervenit însă acor
dul între cele două partide, în dauna ţăranilor, înlocuindu-se clauza vînză- 
rii obligatorii a unei părţi din pămîntul moşieresc pentru izlaz printr-o 
clauză prevăzînd vînzarea „de bunăvoie” . în  şedinţa din 3 noiembrie de 
la Ministerul de Interne — la care au luat parte Take Ionescu, Nicolae 
Filipescu şi Al. Marghiloman din partea opoziţiei conservatoare, Emil 
Costinescu, I.I.C. Brătianu şi A. Djuvara din partea guvernului12 — s-a 
ajuns, ca şi în alte situaţii, în scopul apărării marii proprietăţi moşiereşti, 
la înţelegerea dintre burghezie şi moşierime. Cel care a mijlocit acordul a 
fost Take Ionescu; el se mîndrea, mai tîrziu, cu faptul că a făcut „să 
renunţe dînşii (liberalii — 31.1.) la acea servitute de păşunare pe care 
noi o credeam neconstituţională”  13.

Prima lege votată a fost aceea a învoielilor agricole. Legea din 
23 decembrie 1907/5 ianuarie 1908 admitea, faţă de multitudinea feluri
lor de învoieli existente pînă atunci, numai două feluri de învoieli : în 
bani sau în dijmă de-a valma, interzicînd formal munca la tarla. T ot
odată, ea prevedea o serie de dispoziţii ca : a) limitarea dreptului de 
arendare la 20 h a ; b) retribuirea muncitorilor agricoli numai în bani şi 
deci interzicerea sistemului de plăţi în natură sau în fise practicat pînă 
atunci; c) interzicerea plocoanelor şi a tuturor celor cunoscute sub denumi
rea de ruşfeturi; d) durata contractelor pentru cei ce se angajan a efectua 
munci la un a n ; e) valabilitatea numai a contractelor scrise; f) fixarea 
preţurilor regionale maxime pentru arendă, dijmă şi păşune pentru ţăranii 
învoiţi şi minime de plată în bani pentru ţăranii învoiţi să lucreze moşiile 
cu inventarul lor şi pentru muncitorii agricoli; g) constituirea izlazurilor 
comunale prin vînzarea de bunăvoie între proprietari şi comună. Stabili
rea preţurilor regionale cădea în competenţa unor com isii regionale alcă

9 Comisia agrară era formată din 55 de deputaţi şi senatori, dintre care 35 mari proprietari, 
19 avocaţi şi numai un singur ţăran (vezi „România muncitoare” , nr. 17 din 24 — 30 iunie 1907).

10 Dezbaterile Adunării deputaţilor pe 1907 — 1908, şedinţa din 12 decembrie 1907, p. 135.
11 Al. Marghiloman, Nole politice, voi. 1, Bucureşti, 1927, p. 63.
12 Ibidem, p. 65.
13 Dezbaterile Adunării deputaţilor pe 1911 — 1912, şedinţa din 7 decembrie 1911, p. 78.
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tuite din cîte doi reprezentanţi ai ţăranilor şi doi ai proprietarilor, cărora 
li se adăuga un inspector agricol de fiecare judeţ.

O prevedere importantă era şi aceea referitoare la dijmuit, care, în 
afară de cazuri de forţă majoră, trebuia început la cel mai tîrziu 15 zile 
după terminarea fiecărui fel de recoltă14. Legea prevedea că ,,în orice caz 
recolta ţăranului nu se putea ţine pe cîmp peste acest termen mai mult 
de 10 zile pentru oleaginoase, de 20 zile pentru porumb şi de 30 zile pentru 
celelalte culturi”  1S, urmărind, cel puţin formal, să reglementeze intr-o 
oarecare măsură această problemă de pe urma căreia sufereau masele 
ţărăneşti.

Pentru supravegherea şi punerea în practică a legii învoielilor 
agricole s-au prevăzut organe speciale, în fruntea acestora situîndu-se 
Consiliul Superior al Agriculturii, care avea în subordinea sa comisiile 
regionale şi inspectorii agricoli judeţeni.

Moşierii şi arendaşii au eludat în diverse moduri aplicarea legii, iar 
ţăranii, neavînd suficient pămînt de muncă, au fost nevoiţi să accepte 
condiţiile impuse de cei dintîi. Pe de altă parte, organele însărcinate cu 
supravegherea aplicării legii învoielilor erau insuficiente pentru a urmări 
aplicarea ei.

Dijma la tarla a fost de cele mai multe ori înlocuită printr-o formă 
echivalentă a sistemului muncii în dijmă, prin arenda în bani transformată 
în muncă. De altfel, însuşi textul legii (art. 3) permitea înlocuirea dijmei 
la tarla prin arenda în bani, transformată în muncă.

Sistemul convertirii arenzii în bani în munci corespunzătoare era 
foarte răspîndit. Inspectorul agricol al judeţului Neamţ scria în acest 
sens : „Zilnic primesc reclamaţiuni din partea delegaţilor de ţărani. . .  că li 
se oferă pămînt numai pentru achitarea arendei locului”  16. în  Moldova, 
unde arenda în bani se practica pe scară mai largă, „preţul arenzii — sem
nala ziarul „Bomânia agricolă”  — se evaluează în muncă. Sistemul aces
ta — relata organul respectiv — convenea proprietarilor, care puteau în 
acest fel, fără să folosească bani, să-şi facă muncile cu ţărani îndatoraţi” 17. 
Era deci tendinţa ca moşierii să-şi asigure forţa de muncă necesară, folosind 
sistemul „arendărilor”  de nevoie, la care recurgeau ţăranii săraci, care 
nu se mai puteau împotrivi transformării lor în muncitori agricoli. „Nevoia 
mare de pămînt a ţăranilor — arăta inspectorul agricol al judeţului Dolj — 
înlesneşte reuşita. . .  proprietarului, care impune locuitorilor să semneze 
contracte prin care se obligă să facă diferite munci, mai cu seamă seceră, 
şi să declare primarului şi notarului că preţul muncilor l-au primit integral, 
fără să-l fi primit”  18.

14 Vezi textul legii in Dezbaterile Adunării deputaţilor pe 1907 — 1908, p. 96.
15 în caz de Intîrziere, fie din partea proprietarului sau arendaşului moşiei, fie din partea 

ţăranului, dijmuirea urma să se facă din oficiu de către administratorul plăşii, asistat de doi 
consilieri comunali, care in termen de 24 de ore trebuiau să incunoştiinţeze partea cealaltă de 
ziua hotărîtă pentru dijmuit. Această zi nu putea fi fixată mai tirziu decit trei zile de la reclamaţie 
(Dezbaterile Adunării deputaţilor pe 1907 — 1908, p. 96).

16 Arh. st. Buc., fond. Cons. Sup. Agr., dos. 292/1908, f. 3.
17 Cf. „România agricolă”  din 1 august 1910.
18 Arh. st. Buc., fond. Cons. Sup. Agr., dos. 85/1908 — 1909, f. 29.
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De cele mai multe ori însă munca la tarla se practica folosindu-se 
procedeul celor două contracte : unul prin care se constata că locuitorii au 
luat pămînt în arendă, pe care l-au achitat, şi altul prin care se arăta că 
ţăranii au primit bani spre a face moşierului diferite munci, în special 
seceră, fără ca aceştia să fi primit vreun ban. Aşa de pildă, pentru 2 ha, 
care în bani făceau 120 de lei, ţăranii de pe moşia Stolnici, jud. Argeş, 
trebuiau să muncească proprietarului 3 pogoane de grîu cu desăvîrşire 
(arat, semănat, grăpat, secerat, treierat şi dus la magazie), 2 pogoane cu 
porumb, 3 zile cu carul, 6 zile plivit şi 3 pogoane ogorît19. în  jud. Roma- 
naţi, după cum arată inspectorul agricol Radu Mandrea, „ţăranii erau 
impuşi să plătească arenda, pentru pămîntul cultivat cu porumb, muncind 
locurile de grîu ale proprietarului” . Dar chiria pămîntului era de 60, 50 şi 
40 de lei/ha, după categoriile stabilite de comisia agrară, pe cînd preţul 
de cultură a unui hectar de grîu era de numai 36 de lei, astfel că ţăranii erau 
nevoiţi să muncească locuri de grîu proprietarului nu în întindere egală, 
ci cu mult mai mult, şi anume : în regiunea I cu aproape 50% mai mult, 
iar în regiunea a Il-a  cu 25%  mai mult, numai în regiunea a IlI -a  men- 
ţinîndu-se o anumită echitate între pămîntul muncit şi cel p rim it20.

Pe lingă munca la tarla au continuat să se practice ruşfeturile, 
obligaţii suplimentare impuse ţăranilor. Yom da aici doar cîteva din 
numeroasele exemple care arată, pe de o parte, eludarea dispoziţiilor 
legii învoielilor agricole, iar pe de alta condiţiile grele impuse maselor 
ţărăneşti. într-o plîngere a lor împotriva arendaşului Sadovski, 169 de 
locuitori din comuna Bălăşoeni, jud. Ilfov, arătau că pentru cele 6 pogoane 
luate în arendă, pentru care trebuiau să plătească dijma una din două, 
fiecare era obligat să muncească 1 1/2 ha de porumb, o zi cu mîinile şi o 
jumătate de zi cu carul, să transporte 21 hl la Bucureşti sau Jilava, să 
facă o zi cu mîinile şi să dea un coş porumb pîndărit 21. Un alt exemplu : 
obştea satului Gabru, aparţinînd comunei Terpeziţa, jud. Dolj, se plîngea 
că „arendaşul Constantinescu a declarat că dă la fiecare locuitor cap de 
familie, de la 1 la 3 pogoane în condiţiile legii, adică din cinci părţi două 
el, dar să-i facă următoarele m u n ci: 2 zile la prăşit, un pogon cu rapiţă 
secerat şi lăsat pe loc, 2 zile cu mîinile, 2 zile cu carul şi cu boii la treierat 
de rapiţă, 2 zile cu mîinile la maşinile domniei-sale la seceratul griului, 
2 pogoane secerate de om, 1 pogon cărat şi altul lăsat pe loc, 2 zile cu 
carul la căratul griului, 2 zile cu mîinile, 1 pogon de porumb cules şi băgat 
în pătul şi dreaptă plată le dă cocenii la terminarea porum bului; 2 zile cu 
boii la semănat sau la cultivare; dacă nu acceptau condiţiile, ţăranii 
trebuiau să-i plătească cu bani îndoiţi”  22.

Moşierii şi arendaşii au eludat — deşi unii autori au încercat să 
demonstreze contrariul23 — şi prevederile cu privire la maximul de 
arendă şi minimul de salariu, încasînd de la ţărani preţuri peste plafonul

19 Arh. st. Bac., fond. Cons. Sup. Agr., dos 5/1909, f. 10.
20 Ibidem, dos. 79/1909, f. 8.
21 Arh. st. Buc., fond. Min. Just., Dir. judiciară, dos. 119/1910, f. 109.
22 Arh. st. Craiova, fond. Pref. Dolj, dos. 30/1913, pachet 4, neinventariat.
23 Constant Georgescu, Rezultatele reformelor agrare, Bucureşti, 1913, p. 12.
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stabilit de comisiile regionale şi, în schimb, plătind muncitorilor agricoli 
sume cu mult mai mici decît cele fix a te24.

Pentru eludarea maximului de arendă în b a n i: 1) se impunea ţăranu
lui, înainte de încheierea contractului scris, în care se respecta maximul, 
să verse o sumă de bani oarecare; în caz că n-avea bani i se cerea poliţă 
pentru suma ce se percepea pentru arendă; 2) se impunea ţăranului să 
recunoască că pămîntul luat în arendă era de primă calitate. . . ,  pe cînd 
în fapt i se oferea pămînt de calitatea a doua sau a treia.

în  ce priveşte eludarea minimului de salariu : a) se impunea ţăranu
lui să recunoască în contract că a primit suma corespunzătoare muncilor 
angajate conform tarifului, în fapt însă el primea mai puţin ; b) se avansa 
în timpul iernii hrana pentru vite sau pentru familia sa, care se evalua 
peste preţul curent. La încheierea contractului ţăranul recunoştea însă 
că a primit toate sumele în contul m uncilor; în realitate, munca lui era 
plătită sub minim.

în  fondul Consiliului Superior al Agriculturii pe 1908 — 1912 sînt 
nenumărate plîngeri ale ţăranilor în care se arată că, în cazul arenzii, 
erau impuşi să plătească peste preţul maxim, în timp ce munca lor nu 
numai că nu era plătită la „maximum” , dar chiar sub plafon 2S 26.

Preţul scăzut al muncilor agricole era recunoscut chiar şi de unii 
dintre inspectorii agricoli. Aşa, de pildă, inspectorul agricol al judeţu
lui Eoman scria : „Munca în timpul secerişului cu oameni neangajaţi 
(muncitori salariaţi — M.I.)  s-a plătit anul acesta dezastruos, cu 11,20 
lei — 14 lei/ha, în loc de 20 lei de ha, cît am prevăzut noi”  28. Acelaşi 
lucru îl recunoştea şi un cercetător al tim pului: „Unde se obişnuia arenda 
în bani, — arăta el — adică unde ţăranii plăteau preţul pămîntului în 
formă de muncă, sumele arenzii erau calculate de regulă mult prea urcate 
şi preţurile muncii lor prea mult scăzute, aşa încît proprietarii şi aren
daşii făceau o dublă afacere”  27. îfumai în toamna anului 1910, cînd 
recolta a fost abundentă, şi deci exista pericolul să nu poată fi strînsă 
la timp, moşierii şi arendaşii au fost nevoiţi să plătească un preţ apro
piat acelui fixat de comisiile regionale.

O problemă importantă, de care masele de ţărani îşi legaseră mari 
speranţe, era aceea a izlazurilor. Vorbind despre răscoalele din 1907, un 
autor scria că „nu numai foamea şi m izeria ... i-a împins la a ce le ... 
mişcări, dar că chiar foamea şi mizeria bietelor dobitoace ce-i ajută în 
toate şi întotdeauna în ale lor nevoie le-au dat curajul. . .  în a-şi cere 
dreptul la viaţă”  28. într-adevăr, în judeţe ca Dorohoi, Botoşani, Vaslui, 
Fălciu, Tutova, Covurlui, Brăila, Vlaşca, Teleorman, Dîmboviţa, Eomanaţi, 
Dolj etc., intens populate, suprafaţa păşunilor deţinută de ţărani nu 
atingea decît abia 2 —3% , arareori ajungînd pînă la 13%  din întreaga

24 Arh. st. Buc., fond. Cons. Sup. Agr., dos. 35/1908 — 1909, f. 16 ; dos. 110 1908 — 1909,
f. 14 ; dos. 219/1908, f. 9.

26 Arh. st. Buc., fond. Cons. Sup. Agr., dos. 297/1908, f.l.
28 Ibidem, dos. 242/1909, f.l.
27 M. Şcrbanf Problemele noastre social-agrare, Bucureşti, 1914, p. 135.
28 C. Filipescu, Păşunatul şi hrana vilelor. La ce nevoi răspunde legea învoielilor cu pri

vire la formarea islazurilor, Bucureşti. 1908, p. 59.
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întindere a izlazului. în  jud. Dorohoi, de pildă, ţăranii, care posedau 77 de 
vite din 100, iar moşierii 23 de vite, dispuneau de numai 6 ha păşune 
la 100, în timp ce moşierii stăpîneau 94 ha 29. Aşa cum fusese formulat 
aliniatul referitor la izlaz din legea pentru învoielile agricole, nu era menit 
să satisfacă nevoia de izlaz a ţăranilor. N. Iorga arăta indignat în Cameră 
că ,,nu mă pot împăca cu forma nouă care s-a stabilit în ceea ce priveşte isla
zurile, formă în care se îngăduie a se refuza islazul unor anume categorii 
de ţărani şi se lasă la amabilitatea şi filantropia proprietarului, fără nici o 
sancţiune rea lă .. .  ”  30, socotind măsura înlăturării prevederii obligativită
ţii prin lege a moşierilor de a acorda izlaz ţăranilor drept o posibilitate a 
refuzării lu i31.

După intrarea în vigoare a legii învoielilor agricole, unii moşieri, din 
teama de a nu fi expuşi furiei maselor în eventualitatea unor noi mişcări, 
care se şi semnalaseră la începutul anului 1908, au făcut oferte pentru 
izlazuri; alţii le-au oferit spre vînzare, cu scopul de a-şi degreva moşiile 
faţă de Creditul rural sau de alţi creditori particulari, ori pentru ca, cu 
sumele obţinute, să-şi completeze capitalul disponibil pentru a-şi cumpăra 
moşii n o i ; majoritatea însă, peste 40% , n-au făcut nici un fel de oferte 32.

Pe de altă parte, este de consemnat faptul că proprietarii solicitau 
în schimb preţuri extrem de mari. Fraţii Brătianu, de pildă, au oferit 
ţăranilor din jud. Vîlcea izlaz pe un preţ care depăşea cu 72 de lei, pentru 
fiecare hectar, preţul maxim fixat de comisia regională, sub pretext că 
ar fi fost de o „calitate superioară” . După cum relata o gazetă a tim pului33, 
ei au încasat de la ţărani, peste preţul maxim, un plus de 2 610 lei.

De aici se pot lesne deduce avantajele mari pe care le-au obţinut 
moşierii din vînzarea izlazurilor (în măsura în care au făcut aceasta) şi 
totodată condiţiile împovărătoare în care ţărănimea şi-a putut obţine o 
parte a izlazului necesar.

Faţă de întinderea totală de 311196 ha cît ar fi trebuit să fie suprafaţa 
izlazurilor comunelor, după mai bine de patru ani de la adoptarea legii, acea
sta nu era decît de 81 077 ha, adică abia 1/4 din cît se prevăzuse. Bineînţe
les, această întindere era departe de a satisface nevoile maselor ţărăneşti.

Aşa cum am arătat, mulţi moşieri au refuzat însă să vîndă izlaz, 
găsind mai avantajos sistemul „învoielilor” , care le asigura nu numai 
preţuri m ari34, dar şi braţele de muncă pentru efectuarea muncilor agri
cole, ţăranul angajîndu-se să facă o serie de m unci35 36.

29 C. Filipescu, Păşunatul şi hrana vilelor. La ce nevoi ră',pânde legea învoielilor ca 
privire la formarea islazurilor, BucureşU, 1908, p 59.

30 N. Iorga, în era „Reformelor” . Discursuri politice 1907 — 1909, p. 153.
31 Mai mult chiar, înLrucit art. 12 al legii preciza că acolo unde erau păduri pe moşii pro

prietarii erau scutiţi să dea pămint pentru izlaz, legea permitea sustragerea unor importante 
terenuri, oferind proprietarilor posibilitatea de a-şi păstra In Întregime moşiile. De „bună
voinţa” moşierilor depindea In continuare, Intruclt legea nu prevedea nici un fel de referiri, pă
şunatul vitelor ţăranilor pe miriştile proprietarilor.

32 M. Şerban, op. cit., p. 34.
33 „Liberalul-democrat” , Prahova, din 18 iunie 1909.
34 în fondul Cons. Sup. al Agr. pe anii 1908 — 1909, dar mai ales in fondul Min. Justiţiei,

Dir. Judiciară, de la Arh. st. Buc., se găsesc multe pllngeri ale ţăranilor care se referă tocmai 
ia preţurile duble pentru păşunat impuse de către proprietari.

36 Arh. st. Buc., fond. Cons. Sup. Agr., dos. 80/1909, f. 3.
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Cu toate că legea învoielilor agricole a ameliorat situaţia ţăranilor, 
ea nu a adus şi nici nu putea să aducă, atîta vreme cit era menţinut intact 
regimul proprietăţii, schimbări esenţiale în relaţiile de muncă din agri
cultură.

La 12/25 aprilie 1908 a fost votată legea pentru „mărginirea dreptu
lui de a ţine în arendă moşii” , cunoscută mai ales sub denumirea de legea 
„împotriva trusturilor arendăşeşti” . Legea interzicea luarea în arendă 
sau în exploatare a unei suprafeţe de pămînt mai mari de 4 000 ha cultiva- 
bile. Aplicarea acestei măsuri ar fi frînat abuzurile săvîrşite în anii prece
denţi la sate, ar fi atenuat exploatarea maselor de ţărani, ştiut fiind că 
„trusturile arendăşeşti" deţineau zeci şi sute de mii de hectare în arendă. 
„Trustul Fischer", de pildă, deţinea în arendă în 1905, în cele aproape 10 
judeţe ale ţării, o Suprafaţă de 236 836 ha, din care 159 399 ha pămînt 
cultivabil36, iar restul pădure, storcind de la ţărani preţuri deosebit de 
mari. în  această privinţă este elocventă plîngerea ţăranilor din satele 
Flămînzi, Novaci şi Stroieşti din judeţul Botoşani, în care arătau că „în 
cei 10 ani, din urmă arendaşul Fischer ne-a jupuit în aşa fel că nu ne-a 
mai rămas prin ocoale nici cîte o vacă cu lapte pentru copii”  37. La rîndul 
său, „trustul Juster" deţinea în arendă mai bine de 30 000 ha. Excluzînd 
orice concurenţă,,,trusturile arendăşeşti" puneau ţăranilor condiţii oneroase, 
încît acestora nu le rămînea decît sau să primească acele condiţii înrobi
toare, sau să flămînzească. Dar măsura luată pentru „mărginirea dreptu
lui de a ţine în arendă suprafeţe peste 4 000 ha cultivabile”  era limitată 
prin însuşi art. 4 al legii, care preciza că „contractele în executare la 
promulgarea legii se vor respecta pînă la 23 aprilie 1912”  38 39, ceea ce însemna 
posibilitatea pentru arendaşi de a ţine în continuare moşii în arendă de 
peste 4 000 ha, şi deci desfăşurarea activităţii în mod legal a „trusturilor 
arendăşeşti". Beneficiind de o asemenea favoare, „trusturile arendăşeşti" 
puteau să-şi continue activitatea, acţionînd prin diverşi interpuşi, care 
formal arendau pe contul lor, dar în realitate în contul „trusturilor" 3a.

La 30 decembrie 1907/12 ianuarie 1908, a fost votată şi legea pentru 
judecătoriile de ocoale 40, care era strîns legată de legea învoielilor agricole. 
Această lege desfiinţa vechile judecătorii de pace, apărute prin legile din 
1894 şi 1896, înfiinţînd judecătorii de ocoale. Fiecare judecătorie de ocol 
se compunea dintr-un judecător, dintr-un magistrat stagiar, dmtr-un 
grefier şi din secretarul comunei respective. Sarcina lor era de a merge 
în zile fixate, cel puţin de două ori pe lună, în comunele din ocoluri pentru 
a-şi „exercita funcţiunile” . Ei trebuiau să judece procesele ţăranilor cu 
proprietarii şi arendaşii chiar în comunele respective. Aplicarea întocmai a

83 „Danubiul”  din 12 iunie 1905, p. 1.
37 Arh. st. Botoşani, fond. Pref. Botoşani, dos. 93/1907, voi. III, f. 36.
38 Vezi legea in C. Hamangiu, Codul general al României, voi. IV, supliment 1907 — 1908,

p. 568.
39 Ziarul „Tribuna”  din Craiova denunţa un trust arendăşesc care ameninţa „să acapareze 

cea mai mare şi mai fertilă parte a judeţelor dc cimp” („Tribuna” , Craiova, nr. 2 din 17 iunie 
1911, p. 2).

40 C. Hamangiu, op. cit., p. 232 şi urm. Legea este precedată şi dc regulamentul de func
ţionare.
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acestei legi ar fi adus reale foloase ţărănimii, ştiut fiind ce povară şi ce 
ruină constituiau procesele cu proprietarii, ţăranii trebuind să se deplaseze 
în alte părţi, să suporte cheltuieli mari etc. Adeseori însă judecătorii 
părtineau pe moşieri şi arendaşi, astfel că, deşi bună, legea nu era apli
cată. „Domnii judecători — arătau unii inspectori agricoli — de cele mai 
multe ori cînd supuneau judecăţii pe proprietar sau arendaş ca contra- 
venit la art. 57, 76, 80, 89 şi 108 (din legea învoielilor agricole — 31.1.) 
achită pe contravenient sub motiv că în momentul prezentării în instanţă 
legea era satisfăcută sau nedreptatea reparată”  41, de unde rezultă că 
legea nu se aplica întocmai.

La 21 februarie/5 martie 1908 a fost votată legea pentru înfiinţarea 
Casei rurale. Aceasta trebuia să cumpere moşiile proprietarilor scoase în 
vînzare, să le parceleze şi mai apoi să le vîndă în loturi de cîte 5 ha ţărani
lor cumpărători de pămînt. în  momentul cumpărării, Casa rurală percepea 
de la ţărani un acont în bani de 15%  din valoarea pămîntului cumpărat 
dacă lua un singur lot, acontul ajungînd pînă la 35%  dacă cumpăra cinci 
loturi. în  1910, legea Casei rurale a suferit unele modificări (art. 27 şi 46), 
prevăzîndu-se vînzarea către ţărani de loturi mai mari de 5 —25 ha, de 50 
şi chiar de 75 ha 42.

Casa rurală acorda împrumuturi comunelor pentru plata izlazurilor ; 
de asemenea ea putea să arendeze pămîntul cumpărat, pe care nu-1 putea 
vinde.

Fiind o casă de bancă, ea satisfăcea şi interesele financiare ale burghe
ziei, oferind acesteia avantajul plasării capitalurilor, de pe urma cărora 
încasa venituri mari. Dar, totodată, Casa rurală venea şi în sprijinul 
moşierimii, oferindu-i posibilitatea de a-şi vinde terenurile cu preţuri 
avantajoase. O serie de moşieri înglodaţi în datorii şi care, în lipsa Casei 
rurale, ar fi fost obligaţi să-şi vîndă moşiile pe preţuri derizorii 43, puteau 
să obţină preţuri dintre cele mai avantajoase. Trebuie spus că prin Casa 
rurală şi-au vîndut moşiile mai ales proprietarii avînd între 100 şi 500 ha, 
înglodaţi în datorii, şi nicidecum cei care aveau proprietăţi mari, de peste 
500 ha. în  al doilea rînd, Casa rurală a cumpărat moşii mai ales în regiunile 
puţin populate, unde chestiunea agrară nu era atît de presantă ca în 
regiunile de şes, deosebit de populate. Pe de altă parte, multe moşii au fost 
cumpărate cu preţuri mari, care nu numai că n-au putut fi vîndute ţărani
lor înstăriţi din cauza preţului mare solicitat, dar nici chiar arendate. Ca 
urmare, în timp de mai bine de 4 ani, Casa rurală n-a cumpărat decît 
88 701 ha 44, din care a vîndut ţăranilor numai 12 426 ha. Faţă de supra
faţa cumpărată era, fireşte, mult prea puţin. Explicaţia constă în aceea

41 Arh. st. Buc., fond. Cons. Sup. Agr., dos. 5/1908, f. 13.
42 Ştefan Meitani, Roadele Casei rurale, în „Democraţia” , an. I, 1913, nr. 2 din 

15 aprilie, p. 57.
43 în expunerea de motive asupra legii pentru înfiinţarea Casei rurale, Anton Carp, rapor

torul legii, arată : „Prin acest proiect de lege se fac înlesniri şi proprietarilor de moşii. Proprie
tarul, care trebuie să-şi vtndă moşia silit de trebuinţe, va găsi în instituţiunea Casei rurale un 
cumpărător mai mult, şi astfel el nu va fi nevoit să-şi vîndă moşia pe un preţ depreciat”  (Dez
baterile Senatului pe 1907 — 1908, şedinţa din 29 martie 1908, p. 699).

44 C. Georgescu, op. cit., p. 23 ; cf. Ştefan Meitani, Roadele Casei rurale, în „Democraţia” , 
an. I, nr. 2 din 15 aprilie 1913, p. 57.
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că preţul de vînzare cerut de Casa rurală era prea mare 45 şi că deci erau 
puţini acei ţărani care dispuneau de bani.

Dacă Casa rurală a vîndut puţin pămînt ţăranilor, în schimb a 
arendat acestora suprafeţe tot mai mari. Numai între 1910 şi 1913 supra
faţa arendată a crescut de la 14 500 ha la 35 000 ha 46. Arendarea se făcea 
în condiţii avantajoase, ţăranii plătind numai un procent de 6% din 
preţul de cumpărare. Cei care luau însă pămînt în arendă prin Casa rurală 
erau mai ales ţăranii înstăriţi şi care, în acest fel, aveau posibilitatea de 
a-şi procura veniturile băneşti cu care să cumpere mai tîrziu loturi indivi
duale .

în  mîinile ţărănimii, mai ales a celei înstărite, a intrat de asemenea 
şi o parte a pămîntului moşiilor „bunurilor de mînă moartă”  47, pe care 
statul le-a vîndut în loturi acelora care au putut plăti avansul de 15% . 
Numai în cursul anului 1912 au trecut în proprietatea ţăranilor un număr 
de 2 570 ha 48.

Mult mai însemnată pentru ţărănime a fost măsura care da obştilor 
de arendare dreptul de a lua în arendă moşiile statului şi ale instituţiilor. 
Prin luarea în arendă a moşiilor statului şi instituţiilor, ţăranii constituiţi 
în obştii puteau să obţină venituri mai mari şi în acest fel să-şi îmbunătă
ţească situaţia.

Clasele exploatatoare vedeau în obştile de arendare o posibilitate 
de întărire mai ales a ţărănimii înstărite. „Prin extinderea lor (a obştilor 
de arendare. — M.I.)  — nota un publicist burghez — se va îmbunătăţi 
mult situaţia sătenilor şi se va ajunge pe calea cea mai sigură şi fără adînci 
revoluţii sociale la echilibrul firesc al distribuirii proprietăţii funciare a 
ţării”  4B. Trebuie notat că autorul respectiv avea în vedere îndeosebi 
ţărănimea înstărită, care putea să-şi procure mijloacele materiale prin 
luarea în arendă a pămînturilor statului, instituţiilor, mănăstirilor etc.

Numărul obştilor de arendare, al membrilor lor şi al suprafeţelor a 
sporit în mod simţitor. Dacă în 1907, de pildă, erau numai 65 de obşti, 
cu un număr de 6 023 de membri şi cu o suprafaţă de 42 500 ha, în 1912

45 într-un studiu intitulat Un testament de politică agrară, publicat în „Arhiva pentru 
ştiinţă şi reforma socială” , an. I, nr. 1 din aprilie 1919, Maximilian Popovici, unul din conducă
torii Casei rurale, arată că in multe regiuni ale Moldovei Casa rurală a cumpărat moşii care nu 
numai că n-au putut fi vindute, dar nici arendate la obşti sau individual după tariful regional; 
astfel că unele moşii, ca de pildă Bădenii din jud. Iaşi, Dărăbani şi Mileanca din jud. Dorohoi, 
au rămas pirloagă. . .”  (p. 80).

16 Cf. Ştefan Meitani, op. cit., p. 58.
47 Legea „bunurilor de mînă moartă”  a fost votată la 18/31 martie 1912, in timpul 

guvernului conservator. Cît de „interesaţi”  erau insă moşierii, in frunte cu P. P. Carp, in apli
carea acestei măsuri, rezultă din aceea că In preajma votării legii, P.P. Carp a cumpărat moşia 
Durneşti, aparţinînd societăţii „Dacia”  — care trebuia, conform legii, să treacă in proprietatea 
statului şi deci la ţărani — pe numele soţiei sale, prin intermediul lui P. Missir, vicepreşedintele 
Senatului şi membru în consiliul de administraţie al societăţii „Dacia” . La puţin timp după cum
părare, a arendat moşia lui Froim Fischer, unul din fraţii care constituiseră faimosul trust Fischer, 
pe numele cumnatului acestuia. în publicistica vremii acest procedeu folosit de P.P. Carp a făcut 
vilvă mare şi este cunoscut sub numele de „Afacerea Carp-Durneşti”  (vezi „Tribuna” , nr. 464 
din 6 ianuarie 1912).

48 C. Georgescu, Exproprierea, în „Viaţa românească” , 1914, nr. 3, p. 362.
48 C. Filipescu, Bilanjul economic al obştilor de arendare, Bucureşti, 1909, p. 3.
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erau deja 389 de obşti cu 55 707 membri şi o suprafaţă de 286 800 ha 50. 
Obştile de arendare au procurat într-o măsură mai largă pămînt ţăranilor. 
Acolo unde s-au constituit, ele au înlăturat pe intermediari, creînd posibi
litatea unei îmbunătăţiri în situaţia materială a ţărănimii. Avînd în vedere 
însă condiţiile cerute la înfiinţarea obştii (depunerea unei garanţii de 10% 
din suma subscrisă etc.) obştile satisfăceau mai ales interesele ţărănimii 
înstărite, care, dispunînd de bani, posedînd un număr mai mare de vite, 
putea să se folosească în mai mare măsură de avantajele obştilor, putea 
să ia mai mult pămînt în arendă.

La rîndul lor, în măsura în care au înlăturat pe cămătari, băncile 
populare au înlesnit ţăranilor împrumuturi cu o dobîndă mai scăzută, 
constituind un început pe calea îmbunătăţirii economice a acestora. în  
genere, băncile populare acordau ţăranilor împrumuturi cu o dobîndă de 
12—16% . Pînă în 1912 ele au acordat împrumuturi de peste 130 000 000 
de lei, din care mai bine de 50%  erau folosite pentru cumpărări de vite 
şi păm înt51. în  1907, de pildă, 37,75% din împrumuturi au fost destinatn 
cumpărării de vite, procent care s-a menţinut cu mici excepţii pînă în 
1912 (33,45% în 1908 ; 33,44% în 1909 ; 33,10% în 1910 ; 32,34% în 1911). 
în  aceeaşi perioadă, împrumuturile destinate pentru cumpărări de pămînt 
au crescut de la 15,13% în 1907 la 22,34% în 1912 52.

Numărul băncilor populare a crescut de la 2 410 în 1908, cu 346 707 
membri şi un capital de circa 37 000 000 de lei, la 2 951 în 1913, cu 583 632 
de membri şi un capital de 107 000 000 de le i53. După cum se vede,capita
lul băncilor populare a crescut într-un ritm mai rapid decît numărul lor 
şi al deponenţilor.

★

Măsurile luate prin legislaţia agrară au accentuat procesul diferen
ţierii ţărănimii. Deşi datele statistice nu permit urmărirea acestui proces, 
totuşi, aşa cum arătau în Cameră unii deputaţi, numărul ţăranilor săraci 
era în continuă creştere. Deputatul Al. Giulea, caracteriza în felul următor 
situaţia creată după 1907 în jud. Dolj : ,,în  foarte multe părţi nu mai 
sînt decît două feluri de oam eni: proletari, dar proletari în adevărata 
accepţiune a cuvîntului, oameni care n-au de loc pămînt, sau, dacă au, 
au o bucăţică de pămînt cu care nu poate trăi el si familia sa ; apoi pe dea
supra lor vine pătura subţiatică a cîtorva în stă r iţ i...” 54. într-adevăr, 
din numărul de aproape 1 300 000 de gospodării ţărăneşti, 400 000 55, 
după unii autori, 500 000 56 după alţii nu posedau nici un fel de pămînt. 
în  afară de acestea, gospodăriile cu pînă la 3 ha nu puteau să-şi procure 
nici jumătate măcar din necesarul existenţei şi, ca atare, trebuiau să se 60 61 62 63 * 65 66

60 A. C. Galan, Însemnătatea obştilor de arendare in istoria nouslră agrară, Bucureşti, 
1914, p. 13.

61 Vezi Grigore I. Crăsnaru, Băncile populare. Ideal şi realitate, Bucureşti, 1915, p. 20.
62 Ibidem.
63 Anuarul statistic al României pe 191J — 1916, Bucureşti, 1919, p. 88 — 89.
51 Dezbaterile Adunării deputaţilor pe 1911 — 1912, şedinţa din 24 februarie 1912, p. 883.
65 Dr. C. Popescu, De ce trebuie imbunătă(ită soarta ţăranilor, Bucureşti, 1914, p. 13.
66 G. Maior, România agricolă, studiu economic, Bucureşti, 1911, p. 195 ; vezi şi Dezbaterile 

Adunării depulafilor pe 1907 — 1908, p. 32.
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„învoiască” . în  aceeaşi situaţie se aflau şi multe gospodării, avînd pînă 
la 5 ha, care de asemenea se „învoiau”  la proprietari.

Fireşte, numai criteriul suprafeţei agricole nu este concludent în a 
elucida procesul diferenţierii ţărănimii; trebuie avut în vedere şi repartiţia 
vitelor şi, în genere, a inventarului agricol. Din păcate, datele statistice 
sînt şi în această privinţă extrem de sărace. Cu toate acestea, încă la 
începutul secolului al XX-lea, numărul vitelor gospodăriilor sărace, în com
paraţie cu acela al ţăranilor înstăriţi, era în continuă scădere. Procentul 
cel mai mare al celor complet lipsiţi de vite îl dau mai ales judeţele cu o 
întinsă suprafaţă agricolă, şi anume: 34%  jud. Olt, 33%  jud. Ilfov şi 
Prahova, 27%  jud. Dolj şi Putna, 26%  jud. Brăila şi Covurlui57 etc. La 
cei lipsiţi complet de vite, trebuie adăugaţi şi cei 351 178, adică aproape 
50%  din totalul de 711 491 care aveau numai 1 —2 v ite ; totodată, 107 634, 
adică aproximativ 13% , aveau între 5 şi 10 vite, iar 5 435, adică 0,7%, 
aveau între 11 şi 20 de vite m ari58 *.

Paralel cu aceste măsuri, clasele exploatatoare au întărit aparatul 
administrativ şi de represiune la sate, sporind numărul plăşilor şi al agenţi
lor puterii executive, precum şi numărul jandarmilor. Legea pentru 
organizarea comunelor şi administraţia plăşilor prevedea sporirea număru
lui plăşilor şi al agenţilor puterii executive. Conform art. 194 din lege, 
administratorul de plasă era însărcinat cu poliţia administrativă comunală 
şi rurală, ,,luînd orice măsură pentru privegherea şi menţinerea ordinii 
şi siguranţei publice”  69. în  caz de „rebeliuni”  sau „întruniri sediţioase.. .  
care ar ameninţa pacea publică sau siguranţa” , cînd forţa jandarmilor 
n-ar fi putut fi suficientă, legea da dreptul administratorilor de plasă de a 
cere intervenţia forţei armate 60 (art. 85). Totodată, legea prevedea „răs
punderea bănească a comunelor pentru toate stricăciunile şi pagubele 
rezultate din delicte sau răzvrătiri” . De teama izbucnirii a noi mişcări 
ţărăneşti, cercurile guvernante burghezo-moşiereşti au luat măsuri noi, 
menite să întărească aparatul administrativ la sate.

O importanţă deosebită au acordat burghezia şi moşierimea jandar
meriei. Prin legea din 25 martie 1908 se modificau unele articole din vechea 
lege a jandarmeriei din 1893. Primul articol al noii legi definea scopul 
jandarmeriei, care era acela de „a  veghea în comunele rurale la siguranţa 
publică, la menţinerea ordinii şi la executarea legilor”  61. Principala îndato
rire a jandarmeriei trebuia să fie „o  supraveghere activă neîntreruptă şi o 
acţiune preventivă şi represivă”  62. Burghezia şi moşierimea sperau prin 
aceasta să fie scutite în viitor de noi mişcări ţărăneşti şi să aibă asigurată 
liniştea şi inviolabilitatea proprietăţii lor. Jandarmii erau datori să dea 
concursul primarilor şi notarilor pentru menţinerea ordinii şi siguranţei 
publice.

57 C. Filipescu, Păşunalul şi hrana vilelor, Bucureşti, 1908, p. 55.
58 D. Hurezeanu, Problema agrară şi lupta ţărănimii, 1904 — 1906, Bucureşti, 1961,

p. 64.
M Dezbaterile Adunării deputaţilor pe 1907 — 1908, p. 945.
60 lbidem.
81 C. Hamangiu, op. cit., voi. IV, p. 398.
82 lbidem, p. 400.
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Potrivit art. 10, în fiecare comună se înfiinţa cîte un post de jandarmi 
pedeştri, compus din cel puţin doi jandarmi ceea ce mărea efectivul 
jandarmilor la 6 230, faţă de numărul de 2 960 existenţi pînă la 1907. 
Deşi satisfăcuţi oarecum cu această măsură, totuşi unii moşieri soco
teau sporul neînsemnatM. Politicianul C.B. Geblescu propunea ca la 
fiecare două comune să fie patru jandarmi, din care doi călări să 
facă patrule în timpul nopţii. ,,în  timpul zilei — arăta el în continuare — 
s-ar putea face patrule de cavalerie militară, socotindu-se cîte 20 călăreţi 
de plasă, care încontinuu să viziteze comunele”  63 * 65 66. De aici se vede cît de 
mare preţ puneau moşierii pe această forţă represivă, menită să le asigure 
liniştea.

în  vederea întăririi acţiunii de supraveghere şi represiune la sate şi 
oraşe, clasele dominante au desfiinţat Direcţia administraţiei generale a 
personalului, a contenciosului etc., înfiinţînd două direcţii: 1) Direcţia 
administraţiei generale a personalului şi 2) Direcţia poliţiei şi siguranţei 
generale.

Prin luarea acestor măsuri, de întărire a aparatului administrativ 
de supraveghere şi represiune, clasele dominante urmăreau să împiedice 
în  viitor dezlănţuirea a noi mişcări ţărăneşti.

•k
Lupta revoluţionară a maselor ţărăneşti din primăvara anului 1907 

jşi legislaţia agrară care i-a urmat au pus în faţa tuturor grupărilor şi curen
telor ideologice necesitatea unei luări de poziţie în problema agrară în 
general şi ţărănească în special.

Dintre acestea, singura forţă politică care s-a ridicat hotărît în apă
rarea maselor ţărăneşti a fost mişcarea muncitorească, care a desfăşurat 
numeroase acţiuni de luptă politică : greve, întruniri şi demonstraţii de 
simpatie şi solidaritate cu ţărănimea răsculată în 1907.

După răscoală, mişcarea muncitorească în plină dezvoltare şi-a 
intensificat preocupările pentru problema agrară şi ţărănească. Bidicîndu- 
se împotriva politicii şi a măsurilor cu caracter represiv ale claselor domi
nante, mişcarea muncitorească a făcut şi unele propuneri, care, deşi nu 
satisfăceau în totul revendicările ţărănimii, depăşeau cu mult propunerile 
burgheziei şi moşierimii. în  august 1907, în cadrul unei întruniri de pro
test împotriva masacrelor săvîrşite asupra maselor ţărăneşti, muncitorii 
din Bucureşti au votat o moţiune în care, printre altele, cereau „exproprierea 
în  folosul ţărănimii a tuturor moşiilor de la 500 ha în sus” . într-o serie 
de alte întruniri de protest, mişcarea muncitorească a demascat caracterul 
legiuirilor agrare adoptate de clasele dominante de teama luptei ţăranilor. 
Chiar în ziua deschiderii parlamentului, care avea să discute legiuirile 
agrare, conducerea mişcării muncitoreşti a lansat un apel prin care, deza-

63 C. Hamangiu, op. cil., voi. IV, p. 398.
61 „Agrarul”  — organul marilor proprietari — din 15 ianuarie 1908 scria : „Sporul e aşa

de neînsemnat, incit nu prezintă prea multă importanţă. Ţara are acum nevoie de măsuri serioase 
şi hotărltoare” .

66 C.R. Geblescu, Problema agrară tn România, 1907, p. 3.
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probînd propunerile de reformă ale liberalilor, arăta sprijinul pe care 
trebuia să-l dea proletariatul maselor ţărăneşti66.

Mişcarea muncitorească nu s-a limitat numai să demaşte caracterul 
limitat al legiuirilor agrare, ci a propus şi unele soluţii în rezolvarea pro
blemei agrare. Astfel, programul Uniunii socialiste, publicat în Calendarul 
muncii pe 1909, prevedea în problema agrară : „exproprierea silită a 
tuturor proprietăţilor mari şi formarea unui fond funciar naţional, din 
care să se arendeze, pe termene lungi, asociaţiunilor ţărăneşti sau ţărani
lor particulari, crearea de islazuri etc.”  67. Deşi acest program nu cores
pundea năzuinţelor maselor ţărăneşti, totuşi era mult mai înaintat decît 
legiuirile claselor dominante.

Reconstituirea Partidului Social-Democrat din România în 1910- 
a însemnat un succes al clasei muncitoare din ţara noastră. Programul 
său era cel mai înaintat program politic din acel timp. Deşi nu vorbea 
despre alianţa clasei muncitoare cu ţărănimea, el sesiza în mod just ne
cesitatea luptei comune, întrevăzînd posibilitatea şi necesitatea alianţei 
dintre proletariat şi ţărănime.

Pentru ţărănime, programul P. S. D. prevedea o serie de revendicări 
ca : „desfiinţarea rămăşiţelor feudale din raporturile de producţie agrară,, 
răscumpărarea unei părţi din marea proprietate, crearea unei legislaţii 
speciale, credite”  68 etc., dar acestea n-aveau efectul scontat atîta timp 
cît nu se punea problema exproprierii totale a proprietăţii moşiereşti- 
De altfel, Congresul de reconstituire a P. S. D. din 1910 nici nu a dat o- 
formă definitivă programului agrar, însărcinînd o comisie cu cercetarea 
chestiunii agrare şi prezentarea unui program la viitorul congres.

în  genere, în problema agrară mişcarea muncitorească a manifestat 
serioase slăbiciuni, în sensul că, neluînd în consideraţie potenţialul revolu
ţionar al ţărănimii, nu a elaborat un program agrar revoluţionar. Deşi ele
mentele revoluţionare au desfăşurat o activitate susţinută în rîndul maselor 
ţărăneşti şi au sprijinit lupta lor pentru condiţii mai bune de muncă, pentru 
pămînt, totuşi ele nu au reuşit să contrapună unor lideri din conducerea 
P. S. D. un program agrar revoluţionar care să mobilizeze masele la luptă-

★
Deşi nu satisfăcea revendicările ţărănimii, exprimate cu atîta clari

tate în timpul desfăşurării răscoalei din februarie-martie 1907, totuşi 
legislaţia agrară din perioada 1907 — 1912 a lărgit în mod obiectiv calea 
dezvoltării relaţiilor capitaliste la sate. .

Legislaţia avea un caracter limitat de 'clasă, lăsînd neatinsă baza 
marii proprietăţi moşiereşti. Principalul obiectiv urmărit de clasele con
ducătoare prin adoptarea legislaţiei a fost atenuarea contradicţiilor la 
sate şi înlăturarea eventualităţii izbucnirii unei răscoale de proporţiile 
celei din 1907.

M Vezi Documente privind răscoala ţărănească, selectate de D. Hurezeanu, tn „Analele Insti
tutului de istorie a partidului de pe lingă C.C. al P.M.R.” , 1962, nr. 3, p. 176 — 177.

67 Documente din mişcarea muncitorească 1872— 191G, ed. a 2-a, Bucureşti, Edit. C.G.M.- 
1947, p. 424 -  425.

48 Ibidem.
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PAR TICIPAR EA DIPLOM ATICĂ A  M OLDOVEI 
L A  A P LA N A R E A  N EÎN ŢELEG ER ILO R  POLONO-TĂTARE,

’ ÎN  1763
DE

V . M IHORDEA

Războiul de şapte ani — precedat de inversarea alianţelor de pînă 
atunci1 — a fost ultimul conflict general în Europa înainte de revoluţia 
franceză, cînd începe lupta dintre Anglia şi Franţa pentru colonii şi prepon
derenţă mondială, accentuîndu-se în acelaşi timp rivalitatea dintre Austria 
şi Prusia pentru întîietate în cuprinsul Germaniei. Dar faptul cel mai 
însemnat al acestui eveniment, cu importanţă deosebită pentru politica 
Europei răsăritene, îl constituie transformarea în alianţă a antagonismului 
secular dintre Franţa şi Austria. Favorizînd, pe de o parte, planurile de 
expansiune ale ţarismului — o dată cu urcarea pe tron a Ecatermei a
II-a2 — de a alipi în primul rînd teritoriile ucrainene şi bieloruse care se 
mai aflau sub stăpînirea Poloniei3, apropierea de Austria a venit, pe de 
altă parte, în contrazicere cu sistemul politic al Franţei în Europa orien
tală, bazat încă din vremuri mai vechi pe alianţa cu Polonia, Suedia şi 
Turcia. Interesat în a nu lăsa capitalul comercial rus să pătrundă în 
Orientul apropiat, în dauna comerţului francez, guvernul din Versailles 
a stabilit cu aprobarea Porţii, încă din prima jumătate a secolului, un 
consulat în Crimeea, apoi va instaura diplomaţia secretă spre a-şi întări 
influenţa în Polonia, care din cauza organizării sale interne ajunsese în

1 Prin tratatul de la 1750, Franţa renunţă la alianţa cu Prusia şi se aliază cu Austria şi 
Rusia. Prusia Încheie alianţă cu Anglia, adversara Franţei.

2 Potemkin şi colab., Istoria diplomaţiei, voi. I, Bucureşti, p. 289 — 290.
3 Un interesant pasaj dintr-o scrisoare a lui Vergenncs, ambasador francez la Constanli- 

nopol, trimisă colegului său de la Varşovia, Paulmy, la 3 mai 1763, precizează în această pri
vinţă, „je dois ă y supplăer cn usant de dextdrită pour ăclairer discrătemcnt le ministere ottoman 
cn ce que la Pologne souffrc des entreprises de la Russie, sur ce qu’elle a â craindrc de ses vues 
ultdricurcs, ct de l’animosite de la faction ddvouăe â cette puissance” (Biblioteca Institutului 
Franţei, manuscrise, voi. 1233, fol. 50).
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stare de totală descompunere politică, condamnată să devină o pradă 
uşoară a vecinilor săi4.

Pînă în 1756, data tratatului de alianţă cu Austria, influenţa fran
ceză a fost necontestată în cuprinsul statului otoman, întrucît Imperiul 
habsburgie era duşmanul comun atît al Turciei, cît şi al Franţei. Datorită 
acestui fapt, ambasadorul din Constantinopol, pentru a fi în directă legătură 
cu cel din Varşovia, a putut cuprinde nestingherit în cîmpul de activitate 
al diplomaţiei franceze Principatele române şi în special Moldova, plasînd 
acolo secretari domneşti5 6 şi alţi agenţi8, aşa cum la curtea hanului avea 
un consul. Deoarece principatele erau considerate ca „ferestrele Imperiu
lui otoman spre Europa” , informaţiile trimise la Poartă în mod obligatoriu 
de către domni erau modificate de secretari în sensul vederilor diplomaţiei 
franceze, mai cu seamă cele referitoare la frămîntările politice din republica 
polonă7. în  felul acesta, principatele dunărene erau aduse să contribuie 
în mod indirect la promovarea intereselor diplomaţiei franceze în Orient8. 
Poziţia aceasta a început să fie subminată cu lovituri în plin prin străduin
ţa diplomaţiei anglo-prusiene, care prezenta turcilor apropierea Franţei 
de Austria ca un act de trădare a intereselor otomane pe plan european. 
Agenţi ai lui Frederic al II-lea au apărut în Moldova9 şi pe lingă hanul 
Crimeei10, cu scopul de a-1 determina pe acesta din urmă să execute fie 
o invazie în Transilvania supusă coroanei de Austria11, fie o campanie 
contra Rusiei12. Ca să neutralizeze acţiunea trimişilor prusieni nu numai

* Istoria diplomaţiei, voi. I, p. 314.
6 Seria lor Începe In 1749, cu Fr. Thomas Linchou, in vremea In care diplomaţia secretă 

era in plină desfăşurare, continuindu-se cu Pierre de la Roche şi alţii.
I în timpul aplanării conflictului polono-tătar, agent al diplomaţiei franceze In Moldova 

era şi chirurgul Ioan Bcnedict Locman, trimis din partea domnului la curtea hanului.
7 Relatarea pe larg a acestui procedeu este redată in V. Miliordea, Politica orientală fran

ceză şi ţările române In secolul al XVIII-lea, Bucureşti, 1937, p. 99 — 102.
8 Ibidem, p. 177 -  184 şi 533.
* în raportul ambasadorului francez la Varşovia, Paulmy, către primul ministru Choiseul, 

de la 8 aprilie 1762, se vorbeşte despre „un secrătaire prussicn qui est depuis six mois â Jassy 
et refoit souvent des courriers de Brcslau, et un autre officier est arrivd de Constantinople en 
Moldavie pour relever celui-ci. Enfin, un quatrieme cmissaire prussien y est encore arrivă et 
doit passer â Constantinople”  (Arh. Ministerului Afacerilor Străine francez, fond. Pologne, 
voi. 271, fol. 202). La 22 mai, acelaşi ambasador raporta : „L ’on mc mande dc Moldavie que Ies 
courriers du roy de Prusse pour Constantinopolc continucnt â passer frăquemment par Jassy, 
capitale de cette principaute. Sa Majăstă prussienne paroit porter toujours son attcntion dc ce 
cât«5-lâ et un des agents de ce Princc dont j ’ai eu l’honncur dc vous parlcr c’cst ătabli â Jassy avec 
le titre de consul” (ibidem, fol. 309).

10 Agentul permanent al lui Frederic pe lingă han era Boskamp, olandez de origine şi „fost 
2 — 3 ani profesor de limbi la Constantinopol”  (Iorga, Documentele familiei Callimachi, voi. II, 
Bucureşti, 1903, p. 448). La 3 februarie 1762 internunţiul austriac Schwachheim raporta lui 
Kaunitz că dc mult timp se duc negociaţii între han şi regele Prusiei (ibidem, p. 444, nr. 65).

II Raport al internunţiului Schwachheim, în Iorga, op. cil., p. 448, nr. 72. Cf. Virgil Şotropa, 
Tătarii in Valea Rodnei, Cluj, 1925, p. 20. Raportul ambasadorului Paulmy spune că hanul, 
clştigat de regele Prusiei, făcea pregătiri „sans l’aveu de la Porte”  (Arh. Ministerului Afacerilor 
Străine, fond. Pologne, voi. 272, fol. 40 — 41).

12 Raportul aceluiaşi ambasador de la 19 iunie 1762, vorbind despre „ l ’asscmbldc d’unc 
arm (ie tartare sur Ies frontifcrcs” , spune că „ces mesures sont dirigdes contre Ies Russcs, ou contre 
Ies Autrichicns” (ibidem, voi. 271, fol. 419). Vezi şi expunerea lui Ervin Pctcrs, Die Orientpoli- 
tik Friedrichs des Grossen. . ., Hallc, 1914, p. 7.
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la Constantinopol, unde se urmărea a se ajunge la un tratat de alianţă 
cu Poarta, dar şi în ţările vasale Imperiului otoman, eforturile diplomaţiei 
franceze n-au cunoscut nici o limită13. Sumele fabuloase14, răspîndite 
de Frederic al II-lea pe malurile Bosforului din subsidiile engleze, au fost 
neutralizate de talentul ambasadorului Yergennes, astfel că pînă la urmă 
Poarta a încheiat cu Prusia numai un tratat de prietenie, luîndu-i lui 
Frederic speranţa că va fi degajat prin turci de încercuirea puterilor euro
pene15. în  schimb, informaţiile agenţilor au dat ocazie diplomaţiei prusiene 
să constate că putea mai uşor să pună în mişcare pe tătari, care nu aştep
tau decît pretexte pentru invadarea oricăreia din ţările vecine. Spre a 
reduce din greutatea acţiunii ruseşti îndreptate contra lui, Frederic pregă
tise prin agenţii săi năvălirea armatelor tătărăşti în Ucraina, dar planul 
a fost întrerupt de moartea ţarinei Elisabeta, care a modificat raporturile 
dintre ruşi şi prusieni16.

Vecinătatea directă a tătarilor cu Moldova, prin aşezarea unor 
triburi ale lor în Bugeac, făcea ca în cursul veacului al XV III-lea raportu
rile hanului cu domnii principatelor să fie acelea ale unui supus turcesc 
favorizat faţă de alţii pentru care Coranul îngăduie şi prescrie jefuirea 
sistematică la adăpostul vagului titlu de „oblăduire a sultanului”  prin 
tributul fix „banii mierii”  şi darurile cu care niciodată nu era mulţumit17. 
Poarta însăşi, în ceremonialul de la Constantinopol, marca această deose
bire, tratînd pe han ca pe un suveran independent, respectat de toţi demni
tarii imperiului, care nu lăsa să se constate altă asemănare între el şi 
domnii principatelor decît amovibilitatea18. Dependenţa politică era 
întreţinută şi de frămîntările interne, care dădeau prilej boierilor ca prin 
fuga lor la tătari să ia de protector şi de arbitru pe han, între ei şi domn19.

13 Albert Sorcl, La Qaestion d'Orient au XVIIIe siicle, Paris, 1889, p. 3. Charles de Cham- 
brun, Vergennes, Paris, 1944, p. 129 — 132.

14 Bonneville de Marsangy, Le cheoalier de Vergennes, t. II, Paris, 1894, p. 72.
15 O copie a tratatului la Academia Republicii Socialiste România, ms. 1 030, fol. 65.
13 Ubersberger, Russlands Orient politik, voi. I, Stuttgart, 1913, p.262. în legătură cu

devotamentul ţarului Petru al III-lea faţă de regele Prusiei, agentul Ierachi scria din Iaşi la 7 
iunie 1762 interpretului polon Giuliani: ,,Des liaisons de cette nature ne peuvent manquer de 
donner de l’ombrage dans nos contrăes” (vezi Iorga, Doc. fam. Callimachi, voi. II, p. 287, nr. 124).

17 Raportul consulului francez In Crimeea, Fornetti, de la 10 noiembrie 1759, publicat în 
Hurmuzaki, Doc. supt., voi. I, p. 719, nr. MX ; Peyssonnel, Trăiţi sur te commerce de la Mer 
Noire, voi. II, Paris, 1787, p. 242 : hanul primeşte anual de la domnul Moldovei 8 000 de piaştri, 
bol akcesi, sau banii mierii, un fel de tribut. La urcarea pe tron, o caretă trasă de 6 cai şi 
2 000 de ţechini (p. 243). în 1714 se menţiona că ,,le prince de Moldavie donne tous Ies ans au 
han des Tartares et aux sultans ou princes tartares, ses fils, vingt cinq bourses”  („Rcvuc Historique 
du S.E. Europăcn” , 1929, p. 60).

18 în scrisoarea de la 24 noiembrie 1762 către ambasadorul francez de la Varşovia, Ver
gennes spune : „Si l’on pense â Varsovie qu’un Tartare et un prinee de Moldavie sont au mfime 
niveau, on est grandement dans l’erreur; l’amovibilite est le seul rapport qu’il est entre eux. 
A cela preş, un kan de Tartarie n’est pas trăită ici avec moins de consideration qu’un souverain 
independant, et il est un objet de plus profond respect pour Ies sujets mfimes Ies plus eleves cn 
dignită” (Arh. Ministerului Afacerilor Străine, fond. Pologne, voi. 273, fol. 675).

18 în 1730, boierii care s-au ridicat împotriva lui Grigore Ghica „giuruie hanului ţara din 
Prut încolo, să fie loc tătărăscu, numai. . . să-ş rădice domnu dintre dînşii pre cine or socoti ei” 
(Ion Neculce, Letopiseţul ţării Moldovei, cd. Iorgu Iordan, Bucureşti, E.S.P.L.A, 1955, p. 343). 
în domnia lui Grigore Callimachi (1761 — 1763), din cauza grecilor care acaparaseră principalele
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Către sfîrşitiil domniei lui Scarlat Ghica în Moldova — august 
1758 — au loc mari tulburări între căpeteniile tătăreşti, în urma morţii 
seraskierului din Buceac. Succesorul său, Seadet Ghirai, se revoltă contra 
turcilor şi are conflict cu ei. în  acelaşi timp moare şi hanul Alîm-Ghirai, 
iar moştenirea lui fu cerută cu arma în mînă de un Ghraid din Dobrogea, 
Crîm-Ghirai, care, primind de la sultan „căciula şi caftanul”  ca să fie 
„han deplin” , pretinde de la domnul Moldovei „bani, blane şi altele”  
spune cronicarul pseudo Ienachi Kogălniceanu20. Alegerea unui han cu 
înclinări războinice ar fi fost — potrivit afirmaţiilor unui contemporan21 — 
pusă la cale de Frederic al II-lea şi favorizată de agenţii prusieni. într-o 
scrisoare a starostelui de Cernăuţi, Millo, către rezidentul francez din 
Polonia, ne spune că la hotarele Moldovei a izbucnit o ceartă între tătarii 
TSTogai şi cei din Bugeac, care a degenerat într-un adevărat război22, pretin- 
zîndu-se ca pagubele materiale să fie împlinite de către domnul de la Iaşi23. 
Schimbarea domniei în Moldova făcînd să nu se poată împlini pretenţiile 
tătăreşti şi încurajarea pe care a primit-o Crîm-Ghirai de la regele Prusiei24 
au determinat invazia acestei ţări în septembrie 1758, unde cetele hanului 
au produs pagube de neînchipuit. Peyssonnel, martor ocular, spunea că o 
armată de 80 000 de tătari a prădat timp de şapte zile ţinuturile moldo
veneşti din sud, luînd 40 000 de robi şi o mare cantitate de bunuri25. De 
teama invaziei, o mare parte dintre locuitorii Moldovei s-au refugiat în 
Polonia. încă înainte de sosirea noului domn la Iaşi, marele vizir Baghib- 
paşa, pe de o parte, şi caimacanul domniei, pe de alta, au. scris hatmanului 
Poloniei, cu rugămintea de a da dispoziţii ca aceşti locuitori nu numai să 
nu fie reţinuţi fără voia lor de Gătre seniorii locali, dar să fie obligaţi de a 
se repatria în cel mai scurt timp posibil26. Atitudinea Porţii faţă de invazia 
tătarilor în Moldova a dat prilej reprezentanţilor puterilor europene 
la Bosfor să facă reflecţii asupra gradului de decădere a imperiului feudal 
turcesc şi să constate că intervenţia statului otoman în războiul de şapte 
ani a fost cauzată în primul rînd de propria-i slăbiciune27.

dregătorii, „boierii pămlnteni de multă supărare au fugit la sultanul tătăresc” în Bugeac (Leto
piseţe, voi. III, p. 191 — 192). Despre această fugă vorbeşte Boscovich, în Viaggio da Conslanli- 
nopoli in Polonia, Bassano, 1784, p. 288.

20 Letopisele, voi III, 234 -  235.
21 Rulhiere, Revolutions de Pologne, voi. I, Paris, 1862, p. 231.
22 Scrisoarea lui Ianacache Millo către rezidentul francez de la Varşovia, Durând, la 

1 iude 1758 (Arh. Ministerului Afacerilor Străine, fond. Pologne, voi. 273).
23 Ibidem, fol. 388.
24 Rulhiere spune că hanul Crhn-Ghirai, „encourage par Ies promesses du roi de Prusse,

rassembla une armăe, ravagea en sept jours toute la province de Moldavie”  (ibidem, p. 232).
26 Peyssonnel, Lellres ă M. le Marqnis de D, contenant quelques obseroations sur Ies Me- 

moircs qui onl păru sous le nom de M. le Baron de Toii, Amsterdam, 1785, p. 21 — 23.
26 Scrisoarea marelui vizir, păstrată în versiune franceză la Biblioteca „Czartoryski” 

din Cracovia (ins. 617 nepaginat), a cărei copie mi-a fost pusă la dispoziţie cu multă bunăvoinţă 
de prof. P.P. Panaitescu, este greşit datată „1763” . O putem data în mod precis ca fiind de la 
sfirşitul anului 1758 după raportul marchizului de Monteil către Choiseul, trimis din Varşovia la 5 
ianuarie 1759, care o menţionează şi-i rezumă întocmai conţinutul (Arh. Ministerului Afacerilor 
Străine, fond. Pologne, voi. 261, fol. 329).

27 Cf. Raportul lui Vergennes din 16 octombrie 1758, în Hurmuzaki, supl. I, voi. I, 
p. 710, nr. MIV.
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în  primăvara anului 1759, hanul tătarilor, rămas în Bugeac, unde 
se restabilise liniştea, plănuind să atace regiunea de graniţă a Rusiei28, 
află că un sultan rebel, văr cu dînsul şi unul din posibilii compeţitori la 
tron, se refugiase în Polonia, împreună cu cîţiva mîrzaci şi mai multe 
sute de „curteni”  stabilindu-se în părţile Mohilevului, pe moşiile palati
nului de K iev Francisc Potocki şi ale sub stolnicului regal Stanislas Lubo- 
mirski29. Cu aprobarea Porţii, Crîm-Ghirai a cerut extrădarea lui. Refuzul 
seniorilor poloni a iritat pe han, dar el s-a înfuriat şi mai mult cînd din 
ordinul lui Lubomirski au fost jefuiţi mai mulţi negustori, supuşi ai hanatu- 
lui, care erau cu mărfurile lor în tranzit pe domeniile sale30. în  scrisoarea 
către mareşalul coroanei, de la 26 noiembrie 1759, palatinul de K iev spune 
că rebelul a fost primit „â  titre d ’amitie de voisin” pînă cînd seva împăca 
cu hanul şi nu-1 putea refuza, fiind „demi-souverain de son pays” , dar 
cere intervenţia regelui Poloniei pe lingă Poartă spre a numi o comisie 
de aplanare a conflictului, întrucît întreţinerea lui şi a suitei costă scump31. 
Aceste fapte, de interes particular, stau la baza conflictului polono-tătar 
de la 1759, a cărui aplanare, încercată sub mai multe forme, a tergiversat 
patru ani, pînă ce, prin mijlocirea domnului Moldovei, a fost dusă la bun 
sfîrşit. în  darea de seamă făcută autorităţilor polone32, Hagi Ghirai arată 
că invazia în Moldova ar fi fost motivată pentru ei de pretextul că în 
cearta dintre triburile tătăreşti s-ar fi amestecat şi moldovenii33, iar supă
rarea lui pe han, care l-a destituit din postul de calga, determinîndu-1 
să se refugieze peste graniţă, provine din cauza netrimiterii în Moldova de 
către tătari a sumelor datorate ca despăgubiri, aşa cum el s-a angajat faţă 
de Poartă34. Exilul lui Hagi Ghirai la Mohilev a luat sfîrşit la începutul anu
lui 1760 prin iertarea pe care i-a acordat-o hanul35, dar pretenţiile de despă
gubiri băneşti ale acestuia au persistat în continuare, pentru a constitui un 
m otiv aparent al prezenţei armatelor tătăreşti la hotarele dintre Moldova şi 
Polonia, în realitate ca să servească lui Frederic al II-lea ca mijloc de 
intimidare a unora dintre adversari, silindu-i prin aceasta ca să păstreze 
o  parte din forţele lor spre a face faţă unei eventuale invazii a lui Crîm- 
Ghirai36. încă de la începutul conflictului, secretarul principelui Moldovei, 
La Roche, comunica ambasadorului francez în Polonia că, pentru supra
vegherea sultanului rebel de la Mohilev, hanul va ierna la frontieră, pe 
cînd seraskierul său va cantona cu trupele chiar pe teritoriul moldove-

28 Iorga, Doc. fam. Callimachi, voi. II, p. 402, nr. 22 şi p. 403, nota 1,,1
29 Wladislau) Konopczynski Polska ă Turcya, 1683 — 1792, Varşovia, Î936, p. 169 — 170.
30 Iorga, Doc. fam. Callimachi, I, p. CXXX1II; Konopczynski, op. cit., p. 170.
31 N. Iorga, op. cit., voi. II, p. 243, nr. 27.
32 Rclation cmcernant Ies affaires du sultan Hadzy-Geray. . . faite par Ini-mem- en 1759 

Îbidem, p. 244, nr. 31).
33 Ibidem.
31 Ibidem.
35 Cf. Scrisoarea lui Malachowski către Giuliani dc la 17 februarie 1760: „Le pardon 

du Sultan Hadzy-Geray est obtenu honorablement”  (Ibidem, p. 249, nr. 38).
36 Raportul ambasadorului Paulmy către Choiseul de la 19 iunie 1762 spune că ..ccs nou- 

veaux mouvcments des Tartares, autorises par la Porte, mais qui ne paroissent inquieter ni Ies 
agens prussiens, ni Ies ministres d’Angleterrc et de Prusse â Constantinople”  au scopul de a-i 
face „tourner du câte des possessions autrichiennes”  (Arh. Ministerului Afacerilor Străine, fond. 
Pologne, voi. 271, fol. 418).
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nesc37, de unde urma să primească întreaga întreţinere a lor38. în  toamna» 
anului 1761, tătarii erau adunaţi la graniţa dintre Ucraina şi Moldova, 
în trei corpuri de armată, aşteptînd cu nerăbdare „momentul de a se bate” 39.

Pentru a întreţine în continuare atmosfera de nesiguranţă şi de 
perspectivă războinică în aceste părţi au existat şi tratative directe între 
han şi regele Prusiei, purtate fără ştirea şi aprobarea Porţii. Din memoriile 
lui Frederic al II-lea aflăm că o ambasadă a hanului, condusă de medicul 
său personal40, a sosit la Berlin în octombrie 1761 pentru a negocia punerea 
la dispoziţia armatei prusiene a unui număr de 16 000 de tătari, în schim
bul unei sume de bani ce urma să fie stabilită. Oferta a fost primită şi 
un agent special, de Goltz, a fost trimis imediat în Crimeea cu proiectul 
de tratat şi subsidiile promise. în  timpul iernii, un nou emisar tătar apărea 
la Breslau, aducînd asigurările că hanul va aduna în primăvară un corp 
de 40 000 de oameni, cu care va acţiona după dorinţele regelui Prusiei41. 
Şansele lui Frederic al II-lea s-au mărit în 1762 pentru scurt timp prin 
venirea la tronul Eusiei a lui Petru al III-lea, care a dispus încetarea 
oricărei acţiuni militare împotriva lui. La Constantinopol ambasadorul 
ţarului a primit dispoziţii să lucreze de comun acord cu trimisul prusian. 
Diversiunea hanului urma să fie folosită împotriva Habsburgilor. Ambasa
dorii străini la Bosfor comunicau că Poarta îndeamnă şi ea într-ascuns pe 
tătari la acţiune, dar nu contra ruşilor, în legătură cu care domnul Moldovei 
fusese obligat să trimită oameni şi materiale pentru repararea întăritu- 
rilor de la Perecop42, ci mai curînd să aducă pe austrieci la sentimente 
mai paşnice şi un tratat cu regele Prusiei semnat de Maria Tereza43.

Presupunerea că hanul s-ar putea servi de pretextul neînţelegerii 
lui cu polonii ca să invadeze mai întîi această ţară şi de acolo să treacă 
în Ungaria de jos şi Transilvania îndemna pe ambasadorul francez la» 
Varşovia să ceară cu insistenţă hatmanului să caute a termina cu orice 
preţ diferendul cu tătarii, care se reducea pe atunci numai la plata unei 
despăgubiri băneşti44. Întrucît armata tătară de la Căuşani, în Bugeac, 
era o ameninţare directă pentru toţi seniorii poloni, Branicki s-a executat 
şi a trimis în vara anului 1762 o delegaţie la Curtea hanului, care însă 
a fost rău primită, refuzîndu-i darurile oferite după obicei, cu răspunsul

37 Raport din 19 noiembrie 1759, ibidem, voi. 269, fol. 380.
38 „Ccs mouvcments. . . nous inquidtent, et c’est avec d’autant plus de raison que nous ne 

pouvons cncorc en penetrer le but et que nous savons que, quel qu’il puisse 6tre, il va â coup 
sdr nous cn coutcr infinement, pour supldcr au divers besoins d’une armde qui n’apportc avec soi 
que trds peu, pour ne pas dire rien, du ndcessairc â sa subsistance” (Arh. Ministerului Afacerilor 
Străine, fond. Polognc, voi. 271, fol. 337).

38 Raportul lui Vcrgcnncs către Choiseul din 11 octombrie 1761 (ibidem, voi. 268, fol. 323).
10 în relatarea făcută, Frederic spune că delegaţia tătară era condusă dc „bărbierul hanului” .
81 Frederic al II-lea, Memoires, voi. II, Paris, 1866, p. 216 — 218.
42 în scrisoarea de la 30 mai 1762, secretarul domnesc La Roche comunica din Iaşi rezi

dentului francez Gcrault : „L ’ordrc que nous avons depuis pcu d’envoycr inccssamcnt quclques. 
trois ccnts ouvriers tcls que maţons, menusiers etc., avec unc bonnc somme d’argent â Or ou 
Pericope. . . il nous fut tres fort rccommande. . .  de fairc passer sccrctcmcnt â Oczacow 
une ou deux personnes intelligcntes. . ., avec ordre d’cxamincr. . . et de dresser un etat bicn 
circonstantie” (Arh. Ministerului Afacerilor Străine, fond. Pologne, voi. 271, fol. 337 — 340).

43 N. Iorga, Doc. fam. Callimachi, voi. I, p. 18 — 19, nr. VIII.
44 Arh. Ministerului Afacerilor Străine, fond. Polognc, voi. 271, fol. 419.
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că nu acceptă daruri decît de la prieteni45. A  ordonat apoi ca delegaţii 
să părăsească imediat teritoriile sale, ameninţînd că va prăda ţinuturile 
poloneze pînă la valoarea sumei de 270 000 de taleri, pe care o pretindea 
drept despăgubire pentru daunele cauzate supuşilor săi46. Diplomaţii 
francezi au ajuns la concluzia că ambiţiile tătăreşti nu pot fi potolite decît 
prin intervenţia guvernului otoman. în  consecinţă, hatmanul Poloniei, 
îndemnat de ambasadorul Paulmy, se adresează Porţii şi, prin intermediul 
lui Vergennes, scrie marelui vizir, Eaghib-paşa, arătîndu-i că hanul, 
instigat de agenţii prusieni cărora le convine să-i vadă ieşind din peninsulă 
în fruntea trupelor, caută în mod intenţionat, prin condiţiile pe care le 
pune, să nu se ajungă la o înţelegere pentru terminarea diferendului47. 
La recomandarea lui Eaghib, în oraşul de la frontiera polono-tătară, 
Balta (Iosifgrad), s-au întîlnit în mai multe rînduri delegaţii poloni şi 
tătari, dar discuţiile lor n-au dus la rezultat pentru că polonezii au oferit 
45 de pungi, pe cînd tătarii au cerut cu mult mai mult, declarînd că nici 
într-un caz nu se vor mulţumi cu mai puţin de o sută48.

Cînd la Petersburg s-a transmis puterea din mîinile lui Petru al
III-lea în acelea ale Ecaterinei a Il-a , s-a rupt prietenia ruso-prusiană, 
făcîndu-se totodată simţită influenţa Eusiei în chestiunile orientale. Eegele 
Poloniei era bătrîn şi bolnav, iar succesiunea lui punea încă o problemă 
pentru diplomaţia europeană. Diferendul cu tătarii, atît pentru hatmanul 
Branicki, cît şi pentru diplomaţii francezi, trebuia terminat înainte de a 
se fi ivit alte complicaţii în calea şubredului stat al Poloniei. Pentru acţiu
nile hanului, împrejurările din toamna anului 1762 încep să devină mai puţin 
favorabile. Pe de o parte, la stăruinţele lui Vergennes Poarta i-a dat dispo
ziţii să nu se mai manifeste ca suveran independent49, iar pe de alta regele 
Prusiei s-a hotărît să renunţe la costisitoarea încercare a diversiunii tătă
reşti. Ambasadorul francez la Varşovia informa pe primul ministru Choi- 
seul, la 13 noiembrie, că agentul regelui Prusiei şi întreaga lui suită au 
părăsit pe han, din ordinul lui Frederic al II-lea, care se arată foarte nemul
ţumit de tătari50. Hanul ar fi declarat agenţilor prusieni la Curtea lui că, 
împiedicat de ordinele categorice ale Porţii, nu-i mai este cu putinţă a le 
întreţine speranţele. Tot aurul răspîndit de Frederic al II-lea în Turcia şi 
în Crimeea, comentează Paulmy, cu scopul de a angaja pe tătari contra

45 Rulhierc, Rivolulions de Pologne, voi. I, p. 297.
48 Wladislaw Konopczynski, op. cit., p. 171.
47 Arh. Ministerului Afacerilor Străine, fond. Pologne, voi. 264, fol. 363.
48 Ibidem, voi. 277, fol. 129. într-un raport al lui Paulmy către Choiscul se spune despre 

pretenţia hanului că „il l-a fait monter aujourd’huy si haut, que j ’ay pcine a croire que le fond 
reglă dans le demier conseil du senat suffise sculement pour lui fairc prendre patience” . Ibidem, 
voi. 272, fol. 314.

49 N. Iorga, Doc. fam. Callimachi, voi. II, p. 448, nota.
80 După raportul lui Schwachheim, hanul ar fi trimis fără alai Întreaga suită a agenţilor 

prusieni de la Curtea lui, pentru că nu a primit suma de 50 000 de galbeni care i-a fost promisă 
(Ibidem, p. 449, nota). în scrisoarea către Paulmy de la 24 noiembrie 1762, Vergennes crede că 
prin alungarea lui Boskamp, hanul „a voulu se venger de la soustraction des 50 miile ducals 
qui devoient 6tre payăs â Constantinople ct qu’on prdtend qui ont ătd refusds lorsqu’on arcconnu 
que la diversion promise ne devoit plus avoir lieu (Arh. Ministerului Afacerilor Străine, fond. 
Pologne, voi. 273, fol. 680).
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Austriei nu a dus la nici un rezultat51. Condiţiile deveneau favorabile regle
mentării neînţelegerilor pe calea discuţiilor şi, în consecinţă, hanul începea 
să se arate mai puţin rigid. El a trimis atunci o solie la Varşovia ca să 
prezinte Seimului justeţea pretenţiilor susţinute, care însă au fost găsite 
mult exagerate. în  raportul înaintat Porţii, principele tătar susţine că 
pagubele suferite de supuşii săi au fost evaluate la 120 000 de piaştri, pe 
cînd pretenţiile poloneze la despăgubiri din partea lui nu se ridicau nici 
la 20 000. Mai cerea ca la suma pretinsă să i se adauge şi cheltuielile făcute 
cu deplasarea armatei din Crimeea la Căuşani52.

Diplomaţii francezi doreau ca aplanarea diferendului polono-tătar 
să fie scoasă din cadrul strimt al reglementării unui conflict de frontieră 
şi pusă pe planul mai larg al antrenării guvernului otoman la securitatea 
statului polonez împotriva tuturor vecinilor săi. De aceea Vergennes, 
de acord cu hatmanul Branicki, a propus ca afacerea cu hanul să se trateze 
la Constantinopol, unde polonezii urmau să trimită un emisar special53. 
Acesta, susţinut de ambasadorul francez, ar fi izbutit să determine, pe de o 
parte, ca autoritatea guvernului otoman să se facă simţită şi pe viitor 
asupra tătarilor, iar pe de alta ar fi dat a înţelege şi altor state că Poarta 
nu se dezinteresează de problemele Poloniei. Eeputînd impune acest 
punct de vedere, Vergennes consideră totuşi un mare succes asigurările 
paşnice pe care i le-a comunicat Raghib în noiembrie 1762. Vizirul încre
dinţa pe diplomatul francez că Turcia nu va asculta instigaţiile prusiene, 
că  nu va ataca Austria, că nu va urmări cîştiguri teritoriale în Polonia — 
la care a fost pînă atunci îndemnată de Rexin, trimisul lui Erederic al 
Il-lea, însă a evitat să se angajeze şi la apărarea Poloniei contra presiunii 
exercitate de Ecaterina a Il-a . Prin aceasta Raghib nu-şi ascunde dispreţul 
Jaţă de polonezi, pe care-i cunoaşte încă de la Congresul din bTemirow, 
din 1737, ca oameni uşuratici54. Dînd a înţelege că oricare ar fi cursul 
evenimentelor politice în răsăritul Europei Poarta nu avea de gînd să facă 
război avînd drept cauză chestiunea Poloniei, Raghib a luat totuşi în 
mîinile sale rezolvarea conflictului polono-tătar, indicînd modalitatea 
de organizare a tratativelor, fără însă a accepta părerea lui Vergennes 
pentru aducerea delegaţilor la Constantinopol, unde, susţinea el, nu se 
puteau avea toate elementele pentru judecarea faptelor şi că adevărul trebu
ia stabilit la faţa locului 55. 61 62 63

61 „L ’agcnt du roi de Prusse et toute sa suite quitte le Kan par l'ordrc de leur maltre, et 
paraissant tres mccontents du prince tartare, sans doule parce que celui-ci c’cst trouve oblig6 
de leur declarer que, retenu par Ies ordrcs de la Porte il ne lui etait pas possible de rcmplir Ies 
esperanccs qu'il avoit fait donner â Sa Majcste prussicnne de se porter contre Ies possc- 
ssions autrichicnnes. Certaincment, ce monarque a lieu de regretter tout l'argent qu'il a depense 
tant cn Turquic qu'en Tartarie. . ."(A rh . Ministerului Afacerilor Străine, fond. Pologne, 
voi. 272, fol. 314).

62 „Coinpte rcndu par l’ambassadeur de France", noiembrie 1762 (ibidem, voi. 273, 
fol. 682 -  683).

63 Ibidem, voi. 264, fol. 361.
54 Wladislaw Konopczynski, op. cit., p. 271.
56 Arh. Ministerului Afacerilor Străine, fond. Pologne, fol. 362.
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La Oonstantinopol s-au luat următoarele m ăsuri:
1. Prin intermediul marelui dragoman, Poarta a remis ambasadoru

lui francez un memoriu, format din şapte puncte, menite să servească 
drept bază de discuţii, în care se subliniau obstacolele de neînvins ridicate 
-de participanţii la conferinţele mixte ţinute pînă atunci şi faptul că pre
zenţa banului în Bugeac a alarmat opinia publică din Polonia. Partici
parea unui delegat al Porţii la reluarea discuţiilor, menţionată în memoriu56, 
era o palidă concesie făcută de Baghib cererilor diplomaţiei franceze ca 
guvernul otoman să intervină cu autoritatea sa în sprijinul chestiunilor 
poloneze. Vizirul va avea însă grijă ca desemnarea delegatului să nu 
angajeze Poarta în m od direct.

2. S-a ordonat hanului să trimită la locul conferinţei delegaţi pregă
tiţi, care să ia parte la discuţie cu sinceritate şi imparţialitate, obligîndu-1 
totodată să-şi reducă pretenţiile la 100 de pungi57.

3. Marele vizir a scris personal hatmanului Poloniei o lungă scrisoare, 
invitîndu-1 a delega comisari împuterniciţi pentru conferinţa ce se pregătea. 
Dacă polonezii nu sînt de acord cu această modalitate de tratare a ches
tiunii, vizirul declară că va lăsa pe han să-şi facă singur dreptate, ceea ce 
va fi mai păgubitor pentru ţara lor 58.

4. Ca mijloc de presiune asupra Poloniei, vizirul a comunicat amba
sadorului francez că primirea la Constantinopol a unui trimis extraordinar 
polon — ce se pregătea în persoana colonelului Stankievicz ca să negocieze 
•chestiuni privitoare la relaţiile turco-polone — înainte de reglementarea 
diferendului cu tătarii ar putea mări neîncrederea hanului şi l-ar face 
mai intratabil59.

Spre surprinderea diplomaţiei franceze, marele vizir a hotărît, în 
1763, desemnarea lui Grigore Callimachi, domnul Moldovei, ca delegat al 
Porţii şi mediator al conflictului polono-tătar. Motivarea alegerii făcute 
de Baghib era că deoarece Moldova se găsea în vecinătatea atît a Poloniei, 
cît şi a ţinuturilor tătăreşti, iar Grigore Callimachi era deopotrivă bine 
intenţionat atît faţă de Poartă, cît şi faţă de poloni, prietenii Porţii, desem
narea lui ca mediator al conflictului întrunea toate condiţiile60. Princi
patul Moldovei era socotit ca centru al conferinţei, ce urma să se întrunea
scă la Ia ş i61. Dezamăgirea lui Vergennes în legătură cu această hotărîre, 
care-i lua speranţa de a considera aplanarea diferendului drept un prilej 
pentru a încerca să antreneze Poarta în preocuparea faţă de celelalte 
aspecte ale problemei poloneze, se vede din nenumăratele comentarii
---------------------------  ' i

6e,,Mcmoires du Grand Vizir â l’ambassadeur de France” ( ibidem, voi. 279, fol. 362).
67 Ibidem, voi. 277, fol. 129.
68 Ibidem, voi. 274, fol. 361.
89 Ibidem, voi. 277, fol. 130.
60 în scrisoarea către hatmanul Poloniei, Raghib spune : „Vu que JanakI Zade Ligor Voi

vode, prince acluel de Moldavie, est en toute maniere bien intentionn6 tant envers la Sublime 
Porte, qu’envers Ies Polonais, nos amis, et que d’ailleurs il se trouve dans le voisinage du sereni- 
ssime Kan et du royaume de Pologne, il a ete pareillement charge de s’entremettre pour parvenir 
a un arrangement convenable sur cette contestation, a l’effet de quoi nous lui avons ecrit for- 
lement” (ibidem, voi. 274, fol. 362).

61 La „Moldavie sera desormais le centre des conferenees qui pourront se renouveller” 
(ibidem, voi. 277, fol. 132).
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referitoare la desemnarea mediatorului. E l susţinea că alegerea nu era 
tocmai fericită şi nu părea de loc proporţionată vederilor pe care marele= 
vizir le avea despre aplanarea conflictului. Domnul Moldovei, comenta 
ambasadorul, poate să aibă însuşiri proprii pentru a juca rolul unui media
tor, dar el nu are forţa necesară pentru a exercita această funcţie, şi amin
tirea invaziei suferite de principatul său cu cinci ani în urmă, din cauza 
vecinătăţii tătarilor, îl pune în situaţia de a respecta şi menaja pe han, 
spre a nu-şi atrage toată greutatea resentimentelor lui. Motivul principal 
al dezaprobării lui Vergennes era că noul mediator nu va spune, nu va face 
şi nu va gîndi decît ceea ce îi va plăcea hanului62. Moartea lui Eaghib — care, 
ca mare vizir, hotăra de fapt politica Imperiului otoman 63 —, intervenită 
la foarte scurt interval (8 aprilie), a fost un prilej pentru Vergennes 
ca să se gîndească a determina Poarta să renunţe la serviciile de mediator 
ale domnului M oldovei64. Eesemnat cu situaţia creată, Vergennes va 
menţiona şi pe viitor în corespondenţa lui amărăciunea pricinuită de 
neîncrederea arătată de fostul vizir propunerilor sale, aşa cum, pe de altă 
parte, el privea cu îndoială rezultatele pozitive pe care le-ar fi putut 
aduce intervenţia noului mediator, peste atîtea încercări eşuate pînă 
atunci85. î i  rămînea numai consolarea că hanul, scăpat de sub autori
tatea lui Eaghib şi ştiindu-se simpatizat de sultan, va fi mai greu de 
ţinut în frîu de către noul vizir. în  faţa acestei perspective, pe de o 
parte, polonezii se vor grăbi să ajungă la o înţelegere oarecare, iar pe 
de alta domnul Moldovei, avînd tot interesul ca tratativele să ducă 
la rezultat, nu 'va neglija nici un sacrificiu pentru împăcarea părţilor66. 
Prin includerea domnului Moldovei ca delegat şi mediator, Poarta — 
fără să renunţe la serviciile diplomaţiei franceze în aplanarea diferen
dului — limita interesul pentru problemele poloneze la ceea ce era 
în directă legătură cu graniţa imperiului, şi Vergennes a fost în conti
nuare consultat. Acestui considerent i se datoreşte dispoziţia ca neînţele
gerile să fie discutate la faţa locului, şi nu faptului că domnul Moldovei 
ar fi trebuit, de teama tătarilor, să plătească pentru poloni, cum insinu
ează Vergennes. Interesul direct al autorităţilor moldoveneşti pentru 
terminarea diferendului era legat de faptul că, prin plecarea hanului de la 
Căuşani, scăpau de a-i mai trimite zaherele pentru aprovizionarea armatei. * 83 84

88 Ibidcm, voi. 277, fol. 129.
83 N. Iorga, Geschichte des osmanischen Reiches, voi. IV, p. 464.
84 în scrisoarea către Paulmy de la 22 aprilie 1763 scrie : „En attcndant, jc ne crois pas,, 

monsicur, răclamer contre le renvoy fait en Moldavie des discutions qui subsistcnt entre Ies- 
Polonais et Ies Tartares. Ceux de mes amis que j ’ai consultă pcnsoient que se seroit vainement 
que jc tcnterois de faire changer cette disposition et que le mieux est de laisser courrir Ies choscs- 
jusqu’â ce qu’on voye la tournure qu’elles prendront sur cette nouvcllc mădiation”  (Biblioteca 
Institutului Franţei, ms. 1 233 (XIV), fol. 33).

84 în scrisoarea de la 9 mai către Paulmy spune : „Vous âtes informă, monsicur, du pem 
de durăc des dispositions favorablcs que j ’avais inspirăcs au feu grand Vizir pour faciliter un 
accommodemcnt raisonable entre Ies Polonois et Ies Tartares. II serait desormai aussi inutile 
de recherchcr, que difficilc de pănătrer au juste Ies motifs du changemcnt subit de ce ministre. 
Son secret, s’il en est un, est cnseveli avec lui: l’esscntiel est que la năgociation soit plus heureuse- 
sur l’intcrvention du prince de Moldavie, qu’elle ne l’a ătă par toutes Ies autres voyes qu’on 
a tcntăcs” (Biblioteca Institutului Franţei, ms. 1 233 (XIV), fol. 49).

68 Ibidem, fol. 34.
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Fără să fie un diplomat sau cel puţin un om cu mai multă experienţă 
politică, Grigore Callimacbi fusese totuşi pregătit pentru funcţia de mare 
interpret al împărăţiei67 de către tatăl său, fost mare dragoman şi apoi 
domn, Ioan Callimachi, prieten al lui Baghib, care l-a promovat la tron. 
în  intenţia marelui vizir, aşa cum îl caracterizează în termeni familiari 
în scrisoarea către Branicki — „Janaki zade Ligor voivodi”  —, era privit, 
între altele, şi ca om de încredere, pentru funcţia de delegat al Porţii.

în  înţelegere cu Yergennes68, vizirul a comunicat hatmanului 
Poloniei dorinţa Porţii ca diferendul cu tătarii să fie aplanat cît mai curînd 
posibil, prin recunoaşterea pretenţiilor hanului, anunţîndu-i totodată 
numirea lui Grigore Callimachi ca mediator 69. Din aceeaşi scrisoare 
aflăm că Poarta a dat poruncă hanului să caute din partea lui să ajungă 
cît mai repede la înţelegere70. Instrucţiunile date de vizir lui Grigore 
Callimachi nu s-au păstrat, dar conţinutul lor se poate reconstitui din 
cuprinsul scrisorii pe care domnul o trimite la 13 martie 1763 hatmanului 
Branicki. în  această lungă scrisoare, Callimachi, după ce face pe larg 
istoricul evenimentelor, arată care sînt pretenţiile hanului, anunţînd că 
acesta nu se va mişca de la Căuşani cu trupele lui pînă ce nu-i vor fi îm 
plinite. Callimachi este de părere că ar fi mai Înţelept pentru Polonia 
să satisfacă aceste cereri, nedînd hanului prilejul să-şi facă singur drep
tate şi cu aceasta să facă din el un prieten. Din partea lui recomandă 
hatmanului ca delegat al său la faţa locului pe boierul Ianacache Millo, 
cu titlul de mare ban 71. Callimachi a recomandat pe emisarul său şi altor 
demnitari poloni, cu care era în legătură72, precum şi ambasadorului 
francez de la Varşovia73, rugîndu-i să facă ceea ce depinde de ei pentru 
realizarea înţelegerii.

Diplomatul Ianacacbe Millo, trimis de Callimachi în Polonia, originar 
francez din Marsilia, făcea atunci parte în a doua generaţie din boierimea 
Moldovei, căsătorit cu o bogată moştenitoare din familia Bosetti. Millo 
ocupase pînă în anul precedent demnitatea de staroste de Cernăuţi, unde 
l-a întîlnit călătorul raguzan Boscovich, care dă interesante informaţii 
despre dînsul, prezentîndu-1 ca pe un om cultivat, cunoscător a mai 
multor limbi, respectat în starostia lui aproape ca un suveran74. Situaţia

87 N. Iorga, Doc. fam. Callimachi, voi. I, p. CXXVII.
68 „C’est pourquoi il vient d’fitre de nouveau recommandd fortement au susdit ambassadeur 

de France, notre ami, d’employer encore sa gracieuse intervention” (Arh. Ministerului Afacerilor 
Străine, fond. Pologne, voi. 274, fol. 362).

89 Ibidem.
79 „Je prăviens aussi V.E. que j ’ai ecrit et recommandă trfes fortement au serenissime kan 

pour que cette affaire se termine le plutftt possible. . . ”  (Ibidem).
71 Scrisoarea, în limba franceză, cu semnătură latinească „Gregorius Jannes Terrarum 

Moldaviae Princeps” , se păstrează In copie, ibidem, voi. 274, fol. 357 — 360.
72 „  J’ăcris en mfime temps â divers seigneurs qui m’honnorent d’une amitiă particulare 

dans vos contrăes, pour Ies prier de vouloir bien aussi employer leurs bons offices pour le mfime 
but”  (ibidem). Darurile care s-au făcut cu această ocazie hatmanului şi „la o sumă de boieri 
Ieşi” sînt menţionate In registrul de socoteli pe 1763 (Iorga, Doc. fam. Callimachi, voi. II, p. 120).

73 Cu scrisoarea datată tot 13 mai st. v. 1763, păstrată la Arh. Ministerului Afacerilor 
Străine, fond. Pologne, voi. 277, fol. 134.

74 Boscovich, Giornale di un viaggio da Constantinopoli in Polonia, reprodus In Uricarul, 
voi. XXII -  XXIV, p. 254 -  333. Menţiunea la p. 314.
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de prieten cu francezii din serviciul domniei, cu agenţii francezi din Polonia 
şi de la Curtea hanului, precum şi cu unii seniori p o lon i75, i-a uşurat mult 
ducerea la bun sfîrşit a misiunii încredinţate. Venirea hanului din Crimeea 
cu armata lui la Căuşani şi staţionarea timp îndelungat aproape de graniţa 
Poloniei au produs în această ţară, prin zvonurile care amplificau ştirile 
adevărate76, o teamă continuă de o eventuală invazie, cu atît mai îndrep
tăţită cu cît, pe de o parte, tergiversarea forurilor oficiale pentru terminarea 
discuţiilor dădea loc la cele mai sumbre presupuneri din partea populaţiei 
lipsite de apărare, iar pe de alta hanul ameninţa că-şi va lua singur ceea ce 
i se refuza de bună v o ie 77. Seniorii implicaţi în contribuţia pentru suma 
despăgubirilor cerute se lăudau că preferă mai curînd să se pregătească 
de rezistenţă, dacă cetele tătăreşti s-ar revărsa peste ţinuturile lor, decît 
să satisfacă pretenţiile enorme ale acestui principe 78, dar nu arătau şi 
mijloacele prin care ar fi putut organiza o asemenea apărare. în  capitala 
Moldovei, unde evoluţia conflictului era urmărită cu acelaşi interes, invazia 
Poloniei de către tătari se arăta că nu era exclusă dintre probabilităţi. 
O scrisoare din Iaşi, de la 21 martie 1763, arată că „într-un asemenea 
caz lumea de la noi nu va putea fi spectator indiferent faţă de un conflict 
cu atît mai periculos, cu cît adevăratul motiv este învăluit într-un pretext 
frivol”  79, făcînd aluzie la înţelegerea prusiano-tătară. Aceeaşi scrisoare 
motivează astfel contribuţia diplomatică a Moldovei la îndepărtarea 
pericolului: „Liniştea Poloniei influenţează prea mult asupra siguranţei 
noastre pentru a putea privi cu sînge rece cum e turburată, fără a aduce 
din partea noastră contribuţia cu care s-a îngrijit înţelepciunea tratatelor” 80.

Potrivit dispoziţiilor Porţii, ca Moldova să fie centrul acţiunii de 
mediaţie, conferinţele cu întrunirea tuturor delegaţilor urmau să se 
ţină la Iaşi. în  executarea acestui program, trimiterea luiMillo în Polonia,.

75 Corespondent lui Millo, parte publicată In Doc. fam. Callimachi, voi. II, parte inedită 
culeasă de Arh. Muzeului „Czartorysky”  şi a Ministerului Afacerilor Străine din Paris.

76 I.a 28 iulie 1762, ambasadorul francez de la Varşovia raporta ministrului de externe : 
„Les avis que reţoit â l’ instant de la frontiere de Turquie portent que le Kan en attendant l’ordre 
de la Porte pour faire marcher les nogaites, c’est toujours avancă de six lieux pr6s de la frontiere 
de Pologne” (ibidem, voi. 272, fol. 680). La 6 aprilie 1763, acelaşi ambasador raporta că hanul 
„se tient toujours ă portee des frontieres de la Pologne et paroit assez peu dispose ă terminer 
amiablemcnt ses differends avec les Polonois” (ibidem, voi. 274, fol. 300). După moartea lui Ra- 
ghib şi Începerea acţiunii de mediaţie, zvonurile alimentau neliniştea din alt punct de vedere: 
„On craint que le changement du ministere ottoman ne rend le kan plus difficile sur les moyens. 
de conciliation qui doivent lui Stre proposds par le prince de Moldavie" (Biblioteca Institutului 
Franţei, ms. 1 234, fol. 189).

77 La 11 iulie 1762, ministrul de externe francez comunica ambasadorului de la Varşovia 
că, deoarece „les dispositions du kan sont trfes equivoques, il seroit fort â desirer que les discus- 
sions des Polonois avec les Tartares fussent promptement et solidement lerminees, alin d’âter 
ă ceux ci tout prătexte d’entrer â main armăe sur le territoire de la rdpublique”  (Arh. Minis
terului Afacerilor Străine, fond. Pologne, voi. 272, fol. 46).

78 în scrisoarea rezidentului francez Hemnin către Callimachi de la 30 aprilie 1763 se 
spune că pretenţia hanului „avoit fait ici une telle sensation dans tous les esprits, que je les 
ai vus presque rdsolus ă prendre des mesures deffensive plutdt que de souffrir des extoitions 
arbitraires" (Biblioteca Institutului Franţei, ms. 1 233, fol. 26).
. 79 N. Iorga, Doc. fam. Callimachi, voi. II, p. 313, nr. 189.

80 Ibidem. •
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care trebuia să fie de scurtă durată 81, avea de scop să aducă la cunoştinţă 
seniorilor interesaţi direct în rezolvarea diferendului ultimele pretenţii 
tătăreşti, propunerea lui Grigore Callimachi pentru apropierea părţilor 
şi în special să-i determine a aduna cît mai repede posibil sumele de plată 
a despăgubirilor. însoţit de delegaţii desemnaţi de hatman, Millo urma 
să se înapoieze la Iaşi, unde avea să continue, în prezenţa domnului, cu 
trimişii hanului, discuţiile pentru încheierea tratativelor. Lucrurile nu 
s-au petrecut însă aşa, pentru că partea polonă, ajutată şi de unele împre
jurări externe 82, a tergiversat peste aşteptări cu adunarea banilor, făcînd 
din aceasta preocuparea principală a întregii acţiuni. în  urmă n-a mai fost 
de acord cu trimiterea delegaţilor la Iaşi, determinînd ca durata acţiunii 
de mediere să se întindă peste orice aşteptări, iar încheierea conferinţei 
să se facă pe pămînt polon.

Greutatea contactului cu misiunea lui a fost pentru Millo ca, împre
ună cu ambasadorul Paulmy 83 şi agenţii francezi84 din Polonia, să con
vingă pe seniori a renunţa la ideea că s-ar putea achita cu suma de 45 de 
pungi pe care o ofereau, a nu considera diferendul ca o afacere a unor- 
particulari cu hanul şi să-i determine pe cei legaţi direct de conflict a se 
angaja cu ceea ce ar fi în stare la satisfacerea pretenţiilor tătăreşti, urmînd 
ca finanţele statului să completeze restul8S. Tratativele în această privinţă 
s-au prelungit pînă la sfîrşitul lunii aprilie, întrucît, pusă ca o problemă 
de stat, chestiunea despăgubirilor către tătari prezenta în acel m om ent 
alte dificultăţi. Membrii Seimului erau parte răspîndiţi în toată ţara, 
parte plecaţi cu regele la Dresda şi în lipsa lui nu se putea convoca nici 
o adunare în mod legal care să voteze suma trebuitoare 86. Marele vistier 
al Poloniei era dispus a avansa suma de 15 000 de ducaţi, contravaloarea 
a 100 de pungi, sub rezerva restituirii ei ulterioare, dar cerea pentru a
ceasta un termen de şase luni, neputînd-o furniza im ediat87. Hatmanul 
Branicki a recurs şi sub acest raport la sprijinul ambasadorului francez, 
rugîndu-1 să găsească pe creditul lui suma ce ar mai trebui ca să completeze 
15 000 de ducaţi, pentru care marele vistier îi va prezenta o obligaţie de stat, 
fixîndu-i termenii doriţi de rambursare, garantînd totodată şi personal

81 Prelungirea şederii se reflectă şi In socotelile vistieriei pe 1763, unde este notată suma 
de 800 de galbeni ungureşti, care s-au trimis lui Millo in Polonia ..peste ciţi bani i s-au dat cîndl 
au purces de aici” (ibidem, p. 120).

82 Terminarea războiului de şapte ani.
83 Biblioteca Institutului Franţei, ms. 1 233, fol. 28 — 29.
84 Cf. scrisoarea lui Hennin către Callimachi (ibidem, f. 26). La 29 aprilie 1793, secretarul* 

hatmanului, abatele Betanski, comunica lui Paulmy că starostele Branicki „veut s’eu rapporter-
tout â fait ă ce qu’elle [ambasadorul] jugera â propos de răgler et dăterminer avec M. de Miile”  
(Arh.Ministerului Afacerilor Străine, fond. Pologne, voi. 277, fol. 168).

86 Menţionind această activitate, rezidentul Hennin conchide : „Tel a dtd l’objet de la 
ndgociation dc M. de Miile, que le prince de Moldavie, mădiateur nommă par la Porte, a envoyă 
ici” (Biblioteca Institutului Franţei, ms. 1 293, fol. 30).

88 Ibidem.
87 Scrisoarea lui Branicki către Paulmy din 29 aprilie 1763 (Arh. Ministerului Afacerilor

Străine, fond. Pologne, voi. 277, fol. 168 — 169). ,
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angajamentul88. Ţinînd seama că Moldova de mai mulţi ani trimitea 
fără nici o plată zaherele pentru aprovizionarea armatei tătăreşti de la 
Căuşani, iar în anul precedent, 1762, hanul a pretins şi a obţinut, cu învoi
rea Porţii, ca domnii amînduror principatelor să-i dea, pentru cheltuielile 
lui, fiecare cîte 100 de pu n gi89, pe lingă obligaţiile faţă de turci şi între
ţinerea costisitoarelor domnii fanariote şi a clientelei lor, pare de neîn
ţeles faptul că în Polonia, cu întinderea şi numărul ei de locuitori, aduna
rea sumei de 100 de pungi de cîte 500 de lei fiecare s-a făcut cu atîtea 
dificultăţi şi în cele din urmă s-a recurs la ajutorul ambasadorului francez. 
Starea de sărăcie generală a ţării, cauzată şi de trecerea armatelor străine 90, 
era în bună parte rezultanta feudalismului parazitar, neadaptat ca în 
alte părţi sistemului mercantilist, şi a cheltuielilor extraordinare cu între
ţinerea fastului nobililor.

Polonii au cerut lui Millo ca domnul Moldovei să aducă la cunoştinţă 
hanului condiţiile lor : 1) că ei nu mai pot satisface alte eventuale pretenţii 
ale acestuia şi, dacă ar fi să li se ceară un singur ducat în plus, vor aviza 
la alte m ijloace; 2) să-şi trimită delegaţii la locul unde ei vor stabili că 
trebuie să vină şi comisarii poloni, prevăzuţi cu o chitanţă semnată de el, 
redactată fără echivocuri, în care să declare că este mulţumit cu suma pri
mită şi nu mai are nici o altă pretenţie în v iito r ; 3) să se angajeze la ins
tituirea unei comisii mixte pentru judecarea conflictelor de frontieră, 
aşa cum ei aveau deja una la Cameniţa pentru diferendele cu turcii, stabi
lită prin tratatul de la Carlovitz 91. O condiţie suplimentară, rezolvată 
direct de intervenţia diplomaţilor francezi, a fost şi aceea ca delegaţii 
hanului să vină la întîlnirea cu comisarii poloni însoţiţi de consulul For- 
netti, care urma să garanteze că actele şi semnăturile tătarilor se pot 
bucura de încrederea seniorilor 92. în  timp ce se aştepta de la Callimachi 
confirmarea propunerilor poloneze, chestiunea banilor nu era pe deplin 
rezolvată. La 12 mai, Millo află de la secretarul hatmanului că Branicki 
se zbătea să mai găsească 3 000 de ducaţi, cît mai lipseau pentru comple
tarea a 100 de pungi, în care scop a făcut apel şi la vistieria Lituaniei93.

Răspunsul aşteptat de la domnul Moldovei la propunerile poloneze 
a fost dat de Callimachi în scrisoarea de la 3 mai stil vechi, unde arată

88 Ibidem. Cu toate acestea, In raportul trimis cu două zile mai Înainte la Versailles, 
ambasadorul anunţa chestiunea banilor ca rezolvată, Intruclt senatorii, „effraiâs du danger, 
se sont engagds â garantir le rembourssement de cette somme au grand thresorier”  (ibidem, 
voi. 274, fol. 366).

88 Pentru zaherele, să se vadă atlt menţiunea din scrisoarea lui La Roche, cit şi cea din 
Doc. fam. Callimachi, ambele citate mai sus. Pentru banii ceruţi de han şi Încuviinţarea Porţii 
de a fi plătiţi, este raportul ambasadorului olandez la Constantinopol de la 3 august 1762 
(Doc. fam. Callimachi, voi. I, p. 18—19, nr. VIII).

90 După Încheierea păcii, la retragerea prusienilor din Polonia Marc, s-a considerat că au 
făcut „des dommages estimăs â plus de 13 millions de florins de Pologne”  (Biblioteca Institutului 
Franţei, voi. 1 233, fol. 46).

91 Biblioteca Institutului Franţei, ms. 1 233, f. 30—31.
92 Ibidem.
93 „Monseigneur le Grand Gândral a mfime un ambarras, c’est de trouver encore trois 

-miile ducats, M. Ic grand trăsorier n’cn donnant que 8 en tout; on a ecrit au grand trdsorier de 
Lithuanie, mais il faut qu’â quelque prix que se soit la somme soit prfete”  (Biblioteca naţională 
din Paris, ms. fr. 10 702, fol. 463).
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că, atît Poarta, cît şi hanul sînt de acord, atît în privinţa sumei de plătit, 
cit şi asupra celorlalte puncte care formează obiectul negocierilor. Confe
rinţa finală trebuia să aibă loc la Iaşi, unde delegaţii tătari vor veni înso
ţiţi de Fornetti, cu acte de împuternicire ca să semeneze convenţia înche
iată şi cu chitanţă în forma dorită de poloni, ca să întîlnească pe comisarii 
poloni, aducători ai banilor, însoţiţi de Millo. Domnul Moldovei va avea 
grijă şi va garanta ca totul să se petreacă în ordine. Callimachi adaugă 
şi faptul că deoarece hanul l-a asigurat de hotărîrea de a pleca în Crimeea 
imediat ce primeşte banii, ar fi în interesul tuturor să se accelereze trimi
terea comisarilor p o lon i94.

Cînd acceptarea de către han a propunerilor a fost cunoscută în 
Polonia, se încheiaseră cele două păci care au pus capăt războiului de şapte 
ani. Puterile europene erau libere să se ocupe de succesiunea dinastică 
în această ţară, care devenea iminentă, iar tătarii — rămînînd să fie orien
taţi, potrivit planurilor Porţii, către graniţele ruseşti — nu mai înfăţişau 
pericolul din anii precedenţi9S. Aceste considerente au făcut ca graba 
de a termina diferendul să nu mai găsească ecou printre seniorii poloni. 
Nici unul dintre palatinii de la frontieră nu se grăbeşte a depune partea 
din sumă ce i s-a afectat prin proiectul cominatoriu şi pericolul invaziei 
îi lasă indiferenţi96. Diplomaţii francezi rămîn uimiţi de egoismul şi 
lipsa de patriotism a acestor feudali. Millo, ştiind cu cîtă nerăbdare se 
aştepta în Moldova plecarea armatei tătăreşti din Bugeac, spunea într-o 
scrisoare că interlocutorii cu care negocia ,, au obiceiul de a promite mult 
şi pînă la urmă a nu face nimic”  97. Ambasadorul Paulmy a declarat 
hatmanului că diplomaţia franceză nu mai are cum ajuta terminarea 
negocierilor 98. Acesta, împreună cu ceilalţi colegi ai lui, erau de acord 
că Millo nu va duce în Moldova o bună impresie despre starea de lucruri 
din Polonia, spre a fi apoi comunicată în rapoartele domnului către Poartă99 100.

Ca să tergiverseze, cu scopul de a cîştiga timpul necesar adunării 
banilor, căci la 20 iunie suma nu era încă completată 10°, polonii au început 
a  căuta pretexte. Ei au reexaminat punctele din scrisoarea lui Callimachi 
şi au găsit că lipseşte menţiunea comisiei pentru judecarea diferendelor 
de graniţă. Cît priveşte trimiterea comisarilor cu banii pe „teritoriul

94 Arh. Ministerului Afacerilor Străine, fond. Pologne, voi. 275, fol. 9 — 10. Scrisoarea 
Iui Fornetti, autorizat de han, de la 13 mai st. v., Întăreşte răspunsul lui Callimachi (Biblioteca
Institutului Franţei, ms. 1 233, f. 36). O altă scrisoare din Iaşi, către interpretul polon Giuliani, 
menţionează că hanul a primit condiţiile polonilor (Iorga, Doc. fam. Callimachi, voi. II, 
p. 319, nr. 203).

96 Rulhiere, op. cit., voi. I, p. 298.
96 Cf. scrisoarea lui Betanski către rezidentul Gerault de la 25 mai 1763, la Biblioteca 

naţională din Paris, ms. fr. 10 702, f. 470.
97 ,,Ces messieurs ont Ia coutume de promettre beaucoup et a la fin rien faire” (Arh. 

Ministerului Afacerilor Străine, fond. Pologne, voi. 275, fol. 63 — 64).
98 Biblioteca Institutului Franţei, ms. 1 233, f. 38. Cf. Iorga, Doc. fam. Callimachi, 

voi. II, p. 32-322, nr. 200, 205 şi 207.
99 Scrisoarea lui Hennin către Paulmy de la 29 iunie : „M. Miile ne rapporterait pas en 

Moldavie une opinion bien grande du gouvernement polonois”  (Biblioteca Institutului Franţei, 
ms. 1 232, fol. 75).

100 Raportul lui Hennin către Choiseul de la 20 iunie 1763 la Arh. Ministerului Afacerilor 
Străine, fond. Pologne, voi. 375, fol. 109.
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otoman” , adică în Moldova, şi-au dat seama că aceasta ar constitui un act 
umilitor pentru prestigiul Poloniei şi au revenit asupra dispoziţiei, accep
tată la început, de a se ţine conferinţa finală la Ia ş i101. Motivarea hatmanu
lui, întemeiată numai pe consideraţii formale 102, cerea domnului Moldovei! 
să trimită pe delegaţii hanului — care aşteptau la Iaşi încă de la începutul 
lunii m a i103 —, împreună cu Pornetti şi angajamentul pentru înfiinţarea 
comisiei de graniţă, la Balta 104, punct de frontieră cu tătarii, unde urma 
să vină şi Millo cu delegaţia polonă 10S. Obiecţia delegatului moldovean, 
care avea în instrucţiunile sale terminarea discuţiilor la Iaşi, n-a fost 
luată în seamă, iar dintr-o scrisoare a lui Hennin către La Roche aflăm că 
dacă s-ar fi insistat mai mult pentru această localitate ar fi fost un pretext 
de rupere a negocierilor, întrucît polonii şi-au făcut un punct de onoare 
de a nu trece frontiera lor 106. Faptul oglindeşte natura relaţiilor moldo- 
polone din acea vreme, care erau în fond puţin amicale 106bls. Cu o atitudine 
în general politicoasă faţă de domni, polonii accentuau prea mult pe gra
dul de vasalitate otomană a Moldovei şi-şi rezolvau toate chestiunile de 
vecinătate peste capul lor, prin tratative directe cu Poarta. Cît timp 
pericolul părea iminent, diferenţa se făcea neobservată şi polonii se împăcau 
cu dusul la Iaşi, acceptînd mediatorul de un rang inferior impus de Poartă, 
numai să-şi asigure liniştea. în  momentul acela situaţia fiind schimbată, 
,,onoarea”  venea pe primul plan.

Acelaşi mod de comportare le-a dictat şi atitudinea faţă de tătari, 
în  anii precedenţi, cînd ameninţarea invaziei stăruia în calculul probabi
lităţilor, delegaţii poloni au mers în mai multe rînduri să discute cu oamenii 
hanului în căsuţele noroioase din Balta 107, în speranţa zadarnică a unui 
rezultat favorabil. După ce hanul, la insistenţa domnului Moldovei şi a 
ambasadorului francez de la Constantinopol, a fost convins a dispune ca 
delegaţii săi de la Iaşi să plece la Balta, polonii şi-au schimbat din nou 
părerea. Simţind că, plictisit de multă aşteptare, hanul se pregătea să 
plece înainte de încheierea conferinţei, ei s-au hotărît, pe aceleaşi conside
rente formale de politică internă 108, să nu mai trimită delegaţi la Balta, 
propunînd ca loc pentru conferinţa finală oraşul Cameniţa 109. Hanul s-a 
lăsat înduplecat să accepte a treia schimbare de localitate, trimiţîndu-şi 
delegaţii la Cameniţa, numai cu condiţia ca aceştia să nu fie alţii decît

101 Hurmuzaki, doc. supl., I1, p. 729, nr. MXXXI.
i°2 Branicki motiva schimbarea localităţii pe considerentul că Înţelegerea iniţială Intre 

palatinii poloni a fost ca banii să fie număraţi delegaţilor tătari la frontieră (Biblioteca naţională 
din Paris, ms. nr. 10 702, fol. 468).

103 Arh. Ministerului Afacerilor Străine, fond. Pologne, voi. 275, fol. 64.
304 Biblioteca naţională din Paris, ibidem. Hurmuzaki, doc. supl. I1, p. 728, nr. MXXX.
105 Biblioteca Institutului Franţei, voi. 1 233, fol. 88.
io* Ibidem, fol. 47—48.
im bis a  se vedea în această privinţă V. Mihordea, Raporturile lui Ioan Vodă 

Callimachi cu polonii (1758 — 1769), extras din Revista Istorică, XXIII, p. 13 — 14.
io* Vladislaw Konopczynski, op. cit., p. 170.
108 Comisarii delegaţi la conferinţă care locuiau la Cameniţa ar fi urmat să pună de la 

dlnşii eventuala diferenţă de bani pentru completarea sumei trebuitoare dacă ar fi fost nevoie 
(Biblioteca Institutului Franţei, ms. 1 233, fol. 71).

i°o Scrisoarea lui Grigore Callimachi către Vergennes la 20 iulie 1763, In Filitti, Lettres 
el exlrails concernant Ies relations des Principaules Roumaines avec la France, Bucureşti, 1915, 
p. 416, nr. CCCCXLII.
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Fornetti şi agentul domnului Moldovei în Crimeea no, ca să nu se creadă 
că tătarii au mers pe pămînt străin să capete ca o pomană ceea ce recla
maseră cu armele şi dobîndiseră lu . La sfîrşitul lunii iunie, cînd Millo şi 
comisarii poloni au plecat spre Cameniţa, continua febril activitatea de 
adunare a banilor110 111 112, în aşa fel că la jumătatea lunii următoare mai tre
buiau încă 2 500 de ducaţi113. Diplomaţii francezi notează cu uimire în 
corespondenţa lor faptul de neînţeles că un mare stat nu poate furniza 
dintr-o dată această bagatelă, pentru care toţi au trebuit să-şi scuture 
pungile ca s-o completeze. Ei subliniază marea însemnătate pe care nobili
mea poloneză o dădea interesului personal, sustrăgîndu-se în acelaşi 
timp de la cel mai mic sacrificiu pentru binele patriei lor 114.

Conferinţa de la Cameniţa s-a ţinut în a doua jumătate a lunii 
iulie şi în prima jumătate a lui august115. în  reuniunile diplomaţilor s-au 
cercetat împuternicirile lor, s-a făcut examinarea chitanţei hanului, care a 
dat loc la controverse, s-a făcut predarea şi numărarea banilor, iar în 
urmă s-a procedat la instituirea unei comisii permanente de frontieră, cu 
delegaţi ai ambelor state, cerută de poloni după modelul aceleia de la 
Zwiniace pentru diferendele cu turcii116 * * *. Această comisie de graniţă, 
stabilită teoretic, nu era dotată cu mijloace de a-şi impune practic autorita

110 Două mărturii documentare, scrisori ale lui Vergcnnes, una publicată în Hurmuzaki, 
supl, I, voi. I, p. 729 — 730, cu data dc 15 august şi alta inedită (Biblioteca Institutului Franţei, 
ins. 1 233, fol. 104), cu data dc 17 august, menţionează faptul că hanul a trimis la Cameniţa, 
ca delegaţi ai săi pe Fornetti şi pe agentul domnului Moldovei In Crimeea. în primul document 
se spune că „acesta din urmă [agentul domnului Moldovei] a făcut tot ce i-a fost posibil ome
neşte pentru a se sustrage de la o misiune pentru care arată că nu este dc loc autorizat s-o 
accepte” . Dacă informaţia lui Vergcnnes este justă, agentul domnului Moldovei In Crimeea, 
trimis lntr-o misiune ca aceea nu putea fi declt chirurgul Ioan Bcnedict Locman, ceh naturalizat 
Ia Iaşi, care ştim din surse indirecte că era trimis In acea vreme cu o misiune pe lingă hanul 
tătarilor (Arh. st. Iaşi, documente, pach. 156, doc. 35, 72). Slnt însă şi mărturii care nu confirmă 
spusele lui Vergcnnes. Rulhiere (op. cil., voi. I, p. 298) scrie că Fornetti a fost „le seul nfgocia- 
leur” . Acelaşi lucru ii spune o scrisoare a lui Hennin, după informaţiile ce le avea din Moldova, 
adăugind Îndoielnicul „sc pare” (Biblioteca Institutului Franţei, ms. 1 231, fol. 123). O părere 
deosebită se află intr-o scrisoare a lui La Roche, cu data de 8 august: „Le sieur Fornetti . . ., 
conjointement au sieur Miile, ayant ătd designez de la part du serenissime Kan pour ses com- 
missaires . . .  â Caminick” (N, I orga, Doc. fam. Callimachi, voi. II, p. 334, nr. 226). Credem că 
afirmaţia lui Vergcnnes ar fi cea mai dc luat in seamă, întrucit In scrisoarea către Giuliani dc 
la 15 august, La Roche spune că „lc sieur Miile arrive â la fin dc retour de la Pologne, avcc 
Ies commissaires designes par le kan dans l’affairc qui vous est connue” (ibidem, nr. 22)).

111 N. Iorga, op. cil., voi. I, p. CXXXIII.
112 Scrisoarea lui Hennin către Fornetti, de la 30 iunie (Biblioteca Institutului Franţei, 

ms. 1 223, f. 45).
113 Scrisoarea lui Betanski către rezidentul Gerault de la 20 iulie. Biblioteca naţională 

din Paris, ms. fr. 10 702, fol. 458. Vezi şi Iorga, Doc. fam. Callimachi, voi. II, p. 328, nr. 219.
114 Scrisoarea lui Hennin către Fornetti: „II vous paroitra cbarinant qu’un grand roya-

ume ne soit pas en etat dc fournir sur le champ cettc bagatelle, mais lorsque vous savez qu’il 
a fallu, pour ainsi dirc, quc l’on boursillat pour Ie rassembler, vous verrez quc, dans un pays 
oii 1’interCt personnel a tant de pouvoir, il a ătă difficile d’amener Ies particuliers â sc dăpouiller 
pour le bicn dc leur patrie” (Biblioteca Institutului Franţei, ms. 1 233, f. 46).

116  Menţiunea despre durata conferinţei dc la Cameniţa in scrisoarea lui Betanski către
Gerault (Biblioteca naţională din Paris, ms. fr. 10 702, fol. 452); N. Iorga, Doc. fam. Calli
machi, voi. II, 331, nr. 227; I. C. Filitti, Lellres el exlrails . . .  , p. 449, nr. CCCCXLII.

ii« Protocoalele conferinţei, menţionate in doc. dc la Arh. Ministerului Afacerilor Străine, 
fond. Pologne, voi. 277, fol. 321. Cf. şi Hurmuzaki, supl. I, voi. I, p. 731, nr. MXXXIII.
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tea, încît rezolvarea nemulţumirilor rămînea mai departe tot în sarcina 
autorităţilor centrale şi a intervenţiei de la stat la s ta t117. La conferinţă a 
mai participat din partea polonilor şi colonelul Stankievicz, ambasador 
extraordinar la Poartă, care acolo aştepta paşaport de la guvernul otoman 
să plece spre Constantinopol. O menţiune documentară precizează că 
el a dat ajutor delegaţilor la discuţiile contradictorii cu privire la interpre
tarea termenilor din chitanţa hanului 118. Millo a avut grijă să se întoc
mească procese-verbale ale şedinţelor şi un protocol final al dezbaterilor. 
El a adus la Iaşi un exemplar din aceste acte spre a le prezenta domnului, 
care pe baza lor a întocmit raportul către Poartă. Copii de pe aceste acte 
au fost trimise din Moldova, atît ambasadei franceze 119, cît şi guvernului 
polon 12°. Prin raportul de la 15 august, Grigore Callimachi informa Poarta 
că la Cameniţa conferinţa a terminat cu succes lucrările sale şi satisfacţia 
cuvenită hanului a fost efectuată 121, infirmînd astfel, prin rezultate pozi
tive, îndoielile arătate de Vergennes la începutul acţiunii de mediere. Prin 
aceasta, conflictul, care dura de cinci ani şi alimenta starea de nesiguranţă 
mai cu seamă pentru viaţa şi avutul locuitorilor fără apărare, a luat 
sfîrşit, ca să facă loc, în aceste ţinuturi, altor cinci ani de linişte.

Privitor la misiunea lui Millo în Polonia, menţiuni documentare 
arată că la înapoiere el a făcut domnului în scris o amănunţită dare de 
seamă asupra activităţii lu i122, precum şi aprecieri din partea diplomaţilor 
francezi referitoare la modul de comportare al trimisului moldovean. în  
scrisoarea de la 30 aprilie, rezidentul Hennin comunică domnului că prin 
tactul său, Millo a izbutit să-şi atragă stima din partea celor cu care ducea 
tratative, cu toate că obiectul discuţiilor nu le era p lăcut123. Vergennes 
însuşi, mulţumit de rezultatele la care nu se aştepta, scria la 3 iunie lui 
Paulmy că vestea succesului negocierilor lui Millo a produs o mare satisfac
ţie la Poartă 124 *. Ca răsplată, domnul Moldovei l-a avansat la rangul de 
mare spătar 126.

în  registrul de socoteli ale domniei din acea vrem e126 au fost notate 
cheltuielile necesitate de misiunea lui Millo în Polonia. Sumele date pentru 
cheltuiala lui personală, pentru curierii care mergeau la Varşovia şi Came
niţa, precum şi pentru darurile cumpărate şi trimise de domn, o dată cu 
Millo, hatmanului şi altor demnitari poloni, au fost totalizate la 7 255 de

m  în timpul cînd delegaţii erau adunaţi la Cameniţa, polonii s-au pllns câ hanul a făcut 
o'nouă infracţiune, aresttnd la Balta, pe teritoriul principelui Lubomirski, patru gentilomi, 
pe care i-a adus la Căuşani (Biblioteca naţională din Paris, ms. fr. 10 702, fol. 409). 

ii» N. Iorga, Doc. fam. Callimachi, voi. II, p. 463 — 464, nr. 84. 
n» Arh. Ministerului Afacerilor Străine, fond. Pologne, voi. 277, fol. 324. 
ii» N. Iorga, Doc. fam. Callimachi, voi. II, p. 332, nr. 229.
i2i Hurmuzaki, doc., Supl. I, voi. I, p. 731, nr. MXXXIII.
12» „J ’ai fait un răcit ă son Altesse” , scria Millo ambasadorului Paulmy, după Înapoierea 

lui de la Cameniţa (Arh. Ministerului Afacerilor Străine, fond. Pologne, voi. 277, fol. 324).
123 Biblioteca Institutului Franţei, ms. 1 233, f. 27.
1 2 * Ibidem, f. 52.
12» în scrisoarea către Paulmy, Millo spune : „Son Altesse, pour răcompense de mes 

Services, m’a bien voulu honorer de la charge de Son Grand Spathar, ce qui veut dire son grand 
port-epăe”  (Arh. Ministerului Afacerilor Străine, fond. Pologne, voi. 277, fol. 324).

12» N. Iorga, op. cit., voi. II, p. 120.
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le i127. La înapoiere, Millo a adus, din partea hatmanului, daruri pentru 
domn şi celelalte persoane care au cooperat la terminarea diferendului128. 
Hanul a primit şi el, din partea sultanului, daruri de blănuri scumpe, o 
dată cu ordinul de a pleca în Crimeea, nemaiavînd pretext să rămînă la 
Căuşani129. Un dar mai preţuit pentru Moldova era îndepărtarea costisi
torului vecin de la graniţa ei.

19 participarea  m o l d o v e i  l a  a p l a n a r e a  C O N F L IC T U L U I P O L O N O -T A T A R  3 3 9

CONCLUZII

Diferendul polono-tătar din 1758—1763 este o urmare a invadării 
Moldovei de către han, încurajat de către Frederic al II-lea, iar agitaţia 
de la frontiera Moldovei şi Poloniei se datoreşte interesului pe care diplo
maţia prusiană l-a avut de a îndemna pe tătari la acţiuni războinice, 
ameninţînd pe doi dintre adversari — ruşii şi austriecii — cu expediţia 
de pradă a acestora. Ameninţările războinice ale hanului au creat o perma
nentă stare de nelinişte în ţările limitrofe, lipsite de mijloace proprii de 
apărare, ca Moldova şi Polonia, unde stăruia în permanenţă teama unei noi 
revărsări a cetelor prădalnice. Aplanarea conflictului prin acordarea de 
despăgubiri pretinse de han, pentru unii supuşi ai săi deposedaţi de poloni, 
a fost încercată în mai multe rînduri prin tratative bilaterale, însă ele 
n-au fost încununate de succes decît în momentul cînd mediaţia a fost 
încredinţată domnului Moldovei, cu toată opunerea diplomaţiei franceze, 
care pentru raţiuni proprii stăruia în rezolvarea lui la Constantinopol.

Interesul diplomaţiei franceze era atît de ordin economic — apăra
rea poziţiilor cucerite de capitalul comercial al ţării sale în orientul m ij
lociu —, cît şi politic : menţinerea influenţei franceze în Polonia, spre a o 
pregăti să reziste presiunii ruseşti.

în  acţiunea de aplanare a conflictului diplomaţia franceză a avut 
directiva şi execuţia din culise, lăsînd domnului Moldovei rolul de a pregăti 
pe poloni să accepte condiţiile hanului. La reuşita tratativelor a contri
buit şi încetarea subsidiilor prusiene care, în vederea apropiatului sfîrşit 
al războiului de şapte ani, nu mai găsea necesară demonstraţia armată a 
haDului, făcîndu-1 prin aceasta mai dispus a participa la discuţii.

Pentru statul feudal polon greutatea cu care s-a adunat suma des
păgubirilor a fost un indiciu al descompunerii lui apropiate.

127 Din suma totală, Millo personal a cheltuit 4 815 lei, 2 000 secretarul La Roche, trimis 
In Polonia tot pentru chestiunea mediaţiei, iar cu restul de 440 de lei şi 60 de bani s-au cumpărat 
diferite obiecte pentru daruri (Ibidem).

128 Callimachi a primit un atelaj de cai, cumpărat pentru 500 de ducaţi, Millo o tabacheră 
de aur cu fundul dublu de 140 de ducaţi şi 2 000 de tinfi cheltuieli de deplasare; fratele său 
un ceas de aur şi un altul la fel pentru La Roche. Hatmanul a dispus ca la schimbul ducaţilor In 
piaştri diferenţa să fie Încasată de Millo. Nici Fometti nu a fost uitat (scrisorile lui Betancki 
către Gcrault, Biblioteca Naţională din Paris, ms. fr. 10 702, fol. 446 şi către Paulmy, Arh. 
Ministerului Afacerilor Străine, fond. Pologne, voi. 278, fol. 189).

128 N. Iorga, Doc. fam. Callimachi, voi. II, p. 646, nr. 29 şi 30.
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Intervenţia diplomatică a domnului Moldovei, făcută din ordinul 
Porţii şi acceptată cu un sentiment de jenă de către poloni, soldată cu 
rezultate pozitive, a contribuit la crearea climatului de linişte la graniţa 
moldo-polonă, prin plecarea armatei tătăreşti în Crimeea.

A N E X Ă

Iaşi, 13 martie st. v. 1763

Grigore Callimachi, domnul Moldovei, mediator In conflictul polono- 
tătar, expune hatmanului Branicki punctul său de vedere şi-i rcco- 

. mandă pe boierul Ianacache Millo, trimis in Polonia pentru negocieri.

„Copie d’unc lcttrc du Princc de Moldavic â in. le Grand General de Pologne” .

Monseigneur,

Si jamais evencmcnt eut droit de flaLLer mon ambition, c’est pour le coup celui qui, me 
procurant l’honneur de coopercr â l’accominodemcnt d’un differcnt dpineux, est pourtant unc 
prcuvc bien gloricusc de la confiance que daigne mettrc en moi le plus vaste des Empires, en 
me rendant mddiateur entre dcux Etats puissans.

Les Polonais de la frontierevcrs laTartarie ayant enleve, ii y a cnviron 4 ans, â bon nombre 
de Tartarcs divers effets qui reunis forment un objet de considdration, S.H.1 le Ser-me Kan 
cruţ dcvoir quitter pour quclque temps sa residcnce ordinaire de Bakchc-scrai en Crimec, pour 
se rendre dans nos environs, â dessein d’opdrer un dddommagement que les droits du bon voi- 
sinagelui faisaicnt envisager comme prompt et immanquablc ; mais, apres un long sdjour â Kayc- 
schan 2, ce Prince prit le parti de retourner en Crimdc sur ce que, contre tout dspoir, il vit infruc- 
tucux tous les cfforts qu’il avait pour lors mis-en ocuvre pour cettc fin. Comme il importait 
ă S.h. de ne point laisser les choscs en cct dtat, et qu’il y allait de son honncur â souffrir que ses 
sujets restassent cndommagcz, cile se rcsolut, malgre ies frais d’un second voyage, â rcvenir 
vers nous, bien ddcidee de ne rebrousser chemin qu'aprfes avoir obtenu une rdparation, cile rcnou- 
vella en consdquence ses justes instances ; et comme plusieurs dcrits et divers pourparlers qui 
eurent lieu entre cile et ceux de la Pologne, n’avancdrcnt pas plus les choses qu’auparavant, 
ccux-ci se contentant d’opposer la ndgative ă ce qu’on mettait en avant de la part des Tartarcs, 
et formant, qui plus est, eux mâmes des pretcntions, il fut rdsolu de ddsigner respectivement 
des commissaires pour procddcr ă une discussion formellle de cette affaire.

Les commissaires resppectifs rendus au lieu convenit, aprfcs un măr examen, et d’apres 
les validcs prcnvcs que produisirent ceux de la Tartarie, avoucrcnt que lc dommage causd â ses 
sujets par ceux de la Pologne passait les 120 miile dcus, dommage qui fut ddmontrd par un dtat 
bien ddtailld et trouvtrent que la perte en revanche, essaydc par les Polonais de la part des Tar
tarcs, formait â peine un object de 20 miile ecus. Un acte de cette naturc joint â l’aveu enonce 
des commissaires de la Sdrdnissime Rcpubliquc, scmblait assurer aux Tartarcs une prompte satis

1 Sa Ilaulesse, reverenţă cuvenită In mod obişnuit numai sultanului.
2 Căuşani.
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laclion; mais nullcmctit, ccux-lâ malgrd la conviction de leur tort, exposfcrent qu’ils ne pouvaient 
rdpondre pour une somme aussi consideraţie et n’offrirent que quclqucs cinq k six miile ducals 
pour tout dddommagement. L’on a tente ensuile de faire agreer cette meme offre ă le faveur d’une 
puissante mddiation auprds de la Porte Ottomane, mais le ministere pcrsuadd que le Serenissime 
Kan n’y acquiesceroit jamais, aprfes avoir validemenl, comme il l’a fait ddmontre l’dquitd de scs 
prdtentions, n-a pu lui mdme l’adinettre.

Je dirai plus, il est si dloignd aujourd’hui d’improuver la fermete de ce Prince â exiger une 
pleine satisfaclion, et reconnoit tellemeut le bon droit qui l’autorisc, qu’il est lui meme fortement 
/esolu de s’employer efficacement pour lui faciliter le payement des cent miile dcus, qu’il exige 
-sans delay et jusqu’au dernier denier. G’est par une suite de cette rdsolution que S.A. mon 
Iris gracicux seigneur, le supreme Vizir de l’Empire, inspire d’aillcurs par l’amilid qu’i vous 
porte, dcrit k votre Altesse pour l’engager par Ies motifs Ies plus pressans k terminer, une tois 
poar toutes, une affaire qui n’a dejâ que trop tratne en longueur; et comme ce ministre respec- 
itible l’a infinement â cceur, il faisit (sie I) toutes â circoustances propres â en acceldrer l’accom- 
modement, ainsi ma position entre la Pologne et la Tartarie me facilitant Ies moyens d̂  corres- 
pondre tant avec l’une qu’avec l’autre, la connaissance qui ne lui dchape pas de l’amitid parti- 
culitre qui me lie avec votre Altesse. Celle qu’il a de Ia boune volonte qui m’inspire toujours pour 
le bien etrc des deux Etats limitrophes, tout cela, dis-je, et la justicc surtout qu'il daignc rendre â 
la fidelitd de mes Services, l’ont pousse â m’honnorer de la mddiation la plus flateuse dans le 
diffdrent dont il s’agit.

La lettre ci-dessus mentionnde de M. le gr. Vizir, qui vous sera rendue par le Sieur Miile, 
i’un de mes principaux officiers en sa qualitd de grand Bănos 3, suffiroit sans doute pour faire 
.concevoir k V. A. la ndcessitd de terminer au plutdt avec le Kan, et combien 
pourroient devenir facheuses Ies suitcs d'un plus long ddlay, si, contre toute athente, 
il en arrivoit autrement; mais poussd non moins par l’ordre exprfes que j ’en ai, que par Ies devoirs 
de notre amitie, j ’y dois joindre, quelques desagrdables qu’elles soient, Ies assurances del’ immu- 
nble rdsolution prise par le Kan de ne se dezister en aucune faţon de sa juste demandc, et de no 
bouger de Kayschan, que lorsqu’il aura reţu Ies cent miile dcus qui lui reviennent, et comme 
son eloignement de sa rdsidence ordinaire lui est dispendieux, s’il allait fitre de nouveau frustre de 
l’espoir qu’il a conţu d’Stre bientdt satisfait, il ne lui resterait plus pour se libărer de ses ddpenses 
extraordinaires que de solliciter de nouveau auprfcs de la Porte la permission de se faire justice 
par lui-mfime en envahissant la pârtie limitrophe de la Pologne, qui confine avec ses ătats ; per
mission, djs-je, qui lui serait indubitablement pour lors accordăe, comme l’unique moyen de 
se dddomager, et qui pourroit bien couter k la Serdnissime Răpublique le triple de ce qu’il demand» 
nmiablement. Outre un ddsagrdment de cette nature, il rdsulterait pis encore de ce deţu d’une 
prompte râparation, et c’est que la Sublime Porte ne pourroit gufcre oublier le peu de cas que 
]a Serenissime Râpublique aurait fait de ses vives instances, dans une occasion ou l’6quit£ seule, 
Ja foi des capitulations et Ies droits du bon voisinage auraient du lui dicter ce qu’on sollicite 
aujourd’hui d’elle. J’ajouterai k ces rdflexions que la Sublime Porte, convaincue de la justice 
du procddd du Kan, ne voudroit pas diisobliger ce Prince, en manquant d’dgard au recours qu’il 
puroit auprcs d’elle, pour opărer d’autant p)-istât le recouvrement qu’il a la patience d’attendre 
depuis tant de tems, et de se promettre de la fidelle observation des traltez.

Je ne dois pas mfime dissimuler â V.A. que la Porte fut entrăe ddja dans Ies vues de ce 
Prince, en lui permettant de represailler si moins fidelle â son amitid avec la Rdpublique, cile 
n’eut considerd l’incompatibilitd d’une pareille voye avec la bonne harmonie qui a subsistd jus- 
qu’ici entre Ies deux Etats. Elle veut bien se flatter encore que la mdme fidelitd de la part de la

s Mare ban.
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Pologne, aux fitroites liaisons des deux couronnes, produira, pour le coup, le plus vit empresse- 
ment de votre part a entrer dans ses vues raisonnables, en dvitant de donner la moindre atteinte â 
cette bonne intdlligence oii de causer le moindre refroidissement, et cela pour une bagatelle dans le 
fonds. Oui, Monseigneur, la Porte se persuade, et j ’ose dgallement l’espdrer, que cette affaire va 
se terminer â la faveur des soins que vous en prendrez ; et pour lors, outre la reconnaissance 
qu’elle conservera de ce service envers toute la Rdpublique en gdndral, elle exaltera surtout en 
V. A. le religieux observateur de la justice, des traitez etc., ainsi que l’empressement et le zfele 
dont vous avez fait preuve en cette occasion, empressement, dis-je, qui, comme vous pouvez bien 
le prdsumer, ne pourroit qu’ infiniment aider l’auctroy (sic I) des requisitions que la Rdpublique 
s’est trouvde et se trouve assez souvent dans le cas de faire par votre canal auprfes de l’Empire.

Aprfcs avoir ainsi exposd â V.A. l ’dtat de fermetd du Kan â obtenir pleine rdparation, et 
celui des dispositions de la Porte â l ’appuyer, j ’estime superflu de vous prdvenir que ce seroit â 
pure perte qu’on renouvelleroit l’offre de six miile ducats, ou telle autre de cette forme. II conste, 
et c’est de l’avenu des Polonais mfime, que la perte qu’ont essuyd Ies Tartares dans Ies. 
seulcs terres de Mr. le Prince Lubomirski, passe Ies 36 miile ecus or; sur ce pied lâ, l’offre 
mentionnds n’aquitteroit pas mâme la moitid de ce seul article. II s’agit de toute autre 
satisfaction, et c’est d’une restitution entifere, comme je l’ai ddja plusieurs fois rdpdtd, 
de cent miile dcus; restitution ou, pour mieux dire, rdparation d’autant plus indispen- 
sable, que divers intdrdts la rdquidrent et qu’elle ne peut servir qu’â augmenter l’amitid 
de la Porte, dans de temps critiques, oii la Sdrdnissime Rdpublique en a plus de besoin 
que jamais. Elle aura bien, je n’en doute pas, cette satisfaction; etje me flatte que V.A. 
me fera part avant peu d’une resolution aussi salutaire que ndcessaire au repos mutuel de nos. 
contrdes. C’est au reste sur quoi je la prie instament pressd d’avoir la-dessus une rdponsc- 
cathdgorique.

Quelque longue que soit ddjâ cette lettre, j ’aurois â y ajouter; mais comme j ’ai eu soin 
d’instruire pleinement sur l’objet de sa mission le Soeur de Miile, que je prends la libertd de 
recommandcr aux bontds de V.A., il aura celui de supplder de vive voix, en cas de besoin, â ce 
qui pourroit manquer â celle-ci, que je nesaurois d’ailleurs dtendre davantage sansla rendre 
insuportable.

Je joins ici de la part de M.le Chevalier de "Vergennes, ambassadeur de France prds la 
Porte, une ddpdche qui ajoutcra, sans doute, une nouvelle force aux instances que j ’ai l’honneur de 
rditdrer â V. Altesse, pour le succds de l’accommodement en question. J’âcris en mâme temps k 
divers Scigneurs qui m’honnorent d’une amitid particulifere dans vos contrdes, pour Ies prier de 
vouloir bien aussi employer leurs bons offices pour le mâme but. Comme, au reste, la Sublime 
Porte fondc proprement sur vous l’espoir d’une heureuse issue de l’affaire que je leur 
recommande, ces lettres sont fort laconiques et ne servent, pour ainsi dire, qu’â leur 
recommander selon l’usage le Soeur Miile, aussi bien laissai-je â votre choix de Ies remettre 
â leur addrcsse, si vous le jugez â propos.

J’ai l’honneur d’fitre, avec la plus haute considdration,
Monseigneur, 

de votre Altesse
le trfes humble et trds obdissant serviteur 

Gregorius Yoannes Terrarum 
Moldaviae Princeps.

â Jassi, le 13 marş v. style 1763

(A ff. Etr. corresp. pol. Pologne. voi. 274. fo l. 857—360).
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INFORMAŢII DESPRE ORGANIZAREA ADMINISTRATIVĂ 
ŞI FISCALITATE ÎN ŢARA ROMÂNEASCĂ (1764 -1 7 6 5 )  

ÎN OPERA LUI ATANASIE COMNEN IPSILANTE
DE

OLGA CICANCI

Atanasie Comnen Ipsilante, unul dintre descendenţii familiei impe
riale a Comnenilor (aşa cum ne mărturisesc cele două inscripţii ce s-au 
păstrat în locuinţa sa de la Neohori, publicate de G. Aftonidis în prefaţa 
ediţiei sale), s-a născut la 29 august 1711 la Constantinopol. Data morţii 
sale nu ne este cunoscută.

Asupra vieţii şi activităţii lui Atanasie Comnen nu avem ştiri de la 
contemporanii săi şi de aceea vom folosi informaţiile autobiografice cuprinse 
în lucrarea sa ’ExxXijuiauTixcov xal 7toXt.Tt.xwv twv ScoSexa Pi(3Xtov H ',0 ' xal 
I ’  ^ t o i  toc f i E T a  t y )v  âXwaiv (1453—1789) (Istoria ecleziastică şi politică 
în douăsprezece cărţi. Cartea a V lII-a , a IX -a  şi a X -a sau după 
căderea Constantinopolu1 ui (1453—1789).

Urmărind succintele informaţii autobiografice pe care autorul ni le 
prezintă în diferite capitole ale lucrării sale, putem stabili că între 1724 şi 
1727 Atanasie Comnen se afla la Iaşi, unde tatăl său, Teodor Comnen 
Ipsilante, era cămăraşul ocnelor. Alături de beizadelele domnului Mihail 
Racoviţă, lua lecţii de greacă cu vestitul profesor din Hios, ieromonahul 
Nathanail Kallonari.

După mazilirea lui Mihail Racoviţă, Atanasie Comnen nu pără
seşte laşul o dată cu tatăl său, în 1727, ci rămîne la ruda sa, aga Ioan 
Ipsilante. în  1728 pleacă la Constantinopol, unde urmăreşte în continuare 
lecţiile lui N. Kailonari. Apoi studiază filozofia şi medicina la Pavia, 
Bologna şi Florenţa, iar în 1734 îl găsim la Veneţia.

Terminîndu-şi studiile în 1744, ajunge prim medic al vizirului Raghip 
Mehmed-paşa, pe care îl însoţeşte în călătoriile sale prin Europa, Asia şi 
Africa, fiind martor la diferite evenimente politice importante. Din aprilie 
1764 pînă în august 1765 ocupă funcţia de mare spătar în Ţara Rom â
nească, iar în 1769 este capuchehaia domnitorului Grigorie Ghica. Refe-

..stu d ii1',  tomul 19, nr. 2, p. 343—361, 1966.
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rindu-se la evenimentele din 1769, Atanasie Comnen Ipsilante relatează : 
„S int martor ocular şi auditiv al tuturor celor ce le voi reda în viitoarea 
scriere istorică”  x.

Bucurîndu-se de mare influenţă la Poartă 2, în 1778 este numit 
dragoman al acesteia în tratativele cu ruşii din Crimeea, „ca  grec credin
cios al împărăţiei”  şi „cunoscător al trebilor Europei şi al situaţiei regate
lor sale”  3.

în  acelaşi an soseşte la Bucureşti, la invitaţia domnului Alexandru 
Ipsilante. în  1788 îl găsim din nou în Ţara Bomânească.

Atanasie Comnen relatează în 12 cărţi istoria ecleziastică şi politică a 
lumii, începînd cu Iuliu Cezar pînă la anul 1789. Se presupune că manu
scrisul lucrării a fost luat de arhiepiscopul Constante, în primul sfert al 
veacului al X lX -lea , din casa lui Atanasie Comnen de la Xeohori şi adus 
la mănăstirea Sf.Ecaterina din Sinai.Aici este descoperit de arhimandritul 
G. Aftonidis, care publică la Constantinopol în 1870 cărţile a V lII-a , 
a. IX -a  şi a X -a, cuprinzînd istoria ecleziastică şi politică a lumii de după 
■căderea Constantinopolului (1453) pînă la 1789 (probabil ultimul an de 
viaţă al autorului).

Arhimandritul Aftonidis semnalează în prefaţa ediţiei sale lipsa 
unui număr de pagini din cărţile a V lII -a  şi a IX -a .

Cercetînd prin arhive şi biblioteci, Papadopulos-Kerameus a consta
ta t că aceste pagini, care se referă la manuscrisele greceşti şi arabe din 
Sinai şi Cairo, precum şi fragmente şi copii după unele texte, se găsesc 
în Biblioteca imperială a Academiei de Ştiinţe din Petersburg, adăugate 
la Codicele episcopului rus Porfirie Uspenskij, la p. 652—6^7 (acesta le-a 
rupt din manuscris şi le-a adăugat la lucrarea sa asupra manuscriselor 
greceşti şi arabe din Sinai şi Cairo).

Papadopulos-Kerameus le publică în Hurmuzaki, voi. X III , p. 465 — 
480 (în traducerea lui G. Murnu), sub titlu l: Părţi care lipsesc din ediţia 
scrisă care tratează despre întîmplările bisericeşti şi politice de Atanasie 
Comnen Ipsilante. Adăugate la capitolele al X X I-lea , al X X X I-lea  şi al 
X X X ll l - l e a .  Tot Papadopulos-Kerameus găseşte ultima parte a scrierii 
lui Comnen Ipsilante în biblioteca mănăstirii Maicii Domnului din Halki, 
în 1883, publicînd fragmente din manuscrisul găsit în Hurmuzaki, voi. 
X II I , la p. 143—173 : Scrieri bisericeşti şi politice în douăsprezece părţi. 
Partea a douăsprezecea şi cea din urmă (bucăţi alese).

în  istoria sa, Atanasie Comnen povesteşte pe scurt, în ordine crono
logică, principalele evenimente din Europa, Asia şi Africa legate îndeosebi 
de Imperiul otoman. Importante pentru istorici sînt cărţile a IX -a  şi a 
X -a , care cuprind evenimente contemporane cu autorul. în  cadrul acestei 
istorii universale, istoria ţărilor române ocupă cel mai mare spaţiu. Aceasta 
se explică, credem noi, prin desele contacte pe care autorul le avea cu 
aceste ţări, precum şi datorită poziţiei pe care o avea la Constantinopol, 
locul unde se hotărau succesiunile la domnie în ţările române. Ca urmare, * 1

1 Atanasie Comnen Ipsilante, Tâ (xe-râ -cry fiXtocriv, Constantinopol, 1870, p. 564.
1 Cf. I. Hammer, Histoire de l'Empire Ottoman, voi. XVI, Paris, 1839, p. 39.

-s Atanasie Comnen Ipsilante, op. cit., p. 564.
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autorul ne dă numeroase amănunte legate de domni şi familiile lor, de 
lupta pentru obţinerea şi menţinerea domniei, făcînd chiar unele comentarii 
interesante asupra unor evenimente politice.

Nu cunoaştem data la care autorul şi-a început istoria. Presupunem 
că Atanasie Comnen consemna evenimentele pe parcursul desfăşurării lor. 
Interesant este faptul că pentru unele identificări de localităţi citează 
Istoria otomană a domnitorului Dimitrie Cantemir, tomul I. Desigur că 
Atanasie Comnen foloseşte şi alţi cronicari. Papadopulos-Kerameus 
identifică în cartea a 12-a pasaje întregi copiate din Daponte.

O traducere în rezumat a scrierii lui Atanasie Comnen Ipsilante, 
începînd cu 1462, este făcută de C. Erbiceanu, într-o comunicare ţinută la 
Academia Eomână în 1880 şi publicată în Analele Academiei Eomâne, 
Memoriile Secţiei Istorie, t. II, seria a 2-a, 1881, p. 427—535. Fragmente 
referitoare la ţările române au fost traduse şi publicate şi de N. Iorga în 
Hurmuzaki, voi. X IV , partea a 2-a.

în  ediţia arhimandritului G. Aftonidis este prezentată o anexă 
(IIap<xT/][ia) intitulată ’'E0i[i<x irtc oOcojiav.x^ţ Padetleiaţ (Despre obice
iurile Imperiului otoman), alcătuită din 12 capitole, din care desprindem 
ştiri interesante asupra stării economice şi politice a Imperiului otoman.

După un capitol introductiv, în care autorul vorbeşte despre Impe
riul otoman în general, în capitole speciale sînt prezentate diferite dregăto
rii şi instituţii (vizii’, devlet, ceauşi, ulemizi, muftii, organizarea armatei şi 
a flotei etc.), precum şi diferite regiuni ce intrau în componenţa imperiului 
(arabii sub dominaţia otomană, Egiptul, tătarii sub dominaţia otomană, 
Albania, Cipru).

Foarte interesant pentru istoria ţării noastre este capitolul al X II- 
lea, intitulat ’'E0i[ia tivwv e7tapxiwv (Obiceiul acelor provincii [Moldova 
şi Ţara Românească]).

în  comunicarea sa ţinută în 1880 la Academie (în care dă în rezumat 
traducerea istoriei lui Atanasie Comnen Ipsilante, oprindu-se îndeosebi 
asupra pasajelor referitoare la ţările române), C. Erbiceanu remarcă 
importanţa acestui capitol pentru istoria ţării noastre, fără a reda însă 
cuprinsul său.

în  prima parte a capitolului amintit, Atanasie Comnen se ocupă de 
Moldova, făcînd observaţii asupra reliefului, organizării administrative, a 
principalelor oraşe şi a evoluţiei tributului ,,de cînd s-a predat Moldova 
turcilor ca feud pînă în vremea lui Constantin Mavrocordat” , încheind cu 
descrierea amănunţită a ceremoniei învestirii domnilor români la Constan- 
tinopol. Aceste informaţii nu au o importanţă deosebită, deoarece sînt 
prezentate mai pe larg de alte izvoare.

Parcurgînd paragraful referitor la Moldova, ai impresia că autorul 
nu cunoştea prea bine situaţia din această ţară românească, pe care o 
vizitase în copilărie. Cu totul alta este situaţia atunci cînd ne vorbeşte 
despre Ţara Românească, unde Comnen Ipsilante a ocupat în a doua 
jumătate a veacului al XVIII-lea, aşa cum semnalam mai sus, funcţii 
importante, venind deci în contact nemijlocit cu realităţile din această 
ară. De altfel, nu numai în anexă, dar şi în textul istoriei sale, Comnen 
Ipsilante se ocupă mai pe larg de Ţara Românească.
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La început, Atanasie Comnen Ipsilante ne dă „catagrafia”  celor 
17 judeţe (xaSiXtxia) ale Ţării Româneşti, descriind aşezarea fiecărui 
judeţ, raportat la harta ţării, relieful, capitala fiecărui judeţ, principalele 
oraşe şi poziţia lor faţă de oraşele „turceşti”  de peste Dunăre, distanţa 
dintre oraşe (calculată în ore), reşedinţele episcopiilor etc. Ştirile date de 
Atanasie Comnen sînt confirmate şi de alte izvoare mai tîrzii ca, de pildă, 
Mihail Cantacuzino 4 *, F.G. Bauer 6 şi Dionisie Fotino 6 (mai pe larg).

în  fruntea fiecăruia dintre cele 17 judeţe era „un aşa numit isprav
nic” , prin care se făcea strîngerea impozitelor anuale. „Această inovaţie 
de a numi ispravnici — ne spune autorul — este mai nouă şi a fost inven
tată de către Nicolae Constantin Mavrocordat, voievod al Ţării Româ
neşti, şi care s-a transmis şi dincolo în Moldova”  7. Impusă de tendinţa de 
centralizare administrativ-fiscală constatată în perioada fanariotă, reforma 
lui Constantin Mavrocordat din 1740 punea în fruntea fiecărui judeţ 
clte doi ispravnici. Astfel, afirmaţia lui Atanasie Comnen Ipsilante că 
fiecare judeţ are în frunte cîte un ispravnic pare inexactă. Cu toate aces
tea şi alte izvoare (călătorii străini Panzini8, Carra9) ne informează că în 
fruntea fiecărui judeţ este cîte un ispravnic. De asemenea, Bauer, în lucra
rea amintită, ne spune că fiecare judeţ are cîte un ispravnic, „iar cîteodată 
şi doi”  10 11.

Ispravnicii aveau în subordine un număr de slujitori u , împărţiţi în 
căpitănii 12, care aveau în frunte un căpitan. Ispravnicii aveau atît atri
buţii administrative şi fiscale, cît şi judecătoreşti, preluînd unele atribuţii 
ale căpitanilor de judeţe. „Căci — ne spune Comnen Ipsilante — domnia 
avea legături şi un fel de stăpînire asupra celor 17 judeţe ale Ţării R o 
mâneşti prin numitele căpitănii. Căpitanii fiind sub puterea noului spătar, 
se aflau sub comanda s a ; fiecare dintre căpitani are sub ascultarea sa 
menzili şi slujitori, care înainte vreme erau de asemenea bărbaţi superiori

4 Mihail Cantacuzino, Istoria politică şi geografică a Ţării Româneşti, ed. Tunusli, Bucu
reşti, 1863, p. 170 şi urm.

• F. G. Bauer, Mimoires historiqu.es ei geographiques sur la Valachie, Frankfurt-Leipzig, 
1878, p. 17.

• D. Fotino,'IaTopia -njţ 7raXai Aax'.aţ -ra tyjs TpavtnXpavtaţ. EXa^taţ y.al MoXSocJ'.aţ, 
voi. III, Viena, 1819, p. 185 şi urm.

7 Atanasie Comnen-Ipsilante, op. cit., p. 782.
8 într-o scrisoare adresată lui Diodato Morane, la 13 ianuarie 1777, publicată in „L ’Eu- 

rope Orientale” , II, Roma, 1922, p. 168 şi urm.
• J. L. Carra, Istoria Moldooii şi românii, Bucureşti, 1857, cap. V.
10 F. G. Bauer, op. cit., p. 60.
11 Termenul de slujitor 11 lntllnim Încă de la sflrşitul veacului al XVI-lca, ca o categorie 

de ostaş, alături de curteni (sau roşii in Ţara Românească), călăreţi etc. Erau organizaţi in jurul 
unui oraş de garnizoană. în a doua jumătate a veacului al XVII-lea, numărul lor scade. ,,La 
sflrşitul veacului al XVII-lea termenul de slujitor se extinde asupra tuturor celor aliaţi in 
slujba statului feudal, atlt foştii curteni, cit şi mercenarii fiind numiţi slujitori” (Istoria României, 
voi. III, Bucureşti, Edit. Acad. R.P.R., 1964, p. 93). Istoria lui Mihail Cantacuzino ii defineşte 
ca fiind „ostaşi cu leafă şi cu îmbrăcăminte” .

12 Căpitănia era unitatea cea mai mare de slujitori, care cuprindea un număr variabil de
oameni, avlnd in frunte un căpitan. Unităţile slujitorilor din judeţe erau desemnate după reşedinţa 
comandantului. In Ţara Românească, lnceplnd cu a doua jumătate a veacului al XVII-lea, 
căpităniile slut in subordinea marelui spătar. Cf. I. C. Filitti, Despre vechea organizare adminis- 
traiio-fiscală a Principatelor Române, ed. a 2-a, Bucureşti, 1935. ■
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în ierarhia militară şi cu ajutorul cărora se rezolvau înainte toate proble
mele politice în cele 17 judeţe, şi prin aceştia şi prin căpitanii lor adunau 
şi adună impozitele înainte de a fi fost inventată această instituţie a 
isprăvniciei, în vremea domnitorului Constantin hTicolae Mavrocordat, 
care le-a dat stăpînirea judeţelor, luîndu-le pe acestea de la căpitani”  13.

Informaţiile date de Atanasie Comnen Ipsilante sînt confirmate şi de 
alte izvoare. Astfel, Bauer, observînd felul în care erau administrate 
judeţele Ţării Româneşti în 1769—1774, deci la cîţiva ani după Atanasie 
Comnen, arată că „în  acele Principate existau mari căpitani numiţi căpi
tani de o mie, cu gărzile lor compuse din slujitori sau soldaţi de ţară. în  
timp de pace, aceşti slujitori se schimbau cu rîndul pentru paza graniţelor 
şi în timp de război slujeau cu toţii sub ordinele marelui spătar.

hTicolae Mavrocordat a micşorat mult numărul lor , şi fiul său, prin 
reforma sa, i-a mai redus încă, astfel incit n-au mai rămas decît puţini şi 
i-a lipsit pe căpitani de autoritatea şi de privilegiile lor şi a pus în locul 
lor în judeţe boieri a căror îndatorire este de a strînge dările; ei îndeplinesc 
în acelaşi timp şi funcţia de judecători şi de comandanţi în judeţele lor. 
Aceşti oficiali se numesc ispravnici”  14 Mihail Cantacuzino, în capitolul 
„Despre slujitori”  15 din istoria sa, dînd unele explicaţii asupra organizării 
slujitorilor din Ţara Românească, prezintă un tablou incomplet al căpită
niilor din cîteva judeţe. De pildă, în Rîmnicu-Sărat se citează numai trei 
căpitănii (Focşani, Grădiştea, Măcsineni), în Ialomiţa trei etc., fără a 
menţiona şi numărul slujitorilor din reşedinţele căpităniilor respective.

Folosind anexa lui Atanasie Comnen Ipsilante, putem stabili cu 
precizie locul şi numărul căpităniilor pe judeţe, precum şi numărul sluji
torilor şi menzililor (reorganizate de Constantin Mavrocordat) i n  
fiecare reşedinţă de căpitănie.

Atanasie Comnen Ipsilante, ca mare spătar şi deci comandant al 
tuturor slujitorilor din ţară şi din oraşul Bucureşti16 precizează că „a  fost 
micşorat şi numărul slujitorilor în fiecare isprăvnicie şi, din cei mulţi 
cîţi aveau împrăştiaţi în cele 17 judeţe, eu am găsit numai următorii 
cînd am devenit protospătar în Ţara Românească în 1764, la 24 aprilie, 
rămînînd stăpîn al acestei funcţii pînă la 18 august 1765, pînă cînd a venit 
la Bucureşti ştirea noii domnii a lui Scarlat Ghica”  17.

Din tabelul anexat reiese că în Rîmnicu-Sărat erau 9 căpitănii cu 
•364 de slujitori şi 226 de m enzili; în Ialomiţa erau 5 căpitănii, cu 47 de 
slujitori şi 217 m enzili; în judeţul Ilfov 7 căpitănii, cu 380 de slujitori şi 
291 de m enzili; în judeţul Vlaşca 9 căpitănii cu 120 de slujitori şi 206 
m enzili; în Teleorman 7 căpitănii, 14 slujitori şi 211 m enzili; în judeţul

13 Atanasie Comnen Ipsilante, op. cit., p. 783—788.
14 F. G. Bauer, op. cil., p. 37.
15 Mihail Cantacuzino, op. cit., p. 31 — 32. Revine în cap. LV (p. 172 şi urm.), enumerînd 

căpităniile din fiecare judeţ.
18 „Spătarul cel mare are autoritate peste toţi slujitorii; călăreţii din Bucureşti, arnăuţii, 

cătanele, lufegii, scutelnicii, sărăţeii; are 2 boieri zapcii, căpitanul de lufegii şi baş-buluc başa 
de seimeni. Ceauşul său are temniţe prin mahalale. Mai are sub autoritatea sa şi toate poştele 
şi căpităniile de margini . . . ”  (Mihail Cantacuzino, op. cit., p. 23).

17 Urmează tabloul repartizării slujitorilor şi menzililor pe judeţe (Atanasie Comnen 
Ipsilante, op. cit., p. 788 şi urm.). .
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Olt 7 căpitănii cu 148 de slujitori şi 120 de m enzili; în judeţul Buzău erau 
aşa-numitele cătane ale Buzăului, în număr de 30, şi 30 de menzili; în jude
ţul Prahova, la Ploieşti, se găseau 50 de slujitori şi 50 de menzili, precum 
şi 36 de slujitori ai judeţului; în judeţul Dîmboviţa erau 2 căpitănii cu 
15 slujitori şi 25 de menzili, precum şi 30 de cazaci sub ascultarea agăi din 
Tîrgovişte; în judeţul Argeş erau 7 căpitănii, cu 57 de slujitori şi 25 de 
menzili. în  cele 5 judeţe de dincoace de Olt erau : în judeţul Romanaţi 5 
căpitănii, cu 92 de slujitori şi 100 de m enzili; în Dolj se găseau 4 căpitănii, 
cu 132 de slujitori şi 70 de m enzili; plus cele 120 de cătane sub ascultarea 
banului Craiovei, numiţi călăreţi şi menzili ai Craiovei (102 slujitori şi 
52 de menzili); în judeţul Mehedinţi 11 căpitănii, cu 215 slujitori şi 15 
menzili; în judeţul Vîlcea 2 căpitănii cu 81 de slujitori. în  cele 17 judeţe 
ale Ţării Româneşti erau, în 1764—1765, 1 917 slujitori şi 1 696 de menzili, 
în total 3 754 de oameni.

în  continuare, Atanasie Comnen ne dă „catalogul slujitorilor din 
Bucureşti” 18, cuprinzînd seimeni, scutelnici, lefegii, cătane ale ţării, 
menzili şi cătane străine. Erau în Bucureşti 436 de seimeni, împărţiţi în 
6 căpitănii, plus 28 de zapcii, care se împărţeau în 7 steaguri. Scutelnicii 
erau împărţiţi în 12 căpitănii, în număr de 608, în afară de cei 37 de zapcii 
(adică odabaşizi, ceauşi şi stegari). Cătanele ţării, împreună cu căpitanul 
şi cu 3 zapcii, erau în număr de 67, adică, precizează autorul, ei erau 
„curierii documentelor domneşti în cele 17 judeţe” . Cei 162 de lefegii ai 
spătarului erau împărţiţi în 3 cete şi ei „duc cu rîndul scrisorile domneşti” . 
Cei 150 de menzili ai Bucureştiului erau împărţiţi în 2 cete, în frunte cu 
căpitanul lor, fiecare ceată slujind cîte o săptămînă şi jumătate cu rîndul. 
în  Bucureşti existau deci, în 1764—1765, 1 361 de slujitori şi 150 de 
menzili. .

Comparînd datele transmise de Comnen Ipsilante cu cele ale cata
stihului din iunie 1752 19, vom constata că numărul slujitorilor din Bucu
reşti creşte de la 363 20 (în 1752) la 1 511 (în 1764-1765). „Adică — ne 
spune Atanasie Comnen — slujitorii şi menzilii din Bucureşti şi cel? 17 
judeţe se urcă la 5 285 21 de bărbaţi şi atîţia am găsit şi eu cînd am devenit 
spătar, deşi înainte erau mai mult de 20 000, dar nici pe ei nu i-au lăsat 
liberi, ci au fost impuşi la impozite de 2 567 de groşi”  22.

Considerăm că putem avea încredere în exactitatea cifrelor date de 
Atanasie Comnen Ipsilante, mare spătar în Ţara Românească în perioada 
la care se referă, deci şi comandantul acestor slujitori şi menziligii. Trebuie 
subliniat de asemenea faptul că autorul, atunci cînd precizează numărul 
slujitorilor şi menziligiilor din fiecare judeţ, repetă de fiecare d ată ; „a tî
ţia am găsit în judeţul Ilfov etc.” . Comparînd informaţiile date de Atanasie 
Comnen Ipsilante cu alte izvoare mai tîrzii, constatăm că în cele 17 judeţe 
erau: la Atanasie Comnen Ipsilante 88 de căpitănii (în afara celor din

18 Atanasie Comnen Ipsilante, op. cit., p. 790.
19 I. Ionaşcu, Aspecte demografice şi sociale din Bucureşti la 1752 (anexă, p. 131 şi 132),. 

In „Revista arhivelor” , 1959, nr. 2.
20 Ibidem, p. 127-128.
81 Faţă de 3 144, clţi găseşte Bauer !n timpul războiului ruso-turc din 1769 — 1774.
22 Atanasie Comnen Ipsilante, op, cit., p. 792.
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Bucureşti); la Bauer 78 de căpitănii; la Mihail Cantacuzino 78 de căpitănii 
(în afara celor din Craiova şi Bucureşti), iar la Dionisie Fotino 98 de 
căpitănii (în afara celor din Bucureşti).

în  ceea ce priveşte numărul slujitorilor, aşa cum am văzut din 
pasajul citat mai sus, în 1764—1765 erau 5 285 de slujitori, în timpul 
războiului ruso-turc din 1769—1764 erau 3 144, iar în 1818 Dionisie Fotino 
ne dă cifra de 6 423 de slujitori.

Tabelul întocmit de Atanasie Comnen este interesant prin faptul că 
indică cu precizie şi felul în care erau repartizaţi slujitorii şi menziligiii în 
diferite judeţe sau în diverse reşedinţe ale căpităniilor. Atît Bauer, cît şi 
M. Cantacuzino ne dau unele informaţii despre organizarea administrativ - 
fiscală a Ţării Româneşti, fără a da însă indicaţii atît de precise ca Atanasie 
Comnen. Informaţiile date de Comnen Ipsilante în istoria sa au meritul 
de a fi singurul izvor care prezintă un tablou amănunţit al organizării 
administrative a Ţării Româneşti după reforma lui Constantin Mavro- 
cordat.

Comparînd informaţiile lui Atanasie Comnen cu cele date de 
D. Fotino în istoria sa, putem urmări evoluţia organizării administrative a 
Ţării Româneşti de la 1764 pînă la sfîrşitul veacului al XVIII-lea, deoarece 
este cunoscut faptul că în veacul al XV III-lea „organizarea militară a 
celor două ţări avea în vedere numai paza frontierelor, politica internă, 
execuţia încasării dărilor şi serviciul de Curte”  23. Totodată, putem constata 
că numărul căpităniilor creşte de la 88 la 98, iar numărul slujitorilor de 
la 5 285 la 6 423. Această creştere se datoreşte măsurii luate de domnitorul 
Alexandru Ipsilante, care înfiinţează în 1775 pe lingă reşedinţele judeţe
lor cîte o polcovnicie24 la ordinul ispravnicilor, precum şi voievodului 
Gheorghe Caragea, care, prin decretul din 18 august 1815, organizează 
cîte o căpitănie în judeţele de margine pentru „stîrpirea hoţilor”  2S.

De asemenea, cu ajutorul tabelului anexat putem urmări felul în care- 
erau repartizate menzilurile (poştele) pe teritoriul Ţării Româneşti în  
1764—1765. De aceea ni s-a părut interesant să prezentăm în anexă (în 
traducere şi cu unele identificări) tabelul lui Atanasie Comnen Ipsilante,. 
cu atît mai mult cu cît el nu a fost folosit pînă în prezent de istoriografia^ 
de specialitate.

Menţionarea obligaţiilor băneşti ale ţărilor române către Poarta 
otomană constituie o preocupare a lui Atanasie Comnen Ipsilante, atît 
în textul istoriei sale, cît mai ales în anexa de care ne ocupăm. Atanasie 
Comnen Ipsilante prezintă o listă a peşcheşurilor de bairam a Ţării Rom â
neşti. Tabelul întocmit de autor ni se pare cu atît mai interesant, cu cît,. 
aşa cum ne mărturiseşte Bauer, atunci cînd vorbeşte de obligaţiile Ţării 
Româneşti către Poartă, din 1761 „amănunte despre toate aceste contribu
ţii nu se mai găsesc de la reformă încoace, deoarece socotelile au fost-

23

24

25

Istoria României, voi. III, p. 398.
V. A. Urcchia, Istoria românilor, voi. I, Bucureşti, 1881, p. 43.
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făcute între domni şi agenţii lor la Constantinopol” 26. Deşi între 1769 şi 
1770 Bauer „scotoceşte”  prin arhivele ţării şi ia informaţii de la ispravnicii 
judeţelor, ne mărturiseşte că „nu  se găseşte nici o listă anterioară amănun
ţită a sarcinilor anuale ale ţării. Agenţii domnilor la Constantinopol 
primesc bani din vistierie şi trimit cheltuielile cu amănuntul doar domnului, 
fără ca acestea să mai fie trimise arhivelor din ţară”  27.

Desigur că Atanasie Comnen, datorită relaţiilor pe care le avea la 
Poartă, a intrat în posesia unei asemenea liste, redînd-o întocmai în scrie
rea sa sub titlu l: „Cheltuielile bairam peşcheşului în bani”  28, precizînd 
că este vorba „de  cele date dinăuntrul ţării” . D e data aceasta autorul ne 
prezintă atît situaţia peşcheşurilor de bairam din Ţara Bomânească, cît 
şi cea din Moldova, aşa cum reiese din fraza de încheiere a tabelului pre
zentat : „Acestea le dădea inevitabil dom nul Ţării Eomâneşti lui Eamazan 
bairam şi domnul Moldovei lui Curpan bairam”  29.

Şi Daponte subliniază în Efemeridele sale că bairam peşcheşul Ţării 
Eomâneşti era egal cu cel din Moldova în a doua jumătate a secolului 
al X V III-lea.

Din lista prezentată de A. Comnen reiese că sultana mamă primea 
10 000 de groşi, prima cadînă 5 000, agaua vistieriei 2 500 de groşi, agaua 
Constantinopolului 2 500 de groşi, blănarul seraiului 1 000 de groşi etc., 
în total 21100 de groşi. în  acelaşi mod, adică menţionînd funcţia dregă
torului respectiv şi suma în groşi primită, continuă lista peşcheşurilor de 
bairam. Vizirul, vistiernicul, marele referendar, marele şambelan, primul 
lacheu al sultanului, şeful muzicanţilor, chehaia-bei, secretarul Ministerului 
de Interne, directorul-adjunct de cancelarie etc. primeau 1210  groşi. 
Vistier-efendi împreună cu intendentul şi vistierul său, casierul său, primul 
său agent fiscal, marele intendent etc. primeau 3 723 de groşi. Marele 
logofăt şi slujitorii săi, chehaia, casierul, intendentul ceauşilor etc. primeau 
1 210 groşi.

Alţi „regializi”  30 ai Porţii, ca secretarul divanului, secretarul mare
lui vizir, secretarul lui divan-efendi, şeful cancelariei împărăteşti, marele 
maestru de ceremonii etc., primeau 3 550 de groşi. De remarcat că dintre 
toţi aceşti secretari care primeau sume variind între 100 şi 500 de groşi, 
secretând din cancelaria vizirului, care se ocupa cu problemele Ţării Eom â
neşti, primea 50 de groşi. Cei trei alai-ceauşi şi muzicanţii seraiului primeau 
00 de groşi. „Toate cele date seraiului — subliniază autorul — se însu
mează la 47 745 de groşi”  31.

în  continuare, Comnen Ipsdante ne arată cine şi ce fel de blănuri se 
primeau din ţările române. Astfel, sultana primea o blană de samur şi una

26 F. G. Bauer, op. cit., p. 95 ; cf. I. C. Filitti, care afirmă în lucrarea sa Vechea organi
zare fiscală a Principatelor Române (Bucureşti, 1935, p. 52 — 53) că dacă pentru Moldova există 
unele liste de cheltuieli din 1764, 1776, 1777 etc., „pentru Muntenia, din aceste vremuri, nu cunosc 
asemenea tablouri amănunţite de cheltuieli” .

27 F. G. Bauer, op. cit., p. 36.
28 Atanasie Comnen Ipsilante, op. cit., p. 793.
29 Ibidem, p. 795.
30 Dregători.
31 Atanasie Comnen Ipsilante, ap. cit., p. 795..
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de rîs, sultana mamă şi prima cadînă cîte o blană de samur, ca şi agaua 
Constantinopolului şi intendentul tezaurului împărătesc. Aceste blănuri 
valorau 38 300 de g roşi: „Toate cheltuielile de atunci — comunică auto
rul — se ridicau la 86 046 de groşi”  32. La sfîrşitul capitolului referitor 
la ţările române (din anexă), Atanasie Comnen prezintă o foarte lungă 
listă a unor dregători mai mici care beneficiau de pe urma peşcheşurilor, 
fără a ne da însă o cifră a celor primite şi care, desigur, ar mări considera
bil suma cunoscută. ,

Comparînd informaţiile lui Atanasie Comnen cu alte izvoare, vom 
putea urmări evoluţia peşcheşurilor de bairam. Astfel, Daponte ne dă 
în Efemeridele sale, la sfîrşitul anului 1739, cheltuieli în valoare de circa 
60 000 de lei. Din m em oriul33 prezentat de boierii munteni contelui 
Orloff, cu prilejul Congresului de la Focşani, care redă tabloul sarcinilor 
băneşti ale Ţării Româneşti în preajma războiului ruso-turc din 1769 — 
1774, reiese că bairam peşcheşul era 75 000 de lei. Dar nici unul din iz
voarele amintite nu ne prezintă un tablou atît de amănunţit al peşche
şurilor de bairam ca cel prezentat de Comnen Ipsilante. Tabelul scoate în 
evidenţă marele număr al beneficiarilor acestor peşcheşuri. Totodată, 
el ne arată eforturile domnilor români, care plătesc şi pe cei mai neînsem
naţi slujitori (lachei etc.) ai Porţii pentru a-şi menţine domnia într-o 
perioadă cînd ritmul schimbărilor în domnie este vertiginos.

Dacă la bairam peşcheşul Ţării Româneşti am adăuga: haraciul, 
care în vremea lui Ştefan Racoviţă (1764 — 1765) ajunsese la 619 pungi34 
(309 900 le i) ; geaigeaua, introdusă de C. Mavrocordat în 1761, care 
însuma 500 000 de lei pentru sultan şi 125 000 pentru marele v iz ir ; muca- 
relul de 250 000 de lei anual; cheltuielile cu turcii veniţi în ţară, cu tătarii, 
paşalele şi lefegiii, cu capuchehaielele etc. semnalate de alte izvoare ale 
vremii, şi adăugind, potrivit cu informaţiile pe care le dă autorul în isto
ria sa, atunci cînd se referă la domnia lui Ştefan Racoviţă, cele 600 de 
pungi pe care le datora C. Racoviţă sultanului pentru domnia sa, precum 
şi cele promise de Stavrachi pentru domnia lui Ştefan Racoviţă etc. 
vom constata o creştere a obligaţiilor Ţării Româneşti către Poartă în 
această perioadă. „Dominaţia otomană, în forma turco-fanariotă pe care 
o capătă în veacul al XVIII-lea, se caracterizează şi prin agravarea, în 
proporţii nemaiîntîlnite de la sfîrşitul veacului al XVI-lea, a exploatării 
economice la care sînt supuse Moldova şi Ţara Românească din partea 
Porţii şi a dregătorilor ei”  35.

Memoriul din 1772 arată că cheltuielile în bani ale Ţării Româneşti 
cu turcii în preajma războiului din 1769—1774 se ridicau la 1 938 113 lei, 
adăugind că nu este cunoscută suma la care se ridică cheltuielile cu rege- 
alele 36(adică cu marii dregători).

32 Atanasie Comnen Ipsilante, op. cit-, p. 795.
33 Genealogia Cantacuzinilor de Danul Mihail Cantacuzino, ed. NicolaO lorga, 

Bucureşti, 1902, p. 507 — 508.
34 Sumă menţionată de mai multe izvoare, ca Atanasie Comnen Ipsilanti, Bauer, 

Memoriul boierilor munteni din 1772 etc.
35 Istoria României, voi. HI, p. 346.
36 Genealogia Canlacuzinilor, p. 508. *
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„D acă o vom socoti şi pe aceasta la circa 260 000 de lei — ceea ce 
e departe de a fi sumă exagerată — vom ajunge la un total anual de 
2 600 000 de lei, care fac în acea vreme nu departe de 650 000 de galbeni”  37.

Creşterea obligaţiilor către Poartă pare să-l fi impresionat şi pe 
Atanasie Comnea Ipsilante, care subliniază că impozitele şi dările „au 
progresat şi s-au urcat într-un mod de necrezut sau greu de crezut”  38. 
Aceasta îl obligă pe Ştefan Eacoviţă să pună numeroase impozite şi dări, 
ceea ce a provocat o răscoală la Bucureşti, în urma căreia este îndepărtat 
de la dom nie39.

Desigur că lucrarea de faţă nu-şi propune să stabilească o cifră 
exactă a obligaţiilor Ţării Eomâneşti către Poarta otomană între 1764 şi 
1765. Considerăm însă că prezentarea tabelului transmis de Comnen 
Ipsilante, nefolosit pînă în prezent în lucrările de specialitate, va întregi 
tabloul, încă incomplet, al obligaţiilor pe care le avea Ţara Eomânească 
către Poarta otomană în a doua jumătate a veacului al XVIII-lea.

Atanasie Comnen Ipsilante ne prezintă în capitolul al X ll-lea  din 
anexa istoriei sale date interesante asupra organizării administrative a 
Ţării Eomâneşti în deceniul al 7-lea al secolului al XVIII-lea, precum 
şi peşcheşurile date de ţările române Porţii otomane în această perioadă. 
Ocupînd dregătoria importantă de mare spătar, putem considera informa
ţiile pe care autorul le-a avut la dispoziţie ca fiind oficiale. Deşi istoria 
lui Atanasie Comnen Ipsilante este citată în unele lucrări, anexa prezen
tată nu a fost folosită pînă acum. Folosirea acestor date va îmbogăţi 
informarea asupra istoriei Ţării Eomâneşti în a doua jumătate a 
veacului al XVIII-lea.

A N E X A

In Rlmnicul-Sărat am găsit nouă căpitănii, cu următorii slujitorirmenzili:
slujitori menzili

Avea căpitanul Focşaniului In steagurile sale 200 —
Avea in numitul bugiuc40 al său 103 —
Afară de aceştia, In cele nouă căpitănii erau următorii: 
avea căpitanul menzilului la Focşani _ 40

„  ,, ,, ,, Virteşcoi41 • 6 —
,, ,, ,, ,, Crucea-Comisage42 25 —
,, >, »  ,, Rlmnic43 10 50

37 M. Berza, Exploatarea Ţării Româneşti de către Poartă (sec. XVI —XVIII)* 
In ” Studii“ , 1958, nr. 2, p. 68.

38 Atanasie Comnen Ipsilante, op. cit., p. 787.
88 Ibidem.
40 pTtouT̂ ouxt, reşedinţă.
41 BoupTcaxit, satul Traian, r. Focşani.
48 Kpo'jx^ca KopuaaYeî, Crucea Comisoaiei, r. Brăila.
43 Rlmnicul, ca şi Lichereşti, Oraşu de Floci, Ciocoieşti, Gherghila, Hodivoaie, Ruşi 

de Vede, Zimnicea, Buzău, Ploieşti, Tirgovişte, Lovişte, Caracal, Craiova, Calafat, Cerneţi sint 
căpitănii din veacul al XVII-lea.
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slujitori menzi
avea căpitanul menzilului la Băltii numita

„  „  „  „  Martologi44 10 —

„  „  „  „  Belciugata48 10 —
„  „  „  „  Măxineni48 — 36
„  „  „  „  Unturoasa47 — 50
„  „  „  „  Grădiştea48 - 50

364 226
în Ialomiţa am găsit cinci căpitănii;
Are căpitanul la Glrbova49 47 —

„  „  „  Stelnica80 — 30
,, ,, ,, Lichereşti81 — 60
,, ,, ,, Slobozia82 — 70
., „  Oraş83 - 54

411 440
p. 783 în Ilfov am găsit şase căpitănii
avea căpitanul din Ciocăneşti84 — 50

„  „  »  Obileşti88 — 60
„  „  ,, Podul Pitarului88 —
,, ,, şi a judeţului 40 —
,, ,, din Olteniţa87 60
„  „  » Gherghiţa88 — 55
„  „  „  Copăceni89 - 66

451 731
în Vlaşca am găsit nouă căpitănii:

avea căpitanul din Cacaleţi80 — 50
„  »  »  Călugăreni81 — 32
„  ,, „  Podul Doamnei82 — 50
„  „  „  Baciul 83 — 50

44 MopxaXox^l
46 M-eXao'jydcxa, sat, r. Brăila.
44 Ma t̂vivTj, sat, r. Brăila
47 OuvTO'jpoâoa, sat, r. Făurei.
48 rpdtSiOTsa, azi Girbovi, sat. r. Urziccni.
49 rxtpTTooa, azi Girbovi, sat, r. Urziceni.
60 SiiXvixa, sat, r. Feteşti.
61 A'.xip£axi, oraşul Călăraşi.
62 SXoTTOÎ̂ a
63 Opâţ
64 T£oxav£axi, sat, r. Călăraşi.
66 OtuX£<jti, sat, r. Lehliu.
68 II68ouX IlixdtpooXoo, sat, r. Olteniţa.
67 OXiiviT^a, oraşul Olteniţa.
68 rxepyxÎT^a, sat, r. Ploieşti.
69 KoTtax^vt, sat, r. Giurgiu.
80 KaxaX£x£i, azi Izvorul, r. Giurgiu.
81 KaXoyap£vi, sat, r. Giurgiu.
82 II68ouX Soâ(ivEt, sat, r. Videle.
83 MTrâxtŢouX, sat, r. Videle.
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slujitori menzili
avea căpitanul din Frăsineşti 84 20 ~

»» ,, „ Găcşti 88 — 20
>» >> ,, Hodivoae88 32 —
99 „ 99 Izvor87, numiji martologii 39
99 »» „ Udeni88,numiţi călane a slopului? ( to u  <jXo7rou) 29 —
99 „ „ din Timiraşii di Meri89 — 4

571 937
In Teleorman am găsit şapte căpitănii, cu următorii slujitori menziligii

avea căpilgnul din Bălăci64 65 66 67 68 * 70 29 . \

99 >» 99 Roşiorii de Vede71 11 60
99 »» Viişoara 72 30 —
99 »» 99 Piatra, altminteri Kakaneu73 — 50
*1 ,, 99 Zimnicca 74 75 76 — 40
»» »» 99 Mnătorilor78 37 —
99 99 99 Ciolăneşti78 — 50
99 99 „ roşiorii de Călăraşi77 40 11

718 1 148
In judeţul Olt am găsit iarăşi şapte căpitănii cu următoarele :

avea căpitanul din Udei 78 30 —
>> 99 Banesei 79 11 —

99 99 99 Slatinei80 35 50
99 99 Gurgiu 81 — 20

, , 99 99 Şcrbăncşli 82 — 50
99 99 99 Vişinei-seaca 83 84 85 32 —
„ 99 99 Slatnei 84 40 —
, , 99 99 catancle Buzăului 88 30 50
»> 99 99 Ploicştiul Prahovei88 30 —

926 1 318
64 ®pa<nve<jTt, sat, (?)
65 r>ta£cm, oraşul Găcşti.
66 Xo816oî, sat, r. Giurgiu.
67 To ’ l^Sopt, probabil r. Costcşti.
68 Ou8£vi, sat, r. Titu.
68 T t̂jupâ<n-6T-)iept, Meri, sat, r. Găieşti.
70 M7râXaTÎ[i, sat, r. Roşiorii de Vede.
71 Po(<ji-8e-6£8s, oraş.
73 Bt'iooipa, sat, r. Zimnicca.
73 IltaTPa, sat, r. Zimnicca.
74 Zijm-r^a, oraş.
75 BouvaT6p, sat, r. Zimnicca.
76 T£oXav£cm, sat, r. Roşiorii de Vede.
77 'Po.m-84-xaXapvţ, Roşiorii de Vede.
78 OilSaţ, sat, r. Turnu-Măgurcle.
79 M7tavcâ<ja, sat, r. Turnu-Măgurcle.
80 SXi-riva, oraş.
81 roup-fivi, azi Călmăţuiu, r. Turnu-Măgurcle.
82 Scp7rav£<jT'C, sat, r. Drăgăneşti-Olt.
83 Bwwa Ocâxa ?
84 SXâxtva, oraş.
85 IIou£a(ou, oraş.
88 nXoEOTt, oraş.
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La Săcuieni am găsit trei căpitănii :
slujitori menzili

avea căpitanul din Găgeni 87 — 50
„  ,, ,, Mărgineni 88 50 —

slujitorii judeţului 36 —
1 012 1 368

în Dîmboviţa se găsesc două căpitănii:
avea căpitanul din Văleni 88 15 -

„  „  ,, Floreşti* 80 — 25
Cazacii agăi din Tirgovişte 81 80 —
are căpitanul din Cîmpulung-Muscel 82 33 —

,, „  „  Călineşti83 84 85 * 87 88 10
Cimiraşii din Brăneşti din acest Muscel — 3

1 150 1 396

în Argeş am găsit două căpitănii : şi alţi nenumăraţi slujitori :
avea căpitanul vlnătorilor 20 —

„ ,, din Lovişte84, altlel Ciineni 50 —
erau aşa-numiţii schileri, din Piteşti 85 — 3
are căpitanul din Curtea de Argeş 88 — 14
Cimiraşii — 8

1 220 1 421

în cele cinci judeţe de dincolo de Olt se găsesc [următorii slujitori
şi menziligii] :

în Romanaţi se găsesc cinci căpitănii:
p. 791 avea căpitanul din Caracal87 62 30

,, ,, „  Prada88 călanelor numiţi cătane şi prădaţi 30 —
„  ,, ,, Podul Balş88 — 50
„  „  „  Leu100 — 20
„  ,, „  Islaz101 — 18

1 318 [sic] 1 539

87 rxeT^EVi, oraşul Ploieşti.
88 MapT^ivivi, sat, r. Cimpina.
88 BaXivi, sat, r. Muscel.
80 $>Xop&m, sat, r. Domneşti.
81 Tipx66«jTe, oraş.
82 Mouotî̂ X KijxirouXouYtou, oraş.
83 KaXiv&m, sat, r. Piteşti.
84 A66iotc, oraş.
85 IIit&jti, regiune.
88 Koupxc 84 "ApT^cţ, oraş.
87 KapaxaX, oraş.
88 IlpâSaţ?
88 II68ouX-MirâXm, oraşul Balş.
100 A£ou, sat, r. Craiova.
101 I£Xtx!̂ q, sat, r. Turnu-Măgurele.
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!n Dolj se găseau patru căpitănii: slujitori menzilî
avea căpitanul din Calafat102 20
<slujitorii> judeţului de sub <conducerea> banului Craiovei 80 —
avea căpitanul din Ţlnţăreni103 104 40 —

..........................Ciorologi101 - 70 ■
„  „  „  Potera105 * 12 —

Cătanele de sub Banul Craiovei 64 —
Călăraşii şi menzilii Craiovei 102 52

1 616 1 681
In Mehedinţi am găsit unsprezece căpitănii:

sub polcovnicul din Cerneşti108 * 102 —
avea căpitanul din Vodiţa 107 25

„  „  ,, Baia de Aramă 10 —
„  „  „  Jilţuri108 15 —
„  „  „  Dumbrăvile108 15 —
......................... Ocol110 22 —
......................... Plamniţa111 6 —
......................... Gogoşi112 — 15
„  „  „  Plăieşii Muntelui113 10 —
,, ,, ,, Plăşii Clmpului 114 10 —
........................ . Ablaniţa 115 * 5 -

1 836 1 696
In Vllcea am găsit două căpitănii :

a judeţului la Rlmnic, metropola 41 —
avea căpitanul Vlnătorilor 20 —

„ „  cătanelor 20 —
1 917 1 696

In Gorj am găsit două căpitănii:
a judeţului, în metropola Tlrgu-Jiu 112 —
avea căpitanul din Cărbuneşti, al Pradacizilor — 10

„  ,, voluntarilor u* 19 -
suma slujitorilor şi menziligiilor din cele 17 judeţe 2 048 1 706

102 KaXatpiTi, oraş,
i °3 TmvT^epsvi, sat, r, Filiaşi,
104 TCopoXiyi, azi Cioroiaşu, r, Băileşti.
los "fj IIoTipa
io« T£ep\<£<m, Cerneţi (?), sat, r, Turnu-Severin,
107 BoSiTÎ^a, sat, r. Turnu-Severin,
îos ZiXTÎ^O’jpi, Jilţu, sat, r. Filiaşi.
io» Aou(i7rpd6iXe, plasă?
no T6 ’0 x6Xi, probabil ocol, r, Turnu-Severin,
m  IIXâ(iviT^a, Pleniţa, r. Calafat,
i u  rxoyxod i, Gogoşu, r. Craiova,
113 rlX ioa (lOuvTeXou'C
H4 r lX io a  xi(i7touXo')l
H6 ’ A(i7tXâviT^a, lablaniţa, r, Vinju-Mare,
ii» poXiv-rr.pov,
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Catalogul slujitorilor din Bucureşti, compus din seimeni, socotelnici, lufegii, 
cătane ale tării, men2ili şi cătane străine.
Seimenii, cuprinzlnd şi numărul celor şase căpitănii a acestora, 
afară de baş-buluc başlul117 şi cei 28 de zapcii şi a doi surumagii se 
Împart In şapte steaguri:

slujitori menzili
Atltea am găsit şi eu clnd am fost făcut spătar in sus-numitul an. 436 —
Socotelnici Împărţiţi In 12 steaguri, cuprinzlnd şi numărul celor 12 căpitani
ai acestora şi al 37 de zapcii, adică al odapaşizilor11S, ceauşilor şi stegarilor. 608 —
Cătanele ţării Împreună cu căpitanul şi cu cei 3 zapcii ai acestora; aceştia
slnt curierii documentelor domneşti In cele 17 judeţe. 67 —
Lufegiii spătarului slnt Împărţiţi In 3 cete; 162 —
ei poartă (duc) scrisorile domneşti, Împărţiţi In atlţia pe săptămlnă.
Lufegiii de sub [comanda] spătarului şi căpitanul lufegiilor. 108 —
Menziligiii Bucureştiului, Împărţiţi In două cete şi stabiliţi o ceată pentru 
o săptămlnă şi jumătate; au fiecare şi căpitanul lor. — 150

3 429 1 856

Adică totalitatea slujitorilor şi menziligiilor din Bucureşti şi cele 17 judeţe se Însuma la 5 285 
de bărbaţi şi atlţia am găsit şi eu clnd am devenit spătar...

Cheltuielile peşcheşului de bairam în bani
Cele date dinăuntru [ţării]:
Seraiului 10 000 de groşi
Mamei sultanului 5 000 11 99

Primei cadlne 2 500 f t 99

Agalei Constantinopolului118 * * 121 122 * * 2 500 99 99

Agăi vistieriei 12», blănarului Seraiului 12 1 1 000 99 f )

Agalei Seraiului ls2 100 1) 99

Cele date epitropului:
21 100 99 99

Epitropului 7 500 de groşi
Vistierului128 sau 500 M 99

Marelui referendar184 250 99 99

Şefului ceremonialului125 * * 350 99 99

Şefului portarilor 128 350 99 99

117 Căpitan de oaste.
118 Starostele paznicilor,
ii» Darusade-agasl.
120 Haznadar-vistierul sultanului.
121 Kiipk-başa.
122 Babusade-agasl.
in Haznadar.
iii Talhisci-aga Întocmea rapoartele marelui vizir.
125 Capugilar-chelaisi.
12» Selam-agasl, reprezentantul sultanului sau al vizirului, Însărcinat să le întoarcă

saluturile (după eticheta orientală).
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Primului lacheu al sultanului127 250 de groşi
Caraculacului128 100 „  „
Şefului muzicanţilor129 50 „  „
Celor şapte agale130 ale oastei de rezervă, purtătorului spadei sultanului, 50 
primului lacheu, celui ce aplică pecetea vizirului, cel ce se îngrijeşte 
de călimara vizirului, cel ce se Îngrijeşte de caftanul vizirului, 
purtătorului cheilor vizirului, celui ce se Îngrijea de rufărie 700 de groşi

Cele date beiului intendent; 
Beiului intendent13 1 

Secretarul intendentului132 

Ajutorul şefului cancelariei133 * 

Vistierului lui vistier-bei 
Casierului său 
Secretarul vistieriei safe133 

Muhurdarului135 * 

Caraculacului183 său 
Primului său lacheu 
Primului său ceauş13 7  

Perdegiului său 138

p. 794 Cele date vistierului-efendi 1 38

Vistierului efendi 2  5 0 0  de groşi
Intendentului său 250
Vistierului său 1 5 0

Casierului său 14°, muhurdarului147 său, muzicantului paşa 142, care
avea 1 0 0  de groşi 300 ^
Intendentului muzicanţilor săi 143 25 ,, ,,
Primului său agent fiscal 144 3 0 0

Marelui intendent al minelor145 2 0 0  ,, ,,

127 Baş-eiohodar, primul lacheu al sultanului sau care avea sub ascultare 40 de lachei 
228 Funcţionar ataşat pe lingă marele vizir sau chehaia-bei.
128 Mehter-başl, şeful mehterilor (muzicanţilor). Un fel de capelmaistru.
330 Edeke-agalasi.
331 Chehaia-bei.
w2 Chehaia-chitipi, avea sub ascultare 25 de logofeţi (clieiatipi).
233 Calfe-efendi.
134 Hazne-chiatipi.
336 Aplică pecetea.
336 Funcţionar ataşat pe lingă chehaia-bei. .
13? Baş-ceauş — comandantul unui regiment de ieniceri.
338 Perdegideri.
33» Defterdar-efendi.
340 Chesedar.
3ix Cel ce ţine pecetea.
312 Mulitar-başI.
343 Mehterler-chehaiesl.
311 Baş paki culu aga, agaua agenţilor fiscali.
316 Meden-efendi — mai marele peste extracţiile miniere.
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Micului intendent al minelor 100 „ 77

Chesedarului minelor 50 „ 77

Celorlalţi din cancelaria minelor 32 „ 77

Caftangiului său 33 „ >»
3 940 „ groşi

Cele dăruite lui Reis efendi146 147 148 :
Marelui logofăt 2 000 de groşi
Chehaiei sale 200 „ 77

Casierului său, Împăciuitorului In judecăţi147 
avlnd Înainte numai 30 groşi 250 „ 77

Ceauş băşl-agalei 1 000 „ 77

Intendentului ceauşilor 148 75 „ 77

Secretarului ceauş 149 150 * 152 75 „ 77

Ceauşului călăuză 159 40 „ 77

Ceauşului pentru rugăciuni 151 20 „ 77

3 6L0 „ groşi

Cele date celorlalţi demnitari ai Porţii : 
Marelui secretar al cancelariei162 500 de groşi
Diacului cancelariei153 154 155 * 500 ,, »>
Şefului cancelariei divanului Împărătesc164 500 „ »>
Marelui maestru de ceremonii165 500 „ 77

Raportorului158 divanului Împărătesc, 500 „ 97

după Împăciuitor 500 „ 79

Starostelui ceremonialului157 100 „ 1f

Primului adjunct al şefului biroului 10) „ 77

de corespondenţă 168 100 „ 77

Casierului cancelariei divanului159, casierului şefului biroului de 100 „ 77

corespondenţă, după Împăciuitor 200 „ 77

secretarului Iflac 189 al voievodului Valahiei 50 „ 97

3 650 „ 77

146 Mare logofăt (ministru de externe).
147 Musalahan, Împăciuitor In judecări.
148 Ceauşlar-einini.
149 Ceauşlar-kiatipi.
150 Cllav-ceauş.
161 Doagi-ceauş.
152 Belgiuc-teşcheregi.
153 Chiuciuc-teşcheregi.
154 Mectupci-efendi.
155 Beilicci-efendi.
159 Teşrifagi-efendi — care păstrează registrele ceremonialului Împărătesc.
157 Teşrefagi-calfasl, starostele ceremonialului.
158 Amegi-efendi. Şeful biroului de corespondenţă.
159 Teşrifagi-chesedarl.
189 fflac-chiatipi, secretar la cancelaria vizirului pentru afacerile cu Ţara Românească.
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Şi celorlalţi;
Alai-ceauşilor 181 
Muzicanţilor Împărăteşti i«2 

p. 795 Muzicantului marelui vizirii 
Muzicantului Închisorii1,4

Toate celedate seraiului se Însumează la 47 747 de groşi.

Blănurile.
Se dădeau regulat : o blană de samur sultanului cu porfire (Tropipupia) separate ; să dădea regulat 
sultanului o blană de rls ; o blană de samur sultanei-mame, o blană de samur primei cadlne ; 
o blană de samur agalei Constantinopolului1,5 ; o blană de samur intendentului tezaurului 
Împărătesc1,4 ; 10 peghe 1,7 stofă lui danludi săli1»4. Aceste blănuri costă 38 300 de groşi. 
Toate cheltuielile de atunci se ridică la 86 046 de groşi.

Intendentului tezaurului Împărătesc, primului diac al intendentului vistieriei189, inten
dentului baltagiilor170, primului camerist171, agalei primei cadibe, primului cafegiu al agalei 
Constantinopolului172, primului cafegiu al primei cadlne, agalei cafegiului, primului cafegiu, 
agalei vistierului, celui care se ocupă cu aprovizionarea seraiului cu nuci173, lui gentagi-aga174 *, 
secretarului agalei vistieriei, starostelui blănarilor176, ajutorului celui care aprovizionează se
raiul cu nuci17e, celui care procură struguri177, lui baş-eski178, secretarului comandamentului 
gărzii seraiului179 * 8, şefului clerului 19°, agalei haskiilor191, primei agale a haskiilor.

Cele date dregătorilor din afara palatului:
Maestrului de ceremonii, casierului maestrului de ceremonii, ajutorului secretarului, intendentu
lui, Însoţitorului marelui vizir, Însoţitorului intendentului marelui vizir, beicului Ţării Româ
neşti, agalei aprozilor, agalei gardienilor, agalei Îngrijitorilor de păsări, celor ce se ocupă de 
moşteniri, casierului agalei ceauşilor, muhurdarului agalei ceauşilor, starostelui muzicanţilor lui 
Reis efendi, aprodului secretarului diacului divanului, prim-ciohodarului vizirului, ajutorului 
maestrului de ceremonii, casierului intendentului ceauşilor, secretarului ceauşilor, agalei călău

36 de groşi 
22 „  „
16 „ „
16 „  „
90 de groşi

18

i«i Ceauş care păşea Înaintea alaiului făclnd ordine. Erau tn număr de trei. 
m  Mehterhane-şeheriani. 
im Mehterhane-sadriali. 
iei Mehterhane-cule.
188 Darusade-agasi.
188 Hazne-chehaia.
187 TC7)Xe ? -
188 Danludi-sali. 
ie» Baş-iazigi.
i;o Baltagi-cheliaiasl.
171 Primului camerist odabaşt.
17» Cafcgi-başi-aga.
173 Caz-becci-başi.
174 Gentagl-aga (?)
178 Chiurcgi-başi.
17» Uezuingi-coz-becci.
177 Caz-becci-halifesi.
178 Baş-eski-aga (?).
17» Iazigi-efendi.
îso Ruhani-efendi.
i8i Haseki-aga — comandantul corpului de gardă al palatului.
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zelor, efendi-ului de rugăciuni, ajutorului de călăuză, ceauşului vistier, intendentului portarilor, 
celor care se îngrijeau de corpul agatei ceauşilor, diacului şefului gărzii palatului, secretarului 
ienicerilor, aducătorului condicii şi maestrului de ceremonii.

Cele date fără ceremonial, dar obişnuite :
Şefului cancelariei poştelor, ajutorului şefului îngrijitorilor de păsări, intendentul debarcaderului 
sultanului, arhitectului de la Curucişme, portarului fanarului, oamenilor diacului.

Acestea le dă inevitabil domnul Ţării Româneşti lui Ramazan-bairam şi domnul Moldovei 
lui Curpan-bairam.
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SESIUNE CONSACRATĂ COMEMORĂRII A 25 DE ANI 
DE LA MOARTEA LUI NICOLAE TITULESCU

Nicolae Titulescu a fost o personalitate remarcabilă allt a diplomaţiei româneşti, cit 
şi a celei europene , un eminent om politic şi patriot, un tenace militant pentru apărarea inde
pendenţei naţionale, pentru pace şi colaborare Intre popoare. Străduinţa In a asigura pacea şi 
securitatea colectivă, realismul şi luciditatea în concepţia şi In lupta pentru realizarea acestor 
postulate i-au adus omului de stat român Înaltul atribut de „academician al păcii” .

La 17 martie 19G6, cu prilejul Împlinirii a 23 de ani de la Încetarea sa din viaţă, a 
avut loc la Bucureşti o sesiune comemorativă sub auspiciile Ministerului Afacerilor Externe, 
Academiei, Ministerului învăţămlntului şi Asociaţiei de drept internaţional şi relaţii interna
ţionale.

Sesiunea a fost prezidată de Corneliu Mănescu, ministrul afacerilor externe, care, evoclnd 
figura lui Nicolae Titulescu, a arătat că acesta a fost slujitorul credincios al marilor interese 
umanitare. Nicolae Titulescu a militat pentru apărarea independenţei şi suveranităţii inter
naţionale, pentru pace şi relaţii de bună vecinătate intre state.

In continuare, au fost prezentate patru comunicări. Profesorul universitar George Maco- 
vescu a prezentat comunicarea Nicolae Titulescu — diplomat român progresist; aclioilalca sa 
pentru apărarea independenţei, suveranităţii şi integrităţii teritoriale a României, pentru apărarea 
şi consolidarea păcii şi crearea unui sistem de securitate colectivă. Profesor, ambasador, ministru 
de externe, Nicolae Titulescu a fost singurul diplomat care a deţinut funcţia de preşedinte al 
celei de-a Xl-a şi a XH-a sesiuni (1930, 1931) ale Adunării Generale a Societăţii Naţiunilor. 
Apreciind că glndirea şi acţiunea lui Nicolae Titulescu au avut, fără Îndoială, şi limite, deter
minate de condiţiile istorice In care şi-a desfăşurat activitatea, autorul a subliniat că precumpă
nitoare In viaţa şi opera lui a fost intuirea marilor interese permanente ale poporului român. 
Precumpănitor este că In mod conştient el a slujit cu pasiune patriotică aceste interese. Precum 
pănitor este că Titulescu a intuit principalele direcţii de dezvoltare ale relaţiilor internaţionale, 
ceea ce asigură ideilor sale majore de politică externă un loc incontestabil In istoria diplomaţiei 
române şi internaţionale, dar şi o certă valoare practică actuală.

Nicolae Titulescu considera pacea drept bunul cel mai de preţ al unei ţări. In con
cepţia sa pacea era legală organic de respectul suveranităţii de stat, al independenţei naţionalee 
de egalitatea in drepturi a tuturor statelor mari şi mici. Titulescu respingea concepţia despre 
suveranitatea statelor care puteau să legitimeze arbitrarul, legea celui mai tare iu raporturile
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dintre state. El se pronunţa pentru respectarea tratatelor, pentru o lume In care să nu dom
nească dreptul forţei, ci forţa dreptului.

Principalele sale acţiuni de politică externă reflectă preocuparea sa centrală de a salv
garda independenţa ţării şi pacea In Europa, Împotriva primejdiei fasciste. In urma negocierilor, 
Nicolae Titulescu a semnat—atlt ca reprezentant al României, cit şi ca reprezentant al Micii 
înţelegeri — , la 3 —4 iulie 1933, convenţiile de la Londra, avlnd la bază propunerile formulate 
de U.R. S.S. Titulescu a acţionat In direcţia sporirii eficacităţii Micii înţelegeri, semnlnd 
la 16 februarie 1933 pactul de reorganizare a acesteia. Aceeaşi preocupare şi-a găsit expresia 
şi In crearea unei alte organizaţii, şi anume înţelegerea Balcanică, Înfiinţată la 9 februarie 1934 
Intre Grecia, Iugoslavia, România şi Turcia.

Titulescu a sesizat rolul Uniunii Sovietice in apărarea păcii şi securităţii generale. în 
iunie 1934, In ciuda Împotrivirii unor cercuri din România, sub presiunea opiniei publice din 
ţară şi datorită acţiunilor diplomatice directe ale lui Titulescu, au fost stabilite relaţiile diplo
matice dintre România şi U.R.S.S.

In continuare , autorul a subliniat una din ideile caracteristice glndirii politice a lui Titu
lescu, care Îşi păstrează şi astăzi actualitatea, şi anume securitatea colectivă. Militant activ 
pentru securitatate colectivă, el a luat apărarea Etiopiei, victimă a agresiunii fasciste, a Între
prins acţiuni diplomatice pentru dezarmare. împotriva lui Nicolae Titulescu şi a politicii sale au 
acţionat grupările fasciste interne şi, la 29 august 1936, regele Carol al II-lea l-a demis din guvern. 
Prin activitatea sa Nicolae Titulescu a apărat interesele de perspectivă ale României.

Costin Murgescu, membru corespondent al Academiei Republicii Socialiste România, 
a prezentat comunicarea Nicolae Titulescu — despre reia/iile economice dintre slale. Păşind pe 
scena vieţii politice, Titulescu a participat activ şi Ia dezbaterea şi soluţionarea diferitelor pro
bleme privind dezvoltarea economică a ţării. Conştientul oin politic, sesizlnd racilele regimului 
existent, căuta soluţionarea lor lntr-un mod mai democratic.

în viitoarea frămintărilor din anii 1913 — 1914, Nicolae Titulescu s-a pronunţat pentru 
vot universal şi reformă agrară. între 1917 şi 1921, Titulescu a deţinut In două rlnduri porto
foliul finanţelor. în această calitate, el a propus impozitul progresiv pe venit, ceea ce reprezenta 
atunci un pas Înainte In legislaţia fiscală românească. El era conştient că nu prin reformă fiscală 
se pot repara nedreptăţile financiare, dar in acelaşi timp era convins că le poate infrina. Reforma 
propusă de Titulescu lovea In primul rlnd In Îmbogăţiţii de război. Titulescu propunea totodată 
şi majorarea salariilor funcţionarilor.

In 1920, cind marile puteri au stabilit cotele de reparaţii, Titulescu a arătat limpede 
drepturile României. Negociator tenace, cu o supleţe admirabilă In Întrebuinţarea formulelor de 
tranzacţie, el a apărat interesele majore ale României la conferinţele pentru reparaţii de la 
Spa (1920) şi Londra (1925) ş.a., ca un adevărat expert financiar.

In comunicare s-a relevat şi ideea promovată de Nicolae Titulescu privind cooperarea 
economică dintre state. Dezvoltarea relaţiilor economice dintre state trebuie să se Întemeieze 
pe respectul drepturilor fiecărui popor. Fiecare ţară are dreptul suveran de a alege cu cine 
să Încheie acorduri sau tratate. A fost subliniată activitatea lui Nicolae Titulescu la Geneva, 
precum şi aportul său la Încheierea convenţiei privind creditul agricol internaţional. El era 
conştient de faptul că relaţiile comerciale dau o consistenţă relaţiilor politice. Autorul a examinat 
poziţia lui Nicolae Titulescu faţă de relaţiile comerciale, subliniind că ideile sale şi-au găsit 
azi rezolvarea. Concepţiile sale Înaintate au intrat In glndirea social-politică.

Diplomatul de dimensiune europeană a avut şi o bogată activitate ştiinţifică privind drep
tul internaţional. Această latură a activităţii sale a fost Înfăţişată In comunicarea Contribuţia 
lui Nicolae Titulescu la dezvoltarea dreptului internaţional, a profesorului universitar Grigore
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Geamănu. Cursurile sale ţinute la Universitate aveau o remarcabilă claritate şi precizie, erau 
bogat informate şi bazate pe texte de legi. Autorul a disciplinat şi melodizat expunerea unei 
respectabile cantităţi de informaţii privind teoriile asupra dreptului internaţional. Titulescu a 
combătut teoriile care negau dreptul internaţional ca ştiinţă. Respinglud fără echivoc idcea unui 
suprastat, el definea „legea internaţională”  (dreptul internaţional) ca o „lege de coordonare” , 
accentulnd că situaţia fiecărui stat faţă de celălalt „nu apare ca o stare de dependenţă, ci ca 
una de independenţă” .

Puternic adversar al războaielor nedrepte, de agresiune, Nicolae Titulescu a semnat în 
numele României pactul Briand-Kellog, prin care războiul era scos In afara legilor, iar în 1933 
convenţia de la Londra privind definirea agresorului. Convenţia sublinia că nici un considerent 
de ordin politic, militar, economic sau de altă natură nu poate să justifice declanşarea unei agre
siuni. Scqaterea războiului în afara legilor nu era suficientă, ci trebuiau create instrumentele 
necesare pentru Împiedicarea lui. Acest rol revenea, după N. Titulescu, pactelor regionale de 
securitate deschise tuturor ţărilor.

Concepţia lui Nicolae Titulescu, după care dreptul internaţional trebuia să fie un drept 
al păcii, a străpuns vijelios în barajul concepţiilor reacţionare, avlnd vitalitate şi astăzi.

Profesorul universitar Traian Ionaşcu, membru corespondent al Academiei Republicii 
Socialiste România, a dezvoltat comunicarea Nicolae Titulescu — profesor şi cercetător tn dreptul 
cioil. După studii eminente la Facultatea de drept din Paris, fiind doctor şi laureat al acesteia, 
Titulescu a fost numit în 1905, la vlrsta de numai 23 de ani, profesor suplinitor de drept civil 
la Universitatea din Iaşi şi trecut patru ani mai tlrziu la Bucureşti, unde a devenit ulterior titula
rul catedrei. A dezvoltat studiul dreptului civil, a dat o interpretare normelor de drept civil. 
El a combătut absurditatea că „omul e făcut pentru lege” , nu legea pentru om. în comunicare 
a fost subliniată contribuţia lui N. Titulescu în problema succesorală, învoielilor agricole etc. 
Jurist erudit şi profund, se pronunţa împotriva nedreptei repartiţii a proprietăţii arabile. Autorul 
a conchis că N. Titulescu, prin laborioasa sa activitate, constituie o mlndrie a poporului, o sursă 
de îmbărbătare, o confirmare a speranţelor poporului român.

Sesiunea a constituit o manifestare vie a preţuirii pe care poporul nostru o are faţă de 
lupta neînfricată a strălucitului diplomat-patriot Nicolae Titulescu.

M. Rusenescu

SESIUNEA AN U ALĂ DE REFER ATE 
A  ŞCOLII SUPERIOARE DE PARTID  „ŞTE FA N  G H EORGH IU " 

DE PE LÎN G Ă C.C. A L  P.C.R.

Intre 15 şi 22 decembrie 1965 s-au desfăşurat lucrările sesiunii pe secţii : istorie, filozofie, 
economie.

în zilele de 15 şi 16 decembrie au avut loc lucrările secţiei de istorie, fiind prezentate 22 de 
comunicări. La lucrările sesiunii au participat cadre didactice şi doctoranzi de la Şcoala supe
rioară de partid „Ştefan Gheorghiu” , cercetători ştiinţifici ai Institutului de istorie a parti
dului de pe Ungă C.C. al P.C.R., ai institutelor Academiei, alţi lucrători pe frontul ideologic.

Cuvîntul de deschidere a fost rostit de Petric Aron, rector-adjunct al şcolii superioare de 
partid „Ştefan Gheorghiu” de pe lîngă C.C. al P.C.R.
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Prima comunicare prezentată a tratat tema Pozijia mişcării muncitoreşti fafă de problema 
ţărănească tn preajma creării P.S.D.M.R., autori fiind conf. V. Ionescu şi lector A. Vargliida. 
Aceştia au prezentat activitatea publicistică desfăşurată de socialişti In preajma creării P.S.D. 
M.R., de demascare a exploatării şi împilării la care era supusă ţărănimea. Rezultatul activităţii 
politice şi organizatorice desfăşurate In rîndul ţărănimii de militanţii socialişti plnă In 1892, au 
arătat autorii In concluzie, a contribuit la Înţelegerea necesităţii luptei comune a proletariatului 
şi ţărănimii împotriva claselor exploatatoare, împotriva regimului burghezo-moşieresc.

Comunicarea Conferinţa de la Galaţi din 29-30 iunie —1 iulie 1901, moment important 
In lupta pentru reorganizarea partidului clasei muncitoare din România a fost prezentată de 
I. Şendrulescu de la cursul postuniversitar. Analizlnd condiţiile în care a avut loc Conferinţa, pre
cum şi desfăşurarea ei, autorul a tras concluzia că, aceasta a stabilit plnă la un moment dat tac
tica pe care trebuia s-o folosească mişcarea socialistă ; a delimitat mai precis cimpul de acţiu
ne al sindicatelor de acela al cercurilor ,,România muncitoare”  ; a pregătit pe muncitori în 
vederea unei lupte mai energice Împotriva corporaţiilor şi a politicii reacţionare a cercurilor 
burghezo-moşiereşti.

Cu un interes deosebit a fost urmărită comunicarea Unele idei înaintate tn lucrările lui 
Constantin Dobrogeanu-Gherea din anii 1910 — 1911, de Augustin Deac, director-adjunct al 
Institutului de istorie a partidului de pe lingă C.C. al P.C.R. Arătlnd în introducere unele li
mite şi greşeli care s-au manifestat in concepţia socialistului român, ca neglijarea In bună măsură 
a rolului factorilor interni şi exagerarea celor externi in dezvoltarea societăţii, dezaprobarea căilor 
revoluţionare de luptă a maselor etc., autorul a relevat unele idei înaintate desprinse din lucrările 
Neoiobăgia şi Socialismul tn ţările înapoiate ale ginditorului socialist român cum sînt : necesita
tea mişcării muncitoreşti din România, constatarea existenţei condiţiilor obiective pentru această 
mişcare, rolul clasei muncitoare şi al partidului ei socialist în lupta pentru transformări burgbezo- 
democratice, pentru socialism.

Comunicarea prezentată de conf. N. Huscariu şi lector I. Gavrilă a avut ca temă : Rolul şi 
însemnătatea mişcării sindicale In lupta pentru refacerea Partidului Social-Democral din România. 
Refacerea partidului politic al clasei muncitoare, realizată în 1910, a reprezentat un întreg proces 
istoric, complex şi contradictoriu, care a cuprins tot deceniul întli al veacului nostru. Izvorîtă 
din condiţiile social-economice şi politice ale acestei perioade, refacerea P.S.D.R. a fost rezultatul 
mai multor factori, printre care un rol important l-au avut sindicatele muncitoreşti. în continuare, 
autorii au analizat drumul lung şi anevoios parcurs de mişcarea muncitorească pină la refacerea 
partidului politic al clasei muncitoare In 1910.

Conf. N. Petreanu a prezentat comunicarea : Acţiunile greviste ale muncitorilor forestieri 
din nordul Moldovei din anii 1923 — 1921. Subliniind faptul că acţiunile greviste ale muncitorilor 
forestieri se Încadrează In lupta generală desfăşurată de clasa muncitoare din România în această 
perioadă, autorul a arătat că aceste acţiuni au fost precedate de o intensă activitate de organizare 
a muncitorilor. Sindicatele au participat activ la pregătirea acestor acţiuni, ajutlnd pe muncitori 
în formularea revendicărilor faţă de patroni şi susţinlndu-i tot timpul în luptă.

Mai multe comunicări au fost consacrate problemelor luptei împotriva fascismului, de 
apărare a independenţei şi integrităţii ţării.

Astfel, lectorii I. Babici şi L. Geică au susţinut comunicarea despre Rolul asociaţiei stu
denţilor revoluţionari (1933 — 1935) In mobilizarea sludenţimii române la lupta împotriva peri
colului fascist.

Partidul Comunist Român, In decursul istoriei sale, a privit problema studenţească nu 
numai ca o parte integrantă a luptei pentru apărarea culturii naţionale progresiste, ci şi ca o pro
blemă de bază privind formarea cadrelor de intelectuali, educaţi în spiritul dragostei faţă de pa
trie, slujirii cu devotament a poporului român. Aceste scopuri au determinat crearea în anul uni-
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versitar 1932 — 1933 a organizaţiei de masă Asociaţia studenţilor revoluţionari, aflată sub În
drumarea directă a U.T.C. Imbinînd formele activităţii ilegale cu cele legale se arată în comu
nicare, Asociaţia studenţilor revoluţionari a înfruntat curajos actele teroriste ale legionarilor şi a 
demascat în faţa tineretului studios pericolul ce-1 reprezenta fascismul atît pentru cultura româ
nească, cit şi pentru civilizaţia lumii.

Comunicarea Unele aspecte ale politicii externe a României tn anii premergători celui de-al 
doilea război mondial a fost prezentată de Gh. Zaharia, director-adjunct al Institutului de istorie 
a partidului de pe lingă C.C. al P.C.R.

Stabilind coordonatele principale ale politicii externe a Românei în perioada dintre cele 
două războaie mondiale, politică caracterizată prin grija claselor dominante de a-şi consolida 
poziţiile economice, de menţinere a statu-quo consfinţit prin tratatele de la Paris, autorul a rele
vat existenţa în politica externă a României, în unele perioade, a unor aspecte complexe şi con
tradictorii.

în anii premergători celui de-al doilea război mondial, cind erau în joc drepturile şi li
bertăţile poporului, destinele istorice ale României, singura cale pentru salvgardarea inde
pendenţei şi integrităţii ei teritoriale, a arătat autorul în concluzie, era aceea pe care o promova 
cu hotărire şi consecvenţă Partidpl Comunist Român, calea coalizării tuturor forţelor demo
cratice, patriotice, în scopul zdrobirii fascismului intern, al asigurării unui regim democratic 
în interior şi a unei politici externe independente, de înţelegere cu U.R.S.S.

Urmărind modul cum au fost reflectate In scrierile lui N. Iorga problemele mişcării munci
toreşti, năzuinţele maselor largi muncitoare spre democraţie şi umanism, C. Mocanu, docto
rand, în comunicarea Problema muncitorească In publicistica lui N. Iorga, a prezentat o serie de 
referiri ale marelui cărturar român, încă de la începuturile activităţii sale creatoare, cu privire la 
clasa muncitoare şi lupta acesteia pentru o viaţă mai bună, pentru drepturi şi libertăţi. Autorul 
comunicării a subliniat totodată că N. Iorga nu s-a apropiat de materialismul istoric, deşi făcuse 
cunoştinţă cu literatura marxistă.

în comunicarea Unele aspecte privind rolul presei comuniste şi democratice in lupta împotriva 
pericolului de fascizare a ţării (1934 -februarie 1938), I. Spălăţelu, de la cursul postuniversitar, 
a arătat că în perioada la care se referă comunicarea, P.C.R. a folosit o mare varietate de mijloace 
de acţiune, legale şi ilegale, pentru organizarea unei largi mişcări antifasciste. Dintre acestea, un 
mijloc deosebit de eficient l-a constituit presa comunistă şi democratică, care a demascat ideologia 
şi organizaţiile fasciste, desfăşurind totodată o susţinută activitate pentru apărarea libertăţilor 
şi organizaţiilor democratice.

M. Nedelea a susţinut comunicarea Despre poziţia partidelor „istorice”  tn perioada dicta
turii militare-fasciste. Conţinutul de clasă al dictaturii militare-fasciste, raportul concret al 
forţelor de clasă din România, gradul diferit de dezvoltare a conştiinţei şi luptei antifasciste, 
a diferitelor forţe sociale, lupta perseverentă desfăşurată de Partidul Comunist Român, care 
a stat în fruntea mişcării de rezistenţă antifascistă, luptlnd pentru strîngerea într-un singur 
front a tuturor forţelor patriotice sînt cîteva probleme tratate de autor. Totodată, împinse 
de propriile lor interese economice şi politice şi sub influenţa creşterii luptei maselor populare 
şi a evoluţiei nefavorabile a conjuncturii militare şi politice pentru Germania hitleristă şi 
pentru dictatura militară-fascistă, cercuri importante ale burgheziei au evoluat treptat spre o 
poziţie de desprindere de regimul dictaturii militaro-fasciste sau chiar de ostilitate faţă de 
el. Autorul, analizînd poziţia diferitelor grupări politice în anii războiului şi contradicţiile 
existente în sinul acestora, a tras concluzia că atragerea tuturor forţelor patriotice, antihi
tleriste, inclusiv a diferitelor grupări ale claselor exploatatoare, la acţiunea comună de eli
berare a României de sub jugul fascist a confirmat justeţea orientării strategice şi tactice 10
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a P.C.R., capacitatea sa de a aplica in mod creator, in condiţii sociale şi politice extrem de 
complexe, principiile generale ale învăţăturii marxist-leniniste.

In comunicarea Aspecte privind starea ăe spirit antifascistă a armatei române tn anii 
1940—10H, V. I. Mocanu, de la cursul postuniversitar, a scos în evidenţă că in rindurile 
armatei române a existat in toată perioada războiului antisovietic o puternică stare de spirit 
antifascistă, care s-a accentuat şi a crescut pe măsură ce războiul se prelungea. Autorul a 
Înfăţişat in comunicare formele variate de luptă ale ostaşilor Împotriva războiului hitlerist şi 
a celor care-1 dezlănţuiseră, pentru apărarea independenţei şi suveranităţii naţionale.

Rolului formaţiunilor de luptă patriotică in instaurarea guvernului democrat (23 August 
1944 — 6 Martie 1945) i-a fost consacrată comunicarea lui A. Kareţki, doctorand.

Create in focul luptei pentru pregătirea şi desfăşurarea insurecţiei, ca organe insurec
ţionale a căror menire principală era lupta împotriva armatelor hitleriste, pentru doborirea 
dictaturii militare-fasciste, formaţiunile patriotice au continuat lupta şi după 23 August 1944, 
pentru adlncirea revoluţiei, pentru apărarea intereselor maselor populare. Rolul activ pe care 
l-au avut formaţiunile de luptă patriotice in lupta maselor pentru rezolvarea sarcinilor anti
fasciste, antifeudale şi democratice ale revoluţiei este indisolubil legat de participarea lor la 
lupta pentru instaurarea unui guvern democrat. In Încheiere, autorul a subliniat că formaţiunile 
de luptă patriotică, ca organe armate ale revoluţiei, s-au Încadrat pe deplin in lupta oamenilor 
muncii, avlnd un rol hotărltor in apărarea, consolidarea şi lărgirea cuceririlor revoluţionare de 
la 23 August 1944.

I. Capră, de la cursul postuniversitar, in comunicarea Din activitatea P.C.R. pentru 
organizarea maselor de bază ale ţărănimii tn perioada luptei pentru instaurarea regimului 
democrat-popular (23 August 1944— 6 Martie 1945), a prezentat acţiunile Întreprinse de partid 
pentru cuprinderea organizatorică a ţărănimii şi conducerea ei pe făgaşul revoluţiei, direcţia 
atacului principal fiind Îndreptată Împotriva forţelor reacţionare coalizate in jurul monarhiei, 
al P.N.Ţ. şi P.N.L., care, folosind diverse manevre, se Împotriveau efectuării reformei agrare 
şi altor reforme democratice.

A urmat apoi comunicarea prezentată de lector "V. Pătrui şi asistent Şt. Lache, Despre 
importanţa reformei agrare pentru consolidarea regimului democrat-popular. Desăvlrşirea reformei 
agrare, au arătat autorii, a fost o continuare firească şi necesară a bătăliei pentru ocuparea 
şi Împărţirea pămlnturilor moşiereşti desfăşurată In toamna anului 1944 şi In primele luni 
ale anului 1945. Ea a cuprins : exproprierea tuturor pămlnturilor potrivit prevederilor legii, 
lichidarea oricărei forme a dijmei şi arendăşiei, Înlăturarea greşelilor ivite In procesul Înfăp
tuirii reformei şi Inmlnarea titlurilor de proprietate ţăranilor Împroprietăriţi.

înfăptuirea şi desăvlrşirea reformei agrare constituie o acţiune unică In cadrul pro
cesului neîntrerupt al revoluţiei populare. Acesta, ca şi Întreaga activitate a guvernului, au 
consolidat alianţa muncitorească-ţărănească făurită In focul luptei pentru pămlnt.

Conferenţiar M. Fătu a prezentat comunicarea Cu privire la încercarea de regrupare a 
forţelor politice ale claselor exploatatoare tn vederea alegerilor parlamentare din 1946. Pornind de 
la importanţa alegerilor parlamentare din 1946, autorul a înfăţişat căutările febrile din partea 
unor grupări politice vechi, ale unor fracţiuni ale partidelor burghezo-moşiereşti reacţionare 
de a găsi soluţii „noi” , de a formula noi programe politice cu caracter diversionist, de a „salva” 
idealurile vechi ale principalelor partide burghezo-moşiereşti, toate acestea avlnd menirea de 
a abate masele de la lupta revoluţionară.

Lector, Maria Tudose, a susţinut comunicarea Rolul comitetelor provizorii din Bucureşti 
in pregătirea condiţiilor tn vederea creării Sfaturilor populare: 1949—1950. Autoarea a arătat In 
concluzie că făurirea organelor locale ale puterii de stat reprezintă o cucerire revoluţionară
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deosebit de importantă a poporului nostru. Ele au izvorlt din condiţiile concret-istorice ale 
ţării noastre, permiţlnd atragerea la opera de conducere a treburilor statului a maselor populare.

Valeria Potop, doctorand, a prezentat comunicarea Întărirea organizaţiilor de partid in 
întreprinderile industriale din Moldova in anii 1930— 19ti0. Autoarea a prezentat, pe baza 
materialului documentar cules din regiunile Moldovei, raportul dintre dezvoltarea industriei 
şi Întărirea organizaţiilor de partid, fenomene care se Întrepătrund şi se condiţionează reciproc.

Tot In şedinţa de comunicări din cadrul secţiei de istorie au mai fost prezentate un număr 
de comunicări pe teme ale istoriei mişcării muncitoreşti internaţionale, ale construcţiei de 
partid şi de stat.

C. Florea şi J. Brill, conferenţiari, au susţinut lucrarea Marxism-leninismul despre forţele 
motrice ale procesului revoluţionar mondial.

Luptei României pentru transformarea Balcanilor Intr-o zonă a păcii şi colaborării 
internaţionale i-a fost consacrată comunicarea lectorului Tănase Negulescu.

Comunicarea Constituţia Republicii Socialiste România — expresie a profundului demo
cratism al stalului nostru a fost prezentată de lectorii P. Velica şi F. Ocliiş.

A urmat apoi comunicarea lui D. Halip, conferenţiar, şi P. Simionescu, lector, intitu
lată Munca şi conducerea colectivă tn activitatea organelor de partid. Folosirea de către organele 
locale ale P.C.R. a activului de partid.

Comunicarea Cu privire la propaganda tehnică desfăşurată de sindicale tn lumina hotă- 
rtrilor celui de-al IX-lea Congres al P.C.R. tn scopul ridicării nivelului de cunoştinţe tehnice şi 
economice al oamenilor muncii a fost susţinută de N. Oniga, şeful Comisiei cultural-educative a 
C.C.S., I. Toma, lector, A. Antal şi A. Pop, asistenţi. Referatele au fost urmate de discuţii.

Cuvlntul de Închidere a lucrărilor secţiei a fost rostit de Petric Aron. D-sa a relevat că 
referatele prezentate In cadrul sesiunii secţiei de istorie — rod al activităţii ştiinţifice a cadrelor 
didactice şi doctoranzilor —.precum şi discuţiile purtate au adus o contribuţie valoroasă la 
aprofundarea unor momente importante din istoria patriei şi partidului nostru ceea ce a 
şi făcut ca ele să fie urmărite cu interes.

N. Pelreanu

CĂLĂTOEIE DE STUDII ÎE  U.E.S.S.

Călătoria In U.R.S.S., Intre 16 noiembrie şi 14 decembrie 1965, era legată de conti
nuarea cercetărilor referitoare la Evangheliarul slavo-romăn tipărit la Sibiu. In urma dezba 
terilor care au avut loc la Institutul de istorie din Bucureşti (2 iunie 1965), Institutul de 
lingvistică din Cluj (15 iunie 1965) şi in şedinţa Secţiei de filologie a Academiei din 26 iunie 
1965, s-a conturat clar părerea acceptată unanim că este vorba de primul text românesc tipărit 
cunoscut pină in prezent. Avind in vedere toate acestea, precum şi faptul că textul, necu
noscut pină azi, prezintă un mare interes pentru istoria limbii române din secolul al XVI-lea 
s-a ajuns la concluzia pregătirii unei ediţii fototipice, Însoţită de reproducerea integrală a 
textului. Astfel, era necesar ca Înainte de definitivarea textului pentru tipar să se facă o con
fruntare cu originalul aflat la Biblioteca publică din Leningrad. Totodată, pentru aprofundarea 
cercetărilor, s-a hotărlt să se meargă la o analiză mai atentă a hlrtiei, a cernelii şi a filigra
nului, făcută cu metoda izotopilor la Laboratorul de restaurare şi conservare a documentelor
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din Leningrad. în timpul acestei călătorii mai aveam sarcina de a cerceta toate fondurile de 
cărţi rare din Moscova şi Leningrad, in vederea depistării cărţii româneşti vechi.

De la 17 noiembrie 1965 mi-am putut Începe activitatea Ia Leningrad, deoarece la 
secţia de „Carte rară”  a Bibliotecii publice din Leningrad totul era pregătit, conform progra
mului anunţat Înainte. Prin bunăvoinţa colectivului de la această secţie, precum şi al secţiei 
de „Manuscrise” , mi s-au creat condiţii optime pentru a putea să folosesc cu maximum de 
randament timpul ce mi-a stat la dispoziţie.

în primul rlnd am făcut confruntarea textului, transcris de mine după microfilm, cu ori
ginalul şi am pregătit textul pentru a fi bătut la maşină.

Paralel cu munca de confruntare, am continuat munca începută Încă în
1964 de depistare a altor tipărituri româneşti aflate la această secţie. Subliniez de la 
început că Biblioteca din Leningrad este cea mai bogată In ce priveşte cartea veche, inclusiv 
cartea veche românească. Această bibliotecă are tradiţii foarte vechi şi solide In cercetarea 
cărţii rare şi aici se desfăşoară o susţinută muncă de cercetare. în secţia de carte rară 
condusă de T. N. Koprieva lucrează un număr mare de colaboratori. Aici se 
păstrează un număr impresionant de incunabule, inclusiv incunabulele cu caractere chirilice, 
tipăriturile din Cracovia din 1491 şi cele ale lui Macarie din 1494 — 1495 de la Cetinje, ca şi 
toată biblioteca lui Yoltaire, ca un fond aparte etc. Secţia are, in ce priveşte tipăriturile chiri
lice, trei cataloage: alfabetic, cronologic şi topografic. Astfel, cercetarea este foarte mult uşu
rată. Colaborind cu Vera Ilinicina Lukianenko, care are in păstrare fondul de carte rară chiri
lică (slavonă-bisericească şi română), am putut parcurge intr-un timp foarte scurt un mare număr 
de tipărituri româneşti la această secţie. Cit priveşte secolul al XVI-lea, care m-a preocupat 
cel mai mult, am putut studia următoarele cărţi tipărite pe teritoriul ţării noastre : Telra- 
evanghelul lui Macarie din 1512, Telraevanghelul din Sibiu 1546 ; Evangheliarul slavo-romun ; 
Apostolul tipărit de D. Liubavici la Tirgovişte, atit exemplarul tipărit la comanda domnului 
Ţării Româneşti, cit şi cel tipărit la comanda domnului Moldovei, Triol penlicoslarul, tipărit 
de Coresi la Tirgovişte în 1557, în două exemplare (intr-unui din aceste exemplare s-au păstrat 
toate cele 11 xilogravuri cunoscute), Telraevanghelul coresian din 1562 şi cel din 1579 ; Mineiul 
din 1580 ; două Evangheliare slavone, un Sobornic şi o Psaltire, ultimele patru nedatate, tipărite 
probabil tot la noi în secolul al XVI-lea. în orice caz, hirtia pe care slut tipărite provine 
de la moara de hîrtie din Braşov. Fondul foarte bogat al tipăriturilor chirilice din secolul al 
XV-lea şi al XY I-lea mi-a permis să fac un studiu comparativ al tipăriturilor noastre din 
secolul al XVI-lea cu tipăriturile lui Scweipolt Fyol von der Newnstadt an der Eysch, ale lui 
Macarie, imprimate la Cetinje, cu tipăriturile chirilice veneţiene şi alte tipărituri cu aceleaşi 
caractere de la Praga sau tipografii sud-slave. Acest studiu comparativ este deosebit de sugestiv 
şi el ne va ajuta foarte mult la identificarea tipăriturilor noastre „anonime”  din secoltd 
al XVI-lea.

Secţia „Cartea rară” de la Biblioteca publică din Leningrad este bogată nu numai in 
ce priveşte cartea românească din secolul al XVI-lea. Am reuşit să depistăm un număr im
presionant de cărţi tipărite la noi in secolele al XVII-lea şi al XVIlI-lea. Printre altele, sem
nalăm că sint şi unele tipărituri necunoscute literaturii noastre de specialitate. Cercetarea şi 
descrierea lor va constitui o preocupare a noastră in viitorul apropiat.

A doua bibliotecă mare din Leningrad, care are un fond însemnat de carte românească 
veche, este Biblioteca Academiei de Ştiinţe a U.R.S.S. Şi aici există o secţie mare de carte 
rară bine organizată, cu un număr de opt colaboratori, specialişti in diferite ramuri ale istoriei 
cărţii vechi şi tiparului. în scurt timp am reuşit să depistăm un număr de 2t de tipărituri româ
neşti din secolele XVI—XVIII aflate la această bibliotecă.
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în afară de aceste două biblioteci mari din Leningrad, care conţin cele mai multe cărţi 
româneşti vechi, am făcut sondaje la Biblioteca Muzeului de artă, la cea a Muzeului religiei 
şi ateismului şi la Biblioteca fundamentală a Universităţii A. A. Jdanov din Leningrad. Şi 
în aceste biblioteci am găsit tipărituri vechi româneşti din secolele XVII —XVIII.

Pe lingă secţiile de carte rară, la sus-numitele biblioteci m-am interesat şi de secţiile 
de manuscrise. Astfel, am avut ocazia să studiez mai in detaliu cea mai veche copie a cărţii 
lui Miron Costin De neamul moldovenilor.. ., aflată la Biblioteca publică din Leningrad, pre
cum şi alte trei manuscrise româneşti tot la aceeaşi bibliotecă. La Biblioteca Academiei şi la 
Arhivele Filialei Institutului de istorie al Academiei de Ştiinţe a U.R.S.S. am putut depista 
un număr de patru manuscrise româneşti nesemnalate pînă In prezent In literatura de specia
litate românească.

Unul din punctele esenţiale ale programului la Leningrad a fost efectuarea unor analize 
asupra hlrtiei şi filigranului Evangheliarului slavo-romăn sibian, in comparaţie cu alte tipărituri 
româneşti din secolul al XVI-lea aflate la Leningrad. După studierea fondurilor de carte rară 
de la diferite biblioteci s-a constatat că este nevoie de un număr foarte mare de analize, 
anume 78 de fotografieri cu izotopi, ale compoziţiei hlrtiei şi ale filigranelor. Analizele făcute 
au confirmat Intru totul concluziile trase de noi mai Înainte cu privire la stabilirea perioadei 
de tipărire a cărţii. Studiul acestor fotografii de compoziţie a firelor sitei şi a filigranului, 
în comparaţie cu filigranele de pe hîrtiile datate de la Arhivele statului din Braşov, Sibiu 
şi Cluj, va putea să aducă lumină definitivă In problema care ne interesează. Analizele şi foto
grafiile făcute au demonstrat, totodată, cit de aproximativă şi imprecisă este desenarea fili
granului şi a firelor sitei cu ochiul liber, făcută chiar şi cu cea mai mare atenţie. Prin bună
voinţa prof. V. S. Liublinski, directorul Laboratorului de conservare şi restaurare a docu
mentelor, specialist în istoria culturii ruse şi apusene, am avut ocazia să vizitez şi celelalte 
sectoare ale Laboratorului de restaurare şi conservare a documentelor.

După efectuarea cercetărilor la Leningrad, In ziua de 2 decembrie 1965 am sosit la 
Moscova, unde am lucrat mai Intii la secţia de carte rară a Bibliotecii „V. I. Lenin” . Şi 
aici există un bogat fond de carte veche românească, dintre care şapte tipărituri româneşti din 
secolul al XVI-lea. Spre surpriza mea, cel mai bogat fond de carte veche românească l-am 
găsit Insă la Moscova, la secţiile „Manuscrise”  şi „Carte rară ”  ale Muzeului central de istorie. 
Aici am identificat 48 de tipărituri româneşti vechi, printre care un număr destul de mare 
din secolul al XVI-lea şi nu o dată In mai multe exemplare. Amintesc doar că Liturghierul 
din 1508, tipărit de Macarie, se găseşte în două exemplare la Muzeul central de istorie din 
Moscova. Unul din exemplare este foarte bine păstrat, li lipseşte doar o singură filă, iar coperta 
lui este originală. La fel şi din Apostolul, tipărit de D. Liubavici la Tirgoviştc In 1547, se 
păstrează la acest muzeu două exemplare. Printre marile rarităţi de carte românească veche • 
aflate In Muzeul de istoric mai amintim Mineiul lui Liubavici din 1546 şi Tetraevanghelul slavon 
al lui Corcsi din 1562.

Printre cărţile de un interes aparte găsite la Muzeul central de istorie mai amintim o 
tipăritură făcută Ia Iaşi In 1789, conţinlnd o listă a numelor persoanelor din armata rusă 
care doreau să înveţe limba română, un abecedar de limba bulgară, tipărit la Bucureşti, un 
dicţionar româno-rus tipărit In 1829 la Bucureşti etc.

Un număr mai restrîns de tipărituri vechi româneşti se găseşte la alte biblioteci din 
Moscova, printre care amintim întli de toate Biblioteca fundamentală a Universităţii din Moscova, 
Biblioteca centrală istorică şi altele.

în timpul cit am stat la Moscova am studiat şi unele fonduri de manuscrise. Astfel, am 
avut ocazia să lucrez mai mult la secţia de manuscrise a Bibliotecii „V. I. Lenin” , unde am 
găsit atlt manuscrise româneşti care ne interesează, cit şi unele documente de o importanţă
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aparle. Amintesc, printre altele, o scrisoare din 1846 adresată de către revoluţionarul democrat 
sas din Braşov, Anton Kurz, lui Grigorovici, cu o serie de informaţii ştiinţifice de mare interes. 
Am putut să stau două zile şi la Arhivele centrale de stat ale actelor vechi, unde, pe lingă 
cercetarea descrierii călătoriei făcute de Nasciokin in 1643 in Moldova, am avut ocazia să fac 
un sondaj in fondul Iusupov, care conţine materiale referitoare la istoria noastră.

Prin bunăvoinţa unor profesori de istorie şi de istoria literaturii vechi de la Univer
sitatea din Ujgorod — I. I. Şternberg, A. M. Ignat şi V. A. Mikitas şi I. L. Homenko, 
directorul Muzeului regional — , am obţinut cele mai ample şi detaliate informaţii despre 
fondurile de carte rară allt de la Biblioteca Universităţii, cit şi de la Biblioteca Muzeului 
regional. Am obţinut cele trei cataloage de manuscrise şi tipărituri vechi aflate In aceste 
fonduri, cataloage Întocmite şi publicate de către prof. V. A. Mikitas Intre 1961 şi 1964. Din 
aceste cataloage se poate constata că fondul de carte rară in cele două biblioteci este de ase
menea foarte bogat In tipărituri vechi româneşti. In Biblioteca Universităţii din Ujgorod se 
păstrează azi fosta Bibliotecă episcopală şi recent a fost predată Universităţii şi fosta Biblio
tecă a mănăstirii de la Mukaievo. Astfel că in această bibliotecă se păstrează un număr mare 
de cărţi manuscrise şi tipărituri vechi, printre care cinci manuscrise româneşti din secolele 
XVII — XVIII şi 12 tipărituri româneşti din secolele IţLVI —XVIII. Un număr de două manu
scrise româneşti din secolul al XVIII-lea se păstrează la Muzeul regional din Ujgorod, Împreună 
cu unele tipărituri româneşti vechi.

Cu sprijinul prof. I. I. Şternberg, am obţinut un microfilm de pe filele Telraevanghe- 
lului slavon sibian din 1546, care lipsesc In exemplarul din Leningrad. Aceste file cuprind 
şi epilogul cărţii, in care numele lui Filip Moldoveanul apare tipărit fără prescurtări. Tot
odată, pe una din filele fotografiate se găseşte o xilogravură cu monograma lui Filip Moldo
veanul şi cu stema oraşului Sibiu, iar pe o altă filă o xilogravură cu slema Moldovei.

în timpul călătoriei am avut un schimb util de păreri cu specialiştii cărţii vechi din 
Moscova şi Leningrad. S-a organizat o şedinţă de lucru a specialiştilor In istoria cărţii rare 
şi tiparului din oraşul Leningrad. La şedinţă am fost solicitat să fac o expunere despre ulti
mele cercetări româneşti in domeniul istoriei cărţii vechi şi să-ini expun concluziile referitoare 
la identificarea Evangheliarului slavo-romăn, primul text românesc tipărit cunoscut pină acum.

în discuţii s-a conturat ideea Întocmirii unui catalog al cărţii româneşti vechi In biblio
tecile din U.R.S.S. Întocmit In colaborare cu specialiştii sovietici şi tipărit la noi. Fără a 
angaja forurile noastre ştiinţifice şi culturale, în-am informat dacă o asemenea colaborare ar 
putea interesa şi pe specialiştii din U.R.S.S.

După părerea noastră, o asemenea colaborare ar fi foarte folositoare pentru ţara noastră, 
ar prezenta garanţia unei depistări exhaustive a cărţii vechi româneşti In bibliotecile din U.R.S.S. 
şi ar aduce o contribuţie Însemnată la completarea bibliografiei vechi româneşti. Acest catalog 
ar putea să aducă noi lumini şi asupra circulaţiei cărţii româneşti de-a lungul veacurilor, deoa
rece ea ar cuprinde toate informaţiile pe care le-ar procura exemplarele din aceste cărţi aflate 
In U.R.S.S. Ne glndim aici la faptul că pe multe din tipăriturile româneşti aflate în biblio
tecile din Moscova şi Leningrad se află o serie de însemnări marginale cu date asupra circu
laţiei cărţii, asupra unor evenimente de istorie politică şi culturală românească sau europeană.

Colaborarea la Întocmirea catalogului general ar putea fi Începută cu publicarea Intr-o 
revistă de specialitate a cataloagelor cărţii româneşti vechi, pe fonduri, din diferite biblioteci. 
Astfel, pentru a putea să ne dăm seama de utilitatea unor asemenea cataloage s-ar putea 
publica Intli de toate catalogul astfel conceput asupra fondului de carte românească veche 
din secţia de Carte rară de la Biblioteca publică din Leningrad.

Aceeaşi preocupare şi dorinţă de colaborare s-a manifestat şi la specialiştii sovietici 
faţă de cărţile manuscrise româneşti aflate la bibliotecile pe care le-am vizitat. .
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Menţionăm ca un lucru care ne-a dat o deosebită satisfacţie că lucrările româneşti, 
cataloagele de manuscrise şi cronici, lucrări de bibliografie şi bibliologie românească, slnt 
cunoscute şi apreciate de specialiştii sovietici.

Trebuie să menţionăm totodată şi faptul că aceste fonduri de carte rară slnt des consul
tate de specialiştii din alte ţări, In special din Iugoslavia, Bulgaria, Ungaria, Cehoslovacia şi 
Polonia. Mai mult, specialiştii din Iugoslavia şi Ungaria au făcut cercetări la Leningrad pe 
tema cărţii româneşti vechi. Atenţia acestor specialişti era concentrată In ultimul timp tocmai 
asupra Evangheliarului slavo-romăn, identificat de noi ca prima tipăritură românească. Biblio
teca de stat „Szechănyi”  din Ungaria şi Biblioteca naţională din Belgrad au cerut şi au 
obţinut microfilmul complet de pe această tipăritură, precum şi după alte tipărituri româneşti 
din secolul al XVI-lea.

In timpul deplasării mele am vizitat şi Institutele de istorie din Leningrad şi Moscova, 
am purtat discuţii cu istoricii sovietici care se ocupă de istoria României, ca şi cu istoricii 
din domeniul istoriei universale. Am vizitat facultăţile de istorie de la ambele universităţi.

In concluzie, subliniez că deplasarea a constituit un real folos pentru studierea cărţii 
vechi româneşti, că extinderea colaborării dintre specialiştii români şi sovietici ar aduce rezul
tate pozitive cercetării acestui capitol important din istoria culturii româneşti.

Totodată, trebuie să menţionez că am lntlmpinat cea mai largă Înţelegere din partea 
forurilor competente sovietice şi a specialiştilor sovietici faţă de tema pe care o urmăream. în 
special prin deosebita amabilitate a lui 'V. S. Liublinski, la Leningrad mi s-au creat condiţii 
optime de activitate. Mi s-au executat toate microfilmele cerute, iar la Biblioteca publică din 
Leningrad şi la Biblioteca I. Lenin”  din Moscova, unde am cerut un număr mare de- 
microfilme, care nu s-au putut executa In timpul scurt cit am stat acolo, am obţinut promi
siunea că microfilmele comandate vor fi expediate pe adresa Institutului de istorie din Bucu
reşti, unde lucrez.

Totodată, subliniez că Întreaga organizare a muncii mele In timpul deplasării, datorită 
eforturilor depuse de A. K. Hromov de la Secţia de relaţii cu ţările socialiste din cadrul, 
Academiei de Ştiinţe a U.R.S.S., a fost de natură să-mi faciliteze Îndeplinirea programului 
prevăzut.

L. Demeny

DOCUMENTE PR IV IN D  ISTO RIA CONTEMPORANĂ A ROM ÂNIEI 
ÎN A R H IV E L E  REPU BLIC II DEMOCRATE GERMANE

Călătoria de studii şi informare ştiinţifică pe care am făcut-o In Republica Democrată 
Germană In lunile septembrie —noiembrie 1965 a avut ca obiectiv cercetarea fondurilor prin
cipale de arhivă referitoare la istoria antecedentelor şi a celui dc-al doilea război mondial, 
a relaţiilor româno-germane din această perioadă.

Deulsches Zentralarchiv Polsdam cuprinde In fondul general „Akten des Auswărtiges 
Amt” materiale deosebit de interesante şi inedite asupra relaţiilor economice financiare ale 
Franţei, Angliei, Italiei cu ţările Micii înţelegeri şi înţelegerii Balcanice, cu Ungaria şi Germania 
In perioada 1920 — 1940. Problemele referitoare la dezvoltarea economică a Germaniei după 
primul război mondial, participarea capitalurilor străine In industria germană, relaţiile comer
ciale ale Germaniei cu principalii săi susţinători, pot fi urmărite In mapele England Handel
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Deutsche Handels Kammern in England, England Industrie, England Wirtschaft etc., care 
acoperă, cu mici goluri, perioada 1920 — 1936.

Un Însemnat număr de dosare cuprind materiale privind evoluţia relaţiilor economice 
şi financiare ale României cu diferite state europene in perioada dintre cele două războaie 
mondiale. Astfel, mapa Rumănien Handel conţine acte asupra comerţului României cu Germania 
In 1938 — 1944. Mapa Rumănien Wirtschaft are unele documente interesante in legătură cu 
participarea capitalurilor germane in economia românească in 1939, Îndeosebi după Încheierea 
tratatului economic româno-german din 23 martie 1939. Un important aspect al relaţiilor 
Germaniei cu România şi alte ţări balcanice — comerţul cu armament şi materiale de război, 
lnceplnd cu 1936 şi pină in 1943, poate fi urmărit in mapa Handel mit Kriegsgeral. Relaţiile 
economice şi de comerţ ale României cu diferite ţări după primul război mondial pină in 
1944 slnt bogat reprezentate in documente de o valoare necontestată in numeroase mape, 
ca de pildă : Italien Finanzwesen, Polen Finanzwesen, Polen Handel, Ungarn Handel, Jugosla- 
wien Handel, Ttirkei Handelsbeziehungen, England Handelsbeziehungen, Turkei Finanzoiesen 
etc. Este important de semnalat faptul că mapele enumerate mai sus cuprind documente 
referitoare la legăturile comerciale, financiare ale statelor respective cu un număr mare de 
ţări europene, printre care cele balcanice ocupă locul central.

De un interes cu totul special pentru istoria României in perioada dinaintea celui de al 
doilea război mondial şi din timpul acestui război slnt mapele ce conţin scrisori, diferite 
rapoarte, telegrame, informări aparţinind lui Clodius, Wiehl, Morath, Griinbeck, funcţionari 
superiori ai celui de-al treilea Reich, care au urmărit relaţiile Germaniei cu România şi alte 
ţări balcanice. Actele personale ale lui Clodius, împărţite intr-un mare număr de dosare, 
se referă la probleme ca : relaţii economice cu România (tratate, acorduri, protocoale, 1939 — 
1944), cu Bulgaria (1932 — 1942), Anglia (1940 — 1943), Franţa (1932 — 1939), Iugoslavia 
(1939 — 1941), Polonia (1939), Turcia (1935 — 1943), Ungaria (1940 — 1944); corespondenţă 
asupra chestiunii ocupării regiunii petrolifere din România (1935 — 1944) etc. Alături de acestea, 
menţionăm existenţa unei ample corespondenţe diplomatice din timpul războiului intre Minis
terul de Externe german şi reprezentanţii săi din Bucureşti, Galaţi şi Timişoara, acte Însumate 
In mapa Telegrammkorrespondenz mit den deulschen Vertretungen, avlnd un număr important 
de dosare.

Nu putem încheia această sumară relatare asupra arhivei centrale din Potsdam fără 
a aminti de numeroasele documente, aparţinind aceluiaşi fond al Ministerului de Externe 
german, privind legăturile economice-politice ale Germaniei cu România şi alte state din 
sud-estul Europei in ultimul pătrar al secolului al XlX-lea pină la primul război mondial. 
Problematica anilor 1914 — 1918 — relaţii internaţionale, relaţii economice-politice româno- 
germane, relaţiile României cu puterile Antantei, tratativele de pace de la Versailles şi Trianon 
— este de asemenea bogat reprezentată in fondul Akten des Auswărliges Aml.

Săchsisches Landeshauptarchio Dresden se remarcă prin diversitatea fondurilor pe 
care le posedă, fonduri referitoare atit la chestiuni de politică internă, cit şi de politică externă.

Relaţiile economice ale Germaniei cu ţările din sud-estul Europei — documente diplo
matice, corespondenţă de afaceri, tratate şi convenţii, presă — lnceplnd cu 1900 şi pină in 
preajma izbucnirii celui de-al doilea război mondial, pot fi urmărite in fondul Minislerium 
des Auswărtigen Angelegenheilen, mapa Deutsche Handels Kammern in Ausland. Mapa Handels- 
oerhăllnisse mit Rumănien, ca şi mapa Auslieferungsoerkehr in Rumănien dau posibilitatea 
urmăririi amănunţite a evoluţiei legăturilor comerciale româno-germane Intre 1904 şi 1936. 
Tratatele şi convenţiile economice Încheiate de Germania cu România in perioada dintre cele 
două războaie mondiale — protocoale confidenţiale, tratative, corespondenţă comercială — 
slnt incluse In mapa Handelsverlrag mii Rumănien (6 volume). O mare importanţă are pentru
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cercetătorul acestor probleme existenţa unui număr considerabil de tăieturi din ziarele şi re
vistele germane şi străine anexate la dosarele amintite. Menţionăm in mod special Însemnătatea 
bogatului fond Gesandlschafl Berlin 1830—1936, Informatorische Aufzeichnungen, care cuprinde 
corespondenţă diplomatică selectivă cu reprezentanţele germane din ţările europene. Din 
păcate, acest fond se opreşte In 1936. Documentele diplomatice provenind de la miniştrii germani 
In România slnt deosebit de abundente, completind documentarea noastră In numeroase aspecte. 
Pentru studierea legăturilor economice şi politice dintre ţările balcanice şi marile puteri după 
primul război mondial, fondurile Handelsbeziehungen zu Jugoslawien, Handelsbeziehungen mii 
Tsehechoslowakei, Handelsbeziehungen mit Frankreich, Handelsverlrag mit Ungarn, Handels- 
vtrtrag mit Tiirkei, Handelsvertrag mii Polen oferă largi posibilităţi de documentare, de stabi
lire a unor interesante jaloane de cercetare. Existenţa In arhiva din Dresda a unui fond special 
de tăieturi din ziare şi reviste (Zeilungs Ausschnille) apărute In diferite ţări, clasate pe probleme 
şi cronologic, este de un real folos, avlnd o importanţă tot atlt de mare ca şi documentele 
propriu-zise. De pildă, mapele Naţionale Minderheiten, Deutschtum im Ausland, NSDAP, conţin 
date extrem de interesante asupra organizaţiilor fasciste germane din diferite ţări, a activi
tăţii lor politice şi de propagandă, a legăturilor cu centrul NSDAP din Berlin. Presa germană 
referitoare la România este aproape completă pentru perioada 1921 — 1931, oferind posibili
tatea completării informaţiei şi a confruntării datelor, a analizei unor noi aspecte ale eveni
mentelor petrecute.

Pentru cercetătorul istoriei politice şi economice a României In secolul al XlX-lea 
arhiva din Dresda oferă un chnp vast de studiu. Relaţiile româno-germane In perioada 1866 — 
1914 slnt amplu redate, In special In scrisori diplomatice şi corespondenţă comercială. Trata
tivele şi tratatul de pace de la Buftea, tratatele de pace de la Versailles şi Trianon şi rezul
tatele lor sint titluri ale unor bogate fonduri arhivistice, cuprinzind documente autentice şi 
presă.

Deulsches Zenlralarchiv, Ableilung Merseburg completează documentarea de arhivă In 
special prin colecţia impresionantă de ziare şi reviste, în majoritate germane, ordonate pe 
probleme şi cronologic. De o deosebită importanţă este fondul Donau-Foderation und Kleine 
Entenle Vier-Măchte Pakt, referindu-se la perioada 1932 — 1933, în care activitatea diplomatică 
a României poate fi urmărită zilnic în presa germană, franceză şi italiană. O colecţie intere
santă şi rară, dar, din păcate, redusă ca întindere (1933 — 1936) este formată de ziarele germane 
apărute în străinătate şi în special de organele de presă ale organizaţiilor politice fasciste 
germane. Fondul se numeşte Volksbund filr das Deulschlum in Ausland şi cuprinde un mare 
număr de mape.

Pentru istoria contemporană a Poloniei, arhiva din Merseburg este un adevărat tezaur. 
Relaţiile economice şi politice ale Poloniei cu Germania, Franţa şi Anglia după primul război 
mondial, politica externă a Poloniei şi legăturile sale cu Ungaria horthjstă, cu ţările Micii 
înţelegeri şi înţelegerii Balcanice, politica poloneză faţă de România şi activitatea diploma
tică a lui Gafencu în vara anului 1939, chestiunea Danzig-ului şi izbucnirea celui de-al doilea 
război mondial, relaţiile polono-române în septembrie —decembrie 1939 etc. sînt probleme 
pentru a căror studiere arhiva din Merseburg pune la dispoziţie un mare număr de materiale 
interesante şi inedite.

în Încheiere ne vom opri o clipă asupra fondului Preussisches Minislerium filr Handel 
und Gewerbe, care cuprinde documente de mare valoare pentru numeroase chestiuni legate 
de comerţul Moldovei şi Ţării Româneşti inceplnd cu anul 1836. Fondul continuă plnă în 
1920, iar perioada de după această dată şi plnă în 1933 poate fi urmărită în mapele privind 
tratatele comerciale cu regatul României — 5 volume.
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Alături de arhive, cercetătorului in domeniul istoriei contemporane a României îi stau 
la dispoziţie marile biblioteci din centrele universitare, la zi cu publicaţiile de specialitate, 
cărţi şi reviste. Dintre acestea, biblioteca Institutului pentru istoria ţărilor de democraţie 
populară al Universităţii Karl Marx din Leipzig, Înzestrată cu colecţii complete ale revistelor 
de istorie apărute In R. D. Germană, R. F. Germană, In ţările din sud-estul Europei, In 
Franţa, Anglia şi S.U.A., cu serii complete ale volumelor de documente referitoare la cel 
de-al doilea război mondial şi antecedentele sale, este de un real folos celor ce se preocupă 
de istoria universală contemporană, ca şi de istoria contemporană a României. Biblioteca 
Deutsche Biicherei din Leipzig, cu fondul său aproximativ de 3 000 000 de volume, este poate 
cea mai completă colecţie a tuturor publicaţiilor in limba germană in toate specialităţile. 
In domeniul istoriei contemporane, pe lingă cărţi de specialitate editate in toate ţările — 
monografii, studii, colecţii de documente, memorii, teze de doctorat —, Deutsche Biicherei 
pune la dispoziţia cititorului serii complete ale celor mai importante reviste de specialitate 
germane şi străine.

Viorica Moisuc

C R O N I C Ă

Universitatea din Bruxelles ( Universite libre de Bruxelles) a conferit in cadrul şedinţei 
academice din 9 noiembrie 1965 titlul de doctor honorîs causa unui număr de savanţi străini; 
intre cei cinci laureaţi ai facultăţii de filozofie şi litere, alături de Jacques Heurgon, Yladimir 
Jankălevitch, Eric G. Turner, Edouard M. J. Perroy, se numără şi acad. prof. Em. Con- 
durachi, directorul Institutului de arheologie al Academiei Republicii Socialiste România, secre
tar general al A.I.E.S.E.E. Cu acest prilej, Universitatea a tipărit o plachetă specială.

In cadrul aceleiaşi călătorii in Belgia, acad. Em. Condurachi a prezentat şi două confe
rinţe : una la facultatea de filozofie şi litere, cealaltă, intitulată Antiquitd el christianisme, in 
şedinţa de deschidere a Institutului de creştinism primitiv, care şi-a Început activitatea Ia 
Bruxelles in aceleaşi zile.

★

In sala mică a Palatului Republicii Socialiste România a avut loc slmbătă, 13 noiem
brie 1965, o conferinţă organizată de Consiliul pentru răspindirea cunoştinţelor cultural-ştiin- 
ţifice şi Comitetul foştilor deţinuţi antifascişti, dedicată comemorării a 25 de ani de la prăbu
şirea Doftanei. Nicolae Cioroiu, directorul Muzeului de istorie a partidului, a vorbit despre 
trecutul glorios de luptă al partidului nostru in condiţiile grele ale ilegalităţii, evocind momente 
din lupta dusă de comunişti şi alţi antifascişti in Închisori, printre care un loc de seamă l-a 
avut Doftana. Conferinţa a fost urmărită cu interes de un numeros public.

★

Prof. univ. Mihai Berza, directorul Institutului de studii sud-est europene, membru 
corespondent al Academiei Republicii Socialiste România, a conferenţiat, in a doua parte a 
lunii decembrie 1965 sub auspiciile U.N.E.S.C.O. la Şcoala naţională de limbi orientale din 
Paris, despre viaţa şi opera marelui cărturar român Nicolae Iorga.
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Prof. M. Berza a ţinut de asemenea la Şcoala practică şi de studii Înalte a Universităţii 
din Paris o conferinţă cu tema Formarea conştiinţei naţionale la români. După conferinţă, 
mult apreciată şi aplaudată de asistenţă, vorbitorul a răspuns numeroaselor Întrebări puse 
de istorici şi lingvişti, specialişti In problemele române şi balcanice.

★

în zilele de 27 şi 28 decembrie 1965 au avut loc In capitală.lucrările primei reuniuni 
a Comisiei pentru istoria ideilor In Europa de sud-est din cadrul Asociaţiei internaţionale de 
studii sud-est europene. La reuniune au participat: prof. Mahir Domi (Albania), Emil Geor- 
giev (Bulgaria), prof. Andrâ Mirambel (Franţa), prof. Apostolos Dascalakis şi prof. C. Th. 
Dimarras (Grecia), prof. Roşa del Conte (Italia), Milorad Pavid (Iugoslavia), prof. J. Irmscher 
(R. D. Germană), prof. Mihai Berza şi Virgil Cândea (România), prof. Ladislau Gâldi (Ungaria). 
Lucrările reuniunii au fost conduse de prof. Mihai Berza, membru corespondent al Academiei 
Republicii Socialiste România şi preşedinte al Comisiei.

Participanţii la reuniune au discutat şi adoptat programul de lucru al Comisiei pentru 
1966 şi 1967, program axat pe studiul umanismului şi al iluminismului In culturile Europei 
de sud-est.

★

în ziua de 21 ianuarie 1966, In sala Teatrului C.C.S. din capitală, a avut loc o adunare 
publică, organizată de Comitetul orăşenesc Bucureşti al P.C.R. şi Institutul de istorie a parti
dului de pe lingă C.C. al P.C.R., consacrată comemorării a 25 de ani de la asasinarea mişe- 
lească de către legionari a lui Constantin David, activist de seamă al Partidului Comunist 
Român.

Au luat parte tovarăşii Alexandru Drăghici, membru al Comitetului Executiv şi al 
Prezidiului Permanent al C.C. al P.C.R., secretar al C.C. al P.C.R., Virgil Trofin, secretar 
al C.C. al P.C.R,, membri ai C.C. al P.C.R., reprezentanţi ai unor instituţii centrale şi organi
zaţii obşteşti, vechi militanţi ai mişcării muncitoreşti, activişti de partid, membri ai familiei 
celui comemorat, muncitori din Întreprinderile bucureştene, oameni de cultură din capitală, 
ziarişti.

Despre lupta şi activitatea desfăşurată de Constantin David pentru libertatea poporului, 
Împotriva terorii burghezo-moşiereşti, a vorbit Ion Turcu, membru supleant al C.C. al P.C.R.

Cel mai Înalt omagiu adus lui Constantin David şi tuturor revoluţionarilor care au 
contribuit prin jertfa lor la făurirea României socialiste 11 constituie Înfăptuirea obiectivelor 
Insufleţitoare stabilite de Congresul al IX-lea al P.C.R., pentru dezvoltarea multilaterală a 
patriei şi ridicarea ei pe culmile tot mai Înalte ale civilizaţiei.
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H. DAICOVICIU, Dacii (colecţia Pagini din istoria patriei), 
Bucureşti, Edit. ştiinţifică, 1965, 260 p.

Săpăturile arheologice întreprinse în ul
timii 15 ani pe întregul teritoriu al României, 
studiile de interpretare a materialelor obţi
nute şi, pentru vremurile mai noi, acelea asupra 
izvoarelor scrise au dus la o cunoaştere mai 
adincită a istoriei străvechi şi vechi a ţării 
noastre. Fără a neglija aportul valoros al 
Înaintaşilor — dintre care amintim pe V. 
Pârvan, cu lucrarea sa fundamentală Getica, 
pe savantul de renume mondial care a fost 
N. Iorga, cu monumentala sa operă Istoria 
românilor (în 10 volume) —, prin volumul I 
din Istoria României (1960), rezultat al muncii 
colective a actualilor cercetători, s-au pus 
bazele unei dezvoltări ulterioare a ştiinţei 
istorice din acest domeniu, în lumina noii 
concepţii marxist-leninisle.

Este cunoscut că, în lipsa unor izvoare 
scrise, arheologia reprezintă disciplina isto
rică care a lărgit mult orizontul cunoştin
ţelor noastre privind trecutul şi evoluţia socie
tăţilor omeneşti. Ea ne permite să Înţelegem 
numeroase aspecte ale culturii materiale şi 
chiar unele manifestări de natură spirituală, 
ce pot fi coroborate cu ştirile scriptice. în 
acest sens, publicarea de către Institutul de 
arheologie a culegerii de Izvoare privind istoria 
României, voi. I (de la Hesiod la Itinerarul 
lui Antonius), în Editura Academiei Repu
blicii Socialiste România (1964), reprezintă

un bun prilej, dacă nu pentru descoperirea de 
fapte noi, cel puţin pentru o interpretare mai 
adecvată a lor, datorită folosirii obiective a 
tuturor surselor ce interesează istoria veche a 
ţării noastre.

Tocmai bazlndu-sc pe totalitatea acestor 
izvoare — arheologice, epigrafice şi narative 
—, ca şi pe studiile mai vechi sau mai noi cu 
caracter de sinteză privind pe geto-daci, H. 
Daicoviciu prezintă dezvoltarea istorică a 
dacilor din cele mai îndepărtate timpuri pînă 
la cucerirea romană a unei mari părţi a Daciei, 
la începutul secolului al II-lea e.n.

Lucrarea de faţă este împărţită în şapte 
capitole, cu următoarele titluri generale : I. 
„Cei mai viteji şi mai drepţi dintre traci”  ; 
II. „Pe calea către închegarea statului”  ; III. 
„Burebista” ; IV. „Dacia de la Burebisla la 
Decebal” ; V. „Călătorie prin inima Daciei" ; 
VI. „Cultura spirituală a daco-geţilor” şi, în 
fine, capitolul al VII-lea, „Decebal” .

Lucrarea cuprinde note şi o notă biblio
grafică pe capitole în care se menţionează cele 
mai importante studii referitoare la diferite 
probleme sau aspecte ale istoriei economice, 
politice sau sociale a dacilor. Ceea cc este 
interesant de subliniat este faptul că autorul 
relevă şi punctele de vedere deosebite în unele 
probleme ce sînt încă în discuţie, pornind de 
la ideea exprimată în prefaţă că „cititorul

www.dacoromanica.ro
, , s t u d i i ” , tomul 19, nr. 2, p. 379 — 402, 1963.

http://www.dacoromanica.ro


380 R E C E N ZII 2

nespecialist are dreptul să cunoască limitele 
actuale reale ale cunoştinţelor noastre despre 
trecutul patriei” . Aceasta este o manifestare 
de probitate morală şi intelectuală ce se Înca
drează în orientarea generală a cercetării 
ştiinţifice In ţara noastră. Diferitele etape ale 
dezvoltării geto-dacilor sint bogat ilustrate 
cu fotografii ale obiectelor sau monumentelor 
respective, cu schiţe şi planuri şi cu o hartă 
a Daciei, care cuprinde principalele aşezări 
din epoca fierului, înainte de cucerirea Daciei 
de către romani. In acest mod, studiul lui 
H. Daicoviciu se adresează nu numai publi
cului larg dornic de a cunoaşte trecutul istoric 
al poporului nostru, dar chiar şi specialiştilor, 
şi cu deosebire profesorilor de istorie din şcolile 
de cultură generală, precum şi studenţilor.

In primul capitol, autorul, amintind cele 
dinţii ştiri despre geţi, arată că „după unifi
carea geto-dacilor sub Burebista vechea 
distincţie geografică (nu etnică I) Intre daci 
şi geţi Îşi pierde orice Însemnătate” . Unitatea 
etnică a geto-dacilor se bazează pe limbă şi 
cultură materială. In cuprinsul lucrării însă 
se relevă, pe baza materialelor arheologice, 
dezvoltarea istorică deosebită a geţilor din 
regiunile extracarpatice, din Dobrogea şi de 
la sud de Dunăre, faţă de triburile înrudite ale 
dacilor din sectorul intracarpatic şi regiunile 
adiacente de la est şi vest. De altfel, acest 
punct de vedere a fost -exprimat cu autori
tate de acad. prof. C. Daicoviciu în Istoria 
României, voi. I : „Influenţe mai puternice 
scitice, greceşti şi sudice (tracice) au dus la o 
uşoară diferenţiere a culturii « getice» şi 
« daco-mocsice» din sudul şi estul Daciei, 
de restul culturii dacice din centrul şi vestul 
teritoriului”  (p. 260). Luarea în considerare 
a acestei dezvoltări diferenţiate pe zone, 
departe de a duce la negarea unităţii de cul
tură materială şi spirituală a geto-dacilor în 
cadrul carpato-danubian, permite scoaterea 
în evidenţă a rolului istoric al dacilor, a căror 
putere creşte începind cu secolul al II-lea 
l.e.n., cum subliniază Pompeius Trogus (Incre
menta Dacorum per Rubobostem regem), pentru 
a atinge expansiunea maximă In timpul lui 
Burebista şi cea mai Înaltă organizare către

sfirşitul secolului I e.n., In vremea lui De- 
cebal.

După cum afirmă autorul, unitatea geto- 
dacilor se bazează pe originea comună ce-şi 
are rădăcinile în epoca bronzului, clnd pe 
teritoriul ţării noastre se desfăşoară fenomenul 
adoptării unui limbaj indo-european şi în 
Hallstatt, perioadă în care, în urma celor 
două mari migraţiuni — de la sfirşitul epocii 
bronzului şi din secolele VIII—VII î.e.n. — 
se desăvlrşeşte configuraţia etnică a triburilor 
trace, din care fac parte cele getice şi dacice, 
de la Dunărea de Jos şi din regiunea carpatică. 
Tot acum, o dată cu Înfiinţarea coloniilor 
greceşti, apar şi primele izvoare scrise despre 
geţi, „cei mai viteji şi mai drepţi dintre traci” , 
mailntlila Herodot pentru geţii din Dobrogea 
care s-au împotrivit lui Darius şi apoi ştirile 
— narative şi epigrafice — se înmulţesc, fără 
a permite Insă o reconstituire integrală numai 
cu aceste izvoare a dezvoltării istorice a geţilor 
şi cu atlt mai puţin a dacilor, pentru care 
izvoarele scrise apar de-abia In secolul al 
II-lea î.e.n., cind începe să se îndrepte expan
siunea romană spre nordul Peninsulei Balca
nice şi spre Dunărea mijlocie.

Cu privire la limba vorbită de geto-daci, 
H. Daicoviciu, arată că ea —aşa cum 
reiese din cele citeva glose, toponimice şi 
onomastice — aparţine grupului salem al lim
bilor indo-europene, fiind o ramură a limbii 
vorbite de tracii de la sud de Balcani. Se 
menţionează părerea lui Vladimir Gheorghiev, 
susţinută şi într-un articol apărut în „Studii 
clasice” , III (1961), Sur l’elhnogenise des 
peuples balkaniques — le dace, l’albanais el 
le roumain, care susţine că traca şi geto-daca 
slnt două limbi diferite. înfăţişarea şi portul 
geto-dacilor sînt redate după unele indicaţii 
ale scriitorilor antici cu caracter etnografic 
şi pe baza reliefurilor de pe Columna 
Traiană, şi pe alte monumente.

In capitolul al II-lea, în cadrul evoluţiei 
generale economice şi sociale determinată de 
dezvoltarea forţelor de producţie antrenată 
de folosirea fierului, se examinează procesul 
trecerii de la Hallstatt la La Tene, arătîn- 

„pe baza fondului hallstattiandu-se că
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local şi sub influenţa fecundă a Greciei se 
naşte civilizaţia de tip La Tine”  (p. 37). In 
privinţa influenţei greceşti, autorul semna
lează rolul pe care l-au avut coloniile de pe 
ţărmurile Pontului sting in transmiterea unor 
bunuri culturale, aşa cum se constată atit 
prin ceramica superioară cu picturi, cit şi 
prin cea de uz comun, pe care o intilnim alături 
de cea locală de tip hallstattian, lucrată cu 
mina, şi care aparţine băştinaşilor, in multe 
aşezări din Dobrogea şi de la Dunăre sau 
din cimpie. în Transilvania in acel timp se 
constată existenţa unor elemente scitice, care 
cu timpul „s-au topit in masa autohtonilor” 
(p. 41). Sciţii, împreună cu grecii, şi-au exer
citat influenţa şi la Dunărea de Jos, aşa cum 
se manifestă in arta getică ilustrată de mor- 
mlntul „princiar”  de la Agighiol de la 
sfirşilul secolului al V-lea şi care aparţine unui 
şef traco-get, Kotys. în perioada Hallstatt- 
ului se constată pe tot cuprinsul României 
aşezări întărite ce aparţin geto-dacilor. Alte 
influenţe ce s-au manifestat acum sint cele 
ilire, cum se vede la Balta Verde.

Necropolele băştinaşilor in care se re
marcă trecerea de la înhumare la incinerare 
către sfirşitul perioadei Hallstatt constituie 
o indicaţie a unora dintre credinţele geto- 
dacilor asupra cărora s-au oprit atit de insis
tent scriitorii antici, incepind cu „părintele 
istoriei” .

Vorbind despre generalizarea civilizaţiei 
La Tene cu începutul secolului al II-lea i.e.n., 
H. Daicoviciu spune: „La începutul seco
lului al III-lea insă, intervine şi in Transilva
nia un factor extern care grăbeşte, asemenea 
influenţei elene din regiunile extracarpatice, 
dezvoltarea firească a societăţii autohtone. 
Acest factor ii constituie celţii”  (p. 54). Dacii 
transilvăneni, rezistind împotriva pătrunderii 
celţilor, au împrumutat de la celţi „ceea ce 
fraţii lor de dincolo de Carpaţi împrumuta
seră de la greci şi de la tracii sudici: o mai 
avansată tehnologie a fierului şi roata olarului” 
(p. 56). Ei realizează progrese în cursul seco
lului al III-lea, iar către sfirşitul acestui secol 
se vor manifesta şi ca forţă politică pe plan 
extern.

Ştirile istorice sint concentrate Intr-adevăr 
numai asupra sectorului de sud-est în seco
lele VI —III I.e.n. Astfel, Herodot menţio
nează rezistenţa pe care au depus-o geţii 
împotriva lui Darius, iar Tucidide arată că 
Dobrogea aparţinea în secolul al V-lea rega
tului odrisilor, sub Sitalces şi Seuthes. în 
acea perioadă înfloresc şi coloniile greceşti 
de la Marea Neagră. în a doua jumătate a 
secolului al IV-lea, în anul 339, este amintit 
un „rex Histrianorum” , şeful unei uniuni 
tribale a geţilor dunăreni, care se opune 
regelui scit Ateas. în cele din urmă, Dobrogea 
intră In componenţa statului macedonean al 
lui Filip al II-lea. Apoi are loc expediţia lui 
Alexandru împotriva tribalilor, cind mace
donenii trec Dunărea pe bărcile monoxile ale 
localnicilor şi înfring pe geţii care se refu- 
giaseră într-o aşezare Întărită (daoa). Geţii 
mai sint amintiţi ca participanţi la Infrlngerea 
generalului macedonean Zopyrion, care între
prinsese expediţia contra oraşului Olbia (326). 
Pe la anul 300 apare puternica uniune de 
triburi condusă de Dromichaites, al cărei 
centru ar fi fost pe Argeş, după interpretarea 
dală de acad. prof. C. Daicoviciu, şi care 
obţine victoriile cunoscute împotriva lui 
Lisimach, devenit după moartea lui Alexandru 
Macedon rege al Traciei. O inscripţie hislriană 
care datează din secolul al III-lea aminteşte 
o altă uniune tribală la Dunărea de Jos, aceea 
a lui Zalmodegikos, care blocase veniturile 
Histriei. O altă căpetenie getică este Rhe- 
maxos, a cărui putere se exercita deopotrivă 
pe ambele maluri ale Dunării şi în Dobrogea, 
fiind in acelaşi timp şi protectorul coloniilor 
greceşti de pe litoral şi in primul rlnd al 
Histriei, care-1 cheamă in ajutor împotriva 
tracilor conduşi de Zolles.

Descoperirile arheologice raportate la 
secolele al IlI-lea şi al II-lea I.e.n., clnd are 
loc generalizarea civilizaţiei La Tâne pe tot 
cuprinsul teritoriului locuit de geto-daci şi 
întărirea legăturilor in cadrul regiunii carpa- 
to-dunărene, dezvăluie gradul Înalt de dezvol
tare a agriculturii, a meşteşugurilor, precum 
şi a comerţului, ceea ce este atestat nu numai 
de monedele greceşti şi macedonene, dar şi
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de apariţia monetăriei dace cu stilul ei carac
teristic. Evident această dezvoltare economică 
a avut consecinţe In organizarea socială şi a 
relaţiilor de proprietate. Diferenţierea socială 
Intre aristocraţi (larabosles, pileaţi) şi oamenii 
de rlnd (comaţi), trecerea la obştea teritorială, 
sclavia patriarhală incipientă etc. vor duce la 
destrămarea comunităţilor şi Începutul de 
trecere a pragului democraţiei militare In 
organizaţii mai cuprinzătoare.

O asemenea organizaţie politică şi mili
tară (arche) este aceea a lui Burebisla din 
secolul I l.e.n., al cărui „regat”  era organizat 
după modelul statelor elenistice din acea 
vreme, fiind „un stat In toată puterea cuvin- 
tului” (p. 88), avindu-şi centrul, „nucleul” , 
In Munţii Orăştiei. Relevlnd acţiunea internă 
a lui Burebista şi a marelui preot Deceneu In 
vederea Întăririi legăturilor intre triburile 
dace şi getice, H. Daicoviciu subliniază că 
politica de cuceriri dusă de „cel dinţii şi cel 
mai mare rege din Tracia” era Însufleţită In 
principal de lupta Împotriva romanilor, a 
căror pătrundere economică şi apoi militară 
se accentuează in acest timp, mai intii In 
Dobrogea, apoi spre Dunăre. In ce priveşte 
Întinderea stăplnirii lui Burebista, autorul 
menţionează victoriile asupra celţilor, boi şi 
taurisci, asupra unora din coloniile pontice, 
precum şi pătrunderea forţelor de care dis
punea Burebista pînă la Haemus. Deşi autorul 
adoptă punctul de vedere potrivit căruia locul 
de unde a pornit unificarea triburilor daco- 
getice ar fi fost In Munţii Orăştiei, el discută 
şi opinia lui R. Vulpe, care consideră că leagă
nul puterii regale ar fi fost In cimpia munteană 
(p. 100—101), opinie pe care o respinge. In 
acest chip, „Burebisla apare pe scena istoriei 
antice europene ca un dinast din interiorul 
arcului carpatic, a cărui putere Îşi are originea, 
pe plan economic-social, in marile resurse ale 
regiunii şi in dezvoltarea ei din secolele ante
rioare, iar pe plan politic In acea «creştere a 
puterii dacilor sub regele Rubobostes» de 
care atît de laconic vorbeşte Pompeius Trogus” 
(p. 105).

După ce prezintă in capitolul al IV-lea 
situaţia din Dacia după asasinarea lui Bure

bista, subliniind menţinerea nucleului statal 
din Munţii Orăştiei, cu succesiunea la tron, la 
Sarmizegetusa, a lui Deceneu, Comosicus, 
Coryllus (Scorilo), Dorpaneus (Duras) şi apoi 
Decebal, precum şi cuceririle făcute de romani 
la Dunărea de Jos şi In vecinătatea Daciei, 
H. Daicoviciu face o expunere amplă asupra 
civilizaţiei dacilor în secolul I l.e.n. şi secolul 
I e.n., în capitolul intitulat sugestiv „Călă
torie prin inima Daciei”  (V), care este cel mai 
cuprinzător şi de un deosebit interes.

Intr-adevăr, după cum reiese din desco
peririle făcute în Transilvania, în Munţii 
Orăştiei şi in alte părţi, dar şi în regiunile 
extracarpatice mai mult sau mai puţin înve
cinate, civilizaţia oppidană a dacilor — la 
care remarcăm, se pare, un mai accentuat 
conservatorism — îmbracă forme clasice de 
o deosebită originalitate, în urma asimilării 
atitor elemente culturale, la care se adaugă 
şi cele romane. Acum se înmulţesc cetăţile 
dace cu ziduri tipice (murus dacicus), se con
struiesc terase, sanctuare rectangulare sau 
circulare, ca cele de la Sarmizegetusa, menţi- 
nîndu-se uneori şi vechile fortificaţii cu valuri 
de pămint şi palisadc. Unele centre, cu un 
rol politic sau religios mai accentuat, ca 
cele din Munţii Orăştiei, sau cu relaţii econo
mice mai largi, încep să îmbrace anumite 
caractere urbane. Autorul se opreşte asupra 
ceramicii, cu vase lucrate cu mina sau cu roata, 
cu forme şi ornamente proprii dacilor sau pic
tate, la care se îmbină original motive geo
metrice, animale şi vegetale, arată importanţa 
pe care o are la daci metalurgia fierului din 
care se făureau diverse unelte şi armele care 
înfricoşau atît de mult pe romani. Resturile 
arheologice ne permit cunoaşterea mai veri
dică a vieţii dacilor in momentul în care ei, 
ca ramura cea mai nordică a tracilor, se 
găsesc încleştaţi intr-o luptă pe viaţă şi 
moarte cu cei mai mari cuceritori ai antichi
tăţii, romanii. Ele ajută la o interpretare, 
mai justă a reliefurilor de pe Columna Traiană 
ceea ce autorul şi întreprinde in această lu
crare plină de conţinut.

în afară de viaţa economică a dacilor, 
descoperirile arheologice completează şi datele
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pe care le avem de la scriitorii antici cu pri
vire la viaţa spirituală a strămoşilor noştri. 
In capitolul privind cultura spirituală a daco- 
geţilor, autorul explică politeismul dacilor, 
unele ritualuri, ritul incinerării morţilor, folo
sirea scrisului (litere greceşti şi litere latine)
— cum este inscripţia de pe marele vas de 
cult (dolium) găsit la Sarmizcgetusa redactată 
în limba dacă: DECEBALYS PER SCORILO
— şi arată care erau unele preocupări ştiin
ţifice ale dacilor. In afară de cunoştinţele 
medicale, un exemplu al existenţei preocupă
rilor ştiinţifice la preoţii daci este, după pă- 
rarca lui H. Daicoviciu, şi sanctuarul rotund 
din incinta sacră a Sarmizcgetusei. La 
p. 187 — 194 este cuprinsă această interpretare 
originală privind caracterul de calendar al 
acestui mare sanctuar de 29, 40 m, cu trei 
rinduri de cercuri. Potrivit acestei interpre
tări, anul la daci avea 360 de zile.

Pentru a termina cu aspectele culturale, 
menţionez că arta dacilor este de asemenea 
prezentată, cu unele caracteristici ale ei. 
Autorul subliniază tendinţa de ornamentare 
a obiectelor celor mai uzuale, faptul că arta 
lucrării argintului constituie una din trăsă
turile caracteristice ale dacilor In acest do
meniu, tendinţa spre motive geometrice etc. 
Reprezentările zoomorfe sau antropomorfe 
■sînt cu totul rare.

Ultimul capitol („Deccbal” ) ne înfăţişează 
figura de luptător, om politic şi diplomat a 
lui Decebal, personalitate puternică a anti
chităţii, şi desfăşurarea războaielor cu romanii 
In timpul lui Domiţian şi Traian. Subliniind 
că „litera tratatului [cu Domiţian] era mai 
degrabă favorabilă Romei”  (p. 207), autorul 
face unele consideraţii asupra Întăririi puterii 
lui Decebal şi pregătirii romanilor o dată cu 
urcarea pe tron a lui Traian. Comentlnd soarta 
tristă a izvoarelor literare privind cele două 
războaie cu dacii, H. Daicoviciu se opreşte 
asupra valorii istorice a reliefului de pe Co
lumna lui Traian. După părerea sa, datele 
acestui monument artistic trebuie confruntate 
cu cele literare şi cele arheologice, pentru recon
stituirea celor două războaie daco-romane de 
la Începutul secolului al II-lca.

După prezentarea modului In care s-au 
desfăşurat cele două războaie, autorul Îşi 
încheie cartea cu un epilog, care cuprinde 
momentele principale ale istoriei Daciei romane, 
clnd se trece la etapa romanizării dacilor.

Nu am trecut In revistă declt unele aspecte 
mai importante din istoria gcto-dacilor aşa 
cum este ea Înfăţişată In lucrarea lui H. Daico
viciu, care a adus o contribuţie reală şi valo
roasă In domeniul cercetării trecutului po
porului nostru.

D. Berciu

E. CIMPOÎTERIU, Reşiţa luptătoare, Bucureşti, Edit. ştiinţifică, 1965,
’ ’ 328 p.

Drumul greu şi glorios de luptă revolu
ţionară parcurs de eroica noastră clasă munci
toare de la primele sale forme de luptă plnă 
>la construcţia victorioasă a socialismului In 
România constituie In prezent obiectul unei 
vaste munci de cercetare istorică. în rlndul 
realizărilor înscrise In ultimul timp pe această 
linie sc Încadrează, după cum se menţionează 
In cuvlntul introductiv al lucrării recenzate, 
„şi Încercarea monografică de faţă, menită 
să aducă la lumina zilei cltcva aspecte impor

-11 - e .  3273

tante din trecutul de luptă al proletariatului 
din Reşiţa, unul dintre cclc mai mari şi mai 
vechi centre ale industriei grele din ţara 
noastră” 1.

Interesul deosebit manifestat de autoare 
pentru istoria luptelor revoluţionare duse de

1 E. Gimponeriu, Iieşifa luptătoare, Bucu
reşti, Edit. ştiinţifică, 1965, p. 6. în continuare, 
trimiterile la această lucrare vor fi făcute In 
text.
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muncitorimea reşiţeană este cu totul justi
ficat, căci Uzinele Reşiţa, Înfiinţate acum 
două secole lntr-o regiune In care mineritul 
şi prelucrarea fierului erau cunoscute de 
peste 2 000 de ani, demonstrează existenţa 
unei vechi tradiţii nu numai In domeniul 
industriei metalurgice din ţara noastră, dar 
şi în domeniul luptelor muncitoreşti. Apărută 
la doi ani după o altă lucrare monografică 
privind istoria mai recentă a Reşiţei a, cartea 
Ecaterinei Cimponeriu vine să completeze 
tabloul luptei revoluţionare duse de munci
torimea reşiţeană între cele două războaie 
mondiale, tablou zugrăvit de aceeaşi autoare 
şi în lucrarea la care ne referim, In cadrul 
unui capitol consacrat special acestei probleme. 

*
Cartea, conţinlnd şapte capitole, este 

Însoţită de o selecţie de 41 de planşe, repre- 
zentlnd aspecte semnificative ale dezvoltării 
istorice a Reşiţei Intre 1855, data primei 
planşe, şi plnă in zilele noastre.

Primul capitol al cărţii este consacrat, 
trecerii In revistă a principalelor aspecte ale 
evoluţiei Reşiţei in perioada de plnă la primul 
război mondial. Ideea pe care o desprindem 
din acest capitol este subliniată In Încheiere 
şi anume că drumul parcurs de proletarii 
Reşiţei de la naşterea uzinei şi plnă la termi
narea primului război mondial a fost un drum 
greu, anevoios, plin de jertfe, care alături, 
de unele infrlngeri, a cunoscut şi multe victorii 
ce Învederau largile potenţe revoluţionare 
ale acestui detaşament al clasei muncitoare 
„Tnlăturlnd sute de obstacole... — subliniază 
autoarea — proletarii de pe Valea Blrzavei au 
Învăţat să folosească arma minunată a orga
nizării, să prcţuiască teoria revoluţionară, să 
cunoască importanţa solidarităţii de clasă şi a 
internaţionalismului consecvent. Din mijlocul *

* Ne referim la lucrarea Uzinele Reşiţa tn 
anii construcţiei socialiste, elaborată de un 
colectiv de cercetători de la Institutul de cer
cetări economice al Academiei Republicii So
cialiste România, In colaborare cu un colectiv 
de lucrători al Uzinelor metalurgice Reşiţa. 
Lucrarea a apărut in Editura Academiei, In 
anul 1963.

lor au răsărit oameni viguroşi, clarvăzători, 
hotărlţi, curajoşi, pătrunşi de spiritul abne
gaţiei, conducători ai viitoarelor mari bătălii 
de clasă”  (p. 43).

Un moment Însemnat In lupta revolu
ţionară a clasei muncitoare din România, 
implicit şi a muncitorilor din Reşiţa, l-a con
stituit intensa activitate dusă pentru făurirea 
Partidului Comunist Român, proces căruia li 
este consacrat al doilea capitol al cărţii. 
Crearea partidului, subliniază autoarea, a 
deschis o nouă epocă şi In faţa proletarilor 
reşiţeni, care trebuiau să lupte Împotriva 
metodelor crlncene de exploatare ale burghe
ziei, a marilor monopoluri internaţionale şi 
a unui aparat de reprimare puternic (p. 77). 
Analizei aspectelor esenţiale ale luptei munci
torimii reşiţene In anii ce au urmat creării 
P.C.R. li este consacrat capitolul al III-lea 
al cărţii. Prelucrlnd o serie de materiale docu
mentare edite şi inedite, autoarea urmăreşte 
să surprindă in acest capitol creşterea comba
tivităţii de luptă a muncitorilor reşiţeni in 
preajma marilor bătălii de clasă desfăşurate 
In anii crizei economice din 1929 — 1933; pe 
această linie, tratarea grevelor, demonstra
ţiilor şi celorlalte acţiuni muncitoreşti, culmi- 
nlnd cu greva generală de la Reşiţa din 1926, 
degajă concluzia că muncitorimea reşiţeană,. 
alături de muncitorimea din alte centre, se 
prezenta unită, gata să intre In lupta eroică 
şi grea Împotriva capitaliştilor in anii crizei. 
Factorul hotărltor care a făcut posibilă orga
nizarea şi desfăşurarea luptelor muncitorilor 
reşiţeni a fost Întărirea influenţei P.C.R. 
„Creşterea influenţei partidului asupra munci
torilor — subliniază autoarea — a contribuit 
la pregătirea proletarilor de pe Valea Blrzavei 
pentru noile şi importantele bătălii ce aveau 
să urmeze in condiţiile izbucnirii crizei eco
nomice”  (p. 128).

Datele prezentate de autoare In capitolul 
al IV-lea al cărţii dovedesc că, In 1929 — 1933, 
muncitorimea reşiţeană s-a Încadrat organic 
In marile bătălii de clasă ce au avut loc In 
Întreaga ţară şi, cot la cot cu muncitorimea 
şi celelalte mase de oameni ai muncii din 
România, a lovit necruţător In planurile bur
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gheziei şi moşierimii de a ieşi din criză pe umerii 
celor ce muncesc. „Nu pe spinarea noastră 1” 
este intitulat sugestiv unul din paragrafele 
acestui capitol.

Capitolul al V-lea al cărţii, parcurglnd 
perioada anilor 1934— februarie 1938, anali
zează contribuţia muncitorimii reşiţenc la 
lupta maselor muncitoare din România Împo
triva pericolului fascist, pentru crearea Fron
tului popular antifascist. La succesele Înre
gistrate de mişcarea democratică, antifascistă 
din ţara noastră In acei ani s-au Înscris şi 
rezultatele pozitive obţinute de muncitorii 
reşiţeni In lupta lor. Munca susţinută a comu
niştilor rcşiţeni, subliniază autoarea, atlt in 
mijlocul mucitorilor români, cit şi In al celor 
aparţinlnd minorităţilor naţionale, calificaţi 
sau nccalificaţi, tineri sau vtrstnici, bărbaţi 
şi femei, a avut ca principal rezultat frlnarea 
pericolului fascist In acest important centru 
proletar. Muncitorii reşiţeni au respins cu 
hotărlre propaganda legionară şi hitleristă, 
situlndu-se cu consecvenţă pe linia luptei 
pentru Înfăptuirea Frontului popular anti
fascist In România (p. 218 — 219).

în al Vl-lca capitol este analizată lupta 
muncitorimii reşiţene Împotriva dictaturii re
gale. Autoarea surprinde saltul calitativ surve
nit In munca comuniştilor din Reşiţa prin 
Înfiinţarea In 1938 a comitetului local al P.C.R., 
prezintă o serie de acţiuni prin care munci
torimea reşiţeană şi-a manifestat In 1938 — 
1940 ostilitatea faţă de noul regim instaurat 
In februarie 1938 şi faţă de măsurile adoptate 
de acesta.

Ultimul capitol al cărţii este consacrat 
prezentării luptei muncitorimii reşiţene Împo
triva dictaturii militare-fasciste. Perioada sep
tembrie 1940 — 23 August 1944 a reprezentat 
pentru muncitorimea reşiţeană nu numai 
perioada anilor In care ea s-a solidarizat 
deplin cu marile acţiuni revoluţionare anti
fasciste care au avut loc In diverse centre ale 
ţării sau pe planul Întregii ţări, dar, In acelaşi 
timp, o perioadă In care ea s-a manifestat 
din plin, organizând numeroase acţiuni proprii, 
multe dintre ele încununate de succes. „Lupta 
grea, plină de sacrificii, a proletarilor de pe

Valea Blrzavei, poziţia lor profund interna- 
ţionalistă şi antifascistă, hotărirea şi curajul 
cu care s-au Împotrivit dictaturii fasciste şi 
războiului hitlerist au contribuit la instaurarea 
cu un ceas mai devreme a acelei ere de 
transformări Înnoitoare care va lichida pentru 
totdeauna exploatarea omului de către om 
In ţara noastră”  (p. 295), subliniază autoarea 
In Încheierea cărţii.

Din ansamblul lucrării se desprind unele 
părţi mai bine realizate, cum ar fi, de pildă, 
lupta dusă de masele populare In 1918 pentru 
desăvirşirea unităţii naţionale şi pentru re
forme sociale (p. 34 — 43: „Pentru eliberarea 
socială şi naţională” ) ; desfăşurarea grevei 
generale a reşiţenilor din 1926 (p. 107 — 128 : 
„Greva generală din 1926” ), exceptlnd expli
carea sflrşitului grevei, a cauzelor nereuşitei 
care ni se par simplist redate, insuficient 
Întemeiate ; tratarea mişcării greviste şi reven
dicative a muncitorilor din Reşiţa In 1930 — 
1931 (p. 149 — 164: „încleştare” ). O notă 
bună a lucrării, pe care o considerăm demnă 
de menţionat, o constituie de asemenea 
studierea de către autoare a unui important 
volum de materiale de arhivă, ceea ce a permis 
redarea unor aspecte mai puţin cunoscute 
ori Încă necunoscute In literatura de specia
litate. Cercetarea fondului U.D.R. aflat In 
Arhivele statului Bucureşti, a Arhivei Com
binatului metalurgic Reşiţa, precum şi a 
altor arhive şi surse documentare mai puţin 
studiate plnă In prezent a permis autoarei 
să introducă In circuitul ştiinţific o scrie de 
date şi fapte interesante.

în general, atlt pentru specialişti, cit 
mai ales pentru masa largă de cititori căreia 
li este adresată, o asemenea carte poate 
suscita interes prin cel puţin trei elemente : 
prin tema propriu-zisă, prin materialul faptic 
conţinut şi prin multitudinea şi profunzimea 
concluziilor subliniate de autor. Dacă in pri
vinţa importanţei temei şi a numărului mare 
de aspecte prezentate cartea se impune In 
faţa cititorilor, nu acelaşi lucru putem observa 
Insă In legătură cu concluziile trase de autoare, 
concluzii care nu slnt de natură să satisfacă 
nici cantitativ nici calitativ. In afară de
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aceasta, cartea are şi o serie de alte lipsuri, 
la care ne vom referi in cele ce urmează.

Modul in care este organizat materialul 
cuprins in carte dovedeşte intenţia autoarei 
de a face din fiecare capitol o prezentare a 
evenimentelor politice şi a acţiunilor munci
torilor reşiţeni dintr-o perioadă distinctă a 
Istoriei mişcării muncitoreşti şi a partidului. 
Prin denumirea fiecărui capitol nu cu cifra 
ce indică ordinea lor In carte, ci cu denu
mirea perioadei istorice pe care de fapt o 
reprezintă fiecare dintre ele, cititorii — in 
special cei mai puţin iniţiaţi — s-ar fi orientat 
cu mai multă uşurinţă in lucrare. Cartea ar 
fi reprezentat astfel, in adevăratul sens al 
cuvintului, o istorie locală a Reşiţei, in care 
am fi găsit mai uşor ceea ce am fi dorit, fără 
a ni se cere a deduce ori a căuta singuri 
perioada despre care anume este vorba intr- 
unui ori altul din capitole.

Una din deficienţele principale ale lucrării 
o considerăm nereuşita Încadrare a luptelor 
revoluţionare ale reşiţenilor in ansamblul 
vieţii politice a ţării. Deşi se observă că autoa
rea a stăruit pentru găsirea unei soluţii cit 
mai judicioase pentru aceasta, rezultatul ni 
se pare satisfăcător doar in parte. Cititorul 
află doar lucruri vagi despre obiectivele in
terne şi externe ale politicii guvernelor bur- 
ghezo-moşiereşti, ba, uneori, formulări echi
voce ţin locul unor explicaţii mai cuprinză
toare pe care autoarea ar fi fost de dorit să le 
facă. Aşa, de exemplu, evenimente deosebit 
de importante, cum au fost cele de la finele 
anului 1937 şi începutul anului 1938 (sfirşitul 
guvernării liberale, alegerile parlamentare din 
decembrie 1937, instalarea guvernării goga- 
cuziste şi Înlăturarea ei, după 44 de zile, de 
pe scena politică In favoarea instaurării puterii 
personale a regelui Carol al II-lea), sint expe
diate de autoare Intr-un singur aliniat la p. 222, 
fără a Încerca caracterizarea politică a aces
tor momente, a consecinţelor lor profunde 
asupra vieţii politice a ţării. Am remarca chiar 
că imprecizia formulărilor privitoare la aceste 
probleme poate facilita Înţelegerea eronată a 
conţinutului schimbărilor de guvern care au 
avut loc. Aşa de pildă, prin Însăşi titlurile pe

care le formulează cele două paragrafe con
sacrate luptei revoluţionare dusă de masele 
populare din România In 1938 — 1940 („Creş
te şi se întăreşte detaşamentul antifas
cist din Reşiţa” , p. 229 — 232; „îmbinarea 
strinsă a luptei pentru apărarea intereselor 
economice ale muncitorilor cu lupta antifas
cistă” , p. 232 — 243), ca şi din textul ’ucră- 
rii, reiese că autoarea nu Îndreaptă ascuţişul 
principal Împotriva dictaturii rega e.

în ce priveşte ancorarea de către autoare 
a Reşiţei In lupta revoluţionară generală des
făşurată In România Intre cele două războaie 
mondiale o considerăm mai bine realizată. 
Unele momente ale acestei lupte slnt tratate 
chiar mai mult decit impunea tema lucrării. 
Este cazul prezentării Congresului Sindicate
lor unitare de la Timişoara (1929), luptelor 
greviste de la Lupeni (1929), grevei de la Anina 
din 1935 (care este tratată, de altfel, nepotrivit 
In capitolul ce analizează luptele revoluţionare 
din 1929 — 1933), demonstraţiei de la 1 Mai 
1939 din capitală, manifestaţiei de la „Ma
laxa” împotriva instalării dictaturii militare- 
fascisle şi a altor episoade. în lucrare abundă 
de asemenea datele economice ce nu erau 
neapărat reclamate de temă 3 şi care, de alt
fel, fac să urmărim cu greu pe alocuri firul 
roşu al cărţii. Legat de aceasta am observa 
chiar că unele dintre aceste date, preluate ne
critic din documente4 nu întotdeauna de 
prima mină şi necoroborate cu alte surse, par 
exagerate pentru cititorul ce are curiozitatea 
de a le compara cu date apărute in ultimul 
timp într-o serie de alte lucrări. De asemenea, 
pe baza verificării la sursă a unora din datele 
cuprinse in carte, ori a comparării lor cu 
modul în care sint Înfăţişate de autori în lu
crări apărute anterior acesteia, se constată 
numeroase şi regretabile erori, în special 
exagerări, inadvertenţe, care, luate izolat

3 Analiza aspectelor economice ale proble
mei face de fapt obiectul unui capitol aparte 
al lucrării Uzinele Reşiţa In anii construcţiei 
socialiste, pe care autoarea l-ar fi putut reco
manda pentru detalii.

4 Vezi, de exemplu, tabelul de la p. 141, 
cifrele indicate la p. 187 ş.a.
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sau In totalitatea lor, aruncă o lumină de
favorabilă asupra cărţii. Aşa, de pildă, autoa
rea caracterizează nejust Congresul sindical 
de la Sibiu din iunie 1922 ca fiind „teatrul 
unei trădări”  (p. 94); deformează realitatea 
istorică in legătură cu succesele parţiale 
doblndite In acţiunea de Înfăptuire a Frontu
lui popular în România (p. 205); apre
ciază ca greşită susţinerea de către mase a 
Împrumutului „de Înzestrare” din 1939, deşi 
acest Împrumut a avut ca obiectiv principal 
fortificarea şi apărarea graniţei de vest a ţării 
împotriva pericolului iminent reprezentat In 
acel moment de Germania hitleristă (p. 242); 
menţionează că la Reşiţa In 1942 se răspîndea 
ziarul „Sclnteia” , deşi acest organ de presă 
Îşi Încetase apariţia In 1940 (p. 274) ş.a.m.d.

Tratarea excesivă In carte a unor pro
bleme necerute neapărat de temă se face In 
detrimentul elucidării unor momente care ar 
fi trebuit să stea mai mult In atenţia autoarei. 
Ne glndim, de exemplu, la necesitatea 
explicării cauzelor pentru care la Reşiţa 
comitetul local al partidului comunist a 
luat fiinţă abia in 1938, un timp Îndelungat 
deci neexistlnd In acest centru muncitoresc 
acel organ de conducere şi Îndrumare a muncii 
comuniştilor, organ capabil să ridice pe un 
plan superior Întreaga mişcare revoluţionară. 
De asemenea, o atenţie mai mare ar fi tre
buit să acorde autoarea reliefării raporturilor 
ce au existat Intre muncitorimea reşiţeană şi 
ţărănimea din satele vecine, In special de pe 
domeniile U.D.R., relevării, pe această linie, a 
succeselor înregistrate In procesul de făurire a 
alianţei munciloreşli-ţărăneşti. Deşi documen
tele vremii păstrează mărturii nenumărate 
referitoare la legăturile ce au existat Intre 
muncitorii reşiţeni şi ţăranii din Împrejurimi, 
autoarei i-au scăpat In mod regretabil aspec
tele privitoare la această problemă. Mai ana
litic, pe baza unor date de istorie locală, ar 
fi trebuit tratate şi aspectele legate de luptele 
fracţioniste, de consecinţele lor nefaste pen
tru mişcarea revoluţionară din Reşiţa. O tra
tare mai amplă ar fi fost necesară şi In prezen
tarea poziţiei patriotice a muncitorimii re-

şiţene faţă de o serie de evenimente impor
tante ce au avut loc pe plan intern ori inter
naţional. Aşa, de pildă, de un real folos pen
tru specialişti şi foarte interesant pentru citi
tori In general ar fi fost prezentarea mai pe 
larg de către autoare a poziţiei active, de luptă 
Înverşunată, a muncitorimii reşiţene Împotriva 
Dictatului de la Viena, aceasta cu atlt mai 
mult cu cit în lucrare se afirmă că la Reşiţa au 
avut loc cu acel prilej manifestaţii de protest 
atlt In uzină, cit şi In faţa vechii case de cultură 
(p. 243). Aceste exemple, fără a epuiza seria 
lor, ţin să sublinieze faptul că autoarea ar fi 
putut aduce contribuţii valoroase pentru isto
ria mişcării noastre muncitoreşti tocmai prin 
adlncirea unor asemenea aspecte locale, evi- 
tlnd tratarea lor foarte generală, In unele ca
zuri cu date deja cunoscute.

Concepută iniţial ca lucrare de disertaţie 
(susţinută de altfel de autoare acum clţiva 
ani In faţa consiliului ştiinţific al Şcolii su
perioare de partid „Ştefan Gheorghiu” ), 
cartea Ecaterinei Cimponeriu a suportat pe 
paşcurs, plnă a ajunge în stadiul publicării, o 
serie de modificări şi îmbunătăţiri. Cu toate 
acestea, unele probleme au rămas tratate la 
nivelul la care reuşiseră să ajungă cercetările 
In domeniul istoriei mişcării muncitoreşti din 
ţara noastră In perioada In care autoarea şi-a 
strlns materialul şi a redactat lucrarea sa de 
disertaţie. între timp Insă, noi cercetări au 
scos la iveală documente ce au permis adln
cirea concluziilor cunoscute atunci, au Îm
bogăţit nemăsurat nivelul general al cunoaş
terii evenimentelor din Întregul interval cu
prins Intre cele două războaie mondiale, ca şr 
din alte perioade ale istoriei mişcării noastre 
muncitoreşti. Acest lucru ar fi necesitat din 
partea autoarei o muncă mai intensă de revede
re a lucrării sale In lumina ultimelor rezultate 
ale cercetărilor pe frontul istoric, In scopul 
Înlăturării din lucrare a acelor aprecieri şi 
date ce nu se verifică In lumina noilor cerce
tări, In scopul sublinierii acelor părţi din 
lucrare mai pline de conţinut şi Învăţăminte 
pentru Întreaga mişcare revoluţionară. Por
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nind de aici, autoarea ar fi putut, de pildă, 
oferi cititorilor o prezentare mai veridică a 
succeselor dobîndite de mişcarea revoluţionară 
din România pe linia realizării unităţii de 
acţiune a clasei muncitoare. Aşa ar fi putut 
apărea mai In relief contribuţia organizaţiei 
P.S.D. din Reşiţa şi a masei membrilor aces
tei organizaţii atlt In lupta grevistă, cit şi la 
reuşita celorlalte acţiuni revoluţionare. Ana
liza multilaterală a greutăţilor ce au stat In 
calea realizării pe plan local a unităţii de 
acţiune ar fi ferit pe autoare să trateze In mod 
unilateral şi simplist această problemă deose
bit de importantă (p. 157, 172, 174, 176, 181, 
193 etc.).

în completarea tabloului luptelor revolu
ţionare desfăşurate de muncitorimea reşi- 
ţeană in anii dintre cele două războaie mon
diale, o contribuţie Însemnată ar fi adus-o 
şi prezentarea concretă şi detaliată a aspecte
lor legate de legăturile variate ale comuniş
tilor cu masele largi de muncitori, cu celelalte 
categorii sociale din Reşiţa şi din Împrejurimi. 
Este regretabil că lucrării li lipseşte prezenta
rea detaliată a activităţii organizaţiilor de 
masă legale conduse de P.C.R. ce au activat 
în acei ani şi In Reşiţa. în afară de sindicate, 
U.T.C. şi U.T.S., lucrarea aminteşte doar, in 
cel mai bun caz, de unele organizaţii cu acti
vitate fructuoasă şi In Reşiţa (Blocul munci- 
toresc-ţărăncsc, Comitetul naţional antifascist, 
Amicii U.R.S.S., Blocul democratic, Ajutorul 
roşu etc.). Prinderea Intr-un context mai larg, 
Însoţit de concluzii judicioase, a problemelor 
legate de activitatea organizaţiilor de masă, 
ar fi făcut posibilă prezentarea la reala valoare 
şi a contribuţiei altor partide şi organizaţii 
care au grupat mase dintre cele mai largi 
(P.S.D., B.M.T., Blocul democratic etc.) şi 
care, Împreună cu P.C.R., au mobilizat oame
nii muncii la lupta Împotriva regimului 
burghezo-moşieresc, pentru libertate, Împo
triva fascismului, pentru pace.

Istoria muncitorilor reşiţeni reprezintă o 
pagină importantă In cartea glorioasei istorii 
a luptelor clasei muncitoare din ţara noastră 
pentru lichidarea exploatării, pentru un viitor 
luminos. Ea reflectă justeţea liniei marxist- 
lcniniste a partidului comunist In diferitele 
etape ale existenţei sale, creşterea capacităţii 
de conducere şi a influenţei sale asupra mase
lor. înfruntlnd pe exploatatori, măsurile 
represive ale cercurilor guvernante şi greu
tăţile din propriile rlnduri, muncitorimea 
reşiţeană a reuşit să transforme In decursul 
anilor uzinele de pe Valea Blrzavei Intr-o 
adevărată citadelă revoluţionară a luptei 
de clasă.

Prezentarea acestei lupte de către E. Cim- 
poneriu Intr-un volum special consacrat, ori- 
cite lipsuri ar avea el, constituie pentru lucră
torii de pe frontul istoric un Îndemn la con
tinuarea cercetărilor pe această linie, pentru 
elaborarea şi In viitor a unor lucrări privind 
lupta muncitorimii şi din alte uzine ori cen
tre muncitoreşti, care, In anii dintre cele două 
războaie mondiale, s-au situat in primele 
rlnduri ale luptei Împotriva exploatării bur- 
ghezo-moşiereşti, a fascismului, pentru liber
tate, independenţă naţională şi socialism.

Punlnd la dispoziţia maselor de cititori 
noi lucrări despre trecutul de luptă al princi
palelor detaşamente ale clasei noastre munci
toare, lucrătorii pe frontul istoric vor face 
mai uşor Înţelese cititorilor succesele realizate 
azi de aceleaşi detaşamente In marca bătălie 
pentru desăvlrşirea construcţiei socialismului 
In patria noastră. în cazul Reşiţei, ea este 
astăzi un factor important în construcţia şi 
modernizarea Întregii industrii a ţării, un 
pionier al dezvoltării sale tehnice; prin pro
dusele pe care le exportă, ea este dincolo de 
hotare un mesager al nivelului tehnic şi cultura 
al muncitorilor şi al Însăşi vieţii noastre noi.

Cli.I. Ionifă
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Cronica Ghiculeştilor. Istoria Moldovei între anii 1695—1754.
Text grecesc Însoţit de traducerea românească, cu pretaţă, introducere, glosar şi indice. 
Ediţie Îngrijită de Nestor Camariano şi Ariadna Camariano-Cioran, Bucureşti, Edit. 
Academiei Republicii Socialiste România, 1965, LV+ 808 p. (Colecţia Cronicile medie

vale ale României, V)

Continulnd lăudabila operă de publicare 
a izvoarelor narative medievale, Editura 
Academiei a scos de curlnd la lumină Cronica 
Ghiculeştilor, unul din cele mai de seamă 
izvoare pentru cunoaşterea istoriei Moldovei 
şi Ţării Româneşti In prima jumătate a 
secolului al XVIII-lea. Cronica a fost editată 
de Nestor Camariano şi Ariadna Camariano- 
Cioran, cunoscători apreciaţi ai limbii şi 
culturii greceşti, care au folosit, pe lingă 
transcrierea cronicii făcută de Demostene 
Russo, şi manuscrisul grecesc al cronicii, 
care se află acum In ţară.

Textul cronicii este precedat de o prefaţă 
şi o introducere (p. V —LV), in care editorii — 
folosind şi studiul cunoscut al lui D. Russo 
despre Cronica Ghiculeştilor — arată impor
tanţa cronicii ca izvor narativ pentru eveni
mentele petrecute între 1695 şi 1754, legătu
rile dintre această cronică şi celelalte cronici 
contemporane, care au fost in bună parte 
compilate de autorul acestei cronici. Tot
odată, se analizează limba in care a fost 
alcătuită cronica, concepţia autorului ei şi 
se arată modul in care au lucrat editorii şi 
greutăţile destul de serioase ce au avut de 
intimpinat in traducere.

Pentru perioada de plnă la 1730, editorii 
dovedesc că ea este o compilaţie după diverse 
alte cronici moldovene (aceea atribuită lui 
N. Costin, cea editată de C. Giurescu, Pseudo- 
Amiras şi cronica lui Axinte Uricarul), cele 
mai multe asemănări fiind constatate intre 
Cronica Ghiculeştilor şi letopiseţul lui N. Costin. 
După cum arată editorii, autorul a tradus 
„destul de fidel” cronicile înglobate in cronica 
sa, „numai ici-colo se constată neînsemnate 
prescurtări şi intervertiri” (p. XVI). Pentru 
unele părţi ale cronicii sale, autorul pare a 
fi folosit mai multe originale româneşti, pe 
care le-a compilat.

Cronica prezintă o importanţă deosebită 
pentru perioada 1730 — 1754, perioadă pentru 
care autorul nu a folosit alte izvoare narative 
şi pe care a descris-o din amintirile sale perso
nale. Fiind un intim al Ghiculeştilor, trăind 
deci in preajma acestora, cronicarul a avut 
posibilitatea să asiste la toate evenimentele 
de seamă din această vreme. In plus, el a 
inclus in cronica sa numeroase documente 
ce i-au fost puse la dispoziţie de domnii din 
familia Ghica.

Din această cronică ni s-a păstrat numai 
primul volum, la sflrşitul căruia autorul 
anunţă că va descrie continuarea domniei 
lui Matei Ghica şi „cele ce urmează”  intr-un 
al doilea volum, care din nefericire nu a fost 
găsit pină acum.

O problemă dificilă este aceea a auto
rului cronicii, rămas pină acum şi cl necu
noscut. Editorii nu ne dau un răspuns prea 
categoric cu privire la originea sa. La p. IX, 
sub titlul „autorul este moldovean” , se afirmă 
că „el nu este grec” , dar argumentul adus 
aici nu este prea convingător. La pagina 
următoare se susţine că autorul este un 
moldovean dintre intimii lui Grigore Ghica, 
pentru ca la p. XIV să se presupună că 
autorul „este un grec crescut in ţară” , care 
ştia şi româneşte (aşa cum pare mai probabil); 
la p. XXIV insă, autorii susţin că „este sigur 
că autorul cronicii este moldovean” şi că 
acesta şi-a alcătuit cronica in limba română, 
după care el sau altcineva a tradus-o în 
greceşte.

Caracterul de cronică oficială a domnilor 
din familia Ghica rezultă cu limpezime din 
textul acesteia, în care domniile lor ocupă 
un spaţiu mult mai Întins declt altele şi 
unde autorul ei anonim nu-şi precupeţeşte 
laudele cele mai exagerate la adresa acestor 
domni. Pentru el, Grigore Ghica „a strălucit

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


3 9 0 R E C E N Z II 12

ca o lumină dătătoare de viaţă”  (p, 257), 
fiind un „erou al secolului de faţă” , Înzestrat 
cu „virtuţi neasemuite”  (p, 595), şi „un 
foarte bun apărător al săracilor”  (p. 613), 
care „avea In tot timpul un singur gînd şi o 
singură grijă: Îndreptarea stării şi bunul 
trai al norodului, uşurarea dărilor şi apărarea 
şi ocrotirea celor săraci”  (p. 615). Laude 
asemănătoare slnt aduse şi lui Matei Ghica, 
care era un „strălucit”  şi „preapios”  domn 
(p. 695), „prevăzător şi binefăcător al tutu
rora”  (p. 701), care veghia zi de zi ca toată 
lumea să trăiască „In tihnă şi linişte”  (p. 703) 
etc.

Pentru a nu-şi supăra protectorii, autorul 
cronicii nu se dă In lături să-i scuze de unele 
fapte, dlnd vina acestora asupra boierilor 
(In cazul răscoalei din Bucureşti Îndreptate 
Împotriva lui Matei Ghica şi a boierilor săi).

Din această cauză, aşa cum arată şi 
editorii la p. X X II, cercetătorul nu trebuie 
să ia drept adevărate toate afirmaţiile din 
această cronică oficială şi părtinitoare, ci 
trebuie să o compare şi cu celelalte izvoare 
contemporane.

Menţionăm Insă că, In această cronică, 
şi alţi domni slnt lăudaţi, nu numai Ghicu- 
leştii. C. Mavrocordat era astfel un domn 
„milostiv, drept şi darnic” , care practica 
„virtutea prin fapte”  şi care s-a preocupat 
numai de binele ţării (p. 621 — 623).

Dintre toţi domnii de care se vorbeşte 
In această cronică, doar Mihai Racoviţă şi 
D. Cantemir slnt prezentaţi In culori mai 
puţin favorabile.

Părtinirea cu care Înfăţişează cronicarul 
pe domnii din prima jumătate a secolului 
al XVIII-lca se datoreşte concepţiei sale 
despre originea divină a monarhiei. El afirmă 
categoric că „orice stăplnire şi clrmuire, fie 
bună, fie rea, se trage de sus şi de acolo se 
orlndueşte”  (p. 711). Părerea sa In această 
privinţă seamănă surprinzător de mult cu 
aceea a lui Miron Costin, după care „domnul, 
ori bun, ori ră u ... de la Dumncdzău este” , 
pentru că „nu-i nici o putere, fără de la 
Dumnedzău dată”  (M. Costin, Opere, ed. 
P. P. Panaitescu, p. 72). Deşi trăieşte la

mijlocul secolului al XVIII-lea, autorul necu
noscut al cronicii nu se dovedeşte a fi un 
spirit prea avansat.

Autorul cronicii — un prea fidel supus 
al Porţii — ne oferă numeroase ştiri despre 
evenimentele petrecute In Imperiul otoman : 
schimbări de viziri şi de diverşi alţi mari 
demnitari, războaiele purtate de trupele 
turceşti, răscoale şi incendii etc. Nu lipsesc 
însă nici ştirile — uneori destul de bogate — 
despre împrejurările din Rusia, Polonia şi 
Imperiul austriac, legate îndeosebi de rela
ţiile acestora cu Imperiul otoman.

Cit priveşte Ţara Românească, ştirile 
nu slnt prea bogate, autorul arătînd adeseori 
că lasă povestirea evenimentelor de aici în 
seama muntenilor. Ştirile despre Ţara Româ
nească se "referă Îndeosebi la domniile lui 
Grigore şi Matei Ghica în această ţară şi la 
relaţiile dintre domnii Moldovei şi aceia ai 
Ţării Româneşti.

Foarte Interesantă pentru cunoaşterea 
atitudinii Porţii faţă de domnii celor două 
ţări române din această vreme este afirmaţia 
cronicarului că dregătorilor turci „le plăcea 
să fie vrajbă între cei doi domni, ca să tragă 
ei foloase şi să ia bani şi daruri de la amlndoi”  
(p. 533). Domnii din această epocă au avut 
toată grija să facă pe plac Porţii, „pîra”  
fiind o instituţie cultivată pe scară largă şi 
de domni şi de boieri, spre paguba celor două 
ţări.

In introducere, editorii exagerează puţin 
clnd afirmă că această cronică oficială este 
„şi o Înfăţişare a modului de exploatare a 
poporului, a necazurilor şi a suferinţelor 
sale”  (p. X X X ), care ocupă de fapt un loc 
foarte modest în cronică, al cărui autor, 
după cum arată editorii, „găseşte că e normal 
ca boierimea şi aristocraţia clericală să se 
bucure de tot felul de privilegii, iar masa 
ţărănească să suporte toate greutăţile sta
tului”  (p. L).

Traducerea textului grecesc este făcută 
cu multă competenţă şi pricepere. Autorii au 
întlmpinat dificultăţi serioase cu traducerea, 
din cauza abundenţei unor construcţii difi
cile, ca şi a numeroaselor nume proprii greşit
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transcrise. Stilul traducerii este Îngrijit, 
autorii păstrlnd unele forme arhaice, proprii 
limbii folosite In prima jumătate a secolului 
al XVIII-lea. Slnt Insă şi clteva traduceri 
mai puţin reuşite. De pildă, la p. 609 se 
spune că sfetnicii lui Ioan Mavrocordat „se 
glndesc numai la propriul lor interes, ca 
nişte gură-cască” ; traducerea corectă este 
„se glndesc cu gura căscată numai la propriul 
lor interes” . La p. 611, nu este vorba de 
„slujba mirelui”  In săptămlna mare, ci de 
„slujba deniilor”  etc.

Textul cronicii este Însoţit de numeroase 
note, In care editorii compară afirmaţiile 
făcute aici cu acelea oferite de alte izvoare, 
semnallnd nepotrivirile şi Întregind cele rela
tate de cronicar cu ştiri din alte izvoare şi cu 
bibliografie, dovedind astfel o bună informare, 
în unele din aceste note (p. 71, n. 2, p. 367, 
n. 1, p. 581, n. 2, p. 655, n. 1), se aduc preţi
oase Îndreptări sau completări la cronologia 
domnilor din prima jumătate a secolului al 
XVIII-lea, ca şi numeroase date suplimen
tare despre persoanele lntllnite In textul 
cronicii.

Deşi editorii semnalează In general greşe
lile cronicarului, unele din acestea le-au 
scăpat din vedere. De pildă, la p. 291 croni
carul consideră pe Balica un hatman al lui 
Gheorghe Ghica, pe clnd Balica hatman 
este lntllnit In documente In 1579 — 1581, 
1583-1586 şi 1609.

Editorii s-au străduit să identifice perso
najele ce apar In această cronică uneori cu 
nume schimbate (Constantin In loc de Costin 
etc.). După cum declară ei Înşişi In introdu
cere, munca aceasta a fost deosebit de difi
cilă, dar ea a fost In general Încununată de 
succes.

Totuşi, unele personaje puteau fi mai 
bine identificate. Panaiotachi, marele postelnic 
de la p. 11, este cunoscutul Panaiotachi 
Morona ; Mitrea vornicul de la p. 13 se numea 
Apostol Mitrea ; domnul Mihnea de la p. 245 
este Mihnea al III-lea sau Mihai Radu (1658 — 
1659) ; Dabija se numea Eustratie, nu Eustaţie 
(p. 765); Stroe vornicul de la p. 247 este 
Stroe Leurdeanu etc. Cit priveşte pe solul

polon primit de Nicolae Mavrocordat şi 
identificat de editori ca fiind Mozowicki 
(p. 183, n. 1), acesta se numea In realitate 
Stanislaw Chometowski şi era voievodul 
Mazoviei (vezi P. P. Panaitescu, Călători 
poloni prin ţările române, p. 120 şi urm., 
unde se descrie pe larg solia acestuia).

Unele numiri proprii care apar transcrise 
greşit In cronică slnt lăsate aşa de editori — 
atlt In text, cit şi In indice —, deşi ar fi 
fost bine ca ei să Îndrepte aceste numiri 
măcar la indice; astfel, Cornescu banul de 
la p. 13 şi 764 este, de fapt, Cornea Brăiloiu, 
marele ban al lui C. Brlncoveanu de la 1695 
la 1704, Veliscu de la p. 197 şi 207 este Veli- 
cico, Cocuranu de la p. 331 este Cucoranu, 
Musul de la p. 591 este de fapt Moşul, mănă
stirea Dangu din Iaşi se numeşte corect 
Dancu (p. 683 şi 765), localitatea Sf. Ştefan 
de lingă Constantinopol (p. 585, 613, 703) 
este cunoscută sub numele de San Ştefano, 
Fota Vlădeanu (p. 723) este de fapt Fota 
Vlădoianu (vezi Documente prioind relaţiile 
agrare, p. 549 şi 583) etc.

Buluc-başa Arapu (p. 119) se numea 
aşa, astfel Incit el trebuia scris cu literă 
mare (vezi şi p. 441, unde Arapu apare ca 
nume propriu); la fel Constantin Muselim 
de la p. 125. (Menţionăm că şi C. Brlncoveanu 
a avut un ceauş de aprozi Alexandrache 
Muselinul, amintit la 7 iunie 1700, Arh. st. 
Buc., Mitr. Ţării Rom., CLXV/2). Despre 
familia grecească Balasache-Muselim, din care 
făceau parte şi Constantin şi Şerban, capu- 
cliehaia lui Grigore vodă Ghica (ambii amin
tiţi In cronică la p. 461) vezi şi I. C. Fililti, 
Arhiva Gh. Gr. Cantacuzino, p. 251 — 252.

Datorită faptului că autorii nu au făcut 
totdeauna identificarea exactă a personajelor 
lntllnite In cronică, unele din acestea figurează 
In indice de clte două ori, o dată la numele 
de botez şi a doua oară la cel de familie, 
cititorul neaverlizat avlnd astfel impresia că 
are de-a face cu două persoane diferite; 
astfel, Nicolae Donici, mare logofăt, este 
trecut şi ca Donici Nicolae (p. 767) şi ca 
Nicolae mare logofăt (p. 784), Mihai Canta
cuzino mare spătar figurează şi cu acest
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nume (p. 761) şi cu acela de Mihai mare 
spătar (p. 781), Costachi Lupu mare vornic 
este trecut cu acest nume la p. 764 şi cu 
acela de Lupu mare vornic la p. 778.

La sfirşitul cronicii (p. 741 — 751) se 
găseşte şi un foarte bogat glosar, in care se 
dau explicaţii despre cuvintele străine sau 
termenii arhaici intllniţi In cronică. Unele 
din cuvintele de care se vorbeşte aici puteau 
lipsi din glosar, fiind in general destul de 
cunoscute (boiernaş, buzdugan, camătă, caretă, 
cişmea, clacă, curte, dajdie, foişor, harem, 
havuz, lacheu, lefegiu, măscărici, meterez, 
rădvan, sofa, stăreţie, surghiun etc.). In schimb, 
mai trebuiau adăugate altele (agiac, p. 599, 
cllici-caftan, p. 571, ageac-zadă, p. 617 etc.).

Unele explicaţii din glosar diferă de 
acelea date chiar in cursul cronicii de autorul 
ci. De pildă, cronicarul explică la p. 529 
termenul de bina-emini ca fiind supraveghetor 
-de clădiri; autorii glosarului II numesc inspector 
de clădiri; comăritul apare ca fiind o date 
pe boi de negoţ (p. 61), In timp ce In glosar 
este o dare pe vitele cornute; la p. 689, 
cuniţa este socotită văcărit de primăvară, 
iar In glosar văcărit de vară; muvela e consi
derat de cronicar revizuitor al judecăţii 
■(p. 331), iar de editori judecător In serviciul 
muftiului etc.

Clteva explicaţii din glosar nu slnt prea 
exacte : mortasipia nu este „zeciuiala de la 
cintărirea mărfurilor” , rupta nu este o „dare 
personală” , vătaful nu comanda un „grup 
de dregători”  etc.

Comparlnd acest glosar cu unul asemă
nător (acela al volumului de Documente 
privind relaţiile agrare, apărut In 1961), 
remarcăm numeroase deosebiri la explicaţia 
aceloraşi cuvinte (chehaia, dava, mumbaşir, 
musadea, nizam etc.). Deosebirile menţionate 
dau naştere la unele nedumeriri legitime cu 
privire la exactitatea acestor glosare şi fac 
şi mai mult simţită lipsa unui dicţionar 
istoric, In care toţi aceşti termeni să-şi găsească 
explicaţia cea mai potrivită.

Cit priveşte indicele (p. 753 — 803), pe 
lingă observaţiile de mai sus, remarcăm că 
autorii nu au făcut identificarea şi localizarea 
satelor, oraşelor, regiunilor, mănăstirilor etc. 
Intllnite In cronică, aşa cum se obişnuieşte 
la un indice ştiinţific. Se spune, de pildă, 
Adam, mănăstire; Adj ud, localitate; Aidin, 
localitate; Baba Rea, localitate etc., dar nu 
se specifică raionul, regiunea sau ţara unde 
se găsesc acestea.

Deşi foarte bogat, indicele nu este totuşi 
complet, din el lipsind unele cuvinte: agă 
(p. 63, 73, 93, 95, 163, 177 passim), Bogdan 
Ioan (p. 643), buluc-başa (passim), Craiova 
(p. 195) etc.

Cu aceste mici lipsuri, care pot fi uşor 
remediate la o a doua ediţie a cronicii — 
care va fi necesară In curînd —, editorii au 
pus la Indemîna cercetătorilor o sursă impor
tantă de informaţii, necunoscută declt In 
parte plnă acum, care va ajuta la o mai 
bună cunoaştere a istoriei Moldovei In prima 

• jumătate a secolului al XVlII-lea.
O. Cicanci şi N. Stoicescu

E. D. TAPPE, Documenis concerning Eumanian history (1427—1601) 
collected from the British Archives by — , The Hague, Mouton & Co.,

1964, 162 p.

Cunoscutul cercetător englez al istoriei 
României E. D. Tappe, a publicat In cadrul 
unui preţios volum un număr dc 218 docu
mente, extrase din arhivele engleze, cu 
privire la ţara noastră din perioada 1427 — 
1601. Aceste limite cronologice exprimă

pentru cea dinţii dală existenţa celui ma . 
vechi document găsit la Londra privitor la 
români, iar pentru a doua anul uciderii lui 
Mihai Viteazul, primul domn care a Înfăptuit 
unirea Ţării Româneşti cu Moldova şi Tran
silvania. Trebuie să precizăm însă că majori
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tatea documentelor se referă la primele două 
provincii amintite mai sus şi doar patru 
privesc Transilvania, şi acestea numai din 
.perioada lui Mihai Viteazul.

Documentele publicate în colecţie provin 
in majoritate de la „Public Record Office” 
•{după 1589 din fondul „The State Papers — 
„Turkey” ), altele din British Museum şi 
■citeva din arhive particulare, depistate cu 
ajutorul folositoarelor repertorii „Reports of 
the Historical Manuscripts Commission” ; in 
'editarea lor, cercetătorul englez s-a ajutat 
şi de copiile scoase după aceste documente 
Înainte de 1939 de către fostul ataşat cultural 
al legaţiei române din Londra, D. N. Ciotori, 
.în prezent depuse la Paris.

Majoritatea documentelor publicate de 
Tappe slnt scrise In limba engleză, citeva 
In limbile latină şi italiană şi unul singur In 
franceză. Ele provin, plnă la 1583, de la 
diferiţi demnitari laici şi ecleziastici aflaţi 
Ja curţile din răsăritul Europei, Austriei sau 
Italiei şi cuprind relatări indirecte asupra 

•evenimentelor din ţările noastre. După 1583 
sint publicate ample extrase din rapoartele 
.ambasadorilor englezi Ia Poartă William 
Harbome (pentru perioada 1583 — 1585), 
Edward Barton (pentru anii 1588 — 1597) şi 
Henry Lello (pentru intervalul 1598 — 1601), 
•cu ştiri importante privind mai cu seamă 
,pe Petru Cercel, Aron vodă şi Mihai Viteazul.

După conţinutul lor, documentele se 
pot clasa In două mari categorii: prima, 

•cuprinzind relatări asupra istoriei ţărilor 
noastre, pu referire la evenimentele interne 
şi la relaţiile dintre români şi turci, tătari, 
poloni, ruşi şi unguri; a doua categorie 
■reflectă unele aspecte privind legăturile 
ţărilor române cu Anglia, ca, de pildă, solici
tarea sprijinului reginei Elisabeta la Poartă 
de către unii pretendenţi la scaunele de 
domnie, citeva ştiri despre călători englezi 
in Moldova şi Ţara Românească sau infor
maţii privind contacte directe intre ambasa
dorii englezi de la Constantinopol şi domnii 
români.

Primul document al colecţiei, din 13 
•octombrie 1427 (p. 17, doc. 1), se referă la

protecţia acordată de regele Henric al Vl-lea 
unui comite aromân, Paulus, din părţile 
Greciei (in partibus Graeciae), izgonit de 
turci şi refugiat la Curtea Angliei. Această 
ştire nu a fost ignorată în istoriografia noastră, 
deoarece N. Iorga menţiona, după alte izvoare, 
prezenţa acestui aromân tesalian la Curtea 
Angliei în articolul Les premibres relations 
entre l’Angleterre et les pays roumains du 
Danube (1427-ă 1G11)1.

Tappe reproduce apoi o relatare asupra 
campaniei întreprinse de turci la 1462 împo
triva Ţării Româneşti în timpul lui Vlad 
Ţepeş, alcătuită de pelerinul englez William 
Wey (p. 17 — 19, doc. 2) cunoscută de asemenea 
parţial de istoricii noştri2 *. în continuare 
sint înfăţişate în cadrul colecţiei citeva ştiri 
sporadice privind pe Neagoe Basarab şi 
intenţiile sale de a ataca Chilia In 1518, ' 
alături de regele Poloniei (p. 20 — 21, doc. 6), 
legăturile lui Radu de la Afumaţi şi Petru 
Rareş cu Ioan Zapolya, campania întreprinsă 
de sultanul Soliman Magnificul pentru izgo
nirea lui Rareş din Moldova în 1538 ş.a. 
(p. 23 — 31, doc. 9 — 24); unele informaţii se 
referă şi la luptele pretendentului Radu llie 
cu Mircea Ciobanul în primăvara anului 1553 
(p. 32, doc. 28—29). Deosebit dc interesante 
ni s-au părut două rapoarte trimise din 
Viena la 22 şi 23 decembrie 1561, privitoare 
la înfrlngerea lui Alexandru Lăpuşncanu dc 
către Despot, cuprinzînd ştiri necunoscute 
plnă In prezent şi unde se precizează că în 
mlinile aventurierului biruitor au căzut 11 
căruţe încărcate cu tezaurul domnului fugar, 
precum şi întreaga sa muniţie şi piesele de 
artilerie; după cum se arată mai departe în 
aceste izvoare, cu averile lui Lăpuşncanu 
realizate „din spolierea supuşilor săi” , Despot

1 în Melanges d’hisloire offerts ii M. Charles 
Bemont . . . ,  Paris, 1913, p. 561. Vezi şi N. 
Iorga, Histoire des relations anglo-roumaines, 
Iaşi, 1917, p. 6 şi ediţia engleză A History of 
Anglo-Roumanian relations, Bucureşti, 1931, 
p. 6.

2 Cf. Francisc Pali, Notes du pelerin William 
Wey ă propos des operations militaircs des
Turcs en 14G2, în „R.H.S.E.E.” , X X II 
(1945), p. 264-266.
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ţi-a răsplătit ostaşii şi prietenii, acordlnd 
ia trei dintre sprijinitorii săi suma de 60 000 
de coroane (p. 33—35, doc. 33 — 34).

Un alt document preţios din colecţia 
publicată de Tappe 11 constituie şi memoriul 
adresat Senatului Veneţiei in 1574 de Giro- 
lamo Lippomano asupra Moldovei (p. 39 — 41, 
doc. 49), in care se tace un scurt istoric al 
ţării de la Alexandru cel Bun la Ioan vodă 
cel Viteaz şi se arată trista ei stare, de pe 
urma devastărilor in războaie şi a molimelor, 
in contrast cu prosperitatea şi bogăţia ei 
din trecut.

Foarte interesante slnt, fără Îndoială, 
relatările ambasadorului englez de la Constan- 
tinopol William Harborne din 15 iulie 1583 
şi 27 iulie 1584 cu privire la originea lui 
Petru Cercel, ajuns domn al Ţării Româneşti 
prin intervenţia la Poartă a regelui Henric 
al iil-lea al Franţei, şi la metodele sale de 
guvernare. Astfel, după Harborne, Petru 
Cercel n-ar fi fost fiul domnului Pătraşcu 
cel Bun, ci un grec sărac din Moreea cu 
numele de Alexandru, care s-ar fi ataşat 
suitei regelui Henric la fuga acestuia din 
Polonia, clştiglnd apoi treptat prietenia şi 
sprijinul suveranului Franţei (p. 44, doc. 56). 
In timpul domniei sale, Petru Cercel este 
acuzat de a fi luat mari sume de bani de la 
boierii de frunte ai ţării, foşti sprijinitori ai 
lui Mihnea Turcitul, spre a-i menţine In 
dregătorii; In acelaşi timp el ar fi sporit 
birurile supuşilor săi, grevlnd totodată cu 
taxe arbitrare comerţul negustorilor străini 
în ţară, şi ar fi stlmit astfel — după colpor
tările Înregistrate de ambasadorul englez — 
nemulţumirea generală (p. 45, doc. 58). 
Harborne afirmă că domnul ar fi fost inspirat 
In măsurile sale de către un secretar al lui, 
genovez, pe care nu-1 numeşte, dar care nu 
poate fi altul decît Franco Sivori 3, autorul 
cunoscutului memorial asupra Ţării Româ
neşti de la sfirşitul secolului al XVI-lea şi 
de un negustor veneţian, Marc Antonio

3 Asupra lui, vezi Ştefan Pascu, Petru 
Cercel şi Ţara Românească la sfirşitul secolului 
X VI, Cluj, 1944, p. 135-277.

Stango, aşezat de multă vreme In ţară (doc- 
cit.). Fără Îndoială că In aceste ştiri trebuie- 
să vedem o lngroşare a realităţii de către 
ambasadorul britanic ostil domnului, ales 
prin intervenţia franceză şi slujind interesele 
acestei puteri In sud-estul Europei. Nici un 
izvor contemporan nu infirmă originea dom
nească a lui Petru Cercel şi In monografia sa. 
dedicată acestui domnitor, după o analiză 
atentă a izvoarelor, prof. Şt. Pascu trage 
concluzia că Petru Cercel era Intr-adevăr 
fiul lui Pătraşcu cel Bun4, iar amănuntele 
pe care le dă In acest sens Sivori asupra 
oblrşiei şi tinereţii sale slnt categorice. Tappe 
publică apoi raportul lui Harborne din 
5 aprilie 1585, cuprinzlnd ştiri asupra căderii 
lui Petru Cercel şi fugii lui peste graniţă, 
in care Împrejurare domnul şi-a pierdut 
Întregul său tezaur în miinile voievodului 
Transilvaniei (p. 49, doc. 62); faptul este 
confirmat nu numai priit relatările lui Sivori, 
dar şi prin alte documente publicate In 
colecţia Hurmuzaki5 6.

In schimb, nu mai era necesară inclu
derea In această colecţie a scrisorii palati
nului de Bar, Stanislaus Golski, către Petru 
vodă Şchiopul al Moldovei din 12 mai 1591, 
privind pregătirile pretendentului la tron 
Lazăr de a năvăli In Moldova cu o seamă 
de cazaci din regiunile răsăritene ale Podoliei 
(p. 59—60, doc. 82), deoarece a fost de mult 
publicată In colecţia Hurmuzaki *.

In sflrşit, o mare parte din documentele 
cuprinse In acest volum (aproape 2/3) se 
referă la ridicarea Ţării Româneşti In vremea 
lui Mihai Viteazul Împotriva turcilor, aşa 
cum se reflectă In rapoartele ambasadorilor 
englezi de la Constantinopol, Barton şi Lello. 
Astfel, la 30 noiembrie 1594 se arată înche
ierea alianţei Intre Mihai, Aron vodă al 
Modovei şi principele Transilvaniei Sigismund 
Bâthory şi răzvrătirea lor faţă de Poartă 
(p. 72—74, doc. 109); între 12 februarie şi

4 Ibidem, p. 13—21.
5 Ibidem, p. 68 — 69.
6 Hurmuzaki, Documente privitoare la isto

ria românilor, voi. IIIlt Bucureşti, 1880, 
p. 149, nr. CXXXV.
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22 noiembrie 1595 se dau numeroase ştiri 
privitoare la incursiunile victorioase ale lui 
Mihai pe cele două maluri ale Dunării, infrln- 
_gerea turcilor la Vidin şi eşecul complet al 
-expediţiei de represalii a lui Sinan Paşa in 
Ţara Românească, Încheiată prin dezastrul 
de la Giurgiu (p. 76 — 103, doc. 114 — 145). 
Faptele de arme deosebite ale domnului 
român l-au determinat chiar pe Barton să 
se exprime intr-o scrisoare adresată ia 
7 noiembrie 1595 secretarului de stat, Sir 
Thomas Heneage, in acest mod elogios asupra 
lu i: „Este un lucru de mare admiraţie şi de 
nemaipomenită faimă ca ceea ce atlţia Împă
raţi, regi şi prinţi n-au putut spera să Înfăp
tuiască vreodată, un Mihai, cel mai din 
urmă şi mai sărac dintre principi, să izbu
tească să o facă, zdrobind oştirea sultanului”  
(p. 99, doc. 133).

Clteva ştiri interesante slnt date şi in 
legătură cu negocierile Întreprinse de Mihai 
Viteazul in 1597 — 1598 pentru restabilirea 
legăturilor cu turcii in momentul in care voie
vodul Îşi Îndrepta atenţia asupra situaţiei 
din Transilvania, unde atitudinea atlt de şovă
itoare a lui Bâthory şi uneltirile imperialilor 
provocaseră o criză gravă.

Ne este redată intr-o copie redactată in 
italiană o scrisoare a lui Mihai adresată la 11 
februarie 1597 patriarhului Alexandriei, 
Meletios Pigas, In care îl ruga să joace rolul 
de mediator intre dlnsul şi turci, cu care voia 
să încheie pace, condiţionată insă de res
pectarea vechilor drepturi şi privilegii ale 
ţării (p. 110 — 112, doc. 149). Despre mersul 
negocierilor şi alte ciocniri ale lui Mihai cu 
turcii şi tătarii din anii 1598 — 1599, atacarea 
Silistrex, Vidinului şi a Isaccei, ne relatează 
pe larg o scrie de rapoarte ale ambasadorului 
Lello, adresate intre 6 mai 1598 şi 5 mai 1599 
secretarului de stat Sir Robert Cecii (p. 112
128, doc. 150 — 193). în sflrşit, ştiri tot aşa 
de amănunţite slnt date şi asupra recunoaş
terii iui Mihai ca stăplnitor al Transilvaniei 
de către sultan (28 ianuarie 1600), pregătirea 
campaniei şi intrarea in Moldova (26 aprilie şi 
29 mai 1600) şi frica turcilor de a nu fi atacaţi 
de domnul român In propria lor ţară, forti-

ficlnd pentru aceasta un castel la Gurile Du
nării (5 iulie 1600) (p. 130 — 134, doc. 193 — 
200). O ultimă serie de rapoarte — alcătuite 
intre 4 octombrie 1600 şi 26 septembrie 1601 
— se referă la invadarea Moldovei de către 
poloni, infrlngerea lui Mihai in Transilvania şi 
Ţara Românească, pribegia sa şi revenirea 
in Transilvania alături de Basta, izblnda 
asupra lui Bâthory de la Gorăslău şi uciderea 
mişelească a domnului pe cimpia Turzii 
(p. 137 -  144, doc. 206 -  217).

Publicarea documentelor din arhivele 
engleze privitoare la domnia lui Mihai Viteazul 
ne apare a fi deosebit de utilă, deoarece ele 
completează ştirile atlt de amănunţite pe plan 
extern care le cunoaştem asupra acestei peri
oade din izvoarele austriece, polone, ruse, 
franceze şi chiar turceşti. Totuşi, unele aspecte 
ale sprijinului acordat lui Mihai Viteazul 
de către ambasadorul englez Barton pentru 
căpătarea domniei, precum şi alte informaţii 
in legătură cu această chestiune extrase din 
relatările călătorilor Edwaid Bushell şi Wil- 
liam Aldrige, care au trecut prin ţările noastre 
In aprilie 1594, erau mai demult cunoscute 
istoriografiei române 7 *.

în ceea ce priveşte unele legături ale 
ţărilor noastre cu Anglia in secolul al XV I-lea, 
prezenta colecţie de izvoare conţine clteva 
documente deosebit de sugestive, reflectlnd 
interesul pe care-1 prezenta regiunea sud-es- 
tică a continentului european in politica de 
echilibru iniţiată de regina Elisabeta in ulti
mul deceniu al veacului, concretizată prin 
dorinţa de a Înjgheba, in alianţă cu Henric 
al IV-lea al Franţei, un bloc antihabsburgic, 
in special antispaniol, ingloblnd cele trei 
ţări româneşti şi Polonia ; proiectul a eşuat, 
iar Anglia s-a mărginit, după crearea Ligii 
Sfinte, doar a Încerca o mediere intre ţările 
creştine şi Poartă. Pe plan economic, 
Moldova prezenta cea mai mare importanţă 
pentru negustorii englezi in a doua jumă-

7 Ele au fost pe larg Înfăţişate in studiul lui
I. Podea, A Contribution lo the Study of Queen 
Elisabeth’s Easlern Policy (1590—1593), In 
„Melanges d’Histoire Gdn«Srale“ , voi. II, Cluj, 
1938, p. 464 şi urm.
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talc a secolului al XVI-lca. deoarece prin 
folosirea drumurilor comerciale ale aces
tei provincii se puteau asigura legă
turile permanente Intre Marea Baltică şi 
Marea Neagră, Ingloblnd regiunile cuprinse 
In sfera de activitate economică a cunoscutei 
„Eastland Company” .

Un prim contact politic direct stabilit 
cu englezii, reflectat In colecţia de documente 
editată de Tappe, 11 reprezintă călătoria lui 
Petru Cercel la Londra, In calitate de preten
dent la scaunul Ţării Româneşti, şi interven
ţia pe care a făcut-o pe lingă Sir John Wolley, 
secretarul reginei Elisabeta, spre a obţine 
sprijinul suveranei la Poartă (p, 41 — 42, 
doc. 52). Deşi acest document a fost cunoscut şi 
folosit In amintitul studiu al lui I.Podea(p.450), 
el a scăpat totuşi atenţiei prof. Şt. Pascu, 
care In monografia sa asupra lui Petru Cercel 
a negat prezenţa pretendentului la Curtea 
reginei Elisabeta (p. 24). Aceeaşi rugăminte 
de sprijin a fost repetată de Petru Cercel şi 
la Paris, faţă de ambasadorul Angliei, Sir 
Henry Cobharn (p. 42 — 43, doc. 53 — 55).

Un alt pretendent, de data aceasta Ia 
tronul Moldovei, Ioan Bogdan8 , era adăpos
tit la 16 octombrie 1589 la reşedinţa ambasa
dorului Barton din Constantinopol, solicitlnd 
prin intermediul său concursul secretarului 
de stat Sir Francis Walsingham pe lingă 
regină (p. 54 — 55, doc. 74).

Alte documente privesc trecerea călă
torilor Henry Austell prin Moldova (26 octom
brie 1585), Henry Cavendish şi Richard Mal- 
lorye prin Ţara Românească (27 iulie 1589), 
cu unele informaţii succinte transmise amba
sadorilor Harborne şi Barton (p. 49 — 50, 
doc. 63 şi p. 54, doc. 73), parţial cunoscute 
istoriografiei româneşti.

Contactele oficiale ale Moldovei cu An
glia s-au stabilit In timpul domniei lui Petru 
Şchiopul, clnd, In urma trecerii lui Harborne 
la Iaşi, cu prilejul călătoriei sale de Întoarcere

8 Asupra pretendentului Ioan Bogdan, vezi 
N. Iorga, Rătăcirile tn Apus ale unui pre
tendent român, Ioan Bogdan, tn secolul al X VI- 
lea, in „Analele Acad. Rom.” , M.S.I., seria a 
IlI-a, t. VIII (1928), p. 283 -  300 +  VI pl.

de la Constantinopol In patrie, a fost acordat 
negustorilor englezi, după cum se ştie, ccl 
dinţii privilegiu comercial (27 august 1588) 9. 
Un rol deosebit In aceste negocieri l-a jucat 
marele postelnic Bartolomeo Brutti, care Încă. 
de la 1 iunie 1587 adresase o scrisoare In 
limba italiană reginei Elisabeta — necunos
cută plnă In prezent — asigurind-o de cre
dinţa lui şi oferindu-i serviciile sale şi ale- 
domnului Moldovei (p. 50, doc. 64). Fideli
tatea faţă de regina Angliei a fost din nou 
evocată Intr-o altă scrisoare, expediată Eli— 
sabetei la 29 august 1590, la care Brutti primi 
mulţumirile suveranei (p. 57 —59.doc. 79 — 80)- 

în sflrşit, o serie de documente Intre 
8 februarie şi 2 octombrie 1592 evocă legăturile 
strlnse pe care le-a avut ambasadorul englez 
Barton cu Aron vodă al Moldovei, a cărei , 
venire la tron s-a datorat In cea mai mare 
măsură sprijinului politic şi financiar acordat 
de diplomatul britanic pe lingă marele vizir 
şi alţi dregători otomani (p. 60 — 65, doc- 
85 — 96). Pentru recuperarea unor sume de 
bani datorate lui Barton şi altor creditori de 
către Aron vodă, a fost trimis In Moldova 
un emisar al său, Thomas Wilcox, care a 
expediat o scrisoare din Iaşi la 21 aprilie 1594 
cu privire la rezultatele misiunii sale 
(p. 58 — 59, doc. 102). Dacă In privinţa achitării 
datoriilor călătoria lui Wilcox n-a fost prea 
fructuoasă, In schimb el a obţinut de la Aron 
vodă satisfacţie în problema exercitării libere 
a cultului reformat In Moldova. în timpul 
domniei lui Petru Şchiopul, bisericile „buşi
ţilor”  (de fapt ale diferiţilor reprezentanţi 
ai cultului reformat) fuseseră închise şi acor
da te-prin mijlocirea postelnicului Brutti -  iezu
iţilor izgoniţi din Transilvania (p. 62, doc. 86) ; 
Aron vodă a anulat însă măsurile restrictive 
ale predecesorului său, restabilind libertatea 
cultului protestant în Moldova şi restituind 
reformaţilor bisericile ocupate în mod abuziv 
de iezuiţi. Informaţiile procurate In această 
privinţă de colecţia lui Tappe vin insă să 
confirme şi să completeze aspecte cunoscute 
mai dinainte atît din Ilistuire des relations

9 Hurmuzaki, Documente . . . ,  voi. IIIi. 
p. 108, nr. CXIV.
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anglo-roumaines a lui N. Iorga (p. 17 — 18) 
cit şi din valorosul studiu al lui I. Podea, A 
Conlribulion lo Ihe Sludg of Queen Elisabelh’s 
Easlern Policg, unde problema restabilirii 
cultului protestant in Moldova de către Aron 
vodă, la cererea reprezentanţilor englezi, este 
amplu şi competent dezbătută (p. 456 — 464).

Preţiosul volum de documente al lui 
E.D. Tappe cu privire la istoria ţărilor române 
extrase din arhivele engleze se Încheie cu o 
relatare a ambasadorului Lellp din 24 octom
brie 1601 cu privire la intenţiile turcilor de a 
instala pe Radu Mihnea In scaunul de domnie 
al Ţării Româneşti in locul lui Simion Movilă 
(p. 144 — 145, doc. 218).

Documentele inedite — sau cele parţial 
cunoscute — , publicate de cercetătorul E. 
D. Tappe cu toată rigurozitatea ştiinţifică,

aduc o serie de contribuţii preţioase privitoare 
la unele aspecte din trecutul ţărilor noastre 
şi la primele lor contacte cu Anglia.

Alături de izvoarele interne editate in anii 
din urmă şi de documentele colecţiei Hurmu- 
zaki — In al cărui profil se integrează de alt
fel —, prezentul volum de documente engleze 
al lui E.D. Tappe reprezintă un aport În
semnat cu privire la trecutul ţărilor române 
in epoca feudală şi nu ne rămînc dcclt să ne 
exprimăm dorinţa ca această frumoasă iniţi
ativă să fie continuată, editlndu-sc atlt 
actele din fondurile State Papers Office „P o- 
land”  şi „Austria”  pentru secolul al XVf-lea 
care cuprind ştiri mai cu seamă cu privire la 
Moldova şi Transilvania, cit şi pentru perioa
dele istorice următoare.

P. Cernooodeanu

. Vingt-cinq ans de recherche historique en France (1940—1965), t. I ţ  
L'Enseignement et la Recherche. Les Fublications, t. I I ;  Bibliographie,

1965, LXIYH-204 p . ; 520 p.

Cărţile bine făcute au facultatea preţioasă 
de a servi concomitent mai multor categorii 
de cititori: specialiştilor prin conţinutul lor, 
celor tineri ca exemplu de metodă, documen
tariştilor prin informaţiile principale sau ac
cesorii, bibliografilor ca surse secundare. O 
asemenea lucrare este aceea pe care Comitetul 
francez de ştiinţe istorice a oferit-o partici
panţilor la al XH-lea Congres internaţional 
al istoricilor ce a avut loc la Viena intre 29 
august şi 5 septembrie 1965. Sub titlul Două
zeci şi cinci de ani de cercetare istorică in Franţa 
(1940 — 1965), două volume insumlnd Îm
preună peste 500 de pagini prezintă primul 
învăţămlntul, cercetarea şi publicaţiile perio
dice, al doilea o bibliografie a contribuţiilor 
istorice franceze din perioada sus-menţio- 
nată : 6 460 de titluri.

Deşi de valoare, cum vom vedea, inegală, 
ambele volume formează o lectură instructivă 
pentru istoriograf, ca şi pentru documentarist 
sau bibliograf: dacă cercetătorul va folosi

cu profit izvoarele consemnate in voi. II 
documentaristul va clştiga in egală măsură 
din expunerile privind stadiul actual al şti
inţelor istorice in Franţa prezentate in cel 
dinţii. Sarcina dificilă de a Înfăţişa Istorio
grafia franceză contemporană: tendinţe şi 
realizări şi-a luat-o Jean Gldnisson. Dificilă 
pentru că istoricii francezi sint, cu puţine ex
cepţii, refractari istoriografiei (in sensul de 
„istoric a istorici” ), aşa incit studiile privind 
evoluţia studiilor istorice in Franţa sint re
lativ rare. Gldnisson citează insă cele clteva 
lucrări cu acest Obiect care i-au putut uşura 
munca, ceea ce oferă o interesantă bibliografie 
recentă (p. IX  — X), cu tema „istoricii fran
cezi despre istorie” .

Pentru că „una din trăsăturile istorio
grafiei noastre naţionale — declară Gldnisson 
— este continuitatea şi, contrar aparenţelor, 
liniştea evoluţiei sale de o sută de ani Încoace" 
această evocare a unui sfert de veac de istorie 
franceză începe cu 1900, data apariţiei revis.-
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tei dc sinteză istorică a Iui Henri Bcrr, publicată 
lntr-o perioadă cînd spiritul istoric francez 
era al pozitivismului promovat de Charles- 
Victor Langlois şi Charles Seignobos. Lh 
postulatul unei ştiinţe adevărate, Întemeiate 
pe document, care este acela al istoriei empi
rice, Berr 11 adaugă pe acela al unei ştiinţe 
organizate care uneşte istoria cu geografia, 
antropologia, sociologia şi filozofia In cadrul 
acelui centru internaţional dc sinteză condus 
de Întemeietorul seriei „Evoluţia umanităţii” .

In felul acesta, individualismul istoricilor 
empirici anteriori fusese Învins de spiritul 
de sinteză promovat, ce e drept, de un nespe- 
cialist, Henri Berr. Aceasta a fost prima etapă 
importantă străbătută de istoriografia fran
ceză dc la Începutul secolului nostru. Etapa 
următoare era rezervată unor oameni de me
serie : Lucien Febvre şi Marc Bloch. Spre 
deosebire de Berr, ei sint prin excelenţă 
practicieni aparţinlnd mediului universitar. 
Ei recomandă istoricului o filozofie şi o ati
tudine nouă : participarea la viaţa timpului 
lor. Acesta a fost Însuşi programul Analelor 
de istorie economică şi socială Înfiinţate In 
1929 de cei doi savanţi, şi anume Încercarea 
de a explica tuturor spiritelor cultivate lumea 
In lumina metodei istorice. Influenţa lor asu
pra lumii universitare a fost, după Glănisson, 
uriaşă, pentru că ei au contribuit mai mult 
declt oricine la răsptndirea conceptelor general 
acceptate astăzi In aceste cercuri. Antipozi- 
tivist, aspru critic al lui Langlois şi Seignobos, 
Febvre a considerat totdeauna obiectivitatea 
istorică drept o naivitate (lui li aparţin cuvin
tele : „Nu există istorie — există istorici"). 
Grija dc a nu aparţine unei filozofii a istoriei 
a generat totuşi la Febvre şi Bloch o poziţie 
filozofică, aceea a relativismului care, constată 
Glănisson, a dat o nouă valoare ipotezei, adică 
intervenţiei personale a istoricului faţă de 
document. Era un mod de a scoate pe cerce
tător din sclavia izvoarelor şi, lndemlnd la 
„Înţelegerea prezentului prin trecut” , noua 
atitudine a deschis calea istoriei comparative. 
De aici decurgea o nouă atitudine faţă de 
documentele scrise, materialul exclusiv al 
pozitiviştilor şi invitarea cercetătorului de a se

adresa oricărui gen de izvor. Momentul era, 
ni se pare, de o importanţă capitală pentru 
documentarea istorică Însăşi, chemată să 
opereze cu orice urme de creaţie materială 
şi spirituală a umanităţii. Cttcva dintre lu
crările lui Febvre ilustrează această nouă 
atitudine care leagă istoria dc geografie 
(La terre el ievolation humaine, 1922), de 
etnografie şi sociologie (Les caractires origi- 
naux de l’hisloire rurale franşaise, 1931).

Afirmată In cadrul marei crize economice 
(1929), noua şcoală a lui Febvre şi Bloch 
reflectă In bună măsură evenimentele drama
tice care premerg izbucnirii celui de-al doilea 
război mondial. Atenţia pe care un Georges 
Lefebvre o acordă studiilor revoluţionare, 
repartiţiei sociale a proprietăţii, exploatării, 
istoriei sociale şi economice In general este 
direct legată de climatul politic care a dus la 
formarea Frontului popular. Georges Lefebvre 
nu a ascuns dealtfel niciodată influenţa exerci
tată de Marx asupra operei sale. Glenisson 
declară el Însuşi: „Trebuie de altfel recunoscut 
că ar fi paradoxal să vorbim de curentele care 
au marcat mişcarea istorică dc astăzi fără 
a-1 evoca pe autorul Capitalului” .

Fără adeziuni formale la materialismul is
toric, cercetătorii sînt sensibili la numeroa
se din indicaţiile lui şi Glănisson citează ca ex- 
emplumetoda lui Franşois Simiand, care obiş
nuieşte pe istoricii francezi cu idcca că „analiza 
economică şi analiza socială slnt inseparabile” .

In anii 40 ai secolului nostru istoriogra
fia franceză nu mai este dominată de erudiţie 
şi pozitivism, ci de spiritul de sinteză In care 
factorii economici şi sociali ocupă un loc În
semnat. Era un triumf al Şcolii analelor,pe care 
11 proclamă In raportul său In 1950 la Congresul 
internaţional de ştiinţe istorice Fernand Bran- 
del.

Istoriografia franceză contemporană poate 
fi apreciată, după Glănisson, prin analiza 
tezelor de doctorat a căror statistică demon
strează că41 % dintre ele (şi 40%din lucrările de 
diplomă) slnt consacrate studiilor de istorie 
economică şi socială. Orice studiu In istorio
grafia franceză de azi Începe de altfel cu o 
investigaţie economică şi socială. Dintre
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faptele relevante pentru orientarea cercetă
rilor istorice, Glenisson subliniază frecvenţa 
noţiunilor de criză, conjunctură, structură, acre
ditate de aceeaşi Şcoală a analelor. Atenţia 
acordată istoriei economice explică marea 
cerere de lucrări privind istoria tehnicii şi 
istoria ştiinţei. Istoria socială apare, In raport 
cu istoria economică, drept mult depăşită. 
In schimb, studiul „grupurilor, categoriilor 
şi claselor”  a progresat astfel incit, observă 
Glenisson, „conceptul de clasă domină in
contestabil o disciplină influenţată cu voie 
sau fără voie in multe din sectoarele sale de 
către marxism” . Iar dacă n-au fost redactate 
Încă adevărate sinteze, aceasta este datorită 
„ezitărilor metodei, care. . . s-a limitat prea 
mult timp să zugrăvească numai moravurile 
şi opiniile claselor conducătoare” . Preocuparea 
de a descifra fenomenele cu această tendinţă 
in istoriografia franceză apare in comunicările 
recente ale lui Albert Soboui, Evoluţia con
ceptelor de istorie socială In epoca contemporană 
sau a lui Jean Lhomme, Locul burgheziei tn 
explicaţiile istorice.

In a doua parte a studiului său, Gle
nisson scoate in evidenţă preocupările prin
cipale ale istoriografiei franceze de azi şi 
rezultatele de scamă pe care le-au dat aceste 
preocupări. El constată o nouă Înclinare spre 
erudiţie — care trecuse printr-o criză după 
1930—şi spre metoda critică ceea ce nu este, 
din perspectiva noastră, decit dovada progre
selor atinse de documentarea In istorie.

Aceasta explică, fără Îndoială, avlntul 
luat de publicaţiile de documente (corespon
denţă, izvoare narative, documente economice, 
sigilii etc.), ca şi apelul atent Ia mijloacele teh
nice moderne care şi-au pus amprenta in general 
pe ştiinţele auxiliare ale istoriei. In Încheiere, 
Giănisson caută să degajeze atitudinea isto
ricilor francezi faţă de propriul lor domeniu, 
constatlnd menţinerea incontestabilă a spi
ritului Şcolii analelor, ceea ce Înseamnă o 
atitudine deschisă şi comprehensivă a istori
cului faţă de toate ştiinţele sociale sau, cum 
afirma George Lcfcbvre în 1957, „o  lărgire a 
domeniului istoriei nu numai in timp şi spaţiu, 
c i faţă de ansamblul colectivităţii umane” .

Sl

Didier Ozanam şi Jacqucline Misrakl 
prezintă în paginile 3 — 65 învăţămtntul şi 
cercetarea istorică tn Franţa. Programele ana
litice, condiţiile de studii In facultăţile de li
tere şi ştiinţe umane, şcolile normale superioare, 
la Collfege de France, Şcoala naţională de limbi 
orientale vii, Şcoala practică de Înalte studii 
sau Ia Luvru formează un mănunchi de infor
maţii din care reţinem, ca deosebit de impor
tantă pentru concepţia bibliografică franceză, 
asocierea ia iScole Naţionale de Chartes a 
invăţămintului ştiinţelor auxiliare ale istorici 
cu formarea arhiviştilor şi bibliotecarilor. Bi
bliografia este o ştiinţă auxiliară a istoriei, 
obligatorie pentru viitorul istoric după cum 
cunoaşterea tehnicii de confecţionare a docu
mentelor, de descifrare şi critică a izvoarelor 
scrise este obligatorie pentru biblioiogi.

Cercetarea istorică este organizată In pri
mul rind in cadrul Centrului naţional de cerce
tări ştiinţifice (C.N.R.S.), care număra in 1963 
121 de cercetători in domeniul istoriei, faţă de 
832 pentru toate ştiinţele umanistice. Acade
miile (Inscriptions et Belies Lettres ; Scien
ces moralcs et poiitiques) desfăşoară numai 
activitatea de comunicări ştiinţifice şi publi
caţii. Comitetul de lucrări istorice şi ştiinţi
fice publică documente privind istoria Franţei 
şi organizează un congres al societăţilor sa
vante, iar Comitetul francez de ştiinţe istorice 
asigură participarea Franţei la congresele 
internaţionale din acest domeniu. Arhivele, 
bibliotecile şi muzeele contribuie la progresul 
studiilor istorice nu numai prin izvoarele pe 
care le păstrează, ci şi prin colaborarea dintre 
arhivişti, bibliografi şi muzeografi cu cerce
tătorii, în vederea depistării şi punerii siste
matice in valoare a surselor de informaţii.

Cercetarea ştiinţifică se desfăşoară şi 
printr-o întinsă reţea de societăţi ştiinţifice 
avlnd ca obiectiv epoci, regiuni, teme, insti
tuţii, prea variate pentru a le putea enumera. 
O listă a celor mai importante organisme şi 
centre de cercetări istorice existente în Franţa 
se dă Ia p. 67 — 132. Acest util repertorin in
dică forul tutelar, adresa, numele directorului 
istoricul, obiectul, organizarea şi activitatea, 
instrumentele de lucru, numărul persona
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lului şi al cercetătorilor, relaţiile, publicaţiile, 
titlurile acordate şi o scurtă bibliografie pentru 
cele 86 de centre istorice din Franţa.

Primul volum al lucrării de care ne ocupăm 
se Încheie cu o trecere In revistă a publicaţiilor 
istorice franceze. Pierre Marot de la Institutul 
Franţei se ocupă de inventarele şi repertoriile 
de arhive (p. 135 — 146) şi de tezele suţinute 
la ficole Naţionale de Chartes (p. 163 — 194). 
Primul din aceste capitole este un comentariu 
al numerelor 237 — 337 din voi. II (B i
bliografia), expliclnd stadiul lucrărilor de 
clasare şi valorificare a fondurilor arhivale 
franceze. Din prezentarea lui Pierre Marot 
reiese rolul important ce revine conservatori
lor arhivelor in stabilirea metodelor de re
dactare a repertoriilor şi inventarelor. De 
tezele de doctorat şi condiţiile obţinerii lor 
se ocupă cunoscutul istoric al relaţiilor inter
naţionale Pierre Renouvin, la p. 147 — 162. 
Cercetarea ştiinţifică desfăşurată independent 
de centrele menţionate mai sus formează obiec
tul unui penultim capitol, datorat lui Charles 
Higounet (p. 165 — 172). De loc neglijabil, 
acest sector al cercetării a dat nu numai mo
nografii voluminoase sau manuale fundamen
tale (ca acela de Diplomatică franceză şi 
pontificală, a lui A. de Boiiard), dar şi colecţii, 
ca răsplndita „Que sais-je?” , enciclopedii 
ca aceea a Pleiadei, condusă de Raymond 
Queneau, sau Enciclopedia franceză, Începută 
de A. de Monzie şiLucien Febvre şi condusă azi 
de Gaston Bergcr. Lucrările bibliografice — ca 
preţioasa Sources du travail bibliographique 
de L. N. Malclfes, sau introducerile In cerce
tările istoric e,din care trebuie citată in pri
mul rlnd L ’histoire el ses methodes, a lui Charles 
Samaran — slnt menţionate in acelaşi capitol.

Lista a 90 de reviste de istorie sau domenii 
conexe, intr-o prezentare practică cuprinzlnd 
datele esenţiale (anul Înfiinţării, director, 
for tutelar, obiect, cuprins, periodicitate, 
volume apărute, adresa redacţiei şi a edito
rului), Încheie acest prim volum, care reuşeşte 
să definească structura, orientarea şi efortu
rile desfăşurate de istoriografia franceză nu 
numai in sfertul de veac pe care 11 indică titlul 
lucrării, ci de fapt de la 1900 şi plnă astăzi.

Bibliografia (voi. II, p. 201 — 518) este 
mai mult şi, totodată, mai puţin declt ne-am 
aştepta. Mai mult, pentru că, departe de a 
se limita la lucrările de istorie propriu-zise 
(inclusiv istorie de artă, a dreptului, econo
mică, literară, a ştiinţei etc.), ea cuprinde 
etnografie şi folclor (p. 453 — 487), texte filo
zofice (de exemplu, Platon, nr. 1709 — 1715), 
religioase (nr. 2069 — 2124) etc. şi, pe Ungă 
autori francezi, ea include, dintr-o dificultate 
de identificare exactă pe care bibliografii 
n-o ignoră (cf. p. 205), şi nume de autori 
belgieni, canadieni, elveţieni sau alţi istorici 
de limbă franceză. Mai puţin, pentru că 
bibliografia este numai una de cărţi. Autorii 
au omis voluntar articolele de periodice, fapt 
care reduce considerabil imaginea reală a pro
ducţiei istoriografice franceze in intervaluL 
considerat (este suficient să menţionăm faptul 
că principalele lucrări privind concepţia isto
riografiei de azi a savanţilor francezi, ca acelea 
ale lui F. Brandel, pe care le citează Glenisson 
In voi. I, p. LVII, slnt publicate In reviste).

In sflrşit, indexarea s-a oprit la cărţile 
apărute la Începutul verii anului 1964 şi, 
după cum vom vedea, unele categorii de 
lucrări care — după criteriile adoptate — 
trebuiau incluse In bibliografie au fost omise. 
O observaţie totuşi: dacă anul de apariţie 
al lucrării lui Jcrâme CarcopinO indexată la 
nr. 1 094 nu e greşit, bibliografia cuprinde 
şi cărţi din 1938.

Tehnica bibliografică are meritul de a fi 
adus, treptat, listele de cărţi la perfecţiunea 
unor instrumente de lucru. Munca de depistare 
ia de obicei cea mai marc parte a efortului de 
Întocmire a unei bibliografii. Clasarea, fără a 
fi de loc O operaţie simplă, este totuşi mai 
puţin laborioasă. De aceea arta bibliografului 
este de a-şi proiecta corect instrumentul 
printr-o bună schemă de sistematizare.

Utilitatea unei bibliografii depinde de 
clasarea materialului indexat In aşa fel Incit, 
potrivit unei scheme logice, lucrările privind, 
acelaşi domeniu, temă, problemă, să fie aşe
zate la un loc.

Adaptlnd cu unele modificări planul Bi
bliografiei internaţionale de ştiinţe istorice^
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Picrrc Couperie a sacrificat caracterul de 
instrument al bibliografiei de care ne ocupăm 
aceluia dc inventar, sistematic, desigur, dar 
insuficient pentru orientarea rapidă, sigură 
şi completă a cercetătorului.

Ar fi greşit să credem că criteriul de bază 
al unei bibliografii istorice este clasarea crono
logică şi teritorială. Secţiunile posibile In 
masa de publicaţii istorice slnt mai multe şi 
redactorii schemei Bibliografiei internaţionale 
de ştiinţe istorice, aplicată şi In bibliografia 
istorică franceză, au ştiut aceasta, de vreme 
ce fac loc In tematica lor unor diviziuni c a : 
instituţiile, istoria culturii materiale şi spiri
tuale cu compartimentele acestora (artă, 
literatură, muzică, meşteşuguri etc.), probleme 
istorice, ştiinţe auxiliare ale istoriei etc. 
Spaţiul nu ne permite să reproducem aici, 
pentru o analiză completă, schema bibliogra
fiei In chestiune. Este, desigur, regretabil că 
nici „Sumarul”  bibliografiei (voi. II, p. 519) 
nu indiqă această tematică cu trimiterea 
la pagină pentru orientarea cititorului care 
cu greu Îşi găseşte capitolul sau diviziunea 
dorită. Nc mulţumim cu clteva observaţii. 
Cele dinţii privesc clasarea lucrărilor.

Un sistem de clasificare aplică, fireşte, 
indexarea lucrărilor de la generale la cele 
cu temă specială, dar este surprinzător să 
Intllnim în capitolul B („Manuale, lucrări 
generale” ), diviziunea 12 („Istorie religioasă” ), 
subdiviziunile „generalităţi”  şi „lucrări spe
ciale”  (cf. p. 252 şi 255), prima tautologică, 
a doua contradictorie, pentru că anulează 
titlul capitolului Însuşi. Aici slnt clasate lu
crări speciale despre fetişism, simbolism, mu
zică ecleziastică şi drept canonic, despre un 
cult special indo-europcan, care, evident, 
nu au ce căuta intr-un capitol de „Manuale 
şi lucrări generale” .

Unul din izvoarele principale ale dificul
tăţilor de clasare pe care le-a avut de întîm- 
pinat redactorul bibliografiei a fost, negreşit, 
concepţia Învechită care desperte radical 
„Lumea vcchc”  de „Lumea nouă“ , ceea ce 
a justificat capitolul D „Popoarele Vechiului 
Orient”  (avind ca subdiviziune şi „Iranul” ), 
separat de alt capitol R „Asia”  (avind ca

subdiviziune şi „Asia occidentală”  şi „Asia 
centrală” ). Nu ne miră în asemenea condiţii 
că lucrări despre regatele bactriene slnt clasate 
In capitole diferite (cf. nr. 1 543 şi 6 300), 
la fel ca lucrări despre „Orientul mijlociu”  
(cf. nr. 1 344 şi 6 305). De aceea, poate, 
lucrarea lui Rend Grousset, L ’Empire du 
Levant; histoire de la question d’Orient, nouv. 
edit., Paris, 1949, este clasată la capitolul R, 
subdiviziunea „Asia occidentală şi centrală”  
(nr. 6 303, p. 469), in timp ce istoria Turciei 
formează o subdiviziune a capitolului K 
„Epoca modernă” , p. 374.

Insuficienţele schemei de clasificare apar 
şi din alte clteva exemple. Lucrarea Iui Gaston 
Saffroy, Bibliographie des almanachs et annu- 
aires administratifs. . .  du X V Ie sibcle ă nos 
jours, dans 1959 (nr. 34) n-are nimic de-a 
face cu „Arta cărţii”  unde este clasată 'din 
cauza absenţei unei rubrici de lucrări biblio
grafice (plasate după criterii variate, In mai 
toată lucrarea). O curioasă Istorie a potcoavei, 
de Germain Carnat (nr. 817), subintitulată 
Contribuţie la istoria civilizaţiei, se Încadra 
mai corect la „Istoria civilizaţiei” , declt'la 
„Istoria economică şi socială, demografic, 
moravuri” . Lucrarea lui Robert Garapan, 
La fantaisie verbale et le comique dans le thiâlrc 
franţais du Moyen Âge ă la fin du X V IIe 
sibcle, Paris, 1957, tratează evident aceeaşi 
temă cu aceea a lui Gustave Cohen, Le theătre 
comique au X V ‘  sibcle el dans la premibre 
moitib du XVIe sibcle, Paris, 1940. Ele slnt 
despărţite în capitole deosebite prin 70 de 
pagini (nr. 1 171 şi 2 717). Studiul lui C. G. 
Gulbenkian despre preistoria Orientului mij
lociu (nr. 1 337) trebuia clasat la „Preistorie 
şi protoistorie” . El se găseşte in capitohil 
D „Popoarele Orientului antic” .

Diviziunile şi subdiviziunile tematice 
slnt, în sflrşit, prea largi pentru a permite o 
clasare corectă a lucrărilor. Iată succesiunea 
tematică a operelor indexate la numerele 
963 — 970: 963 — pictură franceză; 964 — 
castele turceşti; 965 — muzica franceză în 
evul mediu şi Renaştere; 966 — grădini fran
ceze; 967— istoria muzicii franceze; 968 — 
grafică ; 969 — simbolism religios ; 970 —
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artă iraniană. Toate aceste lucrări sint indexate 
Jn capitolul B „Manuale, lucrări generale” .

Alte observaţii se pot face despre omisiu
nile bibliografiei. La secţiunea A, „Ştiinţe 
auxiliare ale istoriei”  (nr. 207—215), ne In- 
timpină, de exemplu, absenţa bibliografiilor 
generale de genul celei a lui Louise-Noelle 
Malclis, citată totuşi ca instrument auxiliar 
al cercetării istorice In primul volum al lucrării. 
Dacă Dicţionarul de personaje literare şi dra
matice, de Robert Laffont şi Valentino Bom- 
piani, voi. I—II, Paris, 1957—1960, este 
indexat In Bibliografie (nr. 1 182), de ce lip
seşte Dicţionarul operelor, al aceloraşi autori 
(voi. I — IV +  index), ca şi Dicţionarul de 
autori, la fel, dacă nu şi mai importante dectt 
dicţionarul indexat?

Descrierea bibliografică a operelor nu este 
nici ea fără reproş. Studiul lui Jean Schărer, 
Extraits des liores I et I I  du „Contre Celse”  
d’Origine d’aprks le papgrus no 88747 du 
Musie du Caire (nr. 2 116) era firesc să aibă 
in vedetă numele lui Origen (sau să-l fi men
ţionat cel puţin la index). La fel traducerea 
lui Christian Lacombrade din Synesius din 
Cyrene (Discours sur la fogauti, nr- 2 103), 
unde traducătorul figurează ca autor, acesta 
Insă nemenţionat la index. Norme strict 
formale par să fi ghidat pe bibliograf, altfel

nu se explică de ce tratatul Entretiens d’Ori
gine aoec Hiraclide... editat de Jean Scherer 
(nr. 2 084), a fost clasat la litera E, iar autorul 
nu e menţionat cel puţin la indexul de autori. 
In schimb, volumul omagial oferit lui Etienne 
Gilson este clasat la litera G (nr. 4 122), 
deşi numele autorilor impuneau alt trata
ment bibliografic.

Indicele de autori se mulţumeşte să tri
mită la numele din vedeta descrierii biblio
grafice (chiar cind acest nume este al traducă
torului, ca In cazul citat mai sus al lui Schărer). 
Obişnuitele trimiteri de la un capitol la altul 
pentru a semnala cititorului lucrările cu con
ţinut asemănător slnt total absente. La fel 
indicele de subiecte, care ar fi fost atît de 
folositor.

Instructivă prin conţinutul ei bogat şi 
variat, bibliografia istorică franceză pe anii 
1940—1965 se dovedeşte, din examenul de 
mai sus, insuficientă ca valoare informativă, 
fiind incompletă In ce priveşte cuprinsul şi 
elaborată după norme deficitare. Efortul de 
a-i fi Înlăturat ultimul defect n-ar fi fost prea 
mare, dacă redactorul ei ar fi folosit metodele 
modeme, prin care bibliografii francezi au 
dat plnă acum lucrări exemplare.

Sanda Căndea
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„Revue d’Histoire de la deuxicme guerre mondiale5’,
nr, Ş7—60, 1965, Paris, P.U.F., 608 p.

După 15 ani de la apariţie (noiembrie 
Î950), „Revue d’Histoire de' la Deuxifeme 
Guerre Mondiale’ ’ continuă să rămlnă unica 
publicaţie periodică din lume destinată exclu
siv analizei iau expunerii faptelor legate de 
istoria ultimului conflict mondial dintre 1939 
şi 1945. Editată de către Comită d’Histoire de 
la Deuxiăme Guerre Mondiale, de Sociătă 
d’Histoire de la Guerre şi de Centre National 
de la Recherche Scientifique din Franţa, 
revista — in al cărei comitet de redacţie 
lntllnim clteva nume sonore In istoriografia 
franceză contemporană (P. Renouvin, E. 
Labrousse, M. Baumont, J. Droz, J. Cain, 
Henri Michel, J.-B. Duroselle) — şi-a clş- 
tigat merite incontestabile in elucidarea unor 
probleme dintre cele mai importante privind 
istoria celui de-al doilea război mondial. Aşa, 
de pildă, este de ajuns să amintim contribu
ţiile valoroase ale istoricilor grupaţi In jurul 
acestei reviste in cercetarea Îndeosebi a istoriei 
mişcării de rezistenţă din Europa şi, mai ales, 
din Franţa (nr. 1, 30, 35, 47, 49 şi 55), a cam
paniei militare din vest din 1940 (nr. 3, 8, 9, 
şi 10 — 11), ca şi a regimului deportaţilor 
aflaţi in lagărele de concentrare naziste in 
vremea războiului (nr. 15 — 16 şi24), ori acap- 
tivităţii de război (nr. 25 şi 37). De asemenea, 
revista a manifestat preocupări pentru exa
minarea situaţiei interne a diferitor ţări euro
pene (Franţa, Belgia, Olanda, U.R.S.S.,

Polonia) in anii ocupaţiei hitleriste, ă diploma
ţiei şi strategiei aliaţilor occidentali In 
război etc.

După cum observăm, revista a arătat 
preferinţe pentru studierea, in genere, a unei 
problematici variate, dar care este toiuşi 
restrlnsă in raport cu amploarea şi consecin
ţele conflictului mondial din 1939 — 1945. Sfn 
prefaţa la numărul 59 din 1965, prof. Pierre 
Renouvin sublinia tocmai că se impune c^ pe 
viitor „Revue d’Histoire de la Deuxi&me 
Guerre Mondiale”  să facă loc in paginile sălc 
unor studii tratind aspecte noi, referitoare la 
izbucnirea, desfăşurarea şi rezultatele războiu
lui. In ultima vreme, redacţia revistei s-a 
străduit să Împlinească acest imperativ formu
lat de către strălucitul istoric francez al rela
ţiilor internaţionale care este P. Renouvin. 
Acest lucru poate fi lesne constatat dacă urmă
rim cele patru numere (nr. 57 — 60) din i965 
ale publicaţiei.

Studiile despre cauzele celui de-al doilea 
război mondial tipărite In 1965 se impun in 
primul rînd atenţiei cititorului care parcurge 
paginile revistei franceze. Aceasta se explică 
nu numai prin interesul peremptoriu faţă de 
problema respectivă, ci şi prin aceea că plnă a
cum revista nu publicase nici un studiu special 
referitor la originea războiului. în nr. 60 din 
1965 lntllnim Insă două studii tratind despre 
Les responsabilitts hitleriennes dans le diclen-

, , s t i  d i i “ , tomul 19, nr. 2, p
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chement de la deuxiime guerre mondiale (p. 1 — 
20) şi Les originea de la deuxiime guerre mon
diale. Essai historiografique (p. 45—53), apar- 
ţinlnd prof. P. Angel şi, respectiv, lui F. Rys- 
zka. Vom stărui ceva mai mult asupra studiu
lui datorat lui Pierre Angel, deoarece conside
răm că el este caracteristic pentru a scoate In 
evidenţă o anumită tendinţă manifestată in 
sinul istoriografiei burgheze din Franţa, care-şi 
propune să trateze in mod obiectiv procesul 
istoric, chiar şi atunci cînd este vorba de pre
zentarea unor evenimente mai recente.

Nu putem spune că studiul prof. Angel nu 
prezintă unele lagune. Astfel, observăm că 
autorul nu analizează In ansamblu problema 
originii celui de-al doilea război mondial. Aşa 
după cum reiese şi din titlu, el se ocupă in speţă 
de stabilirea răspunderilor lui Hitler şi a aco
liţilor lui in dezlănţuirea acestui război. Or, 
după cum se ştie, Hitler şi Germania nazistă 
nu slnt singurii responsabili de izbucnirea 
războiului. Totuşi, ţinlnd seama de faptul că 
in anii din urmă in istoriografia occidentală 
asistăm la încercările tot mai frecvente ale 
unor istorici burghezi (In special din R.F.G) 
de a disculpa pe fuhrerul nazist de orice 
vinovăţie pentru provocarea celui de-al doilea 
război mondial, studiul istoricului francez 
capătă o deosebită semnificaţie. Prof. Angel 
urmăreşte să combată tendinţele menite, 
după cum scrie el, să-i dezvinovăţească pe 
toţi acei pe care „conştiinţa universală”  i-a 
trecut definitiv in rlndul criminalilor de război 
(art. cit., p. 2). Autorul îşi propune ca atare 
să stabilească, „pe baza unor fapte verificate 
şi a declaraţiilor autentice, responsabilitatea 
unui om şi a colaboratorilor săi in pregătirea 
celei mai slngeroase aventuri pe care a cu
noscut-o omenirea”  (ibidem).

De la început trebuie subliniat faptul, ca 
un merit al autorului, că, stabilind responsabi
litatea lui Hitler şi a regimului nazist în pre
gătirea şi dezlănţuirea războiului, Angel nu 
priveşte acţiunile clicii hitleriste ca fiind rupte 
de realităţile sociale, economice şi politice exis
tente în cadrul celui de-al III-lea Reich în 
cursul deceniului al 4-lea. Cu alte cuvinte, 
Hitler şi acoliţii săi nu au făcut tot ce au voit

in Germania. Dimpotrivă, arată autorul, ei au 
acţionat In numele anumitor interese, ei re
prezintă anumite forţe sociale. Hitler, scrie 
Pierre Angel, „simbolizează şi rezumă toate 
forţele care la un moment dat i-au delegat 
puterea supremă cu tripla misiune: de a 
izbăvi Germania de o revoluţie socială, de a 
restaura economia zdruncinată de marea criză 
(din 1929 — 1933 — Gh. B .) şi de a relua, cu 
mai multă vigoare, dinamism şi metodic, 
politica expansionistă a celui de-al II-lea 
Reich”  (p. 1). Pornind de la aceste premise, 
autorul dezvăluie legăturile strlnse care au 
existat între Hitler, pe de o parte, şi generalii 
şi monopoliştii germani, pe de alta. Autorul 
relevă rolul lui Krupp, Schacht ş.a. în înarma
rea celui de-al III-lea Reich (p. 6).

Intr-un capitol aparte, cel mai lung, P. 
Angel urmăreşte Îndeaproape pregătirile de 
război ale Germaniei hitleriste în domeniile 
politicii interne şi externe, militar şi ideologic. 
Extrem de interesante ni se par concluziile 
finale ale autorului. După ce analizează planu
rile criminale ale hitleriştilor de Înrobire a 
popoarelor libere, interesele claselor conducă
toare din Germania, situaţia generală ante
belică, Angel ajunge la concluzia justă că 
„Încă mai puţin declt primul război mondial, 
cel de-al doilea n-a fost rezultatul unui regre
tabil accident istoric, consecinţa fatală a unei 
neînţelegeri... E l . . .  a fost produsul unui 
complex, ai conjuncturii unor factori obiec
tivi şi subiectivi, printre care se detaşează.. .  
figura lui Adolf Hitler”  (p. 20).

După ce am prezentat principalele idei 
care se desprind din studiul prof. P. Angel, 
ni se pare inutil să mai insistăm asupra va
lorii lui deosebite. Aportul istoricului francez 
la combaterea teoriilor falsificatoare cu pri
vire la una dintre problemele fundamentale 
ale istoriografiei ultimului război mondial 
este cu atlt mai însemnat, cu cit studiul său 
a fost tipărit în paginile unei publicaţii care 
se bucură de prestigiu In lumea ştiinţifică şi, 
de asemenea, de o mare circulaţie in Întreaga 
lume.

F. Ryszka, în Les originea de la deuxiime 
guerre mondiale. Essai historiografique, urmă

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


3 R E V IS T A  R E V IS T E L O R

reşte In fond acelaşi ţel ca şi prof. Angel, şi 
anume să demaşte Încercările unor istorici 
burghezi din Apus de a denatura istoria răz
boiului, stabilind totodată vinovăţia regimu
lui hitlerist pentru provocarea conflictului. 
Autorul arată că originea acestui război nu 
poate fi cercetată separat de istoria nazismu
lui. El propune Întreprinderea unui studiu 
amănunţit asupra celor aproximativ 15 000 
<le lucrări apărute In perioada postbelică cu 
privire la istoria nazismului, studiu care ar 
putea duce la concluzii interesante. Oprindu- 
se asupra unor lucrări cunoscute tratlnd despre 
istoria celui de-al III-lea Reich sau despre 
cauzele războiului, Ryszka respinge străduin
ţele unor istorici ca A.J.P. Taylor sau D.L. 
Hoggan de a denatura adevărul istoric. Des
pre cartea' istoricului american Hoggan 
F. Ryszka scrie că autorul ei „face q pro
pagandă pură, o propagandă In favoarea lui 
Hitler şi a nazismului”  (art. cit., p. 52).

S-a subliniat că „Revue d’Histoire de la 
Deuxifeme Guerre Mondiale”  a manifestat lfi 
genere predilecţie pentru studierea unor pro
bleme privind rezistenţa, deportarea, captivi
tatea de război ş.a. De-abia în ultimul timp 
se poate observa o lărgire a problematicii. In 
acest cadru trebuie incluse şi eforturile mai 
Tecente ale revistei în direcţia cercetării pro
blemelor economice şi sociale ale războiului. 
Considerăm că acest lucru nu trebuie trecut 
cu  vederea, dacă ne glndim la faptul că 
chiar şi In momentul de faţă temele preferate 
In istoriografia occidentală a războiului pri
vesc în excelenţă aspectele lui militare, po
litice şi diplomatice. Referitor la orientarea 
colaboratorilor publicaţiei în discuţie spre 
cercetarea fenomenelor social-economice ale 
războiului, credem că ea reflectă intr-o mă
sură şi sporirea influenţei sociologilor francezi 
din grupul revistei „Les Annales”  asupra 
cercetărilor istorice din Franţa; aşa după cum 
se ştie, aceştia din urmă acordă un rol impor-

1 Cf. D. Hoggan, Der erzwungene Krieg: 
Die Ursachen und Urheber des 2. Weltkriegs, 
J—II, Tubingen, 1961.

tant factorilor economici în explicarea feno" 
menelor sociale.

In 1965, revista a închinat un număr 
special (nr. 57) examinării problemelor eco
nomice şi sociale ale ultimului război mondial. 
Este adevărat că studiile grupate în acest 
număr se limitează la analiza situaţiei Fran
ţei din acest timp, dar problemele ridicate şi 
soluţiile propuse de istoricii francezi se dove
desc preţioase pentru Întreprinderea unor 
cercetări similare şi în cazul altor ţări. In 
această privinţă, socotim că merită să fie re
produse cuvintele lui F. Boudot, care, stabi
lind în prefaţa la numărul amintit direcţiile 
de cercetare pentru aflarea rolului factorilor 
social-economici în desfăşurarea războiului, 
arată:....... Evenimentele prezintă o dimen
siune economică şi socială. Războiul, diploma
ţia lui, strategia şi tactica lui nu puteau fi 
conduse declt graţie unui efort material şi 
uman în care industria, agricultura, transpor
turile, comerţul, fiecare clasă socială, fiecare 
categorie profesională, fiecare individ era 
interesat. Atitudinile de colaborare, de rezis
tenţă sau de tergiversare erau — direct Ori 
nu — în raport cu aspectele vieţii economice 
şi sociale” . Cuvintele care urmează însă scot 
cu prisosinţă în evidenţă limitele concepţiei 
lui Boudot, ca şi a celorlalţi colaboratori 
burghezi ai revistei. Aşa după cum s-a relevat, 
aceştia socot că factorii economici au un rol 
în dezvoltarea socială, dar nu determinant. 
Acest lucru reiese din cele adăugate de către 
Boudot în continuarea celor spuse mai sus : 
„ ...C h iar dacă stntem departe de a fi siguri 
că acestea (aspectele vieţii economice şi so
ciale — Gh. B.) au reprezentat factorul deter
minant, cel puţin ele au creat un climat fără 
cunoaşterea căruia este imposibil să Înţelegem 
comportarea guvernelor şi a indivizilor”  
(nr. 57, p. 3).

Dintre studiile tipărite în nr. b7, cel mai 
interesant ni s-a părut acela semnat de către 
J. Fourastiă : La population active franţaise 
pendant la seconde guerre mondiale (p. 5 — 18). 
Autorul recunoaşte de la bun Început caren
ţele cercetării Întreprinse de e l : lipsa unui 
recensămint făcut în anii războiului care să
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fi stabilit cu precizie totalul populaţiei franceze 
ocupată In procesul de producţie In acest 
timp. Ca atare, autorul recurge la datele 
furnizate de cele două recensăminte extreme 
(din 1936 şi 1946), care Ii permit să stabilească 
comparativ, pe o perioadă de 10 ani, creşterea 
sau dezvoltarea numărului populaţiei active 
franceze In general, ca şi pe ramuri ale econo
miei. Observlnd că sporirea numărului de braţe 
de muncă lntr-o ramură a economiei, ca şi pe 
ansamblul ei, denotă dezvoltarea acesteia, 
Fourastiă constată că între 1936 şi 1946 In 
Franţa nu s-a semnalat In genere o creştere 
substanţială a populaţiei active. De aici con
cluzia că „se exagerează uneori atunci clnd se 
vorbeşte despre influenţa războaielor asupra 
economiei naţiunilor. Progresele tehnice da
torate efortului de război francez, apoi efortu
lui german de război, n-au lăsat declt urme 
neînsemnate asupra structurii fundamentale 
a economiei (Franţei. — GA. B.). Puţine acti
vităţi au tras vreun folos”  (p. 17—18). Re
marca autorului francez dovedeşte o dată in 
plus inutilitatea războaielor, demasclnd in 
acelaşi timp falsitatea teoriilor acelora care 
susţin că războaiele ar avea un rol pozitiv 
asupra progresului societăţii.

In două studii speciale, P. Durând şi 
H. Delvincourt se ocupă de problema folosirii 
braţelor de muncă in anii regimului de la 
Vichy şi de diverse servicii ale Franţei (vezi 
P. Durând, La poliiique de Vemploi ă la 
S.N.C.F. pendant la deuxiime guerre mon
diale, nr. 57, p. 19 — 40; H. Delvincourt, 
Problimes relatifs ă Vemploi dans Ies P.T.T. 
pendant la deuxiime guerre mondiale, p. 41 — 
52).

A. Sauvy, in Heurs el malbeurs de la 
Slalislique pendant la guerre (1939— 1945), 
face o interesantă expunere privind activita
tea Serviciului de Statistică al Franţei in 
VTemea ultimului război mondial (nr. 57, p. 
53—62). De asemenea, nu putem ignora cele 
clteva pagini, datorate lui P. Cezard, in care 
ni se prezintă succint principalele fonduri 
arhivistice franceze — deocamdată inaccesi
bile cercetătorilor — ce cuprind informaţii 
relativ la utilizarea braţelor de muncă in

Franţa in anii războiului (Fonds d’Archioes 
relatifs ă Vemploi pendant la deuxiime guerre 
mondiale conserois aux Archioes Nationales„ 
p. 85-88).

Respectlnd tradiţia, „Revue d’Histoire 
de la Deuxieme Guerre Mondiale”  publică In 
diverse numere mai multe studii consacrate 
unor operaţii militare desfăşurate pe diferite 
fronturi de luptă in cursul celui de-al doilea 
război mondial. Specificăm insă că de data 
aceasta este vorba de trei studii asupra unor 
bătălii care au marcat o cotitură Însemnată 
in mersul războiului. Aşa, de pildă, Lt. col. 
Le Goyet se ocupă de lupta de la Sedan (L a  
percie de Sedan (1 0 — 15 m ai 1940), nr. 59, 
p. 25 — 52), col. Constantini de bătălia de lingă 
Smolensk (La bataille de Smolensk (10 ju il -  
let—10 seplembre 1941), nr. 59, p. 53 — 78); 
iar P. Gosztony tratează despre L a bataille de 
Budapest (1944— 1945) (nr. 60, p. 21—44). 
Dintre studiile amintite, se remarcă in spe- 
cipl primele două, aparţinlnd unor cunoscuţi 
specialişti de la Service historique de l’Armee.

In studiul său privind străpungerea 
germană de la Sedan, Le Goyet scrie, referin- 
du-se la consecinţele acestei victorii militare 
naziste, că aici „s-a hotărlt soarta Franţei in 
1940”  (art. cit., p. 25). Intr-adevăr, după cum 
este bine ştiut, în regiunea Sedan unităţile 
blindate hitleriste aflate sub comanda lui 
Guderian au produs prima breşă in frontul 
aliat in cursul campaniei din vest din 1940. 
După această reuşită, trupele hitleriste au 
cotit imediat spre apus, izollnd astfel armatele 
franco-engleze situate in nordul Franţei şi pe 
teritoriul Belgiei. O bună parte din aceste 
trupe au fost nimicite apoi in punga dc la 
Dunkerque, iar liitleriştii aveau deschisă 
calea spre inima Franţei.

Le Goyet prezintă intr-un mod original 
luptele purtate in primăvara lui 1940 in regiu
nea Sedan. El analizează alternativ, zi de zi, 
desfăşurarea acestei bătălii. Din studiul său 
luăm cunoştinţă de situaţia zilnică a celor 
două armate care se Înfruntă, de planurile 
pregătite de către comandamentele respec
tive, in vederea Începerii unei ofensive sau 
executării unei retrageri, după cum era cazul»
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Autorul ne furnizează informaţii interesante, 
provenind din jurnalele de campanie ale 
generalilor francezi Georges şi Huntziger, cu 
privire la măsurile adoptate de ei in vederea 
stăvilirii atacului inamic (p. 29 — 30).

Vorbind despre cauzele eşecului francez 
la Sedan, Le Goyet arată că raportul de 
forţfe era cu totul defavorabil trupelor cbnduse 
de Georges şi Huntziger (1 :10). Autorul in
sistă de asemenea asupra greşelilor comise 
de către comandamentul francez care-şi fun
damentase planurile de război pe temeiul că 
regiunea Ardenilor şi cursul Meusei constituie 
un baraj sigur In faţa tancurilor germane 
(p. 36, 53). Or, tocmai In această regiune 
Wehrmacht-ul a executat lovitura principală, 
surprinztnd 'armatele franceze.

Ocuplndu-se de bătălia de la Smolensk, 
A. Constantini utilizează cea mai nouă biblio
grafie sovietică şi străină asupra problemei. 
Autorul face o descriere detaliată a operaţiilor 
militare desfăşurate timp de două luni pe 
acest front. El revine adeseori asupra impor
tanţei bătăliei de la Smolensk in cursul 
războiului, subliniind că rezistenţa eroică 
opusă de armatele sovietice cu acest prilej 
au produs prima defecţiune In răsărit Wehr- 
macht-ului nazist (art. cit., p. 56). Cu altă 
ocazie, Constantini scrie: „Trebuie să recu
noaştem că, la data de 10 septembrie (1941. 
— Gh.B.), clnd s-a terminat această luptă 
gigantică, Wehrmacht-ul nu-şi atinsese scopu
rile propuse. Dacă el a provocat pierderi grele 
Armatei Roşii, atlt In oameni, cit şi in ma
terial, el a suferit de asemenea pagube consi
derabile, dar In special unităţile lui blindate 
au fost uzate”  (p. 78). Totodată, autorul 
nu-şi ascunde simpatia pentru abnegaţia 
arătată de poporul sovietic In lupta cu duşma
nul : „în  contact cu teribila realitate a războ
iului şi In faţa imensei ameninţări care plana 
asupra pămintului patriei, omul rus, fie că 
era ofiţer, subofiţer sau soldat, s-a regăsit şi, 
graţie indurării, tenacităţii şi curajului său, 
i-a cauzat lui Hitler primul lui eşec”  (ibidem).

Fără Îndoială, slntem departe de a fi 
examinat toate materialele apărute In decursul 
anului 1965 In „Revue d’Histoire de la Deu-

xiăme Guerre Mondiale” . Dintre acelea care 
au scăpat analizei noastre, socotim că se impun 
atenţiei cititorului studiile documentate pri
vind relaţiilefranco-americane In ajunul războ
iului (vezi J. Mc. V. Haight Jr., Les năgocia- 
tions relatives auxachatsd’avions amiricains par 
la France pendant la piriode qui pricide imm(- 
diatement la guerre, nr. 58, p. 1—34), situaţia 
internă a Franţei Intre 1940 şi 1944 (Pli. Ma- 
chefer, Sur quelques aspects de l’act ivită du 
colonel de la Rocque et du „Progris Sociat 
Franţais”  pendant la seconde guerre mondiale, 
nr. 58, p. 35 —56 ; A. Hirschfeld, Le mouve- 
menl coopiratif ăgricole sous l’occupation, nr. 
57, p. 63 — 84), ori acelea tratlnd despre politica* 
externă a Iugoslaviei (K. M. Dinăiă, La poli- 
tique itrangire de la Yougoslavie (1934—1941)» 
nr. 58, p. 57—66) şi strategia Marii Brita
nii In vremea războiului (J. M. d’Hoop, Les 
probltmes stratăgiques de la Grande-Bretagne 
(juin 1941—juillet 1942), nr. 59, p. 5 -2 3 ).

întocmai ca şi In anii precedenţi, In nume
rele din 1965 ale publicaţiei „Revue d’His
toire de la Deuxiăme Guerre Mondiale”  un 
spaţiu larg este rezervat recenziilor şi notelor 
bibliografice pe marginea celor mai noi lucrări 
de specialitate âpărute in diferite ţări ale lu
mii. Parcurgerea acestor recenzii şi note bi
bliografice ne permite să aflăm punctul de 
vedere al colaboratorilor revistei In cele mai 
diferite probleme legate de istoria războiului^ 

Nu putem Încheia aceste rlnduri fără a 
sublinia utilitatea bibliografiilor extrem de 
complete adăugate la sflrşitul fiecărui număr 
al revistei. Aceste bibliografii, Întocmite de 
Biblioteca de documentare contemporană 
internaţională din Paris, cuprind ultimele lu
crări (cărţi, studii, articole etc.) privind istoria 
celui de-al doilea război mondiai apărute in 
diferite colţuri ale lumii. Lucrările cuprinse 
In bibliografie slnt alese după următorul plan 
general: 1. Generalităţi (subdiviziuni: „Gene
ralităţi” , „Bibliografie şi istoriografie” , „B io
grafii” , „Memorii şi mărturii” ) ; II. Situaţia 
internaţională din ajunul războiului; III. Răz
boiul (subdiviziuni; „Generalităţi” , „Coman
damentul şi conducerea războiului” , „Operaţii, 
Tehnică de luptă, arme şi servicii” , „Istoricul
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unităţilor” , „Relaţiile internaţionale” , „Ser
vicii secrete şi propagandă” , „Prizonieri şi 
deportaţi” , „Crime de război şi sancţiuni” ) ; 
IV. Viata internă a statelor (in ordine alfa
betică).

Făclnd excepţie de la uzul statornicit, 
In nr. 57 din acest an se publică bibliografia 
Econom iei franceze tn timpul războiului ( 1939— 
194S), alcătuită de către J. Hornung de la 
B.D.I.C. din Paris.

Cu remarca că nu slntem Întotdeauna de 
acord cu părerile exprimate de către autorii 
studiilor apărute in valoroasa publicaţie fran
ceză, apreciem că materialele tipărite In 
„Rcvue d’Histoire de la Deuxifeme Guerre 
Mondiale”  contribuie intr-o măsură Însem
nată la elucidarea unor probleme intere
sante ţinlnd de domeniul istoriografiei ulti
mului conflict mondial.

Gh. Buzata

„The English Historical Review” ,
voi. L X X X , nr. 314 — 317, Londra, Edit. Longmans, 1965, 896 p.

In 1965, „The English Historical Review”  
prezintă o serie de studii şi articole privind 
următoarele probleme: istoria evului mediu 
timpuriu englez; istoria instituţiilor parla
mentare britanice (temă de predilecţie a 
cercetătorilor anglo-saxoni) ; istoria unor insti
tuţii administrative medievale din Anglia; 
unele aspecte ale revoluţiilor burgheze anglo- 
saxone din secolele al XVII-lea şi al XVIII- 
lca tratate In paginile a patru studii destul 
de cuprinzătoare şi, In sfirşit, un episod din 
istoria diplomaţiei britanice. Remarcăm, aşa
dar, că aproape In totalitatea lcr preocupările 
colaboratorilor revistei pe 1965 s-au Îndreptat 
spre istoria Angliei. Din această cauză tema
tica de istorie universală este foarte puţin 
reprezentată, doar printr-un singur articol 
referitor la Începuturile domniei Bourbonilor 
In Spania.

★

In legătură cu istoria evului mediu tim
puriu englez, D. P. Kirby, In Probleme of 
Earlg West Saxon History, nr. 314, Întreprin
de o minuţioasă analiză a referinţelor din Cro
nica anglo-saxonă, şi din binecunoscuta Hislo- 
ria Ecclesiastica a lui Beda Venerabilul, pri
vind istoria saxonilor de vest In secolele 
V II—VIII. D. P. Kirby atrage atenţia că, 
deşi Beda \enerabilul nu se ocupă In mod 
special de regatul Wcsscx-ului In cronica sa, 
Aotuşi Hisloria Ecclesiastica are In Paginile

ei informaţii de o mare Însemnătate pentru 
cercetătorul istorici timpurii a acestui regat. 
Autorul nu se mărgineşte numai la analizarea 
datelor din cele două izvoare menţionate mai 
sus, ci le confruntă şi cu alte izvoare nara
tive ale epocii. De asemenea, el a alcătuit şi 
clteva tabele genealogice In Încercarea de a 
stabili o oarecare ordine de succesiune şi de 
Înrudire a diferitelor personaje de Curte, 
menţionate atlt In Cronica anglo-saxonă, cit 
şi In Historia Ecclesiastica.

Din grupul de articole tratlnd istoria 
instituţiilor parlamentare britanice semnalăm 
In primul rlnd articolul semnat de J. F. Lydon 
William of Windsor and the Irish Parliament> 
nr. 315. William de Windsor, important dem
nitar la Curtea Angliei, a venit In Irlanda, 
In calitate de comandant In oastea fiului lui 
Eduard al III-lea, Lionel, duce la Clarence. 
In 1369 el este numit locotenent regal Însăr
cinat cu guvernarea provinciei, atenţia sa 
lndreptlndu-se Îndeosebi spre sectorul fiscal, 
In scopul realizării unor venituri cit mai mari 
pentru rege. Aici ar fi fost interesant dacă 
autorul ar fi stabilit In ce măsură expediţia 
din Irlanda şi Încercarea de a obţine substan
ţiale venituri băneşti din această provincie 
avea vreo legătură cu lungul şi costisitorul 
război purtat de regele Angliei Împotriva 
Franţei. Guvernarea Irlandei de către Windsor 
avea loc lntr-o perioadă de pauză a războiului 
de 100 de ani şi probabil că regele Angliei se
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glndea să folosească această pauză pentru 
•a-şi umple vistieria golită In cursul campanii
lor de pe continent. Autorul arată că perce
perea veniturilor din Irlanda nu s-a făcut 
prea uşor. Comunele irlandeze s-au pllns 
regelui Angliei că reprezentanţii lor au votat 
mari subsidii numai In urma presiunilor 
exercitate de guvernator. Aceste subsidii au 
fost denunţate ca ilegale, iar rezistenţa la 
perceperea lor a fost considerată ca o acţiune 
pe deplin Îndreptăţită. Ca urmare, Windsor 
este rechemat In Anglia pentru a fi anchetat. 
Este Insă absolvit de orice vină şi reinstalat 
In post. In faţa acestei situaţii comunele 
irlandeze devin mai prudente şi totodată 
recurg la o tactică mai subtilă: ele refuză să 
.acorde reprezentanţilor lor mandatul de a 
vota subsidii; In caz că ei erau constrlnşi 
s-o facă, comunele aveau latitudinea ca, 
In ultimă instanţă, să refuze aplicarea hotărlrii 
votate prin constrlngere. J. F. Lydon vede In 
acest act mai mult declt un simplu refuz faţă 
de perceperea unor impozite samavolnice. 
Autorul consideră că avem de-a face cu refuzul 
comunelor de a acorda plena polestas (deplină 
putere) reprezentanţilor lor, plena poteslas 
care, odată acordată, putea avea consecinţe 
grave dacă se exercita In condiţii de constrln
gere din partea locotenentului regal. încer
carea lui 'Windsor de a influenţa electoratul 
de la Dublin In sensul alegerii unor reprezen
tanţi, partizani ai principiului plena potestas, 
vine să motiveze atitudinea comunelor irlan
deze faţă de acest principiu.

Tot referitor la istoria parlamentului irlan
dez poate fi citat şi studiul lui J. H. Whyte, 
Landlord Influcnce at Eledion in Ireland 
1760—1885, nr. 317. întemeindu-se pe nu
meroase exemple, autorul arată că landlorzii 
irlandezi, datorită Întinsei autorităţi pe care 
o aveau asupra ţăranilor deţinători de loturi 
pe domeniile lor, aveau o influenţă determi
nantă asupra corpului electoral, format In 
mare parte din aceşti ţărani. J. H. Whyte 
citează cazuri ca cel din 1777, de la alege
rile din Tipperary, clnd un landlord, voind să 
fie In termeni buni cu ambii candidaţi, a 
ordonat ca jumătate din fermierii săi să

voteze pentru un candidat şi jumătate pentru 
celălalt candidat, fără a ţine seama cltuşi de 
puţin de preferinţele lor. Autorul ne rămlne 
Insă dator cu explicaţia acestei foarte Întinse 
autorităţi a landlorzilor irlandezi asupra fer
mierilor lor. Am fi dorit să ştim In ce măsură 
această autoritate, care se exercită cu atlta 
putere In secolele al XVIII-lea şi al XlX-lea, 
constituia o prelungire a vechii autorităţi 
pe care o avea seniorul feudal asupra ţăranilor 
aşezaţi pe domeniile sale.

Un articol care evocă perioada de lupte 
parlamentare dintre adepţii protecţionismu- 
lui şi adepţii liberului schimb este cel semnat 
de F. A. Dreyer, The Whigt and the Political 
Crisis of 1845, nr. 316. Este vorba de Încer
carea lordului Russel, şeful fracţiunii conser
vatoare a \vhig-ilor, de a forma un guvern 
care să abroge legea griului. Acestei fracţiuni 
i se opunea grupul liberal din partidul Whig, 
condus de Sir Robert Peel, un aprig luptător 
Împotriva protecţionismului in materie de 
comerţ cu cereale. Cele două concepţii — pro- 
tecţionism şi comerţ liber — aveau aderenţi 
şi adversari In ambele partide tradiţionale : 
whig şi tory. F. A. Dreyer constată că exis
tenţa celor două concepţii diametral opuse 
marchează Începutul descompunerii celor două 
vechi partide politice care nu mai corespun
deau cu noua orientare economică a Angliei 
din pragul celei de-a doua jumătăţi a seco
lului al XlX-lea. în acest sens, autorul subli
niază ca deosebit de semnificativ faptul că 
In martie 1851 s-a Încercat formarea unui 
guvern prin unirea vechilor whig-i cu protec- 
ţioniştii din partidul tory, formulă îndreptată 
Împotriva aripii radicale a whig-ilor şi parti
zanilor comerţului liber tory. Se prefigura 
astfel regruparea forţelor politice in ceea ce 
va fi in viitorul apropiat partidul conser
vator şi partidul liberal. încercarea Insă n-a 
izbutit, cum n-a izbutit nici tentativa de 
abolire a legii griului. Ne Îngăduim să credem 
că interesanta evocare a luptei politice dintre 
adepţii protecţionismului şi adepţii liberului 
schimb n-ar fi avut declt de clştigat, dacă 
autorul ar fi Întreprins o cercetare mai apro
fundată a puternicului conflict de interese, care
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opunea marilor familii aristocratice de pro
prietari funciari, partizani ai protecţionis- 
mului, pe reprezentanţii burgheziei industriale, 
partizani ai liberului schimb.

In legătură cu istoria unor instituţii 
administrative medievale cităm studiul lui 
J. C. Sainty, The Tenure of Offices in the 
Exchequer, nr. 316. Autorul abordează aici o 
problemă mai puţin cercetată din istoria insti
tuţională a Angliei: modul In care erau deţi
nute funcţiile eşicherului (vistieriei). Studiul 
lui J. C. Sainty acoperă o mare perioadă de 
timp : din preajma anului 1120, clnd a fost 
creat eşicherul, şi pină la reformele din 1830, 
clnd a Încetat să mai funcţioneze. Autorul 
analizează pe rind : componenţa eşicherului; 
modul In care era numit personalul, atlt cel 
superior, cit şi cel subaltern ; durata rămlnerii 
In funcţie; Îndatoririle legate de aplicarea 
fiscalităţii; retribuirea eşicherului; păturile 
sociale din care provenea. Autorul arată că 
Întocmai ca şi alte funcţii cu caracter public 
ale societăţii medievale, şi funcţiile eşicherului 
englez erau venale, adică puteau fi cumpărate 
sau vindute. Alteori Insă, acordarea acestor 
funcţii se făcea fie prin simpla bunăvoinţă a 
suveranului, fie ca recompensă pentru servi
ciile aduse coroanei, elemente care şi ele, la 
rlndul lor, subliniază caracterul tipic feudal 
al instituţiei. Deţinerea unei funcţii In cadrul 
eşicherului putea fi pe un număr limitat de 
ani sau viageră. Aşteptăm ca studierea istoriei 
eşicherului englez să fie continuată şi cu 
alte cercetări privind consecinţele pe plan so
cial şi economic ale funcţionării acestei insti
tuţii, caracterizată de autor ca departamentul 
de guvernămlnt cu cea mai lungă şi mai regu
lată evoluţie. De exemplu, marea răscoală din 
1381, asupra căreia au Întreprins cercetări 
speciale istorici ca R. Hilton şi A. Fagan, 
a avut ca una din cauze principale tocmai 
fiscalitatea excesivă aplicată de funcţionarii 
eşicherului.

Un alt studiu de istoria instituţiilor este 
cel al lui C.L.S. Davies, The Administration 
of the Royal Navy under Henry V il i  : the 
Origine of the Naotj Board, nr. 315, consa
crat Începuturilor de organizare ale marinei

de război engleze, principalul instrument cu 
care Anglia va obţine, la finele secolului al 
XVII-lea, dominaţia incontestabilă a mărilor. 
Autorul prezintă o serie de date interesante 
privind : creşterea rapidă a numărului de nave 
de război Intre 1509 şi 1547; construcţiile 
de depozite, de şantiere navale, de docur'i 
uscate atlt de necesare reparării navelor, 
precum şi date referitoare la formarea perso
nalului specializat. Se subliniază că creşterea 
rapidă a marinei de război s-a datorat, In 
mare parte, uşurinţei cu care, In acea vreme, 
o navă comercială putea fi transformată Într
una de război. Deosebit de interesat In dez
voltarea marinei militare s-a arătat regele 
Henric al VlII-lea, care a şi avut in această 
privinţă toată asistenţa renumitului său mi
nistru şi consilier, Thomas Cromwell. Dato
rită măsurilor lui Cromwell, administraţia 
marinei de război se transformă lntr-un de
partament birocratic centralizat, astfel că 
In 1547 se poate vorbi de „The Navy Board1" 
(Departamentul sau Ministerul marinei). Au
torul explică dezvoltarea marinei militare 
engleze prin ambiţiile diplomatice şi maritime 
ale lui Henric al VlII-lea şi prin ameninţarea 
care Începe să vină de pe continent din partea 
Franţei. Această explicaţie ar fi putut fi 
completată, considerăm noi, şi prin marile 
transformări social-cconomice In sens capi
talist, care se produceau in secolul al XVI-lca. 
Henric al VlII-lea şi consilierii săi, prin atenţia 
deosebită acordată marinei de război, n-au 
făcut altceva declt să vină In lntlmpinarca 
acelor pături ale societăţii engleze care năzuiau 
spre o politică de mare expansiune maritimă 
şi comercială, ale cărei Începuturi s-au şi con
cretizat prin lupta dusă Împotriva dominaţiei 
spaniole a mărilor, la sflrşitul secolului al 
XVI-lca.

Scria de studii privind unele aspecte ale 
revoluţiilor burgheze anglo-saxone este Înce
pută de studiul iui Conrad Russcl, intitulat 
The Theory of Trcason in Ihc Trial of Slraffonl, 
nr. 314. Autorul admite chiar de la Începutul 
articolului său că punerea sub acuzare pentru 
trădare a mult discutatului consilier al lui
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•Carol I Stuart, Thomas Wentworth, lord 
Strafford, s-a făcut sub presiunea mulţimii 
londoneze, revoltată de sprijinul dat de Stra
fford politicii regale de instaurare a monarhiei 
absolute. Pe de altă parte însă, actul de attain- 
der (punere sub acuzare) a avut şi o motivare 
de drept, decurglnd din teoria politică şi 
juridică a timpului. Autorul arată că Statutul 
trădării, elaborat în 1352, luat în sens literal, 
restrlngea delictul de trădare doar la vătă
marea persoanei suveranului. Cu timpul însă, 
In spatele acestei interpretări foarte limitate, 
au Început să-şi facă loc şi influenţe ale 
dreptului roman, care preciza că vinovat de 
trădare putea fi şi cel care acţiona Împotriva 
statului, definit ca subiect de drept ce nu 
putea fi identificat cu persoana suveranului. 
Aşadar, juriştii englezi din preajma anului 
1640 aveau In mintea lor concepţia că In caz 
de trădare trebuie făcută distincţie Intre rege 
şi stat. Or, vina de căpetenie a lui Strafford 
a fost că, prin măsurile de ordin politic şi 
fiscal propuse de el şi aplicate de rege, a 
lovit In Însăşi structura statului şi In inte
resele poporului. Aici era de precizat de care 
anume popor era vorba: cel cuprinzlnd toate 
categoriile sociale, sau numai acea parte cu
prinzlnd burghezia şi nobilimea adeptă a 
sistemului de guvernare parlamentar? în 
legătură cu cazul Strafford, autorul discută 
şi alte precedente, In care acuzarea de tră
dare s-a Îndreptat Împotriva celor care 
puneau In pericol nu persoana suveranului, 
c i  Însuşi statul. Aceste precedente au dat 
naştere, încă de la sflrşitul secolului al XVI-lea, 
concepţiei că un om nu poate fi silit să fie 
loial faţă de o politică ce poate conduce ţara 
la ruină. Interesantele consideraţii ale auto
rului se impuneau a fi fost Întregite şi printr-o 
Analiză a Împrejurărilor istorice In care a 
luat naştere şi s-a precizat concepţia care pri
vea In mod diferenţiat delictul de trădare. 
Nu trebuie uitat că primele decenii ale seco
lului al XVII-lea constituie perioada de pre
gătire a revoluţiei burgheze din Anglia, pe
rioadă In care glndirea politică şi dreptul 
public evoluau în sensul apărării intereselor 
burgheziei.

Un interes deosebit 11 prezintă articolul 
semnat de Lotte Glaw, The Committee of 
Safetg, nr. 315, In care autoarea se ocupă de 
activitatea Comitetului de siguranţă, organ 
creat de parlament In 1642, pină acum ne
glijat sau greşit Înţeles de către istorici. 
După ce face un scurt istoric al comitetelor 
formate In cadrul celor două camere ale 
parlamentului englez, autoarea trece la cerce
tarea comitetului, Înfiinţat la sflrşitul anului 
1642. Acest organ a derivat din Comitetul 
reunit de apărare al camerei lorzilor şi al 
camerei comunelor, Înfiinţat la 26 mai 1642, 
pentru a strlnge veniturile necesare comba
terii armatei regale. Comitetul de siguranţă 
avea atribuţii multiple, ca: dirijarea mişcă
rilor trupelor parlamentului; procurarea de 
informaţii asupra situaţiei armatei regale; 
Încasarea şi gestiunea veniturilor necesare 
ducerii războiului; aprovizionarea trupelor; 
controlul celor care Întreţineau legături cu 
regele şi partizanii săi; supravegherea opiniei 
publice; controlul relaţiilor cu Irlanda şi 
cu Scoţia şi al politicii externe In general. 
Comitetul de siguranţă este considerat de 
autoare ca un organ executiv, menit a fi prin
cipalul instrument de legătură Intre diferitele 
corpuri ale sistemului : legislativ, adminis
trativ, militar. Oprindu-se asupra compo
ziţiei comitetului, autoarea arată că acesta 
era alcătuit din 45 de membri: 22 provenind 
din camera comunelor şi 23 din camera lorzilor, 
în comitet erau reprezentate toate grupările 
şi tendinţele din parlament: gruparea războ
iului, gruparea păcii, gruparea celor ,,de 
mijloc”  şi gruparea nehotărlţilor. Deşi nu a 
avut o funcţie oficială conducătoare In comi
tet, John Pym s-a bucurat de o mare influenţă 
asupra activităţii acestuia. John Pym era 
partizanul războiului plnă la capăt şi punctul 
său de vedere a avut preeminenţă în comitet 
In perioada iulie-septembrie 1643, în lunile 
septembrie-decembrie 1643, comitetul a căpă
tat o orientare din ce In ce mai antirevolu
ţionară, din care cauză şi-a atras dezaprobarea 
camerii comunelor cu o majoritate revolu
ţionară foarte pronunţată. în asemenea con
diţii, la 18 decembrie 1643, s-a pus capăt
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activităţii Comitetului de siguranţă, ca un 
organ ce devenise o piedică In calea desfă
şurării cu succes a revoluţiei.

Cercetării unui episod din perioada ime
diat următoare revoluţiei li este consacrat 
articolul lui Austin Woolrych, The Calling 
of Barebone’s Parliment, nr. 316. A. Woolrych 
respinge opinia Încetăţenită la istoricii englezi 
care s-au ocupat de revoluţie, lnceplnd cu 
S. R. Gardiner şi Sir Charles Firth şi Încheind 
cu Trevor-Roper şi Christopher Hill, opinie 
potrivit căreia parlamentul, numit In deri
ziune Barebone (schelet), a fost ales In mod 
liber, ca urmare a scrisorilor trimise In mai 
1653 de Cromwell şi consiliul său circumscrip
ţiilor parohiale In care era Împărţită Anglia. 
A. Woolrych susţine că doar In puţine cazuri 
Cromwell şi consiliul său au ţinut seamă de 
avizul parohiilor la desemnarea membrilor 
parlamentului; in majoritatea cazurilor, de
putaţii au fost numiţi după bunul plac al 
lui Cromwell şi al generalilor săi.

In legătură cu cealaltă revoluţie burgheză 
anglo-saxonă, revoluţia americană, este stu
diul semnat de Peter Marshall, Lord Hills~ 
bourough, Samuel Wharton and Ihe OhioGrant, 
1769—1775, nr. 317. Autorul tratează aici urt 
episod deosebit de semnificativ al conflictului 
dintre coloniştii din America şi guvernul de la 
Londra, privind cunoscuta hotărlre a acestuia 
din urmă de a interzice, cu începere din 1763, 
crearea de noi colonii la vest de Munţii Appala- 
cliieni. P. Marshall arată că, in primăvara 
anului 1769, un mare negustor din Phila
delphia, Samuel Wharton, aflat lntr-o grea 
situaţie financiară, vine la Londra pentru a 
obţine aprobarea extinderii comerţului cu 
indienii şi In valea rlului Ohio. La această 
Întreprindere se asociază şi alţi mari negus
tori din coloniile americane, care, pentru a 
obţine mai uşor aprobarea guvernului, voiau 
să includă şi „speculatori”  englezi din metro
polă. Wharton şi asociaţii săi au cerut să li se 
acorde In amintita regiune o suprafaţă de 
2 400 000 de acri, în limitele căreia urmau să 
facă negoţ. Scopurile lor reale erau insă mult 
mai ambiţioase; în jurul factoriilor comer
ciale şi lntăriturilor lor, ei voiau să Înfiinţeze

aşezări stabile, în care să aducă noi colonişti, 
şi astfel să transforme regiunea concedată 
doar pentru comerţ într-o colonie de sine stă
tătoare, ca cele de pe coasta Atlanticului. 
Acest proiect a avut însă un adversar înver
şunat în persoana lordului Hillsborough, se
cretar de stat pentru America în cabinetul 
de la Londra. P. Marshall arată că Hillsbou- 
rough manifesta bănuieli foarte puternice 
faţă de proiectul Înfiinţării unor noi colonii 
în interiorul continentului american. Opozi
ţia lui Hillsbourough era motivată prin teama 
că noile colonii puteau scăpa controlului me
tropolei, devenind astfel un punct de atracţie 
pentru coloniştii aflaţi în conflict cu admi
nistraţia colonială engleză. In plus, apariţia 
unor noi colonii ar fi adus şi Însemnate pre
judicii marilor proprietari de pămlnt din 
regiunea coastei Atlanticului, deoarece mnlţt 
din cei care lucrau pe domeniile lor ar fi ales 
calea emigrării spre noi teritorii, unde domnea 
mai multă libertate şi unde îşi puteau înte
meia propriile lor gospodării. Disputa dintre 
Hillsbourough şi Wharton s-a încheiat cu o 
satisfacţie personală pentru Wharton, deoarece 
Hilsbourough a fost Îndepărtat din funcţie 
pentru atitudinea sa prea rigidă. In Schimb 
însă, Wharton a suferit un eşec total în între
prinderea sa, deoarece guvernul de la Londra 
s-a arătat consecvent hotărlrii sale din 1763 
de a nu mai acorda teritorii de colonizare la 
vest de Munţii Appalachieni.

Un episod al istoriei diplomaţiei brita
nice este cercetat în articolul lui D. R. 
Gillard, Salisbury’s Heligoland Offer. The 
Case Against the « Witu Thesis», nr. 31G 
D. R. Gillard combate teza profesorului G. N. 
Anderson, după care lordul Salisbury ar fi 
negociat, de pe o poziţie defensivă, acordul 
din 1890, prin care Anglia oferea Germaniei 
insula Helgoland în schimbul recunoaşterii 
intereselor britanice în regiunea Nilului su
perior. D. R. Gillard este de părere că nici 
demiterea lui Bismarck din martie 1890, nici 
crearea celor două protectorate germane — 
Witu şi Tana Juba — ca o ameninţare faţă 
de posesiunile engleze din regiunea Nilului 
superior şi nici situaţia internă şi externă a
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Angliei din acel moment nu au fost factori 
care să determine o poziţie defensivă brita
nică in negocierile cu Germania. Dimpotrivă, 
după D. R. Gillard, guvernul Salisbury a 
adoptat o atitudine foarte energică, pentru 
a determina Germania să accepte schimbul care 
a stat la baza acordului din 1890, schimb deo
sebit de important pentru poziţiile strategice 
şi economice ale Angliei In Africa. In legătură 
cu aceasta era de precizat că regiunea Nilului 
superior, aşezată în centrul Africii, reprezenta 
o poziţie de prim ordin pentru dominarea 
Întregului continent, poziţie din care guvernul 
de la Londra voia să elimine orice influenţă 
străină.

In sfirşit, pentru a Încheia cu prezentarea 
principalelor materiale din revistă pe 1965, 
cităm studiul de istorie universală semnat de 
Henry Kamen, Melchor de Macanaz and the 
foundations of Bourbon power in Spain, nr. 
317. H. Kamen analizează In acest material 
personalitatea complexă şi contradictorie a 
lui Melchor Rafael de Macanaz, care a avut 
un rol important in activitatea de stat spa
niolă de la începutul secolului al XVIII-lea, 
elaborînd In acelaşi timp numeroase şi volu
minoase lucrări cu caracter politic, juridic, 
economic şi religios. Datorită pregătirii sale 
juridice superioare (doctor In drept civil şi 
canonic al celebrei Universităţi de la Sala- 
manca), Macanaz va ajunge In rlndurile prin
cipalilor consilieri ai lui Filip al V-lea, primul 
rege Bourbon al Spaniei. După Henry Kamen, 
Macanaz este unul din acei reprezentanţi ai 
clasei conducătoare spaniole care vedeau 
refacerea politică şi economică a ţării lor nu
mai printr-o schimbare de dinastie. Ataşa
mentul său faţă de Bourboni explică deci 
această atitudine. In calitate de înalt consilier 
al lui Filip al V-lea, Macanaz va fi inspira
torul a o serie de reforme menite să creeze o 
administraţie centrală, energică şi eficientă. 
El va determina pe rege să decreteze, la 29 
iunie 1707, abolirea vechilor fueros (libertăţi 
provinciale) ale Valenciei, Aragonului şi Cata- 
loniei, ca urmare a răscoalei acestor provincii 
împotriva noii regalităţi de origine franceză.

Prin această măsură, vechiul regat al Arago
nului îşi Încetează definitiv existenţa, iar 
fostele sale provincii Îşi pierd autonomia 
tradiţională, devenind dependente direct de 
coroană. In 1715, Macanaz cade în dizgraţie 
şi pleacă în exil în Franţa. Acolo va continua 
totuşi să facă uncie servicii coroanei spaniole, 
trimiţind informaţii cu caracter diplomatic. 
In lunga perioadă de exil, Macanaz se arată, 
în repetate rinduri, ostil influenţelor italiene, 
austriece şi franceze în Spania. El susţinuse 
instaurarea unui monarh de origine franceză, 
dar nu şi invadarea Spaniei de consilieri şi 
funcţionari francezi. Revenirea Spaniei în 
rlndul marilor puteri nu poate avea loc dcclt 
numai printr-o alianţă cu Anglia, ccl mai 
puternic stat maritim şi comercial al timpului. 
De altfel, refacerea economică a ţării sale o  
vede şi prin promovarea unei politici comer
ciale active.

Personalitatea contradictorie a lui Ma
canaz, dc care aminteam mai Înainte, apare 
îndeosebi dacă facem o comparaţie între 
atitudinea sa politică şi unele manifestări pe 
planul publicisticii cu caracter canonic. Adept 
al întăririi puterii regale centrale şi adversar 
al supremaţiei temporale a papei, Macanaz 
se va dovedi în schimb un fervent apărător 
al inchiziţiei. A scris şi o lucrare în 8 volume 
consacrată combaterii jansenismului, conclii- 
zînd că Spania a fost salvată de acest curent 
religios neconformist numai graţie contro
lului exercitat de inchiziţie.

In sfirşit, Încheind studiul său despre 
Macanaz, H. Kamen arată că acesta ocupă 
un loc important şi în istoria culturală a 
Spaniei, crearea Bibliotecii naţionale dc la 
Madrid fiind un rezultat direct al eforturilor 
sale.

In afara studiilor şi articolelor prezentate 
pînă acum, revista engleză dc istorie conţine 
o rubrică de note şi comunicări privind mai 
ales evul mediu englez, precum şi o bogată 
rubrică de recenzii şi însemnări bibliografice,
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<lln care desprindem o scurtă Însemnare refe
ritoare la lucrarea dr. Erik Roth asupra re
formei In Transilvania.

In concluzia succintei noastre recenzii, 
considerăm că merită a fi subliniate Încă o 
dată preocupările legate de revoluţiile burgheze 
anglo-saxone şi mai ales cercetarea şi punerea 
tn lumină a unor aspecte mai puţin cunoscute

din revoluţia engleză. în această privinţă 
este de remarcat că din cele 12 studii sau arti
cole mai importante citate aici, patru, deci o 
treime, sint consacrate importantei teme dez
bătute de istoriografia contemporană, şi a
nume era revoluţiilor burgheze.

S. Columbeanu
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ISTORIA, ROM4MEI

CEORGE POTRA, Petrache Poenaru ctitor 
al tnvăţămtntului tn (ara noastră, Bucu
reşti, Edit. ştiinţifică, 1963, 392 p., cu 
anexă documentară, glosar şi bibliografie

Continulnd preocupări mai vechi, studiul 
monografic (In ciuda subtitlului) al prof. 
G. Potra — prima reconsiderare, In anii noştri, 
Ia asemenea proporţii, a acestui mare Înaintaş 
al şcolii româneşti — se dovedeşte a fi util şi 
interesant. Util, nu numai prin materialul 
documentar bogat pe care se bazează sau că 
umple o lacună simţită In literatura de specia
litate, ci şi pentru că el răspunde unor proble
me actuale, valorificarea tradiţiei pedagogice 
româneşti fiind încă la începuturile ei . Lu
crarea este interesantă, atlt prin modul orga
nizat de prezentare, cit şi prin analiza şi de
ducţiile autorului pe marginea unor ma
teriale.

După introducerea necesară, sobră de 
altfel, Insă cu unele afirmaţii discutabile, 
autorul se ocupă, In primul capitol, de 
neamul Poenarilor, familia, copilăria şi 
adolescenţa celui care va deveni unul din 
oamenii cu cea mai Întinsă cultură din 
prima jumătate a secolului al XlX-lea In 
ţara noastră, relevlndu-i precocitatea şi serio
zitatea faţă de Învăţătură, cunoaşterea, prin 
experienţă proprie, a neajunsurilor Invăţă- 
mlntului a cărui reorganizare, apărare şi

dezvoltare va constitui scopul principal al 
activităţii sale. Lipsit de mijloace materiale, 
dar sprijinit de rudele apropiate şi de cei care 
l-au apreciat, Poenaru termină, ca bursier, 
şcoala de la mănăstirea Obedeanu din Craiova, 
In 1816, după care intră copist la cancelaria 
din localitate a episcopiei Rlmnicului. Aici 
lucrează sub supravegherea viitorului mitro
polit al Ţării Româneşti, Neofit, la solicitarea 
şi recomandarea căruia episcopul Rlmnicului, 
Galaction, 11 prezintă In 1819 mitropolitului 
Dionisie Lupu, efor al şcolilor, care-i mijlo
ceşte intrarea ca bursier la şcoala lui Gheorghe 
Lazăr de la Sf. Sava, unde-şi Însuşeşte tn 
scurt timp cunoştinţe temeinice, dar mai ales 
este pătruns de spiritul Înaintat al marelui 
dascăl, de care-şi va aduce aminte Întotdeauna 
cu adlncă veneraţie. Remarcat de Lazăr, este 
numit profesor de limba greacă In locul lui 
Eufrosin Poteca, trimis la studii (1819). 
Izbucnind mişcarea revoluţionară din 1821, 
Poenaru ajunge secretar intim al lui Tudor 
Vladimirescu, pe care l-a servit cu sinceră 
convingere. Delegaţia trimisă la Laybach să 
prezinte, din Însărcinarea lui Tudor, „dolean
ţele ţării” congresului Sfintei alianţe, dele
gaţie din care făcea parte şi Poenaru, este 
ajunsă la Braşov, la sflrşitul lunii mai, de 
vestea „asasinatului mlrşav” . întoarcerea la 
Bucureşti fiind primejdioasă, Poenaru, după 
o scurtă şedere la Sibiu (unde era o parte din 
rudele şi prietenii săi), merge la studii In
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străinătate, sprijinit In primul rind de unchiul 
său Iordache Oteteleşanu.

însuşindu-şi o temeinică şi multilaterală 
pregătire, cu preţul unor grele lipsuri mate
riale (bursa de la Eforie, obţinută cu greu, o 
va primi uneori după lungi aşteptări), omul 
realist care a fost Petrache Poenaru, secretar 
intim al lui Tudor In 1821, era convins, cre
dem, că va sluji mult mai bine progresul ţării 
sale pe această cale, deşi autorul se grăbeşte 
să-i reproşeze — după părerea noastră prea 
uşor — drumul ales (p. 27). Apoi vremea şi 
oamenii vor fi influenţat concepţia sa. După 
5 ani de studii la \iena (1822—1826) şi alţi 
5 la Paris ori In rodnice călătorii de studii 
prin Franţa şi Anglia (1826—1831), Poenaru 
revenea la Bucureşti In ianuarie 1832, Inchi- 
nlndu-şi Întreaga viaţă slujirii patriei sale. 
' între 1832 şi 1866, P. Poenaru ocupă 

numeroase funcţii publice, dar nota domi
nantă a activităţii sale a fost slujirea compe
tentă şi cu dăruire a şcolii româneşti, Îndeosebi 
plnă In 1848. Şi după revoluţie se va apela 
la el, dar acum se ridicau oameni boi, cu 
oare Începe să se Înţeleagă mai greu. Inspector 
al şcolilor din Bucureşti şi din ţară1, director 
al Eforiei (1832), Poenaru redactează proiectul 
regulamentului şcolilor publice, cerut de Regu
lamentul Organic. Prezentat Adunării Obşteşti 
la 11 februarie 1833, Întărit — cu modificările 
aduse de aceasta — prin ofisul lui Pavel 
Kisseleff din 20 martie, depus la secretariatul 
Adunării la 25 martie 2, Regulamentul şcoalelor 
publice din prinţipatul Ţării Româneşti este 
publicat In „Buletin, gazetă oficială” , nr. 26 — 
45 (13 iulie — 18 septembrie) din 1833, prin 
urmare nu poate fi numit legiuire din 1832, 
cum susţine autorul (p. 74, 146 şi 150), şi nu 
se poate spune că intrase In aplicare din noiem
brie 1832 (p. 87). Cel mult se poate vorbi de

1 Numirea s-a făcut la 1 februarie 1832 
(Arh. st. Buc., Min. Inslr., dos. 4 129/1831, 
f. 6) şi actul n-a fost semnat numai de B. 
Ştirbei I Autorul mai are o scăpare, afirmlnd 
(p. 85) că numirea s-a făcut la 1 martie (de 
altfel, fără să citeze izvorul), deşi mai Înainte 
(p. 70 — 71) afirmase ju st: 1 februarie.

2 Analele parlamentare ale României, voi. 
III, partea I, Bucureşti, 1892, p. 479 — 543.

începutul unei organizări şcolare conform in
tenţiilor celor ce redactau proiectul. Numit 
la 5 mai 1832 profesor suplinitor de geome
trie practică şi profesor de algebră la colegiul 
Sf. Sava3, Poenaru se dovedeşte a fi un 
excelent pedagog. El susţine legarea Învăţă- 
mlntului de nevoile ţării, avlnd de asemenea 
In vedere specificul naţional, Împotriva fran- 
ţuzismului jignitor al marii boierimi. Organi
zarea temeinică şi serioasă a seminariilor 
pentru preoţi a fost o preocupare principală a 
lui Poenaru, In colaborare cu B. Ştirbei 
(trecut la conducerea Logofeţiei treburilor 
bisericeşti), ambii avlnd aceleaşi planuri In 
acest sens. însărcinarea preoţilor — avlnd pre
gătirea preconizată de iniţiatori — cu răspln- 
direa ştiinţei de carte, prin şcoli, in primul 
rlnd 'la sate, era o orientare realistă, menită 
să aducă servicii utile Intr-o etapă ce In viitor 
se putea depăşi, cu atlt mai mult cu cit era 
promovată de oameni cu studii serioase, care 
văzuseră multe In apus, dar erau şi buni 
cunoscători ai situaţiei concrete din ţară. 
Nici Ştirbei, nici Poenaru nu erau atei şi nu 
puteau glndi ca atare. Erau oamenii vremii 
lor şi autorul este dispus să reproşeze, cu 
multă uşurinţă, lipsa unei concepţii mai 
Înaintate. Proiectul pentru seminaruri, proto
popi şi preoţi devine lege după 11 aprilie 
1834, fiind publicat In „Buletin, gazetă ofi
cială” , nr. 21 din 5 iulie 1834, urmat de Re
gulamentul pentru învăţăturile In seminare şt 
tinereii tor în bună orinduială, sancţionat la 
27 mai 1835. în afară de seminariile obişnuite, 
care pregăteau grade preoţeşti inferioare, se
minarul central din Bucureşti, funcţionlnd 
după regulamentul sancţionat la aceeaşi dată, 
pregătea oameni pentru ranguri bisericeşti 
superioare4. Pregătirea preoţilor In semina-

3 în legătură cu aceasta, autorul produce, 
confuzii clnd afirmă (p. 71) că „nu trece 
nici o lună”  de la 1 februarie 1832 şi Poenaru 
e numit profesor de fizică şi geometrie la Sf. 
Sava (fără a cita izvorul), iar mai departe- 
(p. 85) arată In mod just că numirea s-a făcut 
la 5 mai, dar la geometrie practică şi algebră.

4 Nu cum lasă autorul să se Înţeleagă 
(p. 117). Vezi Analele parlamentare . . . ,  voi. V , 
partea I, p. 227.
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riile obişnuite avea in vedere şi roiul lor de 
Învăţători la sate. Regulamentele citate o 
arată, instituind drepturi şi obligaţii 5. Intro
ducerea invăţămintului public la sate — unul 
din planurile cele mai scumpe, credem, ale 
lui P. Poenaru şi ale celor ce gindeau ca el 
— era atunci o  necesitate. Nu stăruim aici 
asupra acestui lucru. Relevăm numai că 
autorul a văzut cit de grea era realizarea 
acestei sarcini in vremea in care puterea poli
tică aparţinea boierimii retrograde, care, de 
teama revoluţiei, va lovi peste 9 ani in primul 
rin ţi In organizarea invăţămintului. Şcoala 
naţională organizată cu trudă de slujitorii ei, 
cu sprijinul domnitorului Alex. Gliica — peste 
a cărui demitere autorul trece prea uşor (dacă 
tot o aminteşte I) — speriase boierimea reac
ţionară. Pătrunderea ştiinţei dp carte in 
popor, dacă nu putea fi oprită, trebuia cel 
puţin încetinită, limitată, in interesul clasei 
dominante. Acesta este sensul ,,reformei“  
din 1847, pe care Poenaru, cu toate străduin
ţele sale, n-a putut-o Împiedica. Autorul li 
urmăreşte atent activitatea pe această linie. 
Revoluţionarii din 1848 au considerat grija 
pentru invăţămint una din preocupările lor 
cele mai importante, dar infringerea nu le-a 
permis să-şi realizeze planurile. După revo
luţie, Înlocuirea vechii suprastructuri era o 
chestiune de timp. Trecerea la noile rlnduieli 
punea problema organizării temeinice şi a 
şcolii, dar şi controlarea ei îndeaproape, in 
interesul celor care nu voiau să cedeze cu 
uşurinţă, dar şi al celor care se pregăteau să 
le ia locul. Anii de pregătire a Unirii aduc pe 
primul plan probleme şi oameni noi, cu care 
bătrlnul ctitor şi pedagog se Înţelege mai 
greu. Despre un invăţămint serios la sate nu 
se poate vorbi. Şcolile săteşti au stat multă 
vreme incluse. Lipseau localurile şi mijloacele, 
oamenii şi entuziasmul, amintirea persecu
ţiilor de după revoluţie fiind încă proaspătă. 
Apreciat de Cuza, Poenaru participă, ca mem
bru al Consiliului de Stat, la Întocmirea legii

5 Prevederea nu este Înscrisă in Regula
mentul Organic din 1832, cum susţine autorul 
(p. 121).

de unificare a invăţămintului din 1864. E 
ultima lui contribuţie importantă la organi
zarea invăţămintului. După 11 februarie 1866 
se retrage din viaţa publică. Bătrineţea, dar 
poate mai mult ritmul vremii şi oamenii, între 
care nu se mai simţea in largul lui, l-au deter
minat la aceasta. După o viaţă de ntuncă 
şi luptă in slujba şcolii româneşti şi după o 
bătrineţe lovită de suferinţă, Petrache Poenaru 
moare la 2 octombrie 1875.

*

Interesantă spuneam că este organizarea 
materialului in studiul prof. G. Potra, dar 
acest sistem se cere perfecţionat pentru a 
evita numeroasele repetiţii. Ne surprind rarele 
citări din V. A. Urechia şi nu sintem de acord 
cu lipsa atltor alte trimiteri necesare, ca şi 
cu unele incomplete. Încadrarea in epocă a 
unui eveniment este necesară, dar uneori 
se abuzează, ca şi la citările in text.

Cu aceste observaţii, apreciem utilitatea 
studiului, mai ales prin materialul documentar 
prezentat, in problema studiată. El nu va 
putea fi ocolit de cei care vor studia istoria 
invăţămintului românesc, cu deosebire in 
perioada regulamentară.

G. 1.

,  * ,  Studii şi articole de istorie (Societatea 
de ştiinţe istorice şi filologice din R.P.R.), 
voi. VI, Bucureşti, 1964, 387 p.

Publicaţiile Societăţii de ştiinţe istorice 
şi filologice relevă interesul faţă de promo
varea mai ales a cercetării de istorie locală, 
menită a aprofunda aspecte particulare ale 
unor fenomene sau procese importante din 
istoria României, mai puţin studiate. In 
lumina consideraţiilor dc mai sus, ultimul 
volum de studii şi articole de istorie este cit 
se poate de edificator.
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Din simpla parcurgere a sumarului 
revistei reţine atenţia, In primul rlnd, un 
grup de articole consacrat reformei agrare 
din 1864. în Consideraţii asupra legii rurale 
din 1864, N. Adăniloaie analizează nuanţat 
diferite curente şi opinii anterioare reformei, 
subliniind poziţia moşierimii conservatoare, 
care In anii Unirii se străduia să asigure 
exproprierea totală a ţăranilor de pămlntul 
pe care-1 aveau In folosinţă. Ocuplndu-se de 
elaborarea şi promulgarea legii rurale din 
1864, autorul reliefează eforturile lui Cuza şi 
Kogălniceanu pentru a realiza Împroprietă
rirea ţăranilor pe loturile legiuite. Se subli
niază modul defectuos In care a fost aplicată 
legea rurală, datorită abuzurilor moşierilor 
şi complicităţii acestora, mai ales, cu auto
rităţile inferioare. Se demonstrează şi apoi 
se conchide că menţinerea marii proprietăţi 
moşiereşti şi insuficienţa Întinderii de pămlnt 
acordată ţărănimii au facilitat persistenţa In 
agricultura României a Unor puternice resturi 
feudale. Menţionăm, de asemenea, două 
articole speciale dedicate aceleiaşi chestiuni, 
unul semnat de D. Gh. Ionescu şi intitulat 
Aplicarea legii rurale din 1864 tn judeţul 
Buzău, iar altul semnat de C. Boncu, Cu 
privire la aplicarea legii rurale din 1864 tn 
judeţul Prahova.

Epoca formării şi organizării statului 
naţional român este ilustrată prin lucrări 
dedicate unor probleme speciale. Astfel, 
F. Mlrţu, în Aspecte ale luptei pentru Unire 
din anii 1857 — 1858 tn judeţul Muscel, anali
zează activitatea desfăşurată Intre 1857 şi 
1858 de forţele unioniste, printre care remarcă 
pe C. D. Aricescu şi Tică Ion, deputat clăcaş 
In Divanul ad-hoc. Un alt articol semnat 
de Matei D. Vlad şi intitulat Rolul lui Alexan
dru Ioan Cuza tn făurirea României moderne, 
după ce urmăreşte participarea acestuia la 
mişcarea din 1848 din Moldova, descrie 
contribuţia lui Cuza la realizarea principa
lelor reforme burgheze şi la făurirea Româ
niei moderne.

De un interes special ni se pare articolul 
Patriotismul lui Mihail Kogălniceanu, de

Gh. Georgescu-Buzău. înfăţişlnd condiţiile 
social-politice ale ţărilor române In preajma 
Înfăptuirii marilor evenimente ale epocii 
moderne, autorul remarcă o considerabilă 
creştere a conştiinţei de eliberare socială şi 
naţională a poporului român. Devenind 
exponent al unei asemenea năzuinţe, mai 
ales după Unire, Kogălniceanu luptă In mod 
consecvent pentru independenţa României.

Alte articole slnt consacrate situaţiei şi 
luptei muncitorimii şi ţărănimii din anumite 
regiuni ale ţării pentru drepturi democratice 
şi revendicări social-economice. Astfel, Ion 
Iacoş semnează articolul Greva muncitorilor 
metalurgişti din Bucureşti din iunie 1912, 
relevlnd că aceasta a fost una dintre cele mai 
mari manifestări ale proletariatului bucu- 
reştean Înainte de primul război mondial. 
I. Dlrdală şi M. Rusenescu, în Despre situaţia 
materială şi lupta muncitorilor forestieri din 
Bucovina Intre anii 1929—1931, Înfăţişează 
situaţia grea a muncitorilor, exploataţi de 
capitalul străin şi autohton şi ameninţaţi cu 
scăderea salariilor şi cu şomajul. Slnt apoi 
prezentate acţiunile de luptă ale muncito
rilor forestieri din Bucovina, menţionlndu-se 
ca centre mai importante localităţile Sadova, 
Vatra Dornei, Rădăuţi etc. D. Zaharia, In 
Situaţia materială a muncitorilor şi ţăranilor 
din judeţul Bacău tn anii 1940 — 1944, pe 
baza unor date statistice, urmăreşte evoluţia 
nivelului salariilor muncitorilor din Întreprin
derile din judeţul menţionat, arătlnd tendinţa 
lor de continuă scădere. Este Înfăţişată apoi 
situaţia grea a acestora In timpul războiului, 
o bună parte din Întreprinderi, menţionează 
autorul, fiind distruse sau evacuate. în final, 
autorul prezintă aspecte din lupta muncito
rimii şi ţărănimii contra regimului antonescian.

în articolul Contribuţii la cunoaşterea 
stării social-economice şi a luptei ţărănimii 
hunedorene pentru pămlnt Intre cele două 
războaie mondiale, Mircea Valea şi Constantin 
Enea înfăţişează puternice frămîntări în 
rîndul ţărănimii hunedorene, provocate ln-
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deosebi de lipsa de terenuri pentru izlaz şi 
păşune, de fiscalitatea excesivă etc. Autorii 
urmăresc, in continuare, maturizarea acţiu
nilor de luptă ale ţărănimii, ca urmare a 
creării şi creşterii influenţei organizaţiei 
Frontul plugarilor.

Două lucrări incluse in sumarul publicaţiei 
privesc transformările socialiste din anii 
puterii populare din regiunea Galaţi şi In 
oraşul Tirgu-Mureş. In Aspecte privind naţio
nalizarea mijloacelor de transport pe apă In 
regiunea Galaţi, Constantin Marinescu urmă
reşte efectele naţionalizării asupra dezvol
tării mijloacelor de transport pe apă. Simion 
Fuchs, în articolul Din istoria transformării 
socialiste a oraşului Ttrgu-Mureş, prezintă 
dezvoltarea puternică a industriei socialiste 
In comparaţie cu situaţia dinainte de naţio
nalizare.

Interesant ni se pare studiul semnat de 
C. A. Stoide în legătură cu Izvodul Coslăchesc. 
Pe baza unor investigaţii minuţioase şi stărui
toare, prin confruntarea diferitelor texte din 
cronici, autorul relevă măsura în care acestea 
au folosit Izvodul Costăchesc în relatarea 
evenimentelor politice mai importante. Autorul 
emite astfel ipoteza existenţei unei cronici 
redactate de familia de boieri Costăchescu, 
care s-a pierdut, dar ale cărei informaţii au 
fost utilizate la întocmirea altor cronici, ca 
letopiseţul lui Nicolae Costin sau cronica 
racoviteană etc. Această constatare este 
importantă, întrucit relevă preocupări mul
tiple în domeniul cronicăresc ale unor familii 
boiereşti care manifestă interes pentru justi
ficarea poziţiei avute faţă de anumite eveni
mente politice la care au participat.

Mai menţionăm, de asemenea, studiul 
semnat de C. Constantinescu-Mirceşti şi Ion 
Dragomirescu, intitulat Contribuţii cu privire 
la cunoaşterea hotarului dintre Moldova şi 
Ţara Românească de la întemeierea Princi
palelor şi ptnă la Unire, în care autorii fac

clteva consideraţii istorice interesante asupra 
unor localităţi aşezate pe hotarul dintre cele 
două ţări surori, ca de pildă cetatea Crăciuna 
şi tîrgul Soci. Haiduciei din Peninsula Balca
nică li este consacrat un articol semnat de 
Sava Iancovici, Haiducia In Balcani, formă 
de luptă socială şi antiotomană. Autorul demon
strează convingător, cu date sugestive, că 
haiducia s-a manifestat In toate ţările din 
Balcani aflate sub dominaţia otomană. Hai
ducii sînt prezentaţi nu numai In acţiuni 
răzleţe, ci şi In cadrul unor răscoale, cum a 
fost cea a lui Tudor din 1821, sau In cadrul 
mişcării de eliberare a grecilor dintre 1821 
şi 1829. Autorul conchide că haiducia se 
stinge o dată cu eliberarea de sub jugul 
otoman.

Mai semnalăm articolele semnate de 
I. Brezeanu şi V. Ţurlan în legătură cu 
Momente din istoria teatrului gălăţean, precum 
şi cel semnat de Petre I. Roman, intitulat 
Valorificarea In clasă a cercetărilor de istorie 
tocată.

în încheierea acestei scurte prezentări 
semnalăm, ca un aspect negativ, faptul că 
majoritatea articolelor incluse In sumar, deşi 
interesante, sînt consacrate în mod exclusiv 
unor probleme social-econornice. Ar fi cit se 
poate de interesant ca în sumarul revistei 
să-şi facă loc şi cercetări dedicate unor pro
bleme politice. Mai observăm, de asemenea, 
că articolul semnat de Matei D. Vlad, deşi 
binevenit şi interesant, lasă impresia, lutr-o 
anumită măsură, că Înfăptuirea României 
moderne ar fi un merit exclusiv al lui Cuza 
şi al cltorva colaboratori ai acestuia, consta
tare care nu concordă cu realitatea istorică. 
Subliniem încă o dată oportunitatea apariţiei 
articolelor prezentate, exprimîndu-ne speranţa 
că pe viitor conţinutul publicaţiei va fi şi 
mai interesant.

A. S.
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ISTOBIA UNIVERSALA

M. I. TRUŞ, BHeuinenoAumu'tecKOA dexmejib-
Hocmb B. Ii. Jlenuna 1917 — 1920,
MocKBa, H3«-bo MMOr 1963, 312 p.

Lucrarea lui M. I. Truş, publicată sub 
egida Institutului de marxism-leninism de pe 
lingă C.C. a. P.C.U.S., prezintă pentru prima 
dată In mod complet şi sistematic — sub 
formă de cronică cu comentarii —, pe baza 
documentelor şi materialelor de arhivă, acti
vitatea bogată şi multilaterală a lui V. I. Lenin 
In domeniul politicii externe In perioada 
octombrie 1917 — decembrie 1920.

Este cunoscut faptul că V. I. Lenin a 
condus nemijlocit politica externă a primului 
stat socialist, a elaborat metodele şi tactica 
tinerei diplomaţii sovietice. în pofida progra
mului de lucru deosebit de aglomerat, 
V. I. Lenin a avut numeroase întrevederi 
cu diferiţi oameni politici din ţările capita
liste (S.U.A., Anglia, Franţa, Finlanda, 
Afganistan ş.a.), a intenţionat să ia personal 
parte la lucrările Conferinţei de la Genova 
etc. Geniul leninist s-a manifestat cu strălu
cire şi In domeniul politicii externe, dovedind 
deosebita sa capacitate de a găsi tactica cea 
mai potrivită nu numai In lupta de clasă din 
interiorul ţării, ci şi In relaţiile internaţionale.

Un larg studiu introductiv analizează 
principiile de bază ale politicii externe leni
niste : coexistenţa paşnică şi internaţiona
lismul proletar. Atlt pe baza lucrărilor, cit 
şi a activităţii practice a lui V. I. Lenin, 
autorul demonstrează că principiul coexis
tenţei paşnice dintre ţările cu sisteme sociale 
diferite a stat de la Început la baza politicii 
externe a statului sovietic. Deşi V. I. Lenin 
arăta posibilitatea ciocnirilor militare dintre 
ţările socialiste şi cele capitaliste, el sublinia 
totodată că o serie de factori obiectivi şi 
subiectivi pot Împiedica tendinţele militare, 
aventuriste ale imperialismului. Dintre aceşti 
factori, V. I. Lenin punea In evidenţă:

creşterea puterii economice, politico-morale 
şi militare a statului socialist; cointeresarea 
reciprocă a statelor cu sisteme sociale diferite 
In stabilirea şi dezvoltarea relaţiilor economice 
şi comerciale; solidaritatea internaţională a 
oamenilor muncii din Întreaga lume ; poziţia 
unor cercuri cu vederi mai realiste ale burghe
ziei ; dorinţa maselor populare de a trăi In 
pace cu popoarele din alte ţări. Suma acestor 
factori putea asigura, după cum sublinia 
V. I. Lenin, posibilitatea coexistenţei paşnice.

Al doilea principiu de bază al politicii 
externe leniniste, internaţionalismul proletar, 
şi-a găsit exprimarea In Întreaga activitate 
practică a statului sovietic. Autorul arată 
că, pentru prima dată In istoria omenirii, gu
vernul sovietic a declarat şi a practicat o 
politică de pace şi prietenie Intre popoare, de 
egalitate In drepturi şi colaborare Intre popoa
rele mari şi mici, de sprijinire a luptei ţărilor 
dependente şi coloniale pentru eliberare etc.

' Lucrarea pune de asemenea In evidenţă 
două trăsături esenţiale ale politicii externe a 
guvernului sovietic, caracteristice pentru pri
mii ani după-Revoluţia din Octombrie: ini
ţiativa şi maleabilitatea. Ele s-au manifestat 
prin folosirea unei tactici elastice, a celor mal 
corespunzătoare forme pentru sarcinile prin
cipale ale momentului dat. Astfel, In perioada 
octombrie 1917 — martie 1918, clnd principala 
sarcină a politicii externe sovietice era ieşirea 
din război, asigurarea păcii necesare Întăririi 
dictaturii proletariatului, guvernul sovietic a 
folosit ca forme ale activităţii externe : rupe
rea de tradiţiile diplomaţiei de plnă atunci, 
publicind tratatele secrete ale guvernului 
ţarist şi provizoriu, adresarea directă către clasa 
muncitoare, oamenii muncii, masele de 
soldaţi din ţările' beligerante, cerîndu-le să 
lupte pentru Încetarea imediată a războiului 
imperialist ş.a.

în perioada martie 1918 — 1920, clnd pro
blema principală a revoluţiei a devenit cea 
militară, politica externă a trebuit să fie orien.
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tată s_pre obţinerea încetării intervenţiei armate 
străine, spargerea blocadei politice şl econo
mice, pentru realizarea păcii, Înfăptuirea coexis
tenţei paşnice cu ţările capitaliste şi stabilirea 
unor relaţii economice reciproc avantajoase cu 
acestea. De aceea, In activitatea diplomaţiei 
sovietice In această perioadă au predominat: 
demascarea scopurilor de jaf ale imperialiş
tilor, repetate propuneri de pace adresate 
intervenţioniştilor, Încheierea unor acorduri 
comerciale cu diferite firme străine etc.

Aparatul critic bogat şi exigent Întocmit 
şi anexarea la sflrşitul volumului a listei căr
ţilor din biblioteca personală a lui V.I. Lenin 
din Kremlin referitoare la problemele de poli
tică externă sporesc interesul cititorului pentru 
lucrarea prezentată.

A. L.

Acad. I. M. MAISKI, Jţnu ucnumanuu. Ha 
eocnoMuwmuu nocjia, In „H obhH Mnp“ , 
1964, nr. 12, p. 160 — 194; E opb6a aa 
em opou  (fipotim. Ha aanucoK nocjia, In 
,,HoBUîiMnp“ , 1965, nr.1 6, p. 168 —186 ; 
nr. 7, p. 185 — 210; nr. 8, p. 166 — 187.

Continuarea memoriilor fostului ambasador 
sovietic In Anglia, I.M. Maiski, cuprinde peri
oada de la Începutul agresiunii hitleriste Îm
potriva Uniunii Sovietice plnă la a doua ju
mătate a anului 1943, clnd autorul a părăsit 
Londra, primind alte Însărcinări.

Funcţia Îndeplinită la Londra a permis auto
rului să prezinte un material interesant, bo
gat In fapte inedite, Îndeosebi In legătură cu 
tratativele anglo-sovietice şi parţial cu cele 
americano-sovietice In perioada 1941 — 1943. 
Autorul aduce de asemenea date şi fapte noi 
referitoare la activitatea şi caracterizarea lui 
Stalin, Churchill, Roosevelt şi a altor oameni de 
stat care au jucat personal un rol important 
în desfăşurarea evenimentelor.

Partea din memorii intitulată „Zile de În
cercare”  se ocupă de primele luni ale războ
iului dus de Uniunea Sovietică Împotriva co
tropitorilor fascişti, plnă la sflrşitul anului 
1941. Oprindu-se In mod special asupra

istoriei semnării pactului de asistenţă militară 
anglo-sovietic din 12 iulie 1941, asupra călă
toriei la Moscova a consilierului apropiat al 
preşedintelui Roosevelt, Hopkins, precum şi 
asupra pregătirii şi desfăşurării tratativelor 
anglo-sovietice din decembrie 1941 (vizita 
lui Eden la Moscova), I. M. Maiski prezintă 
cititorului multe date inedite şi deosebit de 
interesante.

In restul memoriilor, referitoare la peri
oada 1942 — 1943, autorul se ocupă In special, 
după cum reiese şi din titlul acestei părţi, de 
lupta pentru deschiderea celui de-al doilea 
front In Europa.

Deşi, după cum arată autorul, problema 
celui de-al doilea front a fost ridicată de 
partea sovietică din primele zile ale războiului 
şi a constituit obiectivul unor discuţii Intre 
Moscova şi Londra Încă din 1941, ea a devenit 
deosebit de acută abia In 1942. I. M. Maiski 
găseşte două explicaţii pentru această stare 
de lucruri: 1) atît timp cit Anglia a dus 
singură războiul In Occident, partea sovietică 
putea să ia în considerare explicaţiile lui 
Churchill că Anglia nu dispunea de un poten
ţial militar suficient pentru deschiderea 
imediată a celui de-al doilea front. In 1942, 
după intrarea In război a S.U.A., această 
posibilitate a devenit reală; 2) Conţinutul 
principal al tratativelor U.R.S.S. cu Anglia 
şi S.U.A. din 1941 a constat In rezolvarea 
problemelor majore, de ordin politic, precum 
şi a celor referitoare la aprovizionarea mi
litară.

Urmărind In amănunţime cursul trata
tivelor pentru deschiderea celui de-al doilea 
front, I. M. Maiski demonstrează că nu
mai atunci clnd pentru cercurile imperi
aliste din Anglia şi S.U.A. a devenit clar 
că forţele armate sovietice erau capabile să 
nimicească şi fără ajutorul lor Wehrmacht-ul, 
pentru a preintlmpina avansarea Armatei 
Roşii In Europa Occidentală, ele au organizat 
debarcarea In Franţa, In vara anului 1944.

Autorul susţine că adversarul principal 
al deschiderii celui de-al doilea front In 
Europa, In tot cursul acestor ani, a fost prim- 
ministrul Marii Britanii, W. Churchill. Convins
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liind că interesele Imperiului britanic erau 
legate In primul rlnd de regiunile Atlanticului 
şi Pacificului, de bazinul mediteranean şi 
Orientul apropiat, Churchill punea problema 
ajutorării U.R.S.S. pe planul al doilea. Pe 
de altă parte, urmărind slăbirea reciprocă In 
război a Germaniei ;i Uniunii Sovietice, 
Churchill urmărea economisirea pe cit posibil 
a torţelor Marii Britanii ;i lăsarea efortului 
maxim pe seama Uniunii Sovietice. De aici 
;i concepţia militară a lui Churchill: Împo
triva „strategiei asaltului” , pentru „strategia 
asediului de lungă durată” .

I. M. Maiski prezintă date interesante cu 
privire la poziţia lui Roosevelt In problema 
celui de-al doilea front. După cum susţine 
autorul, Roosevelt considera, spre deosebire 
de o opoziţie foarte serioasă In sinul cercu
rilor conducătoare americane, că duşmanul 
pumărul unu al Statelor Unite era Germania, 
şi nu Japonia, şi urmărea nimicirea In primul 
rlnd a Germaniei. Din această cauză, in 
cursul tratativelor anglo-americane din primă
vara anului 1942, Roosevelt a susţinut ideea 
deschiderii celui de-al doilea front in Franţa 
In 1942. Această poziţie şi-a găsit exprimarea 
şi in comunicatul oficial prilejuit de vizita 
la Washington a lui V. M. Molotov la sflr- 
şitul lunii mai 1942. în legătură cu această 
problemă, autorul arată că in cursul trata
tivelor anglo-americane din iunie —iulie 1942 
partea engleză s-a pronunţat cu hotărlre 
Împotriva operaţiei „Overlord”  in Franţa, 
pentru operaţia „Torch“  In Africa de Nord. 
Inconsecvenţa lui Roosevelt şi presiunea 
opoziţiei din S.U.A. au contribuit ca Churchill 
să reuşească să-şi impună punctul de vedere 
in această problemă.

Cu toate acestea, divergenţele anglo- 
americane s-au manifestat şi mai tlrziu, In a 
doua jumătate a anului 1942, In problema 
convoiurilor. Astfel, poziţia lui Roosevelt a 
jucat un rol pozitiv in reluarea transportu
rilor de aprovizionare pe calea de nord, prin 
Murmansk şi Arhanghelsk, Întreruptă un 
timp din vina părţii engleze. I. M. Maiski 
analizează de asemenea divergenţele anglo- 
americane in legătură cu administrarea teri

toriilor eliberate din Africa de Nord, in special 
in jurul numirii lui Darlan.

Limitele acestei prezentări nu ne permit 
să ne oprim şi la alte aspecte, nu mai puţin 
importante, ale memoriilor lui I. M. Maiski. 
Caracterizarea poziţiei diferitelor grupări poli
tice din sinul claselor conducătoare, atlt 
din Anglia, cit şi din S.U.A.; urmărirea evolu
ţiei opiniei publice din Anglia; prezentarea 
diferitelor planuri ale organizării lumii de 
după război, elaborate in Anglia (Directo
ratul marilor puteri, proiect susţinut de 
Churchill, Internaţionala a V-a a lui H. Wells, 
„fabrica constituţională”  — o formă a socia
lismului fabian — a lui Butler ş.a.); analiza 
unor greşeli ale lui Stalin etc. constituie alte 
părţi interesante ale lucrării.

1. M. Maiski se opreşte de asemenea 
asupra foloaselor colaborării anglo-sovietice 
pentru ambele ţări şi aduce multe fapte — 
exprimlnd totodată o consideraţie cuvenită — 
care demonstrează cum mii şi mii de oameni 
din diferite straturi sociale ale Angliei, fie 
prin diverse organizaţii, fie personal, îşi 
manifestau recunoştinţa, sprijinind moral şi 
material lupta poporului sovietic.

A. L.

,  * ,  Kipes K rânika (Cronica pictată) 
Budapesta, Magyar Helikon Konyvki- 
ad6, 1964, voi. I şi II.

în anul 1964 a fost publicată In R.P. 
Ungară o nouă ediţie a vestitei cronici din 
secolul al XrV-lea Cronicon Pictum. Ediţia 
critică a textului a fost realizată de cunoscutul 
paleograf al izvoarelor medievale latine Lâszld 
Mezei, traducerea In limba maghiară publicată 
paralel este făcută de Lâszld Gerâb. Textul 
este Însoţit de două ample studii introduc
tive : al lui Dezsd Dercsânyi, intitulat Cronica 
pictată şi epoca sa, şi al Klârei Csapodind 
Gârdonyi, intitulat Miniaturile Cronicii pictate. 
Testul este însoţit de asemenea de un indice 
de nume proprii.
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Codicele Cronicii pictate se păstrează, 
după cit se ştie, la Biblioteca de stat „SzecM- 
nyi” din Budapesta, avlnd cota Clmae 404. 
Înainte ea purta numele de Cronica pictată de 
la Viena, căci s-a păstrat peste trei secole In 
bibliotecile din Viena (mai lntli In Biblioteca 
Curţii imperiale, iar apoi in Biblioteca naţio
nală austriacă). Acest codice a ajuns la Viena 
la sflrşitul secolului al XVI-lea, unde figurează 
in catalogul Întocmit de Sebastian Tenynagal 
la Începutul secolului al XVII-lea. Pe baza 
convenţiei culturale Încheiate la Veneţia In 
1932 Intre Ungaria şi Austria, Cronicon 
Pictam a fost redată Ungariei şi se păstrează 
In biblioteca amintită mai sus.

Importanţa şi conţinutul cronicii slnt 
cunoscute specialiştilor, aşa Incit nu conside
răm necesar să revenim asupra acestor aspecte.

Studiile introductive insistă şi ele mai 
mult asupra valorii artistice. Elemente noi 
de critică a izvorului slnt puţine. Autorii in
sistă mai ales asupra criticii externe a codice- 
lui, In special asupra modului de ornare. Se 
demonstrează, pe baza unei argumentări 
bogate, că arta de a ilustra cartea nu este 
străină nivelului general de dezvoltare cul
turală a Ungariei In timpul dinastiei angevine. 
Se insistă mult asupra influenţei artei italiene. 
Această influenţă pătrunde In Ungaria prin 
strlnsele legături dinastice şi prin participarea 
masivă a nobilimii din Ungaria la expediţia 
italiană a lui Ludovic I de Anjou Împotriva 
Neapolului. Această expediţie de lungă durată 
a făcut posibilă stabilirea unui contact mai 
durabil Intre nobilimea ungară şi viaţa din 
oraşele italiene. Se afirmă astfel implicit exis
tenţa elementelor renaşterii In Cronica picta
tă. Foarte interesant este studiul despre mi
niaturile cronicii.

Valoarea publicaţiei constă nu numai In 
faptul că ea ne prezintă o nouă ediţie a textu
lui, In care, după cit se ştie, slnt informaţii 
preţioase referitoare la istoria ţării noastre, 
dar avem In faţă o ediţie facsimilă in culori a 
Întregului text. Volumul al II-lea cuprinde In 
mărime naturală cele 76 de file ale codicelui, 
reprezentlnd cea mai frumos ilustrată cronică 
medievală din Ungaria şi una din cele mai

frumoase cronici pictate ale Europei medievale. 
Ea cuprinde mai mult de 140 de miniaturi, 
mari şi mici, inclusiv două vestite miniaturi 
reprezentlnd lupta românilor Împotriva oastei 
lui Carol Robert. Această valoroasă şi frumoasă 
publicaţie foloseşte deopotrivă şi istoricilor 
de artă.

L. D.

PAVEL HAPÂK, Dljing ieleziarskeho prt/L 
mijsla na Slooensku o rokoch 1848 — 
1867 (Istoria industriei fierului din 
Slovacia intre 1848 şi 1867), Bratislava, 
Vydavatelstvo slovenskej Akadâmie 
vied, 1862, p. 301.

In prefaţă se arată că ţelul acestei lucrări 
este acela de a prezenta istoria prelucrării 
fierului In Slovacia, In perioada trecerii de la 
feudalism la capitalism. Insă accentul princi
pal se pune pe epoca dintre 1848 şi 1867, data 
realizării dualismului austro-ungar. In acest 
timp, prelucrarea fierului a fost una din cele 
mai importante ramuri industriale, care a 
dat de lucru unui foarte mare număr de 
muncitori. De aceea studiul acestei ramuri, 
industriale Înlesneşte, pe de o parte, cunoaşte
rea mai adlncă a condiţiilor In care a trăit 
clasa muncitoare din Slovacia, iar pe de alta o 
astfel de cercetare este oarecum solicitată şi 
de avlntul pe care l-a luat, în momentul de 
faţă, industria siderurgică In Slovacia.

Expunerea este împărţită in opt capitole 
inegale ca importanţă şi periodizare. Mai lntli 
este vorba despre prelucrarea fierului In pe
rioada de la sflrşitul secolului al XVIII-lea şi 
plnă la revoluţia burgheză din 1848 (p. 11—56). 
Capitolul constituie un fel de prefaţare a 
expunerii generale a lucrării, treclndu-se In 
revistă cele mai importante momente din 
procesul de dezvoltare a acestei industrii. 
Autorul arată că primul cuptor Înalt s-a 
construit In Slovacia In 1680. Acestuia i-a 
urmat un al doilea, In 1703, care n-a fost pus 
In funcţie declt In 1712, după Înăbuşirea răs
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coalei conduse de Ffancisc Rakoczy al II-lea. 
în cursul secolului al XVIII-lea, numărul 
cuptoarelor şi -extragerea minereului de fier 
iau un mare avlnt, Incit In perioada destră
mării relaţiilor feudale, mai precis în 1808 şi 
1811, se ajunge chiar la Înfiinţarea a două 
societăţi pentru prelucrarea fierului, Uniunea 
de la Murâfi şi Coaliţia de la Rimavica. Pe de 
altă parte, se perfecţionează şi procedeele de 
lucru introduse de marii proprietari pe moşiile 
cărora se dezvoltă noua industrie. Datorită 
acestui fapt, pe la 1830 — 1840, comitatul 
Gemer, care deţinea Inttietatea In ceea ce pri
veşte producţia fierului In Ungaria, produce 
anual circa 250 000 de chintale de fier brut şi 
fontă. Urma apoi comitatul SpiSS, cu 120 000 — 
125 000 de chintale, ceea ce este remarcabil 
pentru această vreme.

Ţinlndu-se seama de evoluţia fenomenului 
economic, istoria acestei ramuri industriale a 
fost apoi Împărţită in trei etape: industria 
fierului Intre 1848 şi 1857, criza economică de 
la Începutul anului 1858 plnă la jumătatea 
anului 1861 şi perioada stagnării Intre 1861 şi 
1867. Anii revoluţiei burgheze (1848 — 1849) 
au Însemnat Insă pentru industria fierului 
din Slovacia o stagnare temporară. La eveni
mentele politice şi militare din acest timp, 
care au prejudiciat dezvoltarea Însăşi a comer
ţului din Ungaria, s-au mai adăugat şi măsurile 
financiare luate de guvernul maghiar revolu
ţionar, care a procedat imediat la reforma 
monetară. Cu toate acestea, revoluţia a creat 
noi condiţii, In sensul că, desfiinţlndu-se 
relaţiile feudale de producţie, s-a trecut la 
instaurarea noilor relaţii capitaliste, care au 
Înlesnit dezvoltarea ulterioară a industriei 
slovace. Astfel, Intre 1850 şi 1857, produc
ţia fierului a ■ crescut de trei ori. Din cauza 
unificării pieţei interne şi procedeelor tehnice, 
de astă dată mult mai perfecţionate, dar mai 
ales pentru a se pune oarecum capăt concuren
ţei, In 1852 se ajunge la o regrupare a societăţi
lor industriale. Autorul urmăreşte, pe baza 
datelor de arhivă, lărgirea tot mai mult a 
procesului de producţie plnă la apariţia feno
menelor. de criză economică de la Începutul 
anului 1858. Criza a atins mai ales producţia

fierului brut care, la data aceea, satisfăcea 
cererile pieţei interne, ca şi o parte din nevoile 
pieţei europene: în cursul anului 1859, situa
ţia s-a ameliorat, Insă anul următor dificultă
ţile au apărut din nou, din cauza scăderii 
preţului. La Începutul crizei, raporturile din
tre diferite Întreprinderi şi piaţa internă din 
Slovacia se consolidează, dar imediat, In anii 
următori, au loc transformări, atlt In ceea ce 
priveşte tehnica producţiei, prin introducerea 
maşinilor cu aburi, cit şi In profilul Întreprinde
rilor, prin dispariţia celor mici. Cu toate aces
tea, criza a avut urmări pozitive. Pe piaţa 
internă, care lua o tot mai mare dezvoltare, 
proprietarii de Întreprinderi din Slovacia au 
Început să simtă concurenţa nu numai a pro
duselor din Austria, ci şi din alte ţări. în fata 
acestei situaţii, ei caută să modernizeze, cit 
de cit, mijloacele de producţie, prin introduce
rea ultimelor inovaţii tehnice.

Capitolul al IV-lea tratează perioada 
stagnării dintre 1561 şi 1867 (p. 105 — 119), 
In timpul căreia ramura principală a indus
triei slovace rămine producţia fierului brut. 
începlnd de la jumătatea anului 1861 şi plnă 
la finele anului 1864, se Înregistrează o creş
tere lentă a producţiei, care Insă e Întreruptă 
de fenomene de criză, provocată In parte şi 
de lipsa de credit. Hapâk arată că, mai ales 
In cursul celui de-al VII-lea deceniu, evoluţia 
pieţei interne a Înrăutăţit situaţia generală 
din industria fierului. Multe din Întreprinderile 
mici şi Învechite Îşi restrlng producţia sau Îşi 
Închid pentru totdeauna porţile, aşa cum s-a 
Intlmplat cu cele din nord-estul Slovaciei. 
Situaţia din această perioadă a scos la iveală 
faptul că contopirea şi concentrarea industriei 
fierului din Slovacia a fost un fenomen econo
mic inevitabil, necesitate care a putut să 
spargă şi tiparele conservatorismului moşie
resc.

Alte patru capitole (p. 120 — 269) for
mează partea a doua a lucrării, In care autorul 
se ocupă de problemele nivelului tehnic şi de 
situaţia generală din industria fierului Intre 
1848 şi 1867, de modalităţile de desfacere a 
produselor, de extracţia minereului de fier
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la aceeaşi perioadă şi de situaţia muncitori
lor slovaci Intre 1848 şi 1867.

Este interesant de menţionat că obiecte 
de fier, produse In Slovacia, mai cu seamă 
uneltele agricole, erau cerute pe pieţele din 
ţările române. Negustorii din oraşele transil
vănene, Arad, Braşov, Bistriţa, Cluj, Făgăraş, 
Oradea Mare, Timişoara, Sibiu, Satu-Mare 
ş.a., ca şi din Moldova, se adresau direct 
fabricanţilor din Slovacia, spre a le trimite 
pluguri şi tablă, coase etc. în aceste oraşe 
existau, In perioade de stagnare a comerţu
lui, depozite Întregi de ţevărie şi drugi de fier 
de fabricaţie slovacă. Un document vorbeşte 
chiar de un transport de astfel de produse 
care, In 1856, a ajuns plnă la Bucureşti. Au
torul afirmă că pe piaţa Transilvaniei pro
dusele slovace concurau cu cele româ
neşti.

De cele mai multe ori produsele erau 
transportate prin intermediul unei reţele de 
negustori la distanţe foarte mari, In Ungaria, 
Moldova şi Ţara Românească, In bazinul 
Dunării de Jos (p. 210). Cit priveşte situaţia 
lucrătorilor, autorul redă date statistice in
teresante, din care se poate vedea condiţiile 
mizere In care munceau. Femeile şi copiii 
lucrau alături de bărbaţi Intr-o proporţie 
de aproape o treime. între 1855 şi 1867, 
numărul lucrătorilor slovaci (bărbaţi, femei 
ţi copii) angajaţi In industrie a oscilat 
Intre 16 800 şi 19 400 anual. în legătură 
cu aceasta, autorul constată că In vechea 
monarhie austriacă, cel mai mare număr de 
copii şi femei din industrie se afla In fabricile 
din Slovacia şi Transilvania, unde industria 
extractivă şi siderurgică se găseau In mlinile 
celor mâi retrograzi proprietari. Aceştia, In 
faţa concurenţei, soluţionau problema reduce
rii cheltuielilor de producţie nu prin Îmbună
tăţirea instalaţiilor tehnice, ci folosind mină 
de lucru ieftină. în acelaşi timp, lucrătorii 
slovaci erau socotiţi ca cei mai pricepuţi şi 
mai harnici din Întreaga monarhie. Cu toate 
acestea, In perioadele de criză, neavlnd de 
lucru, emigrau In alte regiuni mai prospere, 
Împreună cn nevestele şi copiii. Mulţi dintre 
ei au ajuns In Transilvania, unde erau conside

raţi „tot atlt de destoinici câ şi băieşii-ro
mâni din acele părţi" (p. 236). ■ ’

Muncitorii slovaci erau bine primiţi pre
tutindeni. în a doua jumătate a celui de-at 
7-lea deceniu, băieşii din Slovacia, Moravia 
şi Cehia s-au aşezat In satele din jurul Timişoa
rei (la Steindorf, de pildă), pentru a lucra In 
minele de acolo. Datele şi cifrele, prezentate 
de autor, privitoare la problemele tratate slnt 
foarte interesante şi ele dovedesc că muncitorii 
au fost aceia care au creat premisele luptelor 
comune Împotriva claselor dominante dirt 
fostul Imperiu habsburgic. Lucrarea aduce 
elemente noi, care ar putea fi completate cu 
materiale aflate In arhivele din Transilvania. 
Expunerea este Îmbogăţită cu statistici şi 
tabele care sporesc valoarea documentară 
a cărţii. '

Tt.I. —N.

\

MARIA BOGUCKA, Dzieje Polski do 179S 
(Istoria Poloniei plnă In 1795), War- 
szawa, ed. Wledza Powszechna, 1964, 
322 p.

Cartea Măriei Bogucka constituie o sin
teză a istoriei Poloniei din cele mai yechi 
timpuri plnă In 1795, anul In care Polonia, 
ciuntită In urma a două Împărţiri (1772 şi 
1792), a fost definitiv Împărţită Intre cele 
trei state vecine — Prusia, Austria şi Rusia — 
şi desfiinţată ca stat. .

Stilul viu al cărţii, alegerea citatelor 
celor mai reprezentative şi colorat redate fac 
ca această lucrare să fie una din cele mai 
reprezentative cărţi de popularizare a istoriei 
Poloniei apărute In ultimul timp. Nu se poate 
afirma că, prezentlndu-şi astfel lucrarea, au
toarea neglijează aspectul ei ştiinţific; dim
potrivă, păstrlndn-şi valoarea ştiinţifică, car
tea devine accesibilă unei mase foarte largi 
de cititori.

„în  conştiinţa socială poloneză — Citim 
In introducerea lucrării —, istoria a jucat Irt 
ultimele aproape două veacuri un rol Insem-
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nat. Învăţarea istoriei patriei in condiţiile 
epocii de Înrobire, clnd ea se făcea In taină şi 
clnd acest lucru constituia un element impor
tant de consolidare a conştiinţei naţionale, 
aflată in pericol din cauza lipsei fiinţei statale, 
a ridicat foarte mult autoritatea studiului 
istoriei.

Aceasta a avut insă loc pe seama unei 
anumite neglijări a adevărului istoric obiectiv. 
Istoria scrisă pentru Înnobilarea inimilor, 
istoria tratată exclusiv ca « maestru al vieţii», 
pierdea des adevăratul său caracter. Prin 
aceasta se explică marele număr de legende 
care Îmbibă plnă astăzi conştiinţa societăţii 
noastre, cu toate că rezultatele cercetărilor 
le-au răsturnat de mult” .

Scopul cărţii de faţă este de a reconstitui 
istoria Poloniei din cele mai vechi timpuri pe 
baza rezultatelor cercetărilor ştiinţifice Între
prinse in acest domeniu, foarte fecunde şi bogate 
In rezultate, In special In ultimii clţiva ani.

Autoarea analizează o serie de probleme 
economice necesare Înţelegerii proceselor istori
ce, fapt care sporeşte prestigiul acestui gen 
de sinteze. Slnt foarte bine Împletite lectura 
narativă cu cronologia, cu capitolele dedicate 
economiei, relaţiilor sociale sau culturii.

Prezentarea evenimentelor istorice in
terne' este făcută de autoare pe fundalul gene
ral al evenimentelor europene. Se degajă Insă 
din prezentare, pe de o parte, ceea ce a fost 
comun şi istoriei Poloniei, dar mai cu seamă 
problemele care caracterizează numai această 
istorie.

Fiecare popor Îşi trăieşte istoria sa in 
anumite condiţii specifice, care-i determină 
particularităţile ce-1 deosebesc de alte popoare.
M. Bogucka face o Încercare şi reuşeşte In cea 
mai mare măsură să prezinte condiţiile spe
cifice In care poporul polonez şi-a făurit 
istoria, precum şi particularităţile dezvoltării 
acestuia. Este prezentat foarte sugestiv rolul 
negativ jucat de magnaţii şi şleahta poloneză 
In istoria Poloniei. Nu mai puţin sugestiv 
Insă este prezentat şi rolul Renaşterii (a doua 
jumătate a secolului al XVII-Iea) In dezvolta
rea vieţii economice şi social-culturale a 
Pploniei.

Cartea cuprinde 5 părţi, fiecare dintre ele 
constituind o anumită perioadă istorică 
„Patrimoniul veacurilor timpurii” ; „La răs- 
plntie”  ; „Republica Sleahtică”  ; „Sub domi
naţia magnaţilor” ; „Epoca Renaşterii” . Fie
cărei părţi li urmează un calendar al principale
lor evenimente. Este foarte bogat ilustrată 
cu fotografii, gravuri, stampe (146) şi cu un 
anumit număr de hărţi. Bine ar fi fost dacă 
dintre acestea nu ar fi lipsit cele cu caracter 
economic şi militar.

Un bogat indice bibliografic, un tabel cu 
descrierea ilustraţiilor, altul cu a hărţilor 
şi, In sflrşit, o listă a. celor mai recente 
lucrări apărute din istoria Poloniei şi univer
sală fac să sporească valoarea lucrării Măriei 
Bogucka.

M. M.

ATANASIOS XODILOS, 'H ’Exaipsla A
xal Ta 7tp<i>Ta a jp-SavTa to5 

1821 (Eteria prietenilor şi primele 
evenimente din 1821), editată de L. 
I. Vranusis şi N. Camariano, Atena, 
1964, 173 (-175) p. +  l h.

Ediţia de faţă a apărut sub ingrijirea Insti
tutului de cercetări medievale şi neoelenice al 
Academiei din Atena, cu prilejul comemorării 
a 150 de ani de la Întemeierea Eteriei.

Editorii memoriilor lui Atanasie Xodilos, 
— L.I. Vranusis şi N. Camariano — prezintă, 
in prima parte a ediţiei, clte un studiu intro
ductiv asupra textului publicat. In partea a 
doua a lucrării este editat textul memoriilor 
lui At. Xodilos, avlndu-se In vedere cele două 
manuscrise: de Ia Bucureşti (biblioteca lui 
D. Russo) şi Atena (Biblioteca Parlamentu
lui din Atena).

într-un „Cuvlnt Înainte”  (p. 7 — 27), 
L.I. Vranusis prezintă cele două manuscrise. 
Referindu-se Ia importanţa memoriilor publi
cate, el consideră că autorul acestora, ocuplnd 
un loc de seamă In mişcarea eteristă, redă 
unele amănunte necunoscute despre răscoala 
din 1821. Lucrarea cuprinde numeroase scri
sori, proclamaţii şi alte texte, dintre care
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majoritatea sint necunoscute. Uias Fotinos 
semnalează pentru prima oară in memoriile 
sale1 existenţa manuscrisului inedit al lui 
Xodilos.

Manuscrisul din Bucureşti (denumit de 
editori mss. B) a rămas inedit plnă la ediţia 
de faţă, deşi N. Camariano a tradus o parte 
din acesta in Documente privind istoria Româ
niei -  Răscoala din 1821, voi. IV (Eteria şi Prin
cipatele Române), Bucureşti, 1960, p. 204-226, 
fără a publica insă şi textul grecesc.

Manuscrisul din Atena (mss. A), ce se 
găseşte sub numărul 41 In Biblioteca Parla
mentului din Atena, a fost prezentat pentru 
prima oară de Sp. Lambras 2. El este o copie 
nereuşită a mss. B, fără titluri, nesemnat, 
neştiindu-se multă vreme cui aparţine. Ana
liza grafologică ne demonstrează că ambele 
manuscrise au fost scrise de Atanasie Xodilos. 
Comparind cele două manuscrise, L. I. Vra- 
nusis consideră că p. 1 — 78 de la mss. B 
corespund cu p. 1 — 92 din mss. A, iar cele 
cuprinse Intre p. 179 şi 223 in mss.B lipsesc 
din mss. A. Descriind cuprinsul textului publi
cat, Vranusis face aprecieri asupra stilului, 
arătlnd că fraza Iui Xodilos este greoaie, cu 
numeroase greşeli (dă citeva exemple din 
text). Totodată, L.I. Vranusis afirmă că nu 
se cunoaşte Încă data la care Xodilos a Început 
să-şi scrie memoriile.

N. Camariano semnează „Prefaţa”  edi
ţiei (p. 29 — 42), prezentind lucrările lui I. Fili- 
mon şi Em. Xanthos ca fiind importante pen
tru cunoaşterea evenimentelor din 1821. în 
continuare face o scurtă prezentare a persona
lităţii lui At. Xodilos („iniţiat”  In Eterie in 
1817). Citează fragmente din corespondenţa lui 
Xodilos (in special cu Xanthos), care relie
fează rolul important al lui Xodilos in răscoala 
greacă din 1821.

N. Camariano consideră că Xodilos şi-a 
Încheiat scrierea In 1840. Autorul prefeţei 
subliniază că descrierea luptei de la Galaţi şi 
unele proclamaţii ale lui Al. Ipsilanti au ră

1 Oi itOXoi TÎjţ BXa^îa 'EXXrjVixîjţ âira- 
'vaaTâaeciiţ 1821 &toţ , 1848.

2 N£oţ 'EXXv)vo(ivY)p.ov, 2, 1905, p. 300-361.

mas pină acum necunoscute istoricilor. De 
asemenea, dicţionarul criptografic pe care 
ni-1 dă Xodilos este mai bogat declt cele 
editate de I. Filimon şi Em. Xanthos.

în partea a doua a ediţiei de faţă este 
publicat textul memoriilor lui Xodilos, avindu- 
se In vedere cele două manuscrise (de la Bucu
reşti şi Atena), publicaţii, scrisori şi alte texte 
din Amintirile lui Xodilos.

în capitolul I, intitulat „Progresul Eteriei 
prietenilor in răscoală” (p. 3 — 73), Xodilos 
descrie pe scurt cum s-a dezvoltat Eteria, 
izbucnirea răscoalei, evenimentele in mijlocul 
cărora şi-au desfăşurat activitatea conducăto
rii răscoalei din 1821 in Basarabia şi Moldova, 
în capitolul, următor, „Acţiunile eforilor” 
(p. 77 — 95), Xodilos prezintă in special acţiu
nile eforilor din Odesa şi alte centre din sudul 
Rusiei, oprindu-se asupra activităţii sale de 
efor in regiunea Reniului. în capitolul al III- 
lea slnt editate cinci scrisori ale diferiţilor 
efori din anii 1820 — 1821. îţi capitolul urmă
tor, intitulat „Jurămlntul. Gradul şi ordinea 
eteriştilor” (p. 103 — 106), autorul se opreşte 
asupra ceremoniei iniţierii eteriştilor. în 
ultimul capitol (V), intitulat „Ae^ixov”  (Dic
ţionar), este redată cheia criptogramei eterişti
lor.

Ediţia este Încheiată cu o anexă (IlapâTT)- 
(ia), in care este prezentată corespondenţa 
dintre Atanasie Xodilos, Emmanoil Xanthos 
(cap. I) şi eforii din Odesa (cap. II). Aceste 
scrisori au mai fost publicate In Memoriile lui 
Xanthos (1845) şi in Eteria prietenilor, a lui 
Sakelarios F. Sakelarie (Odesa, 1860).

La p. 156 — 161 sint editate tabele cu 
publicaţii, scrisori şi alte texte din Amintirile 
lui Xodilos, iar la p. 162 — 173 un repertoriu 
alfabetic.

La sfirşitul cărţii avem o hartă a ţărilor 
dunărene din 1821, pe care este trasat „mar
şul”  lui Al, Ipsilanti, alcătuită de L.I. Vranusis 
în 1964.

Lucrarea lui Atanasie Xodilos constituie 
un izvor istoric important pentru evenimen
tele din 1821 din Basarabia şi Moldova, la 
care autorul a luat parte. Este meritul lui
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L.I. Vranusis şi N. Camariano de a ne fi dat 
pentru prima oară o ediţie critică a memoriilor 
lui Atanasie Xodilos.

O. C.

PATRINEL1S H. G., Ol |zsyâXoi P'r,TOpeţ 
MavourjX Kopîv-fHoţ, ’AvTcivioţ, MavourjX' 
raXrJoitoTT]i; xal 6 XP°V0? T*)<i 
t<ov (Marii retori Manuil Corinteanul, 
Antonie, Manuil Galisiotis şi vremea lor 
de activitate), tn „A eXtIov r5)ţ ']<rro?iXT)ţ 
xal ’Et>voXoyixr)i; 'Exaipelaţ-niţ 'EXXâSaţ 
(Buletinul Societăţii de istorie şi et
nologie din Grecia), XVI (1962), 
p. 17-38.

Autorul, pe baza unei bogate bibliografii 
şi a unui material inedit, aduce preţioasei 
precizări cu privire la viaţa şi activitatea celor 
trei mari retori ai Patriarhiei din Constantino- 
pol şi stabileşte răstimpul activităţii fiecăruia.

Patrinelis ajunge la concluzia că Manuil 
Corinteanul a fost probabil mare retor Încă 
din 1483 — 1484, dar documentar apare din 
1504 pină in 1530, iar in septembrie 1531 
murise deja.

După Manuil Corinteanul, postul de mare 
retor a fost ocupat de Antonie Karmalikis, şi 
anume cu puţin Înainte de 1533 şi pină In 1537.

Al treilea, Manuil Galisiotis, confundat 
cu Manuil Corinteanul, a ocupat postul de 
mare retor din 1544 pină In 1549.

Manuil Corinteanul, care a fost şi profesor 
la Constantinopol, a lăsat mai multe opere. 
Una din operele sale de teologie, rămasă pină 
acum necunoscută, se află intr-un manuscris 
la biblioteca Universităţii din Illinois. Această 
operă interesează şi pe istoricii noştri, fiindcă 
este dedicată domnului Ţării Româneşti, 
Neagoe Basarab. Nu ştim ce cuprinde această 
dedicaţie şi ce spune marele retor de la Con
stantinopol despre domnul român. Patrinelis 
ne dă numai titlul dedicaţiei pe care 11 re
producem : „Tto 7tavoiJr/]XoTixTtp xal âxXa(i7tpo- 
TaTto xal euosSsoTixTtp auOEVTT] ’ itoâvvr) Nâ- 
yvOE. ueyiXto Sos668a xal 6aaiXeî xal auTO-

xpivopa rtio/jţ Ouyypo6Xaj(£ai; MavouvjX 6 
(liyaţ pY]T<op TT)ţ ţieyâXT]? £xxXr,a£a<; euT7jx6>v 
Xalpeiv“  (Prea-lnălţatului şi prea-strălucitului 
şi preapiosului domn Ioan Neagoe, marelui voie
vod şi stăpln şi împăratului a toată Ungrovlahia 
salută cu fericire Manuil, marele retor al 
marii biserici).

Faptul că marele retor al Patriarhiei din 
Constantinopol a dedicat opera sa domnului 
român arată că Neagoe Basarab se bucura de 
mare cinste In. cercurile intelectuale din 
Constantinopol din acea vreme.

N. C.

JEAN-ALA1N LESOURD şi CLAUDE GE- 
RARD, Hisloire iconomique X IX e el 
X X e siicles, ed. a 2-a, t. I şi t. II, Paris, 
Edit. Armând Colin, 1965, 663 p.

Cititorul care ar cere această lucrare 
după fişa din catalogul unei biblioteci ar 
rămlne puţin surprins la răsfoirea ei. Aceasta 
pentru că cele două volume nu alcătuiesc un 
tratat propriu-zis de istorie economică, aşa 
cum s-ar părea după titlu. Colecţia „U”  din 
care fac parte şi pe care a inaugurat-o, cu 
mai multe serii, cunoscuta casă de editură 
franceză Armând Colin este o colecţie de 
manuale universitare făcute nu după chipul 
clasic, ci după un sistem cu totul original. 
Scopul urmărit prin aceste manuale, care se 
adresează studenţilor de la facultăţile de ştiinţe 
sociale, este de a oferi acestora atlt o sinteză 
succintă, tratlnd elementele esenţiale şi carac
teristice ale fiecărui capitol de istorie economi
că, cit şi de a le perfecţiona metoda de studiu 
individual, călăuzindu-le paşii spre o cunoaş
tere cit mai profundă a fiecărei probleme In 
parte.

Volumul I cuprinde trei părţi, şi ahuine: 
1. Probleme de ansamblu şi principalele me
canisme ale vierii economice („Capitalismul” , 
„Moneda” , „Creditul şi băncile” , „Preţuri, 
salarii, venituri” , „Mişcări generale şi crize” , 
„Evoluţia doctrinelor economice” ) ; 2. Primele 
elane ale economiei moderne: 1760 — 1840
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<,,Vechiul regim economic” , „Revoluţiile” , 
„Principalele puteri ale lumii spre mijlocul 
secolului al XlX-lea” ) ; 3. Apogeul capitalismu
lui european 1840 — 1944 („Producători şi 
consumatori, populaţia” , „Avlntul mijloace
lor de transport” . Această parte continuă In 
volumul al II-lea cu : „Agricultura” , „Ener
gia şi producţia industrială” , „Comerţul” , 
„Repartiţia forţelor la Începutul secolului al 
XX-lea” ). Volujnul se Încheie cu partea a 
4-a : 1914 —1960 („Războaie, crize şi revoluţii” , 
„Transformările capitalismului şi dezvolta
rea sistemelor comţmiste” , „Variaţiile mone
tare şi evoluţia băncilor”, „Al 31-lea miliard : 
viaţa şi moartea oamenilor” , „Energia” , 
„Producţia industrială şi agricolă” , „Comerţul 
şi mijloacele de transport” ).

Structura fiecărui capitol este In general 
următoarea.: 1) terminologie şi definiţii (nu
mai la capitolele care cer aceasta); 2) tratarea 
In linii mari a problemei (divizată pe unităţi 
logice sau cronologice), Însoţită de elementele 
ei caracteristice şi de numeroase materiale 
documentare — statistici, cifre comparative 
diagrame, hărţi etc.; 3) bibliografie, In care 
alături de indicarea lucrărilor se dau de cele 
mai multe ori scurte caracteristici asupra 
conţinutului lor; 4) teme pentru alcătuirea 
unor mici lucrări independente.

Autorii, care au ajuns la ediţia a 2-a a 
lucrării, declară în introducere că manualul 
pe care-1 oferă reprezintă o experienţă, fiind 
Încurajaţi In elaborarea lui de o serie de profe
sori cunoscuţi, dintre care este de ajuns să 
numim pe P. Renouvin sau P. Barral. într- 
adevăr, aprecierile slnt meritate. Parcurgînd 
un capitol oarecare, Iţi dai seama că autorii 
au reuşit să prezinte esenţialul problemelor 
In formulări de o desăvlrşită claritate şi care 
familiarizează pe student, Intr-un timp foarte 
scurt cu principalele elemente ale conţinutu
lui lor. Tablourile şi diagramele extrem de 
sugestive completează cunoaşterea şi 11 atrag 
pe calea consultării unor volume de speciali
tate, In care ştie dinainte ce va găsi şi — ceea 
ce este deosebit de important — la lectura 
cărora porneşte cu o pregătire suficientă pen
tru a le putea Înţelege. .

Bineînţeles, lucrarea este scrisă de pe 
poziţii burgheze, obiectiviste şi cu unele formu
lări ce nu se pot accepta In totalitate. Pe de 
altă parte Insă, bogăţia informaţiei şi a mate
rialului faptic, cifrele comparative şi diagra
mele extrem de sugestive fac din cele două 
volume un preţios instrument de lucru, o 
foarte bună documentare pentru cei ce studia
ză istoria economică. (Vezi pentru exemplifi
care, voi. II, cap. XXI, p. 529—565, intitulat 
„Producţia agricolă şi industrială” In secolul 
al XX-lea). .

Concentrarea unui material faptic atlt de 
bogat Intr-un mic număr de pagini (mai mult 
de jumătate rezervlndu-se materialului ilustra
tiv), cu o informaţie atlt de precisă şi interesant 
prezentată, dă posibilitatea unei orientări 
rapide. Remarcăm şi capitolul „Evoluţia 
doctrinelor economice ”  (voi. I, p. 146 — 172), 
împărţit astfel: 1) perioada dinaintea libera
lismului secolului al XVIII-lea; 2) doctrinele 
liberale (de la fiziocraţi la Adam Smith şi la 
liberalii optimişti); 3) reacţia liberalismului 
plnă la K. Marx (socialismul utopic etc.);
4) principalele aspecte ale doctrinei lui K. Marx 
(materialismul istoric şi luptase clasă, valoarea 
şi plusvaloarea, exploatarea şi pauperizarea);
5) între Marx şi liberalism. Deşi în cadrul 
acestui capitol — care cuprinde o sistematizare 
foarte bună a doctrinelor economice marx
ismului i se rezervă volumul cel mai mare, po
ziţia obiectivistă a autorilor reiese cu claritate. 
Cu rezervele făcute, lucrarea reprezintă un 
excelent Îndrumător in istoria economică, mar 
ales prin imensul material faptic pe care-1 pre
zintă sub forme care fac uşor de Înţeles ele
mentele esenţiale ale fiecărei probleme.

Fără Îndoială, colecţia „U” , prin seriile sale 
„Istorie contemporană” , „Ideile politice” ş.a., 
a reuşit să ofere studenţilor îndrumătoare 
foarte utile, cum au fost: La sociiti franţaise 
1789 — 1960, Le Monde contemporaine 1945— 
1963 ş. a. Colecţia reprezintă instrumente 
de lucru care nu trebuie să lipsească din 
biblioteca cercetătorilor din domeniul ştiin
ţelor sociale.
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CHR1STOPHER BROOKE, Europe in the
Central Middle Ages 962-1154 [Londra],
Longmans [1964], XVI +  403 p.

Cartea de faţă este al treilea volum din co
lecţia In 11 volume intitulată A General His- 
tory of Europe, de sub Îngrijirea prof. Denis 
Hay de la Universitatea din Edinburg şi toto
dată editor al binecunoscutei publicaţii „The 
English Historical Review” . Colecţia Îngrijită 
de profesorul Hay Începe cu perioada de declin 
a Imperiului roman şi se Încheie cu perioada 
1880-1945.

Autorul volumului, Christopher Brooke, este 
fiul cunoscutului medievist englez Z.N. Brooke 
şi totodată el Însuşi — inceplnd din 1956 — 
profesor de istorie medievală la Universitatea 
din Liverpool.

Limitele cronologice impuse de Brooke 
lucrării sale se leagă de două evenimente poli
tice : Încoronarea lui Otto cel Mare ca Împărat 
de către papa Ioan al XlI-lea In 962 şi urcarea 
pe tronul Angliei, In 1154, a lui Henric d’An- 
jou, Întemeietorul aşa-zisului Imperiu „plan- 
tagenet”  care a cuprins nu numai regatul in
sular, ci şi partea de apus a Franţei. Am fi pre
ferat Insă ca Încadrarea cronologică să se fi 
legat de factori mai determinanţi ai evoluţiei 
istoriei europene medievale. Departe de a nega 
importanţa politică a celor două evenimente 
care au avut Ioc tn anii 962 şi 1154, considerăm 
că evoluţia societăţii medievale europene Intre 
jumătatea secolului al X-lea şi jumătatea seco
lului al XlI-lea n-a putut fi determinată, In 
mod esenţial, de proclamarea ca Împărat a lui 
Otto cel Mare şi nici de ridicarea pe tronul An
gliei a lui Henric d’Anjou, aşa cum o sugerează 
limitele cronologice, foarte precise, inserate de 
Ch. Brooke in titlul cărţii sale. De altfel, Însuşi 
autorul, intr-un spaţiu foarte larg al lucrării, 
arată că in cei aproape 200 de ani de istorie 
scurşi intre 962 şi 1154 Europa apuseană a 
fost teatrul unor mari schimbări social-econo- 
mice. In primul rlnd, populaţia a Înregistrat 
pretutindeni importante creşteri; apoi, noi 
pămlnturi au fost date culturii, inovaţii tehnice 
au fost introduse in agricultură, avind ca rezul
tat o producţie cu un randament sporit şi,

implicit, o limitare a fenomenului, endemic 
in evul mediu: foametea. Tot in legătură cu 
extinderea suprafeţelor agricole, Ch. Brooke 
subliniază amploarea mişcării de colonizare : 
mulţi ţărani in căutarea unor noi pămlnturi 
de hrană, părăsesc satele de origine ; la fel şi 
fiii mai tineri (cadeţii) ai familiilor baroniale şi 
cavalereşti pleacă la mari depărtări de caste
lele lor pentru a-şi constitui domenii proprii.

Dar renaşterea vieţii economice se produce, 
aşa cum atrage atenţia şi Ch. Brooke, nu numai 
in mediul rural, ci şi in mediul urban sau in 
domenii legate de viaţa şi economia urbană. 
Autorul relevă astfel creşterea şi Înmulţirea 
oraşelor propriu-zise: apariţia pretutindeni a 
tlrgurilor, progresele industriei, desigur foar
te mici In comparaţie cu standardul modern de 
dezvoltare industrială, dar deosebit de mari In 
raport cu perioada precedentă, a evului mediu 
timpuriu. In sflrşit, este subliniată şi activiza
rea considerabilă a circulaţiei mărfurilor : ne
gustorii, In număr mereu sporit, se deplasează 
peste tot, In Mediterana ca şi pe marile dru
muri comerciale continentale care se extind 
plnă In nord, cuprinzlnd şi Baltica In vastul 
sistem al traficului internaţional. Ch. Brooke 
observă că In felul acesta Europa apuseană 
şi-a extins In mod considerabil frontierele, fapt 
care a contribuit ca iniţiativa in economie, In 
comerţ şi In activitatea spirituală să treacă 
de la lumea islamică şi Bizanţ la lumea occi
dentală.

Capitolele speciale şi destul de Întinse 
slnt consacrate societăţii feudale, cu stratifi
carea ei piramidală şi cu sistemul ei de guver- 
nămlnt original, derivat al acestei stratificări. 
Ocuplndu-se de societatea secolelor X —XII, 
Ch. Brooke analizează ierarhia socială, legătu
rile de vasalitate, condiţia păturilor populare 
rurale (libertate, şerbie, sclavie), categoriile 
sociale urbane (negustorii, meşteşugarii, pa
triciatul In formare) şi, In sflrşit, locul femeii 
In societatea feudală. Tratlnd sistemul de 
guvernămlnt, autorul cercetează regalitatea 
şi diferitele instituţii ale timpului: cancelaria 
regală, justiţia cu curţile ei de judecată popu
lare, regale şi feudale, armata şi sistemul de 
recrutare, organele fiscale şi administrative,
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apariţia unui nou drept public şi a monarhiei 
de drept divin.

Clte un capitol separat este apoi dedicat 
unora din formaţiunile statale mai importante 
ale vremii: imperiul, regatul francez, regatele 
anglo-saxone de pe insula britanică, precum 
şi statele create de normanzi in Anglia, in Ita
lia şi In Sicilia.

Numeroase pagini se ocupă de istoria 
papalităţii, de luptele pentru supremaţie din
tre puterea bisericească şi puterea laică, de 
apariţia unor noi ordine călugăreşti şi de pu
ternica mişcare de reformă religioasă (ereziile) 
cu implicaţii sociale atlt de multiple.

Şcolile, sistemul de invăţămint, unele 
doctrine filozofice medievale (Anselm de Can- 
terbury, Abălard, Burckhard de Worms, Ivo 
de Chartres) constituie principalele probleme 
din capitolul consacrat istoriei culturii vest- 
europene în secolele X —XII.

în sflrşit, un ultim capitol tratează prime
le cruciade, Bizanţul şi lupta de „reconquista” 
începută de regatele din nordul Peninsulei 
iberice.

Observăm deci, din scurta noastră prezen
tare, că istoria „Europei”  In evul mediu „cen
tral”  este de fapt o istorie a Europei occiden
tale, cu o incursiune In istoria bizantină. Isto
ria Europei centrale, de răsărit şi sud-estice 
(cu excepţia Bizanţului) iese aproape complet 
din clmpul de investigaţie al autorului. Cre
dem deci, prin prisma acestei constatări, că ar 
fi fost mai potrivit dacă prof. Brooke ar fi 
anunţat chiar de la Început, adică din titlu, 
că In cartea sa se va ocupa numai de Europa 
occidentală, cum de altfel o şi face In peste 
350 de pagini, exceptlnd, aşa cum spuneam 
mai sus, istoria Bizanţului.

S.C.

S. A. BOGHINA, HMiiapaiţiix e C11IA naita- 
Hyue u e nepuod zpaotcdancKou eoiinbi 
(1850 —18o5), M3H. ,,HayKa“ , Moscova, 
19J5, 252 p.

în introducerea lucrării (care are 6 capi
tole), autoarea face o succintă prezentare a 
problemei emigraţiei, căutlnd să stabilească

locul şi importanţa acestui fenomen în istoria 
naţiunii americane. Se arată că obiectul lu
crării este de a înfăţişa emigraţia In anii ime
diat următori revoluţiilor europene din 1848 — 
1849, perioadă In care această emigraţie a 
contribuit în măsură hotăritoare la consolida
rea naţiunii, constituind cel mai puternic iz
vor al forţei de muncă pentru economia capi
talistă a S.U.A. şi un duşman neîmpăcat al 
sistemului muncii sclavagiste. Se relevă marele 
rol pe care l-a jucat emigraţia europeană în 
cadrul mişcării muncitoreşti americane, j

Autoarea prezintă materiale documen
tare, de arhivă şi literatură istorică, în spe
cial americană, care i-au stat la lndemlnă şi 
care prezintă interes pentru cunoaşterea diver
selor aspecte privind problema în discuţie.

în primul capitol, intitulat „Populaţia 
S.U.A. in ajunul războiului” , se arată că în
treaga populaţie a S.U.A. se cifra In 1860, 
după datele celui de-al 8-lea recensămtnt, la 
31 443 321 de oameni, nefăclnd parte din 
acest număr cei 295 400 de indieni, excluşi de 
fapt din viaţa societăţii americane, dar care 
constituiau, fără discuţie, arată Boghina, o 
parte a populaţiei S.U.A. Comparativ cu 1850, 
cînd era de 23 191 876, sporul populaţiei a 
fost după 10 ani de 35,5 %, contribuţia cea mai 
mare datorîndu-se emigraţiei. Se menţionează 
că faţă de populaţia Europei, unde densitatea 
era de 28,3/km2, cea a S.U.A. era încă foarte 
redusă (4/km2) şi cu mari diferenţe de la un 
stat la altul. S.A. Boghina prezintă detaliat 
chestiunile legate de Împărţirea populaţiei In 
două mari categorii, conform structurii social- 
economice a statelor — libere şi sclavagiste — 
privind compoziţia etnică a populaţiei S.U.A. 
Înainte de Începutul războiului civil (în 1860: 
indieni =  339 420, negri =  4 500 000 (din ca
re numai 488 070 liberi), europeni sau albi =  
26 922 837) — despre regiunile cele mai popu
late şi despre felul de viaţă al emigranţilor. Se 
vorbeşte apoi despre componenţa de clasă a 
populaţiei S.U.A., subliniindu-se faptul că 
emigranţii europeni lngroşau cu fiecare an 
rlndurile clasei muncitoare.
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Aturtcl clnd se ocupă de emigraţia irlan* 
deză, cea mai numeroasă, autoarea caută să-l 
evidenţieze cauzele, analizlndu-i compoziţia 
socială (cea mai marc parte fiind ţărani), con
diţiile grele de viaţă şi muncă In noua patrie, 
continuarea !h condiţii noi a luptei pentru 
eliberarea Irlandei şi Înfiinţarea pe teritoriul 
Americli a Unul stat irlandez independent. 
Bogliina consideră că unul din rolurile jucate 
de biserica catolică ih cadrul emigraţiei irlan
deze a fost şi acela de a frlna asimilarea aces
teia de restul populaţiei şi Cultivarea ideii 
izolării. Se vorbeşte şi despre discriminarea 
naţională la care erau supuşi, printre alţii, 
emigranţii irlandezi.

Obiectul celui de-al treilea capitol este 
emigraţia germană, unde se arată că In preaj
ma izbucnirii războiului germanii constituiau, 
după irlandezi, cea mai numeroasă categorie 
de emigranţi, că cea mai mare parte dintre ei 
se ocupau in cadrul economiei americane cu 
agricultura, ceilalţi constituind un contingent 
Însemnat al proletariatului, atit din punct de 
vedere numeric, cit şi din punct de vedere 
calitativ, al conştiinţei de clasă. Autoarea 
scoate în evidenţă unele din aspectele esen
ţiale ale luptei emigranţilor germani Împotriva 
exploatării, pentru organizare, vorbeşte des
pre existenţa In cadrul emigraţiei germane a 
unei pături burgheze relativ puţin numeroasă 
— industriaşi, comercianţi şi bancheri. Alături 
de aceştia Îşi duceau existenţa plină de lipsuri 
şi greutăţi un număr considerabil de intelec
tuali, prolesori, pedagogi, medici, artişti etc. 
Şl In Cadrul emigranţilor germani s-a VltltUrat 
itldea ctcării unul stat germari, încă de la

Începutul secolului, idee ce a Intrat In desuetu
dine o dată cu Încheierea procesului de asimi
lare a germanilor, de ,(americanizare" a lor. 
Este prOZehtată pe larg Contribuţia deosebită 
pe care emigraţia germană a adus-o la viaţa 
politică a S.U.A., mai ales datorită „oameni
lor de la ’48” , din rlndul cărora s-a desprins 
un front de stingă in frunte cu \Veidemeyer şi 
Sorge, conducători de seamă ai mişcării prole
tare germane şi americane.

în ultimul capitol slnt dezbătute probleme 
privind emigraţia In epoCa celei de-d două 
revoluţii americane. Mai intli slut analizate 
cauzele econolnifce, sociale şi politice ale emi
graţiei (Ihfrlngerca revoluţiilor din 1848 — 1849 
şi teroarea dezlănţuită, nevoia ţărănimii rU
inate de a căpăta pămlnt, seceta şi „foametea 
cartofului” , accentuarea asupririi rlaţionale, 
politice şi religioase etc.); apoi este urmărită 
dinamica emigraţiei lh 1848 — 1865, se vor
beşte despre celelalte ţări europene care au 
furnizat cohtingente de emigranţi: pină Iii 
1860 veniseră din Anglia aproape 590000 de 
oameni, din Franţa aproape 110 000, din ţări
le scandinave 25 000, itl număr mai mic emi
granţi din Italia, Ungaria, Polonia, Cehia, 
Grecia.

în sfirşit, autoarea caută să arate in ce a 
constat importanţă debsebitâ pentru S.U.A. a 
emigraţiei europene, rolul jucat de ea in viaţă 
economică şi politică a societăţii americană, 
conbhizlnd că In această perioadă fenomenul 
emigraţiei etiropCtte a fost cel mai intens, 
naţiunea americană definitlvlhdU-se slib im
pulsurile acestui fehătnen.

C. 13.

B I Z A N T I N O L O G I E

FR. DOLGER, Iiegesien der Kaiserurkunden 
des OsttdmibAhtn Itetches 5. Teii, Mtiti- 
clibn, Etlit. C. H. Beck, 1965, XXXII 
+  138 p.

cu acest al cincilea volum se meiieie una 
din cele mal laborioase opera din domeniul 
bizantinologiei, instrument de lUcru strict

necesar oricărui cercetător care abordează 0 
problemă de istorie â Bizanţului.

Erirtlul VOlUm al acestei lucrări a apărut 
In 1924. în cele cinci volume, care cuprind 
perioada 565—1453, adică de la ltlceputul 
domniei Iul Iustin al II-lea, succesorul IUI 
Iustiniah, şi pină la cucerirea Constantinopolu-
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Iul dc turci, sint cuprinse un număr de 3 555 
de regeşte ale tuturor actelor imperiale cu
noscute [ic in intregime, fie din menţiuni in 
lucrări istorice sau in alte acte.

In ultimul volum silit cuprinse rcgeslele 
Incepind cu 1341, urcarea pe tron a lui loan 
al V-lea Paleologul, perioadă de continuă de 
cădere a Bizanţului, inchcială cu dispariţia 
definitivă a statului bizantin. Imperiul redus 
treptat la o fişie de păminl in jurul capitalei 
şi la o parte din Pelopones păstrează In actele 
de cancelarie formele exterioare veelii, unele 
acte bravind realitatea caută să adopte Încă 
un ton de inare putere, majoritatea refleclă 
insă adevărata stare de lucruri. Imperiul redus 
la ultima expresie, In imposibilitate să se mai 
afirme in probleme cu adevărat de stat, este 
nevoit să se mulţumească cu reglementarea 
unor diferende de caracter privat. Actele din 
ultimii ani sini in majoritate penibile cereri 
de ajutor, pe care Bizanţul le adresează ne
obosit, dar fără nici o şansă, statelor apusene.

Fr. Dolger subliniază caracterul excesiv 
de conservator, scrupulos la păstrarea forme
lor vechii administraţii bizantine, chiar şi In 
aceşti ani de derută. Deşi intre 1341 şi 1347 
Ana de Savoia, pe de o parte, se considera 
tutoarca legitimă a tlnărului loan al V-lea, 
iar loan Cantacuzcn, pe de altă parte, co- 
Impărat, amindoi recunoscind totuşi caracterul 
primordial al drepturilor lui loan al V-lea, nu 
au emis nici un act semnat de ei. Atunci clnd 
emiterea unui asemenea act nu a putut fi 
totuşi ocolită, cum a fost cazul cu reînnoirea 
tratatului cu Veneţia In 1342, s-a recurs la 
semnătura stingacc a lui loan al V-lca, un 
copil In virstă de 10 ani. Penlru a se ieşi din 
impas plnă ce loan Cantacuzcn a fost Încoronat 
ca Împărat la Constantinopol, şi deci recu
noscut de toată lumea (1347), actele imperiale 
(cbrysobulloi logoi) au fost contrasemnate din 
partea cancelariei imperiale de loan Râul, 
care atesta valabilitatea şi autenticitatea 
semnăturii lui loan al V-lea.

Ca şi In volumele anterioare, autorul dă 
toate elementele penlru ca actul să poată fi 
studiat. După data şi rezumatul acestuia, se 
arată forma In care se găseşte şi loaul. Dacă

există fotocopii sau facsimil se indică locul 
unde se găsesc, iar dacă a fost publicat, cule
gerea sau periodicul in care a apărut. Clnd 
actul a fost menţionai in vreo operă istorică 
sau lulr un alt material, se face trimitere la 
aeesta, ca şi la lucrările moderne care se 
ocupă de act. De asemenea, autorul face refe
riri cu plivire la autenticitate şi, eventual, 
observaţii In legătură cu cronologia documen
tului. I.a actele care se păstrează In Întregime 
sini reproduse şi primele cuvinte cu care 
Încep acestea.

I.a acest ultim volum a colaborat şi 
P. V'irtli, care a verificat textele după sursele 
greceşti sau latine, omogenitatea termenilor 
şi a adus unele completări.

Penlru Întreaga operă ar fi necesar un 
indice de locuri şi persoane. Primele volume ar 
trebui republicate lnlr-o ediţie revizuită 
fiindcă cercetările din ultimii 20 de ani au 
adus numeroase corectări, mai ales In ce pri
veşte datarea unor documente.

li. Fr.

\V. VOLSKA, La lopograpbic chretienne 
de Cosinus Indicopleustbs. T/teologie et 
Science au VIe sikcle, Paris, Presses Uni- 
versitaires de France, 1902, XVI +  329 p. 
şi XV pl.

Cartea de faţă este teza de doctorat In 
litere prezentată la Sorbona de o tlnără 
cercetătoare, Wanda Wolska. Lucrarea cuprin
de o amănunţită analiză a unei curioase opere 
teologico-ştiinţifice de la Începutul evului 
mediu. Topografia creştină a cunoscut o oa
recare circulaţie In Bizanţ şi ţările ortodoxe 
In evul mediu, ultima versiune rusă fiind din 
secolul al XVI-lea. Amestec de fantezie, de 
lucruri văzute, povestite sau citite, ea exprimă 
nivelul de cunoştinţe despre univers al omului 
mijlociu din marile centre culturale ale Bi
zanţului din secolul al Vl-lea.

Se cunosc prea puţine date despre autorul 
cărţii. Anterior topografiei el a mai scris o 
carte de descrieri geografice şi una de astrono
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mic, anilndouă astăzi pierdute. Cosmas era 
importator de mirodenii stabilit in Alexan
dria. Activitatea sa comercială s a desfăşurat 
In bazinul Aiurii Roşii, in porturile etiopiene. 
Punctul cel mai Îndepărtat atins de Cosmas 
In călătoriile sale pe apă ar fi fost, după păre
rea autoarei, coastele Somaliei şi pe uscat ar 
fi ajuns pmă in regiunea izvoarelor Nilului. 
W. Wolska argumentează destul de judicios 
In opoziţie cu părerea susţinută de N. Pigu- 
lcvskaia (Ru.îaiiTHH na njTnx n Iîii.ţiiio, 
Moscova, 1951, p. 143) că niciodată Cosmas nu 
a ajuns pină in India sau in insula Ccj Ion (Ta- 
probanc). Descrierea insulei Ccjlon este făcută 
extrem de sumar, autorul nu afirmă ca in 
alic cazuri că a văzut acele locuri, iar numele 
de Indicoplcustcs nu figurca/u in nici unul 
din cele trei manuscrise complete ale operei, ci 
de abia in unele fragmente din secolele al 
XI lea şi al XII lea aflate la finele unor cărţi 
de natură religioasă. Pentru Cejlon, Cosmas 
s-a servit, după cum singur arală, de unele 
relatări anterioare, in special de ale lui So 
palros. „l.egcnda călătoriei lui Cosmas in 
India, porecla sa de Indicoplcusles corespun
de — scrie autoarea — unui romantism medie
val” (p. 11).

Analizlnd opera, W. Wolska caracteri
zează pe Cosmas ca fiind un autor pe alocuri 
plin de pitoresc şi excelent povestitor. Cu loatc 
acestea, in multe părţi expunerea este extrem 
de stufoasa din cauza numeroaselor digresiuni 
şi repetări. Topografia creştină este un amcslcc 
de cosmografie, teologie şi geografie. Cosmas 
caută să Înjghebeze un sistem comun Întregu
lui univers, al lumii fizice şi al celei spirituale. 
Din punct de vedere doctrinal, prin viziunea 
sa asupra universului şi umanităţii, opera esle 
profund influenţată de scrierile lui Teodor din 
Mopsucsl şi ale şcolii exegetice din Antiobia, 
cu care Cosmas a intrat in contact prin inter
mediul sirienilor ncstoricni şi al şcolii de la 
Nisibe. Interesul său pentru comunităţile 
creştine din statul iranian este evident, Cosmas 
fiind unul din puţinii călători care dau amănun
te numeroase despre aceştia, probabil culese 
de la supuşii iranieni Intllniţi de el in călătoriile 
făculc la Adulis.

Autoarea analizează concepţiile cosmo- 
graficc ale lui Cosmas. Acesta din urmă consi
deră forma universului asemănătoare templu
lui (tabcrnacul) construit de Moise după reve
laţia divină şi format din două spaţii. Pentru 
ca să alingă perfecţiunea, omul parcurge două 
etape sau condiţii corespunzătoare celor două 
spaţii, numite calaslasc, influenţe evidente 
ale scrierilor lui Teodor din Mopsuest.

Cosinas esle un adversar hotărlt al teorii
lor care admiteau sfericitalca universului, 
teorii susţinute in vremea sa de monofizitul 
Ioan Pbiloponos din Alexandria, conducătorul 
unei şcoli aristolelienc şi autorul unei lucrări, 
J)c npificio mantii. Polemica pe care o anga- 
jeaza cu Pbiloponos este vie, cu luări de pozi
ţie pătimaşe, cu cunoaşterea a numeroase 
texte religioase pe care le foloseşte cu pricepere 
in argumentare.

în parlea a doua a cărţii slnt prezentate 
datele geografice din Topografic. Pămîntul 
esle considerat de Cosmas ca are o formă 
alungilă şi il imparlc in cinci zone cliinalice, 
parlea de nord cu o zonă rece şi una temperată, 
cea din sud la fel, iar inlre ele se află o zonă 
toridă. Păminlul locuit şi descris de Cosmas 
este zona temperată din partea nordică. W. 
Wolska crede că părerile lui Cosmas despre 
forma pămlntului slnt influenţate de teoriile 
stoice.

Autoarea nu se ocupă de descrierile făcute 
de Cosmas locurilor cunoscute de el, care ar 
prezenta interes pentru istoric, probabil fiind
că intenţionează să editeze Topografia creş
tina, şi deci nu a mai considerat util sa rc/.umc 
ceea ce va publica mai tirziu in Întregime.

Ii. Fr.

U. V. BOSCH, Kaiser Andronikos III Pa- 
laiologot. Vcrsuch einer Darslellung Ier 
bgzanlinischen Gcschichle in den Jahren 
1321 1341, Amsterdam, Edit. A. Hak-
kcrl. 19K5, 21 li p., o pl., 1 li. şi o tabelă 
genealogică.

în vremea lui Andronic al III-lea, Bizan
ţul a cunoscut o scurtă perioadă de redresare 
politică după declinul din vremea prcdccesoru-
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lui său. Această perioadă a formal obiceiul 
unei monografii a bizantinologului rus T. Flo- 
rinski, publicată în 1879. Numeroasele izvoare 
şi sludii apărute de atunci pentru vremea 
Paleologilor a Îndreptăţii pe linăra cercetă 
loarc Ursula Boscli să reia problema, prezen- 
llnd-o ca lucrare de disertaţie sub îndrumarea 
profesorilor Fr. Dolger şi H.tî. Bcck la Uni
versitatea din ăluneben.

Autoarea este in special preocupată să 
stabilească dacă meritele redresării politice a 
Bizanţului in cei 13 ani ai domniei lui Andro- 
nic al IU-lea revin acestuia sau prietenului şi 
colaboratorului său apropiat, loan Canlacuzen. 
Ultimul în opera sa istorică sugerează că lui i 
s-ar datora succesele militare şi diplomatice 
ale Bizanţului din acea vreme. în schimb, 
N. Gregoras, celălalt marc istoric conteni 
poran, care are pentru Andronic al IlI-lea in 
tinereţe aprecieri extrem de nefavorabile, 
laudă activitatea lui ca Împărat. Acordtnd 
mai mult credit informaţiilor lui Gregoras, 
considerate pe bună dreptate mai obiective, 
autoarea crede că meritele in acţiunile politice 
şi militare au aparţinui lui Andronic, o perso
nalitate puternică şi plină de strălucire (p. 10), 
şi că de o influenţă egală cu a lui Canlacuzen 
s-ar fi bucurat şi alţi doi sfetnici, Theodor 
Synadcnos şi Alexios Apokaukos.

în primul capitol sini aualizalc cauzele 
izbucnirii conflictului intre cei doi Andronic 
şi sini expuse evenimentele din cele trei etape 
ale războiului civil plnă la înfringerea definiti
vă a bătrlnului Andronic. După părerea au
toarei, în jurul lînărului Andronic s-ar fi grupat 
păturile populaţiei capilalci, atrase de farmecul 
persoanei acestuia, şi toţi cei dornici de refor
me, ostili Curţii austere a bălrinului Andronic, 
cu preocupări de natură teologică şi ştiinţifică, 
în timp ce Îngrijorătoarele realităţi politice 
erau neglijate. Nu putem împărtăşi acest 
punct de vedere. Credem că acest conflict 
avea rădăcini mult mai adinei; conflictul re
prezintă o fază a luptei pentru putere între 
cele două grupări ale clasei dominante bizan
tine, aristocraţia de funcţii şi aristocraţia 
feudală proprietară de mari domenii, luptă

care poate fi urmărită de a lungul Întregii 
istorii a Bizanţului, Andronic al 11-lea a adu
nai în jurul său elemente din rlndul funcţio- 
nărimii şi a lovit in aristocraţia funciară prin 
crearea unor impozite şi prin suprimarea pensii
lor nobiliare, în schimb, partizanii Ini Andro 
nic cel Llnăr sini dintre mari proprietari feudali 
din imperiu şi una din primele sale măsuri, 
ajuns singur împărat, este să consolideze 
marea proprietate funciară, greu zdruncinată 
in anii războiului civil.

în al doilea capitol silit examinate rela
ţiile Dizanlului cu Bulgaria şi Hoarda de Aur, 
atil in vremea lui Andronic al II-lea, cit şi 
sub urmaşul său. Se revine astfel asupra unor 
evenimente tratate în capitolul anterior, ceea 
ce dăunează economici lucrării. Pentru tătari 
nu putem înţelege de ce autoarea foloseşte 
termenul arhaic de sciţi, utilizat de istoricii 
bizantini. Se subliniază importanţa acţiunii 
diplomatice a Bizanţului in opera de atragere 
a tătarilor In sfera lor de interese, acţiune 
necesară pentru a fi opusă tendinţelor agre
sive ale ţarilor bulgari. Autoarea acceptă 
insinuările lui Canlacuzen că tătarii au pră
dat Tracia în 1323 — 1324, fiind chemaţi de 
bălrinul Andronic ca urmare a alianţei sale cu 
Hoarda de Aur. în războiul civil participă şi 
un Ivan Rusul, considerat de autoare ca un 
principe rus, vasal tătarilor. Din cele relatate 
de Cantacuzen (voi. 1, Bonn, p. 298) rezultă 
însă că acesta era un comandant militar 
bulgar.

în capitolul următor sînl cercetate rela
ţiile Bizanţului cu sîrbii la începutul secolu
lui al XlV-lca. Autoarea consideră că eforturile 
Bizanţului de a se apropia de slrbi sînt urma
rea temerilor bălrinului Andronic faţă de o 
cruciadă franco-papală în care sîrbii ar fi 
putut avea un rol important datorită alian
ţei craiului cu Carol de Valois, cu Filip de 
Tarent şi cu Veneţia. în atitudinea politică a 
Serbiei în războiul civil, autoarea atribuie un 
rol important lui Syrgianncs, Activitatea
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acestui abil intrigant lipsit de scrupule a fost 
pe larg prezentată de regretatul St. Binon 
(„Bjzantinischc Zeitschrift’ ’ , voi. XXXVIII, 
1938, p. 133 155 şi 377-407). U. Bosch este
de părere că Syrgiannes a fost In realitate o 
victimă a ambiţiei şi maşinaţiilor lui Canta- 
cuzen.

Relaţiile Bizanţului cu ţările din apusul 
Europei sint cercetate in capitolul al IV-lea. 
Andronic al IlI-lea, spre deosebire de prede
cesorul său, caută să se apropie de latini pen
tru lupta împotriva turcilor. După părerea 
autoarei ar fi consimţit să participe la cruciada 
plănuită de Filip al Vl-lea al Franţei şi, ca să 
zădărnicească proiectele acestuia de cucerire 
a Constantinopolului, a echipat o flotă cu oa
meni adunaţi din Tracia şi Macedonia, dar a 
aşteptat zadarnic pe latini. Aceasta l-ar fi 
determinat să se apropie de scldjukizi. In 
continuare, autoarea expune noile încercări 
ale lui Andronic de a se apropia de apus şi 
proiectul expus de Varlaam, trimisul său la 
Avignon şi Paris, pentru clştigarea grecilor 
In vederea unirii bisericilor este minuţios ana
lizat. Insuccesul politicii prolatine a lui 
Andronic este atribuit de autoare nu atit 
lipsei unor intenţii serioase din partea apusu
lui, cit unei presiuni interne. După părerea 
acesteia, discuţiile de nuanţă naţionalistă ale 
unor anumite cercuri teologice abat privirea 
de la problemele esenţiale ale timpului şi în 
aceasta ar consta tragismul datorită căruia 
trebuia să eşueze politica constructivă a lui 
Andronic al II 1-lea (p. 145). Autoarea se refe
ră în special la curentul hesychast. Acesta a 
avut Insă principalul susţinător în unul din 
cci mai apropiaţi partizani ai lui Andronic, 
mă refer la Cantacuzen.

Tot in acest capitol este inclusă şi acţiunea 
de „reconchistă”  a lui Andronic, prin care 
autoarea înţelege campaniile de recucerire a 
insulei Chios, Phokaia, Tliessalia, Acarnania 
şi Epirul, Andronic reluind astfel cu succes

politica dc prestigiu în Balcani a lui Mihail 
Palcologu.

Un alt capitol este rezervat politicii 
orientale : relaţiile cu imperiul din Trapezunt, 
cu Urchan şi cu emirii scldjukizi. Apropierea 
dc Sarukhan, emirul I.ydici, şi mai ales de 
Uniur din Aydin, este explicată ca fiind urma
rea eşuării alianţei sale cu latinii. După păre
rea autoarei, Andronic ar fi urmărit prin 
alianţa cu Umur să pună bazele unei coaliţii 
antiotomanc.

In ultima parte a cărţii sint doar rezu
mate obiectivele politicii interne a lui An
dronic al IlI-lea. Programul său politic este 
astfel enunţat : refacerea ţării după dezastrul 
provocat dc războaiele civile, apărarea graniţe
lor prin lucrări dc fortificaţie in special in 
Macedonia, ridicarea unor noi cetăţi şi re
pararea celor vechi, refacerea flotei şi reorgani
zarea justiţiei prin crearea celor patru judecă
tori generali. Măsura este considerată dc au
toare ca avind o tendinţă antiaristocralică ; 
pe lingă dorinţa de a curma abuzurile, com
petenţa acestor judecători se extindea şi 
asupra tuturor beneficiarilor de imunităţi. 
Sc ştie că trei din cei patru judecători, în 
scurtă vreme dovediţi ca incorecţi, au fost 
revocaţi şi condamnaţi. Autoarea consideră că 
procesul ar fi fost Intr-o oarecare măsură în
scenat dc patriarhul care ar fi avut un anumit 
amestec. Celelalte măsuri legislative ale lui 
Andronic sint enunţate fără de nici un comen
tariu.

Volumul prezintă o expunere corectă şi 
destul dc completă a evenimentelor politice 
dintre 1321 şi 1341. Rolul politic modest atri
buit lui Cantacuzen în aceşti ani reclama însă 
o mai temeinică cercetare, argumentele sale 
nefiind suficient dc convingătoare. Ceea ce 
însă constituie lipsa principală a cărţii este 
ignorarea aproape completă a situaţiei politice 
interne.

E . F r .
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B I B L I O G R A F I E ,  A R H I V I S T I C Ă ,  M U Z E O G R A F I E

VL. MIKITAS, ffaeni pyKonucui cmapodpy- 
ku. Onuci Kaniajios, ywropojţ, 1961,96 p., 
id e m , ffaeni pynonucui cmapodpyKu. 
Onuci Kamajioe, ‘lacrima Rpyra.Bn«a- 
d h h ii t o h o  J ib D in c tu o ro  yniuopcHTeTy, 
1964, 84 p., id e m , Jjaeni k h u z u  aanap- 
namcbKozo de poicaonoso Kpasanaevoeo 
My3eio. Onuc i Kamajioe, Budaenuiţmeo 
Abaie3bKozo ynioepcumemy, 1964, 86.

Vasilii Lazarcvici Mikitas, profesor la 
Universitatea din Ujgorod, a publicat In anii 
din urină trei lucrări-cataloagc asupra fonduri
lor de carte veche şi manuscrise aflate In 
Biblioteca Universităţii şi la Muzeul regional 
din Ujgorod. Primul catalog de Manuscrise 
şi tipărituri vechi a apărut In 1961, In tipo
grafia Universităţii, cuprinzlnd opisul şi cata
logul complet al manuscriselor şi tipăriturilor 
vechi intrate în Biblioteca Universităţii după 
al doilea război mondial. Ele constituie de 
fapt vechiul fond al fostei Biblioteci episcopale 
de la Ujgorod. Astfel, Biblioteca Universităţii 
din acest oraş a ajuns In posesia unuia din 
cele mai bogate fonduri, şi nu lntlmplător 
V.L. Mikitas compară aceste fonduri cu cele 
din Lvov, Kiev şi Leningrad în ce priveşte 
numărul tipăriturilor chirilice vechi şi al 
manuscriselor. Este suficient să amintim că 
numai fondul provenit de la fosta bibliotecă 
episcopală conţine un număr de 65 de cărţi 
manuscrise din secolele XI\ XVIII şi 267 
de tipărituri cu caractere chirilice din secolele 
X V I-X V III.

Interesul istoricilor noştri faţă de vechiul 
fond al bibliotecii episcopale din Ujgorod era 
mare şi în trecut, deoarece el conţine tipărituri 
şi manuscrise provenite din nordul Transilva
niei şi din Maramureş. Mult timp se spera că 
se va putea da o soluţie mai solidă probleme
lor primelor texte rotacizante din Maramureş 
şi presupusei tipografii din Peri, pe baza 
acestor fonduri. într-adevăr, fondul de ti
părituri vechi şi manuscrise al fostei biblioteci 
episcopale din Ujgorod oferă surprize deosebit 
de importante pentru istoria culturii româneşti.

Astfel, catalogul complet întocmit de V.L. 
Mikitas asupra acestui fond prezintă, fără 
Îndoială, un mare interes pentru cercetătorii 
noştri. Cea mai marc surpriză pentru noi o 
reprezintă Telraevanghetul din 1546, tipărit 
la Sibiu de către Filip Moldoveanul, singurul 
exemplar complet care se găseşte actualmente 
la Biblioteca Universităţii din Ujgorod. V.L. 
Mikitas nu numai că descrie acest exemplar, 
dar pentru prima dată publică facsimilul 
paginii cuprinzlnd o parte din epilogul cărţii, 
din care apare clar că Filip Moldoveanul este 
tipăritorul, căci numele lui ca tipăritor este 
redat fără nici o prescurtare. Această repro
ducere rezolvă definitiv disputa in jurul aces
tui tipograf român, provenit din Moldova şi 
stabilit la Sibiu. V.L. Mikitas ne informează 
că Tetraevunghetut, de format 195 295 mm
cu 289 de file, este bine păstrat, că are o 
copertă de lemn învelit in piele cu ornament 
presat pe ci. Ca şi alţi cercetători, V.L. Mikitas 
subliniază faptul că Telraevanghetul din 1546 
arc multe şi frumoase xilogravuri.

Autorul menţionează şi descrie pe scurt 
şi alte tipărituri româneşti, ca un Lilurghier, 
un Evangheliar, un Slujebnic şi un Molilvenic, 
toate din secolul al XVII-lca, din care 
primele trei în limba română.

Printre tipăriturile secolului al XVIII-lca, 
V. L. Mikitas aminteşte două tipărituri în 
limba română păstrate In biblioteca catalo
gată, anume un Irmotagion şi un Slujebnic. 
Fără îndoială că aceste tipărituri, care nu sînt 
datate de către V.L. Mikitas, deoarece slnt 
exemplare deteriorate, fără Început şi sflrşit, 
vor atrage atenţia cercetătorilor români, 
cu atît mai mult cu cit pe toate slnt o 
scrie de Însemnări de mare interes.

Cit priveşte cărţile manuscrise In limba 
română, V.L. Mikitas descrie următoarele: 
un Minei, un Octoih, un Triod şi o carte cu 
diferite manuscrise de caracter religios. Toate 
acestea datează din secolele XVII —XVIII.

Ca o continuare a catalogului de mai sus, 
a apărut In 1964, tot de sub pana prof. V.L.
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Mikitas, Catalogul manuscriselor si tipărituri
lor uechi intrate In 1963 tn Biblioteca Uni
versităţii din Ujgoriut, provenite dd la vestita 
mănăstire din Mukaeevo. După o introducere 
amplă despre istoria mănăstirii de ia Mukaeevo 
şi despre felul in care a fost folosit de către 
cercetătorii mai vechi fondul de manuscrise 
şi cărţi vechi de la această mănăstire, V.L. 
Mikitas descrie acele 130 de manuscrise şi 
tipărituri vechi care au fost predate Universi 
taţii. Şi printre aceste manuscrise, cărţi, 
figurează un număr mare de manuscrise din 
secolele al XVI lca şi al XVII lea. în ce ne 
privi şte, semnalăm faptul că V.L. Mikitas 
descrie pe scuil Teologia moralicească din 1804. 
Mai important pentru noi este faptul că In 
catalogul lui V.L.Mikitas sint semnalate un 
număr de 5 cărţi româneşti din secolul al 
XVIII-lea, tipărite la Blaj. Se ştie că din 
aceste tipărituri s-au păstrat foarte puţine 
exemplare şi de aceea cercetarea lor va aduce, 
negreşit, aspecte noi in istoria culturii româ
neşti transilvănene din secolul al XVIII-lea. 
Totodată, in catalog este semnalat un exem
plar din Octoihul românesc tipării la Bucureşti 
In 1701 de către Stoica Iacob tipograful. 
Pe acest exemplar, precum semnalează V. L. 
Mikitas, silit o seric de însemnări in limba 
română din 174G. Tot in fosta bibliotecă a 
mănăstirii din Mukaeevo s-a paslrat un exem
plar din istoria universală editată la Buda in 
1800 in limba română.

Toi in 1964 a publicat V. L. Mikitas şi 
catalogul manuscriselor şi al cărţilor Vechi 
aflate In Biblioteca Muzeului regional din 
Ucraina subcarpatică. Muzeul regional din 
Ujgorod, Înfiinţat în 1945 m celalca din 
acest oraş, dispune de un foarte bogat fond 
de manuscrise şi tipărituri vechi provenite 
parţial din fosta bibliotecă a eparhiei greco- 
calolice din Ujgorod, a mănăstirii din Muka- 
cevo, din biblioteca asociaţiei culturale 
„lIpecniTa” şi alte fonduri, precum şi din 
achiziţii permanente. Astăzi, biblioteca mu
zeului dispune de o serie de cărţi manuscrise 
de o varietate excepţionala şi tipărituri vechi 
valoroase. Este suficient să amintim, de 
exemplu, Poluustavul din Ujgorod din secolul

al XlV-lca sau Psaltirea de la Mukaeevo din 
acelaşi secol, ori Evanghelia din 1401. Primul 
dintre aceste manuscrise prezintă pentru noi 
un interes aparte, deoarece, după cum semna 
lează prof. Mikitas, conţine o serie de Însem
nări in limba română din secolele XVI 
XVIII. Acelaşi interes prezintă şi Biblia lui 
Ivan Feodorov, din 1581, In care găsim la 
fila 462 o Însemnare din 1777 conţinlnd lista 
cărţilor aparţinătoare lui Gabricl Bandoleac. 
Printre cărţile enumerate găsim o Psaltire 
românească şi, ceea ce este şi mai important, 
o Gramatica românească şi alte trei titluri 
de cărţi româneşti. Printre manuscrise cata
logate reţine atenţia un Ocloih şi un Molit- 
venic, amindouă din prima jumătate a seco
lului al XVIII-lea, copiate de un anume 
Pavel dascălul din Mukaeevo. Textul manu
scriselor este In limba română.

Şi alte manuscrise şi tipărituri vecbi 
aflate In Muzeul regional din Ljgorod descrise 
In catalogul prof. V. L. Mikitas conţin Însem
nări de provenienţă românească nord transil
văneană sau maramureşeană. De aceea analiza 
lor va oferi, fără Îndoială, date şi informaţii 
noi privitoare la viaţa spirituală şi culturală 
a românilor din această parte a ţării. Con
chidem scurta noastră semnalare cu faptul 
că cele trei cataloage in tocmite de V. L. Mi- 
kilas vor oferi cercetătorilor noştri un punct 
de pornire in studierea acestor bogate fonduri 
de cărţi vechi şi manuscrise.

L. I).

,  * , Introduction bibliographique ă l’hisloire 
du droit ct ă Velhnologie juridique, publi
cată sub direcţia lui John Gilisscn; de 
către Centre d’hisloire el I’cllmologic 
juridique, Bruxelles, 1965.

Institutul de Sociologie al Universităţii 
libere din Bruxelles a iniţial publicarea, cu 
concursul Ministerului Educaţiei Naţionale 
şi Culturii, a unei Introduceri bibliografice la 
istoria dreptului şi a etnografiei juridice. Este
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vorba de o bibliografie selectivă, care va da 
pentru fiecare problemă lucrările cele mai 
importante şi, mai ales, cele mai recente, cu 
o apreciere critică generală, acolo unde este 
necesar. Cele circa 100 de notife vor fi repar
tizate In şase volume sub cuvertură mobilă, 
ceea ce va permite ca notiţele, prevăzute cu 
două simboluri (o literă şi un număr) să fie 
repartizate, pe măsura tipăririi lor, In volumul 
cărora vor aparţine In mod definitiv, şi în 
ordinea sistematică a fiecărui volum. Tabe
lele de nume şi de materii vor apărea după 
tipărirea tuturor notiţelor programate pentru 
volumul respectiv. Un prim lot de 13 notiţe 
a şi apărut şi a fost distribuit subcriptorilor.

Planul general cuprinde : tomul A : 
Antichitatea ; B : Europa medievală şi modernă 
(partea generală); C : idem (occidentul) ; 
D : idem (răsăritul); E : Asia şi Africa; F : 
America şi Oceania. Cu alte cuvinte, s-a 
adoptat un cadru cronologic şi geografic In 
care să intre evoluţia dreptului şi instituţiilor 
In cele cinci continente, dc la origini plnâ in 
zilele noastre, corespunzind programului de 
cercetare urmărit de 30 de ani de Societatea 
Jean Bodin pentru istoria comparativă a 
instituţiilor.

Solidarizindu-se istoria dreptului şi etno
grafia juridică, s-a căutat să se pună In 
relief dreptul popoarelor fără scriere, al 
cărui studiu este esenţial pentru ceea ce se 
numeşte uneori „preistoria dreptului” .

S-a făcut apel la colaboratori din toate 
ţările, cunoscuţi ca buni specialişti ai peri
oadei, ai ţării sau regiunii respective. Fiecare 
noliţă începe printr-o scurtă introducere 
asupra perioadei sau regiunii studiate (cadru 
geografic şi cronologic, periodizare, trimiteri 
la alte noliţe conexe, precizarea instituţiilor 
tratate). Notiţa cuprinde : inventarul, pe 
cit cu putinţă complet, al bibliografiilor 
existente; operele generale de istoria drep
tului şi etnologie juridică şi citeva opere 
recenle de istorie generală a perioadei sau 
ţării studiate; periodicele in care apar studii 
privind cele două discipline; principalele 
categorii de izvoare ale dreptului (legislaţie, 
obiceiuri, practică judiciară, doctrină etc.);

lucrările cele mai importante şi recente 
asupra diferitelor aspecte ale dreptului, 
clasate după subdiviziunile clasice ale drep
tului modern (drept public, drept penal, 
drept privat, procedură ele.).

Volumul B va cuprinde următoarele 
notiţe ; 1) dreptul celtic ; 2) dreptul germanic ; 
3)* slavii (sec. V XII), redactate de 
V. Prochâzka, Praga; 4) dreptul bizantin 
(J. de Malafossc, Paris); 5) dreptul roman şi 
lombard; 6)* regatul franc (F. L. Ganshof şi 
R. C. van Caenegem) ; 7) regatul burgund 
(secolele V —VI); 8) feudalismul (F. L. 
Ganshof, Gând) ; 9)* dreptul canonic (J. Gau- 
demel, Paris); 10) dreptul ebraic; 11) dreptul 
roman medieval (R. Feenstra, Leyden) ; 12) 
dreptul roman (pînă In secolul al XVI lea); 
13) dreptul natural (P. Foriers şi P. Smels, 
Bruxelles).

în volumele C şi D, fiecare noliţă pri
veşte o ţară determinată, colaborînd V. Va- 
nceek (Praga) pentru Cehoslovacia, D. Staj- 
cevic (Belgrad) pentru Iugoslavia, M. Andreev 
(Sofia) pentru Bulgaria, J. Bardach (Var
şovia) pentru Polonia, II. Franguislas(Salonic) 
pentru Grecia. întrunirea materialului pentru 
Ungaria a fost încredinţată lui C. Szladitz 
(astăzi profesor la Columbia Universily) şi a 
celui pentru Rusia lui M. Szeflel (Saettle). 
Notiţa privind* Ungaria a fost tipărită şi 
ridică rezerve care ar trebui să facă obiectul 
unei prezentări critice separate. Albania şi 
România figurează la locul cuvenit, de curind 
desemnîndu-sc un colaborator pentru întoc
mirea materialului românesc.

La volumele E şi F nu colaborează nici 
un istoric din ţările socialiste. Din cele 12 
notiţe ale volumului A, J. Klima (Praga), 
reputatul orientalist ceh, va redacta notiţa 
despre hiliţi şi va colabora cu G. Cardascia, 
(Paris) la cea consacrată drepturilor cunei
forme. J. Wolski (Cracovia) va întocmi notiţa 
despre Elam şi Persia.

S-au tipărit piuă acum notiţele marcate, 
mai sus, cu un asterisc, şi alte 10 notiţe 
privind Insulele britanice, Irlanda, Elveţia, 
Japonia, dreptul Bantiic, Africa de Sud, 
Incaşii, Aztecii şi Maya, America spaniolă
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(colonizarea), Canada franceză. La notiţe de 
o deosebită valoare ştiinţifică, precum aceea 
a lui G. Sautel asupra Greciei antice, se 
constată totuşi lipsa oricăror referinţe la 
periodicele, lucrările generale şi cercetările 
speciale ale istoricilor din răsărit (cu excepţia 
unor autori greci). Este o lacună nejustificată, 
pe care ar fi de dorit ca redacţia Introducerii 
s-o poată remedia şi pentru notiţele tipărite, 
şi, mai ales, pentru cele In curs de elaborare.

Importanţa acestui monumental instru
ment de lucru, pentru toţi istoricii dreptului, 
pentru etnologi şi istorici In general, nu 
mai are nevoie să fie subliniată. Unele defi
cienţe vor putea fi remediate, treptat, prin 
chiar structura tehnică a lucrării. Regretlnd

colaborarea redusă a istoricilor din răsărit 
* şi lipsa materialului răsăritean, acolo unde 

era de aşteptat, trebuie să constatăm că 
linia generală a fost aceea a realizării unei 
fecunde conlucrări şi pină la urmă sperăm 
că intreaga operă, cu rare excepţii, ca aceea 
a notiţei despre Ungaria, va putea servi 
cauza unei mai bune cunoaşteri reciproce a 
popoarelor şi cauza păcii. Prof. J. Gilissen, 
cunoscutul istoric al dreptului belgian şi 
comparatist, asigură direcţia lucrării, depu- 
nind o muncă ale cărei rezultate pozitive 
pot fi apreciate şi pentru care merită felici
tări şi urări de continuă îmbunătăţire a 
dificilei opere începute.

V. AI. G.

Rubrica „însemnări” a fost întocmită de : G. Iscru, A. Stan, A. Lazea, L. Demăny, 
Tr. Ionescu-Nişcov, M. Moldoveanu, O. Cicanci, N. Camariano, C. Velichi, S. Columbeanu, 
C. Buşe, E. Frances, V. Al. Georgescu.
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UEVISTE PUBLICATE ÎN  ED ITU BA ACADEM IEI 
R E P U B L I C I I  S O C I A L I S T E  R O M Â N I A

STUDII -  REVISTĂ DE ISTORIE
REVUE ROUMAINE D’HISTOIRE
STUDII ŞI CERCETĂRI DE ISTORIE VECHE
DACIA. REVUE D’ARCHfîOLOGIE ET D’HISTOIRE ANCI-
ENNE REVUE DES fîTUDES SUD-EST EUROPfiENNES
ANUARUL INSTITUTULUI DE ISTORIE -  CLUJ
ANUARUL INSTITUTULUI DE ISTORIE ŞI ARHEOLOGIE-  

IAŞI
STUDII ŞI CERCETĂRI DE ISTORIA ARTEI

-  SEIÎIA. A RTĂ PLASTICA
-  SERIA TEATRU -  MUZICĂ -  CINEMATOGRAFIE 

REVUE ROUMAINE D’HISTOIRE DE L’ART 
STUDII CLASICE
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„Studii” , revistă de istorie, publică in prima parte studii, note şi comunicări 
originale, de nivel ştiinţific superior, din domeniile istoriei medii, moderne şi con
temporane, universale şi a României. în partea a doua a revistei — de informare 
ştiinţifică — sumarul este completat cu rubricile : Probleme ale istoriografiei con
temporane (studii documentare), Discuţii, Viaţa ştiinţifică, Recenzii, Revista revis
telor, însemnări, în care se publică materiale privitoare la manifestări ştiinţifice din 
ţară şi străinătate şi slut prezentate cele mai recente lucrări şi reviste de speciali
tate apărute In ţară şi peste hotare.

NOTĂ CĂTRE AUTORI

Autorii slnt rugaţi să trimită studiile, notele şi comunicările, precum şi 
materialele ce se încadrează in celelalte rubrici, dactilografiate la două rlnduri, 
trimiterile infrapaginale fiind numerotate în continuare. De asemenea documentele 
vor fi dactilografiate, iar pentru cele în limbi străine se va anexa traducerea. 
Ilustraţiile vor fi plasate la sfirşitul textului.

Numele autorilor va fi precedat de iniţială. Titlurile revistelor cilale In biblio
grafie voi fi prescurtate conform uzanţelor internaţionale.

Autorii au dreptul la un număr de 50 de extrase gratuit.
Responsabilitatea asupra conţinutului materialei ir revine în exclusivitate 

autorilor.
Corespondenţa privind manuscrisele, schimbul de publicaţii etc. se va tri

mite pe adresa Comitetului de redacţie, B-dul Aviatorilor, nr. 1, Bucureşti.
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