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20 DE A M  DE LA VICTORIA ÎMPOTRIVA IIITLERISMULUI

DIN LUPTELE ARMATEI ROMÂNE 
PENTRU ELIBERAREA PATRIEI 

DE SUB JUGUL FASCIST 
(23 AUGUST -  25 OCTOMBRIE 1911)

DE

Col. C. NICOLAE

în  decursul veacurilor, străbuna noastră glie a fost niaitoră a nenu
mărate bătălii şi războaie. Caracteristica generală a majorităţii celor 
pe care poporul nostru le-a purtat a constituit-o faptul că la baza lor au 
stat ţeluri nobile : fie pentru dreptate şi progres social împotriva împilării 
şi exploatării, fie pentru libertate şi independenţă naţională.

Cu litere de aur sîut dăltuite în filele istoriei eroicele lupte şi sacri
ficii de sînge ale poporului nostru în războiul antihitlerist. Acest război 
a început o dată cu insurecţia armată din august 1944, organizată şi 
condusă de P. C. R . ; ieşirea României din războiul ant isovietie şi întoarcerea 
armelor împotriva liitleriştilor fiind unul din obiectivele acesteia.

Ridicarea poporului la arme împotriva Gei maniei naziste a avut 
rădăcini puternice în trecutul de luptă antifascist al maselor populare 
din ţara noastră conduse de P.C.R., în activitatea curajoasă şi plină de 
riscuri dusă de comunişti în ilegalitate în rîndurile armatei, de-a lungul 
unui şir întreg de ani, pentru atragerea acesteia de partea luptei revolu
ţionare a poporului, pentru apărarea independenţei şi suveranităţii patriei. 
Insurecţia armată şi participarea României la războiul antihitlerist au 
constituit o încununare a acestei lupte.

Avînd pregătiţi toţi factorii interni, în alegerea momentului dezlăn
ţuirii insurecţiei armate, a întoarcerii armelor împotriva Germaniei naziste, 
Partidul Comunist Român a folosit cu pricepere condiţiile militare favo
rabile create ca urmare a puternicelor acţiuni ofensive ale glorioasei armate 
sovietice.

Războiul antihitlerist era o sarcină de interes vital pentru ţara 
noastră. El avea ca ţel eliberarea întregului teritoriu al României de sub 
jugul fascist, participarea la înfrîngerea definitivă a Germaniei naziste. 
Prin lupta şi sîngele fiilor săi, România şi-a adus contribuţia la apărarea
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cauzei popoarelor, la înfrîngerea fascismului german, principalul duşman 
al libertăţii şi civilizaţiei umane.

Partidul Comunist Eomân a fost însufleţitorul maselor şi al ostaşilor 
în sprijinirea şi ducerea cu succes a războiului, iar după instaurarea puterii 
populare (6 martie 1945) a condus şi pe linie de stat întreaga activitate 
de susţinere a campaniei. Războiul se împletea strîns cu lupta revoluţionară 
a maselor, fiind o sarcină primordială a acesteia pentru consolidarea 
independenţei şi suveranităţii depline a patriei.

Cauza dreaptă a războiului antihitlerist a constituit izvorul de bază 
al faptelor eroice săvîrşite de ostaşi în lupte, al patriotismului înalt de 
care au dat dovadă oamenii muncii în susţinerea materială şi morală 
a frontului.

★

România a întors armele împotriva Germaniei naziste la 23 August 
1944. Conform planului insurecţional elaborat de P.C.R., imediat (lupă 
arestarea guvernului de dictatură militară-fascistă, formaţiunile de luptă 
patriotice şi unităţile militare din Bucureşti au ocupat principalele insti
tuţii de stat şi au blocat obiectivele germane.

La orele 22 şi 15 minute, pe toate posturile de radio ale României 
s-a transmis poporului şi întregii lumi măreaţa veste despre răsturnarea 
dictaturii fasciste, încetarea ostilităţilor împotriva Naţiunilor Unite şi 
ieşirea României din războiul hitlerist, alăthrarea ţării, cu arma în mînă, 
la coaliţia antihitleristă, a cărei forţă liotărîtoare era Uniunea Sovietică. 
Armata română a întors armele împotriva Germaniei hitleriste.

Dezlănţuirea insiirecţiei armate a stîrnit un val de bucurie şi entu
ziasm în întreaga ţară. Comuniştii, ieşiţi din ilegalitate, au organizat 
în aceeaşi seară mitinguri în întreprinderi, mobilizând pe muncitori la 
lupta cu arma în mînă împotriva ocupanţilor hitlerişti.

în  noaptea de 23 spre 24 august, formaţiunile patriotice si subuni
tăţile militare din Bucureşti au atacat şi au arestat hitlerişti în unele 
cantonamente şi pe străzi. La Ploieşti, formaţiunile patriotice şi ostaşii 
au alungpt gărzile hitleriste din întreprinderi şi au preluat paza acestora, 
în  nordul ţării, în zona Mălini-Yalea Seacă, la ora 23 şi 30 de minute, 
Regimentul 3 grăniceri şi un batalion din Regimentul 6 grăniceri au atacat 
prin surprindere Divizia 3 de munte germană, căreia, din prima zi de 
lupte i-au fost luaţi prizonieri 5 ofiţeri şi 350 de subofiţeri şi soldaţi 1.

în  aceeaşi noapte, noua conducere a Marelui Stat-Major a transmis 
o directivă operativă prin care se fixau misiuni de luptă armatei române 
pentru zdrobirea trupelor hitleriste de pe teritoriul ţării. în esenţă, direc
tiva prevedea : încetarea imediată a focului împotriva trupelor sovietice 
şi regruparea foiţelor aflate pe front în vederea curăţirii teritoriului de 
hitlerişti şi eliberării părţii de nord a Transilvaniei; Armata 1 română, 
dislocată în Banat şi sudul Transilvaniei, să zdrobească trupele germane 
din această parte a ţării şi să interzică pătrunderea de forţe hitleriste şi

1 Arh. M.F.A.-M.St.M,, dos. 650 4. fila 1. Vezi şi Paul Klutl, 3. (iebirqn Divisinn. 1930—
104i, Ilans Hcnning I’odzun. Rad Xauhcini, 1958, p. 285.
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liortliyste de peste frontieră sau din nordul Transilvaniei, aflat sub ocupaţie ; 
Corpurile 1, 2, 5 teritoriale şi Corpul 2 armată să nimicească forţele hitle- 
riste din Oltenia, Muntenia şi Dobrogea. Directiva menţiona că, ,,acţiunea 
militară trebuie să fie fulgeră toare, în scopul de a exploata surpriza iniţială ” 2.

în  zorii zilei de 24 august 1944, ora 4, foimaţiunile patriotice şi 
unităţile militare din Bucureşti au început masiv atacarea obiectivelor 
militare hitleriste. în  aceeaşi dimineaţă a apărut în presă declaraţia P.C.R., 
prin care se făcea un vibrant apel către popor pentru a zdrobi pe ocupanţii 
fascişti. ,,în ciocnirea inevitabilă cu forţele hitleriste, Partidul Comunist 
din România cheamă muncitorimea, ţărănimea, intelectualitatea şi pe 
toţi cetăţenii României la luptă fără cruţare, cu toate armele, împotriva 
duşmanului de moarte al poporului român, pentru asigurarea viitorului 
bău”  3.

Ca un val furtunos s-au ridicat la luptă formaţiunile patriotice, 
armata, masele populare. Rînd pe rînd focarele de rezistenţă inamice din 
interiorul capitalei erau lichidate. Au fost luate cu asalt Comandamentul 
misiunii militare germane a aerului, Misiunea militară a armatei de uscat; 
au fost zdrobite rezistenţele de la Arenele „Venus” , din cartierele Raliova 
şi Cotroceni, din parcul „Filipeseu” , din zona Şerban Yodă etc. Toţi 
ofiţerii liitlerişti cartiruiţi în liotelele Atlience Pala ce, Ambasador, Grand 
liotei şi în alte clădiri au fost dezarmaţi şi făcuţi prizonieri. De asemenea 
au fost luaţi în captivitate hitleriştii aparţinând diferitelor comandamente, 
servicii şi formaţii auxiliare germane, precum şi cei baricadaţi în clădirea 
legaţiei germane.

Concomitent, alte forţe insurecţionale zdrobeau trupele hitleriste 
care faceau încercări desperate de a pătrunde pe diferite căi de acces 
în capitală. La podul Băneasa şi la intrarea (Jinspre Alexandria, ostaşii 
români şi formaţiuni patriotice, dezlănţuind un foc susţinut asupra ina
micului, au sfârimat încercările a două coloane germane de a pătrunde 
în oraş. în  încleştarea luptei, forţele noastre au distrus o baterie de arti
lerie moto a inamicului, au capturat peste 100 de prizonieri, 7 tunuri anti
aeriene şi numeroase autocamioane.

Pînă la 26 august, toate punctele de rezistenţă inamice din interiorul 
capitalei au fost complet lichidate.

Lupte grele s-au desfăşurat în împrejurimile Bncureştiului, şi 
îndeosebi în partea de nord, unde se aflau concentraţi peste 6 0Q0 de hitle- 
rişti, care dispuneau de numeroase tunuri şi de armament automat. încă 
din dimineaţa zilei de 24 august, bateriile antiaeriene române şi ostaşii 
de pe aerodromurile din zonă au dus continue atacuri şi acţiuni de hăr
ţuire a trupelor hitleriste. Astfel, subunităţi din Corpul de construcţii 
au nimicit trupele hitleriste din zona fortului Străuleşti şi Pădurea Vulpaehi, 
capturînd o mare cantitate de armament şi tehnică de luptă, printre care 
şi două avioane. Pe aerodromul Pipera, subunităţi militare române, prin 
atacuri puternice, au făcut prizonieri peste 150 de liitlerişti. De asemenea, 
în aceeaşi zi, la Jilava, ostaşi ai Regimentului de transnjisiuni-aero, în

3 Arii. M.F.A. M.St.M., dos. 457 106. f. 35 38.
3 „România liberă”  din 24 august 1944.
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«are exista un grup de patrioţi în frunte cu comuniştii, au capturat o 
"baterie germană de proiectoare şi staţia de radio militară germană din 
satul Dărăşti-Ilfov. în  acelaşi timp, ostaşii acestui regiment au respins 
prin lupte o coloană germană înarmată cu tunuri şi mitraliere, care a 
încercat să ocupe podul de peste rîul Argeş în apropiere de comuna Ferdi- 
nand (azi 30 Decembrie).

La 26 august, unităţile române şi formaţiunile patriotice din Bucureşti 
devenite disponibile, precum şi forţe noi sosite de la Tîrgovişte şi din 
Dobrogea, au trecut la ofensivă în zona Băneasa-Otopepi. Chiar din prima 
zi, ele au reuşit să formeze un mare arc de cerc în jurul dispozitivului 
inamic. în  următoarele două zile, prin puternice atacuri concentrice, 
trupele noastre au lichidat forţele germane de pe raza localităţilor Băneasa- 
Otopeni-Cliitila-Tunari-Mogoşoaia-Buftea, principala grupare germană care 
constituise o ameninţare pentru capitala ţării. Bămăşiţele acestor forţe 
(circa 1 500 de militari), încercînd să scape prin fugă, au fost capturate 
în aceeaşi zi de unităţi din Armata 4 română în apropiere de satul Ghergliiţa 
ţ20 km sud-est de Ploieşti). Printre prizonierii luaţi se afla şi generalul 
Gerstenberg, comandantul grupării germane care acţionase la Bucureşti 
şi avusese misiunea din partea lui Hitler de a înăbuşi în sînge insurecţia. 
Astfel, pînă la 28 august, şi împrejurimile capitalei au fost complet eli
berate.

în  lupta lor, unităţile militare şi formaţiunile patriotice au primit 
un larg sprijin din partea populaţiei. Pe tot timpul acţiunilor, muncitorii 
de la întreprinderile de interes militar şi de utilitate publică, de exemplu 
cei din ramurile panificaţiei, gaz şi electricitate, de la uzinele de apă, de 
armament şi reparaţii, manifestând profundă dragoste de patrie, în frunte 
cu comuniştii, au muncit ,̂ chiar sub bombardamentele aviaţiei inamice, 
asigurând cele necesare traiului populaţiei şi luptătorilor noştri. în  acelaşi 
timp, muncitorii de la transporturile orăşeneşti — tramvaie şi autobuze 
—au asigurat aproape continuu deplasarea trupelor române în diferite 
părţi ale oraşului şi în împrejurimi, acolo unde nevoile de luptă cereau. 
Numeroşi cetăţeni ai capitalei şi din satele din apropiere au ajutat forţelor 
insurecţionale la dezarmarea hitleriştilor, la transportul muniţiilor, la 
îngrijirea răniţilor, la descoperirea rezistenţelor şi giupurilor germane 
răzleţe.

în  luptele din zona Bucureşti (între 23 şi 28 august 1944), foiţele 
insurecţionale române au făcut prizonieri 6 785 de hitlerişti, dintre care 
7 generali, 358 de ofiţeri şi 1 089 de subofiţeri. De asemenea, ele au capturat 
o mare cantitate de tehnică de luptă, armament şi materiale de război. 
Din rîndurile luptătorilor noştri au căzut la datorie peste 1 400 de soldaţi 
şi ofiţeri (morţi şi răniţi) 4.

Concomitent cu luptele de la Bucureşti, forţele insurecţionale au 
desfăşurat acţiuni de zdrobire a trupelor hitleriste şi în alte părţi ale 
ţării. Lupte grele s-au dus la Ploieşti şi în întreaga Vale a Prahovei. Aici, 
comandamentul german dispunea de o divizie de artilerie antiaeriană, de *

* Arh. M.F.A.-M.St.M., dos. 242 1, f. 43; dos. 242 2, f. 331, 334, 339 şi 1-19; dos. 
68G/180, f. 9 -1 1 , 35 -41  şi 64.
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aviaţie şi de numeroase alte unităţi şi forşaaţii militare dotate cu artilerie, 
tancuri şi un tren blindat. Trupele Corpului 5 teritorial român, aflate 
In zonă, au trecut la acţiuni împotriva hitleriştilor încă din noaptea de 
23 24 august. în  zilele ce au urmat au fost lichidate sau dezarmate garni
zoanele liil leriste şi unele coloane în retragere în localităţile Breaza, Comarnic, 
Predeal, Azuga, Buşteni, Cîmpina, Băicoi, Pădurea Filipeasca, Ariceştii- 
Baclitivani, Nedelea, Zamfira, Ghiţorani, Plopeni, Drăgăneşti, Corlăteşti 
şi altele, fiind luaţi prozonieri peste 2 000 de liitlerişti şi capturate cîteva 
trenuri cu armament şi tancuri, numeroase depozite şi posturi de radio- 
ascultare şi alarmare B. în  zilele de 26 şi 27 august, ostaşii români şi formaţi
uni patriotice din zona Moreni, organizate de comunişti, au lichidat prin 
lupte grele rezistenţele duşmane din oraş şi de pe dealurile Pleaşa, Ţuicani 
şi Sîngeriş, luînd cîteva sute de prizonieri şi capturînd toate bateriile anti
aeriene ale inamicului din zonă.

Pe timpul acţiunilor de la Moreni, populaţia a dat un substanţial 
ajutor luptătorilor noştri. în  afară de muncitorii care au participat efectiv 
la lupte împreună cu ostaşii, ceilalţi muncitori au organizat paza între
prinderilor, au format echipe speciale de pompieri pentru stingerea even
tualelor incendii ce le-ar fi putut provoca bombardamentele inamicului, 
au asigurat populaţia eu energie electrică şi apă. Numeroşi locuitori ai 
oi asului au contribuit la lichidarea unor rezistenţe duşmane din localitate, 
la arestarea hitleriştilor izolaţi, la tăierea legăturilor telefonice alebateriilor 
dc artileiie germane. într-un raport al primăriei comunei Moreni din 
29 august 1944 se menţionau următoarele cu privire la contribuţia popu
la'iei la înfrîngerea hitleriştilor : „Autoritatea administrativă, jandarmii, 
premilitarii, membrii societăţii de vînătoare şi parte din bărbaţii populaţiei 
eitile au fost la datorie, conlucrînd la reuşita rapidă a acţiunii în interiorul 
comunei”  6.

Concomitent cu luptele de la. Moreni, ostaşi din Begimentul 32 
dorobanţi şi muncitori de la Schelele Boldeşti şi Scăieni au barat căile 
d( acces din zonă, după care au trecut la atacarea trupelor fasciste. în.urma 
luptelor duse, inamicul a lăsat pe teren cîteva baterii antiaeriene şi 30 
dc autocamioane 7.

în  ziua de 28 august, majoritatea trupelor care au acţionat la Bucureşti, 
constituite în Corpul motomecanizat, s-au îndreptat pe mai multe direcţii 
spre Ploieşti şi Cîmpina, cu scopul de a lichida din mişcare rezis
tenţele inamice pe care le vor întîlni pe parcurs şi a-şi continua marşul 
pc ntru a intra pe front în centrul podişului Transilvaniei. în  seara zilei 
respective, detaşamentele înaintate ale acestui corp se apropiau de oraşul 
Cîmpina. în  aceeaşi zi, unităţile Corpului 5 teritorial, împreună cu forţe 
sosite din Moldova, s-au apropiat de oraşul Ploieşti din mai multe direcţii 
şi au curăţat de liitlerişti majoritatea satelor din jurul oraşului, ca Tătărani,

6 Arh. M.F.A.-M.Sl.M., dos. 457/G21, f. 107 şi 171; dos. 985/10, f. 41.
• Arh. st. Ploieşti, dos. Preţ. jud. Prahova, inv. 318/1944, adresa nr. 2 482 a primăriei 

comunei Moreni.
7 Arh. Institutului de istafie .a partidului, dos. 113, f. 173 187.
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Bucov, Valea Călugărească, Strejnic, Băreăneşti, Româneşti, luînd pri
zonieri peste 1 300 de hitlerişti 8.

In ziua de 29 august aproape întreaga vale a Prahovei era eliberată. 
Mai rămăseseră eîteva focare germane în jurul oraşului Ploieşti, care era 
ferm ţinut în mînă de trupele române şi muncitori înarmaţi. Focarele 
inamice se aflau în zona gărilor de sud, vest şi nord ale oraşului, la Păuleştir 
Pădurea şi gara Buda, Crîngul lui Bot şi pe aerodromul Tîrgşor.

în  jurul Ploieştiului însă, trupele române creaseră o largă centură 
de foc. Aceasta a fost completată dinspre nord-est, în cuipa-amiaza zilei 
de 29 august, de Divizia 18 infanterie română şi Brigada 0 infanterie 
moto sovietică, sosite din Moldova, care, intrînd în lupte, au zdftibit 
rezistenţele hitleriste din partea de nord şi sud a oraşului Ploieşti9. La 
30 august trupele române au nimicit inamicul din pădurea şi de la gara 
Buda, Crîngul lui Bot şi Tîrgşor, făcînd prizonieri peste 700 de liitleristi 10 11. 
în  ziua următoafe, trupele române, sprijinite de o subunitate de tancuri 
sovietică, au zdrobit ultima rezistenţă inamică de lingă Ploieşti, în satul 
şi pădurea Păuleşti. O parte din forţele liitlerisle care au reuşit să se retragă 
de aici au fost hărţuite de muncitorii şi ostaşii de la Uzinele „Mărgineanca” , 
în  aceste lupte a căzut eroic, străpuns de baionete, proiectantul Dumitru 
Barbu pe cînd trăgea la puşea-mitralieră, cu care timp de mai multe ore 
provocase inamicului numeroase pierderi.

Ajunse la Slănic, resturile trupelor germane au fost întîmpinate 
cu foc de elevii şcolii de ofiţeri de rezervă din localitate. încercuit, inamicul 
s-a predat. Cu acest prilej, foiţele noastre au făcut prizonieri peste 1 000 
de soldaţi şi ofiţeri germani, ţrintre care şi pe geneialul Kuderna, coman
dantul Diviziei 5 artilerie antiaeriană germane. Astfel au luat sfîrşit 
luptele din Valea Prahovei u .

în  total, în acţiunile din această zonă forţele insurecţionale române 
au capturat 9 076 de militari germani, 1300 de autocamioane, numeroase 
trenuri cu armament, 260 de tunuri de diferite calibie. Faziştii au pierdut 
1 500 de morţi şi au avut 2 300 de îăniţi. Pieideiile ncastie s-au cifiat 
la 800 de morţi şi răniţi 12 13.

Acţiuni de zdrobiie sau dezaimare a trupelor hitleriste au at uf 
loc şi în celelalte zoiţe şi localităţi din Muntenia, unde aceste tiupe s-au 
aflat dislocate sau în retragere. Astfel, în apropiere de Găieşti, trupele 
române au capturat o coloană de 1 000 de ostaşi hitlerişti şi 70 de maşini ]3r 
la Gura Ocniţei au zdrobit formaţii din Divizia 54 SS geimana, reuşind 
să iacă 356 de prizonieri, printre care şi pe comandantul acesteia, geneialul. 
Hoffmayer 14.

8 Aili. M.F.A. M.St.M., dos. 457 (521, f. 107-109.
* Ibidem, dos. 221 20, f. 369.

10 Ibidem, dos. 457 621, f. 107-109 ; dos. 221 26, f. 376.
11 Ibidem, dos. 457/621, f. 5 şi 107 — 109.
1- Ibidem, dos. 456 23, f. 48; vezi şi 23 August 1!)44. Culegere de articole, Bucuri şti, 

Edil. politico, 1964, p. 98.
13 Ibidem, dos. 457 621, f. 108 şi 109, şi dos. 985/10, f. 54.
14 Ibidem, dos. 985 10, f. 43, 56 şi 63.
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Numeroşi prizonieri au făcut trupele române, cu sprijinul populaţiei, 
în acţiunile duse în zonele şi localităţile : Călăraşi (5 425 de prizonieri, 
întie care şi un general) 15, Slobozia (400), Ţăndărei (300), Feteşti (375), 
Urziceni (1 000), Olteniţa (în oraş şi în zonă peste 1 000 de prizonieri), 
Turnu-Măgurele (900), Alexandria şi Eoşiorii de Yede (peste 1 100), 
Slatina, Cîmpu-Mare, Icoana (600) etc. 16.

Eezultate importante au avut de asemenea acţiunile forţelor insurec
ţionale în Dobrogea. Misiunea pentru zdrobirea trupelor germane din 
această regiune a ţării a revenit Corpului 2 armată român. în  cadrul său, 
greul acţiunilor a fost dus de Divizia 9 infanterie.^Sprijinite de muncitori, 
organizaţi şi mobilizaţi de comitetul regional de partid, trupele române, 
pînă la 26 august, au zdrobit, dezarmat sau alungat forţele germane din 
oraşele Constanţa, Eforie, Mangalia şi Mamaia, precum şi din localităţile 
Negru-Yodă, Topraisar, llîrşova şi altele. Concomitent ele au dus lupte 
grele în oraşul şi zona Cernavodă, atît cu navele germane care încercau 
să se retragă pe Dunăre, cît şi cu coloane terestre care urmăreau să-şi 
croiască drum spre Bulgaria. în  zona Cernavodă, trupele române au făcut 
prizonieri 4 591 de ostaşi şi ofiţeri liitlerişti, în frunte cu generalul von 
Tscbammer und Osten 17. De asemenea, pînă la 29 august, Flotila de 
Dunăre română a capturat între Hîrşova şi Cernavodă, 14 remorchere, 
2 şalupe şi 60 de şlepuri germane înarmate 18. Prin luptele de la Cernavodă 
a fost păstrat intact podul de peste Dunăre, obiectiv militar de importanţă 
strategică. Pînă la 29 august, forţele insurecţionale române au înfrînt 
toate rezistenţele inamice din întreaga regiune a Dobrogei, unde au făcut 
prizonieri peste 12 000 de militari germani cei mai mulţi fiind capturaţi 
de Divizia 9 infanterie, Eegimentul 2 grăniceri şi Flotila de Dunăre 19.

Cu aceeaşi vitejie au luptat forţele insurecţionale române de pe 
raza Corpului 1 teritorial (avînd majoritatea unităţilor în Oltenia). între' 
25 şi 27 august, formaţiuni patriotice din Turnu-Severin şi ţărani din 
satele Şimian şi Cerneţi, mobilizaţi de organizaţia de partid din oraş, 
au zdrobit, împreună cu trupele române din zonă, două coloane hitleriste. 
Au fost capturaţi peste 1 600 de prizonieri printre care 58 de ofiţeri şi 
280 de subofiţeri, precum şi 90 de autovehicule, 10 tunuri a.a. şi o mare 
cant itate de alt armament şi muniţii20. La Calafat, Corabia, Bistreţ, 
Bechet, East, Ilinova şi alte localităţi dunărene, infanteriştii şi marinarii 
români au dus lupte cu nave şi trupe terestre germane, cărora le-au provocat 
serioase pierderi umane şi materiale, printre care 26 de nave21. Numai 
în zona Hinova, ostaşi ai regimentelor 95 infanterie şi 3 roşiori aif luat

15 Arh. M.F.A. M.SI.M., dos,. 457 621, f. 51 52, 162, 258 şi 277; dos. 297 11, 
f. 173; dos. 2 9, f. 15; dos. 212 6, f. 15 17, 19, 25 şi 27; dos. 214/2, f. 4 - 1 0 ;  arh. I.I.P., 
dos. 489, fond 9, f. 1 4.

18 Ibidcni.
17 Ibidem, dos. 240 1, f. 40 ; 296 13, f. 250.
19 Navasart S. Florin, Cernavoda (din rubrica .,Pe locurile unde s-a desfăşurat insu

recţia armată din august 1944” ), „Analele rnstHulului dc istoric a partidului de pe lingă. 
C.C. al P.M.R.” , 1901, nr. 4, p. 148.

19 Aih. M.F.A. — M. St. M., dos. 457/621, f. 267.
20 Ibidcni, dos. 211 2, livrei 2, f. 2 ; vezi şi „Studii” , 1959, nr. 4, p. 181-186.
21 Ibidcni, dos. 457 621, f. 258.
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în captivitate 1 256 de hitlerişti22. Au fost dezarmate şi capturate toate 
posturile de pîndă, de radio ascultare şi alarmare aeriene germane de la 
Craiova, Poiana Mare, Caraula, Murgaş, Rovinari şi din alte localităţi 23. 
Unităţile române au zdrobit orice încercare a trupelor hitleriste de a trece 
Dunărea din Bulgaria sau Iugoslavia pe teritoriul român.

Ca şi în Oltenia, în sudul Transilvaniei şi în Banat, acţiunile de 
curăţire a teritoriului s-au împletit strîns cu cele de interzicere a pătrunderii 
trupelor inamice de peste graniţă şi din partea de nord a Transilvaniei, 

.care se afla sub ocupaţia horthystă.
Un obiectiv important pe care inamicul viza să-l cucerească era 

oraşul Braşov. în  acest scop, în ziua de 24 august, el a încercat să ocupe 
cu forţe din zonă unele instituţii şi artere principale ale oraşului. De asemenea 
hitleriştii au atacat staţia de radio de la Bod. Inamicul a primit însă riposta 
hotărîtă a ostaşilor Corpului de munte român şi a oamenilor muncii, 
constituiţi în formaţiuni de luptă patriotice. La 25 august, forţele române 
au reuşit sa zdrobească toate rezistenţele inamice din oraş şi din întreaga 
zonă, eapturînd peste 500 de militari germani, 36 de avioane de bombar
dament, 10 tunuri a.a., un tren sanitar, numeroase autovehicule şi materiale 
de război24. în  acelaşi timp, trupele Corpului de munte au trebuit să facă 
faţă atacurilor întreprinse de forţe hitleristo-horthyste din direcţia oraşului 
Sf. Gheorghe, în zona Doboli-Prejmer. în  sprijinul ostaşilor noştri, răs- 
punzînd chemării P.C.B., au venit muncitorii de la Uzinele „Rogifer”  din 
Tohan, care, folosind tunurile reparate în întreprindere, au alcătuit o 
baterie de artilerie formată din 57 de muncitori şi funcţionari voluntari. 
Zile de-a rîndul, muncitorii artilerişti au semănat moarte în rîndurile 
inamicului, trăgînd cîteva mii de proiectile, pînă ce tunurile s-au decali
brat. în locul acestora, ei au primit o baterie nouă, pregătită de muncitorii 
de la Uzinele „Astra” . Toate atacurile duşmanului au fost zdrobite. Pentru 
faptele lor de vitejie cei 57 de voluntari au fost citaţi prin ordin de zi pe 
întreaga armată 25.

Paralel cu luptele din zona Braşov, în localităţile Teliu, întorsura 
Buzăului, Dobîrlău şi altele, ostaşi români, sprijiniţi de populaţie, au zdrobit 
unele subunităţi hitleriste care voiau să răzbească în partea de nord a 
Transilvaniei prin trecătoarea Buzăului. De asemenea, trupele române 
au dezarmat garnizoanele şi coloanele hitleriste în trecere la Alba-Iulia, 
Aiud, Vinţul de Jos, Ocna Mureşului, Eăzboieni-Aiud, Sighişoara, Sebeş- 
Alba şi alte localităţi26.

în  zilele insurecţiei, în Banat şi Crişana, muncitori din Timişoara, 
Arad şi alte oraşe, îndrumaţi şi mobilizaţi de organizaţia regională a P.C.B.,

22 Arh. M.F.A.-M.Sl.M. dos. 457 621, f. 258.
23 Ucidem.
24 Ibidem, dosar 1/7, f. 38; vezi şi Atanase Chiriţă, Braşov (din rubrica „Pe locurile 

unde s-a desfăşurat insurecţia armală din august 1944” ), „Analele Institutului de istoric 
a partidului de pe lingă C.C. al P.M.R.” , 1964, nr. 4, p. 136 139.

25 Ibidem, dos. 3 205, f. 2 ; „Revista militară'', 1944, nr. 11 12, p. 4 şi 23 August
1044. Culegere de articole, p. 102 — 105.

2,1 Ibidem, dos. 457 621, f. 264 265, şi Arh. M.P., dos. 119, f. 142 145 ; dos. 116,
i .  78 — 90.
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au asigurat paza întreprinderilor şi ordinea, au sprijinit trupele române 
în acţiunile împotriva hitleriştilor. Astfel, la Arad, trupe din Divizia 
1 cavalerie-instrucţie, Şcoala de subofiţeri rezervă-Eadna şi Şcoala de 
ofiţeri rezervă-Arad, împreună cu muncitori înarmaţi, au zdrobit rezisten
ţele hitleriste din oraş şi de pe aerodromul din apropiere, făcînd prizonieri 
158 de bitlerişti şi capturînd 34 de avioane 27. în  gara Sofronea, muncitori 
ceferişti au împiedicat trecerea peste frontieră a unui tren-atelier cu 
personal german. Militarii germani au fost dezarmaţi de o subunitate de 
grăniceri români cu concursul muncitorilor 28. De asemenea, avînd sprijin 
din partea populaţiei, Divizia 19 infanterie, acţionînd energic, a dezarmat 
în ziua de 27 august garnizoanele hitleriste din oraşele Lugoj, Caransebeş, 
Ecşiţa, Anina, Oraviţa şi din comunele Ruşchiţa, Teregova, Topleţ şi 
Guşovăţ, făcînd prizonieri aproape 930 de militari germani şi capturînd 

•două garnituri de tren încărcate cu materiale de război, două avioane F. W. 
şi o importantă cantitate de armament şi tehnică de luptă 29. Concomi
tent, ostaşii acestei divizii au dus lupte deosebit de violente pentru 
zdrobirea puternicelor rezistenţe inamice în spaţiul dintre Orşova şi 
Moldova Yeclie. Pînă la sfîrşitul lunii august, şi în acestă parte a 
Banatului inamicul a fost complet zdrobit.

Pe timpul luptelor insurecţionale, forţele noastre terestre maritime 
şi flmiale au fost sprijinite de unităţile de aviaţie, care au bombardat 
rezistenţe şi coloane ale inamicului, nave fluviale şi au dus lupte aeriene 
împotriva a\ iaţiei duşmane, doborînd numeroase avioane ale acesteia.

Faptele de vitejie ale ostaşilor români şi ale formaţiunilor patriotice 
săvîrşite în timpul insurecţiei constituie pagini dintre cele mai glorioase 
în istoria poporului nostru.

între 23 şi 31 august 1944, forţele insurecţionale române au reuşit să 
mfrîngă şi .să captureze trupele inamice din întreaga parte centrală, de 
sud-est, sud şi sud-vest a ţării, adică Muntenia, Dobrogea, Oltenia, Banatul 
şi sudul Transilvaniei. Peste 56 000 de militari bitlerişti, printre care 14 
generali şi 1 224 de ofiţeri, au fost luaţi prizonieri, iar peste 5 000 au fost 
ucişi în lupte. Astfel, echivalentul efectivelor a circa 6 divizii germane 
a fost definitiv scos din acţiune. între 23 şi 31 august, trupele române au 
capturat sau au distrus o mare cantitate de armament şi tehnică de luptă 
a inamicului, printre care 282 de avioane, 498 de nave fluviale şi maritime, 
mii de tunuri, mitraliere, puşti şi autovehicule militare, numeroase depozite 
de muniţii şi carburanţi etc. 30.

în  acest timp, armatele sovietice ale Fronturilor 2 şi 3 ucrainene, 
care dezlănţuiseră încă de la 20 august o puternică ofensivă la aripa de 
sud a frontului sovieto-german, au reuşit ca pînă la 25 august să încercuiască 
principalele forţe ale grupului de armate germane „Ucraina de sud” , iar 
pînă la 29 august să le nimicească obţinînd o mare victorie. în  zilele de 30 şi 
-31 august, populaţia Bucureştiului a primit cu mult entuziasm, aclamaţii

9  L U P T E L E  A R M A T E I R O M A N E  P E N T R U  E L IB E R A R E A  P A T R IE I  515

27 Arh. M.F.A.-M.Sl.M., dos. 224 139, f. 23.
28 Arh. I.I.P., dos. 119, f. 142 145.
20 Arh. M.F.A.-M.St.M., dos. 5 3, f. 2 -4 .
30 Ibidcm, dos. 457 621, f. 367; dos. 456 23, f. 5 2 -5 4 ; dos. 650/4, f. 1 ; dos. 654/7, 

î. .3; dos. 686 82, f. 18 19; dos. 732, cap. 2, f. 53; dos. 1055/111, f. 17; dos. 456/23, f. 69.
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şi flori marile unităţi ale Frontului 2 ucrainean, care au trecut prin capitală 
în deplasarea lor spre graniţele Eomâniei cu Ungaria şi Iugoslavia şi spre 
nordul Transilvaniei, unde trupele române acţionau împotriva forţelor 
hitleriste şi horthyste.

Cot la cot cu armatele sovietice, marile unităţi române au luptat 
pentru eliberarea părţii de nord-vest a ţării şi dincolo de graniţele ei, pe 
teritoriul Ungariei şi Cehoslovaciei pînă la victoria finală împotriva Germa
niei hitleriste.

Măreţele evenimente din august 1944 au avut o mare însemnătate 
politică, militară şi economică atît pentru poporul nostru, cit şi pentru 
mersul războiului în ansamblul său.

Prăbuşirea planurilor de rezistenţă ale guvernului de dictatură fascistă 
şi comandamentului german din Eomânia a înlăturat perspectiva transfor
mării ţării într-un teatru pustiitor de război, zeci de mii de vieţi au fost salvate 
de la moarte, oraşe şi sate de la distrugere şi ruină. Prin acţiunile forţelor 
insurecţionale în spaţiul respectiv, podurile, porturile maritime şi fluviale, că
ile ferate, tunelurile, numeroase obiective industriale şi îndeosebi instalaţiile 
bazinului petrolifer din Valea Prahovei au fost cruţate de la distrugerile plă
nuite de hitlerişti, fapt care a avut o mare însemnătate pentru desfăşurarea 
operaţiilor militare pe tot timpul războiului antihitlerist. între 23 m 31 august, 
trupele noastre au lichidat întreaga apărare antiaeriană germană din inte
riorul ţării, au lipsit aviaţia hitleriştilor de toate aerodromurile şi posturile de 
radioascultare şi alarmare din această parte a sud-estului european, precum 
şi de bazele lor de aprovizionare. Victoria obţinută de forţele insurecţi
onale române a contribuit la prăbuşirea sistemului de apărare german din 
Balcani, la scurtarea jăzboinlui în ansamblul său.

Eeferindu-se la consecinţele actului de la 23 august asupra frontului 
hitlerist din Balcani, ziarul „Pravda”  din 28 august 1944 scria : „Im por
tanţa ieşirii Eomâniei din Axă depăşeşte cadrul Eomâniei. Ea are o impor
tanţă covîrşitoare nu numai pentru această ţară, ci pentru întreg Balcanul, 
deoarece prin aceasta se prăbuşeşte întregul sistem de dominaţie german 
din sud-estul Europei. . .  Ar fi greu să se subestimeze importanţa acestei lo
vituri date întregului sistem de dominaţie german din Peninsula Balcanică” . 
La rîndul său, agenţia Benter, într-un comentariu din 24 august, spunea : 
„Drumul spre Bulgaria, Iugoslavia de est şi Ungaria este deschis. De 
asemenea, Dunărea este nu mai puţin deschisă Armatei Boşii, iar cîmpia 
Bulgariei şi Budapesta sînt direct ameninţate”  31. Ziarul american „New 
York Times”  din 25 august 1944 scria că istoria va consemna actul de la 
23 August 1944 din Bomania „ca unul din cele mai hotărîtoare evenimente 
ale întregului război” * *.

Victoria din august 1944 obţinută de poporul român a deschis o 
eră nouă în istoria sa, a marcat începutul revoluţiei populare din Eomânia.

31 Fondul Ministerului (le Propagandă, Direcţia radioascultare, f. 3 şi 4.
* Vezi şi articolele : Ion Popescu-Puţuri, însemnătatea istorică a insurecţiei armate 

din august 1944, tn „Analele Institutului de istoric a partidului dc pe lingă C.C. al P.M.R.” , 
1964, nr. 4, p. 19 34 ; Ghcorglie Zaharia, Două decenii de la victoria asupra Germanici fasciste,
tn „Lupta de clasă” , 1965, nr. 4, p. 15 18; Gheorghc Matei, Insurecţia armată din august
1944, in „Studii” , 1964, nr. 4, p. 717 724.
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După 1 septembrie 1944, armata română şi-a concentrat toate 
.forţele pentru eliberarea părţii de nord a Transilvaniei.

Înflăcărînd ostaşii pentru noile lupte ce se pregăteau, partidul 
comunist le arăta caracterul drept al războiului, le întărea tot mai mult 
convingerea în victoria coaliţiei antihitleriste împotriva Germaniei 
naziste. „Luptaţi într-un război drept — arăta partidul în manifestul 
din 2 septembrie către armată —, război de eliberare a ţării de cotropitorii 
nemţi, război victorios, avînd sprijin măreţ din partea eroicei şi neînvinsei 
Armate Eoşii. întregul popor român înconjură cu dragoste lupta voastră 
plină de elan şi jertfă, căci lupta voastră este lupta întregului popor pentru 
libertate, independenţă şi o viaţă mai bună” 32.

La această dată, frontul de la nord şi nord-vest de Carpaţii Meridio
nali, lung de aproape 1 400 km, constituind un cap de pod strategic — front 
care se întindea de la întom na Buzăului, pe Mureş, Dealul Feleaeului, 
a est Munţii Apuseni şi în continuare pe frontiera de sud-vest a ţării — , era 
deţ imit de Armat a 1 română încă din noaptea de 23 spre 24 august 1944. 
Piuă la 4 septembrie, aceasta a continuat să ducă acţiuni locale, făcînd 
adinei cercetări prin luptă în dispozitivul trupelor liitleriste-horthyste şi 
îmbunătăţindu-şi aliniamentul de front pentru trecerea la ofensivă.

Brspunînd de o bună cercetare terestră şi aviatică, analizînd, în 
funcţie de caracteristicile terenului, toate posibilităţile de atac ale trupelor 
hitleriste şi bort livste, Armata 1 română a descoperit la timp concentrările 
de forţe fasciste, tăria lor şi a stabilit aproape cu exactitate direcţiile de 
ofensivă ale acestora, precum şi data aproximativă cînd erau în măsură 
să dezlănţuie ofensiva. Acest lucru a determinat comandamentul nostru, 
deşi în situaţia iniţială dispunea de forţe puţine, să-şi concentreze 
de la început efortul pe direcţiile stabilite. La 4 septembrie, o parte din 
frontul deţinut de Armata 1, adică porţiunea dintre întorsura Buzăului 
şi Munţii Apuseni, a început să fie preluată de Armata 4 română, al cărui 
comandament se instalase cu o zi înainte la Sibiu.

în  fîşia de acţiune amintită, în contact cu inamicul se aflau Corpul 
de munte şi Corpul t> teritorial, care, pentru o perioadă de timp, au intrat 
în subordinele acestei armate. De asemenea, din organica Armatei 4 
făceau parte Corpul (> armată şi Corpul motomecanizat, care erau în curs 
de concentrare în zonele de luptă.

Întrucît capul de pod strategic de la nord şi nord-vest de Carpaţii 
Meridionali, deţinut de trupele române, lipsea forţele liitleristo-horthyste 
de posibilitatea de a avea o apărare continuă pe un aliniament tare cum era 
lanţul carpatic si constituia un pericol serios pentru flancul şi spatele celor 
care rezistau în Carpaţii Orientali, comandamentul hitlerist a hotărît să 
pornească o acţiune ofensivă în centrul Podişului Transilvaniei, conjugată 
cu altele ce urmau să înceapă în Banat şi Crişana, cu scopul „de a cuceri 
trecătorile din Carpaţii Meridionali şi de a le zăvori” 33.

La 5 septembrie 1944, inamicul a dezlănţuit ofensiva în centrul 
Podişului Transilvaniei cu 5 divizii, dintre care 4 ungare şi 1 germană.

32 ..România liberă”  «lin 4 septembrie 1941.
33 H, Friossncr, Veralene Schlachlcn. I Tambure, I lolsloin Verlag. 1956, p. 107 şi 113.
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Cu toate că se aflau în curs de preluare a noului dispozitiv, trupele- 
române au rezistat cu vitejie şi eroism atacurilor forţelor inamice sprijinite 
de tancuri, încît fiecare palmă de pămînt cucerită de agresori s-a soldat 
cu mari pierderi pentru ei.

întărite succesiv cu forţe sosite din cele două corpuri de armată 
care ajunseseră în zonele de concentrare, unităţile române au reuşit pînă 
în seara zilei de 8 septembrie să oprească complet ofensiva inamicului, 
deţinînd ferm aliniamentul Sighişoara-Bahnea, malul sudic al rîului 
Tîrnava Mâcă pînă la Corneşti-Asinip-nord Mirăslău-vest Cacova34. Intrarea 
în luptă a celor două corpuri de armată române a creat un raport 
de forţe de 2/1 în favoarea noastră (Armata 4 română avea 8 divizii în 
eşalonul întîi şi 3 în eşalonul doi, pe cînd inamicul dispunea de acelaşi 
număr de divizii ca la începutul ofensivei). într-o astfel de situaţie, în 
ziua de 9 septembrie, Armata 4 a trecut la ofensivă pentru respingerea 
şi zdrobirea inamicului, încît pînă în seara zilei de 10 septembrie l-a alungai , 
pe o porţiune însemnată a frontului, dincolo de rîul Mureş 35.

Cu toate că ofensiva trupelor liitleriste-horthyste din podişul Tran
silvaniei suferise un eşec total, comandamentul german nu a renunţat la pla
nul său. Începînd de la 11 septembrie el a trecut cu trupele sale la ofensivă, 
în mod succesiv, în Banat şi Crişana, atacînd pe mai multe direcţii, îndeo
sebi spre defileele Crişului Negru, Mureşului, Dunării şi Timişului. în  
această parte a ţării se apăra Armata 1 română. In faţa ei inamicul dispunea 
de 8—9 divizii (circa 4 divizii liitleriste şi 5 horthyste), dintre care două 
moto şi una blindată.

Şi aici trupele române au rezistat cu eroism forţelor superioare 
numericeşte ale inamicului. Folosind cu iscusinţă terenul şi armamentul, 
existând o bună cooperare între arme, unităţile noastre au reuşit în cîteva 
zile, la date diferite, să stăvilească ofensiva duşmanului pe toate direcţiile. 
Forţele lui atacatoare fuseseră în general istovite. Armata 1 română, 
încleştată în lupte, deţinea ferm un aliniament ce trecea pe la sud de 
Beiuş-vest Sebeş-vestPăuliş-vest Timişoara-25  km vest Reşiţa-est Bozovici- 
20 km vest Orşova.

Numeroase au fost faptele de eroism individuale şi de masă ale solda
ţilor, gradaţilor şi ofiţerilor români în vîlvătaia luptelor pentru înfrîngerea 
invadatorilor fascişti. Astfel, în podişul Transilvaniei, unităţile române 
care veneau din zonele de concentrare, pentru a opri înaintarea inamicului,, 
au intrat în acţiune chiar din marş. Unele subunităţi române, încercuite 
fiind de inamic, au luptat cu dârzenie, reuşind nu numai să producă serioase 
pierderi acestuia şi să-i stânjenească înaintarea, dar şi să se despresoare. 
O comportare deosebită a avut-o în această privinţă batalionul de instrucţie 
al Regimentului 6 grăniceri. încercuit fiind de forţe superioare adverse, 
el a luptat cu îndârjire, întârziind înaintarea acestora timp de o zi. în  
noaptea de 5 spre 6 septembrie, izbutind să iasă din încercuire, s-a retras 
în pădurea Cigasi din apropierea rîului Mureş, aflîndu-se însă tot în dispo
zitivul inamic. De aici în ziua de 9 septembrie, în timp ce Divizia 9 infanterie

34 Arh. M.F.A. M.St.M., dos. 3 11, 1. 73 şi 88.
35 Ibidem, f. 106 — 107.
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română trecuse la ofensivă, el a atact flancul unităţilor fasciste din sectorul 
acesteia în zona satului Deag, producîndu-le pierderi însemnate, şi astfel, 
după 4 zile de acţiuni în spatele frontului duşman, a ajuns în liniile 
noastre 36.

Remarcabile sînt faptele de vitejie ale ostaşilor români din Divizia 
9 cavalerie şi din alte unităţi care au apărat oraşul Timişoara. Comandamen
tul hitlerist dăduse misiunea pentru cucerirea acestui oraş îndeosebi 
Diviziei 4 moto SS de poliţie „Prinţul Eugen” , punîndu-şi toată speranţa 
în reuşita acţiunilor ei. Hitleriştii s-au izbit însă de rezistenţa dîrză a 
ostaşilor noştri. Astfel, grănicerii români din Regimentul 9, deşi puţini 
la număr, luptînd cu multă vitejie, au oprit inamicul în faţa poziţiilor 
lor timp de două zile, iar în zona satului Chişoda, unde s-au dat lupte 
deosebit de crîncene, ostaşii Regimentului 13 călăraşi au distius 12 tancuri 
şi au rărit considerabil rîndurile infanteriei SS cg le însoţea. în  această 
cruntă încleştare, apărînd pămîntul scump al patriei, numeroşi cavalerişti 
români au căzut la datorie, în frunte cu comandantul regimentului loco- 
tenent-colonel Ion Enescu 37. Dar, în faţa dîrzelor rezistenţe ce i s-au opus 
peste tot, duşmanul nu şi-a atins scopul. Divizia SS germană „a trebuit 
din această cauză să se resemneze şi să treacă în apărare la vest de Timi
şoara”  38 Oraşul a rămas ferm în stăpînirea trupelor noastre.

Pilde de eroism legendar au dat elevii şi soldaţii Detaşamentului 
„Păuliş”  în zona Lipova — Gliioroc — Cuvin, în faţa defileului Mureş. 
Pe această direcţie, inamicul, care urmărea să ocupe defileul şi să ajungă 
în scurt timp la Deva, masase numeroase forţe, echivalente cu circa 7 re
gimente. Detaşamentul „Păuliş” , care însuma numai 1 500 de oameni, 
le-a ţinut piept cu multă dîrzenie şi eroism. Astfel, Compania 6 de elevi, 
comandată de căpitanul Fătu Ion, a respins numeroase atacuri ale adver
sarului date cu tancuri. Elevii acestei companii secerau cu focul mitrali
erelor îîndurile duşmanului de la distanţă, iar cînd acesta ajungea în 
apropierea tranşeelor lor, săreau la contraatac, ducînd lupte crîncene corp la 
corp. într-una din asemenea încleştări, căpitanul Fătu Ion, doborînd cu gre
nada un grup de duşmani, a continuat lupta chiar rănit fiind, pînă a căzut 
mort în fruntea companiei sale. în  urma luptelor, în faţa companiei 
s-au găsit peste 360 de inamici morţi şi 13 tancuri distruse 39. Numeroase 
au fost faptele de eroism individual. Astfel, elevul sergent Motreanulon 
a sărit pe un tanc al inamicului, distrugîndu-1 cu grenada. în  acelaşi timp 
elevul a fost secerat de focul unei mitraliere 40.

Pentru a cunoaşte tot timpul forţele şi intenţiile duşmanului, ostaşii 
detaşamentului au executat numeroase incursiuni. în  această privinţă 
s-a remarcat prin iscusinţă, vitejie şi printr-un înalt simţ al datoriei elevul- 
sergent Băbălău Alexandru. Acesta a executat în dispozitivul inamic 5
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36 Arh. M.F.A. M.St.M., dos. 65-1 7, livrei septembrie, f. 6.
37 Ibidcm, dos. 1 26, f. 98.
38 H. Fricssncr, op. cil., p. 131 — 132.
38 Arii. M.F.A., fond Decoraţii, dos. 46, f. 65.
40 Alexandru Pctrcscu, Păuliş (din rubrica „Luptele pentru desăvirşirca eliberării Romă 

niei de sub ocupanţii fascişti” ), „Analele Instilntnlni de istorie a partidului de pe Ungă C.C „ 
al P.M.R.” , 1964, nr. 5, p. 119.
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incursiuni, aducînd de fiecare dată prizonieri. în  ultima acţiune a capturat 
doi ostaşi ai inamicului. Eănit grav, pe cînd se afla încă în liniile duşmane, 
sergentul Băbălău, făcînd un efort deosebit, a adus totuşi pe cei doi 
prizonieri la comandantul companiei sale, murind în clipa cînd raporta 
de îndeplinirea misiunii 41.

în  total, între 13 şi 19 septembrie 1941, Detaşamentul „Păuliş”  
a provocat inamicului pierderi care s-au cifrat la 909 morţi, 387 de 
prizonieri şi 29 de tancuri distruse 42.

Stăvilirea detătre armata română a acţiunilor ofensive ale trupelor 
liitleriste şi bortliyste în podişul transilvan, în Banat şi Crişana a zădărnicit 
planul comandamentului german de a pune stăpînire pe Carpaţii Meridionali. 
Pe nici o direcţie inamicul nu a reuşit să-şi atingă scopul. Armata română 
a menţinut în continuare libere trecătorile Carpaţilor Meridionali şi 
defileele din sud-vestul ţării, un vast teritoriu la nord şi Â est de aceşti 
munţi, care permitea concentrarea nestingherită de forţe masive de in
fanterie şi tancuri, îndeosebi în şesul Banatului, în vederea unei mari 
ofensive date prin cîmpie pe direcţiile Debreţin, Budapesta, Yiena.

Belevînd importanţa opririi ofensivei inamice de către trupele 
române, generalul Managarov, comandantul Armatei 53 sovietice, menţiona 
într-un ordin de zi : „Unităţile române . . . , opriud năvala trupelor germane 
şi ungare, au acoperit mişcarea trupelor roşii spre cîmpia Ungariei . . . .  
în  aceste lupte, unităţile şi subunităţile române, în condiţii grele de 
regrupare, au dovedit bărbăţie şi dîrzenie şi au îndeplinit cu cinste misiu
nea înaltă ce li s-a încredinţat”  43.

Acelaşi lucru este remarcat în lucrarea sovietică Cel de-al doilea 
război mondial. 1939—1945, în care se arată că forţele române din podişul 
Transilvaniei „au împiedicat trupele germano-ungare să iasă la trecătorile 
Carpaţifor Meridionali. Trupele române au menţinut în stăpînirea lor 
trecătorile, ceea ce a avut o însemnătate esenţială pentru deznodământul 
bătăliei din zona Aiud” 44.

Deplasîndu-se prin trecătorile libere ale Carpaţilor Meridionali şi 
prin capul de pod deţinut de armata română la nord şi vest de acest lanţ 
muntos, trupele sovietice s-au concentrat şi au ajuns pe poziţiile unde 
ostaşii români se aflau în contact cu inamicul, la date diferite. La 6 sep
tembrie 1944, în sectorul Corpului de munte român din sud-estul Transil
vaniei au sosit Divizia 202 sovietică şi Divizia de vohuitari români „Tudor 
Yladimirescu”  (care a fost formată încă în 1943 ţie teritoriul sovietic din 
prizonieri români). Începînd de la 11 septembrie, mari unităţi ale armate
lor 27 şi 6 de tancuri sovietice au ajuns în sectorul Armatei 4 române din 
podişul Transilvaniei, iar între 15 şi 18 septembrie au sosit succesiv alte 
forţe sovietice în fîşia de apărare a Armatei 1 române din Banat şi Crişana.

41 Dumitru Tuţu, 20 de ani de la victoria asupra (,ennaniei liitleriste, In „TInărul Icni 
nisl” , 1965, nr. 4, p. 1 G.

42 Arhiva M.F.A.-M.St.M., dos. 1 12, f. 57 şi 74.
43 Ibidem, dos. 1/8, f. 219.
44 reHepaJi-JIeiiTenaiiT IIjiaTOHOB C. K., Bmopan Munoean eouua 1939 1915 ee., 

\loCKna, BoeHHoe na^aTeabCTno MitHiiCTepcTBa 06opOHbi CCCP, 1958, CTp, 607. Vezi şi 
V. Zaharescu, Parlicipqrea liomăniei la războiul antihitlerist, in „Studii” , 1964, nr. 4, 
p, 799-800.
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In unele puncte ale frontului, subunităţi sovietice din detaşamentele de 
vîrf au intrat în acţiune chiar din marş. Aşa s-au petrecut lucrurile în 
zona Păuliş şi în apropiere de Timişoara.

Ocupînd poziţii de luptă, armatele sovietice au schimbat considera
bil raportul de forţe în detrimentul inamicului, atît în ceea ce priveşte 
efectivele de luptători, cît şi din punctul de vedere al armamentului şi 
tehnicii de luptă. S-au creat astfel condiţii de trecere la contraofensivă. 
Venirea trupelor sovietice a fost primită cu bucurie de toţi ostaşii români.

Începînd de la 7 septembrie, marile unităţi române, conform ordinu
lui Marelui Stat-Major român, au intrat din punct de vedere operativ, în 
mod succesiv, în cadrul Frontului 2 ucrainean. în  aceeaşi zi, Corpul de 
munte român, împreună cu cele două divizii sosite în sectorul său, a trecut 
la ofensivă pe direcţia Sf. Gheorghe-Odorhei. în  ziua următoare, atacînd 
cu vigoare, ostaşii Diviziei 1 munte română şi cei ai Diviziei „Tudor 
Vladimirescu”  au eliberat oraşul Sf. Gheorghe. Continuînd ofensiva, 
Corpul de munte a interceptat şoseaua Odorhei — Tg.-Mureş, principala 
arteră de comunicaţii din zonă pentru inamic, iar la 11 septembrie, după 
ce au forţai din mişcare Tîrnava Mică şi Tîrnava Mare, au eliberat oraşul 
Odorhei.

Primind ordin să atace într-un alt sector pe direcţia Tg.-Mureş, 
Corpul de munte, în cooperare cu trupele române şi sovietice vecine, s-a 
alintat în noi lupte. La 28 septembrie el a eliberat oraşul Tg.-Mureş. 
Apoi, forţînd rîul Mureş, a reuşit ca pînă la 4 octombrie să creeze un cap 
de pod pe malul vestic al acestuia pe o adîncime de 8 km şi o lărgime de 
1') km, provocîud totodată grele pierderi unităţilor din diviziile 4 munte 
şi 4 cavalerie SS germane pe care le avea în faţă.

Acţiunile din sud-estul Transilvaniei s-au dus concomitent cu cele 
ale armatelor sovietice care acţionau pentru străbaterea Carpaţilor Orien
tali. împreună cu acestea lupta şi un grup de forţe române, format din 
Regimentul 3 grăniceri (care acţiona în partea de sud-vest a Bucovinei) 
şi din Divizia 103 munte, Detaşamentul blindat şi Regimentul 7 artilerie 
grea (care atacau de-a lungul Văii Trotuşului pe direcţia Ghimeş — Praid — 
Reghin). Forţele române care luptau în Carpaţii Orientali însumau un 
număr de 8 regimente. împreună cu trupele sovietice, toate aceste unităţi 
s-au distins în lupte. Astfel, Regimentul 3 grăniceri a luptat din seara zilei 
de 23 august 1944 şi pînă la 29 septembrie fără întrerupere. El a acţionat 
(de la 24 august 1944) în cooperare cu ostaşii sovietici din Corpul 50. 
Militarii români ai acestui brav regiment au contribuit la zdrobirea ina
micului în zona oraşelor Cîmpulung Moldovenesc, Gura Humorului şi 
Vatra Dornei, au eliberat numeroase localităţi şi au provocat duşmanului 
pierderi cifrate la peste 1 000 de morţi şi 400 de prizonieri. De asemenea 
au capturat, chiar din prima zi de luptă, 9 tunuri, 10 mitraliere şi peste 
120 de ca i45 *.

Sprijinind trupele sovietice în lupte, Detaşamentul blindat român 
şi Regimentul 7 artilerie grea au luat parte la numeroase atacuri şi contra

45 Arii. M.F.A.-M.St.M., dos. 650/4, f. 1 17; dos. 457 3S5, livret 14, r. 2 ; Vezi şi
Paul Klatt, op. cit., p. 285.
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atacuri, au urcat cu tancurile şi tunurile grele, pe drumuri aproape imprac
ticabile, înălţimi pînă la 1 500 m, au provocat inamicului grele pierderi. 
Numai Detaşamentul blindat a capturat 1 800 de militari inamici, a dis
trus 8 tancuri, 3 autotunuri, 16 camioane şi numeroase cuiburi de arme 
automate. Din rîndurile lui au căzut în lupte 245 de ostaşi morţi şi răniţi46. 
La rîndul ei, Divizia 103 munte a eliberat numeroase localităţi şi a făcut 
numeroşi prizonieri. Numai în masivul Berzunţ a luat în captivitate 
peste 500 de hitlerişti47. Cot la cot cu trupele sovietice, unităţile române
au străbătut prin lupte masivul Berzunţ, Munţii Ciutului şi GurghiuluL 
şi au ajuns către sfîrşitul luni septembrie 1944 pe rîul Mureş.

Acţiunile marilor unităţi sovietice şi române pentru înfrîngerea 
apărării inamice din Carpaţii Orientali au fost înlesnite de ofensiva trupe
lor române şi sovietice, care au atacat din partea de nord a Carpaţilor 
Meridionali pe direcţia Sf. Gheorghe, Odorhei, Tg.-Mnreş 48 49.

Prin acţiunea energică a forţelor sovietice şi române, pînă la sfîrşi
tul lunii septembrie a fost eliberat sud-estul Transilvaniei, fapt care a 
determinat totodată o înrăutăţire simţitoare a situaţiei trupelor germane 
care rezistau încă în nordul Carpaţilor Orientali, avînd ameninţat şi mai 
mult flancul şi spatele apărării lor.

în  podişul Transilvaniei trupele române şi sovietice au dus lupte 
grele pentru crearea de capete de pod peste rîul Mureş şi pentru respinge
rea trupelor inamice spre nord. în  această zonă, luptele au avut de ambele 
părţi un caracter deosebit de înverşunat. Ele s-au succedat prin numeroase 
atacuri şi contraatacuri, prin trecerea unor puncte importante de teren şi 
localităţi dintr-o mînă în alta. Lupte grele s-au dus în zona Turda, Yiişoara, 
Oarba de Mureş, Dealul Sîngeorgiu. Acesta din urmă constituia cheia apă
rării inamice pe rîul Mureş. înălţimea are forma unui imens amfiteatru., 
larg de peste 5 km, străjuit la sud de rîul Mureş. Aici inamicul îşi organi
zase o puternică apărare. Eorţînd rîul, ostaşii Corpului motomecanizat 
român, care au luptat în zona respectivă, au dat nenumărate atacuri ca 
să cucerească acest deal. Succesul obţinut de ei s-a soldat însă cu pierderea 
a cîtorva mii de oameni. Şi aici, ca şi în alte lupte, ostaşii noştri au săAÎrşit 
numeroase fapte de vitejie. Aşa, de exemplu, la 26 septembrie, clnd Bata
lionul 3 din Regimentul 36 infanterie asalta pentru a treia oară înălţimea 
cu cota 463 (unul din punctele cele mai înalte ale Dealului Sîngeorgiu), a 
fost oprit de focul puternic al inamicului. Nereuşita asaltului s-ar fi soldat 
din nou cu jertfe mari. în  acele momente critice, fruntaşul Gheorghe 
Lungu s-a ridicat din mijlocul subunităţii şi, lucru aproape neobişnuit în 
cel de-al doilea război, scoţînd o goarnă pe care o avea în sacul de merinde, 
a început să sune furtunos atacul. Electrizaţi parcă de sunetele trompetei, 
ostaşii batalionului au ţîşnit vijelios spre poziţiile duşmane, dueînd lupte 
corp la corp. Bravul gornist a continuat să sune atacul înaintînd cu ai 
săi pînă a ajuns pe vîrful înălţimii, unde a căzut eroic secerat de gloan
ţele duşmane.

48 Arh. M.F.A.-M.St.M., dos. 329 5, f. 51-55.
47 Ibidem, dos. 335 1, f. 15 17.
49 Baaicueuiuue onepaiQiu BejMKou OmeHecmeeiinou eoimu, 1941 — 1945, p. 406..
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Dovadă de înalt spirit de jertfă a dat şi sergentul Constantin Panciu 
din Batalionul 2 al Regimentului 11 infanterie, care acţiona într-o altă 
zonă de pe malurile Mureşului. în  timpul unui contraatac al inamicului, 
batalionul se afla într-o situaţie grea. Legăturile telefonice cu regimentul 
erau rupte de bombardamentele artileriei duşmane. Comandantul regimen
tului trebuia însă să comunice batalionului măsurile pe care trebuia să le 
ia. Sergentul Panciu s-a oferit să transmită ordinul scris al comandantu
lui. în  drum spre liniile de luptă, explozia unui proiectil i-a zdrobit însă 
ambele picioare. Pătruns de un înalt simţ al datoriei, înfrîngîndu-şi durerile 
ameţitoare, el s-a tîrît pînă la batalion, murind în momentul cînd preda 
plicul cu ordinul regimentului 49.

în luptele duse în podişul Transilvaniei pînă la 5 octombrie 1944, 
trupele sovietice şi române, cu toată rezistenţa aprigă a inamicului, care 
între timp reuşise să-şi concentreze noi forţe, au făcut totuşi însemnate 
pătrunderi în dispozitivul adversarului şi au cucerit aliniamente favora
bile în vederea unei noi ofensive.

Descriind caracterul înverşunat şi crîncen al luptelor ce s-au purtat 
în acea perioadă pe frontul din partea de nord-vest a ţării noastre, ziarul 
„Pravda”  din 17 septembrie 1944 arăta : ,,Agăţîndu-se cu desperare de 
orice întăritură naturală a terenului, fasciştii luptă pentru fiecare sat, 
pentru fiecare înălţime. Li s-a ordonat să stăvilească prin orice mijloace 
înaintarea armatei roşii, care luptă umăr la umăr cu trupele române ... Dar 
toate acestea n-au putut opri înaintarea noastră. Românii luptă alături de 
noi cu aceeaşi dîrzenie, cucerind cu vitejie fiecare metru de pămînt, fiecare 
nod de cale ferată, fiecare sat. Deseori duelurile de artilerie sînt urmate de 
lupte corp la corp. Pămîntul Transilvaniei arde sub picioarele ocupanţilor 
germani şi unguri” .

Lupte asemănătoare s-au dus şi în Banat şi Crişana. Aici trupele 
sovietice şi române, trecînd la ofensivă, au respins duşmanul pas cu pas. 
Înaintînd pe direcţiile Oradea şi Arad, în noaptea de 21 spre 22 septembrie 
forţele sovietice au eliberat oraşul Arad, iar în ziua de 22 septembrie 
Divizia 3 munte română, printr-un atac impetuos, a eliberat oraşul Beiuş, 
garnizoana ei de reşedinţă. împreună cu alte unităţi române, ostaşii acestei 
divizii au înaintat apoi spre Oradea, ajungînd prin lupte pînă în marginea 
de sud a oraşului. Ca şi în această zonă, trupele române şi sovietice de la 
vest de Timişoara şi din sudul Banatului au zdorlpit apărarea duşmanului, 
aruncîndu-1 pînă la sfîrşitul lunii septembrie dincolo de graniţă.

în  luptele purtate, alături de trupele terestre s-au distins şi aviatorii 
Corpului aerian român. Ei au făcut fructuoase recunoaşteri în adîncimea 
spatelui frontului inamic, au bombardat cu succes concentrările de trupe 
duşmane şi au concurat cu multă eficacitate la înfrîngerea acţiunilor 
ofensive ale acestora. în  acelaşi timp, împreună cu aviatorii sovietici, au 
contribuit la acoperirea aeriană a deplasărilor forţelor sovietice spre zonele 
de operaţii de peste Carpaţii Meridionali. Aviatorii noştri au aruncat asupra 
obiectivelor militare şi coloanelor inamice zeci de tone de bombe şi au 
doborît în luptele aeriene numeroase avioane.

19 Arh. M.F.A., fond. Di-coraţii, dos. 52, f. 20.
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La 6 octombrie, Comandamentul sovietic a trecut la o nouă şi mare 
ofensivă, denumită operaţia Debreţin. Scopul ei era să zbrobească inamicul 
din partea de nord-vest a României, din Ucraina subcarpatică şi din păr
ţile estice ale Ungariei şi Iugoslaviei.

în  faţa?forţelor sovietice ale Frontului 2 ucrainean şi a armatei române 
se afla Grupul de armate german „Sud” , avînd în podişul Transilvaniei 
armatele 8 germană şi 2 ungară, iar la vest de Munţii Apuseni armatele 
6 germană şi 3 ungară.

în  dimineaţa zilei de 6 octombrie au trecut la ofensivă trupele sovie
tice şi române de la aripa stingă a frontului, rupînd apărarea inamicului 
între Salonta şi Mako.

în  zona Salonta a luptat şi Corpul de cavalerie român, care, în 
noaptea de 7—8 octombrie, a trecut graniţa de stat pe teritoriul Ungariei, 
în  zona Oradea, două divizii române şi două sovietice continuau să ducă 
lupte grele cu diviziile 7 germană şi 4 ungară, care rezistau cu înverşunare. 
După 12 octombrie au pătruns pe teritoriul ungar şi celelalte mari unilăţi 
ale Armatei 1 române. Forţele sovietice şi române, de pe direcţia loviturii 
principale a Frontului, înaintau prin lupte spre Debreţin-Nyiregyhâza.

Spre deosebire de acestea, care acţionau în cîmpie (cîmpia ungară), 
trupele sovietice şi române din partea de nord-vest a României aveau de 
întîmpinat în continuare dificultăţile impuse de terenul frămîntat — delu- 
ros şi muntos (excepţie făcînd partea de cîmpie din vecinătatea graniţei 
cu Ungaria) — şi cu puţine căi de comunicaţie. în plus, inamicul era favo
rizat de faptul că îşi organizase o puternică apărare pe Mureş şi Arieş şi 
avea din timp amenajate poziţii de luptă pe Dealul Feleaeului, pe rîurile 
Someş şi în zona muntoasă din partea cea mai nordică a ţării, pe Munţii 
Mezeş şi Făget şi în regiunea de cîmpie din faţa oraşelor Cărei şi Satu-Mare. 
La acestea se adăuga şi timpul nefavorabil, cu ploi mărunte şi reci, aproape 
interminabile, care desfundaseră terenul, încît în unele locuri artileria 
şi autovehiculele se deplasau cu mare greutate sau erau nevoite să facă 
mari ocoluri pe drumuri mai uşor folosibile. Aici ofensiva a început la 9 oc
tombrie. Armata 4 română, care ocupa o fîşie de ofensivă între Tg.Mureş 
şi Turda, dispunea de 10 divizii şi avea misiunea de a înainta pe direcţia 
Cîmpia Turzii — Cojocna — Oarei. încă din prima zi de luptă, trupele 
sovietice şi române din podişul Transilvaniei au rupt apărarea inamicului 
pe un larg front şi au pătruns în dispozitivul acestuia pînă la 8 10 km. La
11 octombrie, o mare unitate din Corpul 104 sovietic, în cooperare cu 
Divizia 18 infanterie română, a eliberat Clujul, iar în ziua următoare, 
printr-o acţiune convergentă, trupele sovietice şi române au alungat 
forţele inamice din Oradea. Prin aceasta, principala cale de retragere a 
inamicului din direcţia Cluj a fost tăiată. Situaţia creată, conjugată cu 
perspectiva încercuirii ce se întrevedea prin înaintarea forţelor sovietice 
şi române spre Debreţin şi a marilor unităţi ale Frontului 4 ucrainean 
spre Ujgorod, a determinat comandamentul germano-ungar să înceapă 
retragerea trupelor sale din nord-vestul României, ordonîndu-le să reziste 
însă pe toate aliniamentele favorabile.

Urmărind îndeaproape trupele fasciste, Armata 4 română a elibe
rat oraşele Gherla şi Huedin, a zdrobit rezistenţa dîrză a inamicului din
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Munţii Mezeş şi Făget şi a ieşit în cîmpia de la vest de aceşti munţi. Timp 
de cîteva zile, forţele române şi sovietice au dus lupte grele pentru zdro
birea apărării duşmane din zona de graniţă. Fiecare sat, pădure sau colină 
fuseseră transformate în puncte de rezistenţă. în  ciuda tuturor greutăţilor, 
folosind o tactică abilă, bazată deseori pe manevre de flanc şi învăluiri, 
ostaşii români şi sovietici au reuşit să înfrîngă pe inamic şi, în seara zilei 
de 24 octombrie, au ajuns în apropierea oraşului Oarei şi Satu-Mare. în  
noaptea de 24/25 octombrie, diviziile 9 şi 18 infanterie din Corpul 6 armată 
român, atacînd cu o parte din forţe de front, iar cu alta făcînd o dublă 
învăluire, au eliberat în zorii zilei oraşul Oarei. în  aceeaşi zi, Divizia 133 
sovietică a eliberat oraşul Satu-Mare în cooperare cu Divizia 11 infanterie 
română, care a întors apărarea inamicului pe la vest de oraş.

La 25 octombrie, trupele române şi sovietice au atins graniţa de nord- 
vest a ţării şi au început să pătrundă şi în această parte pe pămîntul Un
gariei. Astfel, întregul teritoriu al Bomâniei a fost eliberat de sub jugul 
fascist. Acest eveniment a fost întîmpinat de ostaşii noştri şi întregul popor 
cu deosebită bucurie şi mîndrie naţională. La mitingurile şi solemnităţile 
care au avut loc în numeroase localităţi ale ţării, masele populare şi-au 
exprimat recunoştinţa fierbinte faţă de vitejii ostaşi români şi sovietici, 
au glorificat şi au cinstit memoria celor care şi-au dat viaţa pentru liber
tatea patriei noastre. în  acelaşi timp, ele s-au angajat să susţină cu şi 
mai mult avînt frontul pînă la zdrobirea definitivă a Germaniei hitleriste.

Prin desăvîrşirea eliberării teritoriidui patriei a fost sfărîmat prin 
jertfe de sînge odiosul dictat de la Viena, s-a adus o contribuţie de seamă 
la înlărirea independenţei noastre naţionale, s-a creat posibilitatea extin
derii luptei pentru prefaceri revoluţionare pe întreg cuprinsul ţării.

Pentru alungarea trupelor fasciste din partea de nord-vest a ţării 
au luptat peste 265 000 de ostaşi români50. Ei au eliberat 872 de localităţi, 
dintre care 8 oraşe, au străbătut 4 masivi muntoşi şi au forţat 5 cursuri 
de apă S1. între 1 septembrie şi 25 octombrie 1944, armata română a pro
vocat inamicului pierderi care s-au ridicat la aproape 73 000 de oameni, 
dintre care mai midt de 60 000 de prizonieri S2.

Pe aceeaşi perioadă, unităţile noastre au avut pierderi de peste 
50 000 de ostaşi morţi, răniţi şi dispăruţi 83.

Pe tot timpul luptelor, ostaşii noştri au dat dovadă de un înalt ero
ism de masă şi individual, izvorît din cauza dreaptă a războiului eliberator, 
din dragostea fierbinte faţă de patria pe care o doreau cu înflăcărare să fie 
liberă, independentă şi mereu prosperă.

în pregătirea şi desfăşurarea operaţiilor, comandamentele şi unităţile 
române şi sovietice au cooperat strîns între ele. Dînd o înaltă apreciere 
luptelor comune duse de ostaşii români şi sovietici pentru libertatea patriei 
noastre, în expunerea sa la Sesiunea solemnă a Marii Adunări Naţionale 
ţinută cu prilejul aniversării a 20 de ani de la eliberarea Bomâniei de sub 60 61 62

60 Arh. I.I.P., dos. 198, fond 9. f. 4.
61 Arh. M.F.A.-.M.SI.M., dos. 3/13, f. 31,
62 Ibidrni.
S3 Arh. I.I.P., dos. 498, fond 9, f. 3 4.
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jugul fascist, Gheorghe Glieorgliiu-Dej arăta : „P o p o r u l român va cinsti 
veşnic am intirea vitejilor ostaşi sovietici care şi-a u  dat viaţa pentru  libertatea 
ţării n oa stre ; sîngele vărsat în  com un a cimentat prietenia şi alianţa dintre 
p op oru l rom ân şi poporu l sovietic, în  lupta pentru  trium ful nobilei cauze a 
libertăţii popoarelor, a p ă cii şi socia lism u lu i!...

Gîndul nostru se îndreaptă cu em oţie şi recunoştinţă spre eroicii so l
daţi şi ofiţeri rom âni, spre bravii luptători din form a ţiile  patriotice, spre 
toţi neînfricaţii f i i  ai poporu lu i, luptătorii antifascişti în  fru n te cu com uniştii 
care şi-a u  dat viaţa pentru  cauza sfîntă a libertăţii p a tr ie i/” 84.

în  acţiunile duse, ostaşii români şi sovietici s-au bucurat de sprijinul 
larg şi multilateral dat de masele populare. Astfel, muncitorii din Timişoara 
şi Arad, organizaţi de Comitetul regional al P.C.R. în formaţiuni de luptă 
patriotice, au făcut paza întreprinderilor, au construit baricade pe principa
lele căi de acces, au ajutat ostaşilor în luptă. Cu acelaşi avînt, muncitori din 
[Reşiţa, în frunte cu comuniştii, au luat măsuri pentru apărarea oraşului 
şi uzinei metalurgice. în  localitatea Ciacova, lucrătorii şi ostaşii de la 
Atelierele de confecţii ale armatei, organizaţi pe subunităţi de luptă, au 
apărat cu dîrzenie obiectivele militare din localitate. De asemenea, ei au 
participat împreună cu compania de grăniceri „lîanloc”  la luptele pentru 
eliberarea comunei Deta. Cu toată situaţia grea, aflîndn-se în spatele fron
tului inamic, muncitori din Cluj, organizaţi de comunişti, au format 
gărzi înarmate, opunîndu-se autorităţilor militare fasciste care urmăreau 
evacuarea sau distrugerea instalaţiilor întreprinderilor. Minerii din Raia 
de Arieş şi personalul de la uzina electrică „Someşul Rece”  au ajutat sub 
diferite forme batalioanele fixe „Arieş”  şi „Someş” , contribuind astfel la 
înfrîngerea şi dezarmarea unor subunităţi inahiiee care acţionau în zonele 
respective. în  luptele ce au avut loc, a căzut, alături de numeroşi ostaşi, 
muncitorul Dumitru Cadiş de la uzina „Someşul Rece”  5S.

Cu aceeaşi dragoste de patrie au .sprijinit trupele române şi sovietice 
în lupte locuitorii satelor aflate în zonele de operaţii şi în spatele frontului 
duşman. Ei au furnizat ostaşilor eliberatori informaţii despre inamic, s-au 
oferit călăuze în incursiuni, au transportat muniţii sub bombardamentele 
aviaţiei la zeci de kilometri depărtare de satele lor. au dat adăpost, în
grijiri şi hrană răniţilor. Cetăţeni ai satelor Salva, Coşlmc, Toboliu, Cliere- 
sig, Urmeniş, Săloiua, Văliug, Damiş etc. au luptat cu arma în mînă, dînd 
sprijin ostaşilor noştri. De exemplu, sătenii din Salva au dezarmat şi au 
făcut prizonieri aproape 200 de ostaşi şi ofiţeri horthyşti, iar cei din Văliug 
au capturat un grup de paraşutişti hitlerişti şi au respins împreună cu o 
subunitate de ostaşi, avangarda unei unităţi duşmane. în Cheresig a căzut 
luptînd cu vitejie, alături de ostaşi, tînărul Ioan Rojani. De asemenea, dînd 
dovadă de patriotism, ţăranul Ioan Deac din comuna Tăureni a scos din 
încercuire un batalion de grăniceri români56. Copulaţia din regiunile * 54

54 Gh. Gheorghiu-Dej, A X X  a aniversare a eliberării Itomăniei de sab jugul fascist, 
Bucureşti, Edil. politica, 1904, p. 9 ţi 10.

65 Arh. I.I.P., dos. 114, f. 17, 28 30; dos. 2, f. 4, 6. 7. 12 13 (fond Procoso-vcr-
balc, seci. Cluj); dos. 119, f. 3 15, 18 19, 24 — 32; vezi ţi „Seinteia”  din 11 august 1958.

54 Ibidem, dos. 117, f. 69 78; dos. 6, f. 36 38.
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Maramureş şi Cluj a sabotat cu îndîrjire aprovizionările şi transporturile 
de război hitleriste. Din numeroase localităţi, locuitorii s-au refugiat 
cu vitele în păduri şi la munte, au refuzat să se prezinte la încorporare în 
armata horthystă sau au trecut prin liniile frontului la trupele noastre.

Pentru atitudinea lor patriotică, mulţi locuitori din nord-vestul 
ţării, precum şi din partea de sud-vest, din Banat, au fost ucişi în mQd bestial 
de către ocupanţii fascişti. Astfel, în comuna Moiseiu au fost mitraliaţi 
.29 de ţărani, la Novicior 11, la Seieni 9, iar în 10 localităţi din Banat 82 
etc. 57.*Mii de cetăţeni şi-au găsit moartea în lagărele şi închisorile ocupan
ţilor fascişti sau în batalioanele de muncă forţată. Echipe speciale formate 
din hitlerişti au incendiat numeroase localităţi din Moldova şi, împreună 
cu echipe horthyste, în partea de nord-vest a ţării, în Banat şi în Crişana. 
Satele Moiseiu, Sabişa, Poienele de sub Munte (reg. Maramureş), Palanca, 
Preluci, Brusturoasa Hîrja (reg. Bacău) şi altele au fost aproape în în
tregime incendiate şi distruse 58. Bestialităţile fasciştilor nu au înspăimîn- 
tat îusă pe cetăţenii locurilor, ci din contra, le-au sporit şi mai mult ura 
şi hotărîrea de a acţiona împotriva ocupanţilor.

Sprijinul larg, multilateral şi entuziast dat de masele populare luptă
torilor de pe front a dovedit caracterul popular al războiului antihitlerist, 
dorinţa vie, nestrămutată a poporului român de a se elibera de sub jugul 
fascist şi a păşi spre o viaţă nouă, unitatea de nezdruncinat a fiilor săi 
peutru refacerea şi păstrarea integrităţii teritoriale a ţării.

Eliberarea teritoriului naţional de sub jugul fascist a constituit o 
confirmare a justeţei politicii P. C. B., care a luptat cu consecvenţă pentru 
libertatea şi independenţa patriei, pentru o viaţă mai bună poporului nostru, 
fiind mobilizatorul maselor pentru sprijinirea frontului, însufleţitorul 
înflăcărat al ostaşilor în luptele împotriva fascismului.

Partidul comunist acorda o mare grijă aprovizionării frontului cu 
muniţii, armament, hrană şi echipament, cu toate cele necesare ducerii 
cu succes a războiului. în  acest scop, sub lozinca „Totul pentru front, 
totul pentru victorie !” , el a mobilizat întregul popor pentru susţinerea 
frontului.

Conducînd lupta revoluţionară a maselor împotriva reacţiunii, 
partidul comunist a desfăşurat totodată o intensă activitate de organizare 
şi luminare politică a acestora, îndreptîndu-le paşii spre cucerirea de noi 
obiective politice, mereu mai înalte. într-un timp scurt au fost organizate 
sindicate unice ale clasei muncitoare, comitete ţărăneşti la sate, au fost 
întărite organizaţiile de masă ca : Uniunea Tineretului Comunist, Apărarea 
patriotică, Frontul plugarilor şi altele. Ducîud o politică justă şi înţeleaptă, 
comuniştii au reuşit să întrunească, pe baza unei platforme de luptă, toate

57 Arh. C..C. al P.M.n., fond 92, dos. 338, f. 138; vezi şi I. Iacoş şi X. Condurachc,
Acţiuni ale patrioţilor maramureşeni împotriva ocupanţilor fascişti, tn „Analele I.I.P.” , 19G2, 
nr. 4, p. 82 90.

58 Arh. I.I.P., dos. 111, f. 1 32, Vezi şi „Analele I.r.P.” , 1962, nr. 4, p. 89.
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forţele democratice ale ţării intr-un front larg — Frontul naţional demo
crat. Prevederile platformei, care cuprindeau, în esenţă, cele mai arzătoa
re năzuinţe ale maselor ca, sprijinirea frontului antihitlerist, reforma agrară, 
democratizarea aparatului de stat, instaurarea unui guvern democratic 
şi refacerea economică a ţării, au stîrnit un viu interes şi în rîndurile 
militarilor. Ca şi masele populare din ţară, care luptau cu hotărîre împo
triva reacţiunii, majoritatea covîrşitoare a ostaşilor era profund interesată 
ca eforturile şi jertfele ce le făcea să se aşeze la temelia făuririi unei EomâniL 
noi, înfloritoare, în care poporul să fie liber şi stăpîn pe soarta sa.
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DESPRE CONTRIBUŢIA MILITARĂ ŞI ECONOMICĂ 
A ROMÂNIEI LA ’ RĂZBOIUL ANTIHITLERIST

DE

Col. D. TUŢU

Participarea României la războiul antihitlerist, începută o dată cu. 
insurecţia armată, era o sarcină primordială, de interes naţional, a cărei 
realizare cerea mobilizarea tuturor forţelor şi resurselor ţării. De mersul 
victorios al luptei pe front erau strîns legate interese arzătoare ale poporu
lui român, ea eliberarea întregului teritoriu al ţării de sub jugul fascist 
şi consolidarea independenţei naţionale.

Pentru rezolvarea acestei sarcini, Partidul Comunist Român s-a 
adresat tuturor forţelor patriotice, şi în primul rînd clasei muncitoare, 
partea cea mai înaintată, mai combativă şi mai consecvent revoluţionară 
a poporului.

încă din timpul insurecţiei, C. C. al P. C. R. a lansat înflăcărate apeluri, 
chemînd masele populare la lupta pentru lichidarea rămăşiţelor fasciste 
din interior, democratizarea ţării şi participarea activă la război alături 
de Uniunea Sovietică şi de celelalte puteri din coaliţia antihitleristă. Ţelu
rile spre a căror împlinire chema partidul comunist au înrîurit puternic 
conştiinţa/ militarilor armatei române, deoarece exprimau năzuinţele 
lor, ale tuturor celor ce muncesc.

Dragostea faţă de patrie, ura împotriva fasciştilor, ţelurile nobile 
ale războiului au făcut ca armata română, sprijinită de masele populare, 
să lupte cu eroism pînă la victoria deplină asupra hitlerismului.

Peste 460 0001 de militari, la care se adaugă alte mii de luptători 
organizaţi în formaţiuni de luptă patriotice sau care au luptat izolat, au 
eliberat părţile centrale, de tmd-est şi sud-vest ale ţării în timpul insurecţiei 
armate (23 31 august).

în  timp ce armata sovietică dădea lovituri zdrobitoare grupului de 
armate „Ucraina de sud” , trecerea armatei române de partea forţelor

1 Arh. M.F.A.-M.St.M. Datele au fost extrase din jurnalele de operaţii ale Marelui Slal- 
Major, ale Armatelor 1 şi 4 române, unităţilor de aviaţie, marinei militare şi unităţilor de 
grăniceri ; dos. 732 1 f. 20 29, 3/36, f. 29, 215 62, f. 99 ; 307 156, f. 107 şi altele.
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patriotice, vigoarea acţiunilor şi surpriza realizată au pus comandamentul 
liitlerist şi trupele acestuia în derută.

După întoarcerea armelor de către România, arată generalul von 
Tippelskireb, „frontul s-a amestecat şi totul s-a transformat într-un haos. 
Peste tot unde apărarea era făcută de trupele române, frontul s-a deschis 
şi ruşii au putut înainta nestingheriţi, chiar şi în sectoarele de front pînă 
atunci neatacate. Ca nişte valuri gigantice maritime se rostogoleau tru
pele duşmanului, strivind din toate părţile forţele germane”  2.

După luptele din timpul insurecţiei, o parte a trupelor centrelor 
de instrucţie, ale serviciilor şi comandamentelor teritoriale, şcolilor mili
tare, grănicerii şi ale altor formaţii militare au trecut la îndeletnicirile 
pentru care erau destinate.

Au rămas în continuare, la acţiunile de acoperire a frontierelor şi de 
stăvilire a acţiunilor ofensive ale trupelor germano-maghiare în podişul 
'Transilvaniei, în Crişana şi Banat, mari unităţi, unităţi terestre, aeriene 
şi navale 3.

Cu sprijinul larg al populaţiei, umăr la umăr cu armatele sovietice, 
prin lupte erîneene împotriva unui duşman înverşunat, trupele române 
au luptat cu eroism pentru eliberarea teritoriului cotropit prin dictatul 
de la Viena.

La acţiunile de eliberare a întregului teritoriu al ţării, armata română 
n participat cu un efectiv care se ridica la peste 270 000 de oameni 4.

Jurnalele de operaţii, ordinele de front şi comunicatele de război 
sovietice şi române consemnează avîntul eroic al celor peste 210 0005 de 
oameni care au luptat pe teritoriul Ungariei. La Debreţin, la forţarea Tisei, 
la Budapesta, în Munţii Biikk, peste tot unde au participat la lupte, ei au 
înscris pagini de glorie.

Timp de 143 de zile, circa 248 0006 de militari români au participat 
la operaţiile Frontului 2 ucrainean desfăşurate pe pămîntul Cehoslovaciei, 
în  luptele de la Roznava, din Munţii Fatra, Javorina, de pe rîul Hron, 
Banskâ-Bistrica, Kreminca, din Carpaţii Albi şi Moravia şi din alte loca
lităţi, ostaşii români au acoperit de glorie drapelele lor.

Pentru menţinerea continuă a capacităţii de luptă a marilor unităţi 
pe toată durata războiului, au fost trimise completări din ţară, care s-au 
ridicat la peste 160 000 de oameni7.

La sfîrşitul războiului, Armata română avea pe front 16 divizii, 
nn corp aerian, o divizie de artilerie antiaeriană, un regiment de tancuri

2 Kurt von Tippeiskirch, Gcsehidilc des Zweinlen M’cU Kricgs, Bonn, 1959, p. 485.
3 Arh. M.F.A.-M.St.M. dosarele 732 1. f. 31 37; 193, f. 27'; 1 28, f. 115; 157 464.

f. 195 200; 3 193, f. 5, 9, 13 ; 1 258, f. 93; 315 70, f. 233-253 ; 686 82, f. 67, 95; 686/126,
1. 16-48.

* Ibidem, dosarele 732 1, f. 39; 1 153, f. 81, 92, 98, 457 205, f. 603 604; 315 95, f. 125.
3 Ibidem dosarele, 732/1, f. 31 35, 457-649, anexa 8, 1/193, f. 20 46; 1 258,

1 .91  97; 1/28, f. 145 155 etc.
• Ibidem, dosarele 1 191. f. 133 140 ; 1 28, f. 146 148 ; 686/126, I. 233 ; 3 168, i. 1 ;

3 194, f. 135; 3/179, f. 82 ; 3 20 A f. 148.
7 Ibidem dosarele 732 1, f. 35, 41, 80, 212, 214; 1/106, I. 100; 1 153, f. 81; 1/191, 

i. 225 230; 1/28, f. 145, 146.
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şi alte unităţi şi formaţiuni cu un efectiv de peste 198 000 de soldaţi, sub
ofiţeri şi ofiţeri 8 *.

Participarea României la războiul antihitlerist a fost comentată 
în coloanele diferitelor ziare străine, care au făcut aprecieri elogioase la 
adresa armatei române, chiar în timpul cînd aceasta se afla în toiul lupte
lor. De pildă, ziarul „Pravda” , în editorialul din 15 septembrie 1944, scria : 
„Faptul că România nu numai că a rupt relaţiile cu Germania, dar a 
îndreptat armele împotriva ei, este o dovadă incontestabilă în plus că si
tuaţia militară şi internaţională a Germaniei s-a agravat în mod catas
trofal” .

Iar ziarul englez „Sunday Times”  din ianuarie 1945 aprecia astfel 
participarea României la război : „România, din punctul de vedere al 
efectivelor, este în rîndul al 4-lea printre naţiunile europene care luptă 
î mpotriva Germaniei” .

Despre eroismul de masă cu care au luptai ostaşii români vorbeşte 
în mod grăitor faptul că unităţile româneşti au fost citate prin numeroase 
ordine ale comandamentelor române şi prin 7 ordine ale Comandamentului 
suprem sovielic, 21 dc comunicate de război sovietic, 2 documente ale 
Comandamentului Frontului 2 ucrainean şi alte ordine ale comandamen
telor unor mari unilăţi sovietice cu care au cooperat forţele române. 
Semnificativă în acest sens este şi decorarea a peste 300 000 de soldaţi, 
subofiţeri şi ofiţeri români, dintre care 190 135 cu ordine şi medalii de 
război sovietice, iar 5 076 cu ordine şi medalii cehoslovace.

Efectivele luptătoare, jertfele de sînge şi sacrificiile celor pestel67 000® 
de morţi, răniţi şi dispăruţi, dintre care 5 000 de ofiţeri şi tot atîţia sub
ofiţeri, constituie contribuţia fundamentală a poporului român la înfrîn- 
gerea Germaniei hilleriste. ■.

Pe tot timpul războiului, luptătorii din prima linie au simţit întreaga 
căldură şi grijă cu care-i înconjura ţara; frontul şi spatele frontului erau 
unite prin legăluri puternice. „întregul popor român — se spunea într-o 
chemare a C. C. al P. C. R. către ostaşii de pe front — înconjoară cu dra
goste lupta voastră plină de elan şi jertfă, căci lupta voastră este lupta 
întregului popor pentru libertate, independenţă şi o viaţă mai bună”  10.

La chemarea Partidului Comunist Român „Totul pentru front, 
totul penlru victorie!” , în jurul clasei muncitoare s-au unit toate forţele 
patriotice şi democratice liotărîte să sprijine cu tot elanul lupta împotriva 
Germaniei fasciste. Muncitorii, ţăranii, meseriaşii, intelectualii şi-an mobi
lizat toate puterile, au acceptat cu bărbăţie orice privaţiuni pentru a asi
gura resursele şi mijloacele necesare frontului.

Cu toate marile distrugeri şi jafuri provocate de războiul liitlerist, 
ţara noastră dispunea încă la 23 august 3944 de importante resurse mate
riale petrol, gaze naturale, cărbuni, minereuri, grîne, produse agro-

8 Arh. M.F.A. M.StAl.. Sinteza lucrărilor de documentare asupra contribuţiei militare 
n României la războiul contra Germaniei şi Ungariei, f. 6.

* Arh. M.F.A.-M.Sl.M., Sinle/.a lucrărilor de documentare asupra contribuţiei militare 
a României la războiul contra Germaniei şi Ungariei, f. C.

10 „România liberă”  nr. 20 din 4 septembrie 1944.
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alimentare, lemn, produse de mare valoare strategică —, pe care le-a pus la 
dispoziţia frontului antihitlerist, precum şi de anumite rezerve de materii 
prime necesare producţiei militare. Poporul român şi-a încordat forţele 
pentru reluarea şi sporirea producţiei necesare în primul rînd aprovizionării 
permanente şi la timp a frontului, cit şi a populaţiei. Muncitorii minieri, 
petrolişti, ceferişti, cei din uzinele de armament, din fabricile industriei 
uşoare, în frunte cu comuniştii, au manifestat eroism de masă în acţiunea 
de sprijinire a frontului antihitlerist.

Configuraţia frontului în sud-estul Europei impunea eforturi deose
bite pentru căile de comunicaţie române, cu prioritate pentru căile ferate, 
care aveau menirea să asigure transportarea la timp pe front a trupelor, 
armamentului, muniţiilor, alimentelor şi asigurarea evacuării răniţilor, 
să menţină legătura permanentă între front şi spatele frontului.

încă în primele zile după doborîrea dictaturii fasciste, muncitorii 
ceferişti, cărora li s-au alăturat numeroşi ingineri şi tehnicieni legaţi de 
năzuinţele poporului, au pornit la muncă fără preget pentru refacerea 
transporturilor care suferiseră din cauza războiului.

Deşi principalele triaje şi numeroase clădiri ale C. F. E. suferiseră 
mari distrugeri din cauza bombardamentelor, la 23 august 1944 se aflau 
în stare de funcţionare principalele artere de cale ferată care legau centrele 
industriale şi agrare din interiorul ţării cu frontul antihitlerist. Acestea 
au fost salvate de la distrugere de către forţele insurecţionale. O parte din 
aceste căi ferate, care trebuiau să asigure transportul de trupe spre fron
tul din centrul Transilvaniei au fost reparate chiar în toiul luptelor insu
recţionale, încît în perioada acţiunilor pentru eliberarea părţii de nord-vest 
a ţării noastre şi pînă la sfîrşitul războiului au fost utilizate din plin, asi- 
gurînd transportul pe calea ferată a unui mare număr de trupe române 
şi sovietice şi a însemnate cantităţi de armament şi materiale de război 
în zonele de operaţii. în  timpul retragerii din partea de nord-vest a Româ
niei, trupele germane şi ungare au sâvîrşit mari distrugeri de linii, clădiri 
şi lucrări de artă din sectorul feroviar. Refacerea lor a cerut intense eforturi 
din partea ceferiştilor şi a altor categorii de oameni ai muncii.

Preluarea de către P. C. R. a Ministerului Comunicaţiilor prin venirea 
lui Gheorglie Gheorghiu-Dej la conducerea acestui minister a avut o mare 
însemnătate pentru efortul de război şi refacerea economică a ţării.

Ceferiştii din întreaga ţară s-au angajat să muncească fără preget 
pentru a sprijini conducerea Ministerului Comunicaţiilor în îndeplinirea 
sarcinilor grele de mare importanţă ce reveneau acestui minister. Prin nu
meroase telegrame şi moţiuni, ceferiştii, şi împreună cu ei întreaga clasă 
muncitoare, au asigurat partidul comunist de sprijinul lor neprecupeţit.

în  scurt timp, cu sprijinul imincitorimii ceferiste, a fost elaborat 
un program de măsuri menit să ducă la îmbunătăţirea continuă a trans
porturilor. Programul prevedea, printre alte sarcini concrete cu privire 
la folosirea la maximum a materialului rulant, continuarea cu şi mai multă 
rapiditate şi eficacitate a reparării liniilor şi podurilor, a vagoanelor şi 
locomotivelor avariate şi reconstruirea grabnică a atelierelor C. F. R.,
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pentru a putea satisface în mod sporit nevoile de reparaţii şi întreţinere 
ale căilor ferate n .

Pînă la finele lunii decembrie 1944, printr-o muncă eroică, muncitorii, 
tehnicienii şi inginerii ceferişti au reuşit să restabilească o cincime din 
lungimea totală a liniilor distruse şi să repare 18 ° 0 din suprafaţa totală a 
clădirilor C.F.R. Au fost redate circulaţiei linii de cale ferată importante, 
cum erau cele care leagă sudul cu nordul Transilvaniei, au fost repuse în 
funcţiune aproximativ 64°0 din liniile de telegraf şi peste o treime din 
aparatele de telecomunicaţie 11 12.

Paralel cu refacerea liniilor, a podurilor, a tunelurilor şi instalaţiilor 
distruse de război, o muncă intensă a fost depusă de ceferişti pentu refa
cerea atelierelor şi utilajului. în  această acţiune, muncitorii de la toate 
atelierele C. F. R. din ţară au dat dovadă de un înalt patriotism. Înfrîn- 
gînd greutăţi de nedescris, neavînd materiale suficiente, luerînd în ploaie 
şi ger, ei au reuşit în scurt timp să repună în funcţiune numeroase ateliere 
distruse de bombardament, să restabilească sute de kilometri de cale 
ferată 13.

Patriotismul de care au dat dovadă muncitorii ceferişti în sprijini
rea războiului drept antihitlerist s-a materializat în eforturile depuse de 
ei de a asigura pe tot timpul războiului antihitlerist transportul de trupe, 
muniţii, armament, alimente, echipament etc. Au asigurat transportul 
materiilor prime şi al combustibilului pentru întreprinderile care lucrau 
pentru front, precum şi acelea care asigurau aprovizionarea populaţiei.

Pentru nevoile frontului antihitlerist s-a folosit întreaga capacitate de 
transport a căilor ferate din România, 63 ° 0 fiind consacrată exclusiv sarci
nilor militare 14. O mare parte a materialului rulant, şi anume 23 000 de va
goane, 322 de locomotive şi 8 automotoare15, au fost utilizate în afara fron
tierelor României în zona de operaţii militare, iar aproximativ 80° 0 din 
capacitatea de lucru a atelierelor căilor ferate a fost utilizată pentru 
repararea şi amenajarea locomotivelor şi vagoanelor destinate transpor
turilor de război.

în raportul politic al C. C. al P. C. R. prezentat de Gheorglie 
Glieorghiu-])ej la Conferinţa naţională a partidului se spunea : „Prin 
eforturi supraomeneşti, transporturile noastre de cale ferată au fost puse 
în situaţia nu numai de a asigura real nevoile frontului, ci şi de a crea con
diţii care să ducă la o normalizare a circulaţiei feroviare”  16.

Pentru asigurarea continuităţii transporturilor militare necesare 
trupelor române şi sovietice în războiul antihitlerist, o contribuţie deose-

11 „Setnteia”  clin 24 noiembrie 1044.
12 „Sclnteia”  din 14 ianuarie 1915.
13 V. Ancscu, Efortul economic al poporului român in războiul antihitlerist, unde se 

tratează mai pe larg această problemă. Vezi şi T. Hăgan. Lupta ceferiştilor din regionalele Cluj 
si Oradea pentru refacerea căilor ferate şi sprijinirea frontului antihitlerist, tn „Studii” , 
1901, nr, 5.

14 Arh. Ministerului Finanţelor. Departamentul livrărilor, fond. „Diverse” , pachet 60, 
dos. 2 „livrări” , p. 1,

15 Ministere des Affaircs Flrangcrs, Memoire sur l ’cffort militaire el âconomique de la 
Houmanie dans la guerre contre l’Allmagne et la Honqrie. Bucureşti, 1946, p. 20.

18 Oh. Ghcorghiu Dej, Articole şi ciwinlări, cd. a 4-a, Bucureşti, E.S.P.L. P., 1956, p. 32.
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bilă au adus-o şi militarii feroviari. Lucrul lor s-a desfăşurat atît pe teri
toriul naţional, cit şi pe teritoriile Ungariei, Cehoslovaciei şi Austriei,

Printre lucrările mai importante executate de ei au fost lărgirea 
la ecartamentul căilor ferate sovietice a porţiunilor de cale ferată Reni
— Galaţi şi Eîmnicu Sărat — Buzău — Ploieşti, pe o lungime totală de 
peste 160 km, repararea podurilor de cale ferată de peste rîurile Put na 
Seacă, Bîmna şi Buzău, a podului de cale ferată de la Reni peste Prut 
şi a podului de la Bărboşi peste Şiret, în total peste 400 m liniari de pod,- 
refacerea şi redarea în circulaţie a porţiunilor de cale ferată Braşov — Sf, 
Gheorghe — Ciceu şi Războieni — Cîmpia Turzii, construirea podului de 
cale ferată peste Mureş. Totalul reparaţiilor executate de unităţile de căi 
ferate pe teritoriul naţional în timpul războiului antifascist se ridică la 
2 217 km de cale ferată, 73 de poduri mari şi mijlocii cu o suprafaţă de 
6 420 m pătraţi, 13 970 km de linii de telecomunicaţii şi 66 de instalaţii 
de alimentare cu apă 17. Pe teritoriul Ungariei au fost refăcute linia Oliat 
Pusztakocs — Tiszafiired — Fuzesabony, în lungime de 46 km, şi a liniei 
Yac — Parkany, în lungime de 80 km. Unităţile gilipului operativ aL 
Brigăzii de căi ferate române au mai participat la următoarele lucrări mai 
importante :

— restabilirea liniilor de cale ferată pe secţiunile Szeged — Szolnok
— Ujsazs — Hatvan; Batonya — Oroshaza — Szentes — Kiskunfelegyhâ- 
za — Kecskemet; Budapesta — Ivomorom — Gyor etc.

— restabilirea liniilor de telecomunicaţii de căi ferate pe porţiuni 
din secţiunile în care s-au făcut şi restabilirile de linii de cale ferată ;

— refacerea podurilor de cale ferată de la Tiszafiired, Poroslo şi Szeged 
peste Tisa.

în  cadrul acestor lucrări, Grupul operativ al Brigăzii de căi ferate 
a realizat peste 60 000 de oameni-zile exploatare de linii de căi ferate, 
peste 170 km de refaceri de linii, 35 de poduri refăcute şi consolidate cu 
peste 600 m liniari reconstrucţii de pod, peste 260 km de restabiliri de linii 
de telecomunicaţii feroviare, precum şi peste 85 000 de oameni-zile pază 
linii şi lucrări artă de căi ferate 18.

Unităţile de căi ferate române au acţionat, de asemenea, în sprijinul 
operaţiilor desfăşurate de trupele sovietice şi române pe teritoriul Ceho
slovaciei, precum şi în nord-estul Austriei.

Pe teritoriul Cehoslovaciei, unităţile de căi ferate române au parti
cipat la refacerea liniilor de cale ferată de pe secţiunile Filakovo — Luce- 
nec — Zvolen; Krupina — Zvolen — Banskâ-Bistrica ; Parkan Novi- 
zamky — Galanta — Bratislava şi Vesely — Bzenec Brno 19 şi altele.

Pe teritoriul Austriei, prima subunitate românească feroviaiă care 
a început lucrul a fost compania 10 construcţii din Regimentul 3 căi ferate. 
Această subunitate, împreună cu o companie de căi ferate sovietică, a 
început la 23 aprilie 1945 lucrările pentru restabilirea reţelei de căi ferate

17 Arh. M.F.A.-M.Sl.M., dos. (172 57, f. 13 -15 , 43 -44 .
18 Arh. .M.F.A.-M.Sl.M., dos. 457 107, f. 54, 57 ; dos. 442 1,1. 24 25, 28 29, 3 1 -3 2 ,

41 -42 , 45, dos. 672/1, f. 20, 24, 28, 33, 34, 37, 4l 44.
18 Ibidem, dos. 442/1, 1. 113.
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din spaţiul de la nord de Yiena, executând refaceri pe secţiunile de linie : 
Yiena — Mistelbach — Loa, Viena — Stockereau — Ziersdorf; Zelendorf 
— Loa şi Leopoldau — Absdorf — Horn 20.

Unităţile de căi ferate române şi-au continuat lucrul pe teritoriile 
Cehoslovaciei şi Austriei şi după terminarea războiului, pînâ la 20 iunie 
1943, cînd au început transporturile pentru înapoierea în ţară a trupeLor- 
române.

în  cadrul lucrărilor executate pe teritoriile Cehoslovaciei şi Austrîei„ 
Grupul operativ al Brigăzii de căi ferate a realizat peste 32 km de refaceri 
linii şi peste 46 km de întreţineri linii căi ferate. în  acelaşi timp, grupul a 
demontat şi a montat un număr însemnat de ramificaţii de cale ferată şi a- 
restabilit traseele de telecomunicaţii ale reţelei de căi ferate pe mai mult 
de 120 km 21.

Prin lucrările, executate unităţile de căi ferate române au contribuit 
la satisfacerea diferitelor nevoi de transporturi ale Frontului 2 ucrainean, 
iar prin aceasta şi-au dat contribuţia la desfăşurarea cu succes a opera
ţiilor militare de pe teritoriile Ungariei, Cehoslovaciei şi Austriei, la 
refacerea şi la restabilirea comunicaţiilor din aceste ţări.

în  ordinul nr. 95 din 30 mai 1945, şeful Direcţiei restabilirii comuni
caţiilor şi comandant al trupelor de căi ferate ale Frontului 2 ucrainean 
aprecia în mod elogios contribuţia militarilor români la refacerea căilor 
ferate. „Acum — se arată în ordin —, cînd inamicul comun a fost învins 
şi unităţile române de căi ferate care au contribuit la restabilirea comuni
caţiilor în Transilvania, Ungaria, Cehoslovacia şi Austria se pot întoarce 
în patrie, sînt convins că lucrările de restabilire executate în comun cu 
trupele române vor constitui un nou prilej de cimentare a raporturilor 
de bună vecinătate între Komânia democratică şi Uniunea Republicilor 
Sovietice”  22.

în timpul războiului antihitlerist, un aport preţios la buna desfăşu
rare a transporturilor pentru front l-au dat şi unităţile de drumuri. Ele 
au executat lucrări de întreţinere a reţelei de drumuri şi şosele din spatele 
frontului, înlesnind astfel deplasările trupelor şi executarea aprovizionă
rilor şi evacuărilor necesare asigurării materiale a unităţilor. Activitatea 
lor s-a desfăşurat atît pe teritoriul naţional, cît şi pe teritoriile Ungaiiei 
şi Cehoslovaciei.

în  perioada concentrării forţelor sovietice şi române în Banat şi 
Transilvania şi a pregătirii operaţiei Debreţin, au luat parte la astfel de 
lucrări şase batalioane de drumuri. Acţionînd sub ordinele nemijlocita 
ale Marelui Stat-Major, ele au menţinut în stare bună de circulaţie comu
nicaţiile importante de pe teritoriul naţional care deserveau nevoile Fron
tului 2 ucrainean 23.

în  total, unităţile române de drumuri au participai la războiul anti
hitlerist cu un efectiv de 210 ofiţeri, 185 de subofiţeri şi 6 438 de soldaţi, 
execulînd lucrări de întreţinere a comunicaţiilor pentru asigurarea materi-

20 Arh. M.F.A.-M. St. M„ dos. 672 52, f. 44, 46.
21 lbidcm, dos. 672/52, f. 44, 46.
22 Arh. M.F.A.-M.St.M., dos. 442/1, f. 33 -35 .
23 lbidcm, dos. 457/107, f. 33.
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ală a frontului pe mii de kilometri lungime, din care numai pe teritoriul 
naţional 2 410 km 24.

în  domeniul transportului aerian, pe lingă faptul că armata română 
participa la războiul antihitlerist cu un întreg corp aerian, toate aerodro
murile şi instalaţiile lor au fost puse la dispoziţia armatei sovietice, iar 
uzinele româneşti au efectuat reparaţii asupra aparatelor de zbor şi 
instalaţiilor. Astfel, muncitorii de la Industria aeronautică română 
<1. A. R ,)—Braşov au reparat 98 de avioane româneşti şi sovietice, 279 de 
maşini de transport pentru armata română şi armata sovietică 2S 26.

în  cadrul transporturilor militare trebuie apreciat şi aportul flotei 
fluviale şi maritime română :9 2 °0 din navele române au executat în tot 
acest timp transporturi pentru armatele sovietice. Cheiurile, porturile, 
doeurile şi antrepozitele au fost puse în întregime la dispoziţia armatei 
sovietice, asigurîndu-le totodată reparaţii şi amenajări noi.

în transporturile rutiere, un rol însemnat a avut utilizarea pentru 
armată a aproape tuturor mijloacelor auto, a întreprinderilor şi atelierelor 
pentru reparaţii auto, iar pe de altă parte folosirea pentru transporturile 
militare a unei părţi însemnate din mijloacele ţărăneşti de tracţiune.

însufleţiţi de dragostea faţă de patrie, ţăranii din apropierea fron
tului, înfruntînd pericolul bombardamentului aviaţiei şi artileriei inamice, 
au efectuat transporturi de muniţie, piese 'de schimb pentru armament, 
alimente şi furaje, mulţi dintre ei ajungînd cu carele pînă în liniile frontului.

Numai dintr-un singur judeţ, Mehedinţi, în perioada octombrie 
1944 — 15 februarie 1945, peste 24 300 de ţărani muncitori, utilizînd 
Xieste 10 000 de care, au efectuat transporturi de muniţie, au lucrat la 
refacerea drumurilor etc. 28.

în  domeniul comunicaţiilor, un rol important a jucat şi reţeaua tele
fonică şi telegrafică, în lungime de aproximativ 20 000 km, care a fost utili
zată pentru nevoile frontului în proporţie de 70° 0.

Asigurarea neîntreruptă a transporturilor, a menţinerii şi dezvoltării 
capacităţii de producţie a industriei de război impunea cu necesitate ridi
carea producţiei de cărbune. Răspunzînd cu aceeaşi însufleţire chemării 
partidului, muncitorii mineri din industria carboniferă au pornit cu entu
ziasm la refacerea minelor care suferiseră avarii în timpul luptelor, înfrîn- 
gînd sabotajul reacţiunii, ridicînd producţia şi asigunnd cu combustibil 
pe tot timpul războiului atît transporturile, cît şi industria.

în  stenograma şedinţei Consiliului de Miniştri din 23 noiembrie 
1944 a fost notată observaţia făcută de Glieorghe Gheorghiu-Dej, pe atunci 
ministru al transporturilor, că „muncitorii mineri, deşi lucrează desculţi, 
dezbrăcaţi şi flămînzi, au propus ridicarea capacităţii de producţie”  27. 
Aceasta arată, pe de o parte, condiţiile grele în care lucrau minerii, iar 
pe de altă parte hotărîrea lor neclintită de a contribui pe frontul luptei con
tra fascismului.

24 Arh. M. F. A.-M. St. M., dos. 437 107, f. 34 72.
26 Prima Conferinţă liberă 19 — 20 auglisL 1954 ,,organizaţia regionala P.C.H. Bi.isov” , 

■p. 1 7 -1 9 .
26 Arh. JnsLiLutului de istorie a partidului, fond. 2, dos. 35, p. 185.
27 Arh. C.C. a) P.M.R., dos. 290, f. 1.
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Minerii de la Lupeni au reuşit să ridice producţia de cărbune de la 
.37 332 t în septembrie 1944 la 65 597 t în martie 1945 28, iar minerii din 
bazinul carbonifer Valea Trotuşului au ridicat producţia de la 100 t de 
cărbune zilnic în septembrie 1944 la 600 t zilnic în martie 1945 29. în  martie 
1945 minerii din Valea Jiului realizaseră o producţie de cărbune cu 78% 
mai mare deeît în septembrie 1944 30. în  istoria sa, poporul român a con
semnat la loc de cinste aceste eforturi ale muncitorilor mineri. în  expunerea 
*a ţinută cu prilejul consfătuirii pe ţară a muncitorilor mineri (1952), 
conducătorul încercat al partidului şi poporului român, Gheorghe Gheor- 
gliiu-Dej, consemna întîlnirea avută cu minerii din Valea Jiului în 1944 : 
„Călătoria mea în Valea Jiului şi întîlnirile -eu muncitorii mineri mi-au 
rămas pentru totdeauna întipărite în minte. . . aceşti oameni flămînzi şi 
desculţi, cărora noi nu le puteam promite nimic, pentru că nu este în 
obiceiul nostru şi pentru că condiţiile nu ne permiteau, aceşti tovarăşi 
au răspuns ea un singur om la chemarea Comitetului Central al partidului, 
şi producţia a început să crească necontenit”  31.

în front comun cu întreaga muncitorime, petroliştii au dovedit 
devotament şi dragoste fierbinte faţă de patrie, repunind în scurt timp în 
funcţiune instalaţiile şi rafinăriile distruse de bombardament.

Industria petrolieră suferise mari pagube de pe urma bombarda
mentului anglo-american şi a jafului liitlerist. în  septembrie 1944, în 
industria petrolieră, capacitatea de prelucrare a rafinăriilor scăzuse cu 
85°0la distilare faţă de martie 1944, iar la eraking cu 82% ; capacitatea de 
iumagazinare fusese redusă cu 61 ° 0 32. Această situaţie s-ar fi agravat dacă 
formaţiunile patriotice şi unităţile militare române n-ar fi apărat cu străşni
cie sondele şi rafinăriile şi n-ar fi izbit şi zdrobit cu toată puterea trupele 
hitlcriste de pe teritoriul ţării.

Astfel, întreprinderile ce nu suferiseră stricăciuni sau au fost repuse 
în funcţiune chiar în timpul insurecţiei au funcţionat cu întreaga lor capa
citate, asigurînd atît frontul, cît şi consumul intern cu produse petroliere. 
După ce teritoriul ţării a fost curăţat de trupele fasciste, muncitorii petro
lişti au muncit cu mai mult spor la refacerea instalaţiilor avariate şi repu
nerea lor în funcţiune în vederea susţinerii frontului şi economiei naţio
nale cu benzină, motorină, păcură ete.

Instalaţiile rafinăriilor „Orion” , „Eomâno-americană” , „Astra ro
mână”  etc. au fost refăcute şi repuse înfuneţiune printr-o muncă încordată, 
depusă zile şi nopţi în şir de muncitorii de la aceste rafinării 33. în  timpul 
refacerii, muncitorii, tehnicienii şi inginerii patrioţi au adus unele îmbună
tăţiri tehnice care au permis sporirea producţiei. De pildă, instalaţiei de 
•distilaţii1 atmosferică nr. 1 i s-a mărit capacitatea de prelucrare a ţiţeiului

33 Arh. Iiisliliitiilui <h' istoric a partidului di- pe liiifţă C.C. al P.M.R., fnnd. 2, dos. 113, 
-f. 91 ; vezi si V  Anesi'u, <>/>. cit., p. 101.

39 Ihiilein, fond. 1, dos. 385, f. 3.
30 \i"/.i V. Anoscu. op. cit., p. 103.
31 (Ui. (llu'orgiiiu Ili-j, Articole .şi ciwtntări, p. 475 476.
33 Ihiilem, p. 39 40.
33 Arh. C.C. al I’ .M.R.. fond. 1, dos. 13, f. 152, 153 şi 173.
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de la 2 400 t la 2 800 t în 24 de ore 34. Concomitent s-an adus îmbunătăţiri 
şi în sistemul de funcţionare a unor motoare. Dînd dovadă de spirit crea
tor, muncitorii petrolişti au înlocuit unele piese care nu se fabricau în 
ţară cu altele produse de ei. Astfel a fost înlocuit sistemul diesel cu moto
rină cu sistemul cu aprindere electrică cu benzină.

Datorită acestor îmbunătăţiri tehnice au fost date în folosinţă în bune 
condiţii două tractoare, un autocamion şi alte maşini, asigurîndu-se activi
tatea normală a schelei de la Moreni. Au fost reparate şi repuse în funcţiune 
numeroase sonde, care au contribuit la creşterea continuă a producţiei de 
ţiţei, ce ajunsese în mai 1945 să fie de trei ori mai mare faţă de cea din 
septembrie 1944 35 *.

în  ansamblu, în 1945 extracţia de ţiţei a ţării se ridica la 4 680 000 t 3G.
Ca urmare a acestui fapt, frontul a fost aprovizionat cu sute de mii 

de tone de benzină, ulei, petrol, motorină etc.
Eforturi susţinute pentru mărirea producţiei de război au depus şi 

muncitorii din industria siderurgică şi metalurgică prelucrătoare, ramuri 
a căror producţie era aproape în întregime destinată frontului. Aprovizio
narea cu armament şi muniţii a frontului era una dintre sarcinile de cea mai 
mare însemnătate. în  ciuda numeroaselor greutăţi (anevoioasa aprovizio
nare cu materie primă, lipsa pieselor de schimb), muncitorii siderurgişti 
au reuşit să determine o creştere a producţiei de oţel şi laminate.

Uzinele Eerdinand (azi Oţelul îoşu) au dat în februarie 1945, cu 53 °,„ 
iar în martie acelaşi an cu 77% mai mult oţel decît în octombrie 1933 37,

Producţia de laminate a crescut cu 31 °0 în aceeaşi perioadă, asi- 
gurînd pe tot timpul războiului antihitlerist aprovizionarea industriei 
metalurgice prelucrătoare cu cantităţi importante de fontă, oţel şi lami
nate. Muncitorii din fabrici şi uzine ca „Beşiţa” , „Astra-Braşov” , „Măr- 
gineauca” , „Begia metalurgică”  din Brăila şi altele au aprovizionat trupele 
române care luptau pe front cu peste 33 000 de pistoale, puşti, puşti- 
mitraliere, peste 400 de tunuri de diferite calibre, aruncătoare de mine şi 
alt armament 38.

Frontul a fost aprovizionat cu cantităţi însemnate de muniţie, 
reprezentînd zeci de mii de tone, muniţie, mine şi materiale explozive 39-

Consumul de muniţie şi de armament pe front a fost însă mai mare 
decît cantităţile livrate de fabricile din ţară. Astfel, consumul de cartuşe 
de armă de diferite calibre, numai la armata de uscat, s-a ridicat în perioada 
războiului antihitlerist la 91 000 000 de bucăţi40. Difexenţa dintre consum 
şi livrări este rezultată din stocurile existente la depozitele armatei în 
momentul începerii războiului, precum şi din capturi.

31 Arh. C.C. al P.M.R., fond. Memorii, dos. 112, f. 16.
35 Statistica industriei extractive pe anii 19/0—1945, Bucureşti, p. 54.
33 „Evoluţia economiei româneşti", 4948, nr. 1.
37 Arh. M.I.G., fond. Comisariatul general al industriei metalurgice şi dc armament-, 

dos. 19/1946.
33 Arh. M.F.A.-M.Sl.M., dos. 457/409, f. 3 4.
34 Ibidem, f. 30.
40 Ibidem, dos. 457/f. 57 bis.
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Mult elan în sprijinirea frontului au dovedit muncitorii din porturile 
şi şantierele navale care au reuşit să îndeplinească la timp reparaţiile de 
nave româneşti şi sovietice. Şantierul naval din Constanţa a executat lucrări 
de reparaţii la un număr de 440 de aparate, nave şi maşini de luptă 41. 
Şantierul naval de la Galaţi a reparat numeroase vase de război sovietice, 
printre care şi o vedetă rapidă sovietică nr. 322, care suferise avarii în 
timpul unei torpilări. Deşi era greu de executat şi necesita mult timp, 
datorită însă entuziasmului muncitorilor, reparaţia s-a executat în două 
zile şi două nopţi 42.

La atelierele navale din Giurgiu s-au executat în perioada războiului 
reparaţii Ia peste 200 de vase, şlepuri, remorchere, tancuri petroliere 43 etc., 
iar muncitorii de la Şantierul naval Turnu-Severin au executat peste 350 
de lucrări de reparaţii la navele de luptă, comerciale, de dragaj şi altele 44. 
Printre lucrările mai importante executate de muncitorii acestui şantier 
se număiă reparaţiile la monitoarele ,,Kerci”  şi „Azov” , la remorcherele 
„Maican”  şi „Basarab” , întrebuinţate la curăţirea de mine pe Dunăre.

în  raportul ţinut la primul Congres al sindicatelor din România, în 
ianuarie 1945, s-a apreciat că muncitorii din porturi şi de pe şantierele 
navale au lucrat cu rîvnă pentru susţinerea frontului antihitlerist 4S.

Pentru ostaşii de pe front, muncitorii din industria încălţămintei 
şi pielăriei au lucrat 670 000 de perechi de încălţăminte şi cantităţi 
însemnate de cojoace, şube, căciuli şi altele46. Textiliştii au produs 
6 500 000 m de ţesături diverse, aproape 218 000 de cămăşi, 133 000 de 
mantale, bluze, vestoane şi mari cantităţi de foi de cort, ciorapi, batiste, 
vată etc. 47.

Pentru front au mai fost livrate 45 000 t de alimente şi subzistenţe 
diferite, ţigări, săpun, lenjerie de spital, medicamente şi alte materiale 
sanitare 48.

în  afara eforturilor în producţie, muncitorii au sprijinit frontul şi 
cu importante sume de bani din salariile lor. De pildă, minerii din Valea 
Jiului au donat 14 000 000 de lei, muncitorii ceferişti 80 000 000, funcţio
narii publici din judeţul Dîmboviţa 3 800 000 de lei. Sumele donate de 
salariaţi pînă la 8 aprilie 1945 s-au ridicat la peste 142 000 000 de lei. 
La aceasta mai trebuie adăugat faptul că muncitorimea a răspuns cu entu
ziasm apelului Confederaţiei Generale a Muncii de a lucra şase ore săptă- 
mînal peste program pentru nevoile frontului.

Eforturile pline de abnegaţie ale clasei muncitoare în lupta pentru 
sprijinirea frontului au influenţat puternic şi celelalte mase de oameni ai 
muncii : ţărănimea, meseriaşii, intelectualii. Pelîngămasa mare de luptă

41 Arh. Ministerului Transporturilor şi Telecomunicaţiilor, dos. A 32 1945, raportul 
2 414 1915, f. 8.

12 Aih. Insti Lut ului de istoric a partidului, fond. Memorii, dos. 135. f. 2.
43 Arh. Ministerului Transporturilor şi Telecomunicaţiilor, dos. A. 32/1945.
44 Ibidrin, dos. A 32/1945, f. 9.
46 „Viaţa sindicalii”  din 4 februarie 1945.
43 Arh. M.F.A. M.St.M., S. 4, dos. 457/409, f. 8, 15 şi 17.
47 Ibidcm, f. 1 1 şi 15.
48 Ibidcm.
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tori pe front pe care a dat-o, ţărănimea a desfăşurat o luptă activă pentru 
asigurarea frontului cu alimente, furaje etc., furnizînd 220 000 t de produse 
agroalimentare şi 142 000 t de furaje 49, precum şi un număr însemnat de 
cai.

în  condiţii extrem de grele, cu o mare parte din gospodării distruse 
de război sau jefuite de liitlerişti, lipsite de inventar, ţărănimea a efectuat 

lucrările agricole din toamna anului 1944 şi primăvara anului 1945. Con
diţiile de muncă în care s-au realizat planurile de recoltat şi însămînţat 
au fost şi mai grele din cauza opoziţiei moşierilor, care sabotau muncile 
agricole, deteriorau inventarul agricol. Cu ajutorul clasei muncitoare, 
ţărănimea a reuşit să învingă aceste greutăţi, treeînd cu de la sine putere 
la împărţirea pămînturilor moşiereşti. Guvernul dr. Petru Groza, instaurat 
la 6 martie 1945, a desăvîrşit această acţiune, legiferînd reforma agrară, 
înfăptuirea reformei agrare a dat un puternic imbold în luptă maselor de 
ţărani îmbrăcaţi în haine militare în lupta contra hitleriştilor. Totodată, 
ţărănimea a realizat cu un avînt deosebit planul de însămînţări din primă, 
vara anului 1945, depăşindu-1 pe cel din 1938.

De asemenea mii de ţărani an participat alături de muncitori la 
repararea liniilor ferate, a drumurilor, la construcţii de poduri. Au spriji
nit aprovizionarea cu combustibil şi materii prime a fabricilor. Au ajutat 
muncitorii unor întreprinderi în readucerea utilajelor dispersate în diferite 
localităţi din ţară. în tot timpul războiului, ţărănimea muncitoare a fost 
alături de clasa muncitoare în munca şi lupta pentru susţinerea cu 
maximum de efort a frontului.

în  tot cursul războiului antihitlerist, sindicatele, „Apărarea patrio
tică”  şi alte organizaţii de masă au mobilizat sute de mii de oameni din 
diferite categorii sociale la acţiuni patriotice în sprijinul frontului; au fost 
colectate şi trimise pe front mii de pachete cu diferite daruri în alimente, 
obiecte de îmbrăcăminte, medicamente, a fost organizată ajutorarea 
spitalelor de răniţi. Sumai pentru ajutorarea spitalelor din Bucureşti a 
fost donată suma de 8 672 944 de lei, pentru cele diu Braşov 2 000 000, 
pentru cele din Focşani 3 000 000.

Pe timpul dictaturii fasciste, marea majoritate a intelectualităţii 
n-a fost receptivă faţă de ideologia nazistă, naţionalistă şi antiumanistă. 
Poziţia partidului comunist — de apărare consecventă a intereselor naţio
nale ale poporului român, de promovare a ideilor umanitare care au pre
dominat în cultura românească, de sprijinire şi ocrotire a intelectualităţii 
— a constituit terenul prielnic care a determinat ca marea majoritate a 
oamenilor de cultură, în frunte ch floarea intelectualităţii, să participe la 
lupta de eliberare naţională şi socială.

Continuând aceste tradiţii, în timpul războiului antihitlerist oamenii 
de cultură, tot ce avea mai bun intelectualitatea ţării, au răspuns apelului 
partidului comunist, şi-au pus cunoştinţele şi capacitatea lor în slujba 
transformărilor democratice cerute de popor şi cauzei nobile a războiului 
eliberator.

49 Buletinul „Apfniirii Baliiei”  clin 15 augusl 1945.
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Dragostea de patrie a determinat numeroşi medici să se înroleze 
voluntari în formaţiile sanitare ale armatei noastre. Este semnificativă 
liotărîrea luată de clinica chirurgicala a Facultăţii de medicină din Cluj 
(evacuată în timpul ocupaţiei horthyste la Sibiu) ca să sprijine frontul cu 
medici şi materiale. Ca urmare, a plecat pe front o echipă de specialişti 
chirurgi, înzestrată cu ustensilele necesare 80.

Medicii şi sanitarii români, civili şi mililari, au dat dovadă de un înalt 
patriotism. Lucrînd zi şi noapte, uneori cu mijloace improvizate, pe 
vreme rea, adesea sub focul artileriei şi aviaţiei inamice, personalul sânii ar 
a reuşit sa facă faţă cerinţelor frontului. Serviciul medical a reuşit să vin
dece şi sa redea frontului un mare procent de răniţi. Fumai la Armata 4 
română, din totalul de 11 908 răniţi neevacuaţi şi rămaşi la ambulanţe şi 
spitale de campanie, au fost recuperaţi 8 760 de militari, adică 73,5°/0* 51.

Pe tot timpul războiului, personalul medical de pe front şi din interior 
a îngrijit şi evacuat 89 962 de răniţi mai grav, în afara celor cu răni mai 
uşoare 52.

Prin munca lor neobosită, medicii şi sanitarii români şi-au adus o 
contribuţie directă la menţinerea capacităţii de luptă a unităţilor, la ridi
carea moralului ostaşilor, la înfrîngerea cotropitorilor fascişti.

însufleţiţi de dragoste faţă de patrie, şi alţi intelectuali şi-au adus 
contribuţia la războiul antihitlerist.

Congresul general al învăţătorilor membri ai Frontului plugarilor 
a votat la 5 februarie 1935 o moţiune care aiăta liotărîrea lor de a face 
,,toate sforţările pentru a mări atît din punct de vedere material, cît şi 
sufletesc puterea noastră de luptă împotriva hitlerismului şi a uneltelor 
lui”  53.

Artişti ai Operei din Bucureşti şi de pe alte scene, scriitori, muzicieni 
şi alţi oameni de artă au mers pe front, contribuind prin talentul lor la ridi
carea şi mai mult a moralului combath al ostaşilor. Actele de eroism 
săvn'şite de ostaşi pe front au constituit un larg izvor de inspiraţie pentru 
mulţi dintre ei, care au dat opere de valoare care oglindesc contribuţia 
poporului român la războiul antifascist.

Tineretul patriotic al ţării, ţăranii, muncitorii, intelectualii au consti
tuit baza efectivelor militare de pe front. Totodată, la chemarea parti
dului comunist, numeroşi tineri au luptat în rîndul forţelor patriotice şi, 
ca Aminul ari, în unităţile de pe front. De asemenea ei au muncit cu abne
gaţie, alături devîrstniei, pentru refacerea întreprinderilor distruse de război 
şi pentru asigurarea producţiei necesare frontului. Cu prilejul săptămâni 
mondiale a tineretului (21—25 martie 1945), C.C. al_U.T.C. a lansat o 
călduroasă chemare patriotică : ,,. . . Să ne strîngem rîndurile pentru a 
munci cu rÎA'nă la întărirea frontului antihitlerist. Să ne amintim de răniţii 
din spitale^ de orfani, de părinţii bătrîni ai celor căzuţi la datorie”  54.

60 Arh. M.F.A. M.Sl.M., dos. 1 434, f. 60 61.
51 Ibitlcin, dos. 3/20 A, f. 165.
62 Arh. M.F.A.-M.SI.M., dos. 732/1, cap. 3, f. 6.
53 „Frontul plugarilor”  din 5 februarie 1945.
64 La luptă împotriva fascismului, Bucureşti, 1945. p. 35.
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însufleţit de dragostea faţă de patrie, tineretul, căruia îi era adresat acest 
apel, a răspuns cu entuziasm. Tinerii muncitori de la Uzinele „Mărgi- 
neanca”  au lucrat zile şi nopţi pentru terminarea înainte de termen a 
unor comenzi pentru armată. Ca urmare a eforturilor lor şi a celorlalţi 
muncitori, comenzile militare au fost efectuate înainte de termen, iar 
drept recompensă uzinele au fost evidenţiate pe ramură de producţie 8S. 
Uteciştii de la Atelierele C.F.E.-Palas au lucrat pentru front 1 500 de ore 
fără plată şi au reparat, lucrînd peste program, 100 de vagoane 56. în  
cadrul aceleiaşi săptămîni de solidaritate internaţională a tineretului 
în Timişoara, tinerii au ridicat producţia la Atelierele C.F.E., la fabrica de 
lanţuri şi la alte întreprinderi cu 40—60 % 57.

Pe tot timpul luptelor împotriva Germaniei fasciste, ostaşii români 
au avut sprijinul larg al întregului popor, care, învingînd greutăţi de tot 
felul, a susţinut cu kotărîre şi dîrzenie eforturile de război ale ţării. Oamenii 
muncii de la oraşe şi sate — muncitori, ţărani, intelectuali, mici meseriaşi, 
funcţionari, gospodine, studenţi, elevi — au dat pilde înălţătoare de eroism 
şi abnegaţie.

Pentru ducerea războiului antihitlerist, în faţa poporului stătea sar
cina nu numai de a mări producţia în toate unităţile industriale existente 
şi în agricultură, dar şi de a reface şi repune în funcţiune întreprinderile 
avariate sau distruse de război. în  acelaşi timp, el trebuia să achite obli
gaţiile ce decurgeau din convenţia de armistiţiu încheiată de Eomânia 
cu Naţiunile Unite în septembrie 1944.

Asemenea condiţii au impus poporului român uriaşe eforturi pentru 
susţinerea frontului, depunînd o asiduă şi eroică muncă, înfrîngînd cu 
dîrzenie toate privaţiunile de ordin material eare-i stăteau în cale.

Gheorghe Gheorghiu-Dej, de la tribuna sesiunii solemne a Marii 
Adunări Naţionale convocate cu ocazia celei de-a X X -a aniversări a 
eliberării patriei, cu înflăcărare patriotică spunea : „Înfruntînd cu un 
minunat spirit de sacrificiu condiţiile deosebit de grele, ruina economică 
provocată de război şi sabotajul reacţiunii, poporul nostru a răspuns cu 
înflăcărare chemării partidului« Totul pentru front, totul pentru victorie I ». 
Muncitorii, ţăranii, meseriaşii, intelectualii şi-au mobilizat toate puterile, 
au acceptat cu bărbăţie orice privaţiuni pentru a asigura resursele şi mijloa
cele necestPre frontului. Asemenea momente de imens avînt patriotic 
rămîn pentru totdeauna consemnate de istorie” 58.

Patriotismul înflăcărat de care au dat dovadă oamenii muncii în 
sprijinirea frontului a fost unul dintre factorii puternici care au contribuit 
la menţinerea moralului trupelor pe front, la asigurarea succeselor lor în 
luptă. La rîndul lor, victoriile obţinute pe front au însufleţit lupta revo
luţionară a maselor pentru democratizarea ţării, pentru reconstrucţia 
economică.

56 Arh. C.C. al P.M.R., fond. 1, dos. 72, f. 52.
56 Ibidem, dos. 451, f. 26.
57 Arh. Comitetului regional al P.M.R. Banat, fond. 2, dos. 113, f. 16.
58 Gh. Gheorghiu-Dej, A XX-a aniversare a eliberării Itomâniei de sub jugul fascist.

Bucureşti, Edit. politică, 1964, p. 9 10.
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Armata română a luptat neîntrerupt împotriva fasciştilor timp de 
260 de zile. Drumul său de luptă început în ţară s-a terminat la circa 100 km 
sud-est de Praga, numărînd peste 1 000 km.

Prin lupte grele, ostaşii români au eliberat 3 831 de localităţi, 
dintre care 53 de oraşe importante, au străbătut 17 masivi muntoşi şi au 
.forţat 12 cursuri de apă, provocînd inamicului pierderi grele, dintre care 
.aproape 118 000 de prizonieri, capturînd totodată o însemnată cantitate de 
armament şi tehnică de luptă.

Atît pe teritoriul naţional, cit şi în afara graniţelor ţării, militarii 
români au luptat cu eroism şi abnegaţie împotriva Germaniei fasciste. 
!Nu de mult, Ministrul Apărării al U.R.S.S., mareşalul R. I. Malinovski, 
fostul comandant al Frontului 2 ucrainean, a consemnat aceasta în 
scrierile sale prin cuvintele „îmi amintesc cu multă satisfacţie de glorioa
sele fapte de arme săvârşite de ostaşii români, în care, fără să-şi cruţe 
forţele şi chiar viaţa, luptau cu plin curaj şi bărbăţie, pentru obţinerea 
victoriei asupra duşmanului urît de moarte. Prin faptele lor vitejeşti, 
ei au contribuit la apropierea zilei luminoase a victoriei” .

La contribuţia militară se adaugă efortul echnomic al poporului român.
Contribuţia pe plan economic a poporului român la victoria contra 

fascismului a cerut o extraordinară încordare a forţelor economice şi 
financiare.

Pe baza calculelor făcute, dar încă incomplete, de economişti 
români, efortul economic şi financiar al României în războiul antihitlerist 
pentru aprovizonarea şi înzestrarea trupelor române cu cele necesare 
operaţiilor militare de la 23 august 1944, cînd au început operaţiile contra 
■Germaniei hitleriste, şi pînă la 1 septembrie 1945, cînd unităţile operative 
au revenit în ţară, ca şi pentru întreţinerea, livrările de materiale militare, 
reparaţii, construcţii, prestaţii etc. pentru unităţile militare sovietice, s-a 
ridicat la circa 700 000 000 de dolari, valuta 1938 59. La această sumă tre
buie adăugate pagubele provocate prin distrugeri, bombardamente, prin 
jafuri în bunurile publice şi particulare efectuate de către trupele fasciste 
izgonite de pe teritoriul României Intre 23 august şi 25 octombrie 1944 
şi care s-au ridicat la 350 000 000 de dolari, valuta 1938 60.

Reiese deci că numai cheltuielile pentru armatele române şi sovietice 
şi pagubele suferite prin distrugerile provocate lucrărilor publice şi parti
culare de către trupele fasciste izgonite au depăşit un miliard de dolari, 
valuta 1938 61.

59 Arh. Ministerului Finanţelor, Departamentul livrărilor, fond. S., „Administraţia 
livrărilor” , pachet 60, dos. 1, documentul Evaluarea în dolari a efortului total făcut de 
România în executarea convenţiei de armistiţiu 12 septembrie 1944 — 31 martie 1947; Arh. 
M.A.E., fond. Conferinţa păcii <le la Paris, voi. 75, Raportul general cronologic al declaraţiu- 
nilor, memoriilor, observaţiilor şi notelor delegaţiei române adresate Conferinţei de pace de la 
Paris, exp. 1, partea a If-a, şedinţa din 22 septembrie 1946.

60 Ministere des Affaires Etrangferes, Mimoire sur Ies re parai ions que la Roumanie demande 
ă la Hnnqrie, Bucureşti, 1946, p. 10.

81 X. N. Constantinescu, „Rezultatul cercetării ştiinţifice cu privire la contribuţia 
economică a României la războiul antihitlerist” , lucrare prezentată la conferinţa de la Moscova 
din aprilie 1965, organizată cu ocazia celei dc-a XX-a aniversări a zilei victoriei asupra Ger
manici hitleriste.
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Efortul economic al României iese şi mai mult în evidenţă dacă ţinem, 
seama de faptul că a avut loc în numai aproximativ un an, că în 1945- 
venitul naţional era numai jumătate faţă de cel din 1938 şi că suma totală 
amintită mai sus echivala cu peste patru ori bugetul general al statului 
român din 1937 —1938.

Apreciind fapta eroică a poporului român ca un eveniment de o 
importanţă deosebită, care a contribuit la prăbuşirea întregului sistem de 
dominaţie liitleristă în Balcani, numeroase izvoare atestă că alăturarea 
României la coaliţia antifascistă a constituit nu numai o ] utonieă lovitură 
militară, economică şi politică dată fascismului german, ci a dus şi la 
creşterea forţelor umane şi materiale ale coaliţiei antihitleriste, determinînd 
o bruscă deplasare a raportului de forţe, în special pe frontul de sud-est, 
contribuind la scurtarea războiului.

Subliniind efortul economic al României, la 24 august 1944 publicaţia 
americană „The Christian Science Monitor”  aprecia ca „egale în importanţa 
cu lovitura militară dată hitleriştilor prin pierderea României, şi pierderile 
suferite în domeniul economic din Balcani. Aceasta îi lipseşte de asemenea 
pe germani de singura sursă importantă de produse petroliere naturale”  G-.

La rîndul său, ziarul englez „Sunday Times”  consemna la 27 august 
1944 că „grînele şi rezervele economice ale României sînt acum de partea 
aliaţilor”  * 63. în  septembrie 1944 revista sovietică „Voina i raboeii klass'T 
arăta : „înfrângerea nemţilor în România va avea de asemenea pentru 
Germania cele mai grele repercusiuni economice. . . Remţii au pierdut şi 
petrolul şi grîul românesc. în  economia germană de război, acest lucru pro
duce un gol atît de mare, încît întreaga lui importanţă nici nu poate fi 
estimată acum”  64.

Cîţiva ani mai tîrziu, istoricul vest-german Kurt von Tippelskirclir 
referindu-se la consecinţele pierderii regiunii petrolifere româneşti, con
semna că „din punct de vedere economic a fost cea mai grea lovitură pe 
care a putut-o primi comandamentul geiman”  6S.

Războiul antihitlerist constituie unul dintre cele mai glorioase 
capitole ale istoriei poporului român, ale luptei sale duse pentru cauza 
libertăţii patriei. Aportul militar al României la războiul antihitlerist 
s-a bucurat de o înaltă apreciere din partea a numeroase foruri şi perso
nalităţi politice din ţările coaliţiei antihitleriste şi din alte ţări.

într-o notă adresată de guvernul sovietic la 6 august 1945, prin care 
comunica guvernului român hotărârea de a restabili relaţiile diplomatice cu 
România, se menţiona „participarea activă a României, îiicepînd de la 
23 August 1944, la lupta împotriva Germaniei hitleriste alături de 
aliaţi”  66 * *.

•a E. Slevcns, Romcînici, un all care se prul uşeşte, in „Tiu Cristian Sciince Monitor’ 
nr. 228 clin 24 august 1944.

63 „Viitoiul”  clin 28 august 1944.
64 N. Serghccva, Peuieuun PyMbn uu, în „B u n  a li ppPcmil i«j.acc“ , din 1 

septembrie 1944.
65 Kust \on Tippelskirch, Gcschkhle des Zweihn TXclIkricgss, ed. a 2 a, Bena,

1959, p. 486.
•• Arh. Ministerului Afacerilor Externe, dos. 309 bis, 71 1939, ed. 9 X X , Cei mania

România.
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în  cadrul Conferinţei de pace de la Paris din 1946, delegaţia sovietică r 
dînd o înaltă apreciere contribuţiei Bomâniei la războiul antihitlerist, a 
arălat : ,,La 24 august 1944, cînd nu se conturaseră perspectivele evo
luţiei ulterioare a evenimentelor şi cînd soarta Germaniei hitleriste încă 
nu se vedea cu suficientă claritate, Bomânia a făcut o cotitură hotărîtoare 
în politica sa externă. . . Prin acest act, Bomânia a acordat ajutorul său 
Naţiunilor Unite, şi în primul rînd Uniunii Sovietice, care a suportat 
într-o măsură mai mare decît alte ţări greutăţile agresiunii militare a 
Germaniei şi sateliţilor ei. Desfăşurarea ulterioară a evenimentelor militare 
a confirmat importanţa pasului făcut de poporul român, prin care el a 
răsturnat gmernul lui Antonescu, această agentură hitleristă, şi s-a situat 
de partea ţărilor democratice, devenind unul din participanţii activi la 
lupta împotriva Germaniei hitleriste şi a sateliţilor care i-au rămas cre
dincioşi”  67.

Tot în cadrul conferinţei, delegatul militar al Cehoslovaciei spunea : 
„Contribuţia armatei române la victorie a fost incomparabil mai mare 
deeit aceea  ̂de pildă, a Italiei, care a fost recunoscută ca stat beligerant. . . 
Bomânia, cu o populaţie de 14 000 000 de locuitori, a aruncat succesiv de 
la 15 pînă la 29 de divizii, în vreme ce Italia, cu 47 000 000 de locuitori, 
a putut pune în linie numai 6 divizii 68.

în preambulul tratatului de pace încheiat cu Bomânia şi semnat la 
10 februarie 1947 se scrie La 24 august 1944 Bomânia a încheiat
toate operaţiunile militare împotriva Naţiunilor Unite. . . ; lucrînd în 
interesul tuturor Naţiunilor Unite, ea a participat activ la războiul împo
triva Germaniei”  69.

Exponenţi ai cercurilor conducătoare ale principalelor ţări capita
liste au recunoscut şi ei contribuţia ţării noastre la războiul pentru nimi
cirea hitlerismului. Astfel A. Eden, pe atunci ministru de externe al Angliei, 
declara in septembrie 1945 în Camera Comunelor că „Bomânia a dat deja 
un ajutor substanţial cauzei aliaţilor, menţinînd 14 divizii în luptă” 70.

Iar Edward Montgomery adăuga în plus la postul de radio Londra 
că, „prin poarta Carpaţilor deschisă de români, ruşii vor putea ajunge la 
Munehen şi înainta spre Berlin” 71.

în  cei 20 de ani care au trecut de la înfrîngerea Germaniei hitleriste, 
poporul român a parcurs un drum glorios de mari prefaceri economice şi 
politice, transformînd Bomânia într-o ţară industrială, cu o agricultură 
în dezvoltare şi o cultură înfloritoare. Astăzi el trăieşte într-o ţară pe 
deplin liberă, independentă şi suverană, într-o Eomânie socialistă în plin 
progres.

Bealizările obţinute de Bepublica Populară Bomână sînt rezultatul 
muncii creatoare, entuziaste a poporului român, care prin sîngele vărsat

87 Politica externă a Uniunii Sovietice tn perioada celui dc-al II-lca război mondial, p. 264.
88 „Scinleia”  nr. 627 clin 16 septembrie 1946.
*• Tratatul de pace intre România şi puterile aliate şi asociate, Bucureşti, 1947, p. 9 .
70 „Viitorul”  nr. 9 404 clin 27 ianuarie 1945.
71 Arh. M.A.E., Evenimentele clin România, f. 36.
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şi-a cîştigat libertatea, devenind stăpîn pe soarta sa, conştient că toate 
-eforturile sale slujesc propăşirii ţării, ridicării continue a nivelului său de 
trai. întregul popor este strîns unit în jurul Partidului şi munceşte cu 
însufleţire pentru cucerirea de noi succese în opera de desăvîrşire a cons
trucţiei socialiste în patria noastră. Plin de încredere în viitorul său 
luminos, prin munca plină de entuziasm, sub conducerea neabătută 
a Partidului, poporul nostru va ridica ţara pe culmi şi mai înalte ale 
progresului şi civilizaţiei.
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PARTICIPAREA ARMATEI ROMÂNE 
EA ACŢIUNILE MILITARE DESFĂŞURATE 

PE TERITORIUL UNGARIEI
DE

Col. A. PETRI

însufleţit de ţelurile nobile ale luptei contra fascismului, poporul 
român şi-a pus toate forţele umane şi materiale în slujba cauzei comune, 
luptînd cu abnegaţie pînă la zdrobirea definitivă a Germaniei naziste. 
Eliberarea întregului teritoriu al patriei de sub jugul fascist a însemnat 
sfîrşitul unei etape şi începutul alteia noi în participarea ţării noastre 
la  războiul antihitlerist. „Trebuie — se sublinia în articolul redacţional 
din ziarul „Scînteia”  din 27 octombrie 1944 — să luptăm mai departe, 
să nimicim în bîrlogul său fiara liitleristă... ” .

Urînd de moarte pe cotropitorii fascişti, ostaşii români au luptat 
cu vitejie şi eroism, umăr la umăr cu ostaşii sovietici, pentru traducerea 
în viaţă a acestui deziderat, care reprezenta voinţa întregului nostru popor 
muncitor. Prin lupte grele, înverşunate, trupele sovietice şi cele române 
au zădărnicit planurile militare ale comandamentului hitlerist de a-şi 
păstra poziţiile pe teritoriul Ungariei, de a stăvili ofensiva armatelor 
sovietice spre Austria şi spre regiunile de sud ale Germaniei, unde se 
găsea o mare parte din industria de război a Reichului. Totodată, pe 
teritoriul Ungariei treceau singurele căi de acces pe care resturile trupelor 
hitleriste aflate în Peninsula Balcanică se mai puteau retrage spre Ger
mania. Rezistenţa puternică a inamicului desfăşurată în această parte a 
frontului, combinată cu numeroase acţiuni ofensive, a fost înfrîntă în 
urma unor operaţii de mare amploare, executate pe spaţii întinse şi cu 
forţe numeroase. Acţiunile militare purtate pentru eliberarea Ungariei 
au început o dată cu operaţia Debreţin, au continuat cu cea de la Buda
pesta şi au luat sfîrşit în timpul operaţiei Yiena. în  cadrul acestor operaţii, 
în strînsă cooperare cu trupele sovietice, forţele române au acţionat cu 
2 armate, un corp aerian şi alte unităţi şi formaţii militare.

în  timp ce ostaşii români se acopereau de glorie pe front, în ţară 
masele populare, forţele revoluţionare şi patriotice, organizate şi conduse 
de P.C.R., îşi intensificau lupta pentru obiective mereu mai înalte ale
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progresului social, spre desăvârşirea transformărilor lmrgliezo-democraţice 
şi trecerea la instaurarea puterii muncitoreşti-ţărăueşti.

Chemările avîntate ale partidului comunist în vederea sprijinirii 
frontului cu tot ce era necesar au avut un ecou profund în rîndurile poporu- 

' lui. în  toamna şi iarna anului 1944, acţiunea de ridicare a producţiei, 
de refacere a întreprinderilor distruse de război a cunoscut o puternică 
dezvoltare. în  primele rînduri ale acestei acţiuni StHu situat muncitorii 
marilor întreprinderi din capitală şi din restul ţării. Mobilizaţi de sindicate, 
de comitetele de fabrică, muncitorii de la C.F.R., Uzinele „Malaxa” , 
S.T.B., Gaz şi electricitate, minerii din Valea Jiului, petroliştii din regi
unea Trahovei au obţinut succese însemnate în acţiunea de refacere a 
unor obiective industriale principale, de creştere a producţiei atît de 
necesară în aprovizionarea populaţiei, în sprijinirea frontului.

însufleţite de chemările P.C.R., sprijinite de clasa muncitoare,, 
masele de bază ale ţărănimii şi-au intensificat lupta în decursul lunii 
noiembrie împotriva sabotajului unor moşieri şi al autorităţilor de stat 
locale reacţionare. Ele au răspuns îndemnului partidului comunist de a 
lua în folosinţă pentru însămînţări pămînturile moşierilor fugiţi şi ale 
altor sabotori. Comitetele ţărăneşti alese de ţărani au organizat strîngerea 
recoltei de toamnă de pe pămînturile lăsate în paragină de anumiţi pro
prietari, fapt deosebit de important mai ales în condiţiile în care atît 
nevoile populaţiei, cît şi ale luptătorilor din tranşee cereau mari cantităţi 
de produse agroalimentare.

O importanţă deosebită pentru activa participare a ţării noastre 
la lupta contra fascismului a avut-o activitatea neobosită desfăşurata 
de partidul comunist in rîndurile armatei. Politica justă a P.C.R., activi
tatea neobosită pentru sprijinirea frontului au sporit influenţa şi prestigiul 
partidului comunist în sinul oştirii. Prin organizaţiile de masă ca U.T.C., 
Apărarea patriotică, Uniunea patriotică, partidul şi-a consolidat şi extins 
legăturile cu soldaţii, subofiţerii şi ofiţerii. Folosind metode noi şi variate, 
specifice muncii pe tărîmul militar şi condiţiilor concrete în care armai a 
română lupta cu arma în mînă împotriva fascismului, comuniştii duceau 
cuvîntul partidului în rîndurile militarilor. Manifestele şi chemările P.C.R., 
cuvîntările secretarului general al partidului, eminent conducător al clasei 
muncitoare şi al poporului, Gheorghe Gheorghiu-Dej, şi ale altor condu
cători de partid, articolele publicate în presa centrală şi locală a partidului, 
îndeosebi în ziarul „Scînteia” , organul central de presă al C.C. al P.C.E.r 
cuvîntul delegaţiilor de muncitori care mergeau în mijlocul ostaşilor 
însufleţeau pe militari, contribuiau la clarificarea lor politică, la atragerea 
lor continuă de partea luptei revoluţionare a maselor pentru propăşirea 
democratică a ţării.

Lupta dîrză pentru prefaceri revoluţionare dusă de clasa muncitoare 
organizată în sindicate unice, de ţărănimea însetată de pămînt, de par
tidele şi grupările reunite în Frontul naţional democrat, de formaţiunile 
patriotice, eroismul cu care masele populare sprijineau frontul, dragostea 
şi recunoştinţa cu care ele înconjurau oştirea ţării, activitatea desfăşurată

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


3 A R M A T A  R O M A N A  IN  L U P T E L E  D IN  U N G A R IA 549

•de partidul comunist în rîndurile armatei în această perioadă influenţau 
pozitiv starea morală a ostaşilor români în luptele purtate pe teritoriul 
Ungariei.

în  scopul încercuirii şi nimicirii forţelor principale ale Grupului 
de armate hitlerist „Sud” , comandamentul Frontului 2 ucrainean a 
constituit un dispozitiv operativ format din trei grupări : una princi
pală la centru şi două grupări la aripi. Gruparea de centru era com
pusă din Corpul 33 sovietic, Gruparea hipomecanizată Pliev, Armata 6 

tancuri şi Armata 53, precum şi 5 divizii române, şi anume : 2 şi 3 munte, 
Divizia „Tudor Vladimirescu”  şi Corpul de cavalerie cu diviziile 1 infan
terie instrucţie şi 1  cavalerie instrucţie.

Gruparea de la dreapta frontului era formată din armatele 40, 7 
gardă şi 27 soDetice şi Armata 4 română (cu 8 divizii), iar gruparea 
de la stînga frontului era alcătuită din Armata 46 sovietică şi Armata 
1 română (cu 4 divizii).

Acţiunile de luptă executate de Frontul 2 ucrainean, la care au par
ticipat şi cele 17 divizii române, în octombrie 3944 s-au desfăşurat pe un 
spaţiu întins, care cuprindea partea de nord a Transilvaniei1 şi cea de 
est a Ungariei.

Acţiunile duse pe teritoriul ungar în cadrul operaţiei Debreţin pot 
fi grupate astfel: 1) luptele din zona Debreţin; 2) acţiunile din zona 

iregyhâza ; 3) luptele de pe Tisa mijlocie.
în  cadrul operaţiei Debreţin, luptele purtate în zona acestui oraş 

au avut o importanţă deosebită. De rezultatul lor depindea în mare măsură 
succesul întregii operaţii. Această misiune a fost dată grupării principale 
a Frontului 2 ucrainean, a cărei compunere s-a menţionat mai sus. Această 
.grupare urma să acţioneze pe direcţia Arad-Debreţin, să iasă pe cursul 
superior al Tisei, unde trebuia să se unească cu trupele de la stînga 
Frontului 4 ucrainean, cu misiunea de a încercui şi apoi de a participa 
la nimicirea forţelor fasciste aflate în Podişul Transilvaniei şi în Ucraina 
Subcarpatică.

Acţiunea ofensivă a început în dimineaţa zilei de 6 octombrie. 
După o puternică pregătire de artilerie şi aviaţie, trupele sovietice şi 
române de la centrul şi stînga Frontului 2 ucrainean au început asaltarea 
poziţiilor inamicului 2. De la început, luptele au avut un caracter deosebit 
de înverşunat. Trupele fasciste din compunerea armatelor 6 liitleristă şi 
3 hortliystă au opus o rezistenţă îndîrjită. Cu toate acestea, apărarea 
lor a fost ruptă încă din prima zi de ofensivă.

1 Pentru acţiunile desfăşurate in partea de nord-vest a ţării noastre incluse In operaţia 
Debreţin, vezi articolul Din luptele armatei române pentru eliberarea patriei de sub jugul 
fascist de colonel C. Nicolac. publicat în prezentul număr.

2 \ ezi gi ncral-locotcnont In rezervă Mociulschi Leonard, Participarea trupelor române 
la operaţia de la Debreţin pe teritoriul Ungariei, in ..Analele Institutului de istoric a partidului 
de pe lingă C.C. al P.M.R.” , 1904, nr. 6, p. 41.
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Elanul combativ al ostaşilor sovietici şi români n-a putut fi stăvilit 
nici de puternicile şi numeroasele contraatacuri executate de trupele 
inamice. Numai după trei zile de lupte grele, ei au pătruns adine în dis
pozitivul inamic, au atins Tisa mijlocie pe un front larg, iar gruparea 
hipomecanizată comandată de generalul Pliev, care acţiona spre Debreţin, 
a depăşit calea ferată Debreţin-Budapesta. într-un timp relativ scurt, 
planurile comandamentului hitlerist de a păstra cu orice preţ poziţiile 
din acest sector al frontului au suferit eşec. Deşi a pus la grea încercare 
trupele sovietice şi române aflate în plină ofensivă spre Oradea, nici puter
nica contralovitură executată de o grupare formată din 4—5 divizii de 
infanterie şi blindate în flancul drept al grupării generalului Pliev nu a 
fost încununată de succes.

în  timp ce trupele Corpului de cavalerie român au dus lupte grele 
pentru a elibera localităţile Nagybâjom şi Nagyrâbă şi a stăvili înaintarea 
inamicului spre vest şi sud-vest 3, gruparea generalului Pliev a executat 
o manevră largă, a continuat ofensiva spre nord, apropiindu-se de oraşul 
Debreţin.

Concomitent, alte forţe ale grupării s-au îndreptat spre Oradea, unde, 
prin stabilirea la 12 octombrie a legăturii cu trupele Corpului 33 sovietic 
care înaintau dinspre sud, ameninţau cu încercuirea trupele fasciste 
participante la contralovitură. Astfel s-a încheiat prima etapă a luptelor 
din zona sud Debreţin. Prin lupte crîncene, desfăşurate timp de 7 zile (de la 
6 la 13 octombrie), toate încercările forţelor fasciste de a stăiili ofensha 
trupelor sovietice şi române au fost zădărnicite, iar apărarea lor organizată 
în acest sector la est de Tisa zdrobită. S-au creat condiţii fai arabile peni ru 
eliberarea oraşului Debreţin. Totuşi, comandamentul hitlerist n-a consi
derat bătălia pentru cel mai important centru economic şi nod de comu
nicaţie din partea de sud-est a Ungariei pierdută. El a organizat două 
noi fîşii de rezistenţă pe căile de acces spre oraş şi a executat o puternică 
contralovitură pentru despresurarea trupelor sale încercuite. Pi in lupte 
aprige desfăşurate între 14 şi 18 octombrie la sud de Debreţin, contra- 
lovitura trupelor fasciste a fost zădărnicită, iar gruparea încercuită a 
fost nimicită. Spre Debreţin se dirijau, printr-o acţiune conjugală, Irei 
grupări de foiţe sovieto-române. O grupare, formată din diviziile române 
3 munte şi „Tudor Yladimirescu” , precum şi din Divizia 337 din Corpul 33 
infanterie sovietic, acţiona direct spre oraş. Pe la est de Debreţin înainta 
Corpul 35 armată sovietic, în compunerea căruia intra şi Dh izia 2 munte 
română. Pe la vest de oraş acţionau trupe din gruparea Pliev, între care 
şi Corpul de cavalerie român.

Acţiunea conjugată a celor trei grupări a avut loc concomitent 
şi s-a desfăşurat între 14 şi 19 octombrie 1944. în  timp ce Corpul 35 
sovietic a înfrînt rezistenţele opuse succesiv de inamic ieşind, în ziua de 
19 octombrie, la est de Debreţin, trupele Corpului de cavalerie român, 
în strînsă cooperare cu unităţi din Corpul 49 sovietic, după lupte îudîr- 
jite în zona localităţii Nagybajom, au reuşit să iasă la i est de Debreţin.. 
Acţiunile celor două grupări, ameninţînd cu învăluirea ambelor flancuri

3 Arh. M.F.A.-M.St.M., dos. 288 3, f. 21 — 39.
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ale forţelor inamice din zona Debreţin, au uşurat eliberarea acestei im
portante localităţi.

în  sectorul grupării care acţiona direct spre oraş, luptele au avut un 
caracter deosebit de înverşunat. Forţele inamice, compuse din diviziile 
76 infanterie, 1 şi 23 tancuri hitleriste şi din diviziile 4 şi 12 infanterie 
horthyste, au opus o rezistenţă îndîrjită. împotrivirea lor a fost zădăr
nicită încă din ziua de 14 octombrie, cînd trupele sovietice şi române au 
rupt apărarea inamicului pe Bereteu şi astfel şi-au deschis drum spre 
Debreţin. Apoi ele au asaltat a doua şî cea mai puternică fîşie de apărare, 
organizată în faţa oraşului 4. Rezistenţa inamicului devenea tot mai înver
şunată pe măsură ce trupele sovietice şi române se apropiau de Debreţin. 
Pe lîngă acţiunile de apărare, inamicul a executat numeroase contraatacuri 
cu infanterie şi tancuri, sprijinite de artilerie şi aviaţie.

Prin lupte îndîrjite desfăşurate timp de trei zile, forţele române au 
provocat inamicului pierderi considerabile, slăbindu-i treptat capacitatea 
de luptă. Rezistenţa forţelor fasciste a fost complet zdrobită în ziua de 
19 octombrie. Unităţile Diviziei „Tudor Vladimirescu” , prin lupte crîncene, 
au eliberat localităţile Hosszupaly şi Monostorpaly, au respins numeroase 
contraatacuri ale inamicului şi au capturat mai multe tunuri.

Cu multă vitejie şi eroism a luptat Divizia 3 munte română, coman
dată de generalul Leonard Moeiulsehi, pentru eliberarea localităţii Szarand. 
De abnegaţie şi putere de sacrificiu au dat dovadă îndeosebi ostaşii com
paniei 2 din batalionul 2 2  vînători de munte. însufleţiţi de exemplul 
comandantului lor, căpitanul Cliicoş, ei au acţionat cu iscusinţă şi impe- 
1 uozitate, reuşind să pătrundă cei dintîi în localitate. Acţiunea lor a deschis 
drumul întregului batalion. Dar reuşita ei a cerut un greu tribut de 
sînge. Mulţi luptători, printre care şi viteazul comandant al companiei 2, 
au căzut eroic la datorie.

Zdrobite pe cele două fîşii de apărare, forţele inamice în retragere 
au încercat să organizeze o nouă rezistenţă pe marginea de sud a oraşului. 
Urmărind pas cu pas forţele inamice, trupele îomâne au zădărnicit şi 
această ultimă încercare de a stăvili înaintarea spre Debreţin, intrînd în 
oraş pe mai multe direcţii concomitent cu trupele sovietice. Prin lupte 
crîncene desfăşurate fără întrerupere în noaptea de 19 spre 20 octombrie 
şi în cursul dimineţii zilei următoare, oraşul a fost complet eliberat.

Eliberarea oraşului Debreţin a marcat sfîrşitul unei etape importante 
a operaţei respective. în  cele 13 zile de lupte, inamicul a suferit pierderi 
grele în oameni şi tehnică de luptă, totalizînd efectivul a 3 divizii hitleriste 
şi a unei divizii horthyste, 26 de avioane, 138 de tancuri, 130 de tunuri, 
precum şi alte mijloace de război. Zdrobirea acestor forţe a pecetluit 
soarta apărării fasciste din partea de nord-vest a României şi din estul 
Ungariei 6. Prin pierderea acestui important nod de comunicaţii şi centru 
de sprijin al apărării sale de la est de Tisa, planurile iniţiale ale coman-

* Arh. M.F.A. M.St.M., dos. 333/3, f. 13.
5 Gol. I. Cupşa şi alVii> Contribuţia României la războiul antihitlerist (23 august 19-t-t —

S mai Jb-fi), Bucureşti, Edit. militară a M.F.A., 1958, p. 288.
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damentului hitlerist au eşuat, acesta fiind nevoit să-şi mute apărarea 
pe malul de vest al rîului.

Strălucita victorie de la Debreţin a avut un puternic ecou în rîndul 
maselor populare, care urmăreau cu legitimă mîndrie, dragoste şi recunoş
tinţă lupta eroică a ostaşilor noştri pentru înfrîngerea cotropitorilor fascişti. 
Eroismul şi puterea lor de sacrificiu au căpătat o înallă apreciere din 
partea Frontului naţional-democrat, în frunte eu P.C.R., care a arătat 
că exemplul lor „însufleţeşte forţele armate îomâne legate de popor. .. în 
lupta necruţătoare împotriva hitlerismului, pentru o Românie liberă, 
Eemoeratică şi neatîrnată”  6.

Pentru vitejia, eroismul şi dîrzenia de care au dat dovadă ostaşii 
Diviziei „Tudor Yladimirescu”  în luptele pentru eliberarea oraşului 
Debreţin, această mare unitate a fost citată de Comandamentul suprem 
sovietic şi a fost distinsă, adăugîndu-i-se la titulatură numele oraşului7.

în  amintirea eroilor care şi-au lărsat sîngele pentru eliberarea 
oraşului, populaţia recunoscătoare a înălţat un monument închinat 
ostaşilor români, pe care stă scris : ..Ridicat cu pioasă recunoştinţă în 
memoria ostaşilor români căzuţi pentru eliberarea Debreţinului” .

Victoria obţinută la Debreţin a dat posibilitatea trupelor sovietice şi 
române să-şi dezvolte ofensiva şi să iasă pe rîul Tisa. Printr-o energică lovitu
ră, gruparea Pliev a rupt apărarea inamicului, a înaintat impetuos spre nord 
.şi nord-vest, ajungînd cu forţele principale în zona Nyiregyhâza, iar cu 
restul pe Tisa la nord de Tiszalok. Astfel a fost tăiată şi ultima comunicaţie 
importantă prin care marile unităţi inamice care luptaseră în Transilvania 
şi erau urmărite de trupele sovietice şi române de la dreapta Frontului 2 
ucrainean se mai puteau retrage în nord-estul Ungariei.

în  această situaţie, comandamentul hitlerist a hotărît să organizeze 
un nou aliniament de apărare, sprijinit pe pădurile de la nord de Debreţin 
şi în lungul căii ferate spre Tiszafiired. în  vederea unei rezistenţe puter
nice şi de lungă durată, localităţile, digurile canalelor şi pădurile din zonă 
au fost amenajate cu lucrări genistice dezvoltate. Noul aliniament a fost 
ocupat de trupele germane din compunerea Armatei 6 hitleriste, retrasă 
din Debreţin, precum şi cu alte forţe aduse din alte sectoare ale frontului, 
care au reuşit pentru moment să oprească înaintarea trupelor sovietice 
şi române.

Pentru nimicirea forţelor inamice înghesuite pe un spaţiu restrîns 
în nord-estul Ungariei, comandamentul Frontului 2 ucrainean a hotărît 
executarea unei acţiuni de amploare spre îsyiregyliâza de către gruparea 
de la centrul său, compusă din armatele 27 şi 6 tancuri şi gruparea 
Pliev, precum şi din 5 divizii române, cît şi de gruparea care forma dreapta 
sa (armatele 40 sovietică şi 4 română)8.

în  cadrul acestei misiuni, trupele sovietice şi române au reluat, 
la 21 octombrie, ofensiva pe întregul front de la nord de Debreţin. Un

• „România liberă”  din 23 octombrie 1944.
7 Arh. M.F.A.-M.St.M., dos. 475 613, 1. 369, Ordinul Comandamentului suprem sovie

tic nr. 0374 din 20 noiembrie 1941.
8 Arh. M.F.A.-M.St.M., dos. 332/6, I. 110.
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■caracter deosebit de înverşunat au avut luptele purtate de Corpul 35 
sovietic, din cadrul căreia făcea parte şi Divizia 2 munte română, în zona 
localităţii Hajduhadliâz. Pe cînd se aflau în plin atac pe direcţia acestei 
localităţi, vînătorii de munte români au fost puternic contraatacaţi de 
trupele inamice de infanterie, însoţite de tancuri. Fără zăbavă, ei au 
trecut la nimicirea forţelor atacatoare, asupra cărora au deschis un foc 
ucigător. Sprijiniţi de o companie sovietică de tancuri, "luptătorii români 
au respins contraatacul, pricinuind inamicului pierderi grele în oameni 
şi tehnică de luptă. Apoi au urmărit îndeaproape restul trupelor fasciste, 
au pătruns în localitate, reuşind pînă în seara zilei s-o elibereze. Bucuroasă 
•că a scăpat de tirania fascistă, populaţia oraşului Ilajduhadhâz a ieşit 
cu flori în întîinpinarea trupelor române eliberatoare.

în  acest timp, marile unităţi române şi sovietice din Corpul 33 sovietic 
au dus acţiuni ofensive pentru curăţirea pădurilor de la nord de Debreţin. 
Printr-o acţiune iscusită, ostaşii Diviziei „Tudor Vladimirescu-Debreţin” 
şi a înătorii Diviziei 3 munte române au reuşit să se infiltreze în dispozitivul 
trupelor fasciste, au asaltat şi au lichidat punctele lor de sjirijin, ajungînd 
la marginea de nord a zonei împădurite.

Concomitent, o altă grupare, formată din Corpul 49 sovietic şi 
•Corpul de cavalerie român, a înf rînt rezistenţa inamicului în f îşia ei de ofen- 
si\ă, numeroasele lui contraatacuri, eliberînd localitatea Balmazujvâros.

Pierderea celor două localităţi sus-amintite a pus forţele fasciste 
aflate la nord de Debreţin în situaţia de a fi încercuite şi nimicite. Spre 
a evita încercuirea, ele s-au retras cîţiva kilometri mai la nord, cu misiunea 
-de a rezista cu orice preţ pe noul aliniament. în  acest scop, comanda
mentul hitlerist a concentrat în acest sector al frontului forţe numeroase, 
care au executat o apărare înverşunată, conjugată cu repetate contra
atacuri. S-au încins lupte crîncene, care au durat timp de 6 zile. Trupele 
sovietice şi române au dat atacuri neîntrerupte, măcinînd treptat capaci
tatea de rezistenţă a forţelor germano-maghiare din această zonă.

înaintarea vertiginoasă spre Tisa superioară a trupelor de la drea})ta 
Frontului 2 ucrainean, între care şi cele ale Armatei 4 române, a pus în 
pericol spatele forţelor inamice, care continuau să reziste între Debreţin 
.şi Nyiregyhâza. în  această situaţie, comandamentul hitlerist a fost nevoit 
să înceapă retragerea precipitată a trupelor sale spre Tisa superioară.

Trecînd la urmărirea inamicului şi zdrobirea rezistenţei ariergărzilor 
acestuia, trupele sovietice şi române au ajuns în ultimele zile ale lunii 
octombrie pe malul de est al Tisei şi în această zonă. Astfel, luptele purtate 
în zona Nyiregyhâza s-au încheiat printr-o victorie deplină, la care armata 
română a participat cu 13 divizii. Prin aceasta a fost eliberată partea de 
nord-est a Ungariei şi forţele inamice au fost aruncate la vest de Tisa.

Concomitent cu dezvoltarea ofensivei spre Debreţin, trupele sovietice 
■de la aripa stingă a Frontului 2 ucrainean din cgre făceau parte şi patru 
mari unităţi ale Armatei 1 române au trecut la acţiune, au înfrînt rezistenţa 
Armatei 3 horthyste, au ajuns pe cursul mijlociu al Tisei, pe care l-au 
forţat din mişcare în mai multe sectoare, reuşind să formeze şi să conso
lideze puternice capete de pod la nord-est de Szeged, la a est de Mindszent 
şi la vest de Szentcş.
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în  acest timp, trupele Armatei 1 române — cu diviziile 2 , 4, 19’ 
infanterie şi 9 cavalerie, care compuneau Corpurile 4 şi 7 armată — se 
apropiau prin marşuri forţate de Tisa mijlocie în vederea intrării imediate 
în luptă. Deplasarea a avut loc în condiţii extrem de grele, determinate,, 
pe de o parte, de ritmul înalt de marş, care ajungea uneori la aproximativ 
80 km în 24 de ore, iar pe de altă parte de desfăşurarea operaţiei de reor
ganizare a unităţilor în vederea viitoarelor acţiuni. Primele subunităţi ale 
Corpului 7 armată român, comandat de generalul Nieolue Şova, au ajuns, 
în seara zilei de 11 octombrie, pe Tisa, aproape de Mindszent. Pe malul 
opus, trupele sovietice duceau lupte înverşunate pentru stăvilirea unui 
puternic contraatac inamic executat în scopul lichidării capului de pod. 
Din oră în oră situaţia devenea tot mai critică. Numai o acţiune rapidă, 
energică îl mai putea Salva. Şi tocmai o astfel de acţiune au întreprins 
luptătorii Diviziei 19 infanterie română, de sub comanda generalidui 
Mihail Lăcătuşii, pentru a veni în ajutorul tovarăşilor de arme sovietici,, 
încleştaţi în lupte aprige pe malul opus. Solicitat de comandantul Diviziei 
243 sovietice, Regimentul 96 din Divizia 19 infanterie, după un marş de 
aproximativ 1 2 0  km executat în ultimele două zile, a trecut în capul de 
pod, sub un puternic foc al artileriei şi aiuncătoarelor iramicului, chiar 
în seara zilei de 11 octombrie8 9. La revărsatul zorilor, ostaşii români, 
în strînsă colaborare cu cei sovietici aflaţi în capul de pod, au trecut la 
atac, au respins inamicul şi au asigurat astfel spaţiul necesar pentru tre
cerea peste Tisa a întregii divizii române 10 11. Inamicul însă nu a renunţat 
la planul de a lichida capul de pod, executînd în cui sul zilei de 1 2  octom
brie 1944 două contraatacuri puternice. Dar ele au fost zădărnicite, prin 
lupte grele, de către unităţile Diviziei 19 infanterie, sprijinite de focul 
masiv al artileriei sovietice şi române. Prin oprirea şi zădărnicirea acestor 
contraatacuri, prin pierderile considerabile pricinuite unităţilor inamice, 
care se ridicau la aproximativ o treime din efective, situaţia în capul de 
pod de la Mindszent a fost definitiv consolidată n . Pentru vitejia şi 
eroismul de care au dat dovadă, soldaţii şi ofiţerii din unităţile Diviziei 19 
infanterie au fost citaţi prin ordin de comandantul Corpului 7 armată 
român şi de cel al Diviziei 243 sovietice. Apreciind în mod elogios eforturile 
şi rezultatele obţinute de trupele acestei mari unităţi române, comandantul 
Diviziei 243 sovietice, într-o notă transmisă Armatei 1 române şi în jurna
lul de operaţii al diviziei sale a consemnat : , , . . .  în timpul trecerii care 
s-a făcut în condiţii foarte grele, toţi ofiţerii, subofiţerii şi soldaţii au arătat 
un curaj excepţional. Deşi inamicul avea o apărare foarte bine organizată, 
efective numeroase şi armament, unităţile Diviziei 19 infanteiie au atacat în 
cursul nopţii şi, înfrîngînd dîrza rezistenţă a duşmanului, au cuiăţat 
malul de inamic şi au înaintat cîţiva kilometri, ocupînd poziţii de luptă 
mai favorabile. în mod deosebit de eroic a acţionat în tot cursul luptelor 
Regimentul 96 infanterie. Merită atenţie deosebită curajul şi măiestria

8 Vezi General-locolenent In rezervă Popescu Dumitrii, Opcrtili unite militare desfăşu
rate de unitâfite române pe Tisa mijlocie, In „Analele Institutului ile istorie a partidului du 
pe lingă C.C. al P.M.R.” , 1964, nr. 6, p. 49.

10 Arh. M.F.A.-M.St.M., dos. 1/9, f. 74-75.
11 Ibidem, dos. 527/2, f. 8.
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militară a ofiţerilor din această divizie, care, dispreţuind moartea, prin 
exemplul lor au demonstrat soldaţilor cum trebuie înfrînt inamicul”  12.

Trecerea trupelor Corpului 7 armată peste Tisa în ziua de 13 octom
brie a dus la lărgirea şi la adîncirea capului de pod de la vest de Mindszent. 
în  cadrul acestei acţiuni, Divizia 9 cavalerie, comandată de generalul 
Dumitru Popescu, a primit misiunea să forţeze Tisa la vest de Szentes, 
să realizeze un cap de pod, după care să atace din flanc şi spate forţele 
inamice aflate în faţa Diviziei 19 infanterie. Folosind mijloace impro
vizate adunate din zonă şi unele materiale de trecere puse la dispoziţie 
de comandamentul sovietic, vitejii cavalerişti şi-au îndeplinit misiunea. 
Pînă în seara zilei de 13 octombrie, ei au realizat un cap de pod cu o 
dezvoltare frontală de 8  km şi o adîncime de 7.

Cu toate că Corpul 7 armată reuşise să treacă Tisa, totuşi diviziile 
săle se aflau într-o situaţie destul de grea, fiind izolate pe malul rîului. 
în  această situaţie, comandantul Corpului 7 român a luat hotărîrea justă 
de a uni cele două capete de pod intr-unui singur, de dezvoltare mai mare. 
Printr-o acţiune energică, misiunea a fost îndeplinită, toate contraatacurile 
ulterioare ale inamicului fiind respinse cu pierderi grele pentru acesta.

Ca urmare a acţiunilor desfăşurate de trupele sovietice, în zona 
Szolnok se crease o situaţie operativă complexă. La sud de această locali
tate se realizase un cap de pod pe malul drept al Tisei, în timp ce mai 
la est, pe malul stîng, forţele germano-maghiare continuau să menţină 
un cap de pod. De aici ele au declanşat la 14 octombrie o puternică contra- 
lovitură, cu scopul de a despresura gruparea încercuită de trupele sovietice 
şi române la vest de Oradea.

Diviziile 2 şi 4 infanterie române, împreună cu trei divizii sovietice 
(243, 237 şi 409), prin lupte înverşunate desfăşurate timp de două zile, 
au zdrobit contralovitura inamicului suferind însă pierderi însemnate. 
Pînă în seara zilei de 17 octombrie, trupele sovietice şi române au reuşit 
să-şi întrunească forţele la sud de Szolnok, trecîndla consolidarea aliniamen
tului atins.

Pentru a-şi redresa situaţia definitiv compromisă în acest sector, 
comandamentul liitlerist a conceput o nouă acţiune ofensivă de amploare, 
executată din zona Szolnok de către aproximativ două divizii blindate, 
în scopul de a cădea în spatele trupelor sovietice şi române care acţionau 
în zona Debreţin. Copleşite de numărul şi capacitatea de foc a inamicului, 
trupele române au fost nevoite să se replieze pe noi aliniamente. Prin 
lupte îndîrjile care s-au dat în spaţiul dintre Tisa, Bereteu şi Criş, trupele 
sovietice şi române au zdrobit în cursul zilelor de 2 1  şi 2 2  octombrie gru
parea inamică care executase contralovitura, au curăţat malul stîng al 
Tisei, aruneînd resturile forţelor duşmane la vest de rîu.

După crearea unor condiţii favorabile, Armata 1 română, în seara 
zilei de 2 2  octombrie, a primit misiunea să-şi regrupeze forţele şi să forţeze 
din nou Tisa în sectorul Uj-Bcig-Alpar 13. în  urma unor acţiuni energice, 
în care ostaşii români au făcut din nou dovada înaltelor lor calităţi morale

19 Arh. M.F.A.-M.St.M., .Jurnalul dc operaţii al Armatei 1, octombrie 1944, f. 75 şi 82.
13 lbidcni, dos. 1/9, f. 173.
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şi de luptă, misiunea a fost îndeplinită cu succes. în  această zonă au fost 
formate mai multe capete de pod, care au constituit o bună bază de 
plecare la atacul din 29 octombrie, care a dat o lovitură zdrobitoare apă
rării inamicului pe Tisa, deşehizînd drumul spre vest şi nord-vest.

După 18 zile de lupte grele, desfăşurate fără răgaz pe spaţii întinse, 
acţiunile de pe Tisa mijlocie şi-au atins pe deplin scopul. Ele au angajat 
forţe inamice numeroase, cărora le-a slăbit treptat capacitatea de luptă, 
tăindu-le posibilitatea să intervină în zona Debreţin, unde se desfăşurau 
lupte liotărîtoare. Totodată, prin cucerirea capetelor de pod peste Tisa 
s-au creat condiţii favorabile în vederea organizării unor noi operaţii 
ofensive pe direcţia Budapesta.

Luptînd umăr la umăr cu armatele sovietice, cele 17 divizii române, 
Corpul aerian român şi alte unităţi şi formaţiuni, cu un efectiv de peste 
2 1 0  000 de oameni, şi-au adus contribuţia de sînge la victoria obţinută în 
operaţia Debreţin. Această victorie a avut o deosebită însemnătate pentru 
desfăşurarea ulterioară a operaţiilor de la acest flanc al frontului sovieto- 
german. Interceptarea căilor de comunicaţii dintre trupele germano- 
maghiare din Ungaria şi resturile forţelor germane din Balcani a silit 
comandamentul liitlerist să părăsească şi ultimele poziţii pe care le mai 
deţinea în Peninsula Balcanică. Prin pierderile pricinuite a slăbit şi mai 
mult capacitatea militară a Germaniei liitleriste, iar puterea de rezistenţă 
a Ungariei liorthyste a fost zdruncinată din temelie 14.

Victoriile obţinute de trupele sovietice şi române în operaţia De
breţin au creat condiţii favorabile continuării ofensivei pentru elibera
rea întregului teritoriu ungar şi apoi a celui cehoslovac. în  acest scop, 
comandamentul sovietic a hotărît să execute o nouă operaţie de 
amploare, cunoscută sub denumirea de operaţia Budapesta. Scopul politic- 
militar al acestei operaţii era de a nimici forţele hitleriste şi horthyste 
aflate între Tisa şi Dunăre, de a elibera capitala Ungariei şi a scoate 
această ţară din război1S. Această misiune a fost încredinţată Fronturilor 
2  şi 3 ucrainene. Frontul 2 ucrainean a primit misiunea de a executa 
lovitura principală pe direcţia Budapesta, de a elibera capitala maghiară 
şi de a deschide direcţia strategică Budapesta-Viena, concomitent cu 
desfăşurarea unei lovituri pe direcţia Polgâr-Miskolc pentru a nimici 
rezistenţele aflate în partea de nord-est a Ungariei şi a elibera teritoriul 
ungar cuprins între Tisa şi frontiera cu Cehoslovacia. Efortul principal 
jte această direcţie a fost făcut iniţial de Armata 46 sovietică, iar ulterior 
de Armata 7 de gardă sovietică, în compunerea căreia a acţionat şi Corpul 7 
armată română. în  cadrul efortului făcut de Armata 7 sovietică, Corpului

14 „Analele Institutului de] istorie a partidului de pe lingă C.C. al P.M.R.” , lf)6i, 
nr. 6, p. 47.

15 Vezi Hcmopu.i BejiuKou Omeuccmeennou eouiiu CooemcKoso Coio3a, l'JH 1UIî, 
t. 4, p. 390.
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de armată român îi revenea misiunea principală de a rupe apărarea for
ţelor fasciste de la vest de Tisa pe o mare adîncime şi, împreună cu trupele 
sovietice, să elibereze oraşul Budapesta, important obiectiv strategic 
în ansamblul apărării hitlerisle-hortkyste la flancul sudic al frontului.

în  acelaşi timp, Corpului 4 armată român, intrat în compunerea 
Armatei 27 sovietice, îi revenea misiunea să acţioneze în zona sud Miskolc, 
să asalteze şi să nimicească poziţiile inamicului din Munţii Biikk şi să 
treacă frontiera ungaro-cehoslovacă.

Concomitent, Divizia „Tudor-Vladimirescu-Debreţin” , acţionînd în 
cadrul unui corp din Armata 53 sovietică, trebuia să străbată masivul 
muntos Matra şi să iasă la aceeaşi frontieră.

în  cadrul operativ-strategic în care s-au desfăşurat acţiunile trupelor 
române în partea centrală şi de nord a Ungariei, Armatei 4 române i-a 
revenit misiunea să forţeze cursul superior al Tisei, să cucerească masivul 
Hegyalya, după care să treacă pe teritoriul cehoslovac.

Acţiunile duse de Corpul 7 armată român alături de trupele sovietice, 
pentru eliberarea Budapestei pot fi grupate astfel : 1) pe căile de acces 
spre oraş; 2 ) pentru ruperea sistemului fortificat de apărare exterioară a 
capitalei maghiare; 3) din interiorul oraşului.

Acţiunile desfăşurate pe căile de acces spre Budapesta au fost 
începute de Corpul 7 român din capul de pod din zona Alpâr, unde se 
aflau, către sfîrşitul lunii octombrie, principalele sale forţe. în  dimineaţa 
zilei de 29 octombrie, el a primit misiunea să treacă la ofensivă pe direcţia 
Kapolna-Tortel. După ce a deplasat şi trupele Diviziei 9 cavalerie în capul 
de pod realizat anterior, Corpul 7 armată român a trecut, în dimineaţa 
zilei de 30 octombrie, la ofensivă pe un front larg. Sprijinite de un foc 
violent de artilerie, diviziile 19 infanterie şi 9 cavalerie au rupt repede 
apărarea inamicului şi au desfăşurat ofensiva în adîneimea dispozitivului 
acestuia. Nici rezistenţa îndîrjită a unor ariergărzi puternice, nici repetatele 
contraatacuri executate cu unităţi de infanterie sprijinite de tancuri 
n-au putut stăvili elanul ofensiv al ostaşilor români. Continuînd ofensiva 
fără întrerupere ziua şi noaptea, trupele române, în strînsă cooperare cu 
tancliişti sovietici, au reuşit să elibereze mai multe localităţi, printre care 
şi oraşul Tortei 16. Luptele purtate în zona acestui oraş au avut un caracter 
înverşunat. în  cadrul lor, ostaşii români au dovedit încă o dată buna 
lor pregătire, pricepere şi iniţiativă în executarea unor acţiuni suple şi 
ingenioase.

Continuînd cu aceeaşi vigoare acţiunile ofensive, trupele române 
au obţinut noi şi însemnate succese. Ele şi-au adus contribuţia la zdrobirea 
rezistenţelor inamice din raioanele Abony şi Cegled, fapt ce a determinat 
căderea celor dou^, localităţi, care constituiau centre puternice ale apărării 
inamicului pe direcţia capitalei maghiare.

> în această situaţie, comandamentul hitlerist a luat măsuri grabnice 
în vederea stăvilirii ofensivei trupelor sovietice şi române spre Budapesta. 
La nord-vest de localităţile Abony şi Cegled, el a organizat un nou alinia
ment de rezistenţă, pe care l-a întărit cu rezerve aduse din altă parte a

M Arh. M.I'.A.-M.Sl.M., dos. 1/10, I. 24.
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frontului. Astfel, rezistenţa inamicului din faţa trupelor române devenea 
tot mai înverşunată, fiind combinată cu numeroase riposte ofensive. în  
laport cu situaţia creată, Corpul 7 român a primit ordin să se oprească 
temporar, să consolideze aliniamentul atins17 şi să se pregătească în 
vederea reluării ofensivei. Măsura luată a fost judicioasă. Consolidarea 
■aliniamentului a dat posibilitate trupelor române să zdrobească numeroa
sele şi puternicele atacuri ale inamicului, menţinînd ferm poziţiile cucerite. 
Pentru vitejia şi elanul cu care au respins şi nimicit contraatacurile date 
de forţe inamice mult superioare din punct de vedere numeric, îutr-o 
scrisoare trimisă comandantului Corpului 7 armată, generalul-colonel 
Sumilov, comandantul Armatei 7 de gardă sovietice, a felicitat trupele 
Tomâne. ,,Vă rog — scria generalul sovietic — să transmiteţi generalilor, 
ofiţerilor, subofiţerilor şi soldaţilor mulţumirile mele pentru lupta dusă 
în ultimele zile pentru respingerea atacurilor ocupanţilor germano-ma- 
gliiari”  18.

în  timp ce trupele sovietice şi române făceau pregătiri intense în 
vederea reluării ofensivei, inamicul a organizat un puternic sistem de 
apărare, compus din două fîşii, transformînd localităţile din zonă în 
noduri de rezistenţă. Totodată s-au luat măsuri de amenajare a fîşiei a 
treia, iar în adîncime se pregătea cu febrilitate „linia Atila” . Pe primele 
două fîşii acţionau diviziile 24 tancuri germană, 20  infanterie şi 8 infanterie 
rezervă ungare. în  adîncimea dispozitivului se aflau rezerve echivalente 
cu efectivul aproximativ a două divizii de infanterie şi una de tancuri, 
dispuse în raionul Budapesta.

Pentru ducerea cu succes a unei ofensive împotriva apărării ina
mice temeinic amenajate genistie, era nevoie ca acţiunile infanteriei să 
fie sprijinite nemijlocit de tancuri. Aflîndu-se pe direcţia loviturii prin
cipale a Armatei 7 sovietice, comandantul acesteia a întărit Corpul 7 
român cu Corpul 2 mecanizat de gardă sovietic. După stabilirea detaliilor 
de cooperare 19 şi realizarea dispozitivului ofensiv, trupele sovietice şi 
române au pornit la asaltarea primei poziţii. Cu sprijinul puternic al 
tancurilor sovietice, diviziile 9 cavalerie şi 19 infanterie, aflate în primul 
eşalon, au rupt, încă din prima jumătate a zilei de 1 1  noiembrie, poziţia 
întîi, au respins ripostele inamicului şi au pătruns în adîncimea dispozi
tivului acestuia.

în  zilele următoare, Corpul 7 armată a continuat ofensiva cu succes 
sporit, a rupt a doua fîşie, a zdrobit rezistenţele înverşunate opuse suc
cesiv de inamic, ajungînd către sfîrşitul lunii noiembrie în faţa primei 
fîşii exterioare de apărare a Budapestei. S-a încheiat astfel prima etapă 
a participării trupelor române la luptele pentru eliberarea capitalei maghia
re. Prin acţiuni energice şi ingenioase desfăşurate neobosit, în condiţii 
climaterice grele, înfruntînd un inamic înverşunat, experimentat şi viclean, 
ostaşii Corpului român au pătruns prin lupte aproximativ 100 km în 
adîncimea dispozitivului inamic, au rupt două aliniamente puternic orga

17 Arh. M.F.A.-M.St.M., do .̂ 224 5, f. HI.
M Ibidcin, I. 20.
l * Ibidem, f. 31.
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nizate, ajungînd în faţa centurii exterioare de apărare a Budapestei 
concomitent cu marile unităţi sovietice vecine20.

în  a doua etapă a luptelor pentru eliberarea Budapestei, Corpul 7 
român a desfăşurat acţiuni energice pentru ruperea sistemului fortificat 
de apărare exterioară a oraşului. Prin poziţia sa strategică, prin impor
tanţa sa politică şi economică, Budapesta ocupa un loc central în planurile 
comandamentului hitlerist privind sectorul de sud al frontului sovieto- 
german. Pentru menţinerea acestui bastion a fost creat din timp un puter
nic sistem fortificat, bazat pe trei centuri de apărare, care cuprindeau 
numeroase lucrări de fortificaţii, tranşee, cîmpuri de mine, reţele de 
sîrmă etc. Localităţile, pădurile, canalurile au fost organizate în noduri 
şi puncte de rezistenţă.

Buperea unei asemenea apărări necesita o pregătire minuţioasă, 
multilaterală, pe care comandamentele şi trupele române au executat-o 
în primele zile ale lunii decembrie. Pregătirile fiind terminate, în dimineaţa 
zilei de 5 decembrie, după o masivă pregătire de artilerie, trupele române 
şi sovietice au trecut la asaltul fortificaţiilor Budapestei. Inamicul rezista 
cu desperare, hotărît să nu cedeze nici o palmă de pămînt. Luptele au 
căpătat un caracter deosebit de înverşunat.

Animaţi de dreptatea cauzei pentru care îşi vărsau sîngele, ostaşii 
români s-au avîntat în luptă, au asaltat primele tranşee, au pătruns pînă 
in seara zilei pe o adînciine de 3 km, iar în zilele următoare au continuat 
iară răgaz ofensiva, respingînd toate contraatacurile inamice. O dată cu 
cucerirea masivului păduros Godollo puternic fortificat, Corpul 7 român 
a rupt în zona sa de acţiune prima fîşie de apărare a Budapestei. După 
consolidarea aliniamentului atins, trupele române au continuat ofensiva, 
pentru a ajunge pe aliniamentul localităţilor Cinkota, Râkosliget, Râkos- 
csaba, care constituiau puncte principale ale rezistenţei trupelor fasciste 
pe căile de acces spre Budapesta. Prin lupte violente, luptătorii români 
au asaltat rind pe rînd şi au lichidat rezistenţele inamice, au eliberat 
localităţile menţionate şi au ajuns, în ultimele zile ale lunii decembrie, 
în faţa centurii de apărare de la periferia Budapestei.

Anul nou a găsit pe vitejii ostaşi români în plină ofensivă la porţile 
capitalei maghiare. Străbătuseră un drum glorios de lupte şi de victorii 
de pe malurile Tisei pînă sub zidurile Budapestei. îi  aşteptau lupte şi 
mai grele duse în plină iarnă, în interiorul unui mare oraş pe care ina
micul îl transformase într-un adevărat reduit. Cu elan nestăvilit şi dîrzenie, 
ostaşii noştri se pregăteau intens pentru asaltul liotărîtor.

însufleţiţi de cauza nobilă pentru care luptau, de succesele obţinute 
de masele populare din ţară în lupta pentru libertate şi pămînt, de che
mările partidului comunist, ostaşii noştri erau gata să lupte eu toată 
dîrzenia pentru nimicirea forţelor inamice din interiorul Budapestei.

Cu multă bucurie au primit ostaşii Corpului 7 armată chemarea 
intitulată Curnit către ostaşi, publicată în ziarul „Scînteia”  la sfîrşitul 
lunii decembrie 1944, în care se menţiona că „urarea ce o trimitem osta
şilor în acest prag de An nou este aceea pe care ţara întreagă le-o trimite.

20 Arh. M.F.A.-M.St.M., dos. 224 0, f. 57,
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încredere şi vîrtoşenie ca anul 191» să vă îneunune cu gloria victoriei 
depline şi pacea cucerită prin lupte, să vă îndrepte paşii către ogoarele 
şi vetrele dragi din ţara liberă, independentă şi democrată, în care armata 
să fie armata poporului” .

înainte de a intra în oraş, comandantul Corpului de armată român 
a dat un ordin special, în care se spunea : „Prin lupte giele şi cu sacri
ficii sîngeroase, unităţile Corpului 7 armată au ajuns în marginea Buda
pestei şi de pe acum au început să pătrundă în inima oraşului. . .  C'cr 
trupelor Corpului 7 armată să se bată cu îndîrjire pentru a învinge, dar 
pretind în acelaşi timp să se poarte loial, cu demnitate şi omenie, pentru 
a nu micşora cu nimic măreţia victoriei obţinute”  21. Ordinul cerca 
ostaşilor să aibă o grijă deosebită faţă de viaţa, liniştea şi avutul populaţiei 
civile, faţă de monumentele, obiectele de artă, instituţiile culturale, obiec
tivele de interes public etc.

în  zorii primei zile a anului 1945, trupele române au trecut la ofen
sivă, cucerind primele porţiuni din marele oraş 22. în  cursul acestor acţiuni,, 
printre alţi ostaşi a căzut eroic la datorie şi sergentul sanitar Elena Chiriţă. 
înrolată voluntar, tînăra luptătoare a participat la numeroase acţiuni 
din Banat pînă la Budapesta. Bănită grav de un proiectil, şi-a încordat 
ultimele puteri, îndemnînd ostaşii : „înainte, băieţi !” , şi a căzut apoi 
fără cunoştinţă. A fost transportată la un spital din ţară, unde a încetat 
din viaţă datorită rănilor grave primite în luptele de pe străzile Budapestei-

Timp de 15 zile, ostaşii Corpului român au dus lupte înverşunate în 
interiorul oraşului. Fiecare stradă, fiecare casă a fost martora eroismului 
lor legendar. Pas cu pas, prin grele lupte de stradă desfăşuiate fără înce
tare ziua şi noaptea, ei au cucerit peste 1  000 de blocuri şi cabe, printre 
care obiective de o deosebită importanţă în sistemul apărării oraşului, 
ca : Poşta centrală, Cazarma „Franz Josepli” , Facultatea de medicină 
veterinară, Fabrica de cauciuc, Gara de E st23 etc., au nimicit rezistenţele 
fasciste de pe un mare număr de străzi şi bulevarde, au străbătut în 
interiorul oraşului peste 10 km, ajungînd în seara zilei de 15 ianuarie 
1945 la mai puţin de 2 km de Dunăre. Cu aceasta, Corpul 7 armată română 
şi-a încheiat participarea la acţiunile pentru eliberarea Budapestei. El 
primise o nouă misiune în Cehoslovacia, unde s-a deplasat în zilele urmă
toare 24.

în  cele 80 de zile şi de nopţi de participare a Corpului 7 armată 
român la operaţia Budapesta, trupele sale au păiiuns prin lupte grele 
aproape 135 km în adîncimea dispozitivului inamic, au eliberat peste 
50 de. localităţi, pricinuind fox-ţelor fasciste pierderi importante atît in 
oameni, cît şi în tehnică de luptă. Fumai în timpul luptelor desfăşurate 
pentru ruperea fortificaţiilor Budapestei şi în interiorul oraşului, Corpul 
român a capturat 6  522 de prizonieri şi 310 autovehicule.

21 Arh. M.F.A.-M.St.M., dos. 224 7, f. 5 şi 6.
22 Ibidem. dos. 1 12, f. 1 -3 ,  9, 11, 24, 68.
2S Ibidem, f. 95.
24 General-colonel In rezervă Nicolae Şova, 80 de zile de lupte pentru eliberarea Buda

pestei de sub jugul fascist, In „Analele Institutului de istorie a partidului de pe lingă C.C. al 
P.M.R.” , 1965/1, p. 113.
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în  cursul grelelor lupte desfăşurate de la Tisa pînă în centrul capitalei 
maghiare, rîndurile lui s-au rărit cu aproape 1 1  000 de luptători (morţi 
şi răniţi) 25 din cei 36 348 de oameni cît avea la începutul acţiunilor de la 
vest de Tisa, Sîngele eroilor căzuţi în luptele pentru eliberarea Budapestei, 
ca şi în alte părţi ale teritoriului ungar, reprezintă o parte însemnată a 
contribuţiei aduse de ţara noastră la înfrîngerea fascismului.

Cinstind memoria ostaşilor români, oamenii muncii din Budapesta 
au amenajat şi îngrijesc cimitirul de la Râkosliget, în care odihnesc ose
mintele celor căzuţi în luptele purtate în zona respectivă.

în  timp ce Corpul 7 armată a participat la eliberarea Budapestei, 
trupele Armatei 4 române, continuînd urmărirea inamicului spre nord- 
vest, au ajuns, la sfîrşitul lunii octombrie, pe cursul superior al Tisei. După 
consolidarea aliniamentului atins, în cadrul acţiunii de forţare a Tisei 
de către Armata 40 sovietică, marile unităţi din compunerea Armatei 4 
române au primit iniţial misiunea de a angaja forţele fasciste pe care 
le aveau în faţă, de a executa treceri demonstrative în mai multe puncte 
în scopul de a atrage şi a angaja în luptă în fîşia lor cît mai numeroase 
forţe inamice. Prin aceasta, trupele noastre au uşurat acţiunea de forţare 
executată de Armata 40 sovietică. în  situaţia favorabilă creată în timpul 
luptei, Armata 4 română şi-a trecut forţele în capul de pod şi a început 
asaltarea rezistenţelor inamice din faţa dispozitivului ei.

Hotărîte să lichideze capul de pod din zona Tiszalok, forţele fasciste 
au făcut eforturi desperate. Toate contraatacurile lor însă au fost zdrobite. 
Către mijlocul lunii noiembrie, trupele noastre au consolidat şi au lărgit 
mereu acest cap de pod. Totodată, în ziua de 19 noiembrie, Divizia 18 
infanterie, printr-o acţiune ingenioasă executată prin surprindere, a 
realizat un cap de pod în zona Yenczello, iar în zilele următoare l-a lărgit 
şi l-a adîncit. Repetatele contraatacuri date cu forţe mult superioare 
numericeşte de către inamic au copleşit pe apărătorii noştri, silindu-i să 
se replieze la sud de rîu.

Coneomiteut, trupele Corpului 6 armată român au continuat ofensiva,, 
au reuşit să pătrundă spre nord-vest şi să iasă pe cursul inferior al 
rîului Hernad. Acţiunile lor desfăşurate în această zonă în a doua parte 
a lunii noiembrie au dat posibilitate Corpului 2 armată să forţeze Tisa şi să 
silească trupele inamice să se retragă pe Bodrog. O dată cu trecerea forţelor 
principale ale Armatei 4 de la vest de Tisa s-a încheiat o etapă importantă 
a luptelor duse de trupele române în partea de nord-est a Ungariei.

Înfrînte pe Tisa, forţele fasciste au încercat să stăvilească ofensiva 
trupelor române şi sovietice pe un aliniament de apărare, care se sprijinea 
pe masivii muntoşi Ilegyâlya, Biikk şi Matra, barînd căile de acces spre 
Cehoslovacia.

Către sfîrşitul lunii noiembrie şi în prima jumătate a lunii decembrie, 
trupele Armatei 4 române, în strînsă cooperare cu Armata 40 sovietică, 
au dus lupte grele pentru zdrobirea forţelor^namice din masivul Hegyâlya 
şi cucerirea acestuia. Pentru desfăşurarea cu succes a acţiunii ofensive,

2S Arh. M.l'.A.-.M.Sl.M., dos. 732/1, cap. 2.
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comandamentul Armatei 4 şi-a regrupat forţele şi a destinat atacului 
principal 5 din cele 8 divizii de care dispunea. După o puternică pregătire 
de artilerie, în dimineaţa zilei de 29 noiembrie, infanteria a pornit la 
atac, reuşind pînă în seara aceleiaşi zile să rupă apărarea inamicului 
şi să pătrundă în adîneimea ei. în  zilele următoare, diviziile române au 
dus lupte înverşunate pe Valea Hernâdului, înfrîngînd pas cu pas rezis
tenţele inamice. Oprite temporar pentru a consolida succesul obţinut, 
-ele au reluat ofensiva în dimineaţa zilei de 1 0  decembrie, au rupt dis
pozitivul de apărare al forţelor fasciste, au zdrobit numeroasele lor contra
atacuri şi au pătruns de-a lungul comunicaţiei de pe malul drept al ITer- 
nâdului. Ameninţate cu încercuirea, trupele inamice aflate în masivul 
Hegyâlya au fost nevoite să se retragă, urmărite îndeaproape de forţele 
române şi sovietice. Tină în seara zilei de 17 decembrie, întreg acest masiv 
muntos a fost curăţat de inamic. După ce au trecut la vest de Ilernâd, 
trupele Armatei 4 au continuat urmărirea şi au depăşit în mai multe 
sectoare frontiera ungaro-celioslovaeă. Prin atacuri impetuoase şi fără 
răgaz, prin manevre îndrăzneţe, trupele române au sfărîmat în fîşia lor 
rezistenţele duşmane din masivul Hegyâlya, desehizînd pe această direcţie 
diurnul spre Cehoslovacia. Eforturile depuse şi rezultatele obţinute de 
luptătorii români au fost apreciate elogios de către comandantul Frontului 
2 ucrainean, mareşalul Uniunii Sovietice, B. I. Malinovski, care, la 
27 decembrie 1944, a transmis mulţumiri comandantului şi ostaşilor 
Armatei 4 române 26.

Lupte înverşunate a purtat Corpul 4 armată român pentru cucerirea 
masivului muntos Biikk. Declanşată în dimineaţa zilei de 23 noiembrie, 
ofensiva trupelor române, conjugată cu a celor sovietice, a dus la nimi
cirea rezistenţelor aflate în partea de est a acestui masiv muntos. Un 
caracter deosebit de înverşunat au avut luptele purtate pentru cucerirea 
înălţimii cu cota 718. Vitejii vînători din diviziile române 2 şi 3 munte 
au asaltat fără răgaz poziţiile inamicului, au reuşit să pătrundă pe ambele 
părţi şi să învăluiaseă pînă în ziua de 3 decembrie gruparea hitleristă de 
pe înălţimea cu cota 718. Numai puţini hitlerişti au scăpat cu fuga, retră- 
gîndu-se spre vest. Amplasate pe crestele care acopereau spre est şoseaua 
Miskole-Eger, trupele fasciste au organizat un aliniament de apărare. 
După o scurtă regrupare, trupele Corpidui 4 armată român au reluat ofen
siva şi, în ziua de 1 2  decembrie, au interceptat şoseaua Miskole-Eger.

Continuînd cu vigoare ofensiva, vînătorii de munte au pătruns în 
partea cea mai înaltă a masivului şi, prin lupte grele, au reuşit în ziua 
de 13 decembrie să cucerească înălţimea Balvâny, cu cota 957. Prin 
acţiuni energice, cele două divizii de vînători de munte români au curăţat, 
în fîşia lor de ofensivă, Munţii Biikk, trecînd pe teritoriul cehoslovac.

în  timp ce trupele Corpului 4 armată au zdrobit rezistenţele ina
mice din Munţii Biikk, Divizia „Tudor Vladimirescu-Debreţin” , înca
drată în Armata 53 sovietică, a luptat pentru cucerirea masivului muntos 
Matra. După o puternică pregătire de artilerie, ostaşii acestei divizii au 
trecut la atac în dimineaţa zilei de 20 decembrie. Prin acţiuni impetuoase

2* Arh. M.F.A.-M.St.IU., dos. 732 1, cap. 4, f. 29.
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.şi manevre îndrăzneţe, ei au reuşit piuă în seara zilei să cucerească creasta 
cu cota 1 010, cel mai înalt vîrf din Munţii Matra. Continuînd ofensiva 
cu elan sporit, divizia română a desăvîrşit prin lupte grele cucerirea 
Munţilor Matra. Apoi a continuat înaintarea către nord şi, printr-un 
reuşit atac executat prin suprindere, în noaptea de 25 spre 26 decembrie 
a eliberat oraşul Sâlgotarjân, important centru minier şi nod de comu
nicaţii.

în  urma acţiunilor desfăşurate în partea de nord-est a Ungariei 
în ianuarie 1915, întreaga armată română acţiona pe teritoriul cehoslovac.

•k

Luptele purtate pe teritoriul Ungariei şi rezultatele lor au avut o 
mare însemnătate politică şi militară. Ele au dat peste cap planurile 
comandamentului hitlerist de a-şi menţine poziţiile pe teritoriul ungar. 
J’rin eliberarea Budapestei a fost deschisă direcţia strategică către Yiena 
şi sud-estul Germaniei hitleriste. Aruncarea forţelor fasciste în partea 
muntoasă din nord-estnl Ungaiiei, cucerirea Munţilor Hegyâlya, Biikk şi 
Matra au deschis calea trupelor sovietice şi române spre Cehoslovacia.

Victoriile militare obţinute pe teritoriul ungar au ayut importante 
consecinţe pe plan politic şi economic. Rezultatul politic cel mai important 
a fost eliberarea poporului maghiar de sub tirania fascistă. Prin ieşirea 
Ungariei din război, Germania a pierdut un însemnat rezervor de subzis
tenţă şi de materii prime de mare importanţă pentru continuarea războ
iului.

în  obţinerea acestei victorii, forţele române au participat cu 17divizii 
de infanterie şi cavalerie, nn corp aerian (cnprinzînd şi 2 brigăzi de arti
lerie antiaeriană), o brigadă de căi ferate şi numeroase alte unităţi şi 
formaţiuni militare, însumîud un efectiv de peste 2 1 0  000 de oameni.

Luptînd umăr la umăr cu armatele sovietice, trupele române au 
desfăşurat pe teritoriul ungar 7 operaţii şi 81 de lupte importante, au 
cucerit 3 masivi muntoşi (Ilegyâlya, Brikk şi Matra), au forţat 4 cursuri 
mari de apă (Tisa, Badrogul, LLernâdul şi Ipelul), au pătruns 250—300km 
în adîncimea dispozitivului inamic şi an eliberat 1 237 de localităţi, dintre 
care 11 oraşe. Ele au provocat inamicului pierderi care se cifrează la 
peste 30 000 de oameni (prizonieri şi morţi), la care se adaugă numeroşi 
răniţi şi morţi pe care inamicul a reuşit să-i ridice de pe cîmpul de luptă. 
Totodată, forţele române au capturat, distrus sau avariat o mare cantitate 
de tehnică de luptă inamică.

în luptele purtate pe teritoriul Ungariei, armata română a dat un 
greu tribut de sînge, pierderile sale eifrîndu-se la peste 42 000 de morţi, 
răniţi şi dispăruţi. Pătrunşi de scopurile nobile ale războiului, ostaşii 
români au săvîrşit măreţe fapte de arme, care vor rămîne mereu vii în 
amintirea poporului român. Ei au avut o comportare demnă şi prietenească 
faţă de populaţia paşnică maghiară, pe care au sprijinit-o prin forme şi 
mijloace diferite. Sinistraţii de război au fost ajutaţi cu hrană, iar pe 
unii cetăţeni suferinzi cu consultaţii, tratamente şi intervenţii chirurgicale. 
Unităţile române an ajutat la deschiderea imediată a şcolilor şi a insti
tuţiilor culturale.
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La rîndul lor, numeroşi oameni ai muncii maghiari au dat sprijin 
trupelor române, furnizîndu-le informaţii despre inamic, contribuind la 
repararea unor drumuri şi poduri distruse de fascişti sau ajutînd la ame
najarea unor poziţii în adîncimea spatelui frontului.

în  amintirea şi spre cinstirea ostaşilor români căzuţi pe teritoriul 
ungar, populaţia maghiară a ridicat monumente în oraşele Debreţin, 
Miskolc, Gyor, Nyiregyhâza şi în alte localităţi.

în  luptele duse în Ungaria, unităţile şi marile unităţi române şi-au 
acoperit de glorie nepieritoare drapelele de luptă, înscriind o pagină glo
rioasă în letopiseţul participării active, prin toate forţele şi mijloacele, 
a poporului român la lupta împotriva fascismului.
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ACŢIUNILE DE LUPTĂ DUSE DE TRUPELE ROMÂNE 
’ PE TERITORIUL CEHOSLOVACIEI *

(18 DECEMBRIE 1944 12 MAT 1945)
DE

Lt.-col. I. C. PETRE

în  ultima decadă a lunii decembrie 1944, marile unităţi sovietice şi 
române de la dreapta Frontului 2 ucrainean, după ce au zdrobit rezistenţa 
trupelor hitleriste din nordul Ungariei în bătăliile de pe valea Hernadului 
şi din Munţii Eiikk, urmărind inamicul, au pătruns pe teritoriul Cehoslo
vaciei. Pentru armata română a început ultima şi cea mai lungă perioadă 
din participarea ei la războiul antihitlerist. Modul strălucit în care şi-au 
îndeplinit misiunile, felul în care a fost organizată şi realizată cooperarea cu 
marile unităţi şi unităţi sovietice, atitudinea prietenoasă faţă de populaţia 
cehoslovacă, dîrzenia, bărbăţia, spiritul de sacrificiu cu care au înfruntat pe 
inamic au scos în evidenţă capacitatea organizatorică şi de comandament 
a statelor-majore şi comandanţilor, tăria morală şi fizică a luptătorilor 
români, înţelegerea de către aceştia a cauzei nobile pentru care luptau.

La operaţiile din Cehoslovacia, armata română a luat parte cu 16 
divizii, încadrate în două armate — Armatele 1 şi 4 — un corp aerian, o 
divizie de artilerie antiaeriană, o brigadă de căi ferate, un regiment de 
tancuri şi alte numeroasă unităţi şi formaţii corp aparte, care au totalizat 
un efectiv de peste 248 000 de oameni.

După încadrarea lor în marile operaţii strategice în care a fost an
gajată aripa dreaptă a Frontului 2 ucrainean, acţiunile unităţilor române 
pe teritoriul Cehoslovaciei — desfăşurate în strînsă cooperare cu cele so
vietice — cuprind mai multe etape. în  prima «tapă, cuprinsă între 18 
decembrie 1944 şi 12 ianuarie 1945 — care se înscrie în cadrul operaţiei

* Despre accaslă problemă au mai scris : colonelul I. Cupşa şi alţii în lucrarea Contri
buţia României la războiul antihitlerist, Edit. militară, Bucureşti, 1958, p. 388 — 522 ; VI. Zaliarescu, 
Participarea României ta războiul antihitlerist. în „Studii” , 1964, nr. 4, p. 806 ; colonel Tuţu- 
Dumitru, La priparalion el la rialisation de l’ insurrection armie d’aoăt 1944. La participation 
de la Roumanie â la guerre antihillerienne, în „Revue roumaine d’liistoire” , tome III, 1964, 
f. 378 379. Yc/i şi „Analele Institutului de istorie a partidului de pe lîngă C.C. al P.M.R.” , 
1965, nr. 2. p. 65 144.

j.STDDn” , tomul 18, nr. 8, P. 58j 589, 1085.
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Budapesta —, armata română a acţionat în zona fortificată de la graniţa 
ungaro-cehoslovaeă, reuşind să sfărîme apărarea inamicului şi să înfrîngă 
contraatacurile furibunde ale acestuia; în etapa următoare, de la 1 2  ianu
arie 1915 şi pînă la 25 martie, armata română, acţionînd în cadrul marii 
ofensive din iarna anului 1915, a străbătut prin lupte grele teritoriul Ceho
slovaciei pînă la rîul H ron; în etapa a treia (luna aprilie pînă la 1 2  mai 
1945), ostaşii români au forţat rîul Ilron şi au înaintat impetuos, ajungînd 
la circa 80 de km de capitala Cehoslovaciei. Acţiunile din această etapă s-au 
încadrat în operaţiile Yiena şi Praga.

★

Potrivit desfăşurării luptelor din fîşiile lor de ofensivă, unităţile 
române au pătruns succesiv pe teritoriul Cehoslovaciei : la 18 decembrie 
1944 unităţile Armatei 4 române, la sfîrşitul aceleiaşi luni trupele Corpu
lui 4 armată şi Divizia „Tudor Vladimirescu”  (încadrată în Corpul 4& 
sovietic), iar în a doua jumătate a lunii ianuarie 1945 Corpul 7 armată 
român, care luptase în Ungaria pentru eliberarea Budapestei, şi Divizia 
10 infanterie, care venea din ţară. Primele acţiuni duse de trupele române 
pe teritoriul cehoslovac au vizat ruperea sistemului de fortificaţii de la 
graniţa ungaro-cehoslovacă şi cucerirea unor poziţii favorabile desfăşu
rării operaţiilor ulterioare.

în  fîşia de ofensivă a Armatei 4 române (Corpurile 2 şi 6 armată), 
inamicul1 amenajase cu lucrări genistice dezvoltate aliniamente forti
ficate, permanente şi de campanie, la adăpostul obstacolelor naturale, 
şi întărise puternic localităţile Sena, Perin, Buziea şi Turna, care formau 
principalele noduri ale apărării trupelor fasciste. Inamicul era liotănt 
să opună o rezistenţă înverşunată, executînd puternice contraatacuri 
în zonele în care trupele noastre pătrundeau în poziţia lui 2.

Lupte violente s-au dat în cursul zilelor de 18—20 decembrie 1944 
de către Diviziile 3, 6 şi 19 infanterie (din Corpul 6 armată) pentru cucerirea 
localităţilor Buziea şi Turna 3. învăluite pe ambele flancuri şi asaltate 
de ostaşii români, trupele fasciste au fost silite să părăsească satele4 * şi să 
se retragă pe înălţimile de la sud de Koăice.

Concomitent, Divizia 1  cavalerie, din acelaşi corp de armată, anga
jase lupte la fel de îndîrjite în faţa localităţii Sena. Ostaşii acestei divizii 
au atacat viguros, au înfrînt rezistenţa inamicului şi au eliberat localitatea. 
Astfel, după două zile d.e lupte, apărarea trupelor fasciste de la sud de 
canalul Turna-Ida a fost ruptă în întreaga fîşie de ofensivă a Corpului 
6 armată, inamicul fiind silit să se retragă la nord de canal 8.

2.

1 Diviziile 8, 15 infanterie şi 4 niunlc, două batalioane din Regimentele 1 şi 2 schiori 
şi un batalion din Regimentul 2 asall independent germane ; Brigăzile 1 şi 2 munte, Diviziile 2 
şi 24 infanterie ungare şi numeroase unităţi şi subunităţi speciale : 50 de tancuri şi aulo- 
tunuri (Arh. M.F.A.-M.St.M., dos. 3/14, f. 149, 468).

2 Arh. M.F.A.-M.St.M., dos. 3/14, f. 465.
3 Ibidem, dos. 304/7, f, 49.
* Ibidem, f. 51.
s Ibidem, dos. 3/14, f. 166.
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în  aceeaşi perioadă (18—22 decembrie), unităţile Corpului 2 , care 
constituiau gruparea principală a armatei, au dus lupte ofensive pe direcţia 
Ro/nava. în  sistemul de apărare al trupelor fasciste, nodul principal de 
rezistenţă — în fîşia de ofensivă a corpului român — era amenajat pe 
localitatea Jablonov, important centru de comunicaţii, care închide acce
sul spre Roznava. Bravii luptători din Diviziile 11 şi 21 infanterie, cu 
sprijinul unei puternice grupări de artilerie, au nimicit prin lupte violente^ 
în zilele de 18—20 decembrie, gruparea fascistă care rezista în zonă şi pe 
localitatea Jablonov 6, pe care au eliberat-o casă cu casă, şi au pătruns 
peste 3 km în adîncimea apărării inamicului, ajungînd în faţa pantelor 
de sud ale podişului împădurit Silickâ.

în  scopul menţinerii importantelor noduri de comunicaţie Kosice şi 
RoMava, al nimicirii trupelor române pătrunse la nord de valea Turna 
şi al tăierii legăturii dintre Fronturile 2 şi 4 ucrainene, comandamentul 
hitlerist şi-a întărit apărarea din această zonă, a concentrat puternice 
forţe de infanterie şi tancuri, iar în ziua de 23 decembrie a executat o 
Gontralovitură puternică între Turna şi Jablonov. Eforturile sale au fost 
îndreptate în lungul comunicaţiilor Kosice-Buzica şi Roziiava-Jablonov^ 
vizînd ieşirea în valea Hernandului. Loviturile repetate date de hitlerişti, 
încercările acestora de a-şi deschide drum spre sud prin fîşia de apărare a 
Armatei 4 române aufost respinse. Istovit de eforturile zadarnice şi de marile 
pierderi suferite, inamicul afost silit, la 28 decembrie, sărenunţe la ofensivă.

în vreme ce unităţile Armatei 4 române înfrîngeau inamicul din 
zona Turna, Corpul 4 armată română, comandat de generalul Ion Boi- 
ţeanu (Diviziile 2 şi 3 munte), după ce traversase prin lupte grele Munţii 
Biikk7 din nordul Ungariei, continuînd atacurile, în ziua de 26 decembrie 
a trecut pe teritoriul cehoslovac 8. Învingînd piedicile impuse de apărarea 
înverşunată a inamicului şi de teren, vînătorii de munte au înaintat pînă 
în seara zilei de 31 decembrie aproximativ 30 km, apropiindu-se de rîul 
Ipel'. Divizia 2 munte a eliberat pînă în seara zilei de 31 decembrie 
localitatea Ipolytarnoc 9, iar în noaptea de 31 decembrie 1944 spre 1  
ianuarie 1943, acţionând prin surprindere şi folosind cu iscusinţă mijloace 
improvizate, a reuşit să treacă Ipelul şi să cucerească un cap de pod Ia 
vest de rîu, pe care pînă în seara zilei l-a lărgit şi l-a adîncit 10 *.

Timp de 10 zile trupele sovietice şi române au dat lupte grele pe 
malul nord-vestic al Ipelului; vînătorii de munte români, învingînd 
rezistenţa opusă de inamic, au reuşit să pătrundă în masivul păduros de la 
vest de Velikâ şi să cucerească în ziua de 4 ianuarie această localitate u . 
în  ziua de 1 0  ianuarie, prin luptele sîngeroase ce s-au dat în zona localităţii 
Jelsovec, puternic nodal apărării inamice, afost eliberată această locali
tate 12. în  strînsă cooperare cu unităţile române, forţele sovietice de la

• Arh. M.F.A.-M.St.M., dos. 298/4, f. 393.
7 Vezi revista de faţă, articolul semnat de colonel A. Petri.
8 Arh. M.F.A.-M.St.M., dos. 298/4, r. 408-409.
» Ibidcm, dos. 217/7, f. 197-198.

10 Ibidcm, dos. 332/9, f. 2.
M Ibidcm, dos. 333/5, f. 12.
12 Ibidcm, dos. 217/8, f. 63 — 64.
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dreapta Corpului 4 armată român s-au apropiat de oraşul Lucenec, iar 
cele de la stingă au ajuns pe comunicaţia Zâvada-Halic. S-au creat astfel 
condiţii favorabile pentru eliberarea Lucenecului, important nod de co
municaţii şi puternic punct de rezistenţă în sistemul defensiv al liitle- 
riştilor în sud-estul Cehoslovaciei.

La acţiunile ofensive din zona de frontieră ungaro-celioslovacă a 
luat parte şi Divizia de voluntari români „Tudor Vladimirescu” . în 
cadrată în Corpul 49 sovietic, marea unitate românească, după ce a par
ticipat la luptele pentru eliberarea oraşului Sâlgotarjân, a urmărit trupele 
fasciste înfrînte şi, în ziua de 1 ianuarie 1945, a ajuns la rîul Ipel'13. îm 
preună cu Diviziile 110 infanterie ş i l  desant aero sovietice, divizia română 
a pornit la atac în ziua de 2  ianuarie, reuşind să rupă poziţia inamicului 
în fîşia ei de ofensivă şi să pătrundă prin lupte grele, în primele zile ale 
lunii ianuarie 1945, peste 15 km pe teritoriul Cehoslovaciei. în  luptele din 
acest interval de timp s-au remarcat în special militarii Regimentului 1  
infanterie, care au cucerit localitatea Yel. Zlievce 14.

Prin acţiunile de luptă duse în zona frontierei ungaro-cehoslovace în 
perioada 18 decembrie 1944—10 ianuarie 1945, trupele române au zdrobit 
rezistenţele opuse succesiv de inamic, au mobilizat puternice forţe ale 
acestuia şi au contribuit la cucerirea unui teritoriu caia a devenit o zonă 
favorabilă pentru trecerea la o nouă ofensivă.

★

în  cadrul marii ofensive strategice desfăşurate pe frontul de e s t 15 
în cursul lunii ianuarie 1945, trupele de la aripa dreaptă a Frontului 2 
ucrainean au avut misiunea să lichideze rezistenţele liitleriste din zonele 
lor de acţiune şi să iasă pe cursul mijlociu al rîului Hron. îndeplinirea 
acestei misiuni s-a făcut în două etape : prima etapă (ianuarie 1945) cu
prinde operaţiile Roznava, la care a participat Armata 4 română, şi de la 
Lucenec, la care a participat iniţial Corpul 4 armată român, iar spre finalul 
acesteia întreaga Armată 1 română; etapa a doua (8 februarie — 25 
martie 1945) cuprinde operaţia din zona Zvolen, Banskâ Bystrica, la care 
a participat Armata 4 română, şi operaţia din Munţii Javorina, la care a 
participat Armata 1  română.

în  primele zile ale lunii ianuarie 1945, unităţile Armatei 4 române 
au executat pregătiri intense. Conform liotărîrii comandantului Fron
tului 2 ucrainean, Armata 4 română şi Armata 40 sovietică (în total 6 
divizii române şi 5 sovietice) aveau misiunea să rupă apărarea inamicului

13 Arh. M.F.A.-M.Sl.M, dos. 315 8, f. 140.
14 Ibidem, dos. 315 8, f. 189.
15 Pe baza holăririi Comandamentului suprem sovietic, In ianuarie 1945, s a desfăşurat

pc frontul de est o marc ofensivă strategică, In scopul nimicirii marilor grupări de ror(c liitle- 
riste din Prusia orientală şi din Polonia şi deschiderii drumului spre capitala Germaniei. Ofen
siva a fost susţinută în principat de forţele sovietice dintre Marea Baltica şi Carpaţi. Sarcina 
lichidării grupării hitlcriste din estul Cehoslovaciei a fost încredinţată Frontului 4 ucrainean 
şi trupelor sovietice şi române dc la aripa dreaptă a Frontului 2 ucrainean. Vezi Hcmopun 
BeAUKou OmenecmeeHHou iiouhu Coecmctiozo Coioaa, 1941 1940, voi. V, Moscova, 1903,
p. 300.
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•din masivii muntoşi împăduriţi Silickâ şi Plesivec, apoi să dezvolte ofen
siva spre nord-vest şi să iasă în valea cursului superior al rîului Hron. 
Armata 40 sovietică urma să dea lovitura principală cu Corpul 51 pe direc
ţia Dobsinâ; în compunerea grupării sale de izbire intrau 3 divizii sovietice 
-(0, 42 şi 232 infanterie) şi 2 divizii române (3 infanterie şi 8 cavalerie).

Armata 4 română urma să dea lovitura principală cu Corpul 0 
urmată (compus la această dată din Diviziile 6,18 şi 21 infanterie) în direcţia 
Jablonov, Roznava. Pe restul frontului armatei, Corpul 2 armată (care 
la acea dată avea în compunere Divizia 9 infanterie română şi Sectorul 
.54 fortificaţii sovietic) 16 trebuia să rămână iniţial în apărare.

în  fîşia de ofensivă a Armatei 4 române se găseau trupe din Armata 
8  billeristă în valoare de aproximativ 3 divizii, însumînd un total de circa 
14—16 batalioane, dotate cu mult armament automat, .sprijinite puternic 
de artilerie de toate calibrele. Terenul în care urma să-şi desfăşoare ofen
siv a Armata I era muntos şi împădurit, cu pante repezi şi văi adînci, cu 
comunicaţii puţine, reduse în general la simple poteci pe văi şi pe spinările 
unor creste înguste mărginite de versanţi abrupţi. La acestea toate se 
adăugau distrugerile şi minările masive făcute de inamic. .

în dimineaţa zilei de 12 ianuarie, la orele 8,47 a început pregătirea 
ale artilerie, care vestea dezlănţuirea ofensivei. Timp de 43 de minute, 
sute de guri de artilerie au aruncat focul lor nimicitor asupra poziţiilor 
trupelor liitleriste 17. Învingînd rezistenţa desperată a trupelor fasciste, 
care, după declaraţiile prizonierilor, aveau ordin să reziste pînă la ultimul 
om, respingînd numeroasele contraatacuri executate de inamic, trupele 
Corpului 6 armată român, de sub comanda generalului Gheorgliiu Gheorghe, 
au reuşit încă din prima zi să cucerească platoul masivului Silickâ Pia
nina. Lupte dc o deosebită violenţă s-au dat pentru înălţimea 542, care 
a trecui de mai multe ori din mînă în mînă. Aici s-a remarcat în mod 
deosebit compania 3 din Regimentul 90 infanterie 18.

Prin eforturi eroice, trupele Diviziei 18 infanterie, luptînd într-un 
teren extrem de greu, în care infanteria a desfăşurat acţiuni numai cu 
propriile mijloace de luptă apropiată, după 8 zile de acţiuni îndîrjite a 
ajuns la marginea de nord a masivului Silickâ Pianina19. Concomitent cu 
acţiunile Corpului 6 armată, trupele de la dreapta Armatei 40 sovietice, 
prin luple grele, au rupt apărarea inamicului, răzbind în valea rîului 
ătitnik. în  cadrul acestora, Divizia 3 infanterie română eliberează în 
noaplca de 13 spre 14 ianuarie oraşul Plesivec 20 şi podurile peste rîul 
Slană 21, iar Divizia 8 cavalerie română a ajuns în valea rîului Slana, care 
deschidea o nouă direcţie de ofensivă spre Roznava. Aceeaşi divizie cuce
reşte în zilele următoare localităţile Borovâ, Siliţa, Golnbasog, Kesovce,

16 Sorinrul 51 fortificaţii era o marc nnilalc sovietică dc valoarea unei divizii dc 
infanterie. In cm sul luplclor desfigurate pe leriloriul cehoslovac a acţionat deseori In compu
nerea Anualei 4 române.

17 Arh. M.F.A. M.Sl.VI., dos. 3/15, f. 461.
18 Ibidem, dos. 301 8. f. 26.
19 Ibidem, dos. 3 15. f. 472.
20 Ibidem, dos. 290 8, f. 35 38.
21 Ibidem, dos. 3 15, f. 469.
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Bekena, Solvec şi pătrunde la 29 ianuarie în valea Hronului, în zona» 
Cervenâ Skala 22.

La 2 0  ianuarie au trecut la ofensivă şi trupele Corpului 2  armată 
român. După trei zile de lupte înverşunate, inamicul a fost silit să cedeze 
în întreaga fîşie a Armatei 4 române, ale cărei trupe au ajuns pînă în seara 
zilei de 22 ianuarie în apropierea oraşului Eoznava 23. S-au creat astfel 
condiţiile încercuirii grupării hitleriste din această zonă. C'ontinuînd cu 
vigoare ofensiva şi pe timpul nopţii, trupele noastre au atacat concentric 
gruparea inamică din Boănava, pe caie în paite au nimicit-o şi în parte au. 
eapturat-o, eliberînd oraşul.

în  luptele duse pentru eliberarea oraşului 1 1 0 2 6 0 ™ s-au cauzat ina
micului pierderi grele. Au £ost captuiaţi peste 1 700 de prizonieri24 *, co
mandantul militar al zonei Eoznava cu întregul său stat-major şi o mare 
cantitate de mijloace tehnice de luptă.

în  raportul comandantului Armatei 4 române referitor la luptele 
pentru Eoznava, se arată : „ în  urma atacului concentric executat de Corpul 
6 armată şi Corpul 2  armată, atac început la 2 2  ianuarie oia 8,30 şi con
tinuat fără întrerupere asupra inamicului care apăra defileul şi localitatea 
EoSnava, trupele Armatei 4 îomâne au reuşit să zdrobească rezistenţa 
inamicului şi, la 23 ianuarie, ora 1,30, să pătrundă în forţă în oraş. La ora 
3, localitatea a fost cucerită în întregime după lupte de stradă. . . ”  26.

în  urma loviturilor primite, trupele hitleriste au fost silite să se 
retragă în Munţii Tatra Mică şi Metalici Slovaci, unde speiau să oprească 
înaintarea trupelor sovietice şi române. în  fîşia de ofensh-ă a Armatei l 
române, Diviziile 24 maghiară şi 3 munte germană s-au retras pe o poziţie 
organizată din timp în sistem tranşee, avînd numeroase baraje de sîrma 
ghimpată şi cîmpuri de mine. Poziţia inamicului acopeiea axul Poprad- 
Tisovec şi era mai puternic întărită în zonele comunicaţiilor.

Timp de trei zile, trupele Armatei 4 române au dat lupte grele pentru 
ruperea apărării inamicului şi inteiceptaiea şoselei Poprad-Tisovec. în 
acest cadru, Divizia 9 infanterie, comandată de generalul Costin Ionaşeu, 
după contribuţia la cucerirea Eoziîavei a continuat să atace îu lungul 
comunicaţiei de pe valea Slana, eliberînd localităţile de pe direcţia ei 
de înaintare. Atacă gruparea inamicului care rezista în raionul Volho\, 
rupe puternica poziţie organizată cu reţele şi adăposturi, ocupată din 
vreme, şi cucereşte importantul oraş Dobsinâ 26, cheie de legătură între- 
comunicaţiile de pe văile Hronului şi Yaliului. Continuînd urmărirea res
turilor inamicului, trece peste masivul muntos de la nord-vest de Dobăinâ, 
învinge cu bărbăţie şi dîizenie toate greutăţile munţilor şi viscolului, 
iar în seara zilei de 28 ianuarie ajunge la nord de Telgârt.

Înaintînd pe poteci de munte înguste şi troienite, numai cu arma
mentul portativ, ostaşii Diviziei 8 cavalerie, comandată de generalul,

22 Arh. M.F.A.-M.St.M., dos. 3/15, f. 475, şi dos. 326/7, f. 120.
22 Ibidcm, f. 325-326.
24 Ibidcm, 1. 333.
22 Ibidem, f. 332.
26 Ibidem, dos. 296/4, f. 17.
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Fortunescu Hercule, au zdrobit rezistenta inamicului din zona vîrfului 
Prislop şi au ieşit în valea superioară a Hronului, în zona Telgârt, inter- 
ceptînd şoseaua Poprad-Tisovejc. Divizia 3 infanterie a atacat inamicul 
frontal la sud de Murân, reuşind să elibereze această localitate. Kegi- 
mentul 27 infanterie a trecut peste munţi, prin viscol, prin troiene de ză
padă de peste un metru înălţime 27, şi în ziua de 28 ianuarie, împreună 
cu grupul de cercetare al Diviziei 3, a eliberat oraşul Tisovec, puternic 
apărat de inamic a8.

După ce au pus stăpînire pe şoseaua Telgârt-Tisovec, trupele române, 
respingînd ariergărzile inamicului, au continuat înaintarea, străbătînd. 
50 km în două îiile, şi au ajuns în seara zilei de 30 ianuarie în faţa oraşului 
Brezno, important centru industrial şi nod de comunicaţii pe cursul supe
rior al rîului Hron. în după-amiaza zilei de 31 ianuarie şi în cursul nopţii 
spre 1 februarie, Divizia 3 a dat lovitura principală pe direcţia oraşului, 
iar Diviziile 8 cavalerie şi 6 infanterie au lovit puternic flancurile inami
cului, atacînd pe la nord şi sud de oraş. Loviţi puternic din trei părţi, 
bitleriştii au fost izgoniţi la 1 februarie 1945 pentru totdeauna din oraş. 
La vest de Brezno, marile unităţi române au întîlnit un nou aliniament 
de apărare hitlerist, amenajat din timp şi ocupat de efective mari. Pentru 
ruperea acestuia era nevoie de organizarea unei noi operaţii.

Prin acţiunile ofensive întreprinse între 12 şi 31 ianuarie 1945, 
unităţile Armatei 4 române au pătruns în âdîncimea apărării inamicului 
aproape 1 0 0  km, eliberînd un teritoriu cu o suprafaţă de peste 2 000  km2 şi 
cu 160 de localităţi, printre care şi oraşele Roănava, Dobsinâ, Tisovec şi 
Brezno, importante noduri de comunicaţii şi centre industriale din Valea 
ILronului, precum şi puternice puncte de rezistenţă în apărarea inamică 29".

★

După îufrîngerea rezistenţelor inamice de pe malul drept al rîului 
Ipel', realizată în prima decadă a lunii ianuarie 1945, Armata 27 sovietică, 
în a cărei fîşie de ofensivă acţiona şi Corpul 4 armată român, a ajuns la 8  
ianuarie în zona oraşului Lucenec, important nod de comunicaţii şi puternic 
punct de rezistenţă în sistemul defensiv al liitleriştilor. în  faţa trupelor 
sovietice şi române, inamicul 30 dispunea de o linie de apărare continuă, 
care trecea pe la sud Lucenec, pantele de la nord de î'îul Ipel', nord Jel- 
sovec. Comandamentul german spera să interzică pătrunderea unităţilor 
sovietice şi române la nord de Lucenec.

Faţă de această situaţie, comandantul Armatei 27 sovietice a con
ceput şi a hotărît să angajeze cu o parte din forţe gruparea geimană din. 
zona Lucenec, atacînd oraşul frontal, iar cu celelalte forţe s-o învăluie pe 
la ambele flancuri. Corpul 4 armată român a primit misiunea ca, printr-o 
manevră largă, executată pe la vest de oraş, să întoarcă apărarea inami-

27 Arh. ’U.F.A.-M.Sl.M., dos. 293/5, f. lfiC.
28 Ibidem, dos. 3 15, f. 437.
29 Ibidem, f. 471.
30 Diviziile germane 15, 75 infanterie şi 8 vînălori, întărite cu artilerie grea (Arft.

M.F.A.-M.Sl.M., dos. 217/8, f. 72 74).
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oului 31, să dea lovitura principală pe direcţiaMelsovec, Maskova, Halic 32, 
să nimicească forţele inamice din masivul păduros de la vest de Lucenec, 
Tişurînd astfel acţiunea trupelor sovietice care atacau pe front.

în  dimineaţa zilei de 12 ianuarie 1915 a început atacul general. 
Luptele din această zonă an avut loc în condiţii de teren şi meteorologice 
deosebit de grele. Yăile Maskovei şi Jelsovecului eran inundate. Podurile 
de trecere peste Ipel’ fuseseră rupte de revărsarea rîului.

După trei zile de lupte crîneene purtate fără răgaz, unităţile Corpului 
1  armată au ajuns în seara de 1 1  ianuarie la marginea de nord a masivului 
păduros de la vest de Lucenec 33. Ameninţate şi pe la est de Corpul 33 
sovietic, trupele hitleriste care rezistau în oraş au fost nevoite să-şi dis
perseze forţele pentru a face faţă situaţiei create. Acest fapt a uşurat efor
tul unităţilor Corpului 35 sovietic, care au pătruns în oraşul Lucenec. Tru
pele sovietice şi române şi-au îndeplinit cu succes misiunea imediată ce 
li se încredinţase.

Pentru a opri înaintarea trupelor române şi sovietice spre nord, co
mandamentul liitlerist a adus în grabă noi unităţi 34, cu care a întărit 
apărarea pe care trupele fasciste o organizaseră la sud de localităţile 
Tomâsovce, Halic, Lehota, Pravica şi Suhe Puezovâ. între 15 şi 23 ianu
arie, trupele noastre au dus lupte deosebit de înverşunate pentru ruperea 
acestei fîşii de apărare.

în  timp ce ostaşii Corpului 4 armată român duceau lupte grele 
pentru eliberarea localităţilor Maskova şi Lehota, marile unităţi ale Corpu
lui 7 armată român (Diviziile 2, 19 infanterie şi 9 cavalerie), care lupta
seră pînă la 15 ianuarie în interiorul Budapestei, şi Divizia 10 infanterie, 
care venea din ţară, au intrat în dispozitiv alături de Corpul 4 armată. 
Ambele corpuri au acţionat sub ordinele Armatei 1 române 35. Astfel, do 
la 18 ianuarie 1943, toate marile unităţi române participante la războiul 
antihitlerist s-au grupat pe teritoriul cehoslovac, unde au acţionat pînă 
la sfîrşitul victorios al războiului.

Succesele obţinute de trupele române, pierderile mari suferite de 
inamic au determinat comandamentul hitlerist să-şi retragă forţele prin
cipale pe pantele sud-estice ale masivului muntos Javorina, pe poziţii 
amenajate din timp cu lucrări de campanie şi chiar cu unele fortificaţii 
permanente, lăsîndu-şi în faţa Armatei 1 ariergărzi puternice cu scopul 
de a întîrzia înaintarea unităţilor noastre pe direcţiile principale 3G. în

31 Arh. M.F.A.-M.St.M., dos. 217 8, f. 60 (ordinul dc lup Ui nr. 0013 din 9 ianuarie 
1915 al Armatei 27 sovietice). Vezi şi Ilcmopu:i BeAUKou Orne'iecmecniiou eoiiniA Coacm
CKoao Coioaa., p. 301.

33 Ibidem, f. 71.
33 Ibidem, f. 93-94.
34 Diviziile 7 infanterie moto, 4 poliţie S.S şi Brigada 107 pionieri germane.
55 Arh. M.F.A.-M.St.M., dos. 1 12, f. 172 173 (ordinul de luptă nr. 0022 din 22 ianuarie

1915 al Armatei 27 sovietice, transmis prin generalul Sumilov).
34 Prin păstrarea masivului muntos Javorina, inamicul avea posibilitatea interzicerii 

unei pătrunderi a trupelor sovietice şi române dc la est la vest spre cursul mijlociu al riului 
Hron, respectiv spre raionul Zvolen. Tot de aici se putea dezlănţlii o contralovitură spre sud, 
In flancul şi spatele forţelor sovietice şi române ce acţionau la Budapesta şi pe Hronul infe
rior. Din aceste considerente a rezultat pentru comandamentele sovietic şi român necesitatea 
stringentă a cuceririi masivului Javorina.
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faţa acestei situaţii, corpurile de armată române au trecut imediat la 
acţiune.

Înfrîngînd rezistenţele inamice, opuse de ariergărzi sprijinite de 
multă artilerie, învingînd greutăţile impuse de teren şi de asprimea iernii, 
unităţile Armatei 1 române au eliberat pînă în seara zilei de 24 ianuarie 
oraşul Halic şi satele Maskova, Lehota, Lupoc, Pravrea, cucerind aproape 
în întregime masivul păduros Lysec şi ameninţînd comunicaţia Abelo^ â- 
Sula. .

Luptele din zilele de 1 —6 februarie au arătat că forţele sovietice şi 
române ajunseseră în faţa unui nou aliniament de apărare al trupelor 
germane, organizat din timp pe pantele de est ale munţilor Javorina. 
Încercările ostaşilor români de a rupe din mişcare aliniamentul apărării 
germane nu au dat rezultate. Reluarea ofensivei s-a făcut după o pregătire 
temeinică.

★

Masivul muntos Javorina, aşezat între rînrile Ipel' şi Hron, avînd 
nălţimi ce uneori depăşesc 1  000 m, prezenta o importanţă deosebită 
pentru ansamblul apărării germane din sud-festul Cehoslovaciei. în  fîşia 
de ofensivă a Armatei 1 române se apărau trupe hitleriste din Diviziile 8 
■vînători, 75 infanterie şi 4 motorizată şi din Brigada 107 pionieri.

Ofensiva începută la 10 februarie de unităţile Corpului 4 armată, 
cu toate că s-a executat într-un teren acoperit şi frămîntat, a luat aspectul 
unei infiltrări continue şi s-a desfăşurat favorabil. Aceasta însă, în con
diţiile grele ale iernii, cu posibilităţi reduse de aprovizionare datorită stării 
comunicaţiilor şi anotimpului, a cerut trupelor noastre eforturi uriaşe 
prin care şi-au îndeplinit cu cinste misiunile ce le-au fost încredinţate.

Armata 1 a reuşit pînă în seara zilei de 16 februarie să elibereze lo
calităţile Horni Tisovnik, Certazky şi Panov Laz 37. în  ziua de 17 februarie, 
după o săptămînă de lupte dîrze, Diviziile 2 şi 3 munte, unindu-şi efor- 
urile şi învingînd greutăţile impuse de teren, au cucerit vîrful cel mai înalt 
al Javorinei, cu cota 1 044, şi localitatea Cervenâ. Continuînd ofensiva 
pentru a desăvîrşi învăluirea 38 apărării inamicului din raionul Oremov 
Laz, unităţile române au reuşit ca pînă în seara zilei de 18 februarie 
să cucerească localităţile Oremov Laz 39 40 şi înălţimile din jur, prin lupte 
deosebit de grele duse de Regimentele 23 şi 38 infanterie.

Sub loviturile tot mai puternice primite din partea unităţilor ro
mâne, inamicul şi-a retras trupele pe o nouă poziţie, grupîndu-şi forţele 
principale 10 în raionul Hnonia Kova, Pliesovce, pentru a interzice pă
trunderea în lungul comunicaţiei Plieăovce-Sasa-Dobrâ Niva. Un alt 
grup de forţe inamice apăra raionul Senolirad, interzicînd pătrunderea 
spre oraşul cu acelaşi nume.

37 Arh. M.F.A.-M.SI.M., dos. 217 9, f. 107 108.
38 Ibidem, dos. 1113, f. 183.
39 Ibidem, dos. 224 8, f. 67.
40 Diviziile 76 infanterie şi 8 vinălori germane, inturilc cu batalionul demitraliere 

„Drosden” .
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După o pregătire amănunţită executată în zilele de 21—24 februarie, 
în dimineaţa de 25 februarie s-a început atacul. Înfrîngînd rezistenţele 
hitleriştilor şi respingînd numeroasele contraatacuri ale acestora, unită
ţile române au reuşit ca pînă seara să rupă apărarea inamicului aproape 
pe tot frontul, să cucerească satele Pod Javorina, Uhliska, Ilronia Kova, 
Buchimki. Spărtura făcută în dispozitivul german a fost adîncită şi lăr
gită în cursul nopţii de 25/26 şi în ziua de 26 februarie pe tot frontul ar
matei. Au fost eliberate 11 localităţi mai importante, pi’intre care Lanec, 
Iferesnica şi Utalky 41. S-a interceptat rocada Zvolen-DobrâNiva-Ivrupina.

Apreciind eforturile şi eroivsmul de cai’e au dat dovadă ostaşii ro
mâni în aceste lupte grele, comandantul Armatei 1 române, generalulAta- 
nasiu Yasile, în ordinul de zi din 27 februarie, arăta : . .  în  zilele de 25 şi
26 februariel945, prin bravura voastră, aţi înfrînt toate rezistenţele inami
cului, i-aţi rupt frontul, i-aţi cucei’it poziţiile şi aţi înaintat într-un teren 
foarte greu, acoperit cu zăpadă mare, mai bine de 6 km, cucerind vîrfurile 
1  024, 1  012 din Munţii Javorina şi mai mult de 20 de localităţi, printre 
cai’e importantul nod de comunicaţii Senohrad... Marele nostru aliat, 
armata sovietică, v-a adus mulţumiri şi v-a felicitat pentru bravura 
voastră . . 42.

Eeluînd ofensiva la 27 februarie, trupele române au reuşit ca pînă 
în ziua de 3 martie să cucerească localitatea Pliesovce 43 şi, în cooperare cu 

* trupele sovietice vecine de la stînga, să elibereze oraşul Ivrupina 44. Ina
micul a fost respins pe aliniamentul general Dobrâ Niva-Eanskâ Stiavniea, 
ultima poziţie de ansamblu care acopei’ea trecerile peste Hron. Pentru 
ruperea acesteia, Armata 1 română şi-a concentrat forţele în zona ora
şului Dobrâ Niva, iar Armata 53 sovietică, Cu care coopera, în zona T>anskâ 
Stiavniea. •

Printr-o manevră de dublă învăluire, trupele române, înfrîngînd 
rezistenţa şi numeroasele contraatacui’i ale inamicului, au reuşit ca în ziua 
de 8 martie să elibereze oraşul Dobrâ ÎTiva 45. în  acelaşi timp, Armata 53 
sovietică a nimicit gruparea hitleristă din zona Banskâ Stiavniea şi a 
eliberat oraşul. Ou această acţiune s-a încheiat operaţia pentru cucerirea 
masivului Javorina. în  această operaţie, pierderile suferite de Armata 1 
română au însumat peste 13 000 de oameni 46 (morţi şi răniţi) din cei 
peste 58 923 de soldaţi şi ofiţeri participanţi la lupte 47.

în  Munţii Javorina au luptat şi ostaşii Diviziei de voluntari români 
„Tudor Vladimirescu” , cai’e au acţionat în compunerea Corpului 49 so
vietic. Timp de 12 zile (12—24 ianuarie), ostaşii Diviziei „Tudor Vladi- 
mirescu” , învingînd rezistenţa înverşunată a inamicului pe pantele sud- 
vestice ale masivului muntos Javorina, au înaintat de la localitatea Potor

41 Arh. M.F.A.-M.St.M. dos. 217 9, f. 234.
42 Ibidcm, dos. 224 8, f. 110, şi dos. 1/13, f. 227.
43 Ibidcm, dos. 217 10, f. 27.
44 Ibidcm, dos. 224/9, f. 12, şi dos. 1/13, f. 12.
43 Ibidem, dos. 217/10, f. 37, 42, şi dos. 224/9. f. 23.
44 Ibidem, dos. 1 15, f. 190.
47 Ibidem, dos. 1 28, f. 20.
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in direcţia localităţii Brezovâ. Lupte deosebit de grele s-au dat în zona 
înălţimii cu cota 328 48, unde inamicul amenajase un puternic nod de apă
rare. Manevrînd cu iscusinţă şi asaltînd cu vigoare rezistenţa inamicului, 
Regimentul 2  infanterie a reuşit să cucerească înălţimea.

La 24 ianuarie, în urma regrupărilor ce s-au făcut în dispozitivul 
Frontului 2 ucrainean, Divizia „Tudor Vladimirescu”  a fost înlocuită cu 
trupe din Corpul 7 armată român, unităţile ei s-au deplasat mai la vest 
şi au intrat în luptă la 25 ianuarie în zona Jablonovce. In noua zonă de 
.acţiune, reluînd ofensiva la 13 februarie, a reuşit ca, prin lupte grele, să 
iasă pînă la 19 martie pe rîul Hron, în zona localităţii Zarnovica.

Pentru vitejia şi eroismul de care au dat dovadă ostaşii diviziei, 
pentru faptele de arme săvîrşite şi rezultatele obţinute de la intrarea lor 
în luptă pe teritoriul patriei, apoi în Ungaria şi Cehoslovacia, Divizia 
„Tudor Vladimirescu”  a fost decorată de Prezidiul Sovietului Suprem al 
U.R.S.S. cu ordinul „Drapelul Roşu” .

★

Prin luptele duse în ultima decadă a lunii ianuarie 1945, marile 
unităţi ale Armatei 4 române, aflate în urmărirea inamicului înfrînt la 
Roznava, ajunseseră în zona oraşului Brezno, în faţa unei noi poziţii de 
apărare a inamiciîlui, sprijinită pe Munţii Tatra Mică, creasta vestică a- 
Munţilor Metalici Slovaci şi Munţii Javorina, pe care inamicul o ocupase 
din timp cu forţe puternice şi o amenajase cu adăposturi întărite pentru 
armamentul automat şi greu, şanţuri de comunicaţie, adăposturi încăl
zite pentru personal. Pe creasta Munţilor Metalici Slovaci se apărau uni
tăţi din Divizia 24 infanterie ungară49, pe pantele de sud ale Munţilor 
Metalici Slovaci şi pe cele de nord ale Munţilor Javorina se apărau Divi
ziile 15 şi 76 infanterie şi 4 S. S. germane 50.

Încercările făcute în primele zile ale lunii februarie de trupele arma
telor 40 sovietică şi 4 română de a rupe din mişcare acest aliniament s-au 
soldat cu mici pătrunderi locale şi au scos în evidenţă necesitatea organi
zării unei noi lovituri pentru zdrobirea rezistenţei inamicului şi ieşirea 
pe cursul mijlociu al rîului Hron, în zona Banskâ Bystrica-Zvolen.

Pentru zdrobirea apărării inamicului, Armata 40 sovietică urma să 
atace în lungul depresiunii dintre Munţii Metalici Slovaci şi Javorina, 
pe cursul rîului Slatina, în direcţia Zvolen, iar Armata 4 română, în lungul 
depresiunii dintre Munţii Tatra Mică şi Metalici Slovaci, pe cursul rîului 
Hron, în direcţia Banskâ Bystrica. Cu stînga trebuia să cucerească creasta 
vestică u Munţilor Metalici* 60 61.

Ofensiva pregătită cu multă minuţiozitate a început în dimineaţa 
zilei de 10 februarie. După 10 zile de lupte aprige, marile unităţi ale Corpului

48 Arh. M.F.A.-M.Sl.M., Jurnalul de operaţii al Diviziei „Tudor Vladimirescu” , 
livrtl ianuarie 1944, I. 12.

49 Ibidem, dos. 293 6, f. 80.
60 Ibidem, dos. 3 26, f. 118.
61 Ibidem, dos. 3 29, f. 123.
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2 armată 52 * au rupt poziţia trupelor fasciste de la nord de Ilron pe un 
front de 15 km şi o adîncime de 10 km şi au eliberat localităţile Bystrâ şi 
Myto. Aducînd forţe proaspete, comandamentul hitlerist a reuşit să-şi 
reconstituie apărarea.

In această perioadă, trupele Corpului 6 aimată erau angajate în 
lupte pentru cucerirea ramificaţiilor vestice ale Munţilor Metalici SI craci. 
Condiţiile de teren şi anotimp în care s-au desfăşuiat luptele au fost din 
cele mai grele : terenul foarte accidentat, lipsit de comunicaţii şi frecrent 
bîntnit de viscol. Mişcarea trupelor, aprovizionai ca şi tracuările s-an 
făcut în condiţii extrem de grele63. Prin lupte violente, Divizia 1 cavalerie 
a reuşit să cucerească înălţimea cu cota 1 240. Deşi fasciştii au adus forţe 
proaspete, trupele noastre nu numai că şi-au menţinut poziţia, dar au şi 
cîştigat teren spre nord, înaintînd spre vîrful Vepor, cu cota 1 341, unde 
patrulele Diviziei 6 infanterie au stabilit la 22 februarie legătura cu un 
grup din Begi meniul 3 partizani cehoslovac 54 55 *.

în  vreme ce Armata 4 română ducea acţiunile arătate mai sus? 
Armata 40 sovietică a purtat lupte neîntrerupte în direcţia oraşului Zvo- 
len, reuşind să rupă apărarea trupelor fasciste şi să înainteze pînă în faţa 
unei noi poziţii de apărare a hitleriştilor, la 12—15 km est de Zvolen. în  
dispozitivul Armatei 40 sovietice au luptat în această perioadă şi Diviziile 
18 şi 2 1  infanterie române. Atacînd cu multă hotărîre, manevrînd cu 
îndrăzneală rezistenţele hitleriştilor, atacînd ziua şi noaptea, unităţile 
diviziilor române şi-au adus aportul la crearea condiţiilor pentru asaltul 
final asupra Zvolfenului.

Prin ofensiva începută la 10 februarie, trupele aimatelor 4 îomână 
şi 40 sovietică ajunseseră, la începutul ultimei săptămîni a lunii, pe Valea 
Hronului la 32 km est de Banskâ Bystrica, iar pe versanţii văii Slatina 
se găseau la 10 km de Zvolen şi la 20 km sud-est de Banskâ Bystrica. S-a 
hotărît concentrarea efortului ambelor aimate pe valea Slatina, pentiu a 
se lichida cît mai repede apăraiea inamicului din îaionul Zvolen 66.

în  dimineaţa zilei de 25 februarie, duţ ă o pauză opeiativă de patru 
zile, timp în care s-au •făcut regrupările necesaie 66, tiupele române şi 
sovietice au reluat ofensiva. Forţele inamicului din faţa Ai matei 4 române 
au opus de la început o rezistenţă înverşunată. Tiupele Coipului 2 armată, 
prin eforturi deosebite, au reuşit să cîştige teren, apropiindu-se de centiul 
industrial Potbrezovâ. Divizia 8 cavalerie a elibeiat la 6 maitie localitatea

52 în această clapă, dispozitivul Armatei 4 române eia turnătorul .■> Corpvil 2 armata, 
cu diviziile 9, 11 infanterie, 8 cavalerie române şi Scctoiul 54 fortificaţii sovietic; Corpul 6 
armată cu diviziile 3, 6 infanterie şi 1 cavalerie române. Diviziile 18 şi 21 infanterie ronnine. 
acţionau acum In cadrul Armatei 40 sovietice.

52 Arh. M.F.A.-M.St.M., dos. 293 6, f. 68 80.
54 Ibidem, f. 147—148. ‘
55 Ibidem, dos. 3/26, f. 126, şi dos. 3 16, f. 345 347.
36 Pentru a asigura o cit mai mare putere loviturii spre Zvolen, flşia de ofensivă a Anualei 

4 sovietică a fost micşorată prin extinderea spre stingă a frontului Aimatei 4 române, care 
urma să-şi deplaseze treptat forţele principale in accaslă parte, pentru a şi suda lovitura cu 
armata sovietică vecină.
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Valaskâ S7 58 *, puternic punct de sprijin al apărării trirpelor fasciste în valea 
Hronului,

La centrul fîşiei de ofensivă a armatei — în Munţii Metalici Slovaci — , 
luptele au avut o deosebită intensitate, inamicul făcînd mari eforturi pentru 
a opri pătrunderea trupelor sovietice şi române spre Zvolen, Deosebit 
de puternic întărite erau localităţile Viglas şi Zvol. Slatina de pe comuni
caţia principală care duce la Zvolen,

Cucerind cele două puncte de sprijin ale inamicului, trupele sovie
tice şi române au ieşit în ziua de 14 martie pe rîul Hron, în zona oraşului 
Zvolen. în  aceeaşi zi, unităţi sovietice au intrat în oraş, pe care pînă seara 
l-au curăţat de rezistenţele inamice,

în  luptele duse pe direcţia Zvolen, în ultimele zile ale lunii februarie 
şi în prima jumătate a lunii martie, s-au distins Diviziile 3 şi 21 infanterie 
române de sub comanda generalilor Ion Popescu şi respectiv Petre Anfo- 
neseu. Ultima a acţionat în sectorul de efort al Armatei 40 sovietice, în 
lungul şoselei de pe malul de nord al rîului Slatina, şosea care duce la 
Zvolen, Ea a atacat chiar de la începutul ofensivei puternicul nod de 
apărare organizat de hitleiişti pe satul Viglas şi în castelul cu acelaşi 
nume şi a cucerit înălţimile care domină oraşul Zvolen dinspre nord-vest, 
fapt pentru care a fost din nou evidenţiată de comandantul Armatei 40 
sovietice 68.

Eeluînd ofensiva, după 4 zile de lupte trupele sovietice şi române 
au reuşit să rupă poziţia de apărare a inamicului la nord şi nord-est de 
Zvolen şi să înainteze pe ambele maluri ale Hronului, S-au creat astfel 
condiţii favorabile desfăşurării ofensivei pentru eliberarea oraşului Banskâ 
Bystrica, important centru economic, administrativ şi nod de comunicaţii 

, în partea de est a Cehoslovaciei. Armata 4 română şi parte din forţele 
Armatei 40 sovietice 69 au acţionat concentric spre acest oraş.

Ofensiva a început în dimineaţa zilei de 19 martie, Gruparea princi
pală de forţe acţiona dinspre Zvolen, de o parte şi de alta a Hronului ; dinspre 
est şi sud-est, în lungul cursului superior al Hronului, trecuseră la ofensivă 
diviziile 11, 6  şi 18 infanterie române şi Sectorul 54 fortificaţii sovietic 60.

Pentru menţinerea în mîinile sale a oraşului Banskâ Bystrica, coman
damentul hitlerist a organizat apărarea pe căile de acces către oraş pe 
trei centuri succesive de fortificaţii, concentrîndu-şi efortul apărării pe 
capul de pod de la sud şi sud-est de această localitate.

Din prima zi a ofensivei, trupele române şi sovietice au reuşit să 
rupă pe mai multe direcţii prima poziţie a inamicului. Divizia 1 cavalerie, 
în strînsă cooperare cu unităţi din Divizia 21 infanterie, a eliberat prin 
lupte crîncene satele Sliac şi Bybary 61. Apoi cavaleriştii români au înaintat 
impetuos, au traversat Hronul şi au cucerit una după alta poziţiile ina
micului de pe înălţimile muntoase ce străjuiesc malul drept al cursului

13 A R M A T A  R O M A N A  IN  R U P T E L E  D IN  C E H O Ş L O V A C IA  577"

57 Arh. M.F.A.-M.Sl.M., dos. 326 9, f. 34 35.
58 Ibidcm, dos. 307/11, f. 37,

Ibidein, dos. 3/17. f, 324-325.
60 Diviziile 9 şi 21 infanterie, 1 şi 8 cavalerie române, 42 şi 232 sovietice,
«  Arh. M.F.A.-M.Sl.M., dos. 224'/10, f. 22.
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<ie apă. Atacul cavalerişitilor a fost atît de puternic, încît inamicul, sur
prins, n-a avut timp să distrugă cele două poduri de peste Hron, care au 
căzut intacte în mina trupelor noastre 62. Lupte deosebit de îndîrjite au 
dus ostaşii Diviziei 8 cavalerie pentru eliberarea localităţii Badin % 
unul din principalele noduri ale apărării inamicului pe căile de acces spre 
Banskâ Bj strica.

Un succes deosebit îl obţinuseră trupele Corpului 2 armată, care în 
câteva zile de lupte grele au eliberat localităţile Podbrezovâ, Predajnâ, 
Lucalin, Slov. Lupca, apropiindu-se vertiginos dinspre est de Banskâ 
Bystrica.

Lovite puternic de la sud, presate de la est, forţele inamice din cotul 
Hronului au fost silite să cedeze pas cu pas, să dea îndărăt. în  ziua de 24 
martie, în timp ce unităţile Diviziei 9 infanterie română au pătruns în 
Banskâ Bystrica pe la nord-est, trupele Diviziei 232 sovietice au intrat 
în partea sudică a oraşului. A doua zi dimineaţa, Divizia 42 sovietică a 
atins liziera de sud-est a oraşului. în  tot cursul zilei de 25 martie, trupele 
române şi sovietice au dus lupte de stradă erîneene. Luînd cu asalt clă
dirile apărate de liitlerişti, înaintînd în lungul străzilor, ele au izgonit 
pe fascişti din oraş, eliberîndu-1 complet.

Prin cucerirea oraşului Banskâ Bystrica s-a încheiat o etapă impor
tantă a acţiunilor desfăşurate pe teritoriul Cehoslovaciei de trupele române 
şi sovietice de la dreapta Frontului 2 ucrainean, inamicul fiind azvîrlit 
dincolo de rîul Hron, în masivul muntos Fatra Mare. Comandamentul 
german pierduse o importantă bază industrială de pe valea Hronului, ceea 
ce a contribuit la înrăutăţirea şi mai mult a situaţiei economice a Germaniei.

Pentru minunatele lor fapte de arme şi acte de vitejie, iscusinţa şi 
ar intui ofensiv de care au dat dovadă în operaţia Zvolen, Banskâ Bys- 
triea, Comandamentul suprem sovietic le-a citat prin ordin : „ în  luptele 
pentru cucerirea oraşului Banskâ Bystrica s-au remarcat trupele genera- 
lului-locotenent Jmacenko şi ale generalului de corp de armată al armatei 
române, Dăscălescu.

Astăzi 26 martie, ora 2 1 ,0 0 , capitala patriei noastre, Moscova, sa
lută vitezele trupe ale Frontului 2 ucrainean, precum şi trupele armatei 
române de sub conducerea generalului de corp de armată Dăscălescu, 
care au cucerit Banskâ Bystrica, prin 1 2  salve de artilerie trase din 124 
de tunuri” 64.

Zdrobirea grupării liitleriste din sud-estnl Cehoslovaciei şi ieşirea 
trupelor sovietice şi române pe cursul mijlociu al rîului Hron au creat con
diţii favorabile pentru eliberarea părţii centrale a acestei ţări, care s-a 
realizat în cadrul operaţiei sovietice Yiena.

•k
în  martie 1945, condiţiile din ţara noastră erau cu totul altele faţă 

ele cele din decembrie 1944, cînd trupele române se angajaseră în lupta * 83

84 Arh. M.F.A.-M.St.M., dos. 320/8, f. 72.
83 llmlem, dos. 326 9, f. 107 109.
M IOidem, dos. 3 18, f. 111.
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pe teritoriul Cehoslovaciei, Torentul luptei revoluţionari a maselor, de
venit tot mai puternic, înlăturase rînd pe rînd, în numai cîteva luni de 
zile, cele trei guverne cu majoritatea reacţionară, hotărînd soarta bătă
liei pentru putere. ‘

Lupta plină de avînt a maselor populare conduse de P.C.R. pentru 
desăvîrşirea transformărilor burghezo-democratice şi instaurarea puterii 
muncitoreşti-ţărăneşti, trecerea la înfăptuirea pe cale revoluţionară a re
formei agrare, venirea la putere a primului guvern, în care clasa muncitoare 
avea rolul precumpănitor, a exercitat o puternică influenţă asupra stării 
de spirit a soldaţilor şi ofiţerilor de pe front, asupra capacităţii de luptă 
a armatei române.

în  prima şedinţă a noului guvern (la 7 maitie), Gheorghe 
Gheorghiu-Dej spunea : „Trebuie să facem în aşa fel, incit armata noastră 
să simtă întreaga căldură a poporului, întregul sprijin al poporului” .

A fost legiferată reforma agrară, dîndu-se întîietate la împărţirea 
pămîuturilor ostaşilor de pe front şi ţăranilor săraci. A sporit şi mai mult 
efortul de război al poporului român. Ostaşii au primit muniţii, armament, 
alimente şi echipament în cantităţi şi mai m ari; în aprilie, o delegaţie 
guvernamentală a venit pe front, interesîndu-se la faţa locului despre des
făşurarea operaţiilor militare, aprovizionarea ostaşilor cu cele necesare şi â 
conferit ordine şi medalii celor ce s-au distins în luptă. La sfîrşitul aceleiaşi 
luni, P.C.R. şi guvernul democratic au introdus aparatul politic în unităţile 
şi marile unităţi de pe front. Prin aceasta, partidul şi-a creat o legătură 
directă cu toate unităţile operative, un aparat de educare politică şi ostă
şească în spirit nou al maselor de militari.

Toate acestea au constituit un stimulent în plus pentru ostaşi, 
concretizat prin noi şi numeroase acte de eroism individual şi de masă, 
prin noi \ictorii repurtate de unităţile noastre.

Astfel, în ultimele zile ale lunii martie şi în cursul lunii aprilie 1945, 
trupele române, aeţionînd mai departe în strînsă cooperare cu cele sovietice, 
nu continuat sa dea lovituri nimicitoare inamicului. Acţiunile desfăşurate 
in această perioadă de unităţile noastre s-au caracterizat priiî largi mane- 
M'e de forţe şi mijloace de la un flanc la altul al fîşiilor de ofensivă, în 
■vederea întoarcerii rezistenţelor succesive opuse de inamic pe puternice 
aliniamente naturale de apărare. Condiţiile în care s-au dus luptele şi în 
această periodă au impus o activitate deosebită din partea comandanţilor 
şi statelor majore şi un mare efort, disciplină şi tenacitate din partea tru
pelor. Armata 4 română a executat succesiv operaţiile pentru cucerirea 
Munţilor Fatra Mare şi Fatra Mică, iar Armata 1 română operaţia dintre 
Hron şi Mortwa şi operaţia pentru cucerirea oraşelor Ulierski Ostroh 
şi Kromeriz.

în  dimineaţa zilei de 26 martie, marile unităţi ale Armatei 4 române65 
au trecut la ofensivă către nord-vest peste crestele înzăpezite ale masivului 66

66 La 25 marlie 1915, Anuala 4 roinănă se găsea cu dreapta pe pantele vestice ale 
Munţilor Talra Mică, cu forţele principale la nord-vest de Banskâ, pe pantele sud-estice ale 
Munţilor Fa tiu Mică. iar cu stingă urcase pe ramificaţia sudică a acestor munţi. Armata 4 
romănă avea misiunea să zdrobească rezistenţa inamicului din Munţii Fatra Alare pe direcţia 
Banskâ B\strica. Dor. Slubra şi să iasă la vest de aceşti munţi, in valea rlului Turiec.
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Fatra Mare. Corţml 6 armată, care forma dreapta armatei, a dus de la 
început lupte deosebit de sîngeroase pentru eliberarea localităţii Sv. 
Jakub, principalul nod al apărării inamicului la nord de Banskâ Bystriea66. 
Corpul 2 armată şi-a desfăşurat ofensiva în partea sudică a masivului 
Fatra Mare. După trei zile de lupte, trupele române au reuşit să intercep
teze comunicaţia care lega oraşele Banskâ Bystriea şi Kremnica.

Înfrîngînd rezistenţele succesive opuse de hitlerişti, Diviziile 3 şi 
9 infanterie române, care acţionau în cadrul Armatei 40 sovietică, au reuşit 
pînă în seara zilei de 3 aprilie să rupă poziţia inamicului, să pătrundă în 
oraşul Kremnica, să-l cureţe de hitlerişti şi să cucerească prin lupte grele 
înălţimile de la nord de localitate. Concomitent au fost eliberate încă 25 
de localităţi 67.

Prin eliberarea oraşului Kremnica, centru industrial şi important 
nod de comunicaţii, s-a încheiat prima etapă a luptelor pentru cucerirea 
Munţilor Fatra Mare, s-au creat condiţii favorabile pentru .zdrobirea 
apărării trupelor fasciste care mai rezistau în partea centrală şi nordică a 
acestui masiv muntos. Succesele obţinute de trupele române în luptele 
pentru eliberarea oraşului Kremnica au fost evidenţiate prin ordin 
de Comandamentul suprem sovietic 68.

în  dimineaţa zilei de 2 aprilie, după o pauză operativă de două zile, 
forţele principale ale Armatei 4 române au reluat ofensiva. îil lupte în- 
dîrjite, trupele Diviziei 11 infanterie au eliberat localitatea Spania Dolina. 
Diviziile 6 şi 18 infanterie au intrat în noaptea de 3 spre 4 aprilie în Ul- 
manka 69, unde inamicul rezistase cu înverşunare. în  ziua următoare au 
ieşit pe cursul superior al rîului Turiec. S-a prăbuşit astfel complet apa- 
rarea trupelor fasciste din masivul muntos Fatra Mare.

Învingînd greutăţile impuse de terenul muntos, cu comunicaţii 
puţine, distruse şi minate de inamic, trupele române şi sovietice au trecut 
imediat la dezvoltarea succeselor obţinute : Armata 4 română, cu Corpul 6, 
peste masivul Fatra Mare, în lungul comunicaţiei Banskâ Bystrica-IIor. 
Stubna, iar (fu Corpul 2 în lungul văii Turiec.

Ziua de 6 aprilie a fost bogată în evenimente pentru militarii Arma
tei 4 române: o grupă de luptă din Regimentul 19 infanterie, înaintînd 
de la Lipt. Osada spre nord, a ajuns la Ruzomberok, unde a luat legătuia 
cu trupele Corpului cehoslovac care luptau la stînga Frontului 4 ucrainean70; 
la orele 15,23, un parlamentar din Divizia 24 ungară, care suferise pier
deri mari în luptele anterioare, a făcut cunoscută Diviziei 6 infanterie 
română hotărârea soldaţilor acestei mari unităţi de a se preda trupelor 
noastre71. în aceeaşi zi postul de radio Bucureşti anunţa : Rocada Banskâ

___ i___________________

M Arh. M.F.A.-M.St.M., dos. 3 18, f. 109.
*7 Ibidem, dos. 3 19, f. 87.
•8 Ibidem, f. 51 52.
*9 Ibidem, dos. 304 9, î. 7 — 12, şi dos. 293/8, f, 36 41.
70 Ibidem, Jurnalul de operaţii al Diviziei 11 infanterie, ziua de 6 aprilie 1945.
71 Ibidem, dos. 3/19, I. 100.
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Bystrica-Ruzomberok, care leagă valea rîului Hron cu aceea a rîului Yah, 
este în stăpînirea trupelor noastre” 72.

Zdrobind pas cu pas apărarea inamicului, marile unităţi ale Armatei 
4 române au curăţat complet, pînă la 11 aprilie, Valea Turiecului. Ele 
au eliberat străvechiul oraş Martin şi au cucerit creasta sud-estică a 
masivului Fatra Mică. în luptele pentru oraşul Martin, Divizia 18 infan
terie şi-a îmbogăţit tradiţiile glorioase cu noi şi strălucite fapte ostăşeşti. 
ÎTiunai în 4 ore de la începerea atacului, ostaşii Regimentului 92 infanterie 
şi ai Batalionului 2 din Regimentul 18 infanterie, conduşi cu fermitate de 
comandanţii lor, au reuşit să zdrobească trupele cotropitoare din localitate.

în  luptele purtate în munţii Fatra Mare,"trupele noastre au pierdut 
aproape 2 J00 de oameni, care an căzut în mod eroic în încleştarea cu 
duşmanul. în  Ordinul de zi nr. 1 din aprilie 194.1, ministrul de război 
român, adresîndu-se ostaşilor acestei mari unităţi, arăta : „Victoriile repur- 
late de voi la Tissovec, Brezuo, Banskâ Bvstriea şi Ivremniea vor rămîne 
înscrise cu litere de aur în istoiia neamului românesc, arătînd generaţiilor 
viitoare lupi a aprigă dusă alături de bravii ostaşi ai U.R.S.S. pentru un 
singur seoj), Aictoria finală” . •

l'rin lovituri neîntrerupte de 74 şi noaple, prin respingerea nume
roaselor coutraatacuri executate de inamic, pînă la 27 aprilie, trupele 
noastre au cucerit creasta principală a masivului muntos Fatra Mică, 
au ieşit la vest de creasta principală a Carpaţilor Albi, ajungînd în valea 
rîului Morava.

în  dimineaţa zilei de 28 aprilie, aripile interioare ale armatelor 4 
română şi 40 sovietică au obligat trupele hitleriste de la est de rîul Vah 
să-si părăsească poziţiile, acoperindu-şi retragerea cu ariergărziputernice. 
Trupele Corpului 6 armată au trecut la urmărire şi au ajuns pe rîul Vah o 
dată cu trupele hitleriste, zădărnicindu-le planul de a-şi reface apărarea 
pe acest mare curs de apă. în  ziua de 1 mai 1945, Diviziile 18 şi 1 infanterie 
române şi sectorul 54 fortificaţii sovietic au forţat rîul pe un front larg. 
Bînă Î11 seara zilei de 3 mai trupele noastre au ajuns în valea rîurilor Dîe- 
Anire şi Lutonica, parcurgând prin lupte 25—30 km în trei zile.

în  cursul zilei de 3 mai, în dispozitivul grupului de armate s-au 
făcut mari regrupări. Corpul 6 armată român a fost dirijat spre Morava 
în vederea trecerii la A-est de rîu, Armata 4 română rămînînd să continue 
urmărirea pe vechea direcţie numai cu Corpul 2 armată 73, cu care a ajuns 
in dimineaţa zilei de 4 mai pe aliniamentul localităţilorHolesov-Hulin, 
pe care trupele române le-au eliberat. în  ziua de o mai, forţele Armatei 4 
române au început să treacă la A'est de MoraAra. Astfel s-au încheiat gre
lele şi îndelungatele lupte susţinute de trupele Armatei 4 române în munţii 
Fatra Mică şi pe versantul de nord al Carpaţilor Albi.

★

La sfîrşitul lunii martie şi începutul lunii aprilie, Armata 1 română, 
coutinuînd să acţioneze în cooperare cu Armata 53 sovietică, ieşise pe * 78

72 Arh. M.F.A. M.St.M., dos, 298 6, f. 22.
78 Undem, dos. 290 10, f. 9 10.
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malul de est al rîului Hron. Ajunsă în această zonă, a primit misiunea să 
participe la zdrobirea forţelor inamicului aflat în spaţiul dintre Hron 
si Morava,

Pentru îndeplinirea misiunii primite, Armata 1 română urma sa 
execute o lovitură frontală asupra masivului muntos Kitra, să rupă apăra
rea inamicului ]ie o adîncime de peste 115 km, să forţeze succesiv, la inter
vale relativ mici, importantele cursuri de apă Hron, Kitra, Yah şi ])lonu a. 
Luptele purtate pentru îndeplinirea acestei misiuni au fost deosebit de 
grele şi numai îmbinarea armonioasă a capacităţii organizatorice şi de 
conducere a comandamentelor cu eroismul şi cu tenacitatea trupelor au 
dus la victorie.

în  faţa Armatei 1 române se aflau în apărare diviziile germane 8- 
vînători, 271 şi 357 infanterie, cil efective completate recent. Inamicul 
era avantajat de faptul că în faţa trupelor atacatoare se aflau un curs lat 
şi adînc de apă,Hronul, care trebuia forţat şi masivul muntos Nîtra, ce 
se întinde pe o adîncime de 10 km, cu creste orientate perpendicular pe 
direcţia de înaintare a trupelor române, un al doilea obstacol natural 
greu de trecut.

în  a doua jumătate a nopţii de 21 25 martie, cînd pregătirile făcute 
în cel mai mare secret erau terminate, a început pe tot frontul armatei 
forţarea prin surprindere a Hronului. Dovedind pricepere în ducerea unei 
asemenea acţiuni complexe, diviziile 2 munte, 19 şi 10 infanterie, care 
pregătiseră temeinic forţaiea, au realizat fiecare cîte un cap de pod, cu 
efective de valoarea unui batalion. Divizia 2 munte a creat capul de pod 
în raionul Bukorina, 19 infanterie la sud de Zarnovica, iar 10 infanterie 
la nord deTekov. Breznica. Timp de patru zile, pînă la 29 martie, inamicul,, 
sub un puternic sprijin de artilerie, a executat şapte contraatacuri cu infan
terie însoţită de tancuri. Lovind fără cruţare în duşman, subunităţile 
române din capetele de pod au respins unul după altul contraatacurile 
hitleriştilor, rezistînd eroic pe poziţie. Prin menţinerea capetelor de pod 
realizate, Armata 1 română a angajat forţele inamice din faţa sa, uşurmd 
acţiunea de la sud a Armatei 53 sovietice, care, în acest timp, zdrobind 
rezistenţa inamicului, realizase un mare cap de pod în raionul Teko^. 
Kalua, ameninţînd cu întoarcerea pe la sud-vest apăiarea inamicului 
din masivul îs itra.

în  vederea exploatării succesului obţinut, Corpul 7 armată a primit 
ordin să-şi treacă diviziile prin capul de pod de la Tekov. Kalua, prin fîşia 
de ofensivă a Diviziei 227 infanterie sovietică, să înainteze spre nord-tost 
şi să întoarcă rezistenţa trupelor fasciste din masivul muntos Kitra. 
Corpul 4 armată român a primit misiunea de a pătrunde direct în Munţii 
Kitra, avînd ca ax al înaintării şoseaua Zarnovica-Oslany.

Ofensiva s-a generalizat pe întregul front al aimatei. Pînă în seara 
zilei de 30 martie, unităţile Corpului 7, zdrobind prin acţiuni viguroase 
şi repezi rezistenţa opusă de inamic, au înaintat aproximativ 15 km, eli- 
berînd mai multe localităţi, printre care Kozârovce, Volkovce, Zlate 
Moravce, Bana Victoria. între timp, trupele Corpului 4 armată, nedînd 
nici un răgaz inamicului, l-au urmărit şi au reuşit să elibereze prin lupte 
grele marele centru minier Kovâ Bana, precum şi alte localităţi, printre
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care Zarnoviea, Bukovina, Vel. Lebota. Se creaseră condiţiile pentru 
înaintarea trupelor de la stînga armatei în valea rîului Nitra.

Relevînd succesele importante obţinute de unităţile Ar matei 1 române 
în aceste zile, comandantul armatei, Generalul Vasile Atanasiu, îemarea :• 
„Prin violenţa atacurilor şi iuţeala mişcărilor voastre, prin vitejia ostaşilor, 
prin priceperea şi energia comandanţilor, trecînd peste toate greutăţile,, 
trupele Armatei 1 au reuşit astfel să zdrobească rezistenţa inamică de pe 
llron şi să înainteze în două zile dincolo de rîu pe adîncimea între 10 şi 
20 km, cucerind centrul minier Nova Bana, importantul nod de comuni
caţii Zarnoviea şi încă alte 15 localităţi” 74.

Pentru a evita încercuirea, bitleriştii, cu forţe proaspete aduse din 
adîncime, au căutat să oprească cu orice preţ înaintarea unităţilor române. 
Ei au minat comunicaţiile şi au organizat noi puncte de rezistenţă. Efortu
rile fasciştilor s-au dovedit şi de data aceasta zadarnice.

Pînă în seara zilei de 2 aprilie, Armata 1 română ajunsese cu forţele 
de la stînga şi centrul dispozitivului pe valea rîului Nitra, la nord-vest de 
localitatea Oslanj, Vel. Uheroe, Bosany, Krenso, Vel. Bosany, iar cu 
stînga făcuse joncţiunea cu Divizia 133 infanterie sovietică pe crestele 
de nord ale munţilor Nitra. Deşi dispunea de foarte puţine mijloace de 
trecere, în ziua de 3 aprilie Armata 1 a forţat rîul Nitra, realizînd un 
cap de pod de 25 km front şi 6 —8 km adîncime75.

Astfel, într-un iutervalde timp relativ scurt (8 zile), datorită efortu
rilor depuse de luptătorii români în cooperare cu cei sovietici, s-au încheiat 
luptele dintre llron şi Nitra, în cursul cărora unităţile române au cucerit 
Munţii Nitra şi au ieşit pe rîul cu acelaşi nume, pe un aliniament de pe 
care au continuat acţiunile ofensive ulterioare.

în continuarea luptelor, Armatei 1 română i-a revenit misiunea să 
împiedice pătrunderea inamicului spre sud şi sud-vest, în lungul rîurilor- 
Nitra, Nitrica, Bedrava şi Libica, să cucerească Munţii Inovec, să înain
teze pe rîul Vah între oraşul Novâ Mesto şi Piestany şi să asigure legătura 
cu Armata 10 sovietică din dreapta sa 76.

în  fîşia de ofensivă a Armatei 1 române, oraşul Bânovce, important 
nod de comunicaţii în spaţiul dintre Nitra şi Yah, avea o însemnătate 
deosebită. Comandantul Armatei 1 românea hotărît să dezvolte ofensiva 
spre nord cu trupele Corpului 1 armată şi să elibereze oraşul Bânovce, iar 
eu Corpul 7 să reia ofensiva spre vest şi să ajungă pe rîul Yah 77.

în  dimineaţa zilei de 4 aprilie, după o puternică pregătire de artilerie, 
s-a reluat atacul spre nord, concomitent, de către diviziile 2 munte şi 10 
infanterie. Sub loviturile impetuoase şi neîntrerupte ale luptătorilor noş
tri, trupele fasciste au fost silite să cedeze terenul pas cu pas. După lupte 
grele, unităţile noastre au eliberat localităţile Rjbany, Skacany şi Bistri- 
cany 78, au pătruns în oraşul Bânovce şi, pînă în dimineaţa zilei de 5 apri

74 Ari». M.F.A.-M.Sl.M., dos. 1/14, f. 277.
75 lbidem, dos. 1 Iii, f. 112.
78 lbidem, dos. 1 15, f. 11 — 13.
77 lbidem, f. 22.
78 lbidem, f. 25, 27.

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


.'584 L T .-C O L . I . C. P E T R E 20

lie, l-au curăţat de inamic, silind trupele hitleriste să se retragă spre Munţii 
Inovee şi rîul Vah. Dînd o înaltă apreciere eroismului dovedit de ostaşii 
români în luptele pentru eliberarea oraşului Bânovee, Comandamentul 
suprem sovietic a citat prin ordin de zi unităţile Armatei 1 române. 
„Astăzi 5 aprilie, la orele 21 — se arată în ordinul de zi amintit —, capi
tala patriei noastre, Moscova, va saluta, în numele Patriei, vitezele trupe 
ale Frontului 2 ucrainean, printre care Armata 1 a generalului de corp de 
armată Atanasiu, care a cucerit oraşele sus-amintite, prin 20 salve de 
artilerie trase de două sute douăzeci şi patru de tunuri”  (Ordinul nr. 331 
din 5 aprilie 1945 al Comandamentului suprem sovietic).

Intre timp, aripa stingă a armatei, unităţile Corpului 7 armată româ
nă, dezvoltînd ofensiva spre vest, la dreapta Armatei 53 sovietice, au 
străbătut în ziua de 4 aprilie creasta Munţilor Inovec, au trecut în capul 
de pod realizat de trupele sovietice la Pieătany şi au înaintat 6 7 km de-a
lungul cursului superior al Vahului, curăţ ind malul de est al rîului pîuă 
la Nove Mesto şi dezvoltînd capul de pod de la Piestany pînă la linia sud 
Nove Mesto, Cahtice.

Luptele dintre Nitra şi Yah au durai numai trei zile, în cursul cărora 
marile unităţi ale Armatei 1 române au eliberat importantul oraş şi centru 
de comunicaţii Bânovee79, au cucerit creasta principală a Munţilor Inovec 
şi au lărgit capul de pod de la Piestany, pe malul de vest al Yahului.

în  zilele de 7 —8 aprilie, unităţile Corpului 7 armată au continuat 
■ofensiva pe tot frontul, eliberînd oraşul Nove Mesto 80 şi nodul de comuni
caţii Starâ Tură 81 j Corpul 4 armată şi-a trecut succesiv marile unităţi 
la vest de Vah.

Sub presiunea tot mai puternică a trupelor noastre, inamicul din fîşia 
de ofensivă a Armatei 1 române şi-a deplasat apărarea pe pantele de sud
is t  ale crestei principale a Carpaţilor Albi, pentru a opri înaintarea unită- 
tăţilor noastre spre Uherski Ostroh şi a le împiedica să taie retragerea tru
pelor hitleriste care luptau în faţa Armatei 40 sovietice.

- în  zilele de 9—11 ajnilie, în Masivul Carpaţilor Albi s-au dat lupte 
sîngeroase corp la corp, în cursul cărora ostaşii români au dovedit o deo
sebită îndemînare în folosirea grenadei şi baionetei. Un succes important a 
obţinut în ziua de 11 aprilie Divizia 2 munte, care, atacînd frontal şi mane- 
vrînd pe la vest masivul păduros Mandet, a reuşit să-l cucerească şi să 
iasă în valea Moravei.

în  a doua jumătate a lunii aprilie, forţele Alinatei 1 române, după 
ce au forţat rîul Morava, au dus lupte violente, în cooperare cu trupele 
de la dreapta Armatei 53 sovietice, pentru dezvoltarea capului de pod 
de la vest de rîu. Înfrîngînd pas cu pas rezistenţele îndârjite ale inamicului 
de la sud de Uherski Ostroh, trupele Diviziei 2 munte au atacat în dimi
neaţa zilei de 26 aprilie gruparea fascistă care se apăra în oraş. Pînă seara, 
localitatea a fost eliberată 82. Concomitent, pe malul de veşt al Moravei,

78 Arh. M.F.A.-M.St.M., dos. 217/11, f. 33.
80 Ibidem, dos. 224 10, f. 40.
81 Ibidem, I. 47.
82 Ibidem, dos. 217/11, f. 215.
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trupele Corpului 7 armată duceau lupte tot atît de îndîrjite. în  acest sector 
s-au distins trupele Diviziei 2 infanterie, care au eliberat mai multe loca
lităţi şi, pătrunzînd la nord-vest de Uherski Ostroh, au uşurat elibera
rea acestuia de către Divizia 2 munte.

Conjugîndu-şi acţiunea cu a Armatei 1 române, Armata 53 sovietică 
a eliberat în ziua de 26 aprilie marele centru industrial Brno. Eliberarea 
oraşului Brno de către trupele sovietice şi a nodului de comunicaţii Uher
ski Ostroh de către trupele române au pecetluit soarta trupelor hitleriste 
de la est de Morava.

în faţa pericolului iminent de a fi încercuite prin înaintarea con
centrică a forţelor sovietice şi române spre Olomouc, trupele hilteriste au 
început în noaptea de 27 spre 28 aprilie să se retragă spre nord, acope- 
rindu-şi retragerea cu puternice ariergărzi. Faţă de situaţia care se crease, 
unităţile noastre au trecut imediat la urmărire83. După două zile de lupte 
neîntrerupte, trupele Armatei 1 au depăşit pe un front larg şoseaua StarC 
Mesto Korycany. în ziua de 1 mai, oraşul Stare Mesto 84 a fost eliberat 
de Divizia 2 munte.

Zdrobind succesiv rezistenţele opuse de ariergărzile inamicului, 
trupele Armatei 1 române au pătruns pe o adîncime de aproximativ 20 km, 
unde au luat contact cu o nouă poziţie, amenajată de hitlerişti la o dis
tanţă de 10 12 km în faţa oraşelor Kromeriz şi Kojetin. Azvîrlite înapoi
pas cu pas, unităţile duşmane se grupaseră în aceste oraşe, în fortificaţiile 
pe care le construiseră din timp. Satele din apropiere fuseseră transformate 
m puncte de sprijin, iar la marginea oraşului era organizată o poziţie cu 
tranşee, baraje antitanc şi contra infanteriei. Trupele hitleriste din 
această zonă primiseră ordin să reziste ,,cu orice preţ”  8S.

Misiunea de a cuceri oraşele Kromeriz şi Kojetin a revenit Corpului 
4 armată. Comandantul acestui corp a luat hotărîrea să nimicească 
pe rînd, prin lovituri succesive, grupările inamice din cele două oraşe. 
Atacul pentru zdrobirea hitleriştilor din Kromeriz a început în dimineaţa 
zilei de 4 mai, orele 8, după o puternică pregătire de artilerie. Gruparea 
hitleristă a fost izbită concentric cu Diviziile 2 infanterie dinspre sud şi 
19 infanterie dinspre vest. Divizia 10 infanterie asigura flancul stîng al 
corpului 86.

Acţionînd cu mult elan, trupele noastre au rupt în mai multe sec
toare apărarea hitleriştilor şi au pătruns în oraş. Lupta a continuat în 
lungul străzilor baricadate, minate şi bătute cu foc de inamic. Pînă spre 
scară, trupele Diviziei 2 infanterie au eliberat partea de sud-vest a ora
şului 87, iar cele ale Diviziei 19 în partea de sud. Intervenţia Diviziei 10 
infanterie a grăbit nimicirea inamicului şi eliberarea completă a oraşului 
(ora 21,00) 88. Pe timpul acţiunilor pentru eliberarea oraşului, hitleiiştii au 
suferit pierderi grele. Trupele române au luat circa 700 de prizonieri,
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Arh. M.F.A. M.Sl.M., dos. 1/15, f. 276.
84 Ibidcm, dos. 221 11, f. 1.
85 Ibidcm, dos. 217 ÎS, f. 12.
88 Ibidcm, dos. 217 12, f. 25 26.
87 Ibidcm, f. 32 34.
88 Ibidim, dos. 2!>7 13, f. 15.
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au capturat mai multe tunuri de diferite calibre, un număr important 
de arme automate şi o mare cantitate de muniţie de artilerie şi infanterie. 
Rîndurile luptătorilor noştri s-au rărit şi ele cu încă 175 de ostaşi morţi şi 
răniţi. Cinstind memoria celor căzuţi în luptele din zona Kromeriz, 
populaţia a ridicat în centrul oraşului un monument.

După eliberarea oraşului KromfiriSS, comandantul Corpului 4 armată 
român a constituit o grupare din Divizia 10 infanterie, întărită cu Regi
mentul 95 infanterie din Divizia 19 infanterie şi toată artileria grea a 
armatei, căreia i-a încredinţat misiunea de a zdrobi gruparea hitleristă 
din zona Kojetin şi a elibera oraşul 89. în noaptea de 4 spre 5 mai, uni
tăţile Diviziei 10 infanterie au executat un marş de 20 km spre Kojetin, 
pînă la amiază au realizat dispozitivul ofensiv, iar la orele 14,15 au tre
cut la atac.

După cinci ore de lupte, unităţile noastre au reuşit să pătrundă 
pînă în centrul oraşului. Inamicul a executat un foarte puternic contra
atac cu infanterie şi tancuri de la centru către marginea de nord-vest a 
oraşului, care a fost respins. Regrupîndu-şi forţele, Divizia 10 infanterie 
a reluat ofensiva după căderea înt unei icului. Luptele n-au contenit în 
tot cursul nopţii. Dimineaţa zilei de 6 mai a găsit trupele noastre încleş
tate în lupte erîncene cu duşmanul. Lovite frontal şi manevrate de echipe 
de şoc, rezistenţele inamicului au fost lichidate pe rînd ; în primele ore 
ale dimineţii, trupele fasciste au fost silite să cedeze peste tot, luptătorii 
români eliberînd complet localitatea şi capturînd numeroşi prizonieri, 
armament şi alte materiale.

★
Desăvîrşind nimicirea în primele zile ale lunii mai a grupării hit - 

leriste din zona Berlinului, trupele sovietice au determinat încheierea 
nefastei existenţe a guvernului condus de Hitler. Cu toate că în dimineaţa 
zilei de 2 mai garnizoana Beilinului a depus armele şi a început să se pre
dea în masă, forţele hitleriste aflate în zona muntoasă a Cehoslovaciei, 
cu un efectiv de peste 900 000 de oameni şi dispunînd de 10 000 de tunuri 
şi aruncătoare, peste 2 200 de tancuri şi autotunuri, şi de aproape 1 000 
de avioane, cu scopul de a-şi deschide drum spre trupele anglo-ameri- 
cane cărora să li se predea, au continuat lupta. Aceste planuri au fost zădăr
nicite de acţiunea conjugată a Fronturilor 1, 2 şi 4 sovietice, Armatele 1 
şi 4 române, Armata 2 poloneză şi Corpul cehoslovac pe direcţia Fraga 90.

Comandamentul suprem sovietic a prevăzut încercuirea şi nimi
cirea grupării fasciste din Cehoslovacia, prin executarea a două puter
nice lovituri convergente în direcţia Fraga : una cu Frontul 1 ucrainean din 
zona Dresda, alta cu Frontul 2 ucrainean din zona Brno ; Frontul 4 ucra
inean avea misiunea de a acţiona frontal asupra grupării inamice. Ope
raţia urma să înceapă la 7 mai. Ea a fost pregătită cu iscusinţă într-un 
timp extrem de scurt, exeeutîndu-se o complicată regrupare operativă 
a trupelor. 8

8» Arh. M .F.A.-M .St.M ., dos. 1 6, f. 30 31.
*° Ucmopuu Be.iuKoii OrnenecmaciiHoii noiinu CoacmcKoeo Coio.m 1941 — 1943, p. 317.
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Regrupate în zona nord-vest Brno, cele două armate române au 
participat alături de trupele sovietice la lupte, urmărind inamicul în direc
ţia Praga. Continuînd urmărirea cu vigoare sporită, marile unităţi române 
au zdrobit împotrivirea ariergărzilor şi a ultimelor focare de rezistenţă 
duşmane, au înaintat într-un ritm viu, parcurgînd 30—50 km pe zi, şi 
au ajuns la 12 mai la aproximativ 80 km de Praga, unde au primit ordin 
să se oprească, acţiunea de urmărire şi lichidare a rezistenţelor hitleriste 
fiind aproape terminată. Cu aceasta s-a încheiat drumul de luptă şi de 
victorii al armatei române în războiul antihitlerist.

★

împreună cu trupele terestre, un aport important la luptele de 
pe teritoriul Cehoslovaciei a avut Corpul aerian român, cu un efectiv de 
peste 7 300 de oameni 91, 20 de escadrile şi un număr de 239 de avioane 92. 
Sprijinind activ atît acţiunile ofensive, cît şi pe cele de apărare, avfatorii 
români au dat dovadă de un înalt spirit de eroism şi sacrificiu. Trecînd 
prin barajele artileriei antiaeriene inamice şi înfrîngînd atacurile avia
ţiei de vînătoare a acestuia, zburătorii noştri au dat lovituri puternice 
sistemului de apărare hitlerist, i-au dezorganizat transpbrturile pe calea 
ferată şi şosele, i-au lovit rezervele şi grupările de contraatac din adîn- 
cimea dispozitivului şi au împrăştiat coloanele ce se deplasau spre front 
sau în spate, spre noi aliniamente de apărare.

Sprijinirea ofensivei de la Zvolen sau a luptelor pentru eliberarea ora
şelor Kremnica şi Prievidza, a ofensivei de la Trencin sau Uhersky Brodr 
iată numai cîteva dintre acţiunile de luptă în care aviatorii români au 
intervenit prompt, hotărît şi eficace în sprijinul trupelor terestre.

Pentru participarea activă şi eroismul de care au dat dovadă în 
luptă, aviatori români au fost citaţi prin ordine de Comandamentul suprem 
sovietic. în  ordinul nr. 329 din 4 aprilie 1945 al comandamentului men
ţionat, se arată că „în lupte duse de trupele sovietice, în cooperare cu cele 
române, s-au distins trupele Armatei 4 române şi aviatorii Corpului aerian 
român de sub comanda generalului de divizie Emanoil Ionescu”  *3.

Activitatea de luptă dusă de Corpul aerian român pe teritoriul 
Cehoslovaciei însumează, statistic, 2 578 de misiuni cu 4 981 de ieşiri 
avion în 6 304 ore de zbor. în  timpul acestor misiuni au fost lansate asu
pra inamicului peste 900 t de bombe, producîndu-i pierderi evaluate la 29 
tancuri, 20 de baterii de artilerie de diferite calibre, 448 de autovehicule 
şi 239 de căruţe cu materiale de război şi trupă, peste 40 de trenuri mili
tare, 5 aerodroame şi nenumărate puncte de sprijin ale infanteriei şi alte 
lucrări de apărare. Succesele obţinute în luptă de către aviatorii noştri 
au fost obţinute cu jerfa a 135 de oameni 94 şi 62 de avioane pierdute. 81 82 83

81 Arii. M.F.A.-M. SI. M., <los. 686/84, anexa 21, şi dos. 686 126. f. 21 7 -1 83 .
82 Ibidem, dos 686/187, f. 195; dos. 686/85, f. 24, 31 ; dos. 686/82, f. 37 ; dios. 732 1,

f. 37.
83 Ibidem, dos. 457 387, f. 21.
81 Ibidetu. dos. 686 187, f. 195; dos. 234 2, f. 2 7 9 -4 2 6 ; dos. 234/3, f. 4 2 7 -5 6 5  ;

dos. 686/2, f. 34, 35, 75; dos. 732/1, f. 37, 44 ; dos. 234 63, f. 13, graficul nr. 44.
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Prezenţa unităţilor române în operaţiile de zdrobire a cotropitorilor 
fascişti pe teritoriul cehoslovac a mai cuprins acţiunile desfăşurate de 
tancliiştii Begimentului 2 care de luptă, care au operat pe o direcţie diferită 
de cea a celorlalte mari unităţi şi unităţi române. Această unitate a lup
tat în sud-vestul Cehoslovaciei, îndepliniudu-şi cu cinste misiunile încre
dinţate în cadrul acţiunilor duse pentru forţarea cursului inferior al rîu- 
rilor Hron, Kitra şi Vah. Acţionînd în sprijinul unor divizii din Armata 
7 de gardă sovietică, tancliiştii români au contribuit la înfrîngerea pri
cinuită inamicului în zona Bratislava, apoi au pătruns în luna aprilie pe 
teritoriul Austriei, au dat grele lovituri trupelor hitleriste, la circa 20 
km nord şi est de Viena, în zonele Mistelbach, Scliriek, Wilfersdorf ete., 
după care au revenit în cursul luptelor pe pămîntul cehoslovac.

Begimentul 2 care de luptă a pricinuit inamicului mari pierderi 
în oameni şi materiale. A făcut prizonieri peste 4 000 de ofiţeri şi soldaţi 
liitlerişti, a capturat 18 tancuri, 49 de tunuri, 58 de aruncătoare de mine, 
86 de mitraliere şi 55 de autovehicule. Faptele de arme ale acestui regi
ment i-au atras două citări prin ordin ale Ministerului de Băzboi român 
şi patru citări ale Comandamentului suprem sovietic, iar comandantul 
Frontului 2 ucrainean a felicitat în numeroase rînduri pe tancliiştii români.

★

Perioada luptelor din Cehoslovacia a fost cea mai lungă din răz
boiul antihitlerist dus de armata română. Ea a durat 5 luni de zile şi s-a 
desfăşurat în condiţii de luptă, de anotimp şi teren deosebit de grele. în 
acest timp, armatele române au pătruns prin lupte în dispozitivul inamic 
peste 400 km, au forţat 4 cursuri mari de apă, au eliberat 9 masivi muntoşi 
şi 1 722 de localităţi, între care 31 de oraşe. Cele 16 divizii, Corpul aerian 
şi Begimentul 2 care de luptă au luat parte la 295 de lupte, dintre care 260 
de acţiuni importante fiecare constituind pagini de glorie nepieritoare 
în istoricul lor.

Comandamentele sovietice au apreciat efortul trupelor române pe tot 
timpul luptelor din Cehoslovacia. La 13 aprilie 1945, comandantul Frontului 
2 ucrainean, mareşalul B. I. Malinovski, a declarat ministrului de război 
român, care se afla în inspecţie pe front, următoarele : „Armatele române 
luptă foarte bine şi sînt foarte mulţumit de comandanţi, de statele-ma- 
jore şi de trupe, care sînt brave şi gata de orice sacrificiu” .

Militarii români, călăuziţi de ţeluri nobile, au sprijinit populaţia 
cehoslovacă, şi îndeosebi locuitorii sinistraţi de război, au contribuit la 
deschiderea şcolilor, au refăcut sute de km de cale ferată şi numeroase 
poduri şi trasee de telecomunicaţii distruse de hitlerişti. Eumai subuni
tăţile de pioneri ale Armatei 4 au construit 47 de poduri şi reparat alte 
66, au refăcut 325 km de drumuri şi au deminat 31 de porţiuni de şosea, 
precum şi numeroase eîmpuri de mine plantate de inamic pe terenuri 
eultivabile.

De asemenea, serviciile sanitare au acordat asistenţă medicală locu
itorilor din diferite localităţi. De exemplu, serviciul sanitar al Armatei
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1 române a efectuat 20 000 de consultaţii şi tratamente medicale, 300 
de intervenţii chirurgicale şi 650 de analize medicale. Numai ambulanţa 
Diviziei 6 infanterie a acordat populaţiei din localităţile Dobroc, Ponicly, 
Strâni, Selkova, Lesnâ şi altele peste 150 de consultaţii şi tratamente.

Fii ai unpi popor iubitor de libertate şi prietenie cu toate popoarele, 
care prin propria experienţă cunoşteau nenorocirile cauzate de dominaţia 
străină, în numele cauzei drepte pentru care luptau, ostaşii îomâni au 
stropit cu sîngele lor pămîntul ţârii prietene. Pentru amintirea sacrifi
ciilor făcute de trupele române pe pămîntul Cehoslovaciei, care însumează 
peste 66 000 96 de morţi, răniţi şi dispăruţi, guvernul Bepublicii Socialiste 
Cehoslovace a ridicat la Zvolen un monument şra acordat militarilor ro
mâni peste 5 600 de ordine şi medalii.

Neşterse vor rămîne în memoria poporului nostru faptele de arme 
ale soldaţilor Ioan Stroe şi Oprea Băţoi, căzuţi la datorie sub zidurile cetă
ţii Turma, ale lui Constantin Godeanu, membru al C.C. al U.T.C., căzut 
la datorie în luptele crîncene din zona localităţii Jablonovce, ale bravilor 
vînători de munte în luptele din zona Lucenec, ale locotenentului tanchist 
Viorel Mărceanu şi adjutantului aviator Dîrjan Traian, ale sublocote
nentului aviator Mociorniţa Gheorghe şi a atîtor alţii, care în luptele 
duse pentru eliberarea poporului cehoslovac şi-au dat bunul cel mai de preţ, 
viaţa, înscriind cu sîngele lor noi pagini de glorie militară în istoria popo
rului nostru.

Luptele purtate de armata română pe teritoriul Cehoslovaciei au 
reprezentat continuarea şi în acelaşi timp încununarea aportului Bomâ- 
niei la înfrîngerea Germaniei hitleriste. Poporul român a întâmpinat ziua 
victoriei cu un sentiment de legitimă mîndrie, izvorît din conştiinţa înaltă 
a datoriei împlinite. în  acele zile, „Scînteia” , exprimând gîndurile şi sen
timentele poporului nostru, scria : „Am contribuit. . .  cu hotărîrea făţişă 
şi sinceră la grăbirea ceasului răsplătitor pe dare îl trăim acum alături 
de întreaga omenire..  Participăm cu entuziasm la bucuria impetuosă a 
omenirii, prilejuită de victoria militară asupra fascismului. Să ne-o câş
tigăm şi pe aceea de a ne împărtăşi din binefacerile senine ale păcii, să ne 
încordăm eforturile pentru a zidi o Bomânie luminoasă şi fericită”  96. *

*5 Arh. M.F.A.-.M.St.M., dos. 732 2, f. 47. 
'• „Scliilc'ia”  din 11 mai 1945.
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CU PE IVIRE LA POZIŢIA DEMOCRAŢILOR BURGHEZI 
ŞI A DEMOCRAŢILOR REVOLUŢIONARI ROMÂNI 

DIN TRANSILVANIA ÎN 1848*
CONVOCAREA ŞI ORGANIZAREA ADUNĂRII DE LA 18/30 APRILIE

d i ;

V. NET EA

I

Noile* cercetări ale .ştiinţei istorice române asupra revoluţiei din 
1818 din Transilvania şi Banat întreprinse de pe poziţiile materialismului 
istoric — prin integrarea acesteia în cadrul larg al revoluţiei europene 
şi prin înfăţişarea în mod amplu a rolului maselor populare în dezlănţuirea 
şi dezvoltarea luptei revoluţionare — an reuşit să dea evenimentelor din 
1848, în sinteza recent publicată *, o interpretare critică de un remarcabil 
nivel ştiinţific. Noua sinteză deschide largi perspective de adîncire a 
cercetărilor asupra cauzelor interne şi a desfăşurării revoluţiei şi de fixare 
temeinică a rolului activ al maselor, precum şi al exponenţilor revoluţio
nari, ridicaţi din sînul poporului, care au îmbrăţişat cu elan şi consecvenţă 
revendicările economice, sociale şi naţionale ale maselor oprimate.

O nouă cercetare a periodicelor transilvănene din această perioadă
— „Gazeta Transilvaniei'’ , „Foaie pentru minte, inimă şi literatură”  
şi „Organul luminării”  , precum şi a scrisorilor inedite ale lui Timotei 
Cipariu aflate în depozitul Academiei R.P.R. 2, ne permit a urmări în 
mod mai amănunţit atitudinile şi acţiunile unora din aceşti exponenţi
— şi în primul rînd ale lui G. Rariţiu, T. Cipariu şi S. Bărnuţiu — în 
decursul lunilor mari ie, aprilie şi mai 1848, luni de mare frămîntare 
obştească, pînă în momentul adunării de la 3 13 mai, şi de a aduce informaţii 
şi concluzii noi asupra contribuţiei lor.

* în anexă, cinci scrisori inedilc ale lui Timotei Cipariu.
1 Istoria României, voi. IV, Bucuroşii, Edil. Acad. H.P.H., 11)04, p. 113 179; Din

Istoria Transilvaniei, voi. II. Bucuroşii. Edil. Acad R.P.H., cd. 1, 1901 si voi. II, ed. a 2 a, 
1903, p. 1 132.

2 Vezi ms. nr. 991.

..... nr‘ 3' "■:'91 "1 WWw.dacoromanica.ro

http://WWw.dacoromanica.ro


5 92 V . N E T E A o

în  Istoria României (voi. IV, p. 126—127), giupările de intelectuali 
transilvăneni participanţi la revoluţia din 1818 smt împăiţite în cinci 
categorii3. în  prima categorie sînt menţionaţi intelectualii grupaţi în 
jurul lui Avram Iancu, printre care se aflau şi Al. Papiu-Ilarian şi Ioan 
Buteanu, care, prin atitudinea lor faţă de revendicările sociale ale ţărănimii, 
au fost consideraţi democraţi-revoluţionari. Apropiat de curentul de- 
mocrat-revoluţionar, se arată în continuare, era şi Simion Bărnuţiu, care 
„punea înainte de toate problema recunoaşterii naţiunii icmâne ca naţiune 
de sine stătătoare, cerînd însă şi «desfiinţarea iobăgiei fără despăgubire »” . 
Atitudinea sa faţă de nobilimea, burghezia şi masele populare maghiare, fără 
a face distincţie între ele, a creat însă dificultăţi în calea colaborării revo
luţionare româno-magbiare şi, faţă de hotărîrea nobilimii şi burgheziei 
maghiare de a uni Transilvania cu Ungaiia, desconsideiîndu-se voinţa 
poporului român, ,,a făcut să se ivească divergenţe. . .între democraţii 
revoluţionari şi gruparea condusă de George Bariţiu şi Timotei Cipariu” . 
Gruparea acestora, numită liberal-democrată sau burghezo-demoerată, 
era o grupare „moderată” , care credea că dezvoltarea burgheziei româneşti 
şi ridicarea economică, socială şi culturală a poporului român se vor realiza o 
dată cu victoria revoluţiei maghiare, prin lichidarea feudalismului, prin 
modificarea legilor fundamentale ale statului şi prin introducerea unor 
largi reforme burgheze.

Celelalte două grupări, mai puţin însemnate, s-au constituit in 
jurul episcopilor Ioan Lemenv şi Andrei Şaguna.

în  cele ce urmează, călăuziţi în primul rînd de articolele lui Bariţiu 
şi de scrisorile lui Cipariu, vom căuta să urmărim cronologic activitatea 
prerevoluţionară a grupului de democraţi burghezi, atitudinea lor faţă de 
exponenţii şi acţiunile celorlalte grupări şi, îndeosebi, faţă de iniţiativa 
democraţilor-revoluţionari de a convoca prima adunare de la Blaj, cea 
dinl8 30 aprilie 1848,precum şi, ca o consecinţă a convocării acesteia, ati
tudinea faţă de 8. Bărnuţiu şi relaţiile lor cu dînsul în această perioadă.

într-o lumină mai vie va fi prezentată şi contribuţia lui Aron Pumnul, 
care, pentru a nu se diminua prestigiul lui Cipariu, a fost ţinut prea mult 
în umbră de către istoriografii de pînă acum, deşi prin iniţiatha sa de a 
se convoca adunarea de la 18 30 aprilie şi prin proclamaţia alcătuită şi 
difuzată în acest scoj), el s-a afirmat, pe linia democraţilor-revoluţionari, 
ca un element principal al pregătirii revoluţiei.

în  februarie 1848, în momentul izbucnirii revoluţiei burgheze din 
Franţa, căreia la scurt timp aveau să-i urmeze mişcările din centrul şi 
sud-estul Europei, G. Bariţiu şi T. Cipariu erau, fără îndoială, elementele 
cele mai reprezentative ale intelectualităţii române din Transilvania şi cei 
care dispuneau de cele mai sigure mijloace pentru a influenţa opinia 
publică, ei fiind conducătorii presei transilvane. Primul conducea de 
zece ani „Gazeta Transilvaniei”  şi „Foaie pentru minte, inimă şi 
literatură de la Braşov* 4, care pătrunseseră adînc în toate „plasele”

* Vezi şi Din istoria Transilvaniei, voi. II, ed. a 2 a, Bucureşti, Edil. Acad. R .P .r ., 
1963, p. 29 30.

4 „Gazeta de Transilvania", aşa cum se va nunii pină la 1 decembrie 1849, apfirusc 
la Iţi martie 1838, iar „Foaie pentru m in t e .. .”  la 2 iulie 1838.
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de cititori, iar al doilea înfiinţase cu un an mai înainte, la Blaj, Organul 
luminării 5 6 7. în  jurul fiecăruia dintre ei se găsea un însemnat număr de 
colaboratori, corespondenţi şi cititori care contribuiau la difuzarea peiio- 
dicelor menţionate şi, în acelaşi timp, la popularizarea numelor şi a ideilor 
celor doi erudiţi redactori. Bariţiu în 1848 avea 36 de ani; Oipariu 43. 
Un al treilea nume cunoscut şi apreciat în Ardeal era al lui S. Bărnuţiu, 
fost pînă în 1843 profesor la Blaj şi secretar al capitlului de canonici, 
loc de unde fusese demis în urma unui răsunător proces cu episcopul 
Lemeny — din cauza atitudinii reacţionare şi maghiarofile a acestuia — 
şi silit să părăsească Blajul. Cu puţin înainte părăsise Mica Bornă şi 
un grup de 12 teologi, eliminaţi de Lemeny pentru nesupunerea lor, dar 
apăraţi cu îndăzneală de Bărnuţiu. Printre ei se afla Ion Axente Severu,. 
Al. Baternai, Ion Mărgineanu şi Const. Boman-Vivu, viitori prefecţi şi 
tribuni ai revoluţiei din 1848. Legăturile lui Bărnuţiu cu aceştia datează 
din 1842—1845. Bărnuţiu, în primăvara anului 1848, nu mai era profesor 
şi locuia în Sibiu, fiind student la Academia juridică săsească, fără a 
avea nici o funcţie oficială. Procesul cu episcopul şi expulzarea din Blaj 
îl făcuseră însă popular şi respectat în sînul tineretului. Avea 40 de ani şi 
se impunea prin erudiţie, fermitate de voinţă şi consecvenţă. Democraţii- 
revoluţionari cancelişti, avocaţi şi profesori — erau cu toţii tineri 
şi nu aveau încă un nume în faţa opiniei publice. Al. Papiu-Uaiian avea 
21 de ani, Avram Iancu 24, Ioan Buteanu 27, Aron Pumnul 30. Cu toate 
acestea, îmbiăţişînd revendicările ţăranilor iobagi şi susţinîndu-le cu 
căldiu ă, ei vor deveni adevăraţii exponenţi ai opiniei publice şi, în opoziţie cu 
cei doi redactori, îşi vor impune, aliindu-se^eu S. Bărnuţiu, punctul de 
vedere în organizarea mişcării revoluţionare.

La 4 martie st. v., în urma evenimentelor din capitala Franţei, 
care au culminat cu detronarea lui Ludovic-Filip, Bariţiu scria cu o 
remarcabilă clarviziune : „Crunta şi fioroasa revoluţie din Paris, însoţită 
de totala cădere a tronului nu e nici o îndoială că va scutura şi va cutreiera 
pe toată Europa, începînd de la staturile cele mari şi tari pînă la cele mai 
mici şi neputincioase”  6.

în acelaşi număr, comentînd unele zvonuri în legătură cu intenţiile 
agresive ale puterilor suzerane şi protectoare Turcia şi Busia faţă de 
Moldova şi Ţara Bomânească, din cauza creşterii spiritului revoluţionar, 
Bariţiu exclama cu aprindere : „Ce fricoşi sînt oamenii! Ar fi să ne infor
măm o dată că peste moldo-români nu mai pot sosi acele timpuri fatale 
pe care bătrînii încă nu le pot uita. Alte timpuri, alţi oameni, alte condiţii, 
alte rezultate. Să fim mai bărbaţi; căutaţi la evenimente drept în fa ţă1.

într-un mod asemănător aprecia evenimentele şi Timotei Cipariu, 
dar el se deosebea de Bariţiu în ceea ce priveşte scopul şi finalitatea revo
luţiei. „Vezi ce grozăvii se tîniplă la Paris f — se grăbea el să-i scrie în 
primele zile ale lui martie. Mie mi se pare că această tîmplare a scuturat

5 „ Organul luminării”  apăruse ]a 4 ianuarie 1847, iar la 12 mai 1848 va lua numele 
ele „On/anulu naţionale” .

6 ,.(iazcla de Transilvania” , nr. 19 din 1848, 4 martie, p. 76.
7 Ibidem, p. 78.

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


.594 V . N E T E A 4

din ţîţîni toată Europa şi de nu se va aşeza Francia cu rege constitu
ţional poate să ajungem timpurile din 1793”  8. Canonicul privea deci 
revoluţia prin prisma „grozăviilor”  legate de amintirea dictaturii iaco- 
bine şi voia, ca şi burghezia franceză, ca revoluţia să se încheie printr-un 
regim monarhic constituţional.

Pe Bariţiu, cu toate că o vedea „cruntă şi fioroasă” , revoluţia nu-1 
neliniştea şi nu-1 îngrijora ca pe Cipariu, considerînd-o ca o soluţie îndrep
tăţită a contradicţiilor sociale şi naţionale ale timpului.

Ca ziarist, el urmăreşte revoluţiile din vestul şi centrul Europei, 
comentîndu-le cu înţelegere şi entuziasm.

La 11 martie expun# mişcările din Franţa 9 şi publică manifestul 
lui Lamartine 10 11 ; la 15 martie relatează evenimentele de la Yiena şi din 
Ungaria, arătînd că dieta maghiară a votat ştergerea iobăgiei. Vestea 
aceasta, deşi ea nu privea deocamdată decît pe iobagii din Ungaria, îl 
mişcă profund. „Plînsul mă îneacă — scria Bariţiu , pentru că în viaţa 
mea publică de jurnalist, lovită şi cutreierată de atîtea valuri şi loviri 
nemeritate, nu mai cunoscui altă bucurie” . îndemnul către cititori e 
totuşi cumpănit, recomandîndu-se aşteptarea: „Iubit popor şi iubiţi 
români care sînteţi iobagi, vă rugăm pe numele părintelui ceresc, încă puţin 
timp, încă un period de luni mai aveţi răbdare, fiţi în linişte, păziţi legile 
ţării, binecuvîntaţi numele monarhului”  u . Prin acest îndemn el îşi măr
turisea convingerea că dieta Transilvaniei, urmînd exemplul celei din 
Ungaria, va veni şi ea cn o lege pentru desfiinţarea iobăgiei. La 18 martie 
st. v., Bariţiu are într-adevăr ocazia de a publica un comunicat al celor 
două partide maghiare transilvane, liberal şi conservator, conduse de 
baronul Ludovic Josika şi de contele Ioan Bethlen, prin care la 9 21 
martie, cerînd convocarea dietei Transilvaniei pentru votarea uniunii cu 
Ungaria, se anunţa încheierea acordului pehtru egalitatea socială şi 
pentru rezolvarea problemei iobăgiei. „îfouă, din parte-ne — adaugă redac
torul —, nu ne rămîne alta decît să înălţăm fierbinte rugăciuni la ceriu 
ca să le lumineze mintea spre îndeplinirea acestor lucruri, pe cît de măreţe, 
pe atît de sfinte, din a căror înfiinţare nu poate să răsară decît binecuvîn- 
tare şi fericire”  12. Bucuria de a vedea apropiindu-se ştergerea iobăgiei, 
a cărei apăsare îl indignase de atîtea ori, îl împiedica însă de a observa 
că acordul dintre cele două partide maghiare urmărea în primul rînd 
ideea uniunii Transilvaniei cu Ungaria, „fiindcă — se preciza în textul 
acordului celor două partide maghiare transilvane — viitorul patriei 
noastre şi însăşi supravieţuirea noastră numai prin unirea acestor două 
patrii o vedem asigurată, asemenea şi guvernul Casei Austriace numai 
prin ea îl vedem întărit".

în  nerăbdarea lui de a vedea realizate aceste reforme, Bariţiu nu 
se oprea asupra celui mai important punct al acordului, uniunea Transil
vaniei cu Ungaria, asupra punctului care — prin nesocotirea voinţei

8 Bibi. Acad. R .P .B ., ins. nr. 994, p. 199.
• „Gazeta de Transilvania” , nr. 21 din 11 martie 1848, p. 88 84.

10 „Foaie pentru m in te .. .” , nr. 11 din 15 martie 1848.
11 „Gazeta de Transilvania”  nr. 22 din 15 martie, 1848, p. 9.
12 Ibidem, nr. 23 din 18 inarlic 1848.
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maselor, prin nerecunoaşterea naţionalităţii române şi prin menţinerea 
obligaţiilor urbariale — va determina formarea grupării democrat-revo- 
luţionare a lui Avram Iancu şi Al. Papiu-Ilarian, acţiunea lui Bărnuţiu 
şi, în cele din urmă, adunarea şi hotărîrile de pe Cîmpia Libertăţii.

Dar ceea ce evita să discute redactorul legat încă de rigorile cenzurii 
discutau cititorii, discutau masele care începeau să se agite, să-şi afirme 
voinţa, aşa încît Bariţiu trebui să se pronunţe mai clar asupra noii situaţii 
politice, să-şi precizeze punctul de vedere faţă de uniune şi să dea lămu
riri asupra direcţiei de urmat.

La 22 martie st. v. el publică în „Foaie pentru m inte.. . ”  două arti
cole menite să-i înfăţişeze poziţia.

în  primul din aceste articole, intitulat Unele idei practice despre 
libertatea tiparului 1,‘ , Bariţiu aruncă o privire asupra mişcărilor revolu
ţionare europene din luna martie, manifestîndu-şi din nou încrederea în 
desfăşurarea evenimentelor, afirmînd că şi pentru români se deschise 
,,o epocă care să pună temeiul stătătoriu al fericirii” , cu condiţia însă ca 
aceştia să se ştie folosi de ea. Dar redactorul nu arată cum anume ar 
trebui să se folosească românii de noua epocă, iar „declaraţia”  pe care 
o anunţase o amînă pe altă dată, îndemnîndu-şi cititorii să urmărească 

enimentele, „fiindcă acelea nu se vor opri unde se văd”  şi fiindcă 
„minutele anticului blestem” , adică ale societăţii asupritoare, „sînt numă
rate” . îndemnul practic pe care Bariţiu îl aduce în acest articol este culti- 
■varea „tiparului liber” , pentru a răspîndi principiile de libertate, egali
tate şi fraternitate şi pentru a arăta „compatrioţilor noştri”  ce voim, 
dacă într-adevăr ştim să voim, pentru ca asupra tuturor cererilor formulate 
să existe unire între români, fiindcă „fără unire voinţa nu are tărie” .

Bariţiu propunea deci, într-o vreme cînd „minutele erau numărate” , 
o largă dezbatere în presă, fără a formula însă, împiedicat fiind şi de 
cenzură, un program concret spre a servi ca punct de plecare pentru 
eventualele discuţii. Al doilea articol se intitula Unirea Transilvaniei 
cu Ungaria, această unire fiind considerată drept „reforma reformelor” , 
fiindcă prin ea se vor rezolva raporturile politice şi sociale „peste toate 
plasele locuitorilor” . Bariţiu nu avea la acea dată o idee prea clară despre 
ceea ce ar putea reprezenta uniunea, fiindcă, în decursul expunerii, cu 
gîndul la o soluţie mai largă, care ar fi depăşit punctul de vedere al unio- 
niştilor maghiari, el se întreabă dacă unirea Transilvaniei cu Ungaria se 
va putea asemăna cu confederaţia elveţiană, cu cea germană sau cu repu
blica Statelor Unite. Esenţialul pentru Bariţiu, ca şi în 1850 pentru Băl- 
cescu 13 14, într-o asemenea confederaţie era libertatea şi egalitatea socială 
şi naţională între popoarele asuprite de Habsburgi, aceasta fiind, în acel 
moment, una din modalităţile prin care se putea împiedica uniunea Tran
silvaniei cu Ungaria. Tot atît de circumspect se arăta şi el în privinţa 
dreptului public şi privat al Transilvaniei, asupra privilegiilor existente 
şi asupra viitoarelor raporturi dintre stat şi cetăţeni. Semnificativă pentru 
Bariţiu era mişcarea saşilor de la Braşov, care, prin ziarul „Satelit”

13 „l-oaie pentru m in te .. .” , nr. 12 (lin 22 martie 18-18.
14 X. Bulcescu, Opere, vot. IV, Bucuroşii, Edil. Acad. R.R.R., 1004, p. 359 — 362.
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se declaraseră pentru uniune, cu condiţia recunoaşterii vechilor lor statute 
politice în care se găsea garanţia naţionalităţii lor. Bariţiu găsea în orien
tarea saşilor o justificare pentru propria sa atitudine.

Timotei Cipariu, redactorul de la Blaj, vedeg şi el lucrurile în acelaşi 
sens. „Ungaria — scria „Organul luminării”  la 31 martie st. v. — cu o 
lovitură a sfărîmat toate privilegiile cu Verboczi, Corpus Juris Hungariei 
etc. pînă în faţa pămîntului, cît pe ea, ca pe o tablă rasă, n-a rămas alta, 
decît rege, dinastie şi egalitate în drepturi şi datorii pentru toţi locuitorii 
ei întru asem enea...” .

Cu toate că la 18 martie dieta maghiară votase cele 31 de articole 
de lege care aveau să alcătuiască constituţia burgheză a Ungariei, fără 
a asigura însă „dreptul folosirii limbii române, germane şi a limbilor slave 
în administraţie, justiţie şi şcoli, impunînd folosirea exclusivă (ca limbă 
de stat) a limbii maghiare”  1S, cei doi redactori continuară a crede în 
sinceritatea democratică a conducătorilor revoluţiei maghiare. La 29 martie 
Bariţiu scria astfel că „după cele mai proaspete semne”  însăşi aristocraţia 
ambelor ţări „este atît de matură”  sau „atît de înteţită, cît spre a con
solida viitorul patriei şi cel propriu, va fi gata, de voie de nevoie, a-şi 
lua ziua bună de la toate scutelile şi prerogativele”  16. Semnele, deocam
dată, nu se vedeau decît în manifestele şi declaraţiile propagandistice 
şi ele puteau impresiona prin prospeţimea şi strălucirea lor, dar nu puteau 
constitui garanţii pentru politica unui întreg popor, căruia nu i se recu
noscuse încă nici măcar calitatea de naţiune.

i i

Un alt mod de a privi şi interpreta evenimentele şi îndeosebi pro
blema uniunii Transilvaniei cu Ungaria au avut Simion Bărnuţiu şi 
Aron Pumnul, independent unul de altul. Concomitent cu tinerii cance- 
lişti Avram Iancu şi Al. Papiu-Ilarian de la Tîrgu-Mureş şi cp avocatul 
Ioan Buteanu de la Cluj, îndată ce au cunoscut hotă virile dietei maghiare, 
ca şi intenţiile nobilimii şi burgheziei maghiare din Transilvania, ei au 
preconizat ideea unei rezistenţe naţionale bazate pe solidaritatea intelec
tualităţii române transilvane şi pe ridicarea maselor populare. Prin ei, 
mişcarea revoluţionară românească va dobîndi elan, consistenţă şi amploare.

într-adevăr, în seara zilei de 12/21 martie, Bărnuţiu alcătui pro
clamaţia — răspîndită apoi în nenumărate exemplare manuscrise , prin 
care lua o categorică atitudine antiunionistă. Cuvîntnl său pornise îndrăz
neţ şi tăios, fără posibilităţi de răstălmăcire şi fără şovăire : „Ascultaţi 
strănepoţi ai romanilor, de la fapta aceasta atîrnă viaţa, moartea. Deschi- 
dă-şi ochii fiecare român, folosească-se de prilej pentru că sau eîştigă 
tot, sau pierde t o t . . . Pînă ce dieta ţării nu va recunoaşte naţiunea română 
ca naţiune, voi despre unire nu staţi de vorbă... Nu voiţi să ştiţi nimic 
pînă ce nu veţi avea adunare naţională, în care să vă spuneţi dorinţele, 
naţionale. Cereţi să nu judece mereu de nobis sine nobis...

16 1 Un istoria Transilvaniei, voi. II, p. 5, 7.
16 ,,Foaie pentru m in lc . . . ” , nr. Iii din 29 niarlie ISIS.
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Afurisit pe veci să fie românul care va îndrăzni să facă uniunea 
cită vreme naţiunea română nu va fi  fost recunoscută ca naţiune politică”  17.

Proclamaţia lui Bărnuţiu, datorită patriotismului şi radicalismului 
ei, constituie unul din documentele de bază ale revoluţiei din 1848 şi 
a avut un rol deţerminant în orientarea politică a intelectualităţii şi a 
maselor populare române.

Aron Pumnul, la rîndul său, fără a cunoaşte intenţiile lui Bărnuţiu, 
adună în ziua de 25 martie pe cîţiva din profesori, pe teologii şi studenţii 
din Blaj, cărora, după relatarea lui Cipariu, le-a „grăit multe de toate, 
de drepturi”  etc.18, lămurindu-i asupra situaţiei şi obligaţiilor politice ale 
tineretului român. Consfătuirea de la Pumnul şi declaraţiile acestuia 
constituie întîiul gest revoluţionar al Blajului.

Istoricul S. Dragomir, în monografia sa asupra revoluţiei din 184819, 
citind pe Coriolan Suciu 20 — care, la rîndul său, s-a inspirat din Memo
riile lui Vasile Moldovan —, afirmă că această consfătuire s-ar fi ţinut 
în casele lui Cipariu, învăţatul canonic propunînd cu acest prilej să se 
întocmească o petiţie către împăratul din Viena, Cipariu fiind deci însu- 
fleţitorul Blajului21. Cercetînd însă corespondenţa Cipariu-Bariţiu, aflăm 
nu numai că întrunirea nu s-a ţinut la Cipariu, ci şi că acesta nici n-a 
participat măcar la dînsa. într-adevăr, în scrisoarea de la 5/17 aprilie 
1818, Cipariu, informînd pe Bariţiu despre călătoria — asupra căreia 
vom reveni — pe care o făcuse la Cluj, unde însoţise pe Lemeny, îi scrie, 
vorbind despre întrunirea lui Pumnul: „Eu avînd de a-mi găta scrisorile 
pentru « Organ » şi, avînd de a călători, nu fui de faţă, măcar fui chemat. 
De aceea (nici) nu ştiu în ce ton s-a vorbit”  22.

în  acelaşi timp, în ziua de 25 martie au avut loc consfătuirile şi 
manifestaţiile de la Tîrgu-Mureş ale tinerilor intelectuali maghiari, secui, - 
români şi saşi, la care participă Avram Iancu, Al. Papiu-Ilarian, împreună 
cu numeroşi alţi cancelişti, şi în care canceliştii români încearcă să pună 
în discuţie, alături de problema „uniunii”  cu Ungaria, şi marile probleme 
sociale şi economice ale Transilvaniei şi, îndeosebi, desfiinţarea iobăgiei. 
Papiu, în corespondenţele sale trimise foilor de la Braşov şi de la Blaj 23, 
arată că la întrunirea de la Tîrgn-Mureş, la care tineretul maghiar se 
arătase preocupat în primul rînd de uniunea Transilvaniei cu Ungaria, 
pentru înfăptuirea căreia s-a alcătuit şi semnat o petiţie, relatează că „io 
cînd am subscris [petiţia] am zis că şi io ca român subscriu această peti- 
ţiune, acea dulce speranţă mîngîindu-mă că va fi  fără întîrziere şi deodată 
răscumpărarea totală şi fără nici o despăgubire, egalitate deplină şi drepturi 
civile si politice, respectarea şi asigurarea feluritelor naţionalităţi şi limbi 
din Transilvania şi Ungaria”  24. Cererile tinerilor români fiind respinse

17 C.. Bogdan Duică, Simion Bărnuţiu, Bucureşti. 1921, p. 75 şi 76.
18 Bibi. Acad. R.P.R., ins. nr. 994, p. 200.
19 S. Dragomir, Revoluţia românilor ilin Transilvania, Cluj, 1946, voi. V.
20 Cum a fost prcgiitil 3 15 m ii ÎS4?, Blaj, 1925, p. 8.
21 Op. cit., p. 111.
22 Bibi. Acad. R.P.R., ms. nr. 994, p. 200.
23 Adresele de la Tirgu-Mureş, în „Foaie pentru m in le . . .” , nr. 13 din 29 marlic 184S.
24 „Foaie pentru m in te ...” , nr. 13 din 29 martie 1848.
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de colegii lor maghiari si secui, era firesc ca ei să caute înţelegere şi reazem 
în altă parte, şi în primul rînd la intelectualii din celelalte oraşe transil
vănene, pentru a sfîrşi apoi prin apelul la mase şi la mobilizarea lor. Astfel, 
Papiu participă peste trei zile la consfătuirea de la Cluj, convocată de 
avocaţii Ioan Buteanu şi Elorian Micaş, unde s-a preconizat de asemenea, 
printr-un manifest al lui Buteanu, întrebuinţarea limbii române în admi
nistraţie, justiţie şi învăţămînt şi soluţionarea problemei iobăgiei transil
vane în conformitate cu articolele de lege votate pentru Ungaria 2S. De 
la Cluj, Papiu aleargă — aşa cum se va vedea mai jos — la Blaj, unde 
se sfătuieşte îndelung şi hotărît cu Aron Pumnul, care căutase şi el 
legătura cu canceliştii de la Tîrgu-Mureş prin juristul N. Bîrlea, con
sfătuire ce se ţine peste cunoştinţa şi voinţa lui Cipariu, care, aşa după 
cum îi scria lui Bariţiu la o/17 aprilie, cunoscînd la Cluj manifestul lui 
Buteanu, nu-i aprobase ,,în conştiinţă”  26 conţinutul.

Proclamaţia lui Bărnuţiu, întrunirea lui Pumnul şi consfătuirile 
de la Tîrgu-Mureş, Cluj şi Blaj, din care avea să se nască apoi adunarea 
de la 18 30 aprilie, asupra căreia vom reveni, sînt primele manifestaţii 
ale curentului revoluţionar ce începe a se organiza. Bariţiu, în foile sale, 
în afară de corespondenţa lui Papiu-Ilarian, nu relatează despre nici una 
din ele. La 5 aprilie el publică însă, în „Foaie pentru m inte.. . ” , un lung 
articol, intitulat Ce voiese românii ? 27, în care, în primul rînd, îşi destăi- 
nuieşte convingerea, manifestată şi în 1847 28, că „pe noi proaspetele 
evenimente ne aflară cam nepregătiţi” , motivîndu-şi afirmaţia prin 
faptul că intelectualii transilvani, cei care ar reprezenta „cultura şi 
cunoaşterea teoretică şi practică a ştiinţelor politice” , avuseseră pînă atunci 
prea puţine prilejuri de a se întîlni şi cunoaşte, ideile susţinute de ei fiind 
„mult puţin unilaterale” . Constatarea lui Bariţiu era intr-adevăr înte
meiată, fiindcă, întocmai ca şi în discuţiile despre limbă şi ortografie, 
principalii exponenţi transilvani şi bănăţeni — Bariţiu, Bărnuţiu, Cipa
riu, Murgu — aveau, din punctul de vedere al detaliilor, programe poli
tice diferite, fixarea şi unificarea acestora făcîndu-se, sub presiunea demo- 
craţilor-revoluţionari, abia în preziua adunării de pe Cîmpia Libertăţii. 
Cipariu, de altfel, îşi publica programul în „Organul luminării”  tocmai 
în zilele cînd, la Braşov, şi-l tipărea şi Bariţiu pe al său 29. Kedactorul 
„Gazetei de Transilvania”  dorea ca mişcarea românească să se adune în 
jurul unui singur program, al unui singur om, care să vină şi să-l susţină 
el însuşi. „De vor fi între noi — scrie Bariţiu — oameni care cu mintea 
lor mult cultivată, după un studiu îndelung al constituţiei transilvane 
şi al raporturilor naţiei române.. .  [şi care] să se fi înălţat pe un punct 
de unde, în conformitate cu împrejurările prezente, să fie în stare a ne

25 Din istoria Transilvaniei, voi. II, p. 18.
26 Bibi. Acad. R.P.R., ins. nr. 994, p. 200 — 201.
27 „Foaie pentru m in te .. ." ,  nr. 14 16 din 5 19 aprilie 1818.
28 „Gazeta de Transilvania”  nr. 7 din 1847.

Vezi asupra programului lui Cipariu : S. Dragomir. op. cil., p. 181 135. Si Cipariu,
sLrins şi el tn cătuşele cenzurii, se declarase pentru uniune. în „Organul luminării" el scri
sese la 24 martie, deci mai înainte de a merge cu Lcnuny la Cluj, -şi tocmai In ziua In care 
Bărnuţiu îşi redacta proclamaţia, că „aspectele sini aşa cil vcri-nevcri trebuie să ne unim” .
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lua de mină şi a ne zice : « Veniţi încoace, aici să staţi; de aci să porniţi; 
cutare să vo iţi; acestea să pretindeţi înainte de toate », oh, dacă se află 
între noi bărbaţi aşa bine pregătiţi, pătrunzători, inimoşi, onoraţi eu încre
derea poporului nostru, să iasă acuma la mijloc, acuma să ne arate calea 
dreaptă mîntuitoare".

S. Dragomir afirmă că aceste propoziţii l-ar viza în primul rînd 
pe Cipariu sau eventual pe sine însuşi, dar nici într-un caz pe Bărnuţiu 30. 
Noi, dimpotrivă, socotim că pasajul îl priveşte tocmai pe Bărnuţiu, el 
fiind cel care, fără să iasă la lumină prin periodicele lui Bariţiu şi ale lui 
Cipariu, spusese totuşi naţiei, prin proclamaţia manuscris, „acestea să 
pretindeţi” , „acestea să răspundeţi”  etc., dînd astfel mişcării o direcţie 
fermă şi un obiectiv clar. De altfel, aşa a înţeles luci urile Bărnuţiu însuşi, 
fiindcă în „Notiţia biografică”  ce însoţeşte „Dereptulu publicu alu rom ă' 
niloru”  (1867), notiţă scrisă, desigur, după informaţiile sale, chemarea lui 
Bariţiu e subliniată şi citată ca o dovadă a importanţei lui Bărnuţiu şi 
a recunoaşterii sale de către conaţionalii săi 3I.

S-ar putea spune că Bariţiu, cu o discretă insinuare, să se fi gîndit 
la sine însuşi, aşteptînd — cum admite şi S. Dragomir — să fie recunoscut 
şi proclamat ca atare, el fiind omul care studiase îndelung „raporturile 
naţiei” . Cît despre Cipariu, pentru care Bariţiu avea într-adevăr un vechi 
respect, acesta nu mai avea nici pentru ce şi nici cu ce să iasă „la mijloc” , 
fiindcă îşi publicase programul — ale cărui idei unioniste se potriveau cu 
cele ale redactorului de la Braşov — tocmai în zilele cînd Bariţiu începea 
să-şi publice şi el pe al său.

Baporturile dintre Bărnuţiu şi Bariţiu în această epocă nu erau 
însă dintre cele mai cordiale, după cum rezultă din scrisoarea din 7 aprilie 
către Iacob Mureşanu, prietenul şi colaboratorul vechi al redactorului, în 
care vorbea despre „inconsecvenţa”  şi „aroganţa”  lui Baiiţiu, care „nu 
vrea să se înţeleagă la scopul tuturor comun”  32.

Inconsecvenţa lui Bariţiu, cel puţin pînă la această dată, nu se 
poate susţine, dar „aroganţa”  lui poate să-l fi izbit pe Bărnuţiu în rela
ţiile lor personale. Mai cordiale nu erau nici relaţiile dintre Cipariu şi 
Bărnuţiu. Cipariu vorbise despre „înstrăinarea”  care se „agita”  între ei 
încă din 1841, iar atitudinea sa din anii 1842 şi 1843, în timpul conflic
tului lui Bărnuţiu cu Lemeny, îl îndepărtase şi mai mult de viitorul orator 
de la 2 14 mai 1848.

în  corespondenţa aşa de strînsă dintre Bariţiu şi Cipariu s-a discutat 
şi problema conducătorului mişcării româneşti. După consfătuirile de la 
Blaj, Tîrgu-Mureş şi Cluj, această problemă începuse să devină din ce în 
ce mai actuală şi să scoată tot mai mult în evidenţă rolul tineretului demo- 
crat-revoluţionar. Or, de acest tineret, nebănuiţ şi necunoscut pînă atunci 
şi care începuse a se îndrepta către Bărnuţiu, se pare că Cipariu se cam 
temea. „Eu  — îi scria Cipariu lui Bariţiu la 16 28 aprilie, cu două zile 
înainte de adunarea de la Duminica Tomii, vizînd pe Bărnuţiu — nu măi.

30 O/), cit., p. 1 io 111.
31 Dereptulu publicata alu romăniloru, laşi, 18C7, p. XIV.
32 „Transilvania” , Sibiu, 1921, nr. 4, p. 258.

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


« 0 0 V . N E T E A 10

pot lăuda cu acea încredinţare mai ales înaintea tinerimii, deoarece en 
■niciodată n-am avut acea natură ca să fiu demagog, an să propun tinerimii 
lucruri ce nu se ţin de sfera mea, măcar că convingerile mele n-au fost 
mai puţin liberale ca ale altora, ci eu nu credeam a fi  din activitatea mea 

■a agita, de aceea s-a tîmplat cît alţii făcînd ce n-am făcut eu şi-au cîştigat 
mai multă popularitate. Ei bine, ţină-şi-o ! Eu de aici sînt anticesarian şi 
vreau mai bine să fiu secundus decît primus. Fie Cesar cui îi place, na 
voi pizmui nimănuia !”  S3. Aceste rînduri au fost scrise numai eu două zile 
înainte de adunarea de la 18 30 aprilie. Cipariu, cu toată supărarea lui 
din cauza atitudinii impetuoase a tineretului democrat-revoluţionar, 
înţelegea deci că acesta va avea rolul principal în conducerea mişcării, 
liotărîndu-se, datorită solidarităţii sale cu revendicările ridicate pe primul 
plan de acest tineret revoluţionar, să accepte pentru sine situaţia de 
1, secundus” .

iii

„Cezar” , după expresia lui Cipariu, nu se gîndea să fie nici Bariţiu, 
şi de altfel nimeni, în întreg cursul revoluţiei, n-a revendicat un asemenea 
rol, dar prin trecutul său de luptă democratică şi prin experienţa sa poli
tică el se considera îndreptăţit, ca şi Bărnuţiu, să definească o orientare 
şi să indice o atitudine.

Prin articolul Ce voiesc românii transilvani?, menţionat mai sus 
— pe care el îl voia articol de orientare atît în sus oît şi în jos, dar mai ales 
In sus —, Bariţiu îşi arătase încă o dată solidaritatea cu primele 11 puncte 
democrate ale revoluţiei de la 15 martie, considerate ca tot atîtea „drep
turi sfinte” , afirmînd că „românii transilvani declară şi manifestă cu 
fruntea senină, în auzul Europei, că vor ţine numai cu aceia care le vor 
apăra şi realiza” , fiind „cu neadormită priveghere ca acelea să devină 
adevăr” , recunoscînd o singură partidă comună care să lupte pentru 
înfăptuirea tuturor revendicărilor revoluţionare, „ori se va întîmpla uniunea 
ori nu". In cazul însă, adăuga Bariţiu cu prudenţă, dacă revoluţia ar eşua, 
sau dacă în Transilvania naţionalităţile ar avea a se „demarca întocmai 
ca şi pînă acum, atunci românii — prin petiţiuni la dietă şi la monarh — 
se vor ţinea cu viaţa o dată de punctul 5 al Supplex-ului, care pretindea 
completă egalitate pentru toţi fiii Transilvaniei”  (subl. ns. V. N.).

Despre ultimul punct al revoluţiei maghiare, uniunea Transilvaniei 
cu Ungaria, Bariţiu, cu gîndul la marea putere de rezistenţă şi apărare 
naţională pe care o constituiau pentru românii transilvani cele două 
Principate de peste Carpaţi, scrie: „Din parte-ne mărturisim că mulţi ro
mâni pînă acum avură puţină simpatie către uniune, deşi ea ne promite 
cele 11  puncturi: noi însă dacă se va realiza nu-i ducem nici o frică".

Din cele de mai sus se pot desprinde în mod clar trei constatări :
1) Bariţiu, întocmai ca şi Bălcescu, credea în sinceritatea revoluţiona
rilor maghiari; 2) în cazul eşuării revoluţiei maghiare el nu găsea altă 
soluţie, pentru rezolvarea problemei româneşti, decît revenirea la Supplex 33

33 Bibi, Acad. R .P.R., ms. nr. 994, p. 204.
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•şi la noi petiţii „către dietă şi monarh” ; 3) privea „fără frică”  uniunea 
cu Ungaria, fiindcă în cazul cînd drepturile votate de dieta din Pesta 
s-ar fi aplicat românilor, atunci ei ar fi constituit majoritatea în Tran
silvania.

Prima constatare dovedeşte, ţinînd seama de tot ceea ce avea să 
se întîmple în timpul revoluţiei, că Bariţiu n-a apreciat în mod just 
adevăratul raport de forţe dintre cele două aripi ale revoluţiei maghiare ;
• cea de-a doua, prin recomandarea de noi petiţii către dieta care le respin
sese pe toate cele înaintate vreme de un secol, confirmă încrederea sa, 
remarcată şi în Istoria României (voi. IY, p. 127) într-o legalitate dove
dită de atîtea ori ineficientă, iar cea de-a treia, venită după cunoaşterea 
proclamaţiei lui Bărnuţiu, relevă faptul că Bariţiu, scriind sub cenzură, 
nu putea sublinia la justa ei valoare marea putere de agitaţie şi solida
ritate politică a respingerii uniunii Transilvaniei cu Ungaria, respingere 
impusă de masele populare şi de democraţii-revoluţionari.

Ceea ce-1 determina pe Bariţiu să privească „fără frică”  uniunea 
Transilvaniei cu Ungaria, era, în primul rînd, „legătuinţa frăţească” , 
„genetică” , literară şi religioasă între românii din Transilvania şi cei din 
Ţara 'Românească şi Moldova, — „legătuinţă”  în care vedea însăşi „garan
ţia”  şi „conservarea naţionalităţii române” , afirmînd „că cei 1 200 000 
de români ardeleni nu se pot preface, apune şi desfiinţa, pînă nu ar apune 
şi muri, naţia întreagă” .

Concepţia sa despre unitatea naţională a românilor — ca şi încre
derea în importanţa politică a Principatelor — e formulată astfel în mod 
clar şi categoric, şi e de mirare că Bariţiu n-a înţeles să se refere la ea 
tocmai ca la un element de opoziţie, de negaţie, faţă de ideea uniunii 
preconizată de revoluţionarii maghiari.

Tot atît de entuziast vorbeşte el şi despre viitorul poporului român 
privit în totalitatea lui. „Pe român — scria Bariţiu în acest articol — îl 
aşteaptă un viitor atît de strălucit, pe cît poate fi viitorul unui popor aşa 
numeros, dăruit de la natură cu atîtea însuşiri frumoase, pînă acum pără- 
•site şi înţelenite în cea mai mare a lor parte” .

Ce propune Bariţiu — în linii generale — pentru realizarea acestui 
viitor? în  primul rînd un program cultural şi ecleziastic bazat pe liber
tatea tiparului, pe înfiinţarea de tipografii şi biblioteci şi pe cultivarea 
şi întrebuinţarea limbii române. El recunoaşte dreptul limbii maghiare 
de a fi — aşa cum hotărîse dieta din 1847 şi cum fusese mai înainte 
limba latină limbă oficială, fără a prejudicia însă limba naţionalităţilor 
„genetice” , fiindcă „orice încercare de a desnaţionaliza pe românii 
transilvani este numai osteneală prea deşartă” . în  propunerile pe care 
le face pentru respectarea dreptului celorlalte limbi vorbite în Transilvania, 
Bariţiu aminteşte din nou de modelul Elveţiei, ale cărei cantoane se 
administrează fiecare în limba poporului, germană, italiană sau franceză, 
în timp ce în dietă, printr-un consimţămînt tacit, se întrebuinţează 
totuşi numai limba germană. Acesta — subliniază el — ar putea fi şi 

.cazul Transilvaniei.
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Pentru asigurarea egalităţii şi libertăţii religioase, reluînd o idee 
mai veche a lui Bărnuţiu 34, el propune ca alegerea episcopilor să nu mal 
fie ,,ţărmurită şi intrigată”  ca pînă acum, iar episcopii să aibă dreptul 
şi datoria de a convoca sinoadele în fiecare an pentru a discuta despre 
toate „trebile interne”  ale bisericii. Ambele episcopii româneşti vor trebui 
să fie scoase de altfel de sub jurisdicţia Strigoniulni (catolic) şi a Carlovi- 
ţului (ortodox) şi să fie ridicate la treapta de mitropolii, iar preoţimea, 
fără deosebire de confesiuni, să fie treci’,tă în bugetul statului. în  pri
vinţa şcolară, redactorul preconizează înfiinţarea de şcoli primare subven
ţionate de stat în toate comunele româneşti, licee şi gimnazii la Făgăraş 
şi Hunedoara, întemeierea unei universităţi româneşti la Blaj, deschiderea 
de şcoli tehnice, montanistice (miniere) şi comerciale la Blaj, Abrud şi 
Braşov, precum şi ridicarea nivelului învăţămîntului la şcolile grănice
reşti de la Năsăud şi Orlat.

Programul lui Bariţiu, formulat pe linia vechilor deziderate ieşite 
dili discuţiile din 1842 şi 1847, într-o vreme cînd revoluţia nu intrase 
în calculele exponenţilor politici, cu toată bogăţia lui de revendicări 
culturale şi ecleziastice şi vrednic de subiniat mai ales pentru propu
nerea de înfiinţare a unei universităţi româneşti, nu mai atrăgea însă, ca 
finalitate, în 1848, şi nu mai constituia o soluţie a raporturilor dintre 
români şi statul maghiar. Un astfel de program, mai ales că el se subor
dona uniunii Transilvaniei cu Ungaria, nu satisfăcea marea sete de liber
tate a românilor transilvani şi nu le asigura — prin nerecunoaşterea lor 
ca naţiune — viitorul fericit despre care vorbea redactorul de la Braşov-

Proclamaţia antiunionistă a lui Bărnuţiu şi atitudinea lui categorică 
atrăgeau şi impuneau mai mult. De altfel, chiar în decursul publicării 
articolului lui Bariţiu, care a ţinut 15 zile (5 19 aprilie) s-a petrecut
— fără participarea redactorului — un eveniment revelator pentru noua 
orientare şi care a arătat cît de mult se deosebeau, în acţiunea pentru 
promovarea naţionalităţii române, vederile şi metodele democraţilor- 
revoluţionari în comparaţie cu cele indicate de Barijiu.

Evenimentul s-a petrecut la Braşov, chiar sub ochii lui Bariţiu,. 
fără ca el să-i aprecieze importanţa şi semnificaţia revoluţionară. E 
vorba de acţiunea întreprinsă de avocatul Ioan Bran, care, în urma unor 
consfătuiri avute cu intelectualii, negustorii, meşteşugarii şi muncitorii 
români din Braşov şi din Scheiu, s-a îndreptat, în ziua de 12 aprilie (st. n.), 
în fruntea unei mulţimi de 400 de oameni, către sfatul oraşului, pentru 
a cere, printre altele, — urmărind problema numai din punct de vedere 
local —, ca şi românii să fie primiţi imediat în senatul orăşenesc şi, în 
proporţie de 50%, în consiliul municipal de o sută 35.

Intervenţia energică a lui Bran, care a determinat consiliul oră
şenesc să procedeze la o grabnică mobilizare a gărzilor cetăţeneşti săseşti- 
nu era desigur menită să rezolve ea singură raporturile dintre români 
şi saşi, dar ea a arătat că de acum înainte revendicările naţionale nu se

34 Soborul cel mare al episcopiei Făgăraşului, in „Foaie pentru mi nl e . . 1 8 4 3 ,  p. 26 —33u
35 S. Dragomir, op. cil., p. 125.
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mai susţin prin memorii şi petiţii, ci prin ridicarea maselor populare, prin 
luptă directă împotriva privilegiaţilor.

Bariţiu a criticat însă cu asprime acţiunea lui Bran atît în momentul 
desfăşurării ei 36, cît şi mai tîrziu, în Părţi alese din istoria Transilvaniei, 
cînd a aruncat o privire retrospectivă asupra evenimentelor de la 184837.

Cu totul alta a fost însă atitudinea lui Bărnuţiu, care, la 23 aprilie 
(st. n.), în urma convocării adunării de la 18/30 aprilie, n-a şovăit a veni 
la Braşov pentru a se înţelege cu Bran şi cu oamenii săi, printre care locul 
de frunte îl ocupa protopopul Popasu, atît asupra atitudinii antiunioniste, 
cît şi a pregătirii adunării de la Blaj. De acum înainte Ioan Bran şi Ioan 
Popasu, împreună cu aderenţii lor, se vor mişca pe linia indicată de Bărnuţiu.

în  relatarea sa asupra acestei vizite, Al. Papiu-Ilarian vorbeşte 
— nominal — numai de întîlnirea dintre Bărnuţiu şi Popasu, ,,cu care s-a 
învoit în punctul naţionalităţii şi a protestului în contra uniunii”  38„ 
Gli. Bogdan-Duică adaugă la convorbiri şi pe Bariţiu şi pe Ioan Bran 39 40; 
S. Dragomir introduce şi pe tinerii C. Secăreanu şi N. Orghidan, cărora 
li se va încredinţa apoi, în timpul revoluţiei, conducerea prefecturii Bra
şovului M. Istoricii viitori vor descoperi probabil şi alţi interlocutori braşo
veni fiindcă Bărnuţiu va fi vorbit, desigur, cu toţi cei care ar fi putut să 
fie utili acţiunii sale. Cu Bariţiu, Bărnuţiu n-a vorbit însă. Cei doi fruntaşi 
nu s-au întîluit la 23 aprilie. Afirmaţia lui Bogdan-Duică e o simplă 
supoziţie. Ea nu se bazează pe nici un document. N-o aminteşte nici Papiur 
care îşi scrisese istoria imediat după revoluţie, în 1852, şi care îşi adunase 
informaţiile atît de la Bariţiu, cît şi de la Bărnuţiu. în  Părţi alese, unde 
se arată atît de atent faţă de acţiunile şi contribuţiile sale, n-o aminteşte 
nici George Bariţiu. Nicăieri el nu scrie despre această vizită a lui Bărnu
ţiu la Braşov şi nu afirmă — eu toată „aroganţa”  oare i se atribuie chiar 
de către Bărnuţiu — că viitorul orator ar fi venit să-l întîlnească. Şi 
nici el, oratorul, aflîndu-se la Braşov, nu s-a dus să-l vadă. Admiţînd, 
împotriva evidenţei, că cei doi protagonişti s-ar fi văzut, e sigur că ei 
nu s-au înţeles. Aceasta ne-o confirmă faptul că şi după vizita lui Bărnuţiu 
la Braşov, Bariţiu continuă să publice în foile sale informaţii şi articole 
favorabile uniunii 41 şi nu participă la consfătuirea de la Blaj pentru 
pregătirea şi convocarea adunării de la 18/30 aprilie.

Să ne oprim însă cîteva momente asupra acestei adunări — premer
gătoare celei de la 3/15 mai — şi mai ales asupra pregătirii ei, pentru a 
face o seamă de rectificări necesare restabilirii adevărului istoric.

IV

în  monografia sa, care este fără îndoială cea mai viguroasă contri
buţie a vechii istoriografii la cunoaşterea revoluţiei din 1848, S. Drago-

38 ..Gazela de Transilvania” , nr. 25 din 25 marlie 1848 (Adaosul).
37 Părţi alese voi. II, p. 87 88.
38 Al. Uapiu-Ilarian, op. cit., p, 124.
38 Ibiilem, p. 7i).
40 Ibiilem. p. 130.
41 Vezi ..Gazeta de Transilvania” , nr. 31 din 15 aprilie 1848, p. 127; „ I 7oaie pentru 

ni inLe. . . ” , nr. 17 din 26 aprilie 1848.

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


« 0 4 V . N E T E A 14

mir afirmă că hotărîrea de a se convoca o mare adunare naţională la 
Blaj se luase în urma consfătuirii de la 23 martie, pe care defunctul isto
riograf, greşit informat de Coriolan Suciu42, o atribuie iniţiativei lui 
Timotei Cipariu, care ar fi avut rolul principal. în  paginile precedente, 
bazaţi chiar pe relatarea lui Timotei Cipariu, am arătat însă că învăţatul 
canonic nu a fost de faţă la această consfătuire iniţiată de Aron Pumnul 
şi nu cunoştea nici măcar „tonul”  întrebuinţat de acesta. Plecînd de la 
■o astfel de informaţie, S. Dragomir afirmă că, în zilele următoare — după 
ce se luase contact şi cu canceliştii din Tîrgu-Mureş, asupra cărora vom 
Teveni — s-a redactat „un manifest prin care se invita poporul din tot 
Ardealul la Adunarea din Duminica T om ii... Acest manifest este opera 
profesorului Aron Pumnul.. .  care, nu încape îndoială.. .  exprima formula 
Blajului pentru acţiunea politică ce se impunea atunci, formulă dospită 
în întrujiirile dese inspirate de poveţele lui Cipariu”  (p. 113 114). Cerce
tarea noilor documente descoperite — documente ieşite chiar din pana 
lui Cipariu — duce la cu totul alte constatări, fiindcă, şi acesta este ade
vărul, Cipariu nu numai că n-a făcut propuneri în sensul indicat de S. Dra
gomir, ci, dimpotrivă, s-a declarat cu toată hotărîrea împotriva iniţia
tivei şi acţiunii lui Aron Pumnul.

Să restabilim deci faptele în conformitate cu indicaţiile documentelor. 
La 25 martie, st. n., fără a cunoaşte proclamaţia lui Bărnuţiu, Aron Pumnul 
convoacă o întrunire a profesorilor şi studenţilor, cărora le expune noua 
situaţie politică creată de revoluţia maghiară, anunţîud că şi românii 
trebuie să ia o atitudine potrivită cu interesele lor. Cuvintele sale au produs 
o impresie adîncă şi au trezit în tineret dorinţa de a porni o acţiune re\ o- 
luţionară. Cipariu n-a participat la consfătuire. în  seara aceleiaşi zile, 
la îndemnul lui Pumnul, urmărindu-se solidarizarea tuturor elementelor 
tinere, a fost trimis de la Blaj la Tîrgu-Mureş juristul îsicolae Bîrlea, 
pentru a intra în legătură cu canceliştii din acest oraş şi a-i determina 
la o acţiune comună. Trimisul Blajului îi găsi pe cancelişti, decepţionaţi 
şi indignaţi de atitudinea colegilor lor unguri şi secui, în cea mai priel
nică dispoziţie sufletească pentru astfel de discuţii. Hotărîrea de acţiune 
se luă cu promptitudine şi entuziasm: toţi canceliştii prezenţi în adunare 
au declarat că se vor găsi la Blaj — în ziua de 18 30 aprilie (Duminica 
Tomii) — „împreună cu toţi cunoscuţii lor civili şi preoţi, inteligenţi 
şi ţărani, pe cîţi îi vor putea îndupleca” . în  ziua următoare, Bîrlea se 
întoarse la Blaj, aducînd răspunsul canceliştilor, urmat la cîteva zile şi 
de A. Papiu-Ilarian. La Tîrgu-Mureş, în ziua de 28 martie st. n„ ajunse 
şi proclamaţia lui Bărnuţiu. „Acesta era destul — scrie Papiu — ca acum 
tot cel ce avea vreun dubiu în obiectul uniunii să se facă cel mai înflăcărat 
luptaciu al principiului naţional, şi prin urmare cel mai determinant inamic 
al uniunii”  43.

în  urma primirii răspunsului de la Tîrgu-Mureş, Pumnul, care primise 
şi el între timp proclamaţia de la Sibiu, lansă chemarea pentru adunarea 
de la 18/30 aprilie.

42 Coriolan Suciu, Cum a fost pregătii 3 13 mai 1848, Blaj, 192."). p. 8.
43 Istoria românilor din Dacia Superioară, voi. II, p. 109.
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în  timpnl acestor discuţii, în care s-au pus bazele convocării şi 
pregătirii adunării de la 18/30 aprilie, Cipariu nu se afla la Blaj. El pără
sise oraşul în dimineaţa zilei de 27 martie st.n. pentru a însoţi pe Lemeny 
la Cluj, unde acesta fusese chemat de guvernatorul Iosif Teleki — invi
taţia o primise în ziua de 26 —, spre a-1 informa asupra situaţiei şi spre a-1 
consulta asupra atitudinii românilor, fără ca acesta să cunoască nici procla
maţia lui Bărnuţiu şi nici hotărîrea canceliştilor de la Tîrgu-Mureş. Lipsit de 
aceste informaţii şi dînd expresie propriului său sentiment de docilitate 
faţă de aristocraţia conducătoare, Lemeny s-a crezut astfel îndreptăţit 
să dea guvernatorului asigurările cele mai liniştitoare şi să-i ofere, în 
numele său şi al cîtorva canonici, chiar şi unele sume de bani pentru susţi
nerea revoluţiei maghiare 44.

La Blaj, furtuna izbucnise în timpul lipsei episcopului şi a lui Cipariu. 
Ce au făcut aceştia la Cluj şi ce au găsit la întoarcerea în Blaj a povestit 
Cipariu într-o scrisoare trimisă lui Bariţiu la 5/17 aprilie. Scrisoarea cu
prinde consideraţii generale asupra evenimentelor întîmplate între 25 
martie/8 aprilie şi 5/17 aprilie şi împlineşte — parţial — lacuna consta
tată de S. Dragomir, care afirmase că asupra vizitei lui Lemeny la Cluj 
şi asupra întrevederilor avute de acesta încă ,,nu avem informaţii lămu
rite”  (p. 132).

Spicuim din ea. Scrisoarea începe prin a relata condiţiile în care 
s-a ţinut pruna întrunire convocată de Pumnul, asupra căreia ne-am oprit 
în paginile anterioare. în  urma acestei şedinţe, precizează Cipariu, profe
sorii se prezentară episcopului pentru a-1 asigura de disciplina elevilor 
şi teologilor, iar marţi, „după ducerea noastră la Cluj” , trimiseră episco
pului şi o adresă în acest sens, rugîndu-1 să o prezinte el însuşi guver
natorului.

„De la Cluj — continuă Cipariu — nu aş putea în scurt a te înştiinţa 
cu toate, destul că guvernatorul ne îndeamnă a împiedica toată întărî- 
tarea, promiţîndu-ne că vor urma lucruri bune de la sine etc.".

Belativ la convorbirile politice desfăşurate în capitala Transilva
niei, Cipariu menţionează pe cele avute cu contele Bethlen, exponentul 
partidului liberal, cu Iosif Mehesi şi cu Ioan Buteanu, care „ne arătă 
o compunere (memoriu), pe care — după cum am relatat mai sus — eu, 
în conştiinţă, nu o puteam aproba” 45.

Interesante sînt relatările lui Cipariu şi asupra celor aflate după 
întoarcerea la Blaj, unde izbucnise între timp un violent conflict între 
profesorii aderenţi ai episcopului, în frunte cu Iosif Many, care au acuzat 
pe Aron Pumnul şi pe susţinătorii săi că au „întărîtat”  pe studenţi şi 
teologi, „băgîndu-le idei ce nu-s de capul lor” , precum şi asupra consfă
tuirilor dintre Aron Pumnul şi Al. Papiu-Ilarian. Papiu, venind de la 
Tîrgu-Mureş, „însoţindu-se”  cu Aron Pumnul, „întărâtară şi mai mult” , 
iar în ziua plecării elevilor şi teologilor în vacanţa de Paşti îi convocară 
la o nouă întrunire, unde se citi proclamaţia lui Pumnul, prin care se

41 Gh. B og d a n -D u ică , o p . c i l . ,  p . 71.
46 V ezi asupra m an ifestu lu i lu i B u teanu , S. D ragom ir, o p  c i l ., p . 115, şi D in  is to r ia

T ra n s ilv a n ie i, v o i. I I , p . 13.
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chemară la Blaj în 18/30 aprilie toţi protopopii uniţi şi neuniţi, însoţiţi 
de cîte doi preoţi şi de cîte doi ţărani din fiecare sat.

„Planul — precizează Cipariu — era croit mai de mult, încă precum 
se aude din Oşorheiu, aci numai se puse în scris. D. Pţumnul] mi-a arătat 
proclamaţia cerînă să i-o tipăresc, ci eu i-am arătat marea responsabilitate 
ce-şi ia pe sine convocînd o naţiune întreagă, care e una din prerogativele 
autorităţii.

„Ci i-am promis că vom ţine consistoriu şi vom cere un sinod naţional 
au măcar diecezan. S-a învoit, însă proclamaţiunea s-a scris în sute de 
exemplare şi clericii şi şcolarii luară porunci a o vesti în toată ţara”  46.

Acesta e deci adevărul, acestea sînt „poveţele”  lui Cipariu. Scri
soarea canonicului dovedeşte astfel clar că el nu s-a manifestat activ 
pînă la această dată, că n-a îmbrăţişat ideea convocării adunării de la 
18 30 aprilie — mulţumindu-se cu un simplu sinod diecezean gr. cat. — 
şi că, pentru a nu indispune pe episcop şi pe guvernator, a respins şi 
cererea convocatorilor ca proclamaţia pentru adunare să se tipărească la 
tipografia episcopiei, al cărei director era el însuşi, fapt ce l-a determinat 
pe Pumnul să-şi multiplice şi difuzeze proclamaţia prin teologi şi elevi.

Ceea ce numeşte S. Dragomir „formula Blajului” , şi ea a Blajului 
era într-adevăr, aparţine astfel lui Aron Pumnul, şi nu lui Timotei Cipariu, 
iar Blajul în această acţiune a fost susţinut de Tîrgu-Mureş, de cancelişti, 
acolo „croindu-se”  planul.

Să continuăm însă cu scrisoarea acestuia pentru a reveni la Bariţiu. 
„Tineri — relatează Cipariu — 30 martie/11 aprilie, [după ce proclama
ţiile lui Pumnul plecaseră deci de două zile] ţinurăm consistoriu şi cererea 
prin expres se trimise la Cluj” , la guvernator deci, pentru aprobare. Guver
natorul o respinse însă imediat şi în ziua de 4/10 aprilie o comunică episco
pului, pentru ca apoi, după cîteva ore, să revină asupra respingerii şi 
să dea „decretul concedutor” . „Mai pe larg — continuă Cipariu — nu-ţi 
pot scrie, dar cred că acum vei veni la Blaj. Eu voi face să ţi se trimită 
şi d-tale un convocator prin care să alegi şi de acolo [din Braşov] cîţiva 
bărbaţi înţelepţi care să vie cu d-ta la consfătuire, şi mă încred că vei 
convoca bărbaţi zdraveni şi pricepuţi” .

Din această scrisoare rezultă astfel în mod clar că oficialitatea Bla
jului, capitlul, pus în faţa faptului împlinit al convocării lui Pumnul, şi-a 
însuşit punctul de vedere al acestuia, cerînd guvernului să aprobe ţinerea 
unei adunări a românilor. în  primul moment guvernatorul a răspuns 
negativ, dar numai peste cîteva ore, în urma unor intervenţii care ur
mează să fie identificate de acum înainte, el şi-a dat totuşi consimţă- 
mîntul — asupra căruia avea să revină iarăşi —, lăsînd ca data adunării 
să o fixeze însuşi episcopul, care, aşa cum vom arăta în paginile următoare, 
a profitat de acest fapt pentru a crea o nouă serie de dificultăţi.

Hotărîrea capitlului, bazată pe aprobarea guvernatorului şi a epis
copului, au deschis însă calea acţiunii lui Cipariu, mereu preocupat, ca 
şi Bariţiu, de respectarea legalităţii, şi au făcut din el un susţinător fer
vent al convocării adunării de la 18/30 aprilie şi apoi a celei de la 3/15 mai.

46 Bibi. Acad. R .P .R ., ms. nr. 991, p. 200.
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Informînd pe Bariţiu despre toate aceste frămîntări, el îi cerea să 
Tină la Blaj şi, totodată, să îndeplinească rolul de conducător al dele
gaţiei braşovene.

Chemarea lui Cipariu nu l-a determinat însă pe Bariţiu să părăsească 
Braşovul, redactorul „Gazetei Transilvaniei”  continuînd să îndemne la 
„privire înainte”  47 şi la „cumpăt”  48.

La 9 21 aprilie, Cipariu îi trimitea o nouă scrisoare, alarmantă de 
astă dată, comunicîndu-i că guvernatorul Teleki, aflînd de convocarea 
lui Pumnul şi de proclamaţia lui Bărnuţiu, a revenit asupra autorizaţiei 
şi, printr-un nou decret, a interzis categoric adunarea de la 18/30 aprilie, 
deşi ştia că invitaţiile porniseră deja la drum. Teleki da însă episcopului, în 
■care avea desăvîrşită încredere, aprobarea de a convoca el însuşi o adu
nare cînd şi cum va crede de cuviinţă, cu recomandarea de a reduce cît 
mai mult numărul participanţilor. „Frate — îi scria Cipariu, care anun
ţase adunarea prin „Organul luminării”  şi care ajunsese şi el acum în 
■conflict cu Lemeny — ieri şi alaltăieri era mai să fie revoluţie care, de era 
tinerimea aici, poate că nu se înconjura — Joia Mare pentru blăjeni 
•e fatală 49 50. Episcopul de capul său marţi şi miercuri a răspuns la două 
ştafete, una de la Cluj şi alta de la consistoriul neunit de la Sibiu, în 
amîndouă arătînd că nu defige (fixează) termenul (adunării) pînă la 
Duminica Tomii „şi aşa ce scrisesem eu de capul meu în «Organul», 
cum că termenul se va defige pe poşta viitoare, era să rămînă minciună” . 
In continuare, Cipariu relatează demersurile făcute de unii cancelişti şi 
de avocaţii Ioan Buteanu şi Florian Micaş pe lingă Lemeny pentru a-1 
convinge să accepte termenul fixat în proclamaţia lui Pumnul, deoarece 
adunarea se va face „negreşit”  la acea dată, asigurîndu-1, pentru a-1 
linişti, „că vor face a nu veni preoţi şi popor prost la adunare.. .  ” .

„Ci episcopul, oricînd i-am demonstrat necesitatea lucrului, n-a urmat 
-a se îndupleca, la [a fixa ] mai aproape termenul de 3jl5 mai. Disputele 
ne fu însă cam iuţi şi mai ales eu, măcar m-am contenit cu toate puterile 
a rămîne între marginile cuviinţei. în  urmă, episcopul, joi de dimineaţă, 
trimise pe Teodor Sereni (Canonicul) şi Pop Guşti la consistoriul neunit, 
sâ-1 înduplece a sta pe termenul de 3/15 mai” .

Neuniţii, sibienii, pentru a evita o dezbinare, acceptaseră propunerea 
lui Lemeny, dar Cipariu dîndu-şi seama de „furia”  canceliştilor care 
făcuseră apel la mase, îl asigură pe Bariţiu că la ,,Duminica Tomii pe toată 
tîmplarea va f i  adunarea în Blaj de popi foarte puţini ci seculari mulţi 
[mireni), ci asia va f i  numai pregătitoare. Veni-veţi ş iD vsf Să nu lipsiţi a 
reni cît de mulţi. . . ” 80.

Scrisoarea lui Cipariu infirmă aserţiunea lui S. Dragomir (p. 146) 
.că înţelegerea cu Lemeny asupra fixării termenului adunării s-ar fi făcut

1 7  CU P R IV IR E  L A  R E V O L U Ţ IA  D IN  T R A N S IL V A N IA  D IN  1848 607

47 „G azcla dc Transilvania” , nr. 30 din 12 aprilie 1848, p. 124.
Js Ibidcm, nr. 3 din 15 aprilie 1848, p. 127.
4* Cipariu face aici aluzie la faptul că şi conflictul lui Bărnuţiu cu Lemeny, in 1843, 

izbucnise tot din cauza unei intlinplări din Joia Mare.
50 Bibi. Acad. R .P.R., ms. nr. 994, p. 202.
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„repede” , şi confirmă—ceea ce de altfel se ştia şi pînă acum adevărata 
atitudine a episcopului faţă de adunarea de la 3/15 mai 61.

Furia eanceliştilor şi avocaţilor, despre care scria Cipariu, a fost 
provocată de faptul că episcopul, deşi ştia că proclamaţia lui Pumnul se 
răspîndise în sute de exemplare şi prin elevi — ajunsese pretutindeni, 
nu a voit să accepte soluţia lor ca, dînd ascultare şi decretului, să fixeze 
adunarea pe ziua de luni sau marţi după Duminica Tomii, pentru ca astfel 
participanţii să nu se fi deplasat zadarnic. Lemeny, refuzînd să accepte 
această sugestie, i-a făcut pe cancelişti să creadă că el urmărind totodată 
şi compromiterea lo r —este înţeles cu guvernatorul ca adunarea românilor 
să se ţină cît mai tîrziu, pentru ca între timp ungurii să convoace dieta pe 
data de 21 sau 29 mai, şi astfel să voteze uniunea mai înainte ca româ
nii să se fi pronunţat asupra ei 62.

Stăruinţele eanceliştilor, ale lui Cipariu şi ale lui Pumnul, la care 
s-au alipit şi ceilalţi profesori, precum şi graba eonsistoriului de la Sibiur 
influenţat de Bărnuţiu, de a primi cea mai apropiată dată propusă, au 
făcut însă ca această manevră să nu reuşească, românii avînd să-şi spună 
cuvîntul înaintea deschiderii dietei.

Nici de astă dată Bariţiu nu satisface aşteptările ltii Cipariu. La 
12 aprilie, el publică în „Gazetă”  comunicatul pentru interzicerea adu
nării de la 18/30 aprilie şi anunţă pe cea fixată de episcopul Lemeny la 
3/15 mai, cînd—după informaţiile sale —se vor aduna protopopii şi mirenii 
români inteligenţi (intelectualii), spre „a  se consulta despre rugămintea 
ce vom avea a susţine la dietă” -51 52 53. Ţăranii nu fuseseră chemaţi.

La 15 şi 19 aprilie publică circularele către protopopi ale consistoa- 
relor din Sibiu şi Blaj, dar, contrar aşteptărilor şi insistenţelor lui Cipariu, 
nu se duce la adunarea din 18 30 aprilie, deşi ştia că aceasta avea să fie 
determinantă pentru orientarea politică a intelectualităţii şi a maselor 
populare române.

Lucrul este cu atît mai semnificativ cu cît, la 16 28 aprilie, numai 
cu două zile înaintea adunării, Cipariu îl chemase din nou, făcîndu-i o since
ră spovedanie asupra punctului său de vedere. „ . .  .Eu — scria Cipariu 
mărturisesc că cu toate că mă ţin strîns de naţionalitate, nu sînt plecat a mă 
învoi decît cu partida ce va avea pentru sine mai mare prospect de succes 
sigur (şi) cu mijloace practice. Cu un cuvîni eu nu pot fi radical—quand meme''.

în  continuare el subliniază ideile „excentrice ale multora” , ale lui 
Pumnul şi Papiu în primul rînd, pe care cei „cuminte”  se vor sili a-i aduce 
„la calea dreajrtă”  deşi „capetele înfocate ale tinerilor ”  dau puţine spe
ranţe de ascultare. „Dumnezeu dea bine tuturora şi pace” 54.

Amicul de aproape 20 de ani al lui Bariţiu se găsea, aşadar, la o răs
cruce. Nu ştia cu cine să meargă. Cu „radicalii” , cu linia lui Bărnuţiu şi 
a tineretului democrat-revoluţionar adică, sau cu moderaţii ? De partea cui 
avea să fie succesul? Spovedania sa aştepta o încurajare, o solidarizare.

51 Cf. Al. Papiu-Uarian, op. cit., voi. II, p. 120 — 123.
52 Jbidem, p. 121.
63 „G azda  de Transilvania”  din 12 aprilie 1818.
54 Bibi. Acad. R.P.R., ms. nr. 994, p. 204.
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Redactorul de la Braşov nu s-a lăsat însă convins de chemările 
canonicului şi n-a participat la adunarea de la 18/30 aprilie. Pentru felul 
său de a aprecia evenimentele, şi socotind că dieta de la Cluj va aduce 
ea însăşi hotărîrile aşteptate cu privire la libertatea naţională şi la desfiin
ţarea iobăgiei, Bariţiu nu socotea încă necesară o manifestaţie de amploa
rea celei proiectate de tineretul democrat-revoluţionar.

v
La Blaj, în această zi, s-a dus însă Bărnuţiu, el avînd să se impună 

atenţiei maselor şi să devină purtătorul de cuvînt al revoluţiei române. 
Consacrarea sa avea să se facă însă chiar cu concursul larg şi viguros al 
lui Cipariu, care, dîndu-şi seama de desfăşurarea evenimentelor, s-a raliat 
punctului de vedere al susţinătorilor lui Bărnuţiu. Ce s-a petrecut la. 
Blaj în 18 30 aprilie au relatat istoricii revoluţiei, Al. Papiu-Ilarian55,
G. Bariţiu56, Silviu Dragomir57, şi, recent, tratatul de Istoria României58. 
Participarea poporului, cu toată interdicţia guvernului şi măsurile sale 
samavolnice, n-a putut fi oprită. Mii de ţărani au ocupat în acea zi piaţa 
Blajidui. Oamenii episcopului evitară însă orice contact cu adunarea, iar 
organele guvernului căutară să-i stăvilească elanul prin concentrarea de forţe 
militare atît în interiorul oraşului, cît şi în satele din împrejurimi.

S-a evocat de asemenea, documentar şi sugestiv, episodul sosirii lui 
Bărnuţiu în mijlocul maselor 59. Acesta alergînd spre mişcare, căutînd-o 
şi organizînd-o — sosise la Mănărade încă din ajun. De acolo urmărise cu 
satisfacţie afluxul ţăranilor spre Blaj şi cîntărise prin agenţii săi—satul 
Mănărade se află abia la cîţiva kilometri de Blaj —forţa şi importanţa adu
nării. Cînd ştafetele îl anunţară că piaţa Blajului clocoteşte de vuietul 
maselor, Bărnuţiu porni spre oraş.

Mulţimea, entuziastă, se repezi să-i deshame caii şi să-i tragă tră
sura pînă la locul întrunirii. De pe treptele catedralei, el vesti apoi noua 
epocă a libertăţii, a desfiinţării iobăgiei, proclamarea naţiunii române 
şi convocarea marii adunări naţionale de la 3/15 mai, cînd se va prezenta 
programul general al revendicărilor poporului român, îndemnînd la linişte 
şi la satisfacerea obligaţiilor urbariale pînă la rezolvarea acestora. După 
cuvîntul oratorului adunarea se risipi în ordine.

Pentru Bărnuţiu urmară însă două zile deosebit de grele, în care tre
bui să cîştige pentru acţiunea revoluţionară şi concursul Blajului oficial, 
al Blajului cu care, în urma conflictului şi procesului cu Lemeny, el rup
sese legăturile cu patru ani mai înainte.

Şi fiindcă lui Lemeny nu voia să i se adreseze, iar pentru un astfel 
de rol Aron Pumnul era prea tînăr, el nu şovăi să facă apel la Cipariu, 
cărturarul cu cel mai mare prestigiu şi redactor al „Organului luminării” .

19  C U  P R IV IR E  L A  R E V O L U Ţ IA  D IN  T R A N S IL V A N IA  D IN  1848 6 0 9 1

65 Istoria românilor din Dacia Superioară, voi. II, p. 129 — 152. 
58 Părţi alese din istoria Transilvaniei, voi. II, p. 96 102.
5 J Revoluţia românilor din Transilvania, voi. V, f. 152 159.
58 Istoria României, voi. IV, p. 125 — 126.
58 Gh. Bogdan-Duicii, op. cil., p . 80.
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In zilele de luni şi marţi el avu lungi consfătuiri cu Cipariu, pe care izbuti 
să-l convingă de pericolul uniunii Transilvaniei cu Ungaria, atrăgîndu-1 
către „radicalismul”  său şi făcînd din el omul de legătură cu capitlul din 
Blaj. Şi cum la Blaj, în acel moment, pe lingă Bărnuţiu, Cipariu şi Aron 
Pumnul, se mai aflau şi Al. Papiu-Ilarian, Avram Iancu, Ioan Buteanu 
şi Simion Balint, care împărtăşeau cu toţii intransigenţa viitorului ora
tor, nu-ifu prea greu acestuia să constate, mai ales că se înţelesese şi cu 
Popasu de la Braşov, că mişcarea revoluţionară se desfăşura pe linia vede
rilor sale.

Baza pregătirii zilei de 3/15 mai, precnm şi a reArendicărilor ce aveau 
să fie susţinute cu acest prilej, s-a pus în aceste consfătuiri, Cipariu avînd 
nunele merit de a se lăsa antrenat de tineretul democrat-revoluţionar şi 
de Bărnuţiu, acceptînd să fie, aşa cum prevăzuse, secundul său. „Orga
nul luminării” , ziarul lui Cipariu, va susţine de acum înainte linia lui 
Bărnuţiu. în  zilele de 8 şi 9 mai st. n., după întoarcerea lui Şaguna de la 
■Carlovitz, se ţinură alte consfătuiri la Sibiu, cu participarea lui Bărnu- 
ţiu, a lui Cipariu, venit acum — împreună cu canonicul T. Sereni — ca re
prezentant oficial al capitlului de la Blaj, a lui August Treboniu Laurian 
sosit de la Bucureşti, a lui Al. Papiu-Ilarian şi Ioan Buteanu, şi în care s-a 
stabilit în linii generale programul ce avea să fie prezentat adunării de 
la 3 15 m ai60.

Bariţiu n-a participat însă nici la aceste consfătuiri. Ele au consoli
dat şi mai mult prestigiul lui Bărnuţiu, care, prin înţelegerea cu Şaguna, 
prin reluarea legăturilor cu Blajul, prin acordul cu braşovenii şi prin înca
drarea în acţiunea sa a tineretului şi a profesorilor transilvani reîntorşi 
din Principate — Lanrian, Axente, Constantin Eoman-Vivu , devenise 
conducătorul efectiv al mişcării.

Deşi n-a participat la consfătuirile de la Blaj şi Sibiu, pregătitoare 
ale adunării de la 3 13 mai, totuşi nu se poate spune că Bariţiu le-a igno
rat sau că, în urma acţiunii lui Bărnuţiu, nu şi-ar fi dat seama de importanţa 
naţională a adunării proiectate.

Astfel, în numărul „Gazetei”  de la 22 aprilie, aflînd de intenţia 
guvernului de a constrînge pe români întemeiat pe considerente confesio
nale—să ţină două congrese, unul la Blaj şi altul la Sibiu, Bariţiu scria cu 
fermitate : ,,Aceasta nu se mai poate întâmpla: congresul trebuie să se ţină 
la un loc, oriunde el trebuie să fie unul: aici nu se poate amesteca nimeni 
ce nu este de mestecat, adică confesia: congresul are scop civil şi politic, 
iar nu religios".

Cît despre congres în sine, pornind de la zvonurile asupra neînţele
gerii dintre români, Bariţiu afirma : „N u opinia unuia sau altuia, ci jude
cata toUtlui, reprezentată prin majoritate, va avea a determina puncturile 
petiţiunii noastre.. .  Mai vîrtos rugăm pe junime ca focul sfînt al pieptului 
său să sufere a se stîmpăra prin cumpătul bărbaţilor în capetele cărora se 
uneşte teoria cu o experienţă bogată". în  încheiere, Bariţiu, doreşte 
„călătorie bună—spre Blaj—şi întîlnire frăţească tuturor” 61. * 11

®° Al. Papiu-Ilarian, op. cil., voi. II, p. 189.
11 „Gazeta de Transilvania” , nr. 33 din 22 aprilie 1818, p. 13.'».
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în  preajma adunării de la 3/13 mai, redactorul de la Braşov, trecînd 
peste programul său, îşi mărturisea deci şi el adeziunea la hotărârile majo
rităţii care, precum s-a evidenţiat în paginile anterioare, se adfinase în 
jurul lui Bărnuţiu.

La 10 mai, tot prin „Gazeta”  răspunzînd unui articol prounionist 
apărut în presa săsească de la Braşov, prin care se contesta dreptul româ
nilor de a fi consideraţi ca a patra naţiune, el scrie aceste categorice rîn- 
duri : „Noi, mai înainte de a şti rezultatul adunării naţionale de la Blaj, 
îi răspundem scurt că românii sînt atît de pătrunşi de trebuinţa drepturilor 
politice, pe care pîuă acuma românii nu le avură încît.. .o nouă străformare 
politică cu totala trecere din vedere a naţiei române astăzi anevoie s-ar putea 
duce în deplinire, fără a nu trage după sine urmări nedorite"62.

Cu aceste precizări, scrise în preajma pornirii sale spre Blaj, dar 
apărute după plecare, Bariţiu se apropie în mod definitiv, ca şi Cipariu cu 
trei săptămîni mai înainte, de programul şi atitudinea democraţilor revo
luţionari, reprezentaţi de Bărnuţiu, aşa încît, la 2/14 mai, cînd se vor întîlni 
la Blaj, cei doi protagonişti nu vor susţine păreri deosebite.

La o jumătate de veac după aceste discuţii şi frămîntări, vorbind 
în Părţi alese despre săptămînile premergătoare adunării de la 3/15 mai, 
.săptămîni dominate de nenumărate zvonuri şi atitudini contradictorii, 
Bariţiu, eoufirmînd el însuşi divergenţele dintre cele două grupări, scrie 
următoarele : „ în  acele împrejurări nu se va mira nimeni dacă şi români
lor în cele clintii două luni le fu peste putinţă a se reculege şi a se afla în 
noua situaţie care nu se putea asemăna cu nici una din cîte i-au ajuns 
pe ei vreodată în această ţară. De aci urmă prea fireşte că precum alte 
popoare, aşa şi poporul român se aduna în grupe diverse, citea, discuta 
se consulta care cum îl ajuta mintea şi cunoştinţele sale. Redactorul 
de atunci al «Gazetei » om de familie, însă de ani numai 36, nu se putea 
număra nici îutre tineri şi nici între bătrîni, ci stătea la mijloc între cele 
două generaţiuni; şi se adresau ambele către e l ; deci el cunoştea prea bine 
că scopiri unanim al ambelor generaţiuni era emanciparea definitivă a tuturor 
claselor poporului, prin urmare a naţiunii întregi aşa încît — adaugă Bari
ţiu nu se va mira nimeni dacă în săptămînile de întîi s-au întîmplat şi la 
români unele neînţelegeri între bătrîni şi tinerii mai înfocaţi. De cînd lumea, 
vocaţiunea şi dorinţa bătrînilor este a cumpăni toate împrejurările şi a 
modera, iar tinerimea crede că nu are timp de pierdut, ci pleacă înainte 
fără a reflecta la nici o piedică”  63.

Istoricul, prezentîud pe redactorul din 1818 ca om al „cumpătului”  
şi al moderaţiei, se zugrăvea în culori într-adevăr concludente, fiindcă 
moderaţia şi cumpătul au fost caracteristicile lui Bariţiu în întregul curs 
al revoluţiei.

★

în  încheiere, pornind de la articolele lui George Bariţiu scrise în 
lunile martie, aprilie şi mai 1848, pînă la adunarea de la 3/15 mai, artico
le cărora le-am dat, atît ca succesiune cronologică, cît şi ca desfăşurare de 83

83 „Gazela de Transilvania", nr. 38 din 10 mai, p. 15. 
Porţi a lese ..., voi. II, p. 74 şi 81.
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idei, o atenţie mai stăruitoare decît cele arătate pînă acum, dînd şi citate
lor o extensiune mai largă, precum şi de la cele cinci scrisori ale lui 
Timotei Cipariu, necunoscute pînă astăzi cercetătorilor noştri, putem 
înfăţişa următoarele concluzii. Atît Bariţiu, cît şi Cipariu, au îmbrăţi
şat la început programul revoluţionarilor maghiari publicat la 15 martie, 
crezînd cu tărie în sinceritatea democratică a acestora şi în posibilitatea 
unei înţelegeri democrate româno-magliiare. în  această perioadă martie 
şi aprilie 1848 — ei nu s-au îndoit nici o clipă că rezultatele democratice 
ale revoluţiei maghiare se vor râsfrînge şi asupra Transilvaniei şi că, 
pe această cale, se va desfiinţa atît iobăgia cît şi legislaţia feudală care 
împiedicase pînă atunci recunoaşterea românilor ca a patra naţiune în 
Transilvania, egală în drepturi cu toate celelalte naţiuni conlocuitoare. 
Această credinţă i-a îndemnat la „cumpăt şi moderaţie” , la aşteptare adică, 
văzînd în revoluţia maghiară o garanţie a satisfacerii postulatelor poporu
lui român, şi îndeosebi a celor de natură social-culturală, didactică şi 
ecleziastică. Programul lor se inspira din vechile tradiţii iluministe arde
lene şi din revendicările /SuppZeaMilui, închipuindu-şi o Transilvanie orga
nizată după modelul Elveţiei, strîns legată din punct de vedere cultural şi 
economic de Principatele de peste Carpaţi.

Acesta e motivul pentru care ei au susţinut cu atîta stăruinţă reven
dicările revoluţiei maghiare, acceptînd „fără frică” , deşi „veri neveri”  
uniunea, şi pentru care, temîndu-se de manifestările tineretului revolu
ţionar, ei n-au socotit util să facă apel la masele populare româneşti şi nici 
să încerce o mobilizare şi organizare a acestora. Numirea de burghezi- 
democraţi de nuanţă moderată, aflată în Istoria României (voi. IV, p. 127) 
e astfel pe deplin justificată şi ea caracterizează în mod obiectiv orientarea 
şi activitatea lor.

în  opoziţie cu atitudinea lui Bariţiu şi Cipariu, îndată după cunoaş
terea manifestaţiilor unioniste ale revoluţiei maghiare, a hotărîrilor dietei 
din Pojon (18 martie) şi a întrunirilor de la Tirgu-Mureş (25 martie) şi 
Cluj (28 martie) prin care s-a evidenţiat caracterul şovin al conducerii 
revoluţiei maghiare, s-a ridicat Simion Bărnuţiu, proscrisul din 1845 aL 
Blajului şi, concomitent cu acesta, Aron Pumnul, Avram Iancu, Al. Pa- 
piu-Harian, Ioan Buteanu, Simion Balint, Ion Bran etc., care şi-au dat 
seama că uniunea, în care ei vedeau cel mai mare pericol pentru dezvol
tarea poporului român din Transilvania şi pe care revoluţionarii maghiari 
voiau să o impună fără consultarea populaţiei majoritare, nu putea fi 
combătută decît prin ridicarea maselor pentru a împiedica prin forţa lor 
a se hotărî de nobis sine nobis şi a obţine recunoaşterea naţiunii române ca 
naţiune egală în drepturi cu celelalte naţiuni transilvane. Cel mai sigur 
reazem al politicii lor a constituit-o mobilizarea maselor, prin îmbrăţi
şarea revendicărilor economice, sociale şi politice a acestora şi apoi, con- 
strînşi de conjunctura politică creată prin conflictul dintre Curtea din.
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Viena şi revoluţionarii maghiari, o alianţă cu Habsburgii — în care ei 
vedeau în mod fals pe îm păratul ocrotitor al tradiţiilor latiniste — părîn- 
du-li-se posibilă şi utilă.

Şi ei vor avea, în privinţa aliaţilor, aceeaşi decepţie ca şi brughezii- 
•democraţi în privinţa bunăvoinţei şi înţelegerii dietelor de la Pojon şi Cluj.

Metodelor de afirmare politică, pur teoretice, bazate exclusiv pe 
articolele din periodice, scrise pe temeiuri iluministe şi pe invocarea drep
tului natural, ale burghezilor-democraţi moderaţi, ei le-au opus—printr-o 
dinamică şi consecventă activitate mobilizarea maselor populare, marile 
adunări de la Blaj şi, în cele din urmă, ridicarea cu armele. Cum între 
gruparea lui Simion Bărnuţiu, sau mai bine-zis între acesta şi Avram Iancu, 
Al. Papiu-Ilarian şi Ion Buteanu Bărnuţiu neavînd o grupare deosebită 
de a acestora, ei fiind principalii săi susţinători a existat de la început 
o strînsă legătură şi o fecundă colaborare, subliniată şi în Istoria  R om â n iei  
(voi. IY , p. 127), avînd atitudini identice atît în problema uniunii Tran- 
*il\ aniei cu Ungaria, cit şi în cea a desfiinţării iobăgiei „fără desdăunare” , 
acestea fiind problemele esenţiale ale revoluţiei româneşti, credem că 
este cazul ca, spre deosebire de cele susţinute pînă acum, ambele grupări 

în limitele ideologiei paşoptiste transilvane să fie considerate una singură 
purtînd aceeaşi denumire : democrat-revoluţionară. Cercetările făcute în 
ultimii ani asupra gîndirii social-politice a lui Simion Bărnuţiu64, şi mai 
ales asupra atitudinii sale în problema agrară şi a transformării statului 
român într-un stat republican, susţinută cu atîta vigoare în cursurile sale 
de drept de la Universitatea din Iaşi65, dau părerii noastre o şi mai preg
nantă justificare.

Cit despre cele două grupări formate în jurul episcopilor Ioan Lemeny 
şi Andrei Şaguna, acestea, sub presiunea maselor şi a acţiunii democra
ţilor revoluţionari, îşi vor pierde caracterul politic, rămînînd legate de 
conducătorii lor, în faza de care ne ocupăm, mimai prin elementele clericale 
aflate în subordinea directă a episcopilor.

Convocarea şi organizarea adunării de la 18 30 aprilie, ca şi a consfă
tuirii de la Sibiu (8 9 mai), care avea să fie urmată de marea adunare de
la 3 15 mai, au fost opera democraţilor revoluţionari, şi în primul rînd a lui 
Simion Bărnuţiu, Aron Pumnul, Al. Papiu-Ilarian şi Avram Iancu, care, 
prin mobilizarea maselor şi prin adunările de la 18/30 aprilie şi 3/15 mai, 
au izbutit fără a atinge nivelul ideologic al lui Bălcescu — să depăşească 
poziţia democraţilor burghezi, determinîndu-i să accepte programul şi 
tactica impuse de ei. * •
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64 X. Bagdasar, Concepţia social politică a lai Simion Barnujiu, în „Studii şi cercetări 
ştiinţifice” , seric a III a, laşi, 1953, nr. 3 t, p. 2-41 2C>2 : Hiena Glieran, Un precursor al
Jtciiublicii, in „Tribuna” , Cluj, 1957, nr. 47 ; Radu I’anlazi, Simion Bărnuţiu, în „Contem
poranul” , 1961. nr. 2 2 ;  Vasile Neică, Simian ltărnuliu, comballant pour Ies droits du pcuple 
roumaine, în „Rcvue Rounulinc d’Hisloirc” , 1964, nr. 3, ş.a.

•s Vezi Dreplulu publica atu romdniloru, Iaşi, 1867.
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A N E X Ă

CINCI SCRISORI ALE LUI TIMOTEI C1PARIU “  

1

Domnule Bariţi,

Alăturat trimit la d-ta exemplarul cerut pentru D. Teodori de la Început, numeri’ 
următori se vor trimite prin N. Chr. Georgiu din Iaşi cum ară taraţi. Aceşti fraţi dacă n-au 
căpătat „Organul”  pină-n 5 febr. poate fi, ci dc atunci luai de-a dreptul scrisori de la d-lor 
din 9 şi 20 febr., din care cea din 9 arată că i-a venit şi o scrisoare a mea adaosă lingă 
„Organ” , dar nici putea să sosească mai curtnd, căci scrisoare d-tale din 15 ian. o primii joi 
In 22] ian. şi exemplarele le trimisei numai miercuri 28 ian., deci nu e mirare că In 5 febr. Încă 
nu le primise; eu nu scriu pc adresă alta declt; Iaşi; de Seret nu pomenesc că n-am ştire 
de poştele pe unde trec pln-ln Iaşi67. Vezi ce grozăvii se tlmplară In Paris? Silit cu nerăbdare 
oare poşta proximă aduce-nc-va jurnale din Paris şi ce s-a mai tiinplat. Mic mi se parc eă 
această timplare a scuturat din ţtţiiii toată starea Europei, şi de nu se va aşeza Franeia cu rege 
constituţional poate să ajungem timpurile din 1793. Dc sinod auzii şi cu pc episcop zicind 
că vom avea sinod, ci crezi d-ta că după aste împrejurări se va pleca Curtea a ne da?" 
însumi nu ştiu nimica*8. In capăt adaug numai o băgare de seamă, la alta a d-tale dc- 
mai Înainte cu vreo 14 zile, ci fără nici o aluzie la disputele ce avurăm : adecă, că deşi. 
saşii şi ungurii respectă numerii, stau ca 1 la 3 către români, ci In privinţa de a şti cetii 
românii, către ci nici măcar ca 1 la 3 nu stau, măcar că aici era să fie puterea argumentului 
d-talc, noi numai numerus summus, alta ncmica* 88; vezi că mai nu este sas şi săsoaica 
să nu ştie ceti, dar din români abia numai popii şi diecii şi încă şi dintr-aceştia mulţi numai 
rău, scrie şi mai rău. încep a mă durea ochii.

Al d-tale
ca frate Cipariu Timotci

(pe verso, scris dc mina lui Bariţiu : 1818 mart. pc la Început)

Mss. 944, p. 199.

•• Pentru a Înlesni lectura acestor scrisori şi neurmărind o demonstraţie lingvistica ci 
una exclusiv istorică, am modernizat ortografia lor, rcspcctlnd Insă vocabularul şi regiona 
lismcle lui Cipariu.

*" Explicaţii cu privire la modul de iriinilere al ziarului „Organul luminării”  către abo
naţii din Iaşi.

88 E vorba de convocarea sinodului episcopiei Blajului, proiectată pentru primăvara 
anului 1848.

88 Raportul numeric Intre români, unguri şi saşi calculat de către aceştia din urmă, 
cu privire la acordarea de drepturi politice, numai In raport cu numărul ştiutorilor de carte, 
Cipariu se pronunţă pentru Înglobarea In acest calcul a Întregii populaţii româneşti.
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o

5/17 aprilie 184i>-

Domnul meu,

După cc vă siut recunoscător de ştirile interesante din Romănia şi din Braşov, măi 
simt îndatorat a vă Înştiinţa şi cu ceva dc Ia noi.

Din nr. „Organului”  dc astăzi veţi cunoaşte ştirea importantă pentru un Congres- 
naţional, acum legitim, ci să vă descriu cursul lucrurilor. Curind după demonstraţiunca dini 
Cluj70, duminică In 26 mart. st. n., Episcopul luă poruncă a merge împreună cu mine la Cluj, 
Ştirile cc plnă atunci circulau numai din auzite despre ttinplările din Vicna, Pojon, Pesta,. 
Cluj sosiră deodată tn gazete In acea zi. Impresiunea lu nespusă. D. P.71 numai dedt cu vreo’ 
clţiva profesori adunară tinerimea şcolastică şi le-au grăit multe dc toate, dc drepturi etc„ 
Ci eu avlnd de a-mi găta scrisorile pentru „Organ” şi avlnd de a călători, nu fui faţă,, 
măcar fui chemat, dc aceea Intr-adevăr nu ştiu anume In ce ton s-a vorbit; ci in urmă pro
fesorii In corpore ară(lndu-sc Înaintea episcopului declarară cuincă ci stau buni pentru purtarea 
tinerimii. Marţi, după ducerea noastră la Cluj, aduntndu-sc capitlul72 cu profesorii, dereseră 
o adresă către episcop In acelaşi Înţeles, rugtndu-1 ca acesta să o descopere şi Ex. Sale Gu
vernatorului lrimiţind-o prin poştă la Cluj, care sc şi timplă şi guvernatorul acceptă acea 
declaraţie cu multă bucurie.

Dc la Cluj nu tc-aş putea in scurt a te Înştiinţa dc toate, destul că guvernatorul 
nc Îndemnă a Împiedica toată tnlărilarca, apromiţlnd că vor urma lucruri bune, dc sine ele. 
Eu nu putui avea lntllnirc eu mulţi, afară dc cei ai noştri, singur cu Bcthlcn I. am grăit 
din cci mai Însemnaţi şi cu Mchcş. Şi I. Butcunu era in Cluj, nc arătă o compunere care cu 
In conştiinţă nu o puteam aproba. Pe larg nu-ţi pot demonstra. Poate că ţi-a venit la mină 
scrisoarea cc apoi au amendat-o lncltva ctc. In Blaj se iscară diferenţe intre Mâny şi alţi 
profesori cc In urmă veniră la atlt cit P. să declare că cu M. nu va mai fi colaborator73 g 
eu m-ain silit să-i Împac, ci mi se parc că In deşert. Cauza ostentivă a împerecherii c că 
M. impută profesorilor că in loc dc a niulcomi ci au fntărttat tinerimea, băgindu-le idei ce- 
nu fu dc e i; ceştia răspund că ci au făcut-o cu cugetul a Împiedica răscoala ce era să 
irumpă ctc. Destul că după aceea tinerimea sc lnfierbtntă prin proclamaţiunilc cvasi anonime,. 
Intre care una şi cu subscrierea S. B. din care manifestul comunicat dc dv. c numai capătul; 
şi iarăşi prin uncie ctntccc. Venind de la Oşorhei Pop Alex.74 şi tnfăţişindu-sc cu P. intă- 
rltară şi mai mult. Miercurea trecută, chid se sloboziră clericii şi şcolarii acasă75 *, iarăşi se- 
convocară unde li sc ceti o proclamaţiunc dc P., In care românii se provocă a veni pe Du
minica Tomii toţi prot. uniţi şi n.u.70 cu clte 2 parohi din tract.77 şi cîte 2 oameni din tot 
satul, aici la Blaj spre sfătuirc. Planurile erau croite mai de mult, Încă precum se aude din, 
Oşorhei, aci numai sc puse In scris. D. P. mi-a arătat-o78 cerbul să i-o tipăresc, ci eu i-anu

70 Pentru revoluţia din Ungaria şi pentru uniunea Transilvaniei.
71 Aron Pumnul.
72 Capitlul de canonici al episcopiei Blajului.
73 Conflictul între losif Mâny şi Aron Pumnul ainlndoi redactori la „Organui 

luminării” .
74 Al. Papiu-Ilarian.
75 E vorba dc plecarea In vacanţa dc paşii a studenţilor şi elevilor din Blaj.
78 Protopopii greco catolici şi ortodocşi.
77 Protopopiat.
78 „Proclamaţia”  dc convocare pentru adunarea de la 18/30 aprilie,
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arătat marea responsabilitate ce-şi ia pe sine convoclnd o naţiune Întreabă, care e una din 
prerogativele autorităţii. Ci i-am apromis că vom ţine consistoriu şi vom cere au sinod naţio
nal au măcar diecezan. S-a învoit, Insă proclamaţiunea s-a scris In sute de exemplare şi 
clericii şi şcolarii luară porunca a o vesti in toată ţara. Vineri, ţinîndu-se consistoriul, cererea 
prin expres se trimise la Cluj. Expresul sosi înapoi aseară cu negativa de la guvernator, ci o 
ştafetă de azi noapte ne aduse decretul concedutoriu. Publicarea acelei proclamaţiuni se şi 
începu prin ţară şi ieri au şi sosit două alte ştafete de la jurisdicţiuni, lntrcbînd de epis
copul dacă este cu ştirea şi Învoirea sa. Mai pe larg nu-ţi scriu.

D-Ta dar cred că acum vei veni la Blaj. Eu voi face să ţi se trimită şi D-Tale un 
convocatorul, prin care să alegi şi de acolo pe vreo ciţiva bărbaţi înţelepţi care să vie cu dv. la 
consfătuire, şi mă încred că vei convoca bărbaţi zdraveni şi pricepători. Miine negreşit vom 
avea consistoriu şi termenul78 se va defige însă aş voi ca acesta să fie aproape de al dietei, 
din pricina că de aici o deputaţiunc respectabilă să ducă dorinţele naţiunii la dieta* 80.

P. s. Trimite „Gazeta”  comunităţii Blajului

Al D-Tale
Cipariu Timotei

3

Domnul meu I

Iată aci iti trimit81 circularul episcopcsc către protopopi de termenul adunării naţionale82. 
Frate, aici ieri şi alaltăieri era mal să se faca revoluţiune, care de era tinerimea aici, poate că 
nu se înconjura. Joia-Mare pentru blăjeni e fatală83.

Episcopul de capul său marţi şi miercuri a răspuns la două ştafete, una din Cluj şi 
alta de la consistoriu n. u. din Sibiu, într-ainîndouă arattnd că nu va defige termenul pină 
la Duminica Tomii, şi aşa ce scrisesem eu de capul meu în nr. 4 al „Organului”  cum ca ter
menul se va defige pe poşta viitoare era să rămipâ minciună. In urma venind unii advocaţi

78 Termenul pentru ţinerea adunării.
80 Dieta din Cluj convocată pe data de 26 mai 1818.
81 Scrisoarea este scrisă chiar pe liîrtia penare sc imprimase circulara episcopului Lemeny.
82 Iată şi textul acestei circulare :
Onorate in Hristos Frate I
Nevoindu-ne a împlini făgăduinţa care in 6 18 a lunei curgătoare sub nr. 712 a.c. către 

Fraţiile-Yoastre o am făcut, după ce cu Prca-Onoraţii Fraţi canonici căulînd la stavile împre
jur, şi după cc despre aceasta şi cu Prea Onoratul Consistoriu al Scaunului Sibiului am şi avut 
o înţelegere, statorniceşte am hotărit ca pe 3 15 a lunei lui Mai să ţinem Adunare Iu Blaj, 
la care după sunetul Decretului gubernial singur Frăţiile \ oaslre protopopii cu unii bărbaţi 
pricepuţi, adecă care au zel spre naţia sa şi cunoştinţa liniei şi drepturilor omeneşti şi poli- 
ticeşti din protopopiatul în carele s-ar afla, veţi avea a vă aduna.
Drept Frăţiilc-Voastre veţi îndrepta popoarele încredinţate ca să nu trimită soli precum 
cugetă unii care numai in deşert ou împiedicarea economici ar face osteneală : că cei ce sc vor 
aduna pentru drepturile naţiei şi a aceiaşi reînviere cu un cuget uniţi şi ncuniţi se vor sfătui, 
şi cererea în numele a toată naţia se va aşterne la dicta ctt mai curînd următoare; care cei 
mai cu inteligenţă de bună seamă mai Întocmit şi mai cu temei vor hotărî. AUmintrea încă 
protopopii despre amîndouă părţile, cu naţionalii care vor veni la mare număr vor sui.
După care rămîn Frăţiei laie de binevoitor.
.Blaj 9 21 aprilie 1848 (Episcop I. Lemcnj)

83 Vezi nota nr. 49.
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şi cancelişti, l-au rugat ca să defigă termenul cit se poate mai aproape de Duminica Tomii, 
pentru ca adunarea ce se va face negreşit la acea duminică să se legitimeze avlnd putere 
episcopul, puterea de a defige termenul pe clnd ar vrea, iar canceliştii obliglndu-se că vor 
■face a nu veni preoţii şi poporul prost la adunare. Ci episcopul oriclt i-am demonstrat necesi
tatea lucrului, n-a vrut a se Îndupleca la mai aproape termen de 3/15 mai. Disputele ne fură 
cam iuţi şi ales eu avui de a Înghiţi, măcar ma-m contenit cu toate puterile între marginile 
cuviinţei. în urmă episcopul joi, ieri dimineaţă, trmise pe Soreni84 85 şi Pop Guşti la cons. n.u. 
su-1 Înduplece a sta pe termenul de 3/15 mai. Canceliştii se duseră Înfuriaţi, şi negreşit nu vor 
grăi de episcopul declt rău. Dumnezeu apere de rele urmări. Sibicnii Încă n-au fost mul
ţumiţi cu răspunsurile episcopului, ci ceserunl necesitaţi ca să nu ne dezbinăm. La Duminica 
Tomii pe toată tlmplarca va fi adunare la Blaj, de popi poate puţini, ci seculari mulţi; ci 
asta va fi numai pregătitoare. Veni-veţi şi dv? Să nu lipsiţi a veni cit de mulţi, măcar zic 
nu ştiu cum vom putea primi atita mulţime de români. De aceea şi grăbesc a-ţi trimite cum 
apromisei această Înştiinţare cu poşta dc azi.

Mss 991, p. 202-203
T. Cipariu

4

Blaj 16/28 aprilie 1848

Domnul meu !

O ştire tristă-ţi Însemnez. Tocmai acum Îmi spuse G. Mihali de la Zlatna cum că 
Mikas In Cluj ar fi prins. D-lui auzi astă ştire de la Silaşi decimatorul, carele a sosit azi 
aici, dar cu Încă nu am dat faţă cu cl, şi de la un cleric. Eu i-am fost arătat, aici fiind el,
ce era scris In „Gazeta" D-tale de un advocat P. Florian, după o scrisoare din ziua de
Paşti, scria că In Cluj era vorba că pe B. şi B.86 * i-ar fi vlndut să-i prinză. Domnul meu, 
imperecliierea Intre ai noştri din Cluj e nespus de mare. Eu m-am silit şi aici a-i capacita 
sa fie toleranţi către oricine de orice opiniune ar fi. Ci capetele slnt înfocate ca ale tinerilor. 
Dumnezeu dea bine tuturora şi pace. Ieri fură convocaţi la Aiud toţi protopopii uniţi şi 
ncuniţi din coin. Albei Inferioare de fişpannl88 unde li se inculcă ca să nu vină pe Duminica 
Tomii cum s-a fost vestit. Aici au şi sosit un kişbirău cu un solgbirău şi un procurator, pe 
cmn se pare avînd cuget să rămînă plnă după duminică. Servitorii săteni de pe lingă ei toţi 
silit unguri şi nici un român. De la Abrud vor să sosească pe miine vreo 6—7 civilişti, 
alţii niine, ci gloata poporului va fi poate de prin satele vecine. în SIncel şi Hususău spun 
c.i vor sa sosească militari secui. Aste semne pentru securitatea publică In sine slnt bune, 
ci nm tem să nu dea prilej la vrajbe. Oamenii de prin prejurimi vorbesc de cu totul altminterea 
decit piuă aici, dea Dumnezeu ca să nu Înceapă a nu se teme de nime, că apoi singur Dum
nezeu poate cunoaşte urmările de toată partea. De sălaşuri pentru atlţia oameni va fi cam cu
greutate a dispune deplin. Ci clericii şi scolasticii se vor demite In săptămlna viitoare şi apoi 
In seminar. Şi In şcoli se vor putea sălăşlui mulţi. Episcopul zidi în vara trecută o şură mi
nunată, cu 4 porţi, aci încă se vor putea mulţi adăposti. De mlncare se va Îngriji episcopul

84 Canonicul.
85 I. Butcanu şi S. Balint?
ss Prefectul.
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cu capitlul (lupă putinţă, ci măsurile încă nu sint luate, mai aşteptind ce ne va invăţa Dumi
nica Tomii. Întărim, cine ştie stările Blajului va trebui să fie mulţumit şi eu puţin. Eu din 
parte-mi te voi vedea cu toată dragostea, de vei veni voi a trage la mine; la care te rogr 
deşi ştiu că rudeniile te aşteaptă şi te vor accepta cu dragoste. Ideile ştiu bine că ale mul
tora stnt excentrice că eu avui prilejul a auzi destule şi pină acuma, ci cei cu minte şi caic 
au încredinţarea publicului se vor sili a-i aduce la calea dreaptă. Eu nu mă pot lăuda cu 
acea încredinţare mai ales înaintea tinerimii, deoarece eu niciodată n-am avut acea natura 
ca să fiu demagog, au să prezint tinerimii lucruri ce nu se ţineau de sfera mea; macar ca 
convingerile mele n-au fost mai puţin liberale ca ale altora; ci nu credeam a fi din activi
tatea mea a agita; de aceea s-a timplat, cît alţii făcînd ce n am făcut eu, şi au ctştigat mal 
multă popularitate. Ei bine, ţină-şi-o, eu de aici sînt mai bucuros anticesarian şi vreau mal 
bine a fi sccundus decit primus; fie Cesar cui ti place, eu nu voi pizmui nimnnuia.

Desfăşura-voi au nu toate ideile ce am despre cele ce avem de a face, nu pot şti,. 
cercustăriile87 vor determina, carele sint mai potenţioase decit mine; şi pin acum multe mi au 
tăiat din Ari.88 de cum 1-ain fost croit, eu însă mărturisesc că cu toate că mă ţin strîns de naţio
nalitate, nu slut plecat a mă învoi decit cu partida ce va avea pentru sine mai mare prospect 
de succes şi sigur cu mijloace pacinicc. Cu un cuvint eu nu pot fi radical quaiul meme

l-ii sănătos.
Al d-tnle ca frate Cipariu Timotei.

Blaj 16 28 aprilie 1848.

Mss. 994, p. 204 205

o

Domnule meu,

în săptămina trecută, luni-joi fui la Cluj, şi auzii multe ştiri de tot felul despre saşi 
şi aleşii de Braşov, cum că românii ar fi scos pe saşi din Şcheiu şi numai prin militarii secui 
s-ar fi pus d-lor iar înapoi. Mai puţin se credea ştirea că românii iar fi ocupat casa Senatului; 
încă se auzea că în Sibiu şi in Braşov ar fi îmbiat saşii pe români cu drepturile etc. D-ta nic' 
nu pomeneşti nimica, poate că nu-i adevărat nimica dintra-asta, poate că nu-ţi e iertat a 
pomeni. în atare împrejurări aşa momentoase n-ar strica a ne înţelege de unele obiecte mat 
aproape, şi cu dacă n-ar fi atlt de momentoasă clipita, cînd încă eram pe drum de la Cluj, 
aş fi proiectat să ne întllnim cel puţin la Sibiu.

Vezi şi să-ini seri

Al d-tale
ea frate Cipariu Timotei

f. d.

Mss. 994, p. 206

87 împrejurările.
88 în aprilie 1848 Cipariu a publicat in „Organul”  o scrie de patru articole asupra 

situaţiei din Transilvania şi In legătură cu programul său politic. în ultimul articol m care se 
ocupă de naţionalitate şi limbă cenzura a făcut unele tăieturi care l-au inlristat pe aulor.
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STAPÎNIEEA LUI IANCU DE HUXEDOAEA 
ASUPEA CHILIEI

ŞI PEOBLEjSIA AJUTOEĂEII BIZANŢULUI
DE

F ii.  PA LL

Problema Chiliei medievale, datorită importanţei comerciale şi 
strategice a acestui tîrg portuar şi cetăţi situate în apropierea gurilor 
Dunării, lingă braţul nordic al Deltei, şi datorită rolului jucat de această 
aşezare în contradicţiile politice din secolul al XY-lea, a reţinut adeseori 
atenţia istoriografiei. Se ştie că, după ce fusese sub stăpînire bizantină, 
genoveză, probabil şi bulgară, apoi munteană şi moldoveanăx, Chilia — che
mată, cu o denumire mai veche, de origine greacă, şi Licostomo — a fost 
cedată în 1418, de Petru al II-lea, domnul Moldovei, lui Iancu de Hune
doara (cu care era încuscrit), în schimbul ajutorului pentru reobţinerea 
domniei împotriva lui Roman al II-lea, alt pretendent, sprijinit de feudalii 
poloni. Ea a fost încadrată de acum înainte în sistemul militar antiotoman 
de sub conducerea marelui comandant de oşti, în preajma expediţiei sale 
balcanice din acelaşi an.

i

S-a subliniat un aspect mai puţin cunoscut al istoriei Chiliei, rolul 
său în relaţiile comerciale şi politice moldopolone. S-a arătat că pe la 
mijlocul secolului al XY-lea începea să crească interesul politic al Polo
niei pentru acest port de tranzit, în urma înfiripării unei noi căi a negoţu- - 
lui polon, îndeosebi liovean, spre Marea Neagră prin Chilia, ca o ramură a 
vechiului drum internaţional spre Cetatea Albă (şi în prelungire spre Caffa 
genoveză), drum ,,bazat pe comerţul peştelui şi pe exportul din Polonia al 
postavurilor venite acolo din Flandra şi de la Rin”2. De aceea regatul * 31

1 N. Iortfa, Studii istorire asupra Chiliei şi Cclufii Albe, BucureşLi, 1900, mai ales p;
31 35, 38 42, 47 57, 71 74, 84 90 şi 102 103.

5 P. P. PanaiLescu, Legăturile moldo-polone in sec. XV şi problema Chiliei, in „Romano- 
slavica” , III (1958), p. 95.
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Poloniei era interesat ca Moldova, asupra căreia îşi păstra pretenţiile sale 
de suzeranitate, să recupereze localitatea cedată.

Regele Poloniei, Cazimir al IV-lea, care nu voia să recunoască fap
tul împlinit şi, în general, dorea să împiedice ajungerea Moldovei sub 
influenţa Ungariei, a guvernatorului acesteia, Iancu de Hunedoara, se 
apropie cu oaste de hotarele Moldovei. Neputînd conta pe un ajutor efec-' 
tiv imediat al lui Iancu, căci acesta îşi concentra din nou forţele împotriva 
turcilor în vederea campaniei ce se va termina cu înfrîngerea sa la Kosovo, 
Petru al Il-lea, ca să se poată menţine pe tron, se văzu silit să se recu
noască, la 22 august 1448, asemenea predecesorilor săi, vasal al regelui 
Poloniei. Petru al II-lea se obliga să nu înstrăineze, fără consimţămîntul 
regelui, nici o parte din teritoriul Moldovei şi să ia înapoi ceea ce s-a în
străinat, obligaţie în care s-a văzut, pe bună dreptate, o aluzie la cedarea 
Chiliei către Iancu 3. în  lupta confuză a grupărilor boiereşti şi a preten
denţilor sprijiniţi de ele, care oscilau între dependenţa polonă şi cea un
gară, Petru al II-lea dispăru curînd, pe la începutul anului 1449, de pe 
scenă4, probabil fără să fi încercat reluarea cetăţii. De altfel, trebuie să 
adăugăm că la marea bătălie de la Kosovo (17 —19 octombrie 1448) a luat 
parte, în oastea lui Iancu, pe lîngă trupe muntene, şi un contingent moldo
venesc, care nu putea fi trimis decît de acest voievod, ocrotitul guverna
torului5. Dintre domnii următori ai Moldovei, Petru al III-lea Aron, 
în iunie 1456, şi apoi Ştefan cel Mare, în martie 1462, îşi asumau şi ei faţă 
de Cazimir, suzeranul lor, un angajament de recuperare asemănător cu 
acela al lui Petru al II-lea 6. Repetarea acestei clauze în sus-zisele tratate 
polono-moldoveneşti învederează importanţa ce o atribuia Polonia Chi
liei în politica sa de expansiune spre Gurile Dunării şi Marea Neagră.

în  urma cedării de către domnul Moldovei, Chilia a primit o garni
zoană trimisă aici de Iancu şi a fost integrată în frontul comun al lup
tei împotriva cotropirii otomane. întreaga linie a Dunării inferioare, 
de la Belgrad pînă la Gurile ei, putea fi controlată astfel de Iancu. S-a 
emis, printre altele, părerea că, luînd în stăpînire această localitate dună
reană, el a recunoscut totodată şi drepturile pe care le avea asupra ei, 
încă din timpul lui Mircea cel Bătrîn, Ţara Românească7.

Nu ni se pare însă probabil ca recunoaşterea drepturilor Ţării Româ
neşti asupra Chiliei de către Iancu să fi avut loc în acelaşi timp cu cedarea 
ei acestuia, adică în iunie-iulie 1448, aşa cum s-a presupus recent. De 
altminteri după părerea noastră, Chilia trebuia să fi fost dobîndită de 
Iancu ceva mai devreme, încă prin februarie acelaşi an, cînd a avut loc,

3 P. P. Panaitescu, Legăturile moldo-polone tn sec. XV şi problema Chiliei, In „Homano- 
sluvica” , III (1958), p. 104 — 105.

4 X. Grigoraş, Din istoria diplomaţiei moldoveneşti (1432 1437), Iaşi, 1918, p. 151.
5 X. Iorga, Du nouveau sur la campagne lurque de Jean Hunyadi en 141S, In „Bcvuc

Hisloriquc du Sud-Est Europccn” , III (1926), p. 15—16 şi 20; A. Decei, Oastea lui Iancu 
II ineadc înainte de bătălia de la Kosovo (1441), in „Revisla istorică romăna” , X'\ I (1945), p. 
41 42 şi 50 (nu cunoaşte articolul lui X. Iorga).

6 P. P. Panaitescu, op. cit. p. 105 106. Gf. I. Ursu, Ştefan cel Mare, Bucureşti, 1925,
p. 25. Aceasta Insă nu Înseamnă eo ipso că Pclru Aron ,,se pregătea să ocupe Chilia”  (Istoria 
României, voi. II, Bucureşti, 1962, p. 423 424).

7 P. P. Panaitescu, op. cil., p. 107.
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cu ajutorul său, restaurarea lui Petru al II-lea în scaunul domnesc al Mol
dovei. Este mai verosimil că această recunoaştere s-a întîmplat mai tîrziu, 
după lupta de la Kosovo, mai bine zis după ce Iancu s-a eliberat din cap
tivitatea în care îl ţinuse Gheorghe Brankovic, „despotul” Serbiei, şi 
şi-a revenit în oarecare măsură de pe urma acestei îufrîngeri, aşadar prin 
1449. Această recunoaştere a fost desigur consecinţa apropierii lui Petru 
al II-lea de Polonia şi, totodată, credem noi, o urmare a clarificării şi la 
rigoare a îmbunătăţirii relaţiilor dintre Iancu şi Yladislav al II-lea, dom
nul Ţării Komâneşti.

S-a mai observat că Iancu, ţinînd garnizoană în pomenita cetate de 
pe teritoriul domnului Ţării Komâneşti, pe care-1 considera vasalul său, 
aceasta nu însemna că „politiceşte cetatea şi mai ales oraşul, nu ţineau 
de teritoriul şi de cîrmuirea Ţării Komâneşti” . Iancu — se spune în conti
nuare — „a admis că vama, pescăriile, tîrgul şi administraţia, ba chiar şi 
folosirea militară a cetăţii rămîne muntenilor” 8.

în  sprijinul acestei păreri s-a invocat nu fără dreptate — clauza finală 
din cel de-al doilea tratat de închinare al lui Bogdan al II-lea, unul dintre 
fraţii şi urmaşii efemeri ai lui Petru al II-lea pe tronul Moldovei, către 
Iancu, în calitatea acestuia de guvernator al regatului Ungariei, tratat din 
5 iulie 1430, prin care se dau asigurări reciproce de ajutor militar şi de 
adăpost în caz de nevoie, ca de altminteri şi în primul tratat, din 11 februa
rie 1430. în  clauza amintită Bogdan se angajează : ,, Şi de asemenea noi 
nu vom cuceri în nici un chip Chilia cu sabia, cît vom trăi, fără voia părin
telui şi domnului nostru Ianiş voievod”9. Această frază, cam ambiguă, 
a fost şi credem că poate fi interpretată în sensul că ar fi ciudat ca Bog
dan să-l asigure pe Iancu, suzeranul său, care avea o garnizoană în Chilia, 
că nu va ataca cetatea „fără voia lui”, dacă această cetate, pe care o 
ţinea sub ocupaţie militară, n-ar f i fost trecută de el (de Iancu), din nou, 
din pricina arătată mai sus, sub stăpînirea politică a Ţării Româneşti. 
Din clauza în discuţie s-a tras deci concluzia că „guvernatorul exercita 
o protecţie asupra Chiliei, dar nu o stăpînire politică efectivă”, şi că în 
aceeaşi clauză „se presupune posibilitatea ca protecţia să fie retrasă”10.

în  favoarea acestei concluzii s-au adus mai multe mărturii narative, 
care prezintă Chilia mai tîrziu, cu prilejul expediţiei turceşti din 1462

8 P. P. Panailescu, op. cit., p. 103, 104, 106 şi 112. Vezi arlicolul noslru Intervenţia 
lui Iancu de Hunedoara tn Ţara Românească şi Moldova in anii 1447—18, pe bază şi de 
izvoare neulili/atc sau inedite, In „Studii” , XVI (1963), nr. 5, p. 1 049 1 072.

8 I. Bogdan, Cinci documente istorice slavo române, în „Analele Academiei Române. 
Memoriile secţiunii istorice” , seria a Il-a, t. XI (1888 1889), p. 52 — 58; citatul in forma tra
dusă dc P. P. Panailescu, op. cit., p. 107. în virtutea obişnuinţei, In acest citat, ca şi In alte 
izvoare contemporane, i sc dă lui Iancu epitetul de „voievod” , deşi la această dată el nu 
mai purta dregăloria respectivă a Transilvaniei, pe care o avusese în 1441 1146, şi cilva timp
tn 1448. între 1449 şi 1457, voievoz.i ai Transilvaniei au fost Nicolae de Ujlak şi Ioan de Roz- 
gony (Tclcki J„ Ilunijadiak kora Maggarorszdgon (Epoca Huniazilor în Ungaria), voi. X , Pesta, 
1853, p. 213; Kr. Pali, Voievozii, viceuoievozii şi guvernatorii Transilvaniei, în Documente pri
vind istoria României, „Introducere” , voi. I, Bucureşti, 1956, p. 504).

10 P. P. PanaiLescu, op. cil., p. 107. Iileea a fost exprimată, mai puţin explicit, şi de 
N. Iorga, Istoria românilor, voi. IV, Bucureşti, 1937, p. 103.
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împotriva lui Ylad Ţepeş, ca posesiune a Ţării Româneşti11 12, precum şi 
faptul că Ştefan cel Mare încearcă, în iunie din acel an, s-o reia în timpul 
războiului pomenit, deşi cetatea continua să fie apărată tot de garni
zoana ungarăia, pe care o păstra, prin urmare, între zidurile sale, şi 
fiul lui Iancu, regele Matia Corvin. De altminteri relaţiile regelui s-au 
înrăutăţit cu domnul Moldovei, acesta în vara anului 1461 prădînd teri
toriul Secuimii (unde găsise, desigur, adăpost rivalul său Petru Aron)13.

Trebuie să adăugăm şi menţiunea din privilegiul înnoit de Ştefan 
liovenilor, la 3 iulie 1460, prin care le îngăduie să-şi ducă prin Moldova 
postavurile lor ,,în Ţaja Ungurească”, în Ţara Românească, la Chilia şi 
la Turci” 14 15. R i se pare că locul deosebit ce i se asigură aici Chiliei între 
numele de ţări, respectiv popoare, în ceea ce priveşte comerţul de tranzit 
denotă, la rîndul său, caracterul specific al regimului ei politic din acea 
vreme.

S-ar putea ca garnizoana lui Matia Corvin să fi fost menţinută la 
Chilia pînă în ianuarie 1465, cînd Ştefan, folosindu-se de angajarea for
ţelor militare ale Ungariei împotriva turcilor în Bosnia, a reuşit, în sfîr- 
şit, s-o realipeaseă Moldovei, cucerind-o (după mărturia C ronicii m oldo- 
ruse şi a celei m oldo-polane) „de la unguri” 16 17. Existenţa garnizoanei ungare 
pînă la această dată, admisă de unii istorici16, nu este însă absolut sigură 1_, 
căci, după cronicarul polon contemporan Dlugosz, Chilia s-ar fi predat de 
bună voie, încă mai înainte, lui Radu cel Frumos, domnul instaurat de 
boieri şi de turci în toamna anului 1462 în Ţara Românească. Astfel, el ar 
f i  ocupat cetatea „pentru sultan”, „după ce ungurii au fost scoşi” din ea 18,

11 Cronica bizantină inedită. IIistoria Turcorum din secolul al XV lea (descoperita de 
P. Năsturel); Amintirile ienicerului Constantin Mihailoviei, participant la expediţia otomană 
din 4462 Împotriva Ţării Româneşti, amintiri scrise tuşă spre stăruitul aceluiaşi seeol (P. P. Pana- 
itescu, op. cit., p. 107). Adăugăm mărturia, de altfel cunoscuta, a istoricului bizantin Laonic 
Chalcocondil (Chalkokondylos), Expuneri istorice, trad. V. Grecii. Bucureşti, lităS, p. 2SC 
(autorul scrie pe la 1480).

12 Cronica motilo-polonă (din a doua jumalatc a secolului al XVI lea), tu T. Bogdan, 
Cronicile stavo-române din sec. X V  XVI,  cil. P. P. Panaileseu, Bucureşti, Edil. Acad. R.P.R., 
1959, p. 169 (178).

13 Letopiseţul anonim al Moldovei, tn I. Bogdan, op. cil., p. 7 (15), şi alte prelu
crări ale vechiului prototip slavon ale Cronicii interne a Moldovei din secolul al XV-lea, 
ihidem, p. 28, 56 (61), 70 şi 169 (178). Cf. şi Ursu, op. cit., p. 18 21.

14 I. Bogdan, Documentele tui Ştefan cel Marc, voi. II, Bucureşti, 1912, p. 274 ; P. P. 
Panaileseu, Legăturile moldo-polone. p. 96.

15 I. Bogdan, Cronicile, p. 157 (161) şi 169 (178). Considcrlnd ca această ştire nu 
se află In Letopiseţul anonim al Moldovei care e cel mai apropiat de letopiseţul prototip 
redactat la curtea lui Ştefan cel Mare, dar care nu ni s a păstrat , nu este exclus, după 
presupunerea lui I. Bogdan, ea in cele două prelucrări mai noi menţionate ale aceluiaşi 
prototip ea să fie o interpolare.

13 I. Ursu, op. cit., p. 27 42; lorga, Ist. rom., IV, p. III.
17 Vezi şi L. Elekcs. Sagy Islvăn moldooai oajda polihkăja is Mdigds kiră/ţ/(Politica 

lui Ştefan cel Mare, voievod al Moldovei, şi regele Malia), Budapesta, 1927, p. 21 (consideră ca 
această chestiune rămine deschisă).

18 Ioanucs Dlugosz, Hisloria I'olonica, t. II, Lipsiae, 1712, col. 214: „ . . .  Qnod [oppi- 
duni Ixilia, cum arce super llanubii litlus situm] per dcditionrm sponlancam, llungaris exelusis, 
ipse Radul occnpavcral, pro Turco- tenebat” .
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iară a se da alte precizări în această privinţă19. După versiunea 
lui Dlugosz, Ştefan a cucerit Chilia în 1465 de la Eadu, cu concursul tîr- 
goveţilor şi cu sprijinul — e adevărat numai moral — primit din partea 
regelui Poloniei, ţară care era interesată din punct de vedere comercial, 
cum am văzut, ca portul dunărean să reajungă în sfera ei de influenţă.

ii

Exprimîndu-se părerea de mai sus cu privire la ceea ce s-a numit 
mai nou „un condominium ungaTo-muntean la Chilia” 20 şi Taportînd acest 
•condominium nu numai la vremea lui Iancu, între 1448 (mai bine zis 
1449) şi 1456, dar şi la anii următori, pînă la 1462 (sau chiar 1465), nu s-a 
ţinut seama de toate izvoarele cunoscute privind problema Chiliei. Căci 
utilizarea ansamblului datelor cunoscute şi a unora noi permite sesizarea 
anumitor schimbări în situaţia politică a Chiliei în această perioadă.

Astfel, ca să începem cu un izvor cunoscut demult, dar citat de 
obicei îu mod greşit, menţionăm tratatul de armistiţiu turco-ungar înche
iat pe trei ani la 20 noiembrie 1451, la Adrianopol, între sultanul Mehmed 
al II-lea, pe de o parte, şi Iancu, ca guvernator al Ungariei, şi „domnii” 
(baronii şi prelaţii care formau consiliul de stat) din acest regat, pe de altă 
parte 21. Deşi este inclus în tratat şi Yladislav al II-lea, domnul Ţării

*■ Dlugosz nu afirmă lămurii că Radu a cucerii Chilia de la unguri, cum îi atribuie 
I. L'rsu (op. cit., p. 40) şi N. lorga (Ist. rom., p. 143). I. Minca (Informaţiile româneşti 

.ale cronicii tni hm Dlugosz, Iaşi, 1020. p. 41) interpretează pasajul pe care l-am reprodus (mai 
sus, n. ÎS) In sensul că „ungurii au fosL împotriva acestei predări spontane”  (a Chiliei către 
Radu). '

20 P. P. Panailescu, Legăturile moLlo-polone, p. 100.
21 N". Iorga, Acte şi fragmente in privire la istoria românilor, voi. III, Bucureşti, 1807,

p. 23 — 27. Editorul greşeşte cînd atribuie acestui tratat cea de-a doua dată, 13 aprilie 1452 
■(vezi şi Ist. rom., IV, p. 100 107, n. 3), ce urmează imedial după cea dinlti, 20 noiembrie 1451.
■Cea de a doua dală se referă la momentul Întocmirii copiei (de către Udalrich Spannagcl) 
■în care ni s-a păstrat actul, iar nu la ..ratificarea”  Iui, cum afirmă C. Jireăck. Gcschichle 
drr Serben, II 1, Golha, 1918, p. 104 (sub influenţa erorii lui lorga). La 20 noiembrie 1451, tra
tatul a fost chiar Inchcial, nu „prelungit”  (cum scrie lorga, Geschichle des Osmanisclien Rei- 
-c/ies, voi. II, (iolha, 1900, p. 8 ; după cl, L. ICIckcs, Ilungadi. Budapesta, 1952, p. 392), căci 
mai înainte izvoarele vorbesc numai de tratative. începute in 1449 şi, se pare, întrerupte in mai 
multe rinduri (cf. doc. din 21 mai 1 119: K. Hurmuzaki — X. Dcnsuşianu, Documente, voi. I 2, Buc., 
1890. p. 700 701: 1 7 decembrie 1 149 : Ilurmuzaki lorga, Doc., X Y /l, Bucureşti, 1911, p. 30 ;
■28 ianuarie 1 151 : I. Radonic. Acta el diplomata Ragusina, I 2. Belgrad, 1934, p. 519). Numai 
la tratatul încheiat Ia 20 noiembrie 1151 se poale referi scrisoarea lui Iancu către braşoveni 
din 0 februarie 1152 (Hurmu/aki lorga, X V I . p. 37). precum şi informaţia istoricului 
btzanlin Ducas (Istoria turco-bizunlină. X XX IV , 1; X X X V III,13, cd. V. Grccu, Bucureşti, 
Edil. Acad. R.P.R., 1958, p. 290 şi 342), potrivit căreia Iancu a denunţai, după începerea 
asediului Gonslanlinopolului de către sultan (deci in aprilie 1453) tratatul pe trei ani, „din 
care un an si jumătate se Împlinise”  alunei. De aceea nu ni se paFc întemeiată părerea lui 
Gr. G. Gondiiraln (Rctu(iunite Ţării Româneşti şi Moldovei cu Ungaria, Bucureşti, 1898, p. 
140, u. 1) ca „tractatul are două dale : 20 noiembrie 1451 şi 13 aprilie 1452. probabil pusă cea 
dinţii la Adriauopolc. ccalalla la Buda” . I. Miilea (Din trecutul stăptnirii româneşti asupra 
Ardealului, Bucureşti, 191 I. p. 32 33, extras din „Convorbiri literare” , voi. 15) vorbeşte gre
şit despre „armistiţiul”  din 20 noiembrie 1451 şi „pacea” din 13 aprilie 1452, ca două lucruri 
deosebite. Este inexactă şi aserţiunea lui Fr. Babingcr (Muometto il Conquistalore, Torino, 
1957, p. 100), pmiind încheierea tratatului In „primăvara anului 1451” , iar dala „lărgirii”  sale 

da „6 [?| noiembrie 1151” . Sini de rec li ficat şi afirmaţiile din Ist. Rom. (II, p. 431, 444) că „In
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Eomâneşti, vorbindu-se pe larg despre obligaţiile sale faţă de părţile con
tractante, după îndatoririle lui Glieorghe Braukovic, despotul Serbiei 
(mijlocitorul armistiţiului) şi înainte de cele ale lui Ştefan Toma, regele 
Bosniei, totuşi problema Chiliei nu este pusă în legătură cu Ţara Româ
nească. Chilia este cuprinsă intr-o altă parte, pe la începutul tratatului, 
imediat după Dubrovnik (Raguza), ,,care se ţine de acesta [regatul Unga
riei] şi e supus lor [domnului guvernator şi domnilor Ungariei]” . Şi anume, 
sultanul, în numele căruia se emite documentul tratatului, păstrat într-o 
versiune latină destul de stîngace (iar aceasta într-o copie defectuoasă), 
pomeneşte Chilia în următorul pasaj : „Astfel, de asemenea, Chilia şi ce 
se ţin de ea, care sînt supuse lor şi toate celelalte ce se ţin de sacra 
coroană a Ungariei, ţinute de domnia-mea şi de oamenii domniei-melê  
[să aibă pace] pe timp de trei ani” 22.

La prima lectură a acestui pasaj s-ar putea înţelege că Chilia şi 
anexele sale (probabil tîrgul şi împrejurimile) supuse regatului Ungariei 
ar fi fost ocupate de turci, fiind „ţinute” de sultan şi de „oamenii” (paşalele 
sau guvernatorii) săi. Evident, despre aceasta nu poate f i vorba în 1451 
şi nici chiar mai tîrziu, înainte de 1484. Credem că în această frază, trans
misă într-o formă nu prea limpede (ca de altfel întreg textul), avînd în 
vedere realitatea istorică din acel moment, trebuie să distingem, pe de o 
parte, Chilia şi împrejurimile, considerate în tratat ca fiind dependente 
de statul feudal maghiar, iar pe de altă parte acele locuri de graniţă ale 
Imperiului otoman cu Ţara Românească de-a lungul Dunării pe care 
turcii le cotropiseră deja şi care vor f i devastate de oştile voievodului 
Ylad Ţepeş în iarna anului 1462, începând cu localităţile din vecinătatea 
Chiliei, aşa cum scrie, în februarie 1462, însuşi voievodul către regele 
Matia 23. Atît teritoriile vasale Ungariei, cit şi cele de sub dominaţia oto
mană, amintite în fraza analizată, trebuiau să beneficieze, pe bază de 
reciprocitate, de armistiţiu. De altminteri, pe aceeaşi bază bilaterală se 
aminteşte, în pasajul următor, şi despre „cetăţile, începînd de la Severin, 
cea dintîi lîngă Dunăre” şi singura dintre cetăţile de lingă marele fluviu 
(în afară de Chilia), amintită cu numele, care, după cum se ştie, aparţinea 
pe atunci tot statului feudal maghiar. în  acelaşi pasaj se face o menţiune 
generală şi despre celelalte fortăreţe de pe linia Dunării, care se aflau fie 
sub stăpînire ungară, fie sub cea turcească. Se prevedea pentru cele două 
părţi dreptul de a întări cetăţile pe care le stăpâneau în această regiune, 
interzicîndu-se ridicarea de noi cetăţi24.

timpul domniei lui Vladislav [ vodă] se Încheie pacea de la Adrianopol, ratificată la Soghcdin 
intre Imperiul otoman şi Ungaria”  (prin confuzie cu tratatele din 1444) sau că la Adrianopol 
s-a Încheiat In aprilie 1452 pacea pe trei ani, prin care s-a Întărit armistiţiul din noiembrie 
1451.

22 „Sic etiam Kilie ct ad cam pcrtincnlcs, sibi [domino gubemalori ct dominis Un
garie] obedientes et alie quecunquc ad sacram regni Ungarie coronam pcrtincntes, tenute a 
meo dominio et ab hominibus mei dominii [liabcant pacem] per tres annos”  (N. Iorga, Acte 
şi fragm., III, p. 24).

28 I. Bogdan, Vlad Ţepeş, Bucureşti, 1896, p. 78—82; P. P. Panailescu, Legaturile 
moldopolone, p. 109.

24 N. Iorga, loc. cit. I. Minea (op. cit., p. 38) nu observă distincţia făcută In tratat 
Intre cetăţile vechi, care puteau fi Întărite (aşa şi Chilia), şi interzicerea ridicării de noua castra.
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Aşadar, din acest tratat, încheiat în 1451, cu un an şi jumătate după 
cel de-al doilea act omagial al lui Bogdan alll-lea faţă de Iancu, din 1450, 
nu rezultă existenţa la acea dată a unui condominium, fără de care — trebuie 
să recunoaştem — ar f i greu de înţeles clauza referitoare la Chilia din 
documentul menţionatului domn al Moldovei. Că trebuia să fi fost vorba 
totuşi de un condominium munteano-ungar, dar nu în vremea încheierii 
acestui tratat, reiese şi din pomenitele mărturii, ulterioare, referitoare la 
răstimpul dintre 1460 şi 1465. Nu găsim altă explicaţie pentru discordanţa 
dintre textul tratatului şi amintitele mărturii decît presupunerea că „Ionăş- 
voievodul” — care, potrivit plîngerii lui Yladislav al II-lea, nerespectînd 
învoielile făcute cu acesta, ameninţa să-i retragă („trimite să-mi răpească”, 
scrie Yladislav), tot cam în 1451 sau 1452, Făgăraşul şi Amlaşul în Tran
silvania 25 — va fi trecut cu vederea şi drepturile Ţării Bomâneşti asupra 
Chiliei, din motive asupra cărora izvoarele nu ne informează. Oare din 
pricină că lui Iancu ,,nu-i ajunge gubernatoria Ţării Ungureşti” , cum îl 
învinuia Vladislav pe „părintele” său în mîhnirea lui indignată, în legă
tură cu ameninţarea feudelor transilvănene? Nu ştim. în  orice caz, spre 
deosebire de aceste posesiuni, n-avem nici o indicaţie că Vladislav vodă 
s-ar fi plîns de atitudinea lui Iancu în ceea ce priveşte Chilia. Deşi Iancu 
prezenta oficial Chilia uneori (bunăoară în armistiţiul din 1451) ca depen
dentă de regatul Ungariei, alteori însă, în anii următori — după cum arată 
documentele despre care va fi vorba mai jos — , el înclina poate s-o con
sidere chiar o posesiune a sa (întreţinută însă din veniturile regatului) 26 
şi se pare că aşa o considera însuşi Vladislav, cel puţin în urma unor mo
mente de îmbunătăţire a relaţiilor dintre e i27. în  asemenea condiţii, con- 
dominiul în discuţie a cunoscut o îndelungată intermitenţă în cadrul 
perioadei mai largi delimitate mai sus (între anii c. 1449—c. 1465), aşa 
cum reiese din izvoarele pe care le analizăm în paginile următoare.

i i i

într-adevăr, date inedite, confruntate cu cercetări mai vechi şi mai 
noi, permit şi alte întregiii, precizări sau rectificări cu privire la statutul 
politico-militar al Chiliei în vremea lui Iancu.

Ele fac posibilă, în primul rînd, stabilirea identităţii, măcar penlru 
anii 1453 1454, a comandantului garnizoanei din Chilia.

într-o scrisoare, de altfel cunoscută, adresată de Vladislav al II-lea 
braşovenilor, dată din Tîrgovişte, la 11 aprilie 1453, e vorba de o slugă 
(fa m v h ts) a lui Stoica zis Gizdavieh, trimisă de acesta la pomenitul domn * 28

16 I. Bogdan, Documente privitoare la relaţiile Ţării Bomâneşli cu Braşovul şi cu Ţara 
Vnqurească tn sec. X V  şi XVI ,  voi. I, Bucureşti, 1905, p. 85 — 87. Cele două feude au şi fost 
retrase de Iancu : Amlaşul probabil în 1453, iar Făgăraşul după 23 aprilie 1452 şi înainte 
de 6 aprilie 1456 (după I. Minca, op. cil., p. 37 şi 44 45). Totuşi în documentele sale din
2 august şi 4 octombrie 1453, Vladislav mai menţionează, în titlul său, aceste posesiuni 
(Documente privind istoria Bomdniei, veacul X III XV, B. Tara Românească, Bucureşti, 
1953, p. 125 — 126).

28 Cf, aluzia la „censul de Sf. Martin”  mai jos (în doc. cit. la n. 29).
27 Hurmuzaki-lorga, op. cil. XV I, p. 39 (septembrie 1433), 41 42 (noiembrie —de

cembrie 1455).
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al Ţării Româneşti, „Omul” lui Stoica l-a informat pe voievod că Iancu 
voia să transmită de la Braşov „nişte arme” la cetatea Chilia (castrum  
K yh ye). Voievodul muntean, dorind să-l servească „cu credinţă” nu numai 
în această privinţă, ci şi în multe altele „pe domnul şi părintele său” 
Iancu, ruga deci magistratul oraşului Braşov să trimită pe numele său 
(al voievodului) la Curtea sa de la Tîrgovişte, aceste arme, clar în taină, 
de teama turcilor, ca ei să nu afle că acest lucru se face „cu voia” sa şi 
să-i creeze dificultăţi. E l  va avea apoi grijă să le transmită tot pe ascuns, 
de la Tîrgovişte, prin omul lui Stoica şi printr-un om al său propriu, la 
Brăila, iar de acolo la cetatea Chilia 28.

Pe acelaşi Stoica îl găsim amintit şi intr-o altă scrisoare, de astă 
dată inedită şi necunoscută pînă acum 29, adresată de asemenea braşo
venilor, de către Iancu însuşi — care se intitulează aici comite al Bistriţei, 
titlu pe care îl avea după încetarea funcţiei sale de guvernator. în această 
scrisoare dată din Trnava, la 30 ajirilie 14.">430, el le cerea ca, în contul „cen
sului de Sf. Martin” (datorat, precum se ştie, de saşi regilor Ungariei) să 
procure fără întîrziere anumite cantităţi de armament, specificate în scrisoa
re31, „distinsului Stoica” (egregio Stoyka) „pentru păstrarea cetăţii noastre 
Chilia” 32, spune Iancu. Totodată, acesta îi mai ruga ca lucrurile men
ţionate şi chiar altele, pe care Stoica le-ar cumpăra în acelaşi scop, să aibă 
grijă a le transporta pînă la Brăila (dg unde urmau, desigur, să ajungă 
la Chilia prin grija lui Stoica).

S-a afirmat eă în primul din aceste două documente Yladislav 
vodă l-ar pomeni pe Stoica drept „omul său” ; de fapt, acolo e vorba de 
„sluga” sau „omul” lui Stoica. în  temeiul acestei erori s-a crezut că el 
— Stoica Ghizdaveţ, după cum i s-a spus — ar fi fost un boier al lui 

Vladislav vodă 33.
în  realitate, din cele două scrisori rezultă cu toată probabilitatea 

că Stoica era căpitanul garnizoanei pe care Iancu o ţinea la Chilia. Aşadar, 
trebuia să f i  fost un om de încredere sau, ca să folosim un termen al epocii, 
un faniiliaris al marelui comandant de oşti.

De altfel, Stoica e cunoscut de mai înainte. E l e una şi aceeaşi per
soană cu acel Stoica Gizdavic (Gizdavich) — căci aceasta ni se pare

28 I. Bogdan, op. cil., p. 315 — Hurmu/ahi — Iovga, op. cil., XV 1, p. 38.
28 Din volumul V In ins. al colecţiei de documente F. Zimmermann şi G. Giindiseh, 

Vrkundenbuch, nr. 2 898 (după orig. in Arh. sl. Braşov). Volum In Arhiva Institutului de 
istoric al Acad. R.P.R., Filiala Cluj.

30 „In proîeslo beatormn Philippi el Jacobi aposlolormn, anno domini M CCCCL quarlo” .
31 „Duo milia sagitlas, quindccim arcuş, duccnla amcnla vulgo ideg et duas cenlenas 

jiul masas ferri” . Pentru ideg cf. Sl. Szamota şi I. Zolnai, Lexicon vocahuloruin Ilunqaricorum, 
Budapesta, 1902 — 1906, s. v.

32 „Pro conservalionc civilalis noslre Kylia” . I.a 11 aprilie 1153 cl aminteşte, după 
cum am arătat, simplu niquai de „castrum Kijhje".

33 Bogdan, Vlad Ţepeş, p. 64 ; idem, Relaţiile, indice, p. 373. Greşeşte si I. Ursu 
(op. cil., p. 24), clnd, reproduetnd In traducere trunchiat scrisoarea lui Vladislav vodă, li atri
buie acestuia cuvintele : „A  venit la noi Stoica şi nc-a spus”  cte. E inexact şi ceea ce afirmă 
V. Părvan (Alexandrei Vodă şi Bogdan Vodă. Bucureşti, 1904, p. 46) : „Vcnindu-i [lui Vla- 
jlislav] un Irimis de la Ioan de Hunedoara” .
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acum forma cea mai probabilă a numelui său 34 — despre care am avut 
prilejul să arătăm mai demult că a jucat un rol important în tratativele 
diplomatice din 1444. într-adevăr, Vladislav, rebele Poloniei şi Ungariei, 
.zis Yarneanul (după locul unde va cădea în lupta cu turcii), l-a trimis în 
aprilie 1444 pe „nobilul şi distinsul Stoica zis Gisdavich omul nostru 
credincios în fapte şi în treburi” 35 36, precum scrie regele, la sultanul Murad 
al II-lea, predecesorul lui Mehmed, ca şef al soliei ungaro-sîrbeşti care 
să trateze şi să încheie pacea cu turcii.

După cum aflăm din scrisorile umanistului italian Ciriaco d’Ancona 
— care se afla în acea vreme la Adrianopol, capitala Imperiului otoman, 
şi care ne-a transmis şi copia scrisorii de acreditare a lui Stoica de către 
regele Yladislav , din această solie mai făceau parte Vitislaus, trimisul 
lui Iancu, şi doi soli ai lui llrankovic, anume logofătul său (probabil 
Bogdan) şi un mitropolit sîrb, Alanasie Frasak 3li. Solia avea o suită impu
nătoare. compusă din 00 de călăreţi. Ea încheie la 12 iunie 1444 cu sultanul 
un tratat de pace pe 10 ani, la Adrianopol. Potrivit împuternicirii pe care 
St oiea o avea de la rege (din 25 aprilie acelaşi an), în acest tratat fu inclus, 
pe lîngă Uraukovie, si Ylad Dracul, domnul Ţării Româneşti, căruia i se 
recunoaşte o dublă dependenţă faţă de cele două mari puteri vecine37, 
uşa cum se va prevedea şi pentru Yladislav vodă mai tîrziu, prin cel de-al 
doilea tratai de la Adrianopol, din 20 noiembrie 1451, despre care s-a 
amintit mai înainte. Primul tratat de la Adrianopol, încheiat de Stoica 
Gisdavic, a fost apoi ratificat, după noi negocieri şi cu unele modificări,

34 După originalul doc. din 11 apr. 1453 (păstrat in Aili. st. Braşov, Ab. I. d. I. 12, col. 
Seime]]) ar fi justificată atlt lectura Oizdauich, cit şi (îizdanich, literele ii şi n neputind fi 
deosebite grafic in acest act. Totuşi, forma corectă trebuie să fie Gizdauich, atestată şi de 
numele unui pisar, VukaSin Gizdavic. de la caic s-a păstrat un act in limba sîrbă, dat la 
Dubrovnik, 27 octombrie 1487 (I'r. Miklosich, Monumcnla Serbica, Viena, 1858, p. 537). 
•Cf. şi un „magislcr Pot rus Gyzdawyth rector scliolc de Papa’ - (comit. Veszprgni. Ungaria), 
in 1534. la R. Bckcfi, A kâptalani iskolăk ibricncic (Istoria şcolilor capitulare), Budapesta, 
ItllO. p. 512 513. Lsr romăni se intilmste varianta Ghizdavcţ. Astfel, in actele dc danie ale
lui Basarab Laiolă, Basarab cel Tinăr (Ţepeluş) şi Vlad Călugărul, voievozi ai Ţării Româ
neşti, e meuţionat de mai multe ori printre boierii martori, în 1476 — 1485, „jupan Dimitrie 
Ghi7daveţ” , arătat o dată ca „stratornic”  (postelnic), altă dată ca „ispravnic”  (Doc. priv. 
isl. Rom. veacul XIII XY. II., 155, 15!), 173, 181 şi 182). Sus-zisa varianta l-a determinat 
■desigur pe I. Bogdan (Relaţiile, p. 373), ca s-o aplice şi lui Stoica. Acest nume de familie, 
iniţial porecla, asa cum arată completarea dichis (In cazul doc. din 11 aprilie 1453, la care 
Aduugam şi scrisoarea regelui Yladislav, Btida, 25 aprilie 1444. vezi mai jos) derivă din gizdav =  

împodobit, frumos, elegant, in limba slrbo-croata (cf. Rjefnik hrvalskoga iii srpskoga jezika, 
vot. III, Zagreb. 1887. s.i\). Cuvintul se află şi In limba română : ghizdav. devenit şi nume de 
persoană. Forma (iisdaniclt, in cazul lui Stoica, figurează in copii din corespondenţa umanis
tului italian Ciriaco d’Ancona, in Codicele nr. 555 al Bibliotecii capitulare din Lucea (Fr. Pali, 
(.iriaco d’Ancona e In cruciala căniră i Turciţi, In „Bullotin Historiquc de I’Academie Roumaine” , 
X X , l ‘)37. p. 2!), n. 1). Această formă ar putea fi o greşeală de transcriere, deşi n-ar fi imposi
bila nici ea, adiră forma Gisdanicb. pe oare am adoptat-o in lucrarea noastră citată. Acest 
nimic ar puica sa derive din gizaane last, orgoliu, împodobire (Rjcînik, s.v.). Cit priveşte 
prenumele Stoica, el e pomenit in izvoare şi în cazul sirbilor (nu numai al bulgarilor şi româ
nilor) : Miklosich, Die Rildung der slauischcn Prrsonen-nnd Orisnamen, Hcidclbcrg, 1927, 
p. 15 şi 1 0 1 . '

36 „Nobilem ct egregium Stoyka Gisdanicb | -  Gisdauich] dietnm, hominem nostrnm 
Jidclcin in factis ct negotiis”  (Fr. I'all, Ciriaco d’Ancona, p. 62).

34 Ibidem, p. 29 30.
37 Ibidem, p. 33 — 34.
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la Seghedin, de către regele Vladislav, la sfîrşitul lui iulie 1444, oare l-a 
călcat însă, precum se ştie, peste cîteva zile, pornind eiuciada ce şi-a găsit 
deznodămîntul în dezastrul de la Vama (10 noiembrie 1444) c8.

în  legătură cu Stoica s-a remarcat ea un fapt ciudat că el, ca şef 
al unei solii „ungureşti” , era „sîrb” 38 39. în  realitate este vorba de o solie 
ungaro-sîrbă. Apoi, judecind după nume, deşi probabil el era sîrb, totuşi 
nu este exclusă nici ipoteza originii sale dintr-un alt grup iugoslav (croat, 
sloven) din părţile de sud-vest ale regatului Ungariei. Pe de altă parte, 
nu este nimic neobişnuit înfăptui că lui Gisdavic i s-a încredinţat o misiune 
atît de importantă cum era conducerea delegaţiei ungaio-sîrbeşti, cu toate 
că el nu era un înalt demnitar al regatului40.

Faptul că Iancu, care în 1444 — în calitate de voievod al Transil
vaniei şi căpitan suprem al Ungariei — era subordonat regelui Vladislav 
şi avea totuşi un reprezentant special în solia condusă de Stoica, anume pe 
Vitislaus 41, nu trebuie să ne mire. Acest lucru atestă, desigur, prestigiul 
deosebit de care se bucura Iancu, în urma biruinţelor cîştigate în anii 
precedenţi, îndeosebi în 1443, ceea ce i-a silit pe turci să încerce calea 
tratativelor de pace încă de la începutul anului 1444. Datorită prestigiului 
ee-1 avea nu numai în politica internă, ci şi în relaţiile internaţionale, 
Iancu întreţinea în 1444 (cum va face şi mai tîrziu), ca un adevărat şef 
de stat, legături cu conducătorii ţărilor vecine. Autoritatea pe care şi-o 
dobîndise, prin victoriile sale împotriva turcilor, era atît de mare în Ţara 
Românească, încît în timpul captivităţii lui Vlad Dracul la Poartă, după 
informaţia cronicarului Jean de AVavrin, muntenii l-ar f i ales „căpitan” 
al lor 42. Se ştie că în politica sa de atragere a ţărilor române într-un front 
comun de luptă împotriva cotropirii otomane, Iancu intervenea des în 
treburile lor interne. O politică asemănătoare ducea el şi faţă de Bosnia, 
al cărei rege, Ştefan Toma, a fost recunoscut şi întărit în domnie de Vla
dislav, suzeranul acestuia, în urma recomandării sale, iar la 3 iunie 1444 
s-a încheiat chiar un tratat de alianţă între Iancu şi regele Bosniei împo
triva „păgînilor” şi altor duşmani, inclusiv cei interni43.

38 Fr. Pali, Un moment decisif de Vhisloire du Sud-est europeni : la croisade de Vama 
(1444), In „Balcania” , Bucureşti, VII (1941), p. 112.

38 Fr. Babinger, Von Amuralh ru Amaraţii. Vor und Maclisp iei dcr Srhlachl bei Varia 
(1444), In „Orient” , Lciden, voi. III, nr. 2 (1950), p. 236.

40 J. Dabrowski, L'annfe 1444, In „Bullelin internaţional de l’Academic Polonaise, 
classe d’histoirc el de philologic” , Cracovia, 1932, p. 19 (cilează niai niullc exemple): cf. 
In acelaşi sens şi D. Caccamo, Eugenio IV  e la crociala di Varna, in „Archivio della Socictâ 
romana di Storia patria” , Roma, voi. L X X IX  (X  della terza serie), 1956, p. 75, n. 4,

41 După nume, el ar putea Ii polon (cf. formele Viloszlattms, Vileslaus, In Codex diplo- 
malicus Maioris Poloniae, voi. IV, Pozna:!, 1881, indice; Scriplores rerum Polonicarum, voi. 
X II, Cracovia, 1888, p. 306). Numele se intllneştc Insă şi la cehi (Miklosich, Die Bildung 
der slav. Personen-u. Orlsn., p. 41). Un alt polon In serviciul diplomatic al lui Iancu era 
binecunoscutul Nicolae Lasocki, însărcinat cu misiuni la papa in 1447 — 1450.

42 N. Iorga, Cronica lut Wavrin şi românii, in „Buletinul Comisiei istorice a României” , 
VI (1927), p. 63.

43 L. Thalloczy, Sludien zur Ceschichle Bosniens und Serbiens im Millelaller, Miinchen
Leipzig, 1914, p. 366 — 368; L. Eiekes, Hunyadi, p. 230 — 231. Alianţa lor a fost reînnoită la 
11 noiembrie 1449 (I. Teleki, op. cil., voi. X , p. 245 246).
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Din cele două documente prezentate mai sus, din 1453 şi 1454, 
putem deduce că Stoica, după moartea regelui Vladislav, a devenit fa m i-  
liaris al lui Iancu, acesta punîndu-1 căpitan al Chiliei. Stoica fiind originar 
probabil din ţinuturile meridionale ale regatului Ungariei, credem qă 
Iancu îl va fi cunoscut încă de la începutul propriei sale cariere militare, 
atunci cînd petrecuse mai mulţi ani în sudul regatului, de pildă în slujba 
lui Ştefan Lazarevie, despotul Serbiei, antecesorul lui Brankovic, sau 
poate 1-tl cunoscut în urma legăturilor ce-şi crease prin căsătorie, soţia sa 
fiind înrudită cu familii din nobilimea mijlocie, care îşi aveau posesiunile 
în aceleaşi regiuni de miazăzi 44. Ştim că din acest mediu provenea şi cola
boratorul intim al lui Iancu în politica externă, Ioan de Zredna (Vit£z), 
cunoscutul umanist, devenit cu sprijinul său episcop de Oradea. în  orice 
caz, Iancu îi va fi dat lui Stoica o misiune de mare răspundere, încredin- 
ţîndu-i paza Chiliei, acest punct de sprijin important la gurile Dunării.

IV

De la începutul anului 1453 4S *, după ce frînele conducerii au fost 
preluate nominal de regele Ladislau al Y-lea, deşi Iancu nu mai purta 
titlu l de guvernator, el continua să exercite puterea efectivă în calitate de 
căpitan general şi „administrator” al veniturilor regale. înţelegea deci 
să conducă mai departe statul cu ajutorul „familiarilor” săi, legaţi de el 
prin relaţii de caracter personal, vasalic, în mod independent de consiliul 
regal. Acesta se afla sub influenţa rivalilor şi duşmanilor săi personali, 
nepăsători sau neputincioşi în faţa principalei probleme la ordinea zilei 
în ajunul, în timpul şi după căderea Constantinopolului : primejdia repre
zentată de expansiunea Imperiului otoman. Dar, aşa cum s-a observat 4®, 
oricît ar putea justifica împrejurările această atitudine independentă a lui 
Iancu (omul cel mai potrivit pentru a organiza apărarea în acele momente 
grave), totuşi guvernarea sa efectivă, acţiunile lui întreprinse din proprie 
iniţiativă, existenţa a două centre de conducere rivale (în jurul regelui 
şi al lui Iancu), evident, nu puteau promova întărirea, în continuare, a 
procesului de centralizare a statului.

în  astfel de împrejurări nu ne surprinde că Iancu persista şi în anii 
succesivi armistiţiului din 1451 în a face abstracţie de drepturile Ţării 
Bomâneşti asupra Chiliei şi că avea politica sa proprie în această privinţă. 
Bolul de mediator al lui Vladislav vodă, în aprilie 1453, în trimiterea de 
arme de către Iancu pentru Chilia, a fost interpretat de unul dintre isto
ricii mai vechi chiar în sensul că Chilia se afla „sub directa suveranitate” 
a lui Iancu. „Căci în cazul contrar, Vladislav n-ar f i avut motiv să se ascundă 
de turci şi să dea tranzit în cel mai strict secret pentru armele trimise”

44 L. Elckes, op. cit., p. 88 95.
45 I. Telcki, op. cit., voi. I, Pesta, 1852, p. 267. Ultimul document cunoscut în care Iancu 

sc intitulează guvernator este din 29 decembrie 1452 (ihidem, X, p. 345).
44 E. Mâlyusz, A magijar renili ăllam Humjadi korâban (Statul maghiar reprezentativ 

<le stări în timpul lui Iancu de Hunedoara) în „Szâzadok” , 91 (1957). p. 595 — 598 ; cf. recenzia 
•noastră în „Anuarul Institutului de istorie din Cluj” , I II (1958 59), p. 387.
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de el. Iar un alt istoric remarca, îu legătură cu acelaşi episod, că Iancu 
considera Cliilia „ca proprietatea sa” 47. In orice caz, în scrisoarea din 30 
aprilie 1151, despre care a fost vorba, Iancu, luînd măsuri din nou pentru 
expedierea de armament la Cliilia — într-o vreme eînd, în cadrul planurilor 
agresive ale turcilor, judele Sibiului scria că sultanul vrea s-o atace 48 o 
numeşte „cetatea noastră”. Tot aşa, doi ani mai tîrziu, la 7 aprilie 1456, 
el va vorbi despre „fortăreaţa noastră Făgăraş” , luată, după cum ştim, 
de la Vladislav vodă, avînd instalaţi în ea pe castelanii „noştfi” 49 50 51. In 
amîndouă documentele (din 1453 şi 1454), avînd ca obiect trimiteri de 
arme pentru Chilia, în ambele cazuri de la Braşov, prima oară însecretr 
prin mijlocirea domnului Ţării Româneşti, a doua oară făţiş, fără această 
mijlocire şi fără nici o preocupare pentru domnul ei, deşi armamentul trebuia 
transportat de braşoveni prin teritoriul âcestei ţă ri80, în amîndouă docu
mentele, deci, Brăila apare indirect ca ultimul popas de pe teritoriul ace
leiaşi ţări pentru amintitele transporturi în direcţia Chiliei. Adică Brăila 
e un popas specificat şi oarecum obligatoriu, ca un fel de punct de trecere 
peste graniţă, înainte de destinaţia finală.

Credem că din acest fapt rezultă de asemenea statutul deosebit 
creat de Iancu, cel puţin în aceşti ani, Chiliei, statut pe care i l-a menţinut 
însă, probabil, şi în restul vieţii, deci pînă în august 1456. în  acelaşi timpr 
aceste documente arată că legăturile sale cu cetatea dunăreană se făceau 
prin teritoriul Ţării Româneşti, nu printr-o altă regiune, adică prin Mol
dova, unde se afirma mai puternic influenţa Poloniei, cu toate încercările 
fracţiunii boiereşti din jurul lui Alexăndrel-vodă de a duee o politică de 
echilibru între cele două regate feudale vecine.

Concluzia noastră privitoare la acest statut pare confirmată şi de 
un alt document, acela emis de Ladislau al Y-lea din Viena, la 6 martie 
1453, deci cu o lună înainte de actul în care se vorbeşte despre primul 
transport de arme pentru Chilia. în  urma cererii fostului guvernator, regele 
roagă pe predicatorul franciscan Giovanni da Capistrano — care va juca 
peste cîţiva ani, alături de Iancu, un rol de larg răsunet în marea victorie 
de la Belgrad asupra turcilor — să consimtă la planul acestuia de a în
fiinţa o mănăstire a ordinului respectiv „la Chilia în marginile Moldovei” 81 
şi de a aproba, după cum îi mai ceruse (Iancu), să trimită acolo doi călugări,

47 I. Ursu, op. cit., p. 24 ; N. Iorga, Ist. rom., V, p. 107.
48 Oswald [Wcnzcl], judele Sibiului, către magistratul Vienci, descrie la 15 mai 1154 

Chilia In felul următor : „geslos vnd auch dy stat dabcy, das da haist Kyla, dy da ligen 
an dem enden da dy Tainaw in das mer flcusset”  (Archio des Vereines fur siebenbiirgisclie 
Landeskunde, Neue Folgc, II (1855), p. 163). Despre vestea, In mai 1454, a pregătirii nuci 
flote turceşti şi a demonstraţiei făcute de aceasta in faţa Cetăţii Albe şi despre prădarea 
coastelor Crimeii, In vara aceluiaşi an, vezi N. Iorga, Studii istorice asupra Chiliei şi Cetulii 
Albe, p. 113-114.

48 Hurmuzaki-Iorga, op. cit., XV 1, p. 43.
50 Afirmaţia după care, Inceplnd din 1448, „trupe şi arme”  (dc-alc lui Iancu) au fosL 

trimise prin Tirgovişlc la Chilia (I. Minea, luformafiile româneşti, p. 44, şi, după el, N. Gri- 
goraş, op. cil., p. 136) nu se bazează, ca indicaţie de an şi cu referire la trupe, pe nici un izvor.

51 „In Kylya in finibus Moldavie” .
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care să grăbească zidirea noii fundaţii52. E l va fi recurs la intervenţia 
regelui pe lingă Capistrano, care se afla în acea vreme îi> Silezia într-o 
acţiune de propagandă împotriva „ereticilor” husiţi, după ce un demers 
al său anterior rămăsese fără rezultat.

Desigur, prin proiectul întemeierii acestei mănăstiri la Cliilia Iancu 
avea în vedere trebuinţele de cult religios nu numai ale garnizoanei, ci şi 
ale negustorilor catolici (din Transilvania, Ungaria, Polonia, Eaguza, 
Italia) 53 care frecventau portul dunărean. în  acelaşi timp, mănăstirea 
ar f i putut servi şi ca bază pentru încercările de readucere la catolicism 
a numeroaselor elemente husite din Moldova, mai ales a celor refugiate 
în faţa persecuţiilor din Ungaria. Izvoarele franciscane se complac în 
pomenirea unor planuri de prozelitism şi în rîndurile populaţiei ortodoxe, 
pretinzând că domnul Moldovei, Petru Aron, s-ar f i convertit la catolicism 
(în 1455) şi ar f i vrut să sprijine realizarea acestor planuri5*. Se ştie că, 
in ceea ce priveşte Transilvania de sud-vest, la începutul anului 1456 
Capistrano a izbutit să-l atragă în oarecare măsură chiar pe Iancu 
în sprijinul încercărilor sale, de altfel zadarnice, de convertire forţată 
a românilor şi sîrbilor. în  aceste încercări, agentul cel mai zelos era Mihail 
Szekely, unul dintre cei doi călugări pe care Iancu voia să-i trimită, în 
1453, la Chilia. Românii din sud-vestul Transilvaniei se opuneau acestor 
tentative de subjugare din partea bisericii catolice, cu atît mai mult, cu 
cît extinderea asupra lor — în caz de convertire — a obligaţiei de dijmă 
ecleziastică le-ar fi agravat situaţia economică 55. Eu  ştim dacă din pro
iectul înfiinţării unei mănăstiri catolice la Chilia s-a ales ceva în timpul 
lui Iancu, căci izvoarele nu ne mai dau vreo informaţie în această privinţă.. 
Se pare că mai tîrziu — dar probabil încă înainte de evacuarea Chiliei de 
garnizoana lui Matia Corvin, deci*înainte de 1465 — a luat, totuşi, fiinţă 
acolo o asemenea mănăstire 56 * * *.

Era necesar să ne oprim asupra acestui proiect pentru că şi el vă
deşte eforturile lui Iancu de a-şi întări nu numai din punct de vedere 
militar, ci şi pe plan ideologic-religios stăpînirea sa asupra Chiliei. în  pome
nitul document regal nu se face nici o aluzie la vreun raport de dependenţă 
a Chiliei faţă de regatul Ungariei ca atare şi nici faţă de Ţara Românească. 
Aşadar, nici din acest izvor nu rezultă existenţa la acea dată a unui eon-

62 B. Peltk6, Kapiszlrăn Jănos hnelezesc a magyarokkal (Corespondenţa lui Giov. de 
Capislrano cu ungurii), In „Torlenelmi Tăr” , 1901, p. 164 — 163. Documentul este menţionat 
inexact, In ceea ce priveşte conţinutul său, de I. Minca (Din incului slăpinirii rom., p. 38) 
şi dc N. Iorga (/*/. rom., IV, p. 105).

53 Despre raguzani se arată că au suferii mari pierderi în comerţul lor cu ocazia cuceririi 
Chiliei şi Cetăţii Albe In 1484 dc către turci (G. O. Luccari, Copioso rislrello degli anuali di 
Jiausa, Veneţia, 1605, p. 116).

64 L. Waddingus, Annales Minorum, cd. a 3-a, de I. M. Fonseca, l. XII, Quaracchi 
1932, p. 160 (1452), 301 (1455), 365 (1456).

55 Cf. şi L. Elekes, Hunyadi, p. 417, n. 39.
54 Aşa rezultă dintr-o însemnare inedită dc pe scoarţa unui codice purtînd titlul .,Dc

septein donis Spiritus S.” , din 1467: [A'?]d locum de Kj’lc [de?]putalus est liber
is t e . . .” , codice destinat deci pentru acest „loc”  ( =  mănăstire) de către Francisc „dc Banya’ ”
(Baia, In Moldova), vicar al călugărilor franciscani (ms. din biblioteca mănăstirii franciscane
din .Şunmleu-Ciuc, azi in Muzeul raional Miercurea-Ciuc. Informaţie amabilă de la prof. univ..
S. Jak6 din Cluj).

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


-632 F R .  P A U L 14

dominium al lui Iancu şi al Ţării Eomâneşti. în  schimb, se aminteşte de 
aşezarea Chiliei „în marginile Moldovei” . Dar o asemenea aluzie vagă nu 
poate avea nici un sens de apartenenţă politică la această ţară, căci o 
astfel de presupunere este contrazisă de tot ceea ce ştim, datorită celorlalte 
izvoare, despre Chilia în perioada studiată. Menţiunea este de interpretat 
în acest caz, fără îndoială, într-un sens geografic, situînd generic localitatea 
la (sau aproape de) hotarele Moldovei67 *.

v

Tendinţa lui Iancu de a-şi consolida stăpînirea asupra Chiliei se 
explică prin importanţa ei deosebită în planurile sale de stăvilire a cotro
pirii otomane, planuri la care nu renunţase, în ciuda înfrîngerii de la Kosovo, 
^ dificultăţilor interne şi a situaţiei internaţionale nefavorabile, mai ales 
datorită contradicţiilor dintre puterile apusene şi lipsei lor de interes pentru 
o acţiune comună. Pentru el, armistiţiul cu turcii trebuia să fie doar un 
răgaz pentru reluarea luptei în condiţii mai bune. Din partea sa, sultanul 
Mehmed al II-lea însuşi încheiase acel armistiţiu în noiembrie 1451 numai 
spre a-şi putea concentra toate forţele în vederea cuceririi Constanti- 
nopolului şi a lichidării complete a Imperiului bizantin. Neîndoielnic că el 
reînnoise în acelaşi scop, în septembrie 1451, şi tratatul de pace cu Veneţia.

Era firesc ca, în faţa supremei primejdii, basileul Constantin al 
Xll-lea să-şi îndrepte privirile după ajutor în toate părţile şi îndeosebi 
spre vestitul conducător al luptei antiotomane, Iancu. .Relaţiile acestuia 
cu Bizanţul în ajunul căderii Ţarigradului au fost analizate într-un studiu 
special, în care ştirile bizantine, cunoscute demult, au fost confruntate 
cu alte date, nepuse îndeajuns în valoare de cercetările anterioare58. 
S-a arătat astfel (pe baza unui poem istoric, bine informat, al lui Ubertino 
Puscolo, despre cucerirea Constantinopolului) că, drept răspuns la o 
sobe a împăratului bizantin, în toamna anului 1452 sosiră la Constanti- 
nopol, pe mare, sob din partea lui Iancu69. E i făgăduiau ajutorul 
solicitat, cu condiţia de a i se pune la dispoziţie lui Iancu portul Mesembria

67 Este neîntemeiată părerea lui O. Boicskey — Capislrânoi Szt. Jdnos diete ds kora
(Viaţa şi epoca sf. Ioan de C.), voi. I, Szekcsfchervar, 1923, p. 454 —, care, pe motiv că In 
Analele franciscane (ale lui Wadding, compilate in secolul al XVII-lea) nu se menţionează 
o mănăstire franciscană la Chilia, crede că in actul lui Ladislau al V lea nu este vorba despre 
cetatea dunăreană, ci despre satul Kilyen (Chilieni) din Secuime. Pe lingă lipsa de identitate 
dintre numele celor două localităţi, nu vedem ce interes ar fi purtat Iancu acestui mic sat 
din Secuime, spre deosebire de Chilia, pc care o considera ca posesiune a sa şi unde ţinea 
o garnizoană. De altfel, se pare că Wadding nici nu cunoştea proiectul lui Iancu, scrisoarea 
lui Ladislau al V-lea fiind descoperită abia in 1888 şi publicată la Începutul secolului al X X  lea. 
Boicskey, loc. cil., presupune — in contradicţie cu părerea sa menţionata, exprimată pe aceeaşi 
pagină — că Giov. da Capistrano ar fi dat totuşi urmare „dorinţei regelui” , căci, unul dintre 
cei doi călugări solicitaţi de Iancu, Ladislau Tari, a umblat prin Moldova in 1 153.

88 Gy. Moravcsik, Ungarisch byzanlinische Beziehungen zur Zeii ilcs Falles von Ilgzanz, 
în „Acta antiqua Acadcmiae Scientiarum Hungaricac” , t. II, fasc. 3 4, 1954, p. 349 — 359.

59 Puscolo spune că solii au fost trimişi de regele l'ngarici şi de Iancu (ibidetti, p. 355).
Dar despre un rol al celui dinţii, Ladislau al V lea, in toamna anului 1452, cind el inca nu
preluase nici măcar nominal puterea, nu poate fi vorba.
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(azi Nessebar, la circa 60 km sud de Yarna), pentru a debarca acolo trupe 
care să lupte împotriva turcilor, ajutînd în felul acesta la salvarea capitalei 
bizantine. La început Curtea bizantină ar f i refuzat oferta, cu motivarea 
(bazată probabil pe faptul că Mesembria rezistase asediului turcesc din 
vara aceluiaşi an) că intenţiona să-şi apere propriile cetăţi prin forţe proprii. 
Pină la urmă însă, pare-se la începutul anului 1453, sub presiunea pericolului, 
împăratul consimţi să cedeze în secret lui Iancu Mesembria ca feudă. 
Cronicarul Georgios Sphrantzes, care era pe atunci mare logothet, mărtu
riseşte că a scris chiar el hrisovul imperial de donaţie, transmis apoi lui 
Iancu 60. Tot de la începutul anului 1453 din 16 ianuarie, datează răspunsul 
— în termeni foarte generali şi fără nici o promisiune concretă — a lui 
Ladislau al V-lea 8l. După începerea asediului Constantinopolului, aşadar 
în aprilie, Iancu, precum relatează de astă dată Ducas, ar f i denunţat 
tratatul de armistiţiu ungaro-turc, sub motivul că el, nemaifiind guvernator 
al Ungariei, nu mai era în măsură să-şi menţină angajamentele contrac
tate02. Acee.st motiv, dacă a fost într-adevăr, invocat, nu corespundea 
situaţiei de fapt, deoarece, aşa cum am văzut, în pofida schimbării de 
titlu, el înţelegea să exercite în continuare puterea efectivă. în  realitate, 
precum rezidtă din documente neutilizate pînă acum 63, armistiţiul ungaro- 
turc a rămas în vigoare pînă aproape de expirarea lui, în 1454, cînd, în 
primăvară, bătrînul Brankovic, din însărcinarea „fiului” său Iancu, iniţia 
tratative pentru reînnoirea lui, lucru la care însă nu s-a ajuns.

în  cadrul amintitelor contacte diplomatice bizantino-ungare şi 
al planului schiţat de Iancu pentru ajutorarea Bizanţului, în forma ară
tată de izvoare, un rol însemnat trebuia să-i revină Chiliei. Solii lui Iancu 
sosiţi la Constantinopol pe calea mării (de altminteri ei nici n-ar f i putut 
să apuce drumul pe uscat priu Peninsula Balcanică, stăpînită de turci) 
treceau, fără îndoială, prin acest port fluviul situat lingă braţul de miază
noapte al Deltei, folosit în navigaţie de către corăbiile epocii în comuni-

• caţiile dintre Dunăre şi Marea Neagră.
Astfel, la Chilia îl aşteptau pe împăratul Ioan al VlII-lea Paleologul, 

predecesorul lui Constantin al Xll-lea, navele bizantine, cînd, în 1424,
• el se întorcea din Ungaria, unde solicitase ajutorul lui Sigismund de Luxem- * 81 82 83

•° G. Phranlzes (=  Sphrantzes), Clironicon Minus, tn J. P. Migne, Patrologiae 
cursus camplclus, scries graeca. t. CI.VI, Paris, 1866, col. 1 063 C ; idem, Annules, lib. IV. 
cap. 2, ed. Bonn, 1838, p. 327. Vezi şi observaţia lui Moravcsik (op. cil., p. 353) asupra 
identităţii de fond dintre cele două versiuni ale izvorului cu privire la aceste date.

81 X, Iorga, Noles el evlmils poiir servir ă l’histoire <lcs croisades au X V e siicle, seria 
. a Il-a. Paris, 1800, p. 512. In ultimele săplămlni ale asediului Constantinopolului, Ladislau
al V-lea ar fi cerul sultanului să Încheie pace cu Bizanţul, In cazul contrar ameninţîndu-1 că 
declară ra/.boi din partea Ungariei (Moravcsik, op. cil., p. 358 359).

82 Ducas, op. cil., X XX V III, 13, ed. cil., p. 342.
83 Scrisoarea eitală a lui Osxvald [Wenzcl], 15 mai 1454; scrisoarea lui Brankovid

. către Ladislau de Gara, palatinul Ungariei, Smcdcrcvo, 31 mai 1454 (Codex diplomaticus
comiium Zidiţi, ed. P. Lukcsics, t. XII, Budapesta, 1931, p. 237—239). Despotul trimise 
pentru negocieri la curtea sultanului pe „egregium noslrum Wokosaw vayvodam dc Zcndcrow” . 
Acesta e identic, desigur, cu „Book Wayda”  amintit la sftrşitul tratatului de armistiţiu din 

inoiembrie 1451, ca unul dintre delegaţii săi cu acel prilej (X. Iorga, Acle şi frag., III, p. 27).

9 c 228’i
www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


634 F R . P A L L 1&

burg contra turcilor 64. Pe la Chilia — în acea vreme posesiune a Ţă rii 
Româneşti, iar nu a Moldovei—trecuse şi flota burgundă, cînd, în primăvara 
anului 1445, venea de la Constantinopol spre a lupta, în alianţă cu oştile 
lui Vlad Dracul şi ale lui Iancu, împotriva garnizoanelor otomane din 
cetăţile de la Dunărea de ilos 65.

Transporturile maritime de trupe, prevăzute în planul lui Iancu 
în vederea ajutorării Bizanţului, ca să ajungă la Mesembria, nu puteau 
să urmeze altă cale decît tot prin Chilia, bază militară deţinută de el la Gurile 
Dunării şi aflată, după toate probabilităţile, sub comanda lui Stoica Gisda- 
vic. Armele destinate de Iancu Chiliei, despre care vorbesc documentele din 
1453 şi 1454, pot f i puse şi ele în relaţie cu măsurile luate de fostul guver
nator, acum corniţele Bistriţei; pentru întărirea acestui punct de sprijin, 
în urma situaţiei create mai întîi de împresurarea şi asediul Constanti- 
nopolului, apoi de căderea lui.

S-a afirmat că proiectul lui Iancu pentru salvarea Constant i- 
nopoluluin-a putut f i realizat din cauza desfăşurării rapide a evenimentelor, 
Mesembria fiind cucerită prin februarie sau martie de turci, iar capitala 
bizantină căzînd, sub asaltul lor, la 29 mai 1453. S-a spus de asemenea 
că acest proiectafost zădărnicit „deorgoliulîncăpăţînat şi de prejudecăţile 
faţă de Apus”, la care bizantinii nu erau în stare să renunţe nici măcar m 
ceasul extremei primejdii66, aluzie la ezitarea lor iniţială în faţa ofertei 
lui Iancu şi la îndărătnicia lor în „schismă”, exprimată prin faimoasa 
zicală, transmisă deDucas, potrivit căreia ei ar fi preferat turbanul turcesc- 
tiarei latine 67.

Afirmaţiile acestea nu ţin seamă de situaţia concretă din acel moment 
istoric. Eără a mai insista asupra situaţiei internaţionale categoric nefa\ o- 
rabile68 — spre a ne referi numai la planul despre care vorbesc izvoarele iu  
legătură cu Iancu, plan de care se leagă în mod logic şi problema Chiliei r

M Phrantzes [=  Spliranlzes], Annaks, p. 118 119: cf. Moravcsik, op. cil., p. 356 •
Al. Elian, Moldova şi Bizanţul In secolul al XV  Uu, in Cultuia moldovcnctit.ru in timj ul lui 
Ştefan cel Mare, Bucuroşii, Edit. Acad. R.P.R.. 1964, p. 130 131.

•5 N. Iorga, Cronica lui Wavrin, p. 100 101 şi 103. Jcan dc Wavrin scrie despre „chaslcl
de Lycocosmc”  ( !), „scicl cn la VaUaquie” , „aparUnoil au swgneur de '\allaqujc” , „arrivermt 
[burgunzii] au chaslcl dc Lycocosme, oii ilz trouverent Ies WUIaqucs” . Aşadar, Chilia, după 
acest izvor bine informat, aparţinea in 1445 Ţârii Româneşti. Cronicarul (al c.uui nepot, Wa 
lcrand, căpitanul galerelor burgunde, il cunoscuse personal pe „si niornl Valahioi” . Vlad Dracul 
nu pare de loc să Înţeleagă aici prin „valahi”  pe moldoveni, cum fac adesea izvoarele polone. 
Aşadar, din informaţia lui Wavrin rezultă că in această vreme Chilia nu se afla sub stupi 
nirca Moldovei, contrar tezei admise de obicei pinâ acum (P. P. Panaileseu, J.cqalurile moldo- 
polone, p. 103 şi 112). Foarte curind insă, un document din 19 februarie 1416. dat dc voie
vodul Ştefan al II lea, o atestă din nou in stăptnirca Moldovei (M. Cosl.ieheseu, Docilmcnltle 
moldoveneşti inamic de Ştefan cel Mare. voi. II, Iaşi, 1932, p. 214 245).

“  Gy. Moravcsik, op. cil., p. 359. Pentru data aproximativă a căderii Mesenibriei. 
vezi şi A. Bakalopoulos, Les limiles des l’empire bţ/zanlin depuis la fin du X I V e sitele jusqu’ă 
sa chute (1453), în „Byzanlinische Zeitschrifl” , 55 (1902), p. 64 — 65.

67 Dncas, op. cil., XXX V II, 13, p. 328. Dc altminteri, lipsa de patriotism a arislo 
craţici bizantine, care nu era dispusă la nici un sacrificiu pentru aparana imperiului, s a putut 
constata şi in preajma, precum şi in timpul, asediului Constantinopolului dc eatre otomani 
(E. Franccs, La feodalile byzanline el la conqudc lurquc, in „Studia et acta orientalia” , Bucureşti, 
t. IV (1962), p. 76-78.

*8 G. Ostrogorsky, Hisloire dc VÎLlul byzanlin, Paris, 1956, p. 590.
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nu putem uita că contradicţiile interne din Ungaria, duplicitatea 
anturajului regal (regele minor Ladislau al V-lea fiind sub influenţa ducelui 
Ulricli de Cilii, rivalul lui Iancu), ostilitatea şi uneltirile marilor feudali 
contra gloriosului comandant de oşti frînau politica lui de apărare activăm 
în faţa expansiunii otomane 69.

Planul lui Iancu de a-şi asigura — în strînsă legătură cu stăpînirea sa 
asupra Chiliei — o bază de operaţii militare la Mesembria, i-ar f i oferit, fără 
îndoială, mai mulţi sorţi de izbîndă decît ,,un atac frontal prin întreaga 
Peninsulă Balcanică” 70, aşa cum încercase în marile expediţii din 1443, 
1444 şi 1448. Dar ne putem întreba : de unde şi-ar f i asigurat el, şi în timp 
util, o flotă destul de numeroasă pentru transportul armatei sale din 
regiunea Dunării pînă la acest port din Marea Neagră? E l nu şi-ar fi 
putut conslrui decît ambarcaţiuni uşoare, cum va avea pe Dunăre în 
1456, cu ocazia apărării Belgradului71. De unde şi-ar fi putut procura 
corăbiile necesare? Bizanţul nu mai dispunea de o flotă, iar republicile 
maritime italiene (Veneţia şi Genova), preocupate numai de interesele 
lor comericale, se menţineau într-o atitudine prudentă, evitînd posibili
tăţile de conflict militar cu turcii72 73. Nici Alfons al V-lea, puternicul şi 
ambiţiosul rege al Aragonului şi Neapolului, care avea o flotă considerabilă, 
nu părea dispus să dea, direct sau indirect, un ajutor Bizanţului7:1.

Toate aceste împrejurări îngrădeau în chip serios şansele de reuşită 
ale lui Iancu şi, în pofida intenţiilor sale şi a nădejdilor unor contemporani, 
nu i-ar fi îngăduit organizarea în acea vreme a unor forţe suficient de 
puternice pentru o intervenţie militară eficientă în favoarea Bizanţului.

Ar depăşi cadrul prezentului articol discutarea în amănunt a problemei 
găsirii raportului just dintre tratativele lui Iancu cu Bizanţul şi negocierile 
încares-alăsatairasînprimăvaraanului 1453, tot prin aprilie 74, de către 
Milano şi Florenţa, în vederea unei alte intervenţii armate, care l-ar fi 
dus şi ea dincolo de hotarele regatului Ungariei. Este vorba de propunerea 
atestată de izvoare diplomatice şi narative italiene — dar nerelevată în 
istoriografia noastră şi nici în cea maghiară — făcută de cele două state 
italiene pentru a-1 cîştiga pe Iancu şi, în acelaşi timp, pe dncele de Cilii, 
ca ei să întreprindă în august acelaşi an, în calitate de aliaţi subvenţionaţi 
aiMilanului şi Florenţei, un atac în Friu l împotriva Veneţiei, duşmana lor75 76. 
Conform acestui plan, Ladislau al V-lea, Iancu şi Cilii ar fi oferit în atare

89 Cf. şi Elckcs, Hunyadi, p. 119.
70 Cj \ .  Moravcsik, op. rit., p. 356.
71 B. Csclcnj i. Az I Li li coi ndndorft hemuri ceata nehdny reszlelkcrdescrol (Cileva pro

bii inc ilc detaliu nlc luptei de la Belgrad din anul 1456), In Ketemen L. Emlekkbinjv (Omagiu 
lui I,. Kclcincii), Bucureşti Cluj, 1937, p. 150 156.

72 K. Tliiriel, l.a Românie Vinitienne au Alogen Âge, Paris, 1959, p. 381—382; R .
Lopi/.. Stnria delte colonie genovesi net Alrdilerranro, Bologna, 1938, p. 408 411.

73 Oslrogorsky, tor. cil.
74 Scrisoarea lui Iancu calrc ducele Miluitului (Frnncesco Sforza), 19 aprilie 1433 (N.

lorga, A otee cl exlrails. seria a Il-a p. 513).
76 Asupra cererilor dc ajutor ale Iui Cnuslanlin al Xll-lea. adresate Europei apusene 

şi l n guri ci, vezi şi R. Guilland, fitudes Dyzanhnes, Paris, 1959, mai ales p. 141 143 şi 147
tnicnţionează In ticneai relaţiile Florenţei eu Iancu după lucrarea lui N. Iorga cilală In nota 
precedenta).
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scop o oaste de 12 000 de călăreţi! Aşadar, încă din timpul asediului capi
talei bizantine Iancn fusese antrenat în aceste tratative, care ar fi împiedicat, 
la rîndul lor, îndreptarea unor eforturi serioase în direcţia despresurării 
Constantinopolului. Din cauza căderii acestuia însă, negocierile n-an mai 
avut urmare, aşa cum notează în A na lele sale Matteo Palmieri, care era 
pe atunci „gonfalconiere di giustizia” (şeful guvernului) al republicii 
florentine 76.

A I

Stăpînirea lui Iancu (fără nici un condominium ) asupra Chiliei 
a durat fără îndoială pînă la moartea sa (11 august 1436), căci nu vedem 
de ce ar fi făcut el ulterior o concesie în această privinţă lui Vladislav al II-lea, 
voievodul Ţării Bomâneşti. Domnia acestuia se termină cam în aceeaşi 
vreme (prin iunie 1436), în urma unui conflict deschis cu Iancu, ale cărui 
posesiuni din ţinutul Făgăraşului au fost atacate de voievod, probabil 
sub presiunea partidei turcofile boiereşti* 77 78. Dar o revenire, de astă dată 
mai îndelungată, la un condominium munteano-ungar va avea loc în mod 
cert, potrivit amintitei mărturii a izvoarelor. Acest lucru se va realiza, 
desigur, după înlăturarea lui Vladislav de către Vlad Ţepeş, care va urca 
în scaunul domniei Ţării Bomâneşti cu sprijinul lui Iaucn18, şi după r i
dicarea lui Matia Corvin pe tronul Ungariei.

De acum înainte (aşadar din 1456—1438), în condiţiile unei noi 
accentuări a solidarităţii celor două ţări în faţa pericolului otoman, se 
poate vorbi iarăşi despre un condominium munteano-ungar, care va (ine 
pînă la încercarea de recucerire din 1462 sau probabil chiar pînă în 1463, 
cînd Ştefan cel Mare va izbuti să realipească Chilia Moldovei. Acest centru 
comercial, devenit prin creşterea producţiei de eereale-marfă, unul din 
debuşeele exportului de grîne al Moldovei spre Marea Neagră 79, dublat 
de importanţa lui ca baza militară, se va mai menţine sub stăpînirea 
moldovenească două decenii, pînă la cotropirea turcească din 1484. 
Dominaţia otomană va pune capăt atît prosperităţii Chiliei, cit şi a Cetăţii 
Albe, socotite de înşişi protagoniştii evenimentelor istorice desfăşurate în 
jurul lor — de Ştefan cel Mare şi Baiazid al II-lea — ca bastioane şi chei

78 X. lorga, jXoles el e.ilrails. scria a Il-a p. 487 (cf. p. 499. unde Insa nu poale fi 
vorba decit de un zvon); M. Palmieri, Annales, p. 168 (in L. A. Muralori. lierum llalicanun 
Scriplores, t. XXV I 1, Citlă di Castcllo, 1903). In decembrie 1 1,">3, Veneţia Voia să atragi 
pe Iancu ca aliat al ei In războiul din Lombardia (contra Milanului). Deci s a făurit un plan 
exact invers celui precedent 1 Dar proiectul veneţian era legat ingenios de problema luptei 
antiotomanc (vezi documentele rezumate de X. lorga, Xoles el e.rlraites, seriaa Il-a, p. 499, n. 5).

77 Isl. Rom., II, p. 431.
78 Cf. Hurmuzaki-Iorga, op. cil., XV 1, p. 44.
78 Bogdan, Doc. Ini Ştefan cel Mare, voi. I. Bucureşti, 1913. p. 158 159. Vezi B T.

Căinpina, Despre rolul genovezilor la gurile Dunării, In „Studii” , nr. 1, 1953, p. 229. Infor
maţia, potrivit căreia Chilia, In preajma căderii sale sub jugul turcesc, ar fi avut 20 000 de 
locuitori (ibidem, p. 227 n. 3, şi Istoria României, II, p. 453), se referă de fapt Ia Cetatea Albă 
(după raportul reprezentanţilor Veneţiei la Conslanlinopol. In llucmuzaki, Doc., VIII, Bu
cureşti, 1894, p. 28 nr. 31 ; X. lorga, Acte şi fragmente, III, p. 85).
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ale Moldovei şi, dincolo de aceasta, ale Poloniei şi Ungariei, precum 
şi ale altor ţări înconjurătoare 80.

★

Din paginile de mai sus credem că se pot desprinde următoarele 
concluzii:

Centru de negoţ şi punct strategic în apropierea Gurilor Dunării, 
Chilia a jucat un rol important în contradicţiile politice din secolul al XY-lea, 
fiind socotită ca una din „cheile” care comandau apărarea regiunii cursului 
inferior al Dunării în faţa expansiunii otomane. Astfel se explică interesul 
deosebit dovedit Chiliei de către Iancu de Hunedoara, conducătorul 
neobosit al frontului comun de luptă al popoarelor din sud-estul Europei 
împotriva acestei expansiuni.

Din mult discutata problemă a Chiliei am reluat, în primul rînd, 
chestiunea stăpînirii exercitate asupra ei de Iancu, care, dobîndind această 
localitate de la unul din voievozii Moldovei, instalat la putere prin spri
jinul său, a încadrat-o ca bază defensivă în sistemul militar antiotoman 
de sub conducerea sa.

Spre deosebire de unele cercetări recente, care au formulat teza 
unui condominium ungaro-muntean la Chilia, în sensul prezenţei unei 
garnizoane maghiare şi a existenţei simultane a stăpînirii politice a Ţării 
Bomîneşti în perioada 1418—1462 — deci nu numai în vremea lui Iancu, 
ci şi a fiului său, regele Matia Corvin — , analiza ansamblului izvoarelor, 
printre care a materialelor neutilizate îndeajuns şi a unor date noi, impune 
anumite precizări şi rectificări.

Acest condominium caracterizează statutul politico-militar al Chiliei 
se pare o dată în 1449—1450, ca să se revină la o situaţie asemănătoare 
abia după moartea lui Iancu, adică din 1456—1458,în timpul lui Ylad 
Ţepeş şi al lui Matia Corvin, pînă la 1462 sau chiar 1465, cînd Chilia a 
putut fi realipită Moldovei de Ştefan cel Mare. Aşadar, în cadrul unei 
perioade mai largi (circa 1449—1465), condominiul în discuţie a cunoscut 
o intermitenţă destul de îndelungată (între 1451—1456), în care vreme, 
probabil în urma încordării relaţiilor dintre Iancu şi Yladislav al II-lea, 
voievodul ŢăriiEomâneşti, primul înţelegea să exercite stăpînirea sa asupra 
Chiliei (pe care o numeşte într-un document „civita s nostra”), după cum 
a procedat şi în cazul Făgăraşului şi Amlaşului, posesiuni ale Ţării 
Eomâneşti in Transilvania.

Belevăm în treacăt şi constatarea că în 1445 Chilia aparţinea Ţării 
Eomâneşti, iar nu Moldovei, cum se credea pînă acum.

în  al doilea rînd, am încercat să arătăm că tendinţa lui Iancu de 
a-şi consolida dominaţia asupra Chiliei este în legătură şi cu situaţia 
Bizanţului în ajunul prăbuşirii sale.

Din izvoare rezultă (aşa cum sublimează un studiu special mai 
nou) că atunci cînd turcii se pregăteau să dea ultima lovitură Constanti-

80 I. Bogdan, op. cil., II, p. 346 (350); V. MakuScv, Monumenla historica Slavorum 
meritlionalinm vicinorumque popiilorum, t. II, Belgrad, 1882, p. 135.
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nopolului, Iancu, răspunzînd la chemarea de ajutor ce i se adresase de către 
Bizanţ, intenţiona să debarce trupe pe litoralul bulgar, la Mesembria.

Am căutat să atragem atenţia asupra faptului că în contactele di
plomatice dintre Iancu şi Bizanţ şi în cadrul planului celui dinţii de a 
ajuta Constantinopolul un rol de seamă trebuia să revină Chiliei, pe 
unde treceau comunicaţiile dintre Dunăre şi Marea Neagră.

în  sfîrşit nu trebuie să ignorăm împrejurările (contradicţiile 
interne, situaţia internaţională nefavorabilă, mai ales prin lipsa de interes 
a puterilor apusene etc.) care, în ciuda intenţiilor gloriosului comandant 
de oşti, nu-i permiteau să organizeze o acţiune în măsură să salveze capitala 
bizantină.
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MĂSURILE MEDIEVALE DE LUNGIME ŞI SUPRAFAŢĂ 
ŞI INSTRUMENTELE DE MĂSURAT LUNGIMEA ’ 

DIN TARA ROMÂNEASCxI*
DE

D. MIOC şi N. STOICESCU

1. MĂSURILE 1)E I.Ui\GIME

Sîiit amintite în documente mai tîrziu decît cele de greutate şi 
-capacitate, aceasta deoarece pînă în secolul al XVI-lea au fost puţin 
.folosite, vînzările de pămînt făcîndu-se pînă atunci în părţi de sate, del- 
niţe, moşi, funii, -coarde etc., şi de-abia din secolul al XVI-lea în paşi sau 
stmjeni.

Menţionăm că în evul mediu lipseau măsurile pentru distanţe mari. 
In  îndreptarea legii se vorbeşte de 20 de mile de pămînt1, deoarece editorii 
legiuirii nu au găsit o măsură românească cu care să înlocuiască mila, ca 
în cazul vedrei sau mierţei, amintite mai înainte în aceeaşi legiuire 2.

în  secolele X V I I I—X IX , distanţele mari se socoteau în ceasuri de 
m e r s  sau în poşte (poşta fiind echivalentă cu distanţa la care se schimbau 
caii de menzil, circa 20 km) 3. în  A lm a na h ul statului pe 1836 şi 1837, 
distanţele dintre localităţi sînt calculate în poşte : de la Bucureşti la 
•Olteniţa erau 3 poşte, pînă la Ploieşti 4, la Giurgiu 5, la Călăraşi 6, la 
Focşani 10, Brăila 11, Craiova 12 etc. 4.

V a stă . Este cea mai veche măsură de lungime, fiind moştenită de la 
Tomani (passus). Este o măsură egală cu distanţa dintre picioare în timpul 
mersului obişnuit 5.

* Continuare la articolele publicate In revista ..Studii” , 1963, nr. 6, p. 1 331 — 1 378,
-şi 1964, nr. 1, p. 88 103.

1 îndreptarea legii, Bucureşti, Edit. Acad. R.P.R., p. 69.
2 Ibidem, p. 60.
* La mijlocul secolului al XlX-lca, staţiunea de poştă era calculată uneori In verste 

cruseşti, avlnd 18 asemenea măsuri („Buletinul oficial”  din 29 martie 1834, p. 97).
4 Almanahul slutului, 1836, p. 159 — 163 şi 1837, p. 219—223.
* Sau, cum spune Diuieu Golcscu în dicţionarul său rămas In manuscris, egală cu 

,,cîl loc cuprinde omul cu picercle umbllnd”  sau „Întinderea de la un picior la altul clnd 
umblă”  (Acad. R.P.R., ms. rom. 818, f. 24 v.).
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Prima menţiune în documentele intern» este din 1519 iulie 11, cînd 
se întăreşte mănăstirii Argeş un loc cu mori lîngă Piteşti, precizîndu-se 
că locul este ,,de la morile de jos la vale o sută de paşi. . ., iar dinspre 
morile de sus, de la gardul curţii lui Vişa, 20 paşi” * 7 8 9. Apoi pasul este amintit 
de numeroase ori, în toată ţara, pînă în prima jumătate a secolului al 
XlX-lea, mai mult în secolele X V I-XV II şi mai rar după aceea, cînd 
domină stînjenul. în  general, pasul este menţionat mult mai des în Oltenia 
decît în Muntenia.

în  toată această vreme, pasul este folosit la măsuiarea pămîntului. 
în  unele documente, cînd se vinde sau se măsoară pămîntul, se spune că 
ocina are atîţia paşi, dîndu-se fie o singură dimensiune (de regulă lăţimea)  ̂
fie, mai rar, ambele, numărînd uneori sute de paşi.

Ştirile despre mărimea pasului sînt destul de tîrzii, începînd de la 
sfîrşitul secolului al XVII-lea. După cum rezultă din documente, pasul 
avea 4 sau 6 palme 7. Astfel, la 1696 iulie 15 se măsoară în paşi o ocină 
în regiunea Bm.-Sărat-Focşani, specificîndu-se „şi 'pasul cîte de şase  
p a lm e” 8. în  acest caz, pasul era egal cu trei sferturi de stînjen sau cu doi 
coţi. în  cealaltă parte a ţării, la Scărişoara-Bomanaţi, peste 5 ani, la 1701 
martie 20, pasul avea numai 4 palme 9, adică jumătate de stînjen.

La începutul secolului al XlX-lea, la 1811 decembrie 14, în „pon
turile” privind obligaţiile ţăranilor, pasul eia eonsideiat ca avînd în toată 
ţara 6 palme 10 *. Un document din aceeaşi vreme ne arată însă că în Oltenia 
sătenii continuau să folosească vechea măsură a pasului, de 4 palme sau 
jumătate de stînjen. La 1818 iunie 12, cu prilejul unei hotărnicii a moşiiloi 
boierului Grigore Brîncoveanu din judeţul Bomanaţi, se spune că ţăranii 
„au ştiinţă că d in  doi p a şi s-an  fă cu t un s tîn je n " şi că se mulţumiseiă 
„să dea tot doi paşi pentru un stînjen” ;daeă banul Grigore Brîncoveanu 
ar f i luat „un stînjen pentru un pas”, ţăranii şi-ar f i pierdut moşia u.

Ca măsură,pasul a continuat să fie folosit în unele localităţi din ţară 
şi după introducerea sistemului metric. La 1878, în răspunsurile la un 
chestionar trimise de la Ioneşti-Gorj, se arăta că, „deşi stînjenul este uni
tatea de măsură, oamenii măsoară mai obişnuit cu pasul, eonsidcrînd doi 
p a şi buni un stîn jen” 12.

în  măsură modernă, pasul de 4 palme, egal cu jumătate de stînjen,. 
avea circa 1 m sau, mai exact, 0,981 m, socotit cu palma domnească a 
stînjenului lui Şerban vodă, şi 1,010 m, cu aceea a stînjenului lui Constantin 
Brîncoveanu. Pasul de 6 palme avea 1,471 m, măsurat cu primul stînjen,. 
şi 1,515 m cu cel de-al doilea.

* Documente privind istoria Ilomâniei, B, veac. XA I, voi. I, p. 148; vezi şi doc. (lin 
1521 aprilie 11 ( ibidim, p. 167).

7 în dicţionarul cilat, Dinicu Gole^cu afini ă (ă j am) „dă obşte să socoteşte a fi ela 
dooă palme şi jumătate”  (Acad. R.P.R., ms. rom. 848, f. 24 v.), fapt infirmat dc documente.

8 Arh. st. Buc., ms. 464, f. 34 v. 36.
9 N. lorga, Studii şi documente, voi. V, p. 452.

1J V. A. Urechia, Istoria românilor, XI, p. 719.
-1 „Arhivele Olteniei” , 1938, p. 355.
12 Acad. R.P.R., ms. 3 438, f. 21 v.
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Cotul. La origine, cotul a reprodus distanţa dintre cot şi degetul 
mijlociu al m îinii13, distanţă care putea fi uşor folosită pentru măsurători. 
Ca şi pasul, este de origine latină (cubitits). în  textele slave se întrebuin
ţează C U V În t l l l  A dK Tk Şi AOKOTh.

Cotul a fost o măsură foarte mult utilizată în evul mediu, în nume
roase ţări (Austria, Germania, Elveţia, Imperiul otoman etc.), avînd însă 
măsuri diferite în fiecare din aceste ţări.

în  Ţara Românească — ca şi în Moldova — cotul a fost unitatea de 
lungime cea mai des folosită la măsuratul stofelor şi pînzeturilor, fiind 
amintit în mii de documente interne, în care se vorbeşte de vînzări sau. 
danii de ţesături, începînd de la 1517 iunie 20 14 şi pînă după introducerea 
sistemului metric. în  privilegiile comerciale cotul este menţionat încă de 
la începutul secolului al XY-lea, în privilegiul acordat braşovenilor de 
Miliai I, fiul lui Mircea cel Bătrîn, la <1415—1418> 1S. Ţesăturile se 
vămuiau însă în această vreme în mod obişnuit cu bucata (vigul), balotul 
sau sulul, nu cu cotul16, care începe să fie folosit mai des din secolul al 
XVI-lea.

Cotul era utilizat destul de rar la măsurarea pămîntului, de obicei 
în oraşe. Începînd din secolul al XVIII-lea, cotul a fost folosit şi la măsu
ratul sau „cotitul” buţilor 17 18.

în  secolul al XlX-lea, cotul era o unitate de măsură atît de des 
folosită, încît cu el se măsura şi înălţimea oamenilor. Despre vestitul 
haiduc Grozea se spune că avea înălţimea de doi coţi şi opt verşoace 18, 
(verşocul sau verşogul era o măsură rusească, de aproape un palmac, 
întîlnită în documentele oficiale din Ţara Românească din deceniile 
IV —V I ale secolului trecut) 19.

Ştirile sigure despre mărimea cotului sînt toate tîrzii,cele mai multe 
din secolul al XlX-lea. Avînd în vedere faptul că cotul este întîlnit prima 
oară într-un privilegiu comercial acordat braşovenilor, este foarte probabil 
că mărimea acestuia era aceea a cotului din Transilvania. Mai tîrziu însă, 
în secolul al XVI-lea, cînd relaţiile comerciale cu Imperiul otoman s-au. 
dezvoltat în mod deosebit, s-a împrumutat probabil mărimea cotului 
turcesc. Aşa se explică de ce cotul folosit în mod obişnuit în Ţara Româ
nească, de 0,664 m, era foarte apropiat ca mărime de cotul turcesc, car& 
era de 0,650—0,660 m, fiind mai mare decît cel utilizat în Cehia şi Polonia, 
care avea 0,590 m 20.

13 In dicţionarul său, Dinicn Golcscu afirmă că cotul este o măsură egală cu distanţa: 
„din cotul mtinii pină in degete”  (Acad. R.P.R., ms. rom. 846, f. 146).

14 Doc. prin. isl. Dom., B. veac. XVI, voi. I, p. 43 şi p. 83, voi. II, p. 390, voi. 
IV, p. 131, 368 şl 449 passim; Tezaur de monumente, voi. II, p. 166, 224 etc.

15 I. Bogdan, Documente privitoare la relaţiile Ţării ltomâneşli cu Draşovul şi cu Ţara 
Unyurească In sec. XV şi XVI,  Bucureşti, 1905, p. 7.

14 Ibidrm, p. 5, 12 passim.
17 Vezi „Studii” , 1964, nr. 1, p. 100 102.
18 Arii. st. Buc., Vornicia temniţelor, dos. 4 010/1832, f. 15.
19 Vezi şi mai jos p. 651.
20 I. Nistor, Ilandel und Wandel, p. 139 ; Kafka Franlişck, Din istoria relaţiilor co

merciale romăno-cehoslovace tn evul mediu. Produse textile cehe pe pieţele româneşti („Studii” .  
1957, nr. 4, p. 109) şi Al. Zâne, op. cil., p. 22.
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în  -afară de acest cot, documentele de la mijlocul secolului al XlX-lea 
mai menţionează cotul „ordinar” şi cotul „halep”. La 1859 cotul „ordinar” 
era considerat ca avînd 0,636 m, în timp ce cotul „halep” avea 0,680 m 21.

La sfârşitul secolului al XVII-lea, cotul pare să fi avut 0,654 m. Un 
document din 1699 iunie 20, vorbind de o măsurătoare făcută la Bucureşti, 
precizează că ,,stînje)tul au fo st  de 3 coţi dom neşti” 22. Cum stînjenul lui 
Şerban vodă — cel mai obişnuit la măsurători — avea 1,962 m, rezultă 
că cotul avea la data aceasta 0,654 m (dacă am admite 0,664 m — cît măsura 
no tul la mijlocul secolului al XlX-lea —, stînjenul ar avea 1,992 m, mărime 
mai apropiată de stînjenul lui Constantin Brîncoveanu) .

Menţionăm că asemenea schimbări de măsuri aveau loc şi în Transil
vania. Cronicarul sas Kranss ne informează că, la 1654, dieta de la Cluj a 
stabilit „un funt şi un cot mai mare” 23.

La mijlocul secolului al XlX-lea, cotul era împărţit în 8 rupii a 
cîte 0,085 m pentru cotul halep şi 0,0795 pentru cel ordinar, şi în 16 grefi 
a cîte 0,0425 m în cazul primului şi 0,0397 pentru cel de-al doilea 24.

în  unele sate din judeţele Dolj, Rm.-Sărat, Buzău, cotul — ca şi 
stînjenul — a fost folosit multă vreme şi după introducerea oficială a 
sistemului metric 25.

în încheiere, trebuie să arătăm că cotul din Ţara Românească era 
mai mic decît cel din Moldova. La 28 octombrie 1842, o comisie mixtă, 
alcătuită din reprezentanţi ai celor două principate, constatînd deosebirea 
dintre cele două coturi, considera că aceasta „este o înfiinţată dovadă că 
unul sau celălalt este greşit” şi cerea formarea unei comisii „cu ştiinţă dă 
mathimatică” pentru unificarea coturilor. La 6 decembiie 1842, delegaţii 
Ţă rii Româneşti — după ce verificaseră coturile oficiale ale celor două 
principate — arătau că „cotiil Valahiei este făcut întocmai pă ocaoa sa. . . 
pă bazul dă 10 oca în vadră şi ocaoa dă 400 dă dramuri” , în timp ce al 
Moldovei „este în nepotrivire şi cu chiar ocaoa sa” (care era mai mare cu 
22 de dramuri decît a Ţării Româneşti), din care pricină la măsurătoarea 
buţilor cotul moldovenesc dădea mai puţin 11 vedre şi două ocale la sula 
de vedre faţă de cel al Ţării Româneşti. Delegaţii conchideau că atît cotul, 
-cît şi ocaua din Ţara Românească „sînt alcătuite pă hazuri mai temeinice” 
decît cele din Moldova 26.

Menţionăm că şi în secolul al XVIII-lea cotul moldovenesc pentru 
măsuratul buţilor fusese făcut „după măsura cotului muntenesc”, despre 
care se spunea că „nu aruncă năpaste” 27.

21 Arh. st. Buc., Min. Lucr. Publice, dos. 259 1859, f. 8 11.
22 Acad. R.P.R., CCCLXXIV 283.
22 G. Krauss, Siebenbiirgische Chronick, In Fontes Rerum Auslriacarum, voi. I, p. 209.
24 Arh. st. Buc., Min. Lucr. Publice, dos. 259 1859, i. 8 11.
24 Vezi Acad. R.P.R., ms. rom., 3 437, I. 320; ms. 3 438, î. 244 v., 297 (din 1878).
24 I. Cojocaru, Documente privitoare la economia Ţării Româneşti, voi. II, Bucureşti

1958, p. 7G9 şi 779 — 781.
27 „Noua revistă română” , voi. II, nr. 21 din 1 noiembrie 1900, p. 355 şi Uricarul, I,

p. 293.

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


5 M Ă S U R I L E  M E D I E V A L E  D E  L U N G I M E  Ş I  S U P R A F A Ţ Ă 643

P ră jin a . Este o unitate de măsurat lungimile mai mare deeît stîn- 
jenul şi pasul, care şi-a luat numele de la lemnul lung şi subţire folosit la 
măsurători şi numit astfel 28.

Menţionată prima oară în documente la 1579 iulie o, cu ocazia unei 
vînzări de ocină măsurată în fălci, prăjini şi coarde la Ciorăşti 29, prăjina 
nu apare în documentele din secolele X Y I—X V II cu frecvenţa cu care 
este amintit pasul sau stînjenul.

Cu prăjina se măsurau atît locurile de casă, cît şi, mai ales şi mai 
tîrziu, viile. I)e pildă, la 1650 septembrie 10, un loc de casă de la Muscel- 
Buzău avea 12 prăjini în lat şi 17 în lung, în timp ce tot acolo via se măsura 
cu pogonul, iar ocina cu stînjenul30.

Pînă la mijlocul secolului al XVII-lea prăjina este amintită în docu
mente fie singură, fie însoţind uneori unităţi de suprafaţă ca falcea şi 
ferdela; începînd din această vreme, prăjina este menţionată cel mai 
adesea alături de pogon, îndeosebi la măsuratul viilor. Este însă greu de 
spus în mod sigur dacă această prăjină era o măsură de lungime sau una 
de suprafaţă (cum pare mai probabil).

Cît priveşte mărimea prăjinii, ea a variat de-a lungul vremurilor 
intre 16 şi 24 de palme, adică 2—3 stînjeni. La 1764 ianuarie 25 se spune 
că un loc din Urlaţi, măsurat ,,cu prăjina cea veche” , avusese 4 pogoane; 
„iar acum, cu prăjina de acum, s-au găsit pogoane 3, cez <vîrte> 1, 
prăjină 1 pol” 31, deci o diferenţă de trei sferturi de pogon la 4 pogoane, 
ceea ce arată că, la mijlocul secolului al XVIII-lea, prăjina se mărise.

La sfîrşitul secolului al XVIII-lea, prăjina aAea 18 palme, adică doi 
stînjeni şi două palme 32, iar la 1816 aprilie 5, boierii arătau domnului că 
, ,prăjina obicinuită v o i  .ştim că este de 1 8  palm e dom neşti ş i.u n  p u m n ” 33, 
fapt confirmat şi de alte documente de pînă la 1831 34. în  dicţionarul său, 
Iordache Golescu afirmă însă că prăjina avea pînă la Regulamentul Orga
nic doi stînjeni, adică 16 palme 35.

Mărimea prăjinii a fost fixată, în 1831, la 24 de palme, prin 
Regulamentul Organic, unde se specifică „fieşca re p ră jin ă  este de 3 stîn 
je n i dom neşti, socotindn-se de m ăsură statornică stîn jenul lui Şerban roda” 36. 
Această măsură a prăjinii este confirmată şi de o serie de documente de

28 Menţionam că, în uncie documente din Oltenia , prăjina arc şi sensul de parte de 
sat. în 1675 iunie 24. nişte locuitori din Cosleni-Gorj, vind „din 9 prăjini care este peste 
tot hotarul . . . partea noastră, două prăjini, din cimp, din pădure, din apă, din vad de 
moara, din siliştea satului, din munte”  (G. Ghibănescu, Surele şi izvoade, voi. VI. p. 114).

28 Doc. priu. ist. Rom., veac. XVI, voi. IV, p. 403; vezi şi p. 481 şi 484; veac. 
M I I ,  voi. II, p. 26, 54, 431 : voi. III, p. 16 şi 391.

30 Acad. R.P.R., DCCXC 19.
31 „Buletinul Comisiei istorice” , V, p. 259.
32 Analele Acad. Rom. Alem. Seci. ist.,s. III, t. X X IX , 1946 — 1947, p. 15.
33 V. A. Urechia, Istoria românilor, X  B, p. 184.
34 Arh. st. Buc., m-rea Radu vodă, XCVI/3, şi „Miron Costin” , IV, 1916, p. 280 

(doc. din 1801 septembrie 13 şi 1831 noiembrie 29).
35 Acad. R.P.R., ms. rom. 848, f. 97 — 97 v.
33 Regulamentul Organic al Valahici, Bucureşti, 1832, p. 58.
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după Regulamentul Organic 37. Ea a fost folosită la măsmătoarea pămîn- 
tului şi după introducerea sistemului metric 38.

La mijlocul secolului al XlX-lea, după stabilirea mărimii prăjinii 
la 3 stînjeni, au continuat să se utilizeze la măsurarea viilor şi prăjinile 
mai veclii, de cîte 16 sau 18 palme şi de 18 palme şi un pumn 39, adică cu 
circa un sfert mai mici decît piăjina oficializată prin Regulamentul 
Organic.

Prăjina de 21 de palme avea 5,886 m, iar cea de 18 palme şi un pumn 
circa 4,5713 m.

S tîn jen ul. A fost cea mai des folosită măsură de lungime din evul 
mediu, fiind utilizată multă vreme şi după introducerea sistemului metric.

B. P. Hasdeu susţine că numele de stînjen derivă din cuvîntul latin 
extendere, care a trecut şi în limba italiană, sub forma sten dere; de aici 
măsura stensione. De la romani l-ar fi împrumutat slavii, de unde apoi 
l-am luat noi40. în  D icţionarul lim bii rom âne m oderne se acceptă însă 
provenienţa bulgară a cuvîntului stînjen41.

Cuvîntul apare în mii de documente sub forma cokcm în actele de 
limbă slavă, şi stej, în cele româneşti.

Ca majoritatea măsurilor de lungime şi suprafaţă, stînjenul este 
amintit în secolul al XYI-lea. Prima sa menţiune cunoscută este din 
1526, într-un document privind satul Frăsinet42 43. După aceea, stînjenul 
este amintit în mii de documente referitoare la hotărnicii, vînzări şi împăr
ţiri de sate şi o cine.

Pînă către mijlocul secolului al XlX-lea, moşiile se măsurau de 
regulă cu stînjenul, unele avînd dimensiuni de cîteva mii de stînjeni 41.

Despre mărimea stînjenului nu avem ştiri sigure pînă către sfîrşitul 
secolului al XVII-lea, cînd domnia a luat măsuri pentru fixarea unui 
stînjen etalon.

Este foarte probabil că înainte de domnia lui Şerban Cantacuzino 
— care a stabilit mărimea stînjenului ce-i poartă numele — se foloseau 
stînjeni de mărimi diferite. într-un document din 1675 mai 15, referitor 
la vînzări de ocine la Tiha-Romanaţi, se şi vorbeşte, de altfel, de stînjeni şi 
stînjeni mari 44.

în  timpul domniei lui Şerban Cantacuzino, acesta a stabilit mărimea 
stînjenului numit după aceea stînjenul lui Şerban vodă ; în măsură modernă,

37 Vezi doc. din 1835 şi 1815 (I. Cojocarii, Documente, II, p. 581 ; N. lorga, St. şi 
doc., X X I, p. 533). Vezi şi Anal. Acad. Rom., Mem. secf. ist ., s. III, t. X IX , 1946
— 1947. p. 15 şi 17, şi T. Pamfile, Agricultura la români, p. 231.

38 Acad. R.P.R., ras. 3 437, f. 85 v., 3 438, f. 76 v., 109 V., 141 v., 182 (cslc voiba 
dc judeţele Muscel, Dîmboviţa, Prahova şi Rm-Sărat şi de anul 1878).

39 Doc. din 1832 iulie 4 şi 1852 noiembrie 17 („Miron Coslin” , III, 1915, p. 168, 
şi „Bul.Com. ist.” , VI, p. 19).

40 „Columna lui Traian” , I, 1870, nr. 54, p. 3.
41 Cf. şi G. Gliibiinescu, Slooar, anexă la Ispisoacc şi răpise, III 2, p. 53.
42 Doc. prio. ist. Rom., veac. XVI, voi. II, p. 6.
43 Doc. din 1768 august 1 ; 4 166 de stînjeni la Oraşul de Floci (N. Iorga,. 

SI. şi doc., VII, p. 157); 1724 iulie 10, 2 747 de stînjeni la Romani-Vilcea (ibidrm, X X I. 
p. 306) etc.

44 Copie Institutul de istorie.
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acest stînjen avea 1,962 m43 44 *, mărime care a fost apoi modificată în 1864 
— înainte de introducerea sistemului metric — la 1,9665 m. Menţionăm 

•că, după palma etalon păstrată de la sfîrşitul secolului al XVIII-lea, stîn- 
jenul lui Şerban Cantacuzino ar f i avut 1,968 m46.

Urmaşul lui Şerban Cantacuzino, Constantin Brîncoveanu, a făcut 
şi el un alt stînjen, ceva mai mare decît cel al predecesorului său (în măsură 
modernă 2,020 m)47. Stînjenul lui Constantin Brîncoveanu a fost folosit 
mult mai rar decît acela al lui Şerban Cantacuzino 48, dar introducerea 
lui a creat multe greutăţi la efectuarea măsurătorilor. De aceea, pentru 
a se evita neînţelegerile, măsurătorile trebuiau făcute cu stînjenul cu care 
se măsurase şi înainte, iar uneori se utilizau ambele măsuri. De pildă, 
la 1781 iunie 5, cînd se hotărniceşte moşia Bogdănei-Ialomiţa, se arată 
că avea 1581 de stînjeni măsurată cu stînjenul lui Constantin Brîncoveanu 
şi 3 587 cu acela al lui Şerban Cantacuzino4U.

Folosirea unor stînjeni diferiţi a dat naştere la numeroase procese, 
îndeosebi în secolul al XVIll-lea şi în prima jumătate a secolului al X IX- 
lea. La sfîrşitul secolului al XVIII-lea, de pildă, sătenii din Coteşti-Muscel 
se pluigeau domnului că hotărnicii măsuraseră moşia ,,cu alt stînjen, cu 
două degete mai mic” decît stînjenul pe care îl găsiseră ei însemnat de 
mullă vreme pe biserica satului şi cu care „ne-au spus bătrînii noştri că 
cu acela s-au sforit moşia odată” 80, iar la 1792 iunie 18 se poruncea unor 
hotărnici să măsoare la Pupezeni cu stînjenul lui Constantin Brîncoveanu, 
nu cu acela al lui Şerban Cantacuzino, aşa cum făcuseră, creînd nemul
ţumiri 81.

Pentru a pune capăt unor astfel de neînţelegeri, domnia s-a văzut 
silită să legifereze folosirea stînjenului, dînd preferinţă stînjenului lui 
Şerban Cantacuzino, care era mai mult utilizat în ţară. în  Pravilniceasca  
condică , la capitolul hotărnicii, se spune : „Cînd se face hotărnicie şi este 
să se tragă moşiia, să aibă a să trage cu stînjănul cel vechiu, cu care să 
dovedeşte şi să arată suma acelor stînjăni; iar numărul sumei stînjinilor 
ce iaste să se scrie acum în cartea de hotărnicie să se scrie după stînjănul 
de acum” 62 (fără să se precizeze de care stînjen este vorba). L egiuirea  lui 
Caragea este mai precisă. Bepetînd dispoziţia de a se folosi „stînjenul ce 
anume să coprinde în seneturile” hotărniciilor vechi — al lui Şerban 
Cantacuzino sau al lui Constantin Brîncoveanu — ,se cere ca, în cazul 
ciud nu se spune ce anume stînjen s-a folosit, să se măsoare cu stînjenul 
lui Şerban vodă, iar „de acum înainte, în cărţile de hotărnicie şi în zapisele

46 Dicţionarul lui Dinicu Golcscu (Acad. R.P.R., ms. rom. 849, f. 187 v. ; I. Bracseu, 
M isuruloarcu pămiii'ului la roitului, Bucureşti, 1918, p. 4. Dc această mărime apare stînjenul 
si in lucrarea lui 1. Ghicit din 1818, Măsurile si greutăţile, p. 55.

44 Vezi mai jos p. 648.
47 Dicţionarul lui Dinicu Golescu (Acad. R.P.R., ins. rom. 849, f. 187 v.).
48 Vezi doc. din : 1780, 1787 octombrie 18, 1802 august 28 ele. („Arhivele Ol Ionici",

VI, 1927, p. 58; fond. Cretulescu ; G. Polra, op. cit., p. 685).
48 Acad. R.P.R. C.DVIII/78. '
80 I. Răuţescu, Mănăstirea Aninouw, Clmpulung, 1933, p. 230.
81 Arh. st. Buc., Milr. Ţârii Rom., X X  5.
88 Pravilniceasca condică, Bucuroşii, lîdit. Acad. R.P.R., p. 140.

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


646 D . M IO C  şi N , S T O IC E S C U

de Yînzarea moşiilor, să se scrie stînjenul lui Şărban vodă”63; cu alte cuvinte 
se desfiinţează stînjenul lui Constantin Brîncoveanu, care a continuat 
totuşi să fie folosit 64 * * 67, îndeosebi la remăsurarea unor moşii care fuseseră 
anterior măsurate cu acest stînjen.

în Regulamentul Organic se prevede că fixarea pogonului se făcea 
,,socotindu-se de măsură statornică stînjenul lui Şerban a odă ” S5.

Mai tîrziu, în cadrul măsurilor luate după 1831 pentru controlul şi 
unificarea unităţilor de măsurat, o comisie specială a fixat şi mărimea 
stînjenilor. într-o scrisoare din 1853, Petraclie Poenaru arată că mărimea 
stînjenului lui Constantin Brîncoveanu ,,se află determinată încă din 
1838 de către o comisie ce a fost atunci orînduită de LogofeţiaDreptăţii, 
după ale căreia cercetări s-a găsit că stînjenul Costandin vodă este de 
2 020 milimetri, adică mai mare decît al lui Şerban vodă cu 58 milimetre 
[care avea deci 1,962 m] şi după această alegere de atunci s-a şi consacrat 
aflata măsură prin multe uvraje date la tipar ”56.

La 1835, ţinînd seama de faptul că ambii stînjeni aveau o lungime 
de circa 2 m şi că ,,nu va fi mare deosebire între stînjenul obicinuit şi stîn
jenul de două metruri” , s-a propus folosirea unui stînjen de doi metri; ,,şi 
pentru ca să se înlesnească calculaţia”, noul stînjen urma să fie împărţit 
în zece palme, palma în zece degete, iar degetul în zece linii. Această 
operaţie avea să uşureze mult introducerea sistemului metric. Comisia 
de boieri conservatori căreia i s-a dat în studiu proiectul l-a respins însăr 
socotind că există o măsură statornicită de Regulamentul Organic, stînje
nul lui Şerban vodă, „care este cunoscut acum de stăpînire” (adică recunos
cut sau oficial) şi că, dacă s-ar introduce o nouă măsură, s-ar „sminti 
toată sistima moşiilor” , trebuind măsurate din nou toate moşiile, ceea 
ce af produce multe încurcături şi procese. Comisia a propus şi domnul a 
aprobat ca stînjenul să rămînă „o dată pentru totdeauna” acela al lui 
Şerban Cantacuzino, care să fie împărţit „după orînduiala matematicească” 
în linii, degete şi picioare „metriceşti”. Se cere ca acest nou stînjen, Sfatul 
administrativ „prin exemplare îl va publieui în toată ţara ” 57.

Peste 20 de ani, în septembrie 1855, Departamentul Dinlăuntru a 
propus şi domnul a fost de acord ca stînjenul „să se determineze după 
sistemul metric, hotărîndu-se a fi pe viitor de o lungime de 2 000 mile- 
metre sau de 2 metre şi aceasta să sen e de bază de acum înainte la toate 
măsurătorile în general”. în  aprilie 1856, Consiliul administrativ extraor
dinar a propus ca noul stînjen să se numească stînjenul Ştirbei vodă 
(spre a se deosebi de stînjenul lui Şerban Cantacuzino şi al lui Constantin 
Brîncoveanu). Din acest stînjen nou, de 2 m, s-au făcut 50 de modele de 
fier „cu o perfectă exactitate, verificate de Comisia tehnică şi stampate

63 Legiuirea Caragea, Bucuroşii, Edil. Acad. R .r.R .. p. 18.
64 In dicţionarul său, alcătuit în deceniul al 3 loa al secolului trecui, Dinicu Golcscu 

afirmă eă ,,doi slînjmi la noi sini obişnuiţi. . . al lui Şărban vodă şi al lui Constantin vod.i” 
(Acad. R.P.R., ms. rom. 849, I. 187 v,).

55 Regulamentul Organic, Bucureşti. 1944, p. 38.
68 „Arhivele Olteniei” , 1934, p. 403.
67 Analele parlamentare, Y, partea I, 1834 1835. p. 35 şi 330 332. \ ezi si „Buletinul

oficial”  din 30 martie 1853, p. 59, unde se spune : ,,. . . Stînjenul Împărţit In 10 palme, palnui 
în zece degete şi degetul In zece linii” .
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de Ministerul Justiţiei” , care au fost împărţite la magistraturi şi tribu
nale 58, pentru a servi de etalon.

Noul stînjen era deci dublul metrului, fiind împărţit, ca şi acesta, 
după sistemul zecimal. în 1855 se vorbeşte despre cărămida necesară 
unei construcţii că trebuia să fie de 0,145 stînjeni (adică o palmă, patru 
degete şi cinci linii decimale)59, iar la sfîrşitul aceluiaşi an se spune „stîn- 
jen sau metru 2” 80. în  1857, D. Iarcu propunea chiar ca multiplii şi submul
tiplii stînjenului să fie numiţi ca cei ai metrului: decastînjen, hectostînjen,. 
kilostînjen, decistînjen (palma), centistînjen (degetul) şi milistînjen 
(linia)61. '

Stînjenul a fost deci prima unitate de măsură care s-a adaptat 
sistemului metric, pentru faptul că lungimea sa era egală cu aproape 
2 m.

Datorită faptului că stînjenul a fost principala unitate de măsurat 
lungimile în evul mediu, în multe regiuni (Km.-Sărat, Buzău, Prahova, 
Dîmboviţa, Mehedinţi, Dolj, Gorj), el a continuat să fie utilizat pe scară 
largă încă multă vreme după introducerea sistemului metric62.

P alm a. Este o măsură mică de lungime, care a devenit în secolul 
al XVII-lea submultiplul stînjenului.

De origine latină63, palma este amintită în documente încă din seco
lul al XYI-lea, în unele porunci în care se cere sătenilor „nici o palmă de 
pămînt să nu treceţi peste hotare” 64 sau în altele în care se spune că nu 
s-avîndnt „nici o palmă de pămînt”65. Alteori palma dă sensul de apro
piere între două locuri, ca într-un document din 1691 mai 25, în care se 
arată că de la Kîmnic la Ylădeşti este „numai o palmă de loc” 66.

Ca unitate de măsurat o întîlnim începînd din secolul al X YII-  
lea, mai iutii la oraşe, unde s-a simţit mai stringent nevoia unei unităţi 
mai mici pentru măsurat pămîntul. La 1679 aprilie 11 este pomenită prima 
oară palma domnească67, care a fost fixată de domnie, ca submultiplu al 
stînjenului, foarte probabil o dată cu stabilirea mărimii stînjenului lui 
Şerban Cantacuzino.

Cu palma se măsurau distanţele mici: adîncimea gropilor, lungimea 
scîndurilor etc. Mai rar — şi mai întîi la oraşe, unde pămîntul era mai 
scump — s-a utilizat palma şi la măsuratul pămîntului, unde însoţea de- 
obicei stînjenul, îndeosebi în secolul al XVIII-lea şi în prima jumătate a 
secolului următor. * 80 81 82 83 * * 86 87

58 ,.Bul. of.”  din 7 aprilie 1S36, p. 103, şi 13 aprilie 183G, p. 118.
68 I. Bujoreanu, Coltrhtme dc legiuirile Jlomânici, Bucurişti, 1873, p, 949.
80 „Vestitorul românesc” , 7 ianuarie 183G, p. 5.
81 „1 impui” , 10 ianuarie 1837, p. 4.
82 Acad. R.I’ .R., ms. 3 437 f. GO v., 85 v., 138 v., 208, ms. 3 438, î. 5 v., 32 v., 50< 

v., passun.
83 I. (iliica afirmă chiar că palma „ar fi fost măsură adusă dc romani in Dacia”  (Ma

surile ni yrintulile româneşti şi moldoveneşti, p. 54).
88 Dor. priv. ist. Ilom., -veac. XVI, voi. II, p. 240.
86 Jbhleni, veac. XVII, voi. III, p. 59 şi 104.
88 Arh. st. Buc., cp. Rţmnic, X X X IX  62.
87 Arh. st. Buc., cp. Argeş, XXXVI1/13.
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Palma, ca măsură, era egală cu distanţa dintre vîrful degetului 
mare şi al celui mic cînd palma era deschisă la maximum68. Se înţelege 
că mărimea sa varia de la om la om, motiv pentru care — mai ales în 
Moldova — se însemna adeseori pe hotărnicie mărimea palmei celui care 
măsurase.

Aceste palme, care erau mai mici decît cea oficială san „domnească”, 
se numeau palme „proaste” sau palme „mici” 69.

Palma domnească era — ca şi stînjenul domnesc — de două feluri: 
una numită a lui Şerban vodă, care avea 0 ,2 4 5 2 5  m , şi alta a lui Constantin 
Brîncoveanu, care era mai mare, avînd 0,2525 m, fiecare din acestea 
îiind a opta parte din stînjenul respectiv.

S-au păstrat două asemenea palme-etalon de la sfîrşitul secolului 
al XVIII-lea, confecţionate din şipci de lemn şi împărţite în cîte patru 
părţi egale, avînd pe ele însemnările lui Dionisie Eclesiarhul, prima : 
„palma domnească a lui Şerban vodă; opt palme de acestea iaste un 
stînjen de al mării sale”, iar a doua : „palma domnească a lui Constantin 
voevod Brîncoveanu; opt palme de acestea iaste un stînjen domnesc de 
al mării sale”. Prima palmă avea 0,216 m, iar a doua 0,257 m70, fiind deci 
ceva mai mari decît palma calculată exact la a opta parte din cei doi 
stînjeni.

Xumeroa.se documente de la sfîrşitul secolului al XVII-lea şi din 
pruna jumătate a secolului al XlX-lea dovedesc că stînjenul avea 8 palme 
domneşti71. în  acelaşi timp însă, cînd stînjenul era calculat în palme 
„proaste” sau obişnuite, el avea 9 astfel de palme mai mici. La 1746, 
mitropolitul Xeofit spunea că stînjenul domnesc „este de 9 palme de ale 
noastre” 72, fapt confirmat şi de unele documente73.

La 1855, stînjenul a fost împărţit în 10 palme, fiecare avînd cîte 
0,1962 m74. La rîndul său, palma aceasta avea 10 degete şi 100 de linii. 
După ce mărimea stînjenului a fost fixată la 2 m, s-au folosit două feluri de 
palme : pahna veche, numită şi „optimală”, a opta parte din stînjenul 
vechi, şi palma „zecimală”, egală cu 0,200 m.

Menţionăm că, înainte de fixarea mărimii stînjenului de către Şerban 
Cantacuzino, care a fost împărţit în 8 palme domneşti, stînjenul este 
amintit ca avînd 6 palme, într-un document referitor la satul Plăviceni- 
Romanaţi, din 1656 octombrie IO75. Oum este singura mărturie despre

68 In dicţionarul citai al lui Diniou Golescu, acesta arată că palma este o măsură egală 
cu ,.cit să poale Întinde din vlrful degetului celui mic plna In vlrful degetului celui mare”  
(Acad. R.P.R., ms, rom. 848, f. 7 v.).

88 G. Potra, op. cil., p. 481 şi 598.
70 I. Leonle, Două etaloane : palma lui Şerban Vodă şi a lui Constantin lirlncoveaiui 

{„Rev. arhivelor” , I, 1958, p. 218 şi foto la p. 219).
71 Vezi doc. din : 1690 iulie 24, 1694 noiembrie 6, 1811 octombrie 29 etc. (Arh. st. 

Craiova, CVII/12, Muzeul de istorie, Bucureşti, ilr. 28 398; V. A. Urecliia, op. cit,. XI, 
p. 558). Vezi şi dicţionarul lui Dinicu Golescu (Acad. R.P.R., ms. rom. 849, f. 187 v.).

72 „Bis. ori. rom.” , II, 1875-1876, p. 639.
72 Doc. din 1699 iunie 9, 1798 etc. (Acad. R.P.R. CCCLXXII/149, Buletinul Comisiei 

istorice, IX , p. 106).
74 Arh. st. Buc., Min. Lucr. Publice, dos. 259/1859, f. 8 1J.
75 Arh. st. Buc., m-rca Bistriţa, XXIV/14.
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numărul palmelor unui stînjen în secolul al XVII-lea, înainte de domnia 
lui Şerban Oantacuzino, este greu de spus dacă în toate cazurile stînjenul 
avea 6 palme în această vreme (generalizarea este cu atît mai riscantă cu 
cît în Oltenia unele măsuri erau diferite de acelea din restul Ţării Eomâneşti).

în  unele regiuni ale ţării (Em.-Sărat, Prahova, Dîmboviţa, Dolj, 
Gorj), palma a continuat să fie folosită la măsurarea grosimilor multă 
vreme şi după introducerea oficială a sistemului metric76.

în  secolul al XVIII-lea, datorită necesităţii de a se măsura distanţe 
mici, s-a perfecţionat sistemul acesta de măsurat aflat la îndemîna oricui; 
pentru măsurarea distanţelor mai mici decît o palmă a început să se 
utilizeze mîna omului deschisă altfel decît la palma (şchioapă, lat de mînă), 
închisă (pumnul), sau chiar degetul.

Şchioapa. Apare în documente alături de palmă, fiind folosită la 
măsurarea dimensiunilor mici, începînd din secolul al XVIII-lea. Astfel, 
la 1723 martie 12 se vindea la Bucureşti un loc de un stînjen jumătate şi o 
şchioapă77; la 1781 mai 9 se aprecia o distanţă la Oraiova ca fiind de 
două palme şi o şchioapă78, iar la circa 1820, tot în Oltenia, scîndurile 
se măsurau cu palma, şchioapa, latul de mînă etc.79.

Oa mărime, şchioapa era ceva mai mică decît palma, reprezentînd 
distanţa de la vîrful degetului mare pînă la vîrful degetului arătător, cînd 
acestea sînt bine depărtate unul de altul.

în  unele documente din prima jumătate a secolului al XlX-lea 
sînt amintite şi şchioapele „domneşti”80, ceea ce poate fi un indiciu că şi 
şchioapa era fixată de domnie, dar mărimea ei nu o cunoaştem cu precizie.

Latul de m înă  ş i  p odu l m iin ii. Sînt amintite în documente mai 
tîrziu decît şchioapa, la începutul secolului al XlX-lea81. După cum 
arată Dinicu Golescu în dicţionarul său adeseori citat, latul de palmă 
era „cît coprinde patru degete ale mîinii lipite unul lingă altul”82. Cum 
palma avea 12 degete, rezultă că latul de mînă reprezenta a treia parte 
din palmă sau 0,0817 m. Podul palmei sau mîinii era o distanţă aproxi
mativ egală cu latul de mînă.

P u m n u l. Oa măsură apare în documente la sfîrşitul secolului al 
XVIII-lea, însoţind palma83. în  prima jumătate a secolului trecut, prăjina 
avea uneori 18 palme şi un pumn, iar în 1863 se spunea că toţi caii de 
poştă din judeţul Ilfov trebuiau să aibă măsura de 14 pumni şi jumătate 
pînă la 15 pumni84. După cum arată Al. Zanne, pumnul era de 2/3 din 
palmă ; el adaugă însă că „nu este o măsură precisă” 85 .

71 Acad. R.P.R., ms. 3 437, f. 85 v., 228 v., 320, 390 v şi ms. 3 438 f., 5 v., 109 v. passim.
77 G. Potra, op. cit., p. 300 ; vezi şi p. 369 şi 598 passim.
78 Meşteşugari şi neguţători din trecutul Craionei, p. 64.
79 N. Iorqa, Situaţia agrară, economică şi socială a Olteniei, p. 107; vezi şi 5'. A. Urccltia,

op. cit., X A, p. 858, XI, p. 315 316 ctc.
80 Ibidcm, X A. p. 828.
81 V. A. 1’ivchia, op. cit., X A, p. 858, şi N. lorqa, op. cit., p. 107.
82 Acad. R.P.R., ms. vom. 848, f. 7 v.
83 Meşteşugari şi neguţători din trecutul Craiovei, p. 64 şi 78 (doc. din 1781 mai 9 şi 

1795 iunie 7).
84 ..Monitorul olicial” . 1863, p. 133 şi 2 15.
8'> Al. Zanne, op. cil., p. 15.
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D egetul sau parm acul. Primele menţiuni cunoscute sînt de la sfîrşitul 
secolului al XVIII-lea. La 1796 mai 30 se vinde la Bucureşti un stînjen de 
loc, 6 palme proaste şi 2 degete86.

Degetul este o măsură de origine romană (âigitus), care avea 12 linii,, 
fiind egală cu lungimea a 4 grăunţe de orz87.

înainte de împărţirea stînjenului după sistemul zecimal, degetul 
era a 12-a parte din palmă88 sau a 96-a parte dintr-un stînjen, avînd 
0,02043 m; după împărţirea stînjenului în 10 palme dogelui a devenit a 
100-a parte a acestuia, avînd înainte de introducerea sistemului metric 
0,01962 m, după stînjenul lui Şerban Cantacuzino, şi 0,02 m, după stînjenul 
de 2 m, înfiinţat la 1855.

P arm acul sau palm acul. Este pomenit în documente la începutul 
secolului al XIX-lea89, fiind folosit îndeosebi la măsuratul scîndurilor. 
Cuvînt de origine turcească, parmacul este sinonim cu degetul90.

în  1839, palma era împărţită în 10 palmace sau degete 91.
L in ia . După ce stînjenul a fost împărţit după sistemul zecimal,, 

era a 10-a parte din deget sau parmac, a 100-a parte din palmă şi a 
1000-a parte din stînjen, avînd 0,00196 m după stînjenul lui Şerban 
Cantacuzino, şi 0,002 m după stînjenul de 2 m.

înainte de introducerea sistemului metric, linia mea întrebuin
ţarea de azi a milimetrului (fiind însă dublul acestuia). De pildă, în 1853r 
se hotăra că planurile moşiilor să fie făcute la scaia 1 10 000 sau „10 
gtînjeni pe o linie” 92.

★

în afară de aceste măsuri de lungime mai obişnuite, în documente- 
se întîlnesc mult mai rar şi unele măsuri străine, ca urma, arşi nul, ver- 
şogul, ţolul etc.

TJrma. Xumele este latin (orm a). Prima menţiune cunoscută este 
din 1693 octombrie 30, cînd se spune că un răzor de vie trecea ca lun
gime de un vişin cu un pas şi două urme 93. în 1768 mai 12 se aprecia că 
100 de urme erau egale cu 66 de coţi şi 1/2 94, raportul dintre urmă şi 
cot fiind deci de 2 3. Urma avea deci circa 0,443 m, socotind cotul de 
0,664 m.

88 G. Polra, op. rit., p. 59S ; vezi şi p. 635 şi V. A. l ’ rcchia, Ist. rom., X A, p. 858.
87 Bartal, Olossarium, s. v. şi Al. Zanue, op. cit., p. 23.
88 In dicţionarul citai al lui Dinicu Golescn, acesta afirmă eă degetul sau par 

macul sint a 8-a parte dinlr-o palmă (Acad. R.P.R., ms. rom. 85(1, f. 282 v. şi 818, f. 19). 
La palmă insă informaţia sa esle mai exactă ; aici el arată că palma ,,să Împarte In 12 parmace’ ' 
(ibidcm, ms. 848, f. 7 v). Mâsurtnd o palmă cu latul palmei (patru degete lipite), aceasta are 
cxad trei laturi de palulă, adică 12 degete.

88 Catalogul doc. turceşti, I , p. 267 şi 389.
90 lordache Golescu In dicţionarul său spune că degetul esle o măsură „oare să zice şi 

parmac”  (Acad. R.P.R., ms. rom. 850, f. 282 v. şi 848, f. 19).
91 Arh. st. Buc., Min. Lucr. Publice, dos. 259/1859, f. 8 11.
99 „But. of.”  din 30 martie 1853, p. 59.
93 Arh. st. Buc., Mi Ir. Ţării Rom., LV/19. -
94 G. Polra, Documente privitoare la istoria oraşului Iiucure.şli, p. 477.
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A rşiu n l. Este o măsură rusească, ceva mai mare decît cotul, uti
lizai ă în Ţara Românească la mijlocul secolului trecut95, ca urmare a 
staţionării trupelor ruseşti pe teritoriul nostru în vremea războaielor 
cu turcii. Arşinul avea 0,711 m 9G.

Yerşotjitl sau verşontl. Este tot o măsură rusească, folosită în ace
eaşi vreme cu arşinul 97, cu ceva mai mare decît un palmac 9S. în  toate 
cazurile în care l-am întîlnit, verşocul era folosit alături de cot sau de arşin.

Ţ olul este utilizat către mijlocul secolului al XlX-lea în diverse 
lucrări de construcţii şi la alcătuirea de planuri, îndeosebi de către ingi
nerii şi arhitecţii străini aflaţi în ţara noastră. Astfel, în 1845, maioiul 
Rudolf von Borroczyn arăta că planul oraşului Bucureşti va fi ridicat 
la scara de ,,1 1 000 parte din măsura cea firească, adică de 1 ţol decimal 
în potrivire cu 10 stînjeni” ".

2. INSTIIl MENTELE DE SIĂSIHAT Ll.MilMEA

Stîn jcuîi din prima jumătate a secolului al XlX-lea erau confec
ţionaţi din fier sau din lemn şi erau împărţiţi în opt părţi egale, care repre
zentau palmele.

Ca şi în cazul celorlalte măsuri, la sfîişitul secolului al XTIII-lea  
vistieria trimitea în ţară stînjeni pecetluiţi. în  1780, se făcea o hotărnicie 
la Craiova „cu stînjenul cel pecetluit ce iaste trimes de la Bucureşti, 
care să numeşte stînjenu răposatului Constantin vodă Brîncoveanu” 10°, 
iar la începutul secolului al XlX-lea, pentru plata pogonăritului sau tutu- 
năritului, pămîutul se măsura ,,eu stînjenul cel pecetluit ce se va da de 
la vistierie” 101 sau cu „stînjenul de opt palme domneşti ce se va da de 
la vistierie” 102.

Pentru a avea oricînd la îndemînă un stînjen-etalon, locuitorii 
ţării îşi însemnau mărimea acestuia în diverse locuri unde se puteau 
păstra, de obicei pe pereţii bisericilor. în  afară de cazul citat mai sus 
al stînjenului însemnat pe biserica din Coteşti-Muscel (care a dispărut), 
s-au păstrat asemenea exemplare pe bisericile din Moşteni-Mănăileşti şi 
Mariţa 103, ambele în nordul Olteniei. Pe prima biserică, construită în 
1776, stînjenul este crestat pe o bîrnă din peretele pronaosului şi are 
2,010 m şi însemnarea : „Acesta este stînjenu de la Craiova de optu palme. 
Bujorianu” . Pe a doua biserică, construită din lemn în secolul al XVI-lea, 93

93 Vezi „Bul. of.” , 12 iulie 1851, p.237, 16 iulie 1852, p. 245, 8 noiembrie 1852, p. 385 ele.
96 Dicţionarul limbii române moderne, Bucuroşii, 1958, s. v.
97 „Bul. of.” , 16 iulie 1852, p. 245, 8 noiembrie 1852, p. 385, Arh. sl. Buc., Vornicia 

temniţelor, dos. 4 010 1832, f. 15.
98 „reenie Zapiski” , X X X III, 1958, p. 128.
99 Arh. sl. Buc., Min. Lncr. Publice, dos. 52/1844, f. 238.
190 „Arhivele Olleniei” , VI, 1927, p. 53 ; vezi şi „Oltenia” , I, 1940, p. 172.
101 V. A. Creeliia, op. cit., XI, p. 165.
102 Iltidem, p. 567. Despre trimiteri de sltujcni de la Bucureşti In secolul al X IX  lea 

vezi şi Arh. st. Buc.. Vornicia dinlăuntru, dos. 1 940,1833 şi 482 1834, Cataslişc m-reşti, m-roa 
Brfuenveni, dos. 32 1835 ele.

193 Informaţia nc-a fost dală de C. Bălan, din colectivul de inscripţii al Institutului dc 
istorie din Bucureşti.
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stînjenul are dimensiunea de 2,060 m. Nici unul, nici celălalt stînjen nu 
sînt egali deci nici cu stînjenul lui Şerban Yodă (de 1,962 m), nici cu acela 
al lui Constantin Brincoveanu (de 2,020 m), de mărimea căruia sînt însă 
mai aproape.

Se înţelege că folosirea unor stînjeni de dimensiuni diferite dădea 
naştere la numeroase conflicte între proprietari cu ocazia hotărniciilor. 
Din aceste motive, la 1832 septembrie 17, Logofeţia Dreptăţii cerea să 
i se facă 18 măsuri de fier după stînjenul lui Şerban Yodă pentru a fi 
trimise la tribunalele din ţară în vederea soluţionării juste a „prigoni
rilo r” dintre proprietari 104.

Pe la mijlocul secolului al XlX-lea, măsurile de un stînjen — de 
lemn sau de fier — se puteau cumpăra de la magazine speciale, cum era 
acela al lui A. Trehesler din Bucureşti105 sau de la Consiliul municipal 
din Bucureşti, care vindea în 1861 cu 6 sfanţi un stînjen de lemn Şerban 
vodă, „obicinuit în ţară” 106.

F u n ia  (otgonul) nu este o măsură, ci un instrument de măsurat. 
Măsurătoarea moşiilor cu funia în evul mediu a fost atît de des folosită, 
încît operaţia se numea ea însăşi „funire” ; cei care măsurau spuneau 
că au „funit” moşia.

In afară de funie — parte de moşie —, tot funie sau otgon se numea 
instrumentul principal de măsurat pămîntul pînă în secolul al XlX-lea, 
funia, care avea un număr variabil de stînjeni. Pentru uşurarea măsu
rătorilor distanţelor mari cu stînjenul, se confecţionau nişte otgoane sau 
funii, lungi de un număr oarecare de stînjeni, cu care se făcea măsu
rătoarea107. Cînd se efectuau asemenea măsurători şi se întărea sau vindea 
numărul de funii rezultat se menţiona de obicei şi lungimea funiei în 
stînjeni. Astfel, în 1568 iunie 8, la Pătîrlage-Buzău, nişte locuri de stu
pină aveau 20 de funii în lungime şi 20 în lăţime „şi funia de 30 de stîn
jeni” 108; la 1572 aprilie 25, la Popeşti (probabil r. Băcari) se întăreşte 
unuia stăpînirea asupra a 23 de funii de pădure „şi funia cîte 12 stînjeni”109, 
iar la 1634 iulie 25, la Potlogi-Romanaţi, se întăresc 59 de funii de ocină 
mănăstirii Brîncoveni şi 43 megiaşilor, specifieîndu-se „însă să se ştie 
că au fost funea de 15 stînjeni” 110 *.

Funia aceasta de măsurat avea deci dimensiuni variabile de 12, 
15, 16 U1, 20112, 25113, 30, 33114, 40115 sau chiar 100116 de stînjeni (deci 
24—200 m).

104 Arh. st. Buc., Vornicia dinlăuntru, dos. 4 IT1 1832.
los „Mon. of.” , 1865, p. 304.
io« Ibidem, 1861, p. 467.
107 Mardaric Cozianul traduce ovate prin lanţ, funie (Lexiconul, p. 267).
loo Doc. priu. ist. Rom., veac. XVI. voi. III, p. 268.
io» Ibidem, voi. IV, p. 68.
no Arh. st. Buc., m-rta Brîncoveni, I 4.
in  Doc. prin. ist. Rom., veac. XVI, voi. IV, p. 375.
ns Ibidem, p. 491.
no Doc. din 1698 noiembrie 14 (Arh. st. Buc., ms. 1 234. f. 456 457).
H4 Doc. din 1678 iunie 15, 1680 noiembrie 28, 1681 martie 7 ele. (ibidem, ms. 173, 

f. 332, Muzeul dc istorie Bucureşti, nr. 1 724 D, 1 732 D).
' 115 Doc. din 1682 (Acad. R.P.R. CXXXIV/83).

ii* Doc. din 1690 ianuarie 6 (ibidem, CCXCIX/52).
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Mai rar, funia se măsura în paşi sau chiar în coţi. De pildă, în sep
tembrie 1682, la Scărişoara-Romanaţi, funia de măsurat era de 40 de 
paşi117 * 119 * *, în timp ce la Brătianii de Sus-Argeş, în februarie 1657, se vînd 
600 de funii ,,o funie de 12 coţi” u8.

La mijlocul secolului trecut erau folosite la măsuratul pământului 
mai ales lanţuri de fier de cîte 10 stînjeni, care se trimiteau de la Bucu
reşti n9.

Colul. încă din secolul al XVII-lea, folosirea cotului ca instrument 
de măsurat de către negustori a fost o sursă importantă de venituri pen
tru domnie şi unii dregători ai săi. Începînd din vremea domniei lui Con
stantin Brîncoveanu — cînd este amintit prima oară şi cotul „domnesc” — 
exista o categorie de dregători domneşti, numiţi cotari, care încasau cotă- 
ritul, venitul domniei de la cei care vindeau cu cotul. în  1709 februarie 
19, cotăritul era de 142 de bani de nume de negustor, cojocarii şi mătă- 
sarii plătind pe jumătate 12°.

Grija eoturilor cădea în sarcina marelui cămăraş, despre care banul 
Miliail Cantacuzino spune : . .Negustorii sînt datori să ia coturi de la
eămăraşul cel mare şi să plătească pentru aceasta cîte 1 leu şi 12 bani” m.

în  secolul al XYIII-lea, coturile erau date negustorilor de la cămara 
domnească, fiind pecetluite la capete 122. După reglementarea măsurilor, 
în 1881 mai 21, s-a trimis în ţară un număr de 955 de astfel de coturi 
pecetluite 123.

Către mijlocul veacului trecut, negustorii care vindeau cu coturi 
„nedrepte” erau amendaţi cu cîte 5 galbeni 124.

în  prima jumătate a secolului al XlX-lea existau două feluri de 
coturi : unele de fier, pentru măsurat ţesăturile, şi altele de lemn, pentru 
măsuratul buţilor 125 * *. în  1861, Consiliul municipal din Bucureşti anunţa 
pe cei care doreau să cumpere că avea de vînzare coturi de fier pentru 
bogaserie, a cîte 5 sfanţi bucata, şi coturi de lemn pentru măsuratul buţi
lor, cu cîte 6 sfanţi cotul128. în  dicţionarul său, Iordache Goleseu arată că 
cotul cu care se măsurau buţile se deosebea de cel cu care măsurau negus

117 X. Iorga, St. şi <tnc. voi. V, p. 449.
1,8 Acad. R.P.R., Suluri nr. 5.
119 Arh. sl. Buc., Vornicia dinlăuntru, dos. 885/1845, f. 7 8 şi 56.
150 X. Iorga, St. şi doc., V, p. 347.
181 Istoria Ţârii Româneşti, cd. Tunusii, p. 56. La 1804 ianuarie, negustorii bucureşlcnî 

care vindeau cu colul dădeau marelui cămăraş cîte un taler anual drept cotărit (V. A. I'rochia, 
Ist. rom.. XI, p. 153).

182 Vezi doc. din 1783 octombrie 6 şi 1793 nuli 6 (ibidem. I, p. 406 şi VI, p. 629 630),
123 Arh. sl. Buc., Vornicia dinlăuntru, dos. 27 1830, f. 142 144. Colurile au fost îm

părţite apoi „mămularilor ce să neguţăloresc plin sale”  după listele întocmite de ..comisarii’ ' 
măsurilor şi cuinpenclor (X. Iorga, St. şi doc., XXV, p. 138).

■Menţionăm ca la Muzeul de istoric a oraşului Bucureşti (nr. inv. 67 877) există un 
asemenea cot de fier din 1827, măsurînd 0,536 in şi împărţit In 14 părţi cu cile o linie, in alte 
7 părţi eu cile două linii şi la jumătate cu trei linii. Un alt cot pentru măsurat, asemănător 
cu cel de mai sus, sc găseşte la expoziţia de numismatică a aceluiaşi muzeu.

124 Meşteşugari şi neguţători din trecutul Craiovei, p. 291.
123 Arh. st. Buc., Vornicia dinlăuntru, dos. 749/1841 şi 885/1815, f. 7,8 şi 56. Despre

măsuratul buţilor cu colul, vezi „Studii” , 1964, nr. 1, p. 100 102.
128 „Mon. of.” , 1861, p. 467.
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torii, fiind ,,cn mult mai lung” deeît acesta din urmă ; „şi la împărţirea 
lui are mare deosebire, fiind împărţit gheometriceşte” 127.

în  afară de aceste eoturi simple, se utilizau uneori şi stînjeni care 
aveau marcată mărimea cotului. I)e pildă, la 1841 aprilie 2.1, sfatul oră
şenesc Cîmpulung cerea Departamentului Dinlăuntru un stînjen de fier 
pe care, pe o parte să fie însemnat stînjenul, iar pe cealaltă cotul pentru 
măsurarea buţilor 128.

Tabelul nr. 1

im u rile  de lungime

Măsura Durata (sic.) O b s e r v a ţ i i Metri

Pasul \YI XIX

Colul \\ I XIX

Prăjina XVI X IX

Slinjenul XVI X IX

Palma XVI XIX

Degetul
(parinactil)

Linia

X M I XIX 

XIX

( pasul mic 4 palmi
\ ,, nune 6 palmi

{cuiul domnesc 
,. ordinar 
,. halep

( ÎS palme şi un pumn 
ţ 24 de palme (ilupa 1831)

{Şerbul voilil (c. 1079)
O.onslanlin nrincoveami (c. 1700) 
Ştirbei vodă (18ăă)

palma optimală Şerban voila
,. „  Constantin Brtncoscanu
,, zecimală Şerban vodă (1855)
,, „  Ştirbei voila (1855)

{a 12 a parte din palma 
a 1 0  a „  „  ,. (1855)

a 10-a parte din deget

0,081 si 1,010* 
1,171 si 1.515*

0.001 
0.6 10 
0.0  80

1.57 15 
5,880

1.002 şi 1.0005 (la 1861) 
2.020 
2.000

0.24525 
0.2525 
0.1002 
0,200

0.0204:1
0.01002 si 0,020** 
0,00100 si 0,002**

* Prima cifră reprezintă mărimea calculata cu atinjenul lui Şerban vedă. iar cea dt-a  doua cu cel 
al lui Constantin UriDcoveanu.

** Prima cifr& reprezintă mărimea calculată d ipă stînjenul Serlian vodă. iar cea de a doua după 
stînjenul de 2 in.

3. MVSI II ILE I)IÎ S I I * n \ F A Ţ \

Hotărnicia şi măsuratul moşiilor a fost în evul mediu una dintre 
atribuţiile cele mai de seamă ale administraţiei şi justiţiei feudale. în  
1835, marele vornic Mihai Ghica recunoştea că „prigonirile de hotarele 
moşiilor silit acum pricina celor mai ihulte si mai grele judecăţi într-această 
ţară” 129.

127 Acad. R.P.R., nis. rom. 810, f. 1 10. Despic modul cum se confecţiona cotul pentru
măsuratul buţilor In prima jumătate a secolului trecut, vezi 1. Vllecleanu, Jlolurnicul şi cott- 
lorul român, hwajtduri de neapărată trebuinţă pentru orice măsurător, precum holarnic, rotar 
şi pentru oricure proprietar, arendaş sau şi cluraş. Bucureşti, 184.'!, p. 10 19.

128 Arh. st. Buc., \ornicia dinlăuntru, dos. 719 1811, f. 97.
122 Analele parlamentare, 1834 1835, p. 333.

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


17 M Ă S U R IL E  M E D IE V A L E  D E  L U N G IM E  Ş I S U P R A F A Ţ Ă 655

Deşi despre felul cum se măsura pămîntul în evul mediu — îndeo
sebi în secolele X V II I—X IX  — s-au scris relativ numeroase lucrări, 
problema ar merita să fie reluată, pe baza unui material documentar 
mai bogat, care nu a stat la îndemîna cercetătorilor mai vechi.

Unul dintre aceştia, I. Brăescu, remarca, pe bună dreptate, că 
românii au adoptat tîrziu măsura pe două „dimensii” , măsurînd pămîntul 
cu unităţi de lungime 130. Aceasta explică faptul că primele unităţi de 
măsură reglementate de domnie au fost cele de lungime şi că mărimea 
pogonului s-a fixat destul de tîrziu.

Menţionăm că în prima jumătate a secolului trecut moşiile se măsu
rau tot pe una sau două dimensiuni, nu în măsuri de suprafaţă. în  L egiu  - 
irea Caragea se cere ca „pentru mai multă a hotarălor desluşire, de acum 
înainte să sc măsoare şi lungul moşiilor şi să se treacă în cartea de hotăr
nicie” 131, iar înlr-o serie de documente din aceeaşi vreme se spune că 
tutumiritul sc calcula nu după pogoane, ci măsurîndu-se „lungul şi latul 
(locului) la un cap, şi pe cîţi stînjeni va eşi lungul şi latul la un cap, au 
să plătească de ficşcare stînjen cîte 10 parale, fără de altă înmulţire sau 
altă deosebită măsurătoare”. în  această vreme, măsurătoarea cu stîn- 
jenul era considerată a fi cea „mai dreaptă” 132.

Măsurătoarea marilor moşii în pogoane a început în mod siste
matic către mijlocul secolului al XlX-lea. în  1835 s-a propus înfiinţarea 
unei comisii centrale însărcinate eu „măsurătoarea cadastrală în toată 
Ţara Românească”, ce urma să se facă „după regulile gheometriceşti 
ce sînt cunoscute şi primite de toată lumea” 133. în  anul următor, Obş
teasca Adunare arăta însă că „pravila pămîntului” avea „legiuit chipul 
măsurătorii moşiilor adică latul şi lungul lor” şi că „nu venise încă vre
mea” pentru un alt fel de măsurătoare 134. Mai tîrziu însă, în 1853, în 
instrucţiunile date „despre temeiurile pe care au a se încheia contracturi 
pentru hotărnicirea moşiilor mănăstireşti” , se spune că „la orice măsu
rătoare de moşie ce se va face de acum înainte va f i  dator hotărniciţi a 
evalua surfaţa m oşii în pogoane iţi stînjeni pătraţi, iar nu în stîn jen i  
m asă ' * 13S.

Aceasta nu înseamnă, se înţelege, că pînă în secolul al XlX-lea 
nu se utilizau măsuri de suprafaţă; ele erau folosite mai ales la măsu

130 I. Hr.irsru. u/>. cit., p. SI.
131 Lcgtuinti Caruiji'o, p. 18.
133 V. A. f  rechin. o/t. cil., XI, p. 558, şi XIII, p. 276.
1JJ Amildr fuirlamcnlarr, 1881 1885, p. 883 348.
134 Ilntirm, 1885 1836, p. 41. După această dală, pi- lingă calcularea moşiilor în po

goane, s a ronlinual masiirarea moşiilor doar pe două dimensiuni : Ia 1850 se spune despre 
moşia Tina Micea că are 1 000 de slinjeni lăţime şi 6 000 lungime sau că o altă moşie din 
l ’rahova avea 2 000 de slinjeni lăţime şi 9 000 în lungime („Vestitorul românesc” , 1850, 
p. 201 si 305). I.a 1851 numai proprietarii «le moşii care slăpineau „de la 30 slînjeni în sus 
masa”  (nu pogoane) aveau dreptul de a fi alegatori (ibideni, 1851, p. 73) şi „Hui. of.” , 
9 mal lie 1851. p. 81),

135 „nul. of.” , 30 martie 1853, p. 59. La 1856 iunie 9. Ministerul Dinlăuntru anunţa 
Începutul măsurătorii cadastrale a ţarii de către ofiţeri ingineri austrieci „spre mărginire; cn 
desavirşire a prigonirilor şi determinarea hotarălor fiecărei proprietăţi” . („Hui. of.” , 11 iunie 
1856, p. 181).
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rarea unor suprafeţe mici, mai uşor de calculat şi avînd o valoare mai 
mare, îndeosebi la vii şi livezi.

Pînă la utilizarea pe scară laigă a mă,surilor de lungime sau supia- 
faţă mai exacte, la vînzarea pămîntului s-au folosit o serie de măsuri 
destul de relative.

Mărimea acestor măsuri neprecise depindea de foiţa musculară a 
omului (cît arunca omul cu măciuca, securea, băţul, cit trage omul cu 
săgeata), de puterea de muncă a omului şi a animalelor (ziua de ară
tură sau de coasă), de puterea unor instiumente (cît trage Gmul cu puşca), 
de greutatea grăunţelor dintr-o unitate de măsurat capacitatea ce tre
buiau semănate pe o suprafaţă (baniţa, feidela etc.) sau de cantilatea 
de produse recoltate (care de fîn).

în  afară de acestea, trebuie să mai amintim de păi ţi, ogoare, del- 
niţe, răzoare, coarde, codri, sfori, funii şi tei de moşie, care nu erau măsuii 
propriu-zise, ci anumite părţi din sate 136. Aceste noţiuni ţin de organi
zarea obştii săteşti137 138 şi nu le vom trata într-o lucrare privind măsu
rile de suprafaţă.

Z iu a  de arătură. Prima menţiune cunoscută este din 1560 iunie 3 6, 
cînd se spune că un anume Yitan dăduse lui Neagoe „un ogor la Glod 
(Muscel) arătură de două zile” lt8. Din veacul al XYII-lea şi pînă la înce
putul secolului al XlX-lea vînzările de pămînt calculate în zile de ară
tură sînt destul de numeroase, toate acestea întîlnindu-se numai în regi
unea de munte a ţării, în fostele judeţe Dîmboviţa, Muscel, Yîleea, Gorj 
şi Mehedinţi139.

în  această vreme exista o noţiune destul de exactă a unei zile de 
arătură, de îndată ce se poate spune că locul cutare aie 6, 11 , 23 sau 
35 de zile de arătură 140.

Tot în zile de arătură se calcula uneGii si partea din chnp ce re u 
nea fiecărui membru al obştii posesor al unei delniţe. Astfel, la Stoeneşti- 
Argeş, la o delniţă din sat reveneau ,,cîte 12 locuri în eîmpu” 141, acelaşi 
număr de locuri ca şi la Căprioiu-Dîmboviţa 142, în timp ce la Corşori- 
Museel numărul de locuri de arătură de o zi ce revenea unei delniţe eia 
de 10 143. Alteori, numărul de zile de aiătuiă 5aria de la o delniţă la alia :

ls‘  Vezi Îndeosebi doc. din <1632 1654 , in care se vorbeşte de o vinzarc de pămmt
ia Doba de Jos-Vîlcea „dintru o funie a patra parte, citit să va alege In lung şi In lat, cum 
umblă funia”  (N. Iorga, St. ţi doc., XIV, p. 322 — 323).

i»7 Vezi P. P. Panaitescu, Obştea tHrănească in Ţara Româneasca şi moldova, Bucuiisli, 
Edit. Acad. R.P.R., 1964, cap. VII, „împărţirea pămintuiui obştii pe bătnni, funii şi locuri” , 
p. 148-174.

13* Doc. priv. isl. Rom., B, veac. XVI, voi. Iii, p. 125. Vezi şi P. I\ Panaitcscu, op. 
cil., p. 114.

138 La 1662 martie 26, ia Găngucşti—Muscel (Acad. R.P.R., XLIV 78): 1667 august 
31, Ostrov In Lovişte (ibidem, CCCLXIV/62): 1675 mai 20, lingă Şuiei Argeş (Arii. st. Buc., 
Mitr. Ţării Rom., CLVII/68): 1813 octombrie 8, Bogdăncşli^- Vllcca („Arhivele Olteniei” , 
1942, p. 213); 1818 ianuarie 17, în Gorj (N. Iorga, SI. şi doc., X XII, p. 313).

’ no Doc. din 1647 decembrie 1, 1675 mai 20, 1677 aprilie 8 ele. (Aili. st. Buc., Mitr
Ţării Rom., CLVII/66. 68 şi 83).

i «  Doc. din 1646 august 29 (Arh. st. Buc., ep. Argeş, XVIII 3).
14* Doc. din 1647 mai 12 (ibidem, A. N., CX1I/55).
14* Doc. din 1685 aprilie 5 (ibidem, Mitr. Ţării Rom., XCVI1I 88 şi 89).
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la Scăuiani, de pildă, existau la 1677 octombrie 13 delniţe cu cîte 9, 11, 
12 şi 22 de zile de arătură în cîmp 144.

Măsurarea locurilor în zile de arătură a durat în unele regiuni pînă 
către mijlocul secolului al XlX-lea. în  unele judeţe, acest fel de măsură
toare avea întîietate asupra măsurătorilor mai exacte, cu stînjenul sau 
cu pogonul. La 1831 decembrie 24, cîrmuirta judeţului Mehedinţi arată 
că ,,la acest judeţ, pînă acum nici lăcuitorii, nici din boieri sau alţi mun
citori de pămînt n-au fost obicinuiţi a-şi face sămănăturile cu pogoane..., 
ci în zile de arătură” 14S.

Mărimea locului de arătură de o zi este greu de precizat. Dintr-un 
document din 1693 octombrie 15 rezultă că ziua de arătură era egală 
cu jumătate dintr-o falce 146 sau circa 2 500 — 3 000 m2.

După cum rezultă dintr-o serie de documente din anii 1685 — 1687 
privitoare la cumpărăturile de pămînt măsurat în zile de arătuiă făcute 
de monahul Teodosie din Anînoasa, la Coteşti şi Corşori-Muscel diferenţa 
dintre preţul zilelor de arătură nu era prea mare 147, ceea ce arată că, 
în aceeiaşi regiune, suprafaţa lor nu era prea mult diferită.

Z iu a  de coasă. Se întîlneşte mult mai rar deeît ziua de arătură, în 
aceleaşi regiuni şi uneori împreună cu aceasta I48. Xici în privinţa mări
mii ei documentele nu dau ştiri sigure. Ea era, probabil, mai mică deeît 
ziua de arătură.

Cî1 aruncă om ul cu toporul, securea, băţul sau măciuca. în  secolele 
X V I—X V II, întinderea suprafeţelor mici se aprecia adesea prin arun
carea unui obiect greu în patru părţi sau în toate părţile, din mijlocul 
locului respectiv. Aceasta este una din metodele cele mai des folosite la 
aprecierea întinderii locurilor de lîngă vadurile apelor, pe care se cons
truiau morile. Locul calculat astfel avea o suprafaţă fie pătrată (în cazul 
cînd se arunca în patru părţi), fie aproximativ rotundă (dacă se aiunca 
,,în toate părţile”).

în  numeroase documente din secolele XV I — X V II — îndeosebi 
din regiunea Buzău — se spune că întinderea acestor locuri pentru moară 
va fi ,,cît arunci cu toporul” 149, ,,cît va arunca omul cu toporul în toate 
părţile” 15°, ,,cît aruncă omul cu săcurea ”151, ,,cît poate arunca un voinic 
cu băţul” 152 sau ,,cît aruncă omul cu măciuca în patru părţi, cruciş cîte- 
o dată” 1M.

144 Doc. din 1677 ocl< înbl'ie 15 (ibidcni, ins. 209. f. 179 179 v.).
145 I. Cojoculu, Documente prfvitoare la economia Ţării Româneşti, voi. ir, p. 491. 
148 Doc. sc referii la satul Voiccşti Dîmboviţa şi dă echivalenţele : 5 fălci Ioc — 10

zile, 2 fălci — 4 zile, 4 falei 8 zile (Arh. st. Buc., Mitr. Ţării Rom., CI.VII 102).
147 Aili. st. Buc., Mitr. Ţării Rom., XCVI11 88, 89 şi 92, XC.IV 44, CYII1 27 şi 98. 
n« Vezi doc. din 1683 aprilie 5 şi 1700 iunie 7 (Arh. st. Buc., .Mitr. Ţării Rom., 

XCVIII/89 şi CLXV 2). I.a 1687 1688 este amintit un loc ,,c!t să cosească cinci oannni într-o 
zi”  (Acari- R-P-R-, CCX1.IIJ 7).

h» Doc. din 1623 ianuarie 16 (Doc. prin. ist. Rom., veac. XVII, voi. IV, p. 216).
no Doc. din 1625 iulie 11, 1626 februarie 18 etc. (ibidem, p. 539 şi Arh. st. Buc.,.

A. N., CM  17)-
îşi Doc. din 1629 septembrie 16, 1634 septembrie 6, 1642 februarie 4 (Acad R.P.R., 

CLXV/61, CXLIY 249 şi LX X  9).
162 Doc. din 1632 iulie 25 (Arh. s(. Buc., cp. Buzău, X/10).
îs» Doc. din 1660 decembrie 20 şi 1696 iulie 15 (ibidem, X/34 şi ms. 464, f. 34, v. —36).
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în  afară de locurile pentru moară, se calcula uneori în acest fel şi 
suprafaţa viilor 164, care era măsurată de obicei în pogoane. în  Moldova, 
acest fel de calcul se întrebuinţa mult mai des şi la aprecierea suprafeţelor 
locurilor de prisacă sau stupină.

CU trage om ul cu săgeata sau cu puşca. Ambele metode se utilizau 
ra r; prima din acestea tot la aprecierea locurilor pe care se construiau 
morile. La 1517 septembrie 1 se dă un vad de moară lîngă Rîmnic ,,şi din 
sus şi din jos de moară cît poate trage un om cu săgeata în pistreală” 155. 
Mai tîrziu, cînd armele de foc au înlocuit arcul şi săgeata, laturile supra
feţelor mai mari se măsurau uneori în lungimea bătăilor de puşcă. De pildă, 
în 1774 se aprecia mărimea moşiei Făgeţel „lungul iaste cît bate puşca 
de 2 ori, iar lat cît bate puşca o dată 156.

L ocu ri măsurate după grăunţele semănate sau după recolta obţinută. 
Sistemul acesta de măsurare a locurilor era foarte uzitat în sudul Transil
vaniei, unde se întîlnesc adeseori în documentele din secolul al XVIIL-lea 
locuri măsurate după numărul de găleţi sau ferdele de grîu semănate 157 
sau locuri de fineţe calculate după numărul de care sau de clăiţe obţinute 158.

în  Ţara Românească, acest fel de măsurarea pămîntului îl întîlnim 
şi în regiuni mai depărtate de hotarul cu Transilvania, ceea ce arată că 
nu este vorba de o influenţă directă. Astfel, la 1764 noiembrie 15 şi la 1769 
septembrie 10 se vînd la Stăneşti-Vlaşca o baniţă şi două baniţe de loc, cu 
30 şi, respectiv, 40 de taleri 159 (sumele destul de mari indică o mărime 
apreciabilă a suprafeţelor).

Cît priveşte măsurarea locurilor după produsele obţinute, acest 
sistem îl întîlnim îndeosebi la fineţe. La 1663 iulie 15, la Xămăeşti-Muscel, 
s e  vinde un loc ,,de 3 care de fîn” 16°, iar la 1746 aprilie 22 două livezi din 
Ialomicioara erau socotite una ,,ca de vreo 7 care de fîn” şi alta ,,ca de vreo 
10 care de fîn” 161. Sistemul acesta de măsurare a locurilor de fineţe după 
carele de fîn recoltate a continuat şi în secolul al XlX-lea. în  1850 se vindea 
la Bucureşti loc de fineţe ,,ca la 6 cară de măsură” şi la Foişoru-Dolj un 
loc de fîneţe ,,ca la 200 de care de fîn” * 181 182.

★

în  afară de aceste măsuri neprecise, s-au mai folosit şi o serie de 
alte măsuri mai precise : falcea, pogonul, prăjina pogonească, stînjenul 
pătrat şi prăjina pătrată.

154 In 1537 iunie 28 se vinele un loc de vie „cil poale să arunce un uni în palm părţi 
cu băţul”  (Doc. prin. isl. Rom., veac. XVI, voi. II, p. 2211).

454 Doc. prin. ist. Rom., veac. XVI, voi, I, p. 121.
îs? „Bul. Com. isl.” , V, 11)27, p. 293.
i& Catalanul doc. româneşti de la Rraşov. nr. 1 371, 2 017, 2 735, 2 897 şi 3 197 passim 

•.,i s,t Melcş, Viafa agraru, p. 228 şi 282 passim.
158 Catalogat doc. rom. de la Braşov, nr. 731, 2 758. 2 809, 2 817 şi 3 107 passim.
15® Acad, R.P.R., C.C.C.X 99 şi 107.
188 Şt. Grecianu, Genealogiile documentate, voi. II, p. 39.
181 N, lorga, St. şi doc., VII, p. 20.
182 „Vestitorul românesc” , 1850, p. 252 şi 304; vezi şi suplimentele din 12 şi 19 ia

nuarie 1852.
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Falcea. Alături de pogon este cea mai des folosită unitate de măsurat 
■suprafeţele în secolele X V II-X V III. Xumele este de origine latină (falx =  
„secure”, „coasă”) şi ea a însemnat la început eît poate secera un om într-o 
z i 163.

în documentele Ţării Komâneşti falcea apare în prima jumătate 
a secolului al XVI-lea 164, fiind pomenită apoi foarte adesea cu prilejul 
vînzării unor suprafeţe mici de arat, livezilor, pădurilor, locurilor de casă 
şi mult mai rar la măsuratul viilor, unde se folosea de obicei pogonul.

Amintită la început în regiunea de munte şi deal a ţării — îndeosebi 
în fostele judeţe Vîlcea, Gorj şi Mehedinţi —, falcea s-a răspîndit apoi 
şi în iestul ţării, predominînd însă în regiunea de nord a Olteniei. Aşa 
se explică faptul că, în L exicon u l lui Mardarie de la Cozia de la jumătatea 
secolului al XVII-lea, ,wpki af.uA-k (măsuri de părnînt) se traduce prin 
fălci de pămînt185, ceea ce arată că cea mai folosită măsură de suprafaţă 
în această regiune ei’a falcea 166.

în secolul al XVIII-lea, falcea este tot mai rar folosită, cedînd locul 
pogonului, spic deosebire de .Moldova, unde falcea rămîne unitatea prin
cipală de măsurat suprafeţele.

Despre mărimea falcei nu posedăm documente decît din secolele 
X M t X V III, toate privind numai nordul Olteniei. Astfel, într-un 
Mocument din 1005 iunie 1 se spune că falcea de loc avea, la Vădeni-Gorj, 
8 funii lăţime şi 12 în lungime „şi funea de 12 coţi” 167. Falcea avea 
deci 90 de coţi în lat şi 144 în lung, sau 6 050 m2, deci cu ceva mai mult 
decît o jumătate de ha. O mărime asemănătoare cu aceasta are falcea şi în 
judeţul Yîlcea, în secolul al XVIII-lea. într-un document din 1766 aprilie 
10, fiecare latură a unei fălci măsura cîte 108 coţi168, falcea fiind deci o 
suprafaţă de 5 138 m2, sau circa jumătate de ha. Aceeaşi suprafaţă (mai 
exact 5 181 m2) este atestată şi într-un document vîleean din Ccirca 1720>, 
in care o suprafaţă de 19 funii lungime şi 10 funii lăţime, măsurată cu 
funia de 36 de stînjeni, era socotită ca avînd 190 de fălci169.

Deţinem deci, în concluzie, că falcea d in  Oltenia avea circa 5 0 0 0  
— 6 000  i i i 1  (adică aproape cît pogonul, care avea 5 012 m2), spre deosebire 
de falcea moldoveană care era eu mult mai mare (de 14 322 m2).

în  sfîrşit, la 1687 mai 3, la vînzarea unei poeni la Costeni, se spune 
■că „într-aceste părţi sînt 100 şi 20 de prăjini de falce” 17°, adică falcea 
avea 120 de prăjini (mai tîrziu, pogonul avea 144 de prăjini pătrate).

1,3 Ducanoe ,,quunlum unus sector per diem falearc poleit (le pralo". Vezi şi Dicţionarul 
luni ti ruinam, Bucureşti, 19:5-4 s. v.

1#J X ey'i «loc, «lin 1528 octombrie 28 (Doc. prin. ist. Dom.. veac. XVI, voi. II, p. 56). 
X«xi şi |>. 79. 211 şi :58(l pussim.

**J J(.ueonul, cd. Gr, Ciclu, p. 176.
Cf. şi I. VilceUunu. Ilolurnicul şi rotitorul rom ân .... Bucureşti, 1818. p. 10, care 

uul.i ca iu OlUnia nu se cunoştea măsuratul paininlului in poluam.
G. (iliibancscu, Surele şi iznoade. voi. VI, p. 97.

1,8 '1. ti. liniat, Conlrilmtiuni documentare, p. 7(1.
188 X. larga, SI. şi doc., XIV. p. 270 (suprafaţa avea deci 684 de stînjeni lungime 

si 260 in lăţime sau. tu metri, 1868 şi 720 iu suprafaţa loială 1568 x 720 982 960 m2 : 190 —
5 181).

uu Acad. DCOXXXVI 98.
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în  prima jumătate a secolului al XlX-lea, faleea nu mai apare în. 
documente, nefiind amintită nici în lucrările referitoare la convertirea 
măsurilor vechi în sistemul metric.

P ogonul. A fost cea mai răspîndită unitate de măsurat suprafeţele 
din evul mediu m. Începînd de la 3 493 septembrie 10, cînd este menţionat 
prima oară în documente 172, pogonul este amintit în mii de tranzacţii 
de pămînt, îndeosebi la vînzarea unor suprafeţe mici cultivate cu viţă 
de vie şi mai puţin a pădurilor.

Mărimea pogonului nu a fost totdeauna aceeaşi. La mijlocul seco
lului al XVII-lea, pogonul avea dimensiunile de 12x48 stînjeni173, adică 
576 de stînjeni pătraţi, deci mai puţin de jumătate din mărimea pogonului 
de la mijlocul secolului al XlX-lea. într-un document din 1680 iulie 25, 
pogonul apare ca avînd ,,8 prăjini în lat, 16 în lung ”174 (deci 128 de prăjini 
pătrate), iar în 1681 iunie 1,60 de stînjeni în lung şi 5 1 2 în lat175 * (deci 330 
de stînjeni pătraţi). în  toate cazurile întîlnite în documente, pogonul 
din secolul al XVII-lea este deci mult mai mic decît cel din secolul al 
XlX-lea.

Din documentele secolului al XVII-lea rezultă că pogonul avea totuşi 
o suprafaţă acceptată de locuitorii dintr-o anumită regiune, de îndată ce se 
spune că s-au măsurat 4 pogoane de vie şi s-a găsit un ciric mai mult 17G, 
că pogoanele vor fi mai mari decît sînt altele cu un stînjen în lung şi altul 
în lat177, sau că se vînd 6 pogoane de ţelină în lat de 12 prăjini şi în lung ,.pînă 
se vor împlini cele 6 pogoane” 178.

într-un document din 1796 se spune că un loc lung de 450 de slînjeni 
şi lat de 250 de stînjeni „se adună în pogoane 278” 179, pogonul fiind, la 
această dată, de 404 stînjeni pătraţi, iar într-un „tratat” de topometrie 
de la sfîrşitul secolului al XVIII-lea, completat cu unele date din primele 
decenii ale secolului următor, se arată că cezvîrtea (sfertul de pogon) avea 
182 1/4 stînjeni pătraţi, pogonul fiind deci de 729 stînjeni pătraţi180. 
Acesta este aşa-numitul pogon mic, care s-a păstrat şi după Begulamentul 
Organic.

în  sfîrşit, în dicţionarul său, alcătuit în deceniul al 3-lea al secolului 
trecut, Iordaclie Golescu arată că pogonul este „o măsură dă pămînt

1,1 După părerea lui P. P. Panailcscu, „pogonul era o măsură de lungime care numai mai 
lirziu devine măsură de suprafaţă” , pogonul fiind „la origine locul cit cslc arai inlr o zi, adie i 
ctt pot fi minaţi, goniţi din urmă boii, pe timp de o zi de lucru”  (op. cit., p. 172). Din dorn 
mente nu rezultă insă că pogonul a fost vreodată unitate de lungime; din secolul al XV Iu, 
de cilul este amintii In acte, el are accepţia de măsură de suprafaţa. Despre pogon \e/i şi 
Tiktin, Rumdnisch-deutsches Worterbnrh, s. v. care 1 aseamană măsurii germane .loch.

Doc. priv. ist. Rom., veac. XIII —XV, p. 222.
na Doc. din 1648 iunie 20 şi 1651 iunie 20 (G. Gliibanescu, S u rele..., voi. YI„ 

p. 208-200).
174 Arh. st. Buc., ni-rea Rin.-Sărat, II 25.
175 Muzeul de istoric al oraşului Bucureşti, nr. 81/212.
17» Doc. din 1697 aprilie 17 (Arh. st. Buc., Mitr. Ţării Rom., LXXY11/1).
177 Doc. din 1680 octombrie 1 1 (ibidern, XCI 11).
178 Doc. din 1699 iunie 12 (ibidern, m-rea Radu vodă, XXVII 31).
17# V. A. Urechia, Ist. rom., VII, p. 511.
îso Anidete Acnrf. Rom., Alem. sec/, ist., s. III, t. X X IX , 1916 — 1947, p. 15.
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pentru vii şi sămănături dă dooăzeci şi patru dă prăjini, însă 12 în lung 
şi 12 în lat sau 24 în lung şi 6 în lat sau 36 în lung şi 4 în lat sau 48 în lung 
şi 3 în lat sau 72 în lung şi 2 în lat sau 144 în lung şi 1 în lat, care 
fac prăjini cadrate (pătrate) una sută patruzeci şi patru, iar prăjina să 
socoteşte dă doi stînjeni şi stînjenul dă opt palme. Care vine pogonul dă 
576 de stînjeni cadraţi, iar palme cadrate 2 304”. Mai tîrziu , desigur după 
1831, autorul dicţionarului a adăugat: ,,Acest pogon acum s-a mărit, 
făcîndu-să prăjina dă trei stînjeni”181.

în  acest dicţionar suprafaţa pogonului este socotită deci la 576 de 
stînjeni pătraţi, atît cît măsura şi în secolul al XVII-lea. Cum „tratatul” 
de topometrie citat mai sus dă pentru pogon suprafaţa de 729 de stînjeni 
pătraţi, rezultă că existau la începutul secolului al XlX-lea două feluri 
de pogoane : unul de 576 de stînjeni pătraţi şi altul de 729, care a supra
vieţuit şi după Begulamentul Organic.

în  mod sigur pogonul dinainte de Begulamentul Organic a fost mai 
mic decît acela de după 1831, de îndată ce la discutarea Begulamentului 
Organic se cerea majorarea dijmei de porumb de la 8 la 10 baniţe de 
pogon, pe motiv că pogonul s-a mărit 182.

Prin Begulamentul Organic, art. 139, s-a hotărît că „obicinuita 
măsură în ţară este pogonul, care are 24 prăjini în lung şi şase în lat şi 
fieste care prăjină este de trei stînjeni domneşti, socotindu-se de măsură sta
tornică stînjenul lui Şărban vodă". Editorul din 1832 adaugă: „Această 
măsură, prin urmare, este asemenea o faţă de cuprinde în sine 1 296 stînjeni 
pătraţi” 18:*.

Această măsură nouă a pogonului a fost folosită în toată ţara după 
1831. în contractele tip de arendare a moşiilor de după această dată se 
spune că măsurătoarea locurilor se va face conform art. 139 din 
Begulamentul Organic 184.

în  mărime modernă pogonul fixat prin Begulamentul Organic 
avea o jumătate de ha, mai exact 5 012 m2 sau— în măsuri mai vechi 
—144 de prăjini pătrate şi 1 296 de stînjeni pătraţi.

în  afară de acest pogon oficial, numit „pogonul mare” 188, măsurat 
cu prăjina de 24 de palme domneşti sau de 3 stînjeni 186, a continuat să 
dăinuie şi pogonul mic şi mijlociu, mai ales la măsuratul viilo r187. Primul

Acad. R.R.R., ins. rom. 848, f. 97 97 v.
182 Analele parlamentare. I. I, p. I, 1831, p. 563. Vezi şi 1. YiJceleanu, Holarnicul 

şi lolilorul român. . ., Bucureşti, 1843, p. 9, care alirniu că, înainte de 1830, pogonul avea 6 
piăjini în lung şi 24 de prăjini In lat, măsurate cu prăjina de 18 palme şi un pumn, deci 784 
de stînjeni pătraţi. Regulamentul Organiţ l-a lăsat de acelaşi număr de prăjini, însă a mărit 
pr.ijina la 24 de palme sau la 3 slinjeni, pogonul avlnd acum 1 296 de stînjeni pătraţi sau 
144 de prăjini patrule.

t83 Regulamentul Organic, ed. 1832, p. 58, ed. 1944, p. 38.
t84 N. lorga, St. şi doc., XXJ, p. 533.
iss „Vestitorul romănesc", 1850. p. 28 şi 204.
>88 Vezi doc. din 1839 ianuarie 13 şi 30 (Arh. st. Buc.. A. N. CCCVIII 94, 97 şi 98). 
im I. Brăescu. op. cit., p. 33. Menţionăm că pogonul mic eslc amintit şi în reglemen

tările oficiale ale relaţiilor dintre săteni şi proprietarii de moşii (,,Bul. of.” , 9 februarie 1850, 
p. 31).
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avea 729 de stînjeni pătraţi, iar al doilea 78-1 de stînjeni pătraţi 188r 
adică 2 817 şi, respectiv, 3 032 m2.

★

Ca submultipli ai falcei şi pogonului menţionăm mai întîi ferdela, ees- 
vîrtea şi ciricul, fiecare dintre ele fiind a patra parte a acestor măsuri de 
suprafaţă.

Ferdela (fîrtaiu, fertalul). Ca şi măsura de capacitate cu acest 
nume, ferdela, fertalul sau fîrta iul189 a fost împrumutată din Transilvania, 
în  Ţara Românească se întîlneşte în veacurile XV1-XVIII 19°, începînd 
de la 1367 august 5191, numai în regiunea de munte apropiată de Transilvania.

Din documentele secolelor X Y II-X Y III rezultă că ferdela era — ca 
şi ciricul şi cezvîrta — un sfert din falce sau pogon, pe lîngă care apare în 
mod obişnuit. Astfel în ( circa 1720), la Bodeşti-Vîlcea, se spune că 5 
ferdele fac o falce şi o ferdelă 192. Alteori se vînd pogoane cu jumătăţi 
şi ferdele 193, ferdela fiind deci mai mică decît jumătatea de pogon.

Cezvirtea (cedvîrtea, ciozvîrtea). Este amintită în numeroase docu
mente din secolul al XVII-lea — prima jumătate a secolului al XlX-lea, 
începînd de la 1621 martie 30 194, îndeosebi în regiunea Buzău, însoţind 
de obicei pogoanele de vie 195, dar şi singură 196.

După cum rezultă din documente, spre deosebire de cczvîrtea sub
multiplu al chilei, care era a opta parte din aceasta, cezvîrtea de suprafaţă 
era a patra parte dintr-un pogon sau dintr-o funie. Astfel, în 1700 aprilie 
7 se vinde a patra parte dintr-o funie la Cîrlogani „însă o cezvîrti”197, iar 
la 1680 aprilie 8 se vînd la Verneşti trei cetvîrţi de ţelină şi o cetvîrte 
de pădure „ca să fie un pogon deplin” 198.

într-un tratat de topometrie de la sfîrşitul secolului al XVIII-lear 
se arată şi modul cum se măsura o ciozvîrte : „...Cizvîrte una, adică a patra 
parte din pogon dă porumb, cum obicinuiesc ţăranii : îşi fac prăjina za 
palme 18 şi urmează pă răzor, măsurînd în lung prăjini 6, care fac stînjeni 
13 pol; apoi măsura şi în curmeziş alte prăjini 6, ce sînt iar stînjeni 
13 pol, pe carii, poliplasiasindu-i (înmulţindu-i) 13 pol cu 13 pol să cuprindă

188 D. Iarcu, in „Timpul”  clin 17 ianuarie 1837, p. 4 si I. Brăcscu, loc. cil.
189 Sub fonna firi ai şi fcrlal se inlilnoşlc mai rar. cu aceeaşi accepţie (vezi dcic. din 

1699 noiembrie 9 şi 1783 august 1, Arii. sl. Buc., Milr. Ţârii Rom., LXII 9 şi Mc.şteşu 
gări şi neguţători din Craiona, p. 66).

Prima menţiune sub forma ferteic in documentele Ţării Româneşli este din 1 153 
octombrie 4, dar se referă ia salul Dijani din raionul l-'ăgăraş. aflat atunci sub stapinirea unui 
boier din Ţara Românească (Doc. priit. ist. Hom., veac. XIII XV, p. 127).

191 Doc. priv. ist. Itom., veac. XVI, voi. III, p. 246'—247.
1 92 N. Iorga, St. şi doc., XIV, p. 270.
193 Doc. din 1677 octombrie 8 (Arh. st. Buc., AliIr. Ţării Rom., LXXIII/13).
194 Doc. priit. ist. Iiom., veac. XVII, voi, IV, p. 18.
195 Vezi doc. din 1659 septembrie 4. (Muzeul de istoric al oraşului Bucureşti, nr. 1 675) 

1675 septembrie 11, 1683 septembrie 28, 1704 iunie 8 (Acad. R.P.R., CCCLXXV 147 şi 
CLXXVJII 20 şi Arh. si. Buc., m-rca Ghigiliu, XI/10); 1815 ianuarie 3 (Acad. R.P.R., X\ II/ 
/1942) ele.

199 Trei cczvirţi de ţelină, ia 1691 februarie 2 (Arh. sl. Buc., cp. Buzău, XXVII/38).
197 Acad. R.P.R., CCCLXXI/194. ‘
198 Arh. st. Buc., ep. Buzău, XXYI/44.
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înăuntru cizvîrtei stînjeui tetrigoni (pătraţi) 182 i al patrulea parte dintr-un 
stîujen, adică palme doao ; şi pentru lungimea plugului îi aşterne înainte 
alte trei asemenea cizvîrţi spre împlinirea unui pogon”. După Eegulamentul 
Organic, textul a fost întregit astfel: .  .Iar astăzi, după Eegulament, pră
jina este de trei stînjeni şi să adună în o cezvîrte st. 329, iar într-un pogon 
st. 1296” 199. ’

Ciozvîrta avea deci 182 1/1 stînjeni pătraţi (tetrigoni) înainte de 
Eegulamentul Organic şi 321 de stînjeni pătraţi după aceea.

d r ic u l . Este amintit tot începînd din secolul al XVII-lea 20°, fiind 
întîlnit îndeosebi în partea de cîmpie a ţării (în timp ce ferdela este amin
tită mai ales în regiunile de munte şi deal).

Din documente rezultă că era — ca şi cezvîrtea — a patra parte 
dintr-un pogon sau dintr-o delniţă. La 1678 noiembrie 2 se vinde a patra 
parte dintr-o roată de moară „cum să chiamă un ciricu” 201. Menţionăm 
că, în fostul judeţ Ilfov, ciricul este considerat şi astăzi ca fiind un sfert 
dintr-un pogon (deşi D icţionarul lim bii rom âne moderne nu îl aminteşte).

D ra m u l. Şi-a luat numele de la dramul submultiplu al ocalei. Un 
dram de pămînt era egal cu a 100-a parte dintr-un pogon, aşa cum dramul 
era a 100-a parte dintr-o oca. Ca măsură a pămîntului, se întîlneşte la 
mijlocul secolului al XlX-lea în judeţele Gorj şi Mehedinţi. Ion Ionescu 
de la Brad ne informează că în judeţul Mehedinţi „proprietatea se socoteşte 
în dramuri şi jumătăţi de dramuri; un dram pre une locuri este mai mic 
decît un stînjin şi pre altele mai mare” 202. în răspunsurile la un chestionar 
din 1878 ni se explică modul de calculare al dramurilor; se spune că la 
Ioneşti-Gorj un sfert de pogon se numea litră (adică 100 de dramuri), a 
opta parte alcătuia 50 de dramuri „şi aşa mai departe, pînă la un dram” 203.

Stîn jenul pătrat. Ca unitate de măsură este amintit încă din a doua 
jumătate a secolului al XVIII-lea. în  „tratatul” de topometrie menţionat 
şi mai sus se spune că eezvîrta avea 182 1/4 stînjeni „tetrigoni” 204. în  
documentele din aceeaşi vreme şi din prima jumătate a secolului al XlX-lea, 
stînjenii pătraţi sînt amintiţi destul de rar, la măsurarea unor suprafeţe 
mici 205 suprafeţele mai mari calculîndu-se de obicei în pogoane sau dîndu-se 
dimensiunile locului în stînjeni de lungime.

199 I. N'islor, l ’n tratat de topometrie dm secolul al XVIII-lia, in Analele Acad. liom.,
Mem. Src(. ist., s. 111, l. X X IX , 1046 1947, p. 15.

200 Vezi dncunienlcle din : 1674 mai 25, 1679 mai 30, 1721 ianuarie 15, 1798 aprilie
14 ele. (Arh. sl. Buc., ins. 457, f. 100 101 v., Milr. Ţării Rom., XCY 14 şi LXIII 26 şi
JJoc. relaţii aţ/rare, p. 872).

201 Arh. sl. Bue., sch. Trivalea, XVIII/1.
292 I. Ionescu ile la Bratl, Aijriciiltura română in jud. Mehedinţi, Bucureşti, 1868,

p. 397.
203 Acad. R.P.R., ins. 3138, f. 21 V.
294 Analele Acad. liom. Mem. Scc(. ist., s. III, l. X X IX , 1946 1947, p. 15.
sos Vezi doc. oltene din 1784 mai 2 şi 1813 octombrie 8 („Arhivele Olteniei” , 1942>- 

p. 215 şi 224). Vezi şi „Vestitorul românesc” , 1850, p. 268, şi 1831. p. 188. Despre modul cum 
se calculau in această vreme suprafeţele in slinjeni pătraţi, vezi I. Vilceleanu, op. cit., p. 6,
care spune : .......Orice loc pătrat, oricll de mare ar fi, de-i vom Înmulţi lungul cu latul aflăm.
clţi slinjeni palraţi sini in acel loc” .
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Un pogon avea 1 296 de stînjeni pătraţi z06, iar stînjenul pătrat 
avea 3,8671 m2, calculat cu stînjenul lui Şerban vodă.

P răjin a  pogonească. In secolul al XlX-lea era a 24 -a parte dintr-un 
pogon, fiind socotită o suprafaţă avînd o latură de o prăjină şi cealaltă 
de şase prăjini; ea avea 54 de stînjeni pătraţi 206 207 sau 208,82 m2. Este 
foarte probabil că la aceste prăjini pogoneşti se referă numeroase docu
mente din secolul al XVII-lea din regiunea Buzău (mai apropiată de 
Moldova, de unde probabil s-a împrumutat măsura), în care sînt amintite 
vînzări de vie de 3 pogoane jumătate şi 4 prăjini, un pogon şi jumătate 
şi o prăjină, 4 pogoane fără 2 prăjini, rin pogon şi 50 de prăjini etc. 208.

Spre deosebire de ea, prăjin a  pătrată, înainte de Regulamentul 
Organic, era o suprafaţă cu laturile de eîte 2 stînjeni, avînd 4 stînjeni 
pătraţi sau 7,8480 m2; după mărirea pogonului prin dispoziţiile Regula
mentului Organic, prăjina pătrată avea laturile de cîte 3 stînjeni, însu- 
mînd 9 stînjeni pătraţi sau 17, 6985 m2; în ambele cazuri prăjina pătrată 
era a 144 parte dintr-un pogon 209.

Tabelul nr. 2 
Măsurile de suprafaţă

Măsura Durata (sec.) Observaţii Metri pătraţi

Falcca XVI XVIII 5 000 6 000
Pogonul XV X IX mic — 729 de stînjeni pătraţi 2 817

mijlociu 781 de stînjeni pătraţi 3 032
marc (după 1 Stil) 1 296 de stînjeni 
pătraţi

5 012

Stînjenul pătrat XVIII X IX — 3.8671
Prăjina pogonească XVII X IX a 24-a parte din pogon (după 1831) 208.82
Prăjina pătrată X IX — a 114-a parte din pogon /  7,8480 (ante 1831) 

\ 17,6985 (după 1831)

• ★

în  concluzie la studiul privind măsurile vechi ale Ţării Româneşti, 
.se cuvine să facem cîteva sublinieri :

1. Poporul nostru a avut în timpul orînduirii feudale un sistem 
propriu de măsuri, destul de dezvoltat, care cuprindea numeroase unităţi 
<le măsurat, unele valabile pentru teritoriul întregii ţări, iar altele avînd 
o circulaţie restrînsă, regională.

2. Multe din aceste măsuri sînt mai vechi decît apariţia statului 
feudal, fiind moştenite de la romani, create de populaţia locală sau împru-

206 Al. Zanne, op. cil., p. 36.
207 Ibidem.
208 Doc. din 1674 mai 27 şi octombrie 15, 1680 octombrie 14, 1691 noiembrie 30 

•etc. (Aili. st. Buc. Mitr. Ţării Rom., LXX1X 1 şi XCI 9, Acad. R..P.R., CCCLXXV 146, 
•şi Muzeul dc istorie Bucureşti, nr. 30 434).

209 Al. Zanne, op. cil., p. 36.
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jnutate de la unele din populaţiile cu care aceasta a convieţuit. în  afară 
de aceste măsuri vechi, poporul nostru a mai împrumutat o serie de alte 
măsuri de la turci, în vremea cînd ţările noastre, căzute sub dominaţia 
otomană, au fost obligate să întreţină un schimb comercial foarte intens 
cu Imperiul otoman.

3 . Tină în veacul al XVII-lea nu există dovezi despre intervenţia 
statului în reglementarea şi controlul măsurilor. Intervenţia domniei 
a fost cauzată de necesităţi interne : reglementarea măsurilor de lungime 
— care s-a făcut mai întîi — a devenit necesară datorită înmulţirii cazu
rilor de alegere şi hotărnicire a ocinelor în secolul al XVII-lea, iar aceea 
a măsurilor de capacitate şi greutate din secolul al XVIII-lea —prima 
treime a secolului al XlX-lea este datorită dezvoltării pieţei interne la 
nivelul întregii ţări.

4. Datorită folosirii lor vreme de veacuri, unele din aceste măsim 
au supravieţuit multă vreme după introducerea sistemului metric, care 
s a făcut destul de greu. Precum s-a arătat în acest studiu, în 1878, în 
numeroase sate din Ţara Românească se foloseau încă măsurile vechi.
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DOCUMENTE EXTEENE  
(1552—1561)

DE

TH . HOLBAN

Publicăm nuii jos cîteva documente inedite din arhivele polone, 
privind relaţiile Moldovei cu Polonia şi Imperiul otoman, în prima domnie 
a lui Alexandru Lăpuşneauu (1552—1561). Ele cuprind date interesante 
asupra situaţiei grele a Moldovei, la puţin timp după căderea ei sub 
stăpîuirea otomană, ca şi informaţii despre politica trădătoare a marii 
boierimi şi a clerului înalt.

REZUMATE

1) 1 5 5 2  august — Jurămîntul lui Alexandru Lăpuşneanu faţă de
regele Poloniei.

2) 1552 septem brie 1 9  —  Despre numirea lui Lăpuşneanu ca domn.
al Moldovei.

3) 1-553 < d u p â >  aprilie 8 — Solia domnului Moldovei la Cracovia.
4) 1 5 5 3  (7061) iiilie 2 9  —  Solia lui Movilă, mare postelnic, la regele

Poloniei.
5) <1555 a u g u s t>  —  Alexandru Lăpuşneanu cere regelui polon

extrădarea lui Negriiă hatmanul.
6) 1555 decembrie —  Solia lui Banilovschi în aceeaşi chestiune, a 

trădării lui Negrilă hatmanul.
7) 1561 iunie 2 —  Jurămîntul lui Alexandru Lăpuşneanu faţă.

de regele Poloniei.

15.'>2 august
Spisunic iiiektore stauowicnia pokoju miţdzy krdlem Jcgo Moick) a Ccsarzaini tureckimr 

i wojcwodami wotoskimi.
Przysiţga Alexandra wojcwody woloskiego, klorn uczynil bţd^c w ziemi krdla jeg» 

Mosci u Bakolu przcd panein Mikolajciu Sicniowskim, wojewoda ruskim :
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My Piolr Alexander wojewoda ziem Moldawskich i woloskich od Jcgo Kr. M. obrany 
i postanowioiio zc wszystkimi radami starszyini i mlodszyini : Ncgrilo Hetman Wiclki, Dan 
podskarbi, Mogilda logofet, Moczog niarszalek, Niegoj starosla Sorocki, Leczol poslclnik, 
Hrana dwornik zwiezki, Todcr starosta w Hoczim, Mobila klucznik Soczawski, Nckulass valach 
mniejszy, Tador Bokothka burkulab Sorocki, Wranczan burkulab Czyczewski, Hera walhach 
wiclki Soczawski, Spanczuk wathach Jaskij dzievzawi, Ivazan starosta Urzejowski, Ohula 
starosta Suczawski, Harla wathuch wiclki Bierliegotura, Jursza wielki watuch Dorzynski, 
Bernowski, Aronaszko niarszalek nadworny, Feria logofet mniejszy, Horiss kamanar, Hcremia 
Genda moknik Choczymski i inszych o szcscdzieskit pcrson ut supra.

W ponicdzialck przcd panny Mariej Narodzenim lata Bo>.cgo 1552.

1552 anglist

Transcrierea unor condiţii de pace între regele polon şi împăraţii turci şi domnii Moldovei.
Jurămintnl lui Alexandru, domnul 'Moldovei, pe care 1 a depus la Bakota, fiind in 

ţara regelui, în faţa domnului Nicolaie SicniasssUi. voievodul Rusiei.
Noi, Petru Alexandru, domn ai ţărilor "Moldovei şi Yalaliiei, ales de marin sa regele 

şi întărit de toţi sfetnicii bătrini şi tineri : Negrilă marc hatman, Dan \istiernic, Mogîldea logo
făt, Moţoc mareşal, Negoi staroste de Soroca, Leciol postelnic, Hrana mare vornic, Toader 
staroste de Hotin, Movilă clucer de Suceava, Neculai vătaf mic, Toilor Bocnlca ptrcălab de 
Soroca, Vrincean plrcălab de Ciceu, Hera vătaf mare de Suceava, Spancioc vătaf al ţinutului 
Iaşi, Cazan staroste de Huşi, Oliul staroste de Suceava, Hirla mare vătaf de Ctrligatura, Iurşa 
mare vătaf de Dorohoi. Bernovschi, Aronaşcu mareşalul curţii, Feria logofăt mic, lloriş caină- 
nar, Eremia Ghinda spătar de Ilotin şi alţii, in total peste şaizeci de persoane.

Luni înaintea naşterii sf. Marii, anul domnului 1552.

(Biblioteca Universităţii din Varşovia, 3.3 I, fol. 31)

1552 septembrie 19

Ad maiores consiliarios de rebus Yalachicis.
Sigismundus Augustus.
"Magnifice serenissime nobis diiccte. Scripsit nobis gencrosus "Mathias NYlodek, vexilli 

fer et capitaneus Kamcnecensis quod cum Valachi exercitnm nostrum qucm ad praesidia finium 
miscramus adisse audissent. Se quen. et a Magnifico Palatino Belzensis ct a se petisc, ut ipsis 
quemadmodum ante petebant a nobis Palatinus constitueretnr et cum ad Hipam fluvii Niestr 
accessissent, petierunt et cum Petru Stolnik, qucm ipsi sibi praefici petebant in Valacliiam ingre- 
dentur offerens se aut Stcphanum Palalinum aut caput eius ad illos adlatnros. Nam feria quiuta 
ante festum Nativitalis Mărie proxima noctua St(epha)nus captus est ac capile plexus, cuius 
rci scriem dic Sabbati proximo Canccllarius olim ipsius Stcphani a Valacliis missus ipsis signi- 
ficavit. addens Primates omnes superioritatein nostram agnoscere velle et suscepto Pulatino 
illis promisso eum in propriam nostram tradituros. Tainctsi aulem quidam, persuasione matris 
căpiţe plexi palatini adducti. alium quam Pelrum acceptare vellcnl, omnes lamen esse captos.
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ct ipse Pelrus Slolnik fcria scxla ante fesluin Nativitatis Mărie nobis iuramenlum pracstitit. 
Quod tandem per nuncios solcnniter conservalurum se oblulil.

Anno Domini M D  LII sept. X IX , Regni noslro X XIII.

1552 septembrie 19

Către marii sfetnici <insărcinali> cu treburile Moldovei. Sigismund August.

Prea-strălucile <nui]t> preţuit de noi. Ne-a scris nouă nobilul Mathias 'Wlodek, stegarul 
şi căpitanul de Camcniţu, că, de cum au auzit moldovenii că vine armata noastră, pe care o 
trimisesem la paza hotarelor, au cerul şi de la măritul palatin de Bclz şi de la el, după 
cum le au mai cerul şi mai înainte, ca să li se numească un domn dc către noi, şi cum 
au ajuns la malul rîului Nistru s-au rugat ca să intre < aceştia>  tn Moldova cu Petru Stol
nicul, pe care sc rugau ci să lc fie pus ca domn, arăllndu-se gata să le aducă lor sau pe
Domnul Ştefan <R areş> , sau capul l u i ........................1. Căci în joia dinaintea sărbătorii
naşterii <fecioarei> Maria, in timpul nopţii, Ştefan a fost prins şi ucis, după cum le-a decla
rat iu slmbăta din urmă fostul logofăt al lui Ştefan, trimis la ei dc moldoveni, adăugind că 
toţi marii boieri (Primates) vor să recunoască suzeranitatea noastră, şi după primirea domnului 
cc lc-a fost promis ni-1 vor lăsa pc scama noastră. Dar, totuşi, unii, îndemnaţi dc stăruinţele 
mamei domnului ucis, voiau să primească de domn pc altul decit pe Petru, dar toţi au fost 
prinşi şi însuşi Petru Stolnicul in vinerea dinaintea naşterii <  fecioarei> Maria, ne-a prestat 
jurăininlul <de credinţă>, pe care apoi s-a oferii solemn prin soli să-l păstreze <neclintit> .

(Archiwum Gtowny Akt Dawnych, Libri Legationum, 16, fol. 106 — 107, Varşovia)

Anno 1553

Nuncii Palatini Valachie nominc primo wislernik, secundo capilaneus Clioczimensis, 
qui venerunt Cracoviam die 7 Marcij, stipali personis, primus 48 equis 62, secundus personis 
52 equis 74. Procursor vero equis 6 cum personis 5. Provisor Marlinus Stoianiczki. In loto perso
nis 117 equos 150. Manscrunt Cracoviam ad diein 8 Aprilis, per septimanas 4 4. Facit fior. 1272/19

1553 ilu/)u> aprilie S

Anul 1553

Solii voievodului Moldovei, şi anume primul vistiernicul şi al doilea căpitanul de Hotin, 
care au sosit la Cracovia In ziua de 7 martie, fiind însoţiţi: primul de 48 de persoane şi 62 de 
cai, iar al doilea de 52 de persoane şi 74 de cai. Avangarda lor avea 5 persoane şi 6 cai. 
Intendentul lor a fost Marlinus Stoianiczki. Tn total au fost 117 persoane şi 150 de cai. Au 
stat la Cracovia piuă In ziua de 8 aprilie, adică l săplămlni şi 4 zile. S-a cheltuit in total 1 272 
de florini şi 19 groşi.

(Archivum Gtdwne Akt Dawnych, Rachunkie Krolewskic, 170, fol. 81 — 82, Varşovia)

1 Text neclar.
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1553 iulie 29

Lata Bo2ego 7061 Iulji X X IX  posclstwo do Zygmunta Augusta, krâla polskicgo od 
Alexandra wojcwody i Hospodara ziemiş Motdawski przez Moliila wielkiego posczielnika ys 
Suczawy.

Hospodar nasz Alexander wojewoda kazat nani mâwifc waszej krolewskiej inofcci, ii 
gdy byto pierwszych czasâw jego mitoăâpana mojego postat swojeposiy do wielkicj krâlcwskicj 
moSci pana Ogra starosty chocimskiego i pana Dana wielkiego podskarbiego, proszqc u jego 
mosci miru i pokoju wicczystego i o listy przysiţiny.

Tei jego milosc kazat nam w.k.m. (waszej krolewskiej mo&ci) powiedzieâ, ii czasâw 
niedawno przesztych przyszedl do nas jeden turczyn z listem od cesarza i przeszedl przez nasze 
ziemie do Wşgierskiej ziemi i kazat tak, ie jego postat cesarz turecki do Radula tego wojcwody 
i pribycliy co sa z niem, co byly powini oni na Mircza wojcwody, aby go wygnal z panstwa jego, 
aby byt Radul pan Multanskiej ziemi i kazat ie jest z rozkazania tureckiego cesarza.

Hospodar nasz kazat waszej krâlcwskicj iniloSci powiedzieâ, ii panowic poslani byli 
od jego mosci do Cesarza tureckiego z dania, ktâra daii z dawna dawa turkuin a Cesarz napas- 
towat i naczysnal i mnogo jego mosci oddat Cesarzu tureekiemu, abyâ dat dan zicmska 25 tysişcy 
czerwonych wşgierskich a tot szalony Stephanicza przydal 30 tysişcy zlotych wşgierskich 
crerwonych i jeszcze on zostat tak rok dluzen i napostawili teraz dlngu na nas na jego 16 tysişcy 
zlotych wşgierskich i wişcej ino oni prosza od jego mosci.

Wszystko jest pobrano od tych lotrâw Machmeta i brata jego mniejszego. Jeszcze prosi 
ziemie Moldawskie aby byt gospodarein ten totr mniejszy Constantin i przydaje dani ziemski 
40 tysicy zlotych czerwonych i 500 koni i 10 tysişcy baranâw na kaidy rok.

1553 iulie 29

Anii domnului 7061 iulie 29. Solie către Sigismund August, regele polon, din partea lui 
Alexandru voievod şi domn al ţării Moldovei, prin Movilă mare postelnic de la Suceava.

Domnul nostru Alexandru voievod nc-a poruncit să spunem măriei-tale că atunciclnd 
domnul meu milostiv şi-a trimis mai Înainte solii la măria sa regele, şi anume pe domnul 
Ogra, staroste de Hotin, şi pc domnul Dan, mare vistiernic, a cerut mărici-talc pace veşnică 
şi scrisoare de jurămtnt.

Dc asemenea, milostivirea-sa a poruncit să spun măriei-tale că recent a venit la noi 
un turc cu scrisoare de la sultan şi a trecut prin ţara noastră în Ungaria, spunlnd că sultanul 
l-a trimis la Radul voievod şi la pribegii ce sînt cu el, care vor năvăli asupra lui Mircea voie
vod, spre a-1 alunga din ţara sa, iar în locul său să fie domn In Ţara Muntenească Radul. 
Toate acestea se fac din porunca împăratului turcesc.

Domnul nostru a poruncit să spunem măriei-tale că măria-sa a trimis pe boieri la lmpă. 
râtul turcesc cu tributul, care se dă turcilor din vechime, iar împăratul l-a năpăstuit şi a 
cerut ca să-i dea mai mult, să dea tributul ţării de 25 000 dc zloţi roşii ungureşti, iar nebunul 
acela de Ştefan a dat 30 000 de zloţi roşii ungureşti, rămtntnd un an dator. Această datorie 
a sa apasă acum asupra noastră, adică 16 000 de zloţi ungureşti, datoraţi de el, ba cer chiar şi 
mai mult de la domnul nostru.

Totul au luat lotrii lui Mahomed şi ai fratelui său mai mic. Ba în plus mai cere ca să 
fie numit domn al Moldovei acel lotru mai mic, Constantin1, care măreşte tributul la 10 000 dc 
zloţi, 500 de cai şi 10 000 de berbeci în fiecare an.
(Archiwuin Glownc Akt Dawnych, Libri Legationum, 14, fol. 161 183, Varşovia)

1 Fratele lui Uic şi Ştefan Rareş.
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1555 (august)
Milosczywy naiasnieyszi krolyu gdy byl nasz Hospodar w waszcj k. m. ziemi, iadal chleb 

y  sol w.k. inczi z boiţi pomoca a z waszei kr. mczi laski poszcdl do swei ziemye y stal sie hos- 
podarcm y postawil swoicli panow kazdego na swoiem micysczu y tego to Niegrila postawil 
hethmancm y poslal go do swego stolcza do SuczaW gdzie byla mathka Stephana Woycwodi 
maygcz przi sobyc wszitkie skarby swoyc y syna swego. A ten ista (sic 1) Nicgrilo wszitkic skarby 
od nicy pobral, pothem gdy hospodar prziiachal do Soczaw y pital ig gdzie sg twoie skarbi y 
şina tliwcgo, a ona mowila ysz wszitlikie skarbi moie y şina mego Niehrilo pobral, o czo gdi sie 
hospodar pitlial on sic zaprzal powiedaigcz isz zadnei rzcczi nie bral y hospodar iemu za to 
nicz nie uczinil, za-sic polhcni naliasl u nicgo swoich wolew kradzionych pigcz seth, y sicdind- 
zicsigt koni pod piştlmcm hospodarskiem. I to mu wszithko hospodar nasz odpusczil, a on przcd 
sie nie chczial sie tak sprawowacz iako na stan icgo przisluszalo, nie byl spokoincm alie sie 
poczgl wadzicz s pany y panowie wszithczi przed hospodarem pokli^kngwszy abi ich hos
podar odpusczie od ciebic bo nie mozcm siedzicz z Nichrilem wcspolck. Ino hospodar to obac- 
jsiwszi odstawil go od tego panstwa y dai mu inszc pansthwo, a on i tam nie siedzial s 
pokoicm alic cliczial hospodara swego zabicz. Ino hospodar y panowie kazali go za ten wistţpek 
posadzicz w Soczawie, tho pak on stamtgd ucziekl iako to czlowiek kazdi od işczsthwa uczicka 
y przyachal tu do zicmic w. k. mczi gdzie y thu bşdgcz nie s pokoicm, alic posila slug do 
Tureczki ziemic do tego to Kapotlii ktori ucziekl z w. k. mczi zicmie dlia tego aby ten 
Kapotlu zloscz inkg hospodarowi naszemu udzialal. Ino meziwi naiasnieiszi kroliu hospodar 
j i .isz sin w.k. mczi Alexander woiewoda prosi w.k.m. aby w.k.m. rnczil tego to Nichrila roskazacz 
iszigiz y posadzicz. iakoliy iusz wiţezi s ten to Kapothain towarzistwa nie inial a2cbi thcsz do 
Turck nie ucziekl, bo ten Kapollia iest wiclki nicprzyaczici naszemu hospodaru a w.k. mczi 
l.ikicsz on budzirz nieprzyaczielcm gdi on do Turck ucziecze.

I k temu tesz hospodar nasz usliszal takowc rzcczi mowigcz na hospodara naszcgo, iakobi 
sie on mial pomierziez z nicprzyacziclicin w, k. mczi y na ten bi mial przysiegacz isz gdibi 
iaka niezgoda z nieprzyacielcin w.k. mczi bila, azeby mial hospodar nasz poslacz na w.k.m. z 
iednei stronci a Moskicwski z drugi. Ino tego nie naidzic naiasnieszi meziwi kroliu ale sin w.k. 
mczi Alcxandr Woiewoda kazal mowicz aszbi w.k. mczi raczil poslacz do Caesarza Turcczkicgo 
prosz |ez izbi dai naszcgo hospodara w.k.m. na pomocz gdibţdzic to niezgoda albo iaka potrzeba. 
1 tesz by w.k.m. raczil poslaczi swego posla do naszego hospodara a hospodar nasz na tem 
przysiţge uezini przed posli w.k. mczi.

I tesz hospodar nasz Alcxandr woiewoda kazaL mowicz w.k.mczj isz idzlech do Uho- 
rskici ziemie abi othworzil stolcza şina Janusza krolia Wţgicrskiego Siestrzenczd w.k. mczi 
y  prosil w.k.m. raczil poslacz do swoich panow pogranicznich abi wscziegali poddanich w.k. mczi 
bo ezinig barzo zlie rozb>g kradng, silg biorg, gorzei ezinig niszli bylc przi Pietrze Woiewodzie. 
I tesz hospodar nasz Alcxandr Woiewoda roskazal w.k.m. mowicz usthnie abi w.k.m. w jesieni 
swoich panow Commisarzow na granieze i hospodar nasz takiesz swoich, abi sgdzily z obu stron, 
a zlicli bi karali gardlcin tak naszich iako y w. k. mczi poddanich ktorzi bţdg winni a dobrze abi 
pokoi mieii. O wszithko to Alexandr Woiewoda hospodar nasz kazal mowicz nainsnieszemu y 
mciwemu naszemu kroliowi.

1555 august>
Milostive şi prea luminate rege, atunci clnd domnul nostru era In ţara măriei-tale rega

le, a mlncul piinea şi sarea măriei-tale regale, apoi, cu ajutorul lui Dumnezeu şi din mila mă
rii i tale regale, a plecat tu ţara sa şi a ajuns domn, punlndu-şi boierii fiecare la locul său, iar 
pi acel Negrită l-a numit hatman şi l-a trimis la reşedinţa sa, la Suceava, unde se afla mama 
lui Ştefan Vodă, avind la ca toate averile sale şi pe fiul său. Ncgrilă a luat Insă toate averile
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de la ea, iar atunci cîml domnul a sosit la Suceava şi a întreba t-o : undc-ţi sttit averile şi 
fiul, ca a răspuns : toate averile şi pc fiul meu, Ncgrilă le-a iuat. Dar etnd domnul l-a întrebat 
despre aceasta, el a răspuns, că n-a luat nimic şi pentru aceasta domnul nu i-a făcut nimic. 
Mai pc urmă insă a găsit la el 500 de boi ai săi furaţi şi 70 dc cai cu semnul domnesc. Toate- 
acestea domnul i lc-a iertat, iar ci nu s-a puriat cum se cuvenea unuia cu demnitatea lui, ce 
a început să se certe cu boierii. Şi toţi boierii s-au Închinat in faţa domnului, cerind să i scape 
dc el, căci nu pot să stea alături de Negrită. Domnul, văzlnd aceasta, i a luat slujba dc plnă 
Uimei şi i a dat alta, dar el nici aici nu s-a astlmpărat, ci vroia să omoare pe domnul sau. 
stimei domnul şi boierii, pentru astfel de fapte, au dat ordin să fie Închis in Suceava, iar do 
icolo a fugit cum fugo nn om din închisoare şi a venit aici in ţara măriei talc regale, unde 
îici aici nu stă liniştit, ci trimite slugi In ţara turcească la acel Capota, care a fugit din ţara- 

mărici-talc regale, pentru ca acel Capota să facă un rău domnului nostru. Dar milostive şi prea
luminate rege, domnul nostru, Alexandru voievod, fiul mărici-talc regale, roagă- pc măria-ta 
regală să binevoiască a da poruncă ca Ncgrilă să fie Închis, ca să nu mai aibă legături cu acel 
Capota şi pentru ca să nu fugă la turci — căci Capota este un marc duşmanal domnului nostru 
şi pentru măria-sa regele va fi tot atlt dc marc duşman de va reuşi să fugă la turei.

In afară dc acestea, domnul nostru a auzit vorbindu-sc pc socoteala sa următoarele * 
cum că el s-ar fi aliat cu duşmanul măriei-tale regale şi că ar fi jurat că dacă s ar ivi vreun, 
rtzboi Intre măria-ta regală şi duşmanul tău, domnul nostru ar fi urmat să trimită armatu îm
potriva mărici-talc regale, pe dc o parte, iar pe cealaltă parte, Moscovitul. Dar aceasta nu se 
va intlmpla iar domnul nostru Alexandru voievod, fiul măriei laie regale, nc-a poruncit sa 
spunem mărici-talc regale să trimită un sol la împăratul turcesc, ruglndu 1 să trimită pc domnul 
nostru in ajutorul măriei-tale regale, clnd va fi acel război sau clnd va fi vreo nevoie. Şi de ase 
menea domnul nostru roagă pc măria-sa regele să trimită sol la domnul nostrn, pentru ca In faţa 
solilor măriei-tale domnul nostru să depună jurămlnt.

De asemenea, domnul nostru, Alexandru voievod, a poruncit să spunem măriei talc 
regale că pleacă In Ţara Ungurească, ca să susţină la tron pc fiul lui Ianus, regele Ungariei,, 
nepotul mărici-talc regale şi roagă pe măria-ta regală să binevoiască a trimite la domnii sui dc 
la graniţă, ca să stăplnească pc supuşii mărici-talc regale, căci fac foarte mult rău, omoară,, 
fură, iau cu forţa, mai rău fac dcclt ce a fost In vremea lui Petru voievod. Şi dc asemenea 
domnul nostru. Alexandru vodă, a poruncit să spunem verbal mărici-talc regale ca la toamnă marini 
ta regală să-şi trimită comisarii la graniţă şi domnul nostru dc asemenea li va trimite pi ai săi,, 
pentru ca să judece de ambele părţi, pc cei răi să i pedepsească cn moartea, atit pc ai noş 
tri, cit şi pc supuşii măriei-tale regale, care vor fi vinovaţi, iar cci buni să poată trăi In pace 
Şi toate acestea domnul nostru Alexandru voievod a poruncit să le spunim prea luminatului, 
şi milostivului nostru rege.

(Bibl>otcka Ordynacji Krasiiiskich, Varşovia, 48, folio 33 36, Polonia)

lo jă decembrie

Lcgatio ab Alexandro Palatino Walachiac ad Hcgic Macscatcm pir Abrahumum Bani 
lowski 'Walachum aliata Yilnam in Decembre, anno Domini M.D.L.Y.

...Mowicz od hospodara icgo mosezi ku icgo lj(rolcwskiej) m. za N'ehrila y metropoliha, 
ktorzi uczickli z Moldawskiej ziemi, y dzicrzal ich u siebic woicsvoda Ruski y wipnsczil ich ss 
koroni polskiey y wyprowadzil ich ss svioimi ludzmi wissey Joroslawia, y dai Icni na strawg.
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dwiesczie svşgierskich ziolliicli, y prowadzil ich pan Procop, bralli pana woiewodl Ruskicgo, y 
therasz sil u czara Tureczkiego wc sspolck y z onem woiewodg y z menii zebralo ssjş nie- 
przyacziol ni malo, y dayq Czesarzowi Tureczkienui wielkq Bucate (sic) ziemie od Poloninod 
granicz wşgierskich alisz do Dniestra y wloscz Orcheiewskq y Lopusna, y Kihsiyaczska wloscz. 
A \v tliich wloscziech liudu gdi idsi na woine wicliodzi dwadziesczia thisy;icz liudu, y obieczai 
Czeszarzowi tnreczkiemu y wszislhkiem Bassain Podolie podacz y Irzi krocz dan dacz, \vk ksza 
nissli mi therasz daiem od ziemie Moldawskiej, y obieczal y on woiewoda ktori ssie czini sinem 
hospodarskiem Czesarzowi y wszislhkiem Bassain wielkie dări im dawacz od ziemie Moldawskiey, 
Tho obieczali czarzu tureczkienui y wszislhkiem Bassain dacz y sluzicz, aby mu dano Hospo- 
darstwo ziemie Moldawskiej na miescze Hospodara naszego Alexandra Woiewodi hospodara ziemi 
Moldawskiej. Tho wszislliko sloi Nielnilo ezo ubieăal od hospodara naszego, y melropolith ktorzi 
nye ssq przjaczielowie panom chrzesczianskiem y prossq Czessarza tureczkiego abi icni dai 
hospodarstwo ziemie Moldawskiej cztirech wielkich panow a piiilhego wladikţ Romanskiego 
Makarziia w posselslwie do Czessarza tureczkiego y sknrbu ezo mia] Ilospodarz nasz wssylek 
poslai Czessarzowi tureczkienui.

6 7 Î

7JJ5 decembrie

Solie din partea lui Alexandru, domnul Moldovei, la rege, prin Abraham Banilow sivi 
moldoveanul, trimis fa Vilna In decembrie, anul 1555.

...Să spun din partea măriei sale domnului către măria-sa regele despre Negrilă şi despre 
mitropolit, care au fugit din ţara Moldovei şi i-a ţinut la el voievodul Rusiei şi le-a dat drumul 
din Polonia şi i-a condus cu oamenii săi plnă mai sus de Jaroslaw, dindu-lc pentru hrană două 
sute de zloţi ungureşti, i a călăuzii domnul Prokop, fratele domnului voievod al Rusiei. Acum 
ei se află ]g împăratul turcesc, împreună cu acel voievod şi cu alţii, Incit s-au adunat mulţi duş
mani ; ei oferă împăratului turcesc o mare bucată de ţară din munţi, de la graniţa ungurească 
şi plnă la Nistru şi ţinuturile Orhei şi Lăpuşna şi ţinutul Chigheciului. Iar In aceste ţinuturi 
In vreme de război se pot ridica 20000 de oameni, făgăduind împăratului turcesc şi tuturor pa 
şilor să Ic dea Podolia şi de trei ori mai mare tribut dcclt dăm noi acum din ţara Moldovei. Şi 
acel voievod, care se dă drept fiu de domn, a făgăduit împăratului turcesc şi tuturor paşilor să 
le dea mari daruri din ţara Moldovei. Toate acestea au promis împăratului turcesc să dea şi 
să slujească, numai ca să-i dea lui domnia ţării Moldovei, In locul domnului nostru Alexandru 
voievod, domnul ţării Moldovei. Toate acestea le pune la calc Negrilă, care a fugit de la domnul 
nostru şi mitropolitul, care nu slnt prieteni ai domnilor creştini şi roagă pe împăratul turcesc 
să dea aceluia domnia ţării Moldovei. Patru boieri mari, iar al cincilea vlădica Romanului, 
Macarie, au plecat In solie la împăratul turcesc şi tot tezaurul pe care 1 a avut domnul nostru. 
I a trimis împăratului turcesc.

(Biblioteka Ordjnacji Krasiiishich, 48, fol. 36 39, Varşovia)

1761 <  iunie 2>
Anno 1661

My Alcxandcr z iaski Boiej wojewoda, pan i dziedzic ziemi moldawskci i woioskie. 
Hrehoric mitropolit Soezawski, kir Makarie bishup Romanski i Nowogrodski i wsej zicmii 

Doliczncj i kir Grcgoric biskup Radowski i Puthenski i Czarnowkcki i wsej Horiszncj ziemi,
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Pan Mobila Iludzicz a wielki kanclerz, pan Simon I^chrilovicz Burkulab Soczawski horoda, 
najwyzszy wszego naszego dworu, pan Iwan Nadabajkowicz, wielki marszalek wsej ziemi Dolic- 
znej, pan Slurza Ureklewicz, pan Petr Korkowicz, pan Lukocz Popowicz, a pan Iwan Hirowicz 
slarostowie Hocimscy, pan Iwan Danczulowicz, pan Waisel Prasanowicz nieinieckieh kamie- 
nieckieh. pan Joscf Weweriezowicz a pan Waskan starostowic Ronianskicb i Nowogrodskicb, 
pan Iwan Jaczkowiez a pan Dziurdza starostowie Soczawskich, pan Danilo Mossowicz wiclki 
podskarlji, pan Iwan Sandreiskolljowicz miecznik, pan Todor Yrohojovicz podczasy, pan Me- 
dioian Skoworiaja wielki stolnik, pan Negoi wielki koninsi, pan Iwan Moezowiez marszalek, 
pan Bornowski slarosta Czemiowski, pan Drohiez Nadibajkoviez wielki iniedniczak, pan Antoni 
•■wielki Cblebnik. pan Drohiez Spanczakowicz wielki dwiernik, pan Hreliori Licznlowiez postelnik, 
pan Iwan Mohildowicz viesliernik i znpnik, pan Iwan Pelrikowicz, pan Hreliori EkAriorricz atc.

15G1 <iunie 2>
Anul 1561

Noi Alexandru, din mila lui Dumnezeu domn şi moşteni lor al ţării Moldovei şi Yalahiei,

Grigore, mitropolit de Suceava, chir Macarie, episcop de Roman şi de Cetatea Nouă 
şi a întregii Ţări de Jos, şi chir Grigorie, episcop de Rădăuţi şi de Putna şi de Cernăuţi şi a 

.întregii Ţări de Sus.
Pan Movilă Hudici marc cancelar, pan Simon l'hrilovici plrcălabul celăţii Suceava, 

mai mare peste ţoală curtea noastră, pan Ivan Nadăbaicovici mare mareşal a toată Ţara de 
Jos, pan Sturza l ’ reclevici, pan Petru Ctrcovici, pan Lucoci Popovici şi pan Ion Hirovici starosti 
de Hotin ; pan Ivan Daneiulovici, pan Yasilc Prasanoviei starosti de Pialra-Neamţ; pan 
Iosif Voveriţovici şi pan Yăscan starosti de Roman şi Cetatea Nonă, pan Ivan Iaşeovici şi pan 
Giurgea starosti de Suceava : pan Dănilă Mosovici mare vistiernic, pan Ivan Sandreiscotovici 
spătar, pan Todor Yrohoiovici paharnic, pan Mediolan Seovarlaia mare stolnic, pan Negoi mare 
comis, pan Ivan Mociovici mareşal, pan Bornowski staroste de Cernăuţi, pan Drohici Nă- 
dăbaicovici mare medclnicer, pan Antoni marc pitar, pan Drohici Spanciocovici mare 
uşier, pan Grigorie Liciulovici postelnic, pan Ivan Mogtldovici vistiernic şi căinăraş, pan 
Ivan Petricovici, pan Grigorie Perioniei ctc.

^Biblioteca Universităţii din Yarşovia, 3.3/1, fol. 35)
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PROBLEME ALE ISTORIOGRAFIEI CONTEMPORANE 
(STUDII DOCUMENTARE)

LUCRAM recente asupra lui babeuf şi babuvismului

Pentru cine cercetează istoriografia babuvistă, un fapt iese Încă de la început In evidenţă : 
acela că marea majoritate a lucrărilor privind mişcarea şi ideologia „egalilor” slnt rezultatul 
ultimelor decenii. Situaţia poate fi pusă In legătură cu dezvoltarea generală a ştiinţei istorice; 
•ea are Insă şi cauze mult mai profunde. Multă vreme studiul istoriei a fost, In general, efectuat 
<le cercetători burghezi; or, este evident că aceştia nu puteau acorda o deosebită atenţie unei 
•organizaţii şi unei ideologii care tindeau să înlăture tocmai societatea pe care ei trebuiau, prin 
convingere şi prin interes, s-o apere. S-ar putea da aici multe exemple; ne vom limita să arătăm 
că voluminoasa şi clasica Islorie generală apărută sub redacţia lui Lavisse şi Rambaud, cu pre
dilecţia sa spre o amănunţită expunere a faptelor, consacră mişcării babuviste mai puţin de 
doua pagini1, tn asemenea condiţii nu este surprinzător că, după publicarea cunoscutei monografii 
asupra Conjuraţiei egalilor a lui Buonarotti 2, au trebuit să treacă nu mai puţin de cinci decenii 
plna la publicarea primei lucrări serioase consacrate acestei teme s şi alte clteva plnă la formarea 
unei preocupări constante tn direcţia studierii babuvismului, ale cărei începuturi se plasează tn 
deceniul al IV-lea al secolului nostru4. In acest sens nu putem să nu fim de acord cu J. Godechot 
că publicarea de către M. Dommaiigct, tn 1935, a unui util şi cunoscut volum de Pages choisies de 
Babeuf „ marchează o dată In istoria studiilor babuviste”  •; dar afirmaţia sa că „singură curio
zitatea ştiinţifica, stimulată de lucrările lui A. Mathicz şi M. Dommanget *, explică redeşteptarea 
istoriografiei babuviste” 7 ni se pare prea limitată. Credem că avlntul acesteia de după 1935 şi mai 
ales tn perioada postbelică trebuie pus tn legătură cu dezvoltarea generală a istoriografiei marxiste 

interesată In studierea acestei probleme , ca şi cu faptul, subliniat de un cercetător recent, 
că „forţa mereu cresctndă a comunismului ca ideologie şi ca experienţă umană,părerea din ce tn 
ce mai răsplndită că socialismul constituie adevărata rezolvare a problemei sociale au contribuit

1 Lavisse Rambaud, Histoire generale du IV  e sibcle ă nos jours, t. VIII, Paris, 1925, 
p. 382 383.

1 Pli. Buonarotti. Conspiralion pour l’&qalili, dite de Babeuf, t. I—II, Bruxelles, 1828.
* Advielle, Histoire de Graechus Babeuf el du bahounisme, d’aprbs de nombreux documents 

inediles, t. I 11, Paris, 1884.
4 Merită totuşi semnalată broşura lui M. Dommanget, Babeuf el la Conjuralion des figaux, 

Paiis, 1922, 98 p.
s J. Godechot, Les truoaux rccenls sar Babeuf el Ie baboiwisme, tn „Annalcs liisto- 

riques de la Revolution franţaise”  (in continuare A.H.R.!•'.), 1960, nr. 162, p. 369.
• Notăm că tncă tn 1923, tntr o lucrare publicată la Paris (L'idee de rioolulion dans les

doclrincs socialisles. (Unde sur l ’eoolulion de la laclique revolulionnaire), M. Ralca acorda o deo
sebită atenţie babuvismului ; dc altfel, el va mai reveni asupra acestei probleme (M. Ralea, 
Cele două Franfe, Bucureşti, E.S P.L.A., 1957, p. 212 227).

7 J. Godechot, op. cil., p. 370.

„ST U D II", tomul 18, nr. 3. p. 075 0S5. 1905
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la sporirea interesului pentru gîmlirea socială veche” 8. Or, In cadrul acesteia babuvisinul ocupă un 
loc deosebit; Marx sublinia faptul esenţial că Babeuf este „iniţiatorul primului partid comunist 
Intr-adevăr activ”  9. Spre deosebire de predecesorii lor, babuviştii nu se limitează la descrierea 
doar a unei noi societăţi utopice; ei elaborează un pian concret pentru a se ajunge la o asemenea 
societate, acţionează în acest sens în cadrul Conjuraţiei egalilor, şi astfel, „pentru prima dată 
socialismul intra In istoria evenimentelor” 10. Studierea babuvismului prezintă deci o dublă impor
tanţă şi avtntul pe carc-1 cunoaşte cercetarea sa in ultimii ani este pe deplin justificat.

în cele ce urmează ne propunem să trecem in revistă lucrările apărute inccpind din 1960 11 
La prima vedere, perioada pare foarte redusă ; trebuie să spunem insă că cercetările efectuate- 
în aceşti ani depăşesc prin amploarea lor rezultatele oricărei perioade anterioare. Sărbătorirea 
bicentenarului naşterii lui Babeuf, in 1960, a constituit nn numai o simplă aniversare; ca poate fi 
considerată ca mareînd începutul unei noi etape in istoriografia babuvistă. Amintim aici faptul că,. 
cu prilejul celui dc-al Xl-lea Congres de ştiinţe istorice, la Stnckliolm, a avut loc un amplu 
colocviu internaţional consacrat lui Babeuf şi babuvismului12 primul de acest fel la care 
se adaugă şi alte manifestări 13. în afara comunicărilor prezentate aici, ulterior au apărut nu
meroase lucrări. Aspectele asupra cărora s-au oprit istoricii sînt deosebit de variate; ele se referă 
la formarea lui Babeuf, activitatea babuviştilor In timpul revoluţiei şi raportul lor cu alţi revo
luţionari, compoziţia Conjuraţiei egalilor, ideologia ci, procesul de la Vcndonic, influenţa babnvis- 
nnilui asupra ideologici şi mişcării socialiste ulterioare, istoriografia sa ctc. Fireşte, nu toate 
temele menţionate au fost tratate in mod egal; se poate afirma totuşi că !n toate au fost aduse 
contribuţii importante fie pe baza unor noi documente, fie pe baza unei noi interpretai-' a 
celor cunoscute deja.

O chestiune care a preocupat şi preocupă in mod constant pe cercetători este aceea a formării) 
lui Babeuf şi a babuvismului. Importanţa acestei teme nu mai arc nevoie să fie demonstrată ; 
este evident că fără cunoaşterea ei nu poate fi Înţeleasă însăşi ideologia şi mişcarea babuvistă. 
Studierea formării babuvismului a fost mult facilitată de publicarea Intr-o nouă ediţie, completată, 
a corespondenţei lui Babeuf cu secretarul Academici din Arras, Dubois de Fosseux14, ca şi de 
rodnicele cercetări din arhivele franceze şi arhiva Institutului de marxisin-lcninism din Moscova, 
unde se păstrează importante documente privind această problemă 15. Studiile efectuate mai

8 Glande Mazauric, Babeuf .ş/ conspiraţia pentru egalitate, Bucureşti, Edit. politică, 
1964, p. 8.

9 1\. Marx şi F. Engels, Opere, voi. 4, Bucureşti, Edit. politică, 1958, p. 343.
10 G. Lcfebvre, Breface, la Buonarotti, Conspiration pour Vegalite, ilile de Babeuf, t. I» 

Paris, Edilions socialcs, 1957, p. 10.
11 Pentru perioada anterioară, vezi J. Godechot, op. cil., p. 369 387.
12 Vezi prezentarea lui B. F. Porşnev In „Opamtyacmiii 3/KerogHMK” (In cont. O. H .),

1960, p. 275 278. O parte din lucrările colocviului au fost publicate In A.H.R.F., 1960. nr. 162 -
consacrat special lui Babeuf şi in 1961, nr. 163, 164 şi 165 (o prezentare a lor in „Sludii 
şi cercetări ştiinţifice. Isloric” , Iaşi, nr. 2, 1963, p. 279 283) şi in O.E., 1960. Uncie dintre ele
au fost reunite in volumul Babeuf el Ies probUmes du baboiwismc, Paris, Edilions sociales, 1963, 
320 p.

13 Notăm In primul riad adunarea Societăţii de sludii robespierriste, din 20 noiembrie
1960, în omagiul lui Babeuf (vezi A.H.R.F., 1961, nr. 163, p. 175 170) şi şedinţa jubiliară
din 6 decembrie a secţiei de ştiinţe istorice a Institui ului de isloric al Academiei de Ştiinţe a
U.R.S.S. (Vezi „Analele româno-sovietice” . Istorie, 1961, nr. 3, p. 122).

14 Correspondance de Babeuf ance VAcadimic d’Arras (178'r— 778S), publice sous la 
direclion de M. Reinhard, P.L.F., Paris, 1961, X  +  160 p.

18 Puse in valoare mai ales prin cercetările lui V. M. Dalin.
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.ales de V. M. Dalin 16 şi C. Mazauric 17 permit să se afirme cu certitudine că ideile egalitarist- 
•coniuniste apar In embrion laBabeuf încă înainte de 1789. Asupra originii apariţiei lor nu există 
însă o deplină unitate de vederi. In timp ce V. M. Dalin consideră, pornind de la o teză a lui 
■G. Lcfebvre18 *, că ca trebuie căutată allt In influenţa filozofilor din secolul al XVIII-lea — mai 
ales Rousscau şi Mably , cit şi In influenţa mediului ţărănesc In care a trăit şi a activat 10, 
■C. Mazauric acordă Intlietate „cauzelor morale”  ; ideologia conducătorului „egalilor”  ar fi pornit 
<Ie la filozofia secolului al XVIII-lea — Îndeosebi de la Morelly „ignorlnd procesele economice20.
Această din urmă teză ni se pare discutabilă ; studiile întreprinse deDommanget, Lefebvre, Dalin 
au subliniat in mod convingător importanţa influenţei situaţiei social-economice a Franţei 
„vechiului regim”  asupra gindirii prercvoluţionare a lui Babeuf, exercitată mai ales In perioada 
■cind deţinea funcţia de feudist. De altfel chiar el va spune mai Hrziu că „In praful arhivelor 
senioriale am descoperit tainele jafului exercitat de casla nobilă” , afirmaţie citată şi de Mazauric21.

Subliniind că ideile egalitariste se înlilnesc la Babeuf încă Înainte de 1789, autorii menţio
naţi insistă asupra faptului că ele nu trebuie confundate cu ideologia sa de mai tirziu. C. Mazauric 
consideră, pe buna dreptate, că „nu trebuie să se proiecteze asupra tlnărului Babeuf opiniile sale 
comuniste din 1795 1796 emise după cinci ani de revoluţie democratică şi după eşecul robes-
pierrismnlui; o asemenea metodă ar împiedica să se urmărească evoluţia gindirii Iui Babeuf, 
cu ezitările, întoarcerile (ca in 1792), revelaţiile sale”  22. în legătură cu aceasta trebuie reţinută 
ideea lui V. M. Dalin : „Concepţia comunistă a lui Babeuf s-a formal pe deplin numai pe baza 
experienţei revoluţiei şi, In special, a dictaturii iacobine” 23.

Clteva din studiile recente urmăresc tocmai activitatea sa din perioada revoluţiei şi, 
paralel, evoluţia gindirii sale. Reţin atenţia mai ales lucrările semnate de V. M. Dalin 24 * şi 
R. Legi aud 26 privind începuturile activităţii politice a lui Babeuf, legate de conducerea mişcării 
din Picardia împotriva impozitelor indirecte, mişcare ce a constituit „prima sa şcoală politică 2*. 
Studierea activităţii sale din această perioadă, ca şi de mai tirziu, ne ajută In mare măsură să

16 V. M. Dalin, V p a n x  E aoeifi naK aiiyue u eo epeM a B e.ia u oii (fp a u i{y 3CKoii p eeo .n oiţuu  
17S5 — 1794), Mocnita. AH CCCP, 1963, 616 p. ; idem Coyua.ibH U e udeu E a 6 e<fia na- 
j>ainj)te p ceo ju o y u u , In „Ilonan n  iioiiciliuaH H C T o p n n ” , 1961, nr. 1, p. 57 —  71.

17  C. Ma/auric, Le rousseattisme de Babeuf. în A.H.R.F., 1962, nr. 170, p. 440 — 468;
idi ni, Babeuf şi conspiraţia pentru egalitate, p. 55 72 ; idem, La correspondance de Babeuf,
in „La Pensee” , 1961, nr. 100, p. 96 101.

18 Pentru concepţiile lui G. Lefebvre asupra acestei chestiuni, ca şi a contribuţiei sale
la cunoaşterea balmvismului ln general, vezi J. Daulrş, Georges Lefebvre el le babouvisme, în 
A.H.R.F., 1960, nr. 159, p. 47 56. '

11 V. M. Dalin, rpattx Eaoerfi . . . ,  p. 36 şi 62.
20 C. Mazauric, Babeuf şi conspiraţia pentru egalitate, p. 70 — 75.
21 lbidem, p. 58.
22 C. Mazauric, La correspondance de Babeuf, p. 62.
23 V  M. Dalin, rpanx Baoeefi . . . ,  p. 62.

24 Idem, Ila'ia.io noAumimecnou dcameAbnocniu Baucifia, în <P. ÎL, 1960, p. 20 — 47;
Idem. Babeuf im l-'nilijalir 1703, In culegerea de articole ale aceluiaşi autor, Babeuf-Studien. 
Bedenkenband ans Anlass des 2o0. Geburtstages von Gracchns Babeuf am 23.11.1060, Einge- 
gleitel und herausgegeben von \V. .Markov, Berlin. Akademie Verlag, p. 99 125. în aceeaşi
culegere, Dalin publică Bin unbekanntes Manuskript Babeufs (p. 52 8 8 ). interesant pentru
concepţiile lui Babeuf din 1790. Vezi şi idem, rpaK.r Ea6e<f> . . . , p .  207 467. în general,
.această din urma lucrare este deosebii de importantă pentru Întreaga activitate a lui Babeuf 
anterioară lui 9 Therinidor.

26 R. Legrand, Babeuf en Bicardie (17.00 1702), In A.H.R.F., 1960, nr. 162, p.458 — 470-
s* V. M. Dalin, llaaa.io no.tainunecnou denmenbitocmu Ba6e(fia..., p. 20.
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Înţelegem caracterul practic, chiar dacă utbpic, al babuvismului. La aceasta trebuie sil adăugăm 
şi influenţa exercitată de evoluţia social-politică a Franţei acelor ani. Aici o contribuţie inte
resantă aduce mai ales studiul lui Kare D. Tonneson (Oslo) — cunoscut prin preocupările sale 
privind mişcarea populară ce a urmat căderii iacobinilor27 — asupra influenţei evenimentelor 
de după 9 Tliermidor în formarea babuvismului28. Istoricul finlandez îşi propune să demonstreze 
că „reacţiunea thermidoriană constituie o epocă decisivă pentru dezvoltarea babuvismului atlt 
ca doctrină, cît, mai ales, ca program de acţiune” . Ideea nu este nouă, ca fiind emisă In unele 
lucrări mai vechi29, ce-i drept nccitatc de K. Tonneson ; meritul său constă In argumentarea 
ei. Făcînd o analiză a situaţiei de după 9 Tliermidor, el subliniază că „în nici o altă perioadă 
a revoluţiei conflictul social Intre burghezi şi sanchiloţi nu s-a exprimat atlt de net ca. 
în anul III” , pentru a ajunge la concluzia că „ideile lui Babeuf erau coapte de multă vreme, 
dar evenimentele din anul III şi începutul anului IV, şi mai ales mişcările din Germinai şi Pra- 
irial 30, sînt cele care au provocat manifestarea lor” . Lucrarea cuprinde consideraţii interesante 
asupra evoluţiei atitudinii babuviştilor faţă dc iacobini. Regretăm Insă că autorul a neglijat 
unele documente deosebit de importante, care aduc precizări interesante pentru tema discu
tată. Ne referim în special la circulara din 18 Florcal anul IV a Directoriului secret babuvist către 
agenţii celor 1 2  arondismente, In care se sublinia că insuficienţa forţelor trebuie să determine 
oprirea „unui elan patriotic care ar putea deveni semnalul exterminării democraţilor, cu atlt mai 
mult cu cit lecţiile teribile din Germinai şi Prairial trebuie să fie în permanenţă sub ochii repu
blicanilor”  31 32.

O chestiune deosebit de importantă dar nu mai puţin dificila pentru înţelegerea 
mişcării babuviste este cea a compoziţiei sociale a ei, aspect care a fost multă vreme neglijat. 
Pornind de la această constatare şi mergind pc linia unor preocupări mai vechi 3î, cunoscutul 
istoric al Revoluţiei franceze 33, Albcrt Soboul, îşi propune lntr-un remarcabil studiu 34 să slabi 
lească compoziţia socială nu numai a celor care au participat direct la Conjuraţie ci, Iu general, 
a celor care, pentru diverse motive, merită să fie consideraţi babuvişti. Autorul a folosit in spe 
cial listele abonaţilor la „Tribun du peuple” , a „patrioţilor capabili de comandă” şi a celor 
implicaţi in afacerea din cimpul Grencllc. Din analiza primelor se constată preponderenţa pari-

27 în special prin publicarea lucrării La defaile des sans ciilollcs. Mouvemenl populairc 
et reaclion bourgeoise en Van 111, Oslo-Paris, 1959, bine primită dc specialişti.

28 Kare D. Tonneson, L ’an I I I  dans la formalion du babouvisme, iu A.II.R.F., 1960,
nr. 162, p. 411 425.

2* AI. Boalay, liabeuf el le mouvemenl babouvisle, Vendome, 1 931, p. 75 ; .1. Lepinc, Haliriif, 
Paris, 1949, p. 187.

30 Asupra acestora, in. afara studiului menţionai al lui Tonneson, vezi F. V. Târle, 
Germinai el Prairial, AIoscou, lid. en langucs elrangercs, 1959, 108 p.

31 Haute Cour de Justicc, Copie des pieccs saisics dans le local quc Iiabceuf oceuppail
lors de son arreslalion, Paris, Frimairc-Ni vâsc An. V, p. 81 82.

32 .Şi mai ales de la teza sa de doctorat Lcs sans-eiilolles parisiens en l’An II . Ilistoirc
polilique el sociale des scclions de Paris (2 ju in  1703 0 llicrniidor An II) ,  Paris La Roclu
sur-Yon, 1958, 1 170 p.

33 Cu privire la lucrările asupra Revoluţiei franceze vezi S. Columbcanu, Concepţii ac
Inale in problema Revoluţiei franceze, In „Studii” , 1961, nr. 3. p. 599 610: 1. Scfliuc, I nelc
probleme ale Revoluţiei franceze In revista „La l ’ ensee” , în „Studii şi Cercetări ştiinţifice. Istoric” . 
Iaşi, 1963, nr. 1, p. 126 — 133; Al. Duţu, 200 dc ani de la naşterea Ini liobespierre. Lucrări 
şi manifestări, in „Studii” , 1959, nr. 2, p. 206 209.

34 A. Soboul, Persoanei scclinnaire et persoanei babouvisle, în A.H.R.F., 1960, nr. 162’
p. 436 457.
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zienilor, ceea ce „verifică astfel In anul IV una din trăsăturile permanente ale mişcării revo
luţionare Inccpind din 1789 : preponderenţa Parisului şi rolul său conducător” (p. 439). în privinţa 
apartenenţei sociale a abonuţilor parizieni, deşi Informaţiile nu sint suficiente, se poate nota 
„absenţa elementului proletar propriu-zis şi slaba prezenţă a burgheziei posedările”  (p.441). 
In provincie, majoritatea o constituie abonaţii Înstăriţi sau chiar bogaţi, ceea ce tinde să verifice- 
o altă trăsătură a mişcării revoluţionare: decalajul nu numai politic, ci şi social Intre Paris şi 
departamente. în rlndul „patrioţilor capabili de comandă” , „meşteşugul şi prăvălia domină” . 
Vechi membri ai personalului sccţionar din anul II sau oameni noi, ei aparţin păturilor mijlocii 
ale sanchiloţilor, impresie confirmată de analiza compoziţiei participanţilor la răscoala de la 
Grcnellc. Compoziţia lor denotă o continuitate a aripii celei mai revoluţionare.

Prima de acest gen, lucrarea lui Soboul nu putea rezolva toate chestiunile legate de- 
compoziţia socială a mişcării babuviste. Evident, analiza listei abonaţilor la „Tribun du peu- 
ple” este concludentă ; ziarul apărea Insă Intr-un număr mult mai mare de exemplare, atingind 
uneori 2  0 0 0 , şi oameni cărora resursele mutcriale nu le permiteau abonarea — să ne glndim şi 
la siluuţia financiară din periouda respectivă — puteau să-şi procure numere separate. Apoi,. 
„Tribun du peuplc” era cilit uneori In colectiv; un document din Marsilia vorbeşte de 800 de- 
muncitori care au ascultat lectura ziarului35. Cifra poate fi exagerată, dar faptul este întărit de 
cunoscutele lecturi comune de la clubul Pantheon, aflat sub influenţa babuvişlilor. Pentru 
răsplndirea relativă a publicaţiilor babuviste ar fi interesant de făcut o comparaţie între tirajul 
acestora şi cel al altor publicaţii. Să nu uităm apoi că babuviştii preferau de multe ori să-şi 
raspîndcască ideile prin afişe şi broşuri, mijloc mai comod. Toate aceste chestiuni, la care pot 
fi adăugate şi altele, pot fi însă mult mai uşor rezolvate, cu limitele pe care le impune documentaţi* 
existentă, după apariţia lucrării lui Soboul. Şi nu putem omite dintre meritele acesteia formarea 
unei imagini clare a Conjuraţiei egalilor. „în  centru apare nucleul conducător sprijinii pcuu mic- 
număr de revoluţionari încercaţi, apoi categoria de simpatizanţi «patrioţi* şi «democraţi», 
ţinuţi in afara secretului şi care nu par c-ar fi împărtăşit noul ideal revoluţionar; in sfirşit, masele 
înseşi pe caic era vorba să ic antreneze” (p. 455). între nucleul comunist şi celelalte categorii 
ale Conjuraţiei, adepte în general a micii proprietăţi, există o discordanţă ; dar faptul că 
Babeuf şi adepţii săi au conceput, în cursul experienţei anului II şi al drumci anului III, aceste 
„idei care duc dincolo de cadrul ideilor vechii rinduicli a lumii”  pentru a relua expresia lui 
Marx 35 constituie măreţia lor.

Intr-un articol recent37, Armando Saitta (Pisa) Îşi propune tocmui să dcinonstrcze- 
existenţa unui program comunist fără echivoc la toţi membrii Dircctoriului secret babnvist. 
Istoricul italian consideră că Intre cei şapte membrii ai acestuia nu au existat dcclt deosebiri 
de ordin psihologie şi că toţi au împărtăşit ideile comuniste. Pentru Babeuf şi Marechul lucrurile 
sînt clare. Comunismul lui Buonarotti, Dcbon, Lepelctier poate fi demonstrat documentar; 
cxccptlnd pc Dartlid pentru care lipseşte documentaţia existentă runilnc Antonclle. 
Acesta u criticat In mod repetat şi public ideologia lui Babeuf, cxprimtndu-şi neîncrederea mul 
ales In privinţa posibilităţii creării comunităţii de bunuri. Voind să demonstreze nnilalca ideologica 
a Dircctoriului, A. Saitta consideră însă că articolele lui Antonclle „au fost scrise cu intenţia se
cretă de a permite o fulgerătoare ripostă din partea lui Babeuf In favoarea comunităţii de bunuri”  
(p. 433 431), punîndu-şi la sfirşit Întrebarea, la care întreg articolul încearcă să răspundă In

35 S. Bernslein, litumorolli, Paris, 1919, p. 102.
35 K. Marx şi 1-'. Kngels, Opere, voi. 2, ed. a 2-a, Bucureşti, Edil. politică, 1962, p. 133.
37 A. Saitta, Aulour de la Conjuralion de Babeuf. Discussion sur le comnwnisine {1706),

în A .II.R .F., 19G0, nr. 162, p. 426 435.
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mod afirmativ: „Citind paginile lui Antonelle nu le putem privi ca pagini ezoterice, manifestare 
a unei tactici prestabilite, şi nu expresia unei ideologii particulare?”  Fură îndoială, avem aici o 
concluzie interesantă. Este surprinzător Insă faptul că A. Saitta nu menţionează că ipoteza 
aceasta a fost emisă, chiar dacă nu demonstrată, încă In 1922 de către M. Dommanget38, De altfel, 
credem că problema nu poate fi soluţionată fără o studiere amănunţită a activităţii şi ideologiei 
lui Antonelle şi aceasta — mai ales In timpul procesului de la Venddme, ca şi In perioada Resta
uraţiei 38 — pune In faţa cercetătorului anumite probleme care nu slnt de natură să Întărească 
afirmaţiile istoricului italian.

Dintre lucrările privind compoziţia Conjuraţiei merită să fie semnalate de asemenea două 
lucrări ale lui G. S. Kucerenko asupra lui Sylvain ălareebal 40, lucrări care vin să completeze 
monografia publicată în 1950 de M. Dommanget 41. Pot fi amintite apoi unele lucrări care pre
cizează unele detalii 42.

Pentru stabilirea locului Conjuraţiei egalilor In cadrul Revoluţiei franceze o importanţă 
deosebită o prezintă, evident, legăturile şi atitudinea babmiştilor faţă de celelalte curente din 
jeeastă perioadă. Se impun atenţiei mai ales cercetările privind raporturile „egalilor”  cu „turbaţii” 
şi iacobinii.

Studierea legăturilor dintre „turbaţi” şi babuvişti este cit se poate de necesara, daca 
avem In vedere filiaţia existentă intre ideile lor, filiaţie remarcată inca de Marx 43. Cercetarea lor 
a fost facilitată de apariţia unor valoroase studii privind ideologia şi activitatea ambelor 
curente 41.

Incerelnd sa depăşească stadiul actual al cerpeLărilor, I. ăl. Zaber îşi propune să studieze 
nu numai raporturi ideologice Intre ele, ci şi relaţii Intre persoane, insistlnd asupra legaturilor 
lui Babeuf cu J. Roux 45 şi Varlet 46. Importanţa lor nu trebuie exagerată; I. M. Zaber insista 
asupra faptului că atit ideologia cit şi planurile de acţiune ale babuviştilor le depăşeau cu mult 
pe cele ale „turbaţilor” .

Un loc important In istoriografia babuvistă l-a ocupat problema raportului babuvişti-iaco- 
bini. S-a considerat multă vreme, pomindu-se de la o idee a lui Mathiez 47, ca „egalii”  ar fi con-

3,8 M. Dommangel, Babeuf el la Conjuralion des Egaux, p. 72.
38 Cind Antonelle devine un adept al monarhiei constituţionale.
40 G. S. Kucerenko, Concepţiile social-polilice ale lui Syloain Mareehal, In „Probleme 

de istorie” , 1963, nr. 1 , p. 189—238 ; idem, Po.ib Cujibeeua Mapetucum e ,,3aeoeope paenbuc“ , 
In ,,IIonaH H HOBeilinaH Hcropufl11, 1961, nr. 6 , p. 114 121.

41 M. Dommanget, Sylvain Mareehal l ’Pyulilaire, „ l ’Homme sans dieu” , 17,iO 1803. 
Vie el ceuvre de l’auteur du Manifeste des Egaux, Paris, Sparlacus, 1950, 510 p.

48 ăl. Cbarlier, Un abonne du Tribun du peuplc: Elienne Groslevin. In A.H.R.F.,1961 > 
Jir. 165, p. 394 — 396 ; R. Cobb, Babeuf el Ies elecleurs d’Abeville, In A.H.R.F., 1961, îir. 165, 
p. 392-393.

43 K. Marx şi F. Eugels, Opere, voi. 2, p. 133 131.
44 Dintre lucrările recente referitoare la „turbaţi”  menţionăm pe cele ale lui W. Markov,

Jucques Boux avani la Revolution, In A.H.R.F., 1963, nr, 174, p. 453—470 ; I. M. Zaber, Con
tribuţii la problema importantei concepţiilor „turbaţilor”  In preistoria ideilor socialiste, In „Pro
bleme de istorie” , 1963, nr. 1, p. 140 188 ; idem. Conuajibno-oKonoMU'tecKue u no.iumu'iecKue

sje.txdbt /liana Py, In „HcTopiiMecmie aaruiCKn”  1960, nr. 1 ; idem T{eo'ftuab Jlendcp u eeo
,„ Tfpye Hapoda” , In <X).E,. 1960, p. 61 — 73.

45 I. ăl. Zaber, Ea6eif> u , ,BeWeHHbte” , In 1960, p. 52.
44 Idem, Jean Variei pendant la riaction Ihermidorienne, bl A.H.R.F., 1961, nr. 163, 

p. 19 -24 .
47 A . ă la tb iez , B a b e u f  e l B o b e s p ie r r e , In v o lu m u l său A n lo u r  d e  B o b esp ier r e , Paris, 1926,

j ) .  213 258.
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tinuatorii direcţi ai iacobinilor. Este evident Insa că ei reprezintă interesele unei categorii diferite 
fapt care se reflectă In programul lor. Un merit In clarificarea acestor chestiuni revine lyi V.M. 
Dalin, cu studiile sale privind atitudinea lui Babeuf faţă de căpeteniile iacobine48. Prezintă 
importanţă aprecierile lui Babeuf referitoare la Robespicrre, asupra cărora Dalin se opreşte în 
.mai multe rlnduri, Inccrctnd — şi reuşind — să explice contradicţiile Intilnite la conducătorul 
„egalilor” In consideraţiile sale despre şeful iacobin prin evoluţia gtndirii şi ţelurilor sale, ca şi 
a situaţiei politice. Credem totuşi că afirmaţia lui Dalin după care robespierrismul din ultima 
.perioadă a lui Babeuf nu este „oportunist” trebuie să fie primită cu rezerve; chiar Dalin citează 
o apreciere a lui Babeuf care sublinia că pentru redarea avîntului democraţiei trebuie reanimat 
nu heberlismul, cu adepţi puţini, ci robespierrismul, sprijinit Iii Întreaga ţară. în această privinţă 
-considerăm că istoricii au trecut prea uşor peste un document care spune explicit că scopurile 
babuviştilor diferă de ale iacobinilor şi că sprijinul acestora din urmă este necesar doar pină la 
obţinerea victoriei 49. De altfel, afirmaţia V. M. Dalin se află In contradicţie cu părerea exprimată 
<le M. Dommangct50 că revendicarea de către „egali” a Constituţiei din 1793 era o măsură 
tactică, menită să ralieze masele largi cauzei insurecţionale.

Cercetările efectuate tn ultimul timp In arhive au permis elucidarea şi a unor probleme care 
se referă la perioada de sfirşit a conjuraţiei. Interesant şi inedit ni s-a părut studiul lui J. Su- 
rateau consacrat propagandei Directoratului împotriva ideilor comuniste*1, studiu care îm
bogăţeşte datele mai vechi oferite de Adviclle *2. Reţine atenţia în deosebi faptul că prin acţiunea 
sa, Directoratul a contribuit în fond la răspindirea concepţiilor babuviste. în acelaşi sens a 
■contribuit şi un ziar publicat In timpul procesului de la Venddme, a cărui existenţă era cunoscută 53 

•dar care a fost studiat aliia acum64. Notăm apoi datele noi pe care le aduce J. Dautry, privitoare 
la situaţia deportaţilor după proces **, date care completează informaţiile nu prea bogate asupra 
acestei perioade M.

Dacă în general problemele privind activitatea babuviştilor au intrat adesea în sfera 
preocupărilor istoricilor, nu acelaşi lucru se poate spune despre ideologia lor. Lucrările privind 
acest aspect slnt mult mai puţine, două din ele impunlndu-se totuşi prin însemnătatea şi ineditul 
lor. Prima dintre acestea, semnată de J. Dautry, se referă la pesimismul economic al lui Babeuf57 * 61 62 63 64 * 66 67

48 V. M. Dalin, Robespierre el Danlon, dus par Babeuf, în A.H.R.F., 1960, nr. 162, 
p. 388 410. în volumul Babeuf-Studieri, citat mai sus, slnt reunite mai multe studii ale lui V. M.
Dalin privind raporturile lui Babeuf cu conducătorii iacobini : Babeuf und Maral in den Jahren 
1789 bis 1790, p. 24 51 (vezi de acelaşi autor Babeuf şt Maral tn anii 1789^1790, în „Pro
bleme de istorie” , 1956 nr. 9 ); Neue Dokumente iiber das Verhăltnis Babeuf zu Danlon, p. 89 — 
)8 ; Robespierre und Babeuf, p. 126 — 147; Marc-Anloine Jullien nach dam 9 Thermidor, 

p. 148—221. Vezi de asemenea, idem, Ilepeuă om3ue Ea6efia o Poâecnuepe, în „HoBaH îl 
noneiiman iicTopiiH“ , 1960, nr. 3, p. 120 — 121.

48 Copie des pibces de Babeuf, t. I, p. 83—84.
50 M. Dommangct, Paenue u Koiicniumyifiui 1793 z., în O.E., 1960, p, 72 — 94.
61 J. Suratcau, Eaoyeucmbi „upacnan onaruocmb”  u nponasauda /fupeumopuu, în 

<I>.E., 1960, p. 95-120.
62 Adviellc, op. cit., I, p. 231 248.
63 Ibidem, p. 235.
64 R. Botiis, P. N. Hesine, redacleur de „Journal de la Haute Cour ou l’Echo des homm-s

vrais el sensibles", în A.H.R.F., 1960, nr. 162, p. 471 — 487.
66 J. Daulry, L'incarceration ă Cherbourg de Buonarotti, în A.H.R.F., 1961, nr. 163,

p. 71 87. Documentele provin de la arhivele poliţiei.
58 Datorate in special articolului lui P. Rohiquct, Les deporlds babouoisles au Fort Na

tional, in „La revolulion franfaise” , t. LXII (1912), p. 481—509.
67 J. Daulry, I.e pessimisme (conomiqne de B ibenf el l’li stnirc des utopies, in A.1I.R.F.,

1901, nr. 161, p. 215 233.
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Frapat de absenţa completă In opera conducătorului „egalilor”  a descrierilor unei societăţi 
comuniste bazate pe abundenţa produselor, de raritatea aluziilor la o asemenea societate, de 
maniera timidă în abordare a problemelor economice şi de predilecţia pentru formele economice 
vechi, istoricul francez caută explicaţia acestei trăsături în situaţia din acea epocă şi in situaţia 
materială a lui Babeuf. Tulburările economice datorate perioadei revoluţionare nu i-au permis 
o Încredere în dezvoltarea industriei. Intr-o etapă următoare, o dată cu avintul industrial şi 
comercial de la începutul secolului al XlX-lea Saint-Simon are meritul de a-şi fi arătat în
crederea în dezvoltarea forţelor economice.

Concluziile lui J. Dautry sînt, fără îndoială, interesante. Ne putem pune totuşi întreba
rea de ce Buonarotti, care a trăit mai tlrziu în aceleaşi condiţii ca şi Saint-Simon, a continuat 
să rămînă, din punct de vedere economic, un „pesimist” ? Poate că in explicaţii ar trebui mărită 
ponderea formaţiei lor ideologice; pe de altă parte, condamnarea luxului şi a consecinţelor 
sale este o constantă a Întregii gindiri progresiste franceze din secolul al XVIII-lea. Notăm, 
dealtfel, că încă in Cadastre perpetuei — lucrare apărută încă în 1789 şi concepută într-un moment 
cind economia Franţei nu fusese zguduită de revoluţie — Babeuf considera că „natura, economă 
cu darurile sale, nu produce aproape decît ceea ce este util tuturor fiinţelor pe care le-a creat 
şi unii nu pot acapara un plus fără ca alţii să fie lipsiţi de necesar” 68. Tulburările economice din 
perioada revoluţiei vor Întări, fireşte, această idee; nu putem omite totuşi, in explicarea pesi
mismului economic al lui Babeuf, că ea a apărut Înaintea lor. Făcind aceste observaţii, subliniem 
însă că studiul lui J. Dautry face parte din categoria lucrărilor indispensabile pentru cine cerce
tează istoria „egalilor".

TJn alt aspect puţin studiat al ideologiei babuviste este abordat de M. Dommanget intr-o 
lucrare consacrată problemelor educaţiei la Babeuf69. Ceea ce trebuie reţinut în primul rind 
de aici este atenţia pe care babuviştii o acordă educaţiei ca unul din mijloacele principale pen
tru transformarea societăţii in sens comunist.

Vorbind despre istoriografia babuvistă, nu putem omite, evident, acele lucrări care se 
referă la ecoul sau influenţa activităţii şi ideologiei conjuraţilor. Ele privesc atît ecoul mişcării, 
în Europa timpului, cit, mai ales, influenţa exercitată asupra mişcării socialiste ulterioare. 
Din prima categorie se remarcă mai ales acele lucrări referitoare la ecoul procesului de laVen- 
dâme în Germania eo. Mai numeroase sînt lucrările privind influenţa babuvismului asupra gin- 
dirii şi mişcării socialiste ulterioare. Majoritatea acestora sînt consacrate tradiţiei babuviste 
in istoria socialismului francez 58 * 60 61 62. Reţine atenţia Îndeosebi un studiu sintetic al lui J. Daulrj 
care se străduieşte să descopere ceea ce s-ar putea numi babuvism subteran — Înţeles numai

58 A. Thomas, Babeuf. I.a doitrine des Egaux. Extraits des oeuvres complîles, Paiis, 
1906, p. 24.

69 M. Donimangel, Babeuf et t’education, In A.H.R.F., 1960, nr. 162, p. 488 506 ; 1961,
nr. 163, p. 35 — 46.

60 W. Markov, L'affaire Bubmţ »ue de Ilambourg, In A.H.R.K., 1960, nr. 126, p. 507 
513; idem, EaSeţfi u coepeMenHan eMy repMauun, In d>. E., 1960, p. 136 — 153: 1. I. M< ş 
kovskaia, OmKAunu ua npoifecc EaOetfm e repManuu, In <I>. E., 1960, p. 121 — 135.

61 J. Dautry, Saint-Simon et Ies anciens baboiwistes de 1804 ti ISO.9, In A.H.R.F., 1960,
nr. 162, p. 514 — 529 ; R. Bouis, llfsine et Ies anciens babouvistes soas l’Empirc et Iu Heslaura 
tion, In A.H.R.F., 1961, nr. 163, p. 8 8  91 ; A. I. loannisian, //a  ucmopuu ymonuuechocc
KoMMynuaMa eo (ppantfuu e navale X lX  cmoJiemua, In „H ocan n noueiiman ntT(]im ’, 
1961, nr. 1, p. 58 69; S. Bemstein, Heo6a6youcmcKan nevamt, 1S37— 1838 aa., in d>. E..
1960, p. 188 209; V. P. Volghin, <l>pa)iyyocKan KOMMyHucmmecKaH npecca 40-x X lX  eeua
în „UtiBan h HOBeîiiuaH îiCTopiin” , 1960, nr. 1, p. 3 24.

62 J. Dautry, EaCrgeucrncnan mpaduiţu.i nocAe CMepmu Eaoerfia u. do peeojnoifuu 1830 a.
în O. E., 1960, p. 154 187.
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ca doctrină, şi nu ca acţiune — Intre 1797 şi 1830. Ctteva lucrări se referă la activitatea lui Buona- 
rotti după procesul de la Vendâme ®3, reuşind să acopere, tn parte, „breşa”  în cunoştinţele des
pre acţiunile sale din 1815 —183083 84 85. Merită să fie semnalată mai ales lucrarea istoricului bel
gian J. Kuypers86, întocmită după surse inedite, provenite din avhivelc lui Felix Dclhasse, şi 
care aruncă o nouă lumină asupra activităţii lui Buonarotti din ultima parte a vieţii sale in 
cadrul societăţilor secrete.

Clarificarea unor aspecte ale istoriei babuvismului, ca şi studierea mai temeinică a ideilor 
socialiste franceze de la sfirşitul secolului al XVIII-lea88, au permis stabilirea cu mai multă 
precizie a momentului istoric al apariţiei Conjuraţiei egalilor. Pornind de la aprecierea lui Engels 
că, „cu prilejul fiecărei mişcări burgheze mari, izbucneau mişcări de sine stătătoare ale clasei 
care era precursorul mai mult sau mai puţin îndepărtat al proletariatului modern” 87, V. P. Vol- 
gliin sublinia88 că apariţia babuvismului se datoreşte unui proces social care avea loc în timpul 
revoluţiei. După 9 Thcrmidor, muncitorii au rămas dezolaţi de toate remediile propuse de con
ducătorii care se succedaseră in timpul anilor revoluţionari. Sub influenţa luptelor de clasă din 
anii 1789 — 1794 asistăm la fenomenul formării preproletariatului ca grup social aparte, separat 
de masa plebeiană a cărei parte integrantă se socotise plnă atunci. Mişcarea babuvistă este 
reflectarea politică a acestui proces. Pe de altă parte, babuviştii au preluat moştenirea comu
nismului prerevoluţionar, încercind, cu ajutorul ei, să dea un răspuns cerinţelor noii categorii 
sociale, cerinţelor unui proletariat care Începea să se trezească la o viaţă politică autonomă. 
Prin momentul apariţiei şi influenţa sa babuvismul constituie o importantă etapă a comu
nismului anterior lui Marx şi afirmaţia lui Volgliin că fără un studiu al moştenirii ideologice 
lăsate de mişcarea babuvistă este imposibil să înţelegem complet evoluţia glndirii socialiste din 
prima jumătate a secolului al XlX-Jca ni se parc perfect justificată.

Cercetările menţionate, la care pot fi adăugate şi altele89, au permis redactarea a două

83 A. Lelining, liuonarntti el la revolulion helge de 1SS0, în A.H.R.F., 1960, nr. 162,
p. 530 543 ; V. Dalin, A propos de Buonarotti, în A.H.R.F., 1961, nr. 163, p. 104 — 105;
P. Masse, Une tcllre du convenlionncl Piorry ă Buonarotti, în A.H.R.F., 1961, nr. 165, p. 396 — 397 ;
J. Godechot, A propos de Buonarotti, în A.H.R.F., 1962, nr. 167, p, 121 122.

84 Pc care o semnala S. Bevnstein, Buonarotti, Paris, 1949, p. 172.
85 J. Kujpers, Lcs fctjulilaires en Belgique. Buonarotti el ses societees secrltes d’apres des

nonibreux documcnts inediles (1S24 1\3G), Bruxelles, 1960, 154 p.
88 V. P. Volgliin, <I>pamp/3CKitu ymonunecKuu kommi/iiu3M, Moscova, 11.1,1. AH CCCP 

1960, 376 p .; idem, Peeo.iionuonna.i udeo.ioeun eo <I>paHiţuu XVIII e., ce npomueopevua u 
ezo pa3eumue, în <I>. E. 1959 (apărut în 1961), p. 5 18; A. R. Ioannisian, II3  ucmopuu
uOeii yinoniiHecKoeo Ko.MMyuu3Ma e nepuoO ; ( upeKinopuu, in , ,Bonpociii iiCTopmi” , 1957, 
nr. 6 , p. 115 125; idem, ,,Coi{uajibiwu n.rari”  Olana Kjioda lllamou, în „HoBaH 11 110- 
nciimaH liCTopiiH” , 1963, nr. 2, p. 118 132; I. M. Zaher, jffaK Py u UKOouncKan kohc- 
mumytţun 1793, în IJ3  ucmopuu hko6uhckou duKmamypbi (1793— 1794), Odesa, 1962, 
p. 317 344; idem, K  eonpocy o aua'ienuu ese.mâoe AnaKcazopa lUoMemma d.m npeâuc-
ruopuu coifuajiucmuiecmix uOeii, in O. ~E., 1961, p. 95 108; S. S. Safronov, Concepţiile
sonate ale lui Pierre d’Olioicr, in „Probleme de istorie” , 1963, nr. 1, p. 239 267; A. R.
loannisian, Jlotcon Ocna-rod u ,,Coifuajibnbiu KpyoicoK"  (Koiieiţ XVIII e.), in „lIonaH h hoboîI- 
ukih HCTopliH” , 1962, nr. 3, p. 59 — 75.

87 F. Engels, Anti-lh’ihring, cd. a 3 a, Bucureşti, E.S.P.L.P., 1955, p. 25.
88 V. P. Volgliin, Moştenirea socialismului utopic, in „Probleme de istoric” , 1963, nr. 1,

p. 3 37 ; idem, Mecmo 6a6you3Ma e ucmopuu coiţuajibHbix uOeu, Î11 O. E., 1960, p. 7 13.
89 L. S. Cordon, K  uKonoepaţfiuu Baoeifia, în <X>.E., 1960. p. 246 — 251 ; S. Bernstein,

M3  ucmopuu ” llocmounuozo KaOacmpa” , Î11 O . E., 1961, p. 485 487.
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valoroase lucrări de sinteză, menţionate deja, semnate de V. M. Dalin70 şi C. Mazauric 71, care, 
prin scopul pe care şi-l propun, se completează reciproc.

Despre lucrarea lui V. M. Dalin, care constituie de fapt teza sa de doctorat, am mai vorbit. 
Ea se bazează pe un vast material inedit, oferit de arhiva Institutului de marxism-leninism din 
Moscova, şi Îşi propune, pornind de la unele studii anterioare, menţionate In parte mai sus, 
să studieze importanta perioadă a formării lui Babeuf. Vom adăuga doar că lucrarea este Înso
ţită de o judicioasă analiză a istoriografiei acestui aspect şi de o excelentă bibliografie, ambele 
prezentind o reală utilitate pentru cercetător7-.

Monografia lui C. Mazauric — recent tradusă în româneşte 73 — are un caracter diferit. 
Folosind rezultatele obţinute plnă In prezent de istoriografia babuvistă, autorul Îşi propune 
să Îmbrăţişeze Intr-o privire de ansamblu Întreaga Conjuraţie, cu toate problemele ei impor
tante. în general, în lucrare se face o prezentare deosebit de nuanţată a diferitelor aspecte ale 
temei tratate; i s-a reproşat totuşi — şi credem că pe bună dreptate — susţinerea fără rezerve a 
unui „pesimism”  şi a unui „caracter economic retrograd”  al ideologici babuviste 74, ca şi exage
rarea uneori a profunzimii glndirii lui Babeuf75 76. Subliniem Insă că, prin bogăţia ideilor sale, 
lucrarea lui C. Mazauric este indispensabilă celor care urmăresc istoria babuvismului, ea consti
tuind nu numai o sinteză a cercetărilor anterioare, ci şi un bun punct de plecare pentru noi 
cercetări.

Fără Îndoială că realizările menţionate — care se reflectă şi In spaţiul destul de larg acor
dat mişcării babuviste In unele recente lucrări cu caracter general 75 — n-ar fi fost posibilă fără 
o suficient de bogată bază documentară, care s-a extins deosebit de mult In anii din urmă. Ne 
referim aici atlt la reeditarea unor materiale 77 ceea ce avea să le faca mai accesibile , cit 
şi la publicarea unor documente inedite78. Nu trebuie uitat, de asemenea, ca multe dintre lucră
rile citate aduc in circuitul istoric materiale noi.

70 V. M. Dalin, rpnKX Ea6etj> ntiKaityne u eo epeMn lieiuKoii (f>pauuţ/.iCh'oă peoo.imiiuil 
(17S5 — 1794), Mocnua, Ilafl. AH CCCP, 1963, 616 p.

71 C. Mazauric, Babeuf et la conspiration pour l’igaliti, Paris, Cditions socialcs, 
1962, 246 p.

78 Dintre bibliografiile anterioare mcrilă să fie amintite cele Intocmilc de M. Dommanget 
pentru culegerea sa de Pages choisies de Babeuf, Paris, 1933, şi de J. Dautry penlru ediţia din 
1957 a monografiei lui Buonarotti, Conspiration pour l’egalile, dile de Babeuf. O bibliografic 
a lucrărilor mai recente In sinteza menţionată a lui C. Mazauric. Dinlre lucrările isloriograficc 
privind cercelările de după 1935, vezi J. Godechot, Lcs Iravaux recenls sur Babeuf et le babou- 
visme, In A.H.R.F., 1950, nr. 162, p. 369 387 ; J. Dautry, Georges Lefebvre el le babouvisme,
în A. H.R.F., 1960, nr. 159, p. 47 56 ; C. Mazauric, Babeuf, Buonarotti, et Ies problbmes du ba
bouvisme, în Babeuf et Ies probl'emes du babouvisme, p. 285 310.

73 Vezi nola 8 .
74 V. M. Dalin, rpaKX Baueţp, p. 37.
76 Vezi recenzia lui J. Godechot In A.H.R.F., 1963, nr. 171, p. 108.
76 S. B. Kan, Istoria ideilor socialiste, Bucureşti, Edit. politică, 1964. p. 63 74;

A. Soboul, Revoluţia franceză, Bucureşti, Edil. ştiinţifică, 1962, p. 139 415: V. P. Volghin,
<]>paui{y3CKuu ymonwiecKuu KOMMynuaM, Moscova, II3 3 . AH CCCP, 1960, p. 57 8 6 .

77 Şi mai ales a cunoscutei lucrări a lui Buonarotli. Cditions Socialcs au publicat de 
asemenea, in 1965, o nouă ediţie dc Textcs choisis de Babeuf, ap irulă sub îngrijirea Ini G. Ma
z un ic.

78 în afara celor menţionate, vezi Autour de Babeuf, în A.H.R.F., 1963, nr. 171, p. 70 — 
96; M. Dommanget, Un inâdit de Buonarotti, in A.H.R.F., 1961, nr. 163, p. 56 73;
HeonyojiuKoeannbie nucbMa Ea6erf>a, In „Honan h iionetimaH iiCTopnn” , 1960, nr. 5, 
p. 97 — 111 ; HeonyvAUKOoaintbie nucbMa EaCeifia, In <I> F., 1960, p. 252 274 ; Iloobie dony-
Menmu rpaaxa Eaoeţfta, In „Bonpocw iiCTopiin” , 1961, nr. 2.
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Lucrările apărute ptnă in prezent au clarificat in mare măsură problemele legate demişoa* 
rea babuvistă. Trebuie să spunem insă că au mai rămas destul de multe probleme neeluciuate, 
in afara celor menţionate mai puţind fi amintite şi altele. Ne referim aici la unele chestiuni pri
vind atit activitatea Conjuraţiei in general şi a unora dintre conducătorii ci (Darthă, Debon, 
Germain 78 79), cit şi ideologia babuvistă. In special aceasta din urmă comportă incă multe puncte 
obscure, situaţie explicabilă, in parte, prin faptul că „egalii” , fiind in primul rind oameni de 
acţiune, au acordat principala atenţie luptei împotriva regimului nou constituit, mijloacelor de 
instaurare a comunismului, ncavlnd întotdeauna posibilitatea să descrie In mod amănunţit şi 
sistematic diferitele aspecte ale societăţii pe care o plănuiau. Elucidarea lor este insă deosebit 
de necesară pentru înţelegerea ideologici babuviste in ansamblul ei. Astfel, nu s-a precizat incă 
felul cum concepeau babuviştii organizarea muncii in societatea viitoare; G. Lefebvre înclina 
să vadă in aceasta un simplu „socialisme de partageaux”  80, deşi Buonarotti vorbea de „munci 
comune”  81 *. Este interesant de urmărit apoi rolul rezervat familiei 8a, religiei 83> armatei, in 
societatea viitoare, ca şi politica externă a acesteia84.

Problemele menţionate nu epuizează lista aspectelor care nu sint cunoscute incă in sufi
cienta măsură. Avintul pe care-1 cunoaşte in ultimul timp istoriografia babuvistă ne dă insă drep
tul să sperăm că ele nu vor rămlnemultă vreme neclarificate. Credem că la aceasta ar contribui 
şi punerea in practică a propunerii unor istorici francezi privind publicarea operelor complete 
ale lui Babcuf, in care să fie incluse, in afara celor editate deja sau care se află in arhivele din 
Franţa, şi materialele inedite păstrate la Institutul Fcltrinclli din Milano, Institutul Marx-Engcls 
din Amsterdam şi Institutul de marxism-lcninisin din Moscova 8S 86. In felul acesta, ar putea fi cu
noscută şi mai bine mişcarea babuvistă, care, încercind să transforme in sens comunist societa
tea de Ia sftrşitul secolului al XVIII-lea, a eşuat tocmai pentru că trăia intr-o asemenea socie
tate, necoaptă inca, dar care a transmis un puternic mesaj generaţiilor care au urmat.

V. Cristian

78 Singurul sludiu asupra lui Germain a fost publicat de Adviellc In „La Revolnlion
franyaisc” . 1. VIII, 1883.

80 In Ir un raporl asupra originilor comunismului lui Babcuf, prezentat la cel <le al 
IX lea Congres de ştiinţe istorice, republicat in lUnilcs sur la Iiivolution franţaisc, Paris, 1951, 
p. 298 :tin.

81 Buonarotti, op. cil., t. II, p. 147.
88 Menţionăm ea o lucrare privind Holul femeii in societatea babuvistă a fost prezentată 

de către Zamfir Ecaterina (laşi), la sesiunea pe ţară a cercurilor ştiinţifice studenţeşti din 1964.
83 filele indicaţii se găsesc In Prefaţa lui G. Lefebvre la ediţia din 1957 a monografiei 

citate a lui Buonarotti, dar ele merită să fie aprofundate.
84 Am Încercat să tratăm uncie dintre aceste probleme in lucrarea Aspecte puţin stu-

diule ale ideologiei babuviste: Politica externă şi organizarea militară a Republicii Egalilor 
(manuscris).

86 Propunere făcută in cadrul adunării Societăţii de studii robcspierrisle din 20 noiem
brie 1960, in omagiul lui Babcuf (vezi A.H.R.F., 1961. nr. 168, p. 176) şi reluată de C. Mazauric,
I.a correspontlance de Ilabeuf, in „La Pensec” , 1961, nr. 100, p. 101.
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ISTORIOGRA FIA MODERXĂ A ROMÂXIEI. TEMATICĂ

■GII. Bt’ ZATU (InsliUilul dc islorie .ţi arheologic al Academiei R.P.R., filiala Iaşi)

Apariţia proieclului de tematică a Istoriografiei moderne a României a stirnit, cum era 
•de aşteptat, un interes deosebit in rfndul specialiştilor pe tărimul istoriei din ţara noastră. în 
•cele ce urmeaza, fără a mai insista asupra meritelor incontestabile ale lucrării datorate prof. 
Ştefan Pascu şi conf. Eugen Slănescu relevate deja In cadrul intervenţiilor anterioare —, 
ne propunem sa răspundem iniţiativei revistei „Studii" de a supune unei cit mai ample dezbateri 
studiul celor doi autori menţionaţi, privind încercarea de periodizare şi fixare a principalelor 
curente şi tendinţe isloriografiee de la noi din epoca modernă.

Din cile am înţeles, atlt autorii, cit şi revista solicită din partea tuturor participanţilor 
Ia discuţii nu numai observaţii pe marginea proiectului de tematică publicat In nr. 1/1964, ci şi 
•eventuale sugestii asupra modului In care credem fiecare dintre noi că ar trebui prezentată şi 
tratată istoria istoriografiei noastre proiectată să alcătuiască al Vlll-lea volum al tratatului de 
Istoria României. Ca atare, vom încerca să ne conformăm acestor cerinţe, subliniind încă de la 
Început că nu am urmărit să facem o diferenţiere strictă Intre observaţiile şi sugestiile noastre, 

■deoarece presupunem că ele se completează reciproc.
1. în ce ne priveşte, socotim că titlul dat proiectului de tematică — Istoriografia modernă 

a României nu este tocmai potrivit, Intruclt el poate da naştere la confuzii. Acest lucru se 
•datoreşte, înainte de toate, accepţiei foarte largi pe care o are azi cuvlntul „modern" In limba 
•noastră. Astfel, pornind de la acest titlu, nimănui nu i-ar trece prin glnd că lucrarea se va ocupa
exclusiv de dezvoltarea istoriografiei noastre Intre 1848 — 1918, neglijlnd celelalte aspecte ale is
toriografiei romăne (lot moderna 1) din ultimele decenii In ce priveşte cercetarea perioadelor 

■veche, medie, moderna şi contemporană. De aceea apreciem că se impune revizuirea titlului şi 
Înlocuirea lui cu un altul, care să exprime fidel conţinutul. După părerea noastră, cel mai nimerit 

-ar fi ca lucrarea sau capitolul respectiv să se intituleze Istoriografia României tn epoca modernă.
2. Nu sintein de acord cu tratarea monografică a istoricilor noştri incluşi In istoriografia 

epocii moderne, aşa cum ne sugerează tematica. Folosirea metodei monografice ar prezenta 
•după noi următoarele inconveniente :

I. Din discuţiile purtate plnă acum a reieşit că tematica este susceptibilă de a fi îmbogă
ţită cu numele mai multor istoriografi. Or, mulţi dintre aceştia nu pot şi nu trebuie să fie trataţi 
monografic.

II. Pornind de la principiile metodei monografice, este probabil că autorii care urmează să 
redacteze capitolul consacrat istoriografiei române din epoca modernă vor prefera, In unele cazuri, 
să treacă cn vederea peste activitatea unor istorici, pentru motivul că vor considera că mulţi
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dintre ei nu justifică o tratare aparte. (De altfel, credem că aşa sc şi explică de ce un număr 
apreciabil de istoriografi merituoşi1 nu au fost cuprinşi In tematică).

III. în sfirşit, prezentarea separată a istoricilor români din epoca modernă, chiar dacă 
sint încadraţi in anumite curente şi tendinţe, cum se procedează In tematică, Împiedică în mod 
serios desprinderea — pentru un mement sau altul din evoluţia istoriografiei noastre — a pro
blemelor fundamentale care au stat In faţa ei şi gradul In care le-a rezolvat. Apoi, metoda mono
grafică Îngreuiază urmărirea expunerii de către cititor, care se va orienta cu greutate In numeroa
sele împărţiri pe care le propune tematica : a) perioada istorică, b) curentul istoric, c) tendinţele 
şi orientările proprii fiecărui curent, d) In cadrul ficcăiui curent sau tendinţă, istoriografii, 
aşezaţi într-o ordine nu tocmai strictă (de exemplu, Bălccscu Înaintea lui Kogălniceanu, iar 
Schuller, Teutsch şi von Libloj, autori ai unor lucrări publicate In preajma anului 1850, trecuţi 
în urma lui Gr. Tocilescu, care s-a născut la 1850). O astfel de compartimentare nu poate facilita 
In nici un fel efectuarea unei analize ample şi convingătoare a fenomenului istoriografie. Mai mult 
chiar, utilizarea metodei monografice riscă să sărăcească istoria istoriografiei noastre, evoluţia 
fenomenului scăplnd examenului autorilor şi atenţiei cititorului, dacă acesta din uimă — căruia 
In ultimă instanţă li este destinată luciarca — nu va izbuti s-o intuiască printre rlnduri.

3. în altă ordine de idei, mărturisim că nici modul de prezentare a istoricilor pe curente 
şi tendinţe nu ni se pare a fi cel mai indicat. în primul rlnd, ar trebuie pornit de la faptul dacă, 
Intr-adevăr, în evoluţia istoriografiei noastre din epoca modernă distingem exact aceleaşi cu
rente ca şi In istoriografia apuseană, care avea in acea vreme puternice tradiţii şi reprezentanţi 
proeminenţi, adevăraţi conducători de şcoală. Dacă admitem influenţa pentru oricare dintre 
ele — a curentelor istoriografice apusene asupra istoricilor noştri, nu este oare deja prea mult 
să fixăm începutul unui anumit curent la noi aproximativ concomitent cu apariţia Iui In apusul 
Europei? (vezi, de pildă, iluminismul şi pozitivismul).

De asemenea, ni sc par riscante Inceicările de Încadrare — forţatn, am puii a spune 
a fiecărui istoriograf In cltc un curent, tendinţă etc. Avem impresia, că In ceea cc-i priveşte cel puţin 
pe unii dintre marii noştri istorici, tematica nu a reuşit să-i includă In modul cel mai just in diver
sele curente. în intcivcnţiile lor, P. P. Panaitescu, D. Birindi i, N. Gogoneaţă ş.a. au dovedit In 
mod argumentat că Xenopol, de pildă, nu a fost pozitivist, că N. Iorga nu poate fi aşezat alaiuri dc 
reprezentanţii tipici ai „criticismului istoric”  (şi numai atlt !), după cum concepţiile istorice ale 
lui Bălccscu depăşesc limitele curentului icmantic. Dacă aşa stă cazul cu unii dintre cei mai iluş
tri reprezentanţi ai ştiinţei istorice de la noi din epoca modernă, atunci este lesne de Înţeles ca 
cu atlt mai dificilă va fi determinarea apartenenţei celorlalţi istoriografi la diferite curente. Aceasta 
pentru simplul motiv că mulţi (dacă nu chiar foarte mulţi) dintre cci pe care, de regulă, slntein 
Înclinaţi să-i includem In istoria istoriogiafiei din epoca modemă nu s-au ocupat de istorie decit 
ca de ceva auxiliar, pentru a nu spune ca diletanţi (C. Bolliac, D. Bolintincanu ş. a.). în ce-i pri
veşte pe majoritatea celor care au stăruit în această vreme asupra studiilor dc istorie, este cazul 
să ne Întrebăm : ciţi dintre ci stăpîneau o metodă riguroasă de cercetaie şi mijloacele adecvate 
de investigaţie ştiinţifică? Bidiclrdu-i pe toţi aceştia la rangul de reprezentanţi ai unui curent 
istoriografie oarecare, Înseamnă a exagera importanţa activităţii lor. Tot astfel, a-ilăsa deoparte,, 
excluzindu-i din istoria istoriogiafiei noastic, însermnă a le face o marc nedreptate.

în legătură cu acest lucru, socotim că volumul al YlII-lea din tratat trebuie să se menţină 
pe linia contribuţiilor substanţiale şi originale aduse dc către celelalte volume la elucidarea unor 
probleme fundamentale ale istoriei noastre. De aceea, deşi acest volum va reprezenta, e adevărat, 
prima sinteză generală a istoriografiei Bomânici, se impune ca el să Întreprindă nu numai o

1 Unii dintre ei au fost semnalaţi In intervenţiile anterioare.
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analiză ştiinţifică şi sistematică asupra anumitor reprezentanţi ai ştiinţei istorice de la noi, cu 
alte cuvinte să ne facă cunoscut ce ştiam deja. Pentru a evita acest lucru, se impune ca şi In do
meniul istoriografiei să se procedeze la o uriaşă operă de reualorificare, urmărindu-se pe cit posibil 
includerea numelor tuturor cercetătorilor care au adus contribuţii cit de cit notabile la studierea 
trecutului. Ne referim In această direcţie la propunerea formulată de V. Netea 2 ca In volumul 
al VlII-lea să fie prinşi chiar şi acei istoriografi ale căror lucrări s-au păstrat numai în manuscris 
(Gerontie Cotarcea).

Pentru înfăptuirea dezideratului definit de noi mai sus, apreciem că se impune ca studi
erea istoriei istoriografiei să fie realizată pe baze cit mai largi, tntemeindu-se cit mai puţin cu 
putinţă pe diferite cazuri speciale care să împiedice cuprinderea unui istoriograf pe considerentul 
că lucrările sale ar veni In contradicţie cu principiile dinainte stabilite ale unui curent, ten
dinţe, şcoli istorice ş.a.m.d. Or, tocmai de acest neajuns suferă tematica aflată in discuţie.

După convingerea noastră, istoria istoriografiei noastre nu poate şi nu trebuie să fie tra
tată monografic şi pe curente. Ar fi mult mai potrivit ca fenomenul istoriografie să fie analizat 
pe perioade istorice scurte, ţinîndu-sc numaidcclt seama de periodizarea propusă in volumele 
precedente ale tratatului de Istoria României. In ce ne priveşte, credem că In dezvoltarea istorio
grafiei roniăne din epoca modernă s-ar putea distinge cel puţin patru perioade distincte :

I. Istoriografia română fn perioada descompunerii feudalismului şi aparijiei capitalis
mului. Aici ar urma să fie analizaţi toţi istoriografii pe care autorii tematicii Ii încadrează in cu
rentul iluminist de diferite tendinţe. Specificăm că nu toţi istoriografii din această perioadă tre
buie insă consideraţi iluminişti; o deosebire Intre cei mai mulţi dintre ei şi reprezentanţii şcolii 
ardelene a existat lotuşi.

II. Istoriografia română Intre ISIS şi 1S7S. In centrul atenţiei ar trebui să se găsească 
istoriografia paşoptistă şi a Unirii. începuturile ei pot fi stabilite ceva mai devreme de 1848, lntn- 
du se îndeosebi ca punct de plecare activitatea i.sloriografică a lui M. Kogâlniccanu şi N. Bălcescu. 
Se vor analiza lucrările istorice aic luptătorilor paşoptişti din cele trei ţări române. După Infrln- 
geren rcsoluţiei, mulţi dintre ei au participat la lupta pentru înfăptuirea şi consolidarea Unirii 
sub domnia lui Cuza. In răstimpul de după detronarea lui Cuza, lucrările istoriografilor pot fi ana
lizate după unele criterii, cum ar fi : atitudinea faţă de revoluţia din 1848, poziţia faţă de dinastia 
străina, tendinţele junimiste ele.

III. Istoriografia română Intre 1S7S şi 1900. Dezvoltarea istoriografiei noastre după cuce
rirea independenţei de stat. Activitatea primilor istorici români posesori ai unor metode stricte de 
cercetare : Xcnopol, Onciul, Iorga. Apariţia şi dezvoltarea preocupărilor pentru ştiinţele auxiliare 
ale istoriei (arheologic, numismatică, paleografie ctc). începuturile istoriografiei marxiste.

IV. Istoriografia română intre 1901 şi 191S. Se va referi la dezvoltarea istoriografiei noas
tre de către cîţiva reprezentanţi de scamă Iorga, Pârvan, C. Giurcscu, Bogdan, Onciul, Şutzu 
etc. , care au ridicat o la nivelul celei europene. Probleme speciale : dezvoltarea istoriografiei 
române In Transilvania şi Bucovina, Inceptnd Îndeosebi din ultimul deceniu al veacului trecut; 
istoriografia oficială (lucrările privind istoria armatei române, Memoriile Regelui Carol etc.); 
ecoul principalelor evenimente (răscoalele din 1907, războaiele balcanice, primul conflict mon
dial ş. a.) In istoriogiafic.

In cadrul fiecăreia dintre aceste perioade, tratarea fenomenului istoriografie urmează 
să se facă nu monografic, ci, aşa cum a propus prof. P. P. Panaitescu, pe probleme. Astfel, pentru 
oricare dintre perioadele amintite, s-ar putea releva : care au fost marile imperative ale luptei 
naţionale şi sociale ale epocii respective, cum au contribuit reprezentanţii istoriografiei la promo
varea şi Înfăptuirea lor, cum In acest din urmă scop s-a Îmbinat activitatea istorică cu.

1  Cf. „Studii” , 1964, nr. o, p. 1 152,
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•cea politică, literară, filozofică, economică ctc., care au fost orientările cercetărilor istorice din 
punctul de vedere, ca să-l numim aşa, strict „tehnicist”  (preocupări pentru istoria veche, numis
matică, bizantinologie, memorialistică, istorie contemporană etc.). Examinarea istoriei istorio
grafiei noastre pe perioade şi pe probleme este In măsură să contribuie la rezolvarea unor ches
tiuni delicate, care se ivesc ori declte ori este vorba de tratarea fenomenului istoriografie, literar, 
lilozofic etc., fie numai după principiul monografic, fie numai după cel al perioadei, ori după am
bele la un loc. Ne referim la modul In care ar putea fi analizat un istoriograf a cărui activitate 
se Întinde pe două-trei perioade (Xenopol, Iorga, Pârvan), ori acela ale cărui concepţii depăşesc 
limitele unui singur curent (Iorga)? Analiza pe perioade şi probleme in acelaşi timp ne oferă avan
tajul că nu se vor mai ivi discuţii, spre exemplu, In jurul lui Xenopol pe motivul că el a fost Înca
drat in perioada 1878 — 1900, deşi a continuat să publice lucrări importante şi după această dată. 
La fel e cazul lui Iorga şi al multor altor istorici.

Tratarea istoriei istoriografiei noastre pe perioade şi probleme prezintă şi alte avantaje : 
se ţine seama Îndeaproape de principalele transformări petrecute In evoluţia societăţii, se evită 
Încadrarea forţată a istoricilor In diverse curente (acolo unde influenţa acestora se face resim
ţită, ea va fi subliniată ca atare), se desprind principalele probleme care au stat In faţa istorio
grafiei In diferite perioade, se evidenţiază ecoul evenimentelor contemporane in lucrările istorice.

4. Precizăm că nu este reală aprecierea tematicii potrivit căreia N. Iorga ar fi considerat 
■evenimentele sau faptele istorice ca „fenomene unice, nerepetabile”  (p. 153) şi că, pornind toc
mai de la această premisă, el ar fi ajuns la negarea legilor soeiale (ibidem). Cu toate inconsecven
ţele de care a dat dovadă de-a lungul activităţii sale, Iorga a afirmat Întotdeauna Insă că In ce 
priveşte faptele istorice el nu le consideră ca fenomene unice, ivite o dată pentru totdeauna. Dim
potrivă, el a insistat deseori asupra ideii că In istorie faptele se repetă, că acestea „nu exista pentru 
ele şi nu există prin ele”  3. în discursul său de recepţie la Academie, el arăta că faptelor istorice 
nu numai că le este proprie repetabilitatea, dar sublinia totodată că clc „nu se reproduc niciodată 
Întocmai, ci au o noutate nesfîrşită” , calificlnd această trăsătură a lor drept o „divină origina
litate fără sflrşit”  4 5. Mai tlrziu, Iorga a afirmat In mod nemijlocit că In istoric „faptele se repetă”  • 
şi a aplicat acest principiu In Încercarea lui de sinteză asupra istoriei universale. De asemenea, 
pornind de la principiul repetabilităţii faptelor In istorie, Iorga a Început să elaboreze o vastă 
lucrare de sinteză In 20 de volume care avea să fie unică In genul ei In întreaga istoriografie mon
dială (Istoriologia umană), dar care a rămas din păcate neterminată In urma survenirii groaz
nicului său sflrşit.

în ceea ce priveşte concepţiile lui Iorga referitoare la existenţa legilor sociale, ştim că cl 
respingea acţiunea unor astfel de legi In istorie. Acest lucru reiese cu claritate din lucrările sale 
şi trebuie pus In legătură cu concepţiile lui idealiste asupra procesului istoric al dezvoltării so
cietăţii. Rămtne deci ca In analiza părerilor lui Iorga In domeniul legităţilor In istorie să se por
nească de la esenţa concepţiilor lui, şi nu de la premisa nejustificată că istoricul ar fi considerat 
evenimentele sau faptele ca fenomene unice şi nerepetabile.

Exprimlndu-ne speranţa că dezbaterile care vor continua vor aduce a contribuţie substan
ţială la îmbunătăţirea tematicii supuse discuţiei, nu putem Încheia fără a aprecia Intr-o înaltă 
măsură eforturile depuse de către prof. Ştefan Pascu şi Eugen Stănescu, a căror contribuţie la 
Întocmirea primei sinteze a istoriei istoriografiei noastre se dovedeşte a fi — dc cc să n-o spunem 
de pe acum? — marcantă.

3 N". Iorga, Două concepţii istorice (Academia Română, Discursuri de recepjiune, X X X V ) 
Bucureşti, 1911, p. 14.

4 Ibidem, p. 22.
5 Cf. Idem, Essai de si/ntli&sc sur l’histoire de V Humanile, voi. I, Paris, 1926, p. VII.
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D. CIUREA (Institutul dc istorie şi arheologie al Academiei R.P.R., filiala Iaşi)

Tematica Istoriografiei moderne şi contemporane a României, care va fi dezvoltată în 
volumul al VIII-lea din tratatul de Istoria României, este prima sistematizare de acest genlanoi.

Anterior, unii istorici, ca P. P. Panaitescu, I. Crăciun şi alţii, au publicat materiale de acest 
gen, in periodice străine şi româneşti, dar numai in serie cronologică, pe probleme şi cu mari 
omisiuni.

Elementul nou al tematicii 11 constituie prezentarea pe curente, pentru Întreg teritoriul 
ţării, a unui mare număr de autori şi opere, dintre care unele aproape necunoscute, nerelevate 
şi nevalorificate.

Materialele publicate deja in revista „Studii”  In cadrul acestui referendum al specialiş
tilor au scos in relief unele inadvertenţe sau neconcordanţc şi au prezentat sugestii privind ter
minologia cu care s-a operat şi care a fost propusă pentru a intra tn uz şi circulaţie largă, şi com
pletări privind unele figuri care ar merita să fie reconsiderate.

Tematica propusă impresionează prin minuţiozitate, orizont istoric şi profunzime. Am 
putea spune ca ar fi chiar prea microscopică.

Dat fiind faptul că anumite curente, care In unele ţări s-au delimitat In mod net, la noi au 
constituit simple reflexe (n-au fost congenitale), credem că ar fi cazul să operăm cu ele cu 
mai multă prudenţa sau să nu le folosim direct pentru clasificarea autorilor, istorici veritabili 
«au diletanţi, şi sa preferăm criteriul marilor diviziuni cronologice, bineînţeles avlnd posibilita
tea, la tratare, dc a sublinia curentul care a influenţat maniera pe care şi-a Insuşit-o autorul. 
In modul acesta s-ar putea evita uncie clasificări oarecum forţate.

A. D. Xenopol se Îndoia de Încadrarea istoricilor in curente literare. Autorii tema
ticii fac uz şi dc terminologic de curente literare şi filozofico-şliinţifice.

Nu putem fi de acord cu expresia „scrisul istoric umanist de la Începutul secolului 
al XVIlI-lea” , chiar ducă este vorba numai de o manieră a scrisului şi nu de curentul propriu-zis, 
■depăşit la această dată. S-ar putea vorbi de un neoumanism? Aici trebuie pusă problema: tn 
ce măsură ţările române (mai ales Moldova şi Ţara Românească) au putut depăşi decalajul şi 
s-au putut pune la curent cu liniile dominante ale civilizaţiei europene avansate. Reflexe ale uma
nismului au pătruns In ţările române In secolul al XVI-lea, dar fără rezultate durabile şi mai 
mult indirect, din surse secundare. La fel este cazul cu barocul tn secolul al XVII-lea (se ştie că 
barocul a fost identificat şi In literatură).

In opera lui Miron Costin se resimt influenţe ale barocului. Dimilrie Cantcmir na 
poale fi considerat umanist Inltrzial ». Cantemir a fost contemporan şi a avut preocu
pări comune cu L. F. Marsigli, pe care istoriografii italieni nu-1 consideră „umanist” . 
Marsigli se defineşte cu un „scienlisl-eruditisl’ ’ .

Despre „iluminism”  se poate vorbi desigur. Alai puternic sub unele aspecte In Transil
vania, s-a manifestat precoce şi tn celelalte două ţări române. Nu este operantă trifurcarea ilu
minismului. „Tendinţă feudală ttrzie”  sc poate confunda cu „tendinţa burgheză timpurie” , 
ştiut fiind faptul eă există interferenţe, fără posibilitatea unei delimitări nete Intre curente sau 
subcurente care se nasc şi se dezvoltă unul In cadrul celuilalt. La fel este cazul cu romantismul. 
„Pozitivismul”  este impropriu şi anacronic folosit, dacă aşa cum s-a arătat — ne raportăm 
şi la curentul filozofic respectiv. Ar putea fi contopit cu „descriptivismul” , termen care apare 
artificial forjai. In defiuitiv, descriptivi au fost şi alţi istorici clasificaţi In alte curente. De ce 
nu s-ar spune „faclologismul istoric” . Iu loc de pozitivism s-ar putea adopta termenul „faclo- 
logismul genetic”  L

1 „Şcoala”  lui N. lorga a fost numită ..raţionalistă”  dc unii dintre elevii săi. Cf. A/e- 
tanges d'IIisloire ticnânde, voi. I, 1927, p. 371.
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în cadrul istoriografiei iluministe ar trebui incluşi — tocmai pentru că afirmă şi întăresc 
prezenţa curentului la noi — acei călători sau străini care s-au stabilit pentru mai mult timp 
(A. Wolf, d’Hauterive, Raicewich) sau, cel puţin, menţionaţi lntr-un grup aparte.

Pentru Transilvania credem că n-ar trebuie ignorat M i c h a e l  L e b r e c h t  (Geschichie 
der aboriginen dazischen Volker in Abendunlerhaltungcn, Sibiu, 1791), precursorul lui Rotlu 

Alte figuri care ar trebuie incluse în tematică : M. Drăghici, Alex. Sturdza, C. Kogălni- 
ceanu, I. Antonovici, Şt. Berechet, Gh. Ghibănescu.
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PARTICIPAREA DELEGAŢIEI ROMÂNE LA CONFERINŢA 
ŞTIINŢIFICĂ DE LA MOSCOVA CONSACRATĂ ANIVERSĂRII 

A  20 DE ANI DE LA VICTORIA ASUPRA GERMANIEI FASCISTE

între 14 şi 16 aprilie a.c. a avut loc la Moscova a conferinţă ştiinţifică consacrată 
•celei de a XX-a aniversări a victoriei asupra Germaniei fasciste. Conferinţa a fost organizată 
de către Academia de Ştiinţe a U. R. S. S., Institutul de marxism-leninism de pe lingă C. C. al 
P C. U. S. şi Ministerul Apărării al U. R. S. S.

La conferinţă au participat oameni de ştiinţă din U. R. S. S., Anglia, Austria, R. P. Bul
garia, R. S. Cehoslovacă, Cuba, Finlanda, Franţa, R. D. Germană, R. F. Germană, R. S. F. Iugos
lavia, R. P. Mongolă, R. P. Polonă, R. P. Română, S. U. A., R. P. Ungară etc. în total au luat 
parte aproximativ 600 de persoane, dintre care circa 1 0 0  de invitaţi din străinătate.

Delegaţia română a fostă formată din : I. Popescu-Puţuri, directorul Institutului de istorie 
a partidului de pe lingă C. C. al P. M. R., şeful delegaţiei, Gheorghe Zaharia, director-adjunct 
al Institutului de istorie a partidului de pe lingă C. C. al P. M. R., prof. univ, Valter Roman 
N. N. Conslantincscu, şef de secţie in Institutul de cercetări economice al Academiei R. P. R., 
general Constantin Popa şi lt. col. Leonida Loghin.

Conferinţa a fost prezidata de acad. P. N. Fedoseev, vicepreşedinte al Academiei de Şti
inţe a U. R. S. S. Lucrările pe secţii ale conferinţei au fost conduse de prof. V. L. Israelian 
{secţia I), profesor general-locotenent V. G. Pozneak (secţia a Il-a), profesor general-maior
E. A. Boltin (secţia a III-a).

La conferinţă au fost expuse referate şi s-au făcut intervenţii de către aproximativ 100 de 
vorbitori. La şedinţa de deschidere au fost prezenţi acad. M. V. Keldlş, preşedintele Academiei 
de Ştiinţe a U. R. S. S., P. N. Pospelov, directorul Institutului de marxism-leninism de pe lingă 
C. C. al P. C. U. S., mareşalii Uniunii Sovietice Konev, Eremenko, Voronov, Ciuikov, generalii 
de armată Epişev, şeful direcţiei superioare politice a armatei şi flotei sovietice, P. A. Kurokokin, 
şeful Academici Militare „Frunze” , istorici, economişti, generali şi ofiţeri din armata sovietică.

în cadrul şedinţei plenare de deschidere, Ion Popescu-Puţuri a prezentat referatul Insu
recţia armată antifascistă din august 1944 şi participarea României ta tnfrinqerea Germaniei hitle- 
riste. Însemnătatea lor tn istoria poporului român, elaborat Împreună cu Gh. Zaharia şi Ilie Ră- 
dulescu. 1

Şeful delegaţiei române a început prin a sublinia contribuţia hotăritoare adusă de Uniunea 
Sovietica In obţinerea victoriei contra hitlerismului şi a evidenţiat faptul că, dlnd uriaşe jertfe 
de slnge, poporul sovietic a purtat cu eroism greul luptei contra Germaniei naziste, dlnd aripi 
luptei antifasciste a popoarelor, insuflindu-lc încredere In victorie. în continuare au fost analizate 
•condiţiile interne In timpul subjugării României de către Germania hitleristă şi dictaturii

1  Comunicările prezentate de delegaţia română au fost publicate In volumul Contri
buita României la victoria asupra fascismului, Bucureşti, Edit. politică, 1965.

,St ulii” , tomul 18, nr, 3. p. 003 703, 190j.
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militarc-fasciste, lupta poporului român pentru eliberare, coalizarea de către partidul 
comunist in jurul său a tuturor forţelor antihitleriste, organizarea şi conducerea de către el a 
insurecţiei armate antifasciste din august 1944.

în comunicare s-a pus In evidenţă faptul că, in interesul luptei pentru doborirca dictaturii 
militare-fasciste şi a alăturării ţării la coaliţia antihitlcristă, P. C. R. a folosit toate posibilităţile 
pe care le oferea criza regimului fascist, contradicţiile dintre guvernul fascist, monarhie şi parti
dele burghezo-moşiereşti. Ţinînd scama atît de ceea ce unea şi apropia între ele diferitele gruparr 
ale clasei dominante, de contradicţiile din lagărul partidelor şi grupărilor politice burgheze, dintre 
guvernul antoncscian şi monarhic, dintre ofiţerii superiori din conducerea armatei şi guvernului 
fascist, cit şi de evoluţia evenimentelor pe front, P. C. R. a acţionat cu fermitate principială şi 
elasticitate tactică pentru a determina şi grăbi regruparea şi Îndreptarea diferitelor partide şi 
cercuri politice în direcţia răsturnării dictaturii fasciste.

Bazlndu-se pe un vast material documentar, vorbitorul a analizat apoi Însemnătatea 
insurecţiei armate şi a Întoarcerii armelor de către România contra Germaniei hitlcriste, ca şi 
legătura organică dintre desfăşurarea revoluţiei în interiorul ţării şi lupta armatelor române 
pe frontul antihitlerist.

în încheiere, referentul s-a oprit asupra faptului că, sfărimind dictatura militară-fascist.i, 
insurecţia armată din august 1944 a dat o lovitură puternică poziţiilor claselor exploatatoare în 
genere, a marcat începutul revoluţiei populare în România. Dcscătuşind uriaşa energie revolu
ţionară a maselor populare, ea a creat premisele favorabile pentru cucerirea treptată de noi şi 
importante poziţii politice, deschizind drumul care a dus la instaurarea puterii clasei muncitoare 
în alianţă cu ţărănimea, la victoria socialismului in România.

în cadrul secţiei I, pentru problemele politice, internaţionale şi economice, X. N. Constan- 
tincscu a expus referatul Rezultatele cercetării ştiinţifice cu privire la contribuţia economică a 
României In războiul antihitlerist, referat la care a contribuit şi col. V. Anescu. La 23 August 1944, 
s-a arătat, în referat, o dată cu doborirca dictaturii militare-fasciste de către forţele populare sub 
conducerea P.C.R., România a trecut de partea coaliţiei antihitleriste cu întregul ci potenţial 
militar şi economic. Alăturarea României la coaliţia antifascistă a constituit o grea lovitura 
dată puterii economice şi militare a Germanici naziste, determinind 0 bruscă deplasare a raportului 
de forţe, în special pe frontul de sud-est, In favoarea coaliţiei antihitleriste, atit in ce priseşte- 
efectivele militare, cît şi din punct de vedere economic.

Deşi suferise pagube mari de pe urma exploatării, jafului şi războiului hitlcrist, România 
dispunea încă, la 23 August 1944 de însemnate resurse materiale cu o marc valoare strategica, 
pe care le-a pus imediat la dispoziţia frontului antifascist. în fruntea clasei muncitoare, P.C.R. 
a chemat întregul popor să-şi încordeze forţele pentru susţinerea războiului antihitlerist. Lozinca 
lansată a fost: „Totul pentru front, totul pentru victorie 1” .

înfăptuirea lozincii partidului comunist a întimpinat împotrivirea forţelor reacţionare, 
a monopolurilor şi moşierilor, care se temeau de creşterea acţiunii independente a maselor, 
acţiune indisolubil legată de lupta pentru democratizarea profundă a ţării. Masele de oameni 
ai muncii de la oraşe şi sate însă şi-au însuşit cu însufleţire lozinca lansată de P.C.R. şi au făcut 
totul pentru transformarea ei In viaţă. Muncitorii au desfăşurat Întreceri patriotice pentru a 
produce cît mai repede şi in cantităţi suficiente cele necesare frontului antifascist. Merita subliniat 
că, In tot timpul războiului, baza de aprovizionare a armatei române a fost în exclusivitate eco
nomia ţării.

România a îndeplinit şi in unele cazuri a depăşit sarcinile pe care şi le-a asumat faţa de 
coaliţia antifascistă in războiul contra Germaniei hitleristc. Pe baza calculelor făcute, contribuţia 
economică şi financiară a României în războiul antihitlerist s a ridicat la peste un miliard de- 
dolari, valuta 1938. Din ei, circa 700 000 000 au fost pentru înzestrarea şi aprovizionarea tru
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pclor române şi pentru întreţinerea, livrările de materiale, prestaţii ctc. pentru unităţile militare 
sovietice, iar 330 000 000 de dolari au constituit pierderile provocate prin distrugeri, bombarda
mente, jafuri ş.a.m.d., efectuate de trupele fasciste izgonite din România Intre 23 august şi 
25 optombrie 1944. Luată global, contribuţia economică a României In războiul antifascist a 
însemnat o sumă egală cu peste patru bugete anuale ale statului din 1937 1938.

în cadrul secţiei a Il-a, pentru istoria luptei forţelor armate şi istoria artei militare, 
generalul Popa Constantin a prezentat un referat, elaborat Împreună cu col. Ton Lconida şi 
lt.-col. Lconida Logliin, avlnd ca temă : Cercetarea arhivistică privind participarea armatei române, 
umăr la umăr cu armata sovietică, la războiul antihilerist. El a arătat că în lupta împotriva tru
pelor fasciste s a angajat întreaga armată română. Formaţiunile de luptă patriotice, organizate 
de P.C.R, au luptat umăr la uniar cu unităţile militare. Acţiunile desfăşurate cu energie şi prin 
surprindere au dus la lichidarea completă a rezistenţelor hillcriste din zona capitalei pină în ziua 
de 28 august, iar din alte regiuni ale ţării plnă la 31 august 1944. Concomitent cu acţiunile 
pentru lichidarea trupelor hitleristc din interiorul ţării, forţele Armatelor I şi IV române au 
acoperit frontierele de nord şi de vest în scopul de a împiedica pătrunderea pe teritoriul 
României a noi forţe fasciste. Lichidarea trupelor hitleristc de pe teritoriul ţării şi acoperirea 
frontierelor de către armata română au dat posibilitatea trupelor sovietice, care nimiciseră 
gruparea de forţe germane din zona Iaşi-Chişinău, să înainteze într-un ritm rapid pe teritoriul 
dinlre Carpaţi şi Dunăre, să se dirijeze prin trccălorile libere ale Carpaţilor Meridionali şi să 
se concentreze în capul de pod de la nord şi nord-vest de aceşti munţi. Trccind la ofensivă, 
trupele sovietice şi române au lnfrlnt rezistenţa înverşunată a Armatelor VI şi VIII hillcriste, 
precum şi a Armatelor II şi III hortliyslc, reuşind ca plnă la 25 octombrie să elibereze 
întregul teritoriu al României. La aceste acţiuni, care au avut ca rezultat dcsăvîrşirca eliberării 
teritoriului naţional, armata română a participat cu un efectiv de peste 260 000 de oameni. De la 
25 octombrie 1944 şi pînă la 9 mai 1945, armata română a luptat alături de armata sovietică pe- 
tcritoriilc Ungariei şi Cehoslovaciei, aduclndu-şi contribuţia la înfrîngerca Germaniei hitleriste.

Pentru faptele glorioase săvîrşite, peste 300 000 de soldaţi, subofiţeri şi ofiţeri români 
au fost decoraţi cu ordine şi medalii române, sovietice şi cehoslovace.

In secţia a IlI-a a conferinţei, pentru problemele istorici mişcării de eliberare şi a luptci- 
dc partizani, prof. Valtcr Roman, prczcnllnd referatul Cercetarea istoriei mişcării de rezistenţă 
antifascistă in România, elaborat împreună cu V. Zaharcscu şi A. Petri, a scos în relief faptul 
că în România mişcarea de rezistenţă antifascistă a luat naştere în perioada imediat următoare 
instaurării dictaturii militare fasciste şi a intrării trupelor germane în ţară şi a crescut continuu 
în amploare şi vigoare de-a lungul anilor, culminlnd cu insurecţia armată din august 1944.

Forţa cea mai organizată, combativă şi consecventă a luptei antifasciste a fost clasa 
muncitoare. Ea a polarizat în jurul ci toate forţele patriotice, a atras la o luptă din ce în ce mai 
activa ţărănimea, intelectualitatea, elementele patriotice din armată ele. P.C.R. a fost singurul 
partid politic care a formulat cu elarilate sarcinile luptei antifasciste şi perspectivele ei, a iniţiat 
şi a organizat mişcarea de rezistenţă, a fost factorul însufleţitor şi mobilizator al luptei tuturor 
forţelor antifasciste. I.upla a Îmbrăcat forme din cele mai diverse : greve şi acte de sabotaj, 
în uzine, mine, la căile ferate, sabotarea de către ţărani a livrărilor forţate de produse agri
cole, refuzul de a plaţi impozitele, refuzul de a subscrie la împrumuturile de război, nesupunerea 
la Incorporare şi mobilizare etc. în armată, între militarii români şi cei germani s-au produs- 
ciocniri, iar numeroşi ostaşi români treceau de partea armatei sovietice sau a partizanilor. 
Lupta anii fascistă a maselor populare din România găsea un puternic impuls în evoluţia 
situaţiei pe fronturile de luptă ale coaliţiei antihitleriste Îndeosebi a celui de răsărit.

Un moment deosebit de important al dezvoltării luptei antifasciste din România s-a pro
dus în vara anului 1913, cind activul revoluţionar al P.C.R., înfrunte cu Gheorghe Gheorghiu-Dej^

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


«696 V IA Ţ A  Ş T IIN Ţ IF IC A 4

a elaborat linia strategică şi tactică pentru răsturnarea prin forţă, printr-o largă acţiune de 
masă, a dictaturii militare-fasciste şi întoarcerea armelor contra Germaniei hitleriste. O dată cu 
activitatea pentru crearea unei largi coaliţii politice antihitleriste In interior, a fost acordată 
o deosebită atenţie pregătirii militare a insurecţiei. P.C.R. a creat formaţiunile de luptă patrio
tice, avind un comandament general, condus de Emil Bodnăraş, şi comandamente regionale, 
conduse de secretarii comitetelor regionale de partid. In acelaşi timp, In Valea Prahovei, 
Delta Dunării, Munţii Vrancei, Banat, Suceava, Maramureş se desfăşurau acţiuni de partizani. 
O deosebită atenţie s-a acordat atragerii armatei la înfăptuirea insurecţiei.

Insurecţia armată din august 1944 a constituit cotitura hotărîtoare în dezvoltarea 
rezistenţei antifasciste din România. înfăptuirea ci victorioasă a făcut ca lupta antifascistă a 
întregului popor să se ridice pe o treaptă calitativ superioară.

Primite cu mult interes de către asistenţă şi ascultate cu atenţie, referatele prezentate 
■ de delegaţia română la Conferinţa de la Moscova, aşa cum au ţinut să arate o serie de participanţi, 
au contribuit la cunoaşterea ştiinţifică de către specialiştii din numeroase ţări europene şi 
extraeuropene a unuia din cele mai glorioase capitole din istoria luptei poporului nostru pentru 
libertate şi independenţă naţională şi, totodată, a aportului său la apropierea victoriei asupra 
Germaniei hitleriste, la marea bucurie trăită de popoarele lumii la 9 mai 1945.

Conferinţa ştiinţifică de la Moscova consacrată aniversării a douăzeci de ani de la victoria 
asupra fascismului a prilejuit o dată mai mult, prin glasul oamenilor de ştiinţă, afirmarea 
voinţei popoarelor peijtru zădărnicirea acţiunilor agresive ale imperialismului, pentru împiedi
carea reînvierii militarismului german, pentru unirea tuturor forţelor care militează pentru 
pace ca dezlănţuirea unui nou război mondial să nu mai fie posibilă, iar cauza păcii sa triumfe 
în întreaga lume.

A'. A. Constanlincscu

A II-A CONFERINŢĂ INTERNAŢIONALĂ PRIVIND 
ÎNVĂŢĂMÎNTUL ISTORIEI REZISTENŢEI

între 13 şi 15 aprilie a.c. a avut loc la Praga cea de-a doua conferinţă internaţională 
privind învăţămtntul istoriei Rezistenţei, organizată de Federaţia Internaţională a Luptătorilor 
din Rezistenţă (F.I.R.). Au participat cadre didactice din invaţămintul universitar şi de alte 
grade, cercetători ştiinţifici din domeniul istoriei şi pedagogiei şi activişti pe tărim social din 
18 ţări : Anglia, Austria, Belgia, R.P. Bulgaria, R.S. Cehoslovacia, Franţa, R.D. Germana, 
R.F. Germană, Grecia, Israel, Italia, R.S.F. Iugoslavia, Luxemburg, Norvegia, R. P. Polonă, 
R.P. Română, R.P. Ungară şi U.R.S.S. Au participat, de asemenea, reprezentanţi ai unor organi
zaţii internaţionale, ca, Uniunea internaţională a studenţilor, Federaţia internaţională sindicală 
a învăţămîntului, Comisia internaţională pentru Invăţămîntul Rezistenţei ctc.

Prima conferinţă pe tema amintită a avut loc In noiembrie 1959, la Florenţa. Rezultatele 
obţinute cu acel prilej, ca şi experienţa dobindită In anii ce au urmat, au îndemnat la continuarea 
acestei activităţi pe o scară cit mai largă, la cercetarea stadiului în care se afla învaţamîntul 
istoriei Rezistenţei antifasciste în şcolile de toate gradele, ca şi în alte forme de educaţie cxlra- 
şcolară.

Raportul principal la această conferinţă a fost prezentat de delegatul italian, Ernesto
Raggioneri, profesor de istorie modernă la Universitatea din Florenţa. Acesta a relevat faptul
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•că există o deosebire calitativ fundamentală Intre situaţia din ţările socialiste pe de o parte, 
-şi cea din ţările capitaliste, pe de alta. în legătură cu Invăţămtntul istoriei Rezistenţei antifasciste 
intr-o scrie de ţări vest-europenc, raportorul a arătat că atenţia mai mică ce se acordă acesteia 
-se datoreşte interesului oficialităţii de a subestima şi neglija invăţămîntul întregii istorii contem
porane, cu scopul vădit de a trece sub tăcere profundele prefaceri social-politicc ce au avut loc 
fn lumea postbelică.

Făcind o seric de consideraţii asupra rolului şi însemnătăţii Rezistenţei antifasciste, 
raportorul a subliniat că această Rezistenţă reprezintă un proces viu care „continuă in Europa 
-şi In afara Europei, unde experienţa şi moştenirea sa au fost transmise, In mai mare măsură dcclt 
s-ar crede, popoarelor care luptă pentru libertate şi independenţă . .

Au urmat numeroase comunicări şi informări ale delegaţilor, care au prilejuit un larg 
schimb de experienţă şi opinii în problemele puse In discuţie, concretizat şi In documentul 
.final : Declaraţia celei dc-a doua conferinţe internaţionale privind Invăţămîntul istorici Rezistenţei.

în lucrările conferinţei au fost abordate succint aspecte esenţiale ale istorici Rezistenţei 
anlif.iscislc : forţele social-politicc care au acţionat pe o platformă comună, caracterul larg, 
de masa. pe care 1 a hnbracal Rezistenţa, rolul de frunte îndeplinit de clasa muncitoare, corelaţia 
şi interacţiunea factorilor interni şi internaţionali etc.

Anali/a stadiului invaţamintului istoriei Rezistenţei în diferite ţări a relevat atît realizările, 
piogresele obţinute, cit şi neajunsurile şi greutăţile ce uiai trebuie Învinse într-o scrie de ţări: 
insuficienţa documentarii şi lipsa de obiectivitate a textelor din manuale şi cursuri, absenţa 
pioblcmclor privind lupta antifascista In acţiunea depregălire a cadrelor didactice şi altele; s-a 
reliefat faptul c.i m unele ţari capitaliste Invăţămîntul istoriei Rezistenţei fie că suferă de lipsuri 
şi dcfoi mari de-a dreptul îngrijorătoare (de pildă R.F. Germană), fie cu nu-şi găseşte loc în planurile, 
programele şi manualele de invăţâmint (de exemplu Grecia, Belgia).

Ca o problema conexă temei conferinţei, au fost prezentate unele aspecte şi tendinţe actuale 
ale istoiiografiei celui de al doilea ru/boi mondial. în legătură cu aceasta s-au făcut referiri la 
creşterea interesului pentru istoria luptei antifasciste şi la lărgirea bazei documentare în vederea 
studieiii acesteia (ŝ a amintit In acest sens de extinderea activităţii Comitetului de istorie a 
celui de-al doilea război mondial, care există In Franţa, de crearea In Belgia a Centrului naţional 
de istorie a celor doua ra/boaic mondiale, de pregătirea unei documentări asupra Rezistenţei 
de către Ministerul Educaţiei din Austria etc.); au fost abordatede asemenea probleme ca cea 
a răspunderilor pentru pregătirea şi dezlănţuirea celui dc-al doilea război mondial, pentru 
distrugerile şi masacrele savirşite in numeroase ţări ele.

în acelaşi timp, o serie de vorbitori au dezvăluit direcţiile reacţionare autiştiinţifice ale 
unei părţi a istoriografiei burgheze cu privite la Rezistenţă şi lupta antifascistă a popoarelor, 
consiliul in minimalizarea sau ignorarea mişcării de Rezistenţă, a caracterului profund popular 
al acesteia, in Încercarea de a reilncc lupta antifascistă la acţiunea unor grupuri complotiste 
rivale şi chiar de justificare şi reabilitare a fascismului. Delegata franceză Jeannc Chevalicr a 
expus cu exemple din istoriografia franceză denaturarea caracterului şi rolului istoric al Rezis
tenţei antifasciste. Delegatul vest-german, prof.I. Miillcr, a arătat că In R.F.G., cu rare excepţii, 
lucrările de istorie prezintă o imagine falsă a istorici celui de-al doilea război mondial. în universi
tăţi, prezentarea istoriei perioadei celui dc-al doilea război mondial reduce la minimum rolul 
Rezistenţei, exclude total lupta antifascistă dusă de clasa muncitoare germană, de regulă nu 
se vorbeşte despre Rezistenţa antifascistă desfăşurată In alte ţări. Publicaţiile periodice de 
de istorie sînt dominate de propaganda anticomunistă, falsifică realitatea istorică, ignorează 
ilcgălurile şi sprijinul dat lui Hitler de marile monopoluri şi de Wehrmachl, reduc rezistenţa Ia
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atentatul din 20 iulie 1944, păstrează tăcere asupra jafurilor şi atrocităţilor comise de hitlcriştii 
In ţările temporar cucerite.

In comunicarea făcută de cinci profesori italieni asupra modului cum sc reflectă istoria 
Rezistenţei In lucrări de istorie din acestă ţară au fost demascate unele Încercări de preamărire
a „realizărilor sociale”  ale lui Mussolini şi de prezentare a Rezistenţei antifasciste ca un „război- 
fraticid”  intre partizani şi Intre adepţii fascismului (astfel sc procedează In lucrările lui A. Bossio 
— I. DomenicOni, Luci di Civillă, voi. III, Torino, 1962, p. 251 şiB, Bardoro—G. Ferrara, Sloriw 
Economica e Civillă, voi III, Florenţa, 1963, p. 402); s-a arătat totodată că, chiar atunci cind 
prezintă de o manieră negativă fascismul, lucrările burgheze in genere nu subliniază esenţa 
acestuia, caracteristicile lui fundamentale.

în cadrul conferinţei, delegaţii din ţara noastră au prezentat comunicările : Istoria Rezis
tenţei şi noua generaţia din Republica Populară Română (Gh. Matei) şi Studiul istoriei Rezistenţei 
In tnoăţămtnlul de toate gradele din R.P.R. (Aron Pctric). In cuprinsul acestora au fost reliefate 
realizările obţinute In ţara noastră în domeniul predării problemelor istorici Rezistenţei, mijloc 
important dc educare a maselor, şi în primul rind a tinerei genera)ii, In spiritul patriotismului 
şi internaţionalismului socialist, al măreţelor idealuri ale luptătorilor antifascişti, al acţiunii 
unite cu toate forţele păcii şi progresului din lume, pentru a face astfel ca tirania şi ororile 
fascismului să nu se mai poată repeta niciodată. S-a arătat de asemenea că în R.F.R. Invăţăinintul, 
istoriei Rezistenţei îşi găseşte o largă reflectare sub cele mai variate forme : în programele şt 
manualele şcolare, în cursuri universitare, In munca de cercetare ştiinţifică şi dc creaţie liteiar- 
artistică, în activităţi extra şcolare, cum sint excursiile şi vizitele la muzee, case memoriale,, 
monumente -şi locuri legate dc lupta antifascistă, vizionări dc filme şi piese de teatru inspirate- 
din rezistenţa antifascistă etc.

In comunicările delegaţilor români a fost reliefată semnificaţia luptei patiioticc antifascite 
a .poporului român, al cărei apogeu şi încoronare a constituit o insurecţia armata din august 
1944, eveniment dc cotitură radicală în istoria României, asinii o însemnătate deosebita si pe 
plan internaţional; a fost subliniată contribuţia popouilui nosliu la lupta comuna a popoarelor 
pentru zdrobirea hitlerismului.

S-a relevat faptul că, acordind o mare atentic educării tineretului patriei noastre in spiritul 
celor mai înalte idealuri umanitare, statul nostru dcmocrat-popular şi-a adus si îşi aduce iir 
acelaşi timp contribuţia la acţiunile pe scară internaţională privind educarea linei ei generaţii.

Declaraţia celei dc-a doua conferinţe internaţionale privind învăţămintul istorici Rezistenţei- 
care a fost adoptată in unanimitate a dat expresie dezideratului participanţilor de a sc efectua 
un schimb regulat de experienţă şi materiale referitoare la problemele predării istorici luptei anti
fasciste. S-a menţionat în cuprinsul declaraţiei „dorinţa ca toţi educatorii europeni să fie puşi 
in posesiunea unei importante documentări, sub forma unei cronologii internaţionale, a unui glosar, 
a unei bibliografii, a hărţilor, a fotografiilor şi a altor mijloace audio vizuale. Această documentaro 
ar trebui adusă la zi. Ei ccr F.I.R. să promoveze şi să sistematizeze această acţiune fundamentală, 
menită să sublinieze pentru tineri caracterul universal al Rezistenţei şi al mesajului ci” . Dc 
asemenea a fost adoptată în unanimitate o declaraţie împotriva prescripţiei crimelor naziste.

Prin însemnătatea problemelor abordate şi multitudinea datelor cuprinse In materialele 
prezentate, prin recomandările adoptate şi contactele prilejuite Intre cci peste 1 0 0  dc profcsoii, 
cercetători ştiinţifici etc. sosiţi din numeroase ţări, conferinţa a marcat un pas înainte în direcţia, 
studierii istoriei Rezistenţei şi a transmiterii către noua generaţie a patrimoniului ci spiritual .

G/i. Matei
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SESIUNEA DE COMUNICĂRI ORGANIZATĂ CU PRILEJUL 
CELEI DE-A X X -A  ANIVERSĂRI A VICTORIEI 

ASUPRA GERMANIEI HITLERISTE

In ziua de 6  mai 1965, In sala de festivilăţi a Muzeului de istoric a partidului, a avut loc 
sesiunea de comunicări a Academici R.P.R., Institutului de istorie a partidului de pe lingă C.C. 
al P.M.R., Academiei militare generale şi Comitetului organizatoric al veteranilor dc război, 
consacrată aniversării a 20 de ani de Ia victoria asupra Germanici fasciste. Au participat acade
micieni, cadre didactice din Invăţămlntul superior, generali şi ofiţeri superiori, numeroşi cerce
tători.

Descliizlnd sesiunea, acad. Andrei Oţetea, directorul Institutului dc istoric al Academiei 
R.P.R., a subliniat faptul că ccl dc-al doilea război mondial nu a fost numai o gigantică măsurare 
de forţe pe chiipul dc luptă, ci ci a reprezentat o confruntare economică, socială, politică şi 
ideologică dc Însemnătate decisivă pentru destinele umanităţii. Victoria de la 9 mai 1945 a 
coaliţiei antihitleriste se înscrie Intre evenimentele care delimitează perioade In istoria contem
porana şi marchează o dată Însemnată In istoria universală. Vorbitorul s a oprit apoi asupra 
contribuţiei istoriogralici romăncşli, care pune In lumină lupta Partidului Comunist din România 
pentru doborirea dictaturii inililarc-fascistc, formele mişcării de rezistenţă din ţara noastră, 
condiţiile interne şi externe in care s-a desfăşurat insurecţia armată din august 1944, precum şi 
contribuţia României la lnfrlngcrca Germaniei hitlcristc. în Incliieicrca cuvinlului său, acad. 
Andrei Oţetea a arătat că lucrările acestei sesiuni silit un omagiu adus celor aproximativ 170 000 
de ostaşi căzuţi pe frontul antihitlerist.

în comunicarea intitulată însemnătatea istorică a victoriei asupra Germaniei hillcrisle, 
elaborată de V. Maciu, membru corespondent al Academiei R.P.R., V. I.ivcanu şi Tr. l'drca, 
cercetători principali la Institutul de istorie al Academiei R.P.R., a fost subliniat faptul că 
victoria dc la 9 mai 1945 a fost rodul luptei pline de abnegaţie a popoarelor iubitoare de libertate, 
al efortulilor desfăşurate de coaliţia antihitleristă, din care făceau parte U.R.S.S., Anglia, S.U.A. 
şi multe alte ţări. Forţa hotăritoarc a victoriei a fost marca ţară a socialismului, Uniunea Sovietică. 
Autorii au relevai amploarea considerabilă pe care a luat-o mişcarea dc rezistenţă antifascistă, 
în comunicare s a subliniat, de asemenea, contibuţia poporului român la înfringerea Germaniei 
hillcristc. Ziua de 9 mai 1945 marchează data la care s-a încheiat ccl mai mare conflict — la care 
au participat In mod oficial 72 dc state din cîte au slngerat vreodată omenirea. înfringerea 
fascismului german şi japonez a avut o uriaşă influenţă asupra dezvoltării sociale : formarea 
sistemului mondial socialist, Inrlurirca pe care acesta o exercită asupra dezvoltării societăţii 
contemporane, creşterea rolului clasei muncitoare şi a mişcării comuniste şi muncitoreşti interna
ţionale, avlntul mişcării dc eliberare naţională şi apariţia dc noi state independente slnt procese 
istorice ireversibile, care au schimbai raportul dc forţe In favoarea păcii, democraţiei şi progresului 
social.

Insurecţia armată de la 23 August 1244 punct culminant al luptei antifasciste, moment 
de cotitură In viaţa poporului român, a constituit obiectul comunicării elaborate de I. Popesc» 
-Puţuri, directorul Institutului dc istorie a partidului dc pe lingă C.C al P. M.R., Gh. Zaharia, 
director adjunct al aceluiaşi institut şi I. Rădulescu. Memorabilul eveniment de la 23 August 
1941 a intrat In istoria României ca o piatra de hotar. Autorii au arătat că forţele politice care 
au acţionat In august 1944 şi au tras seva din lupta eroică a poporului român, care a culminat 
cu luptele ceferiştilor şi petroliştilor din 1933. în anii care au urmat, mişcarea aulifascistă a luat 
amploare şi a frinat pentru un timp fascizarea ţârii. Forţa activă a luptei antifasciste a fost clasa 
muncitoare, condusă de P.C.R. Autorii au analizat In amănunţime poziţia partidelor politice
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„istorice ” , a regelui şi a cercurilor din jurul său faţă de războiul dus de România, condusă de 
generalul Antonescu, alături de Germania hitleristă. Au fost redate pe larg starea de spirit potriv
nică războiului a maselor, măsurile şi acţiunile întreprinse de P.C.R. in anii 1941 — 1944 pentru 
scoaterea ţării din războiul antisovietic. In vara anului 1944, condiţiile pentru înlăturarea clicii 
antonesciene erau coapte. Realizind o largă unitate a tuturqr lorţelor patriotice, folosind cu 
pricepere împrejurările favorabile create de succesele militare ale coaliţiei anihillcristc, P.C.R. a 
condus poporul român la Înfăptuirea insurecţiei armate victorioase, eveniment de importanţa 
crucială care a marcat o cotitură liolăritoarc in destinele patriei noastre. După victoria insurecţiei 
armate din august 1941, România s-a alăturat coaliţiei antihitleriste cu întregul ci potenţial 
militar şi economic, luptind pentru cucerirea independenţei şi suveranităţii naţionale, pentru 
zdrobirea Germanici hitleristc.

Amploarea efortului militar român la războiul antihitlerist a fost tratata In comunicarea 
Participarea armatei române la războiul antihitlerist umăr la umor cu armata sovietică, elaborată 
de generalul-maior C. Popa şi It.-col. I,. I.oghin. Intre unităţile militare române şi cele sovietice s a 
ara lat în comunicare au fost stabilite legatari Încă din seara zilei de 23 august pe frontul 
din Moldova. în decurs de numai 8 zile, unităţile militare româneşti şi formaţiunile de lupta patri 
otice au zdrobit trupele hillcrisle din regiunile centrale, de sud, stid est şi sud vest ale României. 
Umăr la umăr cu armata sovielică, anuala română a continuat cu Înflăcărare lupta pentru eli- 
beiarea părţii de nord-vest a României, terminata la 25 octombrie 1911. Cu aceeaşi abnegaţie 
şi vitejie a luplat armata română şi dincolo de hotarele ţării, pe paminlul Ungariei şi Cehoslova
ciei. Autorii au inclus in comunicare date interesante privind numărul ostaşilor români parti
cipanţi la diferite bătălii, numărul oraşelor şi localităţilor eliberate, al prizonierilor făcuţi pe 
cîmpurile de luptă etc.

Efortul economic al României In războiul antihitlerist a constituit obiectul comunicării 
prof. N.N. Constantincscu şi col. V. Anescu. în prima parte autorii s au oprit asupra aprecieri 
lor privind Însemnătatea deosebită din punct de vedere economic, pentru intregul curs al raz 
boiului, a ieşirii României din războiul hitlcrist şi întoarcerea armelor Împotriva Germanici. Paili- 
ciparea României la războiul antihitlerist a constituit In acea vreme problema de stat cea mai 
importantă, efortul statului cuprinzând toate ramurile economice şi toate regiunile ţarii. Atenţia 
a fost îndreptată în primul rlnd către refacerea transporturilor, care constituiau veriga prin
cipală în ansamblul de măsuri necesare măririi efortului de război şi refacerii economice a ţarii. 
Pînă la sfirşitul lunii iunie 1945 au fost restabilite 3/4 din liniile curente de cale ferată distruse ; 
liniile nou construite şi cele lărgite sau modificate Însumau aproape 400 km. In acelaşi timp, 
92 ° 0 din flota fluvială a făcut transporturi pentru aliaţi. A sporit producţia de ţiţei, care la 
sfirşitul lunii mai 1915 era de peste trei ori mai mare declt In septembrie 1944. Minerii au asi
gurat cărbune pentru transporturi şi industrie; 80'’„ din cărbunele extras a fost folosit pentru 
război. Siderurgiştii au aprovizionai industria metalurgică, care lucra pentru front, cu cantităţi 
importante de fontă, oţel şi laminate. O contribuţie importanta în sprijinirea frontului au adus o 
şi oamenii muncii din industria uşoară. Peste 6  700 000 de perechi de Încălţăminte, 6  000 000 
de metri de ţesături, 45 000 de tone de alimente etc. au fost livrate ostaşilor de pe front. 
Ţărănimea a făcut faţă cu abnegaţie sarcinilor ce i reveneau in aprovizionarea frontului şi 
populaţiei. Peste 220 000 de tone de produse agroalimentare, sule dc mii dc cai şi alte animale 
au fost furnizate frontului antihitlerist. Sprijinirea războiului împotriva Germanici naziste a 
constituit o cauză vitală a întregului popor. Kfortul economic şi financiar al României în răz
boiul antihitlerist s-a ridicat la peste 1 miliard dc dolari (valula anului 1938), ceea ce repre
zenta dc patru ori bugetul statului român pe 1937 1938.

Din Grecia pînă în Norvegia, din Franţa plnă In cele mai îndepărtate colţuri ale Uniu
nii Sovietice, milioane dc oameni ai muncii s-au ridicat la lnpla Împotriva maşinii dc război
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naziste. Mişcarea ile rezistenţă a popoarelor împotriva fascismului şi a agresorilor hitterişti a făcut 
obiectul comunicării lui P. Nichita şi C. Nicolac, şefi de sectoare la Institutul de istorie a par
tidului de pe lingă C.C. al P.M.R. în prima parte autori s-au ocupat de mişcarea de rezistenţă pină 
la izbucnirea celui de al doilea război mondial. în Italia, Franţa, Austria, Spania, Polonia, 
Cehoslovacia, China şi alte ţări, zeci de mii de bărbaţi şi femei, prin numeroase acţiuni, s-au ridicat 
Împotriva războiului. Autorii au subliniat, Incepînd cu eroicele lupte ale ceferiştilor şi petroliş
tilor români din 1933 mesaj Înflăcărat de luptă antifascistă adresat tuturor popoarelor —, con
tribuţia poporului român la mişcarea de rezistenţă împotriva războiului. Izbucnirea celui dc-al 
doilea război mondial a făcut ca mişcarea de rezistenţă să cunoască o creştere continuă, să 
cuprindă pături lot mai largi din toate ţările. Lupta împotriva războiului hitlerist a fost dusă prin 
diverse mijloace, lnccplnd de la acte de sabotaj şi pină la acţiuni armate. O formă larg răspin- 
dită In diverse ţări a mişcării de rezistenţă a fost lupta de partizani. Subliniind că mişcarea 
de rezistenţă s-a ridicat In unele ţări pină la insurecţia armată, autorii au conchF că insurecţia 
armată diu august 1911 diu România reprezintă principala contribuţie a poporului nostru la 
mişcarea de rezistenţă Împotriva războiului declanşat de Germania hitleristă.

Ultima comunicare, elaborată de un colectiv compus din : prof. dr. V. Roman, Gh. 
Matei, Kliza Campus, Gh. Unc, Gh. Cazan şi col. A. Petri, s-a ocupat de Istoriografia burgheză 
despre cel de al doilea război mondial. Autorii au subliniat faptul că mulţi istorici occidentali 
redau real unele aspecte ale războiului dar alţii, în mod tendenţios, le denaturează. Principalele 
probleme care sînt denaturate de către aceşti istorici, şi in special de cei vcsl-germani, se 
referă la cauzele şi originea războiului, la rolul şi importanţa pe care ic-a avut in război Uni
unea Sovietica, mişcarea de rezistenţă, cit şi învăţămintele care trebuie trase dc pe urma celui 
de-al doilea război mondial. Comunicarea a consacrat un spaţiu larg combaterii aprecierilor false 
ale unor istorici occidentali cu privire la ţara noastră.

Prin diversitatea temelor abordate, cit şi prin bogăţia faptelor înfăţişate şi a concluziilor 
formulate, sesiunea a constituit o elocventă manifestare ştiinţifică închinată celei dc-a 2 0 -a aniver
sări a victoriei asupra fascismului german.

M. Huicnescu

EXPOZIŢIA ORGANIZATĂ DE ARHIVELE STATULUI 
DIX TÎRGU-MUREŞ, CONSACRATĂ RĂSCOALEI LUI HORIA

La sfirşilul anului trecut, colectivul dc la Arhivele stalului din Tirgu-Mureş a organizat o 
interesantă expoziţie consacrată răscoalei conduse de Hor ia, Cloşca şi Crişan. Pe lingă materia
lele iconografice cunoscute din publicaţii mai vechi sau mai noi, expoziţia mai cuprinde dc ase
menea documente contemporane inedite.

în cele două săli ale expoziţiei, organizată da sediul Arhivelor stalului din Tirgu-Mureş, 
au fost expuse un mare număr dc documente inedite, cu bogate informaţii despre răscoala lui 
Horia In general, precum şi despre mişcările şi frămintărilc ţăranilor din satele comitatului 
Tirnavei şi a scaunelor secuieşti. Aceste documente lărgesc In mod considerabil cunoştinţele 
de pină acum despre aria dc răsplndire a răscoalei din 1784, întăresc concluziile şi constatările 
făcute acum aproape 30 dc ani dc către acad. David Prodan cu privire la participarea ţărănimii 
iobage maghiare alături de ţăranii români răsculaţi. Din documentele expuse se poate constata 
extinderea răscoalei ini Horia pină în părţile fostului comitat Trei Scaune. Sint pomenite in 
aceste documente zeci de sale, in care, in perioada noiembric-decenibrie 1784, au avut loc fră- 
mlnlări sau răscoale locale. Amintim aici că In majoritatea acestor sate abia pe baza acestor
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documente expuse se poate constata pentru prima dată extinderea mişcării tn părţile Văii Mure
şului şi a Nirajului. Un deosebit interes prezintă acele citeva documente care se referă la acti
vitatea unui ţăran secui, Iosif Kâdâr din Turia de Jos (Trei Scaune). Acesta, după acuzarea 
ce i sc aducea In noiembrie 1784, nu numai că s-a înţeles cu ţăranii români răsculaţi, dar, prin 
activitatea sa, s-a străduit să promoveze cauza răscoalei din 1784. Acest Iosif Kâdâr căuta să 
pregătească terenul extinderii răscoalei tn secuime, umbla din sat tn sat, chema ţăranii secui la 
unire cu răsculaţii, pregătea terenul pentru Înaintarea cetelor de răzvrătiţi. După cum reiese 
din documente, el primea unele misiuni din partea unor conducători de cete ţărăneşti răsculate. 
Tot din aceste documente apare faptul că Iosif Kâdâr umbla adesea tn Moldova, treetnd fron
tiera clandestin. Fiind judecat de nobilime pentru faptele sale, el a fost condamnat la aceeaşi 
moarte ca şi conducătorii răscoalei din 1784 (Arh. st. din Tlrgu-Mureş, fond. Scaunului Mureş, 
Registrul Tablei pc anul 1784-1785, f. 167 — 171).

Despre participarea ţărănimii maghiare la răscoala lui Horia stnt referiri şi in alte docu
mente din expoziţie. Printre altele, tn scrisoarea sa, adresată Tablei din Tlrgu-Mureş, Ştefan 
Hahnâgyi, corniţele comitatului Tirnavci şi al scaunului Mureş, scria la 26 noiembrie 1784 că 
„nu numai iobagii români, dar şi cci unguri”  şi-au exprimat dorinţa de a face cauză comuna 
cu răsculaţii (Arh. st. din Tlrgu-Mureş, colecţia Horia, cota 49). Amintim tot aici că recent, 
cu ocazia unor investigaţii făcute la Biblioteca documentară Telcki-Bolyai, la fondul de docu
mente, cota 150, am găsit alte două documente necunoscute despre răscoala lui Horia. Unul 
dintre aceste documente, raportul lui Ioan Nemegyei din Aiud din 14 noiembrie 1784, conţine 
informaţii interesante referitoare la desfăşurarea răscoalei tn satele comitatelor Zurand şi Alba 
şi in Munţii Apuseni. Mai pc larg slnt descrise cele Intimplatc la Rcmetca şi Slngiorgiu, unde o 
bună parte a ţăranilor unguri — cum se spune şi tn acest raport — s-a alăturat mişcării. Rapor
tul acesta mai prezintă interes şi prin aceea că uvmţionează rolul prcoţiinii române de la sate, 
care in multe locuri s-a solidarizat cu ţăranii. Aceşti preoţi de la sate r.ispindcau tn acelaşi 
timp ideile eliberării naţionale. Ei vorbeau ţăranilor români despre originea lor romană, de 
faptul că ci slnt locuitorii băştinaşi ai ţării şi că au fost asupriţi şi supuşi cu forţa, dar că a sosit 
timpul să arunce jugul etc. In felul acesta, raportul lui IoanNcinegvei este un document preţios 
pentru cercetarea legăturilor strinse ce au existat Intre lupta de eliberare socială şi cea de elibe
rare naţională, Începută prin larga activitate a lui Inochcntie Micu şi dusă mai departe de către 
continuatorii lui. Este de relevat că tn unul dintre procesele verbale de judecare a participanţi
lor la răscoală, prezentat in expoziţie, apare informaţia că in timpul răscoalei sc răspindisc idcca 
lichidării dominaţiei nobilimii maghiare exploatatoare.

Avind in vedere valoarea materialelor inedite prezentate In expoziţia orgmizată de Arhi
vele statului din Tlrgu-Mureş, credem că va fi necesară elaborarea unui articol in care aceste 
materiale să fie valorificate. Articolul ar putea să fie scris de c itrc cei care cu attta migală şi 
interes au adunat documentele expuse şi care au Întocmit un fond special, denumit „Colecţia 
Horia” .

L. Dcineny

CKONICÂ

în cadrul programului de schimburi cultural-ştiinţifice româno-franccze, Intre 3 martie 
şi 6  aprilie a.c. prof. Şt. Pascu, membru corespondent al Academici R.P.R., a ţinut mai multe 
conferinţe la Sorbona şi la universităţile din Strasbourg şi Montpellicr, cu temele : Gindirea 
social-poUlică, istoriografia medievală românească; Ideologia iluministă la români ş.a.
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Tot In cadrul programului de schimburi cultural-ştiinţifice, intre 27 martie şi 19 aprilie 
acad. prof. Andrei Oţetea a făcut o vizită in Franţa, Belgia şi Olanda. D-sa a ţinut la Şcoala 
naţională de limbi orientale o comunicare despre Eleria. ISO de ani de la întemeierea ei şi la 
Sorbona o conferinţă despre Napoleon al III-lea şi Unirea Principalelor (Acordul de la Osborne, 
9 august JSS7).

★

La 9 aprilie a.c., la Ciinpina, s-a deschis Muzeul memorial „B. P. Hasdcu” . In muzeu se 
află peste 250 de manuscrise, fotografii şi fotocopii, poezii, piese originale şi alte documente, 
•din viaţa şi opera marelui cărturar român. După cuvintul de deschidere rostit de Gh. Stan, 
preşedintele Comitetului executiv al Statului popular regional Ploieşti, au luat cuvintul acad. 
D. Panaitcscu-Perpcssicius, dr. Mihai Băccscu, membru corespondent al Academiei R . P. R., 
preşedintele Comisiei muzeelor ştiinţifice din Comitetul de Stat pentru Cultură şi Artă şi candi
datul in ştiinţe istorice Ştefan Ştcfănescu. In curtea muzeului a fost dezvelit un bust al lui B. 
P. Hasdcu.

★

Şcoala superioară de partid „Ştefan Ghcorghiu”  de pe lingă C.C. al P.M.R., Institutul 
de istorie a partidului şi institutele de ştiinţe sociale ale Academiei R.P.R. au organizat in ziua 
de 22 aprilie a.c. un simpozion consacrat Împlinirii a 95 de ani de la naşterea lui V.I. Lenin. In 
faţa a numeroşi studenţi, cadre didactice şi cercetători au fost prezentate referatele : Victoria 
ideilor marxism-leninismului in opera de construcţie a socialismului in România; Dale noi cu 
privire la legăturile lui Lenin cu mişcarea comunistă din România; Marxism-leninismul şi dia
lectica revoluţiei socialiste; Aplicarea de către P.C.R. a învăţăturii tui Lenin despre folosirea 
contradicţiilor din rindul claselor exploatatoare in revoluţie; Lenin şi problemele realităţii in fizica 
■contemporana.

★

In sala mică a Palatului R.P. Române a avut loc la 5 mai a.c. un simpozion cu tema : 
România in războiul antihitlerist, organizat de Consiliul pentru răspindirea cunoştinţelor cultural- 
ştiinţifice din Comitetul de Stat pentru Cultură şi Artă. Simpozionul a fost prezidat de prof. 
Gh. Ştefan, membru corespondent al Academiei R.P.R. Au luat cuvintul Gheorghe Zaharia, 
dircctor-adjunct al Institutului de istorie a partidului, gcneral-colonel In rezervă Dumitru 
Dămăceanu, gcneral-colonel in rezervă Costin Ionaşcu, general-colouel in rezervă Ilie 
£rcţulcscu.
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Y. ANESC’U, E fortu l econom ic al p op oru lu i rom ân iu războiul antihitlerist,.

Bucuroşii, Edil. militară, 1964, 181 p. H 6 pl.

In ultimii ani, In ţara noastră apar tot mai 
numeroase lucrări şi articole care scot In 
relief, sub diverse aspecte, contribuţia 
poporului roniăn la războiul antihitlerist. Re- 
lnlnd o scrie dc cercetări anterioare In acest 
domeniu, lucrarea col. V. Anescu aduce unele 
date şi interpretări noi privind aspectul eco
nomic al participării Romănici la războiul 
antihitlerist.

Intr-un prim capitol, autorul, baztndu-sc 
pe concluziile la care a ajuns istoriografia 
noastră, face o serie dc consideraţii judicioase 
privind Însemnătatea trecerii Romănici de 
partea coaliţiei antifasciste care a contribuit 
la scurtarea războiului antihitlerist. Insurec
ţia armată antifascistă din august 1944 a 
avut o deosebită importanţă nu numai pen
tru scoaterea Romănici din războiul hitlcrist 
şi Întoarcerea armelor Împotriva cotropi
torilor hitlcrişti, dar şi pentru Întreaga des
făşurare a operaţiilor militare din spaţiul 
dunareano-balcanic. Prin consecinţele sale 
imediate, insurecţia armată a uşurat Înain
tarea fură lupte grele a armatelor sovietice pe 
spaţii largi dc sute şi, In anumite direcţii, de 
peste o mic dc kilometri şi a contribuit enorm 
la prăbuşirea rapidă a rezistenţei hitlcristc în 
Balcani. „Trecerea României de partea coa
liţiei antifasciste subliniază autorul — a slă
bit maşina dc război hitlcristă cu valoarea 
diviziilor române angajate pe front şi a celor 
din interiorul ţării, a adus aceste forţe armate 
In balanţa celor care loveau blocul statelor 
fasciste, determinind astfel o bruscă deplasare

a raportului de forţe, In special pe frontul dc- 
sud-est, in favoarea coaliţiei antifasciste” ’ 
(p. 15-16).

In ultima parte a războiului antihitlerist, 
prin contribuţia sa militară şi economică, Ro
mânia a fost principalul aliat al armatelor 
sovietice pe frontul răsăritean. După cum se- 
ştie, In cele 260 dc zile de participare efectivă 
la războiul antihitlerist, cei peste 360 000 de 
ofiţeri şi trupă română şi-au adus, alături de- 
armatclc sovietice, o contribuţie importantă 
la eliberarea popoarelor ungar şi cehoslovac 
de sub jugul fascist. In luptele pentru elibera
rea Ungariei armatele române au pierdut pes
te 42 000 dc morţi, răniţi şi dispăruţi, iar in 
cele pentru eliberarea teritoriului cehoslovac 
peste 66 000 dc morţi, răniţi şi dispăruţi. 
După 23 August 1944, România a constituit,, 
dc asemenea, In permanenţă o puternică bază 
dc aprovizionare a frontului antihitlerist.

Pe baza unor izvoare documentare de prim. 
rang (Arhivele centrale ale Ministerelor For
ţelor Armate, de Externe, de Industrie şi 
Comerţ, al înzestrării Armatei şi Producţiei 
de Război şi arhivele principalelor întreprin
deri de stat şi particulare din perioada anilor 
1944 1945), autorul confirmă concluziile
unor cercetări anterioare (vezi „Anale” , 1963, 
nr. 6). V. Ancscu ajunge la concluzia (p. 168) 
că „armamentul, muniţia, subzistenţcle, car
buranţii şi lubrcfianţii, mijloacele de trans
port şi alte materiale cu care poporul român a 
aprovizionat frontul antihitlerist dc la începu
tul războiului şi pină la demobilizarea armatei.

„ s t u d i i ” , tomul îs, nr. s. p.7u5 7w w w .dacoromanica. ro

http://www.dacor


706 R E C E N Z II 2

(vara anului 1945), la a căror valoare se adau
gă cea a pagubelor suferite de economia ţării 
in urma distrugerilor de fonduri de producţie 
şi a jafurilor săvirşite de trupele fasciste in 
retragere (23 august — 23 octombrie 1944), 
ridică efortul economic ai ţării noastre in 
războiul Împotriva Germaniei fasciste la pes
te 106 429 000 000 de lei (valuta 1938), 
respectiv la 767 215 000 dolari (valuta 1938)” . 
Pentru a da cititorului un termen de compa
raţie, autorul arata că efortul eronomic al 
României in războiul antifascist echivalează 
cu mai mult de trei ori totalul cheltuielilor 
bugetare ale anului financiar 1937 — 1938. 
-Această comparaţie devine şi mai concludentă 
•dacă se face precizarea că efortul economic 
.amintit a fost solicitat unei economii naţionale 
•care in 1944 1945 nu mai lucra, din cauza
pierderilor suferite, decit cu o parte din capa
citatea sa din 1938 şi care, in plus, se resimţea 
•de pe urma jafului economic hitlerist, ca şi de 
pe urma participării la războiul hitlerist.

Pentru a face faţă in aceste condiţii uriaşu
lui efort cerut de participarea României la 
războiul antihitlerist, merglndu-se pină la 
epuizarea ultimelor stocuri de materii prime 
existente (unele, cele importate, greu de 
procurat ulterior), economia naţională a Ro
mâniei a fost solicitată la maximum, ceea ce 
a făcut mai dificilă şi mai Îndelungată reface
rea economică a ţării după Încheierea războiu
lui. Ar trebui de asemenea arătat că evaluarea 
completă a efortului economic al României 
In războiul antifascist este greu de calculat, 
ţinind seama de faptul că In special In primele 
luni ale războiului antihitlerist unităţile ar
mate române şi sovietice, urmărind inamicul 
In retragere, erau nevoite uneori să se aprovi
zioneze operativ In zona lor de acţiune, fără a 
putea aştepta venirea subunităţilor proprii 
de aprovizionare rămase uneori mult In urmă. 
Evaluarea acestor aprovizionări din mers va 
Ii oriclnd aproximativă şi incompletă. Se poa
te aprecia totuşi că a fost vorba de importante 
cantităţi, In special de alimente şi mijloace 
de transport, ţinind seama de faptul că trupele 
aflate In marş spre graniţa de vest a României 
Însumau sute de mii <Je qstaşi români şi sovie

tici. Spre a da un singur exemplu, In calculele 
sale autorul omite să treacă efortul economic 
şi participarea populaţiei româneşti din nordul 
şi centrul Moldovei, eliberată de armata so
vietică Încă de la sflrşitul lunii martie 1944. 
In primăvara şi vara anului 1944 trupele 
sovietice din zona laşi-Chişinău s-au apro
vizionat parţial cu cele necesare de pe teri
toriul României recent eliberat. Populaţia din 
nordul şi centrul Moldovei eliberată de sub 
jugul fascist şi al cărui număr, după unele 
calcule, se ridica la peste 700 000 de oameni, 
a sprijinit Înainte şi după 23 August 1944, sub 
diverse forme, frontul antihitlerist. Pentru 
necesităţile frontului s-au dat In medie 2/3 
din recolta cnleasă In Întreaga regiune elibera
tă. De asemenea, s-a asigurat aprovizionarea 
unităţilor sovietice eliberatoare cu zeci de 
mii de atelaje. Populaţia a efectuat sute de 
mii de zile de muncă pentru necesităţile frontu
lui antihitlerist. Este şi aceasta o pagină din 
contribuţia poporului român la Infrlngerea mi
litară a fascismului. O situaţie similară a 
existat şi In nordul Transilvaniei. Toate aces
tea duc la concluzia că valoarea totală a efortu
lui economic de pe Întregul teritoriu al R.P.R. 
la războiul antihitlerist este de fapt mai mare 
decit cea indicată de autor In lucrarea sa.

In ultimul capitol, In care Încearcă o sin
teză privind participarea activă a poporului 
român la obţinerea victoriei Împotriva Ger
maniei hitleriste, autorul, pe baza analizării 
principalelor aspecte ale contribuţiei militare 
şi economice la războiul antihitlerist, ajunge 
la concluzia că participarea României la lup
ta Împotriva fascismului german a grăbit 
sflrşitul războiului In Europa, lucru apreciat 
ca atare lntr-o serie de documente oficiale, 
Intre altele şi cu prilejul lucrărilor Conferin
ţei de pace de la Paris. Poate ar fi fost necesar 
ca autorul să fi arătat că, In ciuda recunoaşterii 
exprese In Tratatul de pace a aportului po
porului român la zdrobirea hitlerismului, to
tuşi României i-a fost refuzat dreptul legitim, 
pe baza eforturilor depuse şi recunoscute, de 
cobeligerant. Ncacordarea statutului de co- 
beligeranţâ a produs grele şi Însemnate daune 
morale şi materiale poporului român, care
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■S-au repercutat negativ, mulţi ani după In- 
«heierea războiului antihitlerist, asupra dez
voltării economice a ţării şi asupra poziţiei sale 
internaţionale, pe plan diplomatic şi politic.

Interesante şi in parte inedite sint părţile 
lucrării care analizează condiţiile istorice con
crete in cadrul cărora s-a desfăşurat participa
rea României la războiul antihitlerist (cap. 
II), precum şi aportul oamenilor muncii din 
principalele sectoare de activitate economică 
(transporturi, industrie extractivă, siderurgie 
şi metalurgie, industrie uşoară şi alimentară, 
agricultură). Aceste capitole, care constituie 
miezul lucrării, reprezintă o amplă şi suficient 
de concretă şi convingătoare trecere tn revistă 
a modului In care majoritatea covirşitoare a 
poporului român a contribuit In spatele fron
tului la sprijinirea războiului antihitlerist, 
asigurtud, sub lozinca „Totul pcnlru front 1 
Totul pentru victorie 1” , aprovizionarea uni
tăţilor care luptau pe front. Rcdtnd aspectele 
majore (ilustrate de multe ori cu date noi, 
inedite) ale participării maselor largi la che
marea partidului, pentru aprovizionarea fron
tului antihitlerist, autorul izbuteşte să releve 
modul specific şi particularităţile pe care le-a 
îmbrăcat acest efort tntr o ramură sau alta 
•de activitate. Ca o trăsătură generală a efor
tului depus de poporul român la aproviziona
rea frontului antihitlerist, autorul relevă, pe 
haza datelor prezentate, avtntul patriotic al 
maselor largi, care, infruntind mari greutăţi 
economice, dind o grea bătălie pentru repune
rea In funcţiune a utilajelor distruse sau eva
cuate, au înscris pagini de eroism tn muncă. 
Cu excepţia unei minorităţi reacţionare, care 
a căutat să saboteze efortul de război al Ro
mâniei, pentru majoritatea covirşitoare a po
porului roinin participarea activă la războiul 
antihitlerist, pe toate planurile, inclusiv pe 
plan economic, a devenit o sarcină naţională 
majoră, căreia i s-au dedicat toate forţele.

De asemenea autorul aduce numeroase in
formaţii noi, care atestă contribuţia de scamă 
adusă de poporul român, In frunte cu clasa 
muncitoare şi parlidul ci de avangardă, la 
sprijinirea cu toate forţele a frontului anti
hitlerist. Sub acest aspect, merită să fie rele

vate îndeosebi capitolele 3, 4 şi 5, care scot 
In relief cu pregnanţă aportul muncitorilor 
din industria grea şi prelucrătoare la spriji
nirea războiului antihitlerist. Capitolele pri
vind efortul muncitorilor din industria uşoară 
şi alimentară, precum şi cel privind contribu
ţia ţăi'ănimii la sprijinirea frontului anti
hitlerist, deşi conţin şi ele date şi aspecte 
inedite, slnt mai puţin complete. Apreciind 
munca preţioasă de documentare şi interpre
tare depusă de autor, considerăm că lucrarea 
ar fi fost mai completă dacă ar fi folosit de
plin lucrările şi articolele deja publicate pe 
aceeaşi temă. Prezentlnd In genere principa
lele concluzii la care a ajuns istoriografia 
noastră, precum şi concluzii proprii, autorul 
nu foloseşte in schimb o scrie de date concrete 
aflate In studii şi articole deja publicate, pro
babil pornind de la ideea de a nu repeta ceea 
ce s-a mai scris o dată. Din păcate, unele date 
cuprinse In lucrări de istoric locală, In presa 
locală, folosite spre pildă de unii autori care 
au descris aspecte din efortul de sprijinire a 
frontului antihitlerist al oamenilor muncii din 
Moldova, Banat, nordul Transilvaniei etc., 
nu sînt utilizate suficient. In genere, istorio
grafia problemei e slab menţionată şi nu se 
încearcă o apreciere critică a rezultatelor la 
care s-a ajuns In studierea aspectului econo
mic al participării României la războiul anti
hitlerist.

Ajutat de o documentare largă şi valoroasă, 
prezentlnd principalele date ale problemei 
suficient de sistematic, autorul reuşeşte să 
surprindă esenţa factorilor sociali, economici, 
politici, condiţiile istorice In care s-a desfăşu
rat şi importanţa pe care a avut-o efortul 
economic al poporului român In cadrul contri
buţiei generale aduse de România la răz
boiul antihitlerist. Din întreaga lucrare se 
desprinde concluzia că, alături de celelalte 
popoare din coaliţia antiliitleristă, şi In primul 
rind alături de poporul şi armatele sovietice 
care au dat jertfele şi contribuţia cea mai mare, 
poporul român şi-a adus, tn ultima parte a 
războiului, contribuţia sa la zdrobirea mili
tară a fascismului.
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în concluzie, lucrarea col. V. Ancscu re
prezintă o nouă şi valoroasă contribuţie In 
studierea acestei probleme interesante. Edi
tată In bune condiţii grafice, avind In cuprin
sul său o serie de diagrame, tablouri statis
tice, grupaje de titluri sau fragmente din

presa vremii In genere bine alese şi care se 
dovedesc utile, lucrarea se prezintă nu numai 
prin conţinutul său de idei, dar şi prin pre
zentarea generală, ca o reuşită realizare a 
Editurii militare.

Tr. Ud ren

r * ¥ P resa  muncitorească şi socialistă din R om â n ia ,

voi. I (1863 — 1900), Bucureşti, Edil. politică, 1961; partea I (1863 1889), 611 p. ; partea
a 1 l-a (1890 1900), 714 p.

Elaborată sub egida Institutului de is
torie a partidului de pe lingă G.G. al P.M.R. şi 
sub Îngrijirea unui colectiv de redacţie for
mat din Ion Popescu-Puţuri (redactor res
ponsabil), Nicolae Goldberger, Augustin Deac 
şi Ion Felea, ampla lucrare Presa muncito
rească şi socialistă din România (cele două 
părţi ale primului volum Însumează 1 385 p.) 
pune la tndemina specialiştilor şi a publicu
lui cititor dornic să cunoască In mod temeinic 
tradiţiile presei noastre muncitoreşti şi unele 
din cele mai interesante file ale istoriei gtndi- 
rii social-politice, un bogat şi valoros material 
documentar, un preţios mijloc de informare.

în afară de introducere, lucrarea cuprinde 
succinte prezentări monografice privind cele 
peste 70 de publicaţii muncitoreşti şi socia
liste care au apărut tn România, Inceplnd cu 
deceniul al 7-lea plnă la sflrşitul secolului al 
XlX-lea, fiecare prezentare fiind Însoţită de 
selecţiuni antologice, date In ordine crono
logică şi, cu unele excepţii, in Întregime; 
cele două părţi ale volumului au, In final, 
note explicative, precum şi indici de numiri 
geografice, de nume, de ziare, de instituţii şi 
congrese; menţionăm, de asemenea, materialul 
ilustrativ, In primul rlnd fotocopiile unor arti
cole şi ale unor pagini Întregi de ziare sau 
reviste.

La Întocmirea acestei lucrări adevărată 
antologie a presei muncitoreşti şi socialiste 
din ţara noastră — autorii s au străduit să 
urmeze indicaţiile lui V. I. Lenin, care, In 
articolul Din trecutul presei muncitoreşti din 
Rusia, arăta că istoria presei muncitoreşti

este In strinsă legătură cu istoria mişcării 
democratice şi socialiste şi că „numai cunos- 
clnd principalele etape ale mişcării de elibe
rare putem Intr adevăr să înţelegem de ce 
pregătirea şi apariţia presei muncitoreşti au 
urmat un anumit drum, şi nu altul” 1. în 
realitatea din Romluia, subliniază autorii,. 
Îşi găseşte deplină confirmare teza leninista 
potrivit căreia istoria presei muncitoreşti este 
indisolubil legată de Însăşi istoria mişcării 
muncitoreşti şi socialiste2.

Apărută In a doua jumătate a secolului 
al XlX-lea, clnd, In urma unor adinei trans 
formări social-economice, care duceau la 
creşterea rapidă a boilor relaţii capitaliste, 
la dezvoltarea noilor clase cu interese dia
metral opuse, proletariatul începe să se 
afirme ca forţa socială cea mai Înaintată, 
purtătoare a nobilelor idealuri de eliberare 
socială şi naţională, presa muncitoreasca şi 
socialistă a continuat pe o treaptă superioara 
cele mai bune tradiţii ale presei revoluţionar- 
democratice din ţara noastra. în paginile 
publicaţiilor muncitoreşti şi socialiste prezen
tate de lucrarea recenzată se oglindeşte În
treaga evoluţie a mişcării muncitoreşti, eta
pele ei de dezvoltare, drumul greu, spinos pe 
care l-a străbătut, succesele, slăbiciunile şi

1 V. 1. I.cnin, Opere complete, voi. 23, Bu 
curcsli. Edil. politica, 1961, ed. a 2 a, p. 99.

2 1‘ rcsu muncitoreasca şi socialista dur
România, voi. I (1863 1900), Bucuri şti,
Edit. politica, 1964, parUa I, p. VII. in 
continuare, trimiterile la această lucrare vor 
fi date In text.
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ănfriugcrilc sale; se oglindeşte, de asemenea, 
rolul deosebit de Înseninat al acestor publica
ţii In procesul de organizare a proletariatului, 
de creştere a conştiinţei sale de clasă, in lupta 
pe care elementele cele mai Înaintate ale miş
cării muncitoreşti au dus-o pentru drepturi 
şi libertăţi democratice, pentru progres so
cial.

Scria prezentărilor se deschide cu „Tipo
graful romăn”  (1805 1807, 1870), a cărei
conducere era formata din P. Ispirescu şi
S. 55 alter. Deşi exprima vederile asociaţiei 
profesionale a tipografilor, din caic făceau 
parte atit lucrătorii, cil şi patronii din ramura 
artei grafice, lotuşi, prin conţinutul său (dc 
exemplu relevarea grelelor condiţii de lucru 
si de trai ale muncitorilor tipografi, publicarea 
unor articole menite sa sprijine ridicarea 
cunoştinţelor in domeniul meseriei pe caic 
aceştia o profesau, apararea anumitor inle- 
jese deşi nu dintre cele mai arzătoare — 
al acestora), „Tipograful romăn”  a reprezen
tat „prima licărire pe calea spre o presă munci
torească şi trebuie apreciat ca atare, mai ales 
dara ţinem scama dc perioada in care a apă
rut”  (I, p. 3).

L'n pas înainte pe liirimul presei munci
toreşti din Ronvania l-au constituit, cu toate 
limitele lor, datorită In primul rind influen
ţelor patronale, „Analele tipografice” (1869), 
organ dc presa al Asociaţiei lucratorilor tipo
grafi din Bucureşti redactat numai dc inun- 
•citori, milita pentru o organizaţie profesională 
a tipografilor apărătoare a intereselor lor dc 
clasa , „Lvricrul (1872), „Lucrătorul ro
man”  (1872), organ al primei Asociaţii gene
rale a lucratorilor din România, gazetă sup
ta minala care avea ca program, tendinţe, as
piraţii, printre altele, „de a striuge legăturile 
dc Înfrăţire Intre meseriaşi” , „dc a combate 
tot ce e rau şi vătămător lucrătorilor din 
orice punct dc vedere”  (I, p. 30).

Legate de primii paşi ai proletariatului 
>din România pe calea organizării consti
tuirea asociaţiilor de meseriaşi şi lucrători 
cu caracter de ajutor reciproc şi economic 
profesional aceste ziare, Încă tributare ideo
logici burgheze, reflectau interese profesionale

patronale, dar şi acţiunile clasei muncitoare Îm
potriva exploatării capitaliste (greve spon
tane, izolate), in acelaşi timp exprimlnd, In 
germene, ideea solidarităţii internaţionale a 
celor ce muncesc.

O data cu Închegarea şi dezvoltarea celor 
dinţii cercuri socialiste la Bucureşti şi Iaşi, 
s-a simţit şi nevoia editării unor publicaţii 
care să stringă In jurul lor elemente înaintate, 
revoluţionare, să ducă la o mai mare coeziune, 
Inlâlurlndu-sc tendinţele dc izolare şi fârimi- 
ţarc a activităţii acestora, să contribuie la 
însăşi clarificarea ideologică a acestor cle
mente, condiţie esenţiala pentru pătrun
derea şi răspindirea teoriei socialismului 
ştiinţific In rindurile muncitorilor. Procesul 
complex dc creştere a conştiinţei dc clasă, 
de raspindirc şi afirmare a marxismului, dc 
organizare şi dezvoltare a acţiunilor Îndrep
tate spre tnlaptuirca unirii socialismului ştiin
ţific cu mişcarea muncitorească — In condi
ţiile In care diferite concepţii, ca narodnicis
mul, anarhismul, lassalleanismul, prudhonis- 
mul existau In aceleaşi timp cu ideile marxiste 
caie îşi faceau tot mai mult loc In cercurile 
socialiste se reflectă puternic attt in pre
zentările monografice ale lucrării recenzate, 
cit şi In coloanele ziarelor şi revistelor socia
liste din care autorii au reprodus numeroase 
materiale semnificative.

Apărut In 26 inai 1877, din iniţiativa 
Cercului revoluţionar din Bucureşti condus de 
Nicolae Codrcanu, „Socialistul” , primul ziar 
din România care se intitulează socialist, 
deşi era departe dc orientarea marxistă, se 
situa totuşi pe poziţii politice înaintate, lupta 
sa avea ca ţel reforme gcneral-dcmocraticc, 
eliberarea maselor populare dc sub influenţa 
partidelor burgheze (in această luptă nu 
vedea Insă rolul proletariatului); el chema pe 
intelectuali (in primul rind lor li se adresa) să 
militeze pentru deşteptarea poporului caic să 
devină conştient de forţa sa, să militeze pen
tru progresul economic şi cultural al ţării 
(I, 35 40).

Începuturile pătrunderii ideilor marxiste 
se reflectă In ziarele următoare, care publică 
In paginile lor articole inspirate din ideile socia
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lismului ştiinţifici folosesc şi uneori dau citate 
din lucrările lui Marx (de exemplu Capitalul, 
Adresa Consiliului General cu privire la răz
boiul cioil din Fran(a) : „Bcsarabia”  (edi
tat in 1879 de Cercul socialist din Iaşi, in 
frunte cu dr. Russel), „România viitoare” 
(apărut un an mai tirziu, sub directa Îngri
jire a lui C. Dobrogcanu-Ghcrca), „înainte”  
(1880), „organ deinocratic-socialist şi al pro
letariatului român” , avind ca redactor prin
cipal pe Titus Dunca, ce luptase ca voluntar 
In Italia sub comanda lui Garibaldi, luase 
parte, cu grad de ofiţer francez, in războiul 
franco-prusian din 1870, cind a fost şi rănit, 
şi care, de asemenea, luptase pentru indepen
denţa patriei in războiul româno ruso-turc 
din 1877-1878.

Primul ziar socialist ce se intitula al pro
letariatului, „înainte” , atrăgea pe muncitori 
nu numai ca cititori, dar şi in calitate de 
colaboratori; folosind ironia, satira, litlurile- 
lozinci, materialele scurte, vii, adevărate 
manifeste, el se caracteriza printr-o deose
bită combativitate. Scrise tn primul rind 
de Titus Dunca (acesta avea un deosebit 
talent publicistic, de altfel era şi autor de 
lucrări beletristice), sprijinite pe argumente 
concrete, luate din viaţa social-politică con
temporană, articolele din ziarul „înainte” , 
cu toate limitele şi confuziile lor datorită 
amestecului de idei marxiste, narodniciste, 
proudhoniste etc., chemau la adevărata revo
luţie pentru binele ţării, pentru crearea unei 
societăţi In care muncitorul să-şi găsească răs
plata muncii sale, chemau la luptă intransi
gentă, In fruntea căreia să se găsească prole
tariatul revoluţionar şi care să atace organis
mul social-burghcz in Întregimea lui. „în  faţa 
inamicului, burghezul se arăta In articolul 
La luptă socialişti! La luptă proletari!, 
publicat in numărul din 27 noiembrie 1880 ,
nu mai slnt concesiuni de făcut şi de trausigeat, 
nu 1... Proletari români, cei de la clmp şi cei 
dc oraşe, staţi cu erlarea şi concesiunile! 
Opriţi-vă, căci ora revendicărilor şi a Încetării

suferinţelor trebuie să sune, a Început a suna t
De acum lupta. Lupta continuă, pică

tură cu picătură, pentru ca să se formeze valul 
şi cataractul care să Înece societatea actuală.., 
ce putrezeşte tn desfrlu, cu evanghelia şi dog
mele sale, păzite de tunurile şi baionetele 
plătite tot de voi, robilor 1” .

Combativitatea revoluţionară., atitudinea 
Înaintată a ziarului „înainte”  faţă dc idcca 
revoluţiei sociale şi a hegemoniei proletaria
tului (din cauza aceasta a şi fost suprimat),, 
se explică In marc măsură prin legăturile pe- 
care Titus Dunca le avea cil Kurl Marx şi cu 
alţi conducători ai Internaţionalei I, prin 
sprijinul moral pe care l-a primit dc la aceştia.

Este un merit al lucrării că scoate In evi 
denţă In mod deosebit trăsăturile caracteris
tice ale acestui ziar de luptă revoluţionară 
foarte puţin cunoscut şi ale activităţii redac
torului şi întemeietorului său, Titus Dunca 
(I, 67 78).

Urmînd evoluţia mişcării muncitoreşti 
şi socialiste, autorii prezintă, In continuare, 
ziarele şi revistele din etapa imediat urma 
toarc, cind ideile marxiste încep să fie siste 
inatic răsplnditc. Ei subliniază in mod deosc 
bit contribuţia pozitivă a acestor publicaţii în 
care apar fragmente, traduse in limba română, 
din lucrările lui K. Marx şi F. Engcls („Capita 
Iul, „Originea familiei, a proprietăţii private 
şi a statului” , „Dezvoltarea socialismului dc 
la utopic la ştiinţă” , „Anti Diihring” ) şi caie 
încearcă, cu mijloacele şi posibilităţile lor, 
atit dc reduse cum erau pe vremea accca. sa 
releve superioritatea socialismului ştiinţific 
şi să combătu diferitele concepţii şi curente 
ncşliinţificc, mic-bnrghezc, ce se intitulau 
„socialiste” , abordind in acelaşi timp o serie dc 
probleme din domeniul literaturii, artei, 
ştiinţei in articole scrise dc pe poziţii marxiste. 
Aşa cum este şi firesc, Presa muncitoreasca 
şi socialistă din România acorda o deosebita 
atenţie (acest lucru II demonstrează şi spa
ţiul repartizat : p. 101 201) cunoscutei reviste
„Contemporanul”  (Iaşi, 1881), care, In cei 
10 ani dc existenţă, a ocupat un loc dc prim.

0-
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rang In publicistica românească In general, In 
cea muncitorească şi socialistă In special, 
prin apariţia ei mişcarea socialistă din Româ
nia afinnîndu-sc „hotărît pe arena luptei 
ideologice şi culturale”  (I, p. 104). Se subli
niază, de exemplu, poziţia Înaintată pe care 
s-a situat „Contemporanul”  Încă de la apari
ţie, prestigiul său datorat Înaltei ţinute, se 
analizează In mod amănunţit activitatea 
acestei publicaţii In cele două etape. în prima 
etapă (1881 1885), revista a militat pentru
revendicări gcneral-dcmocraticc, In spiritul 
ideilor dcinocrat-revoluţionarc de la 1818, 
pentru propagarea concepţiei materialiste 
despre lume, fără a-şi defini însă direct atitu
dinea faţă de evenimentele social-politice; 
In a doua etapă, tnccpind de la 1885, ca 
devine un propagator al socialismului ştiin
ţific, autorii mărtnrisindu-şi deschis convinge
rile socialiste In numele carora acţionează.

Lucrarea reies a, In mod deosebit, lupta 
revistei pentru afirmarea gindirii materia
liste, pentru promovarea şi rnspindirca teo
riilor ştiinţifice. „Parcurgîiul paginile acestei 
vechi reviste de înalt prestigiu, cum era «Con
temporanul », şi văztnd cit de multe şi inte
resante mtieole a consacrat ştiinţei înaintate

se arata in lucrare , admiri curajul ştiin
ţific de care au dat uovadă redactorii «Contem
poranului in acţiunea de răspindirc in cer
curi tot mai largi a teoriei evoluţioniste a lui 
Darwin, unele aspecte ale teoriei celulare şi 
ale legii transformării energiei, adică cele trei 
mari descoperiri ale secolului al XlX-lca care 
au contribuit la fundamentarea şi la elabora
rea concepţiei matcrialist-dialccticc”  (I, 108).

Lucrarea scoate In evidenţa orientarea 
revistei spre atragerea In mijlocul redacţiei a 
intelectualităţii progresiste, spre formarea 
unei noi generaţii de intelectuali, crescuţi In 
spiritul materialismului şi ateismului, parti
cipanţi activi la lupta împotriva exploatării 
şi asupririi. In jurul revistei s au grupat, de 
exemplu, pe lingă C. Dobrogeanu-Gherea, 
Sofia, Gheorghe şi Ioan Nădejde, Const. 
Miile, V. Gh. Morţun, I. Păun Pincio, Th. Spe
ranţa, V. Latcş, dr. Şt. Sttncă, A. Bacal- 
başa, Şt. Bcsarabcanu, O. Carp, Gh. Kern-

bach (Gheorghe din Moldova), I. Cătină ctc.- 
Printre colaboratori a fost şi marele scriitof 
Ion Creangă.

Traducerea şi publicarea (în 1885) In între
gime a lucrării lui F. Engels Originea familiei,„ 
a proprietăţii private şi a statului, In „Con
temporanul” , la numai doi ani de la apariţia eii

se subliniază in prezentarea monografică — 
marchează momentul de trecere la etapa a 
doua a revistei (1 ,114). Apariţia acestei lucrări 
a influenţat puternic pe colaboratorii „Con
temporanului” , care, Insuşindu-şi ideile ci, 
le foloseau In argumentare şi, In acelaşi timp,, 
formulau idei proprii pentru a explica adevă
ratele cauze ale vieţii înapoiate social-cultura- 
1c In care trăiau masele populare din România.

In paginile „Contemporanului”  (nr. 6 din 
ianuarie 1888) s-a publicat scrisoarea tui-
F. Engels adresată socialiştilor români. In 
această scrisoare, care a avut un deosebit ecou, 
mai ales In cercurile muncitoreşti, F. Engels 
afirma : „Cu marc plăcere am văzut că socialiş
tii din România primesc in programul lor 
principiile de căpetenie ale teoriei care a izbu
tit a aduna intr-un mănunchi de luptători pe 
toţi socialiştii din Europa şi .America : c vorba 
de teoria prietenului meu, răposatul Marx” .

în afară de problema dezbaterii şi propagă
rii tezelor marxiste, Presa muncitorească şi 
socialistă trece in revistă şi alte mari merite ale 
„Contemporanului”  : poziţia activă in litera
tură şi artă, lupta pentru o estetică materia
listă, pentru apărarea realismului critic in 
literatura din ţara noastră intr-o vreme cînd 
curentul decadentist începuse să se manifeste 
zgomotos, pentru afirmarea concepţiei scrii
torului militant, a artistului cetăţean ; publi
carea In paginile sale a unor lucruri literare 
pătrunse de revoltă împotriva nedreptăţilor- 
sociale, cu o tematică inspirată, in general, 
din viaţa celor oprimaţi p importanţa acordată 
studiilor şi culegerilor de folclor; populari
zarea celor mai valoroit.se creaţii ale lite
raturii universale realiste ; influenţa deosebit 
de puternică pe care a exercitat-o asupra 
muncitorilor socialişti şi a. intelectualilor cuc 
idei progresiste.
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In acelaşi timp slnt evidenţiate, deşi doar 
in  treacăt şi fără a fi analizate, limitele „Con
temporanului” , lipsurile sale, parte datorate 
influenţei oportuniste, reformiste, concep
ţiilor înguste de care erau călăuziţi unii con
ducători. Astfel, revista n-a luat atitudine 
în problemele social-politice la ordinea zilei 
decît în. mod tangenţial; ca nu s-a ocupat 
de eforturile proletariatului din România de 
a sc organiza tot mai mult în spirit de clasă, 
nici de grevele ceferiştilor şi tipografilor din 
1888, adevărate bătălii dc clasă împotriva 
orinduirii capitaliste; a ignorat, de asemenea, 
problemele vitale ale ţărănimii (I, 105).

l'n  loc deosebit de important ocupă, in 
paginile lucrării, „Revista socială” (p.271 — 
1180), prima publicaţie teoretică socialistă din 
România. Kvidcnţiind meritele acestei reviste 
în încercarea mai amplă dc a analiza, in lu- 

jninu socialismului ştiinţific, realităţile socialo 
din tara noastră şi de a desprinde pc aceasta 
bază sarcinile ce reveneau mişcării socialiste or
ganizate (semnificative din acest punct dc vede 
re sint studiile Karl Marx şi economiştii noştri şi 
Ce vor socialiştii români?), lucrarea recenzată 
subliniază rolul însemnat pe care „Revista 
socială ” , cu toată influenţa concepţiilor mic- 
burgheze, oportuniste, l-a avut prin bogatul 
•conţinut dc idei pe linia marxistă, prin ati
tudinea liotărită împotriva anarhismului, 
în pregătirea din punct de vedere ideologic 
a formării partidului muncitoresc socialist 
in România (I, 285).

în continuare, autorii arată evoluţia presei 
muncitoreşti paralel cu procesul de creştere 
a conştiinţei de clasă, de maturizare a prole
tariatului, prin prezentarea, alături de ziare 
ale asociaţiilor profesionale ca „Solidaritatea” , 
„Vocea lucrătorului tipograf” , „Gutcnberg” , 
„Govora” , şi a unor publicaţii zilnice sau 
săptămînale ca „Drepturile omului”  (1885), 
„ziar politico-social, cotidian” , editat dc Cer
cul socialist din Bucureşti într-o formă mo
dernă, cu rubrici fixe, ştiri dc ultimă oră, 
ale cărui articole, bogat argumentate, deose
bit de combative şi scrise cu talent, au con
tribuit la ridicarea pe o treaptă mai înaltă a 
publicisticii muncitoreşti, „Dezrobirea” (1887)

şi „Muncitorul” (1887 — 1888), scoase de cele 
două cercuri muncitoreşti existente în Bucu
reşti şi Iaşi. Aceste două ziare din unnă, ca şi 
altele editate în provincie („Frăţia” , Galaţi, 
1888; „Unirea muncitorilor” , Brăila, 1888) 
se intitulau organe ale „partidului”  sau „par
tidei”  muncitorilor şi îşi luau ca sarcină să 
militeze pentru organizarea politică şi pro
fesională a proletariatului la lupta împotriva 
exploatării capitaliste. „Fiind expresia inte
reselor poporului muncitor, interese opuse 
tuturor claselor privilegiate se spune în 
articolul-program Declaraţie, aparut în „Dcs- 
robirca” din 12 decembrie 1887 , partidul
muncitorilor sc va alcătui in vrăjmăşie cu 
celelalte şi va fi duşman tuturor, înccpînd 
cu conservatorii şi sfirşind cu radicalii inclusiv” .

Totodată, autorii subliniază, pe bună drep
tate, că in această perioada, paralel cu răspin 
direa ideilor marxiste, cu dezvoltarea şi întă
rirea curentului revoluţionar ce milita pentru 
organizarea politica şi profesionala a clamei 
muncitoare, în mişcarea muncitoreasca din 
România sc manifestau şi tendinţe reformiste, 
oportuniste, susţinute dc clemente burghezo- 
libcrale care voiau să abată mişcarea munci
torească pe făgaşul campaniilor electorale 
şi al acţiunilor parlamentare.

Lupta proletariatului din ţara noastra 
pentru făurirea partidului său dc clasă trece 
pc primul plan, mai ales după luptele gre
viste din 1888 ale ceferiştilor şi tipografilor, 
intră într-o nouă etapă, liotărîtoarc. Aceasta 
luptă, care sc duce în acelaşi timp cu inten
sificarea răspiudirii teoriei marxiste printre 
muncitori, sc reflectă în paginile gazetelor a 
căror activitate c analitzată şi în lucrarea dc 
faţă : „Revolta” (1889), redactată şi editată 
dc un grup de muncitori socialişti din Bucu
reşti, considerată ca oficios al mişcării mun- 
citorcşţi din întreaga ţara (subtitlul său era 
„organ al muncitorilor de toate breslele” ), 
„Munca”  (1890), editată dc Centrul muncitorilor 
din Bucureşti, „Democraţia socială” Ploieşti 
(în numărul 19 din 1892 publică un apel prin 
care propune convocarea Congresului partidului 
muncitorilor), „Lucrătorul”  Galaţi (1892 
1893), cu subtitlul „organ social-democrat” .
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Lucrarea insistă Îndeosebi asupra meri
telor mari pe care le-a avut „Munca” , prin 
publicarea unor variate şi numeroase mate
riale, în tratarea şi clarificarea problemelor 

'multiple şi complexe privind mişcarea munci
torească din ţara noastră : atenţia ce trebuia 
acordată muncitorimii industriale; demas

carea regimului burghczo-moşieţcsc ce impunea 
muncitorilor condiţii înrobitoare de muncă 
şi de trai; combaterea teoriilor ideologilor 
claselor dominante, care susţineau că In Ro
mânia socialismul este o „plantă exotică” ; 
condamnarea şovinismului, „patriotismului” 
burghez, subliniind legătura organică intre 
adevăratul patriotism şi solidaritatea prole
tară ; sprijinirea luptei românilor transilvă
neni Împotriva asupririi naţionale, pentru 
unirea Transilvaniei cu România, rezolvarea 
«definitivă a problemei naţionale rcalizindu-se 
numai după ce clasa muncitoare va deveni 
clasă conducătoare In stat; Îmbunătăţirea 
vieţii ţăranilor (deşi nu s-a cerut Împroprietă
rirea lor cu Ioturi de pămînt); intensa popu
larizare a Învăţăturii marxiste privind pro
blemele legate de lupta proletariatului şi de 
necesitatea organizării lui lntr-un partid 
politic, singurul in stare să conducă clasa 
muncitoare la victorie, popularizare care 
constituie, In primul rind, meritul incontesta
bil al gazetei „Munca” . Se relevă de asemenea 
activitatea gazetei „Munca” în perioada 
•de pregătire a Congresului ce va pune bazele 
Partidului Social-Dcmocrat ai Muncitorilor 
din România, precum şi după crearea aces
tuia (1893), clnd va deveni organul oficial 
al P.S.D.M.R. şi va milita pentru transpu
nerea In viaţă a programului partidului. Re- 
marcindu-sc diferitele tendinţe existente pe 
vremea aceea In mişcarea muncitorească, 
tendinţe ce se reflectau in activitatea desfă
şurata de „Munca” , se arată, în acelaşi 
timp, ca în coloanele acesteia, cu toată abun
denţa expunerii şi susţinerii tezelor marxiste, 
şi-au făcut totuşi loc şi puncte de vedere 
oportuniste, datorită influenţei elementelor 
Imrghezo-liberale ce se găseau In conducerea 
ziarului.

Necesitatea unui cotidian care să apere 
interesele tuturor celor exploataţi şi în primul 
rlnd ale muncitorilor, care să reflecte nevoile 
şi frămîntările de fiecare zi ale acestora, a 
făcut ca la 2 noiembrie 1894 gazeta săptâml- 
nală „Munca” să se transforme în „Lumea 
nouă” , organ zilnic al social-democraţiei 
române, sub direcţia Consiliului General al 
P.S.D.M.R.

Este analizată activitatea cotidianului 
„Lumea nouă” , contribuţia pozitivă la Întă
rirea mişcării muncitoreşti, cauzele care au 
făcut să nu-şi îndeplinească menirea, pro- 
pagînd calea luptei legale sau difuzînd germe
nii confuziei şi descurajării prin articolele scrise 
de clementele burghezo-liberale ce puseseră 
mina pe conducerea ziarului şi, cu ajutorul 
acestuia, încercau să-şi popularizeze acţiunile 
dizolvante, care, pină la urmă, au dus la de
zorganizarea partidului. In acelaşi timp se 
scoate pregnant In evidenţă lupta dusă de 
muncitori şi socialişti Înaintaţi, ca I.C. Frimu, 
Al. Ionescu, Th. Necuiuţă, C.Z. B uzdugan, 
Iosif Nădcjde-Annaşu etc., împotriva elemen
telor capitularde, oportuniste şi din conduce
rea ziarului; de la trădarea „generoşilor” , care 
au trecut în partidul liberal şi pînă la încetarea 
apariţiei ziarului „Lumea nouă” , elementele 
înaintate, in frunte cu I.C. Frimu, ce s-au 
aflat în conducerea acestuia, i-au imprimat 
o linie revoluţionară, care s-a reflectat mai 
ales în acţiunea cea mai importantă : promova
rea ideii privind necesitatea reorganizării 
mişcării muncitoreşti.

Un spaţiu adecvat este consacrat şi altor 
publicaţii editate în această perioadă ; „Lu
mea nouă ştiinţifică şi literară”  (Bucureşti, 
1895), „Lumina” (Iaşi, 1895), „Dezrobirea” 
(Focşani, 1896), „Revoluţia socială” (Craiova,
1898) , „Drepturile ţăranului”  (Bucureşti,
1899) etc.

Prezentarea cu rigurozitate ştiinţifică a 
peste 70 de ziare şi reviste apărute In nume
roase oraşe ale ţării (Bucureşti, Iaşi, Botoşani, 
Roman, Focşani, Galaţi, Brăila, Rm.-Sărat, 
Ploieşti, Craiova, Tr.-Severin etc. datorită 
politicii de cruntă asuprire naţionala duse de 
clasele dominante maghiare şi oportunismului
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conducerii centrale a Partidului Social-De- 
mocrat din Ungaria, în Transilvania nu s-a 
editat nici o gazetă socialistă In limba română), 
precum şi a unor bogate selecţiuni antologice 
mărturii ale tradiţiilor revoluţionare ale 
presei muncitoreşti şi socialiste în care au 
activat valoroşi şi talentaţi ziarişti şi care a 
reflectat lupta şi aspiraţiile proletariatului 
şi ale celor mai înaintate elemente pentru 
eliberarea naţională şi socială a poporului 
român, pentru propăşirea lui economică, 
socială şi culturală —, constituie o realizare 
importantă In istoria publicisticii noastre.

Subliniind din nou meritele acestei lucrări, 
menţionăm că în alcătuirea ei există şi unele 
deficienţe. Pe alocuri nu se face o demarcaţie 
precisă între diferitele publicaţii denumite 
de către autori „muucitoreşti” ; în cadrul 
presei socialiste sînt intercalate publicaţii care 
nu au un profil socialist, ci mai mult unul de
mocratic ; în unele prezentări monografice, 
activitatea diverselor ziare şi reviste nu este 
analizată ţinlndu-se suficient seama de rapor
tul forţelor de clasă din epocă, de condiţiile 
specifice în care aceste publicaţii au apărut, 
de curentele de idei care aveau circulaţie In

acea vreme 3. Semnalăm totodată lipsa unuî. 
studiu introductiv aprofundat, cu caracter 
de sinteză, care să redea tabloul general al 
epocii i-espective, Imbrăţişlnd în ansamblu 
multiplele şi complexele probleme privind 
apariţia şi evoluţia presei mnneitoreşti şi 
socialiste, legătura strlnsă, organică a acesteia 
în primul rind cu mişcarea muncitorească, 
dar şi cu lupta şi năzuinţele Întregului popor 
pentru pi'ogres economic şi social; acest sLudiu 
nu poate fi suplinit de introducerea, de altfel 
amplă şi documentată, care redă pe alocuri,. 
In rezumat, fragmente din prezentările mono
grafice.

Considerăm, în acelaşi timp, că repetarea, 
unor probleme într-o serie de prezentări mo
nografice putea fi evitată ; materialul ilustra
tiv ni se pare de asemenea insuficient.

Cu toate aceste deficienţe, care, într o- 
eventuală nouă ediţie vor putea fi uşor înlă
turate, volumul Presa muncitorească şi socia
listă din România constiutie o valoroasă lu
crare antologică, realizată în excelente con
diţii tehnice.

Oh. Cristeu

ZS. P. PACH, Die uvgarische Agrarentwicklung im 16. 17. Jahrluuulert.. 
Abbiegung vom westeuropăischen Enticicklungsgang, 

în colecţia „Studia Histovica“ nr. 54,
Budapesta, Akademiai Kiad6, 1964, 164 ( 166) p.

Zs.P. Păcii prezintă în această lucrare o 
sinteză a structurilor social-economice din 
Ungaria în secolele XV XVII, analizate 
In lumina cîtorva probleme fundamentale, 
în scopul înfăţişării unui tablou de ansamblu, 
dar detaliat în unele privinţe, pentru cititorul 
din străinătate nefamiliarizat cu amănuntele 
istoriei Ungariei. Se poate spune In legătură 
cu aceasta că autorul a izbutit Intr-adevăr

3 C. Anlip şi H. Dona, O valoroasă anto
logie a presei muncitoreşti şi socialiste, în 
„Lupta de clasă” , seria a V-a, an. XLV, 
nr. 3, martie 1963, p. 61.

să întocmească o lucrare care, prin mctoclai 
şi concepţia cercetării, prin încercările corn 
parative care o caracterizează, introduce pe- 
cititor în istoria specifică a uneia dintre cele- 
mai importante regiuni ale Europei centrale . 
E rezultatul firesc al unei activităţi îndelun
gate şi laborioase, reprezentată de un şir im
presionant de cercetări speciale, de multe ori. 
îndrăzneţe şi întotdeauna sprijinite pe o bo
gată temelie de fapte, condiţie esenţială pen
tru ca un autor să poată alcătui la un momciiL 
dat sinteze clare şi eficiente.

★
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Lucrare» este alcătuită din două părţi, 
diferenţiate printr-un anume hotar crono
logic.

în prima parte se tratează tendinţele fun
damentale ale evoluţiei agraro din Ungaria 
de la sfirşitul secolului al XY-lea plnă la 
sfirşitul secolului al XVII-lea, subliniindu-sc 
similitudinea de esenţă cu evoluţia agrară a 
Europei occidentale In decursul secolului al
XV- lca. Pornind de la această premisă, autorul 
arată cum In perioada anilor de la sflrşitul 
secolului al XV-lca şi Începutul secolului al
XVI- lca apar tendinţe contradictorii, care 
încep să frtneze evoluţia social-cconomică. 
In primul rind, un rol important joacă Întă
rirea exploatării ţărănimii de către clasa do
minantă prin toate cele trei forme ale rentei 
feudale, precum şi prin Înrăutăţirea treptată 
a situaţiei politicc-juridicc a cultivatorilor. 
Se subliniază existenţa In secolul al XVI-lea 
a unei producţii de marfă ţărănească, dar care 
se dezvoltă lent, condiţie favorabilă pentru 
acţiunea de stingherirc şi de frînarc exercitată 
de clasa dominantă. Totodată se dezvoltă şi 
producţia de marfă nobiliară, mai tntli In ce 
priveşte comerţul de vite, mai apoi apărlnd 
şi cel de cereale; or, aceasta duce nemijlocit 
la extinderea suprafeţelor de pămtnt stăplnitc 
de nobili, la intensificarea robotei, cu toate 
că continuă să coexiste munca plătită In bani. 
Ceea ce numeşte autorul „transformările 
nefavorabile In structura proprietăţii fun
ciare feudale şi a rentei funciare feudale” 
arc drept rezultat Îngrădirea şi chiar regresul 
tendinţei de transformare a ţăranilor In pro
prietari mic-burghezi din punctul de vedere 
al proprietăţii funciare. în aceste împrejurări 
apar ceea ce numeşte de asemenea autorul „cele 
două posibilităţi de evoluţie ale producţiei de 
marfă nobiliară” , subliniind existenţa pe de-o 
parte a trăsăturilor de caracter burghez ale 
aşa-numitei „nobilimi noi” , precum şi tră
săturile de caracter feudal ale marii pro
prietăţi funciare, situaţie cc-şi pune pece
tea pe întreaga structură a clasei dominante 
din secolul al XVI-lea. In acest fel se ajunge 
la explicaţia faptului că, plnă la urmă, marea 
proprietate funciară de caracter feudal a pre

luat direcţia dezvoltării social-econoinice, de 
unde decăderea economică a ţărănimii, care 
nu mai putea beneficia de avantajele produc
ţiei de marfă, Încetinirea dezvoltării oraşelor, 
care, nedevenind burgheze, continuau să-şi 
menţină caracterul feudal, toate acestea In 
imprejurările dezvoltării incipiente a pieţei 
mondiale, care din această cauză are drept 
rezultat împărţirea Europei In două regiuni 
distincte, situaţie care nu poate fi înţeleasă 
fără a se ţine scama de procesul istoric care 
se desfăşoară tocmai In această perioadă de 
la sfirşitul secolului al XV-lca pină la sîirşî- 
tul secolului al XVII-lea.

în partea a doua se tratează In primul tind 
trăsăturile fundamentale ale diferenţierii care 
marchează întreaga evoluţie agrară a Ungariei, 
In comparaţie cu cea a Europei occidentale, 
Intre sfirşitul secolului al XVI-lea şi mijlocul 
secolului al XVII-lea. Se consideră ca premisă 
esenţială pentru aceasta, după expresia 
autorului, „polarizarea nefavorabilă a forţelor 
de clasă”  lnccptnd cu cea de-a doua jumătate 
a secolului al XVII-lea, considcrtndu-se că 
un rol de scamă a jucat In acestă privinţă 
organizarea statală bazată pe stări feudale 
ca suprastructură politică a ceea ce se numeşte 
„varianta ungară”  a „celei de-a doua iobagii” . 
Ca urmare, se analizează formele dezvoltării 
producţiei de marfă nobiliară, In primul 
rind faptul că comerţul practicat de nobili 
(cu vite şi cereale) continuă să păstreze un 
caracter feudal. De aici decurge capacitatea 
de dezvoltare continuă a gospodăriei nobiliare 
In toate direcţiile, ceea ce are drept cel mai 
important rezultat, regresul catastrofal al 
participării din punct de vedere economic 
a ţărănimii la activitatea pieţei. Sărăcirea şi 
şubrczirca rezistenţei economice fac din 
această cauză ca nobilimea să izbutească o 
întărire neîntreruptă a exploatării prin obli
gaţiile aproape nelimitate de robotă, prin 
mărirea rentei In produse şi prin păstrarea 

numai In unele împrejurări şi cu o vădită 
scădere procentuală generală — a obligaţiilor 
care decurgeau din renta In bani. Iată de ce, 
arată autorul, germenii capitalismului nu 
ajung să se dezvolte In gospodăria funciară a
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nobilimii, ceea ce duce la „stagnarea şi la 
regresul imburghezirii nobilimii” . Toate acestea 
au o influenţă considerabilă şi asupra activi
tăţii economice a oraşelor, care trebuie să 
se mulţumească cu „piaţa locală obligatorie”  
şi cu dimensiunile înguste ale pieţei orăşeneşti 
propriu-zise, fiind lipsite în acest fel de posi
bilităţile reale ale unei puternice dezvoltări 
economice, fenomene ca scăderea caracterului 
de producţie de marfă a gospodăriei nobiliare 
şi întărirea din nou a unor forme de economic 
naturală apărind ca fireşti.

Evoluţia structurilor social-econoinicc din 
Ungaria incepînd cu sfirşitul secolului al 
XY-lea este oprită, în ce priveşte analiza, 
la mijlocul secolului al XVII-lea, cînd autorul 
consideră că situaţia istorică a „celei de-a 
doua iobăgii”  se caracterizează prin crista
lizarea diferenţierii de Europa apuseană şi 
aminarea trecerii de la feudalism la capitalism.

★
Problematica lucrării şi caracterul ei de 

sinteză fac în chip firesc să nu fie lipsită de 
importanţă punerea în lumină a metodei 
cu care autorul a operat şi a ajuns la rezultatul 
unui tablou de ansamblu, care, discutabil 
sau nu, este clar din toate unghiurile de vedere.

Avem de-a face în această lucrare cu o 
încercare de istorie comparată marxistă, 
tocmai din această cauză interesantă, pentru 
că în acest fel se pot observa nemijlocit, 
prin compararea diferitelor regiuni europene, 
ipostaze concrete care alcătuiesc conţi
nutul istoriceşte real al formulărilor abstracte, 
în această privinţă autorul foloseşte două 
concepte de bază : „similitudinea esenţială” 
şi „diferenţierea esenţială”  faţă de Europa 

apuseană. într-adevăr, el subliniează acest 
aspect al problemei în chip stăruitor, atit 
în părţile introductive, cit şi în concluziile 
ambelor părţi care alcătuiesc lucrarea sa. 
El a folosit lucrările Iui K. IVlarx şi F. Engels, 
căutind să lămurească realităţile concrete 
din regiunea pe care o studiază în lumina 
tezelor clasicilor. „Istoriografia marxistă, 
ţinind seama de aceste indicaţii fundamentale, 
a clarificat numeroase momente esenţiale

ale evoluţiei agrare din Europa centrală şi 
de răsărit, pentru a căror soluţionare însă 
este necesară o cercetare şi o analiză în conti
nuare mai adincă” , spune autorul Intr-un. 
loc. De aici preocupările sale în această direcţie. 
Apare clar, mai ales din concluziile la partea 
întîi a lucrării, că Zs. P. Pach nu consideră 
evoluţia agrară a Europei apusene ca un tot 
uniform, ci vorbeşte de diferitele „variante” 
apusene eu care compară „varianta”  ungară, 
în introducerea la partea a doua se adincesc 
caracteristicile, tocmai pentru comparare, 
ale acestor diferite variante, de fapt însă totul 
reduetndu-se la diferenţierea fundamentală 
bazată pe existenţa celei de-a doua iobăgii. 
în concluziile la partea a doua a lucrării, se 
arată, pe baza aceleiaşi metode, diferenţierile 
ce se constată din punctul de vedere al direcţiei 
dezvoltării istorice : progres, regres sau stag
nare în legătură, în primul rlnd, cu problema 
trecerii de la feudalism la capitalism, între 
mijlocul secolului al XVII şi mijlocul 
secolului al X\III-lea autorul considertnd 
că persistă încă feudalismul tîrziu. Cu toate 
acestea, se vede că In încercarea sa de istoric 
comparată, autorul tinde să ajungă la con
cluzii în probleme fundamentale : apartenenţa 
la un anumit stadiu de evoluţie a formaţiunilor 
social-economice, caracterizarea din punctul 
de vedere al structurii social-economice a 
perioadelor istorice şi, pe această bază, 
clarificarea direcţiei istorice şi a sensului 
istoric al evoluţiei.

Considerind această încercare ca una dintre 
cele mai pozitive In dezvoltarea actuala a 
istoriografiei marxiste, credem că rezultatele ar 
fi putut fi şi mai bune, iar argumentaţia mai 
demonstrativă dacă autorul, în folosirea 
metodei comparative, ar fi luat în discuţie 
două aspecte fundamentale ale acesteia, 
în primul rind, din modul In care foloseşte 
metoda comparativă reiese că Zs. P. Pach 
porneşte de la premisa existenţei unui „model 
clasic”  şi a diferitelor „variante” , între care 
şi varianta ungară; problema e importanta 
şi ar fi trebuit sa fie discutată într-o oarecare 
măsură, mai ales în ce priveşte distin cţia între 
„modelul clasic” , ideal, convenţional, şi modelul
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clasic real, istoric, căci feudalismul apusean, 
considerat ca feudalism „clasic” , poate fi 
privit ca atare abstract, sub forma generali
zării trăsăturilor sale caracteristice, dar şi 
real, In diferitele ipostaze concrete ale regiunilor 
in care s-a dezvoltat; deşi in unele locuri 
autorul se referă la caracteristici specifice 
ale Franţei sau Angliei, aceasta se face in 
trecere şi foarte pe scurt, ceea ce împiedică 
precizarea temeinică a ceea ce trebuia să fie 
primul termen al comparaţiei; dar oare, 
ţinînd scama de nenumăratele caracteristici, 
regionale, poate să existe acest termen ca 
atare? în al doilea rind, în ce priveşte ccl 
dc-al doilea termen al comparaţiei, In această 
privinţă lucrarea işi atinge pe de-a Întregul 
scopul, caracterele generale şi specifice fiind 
precizate, rcferindu-sc strict la teritoriul 
l'ngariei propriu-zise, rezultată din prăbuşirea 
de după 152(1, şi nu la teritoriul aşa-nnmitei 
Coroane a Sfintului Ştefan; dar pentru ilus 
trarea clara a ceea cc numeşte, din punctul 
de vedere al evoluţiei structurilor social- 
econoinirc din vremea feudalismului tirziu, 
„varianta ungară” , mai degrabă autorul ar 
fi trebuit, folosind metoda comparativă, 
s o aplice diferitelor regiuni ce compun Europa 
centrala şi de sud est; in felul acesta, comparîn- 
du-sc realităţile ungare pe de o parlc cu cele 
din apusul Europei şi, pe de altă parte, cu cclc 
din ţările vecine, localizarea specifică ar fi 
fost mai izbutită şi mai clară. Cu toate acestea, 
se poate spune că încercarea dc istoric compa
rată a lui Zs. P. Păcii se bucură dc un bilanţ 
po/iliv.

★

In tratarea diferitelor probleme din această 
lucrare, autorul supune unele dintre acestea la 
analize teoretice şi metodologice care merita să 
fie menţionate, forma sub caic o face fiind 
aceea a adnotărilor, dc multe ori ample, 
de la sfirşilnl volumului.

Astfel (p. 110) se poate considera discuţia 
cu privire la structura domeniului funciar 
din punctul dc vedere al folosirii muncii dc 
robota şi a muncii plătite, pornindu-se dc la 
situaţia concretă a domeniului episcopiei

Eger; se arată cu exemple că nu totdeauna 
munca plătită poate fi considerată „lăturalnică, 
Întregitoare şi nccsenţială”  şi mai ales că In 
secolele XV —XVI ea a ocupat un loc de altă 
importanţă dccit anterior, dar dc mai mică 
importanţă decit mai tirziu; dc asemenea, 
importantă este precizarea autornlui că 
în unele cazuri marii proprietari funciari 
au folosit constringerca cxtracconomică pentru 
a obliga pe ţărani la mai multă muncă plătită, 
ceea cc înseamnă că din cind în cind aceasta 
putea fi în interesul lor; în sfirşit, aici şi in 
altă parte autorul subliniază că problema 
raporturilor de forţă între cele trei forme de 
rentă feudală nu poate fi considerată in 
afara situaţiilor concrete, stabilite pe bază de 
fapte indiscutabile. Dc asemenea, importantă 
este discuţia privitoare la locul şi la importanţa 
comerţului exterior în dezvoltarea structurilor 
social-cconomicc (p. 114 115). Autorul se
referă la cifre, rezultat al unor calcule minu
ţioase, avînd la bază, desigur, in primul 
rind datele registrelor de văm i: cu toată 
relativitatea statisticilor obţinute în acest 
fel, autorul îşi menţine teza, pe care o opune 
celei a lui L. Makkai, anume că participaiea 
nobilimii la comerţul exterior a avut rezultate 
nefavorabile nu numai asupra structurii 
acesteia, ci asupra întregii dezvoltări. Menţio 
năm aceste probleme intre cele numeroase pe 
caic autorul le discută teoretic şi metodologic 
In prima parte a lucrării sale.

între problemele dezbătute în partea a doua 
a luciării sale, una din cele mai importante este 
cea privitoare la dezvoltarea puternică, intre 
mijlocul secolului al XVI-lea şi mijlocul 
secolului al XVII-lca, a gospodăriei proprii 
a proprietarului funciar, arâtîndu-sc cum 
aceasta sc face direct şi indirect pe spinarea 
ţărănimii; cu ajutorul unor cifre statistice, 
rezultate din analiza urbanilor, sc arată cum 
în diferite regiuni ale Ungariei această evoluţie 
sc înregistrează ca fenomen precumpănitor. 
De remarcat, totodată, este şi discuţia amplă 
cu privire la transformările cc an loc în struc
tura rentei feudale, mai ales în ce priveşte 
rolul şi situaţia rentei în bani, in legătură cu care 
autorul precizează, pornind dc)a unele izvoare,
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că menţinerea ca importantă In unele locuri 
a formei băneşti a rentei nu trebuie legată 
Întotdeauna de dezvoltarea producţiei de marfă 
ţărăneşti, ci există şi în afara acesteia, că 
trebuie privită cu băgare de scamă afirmaţia 
— care se găseşte In literatură — a generalizării 
transformării rentei in bani în rentă in muncă, 

•că forma bănească a rentei feudale nu este com
plet înlăturată nici măcar in împrejurările in 
care robota e nelimitată, că uneori se asistă 
chiar la urcarea ambelor forme de rentă in 
acelaşi timp. Interesantă este de asemenea 
discuţia cu privire la exproprierea de păinlnt 
a ţăranilor in lumina tezelor clasice (p. 152), 
In care autorul se ridică Împotriva unei apli- 

■cări formale a acestei teze, socotind că in 
numeroase Împrejurări înlăturarea ţărănimii 
de pe păinintul propriu trebuie considerată 
ca un fenomen feudal, In scopul Întăririi

rlnduiclilor feudale, şi nu ca o premisă a 
acumulării primitive a capitalului. Am 
dat numai aceste citcva exemple, subliniind 
astfel tendinţa autorului de a înfăţişa modul 
în care marile direcţii ale dezvoltării istorice 
se ipostaziază sub forma concretă a situaţiilor 
social-cconomicc din lăuntrul domeniilor 
funciare sau a oraşelor.

★

Interesul acestei lucrări a lui Zs. P. Pach, 
pe baza celor arătate piuă acuma, nu se reduce 
numai la clarificarea unor importante problcmo 
ale istoriei social economice a Ungariei, ci şi în 
contribuţia la o mai bună cunoaştere a acestor 
probleme in cadrul istorici generale a seco
lelor XVI XVII ale Europei centrale şi 
de sud-est.

Eugen Slanescu

ERIC1I ROTII, Die Heformation in Siebenbiirgen. Ihr Vcrhăltnis zu 
Wittenberg and der Srhiveiz, I. Teii, Koln, Grtiz, Bbltlau Verlag, 
1962, XV I+224 p. (Siebenbtirgisches] Archiv, Arehiv des Vereins 

fur Siebenburgisclie Landeskunde, Dritte Folge, Bd. 2).

Volumul I din lucrarea lui Kricli Rotii 
consacrată istorici Reformei în Transilvania 
se ocupă cu începuturile mişcării de Reformă 
în lumea săsească. Scopul principal al auto
rului a fost acela de a stabili sub semnul căruia 
dintre curentele de reformă s-a desfăşurat 
activitatea lui Ioanncs Honterus şi de a fixa 
astfel caracterul primei etape din istoria 
Reformei in Transilvania. Cele opt capitole 
ale lucrării analizează condiţiile generale în 
care s-au desfăşurat progresele protestantis
mului In Transilvania, situaţia la Braşov 
şi mai ales ciocnirile de curente din conducerea 
oraşului, introducerea Reformei şi competiţia 
dintre diversele curente în Transilvania; 
In sfirşit, pe temeiul acestor cercetări se 
încearcă o definire a caracterului formulei 
reformatoare adoptate de Honterus şi a celei 
care a triumfat in cele din urmă în Transilvania.

Primele două capitole, intitulate „înce
puturile lui Honterus”  şi „Johannes Honterus,

atitudinea sa politica şi relnlourc-rea la Bra 
şov” , analizează condiţiile istorice generale In 
care s au desfăşurat progresele Reformei Iu 
Transilvania şi începuturile activităţii lui Hon 
terus. O scurta expunere asupra structurii 
constituţionale a ţării cu cele trei stări privilc 
giatc şi asupra organizării cclesiasticc a saşilor 

In primul rind a Sibiului şi a Braşovului — 
oferă cititorului un cadru general pentru 
înţelegerea proceselor istorice expuse. Autorul 
pune in lumină conflictul care opunea, pe 
de o parte, capitlurile din Sibiu şi Braşov 
aflate sub dependenţa arhiepiscopului de Urau 
şi înzestrate cu prerogative foarte largi, iar 
pe dc altă parte sfaturile comunale ale celor 
două oraşe, care doreau să suprime jurisdic
ţia civilă a clerului. Conflictul a precedat 
pătrunderea Reformei in Transilvania şi a 
creat condiţii deosebit dc prielnice pentru 
progresul noii doctrine.
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Este analizată In linii generale şi politica 
regalităţii ungare faţă de problema nouă, 
•creată de expansiunea luteranismului In 
rlndurile saşilor, ca de altminteri In Întreaga 

'Transilvanie. în perspectiva unei iminente 
confruntări militare hotărltoarc cu Imperiul 

■otoman, monarhia ungară era silită să se 
-conformeze dorinţelor şi chiar indicaţiilor 
papalităţii şi ale imperiului, fără de al căror 
concuTS militar cauza rezistenţei antiturccşti 
părea pierdută. Necesitatea de a se conforma 
nnteresclor papalităţii şi imperiului explică 
In parte succesiunea de edicte antilutcrane 

• emise de Curtea din Bnda, în ciuda unor 
evidente simpatii pentru mişcarea de Reformă 
ale unora dintre membrii ci cei mai influenţi.

Catastrofa de la Moliăcs nu a adus o 
modificare esenţiala In atitudinea faţă de 
Reforma a puterii politice, atit a celei efective 

•exercitate de Ioan Zapolya, cit şi a celei nomi
nale In ceea ce priveşte Transilvania In 
aceasta perioadă a lui Fcrdinand de Habs- 
burg; reafirmarea de către ambii pretendenţi 
la coroana Engarici a ostilităţii faţă de 
lutcranism şi măsurile cdictatc Împotriva 
aderenţilor sai nu au putut Insă stăvili pro
gresele noului crez In Transilvania. în cursul 
anului 1529, priorul dominicanilor din Sebeş 

■constata ca majoritatea locuitorilor adoptaseră 
lulcranismul.

Pe ba/a informaţiilor, foarte parcimonioase 
•de altminteri, ale izvoarelor, autorul analizează 
activitatea lui Honlcrus Înainte dc 1542, 
cind a fost adoptai.i oficial Reforma la Braşov 
îi in Ţara Birsci.

în conflictul dintre ferdiuandişti şi parti
zanii lui Zapolja, Honterus sa  situat dc 
partea celor dinţii, intrind in conflict deschis 
cu judele I.ukas Ilirschcr, care 1 a exilat din 
oraş in 1529. Reîntoarcerea lui Honterus la 
Braşov a fost rezultatul unei renegări politice, 
a abandonării cauzei habslmrgicc, dc altminteri 
complet lipsită dc perspective In această vreme, 
şi a acceptării regimului lui Zapolya. Faptul 
s-a petrecut, evident, Înaintea anului 1539, 
cind Honterus ti dedică lui loan Zapolya, 
calificat drept serenissimas prineeps, una din 
lucrările sale.

Autorul consacră o foarte minuţioasă 
analiză dublei inscripţii In limbile latină 
şi germană, care Însoţeşte harta Transilvaniei 
editată de Honterus la Basel In 1532 şi ajunge 
la concluzia că aceste versuri slnt indiciul 
exterior sau chiar mărturisirea publică a 
abandonării cauzei habsburgice. Acest act de 
adaptare la situaţia politică existentă i-a deschis 
lui Honterus calea reîntoarcerii In oraşul 
natal.

Al 3-lea capitol, intitulat „Modelele cărţii 
lui Honterus din 1543” — este vorba despre 
cărţulia Reţormalio Ecclesiac Coronensis ac 
lolius ftarcensis provinciac — studiază antece
dentele activităţii reformatoare a lui Honterus 
la Braşov şi problema izvoarelor de inspiraţie 
ale cărţuliei In care au fost formulate princi
piile esenţiale ale variantei braşovene a 
Reformei. Această încercare nu este nouă, 
dar in trecut istoricii au soluţionat problema 
raportlnd concepţia reformatoare expusă In 
textul lui Honterus la tezele de bază ale 
reformatorilor din Wittenbcrg; In acest sens 
părea să pledeze şi faptul că In Reformalio 
Ecclesiae Coronensis, oraşul Wittenbcrg este 
menţionat dc două ori. Dar, arată autorul, 
încercarea de a reduce la un izvor unic textul 
lui Honterus este destinată eşecului, lntrucit 
lucrarea s-a inspirat din mai multe formule de 
reformă. Reformatorul Braşovului Însuşi a 
făcut aluzie In cuprinsul lucrării sale la mode
lele folosite; cl arată că s-a străduit să nu 
introducă nici un element care nu se sprijină 
pc tradiţia Scripturii sau pe exemplul celor 
mai veştile oraşe („ne quid novi sine tcstiinonio 
scripturarum aut exemplo clarissimarum ur- 
bium, . . . susciperetur” ). E meritul autorului 
lucrării discutate dc a fi identificat oraşul 
a cărui formulă reformatoare i a furnizat lui 
Honterus cele mai numeroase elemente pentru 
textul care avea să stea la baza Reformei la 
Braşov. Este vorba despre un text rămas 
In manuscris plnă la sfir.şitul veacului al 
X lX-lca, anume textul formulei care a stat 
la baza Reformei oraşului Nurnbcrg (din 
1524 1525). Pc baza unei analize minuţioase,
autorul reuşeşte să stabilească In chip convin
gător existenţa unei strlnse relaţii de dependenţă
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de la Reformatio Ecclesiae Coronensis la 
formula oraşului Nurnberg. într-adevăr, cele 
mai multe dintre capitolele celor două texte 
reformato are corespund, iar corespondenţa nu 
se limitează la structura lucrării şi la conţi
nutul capitolelor, dar se extinde chiar şi asupra 
formulării. în mult mai mică măsură a folosit 
Honterus textele care au stat la baza Reformei 
in oraşele Hali (Elveţia) şi Basci, l'n  tabel 
sinoptic — în care e înfăţişată paralel struc
tura celor patru texte — îngăduie cititorilor 
să constate atît elementele lor comune, cit 
şi cele deosebitoare.

Honterus a fost elev al lui Oecolampadius 
şi, prin intermediul lui, adept al unei formule 
mai radicale de Reformă; dar, îngrădit la 
Braşov în activitatea sa reformatoare de 
curentul moderat, el a adoptat ca bază un 
text în care se îmbinau elementele crezului 
luteran cu un şir de elemente helvctice. 
Această explicaţie este încadrată de autor într o 
analiză mai amplă a relaţiilor dintre reforma
torul braşovean şi oraşul Nurnberg. în acest 
cadru se situează ca element important scri
soarea lui Honterus către Sebastian Munster, 
cu ample informaţii despre saşi (faptul tre
buie avut în vedere atunci cînd sc analizează 
ştirile despre ţările româneşti din opera învăţa
tului din Niirnberg). Edificatoare sint şi cores
pondenţele dintre textele privind organizarea 
şcolilor la Braşov (Schulordnung, 1543) şi la 
Nurnberg (Leges scholaslice), datorite lui 
Honterus şi, respectiv, lui Sebald Hcjdcn. 
Dar parai elismul dintre activităţile celor doi 
pedagogi nu sc limitează doar la textele 
amintite ; amlndoi au pus cei dinţii în oraşele 
lor bazele studiului limbii greceşti; ambii au 
editat în acest scop manualele şi, pentru 
studiul limbii latine, liste dc termeni (no
menclatoare). în sfirşit, şi unul şi celălalt au 
acordat un loc însemnat în sistemul lor peda
gogic- gramaticii şi fapt care merită a fi 
semnalat dezvoltării fizice a elevilor, inar- 
cînd o etapă însemnată în depăşirea concep
ţiilor pedagogice medievale. Toate conside
rentele amintite mai sus l-au determinat pe 
autor să emită ipoteza unei etape niimber- 
gheze in drumul lui Honterus dc la Cracovia

la Basel. Primul contact al lui Honterus cu 
Reforma ar fi avut loc, după ipoteza auto
rului, nu în Elveţia, ci la Nurnberg.

Al 4-lea capitol, intitulat „Clarificarea 
poziţiilor la Braşov” , reia în cercetare, într-o 
lumină nouă, conflictul dintre aripa radicala 
şi cea moderată în oraşul transilvănean, 
conflict declanşat în mod public imediat după 
adoptarea oficială a Reformei, în 1542. S a 
admis pînă acum în chip obişnuit că Honterus, 
care nu mult după aceea a devenit Stadlpfarer 
la Braşov, ar fi fost reprezentantul curentului 
de reformă moderat, în vreme ce Jeremias 
Jekcl, care a fost silit să i cedeze locul, ar fi 
fost reprezentantul curentului radical. Sub
stituirea lui Jckel prin Honterus în 1512 ar fi 
fost aşadar indiciul triumfului la Braşov al unei- 
formule reformatoare moderate. O analiza 
atentă a izvoarelor ii îngăduie autorului sa 
revizuiască acest punct de vedere şi sa stabi 
lească poziţia autentică a lui Honterus. Exis 
tenţa unui puternic conflict de opinii între cele 
două figuri proeminente ale vieţii braşos ene 
este revelată dc scrisoarea adresata în 1540 lui 
Jekel de Anton Verancics (Verantius). secretai 
regal şi canonic cu reşedinţa, la acea data, 
la Alba-Iulia. Verantius ii admonestează pc 
parohul braşovean pentru că s-a îndepărtat 
de la „adevar” („a veritate recidisti” ). Fireşte 
că, pentru a avansa cunoştinţele noastre 
în privinţa situaţiei interne Ia Braşov, trebuie 
mai Iutii lămurită întrebarea : ce înţelegea 
\erantius prin adevăr şi deci prin îndepărtarea 
de la adevăr?

Analiza întregii Gorcspondeţc a lui Verancics 
dovedeşte că raporturile dintre acesta şi Hon 
terus s-au menţinut excelente şi după 1540, 
la o dată cînd refoimatoiul braşovean îşi desfa 
şurasc întreaga activitate reformatoare; dacă 
concepţia lui Verancics s ar fi încadrat In 
limitele ortodoxiei catolice, ci ar fi putut, 
eventual, arăta o înalta preţuire pentru 
Honteru6 in 1540, clnd punctul de vedere 
reformator al acestuia încă nu este categoric 
dovedit, nu însă şi şapte ani mai tlrziu, cilul 
reformatorul braşovean îşi desăvirşise opera. 
Şi după moartea lui Honterus, Verancics îi 
proslăveşte memoria clnd afirmă (15 iulie
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1519): nicrito fuisse Honthcro omilia
sunnna attributa, quo ct Transylvania nomi- 
natior, et Civitas Coroncnsis lacta sit celc- 
bratior” .

Preţuirea pe care i-a acordat-o constant 
Vcrancics lui Honterus atit In 1540, cit şi In 
1547 şi In 1549, dovedeşte cil el Însuşi era 
clştigat de principiile Reformei şi că prin 
„adevăr”  el Înţelegea In scrisoarea din 1540 
principiile reformatoare pe egre le reprezenta 
Honterus. Cit despre adversarul lui Honte
rus, Jckcl, acesta era învinuit de Yerancics 
tocmai dc faptul de a fi abandonat poziţiile 
Reformei şi de a fi revenit la catolicism.

Capitolul al 5-lea, intitulat „Aprecierea situ
aţiei In controversa spirituală clin Transilva
nia” , Încearcă să definească,pebaza unei analize 
aprofundate a cltorva din tezele fundamentale 
ale textului lui Honterus Keformatio Ecclesiae 
Coroncnsis , poziţia reformatorului braşovean 
In cadrul diverselor curente de Reformă. 
Lsenţiala pentru problema discutată este 
adoptarea de către Honterus a punctului 
de vedere al reformatorilor helvetici in problema 
conftsiunii private (Privatbeirhte), a cărei 
valoare nu fusese contestată de Luther şi 
Melanchton. Condamnlnd in capitolul „De 
absolutionc ” din textul sau dc Reformă această 
instituţie tradiţională a bisericii catolice, 
respectate de reformatorii de la 'Wittcnbcrg, 
Honterus sc apropia dc cei care, contcstindu-i 
caracterul de instituţie originară şi deci 
legitimitatea, diminuau mult funcţia cleiului 
şi sc situau pc poziţii reformatoare mai ra
dicale.

Capitolele al 6 lea şi al 7-lea, intitulate 
„Avansul lielvctic fn Ţara Blrsei”  şi „Contra 
acţiunea luterana In Ţara Oltului” , cuprind 
ample expuneri ale confruntărilor de poziţii 
In cei clţiva ani care separă introducerea 
Reformei la Braşov de către Honterus dc 
moartea lui.

Scrisoarea adresată lui Honterus la 28 
august 1543 de către Hcinrich Bullinger, 
succesorul şi continuatorul operei lui Zwingli 
la Ziiricli scrisoare pentru prima oară inte
gral editată de autor în anexa volumului — 
pune In lumină corespondenţa aproape desă-

virşită intre concepţia reformatorului clcveţian 
şi a celui braşovean In ceea ce priveşte confesi
unea privată, punct esenţial In definirea poziţiei 
în cadrul mişcării dc Reformă.

Poziţia radicală adoptată de Honterus a 
provocat reacţii nu numai la Braşov, dar şi la 
Sibiu, unde In rîndurile cidrului domina o con
cepţie reformatoare foarte moderată. Abia răs
punsurile lui Luther şi al lui Bugcnhagen cu 
privire la textul Reformei lui Honterus au in- 
frlnt ultimele rezistenţe ale sfatului braşovean, 
care a adoptat „a  minimis ad maxima contenta 
Libclli Rcformationis” . Sfatul aprobă acum 
şi abolirea imaginilor din biserică, victorie- 
Insemnată a lui Honterus In lupta cu elemen
tele moderate.

Lupta dintre cclc două curente s-a axat 
pc trei probleme majore : aceea a prezenţei 
reale, a imaginilor şi a confesiunii private- 
(auriculare).

Cel din urmă capitol, intitulat „Compro 
niisul”  analizează împrejurările care au dus la 
concilierea poziţiilor antagoniste şi la elabo
rarea unei formule acceptate dc reprezentanţii 
întregii comunităţi (uniaţisitas) săseşti. Noua 
formulă, a cărei editare i-a fost încredinţată 
lui Honterus, a fost Incorporată In textul 
tipărit la Braşov în 1547 sub titlul Heformatio 
Ecclesiarum Saronicarum in Transilvania.

Cercetarea comparată a celor două texte 
reformatoare cea din 1513 şi eca din 1547 
dă la iveală însemnate deosebiri, a căror 
analiză vădeşte o revenire dc la tezele radicale 
susţinute In prima variantă la un punct 
dc vedere mai moderat. Rezultat al reuniunii 
la Sibiu In martie 1547 a reprezentanţilor 
Universităţii săseşti, textul din 1547 marchează 
încercarea de a găsi o formulă satisfăcătoare 
pentru ambele tabere in problemele esenţiale 
ale confesiunii private şi ale funcţiei clerului. 
In realitate, arată autorul, obiectul acestor 
controverse depăşea mult limitele unor simple 
dispute de doctrină. Sub învelişul formulelor 
confesionale diferite — în speţă cea svittcnber 
geză şi cea zwingliană trebuie văzută conti
nuarea vechii lupte, atestate încă înainte de 
pătrunderea Reformei in Transilvania, a 
conducerii oraşelor săseşti pentru suprimarea.
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jurisdicţiei bisericeşti in materiile civile. 
Adeziunea patriciatului orăşenesc din Braşov 
•şi Sibiu la formula reformatoare helvetică, 
in cadrul căreia funcţia sacerdoţiului era 
uu numai mult limitată, dar Îşi schimba chiar 
natura era o altă variantă a unei lupte care sc 
manifestase Încă îfiainte de Reformă. Aşadar, 
atit înainte dc Reformă, cit şi după pătrunderea 
ei In Transilvania, lupta s-a desfăşurat pe 

'terenul raportului dintre autoritatea laică şi 
cea eclesiastică, dintre stat şi biserică. Luther 
nu recunoştea originea divină a puterii laice a 
clerului, dar nu-i contesta acestuia dreptul 
de a o exercita acolo unde o deţinea. Zwingli, 
dimpotrivă, susţinea punctul de vedere 
potrivit căruia intreaga putere lumească 
aparţine autorităţii laice şi trebuie sa-i fie 
necondiţionat restituită. împletită strins cu 
problema jurisdicţiei clerului şi, In mare măsură, 
justificare a acesteia era aceea a confesiunii 
.private, a dreptului de a aborda absoluţiune, 
de a impune penitenţe şi de a excomunica. 
A  contesta clerului dreptul de a lega şi de a 
deslega Însemna a lovi In plin In jurisdicţia 
pe care o deţinea. Formula luterană, conserva
toare, nu oferea aşadar intereselor păturii laice 
cu funcţii de conducere In oraşele săseşti un 
instrument adecvat luptei Împotriva preroga
tivelor laice ale clerului. De aceea a adoptat 

-fracţiunea radicală din rindurile populaţiei 
săseşti formula helvetică şi, din aceeaşi 
pricină, a apelat fracţiunea conservatoare 
şi clericală, al cărei protagonist era pastorul 
sibian Mathias Ramser, la sprijinul teologilor 
din Wittcnbcrg.

Compromisul realizat In 1547 şi oficializat 
In Reţormatio Ecclesiarum Saxoni'-aram in 
Transilvanya făcea concesii punctului de vedere 
conservator, In măsura in care recunoştea

bisericii dreptul de excomunicare, dar numai 
de la participarea la sacramente, deci circum
scris la viaţa bisericească ; dreptul de a impune 
pedepse lumeşti era rezervat exclusiv autori
tăţii laice.

Lucrarea lui E.Rotii aduce un şir de elemente 
noi, care fără Îndoială vor Îngădui reconsi
derarea unor aspecte ale istoriei Reformei 
In Transilvania. Este incontestabil, In lumina 
acestei lucrări că, in etapa timpurie de desfă
şurare a Reformei, In Transilvania s-a mani
festat puternic influenţa curentului radical re
prezentat de formula helvetică şi, adăugăm noi, 
faptul va trebui luat in considerare atunci clnd se 
vor analiza antecedentele istorice ale puternicei 
efiorescenţe a mişcărilor radicale in Transilvania 
celei de a doua jumătăţi a veacului al XVI-lca 
Elemente noi lusemuate pentru aprecierea 
poziţiei lui Ilonterus şi pentru Înţelegerea 
celor două texte de Reformă editate de refor
matorul braşovean au fost aduse de autorul 
lucrării discutate. Dar cartea lui E. Rolh 
Înfăţişează tn general prea izolat fenomenul 
confesional dc restul vieţii sociale. Cititorul tre 
buie să aştepte ultimul capitol al lucrării pentru 
a Înţelege profunzimea implicaţiilor politice 
şi sociale ale controverselor doctrinare. O 
analiză prealabilă nu numai a marilor probleme 
politice care frămlntau Transilvania in perioada 
pătrunderii Reformei, dar şi a structurilor 
sociale in oraşele Transilvaniei, ar fi Înlesnit 
mult cititorului Înţelegerea conexiunii dintre 
fenomenul social-politic şi cel confesional, 
pe care o stabileşte autorul Însuşi In încheierea 
lucrării sale. în sfirşit nu trebuie uitat că 
Reforma nu a fost un fenomen limitat la 
lumea săsească.

Şerban I’apacostca

GEORGES DTJBY, 1?economie rurale et la vie des campagnes 
dans VOeeideni Medieval (France, Angleterre, Fmpire, IX f XV‘ sieeles),

t. I —II, Paris, Aubier, 1962, 822 p.

Cartea prof. Georges Duby, de la Uni
versitatea Aix-AIarscille, asupra economiei ru
rale In Occidentul medieval este o remarca

bilă contribuţie de istorie social-cconomică, 
domeniu de cercetare care constituie prin
cipala preocupare a istoricilor grupaţi In
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şcoala numită de la„Annales” , curent istoric 
Iniţiat in 1929 de Lucien Febvre şi Marc 
Bloch.

Apărută la 30 de ani după publicarea de 
către Marc Bloch a sintezei sale, astăzi de
venită clasică, Caractires originaux de l'his- 
lorie rurale franţaise, noua sinteză a profeso
rului Duby poate fi considerată ca o conti
nuare şi o lărgire a certetărilor de istorie 
agrară întreprinse cu atlla erudiţie şi pasiune 
de regretatul M. Bloch. Dar în vreme ce M. 
Bloch se ocupă aşa cum o arată şi titlul 
cărţii sale de istoria agrară a Franţei, de 
la origini şi piuă în secolul al XlX-lea, G. 
Duby reslringe perioada stadiului său pînă 
In secolul al XV Ica, lărgind în schimb aria 
geografică asupra careia îşi îndreaptă cer
cetările.

Noua sinteza a lui Georges Duby este 
rodul unor îndelungate investigaţii asupra 
economiei agrare medievale, investigaţii care 
nu au rămas necunoscute, unele dintre rezul
tatele lor fiind publicate în decursul anilor1.

Principalele probleme tratate dc Duby In 
cartea dc faţă silit : ocuparea şi valorificarea 
solului in evul mediu, tehnica agricolă, ex
ploatarea seniorială şi viaţa diferitelor cate
gorii sociale ale ţărănimii. Din punct de ve
dere cronologic, perioada studiată dc autor 
sc împarte în trei subperioade : secolele IX X  
de consolidare a economici rurale medievale 
apusene; secolele X I XIV ce constituie fa
za de maximă expansiune a acestei economii; 
secolul al XlV-lca cu criza care a precedat naş
terea erei modeme.

★
In primele capitole ale cărţii sale, G. Duby 

cercetează domeniul regal şi eclesiaslic din 
perioada carolingiană (secolele IX X),în

1 Dintre acestea citam ; I.a suciele eu 
Mdconnais aux X l e el X I l e siecles, Paris, 
195;!. care este o lucrare mai întinsa, precum 
si diferite studii şi articole ea ; Le budget di 
l'abbage de Ciung enlre lo m  el 11 i.i, în „Anna- 
les. F.conomics. Socielăs. Civili'-nlions” ,1952, 
]>. 155 171 ; Techniques el rendenients uyri-
t-oles dans Ies Al/ies du Sud en 1331, in „Annalcs 
du Midi” , 1958.

regiunile pentru care s-au păstrat izvoare: 
la nord de Loara,în Renania şi în Lombardia. 
Autorul constată că pe vasta arie a Europei 
occidentale viaţa rurală avea un caracter pre
dominant, culturile cerealiere bucurîndu-se de 
întîietate asupra celorlalte tipuri de culturi. 
In schimb, uneltele agricole erau extrem de 
primitive, iar procedeele de valorificare a so
lului comportau folosirea unei numeroase 
mîini de lucru şi a mari întinderi de teren cu 
randament foarte slab. In cadrul marelui 
domeniu, pămlntul era repartizat în felul 
următor : In loturi ţărăneşti corespunzînd în 
general necesităţilor unei familii, constituite 
în cca mai mare parte pe baza vechilor manşe 
din perioada prccarolingină; în rezerve se
nioriale lucrate cu sclavi domestici, cu nună 
dc lucru salariată şi mai ales cu ţăranii posesori 
dc manşe, obligaţi dc senior să presteze dife
rite munci. G. Duby atrage apoi atenţia că 
acest tip de mare exploatare domenială par
ticipa într-o oarecare măsură şi la activitatea 
de scliimb, vinzind produsele care prisoseau 
şi cumpărînd ceea ce li lipsea. De asemenea, 
autorul mai precizează că tipul de exploa
tare domenială bazat pe munca ţăranilor 
posesori de manşe nu era generalizat încă în 
toată Europa apuseană ; in multe părţi do
meniul era pus in valoare de sclavi sau chiar 
de muncitori salariaţi. Cu toată această di
versitate dc tipuri de exploatare domenială, 
în perioada carolingiană exista totuşi un fac
tor comun, determinant atît pentru economia 
rurala, căt şi pentru existenţa ţărănimii. A- 
ccst factor, conchide Duby, era marea avere 
funciară.

Cu secolul al Xl-lea, elemente noi se în
scriu în istoria agrară a Europei apusene. 
In primul rînd avem dc-aface cu transfor
mările din Anglia perioadei lui ,, Doniesday 
Book” . Apoi pe continent se constată : im
portante schimbări demografice, In sensul 
unor însemnate creşteri de populaţie; lărgi
rea suprafeţelor cultivate ; dezvoltarea meşte
şugurilor şi a comerţului. Acumularea de bo
găţii de către un număr rcstrîns de oameni 
sc accentuează, contrastele dintre bogaţi şi 
săraci, dintre cei puternici şi cei slabi devin
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mai pronunţate. în acest context economic 
şi social Duby cercetează cu amănunţime 
fazele în care s-au desfăşurat marile defri
şări ; rolul jucat de om in aceste defrişări, 
atit ca individ izolat, cit şi in cadrul comuni
tăţii ; lupta grea şi stăruitoare împotriva 
marilor zone Împădurite şi a terenurilor mlăş
tinoase. Duby prezintă de asemenea şi cele mai 
reprezentative tipuri de aşezări rurale: satele 
mai vechi care îşi lărgesc acum limitele; 
noile aglomerări rurale cu cîmpurile lor; mi
cile cătune, fermele izolate.

Ocupindu se pe larg de vasta acţiune de 
defrişare care a cuprins toată Europa occident 
tală, Duby atrage atenţia că aceasta nu a 
fost numai o urmare a creşterii demografice, 
ci şi o urmare a îmbunătăţirii uneltelor agri
cole — prin folosirea unor noi procedee de 
prelucrare a fierului şi a mijloacelor de 
tracţiune. Defrişările au fost însoţite apoi şi 
de o mai judicioasă repartiţie a ciclurilor de 
culturi şi de procedee mai raţionale la creşte
rea vitelor şi la exploatarea pădurilor. De aici 
a rezultat o agricultură cu un randament spo
rit, determinat in mare parte şi de dezvol
tarea schimburilor şi a circulaţiei monetare. 
Referitor la categoriile sociale rurale, Dub> 
constată că in secolele al XI lea şi al XII lea 
se produc unele schimbări in statutul juridic 
al unora dintre păturile ţăraueşti, in sensul 
uşurării condiţiei lor economice şi sociale. 
Este vorba de Începuturile procesului de dis
pariţie a şerbiei prin răscumpărarea obliga
ţiilor feudale.

Cu toate aceste transformări, senioria con
tinuă să rămlnă şi In secolele al Xl-lea şi al 
XlI-lea cadrul principal al vieţii rurale şi 
totodată sursa documentară cea mai bogată 
pentru reconstituirea istoriei rurale medie
vale. G. Duby se ocupă pe larg de evoluţia 
senioriei rurale, atit in secolele al XI lea şi 
al XlI-lea, cit şi in secolul al XlII-len. El 
cercetează situaţia social-economică a stă- 
plnilor de pămint, activitatea slujbaşilor do- 
meniali şi metodele de exploatare, condiţia 
ţăranilor şi a tenurilor. Slut analizate obliga
ţiile ţăranilor aserviţi, constlnd in principal 
din predarea unei cantităţi de produse şi din

prestarea a diferite munci. Duby constată 
insă că in secolele XI XIII chicile sint mai 
puţin numeroase decit In secolul al IX-lea. 
El explică această diminuare a Cantităţii de 
muncă datorate de ţărani, pe de o parte,, 
prin reducerea rezervei senioriale, care, in 
secolele XI XIII, este mai puţin întinsă 
decit in perioada carolingiană, iar pe de altă 
prin perfecţionarea uneltelor agricole care a. 
permis o reducere a Uiiinii de lucru. în sfirşit, 
prestaţiile în muncă s-au mai redus şi din 
cauză că ţăranii, in virtutea „dreptului de 
comandament”  exercitat de seniori asupra 
lor, erau datori să plătească anumite taxe- 
băneşti sau redevenţe in natură, obligaţii care 
Îşi au izvorul In justiţia seniorială cu amenzile 
ei, in dreptul de găzduire, In banalităţi şi m 
darea numită la taille. Or, exercitarea acestui 
„drept de comandament”  concretizat prin per
ceperea taxelor şi redeveuţelor enumerate 
mai sus constituia pentru senior un izvor 
considerabil de venituri.

In cadrul acestei evoluţii social economice,, 
perioada de istorie rurală cuprinsa intre 1180 
şi 1310 1330 prezintă o serie de trasaturi
specifice, atit In Anglia, cit şi pe continent 
l ’n fapt important relevat de autor este in 
cetinirea sau uneori oprirea acţiunilor de de 
frişare in secolul al XIII lea. Daca defrişările 
ar fi fost continuate in ritmul din secolele 
XI XII, ar fi stricat este de părere 
Duby echilibrul dintre cultura cerealelor 
şi creşterea animalelor şi ar fi avut grase 
repercusiuni asupra acelei părţi a societăţii 
rurale legate de economia forestieră. O alta 
caracteristică a perioadei este şi ameliorarea 
organizaţiei senioriale care se adaptează noilor 
condiţii economice, şi Îndeosebi dezvol
tării economiei monetare. Senioria aduce- 
transformări importante In metodele de ex
ploatare a ţăranilor posesori de terenuri. A
cestora începe să li se pretindă mai mult 
redevenţe In bani decit in natura : cens, taxe 
asupra mutărilor pe alte domenii şi taxe 
decurgind din „dreptul de comandament”  
exercitat de senior asupra oamenilor şezători 
pe teritoriul senioriei.
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Schimbările de mai sus arată In con
tinuare Duby — au fost Însoţite de o scrie 
•de transformări cu caracter juridic şl social. 
Astfel, unii ţărani obţin suprimarea capita- 
ţici, a taxei numite la taiUe, a interdicţiei de 
a se căsători In exteriorul domeniului (for- 
marwge) şi a obligaţiei de a lăsa seniorului 
lotul lor In caz de desherenţă (mină moartă). 
Alţii Insă, cei mai săraci, nu reuşesc să răs
cumpere aceste obligaţii şi ajung Intr-o con
diţie de deplină servitute. Analizlud acest 
fenomen, G. Duby ajunge la concluzia că la 
sate a apa rut o nouă categorie de ţărani aser
viţi cu o seric de trăsături caracteristice, din 
cai c cea mai puternică este legarea de glie. Dez- 
voltlnd mai departe această concluzie, Duby 
-arata ca datorită schimbărilor tn condiţia 
social-cconoinică a unora din păturile ţără
neşti, „şerbia personală” se dublează cu o 
„serbie a solului” , ceea ce Înseamnă un tran
sfer dc obligaţii de la persoane asupra unor 
pămtntnri, definite ca servile. Concluzie deo
sebit dc interesantă, care surprinde un întreg 
proces dc transformare petrecut In secolele 
X I X III In interiorul linei părţi considera
bile a populaţiei ţărăneşti din Occidentul 
medieval, proces privind nu numai situaţia 
social-economică, ci şi situaţia juridică a 
ţăranilor respectivi.

G. Duby tratează in alte pagini ale cărţii 
sale şi urmările pe care le avea fiscalitatea, 
seniorialei sau regala, asupra condiţiei econo
mice a ţăranilor. El arată că pentru a plăti 
multiplele impozite ţăranii erau obligaţi a- 
•deseori să se împrumute. Alţii, pentru a face 
rost de bani, îşi arendau paminturile, prile
juind astfel apariţia unei noi categorii sociale 
rurale : aceea a arendaşilor. Aceştia, după ce 
pluteau arenzile, vindeau excedentul de pro
duse, rcalizind uneori profituri destul de mari. 
In agricultură apar deci noi factori, care vor 
capăt/i o influenţa considerabilă la sfirşitul 
evului mediu şi In epoca modernă. Aici au
torul Insă trebuia să analizeze tn ce măsură 
aceşti noi factori reprezentau începuturi de 
relaţii capitaliste, relaţii care vor lua o 
mare dezvoltare o dată ce agricultura va 
depuşi stadiul feudal.

Ocupindu-se dc situaţia rezervei se
nioriale In perioada secolelor X I I—XIII, 
Duby ajunge la concluzia că Intre sfirşitul 
secolului al Xll-lea şi ultimul pătrar al seco
lului al XlII-lea se produce o relnviorare a 
tipului dc mare exploatare bazat pe clacă, 
îndeosebi In Anglia centrală şi răsăriteană, 
unde stăpînii caută să profite de ridicarea 
preţurilor la produsele agricole. Dar alături de 
ţăranii prestind clacă, pe domeniile In chestiu
ne apar şi muncitori salariaţi. Duby relevă că 
aceştia din urmă slnt mult mai numeroşi pe 
continent. Rezervele, menţinute sau recon
stituite pe senioriile laice, mici şi mijlocii, şi 
pe domeniile cclcsiastice, sint fie exploatate 
direct de stăpîn, fie arendate parţial sau total 
la diverse persoane cu o compoziţie socială 
foarte eterogenă : clerici, mici nobili, burghe
zi, ţărani bogaţi, aceştia din urmă fiind cle
mente desprinse de comunitatea sătească. 
Interesant pentru istoria agrară comparată 
este faptul că acest fenomen al desprinderii 
ţăranilor bogaţi de comunitatea sătească este 
atestat cu prisosinţă şi In satul feudal ro
mânesc 2. Comparlnd diferitele forme de re
gim domenial cu cele două componente ale 
sale : rezervă, loturi ţărăneşti — din diferite 
părţi ale Europei occidentale, Duby este de 
părere că pe un mare număr de seniorii fran
ceze acest regim este tn plin proces de decă
dere, continuind In schimb să se menţină pe 
senioriile engleze şi germane.

In concluzia interesantelor pagini privi
toare la seniorie, Duby subliniază că deşi 
fiecare seniorie are trăsăturile sale particu
lare şi evoluţia ei specifică, totuşi, In pofida 
deosebirilor regionale şi a unor evidente de
calaje cronologice, evoluţia senioriei se pro
duce Iu acelaşi sens spre finele secolului al 
XlII-lea : reducerea marilor rezerve şi a presta, 
ţiilor In muncă pe păminturile depinzind di. 
rect de administraţia seniorială; dispariţia 
crcsclndă a marilor averi funciare tn regiunile 
cu populaţie deasă, deşi in aceste regiuni are

2 H. II. Slabi, Contribuţii la studiul satelor 
devâlmaşe româneşti, voi. II, Bucureşti, Edit. 
Acad. R.P.R., 1959, p. 19.

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


726 R E C E N Z II 2 2

loc o considerabilă extindere a suprafeţelor 
cultivate.

Ultima parte a cărţii lui Duby — aşa 
cum arătam la începutul reprezentării noas
tre — este consacrată economiei rurale oc
cidentale In secolul al XlV-lca. La fel ca- 
şi Ed. Perroy 3, Duby este de părere că se
colul al XlV-lea a însemnat pentru Occident 
o perioadă de criză care s-a continuat şi In 
secolul al XV-lea4 * *. Semnele de criză — arată 
Duby — au început să apară In ultimele trei 
decenii ale secolului al X II 1-lea : părăsirea 
domeniilor puţin fertile; creşterea numărului 
ţăranilor sărăciţi; stagnarea producţiei. Asu
pra lumii rurale se abat apoi o seric de calami
tăţi : războaie, foamete, epidemii, fiscalitate 
excesivă, care depopulează satele, încetinesc 
defrişarea, tulbură întreaga situaţie econo
mică. Totuşi, atrage atenţia Duby, scăderea 
demografică determină o nouă repartizare a 
forţelor productive : aşezarea celor rămaşi pe 
soluri mai fertile, reorganizarea satelor şi a 
terenurilor dc cultură dependente dc ele.

Instituţia seniorială, la rindul ci, a căutat 
de asemenea să se adapteze noilor situaţii 
create In secolul al XlV-lca. Rezervele şi 
modul dc exploatare directă continuă să fie 
folosite din ce In cc mai puţin, administra
rea domeniului se transmite treptat la inter
mediari, spiritul de Întreprindere din mediul 
urban începe să pătrundă şi In mediul rural. 
Din punct de vedere practic, toţi aceşti fac
tori sc concretizează tn sistemul arendării şi 
In sistemul mctaiajului *, care sc extind tot 
mai mult: ţăranii înstăriţi, îndeosebi, pri
mesc parcele din domeniu, pc care le valori-

3 Vezi Le Moyen Agr. L ’expansion de 
YOrient ct la naissance de la civilisation occi
dentale, Paris, P.U.F., 4955 (colecţia „His- 
toire generale des civilisations” ).

4 Cf. şi Jacques Hccrs, L’Occident aux X IV e 
el X V* si ecles. Aspecls cconcrmiques el so- 
ciaux, Paris, P.U.F., 1963 (colecţia „Nouvcllc 
Clio” ).

3 în sistemul melaiajului, ţăranul primeşte 
o parcela din domeniu pentru a o cultiva, 
păstrind pentru sine o parte din recoltă ca 
preţ al muncii şi dind stăpînului cealaltă parte 
care reprezintă renta pămîntuhii.

fică, fie ca arendaşi, fie ca mctaicri. în acelaşi 
timp, subliniază Duby, raporturile dintre sat 
şi oraş sc strîng tot mai mult, iar elementele 
viitoarei renaşteri economice apar chiar In 
interiorul acestei lumi străbătute dc criză 
din secolul al XlV-lca.

Un paragraf al cărţii este consacrat şi 
luptelor ţărăneşti din secolele XI XIV, sub- 
liniindu-se Îndeosebi răscoala „păstoraşilor” , 
jacqucria, mişcările celor numiţi Ies tuchins 
din sudul Franţei şi marca răscoală ţărănească 
din Anglia condusă dc John Ball şi Watt Tjler.

★
Lucrare cu constatări şi concluzii pline 

de un deosebit interes, întemeiate pc o atenta 
şi pătrunzătoare analiză a unui vast material 
documentar, cartea prof. G. Duby ne sugerea
ză Insă şi unele scurte comentarii. Astfel, 
referindu-ne la limitele cronologice, credem 
că, In ce priveşte începutul perioadei tratate 
de autor, acestea ar fi putut fi Împinse mai 
înapoi, adică In secolele anterioare secolului 
al IX-lca. Cu toată documentarea încă lacu
nară a perioadei prccarolingicnc, predecesori 
mai vechi ai lui G. Duby, ca regretatul M. 
Bloch*, sau mai noi, ca R. Latouche7 şi R. 
Boutruchc8, au căutat să cerceteze cit mai 
mult posibil şi istoria agrară a evului mediu 
timpuriu. Şi trebuie să mărturisim că investi
gaţiile lor au înregistrat unele succese nota
bile, marcate prin reconstituirea unor impor
tante aspecte ale vieţii rurale vest-europene 
din veacurile premergătoare perioadei caro- 
lingicnc.

Un cuvlnt mai trebuie spus şi despre teo
ria „crizei”  din secolele XIV —XV, la care 
subscrie şi G. Duby In cartea sa. Astfel, ne 
putem Întreba dacă decăderea marii seniorii

* M. Bloch, Les immsions. Dcux slniclures
economiques: occupalion du sol el peuplement,
In „Annalcs d’Hisloirc sociale” , 1945,Ire
pârtie, p. 33 46; 11« pârtie, p. 13 28.

7 Robert Lalouchc, Les origines de Veco
nomie occidentale, IV* — I X e si ecles, Paris» 
1956 (colecţia „L ’Evolution dc l’Humanilă” )-

8 Robert Boutruchc, Seigneurie el feoda- 
lile, voi. 1, Paris, Aubier, 1959.
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rurale şi înlocuirea ei cu senioriile mici sau 
mijlocii constituie Intr-adevăr un semn de 
criză? însuşi Duby arată că declinul marii 
exploatări domanialc a fost Însoţit dc o scrie 
de clemente noi, care vesteau apariţia unor 
noi relaţii dc producţie In agricultură : extin
derea muncii salariate, apariţia sistemului 
arendării şi metaiujul. în senioriile mici şi 
mijlocii, liberate In mare măsură dc institu
ţia şcrbici, sc putea face o agricultură mai 
intensivă, cu un randament mai mare dccit 
in marea seniorie rurală bazată pe munca 
servilă, dominată dc tradiţii şi metode agro
tehnice învechite. Apoi, lunga perioadă de 
declin demografic, Intre Începutul secolului 
al XlV-lca şi mijlocul secolului al XV-lca, a 
avut Intr-adevăr loc ca atare? în evul mediu 
nu se întocmeau statistici In sensul modern 
al cuvintului, statistici care şi ele adeseori 
denaturează realitatea, iar datele care ne-au 
rămas, pentru a ilustra acest declin demo
grafie, sint aşa dc confuze şi ipotetice, Incit 
a formula concluzii prea categorice, bazate 
pc ele, considerăm că este cam riscant. Feno
menul descreşterii populaţiei, dacă Intr-ade
văr a existat, poate fi privit mai degrabă 
ca un fenomen al descompunerii perimatului 
mod dc producţie feudal. Ceea ce trebuie 
Insă subliniat că se produce In rlndurilc popu
laţiei rurale este procesul dc diferenţiere al 
ţărănimii lutr-o pătură mai subţire dc ţărani 
bogaţi şi in proletari agricoli. în sflrşit, strln- 
gerca raporturilor dintre sat şi oraş, dezvol
tarea circulaţiei monetare, folosirea unor 
metode agrotehnice mai avansate pentru valo
rificarea solului, toate acestea analizate pe 
larg dc Duby, nu fac altceva dcctt să ilustreze

că perioada dc aşa-zisă „criză" din secolele  ̂
XIV XV nu a fost in realitate dcclt o perioa
dă dc adinei prefaceri social-economicc, care 
au creat condiţii pentru dezvoltarea capita
lismului, atlt Iu agricultură, cit şi in t oată 
viaţa economică a timpului.

★

Atlt prin concluziile in general juste pe- 
carc lc trage, cit şi prin modul original de- 
tratare, cartea lui G. Duby reprezintă o sin
teză dc istorie economică medievală de in
contestabilă valoare ştiinţifică, care se apro
pie, in multe locuri, dc punctul de vcdcrc- 
marxist privind istoria social-economică a 
orlnduirii feudale. Dc altfel, In bogata biblio
grafic, Insumlnd 660 dc titluri, au fost incluse 
numeroase lucrări ale istoriografiei marxiste, 
atlt din apusul, cit şi din răsăritul Europei :
H. Fagan, şi R.H. Hilton (Anglia); M. Alalo- 
wist (Polonia), F. Graţianski, E. A. Kosmins- 
ki, S. D. Skazkin, A. V. Konotkin, J. Sapri- 
kin (Uniunea Sovietică). îndeosebi capitolele- 
privind diferenţierea ţărănimii, creşterea 
schimbului dintre sat şi oraş, marile mişcări 
sociale din lumea rurală s-au întemeiat In 
bună parte şi pe contribuţiile istoriografiei 
marxiste.

în sflrşit, mai trebuie să semnalăm că Ia 
sflrşitul fiecărui volum avem reproduse in. 
număr destul de marc documente ale istorici 
agrare medievale, din cclc mai interesante şi 
mai sugestive, documente care formează ini 
mare măsură temelia pe care autorul a con
stituit tot edificiul său de analize şi concluzii..

S. Columbeanu
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„̂Analelt* Institutului «Ie istorie a partidului de pe lingă C.C. al P.M.R.“
Bucureşti, Edit. „Scinleia” , an. IX (1963), nr. 1— 6, 969 p., an. X  (1964), nr. 1 6, 924 p.

îndreptintlu-şi atenţia asupra unor teme 
niai puţin cercetate, revista a obţinut In ulti
mii ani succese deosebite prin publicarea stu
diilor de analiza bazate pe o bogată documen
tare de arhivă In mare parte inedită — In 
multe cazuri de adlucirc a unor probieme

• din cadrul unei perioade mai restrinse — sau 
prin apariţia de sinteze reuşite ale unor eve
nimente mai cunoscute din cercetările de plnă 
acum. Partea Iutii a revistei, cu un profil pro
priu de studii, referate, articole şi comuni
cări, In general materiale reduse ca număr

• de pagini, dar mai dense, evidenţiază fapte 
necunoscute cu posibilităţi de generalizare şi

-concluzii noi. Partea a doua, mai substanţială 
declt piuă acum prin publicarea unui număr 
mai mare de recenzii, Îndeosebi note biblio
grafice, prezentări de studii din revistele de 
specialitate, prin rubricile „Viaţa ştiinţifica” , 
„Informaţii” , contribuie Ia o informare a 
publicului cititor cu noutăţile ştiinţifice din 
domeniul respectiv. Tipărirea documentelor 
In cadrul unei rubrici speciale, cu prilejul 
unor aniversari sau In mod curent, slnt de un 
real folos, mai eu scama că In domeniul isto
riei contemporane publicaţiile de documente 
apar distul de rar.

★
lu ultimii doi ani, 1963 1961, revista

„Analele Institutului de istoric a partidului” 
a înregistrat noi progrese pe linia publicării 
unor materiale cu ocazia aniversarii cente
narului Internaţionalei I, aprofundării unor 
aspecte economice, sociale şi politice din pe

rioada ascensiunii fascismului, dictaturii re
gale şi războiului hitlerist, acordtnd atenţie 
situaţiei şi luptei ţărănimii din Roinănia ca 
aliat principal al clasei muncitoare şi adu- 
clnd noi contribuţii la istoria mai nouă a 
patriei şi a partidului de după 1944.

La rubrica specială, „100 de ani de la 
întemeierea Internaţionalei I”  (1964, nr. 5), 
Ion Popescu-Puţnri expune in comunicarea 
sa condiţiile economice, sociale şi politice In 
care a apărut prima asociaţie internaţională 
a muncitorilor, principiile fundamentale care 
au stat la temelia efeării ei, arătlnd că acestea 
erau cuprinzătoare şi penniteau unirea tuturor 
curentelor şi mişcărilor care aveau deplina 
libertate de a decide asupra soartei lor. Ex- 
punlud poziţia Internaţionalei I In problema 
naţională, a necesităţii partidelor politice 
proprii, a războiului şi păcii etc., autorul În
cheie arătlnd rolul istoric pe care l-a avut 
această organizaţie mondială a clasei munci
toare.

Comunicarea privind legăturile mişcării 
muncitoreşti din ţara noastră cu Internaţio
nala I, de Gr. Comartin, înfăţişează atlt 
participarea unor roniăni din Paris la acti
vitatea acestei asociaţii, cit şi contribuţia lui 
C. Farcaş şi Gh. Uugurcauu la răsptndirv» 
ideilor Internaţionalei prin crearea unef sec
ţii la Timişoara. Citirea unor lucrări ale Iot 
Marx In Roiuănia sau traducerea altora, ca 
şi reflectarea In mod diferit in presa timpu
lui („Telegraful” , „Albina” , „Presa”  etc.) a 
activităţii Internaţionalei I şi Comunei slnt 
alte aspecte cu care se ocupă articolul.

studii , tomni îs. „r 8. p. îs. ™~wWw dacoromanica m
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Acad. P. Constantinescu-Iaşi recenzează 
lucrările apărute in întimpinarea aniversării 
centenarului asociaţiei, subliniind atît valoarea 
publicării volumului de documente, materiale 
şi articole, Marx şi Engels despre Interna
ţionala I, cit şi lucrările de interpretare, care 
fac un istoric al activităţii acestei organizaţii 
sau tratează argumentat legăturile noastre cu 
prima asociaţie internaţională a muncitori
lor, cărţi care contribuie la educarea maselor 
în spiritul tradiţiilor revoluţionare ale mişcă
rii muncitoreşti mondiale.

Despre lupta proletariatului in ultimele 
două decenii «le secolului trecut relevăm 
două articole, unul ocupîndu-sc de legăturile 
dintre mişcarea socialistă din Romănia şi 
mişcarea revoluţionară rusă la sfîrşitul secolu
lui al XlX-lea, semnat de A. Deac şi I. Felea 
(1963, nr. 5) şi al doilea prilejuit de aniversarea 
a 50 de ani de la crearea P.S.D.M.R., alcă
tuit de A. Deac şi H. Damian (1963, nr. 4), 
care constituie o sinteză reuşită a luptei des
făşurate de clasa muncitoare pentru înfiin
ţarea propriului său partid politic şi activi
tatea dusă plnă la 1899.

C. Corbu, pe linia unor preocupări mai 
vechi, avind la bază, pe lingă alte izvoare, 
şi documente din arhive regionale, publica 
articole despre revoltele şi frămîntărilc ţără
nimii In 1889 şi 1892 şi poziţia mişcării socia
liste faţă de acestea (1963, nr. 6 ) şi despre 
răscoalele ţărăneşti in 1894 şi atitudinea 
P.S.D.M.R. faţă de ele (1963, nr. 2), in care, 
după ce arată că lipsa de pămint era mobilul 
principal al răzmeriţelor in diferite judeţe ale 
ţării, menţionează cauzele momentane care 
au dat naştere acestor mişcări. Sint relevate 
drept cauze imediate pentru primele mişcări, 
nedreptăţile făcute cu ocazia aplicării legii 
vinzării bunurilor statului la ţărani, iar pen
tru acţiunile din 1894 legile clerului, a jandar
meriei şi mai ales a maximului, care au indig
nat şi revoltat ţărănimea dezavantajată de 
aceste măsuri.

în nr. 1/1964, G. Tudoran publică un 
articol comemorativ despre Ştefan Gheorghiu 
ca propagandist şi organizator de scamă al 
mişcării muncitoreşti din ţara noastră, in care

se face o prezentare a activităţii acestui re
marcabil militant revoluţionar, insistindu- 
se asupra muncii depuse de ci mai cu scamă 
din 1907 pină in ultimele clipo ale vieţii lui 
in martie 1914.

Tradiţiile de luptă Împotriva războiului, 
mitingurile şi demonstraţiile antirăzboinice 
ale clasei muncitoare din perioada neutralităţii' 
Romănici, precum şi afirmarea aripii de stingă 
din P.S.D.R. in 1914 1916, constituie tema
unui articol semnat de N. Copoiu in nr. 1/1964. 
Autorul prezintă dezbaterile celor două con
ferinţe socialiste iuterbulcanicc de la Bucureşti, 
poziţia Înaintată adoptată de delegaţia ro
mană aici, participarea unor delagaţi din ţara 
noastră la conferinţele de la Zhnmerwald şi 
Kinthal, cit şi lupta maselor muncitoare îm
potriva războiului, care a culminat cu marca 
demonstraţie din iunie 1916. Este menţionat 
aportul unor militanţi de stingă, ca Al 
Constantinescu, D. Marinescu, V. Vasilcscu 
Vasia, D. Fabian, dr. Aronvanu şi alţii, care 
au desfăşurat o amplă campanie împotriva 
războiului.

C. Mocanu, ocupîndu-sc de problema carac 
torului şi sarcinilor revoluţiei din Romănia 
oglindite in documentele mişcării muncito 
reşti dintre 1916 şi 1918 (1964, nr. 5), face o 
trecere succintă in revistă a problemcloi 
teoretice ridicate de documentele elaborate 
in perioada amintită, in ceea ce priveşte di 
verse aspecte ale revoluţiei, a reformei agrare, 
electorale, subliniind ce era pozitiv şi înaintat, 
menţionind in acelaşi timp laturile negative, 
tezele eronate ale materialelor respective. Fe 
aceeaşi linie se înscrie şi articolul aceluiaşi 
autor din nr. 6/1963 privind răspindirca unor 
lucrări ale lui V. 1. Lenin in mişcarea munci
torească din Romănia in perioada avlntului 
revoluţionar.

Pe baza unui bogat material de arhivă, 
FI. Dragnc se ocupă de poziţia mişcării munci 
toreşti faţă de ţărănime intre 1918 şi 1921, 
(1964, nr. 3), rclcvind lupta maselor pentru 
reforma agrară şi electorala şi sprijinul acordat 
de clasa muncitoare. Sint menţionate unele 
cluburi socialiste şi sindicate la sate, revolte 
sporadice ale ţărănimii şi atitudinea P.G.R .
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laţii de problema agrară, care Îngrijorau gu
vernele burghczo-moşicrcşti.

De Congresul al II-lea al P.C.R. din 1922 
se ocupă M. C. Stănescu (1963, nr. 6 ), care 
analizează Începuturile rclacerii treptate a 
partidului, prin crearea Comitetului executiv 
provizoriu al P.C.S.R., prin lnliinţarca de sec
ţii ale partidului In numeroase regiuni ale 
ţarii şi prin principalele rapoarte prezentate 
la Congresul din octombrie 1922, care a adop
tat statutul şi a ales organele de conducere 
ale P.C.R.

Etapa stabilizării relative a capitalismului 
este tratată in articolul despre sindicatele uni
tare şi rolul lor in lupta P.C.R. pentru apăra
rea intereselor celor cc muncesc şi rclaccrca 
unităţii mişcării sindicale (1963, nr. 3) de 
N. Pctrcanu, care pune in evidenţă perseve
renţa cu care au militat comuniştii — după 
scindarea mişcării sindicale in urma Congresu
lui de la Cluj — pentru acţiuni comune de 
jos ale maselor de muncitori şi organizarea 
lor in sindicate unitare, crearea de opoziţii 
roşii ctc. M. C. Stănescu, in alt articol, sc 
ocupă cu lupta partidului comunist între 1924 
şi 1929 împotriva terorii, pentru cucerirea 
amnistiei generale (1963, nr. 2) şi de rolul 
jucat de către dilcritcle organizaţii îndrumate 
de partid, ca „I.iga drepturilor omului” , 
„Comitetul central de ajutorare” , „Liga contra 
terorii” , „Comitetul pentru amnistie” , care 
au acţionat In capitală şi provincie în apăra

rea drepturilor cetăţeneşti, apărarea comu
niştilor din Închisori, pentru amnistie generală, 
politică, militară şi agrară.

Din perioada crizei economice mondiale 
1929 1933, pc lingă articolele Acţiuni de
solidarizare ale maselor muncitoare din Ro
mânia cn eroicele lupte ale muncitorilor cefe
rişti şi petrolişti din ianuaric-fcbruarie 1933 
şi Alişcarea de solidaritate internaţională cu 
luptele eroice ale ceferiştilor şi petroliştilor din 
1933 prezente in revista noastră *, menţionăm 
încă două materiale. N. N. Constantincscu 
şi N. Petrovici (1963, nr. 2) tratează despre 
situaţia clasei muncitoare in 1929 — 1933, in

1 „Studii” , 1963, nr. 1, p. 242 213.

care sint prezentate gradul de concentrare 
al clasei muncitoare, situaţia ci numerică, 
repartizarea jjc principalele ramuri ale econo
mici naţionale, şomajul, ziua de muncă, con
diţiile de salarizare ş.a. In acelaşi număr al 
revistei, S. Davicu se ocupă dc munca politi- 
că-cducativă deslăşurată de U.T.C. in rîndu- 
rilc studenţimit ieşene Intre 1931 şi 1933. Au
torul arată cum, sub Îndrumarea Biroului 
rcgional-Iaşi al P.C.R. şi a Biroului comunist 
studenţesc al Universităţii, uteciştii se pre
găteau in cercurile dc învăţflmint politic, pu
neau accentul in propagandă pe revendicările 
zilnice ale studenţimii, reducerea taxelor, a- 
cordarca dc burse, acces in cămine şi cantine 
pentru studenţii săraci.

Un spaţiu mai larg a fost acordat teme
lor din perioada 1934-^1938 prin adincirea 
unor aspecte. N. N. Constantinescu şi C.V. 
Băloiu Întreprind o analiză a situaţiei clasei 
muncitoare din aceasta perioadă (1964, nr. 1), 
avind aceleaşi obiective ca şi în articolul pri
vind criza din 1929 1933.

Făcind un expozeu al tradiţiilor glo
rioase dc solidaritate ale mişcării muncito
reşti şi progresiste din România cu mişcările 
muncitoreşti dc stingă sau Înaintate din lume, 
N. Petrovici şi I. Babici sc opresc mai mult 
asupra contribuţiei mişcării muncitoreşti din 
ţara noastră la lupta pe plan internaţional 
împotriva fascismului (1964, nr. 3), Sint rele
vate mişcarea antifascistă de solidaritate cu 
Gh. Dimitrov şi Ernst Thălniann, cu prole
tariatul austriac în februarie 1934, de spriji
nire a acţiunii oamenilor muncii din Bulgaria, 
Iugoslavia, Grecia, Spania, China, de partici
parea la diferite congrese care au avut loc la 
Amsterdam, Paris, Bruxelles etc. pînă la în
făptuirea insurecţiei antifasciste din 1944 şi 
victoria deplină asupra fascismului.

Gh. Ioiliţă, continuind să aprofundeze as
pecte noi ale perioadei de care ne ocupăm, 
tratează in nr. 6/1964 acţiunile minerilor din 
A alea Jiului împotriva exploatării capitaliste 
şi a pericolului fascist. Descriind situaţia grea 
a minerilor, mai ales intre 1935 şi 1936, el 
arată rolul activ jucat dc P.C.R., care a orien
tat activitatea minerilor pentru acţiuni co-
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nume cu social-democraţii şi muncitorii fără 
partid pentru contract colectiv, împotriva 
concedierilor, sporirea salariului ctc. Acelaşi 
autor se ocupă în nr. 2/1964 de activitatea 
comitetelor cetăţeneşti pentru revendicări 
gcncral-democratice In 1936 — 1937, cind par
tidul comunist a sprijinit şi îndrumat această 
organizaţie condusă dc Dcm. Dobrescu, 
fost primar al capitalei —, care avea drept 
scop mobilizarea majorităţii cetăţenilor capita
lei in jurul unor revendicări privind acţiuni 
împotriva speculei, a scumpetci, pentru con
trolul cetăţenesc in brutării, măcelării, pen
tru ieftinirea traiului.

Două articole tratiud probleme ale ace
leiaşi perioade se referă, unul la activitatea 
P.C.R. pentru atragerea maselor ţărăneşti la 
luptă împotriva exploatării burghczo-inoşic- 
reşti şi a pericolului fascist (1961, nr. 5), de 
Titu Gcorgcscu şi Gli. Ioniţă, şi altul la rolul 
jucat de Frontul plugarilor pentru apărarea 
intereselor ţărănimii muncitoare (1963, nr. 4), 
<Ie Gh. Ioniţă şi M. Valea. Primul, pe baza 
unor documente de arhivă, arată starea grea 
în care se afla ţărănimea, dotarea telmică 
slabă a agriculturii, modul In care P.C.R. 
îşi desfăşura munca la sate, unde au luat 
fiinţă organizaţii de partid, activitatea susţi
nută dusă dc Frontul plugarilor. Al doilea 
arată cum a luat fiinţă organizaţia ţărănimii 
muncitoare, organizarea dc adunări şi întruniri 
de către Frontul plugarilor, înfiinţarea dc orga
nizaţii ale Frontului plugarilor în Banat şi 
Moldova, acordurile semnate cu Madosz, apoi in 
decembrie 1935, laŢebea, cu Blocul democratic 
şi Partidul Socialist al lui Popovici cit şi 
lupta desfăşurată de Frontul plugarilor, condus 
de dr. Petru Groza, în alegerile din 1936 din 
Hunedoara şi Mehedinţi pentru democraţie 
şi pace, împotriva fascismului.

Pentru perioada dictaturii regale, inai 
puţin cercetată In trecut, revista „Anale” 
publică In ultimii doi ani articole care clari
fică probleme importante. Gh. Savu se ocupă 
dc mişcarea grevistă (1963, nr. 5), dc unele 
aspecte ale folosirii dc către P.C.R. a bresle
lor împotriva dictaturii regale (1963, nr. 2), 
iar In nr. 6/1964 acelaşi autor aduce date

privind mişcările ţărăneşti dintre 1938 şi 1940. 
Autorul demonstrează, pe baza cercetării pre
sei, arhivelor şi a altor izvoare, că, deşi mişca
rea grevistă nu a atins intensitatea şi nivelul 
anilor 1929 — 1933, au existat acţiuni şi greve 
organizate dc P.C.R. mai numeroase în 
1939 — 1910 şi mai cu scamă în industria u
şoară. După ce se explică apariţia şi scopul 
pentru care au fost înfiinţate breslele dc către 
guvernanţi, acela de a armoniza interesele de 
clasă, dc a subordona interesele profesionale 
ale clasei muncitoare dictaturii regale, este 
înfăţişată poziţia P.C.R. faţă dc ele, aceea dc 
a activa in cadrul lor pentru satisfacerea re 
vendicărilor imediate. Comuniştii, apărătorii 
cei mai fermi ai intereselor muncitorimii, se 
bucurau de prestigiu, erau aleşi tu organele 
de conducere ale breslelor, propuşi să duca 
tratative cu patronii, ccca ce a produs În
grijorare guvernului. Gh. Savu, ocuptndu se 
dc cauzele nemulţumirilor maselor ţărăneşti

menţinerea rămăşiţelor feudale, rcchizi- 
ţiilc dc alimente şi animale, impozitele mari 
etc. , relevă activitatea desfăşurata dc P.C.R., 
Uniunea democratica, parţial dc Frontul plu
garilor. Pregătirea şi înfăptuirea dictatului de 
la Vicna a trezit vii proteste în rlndul maselor 
ţărăneşti şi soldaţilor gata sa facă sacrificii 
pentru apărarea ţării.

O. Matichcscu se ocupă cu Întrunirile şi 
demonstraţiile oamenilor muncii împotriva 
exploatării capitaliste şi a pericolului fascist 
şi de război, desfăşurate cu prilejul zilei dc 
1 Mai, între 1938 şi 1941 (1961, nr. 2). Autorul 
expune cronologic cum s-au organizat şi des
făşurat manifestaţiile de 1 Mai in capitală şi 
provincie, evidenţiind influenţa şi prestigiul 
crcsclnd iu rlndul maselor populare a P.C.R. 
care a găsit formele cclc mai potrivite de 
susţinere a revendicărilor clasei muncitoare.

Tot in aceasta perioadă se încadrează şi 
articolul privind atitudinea ostilă a militari
lor români împotriva fascismului şi a pregă
tirii războiului antisoviclic (septembrie 1939 
iunie 1941) dc Minca Stan şi A. Ncamţu 
(1964, nr. 1), in care sint expuse acţiunile 
din armată împotriva bătăii, a hranei proaste 
şi umilirilor. Neprezcntarea tinerilor şi rezer
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viştilor la concentrare, dezertările din alinată 
se Împleteau cu cereri colective de a fi des- 
concentraţi, cu demonstraţii ale familiilor con
centraţilor care cercau demobilizarea.

în ultimul număr al revistei pe 1963 s-au 
publicat patru comunicări despre caracteristi
cile dictaturii militare-fascistc. Comunicarea 
semnată de Ion Popcscu-Puţuri se ocupă cu 
principalele trăsături ale regimului politic din 
Romănia, relevă cum treptat Germania liit- 
lcrislă a subordonat Romănia alit politic, cit şi 
militar, arată că poporul nostru era împotriva 
hitlcrisinului. Deşi România nu era ocupată 
„de jure” , totuşi infiltrarea hitlcriştilor In 
toate sectoarele vieţii : economic, politic, mili
tar, a accentuat şi mai mult trăsăturile fas
ciste ale dictaturii militare, manifestate prin 
lichidarea totală a oricăror drepturi şi liber
tăţi cetăţeneşti, teroare şi o legislaţie hitle- 
ristă. P.C.R. — împreună cu Frontul plugari
lor, P.S.Ţ., Madosz a luptat pentru crea
rea Frontului patriotic antihitlerist şi elibe
rarea ţării de jugul fascist. N. N. Constanti- 
ncscu tratează Intr-o altă comunicare metode
le şi procedeele de jaf şi înrobire pe care Ger
mania hitleristă le folosea pentru subjugarea 
economică a României prin aşa-zisclc „tra
tate” , „pacte” , „acorduri” . Poziţia de mono
pol a Germanici (a puterilor Axei In general) 
faţă de exportul ţării noastre, jefuirea petrolu
lui, a cerealelor, sistemul de plăţi clearing 
folosit şi politica preţurilor Irt- ansamblu, toa
te acestea, ilustrate prin cifre, evidenţiază 
exploatarea şi dependenţa ţării noastre faţă 
de Germania hitleristă. Gh. Zaharia, aduclnd 
date cu privire la teroarea fascistă, arată me
todele cu care legionarii şi dictatura niilitară- 
fascislă s-au dedat la acţiuni teroriste. Ser
viciile de spionaj germane, organizaţiile fas
ciste din ţară ale grupului etnic german, 
crearea de lagăre, fărădelegile săvlrşitc de 
hitlcrişti în retragere In 1944, deportarea In 
Germania, jefuirea populaţiei de bunuri, Îm
puşcarea prizonierilor sint alte probleme abor
date de autor. în comunicarea privind atitu
dinea potrivnică a oamenilor de ştiinţă şi 
cultură faţă de expansiunea ideologici naziste 
In România, N. Copoiu arată că la baza cul

turii multiseculare româneşti a stat umanis
mul şi raţionalismul. Autorul relevă că, deşi 
presa, şcoala, cartea, radioul erau puse sub 
controlul dictaturii militare-fascistc, deşi hit- 
lcriştii subvenţionau presa fascistă sau trimi
teau materialei? de la Berlin, totuşi In unele 
ziare au apărut articole subtile ale unor demo
craţi care nu se incadrau în „normative” , 
fotografii şi altele care redau realitatea de pe 
front.

Alte trei studii dezbat probleme referitoare, 
unul la lupta oamenilor muncii din Dobrogca 
Intre 1941 şi 1944, de I. Iacoş (1964, nr. 6 ), 
altul despre acţiunea maselor populare din 
Iaşi împotriva dictaturii militare-fasciste, de 
S. Davicu (1964, nr. 2), iar ultimul, semnat 
de N. Grosu, Gh. Cenuşc şi B. Iani (1964, nr. 5), 
despre sabotarea de către muncitorii din in
dustria metalurgică şi de armament a războiu
lui hitlerist. I. Iacoş arată care era situaţia 
din Dobrogca, înfăţişează dezvoltarea indus
triei şi concentrarea muncitorilor mai ales 
in porturi, acţiunile care au avut loc sub 
conducerea regionalei P.C.R., concretizate In 
numeroase conflicte de muncă, Intr-o puter
nică mişcare revendicativă, acţiuni de sabo
taj la refacerea navelor ctc. S. Davicu prezin
tă formele de luptă ale muncitorilor ieşeni 
din întreprinderi .4 1 instituţii unde activau 
organizaţii de partid închegate, de la nesu
punerea la lucru, sabotaje, conflicte de muncă 
In fabrici, tipărirea de manifeste, broşuri In 
universitate, plnă la lupta cu arma In mină 
în cadrul formaţiunilor de luptă patriotice. 
Ultimul articol, alcătuit pe baza unos valo
roase materiale de arhivă, descrie acţiunile 
de sabotaj ale muncitorilor din industria de 
armament prin forme c a : neprezentare la 
lucru, învoirile pe caz de boală, prestarea lucru
lui de slabă calitate In marile întreprinderi 
industriale.

Numărul special (1964, nr. 4), consacrat 
aniversării a 20 de ani de la eliberarea Româ
niei de sub jugul fascist, a fost prezentat in 
revista noastră 2. în legătură cu participarea 
alinatei române la eliberarea teritoriului

2 „Studii” , 1961, nr. 4,,p. 934 — 957.
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patriei şi la acţiunile militare de pe teritoriul 
Ungariei şi Cehoslovaciei relevăm două studii 
tn nr. 6/1964, unul referitor la operaţiunile 
militare desfăşurate de unităţile române pe 
Tisa mijlocie, de gen. lt. în rezervă Popescu 
Dumitru, şi altul despre participarea trupe
lor române la operaţia de la Debreţin, de gen. 
lt. în rezervă Mociulski Leonard. Menţionăm 
•de asemenea studiul P.C.R. conducătorul şi 
organizatorul luptei întregului popor pentru 
sprijinirea frontului antihitlerist, de V. Anescu 
(1963, nr. 4), în care, pe o bază documentară 
bogată, autorul arată eforturile susţinute ale 
clasei muncitoare din diferite sectoare de 
activitate — în condiţiile unei economii dezor
ganizate, jefuite de nemţi şi secătuite de pur
tarea unui război nedrept ale ţărănimii 
muncitoare, tineretului, inginerilor şi tehni
cienilor din fabrici şi de pe ogoare mobilizaţi 
de P.C.R. sub lozinca „Totul pentru frout, 
totul pentru victorie !” .

Cercetările tot mai aprofundate asupra 
primei etape a revoluţiei democrat-popularc 
în ţara noastră au adus o contribuţie substan
ţială la elucidarea şi lămurirea unor aspecte 
semnificative. E. Mănguţ, în articolul despre 
făurirea unităţii mişcării sindicale din Ro
mânia, Congresul de creare a C.G.M. din ia
nuarie 1945 (1964, nr. 6 ), schiţează principa
lele momente — înfiinţarea la 1  septembrie 
1944 a Comisiei de organizare a mişcării sin
dicale unite, congresele Uniunilor pe ramuri 
care au discutat despre refacerea economiei, 
sprijinirea frontului, reforma agrară — ce au 
pregătit unificarea mişcării sindicale din Ro
mânia. P. Nichita, tratînd în nr. 5 1963 des
pre activitatea desfăşurată dc P.C.R. în pri
mele luni ale anului 1945 in vederea lăr
girii bazei dc masă a Frontului naţional- 
democratic şi întăririi influenţei sale politice, 
analizează prevederile platformci-program a 
F.X.D. din ianuarie 1945 comparativ cu cea 
din septembrie 1944, în condiţiile schimbării 
continue a raportului de forţe care a impus 
formarea şi lărgirea coaliţiei conduse de P.C.R. 
Şt. Cenuşe se ocupă, in nr. 5/1966, de tactica
P.C.R. în campania electorală din 1946, arti
col în care, după ce face analiza lucrărilor

Plenarei C.C. al P.C.R. din ianuarie 1946, 
arată că la baza programului pentru alegeri 
stătea F.U.M., care trebuia consolidat, ceea 
ce s-a realizat prin colaborarea tot niai strîn- 
să cu P.S.D. Este prezentată dc asemenea 
poziţia justă a partidului comunist de a atrage 
în B.P.D. pături foarte largi de oameni ai 
muncii, încadraţi în alte organizaţii politice.

Cîtcva studii documentate publică revista 
referitor la măsuri adoptate către sfirşitui 
primei etape sau probleme ale plenarelor C.C. 
al P.C.R. din 1947. C. Olteanu semnează două 
articole unul privitor la importanţa măsurilor 
anticapitaliste dc la sfirşitui anului 1916 şi 
din 1947 pentru instaurarea dictaturii prole
tariatului (1963, nr. 3), altul referitor la măsu
rile politice şi organizatorice stabilite la Ple
nara C.C. al P.C.R. din ianuarie 1917 pentru 
îmbunătăţirea muncii de partid (1963, nr. 5). 
Etatizarea B.N.R. în decembrie 1946, crearea 
oficiilor industriale, adoptarea tn iunie 1947 
a legii ce dădea posibilitatea ţărănimii sărace 
să reintre în posesiunea pămînturilor acaparate 
de chiaburi, propunerile făcute dc P.C.R. in 
vara anului 1917 pentru redresarea situaţiei 
economice şi financiare a ţării au dat lovituri 
serioase burgheziei şi chiaburimii, consolidind 
puterea populară. Efectele hotarîrii plenarei 
din ianuarie în privinţa reorganizării aparatu
lui de partid, crearea unor noi organe dc partid 
de jos pînă sus, selecţionarea cadrelor pe baza 
principiilor de clasă, îmbunătăţirea muncii 
sindicale, a tineretului, consolidarea alianţei 
muncitorcşti-ţărăncşti prin sprijinirea activi
tăţii Frontului plugarilor, toate acestea au 
dus la întărirea legăturii partidului cu masele.

Oh. Ţuţui anali/cazn, In nr. 6 1963, masu
rile organizatorice adoptate dc partid in urma 
plenarei din ianuarie 1917 împotriva chiaburi
mii, care, în urma exproprierii moşierilor, 
a devenit principalul exploatator la sate. Au
torul înfăţişează instrucţiunile clare şi precise 
în ce priveşte munca la sate, primirea ţărani
lor înaintaţi în P.C.R., lupta pentru creşte
rea producţiei agricole şi sprijinul tot maţ 
puternic acordat dc stat în ciuda politici; 
grupului antipartinic Luca-Pankcr , carc 
au dus la mobilizarea ţărănimii la lupta lnipo.
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triva chiaburimii ţi la ridicarea nivelului de 
trai al ţărănimii muncitoare. Acelaşi autor 

■{1963, nr. 3) se ocupă de alegerile sindicale 
din 1947, moment important In lupta pentru 
unitatea deplină a clasei muncitoare, In care 
se arată cum s-au ţinut şedinţele C.C. al 
uniunilor pe ramuri din iulie, care pregăteau 
■desfăşurarea alegerilor, sprijinul acordat de 
P.C.R. acestei mari acţiuni prin crearea sec
ţiilor sindicale In cadrul organelor de partid, 
■modul In care s-au desfăşurat şi consecinţele 
alegerilor. Alegerile sindicale au contribuit la 
pregătirea creării partidului unic muncito
resc, lntrucit după congresele uniunilor pe 
ramuri s-a ţinut în noiembrie 1947 Congresul 
al II-lca C.G.M., care a dovedit maturitatea 
politică a clasei muncitoare din România.

în articolul privind activitatea P.C.R. In 
rîndurile armatei în prima etapă a revoluţiei 
populare (19G4, nr. 5), semnat de Gh. Zaharia 
şi A Petri, se arată că de la început partidul 
■comunist a înconjurat cu grijă şi căldură arma
ta, cei de pc frontul antihitlerist au fost spriji
niţi de spatele frontului, s a introdus aparatul 
politic, P.C.R. căpătînd o mare influenţă In 
rîndurile militarilor. Plenara din ianuarie 
191G a C.C. a P.C.R. a acordat atenţie arma
tei, numărul comuniştilor a crescut, s-a 
acordat drept de vot militarilor, iar masurile 
din iunie 1947 au favorizat cadrele armatei, 
pînă s-a trecut la o forma directă a conducerii 
de către P.C.R. a armatei.

Doua studii se ocupa dc momente impor
tante de la Începuturile celei de a doua etape 
a revoluţiei democrat-popularc. Gh. Ţuţui şi 
\ . G. Ionescu, tratînd despre făurirea P.M.R.

victorie deplina şi definitivă a leninismului 
in mişcarea muncitorească din România 
(1963, nr. 1) , trec în revistă principalele
momente, februarie 1933, 1 Mai 1944, 1 sep
tembrie 1944, care au dus la făurirea parti
dului unic muncitoresc. Crearea C.C. al F.U.M. 
Ia2 octombrie 1944, proiectul comun de plat
formă al F.N.D. au întărit rolul de hegemon 
al proletariatului; crearea organizaţiilor locale 
F.U.M., victoria In alegeri In 1946 a B.P.D. 
au dus la clarificări în rîndurile clasei munci- 
■toarc, iar şedinţele comune ale C.C. al P.C.R.

şi C.C. al P.S.D. din noiembrie 1947 au pre
gătit Congresul I al P.M.R., care a consfinţit 
unitatea ideologică, organizatorică şi politică 
a clasei muncitoare. G. Sonea (1963, nr. 3), 
ocupindu-se de actul revoluţionar al naţionali
zării principalelor mijloace de producţie, ara
tă cum au fost pregătite şi create comisiile 
judeţene de naţionalizare, măsurile luate de 
organele de partid locale; se subliniază sem
nificaţia acestui act care a lichidat forţa eco
nomică a marii burghezii, cit şi impulsul şi 
perspectivele pe care l-au dat dezvoltării in
dustriei noastre după iunie 1948.

Gh. Drăgan, într-un studiu despre munca 
organizaţiilor de partid din întreprinderile 
industriale din capitală pentru înfăptuirea sar 
cinilor celui de-al doilea Congres al partidu
lui privind dezvoltarea tehnicii noi (1964, nr.3), 
demonstrează cum organizaţiile de partid 
îndrumate de organele raionale de partid au 
condus cu competenţă promovarea progresu
lui tehnic, îmbunătăţirea proceselor tehno
logice şi generalizarea metodelor Înaintate de 
producţie, ridicarea continuă a nivelului de 
calificare a personalului din întreprinderile 
industriale.

Ocupindu-se de dezvoltarea agriculturii 
socialiste, FI. Balaurc şi M. Popescu, îu nr. 2/ 
1964 trec în revistă sarcinile care au stat în 
faţa cooperativizării agriculturii, demonstrind 
cum hotaririlc adoptate de plenara din 3 — 5 
martie 1949 au prins viaţă, modul In care s-a 
creat baza tchnică-materială, sprijinul acor
dat de statul denxocrat-popular, precum şi 
intensa muncă politică de convingere dusă 
de partid şi pregătirea de specialişti pentru 
agricultură. Practica a dovedit justeţea liniei 
elaborate de plenară In privinţa întăririi 
alianţei clasei muncitoare cu ţărănimea munci
toare, politica dusă faţă de ţărănimea săracă 
şi mijlocaşă şi faţă de chiaburime pînă la 
desfiinţarea ei In martie 1959, rolul formelor 
simple de cooperare şi importanţa înlătură
rii deviatorilor Luca-Pauker. Autorii se 
opresc asupra sarcinilor măririi producţiei 
vegetale şi animale, avindu-se In vedere res
pectarea principiului cointeresării materiale, 
încheierii pioccsului de cooperativizare In
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1962 şi sarcinilor trasate (le Congresul al III- 
lea al P.M.R. agriculturii, care au contribuit 
la ridicarea nivelului material şi cultural al 
ţărănimii.

într-un studiu referitor la victoria defini
tivă a socialismului In ţara noastră, rezultat 
al luptei maselor populare conduse de P.M.R. 
(1963, nr. 3), M. Cernea face o analiză a pro
cesului perioadei de trecere la socialism, a 
măsurilor anticapitaliste adoptate, a hotăriri- 
lor Conferinţei naţionale a P.C.R., a raportu
rilor de clasă după 1947, cît şi a procesului de 
industrializare, cooperativizare şi culturali
zare. Sint tratate teoretic problemele consoli
dării puterii politice a clasei muncitoare, ana
liza contradicţiilor de clasă In România după 
1950, modul în care s-a întărit treptat unita
tea moral-politică a poporului în jurul P.M.R. 
şi al guvernului.

în paginile revistei „Anale” , la rubrica de 
„Comunicări” , pe anii 1963 — 1964 au fost 
inserate numeroase materiale privitoare la 
istoricul unor organizaţii democratice con
duse de partid, la greve, acţiuni ale munci
torilor pe plan naţional sau local, la istoricul 
mişcării de solidaritate al P.C.R. cu alte par
tide, la prezentarea unor ziare şi reviste ş.a., 
in mare măsură alcătuite pe o documentaţie 
bogată, de un real folos in cercetarea istorică 
şi in clarificarea unor aspecte netratate încă.

Deşi — aţa după cum a reieşit din suc
cinta prezentare a tematicii „Analelor Insti
tutului de istoric a partidului”  pe ultimii doi 
ani — revista a obţinut succese importante, 
mai are încă posibilităţi de publicare a unor 
materiale care să aprofundeze probleme sau 
aspecte necercetate ale mişcării muncitoreşti,

„IIC T O p H iMucKna, ll:],i,. Ai;a,u'Mnu Hayn
Revista îşi Îndreaptă atenţia — ca şi in 

anii trecuţi asupra problemelor de istorie 
a popoarelor U.R.S.S., acordind un loc 
important şi disciplinelor istorice auxiliare.

ale procesului de construire şi desăvlrşire a 
socialismului, de lărgire a părţii informative-

Pentru o delimitare precisă şi definitivă a 
profilului propriu al primei părţi considerăm 
necesară fixarea unor rubrici permanente, şi 
nu schimbarea lor temporară, uneori „Studii 
şi referate” , alteori „Articole” sau alteori in 
cluse la denumirea generală de „Sumar” ,, 
aceasta şi pentru ca cititorul să poată aprecia 
calitatea sau importanţa unei teme şi după 
rubrica la care a fost Încadrat.

Ar fi bine dacă partea a doua a revistei 
ar prezenta in permanenţă mai multe recenzii,, 
nu aşa cum se Intimplă citcodată, clnd revista 
publică o singură recenzie sau alteori nici 
una. Cititorul ar trebui să găsească recenza
rea constantă a unor reviste de profil asemă 
nător din ţările socialiste sau organe teoretice 
ale partidelor comuniste şi muncitoreşti din 
Occident, şi nu numai sporadic, a unor arii 
cole sau numere ale unor publicaţii.

Ar fi de un real folos pentru specialişti dacă 
In cadrul „Analelor”  s-ar găsi aprecieri sau 
propuneri privitoare la modul cum slut ata
cate problemele mişcării muncitoreşti şi ale 
istoriei partidului In alte reviste de speciali
tate In mod periodic, şi nu Intimplător, aşa 
cum s-a făcut plnă acum.

în încheiere, subliniem rolul Important pe 
care II are revista „Anale”  In frontul istoric, pe 
linia abordării unor teme interesante, elabo
rate la un nivel ştiinţific şi ideologic corespun
zător, precum şi însemnătatea acestei publica
ţii în procesul educării activului de partid, a 
maselor largi de oameni ai muncii In spiritul 
tradiţiei revoluţionare ale clasei muncitoare. 
din România.

I. Apostol

CCCP“ ,
CCCP, 1964, nr. 1  6 , 1476 p.

Interesul major este acordat istoriei societăţii 
socialiste. Spaţiul nu ne îngăduie decit o prezen
tare succintă a studiilor cc ni s-au părut nmi 
ilustrative.

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


9 R E V IS T A  R E V IS T E L O R 737

A.G. Cernlli sc ocupă de V. I. Lenin 
şi literatura despre Octombrie şi Puterea 
Sovietică (nr. 2). Autorul a urmărit notele 
şi Însemnările pe marginea cărţilor şi revistelor 
aflate In biblioteca Kremlinului privitoare 
la acesteprobleme. Observaţiile slnt interesante 
şi analiza lor lărgeşte sfera de cercetare a 
gindirii leniniste.

A. H. Burganov expune punctul său de 
vedere Cu privire la periodizarea Marii Revoluţii 
Socialiste din Oclontbrie (nr. 3). Combătlnd 
argumentaţia ini M. I. Naidenov (vezi „Istoria 
U.R.S.S.’ - 19G3, nr. 6 ), autorul socoteşte că 
istoria M.R.S.O. cuprinde patru perioade: 
1) 27 februarie 5 iulie 1917; 2) 5 iulie— 
25 octombrie 1917; 3) 25 octombrie 1917 
— iunie 1918; 1) iunie — noiembrie 1918.

Problema creării Sovietului din Petrograd 
in 1917 nu este încă Îndeajuns lămurită şi 
există Încă puncte de vedere diferite. Din 
aceste considerente, redacţia revistei publica 
In nr. 5 două articole, ce reflectă principa
lele poziţii : a) G. I. Zlokazov, Crearea Sovietului 
din Petrograd şi b) S.A. Artemiev, Compoziţia 
Sovietului din Petrograd In martie 1017. 
Lectura ambelor articole conduce la ideea 
necesităţii continuării cercetărilor pentru cla
rificarea anumitor amănunte de prim ordin.

A. L. Kronik Îşi consacră articolul Pră
buşirii acţiunii anlisovielice in Vilna la înce
putul lui ianuarie 1919 (nr. 5). Autorul, 
general maior In rezervă, a participat la 
luptele pentru Puterea Sovietică In Lituania 
In anii 1918 1919. Episodul pe care 11 re
latează nu era cunoscut. B. A. Bloh dezvăluie 
Rolul imperialiştilor din S.U.A. tn organizarea 
campaniei lui Vranghcl (nr. 5). Datele din 
literatura documentară americană şi sovietică 
atestă strlnsele relaţii Intre cercurile imperialiste 
din S.U.A. şi Vranghel.

în articolul V. I. Lenin şi refacere indus
triei petroliere a Kazahsiannlui (1919 192»)
(nr. 2), K.E. 1 ennirgaliev folosind materiale 
de arhivă, arată interesul şi preocuparea 
permanentă manifestată de primul conducător 
al statului sovietic pentru refacerea şi dez
voltarea acestui sector principal din economia 
Kazahstanului. H. A. Iurghins Îşi consacră

articolul său unei probleme puţin cercetate : 
Karelia tn planul G.O.E.R.t.O. (nr. 2). Autorul 
pe baza analizei materialelor arliivistice, 
arată preocuparea Ini v . I. Lenin pentru 
electrificarea şi industrializarea Kareliei.

O scrie de studii slnt consacrate istoriei 
agriculturii sovietice. I.A. Poliakov cercetează 
Începutul refacerii agriculturii ţării sovietice 
(anii 1921 — 1922) (nr. 4). Anul 1921, anul 
foametei, urmare a secetei cumplite care a 
lovit agricultura sovietică, a fost totodată 
anul In care s-au făcut cele mai Întinse semă
nături de după terminarea războiului. Autorul 
analizează cifrele statistice privitoare la 
agricultură, relevă unele contradicţii precum 
şi eforturile făcute In toamna anului 1921 
şi în 1922 pentru învingerea greutăţilor şi 
refacerea agriculturii. I.E. Zelenin se ocupă 
dc Colhozurile şi agricultura U.R.S.S. in 
anii 1933—1935 (nr. 5). Autorul urmăreşte 
să lămurească pe baza analizei datelor statis
tice dezvoltarea bazei tehnice-materiale şi 
a producţiei agricole, precum şi procesul 
de colectivizare din acei ani. Concluzia că 
In 1935 s-a produs cotitura, saltul în agricultura 
din perioada celui de-al doilea plan cincinal 
apare judicios şi bogat argumeutată. l.V. 
Korolkov se ocupă de Cadrele industriale 
săteşti tn anii 1953—1963 (nr. 2). Autorul 
urmăreşte creşterea armatei de mecanizatori 
săteşti In perioada dată pe următoarele 
planuri : a) transformările fn componenţa 
numerică, pregătirea generală şi profesională ; 

b) transformările In organizarea şi metodele de 
muncă ; c) creşterea rolului lor productiv 
In toate domeniile agricole. Analiza, tabelele 
statistice slnt instinctive deşi unele concluzii 
suscită întrebări ce se cer lămurite.

Evident, activitatea conştientă a maselor 
muncitoare, călăuzite de partidul comunist, 
se răsfrlnge In transformarea revoluţionară 
a societăţii. Unele studii se străduiesc să 
surprindă anumite aspecte. Astfel, O. I. 
Scaratan, în studiul Runăslarea materială 
a clasei muncitoare din U.lt.S.S. tn perioada 
de trecere de la capitalism la socialism (nr. 3), 
analizează creşterea nivelului de viaţă al 
muncitorilor din Leningrad In anii 1917—19371-
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Datele anilor 1917 1920, cu care autorul 
operează, socotindu-le ca punct de reper 
pentru stabilirea creşterii condiţiilor materiale 
în perioadele următoare 1921 1928 şi 1929
— 1937 nu silit Insă, după părerea noastră, 
concludente. Studiul este instructiv, prin 
metoda de analiză a datelor statistice.

Apropierea dintre popoarele Dagheslanului 
in decursul construirii socialismului şi comu- 

.nismului (nr. 6), studiul lui A.M. Mahomedov, 
constituie o primă încercare de a cerceta, 
intr-un raion geografico-istoric dat, procesul 
dezvoltării relaţiilor de colaborare şi prietenie 
dintre naţiunile sovietice. Dagliestanul re
prezintă regiunea locuită de cele mai multe 
populaţii şi grupuri etnice (după ultimele

• date 83 de populaţii, din care aborigene 32 ; 
ele vorbesc 70 de limbi şi dialecte diferite). 
Iile sînt legate de unitatea teritorială şi 
economică, de înrudirea etnică şi antropologică 
şi de soarta istorică comună. Autorul urmăreşte 
nn larg ansamblu de fenomene social-eco- 
aioniice, care toate duc la relaţii naţionale 
reciproce, la apropierea acestor populaţii 
şi grupuri etnice. Studiul este instructiv şi 
bazat pe materiale ilustrative irefutabile.

Alte cercetări sînt axate pe istoria celui 
dc-al doilea război mondial. I.I. Parfcnov, 

•în articolul A pararea Gomelului In iulie august 
1911 (nr. 3), caută să precizeze rolul pe

• care l-a jucat apărarea eroică a Gomelului în 
prăbuşirea plauului „războiului fulger” al 
Germaniei hitleriste. A. M. Kursonova se 
ocupă de Acţiunile femeilor din Siberia 
apuseană tn anii Marelui război de apărare 
a patriei. Articolul aduce date de arhivă 
sugestive ce merită a fi cunoscute.

Gercctările cu privire la istoria moderna 
a U.R.S.S. îmbrăţişează o tematică larga, 
din care redăm doar unele probleme. E.S. 
Paina se ocupă de Jalbele ţăranilor moşiereşti 
din prima jumătate a secolului al XlX-lea  
ca izoor istoric (nr. ti). Unii istorici sovietici 
consideră jalbele ţăranilor ca o formă activă 

•de luptă, asemănătoare cu refuzul de a presta 
obligaţiile feudale; alţii însă le socot ca o formă 
,pasivă de luptă. Autoarea demonstrează impor
tanţa jalbelor ca izvor istoric pentru studierea

luptei duse de ţărănime împotriva exploatării 
moşiereşti, precum şi a variatelor aspecte 
ale vieţii satului rus.

Mişcarea naţională de eliberare tn Rusia 
tn a doua jumalate a secolului al XlX-lea  
(nr. 2. şi 3) constituie unul din capitolele celui 
de-al V-lea volum din Istoria U.R.S.S. din cele 
mai vechi timpuri întocmit de nn larg colectiv 
de istorici. Capitolul publicat în coloanele 
revistei arată că autorii au reuşit să-şi lărgească 
vădit informaţia ştiinţifică şi să revadă critic 
anumite teze. Judecăţile de valoare asupra 
diferitelor curente naţionale silit mult nuan
ţate şi de pe poziţii de largă comprehensiune. 
Unele afirmaţii declarative se cer însă a fi 
fundamentate.

K.L. Selezncv se referă în articolul sau 
la problemele legate de Internaţionala I şi 
mişcarea revoluţionară din Rusia tn secolul 
al X IX  lea (nr. 4). Autorul analizează cu 
acuratcţă şi in profunzime corespondenţa re
voluţionarilor ruşi, relcviiul relaţiile lor strinsc 
cu militanţii de seamă ai Internaţionalei I.

K. A. Selezncv îşi consacră studiul unei 
probleme puţin cercetate : !•'. Rngclssi începutul 
activităţii revoluţionare a lui V. I. Lenin (nr. 2). 
Analiza literaturii memorialistice şi a cores
pondenţei dintre emigranţii revoluţionari 
ruşi şi F. Engels îl determină pe autor să pre
supună că Plehanov şi Gursici i ar fi comunicat 
lui Engels lucrările scrise de V. I. Lenin la 
începutul activităţii sale revoluţionare. P. A. 
Fcnster se ocupă de 1 ./. lenin şi culegerea 
marxistă ,,Rabatnik“  (nr. 2). Autorul, vechi 
militant bolşevic, fost colaborator al culegerii 
„Rabotnik’ , stringe la un loc datele despre 
condiţiile de apariţie ale acesteia in ami 
1896 1899, rclevînd rolul lui V. I. Lenin.

I. P. Leiberov consacră studiul său Despre 
apariţia situaţiei revoluţionare tn Rusia tn 
anii primului război mondial (iulie-septembrie 
191 î) (nr. 6) unei probleme cunoscute în liniile 
ei mari. Autorul analizează creşterea stării de 
spirit revoluţionare şi antirăzboinice a pro
letariatului rus In principalele centre industri
ale ale Rusiei : Fetrograd, Moscova, Harkov, 
Ivanovo-V'oznesensk şi Ekaterinoslav. Cau- 
tînd să desprindă influenţa pe care mişcarea
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■muncitorească a excrc itat-o asupra organi
zaţiilor bolşevice din oraşele menţionate mai 
sus, dctcrminlndu-le să organizeze greva 
generală politică pe Întreaga ţară din iulie 
septembrie 1915, autorul demonstrează că, 
sub conducerea partidului bolşevic, lupta 
proletariatului a cuprins mase din ce In ce 
mai largi, iar intensitatea ci a sporit. Această 
luptă a constituit una din trăsăturile situaţiei 
revoluţionare.

Cercetările istoriei feudalismului rus slnt 
orientate Îndeosebi pe secolele XVI-XVII. 
H. Lighi şi E. Torvel se ocupă de Agricultuia 
Estoniei In secolele XVI -X V II  (nr. 5). Studiul 
sintetizează principalele rezultate obţinute In 
acest domeniu. V. I. Korcţki se ocupă In 
studiul Din istoria asernirii ţăranilor In 
Rusia la sfirşilul secolului al XVI-lea 
începutul secolului al XVII-lea (nr. 3) de 
modul cum s au pus In aplicare ueazele din 
anii 1601— 1602 date de Boris Godunov. 
Autorul dup.i ani de cercetări în arhive, a 
g.isit părţi din dosarele privitoare la măsurile 
luate de autoritatea de stat pentru aplicarea 
legilor din 1601 1602. Analiza materialelor
îngăduie revederea critica a unor concluzii 
ce erau unanim acceptate tn istoriografia 
sovictic.i.

I. V. Stcpanov Îşi consacră studiul unui 
episod Din istoria războiului ţărănesc din 
anii 1670 1671. Nimicirea trupelor guverna
mentale lingă satul Boikino şi oraşul Tambou 
la 4 decembrie lt,70 de către răsculaţi (nr. 2). 
Restabilirea evenimentelor dramatice din zilele 
î zboiului ţărănesc condus de Stepan Razin 
constituie o preocupare de seamă a istoriografiei 
sovietice. Cercetarea arhivelor regionale 
aduce mereu in circuitul ştiinţific noi şi noi 
date. 1 nptat se lărgeşte şi se completează isto
ria războiului ţărănesc. Lupta din 4 decembrie 
lb70 Intre detaşamentele de ţărani răsculaţi 
şi trupele guvernamentale descrisa de autor 
relevă Încă o dată Înalta organizare a ţărănimii, 
supleţea şi capacitatea ci de a se folosi de 
greşelile tactice ale armatei guvernamentale.

A. I. Kopanev şi N. E. Nosov fac o analiză 
temeinică l.itcralurii souiclice cu privire 
la istoria feudalismului rus (plnă la secolul

al XlX-lca) apărută tn 1963 (nr. 3). Datele 
statistice arată că pe această temă au apărut 
In 1963 un număr de 49 de cărţi şi broşuri şi 144 
de articole şi comunicări. Autorii trec In revistă 
problematica lucrărilor consacrate istoriei 
feudalismului rus, făclnd şi unele aprecieri 
critice.

Util şi bine argumentat este articolul 
lui M. V. Vitov, Oalele antropologice ca izvor 
pentru istoria colonizării nordului rusesc 
(nr. 6), In care arată necesitatea de a se folosi 
mai larg datele antropologice In rezolvarea 
problemelor istorice.

Deosebit de instructive slnt articolele 
lui A.L. Sidorov şi E. I. Zaozerscaia (nr. 3) 
In care ne Împărtăşesc experienţa lor cu privire 
la munca de cercetare istorică. Ambii, remarca
bili oameni de ştiinţă, A. L. Sidorov specialist 
cunoscut al istorici Rusiei imperialiste iar E. I. 
Zaozcrskaia a istoriei Rusiei industriale din 
secolul al XYIII-lca, privesc cele patru decenii 
de muncă laborioasă, de cercetare tenace, 
străduindu-sc să desprindă sensurile ce ar 
putea servi tinerei generaţii de istorici.

I. F. Gliindin şi L. E. Şcpelev atacă 
problema împotriva folosirii necrilice şi arbi
trare a materialelor de arhivă (nr. 5). După cum 
este cunoscut, fetişizarea documentelor de 
arhivă, folosirea lor necritică şi arbitrară 
duce la falsificarea adevărului istoric. Autorii 
arata acest lucru cu exemple concrete 
şi fac un apel către toţi cercetătorii pentru a 
lupta împotriva acestor fenomene negative 
care prejudiciază dezvoltarea ştiinţei istorice.

I'rintre multele note publicate în coloanelo 
revistei semnalăm pe aceea a lui I. M. I<râşnov 
Unele cifre şi date despre studierea istoriei 
[J.R.S.S. In S.l .A. (nr. 6).

.Revista mai publică numeroase studii 
(de semnalat cele de istoriografie ), comunicări, 
note etc., cu o tematică bogată, privind toate 
perioadele din istoria U.R.S.S., Însemnări 
bibliografice despre lucrările apărute în 
străinătate ce tratează probleme de istorie 
aU.R.S.S., precum şi recenzii şi relatări despre 
viaţa ştiinţifică din institutele de cercetări şi de 
învăţămlnt din U.R.S.S.

A. V.
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„IIcTopimcBii nperap,^4,
(revistă a Institutului do istorie de pe lingă Academia Bulgară de Ştiinţe), Sofia, 1963, 

nr. 1 6, Sol p. ; 1961, nr. 1 6, 865 p.

Revista bulgară „Hcmopunecuu IIpee.ieâ“  
a Împlinit 20 (Te ani de existenţă, primul 
ei număr apărind la eiteva luni după insurecţia 
armată de la 9 septembrie 1944. Cu prilejul 
acestei aniversări, nr. 2 — 3 1964 a apărut 
sub forma unui număr jubiliar, cu rubrici 
speciale. în prima parte, V. Ilaginikolov, 
redactorul şef adjunct, publică un articol 
In care arată evoluţia revistei in acest răstimp, 
scopul pe care l-a urmărit, realizările şi lipsu
rile ei.

Celelalte două articole din prima rubrică 
a revistei sint semnate de V. Bojinov (Două 
decenii care fac cit un secol — în care se dă o 
sinteză a realizărilor obţinute de regimul 
democrat-popular din B.P. Bulgaria în cei 
20 de ani de la eliberarea ei) şi de M. Isusov, 
Despre premisele şi legitatea revoluţiei socialiste 
din Bulgaria.

A doua rubrică a numărului este intitulată 
„ în  ajun”  şi cuprinde articole referitoare la 
lupta clasei muncitoare din perioada 1941 —1944 
semnate de G. Gheorghiev. G. T. Madolev şi 
St. Encev. A treia rubrică este intitulată 
„După victorie”  şi cuprinde articole ce 
privesc diferite probleme din perioada 1944 
— 1948 (Alegerile din octombrie t'146, Despre 
tribunalele populare ş.a.). Acest număr festiv 
se Încheie cu o recenzie asupra tratatului 
de istoric a Bulgariei (ed. a 2-a), semnată 
de un colectiv de istorici, şi cu o utilă 
bibliografie asupra studiilor privitoare la 
lupta şi insurecţia armată, semnată dc 
Emilia Kostova.

Tot în 1964 (la 13 şi 14 ianuarie) a avut loc 
Conferinţa naţională a istoricilor bulgari. 
Raportul intitulat Despre situaţia şi sarci
nile ştiinţei istorice tn Bulgaria (1964, nr. 1), 
a fost ţinut de acad. D. Kosev. După nnele 
aprecieri generale, autorul arată realizările 
obţinute de istoricii bulgari in cei 20 de ani 
de la eliberarea ţării. Darea de seamă asupra 
conferinţei, cu multe detalii, sc publică la

cronică în nr. 4 din 1964. Aici se arată că toţi 
istoricii bulgari, cu excepţia lui N. Kondarev, 
au aprobat acest referat, considerind că ei 
reflectă în mod real părţile pozitive şi negative 
ale ştiinţei istorice bulgare. Foarte interesante 
silit şi aprecierile istoricilor bulgari care au luat 
cuvîntul la această importantă consfătuire.

în ceea ce priveşte materialele pnblicate- 
ln revista „IIcmopuvecKU 11 pes.iei)" din 
ultimii doi ani, ele aduc contribuţii noi şi 
consistente la cunoaşterea tuturor perioadelor, 
în cele ce urmează vom sublinia aspectele 
mai importante şi care interesează cercuri 
mai largi de cititori.

în ceea ce priveşte problemele de istoriografie 
Al. Voii şi V. Ghiuzelev semnează un foarte 
bun studiu, intitulat Concepţiile despre anti
chitate şi evul mediu timpuriu (ptnă In 
sec. XII)  in istoriografia bulgară burgheză 
(1964, nr. 4). Aprecierile şi caracterizările fac 
articolul deosebit de interesant. în nr. 
3il963, M. lonov critică Concepţiile tui 
Herman Oben asupra trecerii de la antichi
tate ta evul mediu. Medievistul vest-german 
a Încercat să susţină că între antichitate şi 
evul mediu nu s-au produs transformări 
profunde in viaţa societăţii, că diferenţele 
dintre triburile germanice şi romani erau foarte 
mici etc. Autorul arată netemeinicia unor 
asemenea afirmaţii, opunlnd acestor teze con
cepţia marxistă a succesiunii formaţiunilor 
social-economice. Intr-un studiu documentat,
J. Nathan precizează locul tui G. Bakalov tn 
dezvoltarea istoriografiei marxisl-leniniste (1964, 
nr. 6), iar prof. D. Anghelov şi G. D. Todorov 
subliniază importanţa lui .V. S. Derjuvin, 
ca istoric al poporului bulgar (1963, nr. 6).

în nr. 6 1963, revista publică o largă dare 
dc scamă asupra participării istoricilor din 
diferite ţări la al V-lea Congres internaţional 
al slaviştilor, care a avut loc la Sofia în sep
tembrie 1963. Se rezumă problemele de bază 
susţinute de participanţii care au ţinut comu-
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•nicări. Intre aceştia găsim şi pe cei cinci 
istorici români care au luat patre la congres : 
acad. P. Constantincscu-Iaşi, P.P. Panaltcscu, 
Şt. Stcfănescu, V. Costăchcl şi C. Vclichi.

După cum am arătat mai sus, materialele 
privitoare la orlnduirca feudală slnt destul 

• de numeroase. Cu excepţia unuia singur, 
şi anume Proiectul regelui Irji de Podebrad 

■(Soemia) tn legătură cu crearea unei orqani- 
zajii mondiale pentru pace ţi importanta ei 
(1964, nr. o), expus cu comentarii inte
resante de Al. IanUov, toate se referă la 
istoria medievală a Bulgariei, şi In special la 
perioada Renaşterii. Unele privesc şi legăturile 
poporului bulgar cu alic popoare, In aceeaşi 
perioada. Dintre problemele referitoare la 
feudalismul lini pariu mea li ouăm precizarea 
lui R. Stoikov, care demonstrează că Sigrifa şi 
Plemag sini numii i prolobulgare (1961, nr. 6). N. 
Stcfnnov, Iu Încercare de analiza sociologica 
a unor faple şi evenimente ale istoriei medievale 
bulgare (1963, nr. 3), se opreşte asupra unor 
probleme fundamentale din viaţa statului 
feudal slavo-protobulgar: formarea sa, lup
tele interne şi creştinarea bulgarilor. Autorul 
subliniază aspecte interesante şi combate 
teza antagonismului etnic dintre slavi şi 
protobulgari, aralind că acesta trebuie căutat 
tu conflictul dintre vechii şefi de triburi 
şi noua aristocraţie feudală.

Ivan Duiccv se ocupă de Sclipiri ra[to- 
.nahste in evul mediu slav (1963, nr. 5), fuclud 
consideraţii judicioase In legătură cu influenţele 
exercitate de cultura clasică asupra slavilor 
balcanici. Autorul se opreşte atlt la cultura 
materială a antichităţii însuşite de slavi 
(construcţii de drumuri, fortificaţii, lucrări de 
urbanistică), cit şi la cea spirituală (influenţa 
bisericii creştine, asimilarea unor cunoştinţe 
pozitive din domeniul mcdicinei, geografici, 
ştiinţelor naturii etc.). Comunicarea Învăţatului 
bulgar este bazată pe o bogată informaţie. 
B. Anghclov, reterindu-sc la Unele probleme 
ale operei lui Chirii şi Melodiu (1963, nr. 4), 
face aprecieri interesante şi utile In aceste 
chestiuni atit de mult discutate. Afirmtnd 
că dezvoltarea limbii literare bulgare precede 

.opera celor doi fraţi, Anghclov se opreşte

la stabilirea datei creării scrierii slave 
glagoliticc, politica bizantină şi misiunea 
lui Chirii şi Metodiu In Moravia, crearea, 
introducerea şi utilizarea alfabetului chirilic 
ş. a., Inccrcind să găsească soluţiile cele mai 
adecvate. Articolul său ajută la Înţelegerea 
unor probleme referitoare la opera lui Chirii 
şi Metodiu, nerezolvatc Încă plnă astăzi. 
Interesante slnt aprecierile lui V. St. Kisclkov 
despre Sinodicul (arului Boril, ca izvor istoric 
(1963, nr. 6). P. Tivcev scrie despre Conti- 
gentele bulgare in armata bizantină tn perioada 
acestei slăplniri 1018—1185 (1963, nr. 1), 
arăttnd părţile pozitive şi negative ale acestei 
participări. In momentul răscoalei lui Petru 
Delian, şi mai ales al celei conduse de Petru 
şi Asan, aceşti soldaţi au dezertat In masă, 
treeînd de partea răsculaţilor.

Al. Kuzcv arată in nota sa Nikopol sau 
Nikiup (1961, nr. 6) că, deşi „oraşul Nikopol”  
amintit In lucrarea lui \ladi3lav Gramaticul 
a fost identificat de către I. Trifonov ca fiind 
Nikopolul de azi, şi nu satul Nikiup (vechiul 
Nicopolis ad Istrum), totuşi in istoriografia 
bulgară se fac Încă unele confuzii Intre cele 
două localităţi, iar alteori se confundă Nicopolis 
minor, care este In realitate Tumu-Măgurele 
de azi, tot cu satul Nikiup.

Cei mai mulţi cercetători continuă să aducă 
numeroase contribuţii la diferitele aspecte ale 
Renaşterii bulgare. In ceea c& priveşte stu
diile de istorie economică şi socială, prof. Hr. 
Hristov analizează, pe baza unor date concrete 
(dezvoltarea unor gospodării capitaliste din 
regiunea Burgas) Pătrunderea modului de 
producţie capitalist in agricultura bulgară 
indeceniile VII şi VIII ale secolului al XlX-lea 
(1964, nr. 1). Autorul trage apoi şi concluzii 
mai generale in legătură cu căile de pătrundere 
ale capitalismului in agricultură In perioada 
descompunerii sistemului militar-feudal oto
man.

N. Todorov Îşi continuă vechile sale cer
cetări istorico-dcinografice de o marc impor
tanţă pentru concluziile ce pot fi trase din ele. 
De astă dată se analizează Aspectul social- 
economic al Provadiei tn deceniile al 7-lea
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şi al S-lea ale secolului al XlX-lea. Pe baza 
registrelor fiscale otomane piistratc la secţia 
orientală a Bibliotecii naţionale din Sofia, 
autorul alcătuieşte o seric de tablouri sta
tistice, din care rezultă că orăşelul era locuit de 
eîţiva mari proprietari funciari otomani, de 
meseriaşi şi negustori ce nu utilizau muncă 
salariată şi de agricultori. Nu insistăm asupra 
altor concluzii relative la Împărţirea pe meserii, 
venit pe cap de locuitor, situaţia agricultorilor 
şi meseriaşilor, foarte importante pentru 
istoria locală şi economică a Bulgariei, dar 
reţinem afirmaţia autorului că, spre deosebire 
de Vama sau de alte oraşe mai mari, la Pro- 
vadia marea burghezie nu a jucat un rol 
economic hotărîtor. Cauzele frlnurii dezvoltării 
relaţiilor capitaliste in economia bulgară urbană 
In deceniile al 7-lea şi al f-lea ale secolului 
al XlX-lea, cercetate de K. Koscv în articolul 
său (1964, nr. 5) au fost : impunerea fiscală 
exagerată a întreprinderilor comerciale şi 
industriale de către statul feudal otoman, 
descompunerea aparatului de stat, corupţia, 
abuzurile şi lipsa unei legalităţi, nesiguranţa 
în care trăia populaţia creştină, fluctuaţiile 
valutare etc.

Tot atît de valoroase sînt contribuţiile 
ce privesc aspectele politice şi culturale ale 
Renaşterii bulgare, mai ales că acestea din 
urmă ne interesează şi pe noi în suficientă 
măsură. Unul dintre articolele care ridică 
probleme de acest fel este cel semnat de 
B. Anghelov, Cileva momente din viaţa şi 
opera lui Sofronie de Vra/a (1964, nr. 1). 
Articolul este scris cu prilejul Împlinirii a 
150 de ani de la moartea marelui cărturar. 
Deşi în 1963 a apărut o monografie destul 
de întinsă asupra vieţii şi operei lui Sofronie, 
o serie de probleme au rămas încă nerezolvate. 
în acest scurt articol, B. Anghelov, cunoscut 
şi prin numeroase studii şi articole asupra 
perioadei de început a Renaşterii bulgare, se 
ocupă numai de două dintre ele, dindu le 
o rezolvare care se impune prin temeinicia 
argumentării. în primul rlnd se stabileşte că 
1739 trebuie să răinînă data incontestabilă 
a naşterii lui Sofronie. în al doilea rînd Anghelov 
combate teza că Sofronie şi-ar fi luat acest

nume doar la Bucureşti, în Bulgaria fiind* 
cunoscut ca episcop sub numele de Serafim. 
Acesta este un lucru foarte important, deoa
rece cunoscutul său apel, tipărit la Bucureşti 
şi adresat bulgarilor în 1810, este dat in 
numele episcopului „Serafim” . Anghelov dove
deşte că în Bulgaria Sofronie s-a numit tot 
aşa (Sofronie) şi arată, cu argumente mai 
vechi, dar şi cu elemente aduse în discuţie 
pentru prima oară, cauza pentru care respec
tiva proclamaţie a fost semnată cu numele de 
Serafim. Autorul face apoi unele consideraţii 
asupra Autobiografiei lui Sofronie dc Yraţa, 
prima lucrare bulgară modernă, scrisă de 
Sofronie la Bucureşti, dar rămasă destulă 
vreme în manuscris. Autorul arată necesi
tatea de a sc relua şi adinei problema influen
ţelor străine în opera lui Sofronie, referindu-se 
în primul rlnd la literatura ţărilor vecine, 
inclusiv la cea romînă. Este dc regretat c i 
acest excelent cunoscător al vieţii lui Sofronie 
nu a pus în discuţie şi alte probleme legate 
de această lucrare, şi anume data la care a 
fost scrisă şi scopul urmărit de Sofronie prin 
alcătuirea ci. Aceasta cu ulit mai mult cit 
cit în ultimul studiu asupra lui Snfronii „ 
publicat în 1963 de VI. Kiselkov, a apărut 
o teza nouă în legătură cu această problemă. 
Anghelov arată necesitatea reeditării Auto
biografiei şi, adăugăm noi, ar fi de dorit că in 
introducere să se trateze toate problemele 
pe care această importantă lucrare le ridica.

Kirila Văzvăzova-Karateodorova aduce 
uncie precizări binevenite asupra revoluţio
narului bulgar Nikola Glienccv care, ca cmi 
grant, a avut legături şi cu organizaţiile 
revoluţionare ale emigraţiei bulgare din România. 
(1963, nr. 1).

II. Koncv scrie despre Ziarul ,,Iugoslavia“  
şi mişcarea bulgară de eliberare naţională' 
(1964, nr. 2). Acest organ oe presă a apărut 
la Bucureşti în 1871 şi s a bucurat de o bună 
primire din partea emigraţiei bulgare dc 
aici. Sc arată opiniile lui Botev şi Karavelov 
asupra acestei gazete.

Deşi problema înfiinţării Comitetului con 
trai revoluţionar bulgar de la Bucureşti a 
preocupat în ultimul timp foarte mult isto
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riografia bulgară, putem spune că ca nu este 
total rezolvată. O contribuţie importantă 
In această priviţă o aduce studiul lui Iv. Ungicv, 
începutul activităţii organizatorice revoluţionare 
a lui V. Levski (1963, nr. 1). Autorul, care a 
scris acum ciţiva ani o monografie asupra 
lui Levski, aduce acum o scrie de argumente 
prin care dovedeşte că cele două călătorii 
ale acestuia din România in Bulgaria, in 
perioada decembrie 1368 — august 1869, au 
avut un scop organizatoric. în a doua călătorie 
a sa, din vara anului 1869, Levski a pus 
bazele primelor comitate revoluţionare din 
Bulgaria. Crearea lor ar preceda, după opinia 
autorului, Înfiinţarea Comitetului central re
voluţionar de la Bucureşti, care a avut loc 
la finele aceluiaşi an. l ’ngiev nu arată modul 
în care au fuzionat apoi aceste noi organizaţii 
din Bulgaria eu cea din România, preeizind 
cu problema necesită un studiu aparte. 
Articolul este bine documentai, treeîndu-se 
In revistă părerile tuturor celor ce s-au ocupat 
de această problemă şi făcîndu-sc conside
raţii noi şi interesante. Pe baza unor noi 
documente I.. Evrev dovedeşte Cine a fost 
preşedintele Comitetului central revoluţionar 
intern (din Bulgaria) (1963, nr. 6). Autorul 11 
identifica In persoana lui Marin pop Lukanov. 
Comunicarea se referă şi la legăturile acestei 
organizaţii cu Comitetul de la Bucureşti.

Discuţiile asupra ideologici lui L. Karavclov, 
care durează de atiţia ani, continuă In istorio
grafia bulgară. în nr. 3/1963, acad.M. Dimilrov, 
autorul ultimei biografii a marelui fruntaş 
al Renaşterii bulgare, răspunde Acad. Todor 
Pavlov despre ideologia lui Karavelov. Argu
mentarea este interesantă şi va contribui 
la precizările atît de aşteptate de toţi cei ce 
se ocupă de Renaşterea bulgară şi de concep
ţiile acestei importante şi atît de complexe 
personalităţi. A. Ulnnian publică pasaje din 
două scrisori ruseşti despre L. Karavclov. 
Ele se referă şi la transportarea tipografici 
bulgare pe care o avusese Karavclov la Bucu
reşti şi care a fost adusă apoi la Tirnovo 
(Din scrisorile inedite despre L. Karavelov în 
nr. 2/1963).

Aşa cuin s-a arătat mai sus, cele mau 
numeroase materiale publicate in 1963 şi 
1961 se referă la orlnduirca capitalistă. în 
marca lor majoritate, ele privesc probleme 
interne. Slut Insă şi articole in legătură cu> 
evenimente din alte ţări, dar avînd tangenţe 
cu istoria Bulgariei. în această privinţă,, 
un studiu important este semnat de cerce
tătorul lstvan Doszegy, intitulat Problema- 
bulgară in cadrul politicii externe austro- 
ungare după pacea de la San-Stefano— I 8 7 S- 
1S19 (1904, nr. 1). Bazat pe materiale dim 
arhivele de la Yicna şi Budapesta, auloruh 
arată eforturile depuse de Austro-Ungaria. 
pentru îndeplinirea cu stricteţe a două dintre- 
clauzelc Tratatului de la Berlin : retragerea, 
trupelor ruseşti din Bulgaria şi organizarea, 
pe care trebuia s-a capete Rumelia orientală 
printr un statut elaborat de o comisie euro
peană. Toate planurile lui Andrassy au fost 
insă răsturnate de acţiunea mişcării revolu
ţionare bulgare, care a dus, şapte ani mai, 
tirzin, la unificarea Bulgariei (1885). Deosebit 
de interesantă este comunicarea lui St. VelicoV, 
Opinia publică bulgară şi lupta de eliberai c 
naţională a poporului turc 1919 —1'<23 (1964, 
nr. 4). Autorul face o expunere asupra rela
ţiilor turco-bulgare din această perioadă,, 
relaţii asupra cărora nu s-a scris aproape nimic 
piuă acum. Se arată ajutorul moral dat de 
guvernul Uniunii Agrare, condus de Al. 
Slamboliiski, Turciei kemaliste. încercarea gu
vernului agrarian de a stabili legături cu Turcia 
(misiunea Grozkov) a adus protestele Antantei, 
ale Greciei. Se dau date şi asupra altor tratati
ve turco-bulgare. La finele lunii mai 1923, minis
trul de fexterne al Bulgariei declara că relaţiile 
dintre cele două ţări urmau să fie reluate. Peste 
citcva zile Insă, lovitura de statmilitaro-fascista 
de la 9 iunie 1923 a Înlăturat guvernul Stam- 
boliiski, fruntaşul agrarian fiind curind ucis. 
Revista publică apoi referatul lui N. Todorov, 
directorul Institutului Balcanic * din Sofia,,
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intitulat Un remarcabil conducător al poporului 
.turc (1964, nr. 1), ţinut la Academia Bulgară 
cu prilejul Împlinirii a 25 de ani de la moartea 
lui Ataturk. Autorul expune unele consideraţii 
generale asupra operei lui Mustafa Kemal, 
relevind meritele şi realizările lui deosebite, 
• după care se opreşte şi asupra legăturilor 
turco-bulgare din acea perioadă.

Studii de istorie universală semnează 
Hr. Iv. Hristov (Internaţionala /,  opera clasei 
muncitoare — 1964, nr. 6) şi D. Davidovici 
(Relaţiile germano-sovielice In perioada crizei 
Rulu-ului — 1923, 1963, nr. 4), Alte două 
se referă la procesul de la Leipzig al lui G. 
Dimitrov: A, Blank, Procesul de la Leipzig 
si mişcarea antifascistă din Gemania (1964, nr. 5) 
şi M. Ranghelova, Ecoul procesului de la 
Leipzig in presa progresistă italiană (1963, 
nr. 6).

P. Sterev se ocupă de Lupta comuna a 
popoarelor bulgar şi grec împotriva ocupaţiei 
hillerislo-fascisle (1963, nr. 3). Autorul arată 
condiţiile specifice In care a luat naştere in 
■cele două ţări mişcarea de rezistenţă şi lupta 
antifascistă comună In perioada 1943 — 1944.

Numeroase slnt contibuţiilc consacrate 
.mişcării muncitoreşti şi socialiste din Bulga
ria, unele dintre ele avind legături şi cu mişcarea 
revoluţionară din ţara noastra. G. Gheorghiev 
analizează Apariţia şi dezvoltarea mişcării 

muncitoreşti la Sofia (1883—1900) (1963,
nr. 5), iar I'espre participarea femeilor bulgare 
la mişcarea social-democrată scrie, mai ales pe 
-baza materialelor de presă, R. Bradinska 
•(1964, nr. 4).

Kr. Şarova prezintă Relaţiile dintre so
cialiştii strbi şi bulgari tn ultimul deceniu al 
secolului al XlX-lea (1964, nr. 1). Bazlndu-se 
pe material de arhivă, şi mai ales pe cel de 
presă, autoarea arată că aceste legături 
au fost deosebit de vii, manifestindu-se prin 
■solidaritate faţă de unele greve, proteste 
împotriva persecutării mişcării socialiste, co
laborare reciprocă in presă, schimb de ziare 
ş.a. In ceea ce ne priveşte, reţinem faptul 
că socialiştii sirbi cereau celor bulgari lu
crarea lui C. Dobrogeanu-Gherea Concepţia 
materialistă a istoriei tradusă in limba bul

gară şi tipărită la Sofia în 1894, că literatura 
ilegală social-democrată rusă se răspîndea 
in ţările balcanice şi în România prin inter
mediul lui G. Bakalov. Articolul conţine 
multe date utile In această problemă aproape 
total nestudiată piuă acum. M. Veleva 
semnalează Articole ale lui D. Blagoev in 
organele de presă ale partidului social-democrat 
strb (1963, nr. 5), iar A. Şnitinan dă date asupra 
Arestării lui Hristo Blagoev in Rusia tn anii 
1889-1890 (1963, nr. 4). A, Vekov publică 
Două scrisori inedite ale lui D. Blagoev (1963, 
nr, 6), adresate din Sofia în mai 1915 şi in 
mai 1917 Ecaterinei Arbore-Rali. Ambele 
scrisori conţin date importante despre legă
turile lui Blagoev cu mişcarea muncitoreasca 
şi socialistă din România. Autorul le publica 
după microfilme, insoţindu le cu un comentar. 
lv. Kazakov publică A'oi date asupra cu
rierului ziarului „Iskra”  Ivan Zagubanski 
(1963, nr. 3) care transporta presa clandestina 
rusă In Bulgaria Încă din ultimii ani ai seco
lului al XlX-lea.

Ştiri interesante despre Emigraţia revo
luţionară rusă din Elveţia şi studenţii bulgari 
social-democrafi (1885-1912) (1963, nr. 1), 
sint cuprinse în articolul lui A. Vekov, în 
care se arată influenţa revoluţionarilor ruşi 
asupra studenţilor bulgari din Elveţia, al 
căror număr era destul de mare (numai 
la Geneva existau la finele deceniului al 9-lea 
circa 150 de studenţi bulgari, avind societăţile 
lor). în afară de Kolarov studiau aici G. 
Bakalov, Hr. Kabakciev, Kr. Rakovski, Iv. 
Paşov ş. a. Deseori veneau la Geneva, la 
conferinţele lui Plehanov, şi studenţi bulgari 
care îşi făceau studiile la Lausanne, Ziirich 
ş. a. Interesante stnt legaturile studenţilor 
bulgari cu Lenin, asupra cărora autorul aduce 
date noi. In articolul Evenimente cruciale 
tn istoria partidului (1963, nr. 6) K. Vasilev 
arată importanţa acţiunii P. M. S. D. B. din 
1903 (prin care s-au Înlăturat revizioniştii, 
creindu-se un partid cu adevărat marxist 
al clasei muncitoare) şi a insurecţiei antifas
ciste din 1923, la a căror aniversări de 60 
şi respectiv 40 de ani au avut loc la Sofia 
sesiuni ştiinţifice. P. Ivanov publifcă date
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•asupra lui G. Kirkov, V. Kolarov şi alţi 
•fruntaşi Socialişti, ofiţeri in războiul balcanic 
(1964, nr. 5), iar Hr. A. Hristov scrie despre 
Internaţionalismul P. C. B. şi lupta sa 
pentru unitatea mişcării revoluţionare inter
naţionale (1964, nr. 5). D. Daskalov studiază 
Luptele revoluţionare In regiunea Sliven la 
finele anului 1924 şi începutul anului 1925 
(1964, nr. 5), ca epilog al insurecţiei anti
fasciste din 1923, cu interesante date de 
istoric locală. B. Grigorov evidcnţicază Lupta 
partidului pentru apărarea operei lui II. 
Boteo In perioada 1925 1929 (1963, nr. 4)
Împotriva falsificărilor la care era supusă 
In scopuri politice de ideologii burgheziei.
V. Haginikolov aduce date interesante Din 
istoria Asociaţiei prietenilor U.R.S.S. (1964, 
nr. 6), care a luat fiinţă in Bulgaria in 1932 
iar T. Stoimenov analizează Activitatea 
P. C. B. in ajutorul şi apărarea Republicii 
Spaniole (1963, nr. 2).

Materialele referitoare la istoria politică 
a Bulgariei in perioada 1878 1944 aduc şi
ele contribuţii importante. II. Dimitrov se 
ocupă de problema sciziunii partidului liberal 

Jnilgar in perioada 1883 — 1884, ca o conse
cinţă a contradicţiilor din sinul burgheziei. 
Articolul său Crahul regimului plenipotenţe- 
lor şi scindarea partidului liberal (1963, nr. 2) 
este interesant pentru studierea atitudinii lui 
Battcniberg, a Rusiei, a orientării spre dreapta 
a unor oameni politici bulgari şi a frămlntă- 
rilor interne din Bulgaria acestor ani. O ana
liză plină de precizări şi aprecieri judicioase 
face istoricul D. Kosev cu prilejul Împlinirii 
a 60 de ani de la rascoala de la Sf. Ilie şi Schim
barea la faţă din 1903 (1963, nr. 5). Ele au 
reprezentat punctul culminant al mişcării 
naţional-dcniocratice împotriva asupririi feu
dale otomane. Se arată cauzele lnfringerii, 
eroismul maselor, care au dat in trei luni de 
zile 150 de lupte in care 19 852 de răsculaţi au 
rezistat armatelor sultanului, al căror număr 
s-a ridicat la 292 753 de soldaţi. Se arată 
importanţa acestor mişcări. P. Koledarov 
descrie Steaguri ale răscoalei de la Schimbarea 
la faţă (1963, nr. 2). P. St. Sohan dă date 
asupra Primului ziar bulgar din Rusia (1961,

nr. 5),; este vorba de „Bălgarska Misăl” , care 
a apărut la Odcsa în 1907. II. Kolciakov 
arată Ecoul demersurilor lui Cearikov in Bul
garia (1963, nr. 5). Tratativele dintre Bulga
ria şi Turcia, ca urmare a demersurilor ultimei, 
au fost cele din urmă Încercări de a se 
rezolva conflictul bulgaro-turc pe cale paşnică 
(toamna anului 1911). St. M. Băcivarov ex
pune Politica economică a „comunelor”  din 
Bulgaria (1919 — 1923) (1963, nr. 4). îndată 
după primul război mondial şi pînă la lovi
tura de stat din 1923, P.C.B. a reuşit să aibă 
majoritatea în consiliile comunale dintr-o 
scrie de oraşe şi sate din Bulgaria (Vama, 
Burgas, Ruse, Sumen ş.a.). Aceste consilii 
au fost numite de popor „comune”  şi autorul 
expune politica lor economică, combătind 
unele afirmaţii greşite referitoare la aceeaşi 
problemă. V. Vasiliev se ocupă de Conjunctu
ra economică din Bulgaria in anii 1925 — 1929 
şi o greşeală In periodizarea mişcării munci
toreşti revoluţionare (1963, nr. 4).

în studiul Uniunea agrară şi Frontul popu
lar (1935 1939) (1963, nr. 1), D. Petrova
analizează relaţiile dintre Uniunea agrară şi 
P.C.B. în această perioadă. Un studiu deose
bit de interesant este cel semnat de N. Ncdev, 
intitulat Despre activitatea Ligii militare de 
la tnfiinţarea ei plnă la 9 septembrie 1944 
(1963, nr. 2). Lipsa unei baze sociale de masă 
a silit fascismul bulgar să recurgă In foarte 
mare măsură la sprijinul armatei, şi în spe
cial la Liga militară, organizaţie secretă a 
ofiţerimii bulgare. Istoria Ligii militare arată 
că drumul parcurs de la înfiinţarea ei în 
1919 (ca instrument al monarhiei şi a marii 
burghezii) şi plnă la 9 septembrie 1944 este 
plin de contradicţii. De fapt, autorul se ocupă 
aproape exclusiv de perioada 1926 — 1944, 
deoarece plnă la lovitura de stat din iunie 
1923, In care Liga a jucat un rol important, 
activitatea ei este în general cunoscută. După 
această dată contradicţiile din lagărul burghe
ziei s-au reflectat şi In sînul Ligii, unde s-a 
format o fracţiune antimonarhică, apoi o alta 
independentă ş.a. Burghezia a folosit Liga 
militară şi pentru a da lovitura de stat din 
19 mai 1931. Piuă la urmă, ţarul Boris a
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reuşit să atragă o parte din ofiţerime, a zdro
bit elementele antimonarhice şi antihitleriste, 
iar în 1936 Liga a fost desfiinţată. Sub in
fluenţa P.C.B., cadrele progresiste ale Ligii 
au format o nouă organizaţie secretă, care a 
luat parte la lupta antifascistă, la crearea 
Frontului patriei, la organizarea şi desfă
şurarea insurecţiei de la 9 septembrie 1944 şi 
la lupta pentru consolidarea regimului demo
crat popular. Un studiu temeinic asupra Creă
rii şi activităţii ilegale a Frontului patriei 
(1942 1944) a dat N. Gomenski (1964, nr. 4).
II. Dimitrov analizează politica dusă de Ulti
mul guvern al Bulgariei burgheze (1964, nr. 5)- 
Este vorba de guvernul K. Muraviev, conside
rat pînă acum ca monarho-fascist, ca o ultimă 
Încercare a fascismului de a-şi menţine dic
tatura. Autorul rectifică această caracteri
zare, arătînd că guvernul Muraviev nu a fost 
fascist, ci o Încercare de a restaura regimul 
democratic de tip burghez. Insurecţia de la 
9 septembrie a Înlăturat această încercare a 
burgheziei, instaurind regimul democrat- popu
lar. Autorul a rămas Încă la unele concepţii 
vechi şi greşite, la care istoriografia bulgară 
a renunţat. Dimitrov vorbeşte de capitularea 
României la 23 August 1944 (p. 6 şi 7), şi nu 
despre insurecţia armată din România la 
această dată. Reamintim faptul că In noua 
ediţie a tratatului de istorie a Bulgariei, a
ceastă greşeală (existentă In ediţia I) a fost 
corectată.

Dintre materialele referitoare la orîndui- 
rea socialistă, menţionăm articolul lui l.Rad- 
kov, Comitetele Frontului Patriei ca organe 
efective ale puterii locale îndată după 9 septem
brie 1944 (1963, nr. 2). Autorul arată că pen
tru o anumită perioadă de după 9 septembrie 
aceste comitete au îndeplinit funcţiile organe

lor locale ale puterii de stat, cu toate că 
respectiva atribuţie nu le revenea de drept. 
In mod treptat ele au cedat apoi aceste fun c- 
ţii organelor de stat, transfomiîndu-se Intr-o 
organizaţie politică de masă. Asupra transfor- 
măi'i Invăţămtntului din Bulgaria după 9 
septembrie 1944 scrie G. N. Popov, Acţiunea- 
P.C.B . pentru transformarea procesului in- 
slructiv-educativ in şcoala in primii ani ai 
puterii populare (septembrie 1944 decem
brie 1948) (1964, nr. 1). Se arată principalele 
măsuri luate de partid şi de stat. Articolul» 
reprezintă o contribuţie importantă la istoria 
tnvăţămîntului din Bulgaria. J. Nathan arată 
necesitatea păstrării purităţii inarxism-leni- 
nismului şi a luptei Împotriva ideologiei1 
burgheze (Evenimente istorice decisive ale- 
vremii noastre (1963, nr. 5),

In ultimii doi ani, rubricile „Recenzii”  
şi „Note bibliografice”  s-au consolidat, deve
nind mult mai bogate. Slut recenzate şi două 
studii româneşti (Liturgi,ierul lui Macarie din 
loOS, Bucureşti, 1961, de către P. Atanasov 
(1963, nr.5) şi cartea lui F,. Vlrtosu Titlul 
domnilor şi asocierea Ia domnie In Ţara Româ
nească şi Moldova, de către Iv. Pcnakov 
(1964, nr.5). La „Cronică”  acelaşi aulor pro 
zintă activitatea acau. P. Constantinescu Iaşi 
(cu prilejul împlinirii a 70 de ani). Silit bifaţi 
şate şi sărbătorirea acad. D. Kosev, ca şi 
alte evenimente ale vieţii culturale din Bul
garia.

In general, revista Institutului bulgar do 
istorie are un conţinut variat şi interesant 
nu numai pentru istoricii din Bulgaria, ci» 
şi pentru cei din alte ţări. Salutăm împlini 
rea celor 20 de ani de existenţă a revistei ş' 
li dorim noi succese.

C - A '. Yrhchi
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C. C. GIURESCU, Istoria pescuitului şi a 
pisciculturii in România, voi. I, Bucu 
roşii,Edil. Acad. R.P.R., 1901, lillO p.

Pe baza unei analize minuţioase, pornind 
de la un bogat material documentar arheo
logie, arhivistic şi lingvistic —, prof. C.C. 
Giurescu urmăreşte evoluţia In timp şi pe 
zone geografice a uneia dintre cele mai vechi 
şi insemnate ramuri economice din ţările 
române : pescuitul şi piscicultura.

Din cauza vastităţii materialului documen
tar, lucrarea a fost împărţită in două volume : 
In volumul I — care constituie obiectul prezen
tării noastre este cuprinsă istoria pescuitu
lui şi a pisciculturii pină la instituirea primei 
legi a pescuitului (1896), raminlnd ca In volu
mul al II lea să fie tratate urmările aplicării 
acestei legi, precum şi situaţia de la sfirşitul 
epocii moderne şi din întreaga perioadă con
temporană.

Inf.iţişlnd cadrul geografie, autorul arată 
că bogăţia In ape a teritoriului ţării noastre 
— 115 000 km de ape curgătoare plus 793 000 
lia din suprafaţa Mării Negre — a favorizat 
practicarea pescuitului din cele mai străvechi 
timpuri şi pe scara întinsă, devenind ocupa
ţia de căpetenie a locuitorilor aşezaţi In apro
pierea apelor mari.

Tescuitul In ţările române a fost practicat 
lnca din neolitic, cu ajutorul celor trei unelte 
esenţiale: undiţa, harponul şi plasa. Din 
acestea trei a derivat toată gama de unelte 
constatată de-a lungul veacurilor, fără a se

mai introduce vreo unealtă esenţial nouă, ca 
de exemplu arma de foc In vlnâtoare. Autorul 
scoate in evidenţă importanţa introduceri» 
plasei in tehnica pescuitului, ea marcind 
transformarea pescuitului dintr-o îndeletni
cire sporadică Intr-o ramură economică.

Importanţa pescuitului In antichitate la 
Gurile Dunării este ilustrată de autor prin 
exportul Însemnat de peşte pe care II făcea 
oraşul Histria, a cărui economie se întemeia 
in primul riud pe acest produs.

In capitolele următoare este tratată isto
ria pescuitului în diferite etape ale dezvol
tării societăţii feudale, insistindu-sc in mod 
deosebit asupra pescuitului in Dunăre şi în 
bălţile ei. Arăttnd marca varietate a peşti
lor din aceste ape, autorul remarcă impor
tanţa sturionilor. In acest capitol, prof. C.C. 
Giurescu prezintă pentru prima dată citito
rului informaţiile asupra gardurilor cu leasă 
din fluviu in secolele XVI X IX  — lucrări 
surprinzătoare pentru tehnica vremii , care 
au permis trecerea la o formă intensivă a 
pescuitului. Este studiat, de asemenea, pes
cuitul in apele de munte şi cel marin.

Un cuprinzător capitol este consacrat 
pisciculturii, In care este analizată pe larg 
tehnica construirii iazurilor sau hcleşteielor 
şi exploatarea acestora ctc.

In studiul său, autorul acordă o atenţie 
deosebită pescarilor, specializaţi după unelte 
(subliniind totodată importanţa năvodarilor), 
şi analizează situaţia lor social-cconomică. 
Intr-un capitol special sînt tratate obliga-
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ţiile feudale la care erau impuşi pescarii şi 
unele manifestări ale luptei de clasă a aces
tora. Importanţa pescuitului în viaţa econo
mică a ţărilor române este demonstrată de 
prof. C.C. Giurescu şi prin existenţa unui 
aparat de stat special creat pentru adminis
trarea bălţilor şi perceperea taxelor impuse 
la pescuit.

Un însemnat spaţiu din lucrare este des
tinat comerţului intern şi extern cu peşte 
în evul mediu. Autorul aminteşte de existenţa 
unor „drumuri ale peştelui” , întocmai cum 
existau „drumuri ale sării” . în legătură cu 
comerţul intern, autorul se ocupă de pescă
riile din tirguri, comerţul cu peşte la sate 
(mălăicrii) şi preţul peştelui (nartul), remar- 
cînd că acesta secole de-a rlndul a fost foarte 
redus din cauza bogăţiei în peşte a Dunării 
şi a bălţilor ci. Cantitatea marc de peşte re
coltat din apele naturale, ca şi a celui cultivat 
în iazuri sau heleşteic, depăşind nevoile con
sumului intern, a alimentat comerţul cu ţările 
limitrofe. Exportul de peşte, numai pentru 
Moldova, a fost evaluat la mijlocul secolului 
al XVII-lca la „multe mii de care anual” . 
Autorul constată însă că la sflrşitul epocii 
feudale valoarea exportului de peşte scade, 
explicînd aceasta prin înmulţirea populaţiei 
ţârilor române şi, implicit, creşterea consumu
lui de peşte.

Istoria pescuitului şi a pisciculturii în epoca 
modernă ocupă un spaţiu rcstrîns în lucrarea 
prof. C. C. Ciiurcscu. Autorul analizează urmările

pe care le-a avut aplicarea tratatului de la 
Adrianopol şi a Regulamentului organic asupra 
pescuitului. Creşterea rapidă a populaţiei, dar 
mai ales pescuitul neraţional, au creat o stare 
de criză în domeniul piscicol, manifestată prin 
scumpirea peştelui, scăderea exportului şi mărirea 
importului de peşte. Aceasta a dus în mod nece
sar la instituirea legii pescuitului din 1896, 
care, prin dispoziţiile ci, a oprit procesul de 
decădere şi a îngăduit un început de redresare, 
mareînd o nouă etapă în istoria pescuitului 
la noi in ţară. Un rol important în introduce
rea acestei legi l-a jucat Grigore Antipa.

O altă problemă care reţine atenţia autoru
lui este influenţa pe care a cxcrcitat-o pescui
tul asupra onomasticii, toponimiei, numisma
ticii, sigilografici şi heraldicii.

Textul lucrării este însoţit de un număr 
apreciabil de fotografii, de o hartă reprezentind 
pescuitul la 1600, de o bogată listă bibliogra
fică, precum şi de un indice de nume şi materii. 
Abundenţa materialului documentar, Insă, ca 
şi complexitatea problemei abordate, au fă
cut ca structura lucrării să nu fie îndeajuns 
dc coerentă.

Cartea prof. C. C. Giurescu abordează isto
ria pescuitului şi a pisciculturii iu România 
sub toate aspectele implicate dc subiect, pen
tru a cărei realizare autorul a întreprins studii 
speciale nu numai în domeniul istorici, darşi 
în al economici, geografici, ihliologici etc.

/. C .

ISTORI\ UNIVERSALA

A. O. CIUBARIAN, EpecmcKuit Mup ,  Mo- 
cmia, ng. ,,Hayi;a“ , 1964, 247 p.

Studierea problemelor legate de tratativele 
şi dc inchcicrea păcii de la Brcst-Litovsk între 
tlnăra republică a Sovietelor şi blocul Pute
rilor centrale contribuie la elucidarea procesu
lui de formare a politicii externe a primului 
stat socialist din lume şi, de asemenea, la

demascarea falsificării principiilor politicii ex
terne leniniste de către anumiţi istorici şi cercuri 
ale burgheziei.

în literatura istorică sovietică referitoare 
la pacea dc la Brcst s a insistat piuă acum în 
special asupra problemelor situaţiei interne 
a Rusiei Sovietice In perioada încheierii păcii, 
asupra luptei lui V.I. l.cnin împotriva opozi
ţiei din sinul partidului. Mai puţin au fost
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Insă studiate situaţia internaţională a Rusiei 
Sovietice In primele luni ale dictaturii prole
tariatului ; relaţiile primului stat socialist cu 
statele capitaliste ; poziţia S.U.A., Angliei şi 
Franţei in perioada tratativelor şi Încheierii 
păcii. Toate aceste probleme sînt analizate 
pe larg in monografia cercetătorului sovietic 
A. O. Ciubarian.

Folosind, pe lingă materiale publicate, 
documente inedit^ din diferite arhive din 
U.R.S.S. ca şi unele fonduri de manuscrise 
ale Institutului de istorie al Academici de 
Ştiinţe din U.R.S.S., autorul a reuşit să elucide
ze o serie de probleme ptnă acum nestudiate 
sau studiate intr-o măsură insuficientă şi să 
formuleze concluzii generale cu caracter 
teoretic.

Autorul arată că principiile politicii ex
terne şi ale diplomaţiei socialiste au fost stabi
lite inca prin Decretul leninist asupra păcii, 
emis a doua zi după victoria Marii Revoluţii 
Socialiste din Octombrie. Decretul asupra pă
cii anunţa un program concret pentru Încheie
rea imediată a păcii generale democvalicc, fără 
anexiuni si contribuţii. Dacă acest program 
n-a putut fi realizat răspunderea revine gu
vernelor puterilor imperialiste occidentale, ca
re nu numai că au ignorat propunerile guver
nului sovietic, ci, dimpotrivă, au încercat 
prin toate mijloacele să împiedice ieşirea 
Rusiei din război. In condiţii extrem do grele 
(ruina economica în urma războiului, dezor
ganizarea armatei, sabotajul, organizarea con
trarevoluţiei interne ctc.), pentru a salva 
revoluţia şi dictatura proletariatului, guver
nul sovietic a fost nevoit să intre In tratative 
separate cu puterile Triplei Alianţe.

Încercările guvernului sovietic de a ajunge 
la Încheierea păcii generale nu au încetat 
nici după începerea tratativelor cu Germania. 
Cn toate că guvernele puterilor occidentale 
nici nu răspundeau la propunerile sovietice, 
guvernul sovietic a întrerupt de cltcva ori 
tratativele, adrcslndu-sc tu repetate rinduri 
guvernelor ţărilor aliaţi-, apelind în acelaşi 
timp şi la opinia publică din aceste ţări. 
Lealitatea guvernului sovietic faţă de foştii 
aliaţi ai Rusiei se constată şi din faptul că in

timpul tratativelor pentru încheierea armisti
ţiului cu Germania, unul din principalele 
puncte susţinute de către partea sovietică a 
fost interzicerea transferării trupelor germane 
de pe frontul de est pe frontul de vest (p.89).

Autorul înfăţişează condiţiile extrem de 
grele In care s-a desfăşurat lupta bolşevicilor 
în frunte cu V.I. Lenin pentru încheierea păcii, 
împotriva ieşirii Rusiei din război s-au unit 
eforturile puterilor occidentale şi ale contra
revoluţiei interne, inclusiv ale mcnşcviciior şi, 
socialiştilor revoluţionari. Totodată V. I. Le
nin şi adepţii lui au fost nevoiţi să lupte împo
triva opoziţiei din sinul partidului formată 
din comunişti „de stînga” — care se pronun
ţau pentru ruperea tratativelor cu Germania 
şi pentru declararea războiului revoluţionar 
Împotriva imperialismului internaţional — şi 
din Troţki şi partizanii săi a căror lozincă 
„nici pace, nici război”  Însemna de fapt 
dezarmarea revoluţiei proletare in faţa impe
rialismului.

A. O. Ciubarian expune dificultăţile cărora 
V. I. Lenin a trebuit să le facă faţă în situaţia 
cind iluziile războiului revoluţionar au cuprins 
mase largi ale membrilor de partid şi ale acti
viştilor de stat, ceea cc reflecta influenţa 
stării de spirit mic-burghczc, iluzii care au 
putut fi depăşite abia la sfîrşilul lunii februa
rie 1918, în urma succeselor ofensivei germane.

Autorul arată că contradicţiile dintre adep
ţii lui V.I. Lenin şi opoziţia din sinul partidu
lui se refereau la „problemele radicale ale 
teoriei şi tacticei revoluţiei socialiste, la căile 
şi metodele construirii socialismului” şi atin
geau „principiile de bază ale politicii externe 
socialiste, ale relaţiilor statului socialist cu 
lumea capitalistă”  (p. 133). La baza poziţiei 
sectaristc şi pscudorevoluţionarc a opoziţiei 
se afla neîncrederea in posibilitatea victoriei 
revoluţiei socialiste intr-o singură ţară, fără 
sprijinul revoluţiilor proletare din ţările Eu
ropei Occidentale. Linia de împingere a revo
luţiei în alte ţări, cu ajutorul războiului, 
exprima de asemenea neîncrederea comunişti
lor „de stînga”  în forţele interne ale prole
tariatului din ţările occidentale. Ridielndu-se 
împotriva oricărui contact cu ţările capita
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liste, comuniştii „de stingă” , după cum arată 
autorul, „negau de fapt posibilitatea coexis
tenţei paşnice a statului socialist cu lumea 
capitalistă, posibilitatea folosirii de către 
statul sovietic a contradicţiilor imperialiste” 
(p.134).

Analizind poziţia S.U.A. şi a ţărilor An
tantei faţă de Rusia Sovietică, autorul arată 
evoluţia politicii cercurilor conducătoare din 
aceste ţări de la aşteptarea pasivă a prăbuşi
rii de la sine a primului stat socialist şi de la 
boicotul puterii sovietice la sprijinul şi organi
zarea contrarevoluţiei interne şi, în sfirşit, la 
intervenţia deschisă autisovictică. Dacă pină 
în prezent în literatura istorică sovietică se 
considera că primul pas pe calea amestecului 
activ al puterilor occidentale in treburile inter
ne ale Rusiei Sovietice l-a constituit conferin
ţa anglo-franceză de la Paris din 22 23 de
cembrie 1917, A. Ciubarian dovedeşte că 
iniţiativa In această privinţă aparţine impe
rialismului american. Analizind memorandu
mul din 10 decembrie 1917 al secretarului de 
stat al S.L.A., Lansing, către preşedintele 
Wilson, autorul arată că acesta stabilea linia 
politică de răsturnare a puterii sovietice şi 
de instaurare a dictaturii militare In Rusia. 
Din punct de vedere practic memorandumul 
prevedea sprijin politic şi economic pentru 
atamanul Kalcdin şi finanţarea contrarevolu
ţiei ruse de către Anglia şi Franţa (p. 109 — 
112). Conferinţa anglo-franceză a dezvoltat 
planurile imperialismului american şi a adop
tat linia de dezmembrare a Rusiei (p. 113 — 
114).

Interesante sînt Încercările autorului de 
a studia felul In care au apărut cele două ten
dinţe deosebite din politica statelor capitalista, 
faţă de Republica Sovietică. Arătiud că 
poziţia diferiţilor oameni politici burghezi 
faţă de Rusia Sovietică n-a fost identică, 
autorul analizează In acest sens activitatea 
americanilor Robins şi Thompson, a france
zului J. Sadoul şi a misiunii speciale cn 
gleze in frunte cu l.ockhart. Astfel, puterea 
sovietică a putut să folosească atit contra
dicţiile dintre puterile imperialiste, cit şi cele 
dintre diferitele cercuri ale burgheziei.

în urma analizei minuţioase- a materiale
lor studiate, A. Ciubarian ajunge la conclu
zia că în lunile dc la sfîrşitul anului 1917 
începutul anului 1918 tinăra republică a Sovie
telor a arătat că este gata „să promoveze cu 
hotărirc şi consecvenţă linia îndreptată spre 
coexistenţa paşnică, spre stabilirea relaţiilor 
economice şi politice normale cu ţările capita
liste” (p.248). Aprobarea liniei leniniste la 
cel dc-al Yll-lea Congrik al partidului şi 
ratificarea păcii de la Brest la cel de-al IV-lea 
Congres extraurdinar al Sonetelor din Întrea
ga Rusie a înseninat victoria principiului de 
coexistenţă paşnică in politica externii so
vietică.

A. L.

,  * ,  l ’djiai JtiiUKi toriikorszagi ntt/>l6i (Jur
nalele lui loan Papai din Turcia), Buda- 
pest, S/epirodalmi Kou> vkiado, 1903, 
172 ]). +  16 ilustraţii +  1 harlă

în colecţia Magijar Szâzadok (Secole 
maghiare) au apărut jurnalele de drum ale lui 
loan Păpai, sol al lui Francisc Răkoczi al 
II-lca la Constantinopol. Alături de jurnale 
slut publicate şi cttcva scrisoii ale aceluiaşi 
Păpai. Ediţia critică a textului, prefaţa şi 
ampţc note explicative au fost Întocmite dc 
cunoscutul cercetător Kâlmăn Bcnda.

loan Păpai, mic nobil originar din por
ţile apusene aic Ungariei, se stabileşte In 
Transilvania la Începutul secolului al X V Ill- 
lca, mai Intti ca administrator al moşiilor lui 
Ladislau Bethlcn, iar apoi al moşiei Ecsedţcarc 
cuprinifca cinci tirguri şi 61 dc sate) apar- 
ţinind familiei Răkoczi. La inccpatal mişcă
rii dc eliberare naţionala izbucnite in nordul 
Ungariei, loan Păpai nu priveşte cu simpatie 
războiul anliliubsburgic. în curind Insa (spre 
sfîrşitul lui 1703) el trece dc partea lui Rakă- 
ezi şi devine unui dintre colaboratol-ii sai 
apropiaţi. Mai Iutii fcstc în fruntea cancelariei 
Ungariei şi Transilvaniei înfiinţate de Răkăczi, 
iar apoi este membru al Consiliului economic 
(Consilium Occonomicum). în 1705 el este 
trimis în prima misiune diplomatică : să ducă
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1a Poartă propunerile lui Francisc Râkoczi al 
IT-lea pentru tratativele de alianţă anti- 
habsburgică. El porneşte în solie la sfirşitul 
lui octombrie, trccind în noiembrie prin Ţara 
Romăncască. Ajuns la Poartă, el este aici 
sprijinit de solul lui Ludovic al XlV-lca, cu 
care Francisc Răkâczi al II-lea se afla în 
bune relaţii. Mai mult de doi ani şi jumătate 
petrece Ioan Păpai la Constantinopol. Scopul 
pentru care a fost trimis, de a obţine un spri
jin efectiv din partea Porţii împotriva habsbur- 
gilor, n a fost atins. El obţine doar unele 
■concesii parţiale, care au uşurat situaţia 
internaţionala grea a mişcării de eliberare din 
L ngaria.

între 1708 şi 1710, Ioan Pâpai îndepli
neşte o scrie de alte misiuni diplomatice (de 
două ori este trimis la paşa din Belgrad pen
tru a obţine sprijinul acestuia în faţa Porţii). în 
1710 este trimis din nou la •Constantinopol, 
dar şi de data aceasta încercăiilc lui Răkâczi 
de a atrage Poarta în acţiuni directe anti- 
liabsburgicc au eşuat.

Francisc Râkoczi al Il-lea cerea tuturor 
solilor s.ii sa redacteze note, jurnale de drum, 
pe care să i le prezinte. Jurnalele editate în 
volumul de faţ.i conţin deci însemnările lui 
Ioan Pâpai despre cele două solii la Constan- 
tinopol. Pe lingă însemnările de drum şi des
crierea unor evenimente şi obiceiuri, aceste 
note conţin ample informaţii despre trnta- 
li\cle duse de el cu reprezentanţii Porţii şi 
-cu solii lui ludovic al XI\-lea, în special. 
Fie ne introduc «cei în lupta diplomatică 

• desfăşurata pe plan european în jurul răz
boiului antihabsburgic din Ungaria şi al con
flictului austro-francez. Notele lui Ioan Pâpai 

-conţin i ude informaţii interesante şi despre 
felul cum cian privite Ţara Românească şi 
Moldova la tioustantinopol.

Figuia lui ioan Pâpai este interesantă pen
tru istoricii români şi pentru faptul că, fiind 
trimis la Începutul lui 1711 a treia oară la 
Constantinopol, cind trecea prin Moldova a 
fost arestat. Aceasta deoarece alianţa cu 

Turcia, pentru care Pâpai trebuia sa ducă 
tratative la Constantinopol, era îndreptată şi 
■împotriva Rusiei, aliatul Moldovei. De aceea

domnul Moldovei nu putea să treacă cu ve
derea o acţiune îndreptată împotriva Rusiei, 
în aceste împrejurări, Ioan Pâpai este deţinut 
în Moldova pină in toamna anului 1711, adică 
plnă după înfrîngcrca de la Prut. Insistăm 
asupra acestui fapt pentru că o bună parte a 
corespondenţei lui Pâpai Încă este inedită şi 
ncvalorificată. N)i este exclus ca această co
respondenţă să cuprindă şi piese din această 
perioadă, scrisori care ar putea să aducă infor
maţii noi despre cele petrecute în Moldova 
in primăvara şi vara anului 1711.

Ioan Pâpai petrece o bună parte a vieţii 
sale de după înăbuşirea mişcării de eliberare 
conduse de Răkâczi, pe teritoriul Moldovei 
şi al Ţarii Româneşti. între 1720 şi 1731 
este la Brăila comandantul unui mic detaşa
ment de opt soldaţi. După eşecul ultimei 
încercări din 1738 de a ridica Ungaria, sub 
conducerea lui Iosif Răkâczi (fiul lui Francisc 
Răkâczi al II-lea), la un nou război anti
habsburgic, Pâpai se află la Bucureşti, unde 
a şi murit in 1740. Din toată această perioadă, 
Fâpai are o serie de scrisori inedite, după cum 
apare din informaţiile aflate în notele lui 
Kâlmân Benda.

Mai semnalăm şi faptul că, cu ocazia tre
cerii sale la Constantinopol prin Ţara Româ
nească şi a întoarcerii sale prin Ţara Româ
nească şi Moldova, Pâpai a redactat scurte 
note, în care se găsesc informaţii utile despre 
viaţa din Bucureşti şi alte centre, despre 
diferite personalităţi cu care s-a intilnit ctc. 
Din aceste note de jurnal se degajează şi 
atmosfera existentă în Ţara Românească şi 
în Moldova In jurul războiului anlihabs- 
burgic din Ungaria şi Transilvania.

L. D.

. * . llexocAoeaKUH a Bo.ieapuu npen se- 
Koopme (Cehoslovacia şi Bulgaria de a 
lungul secolelor), Sofia, II:3jţ. B'bJirapcua 
AnagPMii v na IlayiviiTe, 1063, 507 p.

O binevenită iniţiativă a Institutului 
de istoric al Academici Bulgare de Ştiinţe 
a fost hotărirca, luată acum ciţiva ani, de a
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trece la cercetarea sistematică a legăturilor 
dintre poporul bulgar şi unele popoare slave 
sau vecine, prin publicarea unor culegeri 
de studii editate în colaborare cu institutele de 
istorie din respectivele ţări. Rezultatele au 
început să se vadă, în 1963 a apărut, la Sofia 
în limba bulgară şi la Praga in limba cehă, 
volumul consacrat relaţiilor dintre cehi, 
slovaci şi bulgari. Va apărea o culegere 
similară şi asupra relaţiilor româno-bulgare 
de-a lungul veacurilor ş. a.

într-adevăr, între cehi, slovaci şi bulgari au 
existat relaţii strînse şi momente de colaborare 
şi ajutor reciproc nu numai în timpul evului 
mediu, ci şi în perioada modernă şi contem
porană. Dc altfel, volumul le ilustrează su
ficient, chiar dacă este menit să pună doar 
baza acestor studii comparate, de istorie, 
limbă şi literatură.

Partea cea mai mare a lucrării este rezer
vată studiilor istorice (260 p.), cele de literatură 
ocupînd aproape 200 de pagini, iar cele de 
limbă circa 50. în cele ce urmează nu ne vom 
ocupa decît de articolele de istorie.

Volumul începe cu un studiu al lui Ivan 
Duieev asupra Legăturilor dintre cehi, slovaci 
şi bulgari tn evul mediu (p. 7 — 42). Autorul 
se ocupă întîi de perioada secolului al Vll-lea, 
clnd apare statul lui Samo şi ia fiinţă statul 
slavo-bulgar. Se tratează apoi a doua perioadă, 
aceea a secolului al IX-lea, clnd se ridică 
statul Moraviei Mari şi cind Bulgaria cunoaşte 
o epocă de înflorire sub Krum, Boris şi 
Simeon. După aceasta — ca şi mai tirziu, 
In timpul dominaţiei bizantine, şi apoi în 
primele secole ale dominaţiei otomane — legă
turile au fost mai slabe, şi nici autorul nu 
insistă asupra lor. Perioadele anterioare 
Insă sînt bine studiate pe baza tuturor izvoa
relor, ca şi prin folosirea unei bogate biblio
grafii. Este o lucrare serioasă, utilă şi pentru 
noi, mai ales In ultima ci parte (legăturile 
lui Krum cu statul Morav şi extinderea 
teritoriului statului bulgar în urma distrugerii 
puterii avarilor).

D. Anghelov semnează un scurt, dar 
interesant studiu despre Konslunlin Irecek 
şi istoriografia bulgară (43-55 p.). Cunoscutul

savant face parte din grupul acelor învăţaţi’ 
şi artişti cehi care, îndată după eliberarea! 
Bulgariei dc sub stăptnirea otomană, au 
contribuit în mod deosebit la dezvoltarea 
tinerei culturi bulgare. El apare în istoriografia 
bulgară atunci cînd se puseseră deja bazele 
criticii în studiile istorice prin lucrările lui 
N. Palauzov şi Marin Drinov. Irecek a publicat 
lucrări care şi-au păstrat valoarea şi astăzi. 
Vestită a rămas cunoscuta sa Istorie a bulgarilor, 
scrisă în 1876, cînd autorul avea abia 22 de ani. 
Anghelov face unele considerente critice asupra 
principalelor capitole ale acestui tratat rămas 
clasic. Irecek nu a părăsit studiile sale de 
istorie bulgară nici mai tirziu, cînd a fost 
profesor la Praga şi apoi la Yiena. Anghelov 
analizează apoi celelalte lucrări ale marelui 
Învăţat, oprindu-se la unele observaţii cri 
tice şi arătlnd limitele concepţiei lui Irecek

Interesant pentru noi este articolul cerce
tătorului ceh V. Jccck, V. D. Sloianoi 
in Cehia ( ISoS 1 SUS) (p. 57 103). Autorul
dă o scurtă biografie a eunoscutîdui fruntaş 
din vremea Renaşterii bulgare şi care, mai 
tirziu, la Brăila în 1869, a pus bazele Socie
tăţii literare bulgare, transformată mai tirziu. 
după eliberarea Bulgariei, în Academia Bul
gară de Ştiinţe. Stoianov şi-a făcut studiile 
la Praga, în parte cu ajutorul emigraţiii 
bulgare din Romănia (Ev. Gheorghiev, Baka 
loglu ş.a.). Se arată legăturile sale cu G. S. 
Rakovski şi activitatea sa dc publicist In 
periodicele cehe. Se analizează lupta dusa 
pe acest tărim pentru eliberarea Bulgariei, 
atitudinea sa critică faţa de ţarism, fuţă dc 
proiectul unui stat sîrbo bulgar sau unul 
federativ mai larg ş.a., precum şi acţiunile 
sale pentrn strîngerea legăturilor culturale 
dintre cehi şi bulgari. Se arată apoi legăturile 
lui Stoianov cu organizaţiile emigraţiei bulgare 
din Romănia, aducindu-se contribuţii impor
tante lu acest domeniu.

O problemă interesantă este cea studiata 
de Yirginia Paskaleva, Opinia publica bulgară 
şi mişcarea naţională cehă tn deceniile al 7 lea 
şi al S-lea ale secolului al XlX-lca (p. 105 129).
Autoarea arată că, pină spre mijlocul decc 
niului al 7-lea, In presa bulgară au apărut mai.

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


7 ÎN S E M N Ă R I 753

ales ştiri relative la mişcarea culturală. 
In orice caz, situaţia din Cehia se cunoştea 
foarte bine, cele mai multe ziare bulgare avînd 
corespondenţi la Plaga, fie dintre bulgarii 
care îşi făceau studiile acolo, fie dintre cehi. 
După 1867, mişcarea naţională cehă interesează 
tot mai mult opinia publică bulgară. In ziarele 
emigraţiei bulgare de la Constantinopol 
— ,,TypiţltH“ , ,,ripaBo“  ş.a. care reflectau 
poziţiile marii burghezii bulgare turcofilc, 
este firesc ca rezolvarea acestei probleme să 
nu fie găsită dccit In cadrul statului austro- 
ungar. O atitudine cu mult mai justă a avut 
ziarul ,,Mane^OHHH” , redactat de scriitorul 
şi publicistul P. H. Slavcikov, care punea 
accentul pe caracterul popular al mişcării 
naţionale cehe, pe aportul deosebit al maselor. 
Pashalcva trece apoi la presa emigraţiei 
bulgare din Romănia, analizind atitudinea 
ziarului „Hapo^nocT” , organ al Comitetului 
central secret bulgar, a ziarului „ O t c i c c t i i o ” , 
tipărit de partidul „bătrinilor” , care combatea 
rezolvarea problemei cehe pe bază revoluţiona
ră, a ziarului ,JţaMianuKa aopa" şi altele, tre- 
clml apoi la gazetele lui Karavclov şi Botev. 
Aceştia din urmă au acordat o deosebita 
atenţie situaţiei popoarelor asuprite din 
Turcia şi Anstro-L'ngaria, scoţtnd In evidenţă 
strlnsa colaborare dintre forurile conducătoare 
ale celor două imperii. Idcca fundamentală 
susţinută in ziarele lui Karavclov „Cnoou,ţa” 
şi „HeaaimeiiwocT” era unitatea de luptă 
dintre slavii de apus şi cei de sud Împotriva 
celor două mari state reacţionare care trebuiau 
duhorile. Prin numeroase materiale de presă, 
partidul revoluţionar al emigraţiei bulgare 
din Romănia se situa, In numele maselor 
populare din Bulgaria, pe o poziţie justă. 
După ce ziarele lui Karavclov au încetat 
să apară, Botev, prin ziarul :y'iu „EnaMe” , a 
continuat aceeaşi luptă In perioada 1874 1875.
Autoarea aduce numeroase exemple, nuan
ţează diferitele atitudini şi reuşeşte să dea o sin
teza scurta, dar esenţială, in această problemă.

Dacă V. Paskaleva s-a ocupat de felul 
in care se reflectă problema cehă In întreaga 
presă bulgara din deceniile al (i-lea şi al 7-lea 
ale secolului al X IX  lea, cercetătorii cehi

V. Bekinova şi V. Ccihan examinează aceeaşi 
problemă pe o perioadă rcstrlnsă, de cinci 
ani (1868 — 1874) : Problema cehă In ziarele 
Ini Karavelov „CnoOoja” şi „HesanucHMOCT”  
(p. 131 172). Este un studiu de detaliu,
cu multe date, dintre care destule ne intere
sează şi pe noi.

Cunoscută prin studiul său asupra ecoului 
răscoalei din aprilie 1876 In Cehia, R. Havran- 
kova publică acum un studiu interesant 
referitor la Legăturile dintre partidele munci
toreşti social-democrale din Cehia şi Bulgaria 
in perioada 1878-1917 (p. 173 201). Autoarea
studiază mai Iutii legăturile dintre muncitorii 
cehi şi cei bulgari, iar in a doua parte a arti
colului relaţiile dintre partide.

I. Hroziencik se ocupă de Participarea 
coloniştilor slovaci la mişcarea revoluţionară a 
poporului bulgar (p. 203 218). Este vorba de
coloniştii slovaci stabiliţi Iu Bulgaria, in regiu
nea PIcvna, şi veniţi din Bacika. între 
1884 şi 1909 s-au stabilit aici circa 320 de 
familii. Autorul face istoricul acestor colonizării 
Cehii şi slovacii din Bulgaria au participat 
la mişcarea din iunie şi la inşprecţia din 
septembrie 1923 şi apoi la lupta antifascistă 
din perioada celui de-al doilea război mondial. 
Cea mai marc parte a acestor colonişti s a 
reîntors In Cehoslovacia iu 1948.

Cunoscutul istoric bulgar, prof. Iono 
Mitev, publică două articole importante. 
Primul se referă la Asasinarea dr. liaiko Ihis- 
kalov la Praga şi atitudinea opiniei publice 
din Cehoslovacia la procesul asasinului (p. 
219 244). Autorul, care a publicat şi alte
valoroase studii în legătură cu evenimentele 
din 1923 din Bulgaria, se ocupă aici de un 
episod care a urmat loviturii de stat militaro- 
fasciste de la 9 iunie a aceluiaşi an. Raiko 
Daskalov, despre care au scris In 1923 şi 
ziarele româneşti in special „Aurora” ,. 
a fost cel mai de seamă adept al lui Stamboliiski. 
Deşi in timpul asasinării acestuia era ministru 
la Praga, Ţankov şi organizaţiile fasciste 
macedonene au trimis oameni in Cehoslovacia 
special ca să-l ucidă. Mitev arată in continuare 
atitudinea guvernului şi a opiniei publice 
din Cehoslovacia faţă de această crimă.
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Aprecierile autorului sint judicioase şi articolul 
său aduce date noi şi In problema generală a 
evenimentelor din 1923 din Bulgaria.

Tot I. Mitev semnează un alt articol, mai 
restrins, despre Grena studenţilor Universităţii 
din Sofia pentru apărarea Cehoslovaciei (16 — ÎS 
martie 1030) (p. 245 259). Uniunea populară
a studenţilor bulgari (B.O.N.S.S.) a protestat 
printr-o grevă de trei zile Împotriva ocupării 
Cehoslovaciei de către Uitlerişti. I. Mitev descrie 
pregătirea, desfăşurarea şi Înăbuşirea mişcării, 
dînd detalii interesante. Ele se datoresc 
atit participării personale a autorului 
la această grevă (fiind In acea vreme student 
al Facultăţii de istorie-filologie). cit şi uti
lizării unui bogat material de arliivă.

Toate articolele de mai sus prezintă aspecte 
-din relaţiile celio bulgare de-a lungul veacurilor. 
Desigur, in culegerile viitoare se vor publica 
şi alte studii, care vor lămuri numeroasele 
probleme cc interesează pe cercetătorii din 
cele două ţări.

C. A '. V .

j, * . 1‘ramene k dejinăm Yelkej Moravi/ 
(Izvoare in legătura cu istoria Marii Mo
ravii). Bratislava, Vydavatelstvo slovcn- 
skej akademie vied. 1904, 460 p. 10 
reproduceri

Colecţia cuprinde 148 de fragmente şi 
extrase din diferite izvoare istorice, cronici, 
inscripţii, izvoare narative (anale, menţiuni 
literare, legende, cronografe, texte geografice), 
acte de cancelarie, documente, epistole, bule 
papale, pravile, texte religioase, tradiţii 
privitoare la istoria Marii Moravii. Materi
alul a fost Împărţit in trei capitole : I. „Ştiri 
despre vechii slavi de la nordul Dunării” ;
II. „Marea Moravie in izvoarele contemporane, 
inceplnd de la finele secolului al VlII-lea pînă 
ia jumătatea secolului al X-lea” ; (a) izvoare 
latineşti; b) izvoare vechi slave; c) izvoare 
greceşti şi orientale persane şi arabe);
III. „Marea Moravie in izvoarele de mai tirziu” . 
Seria materialelor Începe cu un fragment 
.din Iordanes (secolul al Vl-lea) şi se Încheie

cu extrase din analele lui Avcntinus de Bavaria 
(mijlocul secolului al XVI-lea).

Privită din punct de vedere metodologic, 
colecţia are mai mult caracterul unei crestoma
ţii, adică al unei selecţii de texte din izvoarele 
scrise, care au fost apoi traduse in limba 
slovacă. Concepţia şi conţinutul textelor 
selecţionate se resimt de influenţa nemijlo
cită a modului in care au luat naştere. Tot 
ce se scrie în această vreme porneşte din 
iniţiativa clerului şi rareori a laicilor, dc aceea 
nici in izvoarele interne, nici in cele externe 
nu există aproape de loc ştiri despre paturile 
de jos.

In schimb, ele conţin informaţii preţiouse 
despre relaţiile politice ale principatelor Marii 
Moravii cu imperiul franc de răsărit, cu Im 
periul bulgar, curia papală şi Imperiul
bizantin. In configuraţia politică a timpului, 
statul Marii Moravii şi Imperiul bulgar formau 
două state tampon intre cele două mari 
imperii : franc şi bizantin. Ele au multe 
contingenţe In ceea ce priveşte orientarea şi 
interesele lor politice1. De altfel şi textele 
au fost alese in aşa fel, incit aria ştirilor şi 
informaţiilor să fie cit mai largă, sa cuprindă 
in sfera lor şi evenimente petrecute in ţările 
vecine. S-a dat o deosebita atenţie problemelor 
din istoria politică a bulgarilor, multe din 
ele prezentind o deosebită importanţa pentru 
înţelegerea statului morav.

De asemenea, n-a fost uitată nici problema
tica vechilor triburi maghiare, mai ales ca, 
la nimicirea Imperiului Marii Moravii, drujinele 
maghiare din prima decadă a secolului al X lea 
au avut o contribuţie substanţiala. în sfirşit, 
materialele oferă date şi argumente in vederea 
stabilirii perioadei de Început a statului 
Marii Moravii finele secolului al VlII-lca

, adică tocmai epoca războaielor franco avare. 
Pe baza acestor surse, istoriografia slovacă 
poate respinge afirmaţia mai veche că Marea

1 Aceste relaţii au fost bine prceizale di 
Ivan Duicev, in studiul <sau Yztahy mrzi 
cechy, slova/:;/ a bulhary ve stredovâku (Rela
ţiile dintre cehi. slovaci şi bulgari in evul 
mediu), in Cesknslnvenskn bulharske vzlaluj 
o zrcadle slaleti, Praga, 1903, p. 11 10.
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Moravic ar fi fost moştenitoarea culturii 
nomade a avarilor. Dimpotrivă, statul morav 
a purtat continuu lupte de apărare cu avarii, 
lupte despre care Vorbesc cronicile bizantine.

Intrucit colectivul de redacţie a consacrat 
istoriei vechilor slavi de la nordul Dunării 
In secolele V —VII o grupă de texte, care 
aparent nu prezintă legături directe cu eveni
mentele din Marea Moravic, se caută In 
„Introducere”  o justificare. Aceste izvoare 
istorice trebuiau să figureze intr-o astfel 
de crestomaţie, deoarece vechea istoriografie 
interna, şi mai ales cea străină, a conceput 
schematic istoria triburilor slave de la sudul 
Carpaţilor. Nu s-au lamurii suficient cauzele 
economice care au provocat migruţiunca vechi 
lor slavi spic sudul Dunării. Teoria că vechii 
slavi au înaintat spre Dunăre in gi upe mici, 
Impruma cu lumii in secolul al V lea, sau cu 
avai ii in a doua jumătate a secolului următor, 
c îndoielnica. Nu se poate spune ca îndată 
după sosirea slavilor In Dacia ţinuturile ocupate 
de ci au devenit slave. Fiecare dintre popoarele 
migratoare lumii, longobarzii, herulii, ge
pizii, avaiii ş. a. a complicat intr-un fel 
sau altul eterogenitatea etnica, lăsind In 
aceste părţi, mai mult sau mai puţin, urine 
de cultura materială. Potrivit izvoarelor 
greceşti (Iordanes, Procopius ş.a.), în secolul 
al t  I lea slavii din ţinuturile de la nordul 
Dunării dispun de o marc superioritate 
numerică şi, nemaiavlnd suficiente mijloace 
de trai, trec la sudul Dunării.

Iu acelaşi timp, editorii crestomaţiei au 
fost preocupaţi de problema simbiozei slavo- 
asarc. In legătură cu aceasta, istoriografia 
burgheză a susţinut, pe de o parte, că în 
secolele al Vll-lea şi al VIII lea bazinul Dunării 
de mijloc era ocupat de avari, iar pe de alta 
c.i aşa zisa cultura kcszthcly (după localitatea 
cu acelaşi nunu) prezintă particularităţile cut- 
tuiii avare. Şi Intr un caz, şi In altul, afirmaţia 
nu stă in picioare. Izvoarele istorice pledează 
pcntiu existenţa simbiozei slavo avare. Insa 
nu trebuie sa ne închipuim ca toată populaţia 
slava a participat la procesul de simbioză, 
deoarece avarii dispuneau numai de 20 000 de 
luptători războinici, Iu vreme ce slavii de la

nordul Dunării erau mult mai numeroşi. Pe de 
altă parte, nu o dată avarii au luptat alături 
de bizantini împotriva triburilor slave, 
în sfirşit, editorii crestomaţiei au ţinut să 
arate prin selecţionarea unor texte că slavii 
de pc Dunăre n-au intrat în relaţii numai cu 
avarii, aşa cum susţine istoriografia burgheză 
maghiară, sau numai cu goţii, cum afirmă 
istoricii germani, ci în aceeaşi măsură ci, 
slavii, aveau legături politice şi economice 
şi cu Imperiul roman de răsărit.

Materialele din partea a Il-a, de altfel 
cele mai numeroase, dau răspuns la între
bările legate de geneza statului morav, 
din perioada feudalismului timpuriu, explică 
evoluţia lui politică şi teritorială şi oferă 
citesa date despre prăbuşirea acestui imperiu 
la începutul secolului al X-lea. Numeroasele 
izvoare latineşti, provenind de la franci sau 
din cancelaria curiei papale, ne informează 
despre obirşia vechilor cnezate ale slavilor, 
aşezaţi pc versantele văilor Morava şi Nitra, 
despre activitatea misionarilor franci, despre 
alianţa lui Mojinir I cu uniunea tribală din 
Cehia, despre răsturnările diecezei moravo- 
pauonicc, despre conflictele interne care 
măcinau dinastia lui Mojmlr, despre şovăiala 
acestei dinastii Intre politica răsăriteană 
grcco-bizantină şi interesele catolicilor din 
apus, despic unele momente legate de popo- 
sirea vechilor maghiari In bazinul Dunării ş.a.

Izvoarele vechi slave cuprind ştiri valo
roase despre evoluţia internă a Marii Moravii, 
dar mai ales ele abundă in informaţii despre 
cultura slavonă a timpului. In schimb, textele 
greceşti slut in general sărace. Ele aduc lumină 
mai ales asupra situaţiei politico-militare 
din Europa Centrală la finele secolului al 
IX lea şi Începutul celui următor, cind apare 
pc arena istoriei un nou factor, maghiarii.

Se înţelege că publicaţia aceasta nu epui
zează toate textele privitoare la istoria 
ilarii Moravii. Accentul a căzut, în primul 
rind, pc acele texte care vorbesc despre anu
mite situaţii istorice concrete. Totuşi, colec
tivul de redacţie a izbutit să strtngă laolaltă 
cele mai importante izvoare istorice, care 
aduc lumină nu numai în ceea ce priveşte
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istoria Imperiului Marii Moravii, ci şi a po
poarelor înconjurătoare. Volumul conţine 
în subsidiar numeroase reproduceri după 
descoperirile arheologice, fresce de biserici, 
texte glagolitice şi latineşti, podoabe, unelte 
de lucru ş.a., precum şi un indice de nume 
şi lucruri.

Tr. I.-N.

Dr. RADOYAN SAMARDZlC, BejMKU sex 
HypoeuuKa (Marele veac al Raguzei), 
Belgrad, Biblioteca istorică, 1962, seria I, 
Cai tea 4, 541 p.

Sub titlul sugestiv de Marele veac ai 
Raguzei, istoricul dr. R. Samardzic dă o expu
nere narativă atrăgătoare a istorici republicii 
raguzanc In cursul secolului al XYII-lea.

Nu vom găsi în această carie declt în linii 
generale, in primele pagini ale ci, probleme 
privind comerţul raguzan în părţile răsăritene 
ale Balcanilor şi ale Dunării de Jos, care ne-ar 
fi interesat mai îndeaproape. Nu este vorba 
deci dc coloniile raguzane din interiorul 
peninsulei şi nici dc drumurile caravanelor 
care ajungeau departe in interiorul părţii 
europene a Imperiului otoman.

Avem în schimb o bogată istoric internă 
a Republicii raguzanc, precum şi o amănunţită 
prezentare a istoriei diplomatice a ci, purtind 
pecetea necontenitelor ciocniri dc interese, 
în Adriatica şi pe litoralul apusean al aces
teia, între Imperiul otoman şi Veneţia.

Punind pe cititor in faţa evenimentelor 
şi a oamenilor epocii, autorul evidenţiază 
trăsăturile caracteristice, conţinutul şi sensul 
acestei epoci, care este decisivă în istoria 
Raguzei. Legat dc aceasta sînt înfăţişate in 
culori vii pagini din istoria regiunilor înveci
nate cu republica raguzană. în special istoria 
haiduciei îşi găseşte cca mai largă oglindire in 
expunere, nu numai in subcapitolele consacrate 
ei, ci şi în alte părţi ale cărţii. Aceasta deoarece 
în veacul al XVII-lca mişcarea haiducilor 
capătă mari proporţii In vestul Balcanilor, 
iar prin acţiunile ei antiotomane necontenite 
pricinuieştc multe dificultăţi politicii raguzanc 
faţă dc Poartă. Din cauza înţelegerilor cu

Poarta, Raguza devine ea Însăşi obiectul 
acţiunilor haiduceşti stimulate dc Veneţia,, 
rivala Raguzei In comerţul adriatic. „Invazia 
haiducilor din Macarsca” (p. 124 — 131),.
„între turcişi haiduci”  (p. 187 — 220), „Hai
ducii blochează Raguza”  (p. 221 — 225), 
„Invazia nouă a turcilor vecini şi a haiducilor”  
(p. 405—440) — numai aceste titluri şi sint 
sugestive pentru a ne face o idee despre rolul 
haiducilor In viaţa Raguzei şi a regiunilor 
învecinate. în treacăt sînt menţionaţi (p. 
169 şi 209) derbengii, martolozii şi pandurii 
„vlahi”  cuprinşi In organizaţia militară 
otomană de combatere a haiduciei. Unul 
dintre „başpandurii”  acestor formaţii militare 
este cunoscut In baladele populare sub numele 
de Vuk Mrkonjic. Nu trebuie înţeles de aici 
că a fost la mijloc un sprijin devotat dat 
turcilor împotriva haiduciei. în fond, atlt 
haiducii, cît şi pandurii sc recrutau din acelaşi 
mediu social şi din aceleaşi popoare, Incit 
urmărirea haiducilor din partea celor îmolaţi 
în formaţiile de panduri era aparentă. în 
realitate existau legături între ci. „Dc ia pan 
dur pînă la haiduc era un singur pas” (p. 210) ; 
această constatare oglindeşte cunoscutul ade 
văr că haiducia a fost pretutindeni sprijinita 
de masele populare.

O bună parte a lucrării este consacrata 
evocării împrejurărilor din vremea cutic- 
murului catastrofa] din aprilie 1667, urmărilor 
lui în viaţa oraşului Raguza.

Cartea sc încheie cu un întreg capitol, 
intitulat „Raguza şi Gara Alustafa” , în caic 
se arată atit eforturile depuse dc Veneţia 
de a desfiinţa comerţul Raguzei, cit şi criza 
din relaţiile turco-raguzane, care atinge punctul 
culminant Intre 1677 şi 1G7S. Poziţia Raguzei 
în acele momente dc criză acută este exprimata 
prin cuvintele solului ci ia Vatican, lachcta 
Palmotici : „Ne putem ginţii că turcii s ar 
putea folosi dc oraşul nostru numai piua ce 
îşi încheie campania, apoi să ne redea li 
bcrtatca . . . Nc-am. laşa Insă mai dcgrab.i 
tăiaţi In bucăţi . . . declt sa ne supunem 
barbariei şi să ic devenim unelte pentru 
cucerirea ţărilor creştine”- (p. 504). Din situaţia
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dificilii In care s-a găsit faţă de Turcia In 
vremea războiului Ligii Sfinte, Raguza a 
ştiut să iasă cu sacrificii cit mai puţine : 
mciiţinindit-şi rolul de intermediar In comerţul 
balcanic, ea a satisfăcut pretenţiile materiale 
ale Porţii numai In mică parte faţă de cele 
formulate iniţial. Autorul acordă luptei pentru 
menţinerea autonomiei duse de Raguza In 
deceniul minator cutremurului o mare Însem
nătate ; ea Încheie epoca „marelui veac al 
Raguzci” .

S. /.

li. C.II.PROTOPSALTIS, 'II (pO.v/.r, 'Eraipeia
(Societatea prietenilor), Alina, lidit. Aca
demiei, 1961, 295 p.

Volumul omagial de faţă este editat de 
Icadcmia Greacă cu prilejul sărbătoririi a 
150 de ani de la intcmcicrca Eterici. Lucrarea 
este alcătuită din trei părţi, precedate de o 
introducere.

In „Introducere” , Protopsaltis ne infor
mează ca, in ciuda apariţiei a numeroase 
lucrări, „adevărul istoric despre organizarea 
Eterici şi activitatea protagoniştilor ei” 
nu este Încă cunoscut In amănunt. Aceste 
lipsuri se datoresc, după părerea autorului, 
faptului că arliivclc din unele importante 
centre eteriste (Constantinopol, ţările române) 
au fost distruse. Ocuplndu-sc de momentul 
izbucnirii revoluţiei greceşti, autorul consideră 
că naţiunea greacă nu era pregătită pentru 
această revoluţie. El aduce In sprijinul părerii 
sale afirmaţiile unor personalităţi care au 
jucat un rol important In Eteric. Totuşi, 
Protopsaltis consideră că Eteria a fost „mama 
revoluţiei din 1821” .

In continuare, autorul prezintă In prima 
parte a volumului Eteria de la Întemeierea 
ei plnă la izbucnirea mişcării revoluţionare 
din 1821 In ţările române. In primul capitol, 
intitulat „Precursorii Eterici” , autorul arată 

•că, incă de la începutul veacului al XVIII-lca, 
iau naştere societăţi secrete, Însufleţite de 
spirit naţional şi ortodoxism, care aveau 

• drept scop final eliberarea naţională a poporu

lui. La Moscova exista o asemenea societate 
întemeiată In vremea Ecaterinei a Il-a.

în ţările române „existau condiţii speciale 
pentru dezvoltarea mişcării greceşti de eli
berare şi Întemeierea unor proiecte politice 
asemănătoare”  (p. 18). Astfel, In 1777, domni
torul Ţării Româneşti, Alexandru Moruzi, 
organizează clubul grecesc „Alexandros” , 
In 1780 ia fiinţă la Bucureşti „Societatea 
prietenilor” , în care intrau greci şi români, 
iar In 1787 domnitorul Alexandru Mavrocordat 
Firaris întemeiază In Rusia societatea <£>aiviî; 
care se întinde şi In ţările române. La începutul 
veacului al XlX-lea iau fiinţă numeroase 
societăţi secrete, autorul stăruind mai mult 
asupra celor din Paris, Veneţia şi Atena.

în capitolul următor, Protopsaltis arată 
că societăţile secrete din Europa, şi în special 
cele din Italia şi Spania, i-au influenţat pe 
greci. Ca şi celelalte societăţi secrete, Eteria era 
influenţată în structura sa organizatorică 
de societatea Masonilor liberi. Autorul neagă 
că Eteria ar fi fost o ramură a Masonilor 
liberi, deoarece însuşi jurăinlntul Eteriei 
nu îngăduia să faci parte „din nici un fel de 
societate, nici secretă, nici legală” .

Ocuplndu-se Intr-un alt capitol de „izvoare’ ’ , 
Protopsaltis consideră că Amintirile lui Em. 
Xanthos, editate de el Însuşi In 1845 la 
Atena, slnt principalul izvor care ne informează 
In special asupra întemeierii Eteriei şi a 
activităţii sale din prima perioadă.

în capitolele intitulate „întemeietorii”  
şi „întemeierea Eteriei” , autorul prezintă 
date biografice asupra celor trei Întemeietori 
ai Eteriei din Odesa, negustorii greci Nicolae 
Scufas, Atanasios Tsakalof, Enunanuil Xan
thos, oprindu-se în special asupra activităţii 
lor pentru întemeierea societăţii.

Intr-un alt capitol, autorul se referă la 
doctrina cteriştilor. Totodată, el prezintă 
cele patru grade din ierarhia Eteriei la care 
se adaugă încă două In 1818.

în mai multe capitole, autorul Înfăţişează 
date asupra vieţii şi activităţii unor perso
nalităţi ale mişcării eteriste c a : A. Gazis, 
N. Galatis, Th. Negri, Gh. Lcventis, Gh. 
Olimpiotul, lannis Farmachis, Artistide Papai^
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Ioanis Paparigopoulos, Dimitrios Ipatios, 
Ali-paşa din Ianina. Numele unora dintre ei 
este legat de mişcarea eterislă din ţările 
române. Autorul dă amănunte asupra acti
vităţii luiN. Galatis şi Gh. Leventis In cadrul 
mişcării eteriste din ţara noastră.

în capitole speciale, Protopsaltis trece 
in revistă activitatea eteriştilor din princi
palele centre eteriste: Constantinopol, Pelo- 
ponez, insulele Mării Egee şi ale Mării Ionice 
şi Rusia, urmărind activitatea principalilor 
conducători pentru atragerea in Eterie a cit 
mai mulţi greci, pentru organizarea lor, pentru 
procurarea mijloacelor materiale necesare 
cumpărării armamentului.

După moartea lui Scufas se punea problema 
alegerii unui conducător al Eterici. Autorul 
urmăreşte, pe de o parte, activitatea lnf 
Xanthos, trimis de conducerea Eterici din 
Constantinopol în Rusia, in vederea alegerii 
noului conducător al Eterici, iar pe de altă 
parte activitatea lui Anagnostopoulos în Prin
cipate, intîlnirile avute de acesta cu eteriştii 
din diferite centre (Galaţi, Bucureşti, Iaşi) 
şi înfiinţarea eteriilor locale. In urma refuzului 
lui Capodistria, Alexandru Ipsilanti este 
ales conducător al Eteriei.

într-un capitol consacrat lui Alexandru 
Ipsilanti, autorul prezintă activitatea acestuia 
in cadrul Eteriei, după plecarea sa din Odesa, 
stăruind asupra consiliului de război de la 
Ismail, unde se hotăreşte data izbucnirii 
revoluţiei. Sint redate diferitele „proclamaţii”  
ale lui Alexandru Ipsilanti către centrele 
eteriste din lumea Întreagă. Arătînd motivele 
pentru care Alexandru Ipsilanti a hotărit 
ca răscoala să izbucnească in ţările române şi nu 
in Peloponez, autorul redă fragmente din 
scrisorile adresate de Al. Ipsilanti lui Sava 
Fokian şi Gh. Olimpiotul, care cuprind instruc
ţiuni pentru menţinerea ordinii etc.

Protopsaltis consideră izbucnirea mişcării 
revoluţionare de sub conducerea lui T.Vladimi- 
rcscu ca „o scinteie revoluţionară in cadrul miş
cării generale” . El apreciază că „nu se părea 
ca această mişcare să se Îndrepte Împotriva 
sultanului, dar Ipsilanti era hotărit să folosească 
această mişcare in interesul său, cu atit mai

mult cu cit o provocase el însuşi”  (p. 82), 
idee care nu corespunde realităţii, concluziilor 
ultimelor cercetări ale istoriografiei noastre. 
Dar aşteptările lui Alexandru Ipsilanti, 
arată autorul, au fost Înşelate, deoarece nu 
au găsit ecou nici la români, nici la bulgari 
sau sîrbi, mişcarea avind un larg răsunet 
numai in toate straturile populare din Grecia.

In partea a doua a volumului sint expuse 
o serie de portrete care provin din diferite 
cărţi, muzee (Muzeul de istoric al Societăţii 
naţionale) etc. Autorul ne mărturiseşte că 
nu a avut in vedere o ordine cronologică, nici 
importanţa istorică a persoanelor prezentate. 
Dintre acestea amintim p e : Rigas Ferreos, 
Alex. Ipsilanti, D. Ipsilanti, Paparigopoulos, 
A. Korais, Gh. Leventis, Ignatie mitropolit 
al Ungrovlahiei, M. Suţu, Capodistria, Gh. 
Olimpiotul, I. Caragea etc.

în ultima parte a lucrării sint prezentate 
70 de documente (facsimile şi transcriere), ma 
joritatea provenite din Arhiva generală a sta 
tului, Biblioteca naţională şi Arhiva Societăţii 
istorice şi etnogiafice a Greciei. Cele mai multe 
sînt cunoscute (printre care şi o proclamaţie a 
lui Alexandru Ipsilanti din 24 februarie 1821), 
dar sint şi cîteva inedite care nu ni se par însă 
deosebit de importantţ.Cele 70 de documente 
cuprind adeziuni de afiliere la Eterie, scrisori 
ale conducerii generale din Constantinopol, 
ale lui Alex. Ipsilanti, ale eforilor din Rusia, 
proclamaţii, fragmente din Amintirile lui Em. 
Xanthos.

Lucrarea nu aduce elemente documentare 
noi, ea fiind o sinteză a Isteriei. Este interesanta 
insă pentru istoricii români deoarece cuprinde 
ultimele teze ale istoriografiei greceşti asupra 
Eteriei.

O. C.

KF.XNETII M. SETIION, Lulheranism and 
llie Turkish Peni, in „Balkan Sludies” , 
III, 1002, nr. 1, p. 138 108

Dacă este un fapt istoriceşte stabilit ca 
progresele realizate de Imperiul otoman in 
Europa centrală in veacul al XVI-lea şi in
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genere primejdia otomană au contribuit 
în mare măsură la triumful Reformei in 
Germania, e tot atlt de cert că conflictele 
declanşate de Reformă in imperiu şi In Întreaga 
Europă au contribuit, in măsură insemnată, 
la succesele dobîndite de turci, înlesnindu-le 
mult expansiunea teritorială in Europa.

Transformarea programatică a primejdiei 
reprezentate de expansiunea otomană şi a 
lipsei de mijloace financiare şi militare cu care 
era confruntată conducerea imperiului intr-un 
instrument de realizare a ţelurilor proprii, 
rezultă cu evidenţă din scrisoarea adresată 
lui Lutber la 9 decembrie 1529 de principalul 
conducător politic al facţiunii protestante, 
iandgraful l'ilip de Hcssa: „întrucit nece
sitatea ii va constringc [pe Carol al V-lea 
şi pe fratele sau Fcrdiaand 1] să ceară ajutor 
Împotriva turcilor de la toţi, şi mai ales de la 
noi [principii protestanţi] . . ajutorul 
nu le va fi acordat decit dacă in prealabil 
„vor făgădui a nu-i turbura”  In chestiunile 
legate de adoptarea Reformei.

Politica germană a lui Carol Quintul 
şi, in primul rind, oscilaţiile de atitudine faţă 
de adepţii Reformei an făcut imposibilă 
rezolvarea problemei protestante şi deci 
adoptarea unei politici anliotomanc eficiente. 
Autorul pune in lumină, de altminteri, şi 
ostililatea sau in orice caz lipsa de entuziasm 
a principilor catolici faţă de o intervenţie 
masiva a Germaniei in Ungaria, Împotriva 
turcilor, fără a trage insă concluzia de rigoare, 
anume că politica antiotomană a fost para
lizată nu de principii protestanţi ca atare, 
ci de toţi principii teritoriali ai Germaniei 
şi că deci lipsa de mijloace in lupta Împotriva 
expansiunii turceşti în Europa centrală trebuie 
pusă nu pe seama disidenţei protestanţilor, 
cit a Însăşi structurii politice şi constitu
ţionale a imperiului in veacul al XVI-lca. 
Tiebuie subliniat faptul că puterea centrală 
era paralizată nu numai atunci cînd se stră
duia să impună adoptarea unei politici anli- 
otomane viguroase, ci ori de citc ori se străduia 
să impună măsuri la care factorii hotărltori 
in imperiu principii teritoriali — erau re
fractari. Socotim, aşadar, că pentru o Înţe

legere autentică a problemei discuţia trebuie 
in mare măsură deplasată de la raportul 
putere imperială — Reformă, la raportul putere 
imperială — principi teritoriali in genere; 
atunci cînd realităţile istorice discutate vor f i  
astfel Încadrate, se va Înţelege clar că rezis
tenţa protestanţilor la programul militar 
antioloman al lui Carol al V-lea şi Ferdinand I 
nu c dcelt un aspect şi un episod al luptei 
dintre puterea centrală şi forţele teritoriale 
locale, luptă care-cu mult timp Înainte se 
decisese, In Germania, in favoarea celor din 
urmă. -

Autorul analizează apoi evoluţia atitudinii 
lui Lutber în problema otomană, de la condam
narea totală a cruciadei in primii ani după 
afişarea celor 95 de teze la Wittenberg ( , , . . .  
peiorem Turcis esse Romani liodie puto me 
demonstrare posse. . scria el in decembrie 
1518), la Încurajarea, sub impresia înaintării 
turceşti în Europa centrală intre anii 1526 
şi 1529, luptei antiotomane (,,Ego usque 
ad inortem luctor adversus Turcas et Turcarum 
Deum” , Însemna el in octombrie 1529). 
în timpul asediului Vicnei de către turci„ 
Luther a redactat Eine Jleerpredigl widder den 
Ttircken. în etapa aceasta, mai tîrzie, a evolu
ţiei sale, Luther corela acţiunea militară 
antiotomană cu reînnoirea spirituală a lumii 
creştine.

Raporturile lumii protestante cu cea 
ortodoxă, şi In primul rind experienţa protes
tantă in Moldova lui Despot, sint, după opinia 
autorului, un aspect particular al atitudinii 
protestantismului faţă de problema otomană..

Ş. P.

MARC BLOCH, Melaiujes historiques, Paris, 
S.E.V.P.E.N'., 1963, voi. 1, XIII +  539 p., 
voi. II, 557 p. (Bibliotheqnc generale 
de l’ ecole pratique des hautes etudes, 
VIe seclion)

Problema editării unui volum omagial, pe- 
baza regrupării articolelor mai caraclerlslice- 
din opera lui Marc Bloch, s-a conturat încă 
din 1915, ca o recunoştinţă adusă de colabo^-
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ratorii savantului francez, mort eroic in anii 
grei ai celui de-al doilea război mondial.

Lucien Fcbvre, redactorul in continuare 
al cunoscutei publicaţii „Annales d’histoire 
econornique et sociale” , a tipărit sub redacţia 
sa, in 1915, două fascicule ale revistei închi
nate în întregime activităţii şi memoriei mare
lui istoric. Fasciculele amintite nu oglindeau 
insă decît parţial, in măsura in care numerele 
revistei puteau să o cuprindă in spaţiul tipo
grafic relativ restrîns, activitatea atît de 
bogată şi de variată a lui Marc Blocli. Acesta 
a fost unul dintre motivele republicării sub o 
formă mai completă, conform unor criterii 
editoriale noi, în volume cu caracter omagial, 
a principalelor studii scrise de M. Blocli şi 
răspindite în diferite periodice de specialitate 
din Franţa şi din străinătate.

In volumele de faţă, materialul este orga
nizat în citcva capitole tematice ca : pro
bleme generale de istoric, viaţa socială In evul 
mediu, instituţiile feudale, şerbia în societatea 
europeană, Germania şi Imperiul roman de 
naţiune germanică, viaţa rurală, geografic 
istorică, date referitoare la istoria economici 
şi a tehnicii etc. în afara studiilor publicate 
integral în cele două volume, editorii lucrării 
au inclus de asemenea o bibliografie completă 

.a tuturor studiilor — articole, note, recenzii — 
publicate în cursul anilor In diferite reviste 
de specialitate şi nelnglobate în volumele de 
faţă. Capitolul final bibliografic completează 
în felul acesta In mod exhaustiv informaţiile 
privind activitatea publicistică atlt de bogată 

.a istoricului francez.
M. Blocli, unul dintre cei mai de scamă 

istorici ai Franţei dintre cele două războaie 
mondiale, profesor mai întli la Universitatea 
din Strassbourg şi apoi la Paris, a depus o 
muncă rodnică şi susţinută în studiile sale 
privind istoria feudalismului european şi în 
special istoria agrară a Franţei (L ’ Ile de 
France, 1913; Rois el serfs: un chapitre de 
l’histoire capilienne, 1920; Les rois Ihaumalur- 
ges, 1924; Les caracleres originaux de l’his- 
loire rurale ţrangaise, 1931; cd. a 2-a 1952; 
La socie'e feodale, voi. I II, 1939 — 1940). 
Valorosul material documentar, originalitatea

glndirii şi claritatea expunerii, erudiţia şi 
talentul său l-au impus în primele rînduri 
ale istoriografiei franceze contemporane. M. 
Blocli a fost nu numai un remarcabil cerce
tător, dar şi unul dintre organizatorii ştiinţei 
istorice din Franţa. în 1929 el a întemeiat 
împreună cu Luciea Febvre cunoscuta revistă 
„Annales d’hisloire econornique et sociale” , 
revistă în jurul careia s-au polarizat o scrie de 
cercetători şi de savanţi de scamă din Franţa 
şi din străinătate.

Cele două volume omagiale, publicate sub 
redacţia şi îngrijirea unuia dintre colabora
torii săi apropiaţi, Charles Edmond Pcrrin, 
vin să completeze materialul bibliografic ne
cesar înţelegerii operei şi metodelor de investi
gaţie în istoric ale lui AI. Bloch şi, în genere, 
ale şcolii de la „Annales” .

/'. S.

» * . Ilillrr parle ă srs generaux. Complex 
rendus slenographiques des rapporls jour 
naliers au Q. G. du I-uhrer (l'J42— 194r>), 
Paris, 1964, X X X IV  350 p.

Către sflrşitul anului 1942, Hitlcr a luat 
hotărlrea de a se stenografia toate dezbaterile 
cu caracter militar care se purtau la cartierul 
general. Opt stenografi au înregistrat cu scrupu- 
lozitatc atît hotărlrile care se luau în vederea 
conducerii operaţiilor militare imediate sau 
de perspectivă, cit şi ideile politice, conside
raţiile generale şi chiar divagaţiile pe anumite 
teme în care se lansa Hitler în faţa subalterni
lor săi. Operaţia, originală şi riscantă din punct 
de vedere al păstrării secretelor militare ale 
unui stat In plin război, s-a desfăşurat în con
diţii normale pină în aprilie 1945. La această 
dată numărul paginilor dactilografiate, care 
ar fi avut o valoare istorică de prim ordin 
pentru înţelegerea şi cunoaşterea celui dc-al 
doilea război mondial, se ridica la 103 000. Cu 
clteva zile însă înainte de sflrşitul războiului, 
cînd căpeteniile hitlcristc au început să se 
facă nevăzute, fie fugind, fie sinucighidu se, 
secretarul particular al lui Martin Borman, 
probabil din ordinul acestuia, a dat foc între-
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gului manuscris. In scrumul rămas de pe 
urma incendiului au fost găsite insă, aproape 
intacte, circa 1 000 de pagini, deci nici 1 % 
din volumul total al manuscrisului. Aceste 
pagini au fost tipărite integral in 1962 la 
Stuttgart, formind volumul al X-lea din 
„Sourccs et tablcaux d’liistoirc contcmpo- 
raine” , colecţie editată de Institutul de istoric 
contemporană cu sediul la Miinchen.

Volumul la care ne referim reprezintă o 
culegere, in traducere franceză, a celor mai 
reprezentative şi interesante pasaje din pagi
nile tipărite in ediţia germană. Prezentarea 
volumului aparţine lui Helmut Heiber, iar 
prefaţa este semnată de Benoist-Măchin. 
Atit prefaţa, cit şi introducerea subliniază 
clemente interesante şi concluziile care se pot 
desprinde din texte.

Paginile reproduse in acest volum se re
feră la momente importante din anii 1942 — 
1945, atit din punct de vedere militar, cit şi 
din punct de vedere politic. Vom cita citcva 
exemple, numai pentru a sugera importanţa 
Întregului text. Stenograma din 12 decem
brie 1942, Înainte deci de catastrofa de la 
Stalingrad, ne îngăduie să cunoaştem cit de 
mare importanţă acorda Ilillcr cuceririi Stalin- 
gradului. „Nu trebuie — spunea el — cu nici 
un preţ sa părăsim Stalingradul, căci nu-1 
vom mai relua. Ce inseamna asta, noi o ştim’ ’ 
(p. 53). Revenind asupra acestei idei, că ma
şina de război germana se afla la capătul 
puterii sale de expansiune, Hitlcr adăuga : 
„Daca noi 11 vom abandona (Stalingradul. 
-N.C.), noi abandonam prin aceeaşi lovitură 
Însuşi spiritul acestei campanii. A-mi Închipui 
ca voi mai reveni plna acolo altă dată este 
o nebunie”  (p. 54).

Cum era şi de aşteptat, Hitler dădea cu 
multă dezinvoltură sentinţe asupra diferiţi
lor oameni politici şi asupra popoarelor, care 
desigur ar prezenta un interes minim dacă 
nu ar fi Însoţite de referiri concrete la unele 
momente din istoria relaţiilor internaţionale. 
Denaturlnd adevărul, Hitler,acuză Italia că din 
cauza ei a izbucnit războiul. „Daca ea [Italia] 
ar fl declarat In acest timp [1939]

se solidarizează cu Germania, cum era de 
fapt angajată In virtutea tratatelor, războiul 
n-ar fi izbucnit; englezii nu l-ar fi Început, 
şi tu  atit mai mult francezii”  (p. 97). Ca 
argument pentru această învinuire, el citează 
faptul că Anglia a Încheiat pactul de asistenţă 
cu Polonia la două ore după hotărlrea Italici 
şi că toate memoriile pe care le adresa el lui 
Mussolini ajungeau imediat şi In Anglia 
(p. 48). La 31 august 1944, Hitler evoca In 
faţa colaboratorilor săi, presimţind apropierea 
sfirşitului, Încercările lui de a se Înţelege cu 
Anglia, căreia i-ar fi garantat imperiul colo
nial, dar că lucrul acesta nu a fost posibil 
din cauza grupului lui Churchill.

Din expunerile lui Hitler reiese de asemenea 
rolul important pe care 11 avea pentru soarta 
războiului zona Balcanilor. „A  ţine Balcanii 
— spunea el la 20 mai 1943 — este pentru 
noi realmente esenţial’ (p. 103).

Bineînţeles că fondul principal al dezba
terilor îl ocupă problemele militare legate di
rect de desfăşurarea războiului. In 1944 — 1945 
căpeteniile hitleriste erau preocupate de noi 
Incorporări — unităţi a căror vlrstă medie era 
de 18 ani —, de noile tipuri de arme şi maşini 
de război, ca avionul cu reacţie etc.

Toate aceste stenograme, indiferent de 
conţinutul lor informativ intrinsec, au o va
loare deosebită ca documente de prim ordin 
care proiectează — e drept, parţial — un fas
cicul de lumină asupra istoriei celui de-al 
III-lea Reich şi a conducătorului său.

N. C.

EMILE COORNAERT, Les Franţais et le 
commerce internaţional ă Anvers (fin du 
X V e —XVI* sii.de), voi. I, Paris, Marcel 
Riviere et Cle, 1961, 440 p . ; voi. II, 
338 p.

Cartea iui E. Coomaert este rezultatul a 
25 de ani de cercetări perseverente, din care 
mulţi au fost petrecuţi In arhivele de la An
vers. Plnă la forma definitivă, părţi din lu
crare au fost prezentate In numeroase studii 
preparatorii şi In conferinţe, la care autorulcă
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a supus dezbaterii specialiştilor constatările 
şi concluziile desprinse In decursul laborioase
lor sale investigaţii.

In prima parte a cărţii, E. Coornaert ex
pune condiţiile generale In care se făceau 
schimburile la sflrşitul secolului al XV-lea 
şi la Începutul secolului al XVI-lea. Totodată, 
Înfăţişează şi un tablou al Anvers-ului cu 
structura sa economică şi financiară. Partea 
a doua, care de altfel constituie contribuţia 
cu totul originală a autorului la istoria comer
ţului In perioada de formare a relaţiilor capi
taliste, prezintă activitatea negustorilor fran
cezi care au avut legături de afaceri în marele 
port de la gura Escaut-ului Intre 1400 şi 1585. 
Autorul relevă că In perioada de 125 de ani 
tratată In cartea sa au trecut prin Anvers 
sau au fost stabiliţi aici un număr de 4 750 
de negustori francezi. Marea majoritate a 
acestora erau originari din nordul şi din ves
tul Franţei; toate marile centre economice 
din partea septentrională a regatului francez, 
precum şi marile porturi de pe coasta Atlan
ticului, au fost In legătură cu Anvers-ul. Au
torul arată că toate aceste centre economice 
şi negustorii aşezaţi In ele erau atraşi spre 
Anvers, deoarece aveau posibilitatea fie să-şi 
vlndă produsele, fie să procure mărfuri de 
pe piaţa marelui oraş flamand. Trebuie de 
asemenea subliniat că E. Coornaert nu se 
ocupă numai de activitatea propriu-zisă 
a negustorilor francezi din nordul şi vestul 
Franţei la Anvers, ci supune la o atentă ana
liză, pe mai bine de 200 de pagini, gradul de 
dezvoltare economică al oraşelor şi porturilor 
franceze care-şi trimiteau la Anvers negus
torii, marinarii şi oamenii lor de afaceri. 
Avem astfel şi tabloul economic al unei im
portante părţi a Franţei din veacurile XV 
XVI.

O parte considerabilă din cartea lui E. 
Coornaert este consacrată apoi condiţiilor tra
ficului comercial la Anvers. După 1500 În
deosebi, ca un răspuns la cerinţele tot mai 
mari ale desfacerii mărfurilor, noi hale şi 
galerii au fost construite pe teritoriul oraşului. 
Centrul de schimb, arată autorul, era consti
tuit din cele două burse, unde se Intllneau

zilnic negustorii: bursa propriu-zisă, unde se 
schimbau documentele şi htrtiile privind 
comerţul, şi bursa numită a englezilor, unde se 
schimbau mărfurile. Numeroase amănunte 
ni se dau apoi şi asupra activităţii intermedia
rilor locali, care facilitau legăturile dintre 
negustorii aparţinind diferitelor ţări şi care 
nu cunoşteau uzanţele locale din marele port. 
Autorul relevă că schimburile se bazau adesea 
pe troc, deoarece exista tendinţa de a nu se 
utiliza moneda metalică, existentă Întot
deauna In cantităţi prea mici. In ce priveşte 
diferitele litigii care se iveau Intre negustori, 
E. Coornaert arată ca, deşi nu exista un tribu
nal comercial special, aceste litigii se judecau, 
după o procedură foarte expeditivă, la tri
bunalul ducelui de Brabant sau la tribunalele 
urbane. în sflrşit, un ultim capitol, foarte 
abundent In date numerice şi In informaţii, 
studiază deplasările negustorilor, corespon
denţele, ambalajele şi cantitatea mărfurilor, 
transporturilor pe apă şi pe uscat, modali
tatea In care mărfurile erau asigurate.

Plină de interes, deoarece aduce tn circu
laţia istorică o mulţime de elemente şi de 
fapte noi, cartea lui E. Coornaert constituie o 
preţioasă contribuţie Ia cunoaşterea istorici 
economice a Franţei şi a Ţărilor de Jos In 
secolele XV XVI. De asemenea, cartea oferă 
o largă perspectiva asupra comerţului care 
se făcea tn apusul Europei In perioada Renaş
terii.

S. C.

FEDERICO MEI IS. Asfielli deliu pila ico 
nomtcti medievale (Simţi neU'Archivio 
Datini di 1‘ealo). voi. I, Sicna. Monte 
dei Paschi, Sicna, Florenţa. 1962, XXIV 
+  729 p. 100 pl.

Datorită laborioaselor cercetări întreprinse 
de istoricul italian F. Melis cunoaştem mai 
bine viaţa şi activitatea lui Francesco di Marco 
Datini, negustor din oraşul toscan Prato, unul 
dintre cei mai mari oameni de afaceri ai 
Italiei medievale. Pentru cercetările sale, F. 
Melis a avot un izvor de prim ordin : toată
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arhiva casei Datini, compusă din registre de 
socoteli, scrisori de afaceri, contracte comer
ciale etc.

Acest prim volum este consacrat studierii 
structurii companiilor Datini — căci omul 
de afaceri din Prato a avut mai multe Între
prinderi —, urmind ca un al doilea volum 
să se ocupe de activitatea acestora. Menţio
năm totuşi că In primul volum F. Melis 
cercetează şi activitatea lui Datini In indus
tria postavului, care dc altfel a constituit 
originea şi baza marilor averi acumulate In 
Prato, In decursul secolelor al XlV-lea şi al 
XV-lea, secole la limita cărora se plasează 
activitatea lui Francesco di Marco Datini. 
Autorul arată că Datini, deşi avea numeroşi 
asociaţi, colaboratori şi împuterniciţi In di
ferite părţi, era totuşi singurul care condu
cea efectiv numeroasele sale întreprinderi 
comerciale, care purtau toate numele său. 
Astfel, Datini era proprietarul a cinci mari 
companii negustoreşti la Florenţa, Pisa, Ge
nova, Avignon şi In Catalonia, la care se mai 
adăugau trei companii din Prato. F. Melis ne 
oferă apoi un vast tablou al complexităţii 
afacerilor lui Datini. Cele 125 000 de scrisori 
comerciale păstrate In arhiva de la Prato, 
reflectlnd o activitate de 30 de ani, provin 
din 267 de oraşe diferite, din Portugalia plnă 
la Marca de Azov, din Anglia plnă In Germa
nia şi din Franţa piua In Tripolitania.

Autorul cercetează apoi an cu an bilan
ţurile companiilor Datini, arattnd sensibili
tatea acestora la conjunctura economică a 
vremii, precum şi evoluţia beneficiilor aduse 
de ele. Astfel, compania de la Avignon aduce, 
In 1385, beneficii reprezentind 70 % din inves
tiţii, pentru a cobori In anii următori la 57 %, 
43 °0 şi 41% ; la sfirşitul secolului al XlV-lea, 
declinul companiei este din ce In ce mai 
evident: beneficii dc 17% din investiţii In 
1397, 3% apoi 1°„, iar In 1400 pierderi de 
4%, ceea ce marcheaza prăbuşirea companiei. 
In total, In cei 25 de ani pentru care s-au 
păstrat bilanţuri Întocmite cu regularitate, 
profitul mediu al tuturor companiilor luate 
la un loc a fost cu puţin mai mare de 20%, 
compania de la Avignon fiind cea mai ren

tabilă, 32% In medie. Companiile din Prato 
au înregistrat In schimb beneficiile cele mai 
mici. Desigur, aceste cifre, rezultat al unor 
calcule făcute cu multă scrupulozitate, se 
pretează la unele discuţii privind exactitatea 
mai mare sau mai mică cu care oglindesc 
afacerile lui Datini; nu este Insă mai puţin 
adevărat că ele oferă pentru cei care se inte
resează de studiul economiei medievale se
rioase puncte de reper, Încă foarte rare In 
stadiul actual al informaţiei.

Referitor la activitatea lui Datini In in
dustria postavului, tratată — aşa cum anun
ţam la început — In primul volum, F. Melis 
ne prezintă date extrem de interesante. 
Astfel, întreprinderea lui Datini este conside
rată de autor destul de modestă : In cinci 
ani a confecţionat doar 222 de piese de postav 
(suluri mari de citeva sute de metri fiecare); 
pentru aceasta Insă au fost folosite aproape 
1 000 de persoane, din care majoritatea erau 
împrăştiate In circa 100 de sate din ctmpia 
toscană, în jurul oraşelor Prato, Mugello şi 
Montalbano. Se vede astfel, subliniază F. Me
lis, cum oraşul medieval a Incorporat satul 
la activitatea şi sistemul său economic. Mai 
multe tabele Inserate In carte arată reparti
ţia mlinii de lucru pe regiuni şi relevă tot
odată folosirea In număr mare a femeilor, 
care formau mai mult de 90% din nu
mărul persoanelor angajate de Datini. Nu
meroase date slnt prezentate apoi In legătură 
cu uneltele din „fabrica”  Datini, cu numărul 
de zile afectat fiecărei operaţii de prelucrare 
a Unii, cu procesul vînzării produselor (rit
mul desfacerii, preţuri).

De un mare interes pentru cunoaşterea 
primelor forme ale economiei capitaliste, 
cartea lui Melis ar fi avut de clştigat dacă 
autorul nu s-ar fi oprit numai la aspectul 
pur economic al problemelor cercetate de el, 
ci ne-ar fi relevat şi aspectele sociale : de pildă 
salarizarea şi condiţiile de viaţă ale muncito
rilor folosiţi In „fabrica”  lui Datini, precum 
şi natura raporturilor dintre aceşti munci
tori şi stăplnul „fabricii” .

S. C.
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A. GONZALEZ, llcmopun ucnancKux cen- 
iţuu MeotcdyHapodHOZo Toeapuufecmga 
PaâoHux 1868—1873, MoCKBa, IÎ3A. 
„Hayi<a“ , 1964, 181 p.

Lucrarea lui A. Gonzalez expune istoricul 
secţiilor spaniole ale Internaţionalei I tn pe
rioada 1868 — 1873. în primul capitol autorul 
analizează premisele social-economice ale 
mişcării muncitoreşti din Spania şi urmăreş
te apariţia primelor organizaţii ale clasei 
muncitoare. Modul de producţie capitalist a 
Învins In Spania abia după a treia revoluţie 
burgheză (1835—1842). Introducerea regimu
lui constituţional, lichidarea principalelor obli
gaţii feudale şi a privilegiilor senioriale, a bres
lelor şi vămilor interne, interzicerea inchi
ziţiei au creat condiţii favorabile dezvoltării 
capitalismului, iar transformarea proprie
tăţii feudale asupra pămlntului In proprie
tate burgheză a deschis calea revoluţiei in
dustriale. A Gonzalez subliniază că, in ciuda 
succeselor obţinute în dezvoltarea capitalis
mului in anii 1835 — 1870, revoluţia industria
lă a cuprins numai anumite ramuri ale 
industriei, Spania răminind o ţară agrară 
înapoiată, cu puternice rămăşiţe feudale. 
Aceste trăsături ale economiei au făcut ca 
in deceniul al 7-lea al secolului al XlX-lea, 
dintr-un număr de 300 000 de muncitori 
existenţi in Spania, numai 180 000 să fie 
ocupaţi in industrie, iar restul să lucreze In 
ateliere şi manufacturi capitaliste. Nivelul 
scăzut al concentrării proletariatului spaniol, 
izolarea şi dispersarea lui au îngreuiat, după 
părerea autorului, organizarea clasei munci
toare intr-o forţă politică independentă, eli
berată de sub influenţa ideologici burgheze.

A. Gonzalez consideră că primul pas spre 
organizarea proletariatului a fost crearea 
asociaţiilor muncitoreşti in Catalonia, in de
ceniul al 5-lea al secolului al XlX-lea. în
fiinţate iniţial sub forma unor societăţi de 
intr-ajutorare, ele s-au transformat repede in 
organizaţii de luptă ale proletariatului Împo
triva capitalului. în continuare, autorul scoa
te in evidenţă activitatea acestor asociaţii 
muncitoreşti. Arătînd că in deceniile al 6-lea

şi al 7-lea ale secolului al XlX-lea clasa mun
citoare spaniolă nu se formase ca o clasă 
pentru sine, Gonzalez încheie primul capi
tol al lucrării sale cu o amplă analiză a diferi
telor teorii socialiste mic-burgheze şi mai ales 
a celor propagate de Fernando Garrido u 
Pi y Margall, larg răspînditc tn rtndul clasei 
muncitoare. O dată cu crearea, la sfirşitul 
anului 1868 şi Începutul anului 1869, la Madrid 
şi Barcelona, a primelor secţii ale Asociaţiei 
Internaţionale a Muncitorilor Începe o nouă 
etapă in mişcarea muncitorească spaniolă.

Al doilea capitol abordează diferite pro
bleme legate de crearea şi dezvoltarea aces
tor organizaţii. în 1870 existau deja 153 de 
secţii şi asociaţii muncitoreşti in 35 de oraşe, 
cupriuzlnd un număr de 40 000 de membri, 
care s-au declarat de acord cu Statutul gene
ral al Internaţionalei I, exprimind totodată 
dorinţa de a reuni organizaţiile lor răzleţe 
intr-o federaţie unică şi puternică. Sarcina 
creării acesteia i-a revenit primului Congres 
al secţiilor spaniole ale Internaţionalei I, ţi
nut la Barcelona in iunie 1870. Autorul se 
ocupă pe larg de lucrările acestui congres, 
subliniind importanţa lui pentru mişcarea 
muncitorească spaniolă, importanţă care con
stă in faptul că, in urma lui, Federaţia spa
niolă a căpătat o structură organizatorică ce 
i-a permis să devină o organizaţie de masa a 
clasei muncitoare. Apoi, autorul analizează 
activitatea Federaţiei in răsplndirca marxis
mului in Spania şi în transformarea clasei 
muncitoare intr-o forţă politică independen
tă, constatlnd că acest proces a fost frlnat şi 
împiedicat de către bacunişti.

în al 2 lea şi in al 3-lea capitol, Gonzalez, 
aduclnd un material faptic interesant pri
vind desfăşurarea activităţii fracţioniste a 
Alianţei democraţiei socialiste (organizaţie 
secretă a lui Bakunin) In cadrul federaţiei 
spaniole, arata că această activitate a dus la 
slăbirea şi, în cele din urmă, la scizionarea ci.

Cartea lui A, Gonzalez prezintă astfel o 
pagină importantă din istoria mişcării munci
toreşti din Spania

li. V.
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BIZANTINOLOGIE

,  * ,  Ades de Xiropotamou, ediţie diplo
matic;! de J. Bompairc, Paris, 1961, 
300 p. +  I.1V pl.

Publicarea volumelor cu actele mănăsti
rilor de la Atos a Început In 1936 cu actele 
Lavrei, editate de G. Rouillard şi P. Collomb. 
La interval de nouă ani, P. Lcmcrle a pu
blicat actele greceşti ale mănăstirii Kutlumuz. 
După aproape 20 de ani, seria se continuă 
prin prezentul volum, cu promisiunea, de 
astă dată a conducătorului Întregii colecţii, 
profesorul P. Lemerle, că sint pregătite 
pentru tipar şi alte volume. Se vor publica 
astfel succesiv toate actele Lavrei (ed. P. 
Lemerle, M. Guillou, N. Svoronos şi D. Papa- 
chrysantliou), actele de la Xenofon (ed. V. 
Laurcnt), Dionisiu (ed. N. Oikonomidcs), 
Pantocrator (ed. V. Laurcnt), Chilandar (ed. F. 
BariSiă), Pantelimon (ed. P. Lemerle) şi 
Dochiariu (ed. Z. şi N. Oikonomidcs). Pu
blicarea bogatului material din arhivele de la 
Atos prezintă o marc importanţă pentru 
cunoaşterea instituţiilor şi unor aspecte mul
tiple din viaţa social-economică a societă
ţii bizantine In special din veacurile XIII XV.

Volumul cuprinde In partea introductivă 
un istoric al mănăstirii Xcropotam. Autorul 
Îşi Însuşeşte pentru originile acesteia conclu
ziile lui St. Binon (Les origines legendaires el 
l’hisloire de Xiropolamou el de Saint Paul de 
l’Alhos, dude diplomntique el crilique, Louvain, 
1942). După părerea lui Binon, Xcropotam ar 
fi cea mai veche mănăstire de la Atos, În
temeiată probabil In vremea Împăratului 
Roman Lekapcnos (920 944). Primul ei
egumen, poate chiar Întemeietorul mănăstirii, 
a fost un oarecare călugăr Pavcl. In secolul al 
XlII-lca, mănăstirea este prădată de corsari 
şi este restaurată de fratele Împăratului Mi- 
hail Paleolog, despotul Ioan, care o dotează 
cu numeroase proprietăţi. In prima jumă
tate a secolului al XlV-lea, mănăstirea achi
ziţionează vaste terenuri, In special In Peninsu
la Calcidică. După căderea Bizanţului, Xeropo- 
tam cunoaşte o nouă perioadă de prosperi

tate, Inceplnd din a doua jumătate a secolu
lui al XVI-lea, datorită generozităţii domnilor 
din ţările române, Inceplnd cu Alexandru 
Lăpuşneanu. Introducerea mai cuprinde o 
listă a egumenilor şi economilor mănăstirii 
Xeropotam şi Sf. Pavel, Întemeiată de un 
călugăr de la Xcropotam, discuţii In legătură 
cu originea numelui mănăstirii şi o enumerare 
a proprietăţilor sale imobiliare, cu indicarea 
actelor care le menţionează. Urmează o 
descriere a arhivei mănăstirii, a cataloagelor 
şi a manuscriselor.

Volumul cuprinde un număr de 30 de 
acte, toate din perioada bizantină, editate du
pă fotografii luate In cursul a trei misiuni 
succesive la Atos. In transcrierea actelor, 
greşelile de limbă, accent sau spirit au fost 
menţinute ca In original; s-au făcut numai 
unele Îndreptări la punctuaţie, pentru a nu 
li se altera sensul.

Cel mai vechi act aflat In mănăstire In 
copie este al protospătarului Ioan din 956, 
probabil la scurt interval după Întemeiere. 
Prin acest act, Xeropotam este dotată cu 
1 000 de modioi de pămlnt (circa 80 ha). 
Cele mai numeroase acte slnt din vremea lui 
Andronic al II-lea Paleolog, epocă de mare 
prosperitate pentru toate mănăstirile- de la 
Atos. Şase praktika din prima jumătate a 
secolului al XlV-lea dovedesc creşterea rapidă 
a numărului de proprietăţi ale mănăstirii. 
Ultimul act este testamentul călugăriţei 
Nimfodora, din septembrie 1445. Au fost 
publicate şi patru acte considerate false Încă 
de către Binon.

Publicarea fiecărui act este precedată de 
o serie de note; numărul sub care se găseşte In 
catalogul Eudokimos, editările anterioare, 
indicaţii cu privire la copiile aflate In alte 
locuri, descrierea manuscrisului, un rezumat 
al actului cu lămuriri de ordin istoric, ex
plicarea termenilor tehnici şi informaţii cu 
privire la persoanele şi localităţile pomenite 
In act.

Planşele reproduc actele publicate, atlt 
cele autentice şi copiile, cit şi cele stabilite ca
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false. Ultima planşă reproduce sigiliul cbrysa- 
âuf-ului falsificat al lui Andronic al II-lca 
Paleolog.

Din această sumară prezentare se pot to
tuşi vedea bunele condiţii de publicare a 
acestor acte. Ar fi de dorit ca acest volum 
să fie urmat de un altul, cuprinzlnd actele 
slavone ale domnilor ţărilor române.

E. I'r.

SP. VRYONIS JR., Byzantine 87]|jioxpaT£a and
Ihe giiilds in Ihe eleVenth centunj, „Dmnbar-
ton Oaks Papers“ , XVII, 1963, p.289 31 1.

Sp. Vryonis reia In studiul de laţă o pro
blemă care a preocupat şi pe autorul rindu- 
rilor de faţă, şi anume aceea a rolului politic 
al corporaţiilor In oraşul bizantin (E. Frances, 
L’elal el Ies meliers ă Byzance, in „Byzantino- 
slavica” , X X III, 1962, p. 231-249). Amîn- 
doi considerăm că breslele din Constantinopol 
au preluat rolul politic deţinut mai Înainte 
de facţiunile de circ. In timp Insă ce autorul 
acestor rlnduri a socotit realizată colabora
rea între elementele conducătoare ale cor
poraţiilor şi aristocraţia bizantină din a doua 
jumătate a secolului al IX-lea şi In secolul 
al X-lea, pentru ca In secolul următor spriji
nul corporaţiilor să slăbească, Sp. Vryonis 
consideră alianţa ca extrem de activă, in spe
cial în vremea dinastiei Ducas (secolul al XI- 
lea). Sp. Vryonis îşi întemeiază părerea sa 
în special din faptul că vede in termenul de 
„oamenii din agora” , folosit de istoricii bi
zantini, pe comercianţi şi negustori. Aceşti 
„oameni din agora”  sint intr-adevăr foarte 
activi în mişcările din Constantinopol in se
colul al Xl-lea, dar nu credem că ei pot fi 
consideraţi drept comercianţii şi meseriaşii 
din capitală, ci mai curind drept elementele 
declasate, atit de numeroase in centrele ur
bane bizantine.

în consideraţiile cu caracter general din 
partea introductivă a articolului său, Sp. 
Vryonis admite existenţa unor aspecte apro
piate în societatea medievală bizantină, la

tină şi arabă şi le explică printr-o moştenire 
comună de tradiţii greco-romane, care au im
primat sistemului de organizare a agricultu
rii, artizanatului şi comerţului elemente 
asemănătoare.

Autorul consideră că in oraşul bizantin 
corporaţiile au avut tot timpul un rol in 
Viaţa politică, datorită situaţiei lor economice 
bune, unei organizări bine Închegate, aşezării 
în imediata apropiere a palatului, deci in 
măsură să poată exercita presiuni asupra 
acestuia, datorită contribuţiei aduse de mese
riaşi şi comercianţi in anumite ocazii ca mili
tari şi sub formă de munera. Din examina
rea a numeroase texte ni se pare ca părerile 
autorului nu corespund realităţii, aceasta plnâ 
la începutul secolului al IX lea ( L’ilal el Ies 
meliers . . . ,  p. 281 — 37). Cele citeva exem
ple dnte de Vryonis privesc pe argiropraţi 
(bijutieri), care au avut o situaţie cu totul 
specială, datorita rolului lor economic.

Apoi autorul se ocupa de evenimentele 
politice din secolul al Xl-lea, iu care locui
torii Constantinopolului au avut o contribu
ţie importanta. Astfel sint amintite răscoala 
din 1042, etnd populaţia oraşului a alungat 
pe împăratul Mihail al V-lea Calfates şi apoi 
acelea care au dus la detronarea lui Mihail al 
Vl-lea, Constantin al X-lea Ducas şi Niccfor 
Botaniates, în toate aceste evenimente, au
torul considera ca un rol determinant 1 au 
avut corporaţiile, care s au impus prin pute
rea lor economic,i şi org mizatorica şi prin 
necesitatea aristocraţiei birocratice de a avea 
un aliat in lupta cu aristocraţia fnneiar-mi- 
litarn.

Sp. Vryonis aduce unele exemple pentru 
a dovedi atenţia cu care erau tratate masele 
din capitala şi, in special, membrii corpora
ţiilor. Un pasaj din Att ilciates, dezbătut şi 
de alţii (H. Monnier, f'hulcs dt drait byzanhn, 
voi. II, Paris, 1900, p. 401, in care acesta 
vorbeşte de cei peste zec mii de senatori 
din timpul lui Niccfor Botaniates, este ex
plicat de Sp. Vryonis in sensul ca, printre 
alte măsuri ale lui Constantin Ducas ca să-şi 
atragă corporaţiile, a fost şi numirea in senat 
a numeroşi mesei laşi şi comercianţi. Credem
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însă că Attaleiatcs vedea In cel peste 10 000 
de senatori din capitală nu membri ai sena
tului, ci ai ordinului senatorial.

în încheiere, autorul consideră că manifes
tările violente ale breslelor bizantine, asemă

nătoare cu cele din lumea islamică şi vest- 
latinu in evul mediu, slnt indicaţii că la baza 
celor trei societăţi existau unele elemente 
asemănătoare.

E. Fr.

lUIII.IOGUAlTE, aiu iivisticA, m lze o g u a fie

DB. r,EOnC,ME| MIHAJLOYlC, Cpncrta 
OuOAUozparftuja XVIII eena (Bibliografia 
sirb.i pcnlru secolul al XYlII-ka), Bel 
grad, Hapo.Ţiia Oiiujiuorena C. P. 
Cpfiuje, 100-1, 383 p.

Acest volum remarcabil, de format marc, 
cuprinde 413 titluri de opere originale, 
traduceri in limba sirbă, cărţi bisericeşti, 
manuale, calendare, proclamaţii, culţi de 
prisilcgii etc. Dintre acestea, numai 48 nu 
au fost văzute, dar, cu excepţia a patru, toate 
sint bine stabilite, l.a baza acestui prim volum 
din marca Bibliografie retrospectivă sirbă 
pe care o elaborează Biblioteca naţională din 
Belgrad stau cercetările din trecut, în primul 
rind semnalările mai vechi ale lui Muăicki, 
Safafik şi St. Xovakovic, precum şi uncie 
informaţii noi.

La elaborarea volumului, dr. G. Mihaj- 
lovic a aplicat principii Ic contemporane in 
bibliografie. Printre altele, fiecare unitate 
bibliografica este însoţita dc note şi de facsi
milele foilor de titluri, ale paginilor sau 
fragmentelor mai importante, printre care 
şi a unor texte romaneşti. Problemele mai 
dificile au fost rezolvate pe baza unor inves
tigaţii multilaterale. Pentru prima data au 
fost studiate variantele cărţilor şi diferitele 
lor ediţii, fiind înlăturate o serie de erori 
uuudurinaU in bibliografia sirbă. Ordinea 
cronologică, adoptată ca principiu dc bază 
in expunerea materialului, scoate in evidenţă 
evoluţia ascendentă a cărţii sirbe, dc la 1756 
nemaiexistind nici o întrerupere In apariţia 
anuală a tipăriturilor.

InUluiui m paginile acestui volum numele 
multor tipografi, gravori, caligrafi, librari,

editori, autori şi traducători, figuri dc scamă 
nu numai In istoria culturii iugoslave, dar 
uneori cu rol destul dc important şi in istoria 
popoarelor vecine, cum sînt : Petru Movilă, 
Hristofor Xcfarovie, Zaliaria Orfelin, Em. 
Jankovic, Dim. Tcodosic, Markides Pulio ş.a.

Unele informaţii bibliografice pot folosi 
indirect specialiştilor noştri. Bunăoară, Stem- 
matografia din 1711 cuprinde intre cele 56 
de steme şi pe acelea ale Dacici, Moldovei, 
Transilvaniei şi ] iii Bonrinesti (p. 23). 
Privilegia por Uivos Impcraiorrs Lenpoldum ei 
Josepham. . . Carnium VI inrlylac nalioni 
illyricae. . ., acordate în 1732, au fost desco
perite in 1951, pmă atunci fiind cunoscute 
numai Privilegia din 1743 (p. 33 35 şi 37).
EsLe utilă redarea textului proclamaţiei 
lansate către creştinii din Albania, Bosnia, 
Serbia şi din alte regiuni otomane în 1788
(p. 200-202).

• Unele tipărituri sint mixte, menite uzului 
mai multor popoare: abecedarul cu litere 
greco slave din 1770 (nr. 91); lista cărţilor 
(nr. 110) tipărite dc Dim. Tcodosic intre 
1772 şi 1774, cu titlurile In greceşte şi sirbeşte, 
cu litere greceşti şi slavone; în lloiun h 
ecuoiuTEit i u  c.mkeii» cEpecKzn... Kart.oirpâ Hu 
(1759) sc dau îndrumări pentru executarea 
literelor chirilice, latine, gotice şi greceşti 
(p. 49 — 50); in altă parte se găseşte un text 
paralel chirilic şi glagolitic din 1738 (nr. 16).

O scrie de tipărituri, unele semnalate 
In acest volum pentru prima dată, prezintă 
un interes direct pentru istoriografia noastră. 
Printre acestea sc găseşte şi l l c p io E  o S m s iw s  

oTpoKWMk de Teofan Procopovici, cunoscută
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istoriografiei noastre1 2, tipărită in 1726 la 
Rininic de Ştefan, egumenul mănăstirii Govora. 
Patru sute de exemplare din acest „Bucvar” 
au fost trimise mitropolitului Moise Petrovic, 
prin moldoveanul Vladu Mălăiescu.M. Petrovid 
a dispus tipărirea lui cu adaosurile In româneş
te *. O tipăritură foarte importantă este 
„sirbleac-ul” , tipărit In 1761 la Rtmnic, sub
titlul l lp d R IlA d  A lP A E E IId A  C K A T H X  CEpECKHX  npOCR'k-
t m t e a e h . După cum lămureşte autorul, 
textul „sirbleac-ului”  a fost transcris de 
Sinesije Zivanovic de Arad, după un manu
scris din 1714 (p. 55 57)3. Peste clţiva
ani (1771), în „CoEpaniE HSEpaimKJX'R ,»«- 
a h t r V  este tipărită : llrlpipp o e i |ia  C r a t i i -  

t e a e a i -x  c e p e c k i i a c a . T k p p e i i I e lu/amid îlpxiEiuicKond 
K d p p o R d M K d ru ' h  C p r r e i io - C e p e c K d r u '  h  r p p p x i n c k p -  

ru> uapoAd AuiTponoAHTd. Cunoscuta IfcnpdRAE- 
niiE rptiuHHKp din 1765 Îşi găseşte descrierea 
cu citarea părţilor româneşti ale textului la 
nr. 67 (p. 71-73).

Fireşte, mai numeroase slnt tipăriturile 
care oglindesc relaţiile româno-sirbe in Banat, 
unde acestea sînt destinate ambelor popoare. 
De această natură este: I I p e a p h I a . H .sp o iK E iirE  

p o x « A k p  n jp o x o B  0! i iE o S i iu p d T U x r E  a u i a i i t a p o r t , 

h  HplRiimddPHcTeicx lUin ponopiiTcKlA, iiasKiA, 
liSAii.ucKiA, îlpaAlA, Bspuia'iKlA h  T e a i h u i r a p c k Ia  

dMpyUX'k.
Contactele culturale sirbo-române In Banat 

sint ilustrate mai ales de diferite manuale, 
calendare şi cataloage de cărţi.

Manualele au fost întocmite in sensul 
legilor promulgate în vederea unificării

1 Vezi I. Bianu şi Nervii H o i I e i ş , Biblio
grafia românească veche. 1308 1830, lom.
II, Bucuroşii, 1905, p. 29 32 (aici carlea
esle descrisă la nr. 11),

2 Tot la Rtmnic au apărui încă două ediţii 
in 1727 şi 1734, de Ilia lipograful de la Cer
navoda (nr. 12 şi 1 I), neinregislrale de Bianu 
şi Hodoş, precum şiTpaMMainUKa Iui Smolriţki 
(nr. 31), cunoscută de aecşlia (Ibidem, voi.
II, nr. 293, p, 132).

* Problema „sirbleac-ului”  a fost stadială 
de Djordje Sp. Radojdid (Istoriski Casopis, 
IX  —X , 1959, p. 97 — 100, nceilal în biblio
grafia de faţă), care arală că aceasta esle cea 
mai importantă culegere consaerală sirbilor 
canonizaţi, textul ei fiind mai complet deeil 
altul, existent la Sofia.

Invăţănitntului primar din statele Austriei, 
conform acelor Regulae Directive fiir die 
Verbesserung des illyrischen (nichl unierlen) 
Elementar..., date pentru Banat. Astfel, 
Kdriix'Hcic’k a i a a i u h  al lui J. Rajid (Viena, 
1776) şi manualul de caligrafie al lui Z. Orfelin 
sînt tipărite în limba slrbă şi română. Planşele 
nr. 15 şi 16 din manualul lui Orfelin cuprind 
scrisul românesc şi slnt intitulate : Hora a B a-
A d X lH C K d A  KAH U EAAAp iA j B o A k l IO E  B d A d X IH C K O E  

im cd iiiE .

Calendarele din ultimul deceniu al seco
lului al XVIII-lea slnt destinate uzului ambelor 
popoare. Cel din 1792, publicat de Markides 
Pulio, are la p. 19 : y - r f c X A  C a a r e i io m - C e p e c k o a i S  

ii R d A d X li ic K o A iS  H a p c A S  3 a  h o r o  a c t a ”  (p. 237). 
Pentru 1794 se publică „ K d A E i iA a p k  r e a h k ih  ii 

a i a a I m c e p e c k I h R d A d x iH C K lă  (p. 259). Calendarul 
pe 1799 este destinat uzului „ c A d B E iio -c E p E C K A -  

r o  h  R d A d X iă c K a ro  u a p c A d ”  din stat ele chesaro- 
crăieşli (p. 342).

Cataloagele de reclamă cuprind de obicei şi 
liste de cărţi româneşti (Biicher in wala 
chische Sprache, Verzeicluiiss der Slavo-Ser- 
bisch und Walachische Bucher facsimil, 
p. 303). Printre acestea se găsesc : Scrisoare 
frumoasă, Aritmetica rumâneasca şi nemfască, 
Carte de cilii românească şi nemfască. Buc 
variii românesc şi nemfosc, Carte de mtnă 
pentru dascălii etc. (p. 249 — 230, 295, 302, 
313 şi 339).

Printre unităţile bibliografice apar două 
legate de istoria culturală a Transilvaniei. 
Prima, P d c t ia iA E i i lE  u> n o c T A X 'k  r o c t p ' i i i s ia  

i u p k Re , după cum stabileşte definitiv autorul, 
este traducerea efectuata de St. Novahovid 
după o scriere originală a lui Sauiuil Klein 4. 
O altă tipăritură transilvană este Regulamentul

4 Esle vorba de Discrtutio dc jejuniis greeuc 
orientalis ecclesiue. Conseripla ab Sainuele 
Klein de Czad, dioeesis Fagaresiensis in 
Transylvania, A icnnc, Typis .1, Kurzii» k ; 
1782, 128 p. înlruell accaslă scriere a apărut 
anonim. Safafik şi Novakovid au atribuit o 
greşit lui J. Muskalirovid. Dar D. Ruvarac 
a identificat autorul, iar X. Radojdid a găsit 
Uliul originalului (nr. 303 şi 304, p. 271 — 

275).
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tipărit de Dimitric Pandovici Jn 1748 la Blaj, 
descoperit In 1948 la Belgrad.

Atenţia ne este atrasă şi de harta geografică 
a Panonici, Dacici, Misiei şi Ilirlcului, anexă 
la o carte despre Petru cel Marc (1774), In 
care Principatele Romăne slnt notatr c a : 

npoRiiHHi,» Tpaiuiia. Iar mai sus : A<>UKdn 
litccdpaciii. Pentru harta Sarmatia europeana 
el asiatica (nr. 126) se citează ca sursă un 
catalog de cărţi romăneşti aflate la Pesta 
In 1798.

De asemenea prezintă interes titlurile 
de la nr. 244, 364, 387 şi 391, referitoare la 
Sava Tckclija din Arad, Suvorov şi luptele 
lui la Rlmnic şi la episcopul Timişoarei, Pctar 
Petro vi ti.

Informaţiile «Ic genul celor semnalate, 
cuprinse In Bibliografia alcătuită de dr. G. 
Mihajlovid prezintă interes şi pentru specialiştii 
de dincolo de hotarele Serbiei. îndreptările 
şi completurile (p. 369 370), precum şi
indicele făcut pe textele imprimate şi ale 
facsimilelor, înlesnesc utilizarea acestor infor
maţii preţioase.

S. I.

F. ERCAl ri RFN, Alias hislorique el 
culturel de V Europe, Paris, 1963. 246 p.

13 h.

Lectorul Aliatului istoric şi cullurul al 
Europei, Întocmit de eruditul profesor 
al Universităţii din Liigc F. Vcrcautcrcn, 
înecarea o îndoita surpriză : In locul aşteptatei 
succesiuni dţ. harţi, el tntllneştc o sinteză 
de istorie europeana, însoţită de reprezentările 
cartografice In număr de 13 — ale con
tinentului sau diverselor regiuni In momentele 
înseninate ale istorici sale; in al doilea rind, 
textul scris de Vcrcautcrcn se detaşează de 
obişnuitele prezentări sintetice ale istorici 
Europei, care, de cele mai multe ori, se înfă
ţişează ca simple repertorii comentate de 
evenimente şi personalităţi. Alăturarea lucrării 
lui Vcrcautcrcn de alte două apariţii similare 
recente li pune In lumina trăsăturile carac

teristice. Istoricul belgian nu a întocmit nici 
o operă de proporţii vaste ca cea a lui Henri 
şi Jacques Pirenne (Histoire de VEurope, 
voi. I—IV, Bruxelles, 1958 1962) şi nici o 
prezentare alertă, cu titlu de reportaj, 
ca cea din Histoire de l’Europe el du genie 
europien, Paris, 1959, apărută sub direcţia 
cunoscutului editor Robert Laffont. F. Vercau- 
teren a realizat o remarcabilă imagine sintetică 
a istorici civilizaţiei europene, In care pro
blemele de ştiinţă, tehnică, economic, artă, 
filozofic, religie lasă In umbră cvenimenţialul 
militar şi diplomatic. Activitatea, In înţelesul 
cel mai larg, a societăţii omeneşti de pe conti
nentul nostru este înfăţişată, cu nu deosebit 
simţ al echilibrului, de la cele dinţii manifes
tări ale fiinţei umane In perioada chelleană 
şi plnă la sffrşitul celui de al doilea război 
mondial. Ideca care străbate toate paginile 
şi se găseşte limpede formulată In eo cluzia lu
crării este că civilizaţi i europeană, pe deasupra 
diferenţierilor şi clementelor specifice fiecărei 
ţari, reprezintă produsul unui efort de creaţie 
colectiv al tuturor popoarelor de pe continent, 
fapt care îi asigura unitatea. Vcrcautcrcn îşi 
conduce cititorul pe terenul arid al structurilor 
economice şi sociale din diversele faze ale is
torici europene, pentru a-i defini şi caracte
riza apoi principalele curente ale glndirii 
şi artei. Deşi meritele fiecărui capitol fac difi
cilă o subliniere, printre cele mai izbutite ni s-a 
părut cel consacrat economici şi structurii 
societăţii medievale In secolele X II XIV. 
Atenţia autorului se îndreaptă In egală măsură 
spre procesul economic şi evenimentul cultural, 
astfel că cititorului i se oferă o imagine amplă 
a activităţii umane de creaţie, de la zona 
anonimă a maselor şi plnă la personalităţile 
ilustre. O abundentă ilustraţie, de cca mai 
bună calitate şi inteligent aleasă, pune sub 
ochii cititorului cele mai de scamă realizări sau 
aspecte caracteristice ale culturii şi artei 
europene. Hărţile, fără a avea rigurozitatea 
cerută unui atlas istoric, dau imaginea cadrului 
geografic şi a evoluţiei situaţiei politice; 
unele dintre ele, ca de pildă cea consacrată 
schimbărilor survenite In stăpinirile teritoriale
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ale Ordinului teutonic in secolele XIII-XV, 
sint de cel mai mare folos.

Fireşte că intr-o asemenea lucrare erorile 
se strecoară cu uşurinţă. Mai grave sint acelea 
care ţin de insăşi concepţia autorului : ele 
apar fie în tratarea problemelor — de pildă 
determinările economice şi sociale ale feno
menelor de cultură nu sint întotdeauna 
satisfăcător urmărite, aportul popoarelor 
din sud-estul Europei este ignorat aproape 
cu desăvirşire — , fie in diverse afirmaţii 
(este ştiut, de exemplu, că socialismul ştiinţific 
nu se intemeiază aşa cum afirmă autorul 
pe concepţia filozofică hegeliană, ci că Marx 
şi Engels au preluat şi prelucrat simburcle 
raţional — dialectica — din filozofia lui Hcgcl, 
elaborind dialectica materialistă). Nu mai

stăruim asupra unor inadvertenţe sau 
greşeli : in harta Regatele barbare şi Imperiul 
roman de răsărit (p. 75), spaţiul carpato-du- 
nărcan este greşit arătat ca aflindu-sc sub 
stăpinirea gepizilor; în harta nr. 10 Europa 
după iratalele de ia Utrecht şi Rasladl (1113 
1114), in loc de Bucureşti apare Budapesta 
(menţionată astfel de două ori) ctc.

Străduinţa lui Vcrcautcrcn de a prezenta 
cu obiectivitate faptele se cuvine subliniată 
şi apreciată. Ea serveşte cel mai bine, credem, 
dorinţa autorului de a vedea realizată o colabo
rare paşnică intre toate popoarele europene, a 
cărei necesitate şi utilitate este pe deplin 
demonstrată de istoria milenară a Europei, 
cuprinsă in cartea lui Vercautcren.

F. C.

Rubrica — „însemnări" a fost alcătuită de ; I. Constantincscu, A. Lazea, L. Deineny 
C. N. Velichi, Tr. Ioncscu-Nişcov, S. Iancovici, O. Cicanci, Ş. Papacostea,- P. Simioncseu 
N. Copoiu, S. Columbeanu, E. Uribcs, Gh. Cronţ, E. Frances, F. Constantiniu.
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„Studii” , revistă dc istorie, publică tn prima parte studii, note şt comuni
cări originale, de nivel ştiinţific superior, din domeniile istoriei medii, moderne şi 
contemporane, universale şi a României. In partea a doua a revistei — de infor
mare ştiinţifică — sumarul este completat cu rubricile : Probleme ale istoriografiei 
contemporane (studii documentare), Discuţii, Viaţa ştiinţifică, Recenzii, Reoisla 
revistelor, Însemnări, tn care se publică materiale privitoare la manifestări ştiin
ţifice din ţară şi străinătate şi stnt prezentate cele mai recente lucrări şi reviste 
de special'tatc apărute tn ţară şi peste hotare.

NOTĂ CĂTRE AUTORI

Autorii stnt rugaţi să trimită studiile, notele şi comunicările, precum şt 
materialele ce se Încadrează In celelalte rubrici, dactilografiate la două rtndurl, 
tnmitcrilc infrapaginalc fiind numerotate tn continuare. De asemenea documentele 
vor fi dactilografiate, iar pentru cele tn limbi străine se va anexa traducerea. Ilus
traţiile vor fi plasate la sfirşitul textului.

Numele autorilor va fi precedat de iniţială. Titlurile revistelor citate tn bi
blio rafie vor fi prescurtate conform uzanţelor internaţionale.

Autorii au dreptul la un număr dc 50 de extrase gratuit.
Re ponsabilitatca asupra conţinutului materialelor revine tn exclusivitate 

aulnn o i.
Corespondenţa privind manuscrisele, schimbul dc publicaţii etc. se va tri

mite pe adresa Comit tului de redacţie, B-dul Aviatorilor nr. 1, Bucur şti.
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