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LUPTA PENTRU REGLEMENTAREA ŞI LEGIFERAREA 
REPAUSULUI DUMINICAL. LEGEA DIN 18971

DE

AX. IOEDACHE

Lupta proletariatului pentru legiferarea repausului duminical a 
căpătat o amploare deosebită în ultimul deceniu al secolului al X lX -lea 
în numeroase ţări capitaliste! O influenţă liotărîtoare asupra ideologiei 
muncitorilor din diferite ţări a avut-o, fără îndoială, şi propagarea mate
rialelor Congresului repausului duminical de la Paris din 1889, la care 
a participat şi o delegaţie din Komînia.

în  toate ţările capitaliste, necesitatea luptei pentiu legiferarea re
pausului duminical decurge din faptul că, pe măsură ce se dezvoltă rela
ţiile capitaliste de producţie, are loc, paralel cu aceasta, o intensificare a 
exploatării clasei muncitoare, o ofensivă necruţătoare împotriva drep
turilor elementare ale muncitorilor, care, în ultimă instanţă, duce la dis
trugerea fizică şi morală, la incapacitate de muncă.

în  aceste condiţii, pe lîngă mărirea duratei zilei de lucru şi scăderea 
salariilor, se suprapune obligativitatea pentru muncitori de a lucra ne- 
întreiupt, fără repausul necesar de o zi pe săptămînă. Această obligati
vitate provine din faptul că patronii nu angajează forţă de muncă supli
mentară pentru a putea acorda ziua de odilmă necesară, ci mereu acelaşi 
număr de muncitori trebuie să asigure neîntrerupt procesul de producţie, 
fără nici o plată suplimentară a muncii efectuate.

1 In lucrarea de faţă, care se referă numai lâ vechea Romînie şi care constituie un 
capitol al unei lucrări mai ample, se vor avea în vedere numai categoriile de muncitori pri
vaţi, prin diverse mijloace, de repausul duminical din întreprinderile particulare. In între
prinderile statului, cu unele excepţii analizate în lucrare, muncitorii şi funcţionarii aveau 
repausul duminical reglementat, fără a li se opri din salariu. Vezi în acest sens: cuvîntarea 
ministrului de interne V. Lascăr, în Dezbaterile Senatului, 1897, nr. 42 (20 februarie), p. 348 — 
349, şedinţa de la 8 februarie 1897; „Adevărul” , an. IV, nr. 994 din 4 noiembrie 1891,
p. 1 - 2 .
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222 AN. IORDACHE 2

Deşi, uneori, muncitorii dintr-o ramură economică sau alta reuşeau 
să impună patronilor satisfacerea revendicării repausului duminical, 
aceasta era numai temporară din cauza concurenţei celorlalţi patroni, 
care nu respectau repausul duminical pentru salariaţii lor. De aici necesi
tatea unei lupte îndîrjite şi susţinute pentru legiferarea repausului du
minical .

Revendicarea repausului duminical, ca şi alte revendicări economice, 
şi-a găsit locul cuvenit în programele P.S.D.M.R., ale cluburilor socia
liste, precum şi în diferite programe electorale şi manifeste socialiste. 
Astfel, în Programul Partidului social-democrat al muncitorilor din Ro- 
mînia, în partea referitoare la „proteguirea clasei muncitoare industriale” , 
în art. 4 se precizează : „Repauz complet de duminică, adică de exact 
36 de ore 2, în toate ramurile de muncă, în comerţ, industrie, agricul
tură”  3. în  proiectul de program, la acest articol fusese adăugată : „D e
clararea zilei de 1 Mai ca sărbătoare legală”  4. Revendicarea repausului 
duminical a fost trecută şi în diferite programe electorale socialiste5, 
în  manifestul socialiştilor gălăţeni din 1893, la punctul 13, „Proteguirea 
muncii” , se menţionează: „Regulamentara repaosului, duminicile şi 
sărbătorile”  6.

O importanţă deosebită pentru orientarea luptei proletariatului 
din ţara noastră în direcţia obţinerii repausului duminical a avut-o pu
blicarea dezbaterilor şi a rezoluţiilor diferitelor congrese socialiste inter
naţionale, precum şi a altor congrese, în periodicele socialiste şi munci
toreşti de largă circulaţie printre muncitori. Unul dintre aceste congrese 
a fost Congresul I al Internaţionalei a Il-a, ţinut la Paris (1889), care a 
proclamat ziua de 1 Mai zi de sărbătoare a oamenilor muncii din lumea 
întreagă. Printre hotărîrile adoptate la congres este şi aceea referitoare 
la „odihnă neîntreruptă de 36 ceasuri, cel puţin, pe săptămînă pentru 
toţi muncitorii”  7. într-o rezoluţie referitoare la Legislaţia internaţională 
a muncii, prezentată de Jules Guesdes la Congresul socialist internaţional 
de la Berna din 1889, era trecut de asemenea : „Repaos obligatoriu de o 
zi pe săptămînă, interzicerea de a se lăsa să muncească mai mult de şase 
zile din şapte”  8. La acest congres au participat, din ţara noastră, un re
prezentant al ziarului „Gutenberg”  şi reprezentanţi ai Cercului munci
torilor şi Societăţii lucrătorilor curelari. Una din rezoluţiile Congresului 
Internaţionalei a Il-a, ţinut la Ziirich în 1893, se referă în întregime la 
Proteguirea lucrătoarelor şi, printre altele, prevede „un repaos neîntrerupt 
de 36 ore pe săptămînă”  9. în  sfîrşit, o hotărîre asemănătoare a fost adop

2 Cu începere de sîmbătă seara de la ora 18 şi pină luni dimineaţa la ora 6.
3 „Munca” , an. IV, nr. 7 din 11 aprilie 1893, p. 3.
4 Vezi Proiectul de program al Partidului Social-Democrat Pomîn, în „Munca” , nr. 43 

din 13 decembrie 1892, p. 2.
5 Vezi „Lumea nouă” , an. II, nr. 343 din 4 noiembrie 1895, p. 1 şi nr. 361 din 24

noiembrie 1895, p. 1. .
• Lazăr Măgiaşu şi Nicolae Deleanu, Istoricul mişcărilor muncitoreşti din porturi, Bucu

reşti, 1932, p. 45.
7 „Munca” , an. I, nr. 1 din 25 februarie 1890, p. 2.
8 „Gutenberg” , an. III, nr. 12 din 16 august 1889, p. 3.
* „Munca” , an. IV, nr. 29 din 12 septembrie 1893, p. 2.
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3 LUPTA PENTRU LEGIFERAREA REPAUSULUI DUMINICAL 223

tată şi la o conferinţă internaţională a croitorilor de la Londra din 1896, 
care prevedea interzicerea muncii de noapte, duminici şi sărbători10 * 12.

Pentru însemnătatea sa în îmbunătăţirea condiţiilor de muncă şi 
trai, lupta pentru reglementarea şi legiferarea repausului duminical a 
fost în centrul acţiunilor revendicative ale proletariatului din Romînia, 
constituind una din principalele sale lozinci de luptă cu care participa 
la manifestaţii şi întruniri, mobilul a numeroase greve şi chiar acţiuni 
politice cu caracter mai larg.

Repausul duminical, ca revendicare, se constată în mod deosebit 
în lupta muncitorilor tipografi. Conturată la început ca o mişcare de pro
test împotriva regulamentelor patronale, lupta tipografilor a atins stadiul 
unor greve împotriva unui patron sau a tuturor patronilor tipografi, cum 
a fost greva generală din 1888.

Pentru stadiul de început al mişcării muncitoreşti, greva a avut 
un rol principal în îmbunătăţirea temporară a condiţiilor de muncă şi 
trai ale muncitorilor, marcînd chiar trecerea la o formă superioară de 
luptă. Cuprinderea în cadrul obiectivului general al grevei a revendicării 
repausului duminical a clarificat scopul şi începutul luptei pentru legi
ferarea sa la începutul deceniului al 10-lea al secolului trecut,

în  lupta grevistă a muncitorilor tipografi, printre alte revendicări 
se găsea şi cea referitoare la repausul duminical, uneori fiind pusă pe primul 
plan din cauza suprimării sale fără plată u. Introducerea muncii de du
minică fără plată a constituit, printre altele, cauza grevei muncitorilor 
de la „Tipografia modernă”  a lui Gr. Luis. Patronul a fost nevoit să ac
cepte cererile muncitorilor, însă n-a pus în aplicare decît plata suplimen
tară a muncii unora dintre ei pentru zilele de duminică la.

O altă grevă care a cuprins pe muncitorii din două tipografii, 
,,Goldner”  şi „Naţională” , avea ca obiectiv, printre altele, şi respectarea 
repausului duminical. Greviştii au primit ajutoare materiale de la munci
torii din diferite oraşe ale ţării. împotriva acţiunii greviste, patronii au 
cerut ajutorul poliţiei13 *.

în  1888 a izbucnit greva generală a muncitorilor tipografi, care a 
cuprins peste 400 de muncitori. Printre cele şase cereri prezentate patro
nilor era şi cea referitoare la „respectarea sărbătorilor”  w. într-un comen
tariu la această cerere a greviştilor se spune : „Lucrătorii cer respectarea 
sărbătorilor. E lucru aproape neînţeles cum acest lucru se mai poate 
discuta şi e de trebuinţă ca lucrătorii . . .  să-l capete încetînd lucru”  15,

10 „Lumea nouă” , an. III, nr. 684 din 2 noiembrie 1896, p. 2.
u în ceea ce priveşte munca de duminică şi retribuirea sa, existau trei situaţii: munca 

neplătită, prin integrarea sa în timpul de lucru săptămînal, şi în acest sens trebuie înţeles ter
menul de ,,fără plată” ; munca plătită ca o zi obişnuită din cursul săptămînii, „plată ordi
nară” , şi munca plătită cu o majorare, denumită „plată suplimentară” sau „plată extraordinară” . 
Plata suplimentară a muncii de duminică se făcea foarte rar şi numai în ramurile unde organi
zarea muncitorilor atinsese o dezvoltare deosebită.

12 „Gutenberg” , an. I, nr. 12 din 7 februarie 1887, p. 3.
13 „Dezrobirea” , an. I, din 12 decembrie 1887, p. 4.
11 „Gutenberg” , an. II, nr. 14 din 2 iunie 1888, p. 3—4.
15 Ibidem, nr. 16 din 3 iulie 1888, p. 2.
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224 AN. IORDACHE 4

Greva generală a încetat după 20 de zile 16, fiind acceptate condi
ţiile puse de muncitori. Solidaritatea şi dîrzenia în luptă a muncitorilor 
a înfrînt împotrivirea patronilor, fie chiar şi în mod temporar, pentru că 
în anii următori muncitorii tipografi au fost nevoiţi a relua lupta. Astfel, 
în 1890, muncitorii de la tipografia lui Gr. Luis au declarat grevă din 
cauza lipsei de repaus în zilele de sărbători, precum şi a plăţii neregle
mentare a salariilor. în  faţa hotărîrii energice şi a puternicului spirit de 
solidaritate, patronul a acceptat de îndată cererile greviştilor, încît greva 
n-a durat mai mult de două ore 17. .

Deşi mai slab organizaţi, acţiuni energice revendicative constatăm 
şi la muncitorii din portul Brăila, ca urmare a intensificării exploatării 
şi înrăutăţirii condiţiilor de muncă şi trai prin nerespectarea oricăror 
contracte încheiate anterior. Astfel, la 12 martie 1888, muncitorii por
tuari, printr-o adresă semnată de reprezentanţii lor, fac cunoscut auto
rităţilor locale că, începîndu-se munca în port, ei nu vor lucra dumi
nicile şi sărbătorile de peste an 18. Bezultatul imediat al acestei acţiuni 
revendicative nu este cunoscut, dar cu cîteva luni mai tîrziu, la 25 au
gust 1888, Camera de comerţ şi industrie din Brăila, printr-o adresă 
către primărie, este nevoită să aprobe integral lista de sărbători, inclusiv 
duminicile, propusă de muncitorii portuari19.

Importanţa mişcării greviste din deceniul al 9-lea al secolului al 
X lX -lea constă în faptul că a dus la unirea în luptă a muncitorilor, la 
organizarea lor pe o treaptă superioară, la apariţia şi dezvoltarea con
ştiinţei de clasă. Pe de altă parte, ea a trezit la luptă şi alte pături sociale 
exploatate) cum erau lucrătorii comerciali.

Pentru a desemna funcţia economică a acestor lucrători în socie
tate, Marx i-a denumit lucrători comerciali20. ,,Pe de o parte, un ase
menea lucrător din comerţ este salariat ca şi oricare alt muncitor. Mai 
întîi, întrucît munca lui este cumpărată cu capitalul variabil al comer
ciantului şi nu cu banii cheltuiţi ca venit, în consecinţă e cumpărată nu 
pentru servicii private, ci numai în scopul autovalorificării capitalului 
avansat pentru ea. în  al doilea rînd, întrucît valoarea forţei lui de muncă 
şi, prin urmare, salariul lui sînt determinate, ca şi la toţi ceilalţi salariaţi, 
de cheltuielile de producţie şi de reproducţie ale forţei sale specifice de 
muncă, iar nu de produsul muncii sale”  21.

Salariaţii comerciali, vînzîndu-şi şi ei forţa de muncă, dar nein- 
trînd direct în procesul de producţie ca muncitorii industriali, nu sînt • 
plătiţi pentru că creează plusvaloare, ci pentru că ajută pe patron la 
realizarea profitului, iar profitul patronului e cu atît mai mare, cu cît

18 „Gutenberg” , an. II, nr. 20 din 1 august 1888, p. 1.
17 „Munca” , an. I, nr. 13 din 20 mai 1890, p. 3.
18 Arh. st. Brăila, fond. Primăria, dos. 3/1888, nepaginat.
18 Tbidem, dos. 4/1888, nepaginat. Ambele informaţii documentare ne-au fost ofe

rite de N. Adăniloaie. .
20 Cu această denumire vor apărea şi in lucrarea de faţă, deşi in documentele vremii 

erau denumiţi funcţionari comerciali.
21 Karl Marx. C apitalul, voi. III, partea I, Bucureşti, E.S.P.L.P., 1956, p. 290.
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capitalul folosit în comerţ şi munca neplătită a salariaţilor săi sînt mai 
mari. „După cum munca neplătită a muncitorului creează direct plus- 
valoare pentru capitalul productiv — spune Marx —, tot aşa munca 
neplătită a salariatului comercial creează capitalului comercial o parti
cipare la acea plusvaloare”  22.

Lucrătorul comercial împreună cu patronul său nu trăiesc decît 
dintr-o fracţiune a plusvalorii, pe care capitalistul industriaş le-o acordă 
în schimbul desfacerii produselor sale. Pentru cei ce depun zel în afaceri 
şi sînt devotaţi, patronul acordă anumite favoruri, creîndu-se diferen
ţieri nu numai între ei, ci şi faţă de alte categorii de muncitori. De aici 
iluzia falsă că ar face parte dintr-o categorie mai înrudită cu burghezia 
decît cu muncitorii şi tendinţa lor de parvenire în sînul clasei burgheze, 
precum şi greutatea organizării lor. Ei se considerau una cu patronii, 
pe care-i alegeau, de altfel, în fruntea organizaţiilor lor, în loc să se orga
nizeze pe principiul luptei de clasă, aşa cum au făcut muncitorii. Dez
voltarea capitalismului le-a închis însă porţile unei ascensiuni în rîndurile 
burgheziei, transformîndu-i în proletari. „Lucrătorul din comerţ propriu - 
zis aparţine clasei de salariaţi mai bine plătiţi, a căror muncă cere pri
cepere, ea fiind superioară muncii mijlocii. Dar pe măsură ce modul de 
producţie capitalist progresează, salariul are o tendinţă de scădere, chiar 
în raport cu munca mijlocie. . .  Cu unele excepţii, se devalorizează, în 
consecinţă, forţa de muncă a acestor oameni pe măsură ce înaintează 
producţia capitalistă; salariul lor scade, în timp ce capacitatea lor de 
muncă creşte. Capitalistul măreşte numărul acestor muncitori cînd poate 
realiza mai multă valoare, mai mult profit”  23.

Becrutarea acestor lucrători comerciali se făcea din rîndurile fiilor 
de oameni săraci de la oraşe şi sate şi de la o vîrstă destul de fragedă, 
9—12 ani, cînd deveneau băieţi de prăvălie. Munca cot la cot cu stăpînul 
şi sub supravegherea lui, fără altă plată decît mîncare şi îmbrăcăminte, 
le oferea o situaţie de slugă. Uneori, începînd cu al doilea an, li se dădea 
pînă la 10 lei pe lună 24.

în  Raportul înfăţişat de către delegaţii Partidului Muncitor Romîn 
la Congresul internaţional muncitor socialist din Bruxelles (16—23 august 
1891), se arată, printre altele, că aceşti băieţi de prăvălie sînt puşi la munci 
grele, îmbolnăvindu-se de cele mai multe ori de hernie. „Aceşti mici robi 
ai comerţului lucrează 17 ceasuri zilnic, fără zile de odihnă, căci prăvăliile 
nu se închid dumineca”  25 *. „ în  prăvăliile micilor negustori, « grandezza » 
exterioară piere ca prin farmec şi funcţionarul comercial ni se arată ca 
ceea ce e, ca un simplu muncitor proletar, silit a se prăji la soare vara şi 
a suferi frigul iarna pentru un salariu mizerabil şi ruşinos”  28.

Lipsa repausului duminical după o zi de luciu, prelungită uneori 
pînă la 18 ore, a împins pe primul plan lupta lor pentru această revendi
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22 Karl Marx, Capitalul, voi. III, partea I, Bucureşti, E.S.P.L.P., 1956, p. 291.
23 Ibidem, p. 2 9 7 -2 9 8 . -
24 Vezi „Lumea nouă” , an. I. nr. 16 din 18 noiembrie 1894, p. 3.
25 „Munca” , an. II, nr. 25 din 11 august 1891, p. 3.
22 „Lumea nouă” , an. III, nr. 712 din 1 decembrie 1896, p. 1.
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care. începutul anului 1890 a marcat şi începutul luptei lucrătorilor co
merciali pentru obţinerea repausului duminical.

într-o întrunire a lucrătorilor comerciali din capitală s-a delegat 
o comisie aleasă ca să alcătuiască şi să adreseze preşedintelui Camerei 
o petiţie pentru legiferarea repausului duminical. Petiţia era făcută în 
numele a 10 000 de lucrători comerciali din capitală, care cereau să se 
voteze ,,o lege pentru protecţiunea muncei, şi în special pentru repaosul 
de duminecă şi sărbători” , căci o îmbunătăţire a situaţiei lor ,,nu poate 
veni decît prin o lege”  27.

într-un memoriu alcătuit de o comisie şi adresat Camerei, se cerea 
de asemenea alcătuirea unei legi care să impună închiderea prăvăliilor 
în tot cursul zilei de duminică 28. La o întrunire ţinută în sala vechiului 
Ateneu s-au purtat vii discuţii, printre altele arătîndu-se că patronii nu 
respectă propriile lor angajamente şi că încalcă repausul duminical, că 
lucrătorii comerciali „fac parte din marea clasă a proletarilor” . Patronii 
se opun intereselor lor şi nu se poate ajunge la o înţelegere cu ei. Se re
comandă însă „calea legală”  de luptă şi numai „la caz cînd uşile la cari 
vor bate vor rămîne închise”  să folosească greva. Totodată s-a luat hotă- 
rîrea de a se adresa o petiţie Corpurilor legiuitoare pentru legiferarea re
pausului duminical, apoi cei 1 500 de participanţi la întrunire au mani
festat pe străzile Ştirbei Vodă, Calvină, prin faţa palatului, Calea Vic
toriei pînă la biserica Sf. Gheorghe. Pe parcurs s-au ţinut cuvîntări şi 
s-a strigat: Trăiască repausul de duminecă ! şi Trăiască Partidul Mun
citorilor ! 29.

Ca urmare a mişcării lucrătorilor comerciali pentru reglementarea 
repausului duminical, patronii au început să închidă magazinele în zilele 
de duminică şi sărbători30. împotriva patronilor care nu închideau maga
zinele se luau şi alte măsuri. Astfel, membrii unor societăţi din Galaţi au 
hotărît boicotarea magazinelor care nu închid duminica la o rele 12 31. 
Rezultatul, pe planul mai mare al mişcării, a constat însă în exercitarea 
■de presiuni asupra parlamentului, care a fost nevoit în cele din urmă să 
ia în discuţie un proiect de lege a repausului duminical, în profida opo
ziţiei vehemente a unora dintre cei mai reacţionari deputaţi şi senatori.

încercări de a se reglementa în mod oficial de către autorităţi re
pausul duminical au fost şi mai înainte, dar acestea nu s-au făcut ca ur
mare a presiunii maselor, a vreunei mişcări, ci Uneori chiar la cererea 
patronilor sau din iniţiativa unor oameni cu vederi mai înaintate. Pe 
această linie, menţionăm că încă din 1879 s-a dat o ordonanţă de către 
primarul capitalei Dimitrie Cariagdi (1878—1883) pentru închiderea 
prăvăliilor în zilele de duminică şi sărbători pînă la orele 10 32. Această

27 „Adevărul” , an. II, nr. 474 din 21 martie 1890, p. 2; vezi şi „Lupta” , an. VII, 
1890, seria IV, nr. 1137, p. 2.

28 „Munca” , an. I, nr. 15 din 2 iunie 1890, p. 4.
22 Ibidem, nr. 40 din 25 noiembrie 1890, p. 1.
30 Vezi „Munca” , an. I, nr. 18 din 24 iunie 1890, şi nr. 20 din 8 iulie 1890, p. 2.
31 „Adevărul” , an. III, nr. 564 din 9—10 iulie 1890, p. 1.
32 Arh. st. Buc., fond. Primăria Bucureşti, dos. 1421/1879, f. 16—17.
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ordonanţă însă s-a dat în urma cererilor unor comercianţi care făceau 
parte din gărzile civice şi care prin hotărîrea guvernului erau obligaţi să 
facă instruire militară tocmai în zilele de sărbători33. Aplicarea unei 
astfel de ordonanţe ducea la nemulţumiri în rîndul unor categorii de co
mercianţi de mărfuri alimentare, încît s-a cerut modificarea ei în sensul 
deschiderii prăvăliilor dimineaţa înainte de orele 10. Fiind considerată 
justă cererea lor, s-a dat o altă ordonanţă prin care li se permitea deschi
derea prăvăliilor la primele ore ale dimineţii34. Deşi primăria capitalei 
a trimis adrese către prefectul poliţiei35 şi inspectorul poliţiei comunale36 
Pentru a lua măsuri de aplicare a ordonanţelor, acestea au fost totuşi 
încălcate. Mărturie stau o reclamaţie către primarul capitalei, făcută de 
comercianţii care se conformau ordonanţei, împotriva contravenienţilor 
spre a se lua măsuri37 şi o petiţie a unor lucrători comerciali către mitro
politul primat pentru a interveni ca să se respecte repausul duminical38. 
în  cele din urmă, ordonanţele şi-au pierdut orice însemnătate pentru 
reglementarea repausului duminical.

O încercare de legiferare a repausului duminical s-a făcut în 1887 
prin prezentarea din proprie iniţiativă de către Î7. Basilescu, secretarul 
Camerei de comerţ din Bucureşti, a unui Proiect de lege pentru repausul 
public în zilele de duminică şi sărbătoare 39. După ce se arată importanţa 
repausului de duminică, se spune că legiferarea lui nu e ceva original, 
acest lucru realizîndu-se sau fiind pe cale de realizare în multe ţări. Autorul 
consideră necesară intervenţia statului în chestiunile particulare ca o 
„expresiune viue şi organică a corpului social . . .  dator să îngrijească ca 
nici unul din membrii săi să nu peară din lipsă de asistenţă” 40. Pe lîngă 
această concepţie idealistă de rezolvare a conflictelor sociale prin inter
venţia statului, în proiect se punea un accent deosebit pe necesitatea de 
ordin religios a repausului duminical.

Proiectul prezentat Camerei de comerţ şi industrie din Bucureşti 
era alcătuit din 6 articole. Primul articol prevedea interzicerea muncii 
„înlăuntru sau în afară din ateliere, magazine sau orice alt loc”  în zilele 
de duminică şi sărbători, cu excepţia muncilor agricole de sezon, a trans
porturilor deja în curs, a fabricilor şi atelierelor unde munca nu se poate 
întrerupe fără însemnate pagube materiale. Pentru aceasta era necesară 
autorizaţia de a se lucra, dată de Camera de comerţ şi industrie din loca
litate. Se prevede totuşi pentru muncitori o zi de repaus la două săptă- 
mîni. în  articolul următor se interzicea comerţul în aceste zile pînă la 
orele 12, excepţie făcînd farmaciile şi magazinele alimentare. Acestea vor

33 Arh. st. Buc., fond. Primăria Bucureşti, dos. 1421/1879 f. 1 —2, vezi şi ordonanţa
din 2 iunie 1880, f. 37. .

34 Ibidem, f. 17.
35 Ibidem, f. 43.
39 Ibidem, 1881, f. 42.
”  Ibidem, 1879, f. 10.
38 Ibidem, 1881, f. 41.
39 Nicolaie Basilescu, Repausul de duminecă. Expunere de motive şi proiect de lege 

presentat Camerei de comerciu şi industrie d e . . . ,  secretar al Camerei de comerciu şi industrie 
din Bucureşti, Bucureşti, Tipografia „Modernă”  Gr. Luis, 1887, p. 3 —30.

40 Nicolaie Basilescu, op. cit., p. 17.
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ţine deschis pînă la orele 9—10 dimineaţa şi vor putea fi redeschise la* 
orele 14. La fel tîrgurile şi halele unde se vînd produse alimentare pre
văzute la articolul următor. Pentru ca ziua de repaus să nu fie folosită 
la plata salariilor, în art. 4 se prevedea ca salariul muncitorilor să fie 
achitat de patron sîmbătă seara cel mai tîrziu la orele 18. în  sfîrşit, arti
colele finale prevedeau interzicerea reuniunilor zgomotoase şi a jocurilor 
de noroc în aceste zile, precum şi sancţiuni pentru contravenienţi. Aceste 
sancţiuni constau în amendă de la 50 la 100 de lei, iar în caz de recidivă* 
închisoare simplă la poliţie între 5 şi 15 zile. Cu executarea dispoziţiilor 
din lege erau însărcinaţi toţi agenţii poliţiei administrative şi comunale. 
Proiectul, deşi avea lacune şi impreciziuni, constituia totuşi un început 
bun pe calea reglementării repausului duminical.

La sesiunea ordinară a Camerei de comerţ din Bucureşti de la 3 oc
tombrie 1887, prezidată de patronul Socec, proiectul de lege prezentat 
a fost discutat şi nu s-a ajuns la vreo hotărîre în privinţa votării lui. Luînd 
cuvîntul împotriva proiectului, P. P. Carp a cerut amînarea discutării 
sale pentru motivul că nu e în atribuţia Camerei de comerţ de a face legi, 
ci a ministerului. Unii participanţi susţin propunerea lui Carp şi se vo
tează amînarea luării în considerare a proiectului de lege 41. Şedinţele 
următoare ale Camerei nu au mai fost publice, ci secrete, încît nu s-a mai 
dat nimic publicităţii. Probabil s-a luat o hotărîre pentru aplicarea pro
iectului, de îndată ce numeroşi comercianţi, membri ai Camerei de comerţ 
din capitală, au cerut să revină asupra hotărîrii luate de a se închide 
prăvăliile duminica şi în zilele de sărbătoare42. Camera de comerţ a re
venit, desigur, asupra hotărîrii sale şi faptul că nu s-a putut aplica în 
întreaga ţară şi nici nu avea putere de lege a dus, în cele din urmă, la 
anularea sa. De altfel, proiectul de lege din 1887 nu fusese susţinut de 
nici o categorie socială pentru a exista împotrivire la încălcarea hotărîrii 
pentru aplicarea lui. Proiectele de lege prezentate Corpurilor legiuitoare, 
fiind un rezultat direct al luptei clasei muncitoare, au fost susţinute prin 
manifestaţii şi întruniri în timpul prezentării lor la Cameră, protestîndu-se 
în mod energic cînd n-au fost adoptate, lupta continuînd, cu mai multă 
intensitate pînă la votarea legii repausului duminical din 1897.

între timp, mişcarea pentru legiferarea repausului s-a intensificat din 
ce în ce mai mult, încît, în 1891, din iniţiativă parlamentară, a fost prezentat 
pe biroul Camerei, pentru prima dată, un proiect de lege din partea unui 
grup de 28 de deputaţi, printre care menţionăm pe I. G. Poenaru-Bordea,
C. Popovici, I. Nădejde, dr. Severeanu, D. Aug. Laurian şi alţii. Pentru 
susţinerea şi prezentarea proiectului a luat cuvîntul deputatul I. Poenaru- 
Bordea. Mai întîi a arătat că statul e obligat să intervină şi să acorde pro
tecţie muncitorilor, deoarece „muncitorul care, ca şi o maşină delicată, 
muncind continuu din frageda copilărie, dacă nu are timp indispensabil 
de repaus pentru redobîndirea forţelor sale, el îşi perde sănătatea şi dintr-un 
om sănătos devine infirm. Pe de altă parte, ţinut în muncă continuă fără

8

41 „Lupta” , an. IV, nr. 363 din 3 octombrie 1887, p. 3.
42 Ibidem.
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repaus şi în aceeaşi ocupaţiune, moralul şi inteligenţa sa rămîn mărginite” 43. 
O lege a repausului duminical este absolut necesară şi face apel către 
toţi deputaţii ca să voteze proiectul de lege.

. Proiectul de lege pentru repausul în zilele de duminecă şi sărbători 44 
era alcătuit din 11 articole şi un tabel de 9 sărbători ce vor trebui ţinute, 
în  punctele sale esenţiale are o mare asemănare cu proiectul prezentat 
Camerei de comerţ din Bucureşti în 1887, fiind în cea mai mare parte 
o dezvoltare a acestuia. Astfel, în articolele 1 şi 2 se prevede interzicerea 
muncii în magazine şi ateliere, precum şi în afara lor, în zilele de duminică 
şi sărbători, indicate într-un tablou alăturat, cu excepţia unora dintre 
ele unde procesul de producţie nu poate fi întreiupt sau sînt necesare 
sănătăţii, alimentaţiei şi distracţiei publice (faimacii, biutării, parcuri). 
Autorizaţia de deschidere se dă de Camera de comerţ din localitate. în 
articolele următoare se prevede plata salariilor sîmbăta la orele 18, amenzi 
pentru contravenienţi de la 100 la 500 de lei, iar pentiu recidivişti închi
soare de la 5 la 15 zile, denunţările contravenienţilor putînd fi făcute de 
orice cetăţean, precum şi alte prevederi de urmărire şi piocedură judecă
torească. Aplicarea legii se va face prin votarea unui regulament de admi
nistraţie publică, care va prevedea detalii relative la fiecare articol.

In timpul şi după prezentarea proiectului de lege la Cameră, munci
torii au continuat să ceară reglementarea şi legiferarea repausului dumi
nical. Reglementarea repausului duminical a fost unul din motivele iz
bucnirii grevelor de la tipografiile Ed. Wiegand 45 şi Cucu 46. Patronii 
au fost nevoiţi să accepte cererile muncitorilor. Luciătorii comerciali au 
trimis Camerei deputaţilor peste o sută de teltgiame 47, ceiînd votarea 
legii repausului duminical. La întiunirile organizate, ca şi prin presă, se 
arăta că proiectul de lege depus la Cameră are unele neajunsuri şi nu co
respunde intereselor tuturor muncitorilor 48. De aceea va trebui dezbătut 
în adunări publice pentru a fi modificat potrivit intereselor lor 49.

Camera nu s-a grăbit în luarea de măsuri ca pioiectul de lege să 
fie dezbătut, încît abia după un an s-a făcut din nou o propunere în
soţită de pioiectul de lege de către un giup de deputaţi50. în  această 
propunere se arăta că proiectul de lege din iniţiativă parlamentai ă pre
zentat în 1891 a fost înaintat camerelor de comerţ ca să-şi dea avizul. 
Cu unele modificări făcute de Camera de comerţ din Bucureşti, proiectul 
a fost trimis Ministerului Domeniilor la 18 noiembrie 1891 spre a fi îna
intat Corpurilor legiuitoare pentiu deliberare. Giuiul de deputaţi care

43 D.A.D. (Dezbaterile Adunării Deputaţilor) nr. 47 din 9 februarie 1891, p. 621, şe
dinţa de la 4 februarie.

44 Vezi textul în D.A.D. nr. 47 din 9 februarie 1891, p.-622, şedinţa de la4 februarie; 
reprodus şi în „Munca” , an. I, nr. 51 din 10 februarie 1891, p. 1.

45 „Munca” , an. II, nr. 23 din 28 iulie 1891, p. 4.
46 Ibidem, nr. 17 din 16 iunie 1891, p. 4.
47 „Lupta” , an. VIII, nr. 1 443, 1891, p. 3.
48 „Munca” , an. II, nr. 1 din 24 februarie 1891, p. 2.
49 Ibidem, nr. 62 din 17 februarie 1891, p. 3.
60 Vezi textul programului şi al proiectului de lege cu unele modificări neesenţiale 

î n : D.A.D. nr. 21 din 21 martie 1892, p. 176, şedinţa de la 16 martie; reprodus şi în 
„Munca” , an. III, nr. 6 din 22 martie 1892, p. 2 —3 ;  „Adevărul” , an. V, nr. 1125 din 19 
martie 1892, p. 2 ;  „Democraţia socială” , an. I, nr. 13 din 29 martie 1892.
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au făcut propunerea cere urgentarea votării proiectului de lege prezentat 
în noua formă. Deşi chiar în forma aceasta, proiectul „lăsa mult de dorit” 51,, 
totuşi, stabilind principial problema reglementării repausului duminical, el 
contribuia la îmbunătăţirea situaţiei lucrătorilor comerciali în primul rînd.

Luat în discuţie în secţiile Camerei, proiectul de lege a fost admi& 
de unele, iar de altele respins, cerîndu-se amînarea discutării pînă la ţi
nerea unui congres al camerelor de comerţ52. Avînd în vedere că sesiunea 
Corpurilor legiuitoare Se apropia de sfîrşit, deputatul Demetrescu-Mirea 
a cerut urgentarea discutării proiectului de lege în secţii şi votarea lui 53.

într-o şedinţă ulterioară, N. Filipescu, membru al comitetului de 
delegaţi ai secţiilor Camerei, a anunţat că în cursul discuţiilor 6 membri 
din 7 au respins proiectul de lege M.

Partidul conservator, aflat la putere, a împiedicat prin reprezen
tanţii săi din parlament votarea proiectului de lege a repausului dumi
nical. Unul dintre aceştia a fost Nicolaie Filipescu. Organul său de presă, 
„Timpul” , a început să demonstreze „pentru ce şi cum majoritatea Ca
merei e împotriva unei legi pentru repausul de duminică”  B5. Deputaţii 
conservatori, în frunte cu P. P. Carp şi N. Filipescu, vor fi şi de aici îna
inte principalii adversari ai legiferării repausului duminical.

La vestea respingerii proiectului de lege, hwătnriî comerciali din 
capitală s-au întrunit în număr de peste 1 000 56 pentru a discuta măsurile 
ce trebuie luate. Printre altele s-a propus ca muncitorii să se mulţumească 
cu acordarea repausului pentru o jumătate de zi, după cum s-au exprimat 
unii deputaţi. întrunirea a fost urmată de o manifestaţie. S-au strigat 
lozinci referitoare la repausul duminical şi s-au apostrofat patronii 
ce se pronunţau împotriva proiectului de lege. Convingindu-se că au 
fost înşelaţi de patroni, lucrătorii n-au mai ales la conducerea societăţii 
lor vechiul comitet, în frunte cu patronul Aurelian Ciurea, ci un nou 
comitet, avînd ca preşedinte pe Morţun, iar ca vicepreşedinţi pe C. Miile 
şi pe Iancu Constantinescu 57.

După eşuarea primei încercări de prezentare a unui proiect pentru 
legiferarea repausului duminical, a fost prezentat în decursul aceleiaşi 
sesiuni al doilea proiect de lege 58. De data aceasta însă se cerea repausul 
duminical numai pentru o jumătate de zi, începînd de la orele 12. Prezen
tarea proiectului a fost făcută de deputatul E. Dumitrescu-Mirea. Nece
sitatea acestui proiect consta în aceea că în condiţiile unei împotriviri 
serioase în Cameră nu era posibilă votarea unei legi a repausului dumi
nical pentru ziua întreagă. De aceea într-o şedinţă a Camerei de comerţ 61 * 63 64 65

61 „Democraţia socială” , an. I, nr. 13 din 29 martie 1892, p. 3.
M D.A.D. nr. 44 din 13 mai 1892, p. 601, şedinţa de la 2 mai.
63 Ibidem.
64 Ibidem nr. 49 din 24 mai 1892, p. 690, şedinţa de la 9 mai.
65 Citat reprodus din „Munca” , an. III, nr. 11 din 3 mai 1892, p. 2. 
63 „Munca” , an. III, nr. 12 din 10 mai 1892, p. 1.
r’7 Ibidem, an. III, nr. 19 din 28 iunie 1892, p. 1.
'a D.A.D. nr. 49 din 24 mai 18S2. p. 700, şedinţa de la 11 mai."
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din Bucureşti s-a discutat şi s-a alcătuit un proiect modificat, cu speranţa 
că ,,va împăca pe toţi” . Pentru acest motiv se cere urgentarea discutării 
şi votării lui. Dar din nou N. Filipescu se împotriveşte trimiterii de ur
genţă în secţiunile Camerei a proiectului modificat şi, mai mult, cere 
chiar să fie înlăturat, considerînd că ,,nu este bine ca cu cîteva modificări 
de detaliu să se aducă pe cale pezişă de două ori acelaşi proiect într-o 
sesiune”  59 60. Modificarea făcută proiectului nu era ,,de detaliu” , ci esen
ţială, pentru că răpea o jumătate de zi de repaus pentru muncitori. în  
realitate, N. Filipescu şi alţi deputaţi conservatori erau împotriva oricărei 
încercări de legiferare a repausului duminical. Preşedintele Adunării, 
generalul G. Mânu, şi deputatul I. Negiuzzi iau atitudine împotriva 
propunerii lui N. Filipescu şi o resping. Se propune şi se aprobă trimiterea, 
noului proiect de lege spre a fi discutat de comitetul de delegaţi ai sec
ţiilor.

Problema legiferării repausului duminical a fost pusă la ordinea 
zilei şi în dezbaterile Senatului prin interpelarea 40 adresată guvernului 
de cunoscutul om politic şi economist burghez P. S. Aurelian. Fiind un 
bun cunoscător al realităţilor contemporane nu numai din Bomînia, 
dar şi din alte ţări datorită numeroaselor sale studii şi călătorii, P. S. Aure
lian se situa printre oamenii politici burghezi cu vederi mai înaintate din 
acea vreme. De aceea nu întîmplător îl găsim printre susţinătorii fervenţi 
ai proiectului de lege a repausului duminical. în  lunga sa interpelare adre
sată guvernului pentru a-şi preciza atitudinea faţă de această problemă, 
se află multe afirmaţii care ilustrează în mod evident poziţia sa înaintată, 
fără a depăşi însă limitele de clasă ale ideologiei burgheze în general. 
Concepţia sa merge pe linia acordării de libertăţi burghezo-democratice 
proletariatului, pentru a nu se ridica prin violenţă împotriva statului 
burghez, pentru a nu se ajunge să-şi cucerească aceste drepturi pe cale 
revoluţionară. Participînd la Congresul repausului duminical de la Pari& 
din 1889, el a avut posibilitatea să cunoască numeroase păreri ale dele
gaţilor, precum şi să-şi dea seama că această problemă prezintă un mare 
interes în toate ţările capitaliste. De aceea consideră acordarea repaus ului 
duminical ca o „necomparabilă binefacere socială” , pentru că „neobser- 
varea ei, munca continuă ne-ar conduce la o slăbire intelectuală, fizică 
şi morală a Tasei omeneşti”  61.

Guvernul conservator nu a împărtăşit în nici un fel afirmaţiile lui 
P. S. Aurelian. Căutînd să răspundă interpelării sale, preşedintele 
Consiliului de Miniştri, Lascăr Catargiu, n-a găsit să spună decît că în 
ţara noastră nu există legi care să impună lucrul de duminică şi, prin 
urmare, nimeni nu e silit să muncească62. Reaua-credinţă a primului 
ministru era evidentă. P. S. Aurelian a combătut apoi atitudinea, 
potrivnică a guvernului şi a atras atenţia senatorilor că această problemă

59 D.A.D. nr. 49 din 24 mai 1892, p. 700, şedinţa de la 11 mai.
60 D.S. (Dezbaterile Senatului) nr. 39 din 23 mai 1892, p. 363, şedinţa de la 11 mai.
81 Ibidem, p. 364.
62 Ibidem, p. 365.
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tot „se va rezolva forţamente, căci curentul deja de 3 ani şi mai bine 
a străbătut Europa”  63.

Interpelarea lui Aurelian a dat^oaştere la discuţii aprinse. G. Panu 
arată că problema repausului duminical are la bază situaţia grea a mun
citorilor şi nicidecum consideraţii religioase. în  vederea rezolvării sale 
nu trebuie date răspunsuri echivoce, căci reglementarea condiţiilor de 
muncă este la ordinea zilei. Greutăţile ce se ivesc în reglementarea repa
usului duminical pot fi înlăturate şi soluţia nu poate fi alta decît anga
jarea suplimentară de muncitori de către patroni pentru a se putea acorda 
repaus cîte o zi pe săptămînă pentru fiecare muncitor şi intervenţia sta
tului pentru a-1 legifera 64.

Vederile înaintate ale lui P. S. Aurelian şi G. Panu au fost primite 
eu indiferenţă de către Senat, aproape în întregime reacţionar, şi ca atare 
de loc dispus de a face o cît de mică concesie. Prin argumente uşor de 
combătut, senatorii se opuneau luării de măsuri pentru legiferarea repau
sului duminical. Unul dintre aceştia a fost şi J. Lahovari, care susţinea 
că la noi industria nu a luat o aşa de mare dezvoltare pentru a folosi 
experienţa altor state. Cînd industria se va dezvolta şi se vor înmulţi 
muncitorii industriali, se va pune problema legiferării repausului dumini
cal. Acum însă nu e necesară. De aceea el propune să se închidă „acest 
incident care a provocat . . .  suficiente explicaţii în toate părţile” 6S. 
Punîndu-se la vot, propunerea a fost votată şi, în acest fel, încă o sesiune 
a Corpurilor legiuitoare s-a încheiat fără nici un rezultat pentru legifera
rea repausului duminical.

în  Cameră, deputatul E. Dumitrescu-Mirea a propus ca în timpul 
vacanţei să se autorizeze membrii comitetului de delegaţi ai secţiilor să 
studieze proiectul de lege pentru a da un răspuns la începutul viitoarei 
sesiuni66. Deşi R. Filipescu s-a opus, C. Ressu a arătat că membrii 
comitetului de delegaţi pot să se întrunească şi se vor întruni.

în  perioada următoare, lupta clasei muncitoare pentru îmbunătăţi
rea condiţiilor de muncă şi trai se intensifică. Revendicarea repausului 
duminical e frecventă aproape în toate grevele, constituind una din cauze. 
Astfel, muncitorii tăbăcari grevişti din Ploieşti, pe lîngă scurtarea duratei 
zilei de lucru, au cerut „repaosul de duminică, afară de o oră dimineaţa 
Pentru întors dubele”  67 68. întrunindu-se la Clubul muncitorilor, greviştii 
au iscălit un „act de solidaritate”  **, prin care declarau, printre altele, 
că „niciunul dintre noi nu primeşte de astăzi înainte să intre-n lucru pînă 
ce negustorii, patronii sau fabricanţii nu vor admite ziua de muncă de zece 
ceasuri şi repaozul de duminecă” 69. Greva s-a terminat cu succes după 
4 zile, cererile fiind admise şi înscrise într-un regulament care prevedea

63 D. S,, nr. 39 din 23 mai 1892, p. 365.
64 Ibidcm, p. 368.
66 Ibidem.
“  D.A.D. nr. 56 din 4 iunie 1892, p. 914—915, şedinţa de la 27 mai.
67 „Munca” , an. III, nr. 28 din 30 august 1892, p. 1.
68 „Democraţia socială", an. I, nr. 35 din 30 august 1892, p. 1—2.
69 ibidem.
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la punctul 3 : ,,Duminicile şi în toate sărbătorile ce sînt respectate de 
a nu se lucra, lucrătorii sunt obligaţi a reni numai un ceas în atelier de 
la 6 — 7 dimineaţa pentru curăţat şi întorsul dubelor”  70, A avut loc apoi 
o puternică manifestaţie, la care au participat peste 1 000 de muncitori 
din toate ramurile economice 71.

în  imposibilitatea de a obţine repausul duminical, greviştii cereau ca 
,,lucrul de duminică jumătate de zi să fie plătit zi-întreagă”  72, aşa cum 
s-a întîmplat la fabrica de cherestea „Gotz”  din Galaţi. Greva s-a termi
nat, fiind acceptată plata a 75% dintr-o zi întreagă pentru jumătate 
de zi lucrată duminica73.

Lucrătorii comerciali au continuat agitaţia pentru revendicarea re
pausului duminical, organizînd diverse întruniri unde se încerca o lămu
rire asupra greşelilor săvîrşite în lupta pentru legiferare. într-o întrunire 
organizată în sala Jigniţa74, diferiţi vorbitori care au luat cuvîntul au 
arătat că mişcarea lucrătorilor comerciali a fost „compromisă de către 
o ceată de slugarnici cocoţaţi în fruntea societăţii şi care au fost duşi 
de nas de oamenii poliţiei” , că nu mai trebuie toleraţi „intriganţii plătiţi 
de a compromite repaosul de duminică şi de a semăna vrajba între mem
brii societăţii” . întrunirea se termină prin votarea unei moţiuni prin care 
se condamnă activitatea vechiului comitet al Societăţii funcţionarilor 
comerciali75.

Organizarea împreună cu patronii şi eşecul luptei pentru legiferarea 
repausului duminical au compromis Societatea funcţionarilor comerciali, 
încît din 1 000 de membri n-au mai rămas ulterior decît 60 — 70 76, restul 
retrăgîndu-se.

Apelurile pentru organizarea bazată pe principiul luptei de clasă, 
fără patroni, care-i ţin „în  adormire cu minciuni şi făgăduieli”  77 şi „nu 
pot trăi ca să nu speculeze pe funcţionari sau muncitori în modul cel 
mai infam”  78 *, sînt din ce în ce mai frecvente. Totuşi, şovăind între a 
alege o cale sau alta, dezorientaţi de pe urma insuccesului mişcării lor, 
lucrătorii comerciali n-au reuşit să organizeze energice şi impunătoare 
manifestaţii şi întruniri pentru susţinerea proiectului de lege aflat la Ca
meră, încît, netemîndu-se de o împotrivire a maselor populare, comitetul 
de delegaţi ai secţiilor a respins din nou proiectul de lege modificat7B. 
Este semnificativ şi faptul că pentru prezentarea raportului comitetului 
a fost însărcinat N. Filipescu, adversar înverşunat al legiferării repausu

70 „Democraţia socială” , an. I, nr. 35 din 30 august 1892, p. 1—2.
71 „Munca” , an. III, nr. 28 din 30 august 1892, p. 1.
72 „Democraţia socială” , an. I, nr. 36 din 30 august 1892, p. 3; vezi şi „Munca” , 

an. III, nr. 28 din 30 august 1892, p. 1—2,
73 Ibidem.
74 „Munca” , an. III, nr. 24 din 2 august 1892, p. 3.
75 Ibidem.
76 Ibidem, nr. 32 din 27 septembrie 1892, p. 3—4.
77 Ibidem.
78 Ibidem, nr. 39 din 15 noiembrie 1892, p. 3.
78 Vezi raportul comitetului în D.A.D. nr. 17 din 17 decembrie 1892, p. 139, şedinţa 

de la 11 decembrie.
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lui duminical. în  raport se arată că s-au respins „diferitele proiecte ce 
s-au presintat, din iniţiativă parlamentară, pentru observarea repausului 
duminical” , pentru că „nu aparţine Parlamentului de a legifera în ase
menea materii”  80.

Eaportul exprima clar şi concis poziţia guvernului conservator de 
a nu face nici un fel de concesie proletariatului. îficolaie Filipescu, luînd 
cuvîntul pentru a susţine raportul, a atras atenţia deputaţilor asupra 
faptului că votarea proiectului de lege ar reprezenta un „pericol” , deoarece 
creează un precedent pentru rezolvarea altor cereri ale clasei muncitoare, 
cum ar fi reducerea orelor de lucru şi mărirea salariilor.

împotriva concluziilor din raport referitoare la respingerea pro
iectului de lege a repausului duminical au luat cuvîntul deputaţii : V. G. 
Morţun, din partea socialiştilor, E. Dumitrescu-Mirea, preşedintele 
Societăţii funcţionarilor comerciali, şi fruntaşul liberal Anastase Stolojan, 
acesta din urmă mai ales din interese politice, partidul său fiind în opo
ziţie. Morţun combate concluzia potrivit căreia parlamentul nu are în 
atribuţia sa votarea unor asemenea legi şi declară că statul trebuie să 
intervină în raporturile din ce în ce mai încordate dintre capital şi muncă 
şi deci „are dreptul a face obligatorie prin lege observarea repausului 
duminical”  81. El combate de asemenea argumentele aduse împotriva pro
iectului şi demască ipocrizia claselor dominante, care consideră religia» 
ca temelie a statului, dar, în interesul lor după cîştig, nu acordă repausul 
duminical pentru muncitori.

Proiectul este susţinut şi de deputatul E. Dumitrescu-Mirea, care 
demască modul de alcătuire a raportului de către comitetul de delegaţi 
ai Camerei, afirmînd că, fiind influenţat de K”. Filipescu, nici măcar nu 
l-a discutat. El protestează contra respingerii proiectului82.

Anastase Stolojan, deşi declară că proiectul n-a fost bine făcut şi 
nici nu e complet, l-a susţinut totuşi, afirmînd că nu trebuie refuzate 
asemenea cereri de către „clasele dirigente” , pentru că altfel s-ar ajunge 
la o situaţie similară celei din statele Europei apusene, unde nu s-a acordat 
atenţie cererilor „claselor populare”  şi rezultatul a fost organizarea pentru 
„a  le elimina cu desăvîrşire de la conducerea politică şi economică a ţării” 83. 
în  pledoaria sa contra conservatorilor, potrivnici proiectului de lege, 
Anastase Stolojan afirmă cbiar că muncitorii nu trebuie să se încreadă 
prea mult Ineficacitatea legilor, căci „legile pentru lucrători, fără orga
nizarea muncitorilor, nu sînt eficace, pe cînd ei şi fără lege ajung la rezul
tate îmbucurătoare”  84. Take Ionescu, ministrul cultelor şi instrucţiunii 
publice în guvernul conservator, combate pe Anastase Stolojan, afirmînd 
categoric că „statul-major”  al partidului său „nu este tocmai favorabil 
unei asemenea legi”  85. Invocă şi el cunoscutele argumente contra repa

80 D.A.D. nr. 17 din 17 decembrie 1892, p. 139, şedinţa de la 11 decembrie.
81 Ibidem, p. 139—141.
82 Ibidem, p. 141—142.
83 Ibidem, p. 145—146.
88 Ibidem.
85 Ibidem, p. 146—147.
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usului duminical şi cere respingerea proiectului. Puse la vot, concluziile 
raportului comitetului de delegaţi ai secţiilor Camerei, care respingeau 
proiectul de lege a repausului duminical, au fost aprobate cu 72 de voturi 
contra 27.

Acţiunea pentru respingerea proiectului de lege n-a fost totuşi 
uşoară pentru conservatori. La şedinţele Camerei a participat un numeros 
public, printre care mulţi lucrători comerciali, care au susţinut prin 
aplauze pe adepţii proiectului86. Suferind un al doilea eşec în lupta 
pentru legiferarea repausului duminical, lucrătorii comerciali au întreprins 
diverse acţiuni pentru organizarea fără patroni şi împotriva lor, aşa cum 
s-a procedat la Iaşi prin înfiinţarea unei organizaţii bazate pe principii 
de clasă87. Necesitatea organizării pe această bază se impunea pentru 
toate secţiile societăţii lucrătorilor comerciali, dar mai ales pentru cele 
din Bucureşti şi Bîrlad, unde la conducere se aciuaseră patronii.

Ca răspuns la acţiunea de respingere a proiectului de lege, lucrătorii 
comerciali din Bucureşti au arborat la sediul societăţii lor drapelul roşu, 
ceea ce l-a determinat pe patronul E. Dumitrescu-Mirea să demisioneze 
din funcţia de preşedinte al societăţii88. Se fac din nou apeluri la lucră
torii comerciali pentru a intra în rîndurile celorlalţi muncitori şi împreună 
cu ei să lupte pentru obţinerea revendicărilor comune, întrucît „nici o 
reformă şi nici o îmbunătăţire pe lume nu s-a căpătat de către o clasă 
prin milogeli. Trebuie ca acea clasă să priceapă ideea de solidaritate şi 
să reclame în baza puterii sale dreptul la viaţă. . .  La dispreţul suveran 
a ciocoilor, muncitorii să opună organizarea şi energia lor. Băniţi în luptă 
sau mai bine trădaţi şi duşi pe căi greşite, partidul muncitorilor vă cheamă 
lă dînsul, democraţia socială vă-ntinde mina” 89.

Apelurile făcute prin presa muncitorească n-au rămas fără ecou 
în rîndurile lucrătorilor comerciali. Astfel, un grup de lucrători comerciali, 
convinşi că numai pe calea unirii „sub steagul roş al libertăţii, alături 
cu fraţii . . .  socialişti şi muncitori din alte bresle, care şi-au înţeles 
deja calea dreaptă” 90 vor cuceri drepturi, au adresat tovarăşilor lor 
un înflăcărat apel pentru a participa alături de ceilalţi muncitori la mani
festaţia de 1 Mai, „la care vor lua parte toţi muncitorii cîţi înţeleg nedrep
tatea ce-i apasă” 91. Lucrătorii comerciali au răspuns cu încredere la acest 
apel şi au participat la manifestaţia de 1 Mai alături de muncitori cu un 
steag provizoriu92.

înfiinţarea în 1893 a Partidului Social-Democrat al Muncitorilor 
din Romînia, ca rezultat al creşterii gradului de organizare şi al inten
sificării luptei proletariatului împotriva exploatării, a constituit un 
eveniment foarte important. Pe măsură ce se întăresc organizaţiile parti- * 80 81 82

88 „Adevărul” , an. VI, nr. 1381 din 13 decembrie 1892, p. 1.
87 „Munca” , an. III, nr. 44 din 20 decembrie 1892, p. 1.
88 Ibidem, p. 4.
88 Anton Bacalbaşa, R e p a o s u l d e  o s i , in „Democraţia socială” , an. I, nr. 51 din 

20 decembrie 1892, p. 1.
80 „Munca” , an. IV, nr. 18 din 27 iunie 1893, p. 4.
81 Ibidem, nr. 8 din 18 aprilie 1893, p. 4.
82 Ibidem, nr. 9 din 25 aprilie 1893, p. 3
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dului, lupta muncitorilor pentru îmbunătăţirea situaţiei lor ia amploare, 
fiind condusă şi orientată asupra unor obiective mai bine precizate.

Lipsa unei reglementări a repausului duminical şi respingerea 
celor două proiecte de lege în Adunarea Deputaţilor au determinat clasa 
muncitoare să lupte pentru această revendicare prin greve, care devin 
din ce în ce mai numeroase şi mai bine organizate.

în  1893 a izbucnit greva muncitorilor brutari din Galaţi. Prima re
vendicare era „repausul de duminică dimineaţa pînă luni dimineaţa, 
adică 24 ceasuri complet”  93. Cu toate că au fost bătuţi şi arestaţi, vio- 
lîndu-li-se domiciliul şi localul Clubului muncitorilor de către agenţii 
poliţiei, greviştii au rezistat cu curaj, reuşind să-şi impună condiţiile 
pentru reînceperea lucrului în majoritatea atelierelor94. în  celelalte ate
liere a continuat greva pînă la victoria totală. Muncitorii brutari din 
Iaşi le-au adresat o telegramă95 * în semn de solidarizare, iar cei din Bră
ila au declarat grevă pentru a sili guvernul să ia măsuri pentru încetarea 
samavolniciilor, formulînd şi ei cereri la fel ca cei din Galaţi : „Bepaosul 
să înceapă duminecă dimineaţa şi să dureze pînă luni dimineaţa” " .  
Şi aici greviştii au fost reprimaţi de poliţie. ’

La Galaţi, guvernul conservator a dat dispoziţii pentru expulzarea 
unor muncitori grevişti97. în  cele din urmă, patronii au fost nevoiţi să 
primească condiţiile puse de grevişti pentru reînceperea lucrului.

Din cauza suprimării repausului duminical în portul Brăila, mun
citorii au declarat grevă. Patronii au cerut ajutorul căpităniei portului, 
dar, nefiind acordat, s-au văzut nevoiţi să cedeze, convenind ca să nu 
se mai lucreze duminica în port pînă la 26 octombrie98 * 100. Greve cau
zate de suprimarea repausului duminical au declarat şi muncitorii de 
la tipografia „Viitorul”  din capitală9B, precum şi de la tipografia 
Săvoiu & Codreanu 10°.

Oprirea salariilor pentru zilele de sărbătoare muncitorilor de la 
tipografia Cucu, deşi erau angajaţi cu luna, nu cu ziua, a fost cauza de
clanşării unei greve 101 şi, pentru acelaşi motiv, a altei greve la tipo
grafia „L ’Independance Boumaine” , unde n-a reuşit din cauza înlocuirii 
greviştilor cu alţi muncitori de către şeful de atelier 102.

Schimbarea guvernării conservatoare cu una liberală sub preşe
dinţia lui D. A. Sturdza în 1895 a prilejuit făurirea unor noi speranţe 
pentru lucrătorii comerciali în scopul legiferării repausului duminical. 
Mişcarea a reînceput cu o şi mai mare intensitate în toată ţara. Prin

83 „Munca” , an. IV, nr. 19 din 4 iulie 1893, p. 4.
84 Ibidem, nr. 20 din 11 iulie 1893, p. 1.
85 Ibidem, p. 2—3.
86 Ibidem, nr. 21 din 28 iulie 1893, p. 2—3.
87 Ibidem, nr. 23 din 1 august 1893, p. 1
88 „Lumea nouă” , an. II, nr. 631 din 25 mai 1896, p. 3; vezi şi „Kominul” , nr. 415 

din 28 mai 1896, p. 1.
88 Ibidem, nr. 669 din 23 iulie 1896, p. 3.
100 Ibidem, nr. 602 din 23 aprilie 1896, p. 3. '
101 Ibidem, an. I, nr. 148 din 12 aprilie, 1895, p. 2.
108 „Tipograful” , an. I, nr. 6 din 1 martie 1896, p. 2.
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atitudinea sa reacţionară faţă de masele populare, D. A. Sturdza 
a dovedit că nu se deosebea cu nimic de predecesorul său conser
vator, I.ascăr Catargiu. Nemulţumirea a cuprins nu numai pături largi 
ale populaţiei, dar şi numeroşi oameni politici burghezi, mai ales în 
urma scandalului politic legat de depunerea mitropolitului Ghenadie 
Petrescu, precum şi datorită politicii de concesii şi înţelegere cu Austro- 
Ungaria pentru a face pe placul regelui Carol I. Căderea guvernului 
era inevitabilă, regele fiind nevoit să schimbe în 189G guvernul lui
D. A. Sturdza cu un guvern tot liberal, prezidat de data aceasta de 
P. S. Aurelian, partizan declarat atît în Cameră, cît şi în Senat, al le
giferării repausului duminical. Ministru la domenii, comerţ şi industrie 
a fost numit Anastase Stolojan, care se declarase de asemenea în fa
voarea repausului duminical.

Deşi atît primul ministru cît şi ministrul de la domenii susţinuseră 
proiectul de lege în timpul opoziţiei, veniţi la conducere n-au întreprins 
deocamdată nimic. De aceea se organizează întruniri unde se pune la 
cale prezentarea unui nou proiect de lege a repausului duminical. Yintilă 
C. A. Eosetti, în calitate de preşedinte al Societăţii funcţionarilor comer
ciali, a declarat la o întrunire 103 că va interveni pe lîngă guvern pentru 
a afla părerile sale în problema repausului duminical, ajungîndu-se apoi 
să prezinte Camerei un proiect de lege. întrunindu-se din nou, lucrătorii 
comerciali din capitală votează o moţiune 104 către Corpurile legiuitoare 
pentru legiferarea repausului duminical.

în  urma agitaţiei lucrătorilor comerciali în 189G a fost depus pe biroul 
Camerei un proiect de lege105, din iniţiativă parlamentară, de către 
Y. Eosetti. Acest proiect nu se deosebea de cel prezentat de deputatul 
Poenaru-Bordea în şedinţa Camerei de la 4 februarie 1891. Faţă de 
cel de-al doilea proiect prezentat în 1892, care cerea repausul duminical 
numai pentru o jumătate de zi, acesta cerea repausul duminical pentru 
ziua întreagă.

îndată după deschiderea sesiunii parlamentare, deputatul Y. Ko- 
gălniceanu, cunoscut adept şi militant pentru reforme democratice, 
cere urgenţa în secţiile Camerei a proiectului de lege a repau
sului duminical, pentru a fi adus cît mai repede în dezbaterea de
putaţilor 106. Este susţinut de preşedintele Consiliului de Miniştri, 
P. S. Aurelian, şi cu toate împotrivirile unora, printre care cel mai în
verşunat a fost Gr. N. Sturdza, la propunerea unui grup de deputaţi 
se cere şi se votează urgenţa proiectului de lege în secţii 107.

După votarea urgenţei proiectului de lege în Cameră, comitetul 
de conducere al Societăţii funcţionarilor comerciali a hotărît intensificarea 
propagandei, manifestaţiilor şi întrunirilor pentru obţinerea repau
sului duminical, pentru a se arăta guvernului voinţa fermă a lucrăto

103 „Adevărul” , an. IX, nr. 2 458 din 20 februarie 1896, p. 2.
101 Ibidem, nr. 2 478 din 5 martie 1896, p. 3; vezi şi „Romînul” din 15 16 martie 

1896, p. 1 -2 .
k>5 D.A.D. nr. 50 din 5 aprilie 1896, p. 759, şedinţa de la 4 aprilie. .
io« „Lumea nouă” , nr. 628 din 4 septembrie 1896, p. 2.
107 D.A.D. nr. 6 din 27 noiembrie 1896, p. 17, şedinţa de la 25 decembrie.
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rilor comerciali108. A fost organizată o întrunire la Clubul muncitorilor 
din Bucureşti109. Vorbitorii au arătat importanţa luptei şi necesitatea 
intensificării sale pînă la victoria finală. Tot la Clubul muncitorilor a 
avut loc o întrunire a lucrătorilor croitori în scopul susţinerii proiectului 
de lege a repausului duminical1I0 111.

în  ziua de 2 decembrie a fost organizată o mare întrunire în sala 
Băilor Eforiei din capitală, urmată, în seara aceleiaşi zile, de o manifes
taţie la care au fost prezenţi 5 000 de participanţi m . întruniri asemănă
toare au avut loc în numeroase oraşe din ţară. Astfel, la Craiova a avut 
loc o mare întrunire la Clubul muncitorilor în seara zilei de 14 decembrie112. 
în  acelaşi scop au fost organizate două întruniri la Clubul muncitorilor 
din Ploieşti 113.

Pentru a fi votat, proiectul de lege trebuia să aibă şi avizul came
relor de comerţ. Pronunţîndu-se în favoarea proiectului, Camera de 
comerţ din Bucureşti a propus modificarea ca repausul duminical să 
fie numai pentru jumătate de zi, adică începînd de la orele 12 114. Această 
modificare era esenţială. Proiectul de lege era astfel ciuntit înainte de 
a fi discutat şi votat de către Corpurile legiuitoare.

La cererea lui V. G. Morţun, proiectul de lege a fost adus în 
discuţie la 27 ianuarie 1897. Baportul comitetului de delegaţi ai 
secţiilor a fost prezentat de Emil Costinescu. Se arăta mai întîi necesi
tatea legiferării, apoi însuşirea punctului de vedere al unor deputaţi, pre
cum şi al propunerii făcute de Camera de comerţ din Bucureşti, ca re
pausul să se legifereze pentru o jumătate de zi, înainte de orele 12 la 
oraşe şi după orele 12 la sate 115 *. Proiectul de lege pentru repausul în zilele 
de duminică şi sărbători 116 era modificat în punctele sale esenţiale. Mo
dificarea nu consta numai în acordarea repausului duminical pentru o 
jumătate de zi faţă de ziua întreagă, aşa cum se prevăzuse, ci şi în acor
darea posibilităţii pentru patroni de a anula prevederile sale la cerere. 
Art. IX  este grăitor în acest sens : „Dacă patronii unei ramure de comer- 
ciu dintr-o comună urbană, reprezentînd cel puţin trei pătrimi din to
talul numărului de patroni din acea ramură în comună, ar cere ca sta
bilimentele sau comerciul ramurei lor să fie închise ziua întreagă sau să 
fie trecute în categoria celor ce nu se închid de loc, Camera de comerciu 
din acea localitate va statua asupra cererii; ea va comunica deciziunea 
sa Ministerului de Domenii, Industrie şi Comerciu, care o va supune 
Consiliului de Miniştri; dacă această decisiune va fi aprobată şi de Con
siliul de Miniştri, va deveni obligatorie întocmai ca şi dispoziţiunile

108 D.A.D. nr. 6 din 27 noiembrie 1896, p. 3, şedinţa de la 25 decembrie.
100 Ibidem, nr. 714 din 3 decembrie 1896, p. 2.
uo Ibidem.
111 „Lumea nouă” , an. III, nr. 714 din 3 decembrie 1896, p. 2.
444 Ibidem, nr. 729 din 19 decembrie 1896, p. 3.
113 Ibidem, nr. 735 din 25 decembrie 1896, p. 2, şi nr. 736 din 29 decembrie 1896, p. 3.
114 Ibidem, an. III, nr. 731 din 21 decembrie 1896, p. 1.
415 D.A.D. nr. 26 din 1 februarie 1897, p. 316, şedinţa de la 27 ianuarie.
441 Ibidem, p. 318.
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legei de faţă”  117. Aşadar se lăsa o portiţă de scăpare, care ameninţa cu 
timpul să anuleze, de fapt, prevederile legii, deoarece aplicarea sa era 
,,lăsată la discreţia capitaliştilor înşişi” 118.

Cu toate că proiectul a fost adoptat articol cu articol, pus la vot 
n-a întrunit numărol de voturi cerut de regulament, încît a fost necesară 
punerea pentru a doua oară la vot în şedinţa următoare. Adunarea Depu
taţilor a votat proiectul de lege cu 68 de voturi contra 7 119 120 121. Legea, aşa cum 
fusese modificată şi votată de Cameră, nemulţumea anumite categorii 
de muncitori. Unii dintre aceştia erau muncitorii brutari, cărora prin 
art. VI din lege nu li se acorda repaus duminical 12°. De aceea, înainte 
de începerea dezbaterii legii în Senat, ei au adresat o petiţie prin care 
cer preşedintelui şi senatorilor să modifice legea în aşa fel, încît să se 
prevadă şi pentru ei repausul duminical: ,,Viaţa noastră e o vecinică 
povară; noi nu ştim decît să muncim de la cea mai fragedă pînă la cea 
mai înaintată vîrstă şi acordarea repausului duminical pentru noi ar fi 
una din cele mai îmbucurătoare şi folositoare reforme, căci am putea şi noi 
să ne socotim oameni, să ne educăm, să putem şi noi în sfîrşit cunoaşte rostul 
vieţii”  m . într-un articol publicat în „Calea ferată”  din 1897 se exprima 
dezideratul de a se aplica într-un fel sau altul repausul duminical şi pentru 
muncitorii ceferişti, deoarece în lege nu s-a prevăzut nimic în legătură 
cu situaţia lor 122.

Evident, legea avea numeroase lacune şi impreciziuni. Camera de 
comerţ din Bucureşti, care-şi dăduse avizul asupra proiectului de lege 
anterior discutării şi votării lui în Cameră, avea de obiectat în multe pri
vinţe contra modificărilor făcute şi, prin intermediul senatorului dr. 
Paul Petrini, a înaintat Senatului o întîmpinare la legea repausului du
minical spre a fi adusă la cunoştinţa secţiilor şi dezbătută123.

Toate aceste intervenţii erau însă zadarnice, căci legea repausului 
duminical, votată de Cameră, nu putea să fie modificată şi îmbunătăţită de 
către Senat, care fiind mult mai reacţionar, respinsese chiar recent anu
mite legi cu caracter democratic.

Dezbaterile au avut loc în ziua de 8 februarie 1897. Raportul comi
tetului de delegaţi ai secţiilor Senatului a fost prezentat de C. Costescu- 
Comăneanu. Din raport rezulta că membrii comitetului au propus amen
damente neesenţiale şi, avînd în vedere acest lucru, s-a hotărît ,,a admite 
întocmai acest proiect de lege, aşa precum el a fost alcătuit de Camera 
Deputaţilor, lăsînd experienţei a ne indica modificările şi îmbunătăţirile

117 D.A.D. nr. 26 din 1 februarie 1897, p. 316, şedinţa de la 27 ianuarie.
118 Vezi N. N. Constantinescu (sub redacţia lu i...) , Din istoricul formării şi dezvoltării 

clasei muncitoare din Romînia — pină la primul război mondial, Bucureşti, Edit. politica, 
1969, p. 238.

119 D.A.D. nr. 26 din 1 februarie 1897, p. 327, şedinţa de la 28 ianuarie.
120 D.A.D., nr. 26 din 1 februarie 1897, p. 318.
121 Arh. st. Buc., fond. Senatul, dos. 6 746/1896—1897, p. 44; „Lumea nouă” , an. III, 

nr. 726 din 16 decembrie 1896, p. 2.
129 „Calea ferată” , an. I, nr. 2 din 20 martie 1897, p. 14.
12î D.S. nr. 37 din 12 februarie 1897, p. 266, şedinţa de la 3 februarie.
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de introdus în viitor ’ 24. A  fost apoi prezentată ,,legea pentru repausul 
în zilele de duminică şi sărbători”  124 125 *, votată de Cameră, avînd 14 arti
cole. Legea fusese într-atît modificată faţă de proiectul prezentat în 1896 
de V. Eosetti, încît convenea fără îndoială multor senatori.

Discutarea pe articole a proiectului de lege e lipsită de importanţă 
şi nu se fac nici un fel de modificări proiectului de lege votat de Cameră. 
Legea a fost votată cu 42 de voturi contra 12 şi promulgată la 28 februarie 
1897, fiind semnată de rege, preşedinţii şi secretarii Corpurilor legiuitoare, 
ministrul industriei şi comerţului şi ministrul justiţiei12e.

Cu toate că s-a promulgat o lege ciuntită, modificată în interesul 
patronilor şi al claselor conducătoare, aceasta a însemnat totuşi una 
din cele mai însemnate victorii ale clasei muncitoare din ţara noastră în 
lupta pentru îmbunătăţirea condiţiilor de muncă şi de trai. Această victorie 
a dovedit că sub presiunea maselor populare era posibilă adoptarea 
unei asemenea legislaţii127.

Prea de multe ori se declaraseră deputaţii liberali, aflaţi în opoziţie 
în timpul guvernării conservatoare, că sînt adepţi ai reformelor demo
cratice, pentru a se retrage, fără serioase prejudicii politice, cînd era 
vorba de votarea unei legi a repausului duminical. Dar foarte important 
pentru masele populare era nu numai votarea unei asemenea legi, ci şi 
aplicarea ei. Or, tocmai din acest punct de vedere a ieşit la iveală dema
gogia liberalilor. Modul extrem de defectuos de aplicare a legii a demon
strat fără putinţă de tăgadă că între cele două partide ale clasei exploa
tatoare nu erau şi nici nu puteau fi deosebiri esenţiale.

Fiind votată în Senat la 8 februarie şi promulgată la 28 februarie, 
legea repausului duminical a fost aplicată, printr-o botărîre a guvernului, 
la 16 martie 1897. Deoarece anunţarea acestei hotărîri s-a făcut numai cu 
o zi înainte, numeroşi cetăţeni nici n-au cunoscut că se va aplica în acea 
zi, încît s-a ajuns la neînţelegeri şi multe neajunsuri, precum şi la ne
mulţumiri în rîndurile populaţiei128.

Astfel, legea repausului duminical a început a fi aplicată prin pro
vocarea unui haos. Lipsită de precizări şi de un regulament de aplicare, 
ea nu servea ca normă legislativă, constituind motive pentru ilegalităţi, 
favoritisme şi diverse încurcături129. Deşi prin art. X IV  din legea repau
sului duminical se prevedea că ,,un regulament de administraţie publică, 
întocmit de Ministerul de Domenii, Industrie şi Comerciu, va regula amă

124 D.S. nr. 42 din 16 februarie 1897, p. 341, şedinţa de la 8 februarie; vezi proce- 
sele-verbale ale secţiilor Senatului, procesul-verbal al comitetului de delegaţi şi raportul 
(Arh. st. Buc., fond. Senatul, dos. 1 746/1896—1897).

125 Ibidem, p. 342—343.
124 Vezi Monitorul oficial nr. 269 din 18 martie 1897, p. 9 289 —9 290; C. Hamangiu, 

Codul general al Romîniei, voi. II, 1856—1907, Bucureşti, Edit. Librăriei „Leon Alcalay” , 
1907, p. 1 721— 1 7 2 2 ; „Monitorul comercial” , Ploieşti, an. II, 1897, seria a Il-a, nr. 13 şi 
14 din 9 şi 10 aprilie 1897, p. 2.

127 „Adevărul” an. X , nr. 2 754, din 12 februarie 1897, p. 1.
128 „Adevărul” , an. X , nr. 2 785 din 18 martie 1897, p. 2.
122 Vezi „Monitorul comercial” , Ploieşti, an. II, seria a Il-a, .nr. 14 din 10 aprilie 

1897, p. 5.
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nuntele aplicărei legei de faţă”  130, un asemenea regulament, chiar dacă 
a fost alcătuit sub o formă sau alta, nu s-a aplicat niciodată. îndată după 
promulgare fusese desemnată o comisie cu sarcina de a alcătui un regu
lament al legii repausului duminical, care după cîteva şedinţe de lucru, 
anunţase chiar că regulamentul e aproape terminat şi va fi aplicat la 
sfîrşitul lunii aprilie 1897 m . Dar totul s-a rezumat la atît şi nimic mai 
mult. în  acest fel, calea încălcării legii repausului duminical de către 
patroni, precum şi a abuzurilor din partea funcţionarilor statului şi a 
agenţilor de poliţie, era deschisă.

încălcările au început să devină frecvente încă din primul an al 
aplicării legii repausului duminical. Cei mai nemulţumiţi erau patronii 
comercianţi, care săvîrşiseră cele mai numeroase abuzuri în nerespectarea 
unei zile de repaus pe săptămînă pentru salariaţii lor. O delegaţie de pa
troni din Eîmnicu-Sărat a venit chiar la Ministeiul de Interne pentru a 
le aproba deschiderea magazinelor în zilele interzise de lege m . Coruperea 
comisarilor şi agenţilor poliţiei era însă o cale mai sigură şi mai directă, 
înţeleşi cu comisarul de poliţie, negustorii din Obor au hotărît să nu mai 
respecte legea repausului duminical şi să închidă magazinele începînd 
numai de la ora 15 133. Astfel de încălcări au avut loc în întreaga ţaiă, atît în 
comerţ, cît şi în industrie. La Craiova, contravenţiile erau atît de nume
roase, încît era o banalitate a protesta contra lor. Printre contravenienţi 
se număra şi un membru al Consiliului comunal134. Patronul tipografiei 
„Socec”  din capitală silea pe muncitori să lucreze toată ziua cu uşile şi 
obloanele de la intrarea principală închise 135, iar un patron librar din 
Caracal folosea acelaşi procedeu pentru vinderea cărţilor 1S6. La Bacău, 
patronii croitori şi cismari încălcau legea în mod sistematic şi fără nici o 
teamă 13?. în  capitală, cîţiVa patroni coafori erau decişi chiar ,,să-i pof
tească afară”  pe comisarii de poliţie care ar veni în inspecţie 138.

într-o scrisoare către redacţia ziarului „Lumea nouă” , un muncitor 
din Piatra-Neamţ scria : ,,Vă implor din fundul inimei să interveniţi pe 
lîngă d. prefect al acestui judeţ, rugîndu-1 să binevoiască a aplica legea 
repausului duminical. . .  Pot spune fără înconjur că nici un muncitor 
din acest oraş nu se bucură de această lege. Chiar acel ce vă scrie aceste 
rînduri munceşte cu greu în zilele de repaus fără să fie supărat de autori
tăţile din acest oraş”  139,

Numeroasele încălcări ale legii repausului duminical pe întreg cu
prinsul ţării au determinat pe V. Eosetti să adreseze o interpelare Mi
nisterului de Interne, în care arăta că a primit plîngeri şi telegrame prin 
care se denunţă încălcarea legii şi cere măsuri grabnice pentru respectarea

130 Vezi „Monitorul oficial” nr. 269 din 6/18 martie 1897, p. 928.
131 „Romînul” din 12 aprilie 1897, p. 2.
134 „Lumea nonă” an. IV, nr. 995 din 7 noiembrie 1897, p. 3.
133 Ibidem, an. IV, nr. 996 din 8 noiembrie 1897, p. 2.
134 Ibidem, nr. 1 021 din 10 decembrie 1897, p. 2.
135 Ibidem.
130 Ibidem, nr. 1 003 din 18 noiembrie 1897, p. 3.
137 Ibidem; vezi şi nr. 1 019 din 7 decembrie 1897, p. 2.
138 Ibidem.
139 Ibidem, nr. 1 010 din 27 noiembrie 1897, p. 3.www.dacoromanica.ro
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ei uo. Ministrul de interne, M. Pherekyde, nu s-a arătat dispus să ia măsuri 
concrete în acest scop şi, într-adevăr, lipsa unor asemenea măsuri a avut 
drept consecinţă o creştere uimitoare a încălcărilor de lege, încît de fapt 
legea aproape că nu exista.

Presa muncitorească a început o largă campanie de demascare a 
încălcării legii repausului duminical. într-o corespondenţă din Sulina se 
spune : „ în  portul nostru nici vorbă nu-i de respectarea ruinatei legi a 
repausului duminical. Nenorociţii lucrători sînt siliţi să lucreze în toate 
zilele, fără a li se lăsa nici o zi de odihnă. Din această cauză nemulţumirile 
sînt foarte mari”  U1. La fabrica de apă gazoasă a societăţii „Şiretul”  din 
Galaţi, conducerea găsea diverse pretexte pentru încălcarea legii repausu
lui duminical140 141 142. Uneori, pentru faptul că se plîng de aceste nedreptăţi, 
muncitorii sînt bătuţi, aşa cum s-a întîmplat cu muncitorii pietrari din 
serviciul Primăriei capitalei, care au fost pălmuiţi pe motiv că „sînteţi 
plătiţi ca să munciţi”  143.

 ̂  ̂ Declamaţiile muncitorilor împotriva încălcărilor de lege rămîneau 
fără nici o urmare, deoarece patronii aveau aprobarea tacită a prefec
tului de poliţie. într-o astfel de situaţie se aflau muncitorii de la tipogra
fiile ziarelor „Adevărul”  şi „Dreptatea” 144.

De altfel, muncitorii tipografi din cele mai multe ateliere nu aveau 
repaus săptămînal pentru că directorii şi proprietarii de ziare încălcau 
orice angajament luat în această privinţă 145. De aceea ei vor fi cei mai 
dîrzi şi mai perseverenţi luptători pentru respectarea repausului dumini
cal.

Denunţuri şi reclamaţii împotriva contravenienţilor la legea re
pausului duminical vin din toate oraşele ţării. în  capitală sînt cele mai 
frecvente 146, apoi şi în celelalte oraşe din ţară, ca : Botoşani147, Galaţi148, 
Bacău 149, Vaslui 15°, Rîmnicu-Sărat151 *, Ploieşti162, Buzău, Brăila şi 
Giurgiu 153, Craiova 154

140 D.A.D. nr. 16 din 21 decembrie 1897, p. 105, şedinţa de la 12 decembrie.
141 „Lumea nouă” , an. IV, nr. 1 246 din 16 septembrie 1898, p. 2.
142 Ibidem, an. IV, nr. 1 039 din 31 decembrie 1897, p. 2.
143 Ibidem, nr. 1 069 din 27 ianuarie 1897, p. 2.
144 Ibidem, nr. I 027 din 16 decembrie 1897, p. 3.
146 „Trompeta socialistă” , nr. 10 din 23 august 1898, p. 4.
143 „Lumea nouă” , an. IV, nr. 1 046 din 11 ianuarie 1898, p. 1 ;  nr. 1047 din 10 ia

nuarie 1898, p. 2 ;  nr. 1122 din 15 aprilie 1898, p. 2 ;  nr. 1143  din 10 mai 1898, p. 3 ;  
nr. 1157 din 29 mai 1898, p. 3 ;  nr. 1 203 din 24 iulie 1898, p. 2 ;  „Trompeta socialistă” , 
an. I, nr. 17, din 29 noiembrie 1898, p. 2.

147 „Lumea nouă” , an. IV, nr.l 032 din 21 decembrie 1897, p. 2 ;  an. IV, nr. 110 din
24 martie 1898, p. 2 ;  nr. 1146  din 13 mai 1898, p. 2 ;  nr. 1156 din 28 mai 1898, p. 2 ;  nr.
1187  din 4 iulie 1898, p. 2 ;  „Trompeta socialistă” , an. I, nr. 16 din 1 noiembrie 1898, p. 4.

148 „Lumea nouă” , an. IV, nr. 1 037 din 28 decembrie 1897, p. 2 ;  an. IV, nr. 1 060
-din 28 ianuarie 1898, p. 2 ;  nr. 1 214 din 6 august 1898, p. 2 ;  nr. 11 72  din 16 octombrie
J.898, p. 2.

b» Ibidem, an. IV, nr. 1190  din 8 iulie 1898, p. 2.
150 Ibidem, nr. 1157 din 29 mai 1898, p. 2.
151 Ibidem, nr. 1158 din 30 mai 1898, p. 2.

^ im  Ibidem, nr. 11 60  din 3 iunie 1898, p. 2.
153 Ibidem, an. IV, nr. 1154  din 24 mai 1897, p. 2.
îsi ,Revoluţia socialistă", an. I, nr. 4 din 5 aprilie 1898, p. 3.
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Schimbarea guvernului liberal al lui P. S. Aurelian cu alt guvern 
tot liberal, al lui 6 .  A. Sturdza, în 1897, a'intensificat la maximum în
călcările de lege. Noul prim-ministru fusese de altfel unul din cei mai 
înverşunaţi adversari ai legiferării repausului duminical. în  timpul gu
vernării sale, încălcarea legii devenise un mijloc de exploatare la înde- 
mîna oricărui agent de poliţie prin luarea de mită de la contravenienţi. 
Se cere demisia guvernului, pentru că „această lege nu e decît o armă în 
mîna poliţiştilor de a scoate bani de la călcătorii de lege”  1S5. Protestul 
faţă de autorităţi contra acestui abuz ajunsese zadarnic, căci însuşi mi
nistrul de interne, Pherikyde, „priveşte cu ochi buni această contra veni- 
enţă 158.

Deputatul Vasile Kogălniceanu a adresat o interpelare ministrului 
domeniilor, comerţului şi industriei la sfîrşitul lunii decembrie 1898, re
feritoare la lipsa punerii în aplicare a regulamentului legii repausului 
duminical, aprobat mai demult de Camera de comerţ din capitalăJ57, 
şi o a doua interpelare aceluiaşi ministru, la începutul anului 1899, re
feritoare la încălcarea legii repausului duminical şi la lipsa în continuare 
a unui regulament. „Cu toate că legea repausului duminical a fost votată. . .  
şi de Cameră, şi de Senat . . . ,  ea nu a fost aplicată niciodată”  158. El face 
vinovaţi de aceasta atît pe ministrul domeniilor, cît şi pe cel al justiţiei, 
pentru că s-a constatat că, din 100 de procese-Verbale ale contravenien
ţilor, 50 se achită fără măcar ca acuzatul să se apere. La 50 de recidivişti 
nu li se agravează pedeapsa conform legii, ci se achită. Din 100 de procese- 
verbale de constatare a încălcării legii, abia jumătate ajung la judecătorie159. 
La această interpelare, adresată guvernului D. A. Stuidza, s-au 
alăturat şi P. S. Aurelian, B. Delavrancea şi V. G. Morţun. Vorbitorii 
au arătat cum „guvernul d-lui Dim. A. Sturdza a căutat a face şi din 
această lege—umanitară şi atît de folositoare marei clase muncitoare — 
o  murdară armă politică”  16°.

Interpelări referitoare la încălcarea legii repausului duminical au 
fost adresate ministrului de interne, în două şedinţe ale Senatului, de către 
P. S. Aurelianlel. Dar, spre deosebire de Cameră, în Senat eia mult 
mai greu, aproape imposibil, de a se forma o opinie colectivă împotriva 
guvernului. Mai mult decît atît, în răspunsul său la interpelare, noul minis
tru de interne, C. Olănescu, a afirmat că „legea repaosului duminical , .. 
nu corespunde la nici o trebuinţă socială”  şi în acest scop va propune 
„un proiect de lege care are să modifice legea complect, de va fi posibil, 
iar dacă nu, să o desfiinţeze, şi cred că aceasta va fi soluţiunea la care 
ne vom opri”  I8S. Această poziţie profund reacţionară şi-a găsit răsunetul

156 „Lumea nouă” , an. IV, nr. 1 065 din 24 martie 1898, p. 2.
156 „Trompeta socialistă” , an. I, nr. 15 din 1 noiembrie 1898, p. 4.
157 D.A.D, nr. 18 din 22 decembrie 1898, p. 169, şedinţa de la 14 decembrie. Cf.

N . N. Constantinescu, op, cit,, p. 238.
154 D.A.D. nr. 24 din 28 ianuarie 1899, p. 311, şedinţa de la 16 ianuarie, 
ies Ibidem.
190 „Trompeta” , an. I, nr. 22 din 24 ianuarie 1899, p. 1.
16i D.S. nr. 11 din 20 decembrie 1900, p. 53, şedinţa de la 7 decembrie; nr. 12 din 

21 decembrie 1900, p. 63—64, şedinţa de la 11 decembrie.
Ibidem, p. 65. -  .www.dacoromamca.ro
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aşteptat în rîndurile senatorilor, care au aprobat-o. Trecerea de- 
la vorbe la fapte n-a întîrziat prea mult, căci, în sesiunea urmă
toare, la propunerile unor senatori pentru abrogarea legii, secţiile s-au. 
întrunit în şedinţa de lucru. în  baza acestor propuneri admise în 
secţii, comitetul de delegaţi a propus Senatului abrogarea legii repausului 
duminical183. La începutul secolului al XX-lea, o lege muncitorească 
nu putea însă fi abrogată fără serioase prejudicii pentru guvernul aflat la 
conducere. Pe de altă parte, o lege despre care se spunea că ,,există, dar 
numai atît”  164, nu lovea aproape de loc interesele patronilor pentru a-i 
determina să ceară cu insistenţă abrogarea sa, încît a continuat ,,să 
existe” . *

Silind guvernul burgbezo-moşieresc să voteze legea repausului 
duminical, clasa muncitoare din Romînia obţinuse, fără îndoială, o victorie* 
dar nu şi o rezolvare practică a revendicării sale de a avea o „zi de re
paus săptămînal, şi nici măcar o jumătate de zi, aşa cum se prevăzuse în 
lege. De aceea lupta va continua cu şi mai mare intensitate atît împo
triva încălcării legii, cît mai ales pentru obţinerea repausului duminical 
complet. în  fruntea luptei se vor situa, ca şi mai înainte, muncitorii tipo
grafi. Chiar din anul aplicării legii, mişcarea capătă o amploare fără pre
cedent. împotriva încălcării legii repausului duminical de către patroni 
a fost organizat un mare miting al muncitorilor tipografi din capitală. 
Cei mai nemulţumiţi erau muncitorii din atelierele ziarelor ,,Adevărul’ r 
şi „Dreptatea” . După îndelungi discuţii, s-a prezentat la sfîrşit o moţiune 
prin care se stabilea alegerea unei comisii cu sarcina de a elabora un pro
iect de regulament aplicabil în toate atelierele şi de a se ocupa pentru „a  
aranja dispoziţii cari să desfiinţeze lucrul de noapte şi zilele de sărbători” 166» 
Nemulţumiţi de încălcarea legii erau şi muncitorii de la tipografia 
ziarului „L ’Ind^pendance Roumaine” , unde se preconiza introducerea 
unui regulament foarte reacţionar, care să suprime repausul duminical 
în tot cursul anului186.

în  vederea stăvilirii excesului de muncă, o comisie a societăţii,, Gu- 
tenberg”  a redactat un supliment de dispoziţii la regulamentul societăţii* 
prin care societarii se obligau să nu accepte condiţiile grele de muncă 
impuse de patroni167. Că repausul duminical continua să rămînă una din 
revendicările principale ale muncitorilor tipografi o dovedeşte şi hotă- 
rîrea consiliului de administraţie al societăţii „Gutenberg”  de a participa 
la manifestaţia de 1 Mai, alături de drapelul societăţii, cu o pancartă mare 
pe care să fie scris : „Jos munca de noapte şi de duminică” 168. Participînd 
la manifestaţie, prin altă pancartă se cerea „repaosul de duminecă ziua 
întreagă” 16#. într-un apel adresat tovarăşilor lor de mai mulţi muncitori * 164

1,3 Vezi procesele-verbale ale secţiilor şi propunerile senatorilor (Arh. st. Buc., fond. 
Senatul, dos. 7 152/1900-1901).

164 „Avîntul” , an. I, nr. 1 din 4 septembrie 1900, p. 2.
105 „Lumea nouă” , an. IV, nr. 1020 din 9 decembrie 1897, p. 2, 
m» Ibidem, an. IV, nr. 1 043 din 8 ianuarie 1898, p. 3. 
w  Ibidem, nr. 1 050 din 15 ianuarie 1898, p. 2. 
ii* Ibidem, nr. 1124 din 17 aprilie 1898, p. 3.
18* Ibidem, nr. 1127 din 21 apriliă 1898, p. 3.
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tipografi se cheamă la luptă făţişă pentru revendicarea drepturilor lor, şi 
în primul rînd pentru interzicerea lucrului de noapte şi acordarea repau
sului duminical. Muncitorii să se grupeze ,,în jurul sfintei cauze, pentru a fi 
pregătiţi la inevitabila luptă dintre munca obositoare şi capitalul măreţ” 17 °. 
în  scopul ducerii unei campanii energice împotriva lucrului de noapte şi 
a respectării repausului duminical, s-a înfiinţat ziarul „înainte” , organ de 
luptă al lucrătorilor tipografi171.

Mitingurile şi întrunirile devin tot mai numeroase. în  sala Băilor Efo
riei, peste 300 de muncitori tipografi cer desfiinţarea lucrului de noapte şi 
acordarea repausului complet de duminică m . La o altă întrunire se alege o 
comisie de delegaţi pentru a face demersuri la directorii de ziare în scopul 
renunţării la lucrul de noapte şi de duminică173. Acceptarea acestei cereri 
de către unii directori s-a soldat cu o manifestaţie, care a fost însă crunt 
reprimată de poliţie, muncitorii fiind bătuţi şi chiar răniţi cu săbiile174.

îîedîndu-se nici un răspuns la memoriul muncitorilor tipografi 
din capitală de către patroni pentru a se suprima lucrul de noapte şi de 
-duminică175, muncitorii au organizat o întrunire unde s-a declarat că sin
gurul remediu e greva generală176. Şi, într-adevăr, lupta deschisă, directă 
cu patronii era calea cea mai sigură pentru îmbunătăţirea, fie chiar şi 
temporară, a situaţiei grele a muncitorilor. Bine organizaţi şi hotărîţi 
în luptă, muncitorii de la tipografia ziarului „Dreptatea”  au reuşit să 
impună patronilor respectarea repausului duminical prin declararea unei 
greve177.

La întrunirea muncitorilor tipografi din capitală din sala Băilor 
Eforie s-a botărît suspendarea lucrului de duminică şi sărbători. Manifes
taţia care i-a urmat a fost reprimată de poliţie178. Declararea grevei a 
obligat pe directorii de ziare să semneze un angajament prin care se pre
vedea acordarea repausului duminical complet şi reglementarea muncii 
de noapte179.

TJn „regulament general pentru stabilirea ordinii de lucru în atelie
rele tipografice din capitală”  n-a fost însă admis ulterior de către patroni, 
ceea ce i-a determinat pe muncitori să hotărască declararea grevei180. 
Greva generală nu s-a declanşat însă înainte de trimiterea unui ultima
tum patronilor, care, în loc să dea un răspuns, au luat măsuri contra

no „Lumea nouă” , an. IV, nr. 1125 din 28 aprilie 1898, p. 2.
iti Ibidem, nr. 1128 din 22 aprilie, 1898, p. 2.
na Ibidem, nr. 1130 din 25 aprilie 1898, p. 2 ;  „Trompeta socialistă” , an. I, nr. 2 din 

2 mai 1898, p. 4.
173 Ibidem, nr. 1153 din 23 mai 1898, p. 2.
i7i Ibidem, nr. 1155 din 27 mai 1898, p. 3 ;  „Trompeta socialistă” , an. I, nr. 4 din

31 mai 1898, p. 1.
176 Ibidem, nr. 1 281 din 28 octombrie 1898, p. 2 ;  „Gutenberg” , an. III, seria a Il-a, 

nr. 2 din 15 octombrie 1898, p. 1.
' i76 Ibidem, an. V, seria a Il-a, nr. 2 din 29 noiembrie, p. 2.

177 Ibidem, an. IV, nr. 1154 din 24 mai 1898, p. 3.
178 j.Romînul” , nr. 95 din 26—27 mai 1898, p. 3.
17» „Lumea nouă” , an. IV, Tir. 1155 din 27 mai 1898, p. 2 ;  nr. 1 156 din 28 mai 

1898, p. 1.
i8l> „Gutenberg” , an. II, nr. 24 din 1 septembrie 1898, p. 2 ;  „Lumea nouă” , an. V , 

nr. 2 din 22 noiembrie 1898, p. 2.
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muncitorilor181. Data de 30 decembrie a marcat începutul grevei generale 
a muncitorilor tipografi, printr-un manifest în care se arătau cauzele gre
vei şi se adresa chemarea la solidarizare în luptă182. După 10 săptămîni, 
greva a luat sfîrşit prin acceptarea regulamentului de către majoritatea 
patronilor tipografi183. Eeferitor la repausul duminical, art. 7 prevedea : 
„Duminicile în întregime şi sărbătorile prevăzute de legea repausului 
nii se lucrează” 184. Aceasta era, fără îndoială, una din cele mai mari vic
torii obţinute pînă atunci de clasa muncitoare din ţara noastră.

încălcarea legii repausului duminical a nemulţumit profund şi 
pe lucrătorii comerciali. Greva fiind inaccesibilă pentru ei ca un mijloc de 
luptă împotriva patronilor din cauza slabei organizări, s-au limitat, ca şi 
mai înainte, la ţinerea unor întruniri de protest. Aceste întruniri de pro
test erau totuşi manifestaţii de natură politică la adresa guvernului, care 
oblăduia încălcările de lege, încît atrăgeau după sine reprimări violente 
din partea poliţiei. După o astfel de întrunire în capitală, participanţii 
au fost insultaţi, bătuţi şi ameninţaţi cu arestarea185. ’

Spre deosebire de muncitori, care prin greve obţineau o îmbunătă
ţire a situaţiei lor materiale, lucrătorii comerciali, prin întrunirile de pro
test, n-au putut rezolva nimic din acest punct de vedere. Totuşi mişcarea 
lor nu este lipsită de însemnătate, integrîndu-se în lupta generală a clasei 
muncitoare din Romînia împotriva exploatării, pentru obţinerea unor 
condiţii mai bune de muncă şi de trai.

★

Lupta clasei muncitoare din Romînia pentru reglementarea şi le
giferarea repausului duminical la sfîrşitul secolului al X lX -lea  constituie 
o parte inseparabilă a luptei maselor populare pentru drepturi burghezo- 
democrate.

Trecerea prin Parlament a unei legi cu caracter muncitoresc în 
1897, împotriva voinţei celor mai reacţionare elemente ale claselor exploa
tatoare, a dovedit că proletariatul devenise deja o forţă socială capabilă 
să facă presiuni asupra aparatului de stat burghez în scopul satisf acerii 
revendicărilor sale. Exercitînd presiuni asupra Parlamentului şive nind 
în contact cu poliţia ca organ de represiune, lupta clasei muncitoare pen
tru reglementarea şi legiferarea repausului duminical a încetat de a fi 
pur şi simplu o luptă economică şi a căpătat un pronunţat caracter po
litic. Numeroase greve, manifestări de stradă şi întruniri de protest stau 
mărturie a împletirii celor două forme de luptă ale proletariatului.

în  Romînia, lupta clasei muncitoare pentru legiferarea repausului 
duminical s-a desfăşurat în trei perioade : înainte de legiferare, legife
rarea repausului duminical pentru o jumătate de zi, încălcarea legii şi

191 „Lumea nouă” , an. V, s. II, nr. 3 din 6 decembrie 1898, p. 2.
198 Ibidem, an. V, s. II, nr. 7 din 1 ianuarie 1899, p. 1 —3 ;  „Gutenberg” , an. III, 

s. II,- nr. 7, din 1 ianuarie 1898, p. 1 —6 .  “
193 „Lumea nouă” , an. V, s. II, nr. 1 9  din 28 martie 1899, p. 2.
194 „Gutenberg", an. II, seria a Il-a , nr. 24 din 1 septembrie 1898, p. 2.
195 „Lumea nouă", an. IV, nr. 1146 din 12 mai 1898, p. 3 ;  nr. 1166 din 28 mai 1898, p. 1.
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lupta pentru legiferarea repausului duminical complet. Această luptă va 
continua cu şi mai mare intensitate în etapa următoare, datorită înăs
pririi condiţiilor de muncă şi trai.

în  lupta pentru reglementarea şi legiferarea repausului duminical 
pînă în 1900, clasa muncitoare a obţinut, evident, o serie de succese, unul 
din cele mai de seamă fiind însăşi legea din 1897. Dar, în condiţiile asupririi 
de clasă şi ale intensificării exploatării, aceste succese nu puteau fi decît tre
cătoare, iar o îmbunătăţire a situaţiei sale, cel puţin temporară. Adevă
ratul rezultat al acestei lupte nu consta în succesul imediat, ci, aşa cum ară
tau Marx şi Engels în Manifestul Partidului Comunist, în „unirea mereu, 
crescîndă a muncitorilor” .

27  LUPTA PENTRU LEGIFERAREA REPAUSULUI DUMINICAL 2 4 T
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AGRICULTURA ÎN TRANSILVANIA ÎN SECOLUL AL XIV-LEA
DE

E. LAZEA

Producerea mijloacelor necesare traiului în concepţia marxistă 
asupra istoriei reprezintă „cea dintîi premisă a oricărei existenţe omeneşti, 
deci şi a oricărei istorii . . .  Primul act istoric este, aşadar, producerea mij
loacelor necesare pentru satisfacerea acestor nevoi, producerea vieţii 
materiale însăşi” 1. '

în  lumina acestei teze fundamentale a materialismului istoric, cu
noaşterea situaţiei principalei ramuri a producţiei feudale pe teritoriul 
Transilvaniei — agricultura — are o importanţă ştiinţifică de netăgăduit, 
căci, în măsura în care poate fi elucidată, ea ne permite să tragem impor
tante concluzii atît asupra stării economice şi sociale a marii majorităţi 
a populaţiei care se ocupa cu agricultura, cît şi asupra progresului atins 
de societatea transilvăneană în secolul respectiv în principala ramură 
economică care asigura întreţinerea şi reproducerea vieţii materiale.

în  literatura istorică referitoare la acest veac, problema situaţiei 
agriculturii şi a celorlalte ocupaţii agricole a rămas încă prea puţin apro
fundată. Istoriografia mai veche, cu cunoscuta sa predilecţie pentru eve
nimentele politice şi căreia îi era străină studierea producţiei materiale 
ca factor determinant în dezvoltarea societăţii, nu s-a preocupat aproape 
de loc de producţia agricolă sau, dacă totuşi, tangenţial, a atins o ramură 
sau alta a ocupaţiilor agricole, a făcut-o mai mult din nevoia de a găsi 
unele argumente în plus în susţinerea unor polemici naţionalist-şovine. 
în  studiile istorice marxiste de sinteză generală apărute la noi în ultimul 
timp, situaţiei agriculturii i se acordă atenţia cuvenită şi este just înfă
ţişată, însă nici aici problema pe care o discutăm în cazul de faţă nu a 
putut fi tratată decît sumar2. •

1 K. Marx şi F. Engels, Opere, voi. 3, Edit. politică, 1958, Bucureşti, p. 28.
2 Istoria Rominiei, voi. II, Bucureşti, Edit. Acad. R.P.R., 1962, p. 224—227; C. Dai- 

coviciu, 'Şt.' Pascu.. . ,  Din Istoria Transilvaniei, Buc., Edit. Acad. R.P.R., 1963. p. 126—128.
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Sarcina pe care ne propunem s-o rezolvăm în acest articol este toc
mai de a lărgi cercetarea situaţiei agriculturii în sec. X I V 3 prin valo
rificarea întregului material documentar cunoscut, edit şi inedit, care 
conţine referiri la această problemă. în  măsura în care materialul docu
mentar ne va permite, vom încerca să arătăm care a fost nivelul de dez
voltare al forţelor de producţie în agricultură, starea tehnicii agricole în 
acest veac, modurile de cultivare a pămîntului, uneltele de muncă de 
atunci, productivitatea muncii, cît şi întreg complexul de activităţi le
gate de cultivarea pămîntului.

★

Importanţa ocupaţiilor agricole în general şi a agriculturii în special, 
ca şi locul predominant pe care acestea îl ocupau în întreg ansamblul 
economiei feudale faţă de celelalte ramuri de activităţi economice, rezultă 
nu din faptul că agricultura ar fi atins în acest secol un nivel de dezvol
tare deosebit, ci se datoreşte condiţiilor specifice ale dezvoltării istorice 
de atunci. Predominarea economiei naturale, în care ocupaţiile agricole 
stăteau pe primul plan, este indisolubil legată de nivelul destul de scăzut 
de dezvoltare al forţelor de producţie care caracterizează, în general, 
formaţia feudală şi cu atît mai mult perioadele de la începutul feudalis
mului : cristalizarea şi începutul consolidării relaţiilor feudale. Xivelul 
scăzut de dezvoltare al forţelor de producţie în epoca de care ne ocupăm 
face ca producţia meşteşugărească şi activitatea de schimb (deci elemen
tele care vor avea să dinamizeze cel mai mult producţia feudală) să fie încă 
slab dezvoltate, şi astfel economiei naturale, destinată în primul rînd 
satisfacerii nevoilor consumului direct şi imediat, îi este rezervată o po
ziţie predominantă, pe care o va păstra pînă în pragul capitalismului.

Chiar şi o privire foarte sumară asupra obligaţiilor feudale ale io
bagilor ne arată că ocupaţiile agricole trebuiau să satisfacă nu numai ne
voile vitale ale producătorilor direcţi, ci şi pe cele ale stăpînilor lor 
feudali. Eenta feudală percepută în produse agricole şi animale era toc
mai forma predominantă a obligaţiilor iobăgeşti în această perioadă.

Dar cererea de produse agricole nu se mărgineşte numai la satis
facerea necesităţilor consumului direct al iobagilor şi al feudalilor, cu 
toate că asigurarea nevoilor consumului direct şi propriu constituia trăsă
tura principală a producţiei feudale4. Producţia meşteşugărească, la ni
velul ei de dezvoltare din acel timp, se aproviziona şi era o prelucrătoare 
cu precădere a materiilor prime furnizate de ocupaţiile agricole.

De asemenea, schimbul comercial, în forma şi în volumul în care se 
făcea în condiţiile predominării economiei naturale, avea ca obiect, într-o 
însemnată măsură, produsele agricole (alături de cele meşteşugăreşti etc.).

Ca o confirmare în plus a locului predominant pe care îl deţineau 
ocupaţiile agricole în cadrul economiei feudale, trebuie menţionat şi fap

3 In acest articol ne vom ocupa numai cu problema cultivării pămîntului propriu-zisă, 
urmlnd ca într-un alt articol să tratăm şi despre situaţia celorlalte ocupaţii agricole.

4 F. Engels, Anii-Diihring, ed. a 3-a, Bucureşti, E.S.P.L.P., 1955, p. 300 şi 314.
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tul că majoritatea oraşelor transilvănene, care cunosc în acest secol o 
dezvoltare însemnată şi încep să devină principalele centre ale producţiei 
meşteşugăreşti şi ale activităţii de schimb, aveau în perioada de care ne 
ocupăm un pronunţat caracter agricol.

Deşi cele de mai sus subliniază îndeajuns importanţa agriculturii, 
totuşi ea nu putea fi acea forţă dinamică în stare să producă o revoluţio
nare a producţiei feudale. Ea avea un caracter închis, în practicarea ei 
se resimţea balastul rutinei şi lipsa unor cunoştinţe agrotehnice mai te
meinice. Uneltele agricole de muncă erau şi ele destul de rudimentare, 
cu ele nu se puteau lucra suprafeţe întinse şi mai ales cu ele nu se putea 
asigura decît o producţie redusă. Dreptul de proprietate feudală asupra 
pămîntului influenţa şi el negativ asupra producţiei agricole pentru că 
impunea cultivarea parcelară a pămîntului pe loturi iobăgeşti fărîmiţate, 
de pe care nu se puteau asigura, în cel mai bun caz, decît nevoile consu
mului direct al iobagilor şi stăpînilor lor feudali, un mic surplus destinat 
schimbului şi o reproducţie simplă a producţiei agricole.

De aceea, cu toate că ocupaţiile agricole asigurau volumul de bază 
al producţiei feudale şi cu toate că se menţin pe o poziţie predominantă 
faţă de celelalte ramuri ale economiei feudale, totuşi, poziţia respectivă 
nu fusese cîştigată printr-o organizare deosebită a producţiei agricole, ci, 
în virtutea celor arătate mai sus, rezulta mai degrabă din slaba dezvol
tare a celorlalte ramuri ale economiei feudale. Dinamizarea producţiei 
feudale putea avea loc numai pe baza dezvoltării forţelor de producţie, 
dezvoltare care avea să dea în primul rînd un impuls producţiei meşteşu
găreşti, să permită să se depăşească reproducţia simplă şi să se creeze un 
surplus de produse care să facă posibilă intensificarea activităţii de schimb, 
a relaţiilor marfă-bani, să atragă în circuitul acestor relaţii diferitele 
ramuri ale economiei feudale, inclusiv agricultura.

★
Izvoarele istorice de bază care ne permit studierea agriculturii în 

secolul al XIY-lea şi pe care le-am folosit şi noi sînt documentele contem
porane5. Din păcate, acestea nu conţin decît prea puţine informaţii cu 
privire la situaţia agriculturii în general şi cu atît mai puţin referitor la 
unele detalii importante privind tehnica agricolă de atunci, productivi
tatea etc.

Dintre diferitele categorii de documente din secolul al XIY-lea care 
ni s-au păstrat şi care pot arunca o oarecare lumină asupra situaţiei agri
culturii pot fi menţionate, în primul rînd, actele de împărţire a pămîn- 
turilor (litteras divisionales), actele de hotărnicire între diferitele moşii 
feudale (reambulatoria), precum şi unele acte de danie şi testamente pro
venind de la diferite persoane. Dar informaţiile care pot fi extrase din 
ele sînt prea sărace pentru a putea găsi un răspuns complet la toate pro

3 a g r ic u l t u r a  in  t r a n s i l v a n i a  in  SECOLUL AL XIV-LEA 251

5 Puţinele unelte agricole descoperite pînă acum (dat fiind faptul că arheologia feu
dală este abia la începuturile ei) se află răspîndite prin diferite muzee. Lipsa unei valorificări 
teoretice a lor ne face să nu putem recurge la această categorie de izvoare.
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blemele ce ne interesează în cazul de faţă. în  majoritatea lor absolută 
documentele contemporane nu ne oferă decît o foarte mică posibilitate 
de a cunoaşte existenţa unor pămînturi arătoare, a unor semănături, 
soiuri de cereale, holde, mori etc., dar şi acestea sînt menţionate doar 
în formulări stereotipe şi numai în măsura în care ele constituie obiectul 
unui litigiu sau altui caz juridic care a făcut necesară pomenirea lor în 
documente scrise.

în  afara caracterului stereotip al informaţiei documentare ce ni 
S-a păstrat, mai trebuie semnalat şi faptul că majoritatea absolută a şti
rilor din documente sînt singulare şi izolate unele de altele în timp şi spaţiu. 
Din această cauză, problemele ce ne interesează aici pot fi studiate mai mult 
static decît evolutiv. Toate aceste lacune ale materialului documentar 
nu numai că limitează posibilitatea de aprofundare multilaterală a cer
cetării, dar impun şi o oarecare rezervă în formularea unor concluzii.

•k

Documentele din secolul al XlV-lea ne dau întrucîtva posibilitatea 
să urmărim dezvoltarea agriculturii în două direcţii principale, şi anume :

a) dezvoltarea extensivă a agriculturii (cultivarea pămînturilor des
ţelenite, defrişarea şi aratul terenurilor împădurite, răspîndirea unor 
aşezări noi pe acele pămînturi etc .);

b) dezvoltarea cultivării intensive a pămîntului (asolamente, folo
sirea îngrăşămintelor, dezvoltarea culturilor speciale, ca legumicultuia, 
pomicultura, viticultura, dezvoltarea culturilor plantelor textile şi fura
jere etc.).

Forma cea mai primitivă a progresului agriculturii o constituie lăr
girea şi răspîndirea terenurilor cultivate aproape peste tot acolo unde con
diţiile solului permiteau cultivarea cerealelor. L na dintre mărtuiiile cele 
mai numeroase pe care ni le dau documentele din secolul al XlV-lea cu 
privire la situaţia agriculturii este tocmai aceea că cultivarea pămîntului 
era răspîndită pe întreg teritoriul Transilvaniei, bineînţeles îndeosebi în 
cîmpiile şi văile roditoare ale ei şi într-o măsuiă mai mică în păiţile sale 
muntoase, cu terenuri mai puţin fertile, care erau folosite mai mult 
pentru creşterea vitelor.

Pămînturile arabile (terrae arabiles) sînt atestate într-un însemnat 
număr de documente încă de la începutul secolului al Xl'V-lea şi în di
ferite părţi ale ţării. Astfel, de pildă, dintr-un document ce se refeiă la 
schimbul de moşii făcut între vicevoievodul Transilvaniei, Ehelleus, şi 
corniţele loan, aflăm că primul i-a dat comitelui respectiv o jumătate 
din satul Grebeniş (aproape de Tîrgu-Mureş), cu toate bunuiile acelei 
jumătăţi, inclusiv „pămînturile de arătură” 6. într-un alt document găsim in
formaţia că odată cu ocazia hotărnicirii moşiei Sumuiduc (aproape de Cluj) 
s-a constatat că într-un anumit loc „semnul de hotar a fost stricat cuplu- *

* Doc. priv. ist. Rom., veacul XIV , C, Transilvania, voi. I (1301—1320), Edit. Acad.
R.P.R., 1953, doc. nr. 34 (1303). (Mai departe această colecţie de documente (pînă Ia 1350) 
va fi citată prescurtat: Documente, C, Transilvania).

www.dacaromamca.ro

http://www.dacaromamca.ro


gul”  şi de aceea „au oprit oamenii şi p lu gu l...” 7. Cu ocazia împărţirii 
moşiei Sîntejude (lângă Gherla), întie cîţiva nobili s-a precizat că unele 
semne de hotar se aflau pe pămîntuiile aiătoare8. De asemenea, cu ocazia 
împărţirii moşiei Eesighea (lîngă Cărei), întie nobilii de acolo se vorbeşte 
despre semnele de hotar ce despait sesiile (loca sessiovalia), pămîntuiile 
arătoare şi alte pămînturi de folosinţă9. Actul care at<stă vînzaiea satului 
Băgaciu (lîngă Gherla) menţionează că a fost vîndut cu toate bunurile 
sale, adică cu pămînturile aiătoare, livezile şi pădurile etc. aflătoaie între 
hotarele sale10. între bunurile lăsate piin testament de un nobil din moşiile 
6ale Borş şi Udvornuktelek (dispărut, lîngă Oiadea) sînt menţionate şi 
pămînturi arătoare11. Cu ocazia împăiţirii a 26 de sate din domeniul Ee- 
ghin, fiii lui Dionisie s-au înţeles să stăpînească aceste sate „împieună cu 
oamenii lo r . . .  şi cu pămîntuiile arătoare, cu fîneţele, păduiile şi alte 
bunuri între hotarele lo r .. .  confoim obiceiului strămoşesc” 12. Donaţia 
magistrului Teodor făcută ginerelui său Gali, care primeşte 11 sate în 
comitatele Cenad, Caraş şi Timiş cu toate bunurile lor, adică cu „pădurile, 
livezile, dumbrăvile, cu locurile pentiu pescuit, cu locurile aiătoare şi 
gunoite”  (terrae arabiles et fimatae)13, atestă de asemenea ocupaţia agri
culturii. Pămînturi arătoare sînt atestate şi în’ documentul care vorbeşte 
despre vânzarea unei părţi din satul Einghelkirch (dispărut, lîngă Sebeş)14. 
După înfrîngerea comitelui Hening din Petreşti cu ajutorul cumanilor, 
pentru nesupunerea sa faţă de rege i-au fost luate toate posesiunile sale, 
atît sate, cît şi pămînturi aiătoare, fineţe, livezi, mori şi case, precum şi 
întreaga avere mobilă şi imobilă, care au fost apoi restituite mai tîrziu 
copiilor săi orfani pentiu 200 de mărci de argint15 16. Informaţii interesante 
conţine şi un document privitor la împărţirea moşiei Juc (lîngă Cluj), 
în ■ care se vorbeşte despre locul numit „Buzustelke”  (possessio Bitztts- 
telkee vocala), ceea ce în traducere din maghiară înseamnă „locul cu giîu”  ; 
tot aici se mai vorbeşte despie semnele de hotar stricate de oameni cu 
plugul (metas quas aratores amisserant), despre „drumul morariloi”  (via 
molendinatorum)16 etc.

S-ar mai putea aduce numeroase exemplificări refeiitoare la îăspîn- 
direa agriculturii pe întreg cuprinsul Transilvaniei. Ne limităm însă nu
mai la cele de mai sus, provenite din documentele care datează din primul 
sfert al secolului al Xl'Y-lea, adică din acea perioadă din care ni s-au 
păstrat mai puţine documente, ceea ce este cu atît mai impoitant pentru 
atestarea răspîndirii agriculturii.

5  AGRICULTURA IN TRANSILVANIA IN SECOLUL AL XIV-LEA 233

7 Documente, C, Transilvania, doc. nr. 234 (1315).
8 Ibidem, doc. nr. 235 (1315).
8 Ibidem, doc. nr. 241 (131G).

10 Ibidem, doc. nr. 331 (1318).
u  Ibidem, doc. nr. 338 (1319).
12 Ibidem, doc. nr. 381 (1319).
13 Ibidem, voi. II, doc. nr. 125 11322).
14 Ibidem, doc. nr. 145 (1323).
15 Ibidem, doc. nr. 309 (1325).
16 Ibidem, doc. nr. 405 (1326).
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în  următoarele decenii, mărturiile despre agricultură cresc tot mai 
mult, cel puţin numeric, dacă nu şi în privinţa valorii informaţiilor cu
prinse în ele (deoarece se păstrează caracterul lor stereotip). Acest lucru 
se explică prin faptul că agricultura, în mod firesc, s-a dezvoltat şi s-a 
extins tot mai mult, dar şi prin aceea că din acest timp ni s-a păstrat un 

.număr mai mare de documente. Creşterea numărului documentelor re
flectă de asemenea şi o nouă realitate, anume că tot mai des apare necesi
tatea de a se fixa într-o formă scrisă noile relaţii de stăpînire a pămîntului. 
Cu alte cuvinte, ele vorbesc despre faptul că în locul vechilor orînduieli 
de stăpînire obştească a pămîntului, fără dreptul scris, de acum, în urma 
uzurpării treptate a acestor rînduieli, pămîntul devine tot mai frecvent 
obiectul unor tranzacţii care privesc tot mai puţin obştea sătească şi tot 
mai mult anumite persoane izolate care s-au ridicat deasupra obştii.

Dezvoltarea extensivă a agriculturii în Transilvania s-a produs, ca 
peste tot în epoca feudalismului, în primul rînd pe seama defrişării şi cul
tivării terenurilor unor păduri, a mărăcinişurilor şi a pămîntuiilor în- 
ţelenite, fapt pe care îl demonstrează iarăşi numeroase documente17. 
Despre modul în care se practica defrişarea pădurilor cu scopul de a reda 
agriculturii terenuri noi, documentele contemporane nu vorbesc de loc. 
Dar, pe baza analogiei cu aceleaşi operaţii în alte părţi ale Euiopei, se 
poate presupune că locuitorii se foloseau în acest scop de serviciile focului 
mai ales, căci astfel se cheltuia cea mai puţină foiţă de muncă. în  plus, 
cenuşa rezultată de pe urma aiderii lemnelor şi a frunzişurilor constituia 
şi ea un îngrăşămînt al solului ce urma să fie cultivat. Fireşte, se poate presu
pune şi folosirea altor metode de defrişare a pădurilor şi a mărăcinişurilor, 
prin tăierea lor, de pildă. Scoaterea rădăcinilor copacilor mari cu ajutorul 
securilor, al tîrnăcoapelor, al cazmalelor etc. necesita însă eforturi în plus, 
sau, atunci cînd nu puteau fi scoase, ele împiedicau ararea cu plugul a tere
nului defrişat, şi în asemenea cazuri unealta de muncă pentru cultivarea 
pămîntului putea fi numai săpăliga sau alte asemenea unelte pentru săpat.

Defrişarea pădurilor şi cultivarea unor terenuri nelucrate încă pînă 
atunci sînt strîns legate şi de problema apariţiei unor aşezări noi 
şi de atragerea ţăranilor pentru popularea lor18. Deoarece pămîntul,

17 Documente, C, Transilvania, voi. IV, doc. nr. 202 (1344,1, 20): în actul de danie făcută 
de un nobil din Vasary (loc. dispărută, lingă Salonta) bisericii sf. Ana din Veneţia Oradei, se 
menţionează că aceasta din urmă primeşte o bucată de pămînt în hotarul satului Seleuş, ou 
pămînturile arătoare şi cu „o bucată despădurită acum dinţii” (particula de novo extirpata); 
Documente, C, Transilvania, voi. III, doc. nr. 80 (1332): cu ocazia împărţirii moşiei Juc 
(Cluj) între nobilii de acolo, se precizează, între altele, că împărţirea se face şi „cum terris 
sive arabilibus sive non arabilibus totius s i lv a e .. ." ;  Documente, C, Transilvania, voi. III, 
nr. 604 (1340): episcopul Andrei din Oradea construind o mănăstire de călugăriţe în Oradea îi dăru
ieşte, între alte bunuri, o bucată de pămînt „de curînd despădurită şi curăţită de mărăcini...”  etc.

18 Documente, C, Transilvania, voi. II, nr. 644 (1329): actul de danie al regelui Carol 
Robert în favoarea comitelui Conrad, judele oraşelor Baia Mare şi Baia Sprie, se referă la 
o pădure situată între cele două oraşe: „ .. .D u p ă  tăierea copacilor ei, pe locul acesteia, 
dînsnl şi urmaşii săi să poată aşeza oamenii şi să poată face un sat sau mai multe sate. . ;  
A  Hunyadmeyyei lorteneti Ss reyeszeti tdrsulat evkvnyve (Anuarul Societăţii de istorie şi arheologie 
al comitatului Hunedoara), 1882, p. 60—62 (1360, VI, 1 ): în litigiul dintre nişte cnezi cu privire 
la moşiile numite Răchitova şi Lunca, aflătoare în districtul Haţeg, nepoţii lui Costea şi rudele 
lor susţin că bunicul lor s-a aşezat nove plantationis modo pe moşia Răchitova, iar moşia Lunca
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lucrat cu forţa de muncă a ţăranilor iobagi, constituia izvorul de bază al 
bogăţiei feudalilor, iar numărul satelor iobăgeşti aparţinînd feudalilor 
exa şi un indice al forţei lor politice în ieraihia feudală, în întreaga această 
epocă se poate observa tendinţa permanentă din partea feudalilor, atît 
laici, cît şi clerici, de a atrage pe domeniile lor un număr cît mai mare 
de ţărani, de a întemeia noi sate, de a le lărgi pe cele vechi, de a lărgi 
suprafeţele cultivate şi prelucrate, pe diferite căi. Acest proces are loc 
mai ales pe domeniile marilor feudali, şi în primul rînd pe pămînturile 
regale, în baza faptului că, spre deosebire de micii proprietari feudali, ei 
dispuneau de mai multe posibilităţi de a-i atrage spre moşiile lor pe ţărani. 
Pentru îndeplinirea acestor scopuri, ei se foloseau de cele mai variate 
metode, de la scutirea ţăxanilor de obligaţiile feudale pentru o perioadă 
de cîţiva ani* 18 19, pînă la răpirea oamenilor cu forţa de pe moşiile altor 
feudali şi aşezarea lor pe moşiile feudalilor care se dovedeau mai puternici, 
fapt despre care iarăşi vorbesc numeroase documente20.

Dar nici extinderea suprafeţelor cultivate în urma defrişării pădurilor 
sau a lucrării pămînturilor înţelenite nu se putea face în mod nestin

7  AGRICULTURA IN TRANSILVANIA IN SECOLUL AL XIV-LEA 255

„de asemenea au desţelenit-o şi întemeiat-o”  rudele lor; Hurmuzaki-Dens., Documente, I3, 
p. 72—74 (1363, III, 3 ) :  cnejii Leicu şi Stroia pretind că moşia Zlaşti (Hunedoara) ţine 
de dreptul lor cnezial, fiindcă ei au defrişat locul acelei moşii, fără să poată justifica însă 
acest lucru prin acte.

Deşi acest proces nu este suficient oglindit în documeutele vremii, totuşi putem afirma 
că în această vreme agricultura se extinde, cuprinzînd tot mai multe terenuri din zonele cu 
relief mai înalt, din Maramureş, Zarand, Hunedoara, Făgăraş, din scaunele secuieşti şi săseşti 
subcarpatice, pe măsură ce se înmulţeşte numărul aşezărilor noi, înfiinţate în decursul 

acestui veac.
18 Unele documente ne dau mărturii importante despre acest lucru: în 1386, Ladislau, 

voievodul Transilvaniei, i-a dat cnezului Dobre un loc de vărat (locum estivale) numit Boia, 
pustiu şi lipsit de locuitori, „pentru a fi împodobit cu mulţime de oameni” (ai dccorandum 
populorum multitudinem); în document se precizează că în timp de 5 ani nu se vor plăti nici 
un fel de dări (a data presentium usque ad expiratione quinque annorum nihil solvere debeal), 
dar după expirarea acestui termen să fie dator să plătească darea la sărbătoarea sf. Gheorghe 
(23 aprilie), anume 100 de dinari, ad insiar aliorum keneziorum et liberarăm villarum, din districtul 
cetăţii Deva (Acad. R.P.R., Fii. Cluj, Arh. istorică, X V I (1386, VIII, 19). Un alt document, 
din 1343, menţionează că Elisabeta, regina Ungariei, voind ,,să împodobească cu locuitori şi 
•să înzestreze cu mulţime de norod” toate moşiile lui Laurenţiu, fiul lui Andrei din Thyba, 
aflătoare în comitatele Satu-Mare, Ungh şi Zemplăn, încredinţează pe toţi oamenii „de orice 
stare” care ar dori să se aşeze pe respectivele moşii „să meargă slobod şi să se aşeze acolo” , 
sub ocrotirea reginei şi bucurîndu-se de scutiri de dări pe timp de 3 ani din ziua sosirii lor,
după ce vor fi căpătat învoire de la stăpînii lor şi vor fi plătit în prealabil darea după pămînt 
terragium) (Documente, C, Transilvania, voi. IV, doc. nr. 126; 1343, II, 3).

20 La adunarea generală (congregaţia generalis) a nobililor din comitatele Bihor şi Crasnai 
palatinul Nicolaie îi condamnă pe juzii din Sălaci (lingă Marghita) şi pe toţi locuitorii de 
acolo, deoarece aceştia, cu 3 ani în urmă, au năvălit pe moşia unui nobil din Sanislău (lîngă 
Cărei), ducînd de acolo cu forţa 4 iobagi împreună cu lucrurile lor în valoare de 100 de mărci 
{A nagykăllâi Kăllay-csaldd levâltara (Arhiva familiei Kâllay de Nagykallo), voi. II, p. 83—84, 
nr. 1 3 7 3 ; 1360, VII, 6). Mai departe această colecţie se va cita prescurtat: Kdllag . . .  
Asemenea răpire de iobagi este menţionată şi într-un document din 1365, în care se pomeneşte 
faptul că Neagu, Maxim şi Roman, voievozii romînilor . .  ., şi cu alţi romîni şi unguri, cu 
toţii aproape 700 de oameni, la 8 septembrie 1364 au mers la moşia Sînpetrul Almaşului (lîngă 
Jibou), aparţinătoare nobililor din Dobîca, şi „au mutat cu sila pe toţi iobagii cu lucrurile 
lor” (iobagiones universos cum corum rebus potentialiter . . .  deduxissent . . .  ipsa possessio de- 
solaia habetur . . . )  (Documenta Valachorum, p. 181—183; 1366, II, 26).
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gherit şi nelimitat. Pentru ţărani ar fi fost avantajos să defrişeze şi să 
redea agriculturii acele terenuri asupra cărora nu se extinsese încă pro
prietatea feudalilor, pentru că astfel s-ar mai fi putut menţine încă şi în 
starea de oameni liberi. Din păcate însă este extrem de dificil de a con
tura pe harta Transilvaniei ce teritorii vor mai fi rămas neacaparate în 
sfera dreptului de proprietate feudală şi e discutabil dacă au mai existat 
la sfîrşitul secolului al XIY-lea multe asemenea terenuri, ştiind că, în baza 
principiului eremus est causa regis, pămînturile aşa-numite ,,fără stăpîni” , 
dar în realitate obşteşti, au fost trecute în proprietatea regilor maghiari 
şi cunoscînd că împotriva ţărănimii libere nobilimea a dus o ofensivă per
manentă care s-a soldat cu acapararea pămînturilor obşteşti şi cu genera
lizarea iobăgirii principalei mase a ţărănimii în decursul acestui secol. 
Astfel stînd lucrurile, trebuie să vedem extinderea proprietăţii feudale- 
regale, nobiliare sau bisericeşti ca o frînă şi în calea sporirii neîngrădite 
şi nelimitate a cultivării unor terenuri noi. De aceea putem presupune că 
avantajele pe care le obţin ţăranii de pe urma cultivării şi aşezării lor pe 
unele pămînturi noi privesc tot mai puţin poziţia lor socială de oameni 
ce-şi mai pot păstra încă libertatea personală şi se reduc tot mai mult 
la unele mici avantaje materiale temporare de felul scutirilor de dări pe 
cîţiva ani, aşa cum am văzut mai sus.

în urma generalizării extinderii proprietăţii feudale asupra pămîn- 
tului, a iobăgirii marii mase a ţărănimii şi apoi a îngrădirii dreptului de 
liberă strămutare a iobagilor, precum şi în urma sporului natural al popu
laţiei s-a ajuns, treptat, la fărîmiţarea sesiilor iobăgeşti şi, prin aceasta, 
la reducerea suprafeţelor arabile aflate în folosinţa iobagilor. Chiar dacă 
exemplul ce-1 vom cita mai jos n-ar fi decît un caz izolat, el exprimă acea 
realitate, anume că iobagii încep să aibă tot mai puţin pămînt cultivabil 
în folosinţa lor, tocmai ca o consecinţă, între altele, şi a faptului că feu
dalii reuşiseră deja să acapareze o mare parte din pămînturile aflate 
anterior în folosinţa obştească a ţăranilor şi chiar şi pe cele încă nefolosite 
de nimeni. Despre o asemenea insuficienţă a pămîntului cultivabil în 
folosinţa iobagilor ne vorbeşte un document ce datează din a doua jumă
tate a secolului al XIY-lea. El conţine plîngerea lui Petru, episcopul Tran
silvaniei, adresată regelui maghiar despre faptul că locuitorii din satul 
Izvorul Crişului (lîngă Huedin), aflat în posesiunea bisericii din Alba-Iulia 
şi a numitului episcop Petru, din cauză că le lipsea pămîntul de folosinţă 
necesar, nu mai puteau rămîne acolo, şi de aceea episcopul, îngrijorat să 
nu i se pustiască posesiunea respectivă, îl roagă pe rege să cedeze în folosul 
iobagilor săi o suprafaţă de pămînt din hotarul satelor învecinate Şaula 
şi Xearsova, aflate în posesiunea regelui. Regele, ca patron al bisericii 
Transilvaniei, i-a poruncit abatelui de la conventul din Cluj-Mănăştur 
să trimită un reprezentant al său, care, împreună cu reprezentantul re
gelui, să defalce o parte din pămînturile posesiunilor regale sus-numite 
în folosul iobagilor episcopului, dar în aşa fel îneît să nu provoace neajun
suri locuitorilor din satele în posesiunea regelui21. Din darea d,e seamă 1

S1 Zsigmondkori Oklevilidr. Osszeâll. Mâlyusz Elemdr (Documente din timpul lui Sigis- 
mund. Col. întocmită d e .. .) ,  voi. I (1387—1399), p. 212, nr. 1 937.
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adresată de convent regelui aflăm că cu ocazia împărţirii pămîntului a 
izbucnit o neînţelegere între iobagii episcopului şi cei de pe posesiunile 
regelui din cauza unei suprafeţe de pămînt de 8 plugiiri (1 plug= circa 
60 de iugăre). în cele din urmă, neînţelegerea a fost soluţionată astfel - 
o bucată de pămînt de 3 pluguri a fost dată iogabilor episcopului, iar alta, 
cu suprafaţa de 5 pluguri, a rămas iobagilor regelui22. în cazul respectiv, 
locuitorii din Izvorul Crişului nu putuseră deci soluţiona lipsa pămîntului 
de folosinţă prin defrişări etc., ci numai printr-o redistribuire între doi mari 
feudali a unei suprafeţe de pămînt cultivabil23.

Pe de altă parte, trebuie să reţinem faptul că tendinţei feudalilor 
de a-i atrage pe posesiunile lor pe ţărani prin asigurarea unor condiţii mai 
prielnice decît la vechii lor stăpîni, măcar pe un termen mai redus, i se 
opuneau anumiţi factori, care au început să se manifeste tocmai din se
colul al XIV-lea şi pe măsură ce trecea timpul tot mai mult. E vorba 
mai ales de faptul că liberei strămutări a iobagilor de pe moşia unui feudal 
pe a altuia, chiar dacă nu e desfiinţată complet în mod legal în secolul 
al XIV-lea, i se pun numeroase piedici care o limitează într-o măsură în
semnată. Unul dintre motivele principale care i-a deteiminat pe feudali 
să îngrădească dreptul de liberă strămutare a iobagilor îşi are îădăcinile 
în faptul că părăsirea domeniilor unui feudal şi trecerea acestoia pe do
meniile altui feudal însemna o pieidere importantă, care-şi găsea uneori 
expresia chiar şi în pustiirea unor sate întregi, fapt ce a fost iaiăşi în 
această epocă un fenomen destul de frecvent24. Extinderea suprafeţelor 
cultivate pe domeniul unui feudal în asemenea cazuri era doar rezultatul 
pustiirii domeniilor altor feudali. Sub raportul care ne interesează pe noi

9 A G R I C U L T U R A  TN T R A N S I L V A N I A  IN S L C O L U L  A L  X I V - I T A  2 5 7

22 Zsigmondkori Okleviltdr..., voi. I (1387— 1399), p. 214, nr. 1 959.
23 „Puţinătatea” pămînturilor de arătură este, de altfel, menţionată şi într-un pasaj 

din Slalulele capillului din Oradea din 1374 : „hospites et incole eiusdem civitatis nostre prop- 
ter arcitudinem terrarum arabilium seu usualium agricultura officium exercere non valebant, 
sed potius manuum et laborum suorum acquisitione victus usum querebant . . .  ” : Buny- 
tay V., A. văradi kdptalan slalumai [Statutele capitlului din Oradea], rubr. X V III.

24 Despre pustiirea totală sau parţială a unor sate şi pămînturi pomenesc numeroase 
documente ale vremii: Documente, C, Transilvania, voi. I, doc. nr. 326 (1318, VI, 25); ibidem, 
voi. III, doc. nr. 275 (1336, II, 28); ibidem, doc. nr. 316 (1337, I, 29); ibidem, voi. IV, doc. 
nr. 27 (1341, IV, 24); ibidem, doc. nr. 66 (1341, IX , 27); ibidem, doc. nr. 307 (1345, V, 1); 
Okleviltdr a Tomaj-nemzetsigbeli losonczi Bdnffy csaldd lorlinclihtz (Documente privitoare Ia 
istoria familiei Bânffy de Losoncz din neamul Tomaj), voi. I, p. 178—179 (1351, IX , 22). 
în continuare se va cita prescurtat: B d n ffy .. .- ,  Zimmermann-Werner-Muller, Urkun- 
denbuch zur Geschichte der Deuischen in Siebenbiirgen, voi. II, p. 87 — 88 (1352,V III,13). 
în continuare se va cita prescurtat: Zimmermann, Urkundenbuch.. .  ; A rdmai szentbirodalmi 
grof sziki Teleki csaldd okleveltăra [Documentele familiei Telelei de Sic, comiţi ai sfîntului Im
periu Roman), voi. I, p. 100—101 (1366, X II, 13). în continuare se va cita prescurtat: Teleki.. .  ; 
Anjoukori okmânylâr (Documente din epoca angevină), voi. VII, p. 64—66 (1358, II, 23); 
ibidem, p. 361—363 (1368, IX , 16); Acad. R.P.R., Fii. Cluj, Arh. istorică, L X X X II  (1363, 
V, 2 ); Szikely okleviltdr (Documente referitoare la secui), voi. I, p. 77 (1377, X I, 11); Acad. 
R.P.R., Fii. Cluj, Arh. istorică, C L X X X IX  (1387, X , 16); B d n ffy ..., voi. I, p. 434 -  435- 
(1391, I, 7 ); Hurmuzaki-Dens., Documente . . . ,  voi. I*, p. 364 (1394, X II, 26); Zimmermann, 
Urkundenbuch.. . ,  voi. III, p. 149—160 (1396, IV, 18) etc.

Se înţelege că pustiirea satelor n-a fost numai rezultatul acţiunilor de ademenire sau 
de ducere forţată a iobagilor de pe o moşie pe alta, ci şi o formă răspîndită a luptei de clasă 
a iobagilor: fuga în masă de pe moşiile feudalilor.
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aici, cauza dezvoltării generale a agriculturii nu cîştiga însă nimic sau 
aproape nimic.

în afară de cele arătate pînă aici mai existau şi alte motive obiective 
datorită cărora agricultura nu se putea dezvolta pe calea extensivă ne- 
stinglierit şi nelimitat. Una dintre acestea consta în însăşi natura solului 
Transilvaniei, din care, circa 25 % fiind muntos, nu era decît foarte puţin 
sau de loc propice pentru cultivarea lui.

O ultimă cauză pe care o menţionăm aici, dar nu ultima ca impor
tanţă, a fost starea înapoiată a inventarului tehnic agricol, a uneltelor de 
muncă, care mai erau încă destul de rudimentare şi cu care nu se puteau 
lucra suprafeţe mai întinse şi nici orice fel de soluri. Tocmai de aceea 
trebuie să precizăm că, ţinînd cont de cele spuse mai sus, practicarea agri
culturii pe calea extensivă nu atinsese totuşi o limită absolută ce nu mai 
putea fi de loc depăşită în viitor, în sensul că ea ar fi cuprins deja, în 
perioada de care ne ocupăm, absolut tot teritoriul cultivabil al Transil
vaniei. Pe măsură ce se vor perfecţiona uneltele de muncă agricole şi se 
va generaliza tot mai mult folosirea lor, vor mai spori şi suprafeţele cul
tivate. Se înţelege că aici s-a mai manifestat şi influenţa altor factori, 
ea sporirea numărului populaţiei, intensificarea relaţiilor de schimb etc.

Limitarea treptată a posibilităţilor de practicare a agriculturii ex
tensive, pe de o parte, iar pe de alta perfecţionarea uneltelor de muncă 
agricole şi a metodelor de cultivare a pămîntului, îmbinate cu creşterea 
cerinţelor pentru o producţie agricolă sporită, au deschis — la început 
paralel şi timid, iar apoi tot mai mult — calea dezvoltării cultivării in
tensive a pămîntului, despre care iarăşi găsim unele mărturii importante 
în documentele secolului al XlV-lea.

începerea practicării cultivării intensive a pămîntului a însemnat 
un pas important în dezvoltarea agriculturii feudale, dar ea n-a scos de 
loc din uz practicarea cultivării extensive a pămîntului. Dimpotrivă, ele 
au coexistat de-a lungul întregului ev mediu, chiar dacă în unele locuri a 
început să predomine agricultura intensivă. Nicăieri în economia feudală 
metodele tradiţionale de luciu n-au avut rădăcini mai adînci ca în agricul
tură. Dar nu numai tradiţia, rutina şi slabele cunoştinţe agrotehnice ale 
ţăranilor iobagi au fost acelea care au făcut să persiste metoda cultivării 
extensive a pămîntului şi productivitatea agricolă scăzută. Aceasta este 
legată de realităţi mult mai importante ale societăţii feudale.

Trăsătura principală care a asigurat relaţiilor de producţie feudale 
rolul de forţă motrice in dezvoltarea forţelor de producţie feudale, luate 
în comparaţie cu cele existente în societatea sclavagistă, a fost tocmai 
dezrobirea parţială a producătorului direct, fostul sclav, şi cointeresarea 
lui într-o oarecare măsură în rezultatul muncii sale25. Totuşi, şi în socie
tatea feudală caracterul exploatator al relaţiilor de producţie se manifestă 
ca o frînă puternică în calea dezvoltării forţelor de producţie. Acest lucru 
se poate observa şi în dezvoltarea agriculturii feudale. Este îndeobşte 
cunoscut că în perioada de care ne ocupăm predomina forma de perce- 26

26 B. F. Porşnev, Studii de economie politică a feudalismului. Bucureşti, Edit. ştiinţifică, 
1957, p. 1 7 -1 8 .
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pere a rentei feudale în natură, feudalul luîndu-i ţăranului iobag depen
dent de el a 10-a parte (decima) din produsele obţinute pe lotul său (după 
1351 se încearcă şi introducerea nonei), fără să mai adăugăm aici şi obli
gaţiile iobagilor faţă de statul feudal şi faţă de biserică. Modul de perce
pere a rentei în natură după volumul produselor obţinute în gospodăria 
iobăgească nu avea darul să-l stimuleze prea mult pe iobag să intensifice 
productivitatea lotului cultivat de el. De aceea iobagul este nevoii să 
se mulţumească şi cu o productivitate mai scăzută a culturilor agricole, 
numai să aibă asigurată existenţa familiei sale şi să-i permită reproduce
rea simplă a noului ciclu economic.

în afară de aceasta, se ştie că principala celulă de producţie a so
cietăţii feudale era gospodăria producătorului direct. în cadrul acestei 
celule economice, producătorul direct folosea forţa sa de muncă şi inven
tarul său agricol destul de rudimentar pentru cultivarea lotului de pă- 
mînt ce-1 avea în folosinţa sa. Agricultura feudală nu era deci o mare ,.în
treprindere” economică, capabilă să concentreze toate mijloacele materiale 
în vederea cultivării intensive a pămîntului şi a sporirii producţiei agri
cole, ci era fărîmiţată pe loturile ţărăneşti, iar volumul global al produc
ţiei agricole nu era decît suma rezultatelor individuale obţinute pe aceste 
loturi aflate în folosinţa ţăranilor aserviţi. Că rezervele feudalilor nu con
tau încă decît într-o prea mică măsură în ce priveşte producţia agricolă 
în acest timp, ne-o dovedeşte iarăşi predominarea rentei în natură şi fap
tul că renta în muncă — redusă ca număr de zile în această perioadă — 
nu era folosită de feudali atît pentru cultivarea rezervelor lor26, cît în
deosebi pentru diferitele nevoi de întreţinere a curţilor lor. Feudalii îşi 
asigurau în mare măsură cele necesare traiului din renta în produse, ob
ţinută de la iobagi, iar la activitatea de schimb, în măsura în care aveau 
nevoie de bani, participau mai mult cu vite şi cu surplusul de cereale 
l>rovenit din renta în natură.

Exploatat de cele trei vîrfuri ale societăţii feudale — de nobilime, 
stat şi biserică —, ţăranul aservit nu putea dispune datorită sărăciei sale 
de un inventar agricol perfecţionat şi de suficiente vite, nu numai pentru 
tracţiunea necesară la muncile agricole, dar şi pentru îngrăşarea pămîn
tului. Or, toate aceste lucruri erau indispensabile pentru ca producătorul 
direct să poată practica nestingherit pe lotul său o agricultură intensivă, 
în acestea găsim, de altfel, şi răspunsul de ce agricultura extensivă s-a 
menţinut de-a lungul întregii orînduiri feudale. Dacă întîlnim totuşi în 
secolul al XlV-lea şi urme care atestă începutul practicării unei agricul
turi intensive, credem că aceasta se datoreşte nu atît stimulării şi cointe
resării materiale a iobagilor de către feudali, cît mai ales cauzelor care au 
circumscris progresul general al forţelor de producţie în acest timp, pre
cum şi limitării treptate a posibilităţilor de practicare peste tot numai a 
agriculturii extensive.

Trecerea la agricultura intensivă, oricît de modestă ar fi ea deocam
dată ca volum, este importantă ca urmări, chiar dacă prin prisma infor

11 AGRICULTURA IN TRANSILVANIA IN SECOLUL AL X1V-LEA 259

26 Documentele nu pomenesc despre folosirea rentei în muncă la cultivarea pămîntului 
de către feudali în această perioadă.
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maţiilor din documentele contemporane ele par prea puţin palpabile. Dacă 
în privinţa agriculturii extensive una dintre condiţiile ei de bază era exis
tenţa unor suprafeţe cît mai mari de terenuri cultivabile, în cazul agricul
turii intensive, chiar dacă ea nu se află decît într-un stadiu incipient, 
atenţia principală începe să se acorde nu atît lărgirii suprafeţelor culti
vate, cît ridicării fertilităţii şi productivităţii lor pe baza folosirii unor 
îngrăşăminte naturale, precum şi îmbunătăţirii metodelor de cultivare 
a pămîntului.

Ştiinţa istorică marxistă consideră dezvoltarea sistemelor culti
vării pămîntului ca o manifestare a dezvoltării forţelor de producţie în. 
domeniul agriculturii. Spre deosebire de alte mijloace de producţie care 
prin folosirea lor neîntreruptă se uzează şi se distrug, pămîntul are acea 
calitate care constă nu numai în faptul că poate fi preîntîmpinată epuizarea 
fertilităţii sale, scoaterea sa din uz pentru o perioadă mai mult sau mai puţin 
îndelungată, dar fertilitatea sa poate fi chiar mărită. Condiţia de bază pentru 
creşterea fertilităţii pămîntului şi ridicarea productivităţii muncii agricole a 
constituie aplicarea acelor sisteme de cultivare a pămîntului care cores
pund cel mai bine nivelului de dezvoltare al forţelor de producţie, condi
ţiilor naturale şi economice din perioada istorică respectivă.

Necesitatea îmbunătăţirii metodelor de cultivare a pămîntului pen
tru creşterea producţiei de cereale au înţeles-o şi producătorii agricoli 
din Transilvania în secolul al XIY-lea şi au rezolvat-o la nivelul cunoş
tinţelor lor agrotehnice de atunci şi în măsura în care nivelul dezvoltării 
forţelor de producţie şi alte realităţi obiective le-au permis acest lucru.

Ce informaţii ne dau documentele din secolul al XIY-lea despre 
metodele sau sistemele de cultivare a pămîntului ? Din păcate, tocmai în 
legătură cu această problemă importantă se resimte în cel mai înalt grad 
caracterul lacunar al ştirilor ce ni s-au păstrat despre starea agriculturii. 
Dar, cu toate acestea, unele mărturii, oricît de vagi ar fi ele, ne dau su
ficiente temeiuri să afirmăm că şi în Transilvania, ca şi în alte ţări în 
perioada respectivă a feudalismului, tehnica de cultivare a pămîntului 
a cunoscut în dezvoltarea sa cîteva sisteme : sistemul cultivării pe urma 
defrişărilor făcute în zonele împădurite sau acoperite de tufăriş, sistemul 
desţelenirilor în zonele de şes sau neîmpădurite şi, în sfîrşit, sistemul asola- 
mentelor obligatorii, bienal şi trienal. Primele două sisteme sînt legate 
de agricultura extensivă, iar sistemul asolamentelor obligatorii — de în
ceputurile trecerii la practicarea unei agriculturi intensive. în lipsa unor 
descrieri de amănunt despre aceste sisteme în documentele noastre, sîntem 
nevoiţi să recurgem la cîteva analogii cu situaţii întîlnite pe plan general 
european, dar nu fără rezervele necesare în asemenea împrejurări şi nu 
fără a ne sprijini pe datele, chiar vagi şi puţine, din documentele noastre.

în ce priveşte sistemul cultivării pămîntului pe urma defrişărilor, 
oriunde întîlnim acest sistem, de obicei terenul defrişat şi îmbogăţit prin 
cenuşa rezultată din arderea frunzişurilor şi a materialului lemnos se cul
tiva fără întrerupere mai mulţi ani la rînd, pînă la epuizarea fertilităţii 
sale, apoi era părăsit şi se pregătea alt teren pentru cultivat. Epuizarea 
fertilităţii era condiţionată şi grăbită, în afară de însămînţările succesive, 
şi de faptul că asemenea terenuri, de regulă, nu se îngrăşau prin gunoire;

IZ
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unealta de „arat” era adesea săpăliga etc., semănăturile erau năpădite 
de buruieni. în Transilvania, documentele ne furnizează doar ştiri vagi 
despre defrişarea unor terenuri (şi uneori cultivarea lor), despre care am 
mai vorbit mai sus. Dar defrişarea terenurilor împădurite nu se făcea nu
mai în scopul cultivării lor cu cereale, ci şi pentru fineţe şi păşuni. în 
secolele precedente perioadei de care ne ocupăm, acest sistem de culti
vare a pămîntului a putut fi chiar predominant, dar acum el ni se pare 
depăşit, prin trecerea pe primul plan a celorlalte sisteme menţionate.

O răspîndire mai mare în acest timp a putut-o avea al doilea sistem 
menţionat, al desţelenirilor. Condiţionat în răspîndirea sa de unele per
fecţionări aduse plugului de lemn (cuţitul de fier care tăia brazda de 
pămînt, răsturnată apoi de brăzdarul de lemn, fără de care nu s-ar fi 
putut tăia pajiştile înţelenite), acest sistem a putut reda agriculturii te
renuri mai întinse. Acest sistem a putut să se impună acolo unde existau 
terenuri mai mult decît suficiente nu numai pentru cultivarea lor, ci şi 
pentru fineţe şi păşuni şi unde fertilitatea pămînturilor cultivate era asi
gurată de faptul că erau „odihnite” , nefiind neapărat necesară gunoirea 
lor. Este sistemul pe care se bazează propriu-zis agricultura extensivă. 
Dar, şi în cazul acestui sistem de cultivare a pămîntului, însămînţările 
succesive, năpădirea buruienilor etc. duceau la scăderea fertilităţii tere
nurilor cultivate şi la necesitatea ca acestea să fie părăsite, chiar dacă 
nu definitiv, cel puţin pentru mai mulţi ani la rînd. Totuşi, posibilitatea, 
existentă mereu, de a desţeleni alte pămînturi, mai fertile la începutul 
cultivării lor, a dat o viabilitate mai îndelungată acestui sistem, care se 
menţine de altfel pînă către sfîrşitul feudalismului, paralel cu sistemul 
mai avansat al asolamentelor. Documentele contemporane nu fac referiri 
directe la sistemul desţelenirilor, dar această lacună documentară nu poate 
pune sub semnul întrebării existenţa acestui sistem de cultivare a pâmîn- 
tului în Transilvania dacă admitem însăşi existenţa agriculturii extensive.

Atunci cînd ţăranii agricultori revin peste cîţiva ani la terenurile 
rămase în pîrloage şi încep să le cultive din nou, acest lucru dă naştere 
începuturilor asolamentelor primitive, care iarăşi, în ciuda neatestării lor 
în documentele vremii, trebuie să fi pregătit trecerea la asolamentele 
obligatorii — bienal şi trienal —, de care sînt legate propriu-zis începutu
rile practicării agriculturii intensive.

Referindu-se la sistemul desţelenirii pîrloagelor, istoricul sovietic
B. D. Grekov arăta că aceasta e posibilă acolo unde există pămînt sufi
cient şi unde se poate practica păşunatul liber al turmelor de vite. Dacă 
sînt îndepărtate aceste două condiţii, menţiona B. D. Grekov, sistemul 
cultivării pămîntului trebuie să se schimbe şi să se transforme neapărat 
în asolamente bienale şi trienale27.

Această explicare a trecerii la sistemul asolamentelor ni se pare ac
ceptabilă şi pentru realităţile din Transilvania, mai ales dacă ţinem seama 
şi de alte condiţii obiective care au pregătit şi au făcut necesară această 
trecere (începutul fărîmiţării sesiilor iobăgeşti pe măsură ce sporea numărul

27 B. D. Grekov, Rpecmtnne na Pycu, Moscova-Leningrad, 1946, p. 61.
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populaţiei, limitarea posibilităţilor de a putea practica doar agricultura 
extensivă, relativa perfecţionare a uneltelor de muncă, intensificarea 
relaţiilor de schimb şi începutul atragerii agriculturii în sfera relaţiilor 
băneşti etc.).

Cultivarea pămîntului bazată pe sistemul asolamentelor a însemnat 
un pas important înainte, atît în ce priveşte folosirea mai raţională a tere
nurilor arabile disponibile, cît şi în ce'priveşte ridicarea fertilităţii solu
rilor, deci şi a sporirii producţiei agricole. O dată cu introducerea siste
mului asolamentelor, terenurile arabile nu mai sînt cultivate pînă la epui
zarea fertilităţii lor, după care ar fi urmat inevitabil părăsirea lor pentru 
mai mulţi ani la rînd, ci acestea încep să fie cultivate prin rotaţie la in
tervale regulate de doi sau trei ani. în cazul asolamentelor bienale, pă- 
mîntul arabil disponibil era împărţit în două hotare, din care o parte era 
însămîiiţată intr-un an, iar alta era lăsată să se odihnească, urmînd ca în 
anul viitor să se facă inversarea rolurilor. Acolo unde nu existau suficiente 
păşuni pentru vite, partea din hotar lăsată să se odihnească era folosită 
pentru păşunat, lucru pe care îl întîlnim menţionat şi în unele documente 
din secolul al XlV-lea28. în istoriografia noastră marxistă se consideră că 
tocmai acest sistem de cultivare a pămîntului era predominant în Transil
vania în epoca de care ne ocupăm29. în cazul asolamentelor trienale, te
renul cultivabil era împărţit în trei hotare, din care o parte era însămîn- 
ţată cu cereale de toamnă, alta cu cereale de primăvară, iar a treia parte 
era lăsată să se odihnească pentru reeîştigarea fertilităţii. Este posibil ca, 
între altele, tocmai cultivarea cerealelor de primăvară şi de toamnă să 
fi dus la necesitatea introducerii în practica agricolă a asolamentelor 
trienale.

Odilinirea sistematică a pământurilor arabile, precum şi gunoirea 
lor, alături de perfecţionarea plugului, căruia i se va aplica brăzdarul de 
fier, au şi fost de fapt cele mai de seamă îmbunătăţiri aduse tehnicii agri
cole de-a lungul întregii epoci feudale şi totodată şi principalele acţiuni 
pe tărîmul practicării agriculturii intensive.

Odată introdus în practica agricolă, sistemul folosirii prin rotaţie 
a terenurilor arabile a devenit o cauză de interes obştesc şi de aceea a 
început să fie obligatoriu pentru toţi membrii obştii respective. Pe mă
sură ce loturile iobăgeşti se tot micşorau prin împărţiri succesive între 
noile generaţii, problema folosirii pământurilor din hotarul satului de
venea o problemă ce necesita o tot mai riguroasă reglementare între membrii 
obştii ţărăneşti. De aici s-a ajuns la necesitatea împărţirii terenului ara
bil în două sau trei hotare şi la obligativitatea pentru toţi locuitorii sa
tului să respecte riguros rotaţia cultivării pămîntului prin însămînţarea 
cu acelaşi fel de cereale (de toamnă sau de primăvară) pentru a se sincro
niza cît mai mult posibil muncile de cultivare şi de recoltare a cerealelor, 
căci în felul acesta se reduceau la minimum şi pagubele ce şi le făceau re

262

28 Documente, C, Transilvania, voi. IV, doc. nr. 421 (1346, VI, 16); Zimmermann, 
Urkundenbuch, , . ,  voi. III, p. 164—166 (139B, VIII, 30).

29 Istoria Eomtniei, voi. II, p. 224.
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ciproc cu ocazia diferitelor munci agricole. Obligativitatea respectării 
rotaţiei asolamentelor a contribuit la răspîndirea lor peste tot unde condi
ţiile naturale şi de alt ordin favorizau acest lucru.

Dar această obligativitate îşi are şi reversul său negativ. Stricta 
alternare a cultivării pămînturilor arabile cu soluri diferite din hotarul 
aceluiaşi sat nu corespundea întotdeauna condiţiilor climatice. Un an se
cetos pentru anumite soluri sau unul ploios pentru altele puteau compro
mite recolta satului respectiv. Anii de foamete sînt, de altfel, un fenomen 
destul de răspîndit şi frecvent în epoca feudală.

Nici. în privinţa asolamentelor bienale şi trienale documentele vremii 
nu ne dau informaţii directe şi precise. Totuşi considerăm că unele mărturii, 
pe care le vom cita mai jos, confirmă neîndoielnic existenţa lor în practica 
agricolă din secolul al XIY-lea.

Analizînd cu atenţie documentele care vorbesc despre împărţirea 
şi hotărnicirea diferitelor posesiuni de pămînt, ne atrage atenţia faptul 
că diferitele semne de hotar între acele posesiuni sînt totdeauna menţio
nate în documente cu o grijă deosebită. Semnele de hotar, fie elemente 
naturale (movile, pîrîuri sau rîuri etc.) sau artificiale (stîlpi sau pietre 
de hotar), sînt totdeauna atestate în actele de hotărnicire şi sînt verificate, 
în cazul apariţiei unor neînţelegeri, în prezenţa vecinilor şi a îeprezentan- 
ţilor autorităţilor centrale. Documentele vremii vorbesc adesea despre 
faptul că semnele de hotar despart şi pămînturi arătoare30. Nu credem că 
am avea de-a face în aceste cazuri cu pămînturi de arătură care să fi fost 
cultivate numai întîmplător şi apoi să fi fost părăsite, căci atunci însăşi 
hotarele lor, despre care se face menţiune scrisă în documente că se află 
pe „pămînturi de arătură” , n-ar mai fi avut statornicia necesară ca să 
poată fi apărate în caz de litigiu. Calitatea lor permanentă de „pămînturi 
arătoare” ne determină să credem că avem de-a face cu astfel de pămîn
turi arătoare pe care se practica unul dintre sistemele asolamentelor. 
Altfel, şi cultivarea neîntreruptă a lor în condiţiile metodelor agrotehnice 
de atunci este exclusă şi imposibilă. Dar despre care anume dintre asola- 
mente poate fi vorba, fireşte, nu putem preciza.

O altă mărturie care vorbeşte suficient de clar despre alternarea se
mănăturilor cu păşunea ne-o dă un document în care se vorbeşte despre 
reglementarea litigiului dintre locuitorii satului Slimnic (lîngă Sibiu), 
pe de o parte, şi cei din Ocna Sibiului, pe de altă parte, cu privire la nişte 
pămînturi. Locuitorii respectivi ajung la înţelegerea să împartă în două 
pămîntul în pricină, dar cu condiţia ca locuitorii din Slimnic să dea în 
fiecare an bisericii Sf. Maria, de pe partea ce le revine lor, pentru fiecare 
iugăr cîte o cîblă31 de grîu din cerealele care vor fi semănate acolo. Ceea 
ce ne reţine atenţia este faptul că ei s-au înţeles ca, „atunci cînd acest 
pămînt nu va fi însămînţat cu cereale, de păşunea de pe dînsul să se poată 
folosi împreună ambele sate” 32. Nici aici nu putem preciza cu ce formă

30 Documente, C, Transilvania, voi. III, doc. nr. 360 (1338, I, 16); etc.
31 1 cubulum =  măsură de capacitate variabilă de la circa 66,6 1 la 125 1.
33 Documente, C, Transilvania, voi. IV, doc. nr. 421 (1346, VI, 16); O mărturie asemănă

toare se pare că ne-o dă şi un document din 1396, în care se arată că printr-o hotarîre

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


2(54 E, LAZEA 16

a asolamentelor avem de-a face. Important este însă faptul că alternanţa 
între cultivarea şi odihnirea pămîntului nu poate fi pusă la îndoială.

După părerea noastră, existenţa asolamentelor poate fi dedusă şi 
din formularea des întîlnită în documente : „pămînturi arabile, lucrate şi 
nelucrate” . Iată cîteva asemenea exemple. într-un document ce provine 
de la capitlul din Oradea se face menţiunea că Ladislau, fiul lui Marcu 
din Badon (lîngă Zâlau), a donat bisericii Transilvaniei şi episcopului 
acesteia, Andrei, partea sa din posesiunea Badon ,,cu toate bunurile, 
şi anume cu pămînturile arătoare lucrate şi nelucrate, cu pădurile, apele. . .  
cu locurile pentru mori.. . ” etc33. într-un alt document, în care se vor
beşte despre împărţirea posesiunilor lui Mihail din Cîlnic între fiicele sale, 
găsim iarăşi o formulare similară. Anume, după ce moştenitoarele şi-au 
împărţit între ele iobagii, casele şi curţile iobăgeşti ce le reveneau din 
10 sate (aflătoare în raioanele Sebeş, Alba şi Orăştie), ele s-au înţeles ca 
,,pămînturile arătoare, lucrate şi nelucrate, livezile, pădurile, dumbră
vile şi apele să rămînă şi mai departe în folosinţa lor comună, ca şi pînă 
atunci” 34. O altă mărturie asemănătoare ne-o dă un document în care 
se vorbeşte despre donaţia posesiunilor Guiano şi Terien (dispărute, lîngă 
Oraviţa), făcută de regele Ludovic I în folosul lui Branc şi Bados, fiii 
lui Moian. Aceste posesiuni le-au fost donate cu toate bunurile lor : cu 
,,pămînturile arătoare, gunoite şi înţelenite, cu pădurile, morile...” 
etc.35. Ast menea formulări mai întîlnim în numeroase alte documente.

Credem că „pămînturile arătoare, lucrate şi nelucrate” , constituiau 
o unitate organică bine definită a tuturor terenurilor culţivabile existente 
între hotărî le unei aşezări, din care, anual, o anumită parte se cultiva, 
iar o altă parte se lăsa să se odihnească pentru refacerea solului, conform 
cerinţelor de alternare a asolamentelor. Nu putem admite că formulările 
precise, menţionate mai sus, nu cuprind decît o înşirare întîmplătoare a 
tuturor felurilor de bunuri imobile funciare pentru a nu se lăsa nimic 
nemenţionat. Dacă asemenea pămînturi de arătură, lucrate şi nelucrate, 
n-ar fi constituit un tot organic şi dacă ar fi să admitem că pămînturile 
„nelucrate” nu reprezintă altceva decît nişte rezerve de pămînt culti- 
vabil, dar care practic rămîn mereu nelucrate, atunci n-ar mai fi fost 
nici necesar şi nici logic să fie menţionate, fără echivoc, alături de pămîn
turile aiătoare lucrate. Dacă n-ar fi făcut parte din circuitul regulat al 
cultivării şi al lăsării lor pentru refacere, atunci ele şi-ar fi pierdut, de 
fapt, calitatea de pămînturi de arătură şi ar fi devenit, în cel mai bun caz, 
fineţe, păşuni sau ar fi fost acopeiite de mărăcini şi, ca atare, ar fi fost 
denumite astfel în documente.

obştească locuitorii din satele Moşna şi Nemşa (arabele aproape de Mediaş) s-au înţeles ca „se
mănăturile de toamnă (agricultura autumnalia lempore seminandă) să fie slobodă pentru oile 
sau vitele obştilor din ambele sate, ca să poată paşte pe ele deopotrivă şi laolaltă, numai cît 
vara, oile şi vitele satului Moşna să nu fie duse la apă în hotarul satului Nem şa.. . ” (Zimmer- 
mann, Urkundenbuch. . . , voi. III, p. 154—155 (1395, VIII, 30). Desigur, este vorba aici 
de folosirea pămînturilor arătoare ca păşuni pentru vite numai după strîngerea recoltei şi 
pîna la noua însăminţare.

33 Documente, C, Transilvania, voi. IV, doc. nr. 716 (1349, VIII, 20).
34 Zimmermann, Urkundenbuch..., voi. II, p. 626—626 (1380, V, 23).
34 Acad. R.P.R., Fii. Cluj, Arh. istorică, L X X I (1368, X , 13 ; X I, 14 ; X II , 2).
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Unele dintre cele mai impoitante ştiri despre trecerea la agricul
tura intensivă (care presupune în mod firesc existenţa asolamentelor) 
sînt cuprinse în documentele în care se vorbeşte despre practicarea gu- 
noirii pămînturilor de arătură. Mărturiile respective sînt relativ numeroase 
în documentele din secolul al XIY-lea şi, totodată, se referă la locali
tăţi aflate în diferite părţi ale ţării, de unde putem trage concluzia că 
acest mijloc de fertilizare a pămînturilor de arătură era cunoscut şi se 
aplica în cea mai mare parte a Transilvaniei. Să cităm doar cîteva din 
aceste mărturii. Cu ocazia împărţirii posesiunilor Ghiorac, Saldabagiu 
şi Vasary din comitatul Bihor între mai mulţi nobili, aceştia ajung la 
înţelegerea ca „din posesia Vasary pămînturile gunoite (terrae fimatae) 
să fie împărţite în cinci părţi”26. Dintr-un alt document aflăm că Ioan 
Pecenegul i-a vîndut regelui Ludovic I posesiunile sale Kuespatak, Voia, 
Secaş şi jumătate din Bachtwisse (dispărute, în comitatul Caraş) pentru 
suma de 3 400 de florini, cu toate bunurile lor, şi anume cu pămînturile 
arabile gunoite (cum terris arabiles fimatis), cu cîmpurile şi pădurile, cu 
sesiile iobăgeşti etc.36 37. Pămînturi arătoare gunoite existau şi în hotarul 
satului Suciag (lîngă Cluj), după cum rezultă dintr-un document în care 
se .vorbeşte despre o neînţelegere între nobilii de acolo, care îşi împăr
ţiseră deja între ei iobagii şi sesiile acestora, în timp ce pămînturile ară
toare, gunoite şi negunoite, pădurile, livezile şi alte bunuri rămăseseră 
în folosinţa comună, iar ei voiau să le împartă şi pe acestea38.

Gunoirea pămînturilor de arătură înainte de a fi cultivate cu cereale 
vorbeşte de la sine despre preocuparea de a se ridica fertilitatea solurilor 
şi de a se obţine o recoltă mai bună, dar ea dovedeşte neîndoielnic şi o 
schimbare în însuşi sistemul cultivării pămîntului : trecerea la sistemul 
asolamentelor.

în concluzie, însumînd toate ştirile ce pot fi obţinute din documen
tele secolului al XIV-lea cu privire la problema sistemelor de cultivare 
a pămîntului existente în această epocă în Transilvania, putem afirma 
că, alături de sistemele inferioare şi mai vechi de cultivare a pămîntului 
care stăteau la baza agriculturii extensive, agricultura secolului al XIV-lea 
cunoaşte şi dezvoltarea sistemelor bazate pe alternarea regulată a folosirii 
pămînturilor de arătură — asolamentele obligatorii, bienal şi trienal —, 
care stau la baza primelor începuturi ale unei agriculturi intensive şi 
care, treptat, încep să devină predominante încă de pe acum în prac
tica agricolă. A stabili însă predominarea zonală a unuia sau altuia din 
sistemele menţionate mai sus este foarte greu : documentele contemporane, 
după cum am văzut, nu ne permit să delimităm nu o asemenea zonă, dar 
nici măcar anumite cazuri izolate cu suficientă precizie. De altfel, însăşi 
problema predominării unuia sau a altuia din sistemele de cultivare

36 Documente, C, Transilvania, voi. IV, doc. nr. 50 (1341, VIII, 5).
37 Fr. Pesty, Krassâ vărmeqye lortenete (Istoria comitatului Caraş), voi. III, p. 45—46

(1361, X I, 20). ‘
38 Acad. R.P.R., Fii. Cluj, Arh. istorică, V, fasc. 57, nr. 17 (1378, V, 12): „ . . . i n  

predicta eorum possessione Zuchak, in locis iobagionum sessionalibus ac iobagionibus in eadem 
exislenlibus divisionem celebrassenl, congruentem, sed adhuc in terris arabilibus campestribus, 
fimatis el infimatis, silvis, nemoribus, fenelis seu pratis et aliis ulililalibus essent indivisi. . . ” etc
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a pămîntului nu poate fi privită abstract, fără să se ţină seama de condiţiile 
concrete ale fiecărei aşezări (cantitatea şi calitatea pămîntului disponibil, 
numărul locuitorilor, raportul existent între cultivarea pămîntului şi 
creşterea vitelor etc.). în acelaşi timp trebuie reţinut că sistemele de cul
tivare a pămîntului nu se exclud cu desăvîrşire unul pe’ altul şi de aceea 
nici nu poate fi Vorba de o predominare zonală netă a unuia din aceste 
sisteme. Pentru comparaţie putem să ne servim iarăşi de exemple şi 
din istoria agrară a altor ţări europene. Cbiar şi acolo unde exista asola- 
mentul trienal, alături de el continua să existe asolamentul bienal şi chiar 
sisteme mai primitive. Adesea ele au putut să existe chiar şi între hotarele 
aceluiaşi sat39.

★

Imaginea pe care ne-am putut-o face din cele arătate mai sus des
pre situaţia agriculturii în secolul al XIY-lea este întregită în mod firesc 
cu acele mărturii documentare care ne atestă faptul că pămîntul se cul
tiva cu diferite soiuri de cereale.

Despre culturile cerealiere se vorbeşte atît în documentele care oglin
desc obligaţiile ţăranilor iobagi de a plăti stăpînilor lor feudali renta în 
natură (decima şi apoi nona), cît şi într-o serie de alte documente care 
reprezintă diferite litigii sau altfel de relaţii dintre unele persoane (testări, 
donaţii, împărţiri de moşii etc.).

în privinţa varietăţii culturilor de cereale cunoscute în agricultura 
Transilvaniei în această epocă, o informaţie preţioasă ne-o dau, de pildă, 
„Statutele capitlului din Oradea” din 1374. Din aceste „statute” aflăm 
că iobagii dependenţi de biserica din Oradea trebuiau să-i dea acesteia, 
în cadrul obligaţiilor lor în natură, grîu, secară, orz, mei, ovăz 40. Despre 
grîu 41, orz42, mei43, ovăz 44 se mai vorbeşte şi în diferite alte documente.

Alte surse importante de informaţii în care se fac diferite menţiuni 
despre cereale sînt acele documente în care se vorbeşte despre numeroasele 
litigii şi pagube cauzate de pe urma deselor devastări reciproce de moşii, 
făcute în cadrul luptelor anarhice interne dintre feudali, a căi or vic
timă erau, de regulă, gospodăriile ţărăneşti. Luptele interne dintre feudali 
— fenomen caracteristic al acestei perioade — se soldau de obicei cu jefuirea 
satelor existente pe domeniile adversarilor lor. Alături de ducerea cu forţa a 
iobagilor prinşi, de ucideri, de incendii, de răpirea vitelor etc., documentele 
vorbesc în asemenea cazuri, aproape fără excepţie, şi despre distiugeiea 
holdelor diferitelor culturi, despre ducerea sau distiugerea cerealelor găsite

88 S. D. Skazkin, Jleiaţuu no aepapnou ucmopuu 3anadnou Eeponu. Oâufuna- 
depeenn e cpedneeeKoaou Eepone, (litografiat), p. 18.

40 Statutele capitlului din Oradea, rubrica X V II I : „ ...q u o d  habens... capetias bladi 
unius vel plurium specierum, pută frumenti, siliginis, ordei, milii el a v en e..." .

41 A  nagykdroltji grâf Kdrolyi csaldd oklev&ltdra (Documentele familiei comiţilor Kdroly 
de Carei-Mari), voi. 1, p. 314—316 (1370, II, 7) etc.

42 Documente, C, Transilvania, voi. II, doc. nr. 422 (1326, X I, 7) etc.
43 Hurmuzaki-Dens., Documente..., voi. I*, p. 226—227 (1375, VII, 21); Teleki. . . , ,  

voi. I, p. 201 (1397, X I, 4) etc.
44 Acad. R.P.R., Fii. Cluj, Arh. istorică, L X X X I I  (1393, VIII, 26) etc.
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in satele jefuite. Astfel, de pildă, nobilii din Beclean se plîng împotriva 
castelanilor din Unguraş, deoarece aceştia din urmă le-au atacat satele 
Mălin şi Beudiu, aflătoare în posesiunea lor, şi au cărat de acolo toate 
cerealele45. Un document din 1380 ne-a păstiat ştirea despre un crîmpei 
şi mai interesant al acelor lupte interne feudale. în anul îespectiv, 7 nobili 
din Berind (lîngă Cluj) au depus jurămînt împreună cu alţi 7 nobili 
cojurători în faţa conventului din Cluj-Mănăştur, negînd că la data de 
13 august 1379 ei ar fi năvălit cu oamenii lor înarmaţi asupia satului 
Sînmihai (lîngă Cluj) şi că ar fi dus de acolo, pe moşia lor Berind, în de
curs de două zile, cu 62 de căruţe, toate grînele şi bucatele iobagilor de 
acolo şi că prin aceasta le-ar fi cauzat o pagubă care a fost evaluată Ia 
600 de mărci46. Deşi nu cunoaştem hotărîiea instanţei de judecată 
(e foarte probabil că nobilii respectivi să fi depus un jurămînt fals), pentru 
noi nu e atît de important să ştim dacă nobilii respectivi s-au putut dis
culpa pînă în cele din urmă sau nu, pe cît e importantă imaginea ce ne-o 
putem face asupra cantităţii de cereale menţionate în acest litigiu. 
Ţinînd cont că distanţa dintre cele două sate nu e mare, deci fiecare 
dintre cele 62 de căruţe putea face măcar un transpoit pe zi, rezultă că 
din Sînmibai au putut fi scoase în două zile cel puţin 124 de căiuţe 
de bucate. E drept, nu ştim dacă acele bucate au fost treierate sau nu. 
Specificarea lunii de vară (începutul lunii august), cînd are loc pietinsul 
jaf, ne face să credem că cerealele respective se puteau afla încă pe cîmp, 
netreierate, şi astfel cantitatea de grîne să fi fost mult mai mică. în alte 
documente găsim menţiuni despre distiugerea unor holde (jniges) 47 cu 
vitele sau altfel, fără a se arăta însă despre ce fel de holde este vorba.

Pentru culturile furajere, menţiuni documentaie precise avem numai 
în legătură cu cultivarea ovăzului, după cum rezultă din documentele 
citate mai sus. Ovăzul era folosit în special pentiu hrana cailor, caie se 
creşteau în herghelii numeioase. Despie alte culturi furajere, ca trifoiul, 
lucerna, nu avem nici un fel de menţiuni documentare din această perioadă.

O însemnătate de netăgăduit are problema cunoaşterii mărimii su- 
piafeţelor cultivate cu cereale şi productivitatea acestora. Se înţelege că 
aceste suprafeţe erau în dependenţă directă de număiul locuitorilor şi al 
pămînturilor arabile disponibile, luciuii eaie variau de la un sat la altul. 
Din păcate însă, nici un document nu ne transmite nici măcar o ştire 
izolată despre mărimea anumitor supiafeţe cultivate cu ceieale şi despie 
cantitatea recoltei obţinute de pe supiafaţa respectivă, fapt ce ne-ar fi 
de o extremă utilitate pentiu a putea cunoaşte cît mai apioape de reali
tate productivitatea de atunci în agricultuiă. în legătură cu măiimea 
unor suprafeţe cultivate sau, în alte cazuri, cu suprafaţa unor pămînturi 
de arătură, găsim unele menţiuni izolate, dar ele sînt lipsite de orice va

19 AGRICULTURA IN TRANSILVANIA IN SECOLUL AL XIV-LEA 2G7

45 Zimmermann, TJrkundenbueli.. .,  voi. II, p. 318 (13G8, VIII, 23); p. 328 (13G9, 
IX , 1G); p. 3 2 8 -3 2 9  (1369. IX , 26).

4* Fejdr G., Codex dipl. Hung. eeel. ac eivilis, voi. IX , 6, p. 423—424 (1380, V, 2).
47 Anjoukori okmămjtăr, voi. VI, p. 91 (1353, VI, 20); Zimmermann, Otkundenbueh.. . ,  

voi. II, p. 432 (1374, IX , 23); Documente, C, Transilvania, voi. 111, nr. 324 (1337, IV, 
22) etc.
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loare informativă în privinţa cunoaşterii producţiei de cereale obţinute 
de pe ele. Spicuim cîteva asemenea exemple : într-un testament din 
1329 se arată că, printre alte bunuri, le-au fost lăsate rudelor 24 de iugăre 
de semănături48. în  1346 nobilii din Galda au donat bisericii Transilva
niei (din Alba-Iulia) cîteva bucăţi de pămînt (loca sessiowalia), care cu
prindeau şi un teren arabil de 30 de iugăre49. în  1378 bisericii domini
cane din Sighişoara i s-a făcut o danie de către un nobil, prin care nu
mita biserică primea 1/4 dintr-o moară şi 18 iugăre de pămînt arabil 
(o sesie) în satul Prod (lîngă Sighişoara)80. Printr-o danie făcută în 1381, 
un nobil îi dă altui nobil o bucată de pămînt arabil de 48 de iugăre, precum 
şi 1/3 din veniturile unei mori de apă cu 2 ro ţ iB1.

Ne îngăduim să facem încercarea de a suplini lipsa datelor concrete 
din documente despre întinderea suprafeţelor cultivate în hotarele satelor 
şi despre productivitatea lor, folosindu-ne în aceste calcule ipotetice de 
anumite date, considerate în general ca acceptabile, pentru a ne putea face 
astfel o imagine — fie chiar şi cu multă aproximaţie — despre aceste lucruri.

După cum rezultă din cel mai recent studiu demografic privitor la 
Transilvania în această epocă ®2, număiul mediu al gospodăriilor dintr-un 
sat este cifrat la circa 50 (47) de gospodării, cu circa 200 de locuitori 
în medie. (Fireşte, sînt şi unele sate mai mari, de exemplu cu cîte 255 şi 
chiar 344 de gospodării ®3.) Suprafaţa unei sesii iobăgeşti întregi, în medie, 
era de,,un plug”  (unum aratrum), ceea ce echivala cu o suprafaţă de vreo 
60 de iugăre ®4. Deci, admiţînd că într-un sat de mărime medie existau 
cam 50 de gospodării iobăgeşti şi că fiecare gospodărie poseda o suprafaţă 
de pămînt de ,,un plug” , ar rezulta că suprafaţa totală a sesiilor iobăgeşti 
din acel sat ar fi putut fi de circa 3 000 de iugăre (circa 1 500 ha). Putem 
menţiona aici însă (deşi nu ne propunem să analizăm procesul de fărîmi- 
ţare al sesiilor iobăgeşti) că acestea, cu toate că la început putuseră avea 
suprafaţa menţionată, acum, îndeosebi către sfârşitul acestui secol, se 
află în curs de fărîmiţare (în 1/2, 1/3, 1/4 de sesii), ca atare şi suprafeţele * 60 * 62 * 64 * * * * * * * * *

48 Documente, C, Transilvania, voi. II, nr. 561 (1329, VIII, 28).
49 Ibidem, voi. IV, doc. nr. 412 (1346, III, 26).
60 Zimmermann, Urkundenbuch.. . ,  voi. II, p. 499 (1378, X I, 22).
“  Ibidem, p. 5 3 7 -5 3 8  (1281, III, 25) şi 5 3 9 -5 4 0  (1381, V, 12).
62 Şt. Pascu, Die Millelallerliche Dorfsiedlung in Siebenburgen bis 1400, în Nouvelles 

iludes d'histoire, voi. II, Bucureşti, Edit. Acad. R.P.R., 1960, p. 136—148.
53 Documente, C, Transilvania, voi. III, nr. 220 (1334).
64 Suprafeţele sesiilor întregi difereau foarte mult nu numai de la o perioadă de timp

la alta, dar şi de la o moşie la alta. în unele cazuri, o suprafaţă de ,,un plug” era de circa
110—160 de iugăre (cf. Documente, C, Transilvania, voi. I, p. 316, notă (sec. X I, X II , X III)).
Din documentele ce datează de la 25 martie 1381 şi 12 mai 1381 rezultă că pămîntul arător
din cadrul unei sesii era de 48 de iugăre (Zimmermann, Urkundenbuch.. . ,  voi. II, p. 537 —
640). în 1377 se constată că pe moşia Woya se aflau 108 familii de iobagi, care aveau în folo
sinţă o suprafaţă de 11 pluguri de pămînt arător, 1 „plug” de livezi, 4 „pluguri” de păduri
(Silvas autem ad quvatuor araira) şi o moară (Hurmuzaki, Documente, voi. I,, p. 259—261). în
hotarul moşiei Tarcea (Oradea) s-a apreciat (fără măsurătoare) că existau circa 1 000 de
iugăre de pămînt (Documente, C, Transilvania, voi. III, doc. nr. 339 (1338)) etc.
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arabile aflate în folosinţa diferitelor familii de iobagi sînt în scădere, .cbiar 
dacă suprafaţa totală a tei emirilor arabile din hotarul diferitelor aşezări 
rămîne aceeaşi sau înregistrează, în unele cazuri, chiar o eventuală creştere. 
Dar şi din suprafeţele sesiilor mai mult de jumătate nu sînt pămînturi 
arătoare, ci alte terenuri uzuale, care intrau, de obicei, în componenţa 
unei sesii : locul de casă din vatra satului, fineţe, livezi, păşuni etc. A
ceasta înseamnă că supiafaţa totală a pămînturilor cultivabile a unui sat 
mediu nu putea fi mai mare de circa 1 500 de iugăre (circa 750 ha). Scă- 
zînd însă şi din această suprafaţă arabilă 1/2 sau 1/3, ceea ce reprezintă 
pămîntul ce nu se cultiva anual în funcţie de cerinţele asolamentelor bienal 
sau trienal (iar acolo unde nu se introduseseră asolamentele poate că su
prafaţa necultivată era şi mai mare), din toate aceste calcule ipotetice 
rezultă că suprafaţa cultivată anual într-un sat mediu nu depăşea 750 — 
1 000 de iugăre, din care unei gospodării iobăgeşti cu sesie îutieagă îi 
revenea cel mult 15 iugăre de semănături, iar celor cu 1/2 de sesie 7 — 8 
iugăre, celor cu 1/4 de sesie 3 —4 iugăre etc.

Suprafeţele rezultate de pe urma calculelor ipotetice de mai sus ar 
putea să pară oarecum mari, dar totuşi credem că ele nu sînt prea îndepăr
tate de realitate dacă avem în vedere faptul că era necesar să se cultive 
suprafeţe mai întinse, deoarece calitatea muncilor agricole şi întieg com
plexul de măsuri agrotehnice, la nivelul scăzut de atunci, nu puteau asi
gura decît o producţie ce nu depăşea, în medie, mai mult de 3 — 4 ori can
titatea de cereale însămînţate. • '

Pentru însămînţarea cu mîna a unui iugăr de arătură, în funcţie 
de felul cerealelor, erau necesari circa 100—120 1 de cereale. înmulţind 
cantitatea seminţei cu 3 sau 4, putem cunoaşte cu aproximaţie cantitatea 
recoltei obţinute de pe un iugăr (circa 120 1 x 3  sau 4 ori recolta — 360 — 
—480 1). ’

în  cazul unor condiţii climatice nefavorabile sau al unor terenuri 
mai puţin fertile, se putea întîmpla ca recolta să nu depăşească decît du
blul cerealelor însămînţate. Ţăranul iobag însă nu-şi putea pune problema 
rentabilităţii muncii sale şi nici aceea de a cultiva pămîntul sau nu. El 
nu avea o altă alternativă pentru asigurarea existenţei sale. îşi completa 
însă sursele de trai mai ales din creşterea vitelor.

Din recolta obţinută de pe lotul său (circa 6 000—8 000 1 de cereale, 
cel mult, de pe o sesie întreagă), iobagul trebuia să dea renta feudală 
în natură, să reproducă noul ciclu economic, să-şi întreţină forţa sa de 
muncă şi a familiei sale. Întrucît însămînţatul se făcea cu mîna, chiar şi 
pentru acest lucru era nevoie să se irosească o cantitate mai mare de cereale- 
Din toate aceste motive, alături de pîine un loc important în alimentaţia 
ţăranului îl mai ocupau meiul şi produsele lactate.

Se înţelege de la sine că realitatea concretă, de la caz la caz, putea 
fi mult mai diferită decît ne-o pot sugera aceste calcule ipotetice, căci va
riau atît loturile iobăgeşti, cît şi numărul gospodăriilor în sate, precum 
şi suprafeţele de pămînt disponibil, fără să mai vorbim despre faptul că
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însăşi condiţiile de practicare a agriculturii nu erau peste tot asemănă- 
toaie.

Doar în privinţa cultivării meiului, un document pare să ne indice 
ce recoltă aproximativă se putea obţine de pe un iugăr însămînţat cu această 
plantă cerealieră. Documentul în cauză ne arată că doi nobili din Li
vada (lîngă Gherla) s-au înţeles ca unul dintre ei să-i dea celuilalt drept 
reparare a pagubei pe care i-o făcuse heighelia sa de cai, care îi distrusese 
celuilalt nobil un iugăr de mei (unum iuger termiliorum), 3 cîble de m<ji55 
(circa 3751), ceea ce, putem presupune, eia echivalentul recoltei distruse 
de pe acel iugăr însămînţat cu mei. Dacă aceasta va fi fost realitatea, a
tunci acest lucru poate confirma întrucîtva calculele de mai sus.

Abia dacă comparăm recolta scăzută de circa 700—800 1 de cereale 
obţinută de pe un hectar cu recoltele obţinute în zilele noastre în condiţii 
agrotehnice avansate, ne putem da seama cît de înapoiată era tehnica a
gricolă şi cît de redusă era productivitatea muncii agricole, care avea 
repercusiuni directe asupra nivelului de trai al iobagilor. Dacă însumăm 
la un loc productivitatea scăzută a agriculturii, obligaţia iobagilor de a 
plăti din produsele lor agricole renta în natură, necesitatea de a însămînţa 
din nou o bună parte din cerealele obţinute din fiecare recoltă, la care nu 
de puţine ori se adăugau jafurile şi alte calamităţi, avem destule motive 
.să înţelegem de ce foametea şi epidemiile (cauzate, între altele şi de subali- 
mentaţie) erau fenomene destul de frecvente şi caracteristice pentru acele 
timpuri.

Este posibil ca în această epocă să se fi realizat unele progrese şi 
în privinţa schimbării rolului şi volumului de producţie a unor culturi ce
realiere. Judecind după felul cum sînt menţionate în documente, cît şi 
■după calitatea şi productivitatea lor, precum şi după felul cum sînt căutate 
pe piaţa oraşelor, putem trage concluzia că grîul de toamnă şi de primă
vară şi secara au început să împingă pe un plan secundar cultivarea meiului.

Alimentaţia populaţiei orăşeneşti nu constituia o problemă deosebită, 
căci şi oraşele dispuneau de întinse pămînturi de arătură, fineţe, păşuni, 
heleşteie, vii etc., din care îşi asigurau o bună parte din produsele necesare. 
Multe oraşe transilvănene îşi păstrează, de altfel, un pronunţat caracter 
agricol pînă către sfîrşitui feudalismului.

Fireşte, oraşele încep să atragă pe piaţa lor produsele agricole pe 
măsură ce creşte numărul populaţiei lor, în special al meşteşugarilor şi al 
negustorilor, care renunţă treptat la agricultură ca ocupaţie secundară, 
şi pe măsură ce ele devin şi se intensifică rolul lor de centre ale relaţiilor 
marfă-bani. Influenţa acestor relaţii, tocmai pornind din acest veac, începe 
să se răsfrîngă şi asupra producţiei agricole şi chiar asupra relaţiilor so
ciale. Pentru a-şi satisface nevoile de bani, impuse atît de schimbările in
tervenite în modul lor de viaţă (lux etc.), cît şi de cheltuielile militare etc.,

“  T elek i..., vel. I, p. 261 (1397, X I, 4).
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feudalii încep să manifeste tendinţa de a schimba renta în natură în rentă 
în bani. Unele documente contemporane oglindesc acest lu ciu 5e. De 
aceea alături de vite, vin etc. Tor lua drumul spre piaţa oraşelor şi canti
tăţi de cereale tot mai însemnate. Posibilitatea desprinderii treptate a 
meseriaşilor de agricultură va avea ca efect adîncirea diviziunii sociale a 
muncii, lărgirea pieţii interne. Dar în condiţiile de atunci, începutul con
vertirii în bani a rentei în produse însemna pentru iobagi o accentuare a 
exploatării lor de către feudali. Căci pentru a obţine banii necesari iobagii 
trebuiau să transporte pe riscul şi cheltuiala lor produsele proprii la piaţă. 
Nesiguranţa şi greutatea drumurilor erau însă mari, vămile interne la care 
trebuiau să plătească pentru obţinerea dreptului de liberă trecere spre 
tîrguri şi oraşe erau mai la tot pasul. Dar nici piaţa însăşi nu era astfel 
organizată încît să asigure întotdeauna o desfacere sigură şi avantajoasă 
a produselor.

★

Despre uneltele agricole de care se foloseau ţăranii pentru cultivarea 
pămîntului în perioada respectivă, iarăşi nu avem decît foarte puţine 
informaţii scrise. Unealta de muncă principală în agricultura de atunci 
era plugul. Dar din mărturiile documentare care vorbesc doar despre faptul 
că anumite semne de hotar „au fost stricate cu plugul”  * 67 68 sau care con
stată „arătura făcută cu plugul”  58, ori care menţionează încălcarea cu 
forţa şi aratul unor pămînturi 59, cu greu ne-am putea face o imagine pre
cisă despre forma şi construcţia plugului din acel timp dacă n-am cunoaşte 
forma şi construcţia sa pe baza urmelor materiale ce ni s-au păstrat mai 
ales de prin sec. X V —XVI. Cu excepţia unui singur document, care conţine 
plîngerea magistrului Teuteus împotriva abuzurilor lui Emeric, fostul 
palatin, şi ale lui Ştefan, voivodul Transilvaniei, ai căror oameni i-au 
jefuit în mai multe rînduri posesiunile sale, luîndu-i cu forţa, printre altele, 
cîteva perechi de boi şi „cîteva brăzdare de fier pentru plug”  60, nu am mai 
întîlnit nici o altă informaţie documentară despre acest detaliu important 
al plugului: brăzdarul de fier. Această mărturie documentară este foarte 
preţioasă, căci confirmă cu certitudine existenţa plugului cu brăzdar de 
fier, despre care putem presupune că a cunoscut în secolul al XIV-lea 
o largă răspîndire în agricultura Transilvaniei.

însemnătatea economică a perfecţionării plugului prin aplicarea 
brăzdarului de fier poate fi apreciată la valoarea ei numai dacă avem 
în vedere că această perfecţionare a produs o cotitură în tehnica agricolă, 
în direcţia îmbunătăţirii ei : spre deosebire de seriile sale tipologice mai

2 3  AGRICULTURA IN TRANSILVANIA IN SECOLUL A L XIV-LEA 271

M După fiecare claie de cereale care se răscumpăra de iobagi cu bani, aceştia plăteau 
cîte 12 dinari (cf. Statutele capitlului din Oradea).

67 Documente, C, Transilvania, voi. I, doc. nr. 234 (1315).
68 Ibidem, voi. III, doc. nr. 360 (1338) etc.
59 Arhiva Conventului din Cluj-Mănăştur, Bibi. Batthyaneum, Alba-Iulia (1396, 

IX , 19) etc.
80 Codex diplomaticus comitum Zichy, voi. III, p. 622—623, 624 (1376, IV, 9 şi 1376, 

IV, 29). Mai departe se va cita prescurtat: Z ich y ...

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


272 E. LA2EA 24

vechi (plugul de lemn), plugul cu brăzdarul de fier a făcut posibilă nu 
numai lucrarea unor soluri care pînă atunci nu puteau fi arate, dar şi 
efectuarea unor arături de o calitate mai bună. Totodată, fiind o unealtă 
agricolă mai perfecţionată, necesita o forţă de tracţiune mai redusă şi 
putea fi mînuit mai uşor, deci cu mai mult spor la lucru.

Forţa de tracţiune în muncile agricole o asigurau boii de jug, care 
sînt des menţionaţi în documentele contemporane 81. Caii, de obicei, nu 
prea erau folosiţi la muncile agricole. Pentru tracţiunea unui plug, în 
funcţie de greutatea cu care se lucra solul şi de calitatea plugului şi chiar 
a animalelor de tracţiune, erau necesare 2—4 şi uneori chiar şi mai multe 
perechi de boi. De aceea arăturile se făceau cu multă greutate, întoarcerile 
atelajului erau complicate. Din considerente practice, dictate tocmai 
de această situaţie, loturile de pămînt arabil aflate în folosinţa individuală 
a familiilor de iobagi se prezentau ca nişte fîşii paralele, cît mai lungi 
posibile. Astfel se micşora numărul întoarcerilor complicate ale atelajelor, 
rămînea în capetele arăturilor mai puţin pămînt nelucrat.

Suprafaţa de pămînt arată într-o zi de muncă cu un plug era de circa 
un iugăr 82.

Despre celelalte unelte agricole necesare pentru cultivarea pămîn- 
tului nu se găsesc menţiuni documentare, dar existenţa acestora, fireşte, 
nu poate fi pusă la îndoială. Perfecţionarea plugului trebuie să fi fost în
soţită şi de perfecţionarea grapei. Astfel, locul grapei din mărăcini îl 
ia grapa cu dinţi de lemn 63. In inventarul agricol individual al ţăranilor 
se mai aflau, desigur sape, securi, furci, coase 64 şi alte unelte de care se 
foloseau în diferitele faze ale muncilor agricole.

★

Muncile agricole aveau un caracter strict sezonier, reglementat de 
obştea sătească şi respectat cu stricteţe de toţi membrii ei, mai ales după 
introducerea asolamentelor obligatorii. Totuşi, o serie de cauze obiective, 
ca starea rudimentară a tehnicii agricole, insuficienţa vitelor de tracţiune, 
chemările destul de dese la oaste 65, atacurile reciproce şi incursiunile 
dese ale feudalilor, jafurile şi pustiirea satelor ş i , în general, instabilitatea 
şi nesiguranţa zilnică, făceau adesea ca muncile agricole să nu poată fi 
terminate la timp, iar consecinţele acestor lucruri se răsfrîngeau, în primul 
rînd, tot asupra ţărănimii. Calendarele medievale mai tîrzii ilustrează 
recoltarea cerealelor începînd de la sfîrşitul lunii iunie, dar mai ales în 
iulie şi chiar în august. Că perioada muncilor agricole de vară era atît * * * 82 83 84

61 Documente, C, Transilvania, voi. IV, doc. nr. 64 (1341, I X ) ; ibidem, doc. nr. 731
(1349, IX , 10); Documenta Valachorum, p. 181 — 183 (1366, II, 16); Acad. R.P.R., Fii.
Cluj, Arh. istorică, L X X X II  (1393, VIII, 26 şi 1393, IX , 16) etc.

82 Beldnyessy Mdrta, A foldemuveles Magyarorszăgon a X IV  szăzadban, (Agricultura 
în Ungaria în secolul al XlV-lea), în Szdzadok, 1966, nr. 4, p. 622.

83 Ibidem, p. 630; Molndr Erik, op. cit., p. 9.
84 Şt. Pascu, Meşteşugurile din Transilvania pînă în sec. X V I , p. 28 — 29 : se menţio

nează unele din aceste unelte agricole, descoperite şi datate din secolul al XlV-lea.
66 Ţăranii răsculaţi în 1437 se arătau nemulţumiţi şi de acest lucru (Hurmuzaki-Dens.. 

Documente, voi. Is, p. 614 — 619).
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de lungă nu e de mirare, căci instrumentele principale cu care se recoltau 
cerealele erau seceia şi coasa. După secerat, cerealele erau transportate 
acasă şi apoi „treierate”  cu îmblăciul, operaţie ce se făcea în grup de către 
cîţiva oameni sau, în alte cazuri, cu vitele. Grînele obţinute din recoltă 
se păstrau în hambare, fapt menţionat şi în unele documente 66 67 68.

în strînsă legătură cu cultivarea cerealelor s-a dezvoltat şi morăritul, 
care constituie de asemenea o dovadă a dezvoltării însemnate a agricul
turii în acest timp. Keţeaua deasă a apelor din Transilvania asiguia forţa 
mecanică a numeroase mori. Se înţelege însă că condiţia de bază a existenţei 
acestora era o agricultură dezvoltată. încă de la începutul secolului al 
XlV-lea, sînt menţionate în documente mori de apă, chiar cu mai multe 
roţi. Astfel, în 1308, abatele şi conventul din Cluj-Mănăştur le-'au cedat 
locuitorilor din Cluj un loc de moară „cu patru roţi şi nu mai multe”  pe 
rîul Someş 67. în  Haieu (Oradea) se afla o moară cu 7 ro ţ i88. Numeroase 
alte documente pomenesc de existenţa morilor cu mai multe îo ţ i69 sau 
despre mai multe mori în aceeaşi localitate 70.

Asupra morăritului era în curs de extindere monopolul feudalilor, 
drept care constituia pentru aceştia o importantă sursă de venit. Dispunînd 
de acest drept, feudalii se împotriveau construirii de noi mori fără consim- 
ţămîntul lor şi fără să-şi fi asigurat în prealabil avantaje materiale prin 
acest consimţămînt. Dar să cităm cîteva mărturii documentare despre 
acest lucru : un document din 1378 confirmă protestul fiilor lui Ladislau 
din Nădăşel (Cluj) împotriva lui Nicolaie din Văleni (Huedin), întrucît 
ultimul voia să construiască şi el o moară pe rîul Nadeş, unde se afla deja 
moara fiilor lui Ladislau, fapt ce le-ar fi adus pentru moara lor „o mare 
pagubă sau ar fi ruinat-o cu totul”  71. Cu ocazia împărţirii a mai mult de 
50 de posesiuni — din care majoritatea se aflau în Banat şi Crişana — între 
arhiepiscopul de Calocea, fratele său Clement şi alţi nobili din Tileagd, ei 
s-au înţeles ca „nimeni să nu mai poată construi noi mori pe rîul Criş” 72 
în afară de cele existente. Actul ce confirma dania moşiei Gusubul (lîngă 
Sebeş) a unui nobil către fratele său conţine clauza ca acela „să nu con
struiască nici o moară pe acea moşie fără consimţămîntul comitelui Nicolaie”  
(cel care i-o dăduse) 73. în  1395 regele Sigismund scuteşte pe fiii lui Iacob 
şi Nicolaie din Bod de orice dare pentru pămînturile de arătură, moara 
şi celelalte bunuri ale lor aflătoare în satul Bod (care era posesiune re
gală). în  acelaşi timp, regele le interzice celorlalţi locuitori din sat să mai 
construiască acolo alte mori spre paguba celor de mai sus. Dar, spune

66 Ziinmermann, Vrkundenbuch. . . ,  voi. II, p. 275—276 (1366, X I, 25).
67 Documente, C, Transilvania, voi. I, doc. nr. 96 (1308).
08 Statutele capitlului din Oradea (rubrica X X V I) (1374).
69 Documente, C, Transilvania, voi. I, doc. nr. 403 (1320) etc.
70 Ibidem, voi. I, doc. 240 (1316); ibidem, voi. II, doc. nr. 563 (1329); ibidem, voi. III 

doc. nr. 211 (1334); ibidem, doc. nr. 337 (1338); ibidem, doc. nr. 504 (1340) etc.
71 Telcki.. . ,  voi. I, p. 1 8 0 -1 8 1  (1378, IX , 15).
73 T. Ortvay, F. Pesty, Oklevehk Temesvurmegye es Temesvuros lortenetchez (Documente 

privitoare la istoria comitatului Timiş şi a or. Timişoara), p. 93—98 (1360, X  14).
73 Documente, C, Transilvania, voi. IV, doc. nr. 12 (1341, II, 23).
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acest document, locuitorilor satului li se dă voie ,,să-şi macine griul lor 
unde vor voi”  74.

în  ciuda statornicirii acestui drept feudal, care frîna creşterea ne
stingherită a numărului morilor, însăşi dezvoltarea agriculturii a fost 
aceea care a făcut totuşi ca numărul lor să crească continuu.

Numărul morilor menţionate în documentele secolului al XIY-lea 
a fost evaluat la 159 7S, dar se poate afirma cu certitudine că numărul 
lor real a fost mult mai mare decît cel ce poate fi totalizat din diferitele 
mărturii scrise ce ni s-au păstrat.în multe sate existau chiar cîte două— 
trei mori (în peste 50 de sate documentele atestă acest lucru). La Cluj se 
cunoaşte cazul interesant al transformării unei mori pentru măcinatul 
scoarţei de stejar, aparţinătoare spitalului sf. Elisabeta, în moară pen
tru măcinatul cerealelor 7®.

Este cunoscut faptul că, alături de morile de apă, ţăranii s-au mai 
folosit şi de rîşniţe, care de altfel existau pretutindeni în epoca feuda
lismului.

în  multe cazuri, documentele vorbesc despre danii de m ori77 sau 
despre vînzarea-cumpărarea acestora 78, fapt care subliniază importanţa 
or economică crescîndă.

★

Pe baza mărturiilor oferite de izvoarele istorice contemporane pe 
care le-am analizat în articolul de faţă, putem trage concluzia că agricul
tura cunoaşte în Transilvania în secolul al XIY-lea o dezvoltare apre
ciabilă şi un progres continuu, chiar dacă acestea se desfăşoară încă 
într-un ritm destul de lent. împreună cu celelalte ocupaţii agricole (creş
terea vitelor, cultivarea viţei de vie etc.) şi alături de celelalte ramuri ale 
economiei feudale (meşteşugurile, mineritul, activitatea de schimb etc.) 
agricultura, ca ocupaţie principală a majorităţii locuitorilor Transil
vaniei, contribuie şi ea la întărirea economică a statului feudal.

Izvoarele documentare ne dau într-o anumită măsură posibilitatea 
să urmărim atît dezvoltarea extensivă a agriculturii (defrişări, desţele
niri), cît şi începuturile practicării unei agriculturi intensive. Alături de 
sistemele mai vechi de cultivare a pămîntului, agricultura cunoaşte în 
acest veac în Transilvania şi dezvoltarea sistemelor bazate pe alternarea 
regulată a folosirii pămînturilor de arătură — asolamentele bienal şi 
trienal — care stau la baza primelor începuturi ale unei agriculturi inten
sive şi care încep să devină predominante încă de pe acum. Odihnirea 
sistematică a pămînturilor de arătură, gunoirea lor în vederea sporirii 
fertilităţii, alături de perfecţionarea plugului (aplicarea brăzdarului de 
fier) au fost principalele îmbunătăţiri ale tehnicii agricole ce pot fi se-

74 Zimmermann, Urkundenbuch. . . ,  voi. II, p. 133—134 (1395, III, 7).
75 Istoria Rotniniei, voi. II, p. 225.
74 Zimmermann, Urkundenbuch.. . ,  voi. II, p. 243—244 (1366, V, 22).
77 Documente, C, Transilvania, voi. II, nr. 167 (1323); ibidem, voi. III, nr. 504 (1340) etc.
78 Acad. R.P.R., Fii. Cluj, Arh. istorică, CCVI (1362, VI, 19); ZimmermanH, Urkun- 

denbuch.. . ,  voi. II, p. 2 8 3 -2 8 4  (1367, I, 13); Z ic h y ..., voi. II, p. 4 7 0 -4 7 1  (1351, X , 26).
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sizate în acest veac în lumina mărturiilor documentare. Cultivarea tuturor 
soiurilor de cereale cunoscute în Europa medievală în acel timp, cît şi 
existenţa a numeroase mori de apă, subliniază şi ele dezvoltarea pe care 
• o cunoaşte agricultura în Transilvania în secolul al XlV-lea, locul său im
portant în cadrul economiei feudale. *

Dar agricultura n-a putut să se dezvolte nestingberit în cadrul rela
ţiilor feudale care intră în faza consolidării lor tocmai începînd din acest 
veac. Belaţiile de producţie bazate pe existenţa proprietăţii funciare 
feudale impun în calea dezvoltării agriculturii numeroase îngxădiri. Prin
cipala celulă producătoare era gospodăria ţărănească, dar de pe loturile 
iobăgeşti fărîmiţate nu se putea obţine decît o reproducţie simplă a pro
ducţiei agricole, capabilă abia să asigure nevoile consumului pxoducăto- 
rilor direcţi şi al stăpînilor lor feudali, să producă un oarecare surplus care 
să ia drumul pieţii. numeroasele obligaţii în produse agricole ale iobagilor 
faţă de stăpînii lor feudali demonstrează şi ele că relaţiile feudale consti
tuiau şi în acest veac o serioasă frînă în calea dezvoltării agriculturii.
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N O T E  Ş I C O M U N I C Ă R I

LUPTA CLASEI MUNCITOARE SUB CONDUCEREA P.C.R. 
PENTRU APĂRAREA ORGANIZAŢIILOR SINDICALE 

(FEBRUARIE -  OCTOMBRIE 1938)
BK

I. IACOŞ

Instaurarea, în februarie 1938, cu ajutorul cercurilor reacţionare ale 
burgheziei şi moşierimii romîne, a dictaturii regale a însemnat una dintre 
cele mai grele lovituri date oamenilor muncii din ţara noastră. Treptat 
a fost introdusă starea de asediu, au fost dizolvate organizaţiile şi partidele 
politice, au fost interzise unele ziare democratice, s-a adoptat o nouă con
stituţie, care desfiinţa în fapt parlamentul „întreaga putere de stat trecînd 
în mîinile regelui”  C

Pe plan economic, au fost majorate impozitele directe şi indirecte, 
iar produselor industriale şi agricole li s-au aplicat tot felul de taxe în 
vederea stoarcerii de noi sume pentru înarmare; ajutorul de şomaj a 
fost desfiinţat, asigurărilor sociale răpindu-li-se orice autonomie. Conco
mitent cu aceste măsuri, fabricanţii, organizaţi în Uniunea generală a in
dustriaşilor din Romînia (U.G.I.R.), au trecut la rîndul lor la o nouă ofen
sivă împotiiva clasei muncitoare. Patronii au pornit o campanie generală 
de denunţare a contractelor colective, de scădere a salariilor; deşi scum- 
petea era în continuă creştere, ei au încetat să mai plătească cotele la 
Casa asigurărilor etc.

în  aceste condiţii, singura forţă politică care s-a ridicat la luptă 
pentru apărarea intereselor maselor populare, ale clasei muncitoare şi orga
nizaţiilor sale profesionale, a fost partidul comunist. Apreciind dictatura 
regală drept , , . . .  o dictatură a unei infime minorităţi exploatatoare, fas- 
cizante, asupritoare a majorităţii covîrşitoare a poporului romîn”  1 2,

1 Ion Popescu-Puţuri, Principalele trăsături ale regimului politic din Romînia in perioada 
dictalurii mililare-fascisle şi a agresiunii liitleriste, în „Anale”  nr. 6/1963, p. 6 8 ; vezi şi Codul 
general al Romînici, voi. X X V i, partea I, 1938, p. 108, 142, 373, 498, 759 şi 943.

2 „Lupta de clasă” , nr. 6 din august 1938.
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P.C.E. a chemat masele de oameni ai muncii şi toate forţele progresiste 
din ţaţă să se unească în lupta comună pentru apărarea libeităţilor 
democ]atice, pentiu îăstumaiea dictatuiii regale şi foimarea unui guvern 
demoeiatic, capabil să baieze diurnul fascismului şi războiului3.

Un îol însemnat în mobilizarea clasei muncitoaie — forţa politică 
cea mai de seamă din ţaia noastiă — la această luptă l-au avut sindicatele,- 
singurele organizaţii de clasă legale din acea peiioedă.

De aceea, partidul comunist a acordat o mare atenţie mişcării sin
dicale, mobilizării proletariatului în juiul sindicatelor, organizaţia de masă 
cea mai laigă, în cadrul căieia P.C.E. a îmbinat în mod armonios acti
vitatea legală cu cea ilegală.

în  anul 1938, sindicatele muncitoreşti eiau în geneial constituite 
pe baza frontului unic, cupiinzînd muncitoii comunişti, social-demociaţi. 
şi din alte organizaţii politice, precum şi pe muncitoiii fără de partid. '

în  sindicatele muncitoreşti din acea vreme, de fapt în organizaţiile 
de jos, erau predominante ideile revoluţionare ale luptei de clasă, iar în 
comitetele sindicale eiau aleşi în majoritate muncitori combativi, cinstiţi, 
hotărîţi să apere interesele lor de clasă. în  schimb, în organele cen
trale (ale uniunilor şi C.G.M.), preponderente erau ideile oportuniste, 
ale colaborării de clasă cu burghezia, de capitulare în faţa măsurilor 
dictaturii regale sau de colaborare cu ea. îfu-i mai puţin adevărat că şi 
în aceste organe centrale, unele elemente s-au ridicat împotriva poziţiei 
capitularde, pentru apărarea dreptului de organizare şi a principiilor sin
dicale muncitoreşti. în  ceea ce priveşte structura organizatorică a sindi
catelor distingem o situaţie complexă; unele sindicate au fost organizate 
după principiul reformist al profesiei sau breslei, fapt ce a îngreuiat 
adesea unirea tuturor muncitorilor dintr-o fabrică în acţiunile întreprinse, 
iar alte sindicate în întreprinderile mari au fost organizate pe baza princi
piului înaintat, revoluţionar al locului de producţie. Fiecare sindicat era 
afiliat unei uniuni care întrunea de cele mai multe ori muncitori din 
diferite întreprinderi şi lamuri de pioducţie apropiate ca specific de muncă 4. 
Uniunile, la rîndul lor, erau afiliate unui organ central, denumit Confede- 
îaţia Generală a Muncii din Eomînia (C.G.M.).

Cotitul a piodusă în întreaga mişcare muncitorească de eroicele lupte 
ale ceferiştilor şi petroliştilor din 1933, organizate şi conduse de P.C.E .t 
s-a reflectat şi în sindicate.

Sub impulsul acestor lupte, al experienţei cîştigate cu prilejul unor 
acţiuni de fiont unic, alintiăiii membrilor sindicatelor îevoluţionare uni
tare în rîndurile sindicatelor afiliate la C.G.M., capacitatea de luptă a clasei 
muncitoare s-a întărit. în  ciuda condiţiilor grele cauzate de dictatura re
gală şi a uneltirilor şefilor reformişti, sindicatele reuşesc să atragă spre 
oiganizare noi muncitori, să închege unitatea de acţiune în nenumărate 
greve şi conflicte de muncă, să dezvolte spiritul solidarităţii de clasă.

3 Arhiva Institutului de istorie a partidului de pe lingă C.C. al P.M.R., cota A X X I I —10, 
inv. 996; vezi şi cota A X X I I —13, inv. 1 343.

4 Aşa erau, de exemplu, Uniunea lucrătorilor din industriile de îmbrăcăminte, textile 
şi pielărie, Uniunea în fier, metal şi chimie etc.
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Aceasta reiese şi din faptul că în 1938 erau organizaţi în sindicate 
peste 80 000 de muncitori şi funcţionari, a căror influenţă era maie asupia 
celor neorganizaţi, ea fiind reflectată şi de participarea tot mai numeioasă 
la grevele şi conflictele de muncă ce au avut loc în acel an. Din cei 80 000 
de membri de sindicat, 60 000, organizaţi în 13 uniuni sindicale cu 
310 sindicate, erau afiliaţi la C.G.M. 5. Uniunea C.F.R., dizolvată 
în 1937 de autorităţile burghezo-moşiereşti ca urmare a excluderii ei 
din C.G.M. de către şefii social-democraţi, precum şi un număr de sindicate 
şi societăţi (constructori, chelneri, funcţionari comerciali) care cuprindeau 
restul muncitorilor organizaţi erau neafiliaţi la C.G.M.

Afară de organizaţiile muncitoreşti, mai existau unele „sindicate”  
galbene, naţionaliste, cu un număr extrem de redus de muncitori, sub
venţionate de către capitalişti şi sprijinite de autorităţile dictaturii regale 
în scopul subminării organizaţiilor muncitoreşti.

Atacul făţiş al claselor exploatatoare împotriva sindicatelor a pornit 
încă din 1937 (dizolvarea Uniunii C.F.R. şi a altor sindicate), intensifi- 
cîndu-se în timpul guvernului Goga-Cuza, care, în ianuarie 1938, a făcut 
declaraţii în sensul dizolvării sindicatelor muncitoreşti şi al instaurării 
breslelor ®. Dictatura regală, deşi n-a recurs imediat după instaurare la 
dizolvarea sindicatelor, a îngrădit însă mult activitatea acestora. Toto
dată, guvernul şi autorităţile au desfăşurat o laigă pippagandă demagogică 
pe tema „libertăţii”  şi activităţii organizaţiilor profesionale, a „necesităţii”  
înlăturării muncii politice din viaţa sindicatelor.

Decretînd dizolvarea partidelor politice burgheze, act politic îelativ 
uşor rezolvat, dictatura regală conta pe faptul că masele nu se vor ridica 
în sprijinul acestor partide, ceea ce s-a şi confirmat. Desfiinţarea însă a 
sindicatelor muncitoreşti, care prin cei 80 000 de membri îepiezcntau nu 
numai o puternică forţă organizată, dar într-un fel şi interesele întregii 
clase muncitoare, a fost o problemă mai grea. Tiadiţiile de luptă revolu
ţionară ale proletariatului din ţara noastiă şi în special exemplul lui 1933, 
teama de o ripostă hotărîtă din partea clasei muncitoare, precum şi unele 
consideraţii de ordin extern, toate acestea au făcut ca guvernul dictatorial 
al lui Carol al Il'-lea să nu recuigă imediat la dizolvarea sindicatelor, ur- 
mînd ca pînă în octombrie 1938 să pregătească treptat atacul împotiiva lor.

Măsurile represive luate de autorităţi împotriva sindicatelor şi a 
elementelor revoluţionare, a comuniştilor în primul rînd, erau justificate, 
chipurile, prin „încălcarea”  de către acestea a legilor dictatoriale, prin 
faptul că sindicatele depăşeau caracterul îngust, economist, limitat la care 
voiau să le ţină burghezia cu ajutorul liderilor refoimişti.

Autorităţilor locale li s-au cerut rapoaite amănunţite asupra activi
tăţii sindicatelor, a orientării lor politice, pe baza cărora uima să se 
treacă la dizolvarea lor. Astfel, într-un raport al prefectuiii judeţului Hune
doara către organele superioare se arăta că sindicatele ar întreprinde, chi
purile, „acţiuni străine de interesele piofesionale ale muncitonlor . . .  * •

6 Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 5, dos. 825, f. 1G—1 8 ; vezi şi „Calendarul muncii pe 
anul 1938” , p. 2.

• „Timpul” nr. 252 din 16 ianurie 1938.
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pereţii (sediilor sindicatelor — I.I.) sînt plini de portretele lui Karl Marx, 
Engels” , iar în biblioteci au cărţi „cu conţinut de propagandă, care tra
tează numai despre socialism şi comunism şi nicidecum chestiuni profe
sionale”  7. Pe baza unor astfel de rapoarte, autorităţile locale ale dictaturii 
regale, ca de exemplu cele din Valea Jiului, Reşiţa, Iaşi, Braşov, Cluj 8 
au fost împuternicite să ia măsuri pentru închiderea sediilor sindicatelor, 
confiscarea arhivei, arestarea muncitorilor revoluţionari şi deferirea lor 
justiţiei. Campania teroristă dezlănţuită de autorităţi împotriva organi
zaţiilor muncitoreşti a fost susţinută, alături de presa fascistă, şi de către 
ziarele reacţionare burgheze „Universul” , „Timpul”  ş.a., care instigau 
împotriva organizaţiilor muncitoreşti9.

în  aceste împrejurări, clasa muncitoare din ţara noastră trebuia 
să lupte pentru apărarea intereselor sale economice şi politice, pentru apă
rarea organizaţiilor sale de clasă. Lozinca lansată de partid pentru apărarea 
organizaţiilor sale : „Zid în jurul sindicatelor !” , menită să mobilizeze pro
letariatul la lupta pentru apărarea organizaţiilor sindicale, a găsit ecou 
în rîndurile clasei muncitoare 10 11.

Acţionînd în spiritul lozincii de mai sus, muncitorii organizaţi în 
sindicate au protestat împotriva măsurilor luate de clasele exploatatoare 
contra sindicatelor, demascînd diversiunile naţionaliste şi şovine. în  ace
laşi timp, muncitorii şi-au exprimat dezaprobarea faţă de liderii reformişti : 
Ion Fluieraş, Ion Mirescu şi Bela Ehrenfeld, care şi-au oferit serviciile 
guvernului Goga-Cuza şi au acceptat să colaboreze în cadrul Comisiilor 
interimare, organizaţii reacţionare create de acest guvern în locul camerelor 
de muncă u.

Indignarea maselor muncitoare faţă de aceste încercări ale reacţiunii 
de a lovi în organizaţiile muncitoreşti, precum şi faţă de şefii reformişti 
care au trădat interesele de clasă ale proletariatului, reflectă atitudinea 
clasei muncitoare de a-şi apăra organizaţiile sale de clasă. Prăpastia ce se. 
adîncea între masa muncitorilor şi vîrfurile reformiste din conducerea 
C.G.M. este reflectată şi de atitudinea numeroaselor sindicate din Bucu
reşti, Iaşi, Valea Jiului, Cluj, Ploieşti etc., care au demascat manevrele 
burgheziei de instituire a Comisiilor interimare în locul camerelor de muncă 
şi au condamnat în unanimitate colaborarea reformiştilor cu burghezia, 
considerînd-o „ca act de trădare a intereselor muncitoreşti”  l2. Lupta 
aceasta s-a manifestat, îndeosebi în cadrul uniunilor : minieră, lemn şi 
mobilă ; fier, metal şi chimie ; constructori, textile, pielărie şi îmbrăcăminte, 
uniuni cu greutate în mişcarea sindicală, unde şefii reformişti, pentru a 
stăvili furia maselor, au recurs la excluderea unor muncitori combativi 
şi chiar a unor sindicate întregi din C.G.M. l3.

7 Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 5, dos. 1 116, f. 70.
8 Ibidem, dos. 1100, f. 271; dos. 1 092, f. 335; dos. 1116, f. 27, 70 şi 76.
9 „Universul” din 9 ianuarie 1938; „Timpul” din 9 martie 1938.

10 „Scîntcia” nr. 5 din 28 februarie 1938.
11 Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 1, dos. 8 851, f. 165 ; „Lumea romînească” din 28

ianuarie 1938. .
19 „Lumea romînească” din 28 ianuarie 1938; „Scînteia” din 15 februarie 1938.
11 Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 5, dos. 1100, f. 298; „Facla” din 5 februarie 1938.
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Şi în cadrul P.S.D. s-a luat poziţie împotriva celor trei lideri, ceea 
ce reflectă desprinderea unor elemente social-democrate de linia oportu
nistă a P.S.D. — proces ce se va adinei treptat — şi aderarea lor trep
tată la ideile frontului unic, ale principiilor sindicale muncitoreşti, ale 
apărării şi menţinerii organizaţiilor sindicale. Astfel secţia P.S.D. din 
Bucureşti a exclus pe I. Mirescu şi B. Elirenfeld din organizaţie. Şi alte 
secţii ale P.S.D. au adoptat rezoluţii de condamnare a activităţii cola
boraţioniste a acestora 14.

Cînd mişcarea de jos a luat amploare, şefii social-democraţi de 
dreapta au început să facă apel la respectarea statutelor, după care exclu
derea unor membri din conducerea C.G.M. ar putea s-o facă numai un con
gres general al sindicatelor. Deşi ei excluseseră fără a convoca vreun con
gres sindicate întregi şi chiar o uniune (Uniunea C.F.R.), acum cînd era 
vorba doar de trei persoane şi nici decum de o organizaţie făceau apel la 
respectarea statutelor. Comitetul executiv al P.S.D., sub motivul respec
tării „autonomiei”  sindicale 1S, a condamnat organizaţia de Bucureşti a 
Partidului Social-Democrat pentru atitudinea sa curajoasă şi a anulat 
hotărîrea acesteia de excludere a celor doi din organizaţiile muncitoreşti16.

P.C.R., militînd activ pentru realizarea unităţii clasei muncitoare, 
a luat poziţie faţă de problema de mai sus şi a demascat lozinca reacţio
nară a „autonomiei”  sindicale. Referitor la acestea, în mod just, în ziarul 
„Scînteia”  se scria : „Roi nu putem fi de părerea la care a ajuns Comitetul 
executiv al P.S.D. că autonomia sindicală împiedică partidele muncito
reşti să ia atitudine deschisă faţă de actele conducerii C.G.M. Dimpotrivă, 
e datoria lor să ia poziţie faţă de toate problemele sindicale”  17. Trebuie 
spus însă că acţiunile de jos ce luaseră amploare în toată ţara pentru apă
rarea organizaţiilor sindicale şi împotriva şefilor reformişti din conducerea
C.G.M. n-au avut un caracter organizat pe ţară, ele desfăşurîndu-se izolat, 
în parte pe localităţi şi sindicate sau pe grupe de sindicate. Astfel s-a pierdut 
posib litatea extinderii acestor acţiuni, care ar fi dus la întărirea sindica
telor şi la lărgirea dreptului de organizare, precum şi la instaurarea unei 
conduceri în C.G.M. care să corespundă pe deplin intereselor maselor 
muncitoreşti.

Trăgînd învăţăminte din slăbiciunile manifestate faţă de campania 
de apărare a sindicatelor şi avînd în vedere pericolul ce plana asupra lor, 
P.C.R., pentru a împiedica desfiinţarea sau fascizarea sindicatelor şi pentru 
apărarea intereselor clasei muncitoare, a folosit o serie de forme şi metode 
variate de luptă, cum au fost comitetele de acţiune, comitetele de grevă, 
delegaţii ale muncitorilor din fabrici sau comitetele de fabrică, comisii 
de organizare pe lîngă sindicate etc. Totodată s-a acordat o mare atenţie 
frontului unic de jos, întăririi colaborării cu organizaţiile social-demo-

5 LUPTA CLASEI MUNCITOARE PENTRU APĂRAREA SINDICATELOR (1938) 281

14 Arhiva C.C. al P.M. R., fond. 1, dos. 8 551, f. 165.
15 Lozinca „autonomiei sindicale” .era mereu fluturată de reformişti în vederea scoa

terii sindicatelor de sub influenţa P.C.R. şi a elementelor revoluţionare.
11 „Lumea romînească”  din 28 ianuarie 1938.
17 „Scînteia”  nr. 5 din 28 februarie 1938.
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erate, mobilizării muncitorilor pentru întărirea şi dezvoltarea rîndurilor 
sindicatelor în cadrul C.G.M. 18.

Ca urmare a indicaţiilor date de către partid de a întări legătura cu 
muncitorii din întreprinderi, de a organiza şi conduce lupta acestora pentru 
cerinţele imediate 19, activitatea sindicatelor metalurgiste, textile, de cons
tructori şi a altora s-a îmbunătăţit simţitor. Au fost create comisii spe
ciale de organizare pe lingă sindicate, avînd ca membri delegaţi ai munci
torilor din fabrică 20. în  sindicatele dizolvate, cum a fost cazul la C.F.R., 
comuniştii au folosit ca mijloc de activitate legală asociaţiile profesionale 
„Tracţiunea” , „Locomotiva” , „Cercul focarului”  etc 21.

O altă formă iniţiată de partid pentru întărirea legăturilor sale cu 
masele, în care sindicatele, ca organizaţii legale, aveau un rol însemnat, 
au fost excursiile de duminică organizate în împrejurimile oraşelor. Această 
metodă s-a folosit pe scară mai largă la Bucureşti, Arad, Ploieşti, Iaşi, 
Cluj etc. 22, avînd rezultate frumoase pe linia atragerii muncitorilor spre 
sindicate. Cu ocazia acestor excursii muncitorii înaintaţi din sindicate, 
îndrumaţi de comunişti, găseau momentul potrivit pentru a explica 
politica demagogică şi reacţionară a dictaturii regale, discutau asupra 
condiţiilor grele de muncă şi de trai ale muncitorilor, îi mobilizau la luptă, 
la organizare. Adeseori se desfăceau obiecte produse de deţinuţii politici 
din închisori, se organizau colecte pentru ajutorarea deţinuţilor politici şi 
antifascişti şi a familiilor lor.

Un mijloc important de afirmare a proletariatului, pentru apărarea* 
organizaţiilor sindicale, pentru crearea unităţii de acţiune a clasei munci
toare, de mobilizare la luptă împotriva dictaturii regale, a fascismului, 
pentru apărarea păcii l-a constituit ziua de 1 Mai 1938. Cu acest prilej 
masele muncitoare, indiferent de vederile lor politice sau dacă erau sau 
nu organizate, au fost chemate să facă din ziua de 1 Mai o zi a unităţii 
de acţiune. Lansînd lozinca „Pentru unitate !” , partidul comunist arăta 
că „în condiţiile domniei dictaturii regale şi a pericolului de război, ziua de 
1 Mai este ziua de mobilizare şi luptă a tuturor celor exploataţi, urmăriţi, 
dornici de pace, libertate şi dreptate”  23. Muncitorii revoluţionari din sin
dicate au mobilizat masele celor ce muncesc să se pregătească pentru săr
bătorirea zilei de 1 Mai ca pentru o adevărată zi a înfrăţirii proletare, 
a unităţii şi apărării organizaţiilor sale.

Pentru a înăbuşi manifestările revoluţionare ale muncitorilor, ac
ţiunile de solidarizare în jurul sindicatelor, autorităţile dictaturii regale, 
care făceau multă demagogie în jurul „libertăţilor”  ce s-ar degaja,

18 Arhiva Institutului de istorie a partidului de pe lingă C.C. al P.M.R., cota Ab X X I I —13, 
inv. 1 015.

19 Ibidem.
20 Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 1, dos. 218, f. 188. Astfel de comisii au fost create pe 

lîn'ui sindicatele textile, de îmbrăcăminte, pielărie, metalurgic, constructori, la manufactura 
de tutun „Belvedere” din Bucureşti (Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 5, dos. 1100, f. 35 9 ; 
dos. 1 069, f. 4(19; fond. 68, dos. 6 230, f. 12); sindicatul muncitorilor din industria îmbrăcă
minte. textile şi pielărie din Iaşi (ibidem, fond. 6, dos. 1 095, f. 473 etc.).

1 Ibidem, dos. 996, f. 23 25 ; „Lumea romîneasca” din 2 aprilie 1938.
22 Ibidem, dos. 1 095, f. 424. "
-’  „Lupta de clasă” nr. 2 din mai 1938. ,
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chipurile, din constituţia lui Carol al II-lea, au luat cele mai severe măsuri 
care să înlăture afirmarea solidaiităţii de clasă a pioletariatului. Astfel, 
în ordinul Ministerului de Interne din 29 aprilie către inspectoi aţele re
gionale de poliţie se atrăgea atenţia în mod foarte categoric că săibătoiiiea 
zilei de 1 Mai de către organizaţiile muncitoreşti se va putea face numai 
în localuri închise, cu condiţia ca programul sărbătoririi şi textul cuvîn- 
tărilor ocazionale să fie în prealabil prezentate d-lor prefecţi şi aprobate 
de ei" 24. în  acelaşi ordin se preciza luarea de măsuri care să interzică orice 
fel de ,,demonstraţiuni de stradă, încolonările şi portul de pancaide sau 
drapele”  25. în  Timişoara, Braşov, Valea Jiului, Iaşi, Ploieşti etc., autori
tăţile poliţieneşti şi administrative au avut şedinţe speciale în care au fost 
elaborate planuri de măsuri în vederea interzicerii acestei sărbători munci
toreşti ; au fost stabilite patrulele şi efectivul armatei ce va fi folosit, 
locul de unde se vor suplimenta forţele represive la caz de nevoie, instru
irea specială a agenţilor care trebuiau să spioneze întreprinderile, gărzile 
de soldaţi la instituţiile publice, arestarea comuniştilor şi a muncitorilor 
bănuiţi că simpatizează cu P.C.R. etc. 26-

Condiţiile stării de asediu şi măsurile luate de autorităţi au influenţat 
asupra moralului unei părţi a proletariatului. La aceasta s-a adăugat 
atitudinea lipsită de curaj a unor lideri reformişti din sindicate, care au dat 
dispoziţii de anulare a unor manifestări preconizate pentru ziua de 1 M ai; 
insuficienta orientare a comuniştilor din unele localităţi de a organiza 
acţiuni peste capul reformiştilor a contribuit şi ea la această stare de lucruri. 
Aşa s-a întîmplat în Valea Jiului, la Hunedoara, Ploieşti, Reşiţa, Brăila eto.

Acolo însă unde organizaţiile de partid erau mai puternice şi au lu
crat cu mai multă pricepere, au avut loc acţiuni cu ocazia zilei de 1 Mai. 
Aşa, de exemplu, la Bucureşti, Cluj, Iaşi, Galaţi27 28 etc. s-au ţinut adunări 
la sediile sindicatelor, la care au participat muncitori organizaţi şi neorga
nizaţi în sindicate. Glasul muncitorilor a răsunat în această zi, exprimîndu-şi 
liotărîrea ,,să ducă lupta mai dîrză pentru cîştigarea drepturilor sale” . 
Ziua de 1 Mai constituia pentru muncitori „îndemn de luptă şi organizare 
mai puternică 28,5 pentru „strîngerea rîndurilor în sindicate profesionale” 29 
în vederea asigurării unor condiţii mai omeneşti de muncă şi de viaţă, 
a apărării libertăţilor cetăţeneşti, a întăririi sindicatelor, a mobilizării 
tuturor forţelor sub steagul de luptă al înfrăţirii proletare pentru eliberarea 
oamenilor muncii din robia capitalistă. în  acelaşi timp, ziua de 1 Mai era 
o zi de luptă împotriva fascismului şi a războiului care ameninţa 
omenirea30. ■ ’

24 Arhiva C.C. al P.M.R., fond, 72, dos. 6 827, f. 53.
25 Ibidem.
28 Ibidem, fond. 77, dos. 7 371, f. 8 , 13 şi 2 0 - 2 1 ;  fond. 72, dos. 6 827, f. 53, 54 şi 78.
22 Ibidem, fond. 5, dos. 1153, f. 403 , 406, 408 şi 410; fond. 72, dos. 6 827, f. 7 g l ; 

fond. 74, dos. 7 208, f. 2.
28 Ibidem, fond. 5, dos. 1 153, f. 404.
29 „Lumea romînească” din 3 mai 1938.
30 Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 5, dos. 1153, f. 397. •
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Toate aceste acţiuni şi manifestări ale clasei muncitoare contribuiau 
la întărirea organizaţiilor sindicale, constituiau exemple de apărare a 
dreptului de organizare cîştigat prin lupte grele duse de-a lungul anilor 
şi care era ameninţat de la o zi la alta.

O formă însemnată în lupta clasei muncitoare pentru apărarea sin
dicatelor, a dreptului de întrunire şi organizare au constituit-o adunările 
sindicale ce au avut loc în primăvara şi vara anului 1938. La aceste adunări, 
la care participau muncitori comunişti, social-democraţi şi adeseori munci
tori neorganizaţi, se dezbăteau în spiritul unităţii de acţiune problemele 
vitale ale clasei muncitoare, ale întăririi sindicatelor şi apărării lor de lovi
turile dictaturii regale. în  cadrul acestor adunări s-a manifestat tendinţa 
din partea unor şefi reformişti de a limita discuţiile la un cerc restrîns de 
probleme; muncitorii însă au reuşit să dezbată şi unele aspecte politice la 
ordinea zilei. în  acelaşi timp, în centrul preocupărilor a stat întărirea şi 
apărarea organizaţiilor sindicale cu ajutorul cărora muncitorii să poată 
rezista atacului capitalist şi să poată impune mai uşor revendicările lor. 
în  întrunirile sindicatelor muncitorilor metalurgişti, textilişti, croitori, 
cizmari, constructori, tipografi etc. din Bucureşti, Cluj, Braşov, Ploieşti, 
Timişoara, Iaşi, Lugoj etc. care au avut loc în mai şi iunie 1938, rpunci- 
torii au dezbătut problemele îmbunătăţirii condiţiilor de muncă şi de trai, 
ale atragerii de noi membri în sindicate31.

întruniri sindicale asemănătoare au mai avut loc la Reşiţa, Petroşani, 
Aninoasa, Lupeni, Yulcan, în cadrul cărora muncitorii au arătat că „orga
nizaţiile lor se dezvoltă şi cu toată reacţiunea în contra sindicatelor numă
rul membrilor a crescut”  32. La întrunirile sindicatelor din Brăila şi Galaţi 
din 5 şi 6 mai, muncitorii au discutat, de exemplu, despre organizare ca o 
condiţie esenţială pentru cucerirea contractului colectiv. Subliniind acest 
fapt, muncitorul Ion Gheorghiu din Galaţi a arătat că atîta timp cît ,,nu 
vom fi organizaţi, capitalul va exploata”  33 34.

Ca urmare a luptei desfăşurate de clasa muncitoare condusă de 
P. C. R. pe drumul întăririi sindicatelor şi unităţii de acţiune, al apă
rării dreptului de organizare14, s-au creat premisele pentru organizarea unor 
consfătuiri mai largi pe ramuri de producţie, fapt concretizat, în vara 
anului 1938, în conferinţele sindicale pe ţară ale metalurgiştilor, texti- 
liştilor, constructorilor, funcţionarilor particulari etc.

Conferinţele sindicale din vara anului 1938 au fost expresia luptei 
maselor, în care s-a afirmat unitatea de acţiune a proletariatului din ramu
rile respective, ataşamentul faţă de principiile sindicale revoluţionare. 
La conferinţe au participat muncitorii organizaţi şi neorganizaţi în sindi

Arhiva C. C. al P.M . R., fond. B, dos. 1095, f. 424; dos. 1 096, f. 165; dos. 1100, 
f. 308; fond. 68, dos. 6 112, f. 63 ; fond. 71, dos. 6 693, f. 32 ; fond. 72, dos. 7 045, f. 19 ; 
„Lumea romînească” din 20 aprilie 1938.

32 1bidem, fond. 72, dos. 7 027, f. 274; fond. 77, dos. 7 342, f. 22.
33 Ibidem, fond. 70, dos. 6 480, f. 71 ; dos. 6 541, f. 131.
34 Ibidem, fond. 6, dos. 1100, f. 336; dos. 1095, f. 469; „Metalurgistul” nr. 3 din 

martie 1938.
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cate, reprezentînd în acest fel interesele de clasă ale întregului proletariat. 
Comuniştii au acordat o mare atenţie pregătirii conferinţelor, militînd 
pentru alegerea de delegaţi în persoana unor muncitori cinstiţi, com
bativi, hotărîţi să apere interesele clasei lor, care s-au pronunţat deschis 
pentru apărarea principiilor sindicale şi au ridicat în cadrul conferinţelor 
problemele în spiritul unităţii de acţiune 35 *.

Pentru popularizarea conferinţelor au fost editate manifeste şi publi
cate articole în presa legală muncitorească şi democrată, în „Lumea nouă” , 
„Ştiri” , „Metalurgistul” , „Elore” , „Muncitorul din îmbrăcăminte şi 
pielărie” , „Lumea romînească”  etc. în  articole se vorbea despre necesi
tatea organizării unor acţiuni revoluţionare, pentru îmbunătăţirea nive
lului de trai, pentru dezbaterea în cadrul conferinţelor a nevoilor muncito
rilor, indiferent de naţionalitate şi de convingeri politice. în  acelaşi timp, 
propaganda pentru conferinţe se desfăşura şi de la om la om. într-un arti
col din „Scînteia” , subliniindu-se faptul că la adunările sindicale „munci
torii au manifestat cu hotărîre pentru unitate sindicală” , se arăta în acelaşi 
timp că „sarcina momentului este în primul rînd solidaritatea în faţa fie
cărei lovituri împotriva sindicatelor”  £6.

TJna dintre cele mai reprezentative conferinţe sindicale a fost aceea 
a muncitorilor din industriile textile, îmbrăcăminte şi pielărie, care a avut 
loc la Bucureşti între 12 şi 13 iunie 193 8 37. Delegaţii, în discuţiile lor, au 
dezbătut cu mult interes problema organizării şi a întăririi unităţii sindi
cale, chezăşia victoriei în lupta contra capitalului. Munca istovitoare de 
10 — 12 şi chiar 16 ore pe zi, în ateliere lipsite de cele mai elementare 
măsuri de igienă, proasta salarizare, teroarea, discriminarea faţă de mun
citorii organizaţi şi faţă de cei de altă naţionalitate etc. erau exemple prin 
care delegaţii în cadrul conferinţei au venit să ilustreze condiţiile lor de 
viaţă 38. Demascînd teroarea exercitată de autorităţi contra sindicatelor 
şi a muncitorilor organizaţi, delegatul din Ploieşti a arătat că „muncitorii 
nu au nici cea mai mică libertate de organizare”  39, iar delegatul din Bacău 
sublinia „lipsa oricărei libertăţi sindicale în acest oraş”  40. La Iaşi, spunea 
C. Surugiu, „mişcarea- sindicală o duce greu din cauza organelor poliţi
eneşti, care persecută pe muncitori şi le închid sediile” 41. Delegaţii au 
demascat, totodată, atitudinea reformiştilor din conducerea uniunii, care 
au exclus din sindicate pe unii comunişti şi muncitori combativi. Sub pre
siunea delegaţilor, spre a-şi masca atitudinea scizionistă, Gh. Stroia a 
fost nevoit să declare că „va  fi revizuită situaţia membrilor din sindicatele

35 „Scînteia” din 5 august 1938.
33 Ibidem.
37 La conferinţă au participat 107 delegaţi, reprezentînd peste 72 000 de muncitori 

organizaţi şi neorganizaţi din Bucureşti, Braşov, Cluj, Ploieşti, Sibiu, Iaşi, Oradea, Tg.-Mureş, 
Bacău, Buhuşi, Arad, Timişoara, Galaţi, Lugoj etc. (Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 5, dos. 1 095, 
f. 442 —449; „Muncitorul din îmbrăcăminte şi pielărie” , iulie 1938; „Lumea romînească” 
din 14 iulie 1938).

38 „Muncitorul din îmbrăcăminte şi pielărie” din iulie 1938.
39 „Lumea romînească” din 14 iunie 1938.
40 „Muncitorul din îmbrăcăminte şi pielărie” , iulie 1938.
41 Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 5, dos. 1 095, f. 445.
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uniunii care au fost excluşi din organizaţie pentru abateri de la tactica 
şi programul uniunii” 42, adică pentru activitatea lor revoluţionară şi 
pentru demascarea tacticii reformiste. Din dezbateri a reieşit de asemenea 
hotărîrea muncitorilor de a boicota şi demasca organizaţiile fasciste, 
naţionaliste, care aveau menirea să dezbine muncitorimea, să înăbuşe 
lupta ei prin tot felul de promisiuni demagogice, să distrugă sindicatele 
profesionale de clasă (Oradea, Sibiu, Braşov, Craiova) 43.

Conferinţa sindicatelor din industriile textile, îmbrăcăminte şi pie
lărie, prin problemele dezbătute, prin numărul mare de delegaţi ai mun
citorilor organizaţi şi neorganizaţi participanţi, prin formularea de reven
dicări şi adoptarea de rezoluţii, chiar dacă în ele se resimţea influenţa idei
lor reformiste, a însemnat o puternică manifestare pe drumul luptei pen
tru unitate sindicală, pentru apărarea libertăţii de organizare a muncito
rilor, pentru apărarea sindicatelor.

Dezvoltarea luptei ce cuprindea tot mai mult masele a făcut ca guver
nul dictaturii regale să vină cu o serie de măsuri îndreptate împotriva 
mişcării muncitoreşti şi în acelaşi timp cu un program de reforme dema
gogice. în proclamaţia guvernului către ţară de la 4 iulie 1938 44 se elogiau 
prin fraze demagogice măsurile luate de dictatura regală pe linia îngrădirii 
şi restrîngerii libertăţilor democratice. în aceeaşi,,proclamaţie" se preco
niza desfiinţarea sindicatelor prin aşa-zisa reorganizare şi înlocuirea lor 
prin asociaţii corporatiste. în aceste împrejurări se impunea dezvoltarea 
unor acţiuni comune, cu eficacitate maximă, care să contracareze planu
rile dictaturii regale.

Manifestarea muncitorilor pe drumul unităţii şi al luptei revoluţi
onare, de apărare a sindicatelor a întîmpinat rezistenţă din partea unor 
şefi din C. G. M. şi uniunile sindicale45. Aceştia, în loc să meargă pe 
drumul unităţii, după exemplul conferinţei textiliştilor, au recurs la con
vocarea conferinţei metalurgiştilor nu pe ţară, ci pe regiuni, deşi exista 
o singură uniune pe întreaga ţară, căutînd să slăbească în acest fel frontul 
proletar, să diminueze influenţa pe care ar fi avut-o conferinţa metalur
giştilor asupra celorlalţi muncitori.

în ciuda propunerilor făcute de către P. C. B. asupra convocării 
conferinţei metalurgiştilor pe întreaga ţară, care trebuia să însemne ,,o 
nouă etapă în lupta muncitorilor metalurgişti — etapa luptei unite, 
organizată de întreaga breaslă, pentru cucerirea revendicărilor comune a 
întregii bresle, pentru a impune mărirea salariilor şi încheierea de con
tracte colective la toate întreprinderile metalurgice” 46, şefii reformişti 
au impus convocarea unor conferinţe pe regiuni : a sindicatelor metalurgice 
din Hunedoara şi Severin la 19 iulie, a sindicatelor metalurgice din vechea 
Romînie la 31 iulie şi a sindicatelor metalurgice din Transilvania la 7 august 
1938. Astfel, s-a vădit încă o dată trădarea şefilor reformişti. Nu-i mai

43 Arhiva C. C. al P.M.R., fond. 5, dos. 1 0% , f. 454.
43 „Muncitorul din îmbrăcăminte şi pielărie” , iulie 1938; „Scînteia” din 20 iulie 1938.
44 „Lumea romînească” din 6 iulie 1938. .
45 Arhiva C.C. al P.M.R., fond. G8, dos. G 207, f. G.
44 „Scînteia” din 5 august 1938.
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puţin adevărat că la această situaţie au contribuit şi manifestările secta- 
riste, stîngiste, de închistare şi izolare de mase din partidul comunist, ali
mentate de către elementele trădătoare strecurate în conducerea sa. 
Aceasta a făcut ca unele fracţiuni comuniste din sindicatele metalurgice 
să fie slab legate de masa membrilor de sindicat, iar comuniştii din aceste 
sindicate n-au reuşit să cucerească în aşa măsură masa metalurgiştilor, 
încît aceştia să impună, peste capul reformiştilor, convocarea Conferinţei 
generale a metalurgiştilor.

Un loc central în cadrul celor trei conferinţe metalurgice l-a avut 
cea a sindicatelor din vechea Romînie, la care au participat şi delegaţi de la 
C.F.R. 47. Conferinţei metalurgiştilor, a cărei dată a fost fixată pentru 
31 iulie, partidul comunist a reuşit să-i dea un caracter mai larg, de pro
test împotriva pericolului fascist, pentru apărarea păcii şi independenţei 
naţionale, pregătind ca în fiecare an de 1 august — zi de manifestare 
antirăzboinică pe plan mondial — acţiuni pentru apărarea păcii.

Referitor la acest fapt, Direcţia generală a poliţiei din Bucureşti 
raporta superiorilor că „alegerea zilei (conferinţei — / . / . )  în jurul lui 
1 august s-a făcut sub influenţa organizaţiilor comuniste” 48. Ca atare, 
în raport se propuneau măsuri represive care să împiedice manifestarea 
muncitorilor.

Cu toate acestea, ca urmare a muncii desfăşurate de comuniştii din 
sindicate, s-a reuşit ca pentru conferinţă să fie aleşi un număr mare de 
delegaţi fermi şi bine înarmaţi cu problemele pe care trebuiau să le dezbată49, 
însăşi siguranţa generală, în raportul nr. 1 465 din 29 iulie 1938 referitor 
la delegaţii care au fost aleşi pentru conferinţa metalurgiştilor, arăta 
că aceştia „în majoritate vor susţine punctul de vedere şi tactica preconi
zată de partidul comunist în chestiunea revendicărilor muncitoreşti” 50.

Conferinţa muncitorilor metalurgişti ce a avut loc la Bucureşti51 
a reprezentat una dintre cele mai însemnate manifestări de front unic din 
vara anului 1938, glasul muncitorilor metalurgişti şi ceferişti, organizaţi 
şi neorganizaţi afirmîndu-se pentru apărarea organizaţiilor sindicale. 
Chiar dacă autorităţile şi şefii reformişti au împiedicat pe unii delegaţi, 
activişti sindicali, comunişti, să intre în sala de şedinţe52, totuşi numeroşi 
muncitori aflaţi în sală pregătiţi dinainte de comunişti au expus 
punctul de vedere al partidului comunist în problemele dezbătute.

Rezoluţiile adoptate de conferinţă, deşi cuprind o serie de idei opor
tuniste referitoare la „echilibrul dintre muncă şi capital” , reflectă totuşi 
lupta metalurgiştilor de a-şi apăra organizaţiile lor de clasă, de a dezvolta 
solidaritatea de clasă şi de a realiza unitatea de acţiune în fabrici, pe scară

iT Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 5, dos. 1 045, f. 293 şi 296.
48 Ibidem, f. 300.
«  Ibidem, f. 298.
50 Ibidem, f. 300.
61 ,,Lumea romînească” din 2 august 1938; „Lumea nouă”  din 7 august 1938. La 

conferinţă au participat 46 de delegaţi din Bucureşti, Ploieşti, Brăila, Galaţi, Constanţa, 
Iaşi, Moreni şi Tîrgovişte. .

52 „Ştiri” din 18 august 1938.
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locală şi chiar naţională. Ele consfinţesc totodată dezaprobarea şi protes
tul general al muncitorilor metalurgişti faţă de abuzurile patronilor în 
problema asigurărilor sociale, a contractelor colective etc. B3.

Conferinţa metalurgiştilor din Transilvania, ţinută la Cluj, şi cea a ce
lor din Hunedoara şi Severin, ţinută laPetroşani, care au avut loc în iulie— 
august 1938, au întregit tabloul luptei metalurgiştilor din EomîniaB4, 
ca unul din detaşamentele principale ale proletariatului din ţara noastră.

Lupta clasei muncitoare condusă de P.C.E. pentru apărarea inte
reselor economice de zi cu zi, pentru drepturi şi libertăţi democratice a 
avut influenţă şi asupra altor categorii de salariaţi şi pături sociale nemul
ţumite de dictatura regală. Astfel, în vara anului 1938 au loc congrese şi 
conferinţa ale funcţionarilor particulari la BucureştiBB, ale meseriaşilor, 
la Sighişoara B6, ale micilor patroni croitori la Oradea etc. Deşi în cadrul 
dezbaterilor s-au manifestat unele contradicţii şi neînţelegeri, izvorîte 
din poziţiile diferite de clasă, în privinţa măsurilor şi metodelor ce ar 
trebui să le folosească pentru apărarea intereselor lor, totuşi dezbaterea 
unor probleme privind lupta împotriva marelui capital care-i ruina, a 
asigurărilor sociale, a creditului meşteşugăresc, a camerelor de muncă 
etc., au arătat că mase din ce în ce mai largi se ridicau într-unfel sau altul 
împotriva politicii reacţionare a dictaturii regale, împotriva pericolului fas
cismului şi războiului. Aceasta dovedea totodată justeţea liniei şi tacticii 
partidului comunist de a antrena sub lozincile partidului la luptă împotriva 
dictaturii regale cele mai diverse mase şi categorii de oameni ai muncii.

★

După conferinţele sindicale din iulie— august 1938, lupta muncitorimii 
pentru apărarea organizaţiilor sale se împletea tot mai strîns cu lupta 
pentru apărarea intereselor economice.

Pornind de la situaţia existentă în acea vreme, P.C.E. a lansat 
prin ziarul „Scînteia” lozinca „Acţiunea economică, veriga principală 
pentru E.U.M. ” B7. în felul acesta, în adunările sindicale, un loc cen
tral l-au ocupat problemele economice ca : mărirea salariilor în raport cu 
scumpetea, lipsa de igienă în ateliere şi fabrici, concedierile abuzive să- 
vîrşite de patroni, angajarea femeilor şi copiilor în număr tot mai mare, 
precum şi alte revendicări de ordin profesionalB8.

Adunările sindicale erau însă supuse la diferite restricţii de către 
autorităţi. La aceasta se adăuga samavolnicia patronilor, care a doua zi 
după adunare avertizau şi chiar concediau pe acei lucrători care se dove
deau a fi mai hotărîţi în apărarea intereselor muncitoreşti. Astfel, în Bucu
reşti au fost concediaţi muncitori din echipele de organizare din fabri- * 54 * * * * *

®* „Lumea nouă,” din 7 august 1938.
54 „Metalurgistul”  nr. 7, iulie, şi nr. 9, septembrie 1938.
85 „Lumea romînească”  din 12 aprilie 1938.
5* Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 10, dos. 2 517, f. 51—52.
87 „Scînteia” nr. 67 din 1 aprilie 1938.
»  Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 5, dos. 1045 , f. 481 şi 487 ; fond. 68, dos. 6 232,

f .  37 şi 471; fond. 72, dos. 7 027, f. 298.
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cile „Saturn” , „Leonida” , „Coroana”, „Vatex” şi altele59. în numeroase 
cazuri, patronii interveneau, prin adrese la poliţie, cerînd expulzarea 
sau trimiterea la urmă a muncitorilor combativi60; capitaliştii subven
ţionau organizaţiile naţionaliste cu scopul de a „face front contra sindica
telor muncitoreşti” 61 ele.

Adeseori poliţia intervenea direct şi dizolva adunările sindicatelor, 
arestînd numeroşi muncitori revoluţionari, simpatizanţi ai P.C.E. pe 
motivul că „fac propagandă comunistă în rîndurile sindicatului62 sau 
pentru „că făceau propagandă orală în favoarea organizării sindicale”

în timp ce autorităţile poliţieneşti terorizau şi arestau pe muncitori, 
le închideau sediile, îi împiedicau să se întrunească, organizaţiile profesio
nale ale burgheziei — U.G.I.B. şi secţiile sale din ţară, precum şi organi
zaţiile naţionaliste — se bucurau de deplină libertate şi ocrotire din partea 
guvernului dictaturii regale. într-o circulară din 6 iulie 1938 a Direcţiei 
generale a poliţiei către inspectoratele regionale se atrăgea atenţia ca să 
lase libere şedinţele de comitet ale U.G.I.B. şi uniunilor sale regionale, 
ale asociaţiilor naţionaliste, toate acestea „să fie scutite de o autorizaţie 
prealabilă” 64, aşa cum se cerea organizaţiilor muncitoreşti.

Orientarea politicii vîrfurilor monopoliste tot mai mult spre Germa
nia fascistă şi pregătirile febrile de război au dus la înrăutăţirea simţi
toare a nivelului de trai al maselor muncitoare. în timp ce în numeroase 
fabrici care produceau pentru înarmare şi armată se lucrau cîte 10 — 12 
şi 14 ore pe zi 65, ceea ce ducea la o şi mai mare extenuare a muncitorilor, 
în întreprinderile producătoare de bunuri de consum se făceau numeroase 
concedieri, care provocau profunde nemulţumiri66. înseşi rapoartele orga
nelor de poliţie în subordine din Iaşi, Cluj, Galaţi, Timişoara etc. către 
superiori semnalau că în „rîndurile muncitorilor există mari nemulţumiri 
şi îngrijorare” 67. Condiţiile grele de muncă în ateliere şi fabrici, refuzul 
patronilor de a plăti concedii legale, reţinerile nejustificate din salariu, 
neplata orelor suplimentare, nerespectarea repausului duminical şi altele 
erau tot atîtea cauze de nemulţumire.

Partidul comunist, cu ajutorul sindicatelor, a organizat, îndrumat 
şi condus numeroase acţiuni greviste, conflicte de muncă ce au avut loc 
în cursul anului 1938, acţiuni care fac parte integrantă din lupta clasei 
muncitoare pentru apărarea organizaţiilor sindicale. După datele oficiale, 
vădit falsificate pentru a lăsa să se întrevadă că dictatura regală ar fi 
restabilit în bună măsură „echilibrul păcii sociale” , în 1938, au avut loc 69

69 Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 6, dos. 1100, f. 406; fond. 68, dos. G 205, f. 5 ;  
„Lumea nouă” din 26 septembrie 1938; „Lumea romînească” din 14 septembrie 1938.

90 Ibidem, dos. 1 060, f. 78.
91 Ibidem, fond. 72, dos. 7 009, f. 279 şi 291.
92 Ibidem, fond. 5, dos. 1 092, f. 335; „Lumea romînească” din 1 mai 1938.
93 Ibidem, dos. 1 096, f. 493 ; vezi şi fond. 70, dos. 6 585, f. 30.
94 Ibidem, fond. 72, dos. 6 827, f. 96.
46 „Lumea romînească”  din 27 iulie 1938.
99 Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 6, dos. 1100, f. 415.
97 Ibidem, dos. 1100, f. 415; dos. 1 046, f. 259; fond. 69, dos. 6 388, f. 95.
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210 conflicte colective de muncă, dintre care multe s-au transformat în 
greve, afectînd un număr de 800 de întreprinderi, cu 81 585 de muncitori68 *.

După grevele lucrătorilor din atelierele de încălţăminte din Bucureşti, 
care au durat aproape 4 săptămîni69, cea de şapte săptămîni a metalur- 
giştilor din Cluj70, cea a celor peste 1 000 de lucrători de la fabrica 
„Dorobanţul” din Ploieşti71, puternica grevă de la „Filderman” din 
Bacău 72 etc., greve ce s-au terminat cu victoria muncitorilor, au avut loc 
acţiuni puternice în toată ţara 73.

Agitaţii puternice au fost semnalate în rîndurile ceferiştilor în ciuda 
măsurilor luate de autorităţi împotriva muncitorilor combativi şi înain
taţi, în ciuda dizolvării organizaţiilor sindicale. La Timişoara, muncitorii 
ceferişti au demonstrat în faţa Direcţiei regionale C.F.R. pentru mări
rea salariilor şi au protestat împotriva noului impozit pe salarii. Poliţia 
a intervenit cu brutalitate împrăştiind pe demonstranţi74. La Bucureşti, 
Iaşi etc. muncitorii ceferişti au protestat împotriva reţinerilor nejustifi
cate din salariu 75.

Lucrul cel mai important ce se desprinde din aceste acţiuni este fap
tul că activitatea P. C. R., lozincile sale pentru crearea frontului unic de 
jos, pentru apărarea sindicatelor au găsit ecou în rîndurile maselor, care 
acţionau în sensul politicii indicate de partid.

Prin grevele şi conflictele de muncă ce au avut loc, muncitorii din 
fabricile şi uzinele respective, acţionînd unitar, au reuşit să impună în 
majoritatea cazurilor încheierea contractului colectiv, în care erau stipu
late, printre altele, mărirea salariilor în raport cu scumpetea, condiţii mai 
omeneşti de muncă şi trai, recunoaşterea organizaţiilor sindicale, a delega
ţiilor de fabrică sau a bărbaţilor de încredere şi altele.

în urma acţiunilor muncitoreşti sindicatele au ieşit întărite, baza lor 
de masă s-a lărgit.

în aceste condiţii în care lupta proletariatului era în continuă creş
tere, cînd aveau loc acţiuni pe linia întăririi sindicatelor, greve şi conflicte 
de muncă care antrenau la luptă masa largă a proletariatului, şefii refor
mişti continuau politica lor trădătoare, respingînd sistematic propunerile

68 „Anuarul statistic al Romîniei” , 1939—1940, p. 324—329.
09 „Ştiri”  din 17 iunie 1938.
70 Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 5, dos. 1 045, f. 283 ; „Lumea romînească” din 8 iunie 1938.
71 Arhiva C.0. al P.M.R., fond. 79, dos. 7 641, f. 16 ; fond. 69, dos. 6 388, f. 95.
72 Ibidem, fond. 5, dos. 1100, f. 351.
73 Vezi în acest sens grevele metalurgiştilor de la fabricile „Florenz”  şi „Szânto” din 

Arad (Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 72, dos. 6 827, f. 99 şi 104), ale textiliştilor din Iaşi 
(ibidem, fond. 69, dos. 6 389, f. 58); ale textiliştilor de la fabricile „Imprimtext” , „Tritext” , 

„Renida” , „Filatura romînească” , „Como”  din Bucureşti („Lumea nouă” din 25 sept. 1938; 
„Lumea romînească” din 29 noiembrie 1938), precum şi acţiunile minerilor din Baia Mare 
şi Lapoşul de Sus— Bacău (Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 5, dos. 1116, f. 16, 23); ale minerilor 
■de la Zlatna şi Almaşul Mare („Lumea romînească” din 2 aprilie 1938), ale muncitorilor de la 
fabrica „Foresta romînă” din Comăneşti („Ştiri” din 25 aprilie 1938), ale metalurgiştilor din 
Brăila (Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 5, dos. 1 045, f. 245), la schela „Ţintea”  — Prahova 
(„Lumea romînească” din 22 august 1938) etc. '

74 „Scînteia” din 20 iulie 1938.
76 Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 69, dos. 6 346, f. 259.
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P.C.R. de colaborare pe bază de front unic76; ei propagau ideea supu
nerii faţă de dictatură, a „împăcării” cu situaţia existentă, căutînd să 
stăvilească revolta maselor ce creştea din zi în zi. Astfel, la o întrunire a 
metalurgiştilor din Reşiţa, I. Fluieraş a declarat că „mişcarea noastră 
•este şi va rămîne echilibrul păcii sociale” 77, că „rolul muncii este bine 
definit şi ridicat la rangul ce i se cuvine” 78. De asemenea şi alţi trădători 
ai intereselor clasei muncitoare, ca, de pildă, E. Gherman, declara ca 
„ lucrătorii (minerii — I.I.) să se supună şi să fie disciplinaţi” 79.

Mergînd pe linia capitulării şi dezbinării forţelor muncitoreşti, şefii 
reformişti din C. G. M. au dat, în septembrie 1938, o circulară prin care 
se cerea uniunilor sindicale „excluderea comuniştilor care au intrat în 
ultimul timp în sindicate” 80.

Şefii reformişti din comitetele uniunilor sindicale au luat măsuri 
şi au dat dispoziţii comitetelor sindicale de a exclude nu numai pe comu
nişti din sindicate, dar şi pe muncitorii combativi, care pentru atitudinea 
lor revoluţionară erau „acuzaţi” că se „abat de la statute” , că desfăşoară o 
activitate „dăunătoare disciplinei sindicale” etc.81. Numeroase documente 
vorbesc despre acţiunile scizioniste întreprinse de reformişti în cadrul 
uniunilor şi sindicatelor : fier, metal şi chimie, lemn şi mobilă, miniere, 
textile, îmbrăcăminte şi pielărie, transporturi, construcţii, alimentaţie 
etc. 82. Ei au mers pînă acolo, încît au trimis rapoarte către Ministerul de 
Interne, în care arătau că „au luptat hotărît în contra tendinţelor mişcării 
comuniste şi activează în spiritul cel mai legalist şi paşnic” 83. în acelaşi 
timp, numeroase materiale ilustrează lupta dusă de clasa muncitoare în 
frunte cu P. C. R. pentru apărarea sindicatelor, a dreptului de organi
zare cucerit prin lupte grele în anii precedenţi84.

Comuniştii şi, alături de ei, numeroşi muncitori au luat poziţie 
faţă de elementele reformiste care prin politica lor scizionistă, prin măsu
rile luate slăbeau unitatea de acţiune a muncitorilor, slăbeau puterea 
de rezistenţă a acestora faţă de exploatatori şi diminuau puterea de luptă 
pentru îmbunătăţirea nivelului de trai. Măsurile luate de social-democra- 
ţii de dreapta aveau menirea să sprijine politica reacţionară a dictaturii 
regale, care pregătea atacul final împotriva sindicatelor.

■k  -

în aceste împrejurări, în urma unor studii strict secrete făcute de 
către autorităţile dictaturii regale încă din aprilie 1938, se elaborează şi 
se publică, în septembrie 1938, proiectul de lege privind desfiinţarea sin
dicatelor şi organizarea breslelor.

76 „Scinteia” din 15 februarie şi 25 noiembrie 1938; „Lupta de clasă” din mai 1938; 
„Lumea nouă” din 10 aprilie 1938.

77 Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 72, dos. 7 027, f. 274.
78 „Lumea romînească” din 3 mai 1938.
78 Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 72, dos. 6 985, f. 284.
80 Ibidem, fond. 5, dos. 876, f. 91 ; dos. 1 045, f. 329.
81 Ibidem, dos. 1 092, f. 330; dos. 1 095, f. 465; dos. 1100, f. 409.
82 Ibidem, fond. 69, dos. 6 388, f. 70 ; „Lumea romînească” din 12 septembrie 1938.
83 Ibidem, fond. 5, dos. 1116, f. 27.
84 Ibidem, dos. 1 045, f. 329, 341; dos. 1109, f. 397 şi 403; fond. 70, dos. 6 480, f. 76.
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Publicarea proiectului de lege a breslelor şi colaborarea şefilor refor
mişti la elaborarea lui85 au stîrnit o profundă indignare în rândurile mase
lor muncitoreşti. în toată ţara, au avut loc adunări şi conferinţe muncito
reşti, în care s-au adoptat zeci şi zeci de moţiuni de protest împotriva încăl
cării libertăţii de organizare sindicală. Cu acest prilej muncitorii şi-au 
exprimat ataşamentul faţă de principiile sindicale, hotărârea lor de a lupta 
pentru apărarea organizaţiilor şi folosirea acestora în continuare ca instru
mente de apărare a intereselor muncitoreşti. în acelaşi timp, muncitorii au 
cerut comitetului executiv al C.G.M. să ia măsurile necesare pentru pornirea 
unei acţiuni generale şi coordonate pe întreaga ţară care să împiedice 
adoptarea legii breslelor. Astfel, la mai multe adunări, metalurgiştii au 
protestat împotriva proiectului de lege. în moţiunea adoptată la 4 septem
brie de către sindicatul metalurgist din Bucureşti se spune : „îFoi, munci
torii metalurgişti, cerem libertatea completă de asociere şi să nu ni se ră
pească drepturile care au fost cîştigate în decurs de zeci de ani cu jertfe. 
Cerem conducătorilor noştri din confederaţie să lupte pentru apărarea drep
turilor noastre democratice” 86.

De asemenea, la o întrunire a sindicatului lucrătorilor croitori din 
Bucureşti, muncitorii au hotărât dezvoltarea spiritului de solidaritate 
„pentru concentrarea tuturor în sindicat, singura armă legală de luptă 
contra nedreptăţii şi exploatării” 87.

La 18 septembrie, la Petroşani a avut loc o adunare a delegaţilor 
muncitorilor metalurgişti şi mineri din Hunedoara, Vulcan, Lupeni, 
Petrila, Aninoasa, Criscior etc., în care au dezbătut problema contrac
tului colectiv, exprimîndu-şi dorinţa de a păstra sindicatele ca organizaţii 
ale lor. Teama faţă de mase i-a făcut pe şefii reformişti să nu pună la ordi
nea de zi problema atitudinii faţă de proiectul de lege privind desfiinţarea 
sindicatelor. Această teamă este oglindită şi de indicaţiile date delegaţilor 
ca la întoarcere „să nu mai convoace adunări de membri pe localităţi. . . ,  
ci fiecare să convoace comitetul, iar acesta să comunice din om în om cele 
discutate” 88.

La o nouă adunare a sindicatului metalurgic din Bucureşti de la 
23 septembrie, comuniştii şi alţi muncitori au demascat atitudinea şefilor 
oportunişti din C.G.M. şi Uniunea fer, metal şi chimie pentru că „nu 
iau nici o atitudine faţă de noua organizare pe care Ministerul Muncii 
intenţionează să o dea mişcării muncitoreşti prin . . .  îngrădirea libertăţii 
de manifestare a muncitorilor” 89. în aceeaşi şedinţă, la propunerea comu
niştilor, mai mulţi muncitori au cerut să se organizeze „demonstraţii de 
protest contra încercării de îngrădire a libertăţii de organizare şi manifes
tare sindicală” 90. .

în şedinţele sindicatului tîmplarilor de la sfîrşitul lui septembrie, 
lucrătorii au demascat proiectul de lege, calificîndu-1 ca „fiind de nuanţă

85 Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 6, dos. 876, f. 70.
88 „Lumea romînească” din 6 septembrie 1938. ■
87 „Lumea nouă” din 4 septembrie 1938.
88 Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 6, dos. 1 046, f. 362.
88 Ibidem, f. 349.
80 Ibidem.
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fascistă” ; el ,,va îngrădi libertatea de organizare a muncitorilor” . De 
aceea ei au cerut convocarea unei largi adunări, la care să participe dele
gaţi ai sindicatelor din Uniunea lemn şi mobilă 91 precum şi „organizarea 
de acţiuni în colaborare cu celelalte categorii de muncitori, pentru a se 
asigura libertatea de organizare sindicală” 92. Acelaşi lucru s-a petrecut 
şi la adunările sindicatelor lucrătorilor chelneri93 şi sobari din Bucureşti94, 
ale sindicatului lucrătorilor tipografi din Arad 95, ale sindicatului metalur
gic din Reşiţa96 ale sindicatului lucrătorilor din industriile textile, pielă
rie şi îmbrăcăminte din Iaşi etc.97.

în zilele de 15 — 16 septembrie, la Cluj s-a organizat o conferinţă 
a sindicatelor din localitate, în care muncitorii şi-au exprimat ataşamen
tul faţă de principiile sindicale, hotărîrea de a-şi apăra dreptul la organi
zare de a apăra sindicatele înseşi. în moţiunea adoptată eu acest prilej 
se arată : „Conferinţa constată că mişcarea sindicală este posibilă numai 
în cadrul principiilor de libertate sindicală” , iar interesele muncitorilor 
„nu pot fi apărate decît în cadrul sindicatelor libere” 98.

La întrunirea metalurgiştilor din Ploieşti, muncitorii, protestînd 
împotriva unor arestări efectuate de poliţie, au arătat că „numai prin 
libertate deplină muncitorii pot să-şi apere interesele” " .  într-o adunare 
generală a delegaţilor sindicatelor ploieştene se spunea : „Reprezentanţii 
sindicatelor muncitoreşti din Ploieşti cer ca sindicatele să rămînă libere 
în acţiunea lor de propagandă” 10°.

Federaţia funcţionarilor particulari a lansat şi ea un apel în care se 
spune : „Astăzi mai mult ca oricînd este nevoie de strîngerea rîndurilor 
şi întărirea organizaţiilor noastre sindicale. . .  Astăzi este momentul ca 
întreaga funcţionărime să-şi facă datoria. Deci, la luptă şi organizare” 101. 
în toată ţara nemulţumirea faţă de măsura preconizată de guvernul dic
taturii regale a capătăt amploare, dezaprobarea faţă de desfiinţarea sindi
catelor începînd să devină generală. Cu toate acestea, acţiunile de protest 
n-au luat amploarea unor manifestări de masă.

Desfiinţarea sindicatelor a fost determinată de complexul de măsuri 
şi probleme politice din ţară, de situaţia generală din mişcarea muncito
rească. Măsurile treptate luate de autorităţile dictaturii regale contra 
sindicatelor (dizolvarea unor întruniri şi adunări, închiderea unor sedii, 
confiscarea arhivei, arestarea a numeroşi muncitori revoluţionari etc.), 
precum şi propaganda demagogică în problemele muncitoreşti, desfăşu- * 81
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81 Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 5, dos. 1107, f. 102.
82 Ibidem, dos. 1 109, f. 400 ; dos. 1107, f. 102.
81 Ibidem, dos. 1 082, f. 357.
81 Ibidem, fond. 68, dos. 6 139, f. 18.
85 Ibidem, fond. 72, dos. 6 937, f. 37.
86 Ibidem, dos. 6 827, f. 109.
87 Ibidem, fond. 69, dos. 6 388, f. 52.
M „Lumea nouă” din 25 septembrie 1938.
9“ Ibidem, din 9 octombrie 1938.

1011 ibidem. 
icl Ibidem,
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rată printr-o largă publicitate, aveau menirea să ducă la desfiinţarea sin
dicatelor şi crearea unor noi organizaţii menite să fie un sprijin al politicii 
dictatoriale. în aceste momente grele pentru mişcarea sindicală, cînd se 
cerea mai mult ca oricînd organizarea muncitorilor în sindicate şi în jurul 
C.G.M., şefii reformişti excludeau muncitori din sindicat, dizolvau 
comitete întregi, excludeau chiar sindicate, acţiuni ce produceau în rîndu- 
rile muncitorilor demoralizare, neîncredere, uneori discordie, şi care aveau 
drept urmare slăbirea frontului de luptă pentru apărarea sindicatelor.

în timp ce clasa muncitoare îşi exprima fidelitatea şi ataşamentul 
faţă de principiile organizaţiilor sindicale, se ridica împotriva proiectului 
de lege al breslelor şi îşi manifesta dorinţa de luptă şi apărare a organiza
ţiilor ei de clasă, şefii oportunişti din conducerea C.G.M. şi a uniunilor 
sindicale au refuzat să ia vreo măsură, să schiţeze cît de cît o acţiune prin 
care să se opună proiectului de lege al breslelor.

Spre a putea beneficia în continuare de posturi bine retribuite şi 
de alte avantaje din partea dictaturii regale, la întrunirea din 25 septem
brie 1938, şefii oportunişti îndeplinindu-şi rolul lor de trădători ai 
intereselor de clasă, fără nici o consultare a celor organizaţi, hotărăsc 
acceptarea proiectului de lege al breslelor, deoarece, spuneau ei, era ,,în 
concordanţă cu noua constituţie” , cerînd organizaţiilor sindicale ,,să i 
se conformeze” 102. în felul acesta, erau împiedicate acţiunile de rezistenţă 
din partea maselor.

Deşi Partidul Comunist din Komînia a lansat lozinca „Zid în jurul 
sindicatelor” , ca urmare a cauzelor analizate mai sus, şi anume : teroarea 
autorităţilor dictatoriale, uneltirile şefilor reformişti, la care s-au adăugat 
greşelile şi slăbiciunile din propriile rînduri ale partidului, lozinca, deşi 
justă, n-a putut fi tradusă în viaţă. Comuniştii care acţionau pe plan local, 
în organizaţiile de jos, în condiţiile ilegalităţii, datorită elementelor duş
mănoase strecurate în conducerea partidului, în frunte cu agentul provo
cator Foriş, n-au primit îndrumările necesare pentru organizarea unei acţi
uni pe întreaga ţară care să fi oprit desfiinţarea sindicatelor.

Deşi comuniştii în acele împrejurări au continuat activitatea în mod 
individual în fabrici şi uzine, în rîndurile muncitorilor, pentru dezvoltarea 
solidarităţii în jurul sindicatelor şi pentru alte acţiuni muncitoreşti, apă
rarea sindicatelor nu a putut fi realizată, deoarece lipsea frontul unic 
muncitoresc, lipsea unitatea politică a proletariatului, a cărei realizare a 
fost împiedicată ani de-a rîndul de liderii reformişti. în felul acesta, la 12 
octombrie 1938. legea breslelor a fost sancţionată de rege. Sindicatele 
muncitoreşti au fost dizolvate, în locul lor creîndu-se breslele.

Cu aceasta începe o etapă nouă în istoria mişcării profesionale din 
ţara noastră, o perioadă deosebită în lupta proletariatului pentru organi
zarea sa profesională.

ÎS

102 „Lumea romînească ’ din 2 octombrie 1938.
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ŞTEFAN GHEORGHIU, ÎNFLĂCĂRAT PATRIOT 
’ ŞI MILITANT DE SEAMĂ

AL MIŞCĂRII NOASTRE MUNCITOREŞTI

(50 de ani de la moartea lui)

I. FELEA

Patriotismul este un fenomen social-istoric care are conţinut deose
bit în diferite epoci istorice. Y. I. Lenin ne învaţă că „patriotismul este 
un sentiment dintre cele mai adinei, statornicit de existenţa de secole 
şi milenii a unor patrii diferite” L Adevăraţii patrioţi sînt oamenii muncii 
care se manifestă în toate vremurile ca cei mai consecvenţi apărători ai 
independenţei ţării lor, care luptă atît împotriva cotropitorilor străini, 
cît şi împotriva exploatării capitaliştilor autohtoni. Masele populare sînt 
direct interesate în progresul patriei lor, în crearea condiţiilor pentru dez
voltarea liberă a ţării lor, aceasta ducînd la înflorirea propriei loi vieţi.

De la începuturile ei, mişcarea muncitorească din Komînia a fost 
călăuzită de un înalt patriotism. în presa socialistă din ultimele două 
decenii ale veacului trecut se arăta că poporul muncitor e acela care creează 
totul şi că el trebuie să devină forţa conducătoare în stat. într-un arti
col intitulat Patriotismul şi socialismul1 2 se scria că socialiştii romîni 
înţelegeau prin patriotism împletirea revendicărilor pentru care au luptat 
patrioţii de la 1848, în frunte cu Mcolae Bălcescu, cu ideile internaţio
nalismului proletar promovate de cercurile socialiste, în fruntea cărora 
se situau luptători pentru eliberarea maselor populare de sub jugul exploa
tării. „A lupta pentru fericirea poporului romîn — scria «Drepturile omu
lui » — a căuta a-i da ceea ce este al lui, iată care este ţinta socialiştilor 
şi ţintă mai patriotică nu poate fi” 3. Patriotismul nu exclude internaţio

1 V. I. Lenin, Opere, voi. 28, Bucureşti, E.S.P.L.P., 1955, p. 177.
2 Articol aparut în „Drepturile omului” nr. 9 din 12 februarie 1885.
3 Ibidem.
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nalismul proletar, spunea mai departe articolul citat. Dimpotrivă, „a iubi 
şi a lupta pentru muncitorii romîni, fără însă a urî pe muncitorii celorlalte 
naţinni, iată patriotismul nostru în ce stă Patriotism înseamnă lupta 
împotriva exploatatorilor de pretutindeni : ,,A urî şi a lupta contra cla
sei privilegiate romîne, urînd totodată clasa privilegiată în general şi 
luptînd pentru înfrîngerea ei, iată patriotismul nostru” 4.

Istoria ne arată că cei mai buni fii ridicaţi din mijlocul maselor 
erau eminenţi patrioţi, sacrificîndu-şi adesea viaţa pentru fericirea 
poporului.

în cuvîntarea ţinută la a 15-a aniversare a proclamării Republicii 
noastre populare, tovarăşul Gheorghe Gheorghiu-Dej a spus : „împotriva 
politicii de trădare a intereselor fundamentale ale ţării, împotriva exploa
tării hrăpăreţe, lipsei de drepturi cetăţeneşti şi a regimului de teroare ca 
metodă de guvernămînt au luptat cu eroism şi abnegaţie timp de decenii 
cei mai buni patrioţi, elementele democratice, forţele progresiste ale po
porului în frunte cu clasa muncitoare” 5.

Unul dintre aceşti străluciţi luptători de la începutul veacului nos
tru pînă în ziua de 19 martie 1914, cînd s-a stins din viaţă, a fost Ştefan 
Gheorghiu.

★

Născut la 15 ianuarie 1879 în oraşul Ploieşti, fiu de dulgher, Ştefan 
Gheorghiu a avut o copilărie aspră, plină de lipsuri. Era dornic de învăţă
tură. Pînă la vîrsta de 12 ani a urmat cîteva clase primare la şcoala nr. 3 
din Ploieşti, după care a învăţat de la părintele său, Năstase, dulgheria, 
intrînd apoi ca ucenic la un atelier de lăcătuşerie. în timpul liber îi plăcea 
mult să citească basme populare, povestiri cu faptele de legendă ale hai
ducilor, pe care-i privea ca pe eroi ai poporului. Mai tîrziu, a citit cu pasiune 
clasicii literaturii romîne : Eminescu, Alecsandri, Coşbuc, în poeziile că
rora găsea exprimaţe năzuinţele spre libertate şi dreptate socială ale 
poporului. Cînd a început să activeze Ştefan Gheorghiu î:i mişcarea mun
citorească, Romînia intra tot mai mult în sfera de interese a ţărilor impe
rialiste. Industria era în plină dezvoltare, mai cu seamă din punct de vedere 
al mecanizării ei. „Cu alte cuvinte, în Romînia baza tehnică a capitalis
mului la 1901 —1902 era mult dezvoltată în comparaţie cu aceea din dece
niul al 8-loa al secolului al XlX-lea” 6. O dată cu dezvoltarea industriei 
creştea producţia de mărfuri. în anul 1901, de pildă, 54 de fierăstraie 
mari împreună cu fabricile de mobilă produceau mărfuri pentru suma de 
peste 18 000 000 de lei, iar în timp ce în 1866 producţia zahărului era de 
609 tone, în 1905 ajunsese la 38 312 tone 7.

Una din caracteristicile capitalismului în epoca imperialistă — ne 
învaţă V. I. Lenin — este exportul de capital. „Pentru vechiul capitalism,

4 „Drepturile omului” , nr. 9 din 12 februarie 1885.
6 Gh. Gheorghiu-Dej, Articole şi cuvînlări. 1961—1962, Bucureşti, Edit. politică, 1962, 

p. 448.
• , * ,  Din istoricul formării şi dezvoltării clasei muncitoare din Romînia, Bucureşti, 

Edit. politică, 1959, p. 267.
7 f t Patruzeci de ani de sărăcie, de robie şi ruşine. Bucureşti, 1906, p. 5.
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în care libera concurenţă domnea din plin, era caracteristic exportul 
de mărfuri. Pentru capitalismul actual, în care domnesc monopolurile, 
caracteristic a devenit exportul de capital”  8. în  anii 1900 — 1906 Bomî- 
nia a cunoscut o invazie a capitalului monopolist, în special în sectorul 
petrolier. „ în  anul 1907 — spunea V. I. Lenin — suma capitalurilor 
străine plasate în industria romînă de petrol era evaluată la 185 000 000 
de franci din care 74 000 000 erau germane ” 9.

Situaţia politică din ţară era propice jefuirii bogăţiilor poporului de 
către clicile imperialiste. în  acea perioadă, coaliţia între moşierimea con
servatoare şi burghezia liberală din Bomînia era consolidată. Istoria 
anilor de domnie a Hohenzollernilor este scrisă cu sîngele poporului, 
spune tovarăşul Gheorghe Gheorghiu-Dej. „Călcînd în picioare interesele 
naţionale, independenţa şi suveranitatea ţării, monarhia a aservit Bomî
nia capitalului străin, a transformat-o în hinterland agrar al marilor 
puteri imperialiste, într-un pion al politicii externe reacţionare a acesto
ra”  10 11.

Carol de Hohenzollern ajunsese la înţelegere cu reprezentanţii mo
şierilor, negustorilor şi industriaşilor, cu o condiţie : la exploatarea bogă
ţiilor Bomîniei capitalul german să aibă întîietate. Pretextul oficial 
al cointeresării capitalului german în industria petrolieră erau împrumu
turile de stat. Bancherii germani care acordau acele împrumuturi cereau 
însă în schimb concesiunea exploatării unor mări terenuri petrolifere. 
Astfel, în anul 1903, sub guvernul liberal, societatea „Steaua romînă” , 
cea mai importantă întreprindere petrolieră din vremea aceea, a trecut 

. din lotul capitalist austro-ungar în cel german, sub controlul lui 
„Deutsche Bank”  u. Curînd a pătruns pe meleagurile noastre concernul 
capitalist american Bockefeller care a devenit un concurent primej
dios pentru concernele europene 12.

Pătrunderea capitalului american în ţară, acapararea de către con
cernul Bockefeller a unor mari terenuri petrolifere stîrnise un interes deo
sebit în mijlocul unor cercuri capitaliste romîneşti care urmăreau cointe
resarea lor la exploatare şi beneficii. Toate acestea erau însoţite de o inten
sificare a exploatării muncitorilor, de o „perfecţionare”  a măririi plus
valorii.

★

La vîrsta de 17 ani, muncind din greu, Ştefan Gheorghiu frecventa 
sediul organizaţiei muncitoreşti din Ploieşti. Primele cunoştinţe socia
liste şi le-a însuşit citind publicaţiile editate de mişcarea muncitorească

8 V. I. Lenin, Opere, voi. 22, Bucureşti, Edit. P.M.R., 1962, p. 236.
8 Ibidem, p. 244.

10 Gh. Gheorghiu-Dej, Articole şi cuviniări. 1961—1962, p. 447.
11 „In 1903, cea mai mare întreprindere petrolieră de atunci, „Steaua romînă” , a fost 

preluată de la austrieci de către grupul german condus de Deutsche Bank” (N. N. Constanti- 
nescu şi V. Axenciuc, Capitalismul monopolist în Romtnia, Bucureşti, Edit. politică, 1963, p. 212.

12 Concernul american „Standard Oii” a început în 1900 lupta pentru cucerirea petrolului 
Tomînesc. Americanii, cu sprijinul conservatorilor, înfiinţează societatea „Romino-americană” 
şi construiesc în Romînia o mare rafinărie (N. N. Constantinescu şi V. Axenciuc, op. cit.,
p. 212).
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din ultimele două decenii ale veacului trecut. într-o scrisoare trimisă 
în anul 1910 redacţiei ziarului „Adevărul” , Ştefan Gheorghiu arăta că şi-a 
făcut educaţia socialistă la „Clubul muncitorilor”  din Ploieşti. „Ziarele 
şi revistele socialiste : «Drepturile omului », «Muncitorul », «Munca », 
«Lumea nouă», «Critica socială», «Revista socială» şi «Contemporanul» 
au contribuit în bună parte ca eu să mă dezbrac de toate prejudecăţile 
moştenite şi primite în educaţia familiară şi să devin adept convins al 
socialismului”  13.

Devenind lucrător, Ştefan Gheorghiu a muncit în primii ani la son
dele petrolifere, la schelele din Buştenari, Băicoi şi Cîmpina, unde a cunos
cut îndeaproape crunta exploatare capitalistă.

După trădarea „generoşilor” , în fruntea acţiunilor muncitoreşti 
s-au situat elementele înaintate ridicate din mijlocul maselor populare. 
La Ploieşti, tînărul muncitor Ştefan Gheorghiu luase atitudine hotărîtă 
încă din iulie 1900 împotriva diversiunilor politicianiste cu aşa-zisele 
organizări ale meseriaşilor. El cerea „centrului” , în numele unor „tineri 
de inimă” , statutele clubului din Bucureşti, pentru a întemeia la Ploieşti 
un nou „club al muncitorilor” , în cadrul căruia—scria Ştefan Gheorghiu — 
„voim a lupta din răsputeri pentru luminarea muncitorimii” , arătîndu-se 
muncitorilor „de unde vine boala lor şi care ar fi leacul ei”  14. în  anul 
1903, în casa tîmplarului Nae Georgescu pe strada Rudului numărul 
165, se afla atît sediul filialei societăţii de ajutor reciproc „Munca” , condusă 
de I. C. Frimu, cît şi sediul cercului cultural „Romînia muncitoare” , 
în  cadrul cercului, Ştefan Gheorghiu organiza „serate literare” , în care 
vorbea despre lupta de clasă, emanciparea femeii, făcea agitaţie prin ate
lierele tăbăcarilor şi ale cizmarilor împotriva corporaţiilor.

Era un însetat de cultură. în  timpul liber stătea ore întregi într-un 
atelier de legătorie din Ploieşti şi citea cu nesaţ broşuri, cărţi, mai ales. 
acelea cu conţinut istoric, din lupta poporului romîn pentru libertate 
şi independenţă naţională. Folosea, în acelaşi timp, prietenia unor inte
lectuali din Ploieşti, cu care discuta seri de-a rîndul despre variate pio- 
bleme culturale 15.

Ştefan Gheorghiu ducea în permanenţă o pasionată activitate 
culturală. La Ploieşti el a creat un cerc de studii sociale, o bibliotecă, 
o şcoală de adulţi16. La Brăila, din iniţiativa lui s-au organizat lecţii 
pentru muncitori, el însuşi ţinînd o conferinţă intitulată „Originea şi 
evoluţia socialismului”  17. La 3 mai 1908, el a ţinut în sala „Cooperativa”  
din Ploieşti o conferinţă intitulată „Prin organizare la cultură”  la care 
a luat parte — scria „Romînia muncitoare”  din 4—11 mai 1908 — un

13 „Adevărul” din 23 octombrie 1910 (din articolul Cum se cultivă anarhiştii).
14 „Lumea nouă” nr. 64 din 30 iulie 1900.
15 în articolul intitulat în  amintirea lui Ştefan Gheorghiu apărut în „Romînia munci

toare” nr. 32 din 23 martie 1914, dr. Ecaterina Arbore scria: „Acolo (la Ploieşti — I. F .), 
prieten fiind cu cîţiva intelectuali, în cîţiva ani Ştefan Gheorghiu, citind şi discutînd despre 
toate chestiunile sociale, ştiinţifice şi literare ce-1 interesau, s-a cultivat într-atît, că a devenit 
un intelectual între lucrători” . '

“  Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 6, dos. 1 060 (Amintiri de M. Gh. Bujor).
17 Ibidem.
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public numeros compus nu numai din muncitori, dar şi din intelectuali, 
care erau curioşi ,,să vadă cum va vorbi un lucrător dulgher în cea mai 
mare sală din Ploieşti” . Apoi ziarul continua : „Şi a vorbit bine lucră
torul dulgher. Cu verva lui, numeroasele sale cunoştinţe, cu citate vari
ate, numeroase şi la locul lor, a făcut o aspră critică clasei noastre stă- 
pînitoare — care era bine reprezentată în sală” .

Din anul 1900, cînd el a trimis primele scrisori ,,Lumii noi”  după 
plecarea „generoşilor”  şi pînăîn primăvara anului 1914 cînd a fost trimis, 
pentru ultima dată, „la urmă” de la sanatoriul Filaret din Bucureşti, 
pînă la cimitirul săracilor „Bolovani”  din Ploieşti, însoţit de o mulţime 
imensă de oameni ai muncii, Ştefan Gheorghiu a luptat cu abnegaţie 
pentru înfăptuirea năzuinţelor spre o viaţă mai bună a maselor populare. 
Totul pentru socialism, pentru fericirea poporului ! — a fost deviza lui în 
viaţa-i atît de scurtă de numai 35 de ani ! în  întreaga sa activitate, Ştefan 
Gheorghiu a fost însufleţit de o dragoste înflăcărată faţă de patrie, 
demascînd cu tărie falsul patriotism al burgheziei18.

Patriotismul lui Ştefan Gheorghiu se îmbina armonios cu interna-, 
ţionalismul proletar, cu simţămintele de dragoste şi solidaritate faţă de 
asupriţii şi exploataţii din lumea întreagă la. îmbinarea aceasta armo
nioasă între patriotismul lui Ştefan Gheorghiu şi internaţionalismul pro
letar nu era întîmplătoare. El şi-a început activitatea de militant socia
list în vremea cînd capitalismul intra în faza imperialistă. La începutul 
veacului nostru, Valea Prahovei era o regiune în jurul căreia cîteva con
cerne monopoliste internaţionale se luptau între ele pentiu a căpăta dreptul 
de exploatare a regiunii petrolifere, cointeresînd giupuri de capitalişti 
şi politicieni romîni, cu scopul de a putea exploata ca în colonii pe mun
citorii romîni. Demascînd falsul patriotism al burgheziei, el aiăta, în 
acelaşi timp, necesitatea încadrării luptei clasei muneitoaie din Bomînia 
în marea organizaţie a proletariatului din întreaga lume.

Ştefan Gheorghiu era în anii 1905 — 1914 unul dintre cei mai iubiţi 
propagandişti şi agitatori socialişti în mijlocul maselor. El vorbea într-o 
limbă frumoasă, împodobită cu snoave, pilde şi fabule. Au rămas pînă 
în zilele noastre în amintirea unor muncitori bătrîni fabula „Calul, sania 
şi căruţa” , în care satiriza „cearta”  dintre cele două partide reacţionare? 
conservator şi liberal (sania şi căruţa), în timp ce calul (poporul mun
citor) ducea tot greul. De asemenea snoava „Haina de căpătat” , în care-şi 
bătea joc de „reformele”  social-economice care aveau o înfăţişare jalnică 
cînd erau „primite din milă boierească, nu cucerite prin luptă voinicească” . 
El vorbea muncitorilor simplu, în graiul lor, exemplele din cuvîntă- 
rile sale făcînd parte din nesecatul izvor de înţelepciune populară. Prin 
talentul său de tribun popular, el însufleţea masele, chemîndu-le la 
organizare şi luptă. De aceea, autorităţile poliţieneşti căutau să-l ares
teze pe Ştefan Gheorghiu cum ajungea într-o localitate din regiunea petro
liferă şi, mai ales, cînd organiza întiuniri muncitoreşti, „trimiţîndu-l la

18 P. Niculescu-Mizil, Ştefan Gheorghiu, în „Scînteia”  din 19 martie 1951.
18 Ibidem.
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urmă” . Ştefan Gheorghiu folosea şi condeiul pentru a demasca crunta 
exploatare din Valea Prahovei pe care o exercitau reprezentanţii „capi
talismului. înaintat” .

în  mişcarea muncitorească din trecut a existat în permanenţă o 
grea problemă : cum trebuie să se scrie în presă ca oamenii muncii să înţe
leagă cît mai bine problemele înfăţişate. Articolul şi reportajul aveau un 
rol propagandistic, agitatoric, un rol mobilizator. într-o serie de repor
taje intitulate Cine agită pe lucrătorii din fabrici şi ateliere, apărute în 
„Eomînia muncitoare” , Ştefan Gheorghiu a demascat regimul poliţienesc 
care domnea în fabrici şi ateliere : bătaia, amenzile aspre, accidentele 
frecvente, adesea mortale, concedierile abuzive, teroarea. Exemplele pe 
care le dădea Ştefan Gheorghiu nu erau luate din micile ateliere, ci din marile 
fabrici şi şantiere. Acolo unde exista capital internaţional combinat cu 
cel autohton, unde slugile capitalismului afirmau că există tratament 
civilizat, acolo se ducea Ştefan Gheorghiu şi, înfruntînd prigoana poli
ţienească, înfăţişa groaznica realitate a exploatării capitaliste.

într-unul din reportaje20 el a demascat direcţia societăţii petro
liere „Bomîno-americana” , care avea grijă ca fiecare minut al muncito
rului să fie controlat, dar nu se îngrijea să ia măsuri de protecţie împo
triva accidentelor de muncă. El dezvăluia cauzele gravelor accidente de 
la „Steaua roinînă”  sau „Fabrica nouă” , în urma cărora numeroşi mun
citori şi-au pierdut viaţa sau au rămas schilodiţi; relata tragicele eve
nimente din această regiune a ţării în rînduri pătrunse de adîncă revoltă21.

Fiecare anchetă organizată de autorităţi avea menirea să ascundă 
cauzele adevărate ale accidentelor şi pe adevăraţii vinovaţi. Ştefan Gheor
ghiu spunea în reportajele sale că el va continua să arate situaţia reală 
a celor 40 000 de muncitori din judeţul Prahova 22 şi că accidentele deter
minate de lăcomia nesăţioasă a capitalului internaţional din regiunea 
petroliferă a judeţului Prahova nu le pot vindeca spitalul din Cîmpina, 
nici tămădui apa miraculoasă vîndută la mănăstirea Ghiciu din apropie
rea Ploieştilor 23.

Ştefan Gheorghiu, în acţiunea sa de demascare a falşilor patrioţi, 
a publicat unele reportaje Din ale iubitorilor de neam, în care arăta că 
„filantropia, fie ea cît de sinceră, nu poate să fie decît o virtute, dar nici
decum o forţă socială” .

Prin viu grai şi prin scris, Ştefan Gheorghiu arăta că oamenii muncii, 
luptînd împotriva exploatării, luptă pentru fericirea poporului, pentru 
independenţa naţională.

★

în  scurta sa viaţă există două momente în care Ştefan Gheorghiu 
s-a manifestat în mod deosebit: în 1907, anul marii răscoale ţărăneşti, 
şi în anii războaielor din Balcani (1912 — 1913).

a0 „Romînia muncitoare” din 11 aprilie 1910.
21 Ibidem, 2, 23 şi 30 mai 1910.
aa Ibidem, din 5 august 1910.
M Ibidem, 23 mai 1910.
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Arătînd caracterul reacţionar al teoriilor conducătorilor oportunişti 
ai mişcării muncitoreşti faţă de răscoala ţăranilor din 1907, tovarăşul 
Gheorgke Gheorghiu-Dej spunea : „împotriva poziţiei oportuniste a con
ducătorilor socialişti se ridică elemente revoluţionare din rîndurile munci
torimii din Paşcani, Valea Prahovei, Galaţi şi alte părţi, în frunte cu 
Ştefan Gheorghiu, care sprijină cauza dreaptă a ţărănimii, tipăresc şi 
răspîndesc manifeste, organizează demonstraţii de protest împotriva ares
tării şi masacrării ţăranilor răsculaţi”  24.

Atitudinea curajoasă, revoluţionară a lui Ştefan Gheorghiu în timpul 
răscoalei ţăranilor din 1907 a avut ca urmare dezlănţuirea împotriva lui 
a unei prigoane sălbatice din partea guvernului reacţionar. După 50 de 
ani de la moartea lui Ştefan Gheorghiu, astăzi apare tot mai evident că 
guvernul liberal care a reprimat sîngeros răscoala ţăranilor pentru pămînt 
avea măsuri diferite pentru conducătorii din mişcarea muncitorească. 
Pe cînd conducătorii oportunişti ai organizaţiilor socialiste erau pri
viţi cu simpatie de cercurile capitaliste şi moşiereşti pentru că declarau 
inutilă şi chiar dăunătoare răscoala ţărănească, Ştefan Gheorghiu şi alţi 
militanţi revoluţionari erau supuşi la o cruntă prigoană25.

Muncitorii din petrol şi-au manifestat solidaritatea cu ţăranii 
răsculaţi prin grevă, ca la Buştenari, şi prin întruniri publice. Astfel, 
cînd la Societatea petroliferă ,,Telega-oil“  directorul Hamilton lovi 
cu cravaşa cîţiva ţărani, muncitorii de la schelele petrolifere vecine, 
în frunte cu Ştefan Gheorghiu care lucra atunci la Cîmpina, declarară 
grevă. Ştefan Gheorghiu a fost arestat şi împreună cu alţi muncitori 
„legaţi cot la cot doi cîte doi“  a fost transportat la Ploieşti şi depus 
la închisoarea regimentului Prahova26. Pentru a-1 izola de mase, 
Ştefan Gheorghiu a fost concentrat şi trimis în Moldova cu batalionul 
din care făcea parte. Pe cînd se afla în comuna Budeşti-Ghica din judeţul 
Neamţ, comandantul batalionului primise o circulară de la Ministerul 
de Interne în care „soldatul concentrat Ştefan Gheorghiu”  era caracte
rizat drept „un primejdios anarhist” . Un ofiţer fusese însărcinat cu facerea 
unei anchete. „Au fost anchetaţi atît gradaţii, cît şi camarazii mei — scria 
Ştefan Gheorghiu—şi, cu toate că nu s-a putut dovedi nimic compromiţător 
în sarcina mea, totuşi mi s-au luat armătura şi cartuşele de război ce le 
aveam asupra mea şi m-au trimis la Piatra-Neamţ, unde, datorită faptului 
că închisoarea şi cazarma erau pline de ţărani învinuiţi de răzvrătire, m-au 
trimis la spitalul judeţean, unde am fost pus sub pază”  27. Negăsindu-se 
motive pentru a-1 ţine arestat, el a fost retrimis la Ploieşti. După 10 zile a

24 Gh. Gheorghiu-Dej, Articole şi cuvtntări, ed. a IV-a, Bucureşti, E.S.P.L.P., 1965, p. 364.
25 Conducerea oportunistă a mişcării socialiste din Romînia lansase în 1907 un manifest 

către ţăranii răsculaţi, îndemnîndu-i la linişte, la supunere faţă de legile burgheze. Ncgînd 
însemnătatea revoluţionară a răscoalei, manifestul spunea: , , . . . N u  prin răscoală vă veţi 
mîntui” . în acel manifest se arăta că soluţia problemei ţărăneşti poate fi găsită ,,în introducerea 
votului universal” , care „trebuie să fie primul punct din lupta ţărănimii conştiente” (vezi 
„Romînia muncitoare” din 11—18 martie, 1907).

26 Răscoala ţăranilor din 1907 în regiunea Ploieşti (Acte inedite), Muzeul regional 
de istoric din Ploieşti, p. 68.

27 „Adevărul” din 23 octombrie 1910.
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fost arestat din nou şi l-au încarcerat în închisoarea militară a regimentului 
7 Prahova, fiind acuzat a fi „autor al unui manifest distribuit la Ploieşti 
eu ocazia unui conflict ivit între şeful secţiei de pompieri şi populaţia car
tierului Tabaci din Ploieşti” 28. Deşi nu era el autorul manifestului, a stat 
„depus timp de 7 luni la regim celular” 29 30.

Ştefan Gheorghiu nu vorbea în scrisoarea trimisă în 1910 ziarului 
„Adevărul”  de chinurile proprii, la care fusese supus în tot timpul deten
ţiunii. Dimpotrivă, el vorbea de suferinţele îndurate de un prieten care 
căutase să-l ajute : .  .Ca să se vadă la ce regim am fost supus în timpul 
celor 7 luni de prevenţie, ţin să vă spun numai : un prieten mi-a trimis 
prin sergentul Ştefan Bontilă o franzeluţă şi două perechi de cîrnaţi, pe 
care le-a predat şefului de post spre a mi le da mie. Pentru faptul ăsta 
sergentul Ştefan Bontilă a fost depus timp de trei luni, tîrît în faţa con
siliului de război şi, deşi la consiliu a fost scos de sub urmărire, el totuşi 
a fost îndepărtat din armată”  co.

La 15 mai, Ştefan Gheorghiu a fost arestat şi predat autorităţilor 
militare sub acuzare de instigaţie la răscoală. La 19 mai, Comisia generală 
a sindicatelor anunţa arestarea „iubitului nostru* tovarăş Gheorghiu din 
Ploieşti”  şi chema muncitorimea la lupta pentru eliberarea lui. Anunţînd 
că Ştefan Gheorghiu va fi transportat la închisoarea militară din Galaţi, 
comunicatul Comisiei generale spunea : „Muncitori gălăţeni, să fiţi la postul 
vostru de onoare ! „Şedinţa din ziua de 19 mai 1907 de la cercul „Bomî- 
nia muncitoare”  din Bucureşti s-a transformat într-o întrunire de pro
test, în timpul căreia se ridicau muncitori din mijlocul mulţimii prezente, 
protestînd cu energie împotriva samavolniciei guvernului reacţionar.

în  scrisoarea trimisă ziarului „Adevărul”  din 1910, Ştefan Gheor
ghiu nu pomeneşte de regimul de distrugere înceată, dar sigură la care 
fusese supus. Celula era umedă, iar el era nevoit să doarmă pe cimentul 
gol. De multe ori era ţinut flămînd şi fără apă, nu avea voie să citească 
şi nici să aibă legătură cu cei din afară.

La 21 mai 1907, un mare număr de muncitori din Bucureşti au făcut
0 excursie la Ploieşti, unde au participat la o întrunire organizată de mun
citorii ploieşteni, în cadrul căreia cei prezenţi şi-au exprimat solidarita
tea cu Ştefan Gheorghiu. La întoarcerea muncitorilor bucureşteni, în 
momentul cînd trenul a pornit din gara Ploieşti, muncitorii prezenţi pe 
peronul gării au cîntat „Internaţionala” 31. La 1 iunie a avut loc o nouă 
întrunire la Ploieşti, cu delegaţi din ţară, împotriva arestării ilegale a lui 
Ştefan Gheorghiu. întruniri similare s-au organizat în toată ţara32. La 
21 iunie, ziarul „Bomînia muncitoare”  publica un lung memoriu adresat 
primului procuror al tribunalului Ilfov, în care se spunea : „Tovarăşul 
nostru Ştefan Gheorghiu este ţinut într-o odaie mică-şi cu ciment pe jos.
1 s-au luat ghetele din picioare, nu are voie să comunice cu nimeni din

28 , ,Adevărul” din 23 octombrie 1910.
29 Ibidem.
30 Ibidem.
31 „Romînia muncitoare” nr. 14 din 1907.
32 Ibidem.
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afară, nu i se înmînează banii daţi de tovarăşii lui, nu i se dă regulat nici 
apă, nici mîncare suficientă” .

Cu toată teroarea dezlănţuită de regimul burghezo-moşieresc împo
triva mişcării muncitoreşti, s-a organizat la Galaţi, în zilele de 29, 30iunie 
şi 1 iulie 1907, o conferinţă pe ţară33. Din închisoare, Ştefan Gheorghiu 
a trimis conferinţei un fierbinte salut 34 *. El a fost ales în unanimitate 
membru în Comisia generală a sindicatelor din Romînia.

Mari întruniri de protest împotriva deţinerii în închisoare a lui Şte
fan Gheorghiu şi a altor militanţi au avut loc la Bucureşti în ziua de 1 au
gust şi în zilele următoare, cu delegaţi din Galaţi, Brăila, Ploieşti.în mo
ţiunile votate se arăta că muncitorimea trimitea „salutul său cald de iubire 
şi admiraţie”  tuturor muncitorilor şi ţăranilor arestaţi din ordinul guver 
nului reacţionar, avertizînd pe duşmani şi asigurînd pe prieteni că munci
torimea ,,nu va dezarma nici un moment în faţa nici unei ameninţări şi 
prigoniri” .

în  urma protestelor care se ţineau lanţ împotriva prigonirii lui Şte
fan Gheorghiu, Consiliul de război al Corpului 3 armată a fost nevoit să 
dea un verdict de achitare. Acuzarea s-a prăbuşit SB.

★
Tratamentul sălbatic la care a fost supus în închisoare a zdruncinat 

sănătatea marelui luptător. Dintr-un document aflat la Arhiva C. C. 
al P.M.R. reiese că Ştefan Gheorghiu era urmărit de agenţii poliţieneşti, 
în anul 1909, pentru activitatea sa desfăşurată nu numai în mijlocul 
muncitorilor ci şi al ţăranilor *. Deşi bolnav, cu plămînii distruşi, el 
a continuat cu şi mai multă dîrzenie lupta împotriva regimului burghezo- 
moşieresc. în  afară de Yalea Prahovei, Ştefan Gheorghiu activa tot mai 
mult şi în rîndul muncitorilor din porturile dunărene, în special la Brăila, 
unde a iniţiat înfiinţarea „Uniunii muncitorilor de transport pe apă şi 
uscat din Romînia”  şi a gazetei „Tribuna transporturilor” . Numele lui 
este strîns legat de desfiinţarea vătăfiei din porturile dunărene36.

33 La această conferinţă au luat parte 87 de delegaţi, care reprezentau 31 de organi
zaţii şi 6 702 membri, alte 30 de organizaţii neputînd fi reprezentate din cauza terorii din 
ţară (vezi „Calendarul muncţi” din anul 1908, p. 50). Conferinţa a liotărît înfiinţarea unei 
organizaţii politice a clasei muncitoare cu denumirea „Uniunea Socialistă din Romînia” (vezi 
„Romînia muncitoare” , nr. 20 din 1907).

34 „Romînia muncitoare” nr. 14 din 1907. '
36 Ibidem, nr. 31 din 1907.
* Documentul e intitulat „Adresă către un notar” , are data de 24 martie 1909 şi ştam

pila judeţului 'Bacău. Adresa are următorul cuprins: „Domnule notar. Informat că de cîteva 
zile socialistul Ştefan Gheorghiu din Ploieşti de meserie lucrător dulgher ar fi plecat în ţară 
după îndemnul Comitetului Central Socialist spre a face propagandă sindicalistă printre mese
riaşi şi muncitori. El ar mai avea misiunea de a cutreiera deghizai spre a culege informaţiuni 
despre răscoalele ţărăneşti (subl. n.). Veţi fi foarte prudent şi în cazul cînd dînsul ar veni 
în comună să ne înştiinţaţi imediat despre venirea lui.

Semnalmentele lui sînt: etate 30 ani, statura înaltă, ochii căprii, faţa oacheşă, părul 
negru mare, poartă barbă” (Arhiva C. C. al P.M.R., fond. 95, dos. 448, voi. I, f. 11).

36 Vătăfia era un sistem de muncă în care antreprenorii luau în concesie munca din 
port, încărcarea şi descărcarea vapoarelor. Ca reprezentanţi ai exportatorilor, vătafii împăr- 
ţeau munca hamalilor, căruţaşilor sau docherilor, care erau trataţi ca nişte sclavi. Plata muncii 
se făcea în cîrciumile ale căror patroni erau înşişi vătafii, astfel că li se lua muncitorilor şi 
puţinul căpătat pentru o muncă istovitoare.
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Ştefan Gheorghiu şi-a început activitatea în portul Brăila pe vre
mea cînd cei mai mulţi dintre muncitorii din port-credeau că-şi pot rea
liza unele revendicări pe cale individuală. Datorită puterii sale de convin
gere, muncitorii brăileni se înscriau în sindicat.

O mărturie preţioasă asupra deosebitei activităţi de militant revo
luţionar a lui Ştefan Gheorghiu, desfăşurată mai ales la Brăila, a adus-o 
Panait Istrati. într-un articol de mărime neobişnuită — aproape şase 
pagini mari din „Tribuna transporturilor” , intitulat Despre Ştefan Gheor
ghiu, cu prilejul împlinirii unui an de la moartea lu i37 — Panait Istrati a 
înfăţişat cu talent calităţile excepţionale ale marelui dispărut. „Ştefan 
m-a întrecut şi s-a ridicat la o înălţime unde eu n-am mai putut 
să-l urmez” 38, scria Istrati. El a mai arătat că mişcarea munci
torească din Romînia nu a mai avut „un al doilea propagandist care să 
fi călcat pe jumătatea urmelor lăsate, printr-atîtea unghiuri de ţară, de 
acela care a fost mult doritul şi totdeauna binevenitul Ştefan !” . Bolnav 
fiind, Ştefan Gheorghiu scria : „Cit o fi să mai trăiesc voi trăi pentru miş
care” . Despre dragostea de care se bucura Ştefan Gheorghiu în mij-, 
locul muncitorilor, Panait Istrati spunea : „Nici unul dintre militanţii 
noştri nu s-a putut face iubit în felul în care s-a făcut Ştefan” . Numai 
el a cunoscut măiestria „de a se culca pe-o ţoală întinsă pe pămîntul gol 
şi de-a răpi, cu vorbele sale, sufletul oamenilor nevoiaşi al căror oaspete 
de-o zi era”  39.

Şi dr. Ecaterina Arbore a evocat în cuvinte calde marile însuşiri 
propagandistice ale lui Ştefan Gheorghiu 40.

Ura stăpînilor ţării împotriva lui Ştefan Gheorghiu era cu atît mai 
mare, cu cîţ, în vremea cînd el ducea o campanie neostoită pentru orga
nizarea muncitorilor din Yalea Prahovei, din porturile dunărene, din 
exploatările forestiere, pretutindeni unde muncitorii îl chemau, liderii 
oportunişti ignorau în mod voit acele regiuni.

Datorită faptului că Ştefan Gheorghiu se situa alături de elementele 
de stînga ale partidului, cerînd o activitate mai puternică în mijlocul mase ■ 
lor muncitoreşti din centrele industriale, oportuniştii din conducerea 
P.S.D. afirmau că a fost influenţat, la un moment dat, de idei anarho- 
sindicaliste41 *. Or, la congresul de reorganizare al partidului social-demo-

37 „Triburia transporturilor” din 6 martie 1915.
38 Ibidem, p. 2.
39 Ibidem.
10 „Şi acest om vorbi . . .  a vorbit altfel şi cu alte cuvinte decît toţi ceilalţi... cu 

cuvinte de foc, părea că ne strigă în faţă toată mizeria ţăranului şi a muncitorului romîn, toată 
robia poporului şi revolta lui sufletească şi setea lui de ştiinţă şi dorul după ideal. Ne-a vorbit 
de exploatarea ţăranilor, a muncitorilor din regiunile petrolifere şi din metalurgie”  (Din arti
colul In amintirea lui Ştefan Gheo.ghiu de dr. Ecaterina Arbore, „Romînia muncitoare” din 
23 martie 1914).

41 '„El (Ştefan Gheorghiu. — I. F .) a trecut prin toate deliciile intelectuale ale anarhis
mului şi* sindicalismului revoluţionar, ca să se îndrepte în ultimul timp către cea mai sigură
doctrină socialistă, aceea a socialismului ştiinţific” („Viitorul social” , nr. 8 şi 9 din martie 
1914, articolul Ştefan Gheorghiu de C.R.).
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crat din 1910, Ştefan Gheorghiu, care a reprezentat sindicatul ,,Fier şi 
metal”  din Cîmpina, a criticat conducerea oportunistă pentru faptul că 
ea ocolea în mod voit tocmai regiunea petroliferă unde muncitorii se situau 
pe linia de stînga, revoluţionară a partidului. în  şedinţa în care s-a dis
cutat „organizarea şi propaganda sindicală” , Ştefan Gheorghiu spunea : 
,,în regiunile petrolifere nu s-a făcut nimic, deşi acolo sînt peste 30 000 
de lucrători care aşteaptă cu nerăbdare să fie îndrumaţi spre organizare. 
Cu toate centrele acestea trebuie stabilite legături. Tovarăşii din Cîmpina 
m-au însărcinat să aduc cazul lor la cunoştinţa congresului. Ei şi-au făcut 
acolo o sală, au strîns un fond pe care vor să-l întrebuinţeze pentru pro
pagandă. în  fiecare duminică vor să aibă cîte un conferenţiar. Toate chel
tuielile de drum le suportă dînşii. Totuşi, de multe ori au cerut la centru 
conferenţiari şi nici nu li s-a răspuns”  42.

Ideile revoluţionare ale lui Ştefan Gheorghiu nu erau pe placul lide
rilor oportunişti, scria Panait Istrati în articolul citat mai sus. Din 
rîndurile muncitorilor însă ,,nu s-au ridicat glasuri de nemulţumire împo
triva lui Ştefan . . . ” . El era un fiu devotat al partidului clasei muncitoare. 
El voia ca partidul să ducă o politică intransigentă de clasă. Vorbind la o 
întrunire organizată pentru cucerirea votului universal, Ştefan Gheor
ghiu arăta că muncitorii ştiu că „numai partidul de clasă al muncitorilor 
va fi în stare să smulgă din mîirile politicianismului hrăpăreţ şi legi eco
nomice mai bune şi legi politice mai drepte . . . ”  43. în  cadrul unei întru
niri electorale ţinute la Ploieşti la 20 ianuarie 1911, Ştefan Gheorghiu arăta 
că „partidul social-democrat nu se prezintă în faţa alegătorilor cu pro
misiuni” , ci „cu steagul dezrobirii într-o mînă şi cu facla luminii în cea
laltă”  44.

Luînd cuvîntul cu prilejul înmormîntării lui Ştefan Gheorghiu, 
I. C. Frimu îndemna pe cei prezenţi să intre în partid „pentru a realiza 
ideile pentru care a luptat şi dînsul” , iar Dumitru Marinescu, secretarul 
partidului, spunea că cei care „vor să imite pilda lui Ştefan Gheorghiu 
să intre în P.S.D., să întărească mişcarea socialistă” 45.

★
Prigonirile împotriva lui Ştefan Gheorghiu se ţineau lanţ. „Aproape 

nu este oraş din ţară din care siguranţa să nu mă fi trimis la urmă”  — scria 
e l46. Înfiinţîndu-se la Cîmpina „o  brigadă de supraveghere”  — arăta 
Ştefan Gheorghiu —, mi s-a făcut cunoscut că nu mai am voie de a mai 
sta în nici o localitate petroliferă” . Iată cum decurgeau nenumăratele 
trimiteri la urmă : „Deşi distanţa între Cîmpina şi Ploieşti este numai de 
20 de kilometri, totuşi am fost purtat 11 zile din secţie în secţie, pînă să 
ajung la Ploieşti. Numai din Cîmpina am fost trimis la urmă de 16 ori” . 
Protestînd la prefectură, i s-a arătat o circulară a ministrului de interne

43 Dezbaterile Congresului de constituire a partidului social-democrat din Romînia jti a 
Congresului sindical, Biblioteca „Romînia muncitoare” , Bucureşti, 1910, p. 118.

43 „Romînia muncitoare” din 16 octombrie 1908.
44 Ibidem, 27 ianuarie 1911.
45 Ibidem, 11 martie 1914.
46 „Adevărul” din 23 octombrie 1910.
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în care se spunea : „Ştefan Gheorghiu sub nici un motiv nu poate părăsi 
Ploieştii. . în acelaşi timp i se făceau propuneri de a trăda poporul 
muncitor, de a deveni slugă la capitalişti. Directorul prefecturii îi spunea 
că, dacă se lasă de propagandă socialistă, îi va da „un post bine plătit” , 
iar de nu, sau va fi împuşcat, sau i se va arunca în spinare o afacere care 
îl va trimite la puşcărie pentru mulţi ani, spre a se cuminţi 47.

în  ianuarie 1912, Ştefan Gheorghiu a plecat în Egipt. Nu era vorba 
de un voiaj de plăcere şi făcut în condiţii omeneşti. El era grav bolnav. 
Medicii spuneau că dacă va putea să se ducă pentru cîtva timp la Cairo, 
unde clima era uscată, starea sănătăţii sale se va îmbunătăţi. într-o scri
soare adresată unui prieten, cu data de 20 ianuarie 1912, Panait Istrati 
scria: „Acum  aştept pe Ştefan aici 8 zile, adică pînă la sosirea va
porului următor, apoi o ştergem la Cairo, fiindcă aici e cam răcoare” 48. 
Ştefan Gheorghiu n-a putut să ajungă decît pînă la Alexandria, cu va
porul „Dacia” , călătorind în clasa a IlI-a, cu mîncare proastă, în condiţii 
neigienice. Războiul italo-grec adusese holera în ţările mediteraneene. 
Vaporul în care călătorea Ştefan Gheorghiu a fost oprit şi ţinut cîteva 
săptămîni în carantină. Au urmat zile de chinuri, pericolul molipsirii, 
scumpetea alimentelor.

Cu mari greutăţi a debarcat în portul Alexandria. Aici clima era 
umedă, dăunătoare sănătăţii sale; dar el nu putea să plece mai departe. 
Aştepta bani de la Bucureşti. Cîţiva conducători ai partidului social- 
democrat i-au promis ajutor, pe care au uitat să-l trimită. De cîte ori Şte
fan Gheorghiu se ducea la oficiul poştal din Alexandria, nu găsea nimic, 
în  aşteptare, el sta „pe credit”  la un emigrant Originar din Romînia, cu 
numele de Binder. Primind nişte bani strînşi de I. C. Frimu, Ştefan 
Gheorghiu s-a întors în ţară, mai bolnav decît la plecare, trecînd prin 
Grecia în plin război, deoarece Dardanelele erau închise.

El şi-a reluat activitatea de militant revoluţionar, situîndu-se în primele 
rînduri ale luptătorilor împotriva războiului. înflăcăratul patriot şi-a dat 
seama că războiul era aşteptat şi dorit de clasa stăpînitoare şi că datoria 
adevăraţilor patrioţi era să sune alarma, să arate muncitorilor pericolul 
care-i ameninţa şi să-i cheme la luptă pentru apărarea păcii.

Conducerea oficială a partidului a avut o atitudine oportunistă faţă 
de problema războiului. în  timpul primului război balcanic, ea cerea 
muncitorilor „apărarea neutralităţii” , iar pentru a frîna acţiunile anti

47 Pe lingă cele indurate în Cîmpina, a mai fost „trimis la urmă” la Buştenari, Ţintea, 
Vălenii de Munte, Tirgovişte, Craiova, Filiaşi, Turnu-Severin, Botoşani, Buzău, Focşani, Galaţi 
(de 6 ori), Brăila (de 5 ori). Angajîndu-se să lucreze la o construcţie de lemn în fostul judeţ 
Covurlui, i s-a făcut şederea acolo imposibilă. Cu aceeaşi revoltă reţinută, Ştefan Gheorghiu 
relata : „Deşi timp de 41 de zile nu am făcut decît să muncesc de la ora 4 şi jumătate dimi
neaţa pînă la 8 seara, totuşi jandarmeria din comunele Boneşti şi Rogojineni, în urma in
strucţiunilor primite de la siguranţa din Galaţi, mi-au făcut imposibilă şederea, deşi în urma an
chetei şi percheziţiunilor făcute de şeful jandarmeriei din Rogojineni a reieşit că în timpul celor 
41 de zile cit am muncit la construcţiile pe moşia d-lui C. N. Vasiliu-Bolnavu eu n-am schim
bat nici un cuvînt cu vreun ţăran” („Adevărul” din 23 octombrie 1910).

48 Arhiva Institutului de istorie a Partidului. Material neinventariat.
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războinice ale elementelor înaintate, susţinea că trebuie ,,să păstrăm forţele 
noastre intacte pentru cuceriri de reforme”  49.

în  opoziţie cu mentalitatea oportunistă a conducerii de la centru, 
a „Sfîntului sinod” , cum numea Gheorghiu în ironie grupul oportunist 
din fruntea partidului social-democrat, conducătorul muncitorimii, ieşit 
din mijlocul ei, arăta că burghezia ţărilor aflate în război căuta să rupă de 
la celălalt o bucată de teritoriu, chiar dacă sacrifica sute de mii de oameni, 
în  fruntea muncitorilor petrolişti, înconjurat de un grup de militanţi 
hotărîţi, el a lansat, în septembrie 1912, manifestul intitulat Război răz
boiului, în care erau demascate ţelurile hrăpăreţe ale claselor exploata
toare din Romînia. Manifestul arăta că „războiul pe care-1 pregăteau bur
ghezia şi moşierimea romînă era un război purtat numai în interesul aces
tora”  50, denunţa burghezo-moşierimea, partidele ei reacţionare, guver
nanţii ei : „Ne vom pătrunde oare că din gura acelora a căror viaţă întreagă 
nu e de cît hrăpire şi violenţă, dorinţa de stăpînire şi bogăţii, orice cuvînt 
de pace e o minciună şi o ipocrizie neruşinată ? Dacă voim ca crimele răz
boiului să ia sfîrşit, atunci să refuzăm de a mai fi mult timp victimele şi 
complicii stăpînitorilor”  51.

Deşi ştia că legile burgheze pedepseau faptele săvîrşite împotriva 
regimului bazat pe exploatare, împotriva războaielor imperialiste, în 
faţa justiţiei burgheze Ştefan Gheorghiu şi-a manifestat dispreţul faţă 
de legile burgheze, luîndu-şi, cu un curaj deosebit, răspunderea amănun
telor concrete ale întocmirii şi răspîndirii manifestului, a faptelor pasibile 
de pedeapsă. Ştefan Gheorghiu a arătat în declaraţia făcută în faţa jude
cătorului de instrucţie că el singur a dus manifestul la tipografia „Prahova” , 
că el singur ridicase de la tipografie „vreo 800 de exemplare” . El şi-a luat 
răspunderea împărţirii manifestelor, evitînd să dea alte nume, pentru a 
nu cădea şi alţi muncitori în ghearele poliţiei: „Parte din aceste mani
feste le-am împărţit chiar eu pe stradă, iar altele de alţi muncitori pe care 
nu-i cunosc”  52. Iar în ceea ce priveşte cuprinsul manifestului, Ştefan 
Gheorghiu s-a situat pe poziţia revoluţionarului consecvent pînă la capăt, 
declarînd în faţa reprezentantului justiţiei burgheze : „Nu retractez nimic 
din cele cuprinse în acest manifest, căci adopt tot cuprinsul lui” 53.

Tipograful Petrescu a declarat că manifestul Război răzbciului 
s-a tipărit în 3 000 de exemplare „după un manuscris făcut de Ştefan Gheor
ghiu şi că acesta a ridicat 1 000 de exemplare pe care le-a râspîndit prin 
comunele rurale din acest judeţ”  ţsubl.ns.)5*. Această declaraţie are o sem
nificaţie deosebită. Ea scoate şi mai mult în lumină personalitatea patrio
tului şi revoluţionarului care a fost Ştefan Gheorghiu, premergător al lup
tătorilor comunişti de după primul război mondial imperialist, care-şi 
sacrificau viaţa în lupta pentru pace şi socialism. * 60 61 * 63 64
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49 Lecţii in ajutorul Celor care studiază istoria Bucureşti, Edit. politică, 19(>0,
p. 114.

60 Documente din mişcarea muncitorească. 1872— 1916, ed. a 2-a, Edit. C.G.M., 1947, p. 547.
61 Ibidem, p. 549.
52 Arhiva C. C. al P.M.R., fond 79, dos. 7 772, fila 41.
63 Ibidem.
64 Ibidem, fila 28.
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Lupta împotriva războiului se împletea în concepţia lui Ştefan Gheor- 
ghiu cu lupta împotriva stăpînitorilor. Aceasta nu era însă pe placul 
conducerii oportuniste a Partidului social-democrat. în  „Romînia- 
muncitoare”  a apărut o desolidarizare de manifestul lansat de Ştefan 
Gheorghiu împreună cu muncitorii din Valea Prahovei şi din porturi. La 
apariţia manifestului — în care se spunea : nu mergem la un război de 
cucerire ! ,Comitetul executiv oportunist a dat repede un comunicat :
acest manifest nu-i al nostru, nu-i oficial, îl dezaprobăm ! „Sfîntului sinod”  
de la conducerea mişcării îi era frică de urmările unei asemenea acţiuni 
în afara şi împotriva legilor burgheze 55.

Ştefan Gheorghiu voia însă să arate conducerii oportuniste a P.S.D. 
că muncitorii erau de partea sa în lupta făţişă şi hotărîtă împotriva răz
boiului. într-un proces-verbal întocmit de un comisar de siguranţă din 
Ploieşti se arăta că la percheziţia făcută la Ştefan Gheorghiu acasă 
,,a găsit o foaie volantă”  pe care erau scrise două apeluri către ,,tovarăşi” şi 
gazeta „R.M .”  referitoare la Război războiului. Ştefan Gheorghiu a 
declarat că apelul Sindicatului în fier şi metal destinat a fi publicat în 
„Romînia muncitoare”  era întocmit de el . .scrisul cu creionul chimic 
de pe această hîrtie este scris de mine”  (fila 41). Apelul, care trebuia să 
fie iscălit de muncitori, era o solidarizare cu acţiunea grupului în frunte 
cu Ştefan Gheorghiu şi o dezavuare a atitudinii conducerii oportu
niste a P .S .D .56.

Ştefan Gheorghiu a contrasemnat procesul-verbal : „5 octombrie 
1912. Găsit la mine în casă. Ştefan Gheorghiu”  57.

în  anul acela, 1912, cînd Ştefan Gheorghiu a lansat manifestul îm
potriva războiului, în oraşul Basel din Elveţia s-a ţinut congresul Inter
naţionalei a Il-a, la care s-a votat cunoscuta rezoluţie împotriva războ
iului. Lenin a arătat în Falimentul Internaţionalei a Il-a  că „pentru 
muncitorii conştienţi socialismul este o convingere serioasă şi nu o ca
muflare comodă a tendinţelor mic-burgheze împăciuitoriste şi naţiona- 
listo-opoziţioniste. Prin falimentul Internaţionalei, ei înţeleg o trădare 
flagrantă din partea majorităţii partidelor social-democrate oficiale a 
propriilor lor convingeri, a celor mai solemne declaraţii făcute în cuvîn-

55 La moartea lui Ştefan Gheorghiu, martie 1914, Ecaterina Arbore, într-un articol de 
emoţionantă evocare intitulat în  amintirea lui Ştefan Gheorghiu, făcea următoarea mărturi
sire : „Cînd au venit timpurile triste ale războiului balcanic, cînd am prevăzut că şi poporul 
muncitor din Romînia va plăti tributul său lăcomiei clasei stăpînitoare, am luptat cu toţii prin 
grai şi scris contra războiului. Dar noi am făcut teorie numai. Ştefan Gheorghiu, prin mani
festul său antimilitarist din Ploieşti, a făcut practică” . Apoi : „Pentru a nu angaja partidul, 
Ştefan Gheorghiu şi-a asumat responsabilitatea manifestului şi se aştepta la orice consecinţă 
cit de gravă pentru el”  („Romînia muncitoare” nr. 32 din 23 martie 1914).

50 Apelul avea următorul conţinut: „Tovarăşi. în privinţa manifestului distribuit la 
Ploieşti în contra răsboiului de Cercul propagandist sindical şi pe care partidul social-democrat 
îl respinge, eu în calitate de muncitor metalurgist organizat în sindicatul meu de breaslă, membru 
în clubul social-democrat din Ploieşti, abonat la gazeta „Romînia muncitoare”  şi delegat af 
organizaţiei mele în fabrica „Romîno-americana” , protestez împotriva comunicatului (dat de 
conducerea oportunista —  I.F .) şi aprob manifestul”  (loc. cit., filele 40— 41).

57 Ibidem.
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ţările de la congresele internaţionale de la Stuttgart şi Basel, precum 
şi în rezoluţiile acestor congrese”  58.

Şi în Romînia au existat muncitori revoluţionari care, în frunte cu 
Ştefan Gheorghiu, au căutat să pună în practică rezoluţia de la Basel. 
Manifestul Război războiului a stigmatizat minciuna şi prefăcătoria imperia
liştilor care, în timp ce vorbesc în mod făţarnic despre pace, pregătesc cu 
febrilitate războiul59. „Iată pentru ce, azi, cînd suveranii şi miniştrii lor 
nu-şi deschid pliscurile decît să ne asigure că preţuita lor dorinţă e de a 
statornici pacea lumii, nebunia războinică e pe cale de a se dezlănţui cu 
furie” . Muncitorii nu trebuiau să îngăduie dezlănţuirea nebuniei războinice, 
în  lupta aceasta ei se sprijineau pe propriile lor forţe. „Ca să putem im
pune pacea — spunea manifestul lui Ştefan Gheorghiu — nu trebuie să 
ne sprijinim decît pe noi înşine” . Capitaliştii spuneau că fac război pentru 
apărarea patriei ameninţate. Ştefan Gheorghiu a demascat cu tărie falsul 
patriotism al burgheziei. „Minunate sînt cuvintele pe care le-a scris în ma
nifestul împotriva războiului balcanic. Cînd ni se va tot cînta că « Patria 
cere . .  .Patria vrea » să închidem o dată pentru totdeauna gura şarlatani
lor cu «Patria sîntem noi muncitorii, producătorii întregii bogăţii sociale 
şi numai noi ştim mai bine ca oricine ceea ce trebuie de făcu t»”  60.

Poziţia autorilor manifestului, în frunte cu Ştefan Gheorghiu, „re
flecta o concepţie apropiată de teza leninistă cu privire la războaie” 61.

Acţiunea antirăzboinică a lui Ştefan Gheorghiu nu s-a mărginit 
însă numai la întocmirea manifestului Război războiului. Sub presiunea 
grupului de muncitori revoluţionari din Yalea Prahovei, în frunte cu 
Ştefan Gheorghiu a apărut, în numele partidului social-democrat şi al 
Comisiei generale a sindicatelor, un manifest adresat muncitorilor din 
Cîmpina. Manifestul spunea că se va arăta „cum muncitorimea conşti
entă de menirea sa socială trebuie să se opuie din răsputeri contra nebu
niei războinice” . Manifestul, care era tipărit la Cîmpina şi avea data de 4 
octombrie 1912, se termina cu strigătul : „Jos războiul !”  62. Deşi grav 
bolnav, Ştefan Gheorghiu a luat cuvîntul în faţa muncitorilor, arătînd 
ororile războiului. Astfel, în luna iunie 1913, la sediul sindicatelor muncito
reşti din strada Ştefan cel Mare din Brăila, a avut loc un miting de protest 
împotriva pregătirilor de război. „Băzboiul din Tripolis cît şi cel din preaj
ma Balcanilor—a spus Ştefan Gheorghiu cu acel prilej—constituie o ruşine 
a secolului al XX-lea” . Apoi, cu marele său dar oratoric, el a zugrăvit în. 
culori plastice ororile şi grozăviile războiului. Scurtul reportaj din „Tri
buna transporturilor” , care redă modul cum a decurs această întrunire, 
se termină cu următoarele cuvinte : „Ştefan Gheorghiu a biciuit cu vehe
menţă nebunia războinică de care e cuprinsă clasa noastră stăpînitoare” . * 80 81 82

68 V. I. Lenin, Opere, voi. 21, Bucureşti, Edit. P.M.R., 1962, p. 196.
68 Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 79, dos. 7772, fila 3— 4.
80 P. Niculescu-Mizil, Ştefan Gheorghiu, în „Scînteia” din 19 martie 1951.
81 Lecţii in ajutorul celor care studiază istoria P .M .R ., Bucureşti, Edit. politică, 19G0,

p. 116. ’
82 Arhiva C.C. al P.M.R., fond. 79, dos. 7 772, fila 17/1.
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★

La Monumentul eroilor care au luptat pentru libertatea poporului 
şi a patriei, pentru socialism, se află, la o distanţă de cîteva zeci de metri 
de monumentul central, un hemiciclu îmbrăcat cu travertin alb. Ca un 
înalt omagiu adus memoriei patriotului înflăcărat Ştefan Gheorghiu, 
care şi-a consacrat scurta sa viaţă slujirii intereselor poporului, osemintele 
sale au fost ridicate din groapa cimitirului săracilor, „Bolovani”  din Plo
ieşti şi depuse într-o criptă a Monumentului eroilor. Tovarăşul Chivu Stoica 
în cuvîntarea pe care a ţinut-o cu prilejul inaugurării monumentului^ 
a spus următoarele : ,,Se află aici rămăşiţele pămînteşti ale lui Ştefan 
Gheorghiu şi I. C. Frimu, înflăcăraţi militanţi revoluţionari, organiza
tori şi conducători de seamă ai mişcării noastre muncitoreşti de la sfîrşi- 
tul secolului trecut şi începutul secolului al XX-lea”  63.

43 „Scintcia”  nr. 6 123 din 31 decembrie 19C3
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CONTRIBUŢII LA PROBLEMA ASERVIRII MOLDOVEI 
FAŢĂ DE IMPERIUL OTOMAN

(înţelegerea dintre Bogdan cel Orb şi Selim din anul 1512)
D E

M. ÎTEAGOE

Problema aservirii Moldovei faţă de Imperiul otoman a ocupat un 
loc de seamă în cadrul istoriografiei noastre. Pînă în anul 1908, cînd apare 
lucrarea lui C. Giurescu, Capitulaţiile Moldovei cu Poarta, otomană x, au 
fost socotite ca bune informaţiile pe care ni le-au lăsat cronicarii, în spe
cial Grigore Ureche 1 2, informaţii pe care D. Cantemir le-a întărit prin 
ştirile mai ample pe care ni le furnizează în legătură cu această problemă3.

C. Giurescu însă, prin studiul său, a pus la îndoială veracitatea 
acestor informaţii, deschizînd astfel posibilitatea unei discuţii care avea 
să grupeze în jurul ei mai multe studii şi opinii 4.

în  rezumat ideile lui C. Giurescu sînt următoarele :
— „tractaturile”  sînt o plăsmuire alcătuită cu puţin timp înainte 

de pacea de la Kuciuc-Kainargi5 6;

1 C. Giurescu, Capitulaţiile Moldovei cu Poarta otomană, Bucureşti, 1908.
2 Grigore Ureche, Letopiseţul Ţării Moldovei, ediţie îngrijită de P. P. Panaitescu, ed. 

a 2-a, Bucureşti, 1958, p. 135. „Pe învăţătura tătîne-său, a lui Ştefan Vodă, trimis-au la împără- 
ţiia turcilor pe Tăutul logofătul cel mare, cu slujitori, pcdestrime, dărăbani, de au dus birul, 
zece povară de bani şi s-au încliinatu cu toată ţara la sultan Suliman împăratul turccscn. lara 
împărăţia de bucurie mare cu dragoste i-au primit şi au dăruit toţi banii Tăutului logofătului 
celui mare şi i-au adus în ţară şi au ziditu pre acei bani o sfîntă biserică în satu în Bălineşti, ce 

iaste la ţinutul Sucevii şi trăieşte pînă astăzi” .
3 D. Cantemir, Istoria Imperiului otoman, traducere de I. Ilodoş, Bucureşti, 187G, p. 

272— 273, nota 37 şi p. 274; Descrierea Moldovei, E.S.P.L.A., 196G, p. 35 şi 102.
4 I. Marinescu, Bogdan al III-lea cel Orb, 1504— 1517, Bucureşti, 1910; N. A. Constan- 

tinescu, începuturile şi stabilirea suzeranităţii turceşti in Moldova, Bucureşti, 1914 ; Gli. Zagoritz, 
Stabilirea suzeranităţii turceşti în Moldova, „Convorbiri Literare” , an. XLV III, 1914; A. D. 
Xenopol, Istoria romtnilor din Dacia Traiană, voi. IV, p. 212 ; N. Iorga, Histoire des Roumaines
et de la româniţi orientale, voi. IV, p. 345 ; A. Golimas, Capuchehăile Moldovei, Iaşi, 1943.

6 Mihail Kogălniceanu le publică în Arhiva rominească, voi. II, [1845], p. 347— 3G4, 
ed. a 2-a, 1862, p. 263 ; Teodor Codrescu, Uricariul, voi. IV, 1857, p. 225; M. Kogălniceanu^
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tradiţia istorică, inclusiv opera lui D. Cantemir, nu au nici o 
valoare documentară * 8;

o schimbare în relaţiile moldo-turceşti a avut loc în anul 1489, 
cînd cresc obligaţiile Moldovei faţă de Poartă 7. •

la urcarea lui Bogdan în scaun, „situaţia Moldovei faţă de turci 
era bine definită”  8.

Gli. Zagoritz, un alt cercetător al relaţiilor moldo-turceşti, fixează 
închinarea Moldovei fată de Poartă în anul 1497, iar A. Golimas în anul 
1496. ’

O observaţie care se poate face lucrărilor lui C. Giurescu, Gh. Za
goritz şi A. Golimas e că, în loc să pornească de la evenimentele anilor 
1511 1512 pentru a vedea dacă desfăşurarea lor ar îndreptăţi tradiţia
istorică, C. Giurescu pleacă de la discutarea tratatului însuşi, despre care 
se ştia de la început, prin D. Cantemir, că nu ni s-a păstrat în forma lui 
originală, iar ceilalţi doi de la unele din concluziile lui C. Giurescu.

O altă observaţie ar fi şi aceea că nu s-a făcut o încercare de a 
stabili în ce măsură cuprinsul „tractaturilor”  îşi găseşte justificarea în 
evenimentele posterioare anului 1512 şi pînă la 1538, cînd se înăspreşte 
jugul otoman.

Pe de altă parte, documentele pe care îşi fundamentează argumen
taţia cîteşi trei autorii nu sînt contemporane anilor 1489, 1496 sau 1497 
şi în nici unui nu ni se spune că au avut loc tratative între Moldova şi 
Imperiul otoman, toate consemnînd doar plata tributului9.

în  ce priveşte data cînd au fost reluate legăturile dintre Ştefan şi 
turci după conflictul din 1484—1485, cercetările mai noi au stabilit 1486 10.

Problema închinării Moldovei faţă de Poartă a fost tratată şi de 
Iulian Marinescu. După Marinescu, închinarea a avut loc în timpul dom
niei lui Bogdan, şi anume în anul 1514.

I. Marinescu îşi susţine teza pe un document — raportul regelui 
Sigismund către papă despre forţele Imperiului otoman, întocmit în 1514, 
unde Moldova apare în rîndul ţărilor supuse Imperiului otoman — şi pe 
o presupunere — după această dată (1514) Bogdan nu a mai fost ame
ninţat de turci u.

Argumentele lui Iulian Marinescu nu ni se par concludente, pentru 
că menţionarea unei stări de lucruri într-un anumit an fără să ni se spe
cifice dacă situaţia respectivă a fost creată în acel an nu înseamnă că ea 
poate fi datată în momentul elaborării acelui document.

Letopiseţe, voi. III, ed. a 2-a, p. 460 şi urm .; Acte şi documente relativele istoria renaşterii Romhriei 
voi. I, 1888, p. 4— 5.

6 C. Giurescu, op. cit., p. 51.
7 Ibidem, p. 63.
8 Ibidem, p. 64— 66.
8 B vorba de informaţia lui Liborius Nacker, în Scriptores rerum Prussicarum, V, 

p. 306 307 ; Wapovski, Scriptores rerum Polonicarum, II, p. 2 6 ; Hurmuzakil II-2, p. 315— 316; 
Hurmuzaki, VIII, p. 28.

10 Mustafa Mehmet, Din raporturile Moldovei cu Imperiul otoman in a doua jumătate a 
veacului al XV-lea, în „Studii” , an. X III , 1960, nr. 5, p. 165— 178.

11 I. Marinescu, op. cit., p. 83.
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în  dezacord cu toate opiniile prezentate mai sus, X . A. Constanti- 
nescu, într-o lucrare unde încearcă să rezolve relaţiile moldo-turceşti 
de la începutul lor şi pînă în anul 1538, socoteşte ,,că închinarea de fapt 
a Moldovei s-a făcut numai cu ocazia expediţiei sultanului Soliman Mag
nificul”  12. ’

A. D. Xenopol e de părere că închinarea a avut loc în 1513 13, fără 
să ne arate şi pe ce-şi bazează afirmaţia.

X. Iorga, cu toate că într-una din lucrările sale înclina să accepte 
ideea închinării Moldovei în 1512—1513 14, mai tîrziu se ridică împotriva 
ei, socotind-o ca o simplă invenţie a lui Cantemir, ,,căruia-i trebuia pentru 
închinarea la ruşi”  15.

Aşadar, din cele 6 opinii exprimate în legătură cu închinarea Mol
dovei faţă de Poartă, vedem că patru sînt împotriva tradiţiei istorice, 
iar două, cu toate că sînt de acord că închinarea a avut loc în vremea dom
niei lui Bogdan, fixează alţi ani.

înainte de a trece la analiza evenimentelor politice din 1510—1513, 
se impune o observaţie de ordin mai larg în legătură cu evoluţia relaţiilor 
dintre Moldova şi Poarta otomană pînă la 1538.

Este îndeobşte recunoscut faptul că Moldova a plătit pentru prima 
dată tribut turcilor în 1456 16. Cu intermitenţe, tributul a fost plătit şi 
de Ştefan cel Mare, iar din 1504 pînă în 1538 el a fost trimis în mod regulat 
Porţii. în  timpul domniei lui Ştefan, în afară de plata tributului, Moldova 
nu avea alte obligaţii faţă de Poartă 17. După moartea acestuia şi pînă 
în 1538 există o serie de date şi documente care ne arată că, treptat, si
tuaţia, Moldovei este asimilată cu acea a Ţării Eomîneşti, anul 1538 mar- 
cînd momentul final al acestei evoluţii, cînd Moldova cade sub jugul 
otoman.

Evenimentele anului 1512 se înscriu şi ele în cadrul evoluţiei mai 
sus-amintite.

Cu toate că în unele dintre studiile care au abordat această pro
blemă au mai fost trecute în revistă evenimentele anilor 1510—1513, 
credem că totuşi este oportună o confruntare a ştirilor furnizate de docu
mentele vremii şi tradiţia istorică în legătură cu închinarea Moldovei.

în  cadrul acestei discuţii trebuie însă să stabilim dacă în cursul 
acestor ani, s-au înrăutăţit relaţiile dintre Moldova şi Imperiul otoman 
şi dacă turcii au ameninţat în chip deosebit independenţa Moldovei. 
Din experienţa politică a Moldovei se poate desprinde în mod limpede 
că apropierea dintre Moldova şi Poartă, ca şi înrăutăţirea situaţiei Mol
dovei în raporturile dintre ea şi Poartă au avut loc în momentele în care 
turcii ameninţau direct independenţa Moldovei. Inexistenţa unei situaţii 
de acest fel exclude de la sine posibilitatea înrăutăţirii sau stabilirea

12 N. A. Constantinescu, op. cit., p. 69.
11 A. D. Xenopol, op. cil., IV, p. 212.
11 N. Iorga, Chilia şi Cetatea Albă, p. 181, nota 10.
15 Idem, Istoria Romînilor, Bucureşti, 1937, voi. IV, p. 289.
16 Grecul, Al. (P. P. Panaitescu), Pe marginea folosirii izvoarelor cu privire la impunerea 

Moldovei la tributul turcesc (Vaslui, 1456), în „Studii” , an. V, 1952, nr. 3, p. 187— 198.
17 Hurmuzaki, VIII, p. 28 ; Mustafa Mchraet, op. cil., p. 177.
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relaţiilor moldo-turceşti pe alte baze decît cele cunoscute pînă în această 
vreme.

în  general, atunci cînd s-a vorbit despre năvălirile tătare din anii 
1510—1313, s-a amintit şi despre rolul pe care l-a jucat Selim, fiul sulta
nului Baiazid al II-lea. Credem însă că nu s-a insistat de ajuns asupra 
înrîuririi pe care au avut-o luptele pentru tron duse de Selim asupra 
situaţiei celor două ţări romîne şi asupra complicaţiilor politice provocate 
de aceste lupte, care au afectat o întinsă arie geografică în răsăritul Eu
ropei. De asemenea nu au fost definite pînă acum rolul şi diferitele poziţii 
pe care le-a avut Moldova în cadrul acestor lupte. Făcînd o succintă trecere 
în revistă a evenimentelor dintre anii 1510 şi 1513, vom căuta să prezen
tăm limitele conflictului dintre Bogdan cel Orb şi Selim şi atitudinea lui 
Bogdan faţă de luptele lui Selim pentru tron.

îndată după înscăunarea lui Bogdan, logofătul Tăutu merge la 
Constantinopol să plătească tributul. La întoarcere, solul moldovean 
este însoţit de un mare demnitar turc care aduce cu sine steagul de dom
nie 18.

în  continuare, pînă în anul 1510 nu s-a întîmplat nimic deosebit 
în relaţiile dintre Moldova şi Poarta otomană. Plătind tributul în mod 
regulat, Bogdan îşi asigurase liniştea din partea turcilor şi îşi concentrase 
toate forţele în conflictele cu Polonia. O dată cu terminarea luptelor pentru 
Pocuţia, se părea că Bogdan nu avea a se teme de nimeni, mai ales că 
Baiazid al II-lea, bătrîn şi bolnav, nu mai reprezenta de mult un pericol 
pentru vecinii săi, iar cu ungurii se continuaseră aceleaşi relaţii bune pe 
care le stabilise Ştefan cel Mare 19. Pînă în 1510, din cîte se ştie pînă acum, 
este greu de crezut că Bogdan s-ar fi putut închina turcilor 20.

Această stare de lucruri avea să fie de scurtă durată, deoarece în 
Imperiul otoman, pe la sfîrşitul lunii mai 1510, izbucneşte conflictul 
pentru moştenirea tronului între fiii lui Baiazid. Selim, unul dintre fiii 
sultanului, nemulţumit de faptul că Baiazid îl preferase ca moştenitor 
pe fratele său Ahmed, părăseşte Trapezuntul, unde era sangiac, şi trece 
marea la Caffa, unde se afla ca sangiac fiul său Soliman, viitorul sultan 
Soliman Magnificul. Ducea cu el şi banii haraciului din sangiacatul său 21. 
La Caffa, Selim îşi căsătoreşte fiul cu o fată a hanului tătarilor din Crimeea 
şi, bizuindu-se pe oştile sangiacului Caffei şi pe cele ale tătarilor, face 
planuri de cucerire a tronului imperial22. După cum îl informa Bogdan 
pe solul polonez prin luna iulie 1510, ar reieşi că în planurile lui Selim 
cucerirea Chiliei şi Cetăţii Albe, care făceau parte din Imperiul otoman, 
ar fi reprezentat o primă etapă 23. Cucerirea acestor cetăţi avea o dublă 
importanţă pentru Selim : o solidă bază de operaţii — loc prielnic pentru 
concentrarea oştilor, iernarea lor, adunarea de provizii şi posibilitatea de

19 P. P. Panaitescu, Contribuţii la istoria lui Ştefan cel Mare, Bucureşti, 1934, p. 14.
19 Istoria Romtniei, voi. II, Bucureşti, Edit. Acad. R.P.R., 1962, p. 611— 613.
20 I. Marinescu, op. cit., p. 32.
21 Sanudo, Diarii, X , p. 667.
22 N. Iorga, Chilia şi Cetatea Albă, p. 179.
29 Ibidem.
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a ataca oricînd şi de a se refugia în cazul în care ar fi fost înfrînt. Acest 
plan îl nelinişteşte pe Bogdan, deoarece constituirea unei stăpîniri a lui 
Selim şi a tătarilor în aceste părţi ar fi fost o adevărată calamitate pentru 
vecini 24. Ca urmare a acestor stări de lucruri, Bogdan va duce o vie acti
vitate diplomatică pentru realizarea unei coaliţii care să poată rezista 
cu succes oricărui atac venit din partea lui Selim şi a tătarilor şi, în ace
laşi timp, trimite dese solii în Polonia şi Ungaria pentru a solicita aju
toare pentru apărarea Moldovei. Că situaţia era cu adevărat gravă ne 
demonstrează şi măsurile de apărare pe care Bogdan le ia. în  legătură 
cu aceste măsuri există o ştire căreia, cu toate că a fost cunoscută 2S, nu 
i s-a acordat însă atenţia cuvenită. Este vorba de o scrisoare a lui Bogdan 
adresată sibienilor, prin care le cerea să-i trimită 200 de pixidari26. Socotit 
de Iulian Marinescu ca un ajutor neînsemnat, iar de Iorga drept 200 de 
puşcaşi, în fond avem de-a face cu specialişti în apărarea cetăţilor. Ţinînd 
cont de numărul cetăţilor moldoveneşti şi de capacitatea lor, numărul 
solicitat de Bogdan nu ni se pare de loc mic şi considerăm că acesta con
stituia un ajutor foarte preţios. '

Dar, înainte ca Bogdan să primească ajutoarele cerute polonezilor 
şi ungurilor, tătarii năvălesc şi devastează o bună parte din Moldova. în  
întîmpinarea lor iese numai un pilc de 1 000 de călăreţi. în  privinţa pagu
belor provocate de tătari, izvoarele sînt contradictorii. Sursa poloneză, 
care ne relatează această năvală tătărască, vorbeşte de 70 000 de robi 
pe care i-au scos tătarii din Moldova 27. Cifra, prin însăşi mărimea ei, este 
suspectă. După ştirile ajunse la Constantinopol, în legătură cu această 
năvală bailul veneţian afirma că tătarii au fost ,,în mod sigur bătuţi de 
moldoveni şi [aceştia] au recuperat prada făcută”  28 *.

în  noiembrie 1510, teama de tătari este mereu prezentă. Bogdan 
îi cerea lui Sigismund, regele Poloniei, sa vină cu toate foiţele regatului 
la Liov, el însuşi anunţînd, că este pregătit împotriva duşmanului cu în
tregul său popor 2B. Printr-o solie a vistierului Isac, Bogdan propunea 
polonezilor să fie reluate legăturile de bună vecinătate din vremea lui 
Ştefan cel Mare şi, în acelaşi timp, propunea şi organizarea unei campanii 
comune împotriva tătarilor, mai ales că Baiazid, bolnav fiind, nu putea 
să le dea ajutor30. Regele Ungariei îşi exprima şi el intenţia de a-1 ajuta 
pe Bogdan şi totodată, dorea să trimită sol la Moscova, împreună cu cel 
moldovean şi polon, pentru a-1 convinge pe marele cneaz al Moscovei să 
intre în alianţă comună împotriva tătarilor31.

în  timp ce Bogdan încerca să-i unească pe vecini pentru o acţiune 
comună împotriva lui Selim şi a tătarilor, banul trimitea sol la Cracovia 
ca să încbeie o pace separată cu polonezii. Din tratativele care au loc întie

24 N. Iorga, Istoria Romînilor, voi. IV, p. 284.
24 Hurmuzaki, II-2, p. 624 şi 641— 642.
28 I. Marinescu, op. cit., p. 62.
27 Hurmuzaki, II-2, p. 612.
28 Sanudo, op. cit., voi. X I, p. 621.
28 Hurmuzaki, II-2, p. 638.
30 Ibidem, p. 6-W; N. Iorga, op. cit., p. 282.
31 Hurmuzaki, II-2, p. 643— 645.
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tătari şi polonezi reiese că Selim şi hanul tătar voiau să-i separe pe mol
doveni de polonezi şi să atace Moldova în timpul iernii. După cum afirma 
solul tătar, hanul intenţiona să atace cu toate forţele Moldova şi voinţa 
nestrămutată a acestuia era să ocupe Suceava, unde urma să-şi aşeze 
tabăra32 33. Din cele arătate mai sus, se poate desprinde intenţia lui Selim 
şi a tătarilor de a anihila Moldova din punct de vedere strategic în timpul 
operaţiilor pe care aceştia le plănuiau. Ceea ce îl interesa pe Selim era si
guranţa că nu va fi atacat în marşul său spre Bumelia. Moldova, prin 
aşezarea ei, cădea în flancul său şi de aceea se impunea, din necesităţi 
de ordin strategic, — s-o cîştige ca aliat sau s-o ocupe.

Dar în timpul iernii, din pricina liniştii dinăuntrul Imperiului otoman, 
Selim nu îndrăzneşte să ia ofensiva. Pericolul unui atac pornit din Cri- 
meea rămînea însă prezent pentru Bogdan, din care pricină întîlnim, în 
primele luni ale anului 1511, aceeaşi intensă activitate diplomatică în 
vederea coalizării ungurilor, polonezilor şi ruşilor şi aceleaşi demersuri 
stăruitoare pe care voievodul moldovean le făcea pe lingă vecinii săi, ca 
să-i trimită ajutoare13.

în  aprilie, cînd tătarii îşi fac apariţia la graniţele Poloniei34, veştile 
din Constantinopol vorbeau de ,,garbugii grandissimi”  între fiii sultanu
lui 3S. Această coincidenţă nu este întîmplătoare. Se ştie că oştile -turceşti 
trimise împotriva şahului Ismail al Persiei fuseseră înfrînte, iar marele 
vizir, susţinătorul lui Ahmed, fratele lui Selim, fusese prins şi tras în ţeapă36. 
Lui Selim i se oferă astfel prilejul să-şi pună în aplicare planurile. El îşi 
împarte armata sa turco-tătară în două : una să atace sau să preîntîmpine 
un atac venit din partea Poloniei, iar cu a doua să atace Moldova37. 
Intenţia lui Selim era să transforme Moldova într-o bază de operaţie pentru 
oştile sale, de unde urma să pornească, cu ajutorul tătarilor, să ocupe 
tronul imperial, după moartea lui Baiazid al II-lea 38.

în  faţa acestei situaţii, Sigismund, regele Poloniei poruncea să fie 
mărite efectivele trupelor sale din Podolia. în  acelaşi loc concentra oşti 
din Lituania şi concomitent solicita sprijinul lui Ladislau. î l  mai anunţa 
pe Bogdan că hanul tătar vrea să încheie pace cu e l39. Hanul se oferea 
să trateze o pace separată cu polonezii şi promitea că va trimite ca zălog 
pe unul din fiii săi, un nepot şi- cîţiva nobili tătari.

. Este evident că Selim şi hanul doreau să neutralizeze cu orice preţ 
Polonia. Sigismund afirma că nu poate respinge oferta şi se angaja, în 
acelaşi timp, să-l includă şi pe Bogdan în eventualul tratat, rugîndu-1 
pe voievod să asigure drumul solului său pe care-1 trimisese la Poartă.

Selim însă — profitînd de momentul favorabil care i se oferă, de 
a pătrunde în Bumelia — precipită acţiunea şi, fără să aştepte rezultatul

32 Ilurmuzachi, II-3, p. 1 ; II-2, p. 645 şi 647— 648. 
31 Ibidcra, XV-1, p. 208; II-2, p. 19 şi 20— 21.
34 Ibidem, II-3, p. 18.
33 Sanudo, op. cit., X I, p. 71, 113 şi 123.
13 Ibidem, p. 173, 199 şi 244.
r7 Ilurmuzaki, II-3, p. 22— 23.
•8 Ibidem, p. 24.
-• Ibidem, p. 22— 23.
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tratativelor cu Polonia, se prezintă la 1 mai sub zidurile Cetăţii Albe. 
Pentru că nu se ajunsese încă la o înţelegere cu regele polonez sau cu Bog
dan, Selim era obligat să lase la Daşov, în supraveghere, pe ban cu oştile 
sale, ca să protejeze în felul acesta spatele şi flancul trupelor sale.

Venirea lui Selim la Cetatea Albă era atît de bruscă, încît teama lui 
Bogdan, despre care vorbea Sigismund într-o scrisoare trimisă lui Ladis- 
lau, era explicabilă.

La rîndul său, şi Sigismund se temea nu numai de ocuparea Moldovei, 
dar, după cîte se spunea, şi de un atac venit din partea lui Selim şi a mos
coviţilor, cu care Selim ar fi făcut o înţelegere. De aceea dădea ordin căpi
tanului Podoliei să intervină cu toate forţele sale în sprijinul voievodului 
moldovean, în cazul în care acesta ar fi atacat de Selim. Faima de bun 
căpitan de care se bucura Selim, l-a făcut pe Sigismund să-i scrie lui La- 
dislau să ia măsuri de apărarea regatului. Ladislau, la 27 mai, anunţa 
cucerirea Cetăţii Albe şi, „deoarece Moldova de nimeni nu depinde decît 
de noi” , decidea adunarea unei jumătăţi din trupele regatului la Oradea 
pentru a veni în sprijinul lui Bogdan 40. Voievodul moldovean mergea 
la Hîrlău şi, de aici, îi cerea lui Sigismund să întărească trupele de la 
hotare. î l  mai anunţa pe regele polon că un fiu al hanului se află la Daşov, 
iar alte gloate tătăreşti au trecut dincoace de Bug şi se aflau la gura Cu- 
dinului. Dorea ca hatmanii polonezi de la graniţă să-i asculte poruncile 
cînd îi va chema împotriva „paginilor”  41, cerere neobişnuită şi explicată 
numai de gravitatea situaţiei.

Cucerirea Cetăţii Albe şi a Chiliei a durat mai bine de o lună, din 
care pricină Selim a fost obligat să rămînă prin aceste locuri toată luna 
mai 42. Bămînerea lui în aceste locuri îngrijora în egală măsură pe Bogdan 
şi pe Sigismund.

Pregătirile lui Bogdan şi ale polonezilor o confirmă. La 7 iunie, Si
gismund felicita pe Lanczkoronski pentru felul în care şi-a ales tabăra. 
Din poziţia ocupată putea să atace, să se apere şi să se retragă la nevoie, 
„şi mai cu seamă că moldoveanul este în apropierea voastră”  43. E vorba 
de o perfectă înţelegere din partea celor doi în faţa pericolului comun.

Pentru 28 iunie era prevăzută concentrarea trupelor regale şi li
tuaniene în tabăra de la Piotrkowicze, iar regele însuşi, cu forţele rămase, 
avea de gînd să meargă acolo unde avea să fie nevoie.

Bogdan, după cum spunea regele, se purta „mai drept ca înainte” , 
din care pricină Sigismund cerea căpitanilor săi să se străduiască să-l 
ţină şi pe viitor în credinţa şi prietenia lor şi să se îngrijească să nu-i facă 
nici un polonez vreun rău 44. Lui Lanczkoronski îi cerea să nu ia vamă 
pentru mărfurile trimise sau cumpărate de Bogdan. Şi, cu toate că mai 
înainte nu-i îngăduiseră lui Bogdan să cumpere plumb din Polonia, de
oarece le era teamă să nu-1 întrebuinţeze împotriva lor, de data aceasta

40 N. Iorga, op. cit., p. 180; I. Marineseu, op. cit., p. G8.
41 Al. Jablonowski, Sprawy, X , p. 91— 92.
' 2 Ibidem, p. 94 şi 95.
4J Hurmuzaki, II-3, p. 27.
44 Ibidem ;N. Iorga, op. cit., p. 28o.
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i se dădea voie 45. Dar, odată cucerite cele două cetăţi, la începutul lui 
iunie, Selim trece în Rumelia. La acest gest se poate să fi fost determinat 
şi de zvonurile care circulau asupra morţii lui Baiazid 46.

După trecerea lui Selim în Rumelia, fiul hanului, care se afla la 
Daşov cu oştile sale, se retrage la Oceacov47.

în  această vreme, Bogdan revine la ideea alcătuirii unei mari alianţe 
împotriva tătarilor. Planul lui era ca ruşii să atace din nord, polonezii 
pe Bug iar el prin sud48. ,

între timp însă, oştile lui Selim, care pătrunseseră în Rumelia, sînt 
înfrînte la Ograskoi de tatăl său49.

Înfrîngerea lui Selim a fost categorică şi, după o scrisoare a lui 
Bogdan trimisă lui Sigismund, „cei care au fost capetele cele mai înalte 
ale oştirii lui Salym-beh, toţi au fost ucişi acolo în acea luptă” 50. Selim, 
rănit, a scăpat cu fuga, refugiindu-se la Yarna, de unde, pe una din 
corăbiile sale, avea să treacă la Caffa.

Cu toate că plecarea lui Selim de la hotarul Moldovei constituia o 
mare uşurare pentru Bogdan, acesta îi scria lui Sigismund scuzîndu-se 
că nu poate trimite oameni pentru rezolvarea litigiilor de graniţă, de
oarece „oştile împăratului de Perecop trec peste Nipru la Bug, de partea 
aceasta, şi nu ştim încotro vor merge” 51.

El făcea legătură între mişcările tătarilor şi acţiunile lui Selim,fiindcă 
umblau fără încetare curieri de la Selim la hanul tătar, şi îi recomanda lui 
Sigismund să se îngrijească „de treaba păgînilor” 52. Aşadar, la scurtă 
vreme după înfrîngerea sa, Selim începe să devină iarăşi un pericol pen
tru Moldova.

La începutul lunii august 1511, Sigismund îl sfătuia pe regele Un
gariei să vină în ajutorul Moldovei, care era ameninţată de Selim53. în  
aceeaşi vreme, Ion Zapolya, voievodul Transilvaniei, lua măsuri de apă
rare, deoarece tătarii aveau de gînd să atace Moldova, la îndemnul lui 
Selim, care era tot atît de temut ca şi mai înainte de înfrîngerea pe care o 
suferise la Ograskoi54.

în  septembrie tătarii trec Nistrul, dar se retrag în grabă, în faţa 
pregătirilor pe care le făcuse Bogdan. Cu toate acestea, şi în lunile ur
mătoare planurile şi intenţiile lui Selim vor fi tot atît de neliniştitoare 
pentru Moldova ca şi pînă acum. în  decembrie, Bogdan îl informa pe 
Sigismund că Selim strînge oameni şi intenţionează să ierneze la Chilia 
şi Cetatea Albă, de unde era'de aşteptat că va unelti împotriva celor două 
ţări55. în  faţa acestei situaţii, Sigismund făcea cunoscut adunărilor pro

45 Hurrauzaki, II-3, p. 29.
46 Ibidera, II-3, p. 27 ; Al. Jablonowski, op . cit., p. 95— 98.
47 N. Iorga, op. cil., p. 180.
48 Al. Jablonowski, op. cil., X , p. 95— 99.
48 Sanudo, X III , p. 115— 117.
80 Al. Jablonowski, op . cil., X , p. 107— 108.
61 Ibidem.
52 Ibidem, p. 95— 99.
83 Hurrauzaki, II-3, p. 30—31.
54 Ibidera, p. 33— 34.
85 Ibidera, p. 40.
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vinciale ale regatului că forţele de care dispune sînt insuficiente pentru a 
rezista pericolului turco-tătar56.

La începutul anului 1512, Selim ocupă din nou Chilia şi Cetatea 
Albă. Umblau aceleaşi zvonuri despre planurile acestuia de a-1 alunga 
pe Bogdan57.

Din surse veneţiene aflăm că Bogdan ar fi cerut îngăduinţa lui Ba- 
iazid ca să-l atace pe Selim. Pe de altă parte, aşa cum reiese din ştiri 
provenite din aceeaşi sursă, se credea că tătarii n-o să-l poată ajuta pe 
Selim, deoarece vor fi atacaţi de munteni şi moldoveni.

Dar, pentru că evenimentele vor lua un nou curs, e bine să rezumăm 
cele spuse mai sus. Din faptele prezentate, şi ne-am referit numai la cele 
care se adresau strict problemei care ne interesează, credem că se desprinde 
în mod evident că, începînd cu luna iulie 1510 şi pînă în luna ianuarie 
1512, Selim devenise, prin planurile şi alianţa sa cu tătarii, o mare pri
mejdie pentru independenţa Moldovei. încercările lui Bogdan de a-i 
uni pe vecini împotriva pericolului, pe care-1 prezenta ca fiind comun, 
măsurile sau cel puţin intenţiile pe care le aveau ungurii şi polonezii, 
aşa cum se desprinde din corespondenţa regilor respectivi, ne demonstrează 
gravitatea momentului. în  faţa acestei ameninţări, Bogdan a făcut 
tot ce a putut pentru a-şi asigura apărarea şi a fost în mod constant 
adversarul lui Selim şi al planurilor acestuia. Ceea ce trebuie să reţinem este 
că turcii, prin Selim şi nu prin sultanul de la Constantinopol, au consti
tuit un real şi permanent pericol pentru soarta Moldovei în întreg inter
valul de timp pe care l-am amintit mai sus.

în  primele luni ale anului 1512, situaţia se schimbă însă brusc şi, 
din duşmănie de neîmpăcat, Bogdan ajunge la înţelegere cu Selim. La 
12 martie ajungeau veşti în Polonia care vorbeau despre încheierea unor 
tratate de alianţă între Bogdan, tătari şi Selim58. Cum au ajuns la această 
situaţie, iată o problemă care nu s-a pus în istoriografia noastră, cu toate 
că în colecţiile noastre de documente existau suficiente informaţii care 
să permită lămurirea acestei probleme.

Schimbarea radicală a relaţiilor dintre Selim şi Bogdan a fost con
diţionată de noile raporturi de forţe care s-au creat în cadrul Imperiului 
otoman. în  luna martie, Selim se împacă cu Baiazid, care-i dă fiului său 
toate cetăţile începînd de la Caffa şi pînă la îTicopole, inclusiv59. Prin 
plecarea lui Selim de la Cetatea Albă, pericolul pe care acesta îl reprezen
tase pentru Moldova nu scade, pentru că prin situaţia nou creată Selim 
devenea mai puternic şi mai de temut. în  acest sens ni se par semnifi
cative măsurile de apărare pe care le preconizau ungurii şi polonezii şi 
teama acestora, în cazul în care Selim n-ar fi ocupat nici în vara anului

68 Hurmuzalci, II-3, p. 40— 41.
67 Ibidem, p. 45— 46.
68 Ibidem, II-3, p. 46— 47. „După cum afirma regele Sigismund— Ab alia vero parte 

persuadetur nobis, quod ipse vojevoda [Bogdan] cum Tarlaro el Selimbegko fedus iniiset".
69 Hurmuzaki, II-3, _p. 62. „Dedit autem eidem filio suo Selim-beg incipiendo a Caffa 

omilia castra usque Nicopoli ipsa inclusa” .
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1512 scaunul tatălui său60. în  aceste împrejurări, Bogdan, dîndu-şi seama 
că nu va avea linişte şi pace cu Selim, a început să ducă tratative cu el 
şi cu tătarii la începutul lunii aprilie61. într-o mare măsură, la realizarea 
unei înţelegeri între Bogdan şi Selim a contribuit însăşi dorinţa acestuia 
din urmă. Căci, Selim înţelegîndu-se cu o parte dintre demnitarii Impe
riului otoman şi cu ienicerii ca să ia scaunul tatălui său, Baiazid fiind în 
viaţă, ,,în speranţa [realizării planului său] l-a atras pe Bogdan cu multe 
promisiuni în prietenia sa şi a făcut armistiţiu între acest voievod şi 
tătari” 62.

La 6 aprilie 1512 se ştia în Polonia în mod sigur că s-a încheiat o 
înţelegere între Bogdan şi tătari63. La 13 mai, din înseşi scrisorile voie
vodului moldovean se ştia că, la porunca lui Selim, Bogdan a făcut pace 
cu tătarii64.

Reiese limpede deci că pînă la 6 aprilie 1512 a avut loc o înţelegere 
între Bogdan şi Selim şi că la îndemnurile acestuia, Bogdan a încheiat 
cu tătarii un armistiţiu, după cum se spune în unele documente, sau o 
pace, după cum rezultă din altele.

Atît polonezii, cît şi ungurii vor face eforturi diplomatice ca să-l 
scoată pe Bogdan din această alianţă cu Selim. Şi oricîte neajunsuri re
prezenta pentru ambele regate înţelegerea dintre Bogdan şi Selim —lucru 
pe care-1 subliniază cînd Sigismund, cînd Yladislav —, lui Bogdan nu i 
se poate reproşa nimic, pentru că, aşa cum remarca regele polonez într-o 
scrisoare trimisă lui Ioan Laski, arhiepiscopul de Gnesna, nepăsarea şi 
dezordinea din cadrul regatului polonez au împiedicat trimiterea ajutoa
relor solicitate de voievodul moldovean, singurele care ar fi putut să îm
piedice o înţelegere între Bogdan şi Selim65.

în  lumina celor arătate mai sus putem să spunem că avem de-a 
face cu o situaţie tipică din raporturile dintre ţările romîne şi Poarta oto
mană, cînd, în urma unei presiuni exercitate de turci şi în condiţiile în 
care vecinii nu erau capabili să le ajute, era aleasă calea negocierilor cu 
turcii şi, eventual, acceptarea unor condiţii mai grele decît cele de dinainte, 
prin mărirea tributului, şi uneori şi a unor noi obligaţii faţă de Poartă. 
Ţinînd cont de aceste considerente, se pune întrebarea dacă prin înţele- * •*

•° Hnrmuzaki, II-3, p. 61. . - _ 3
11 Ibidem, p. 62 „Quod vojevoda Moldavie attendens prospicit pcriciilo sno, nani liec 

vicinitas non aliud qnam exitium sibi portendit et nobis inextricabile et sempiternum bellum. 
In c ip ii  tam cum  ip so  Selim beg quam  cum  Tariaro in  gratiam  redire el iam  inducias habet, pacem 
tamcn firmare noluit usque ad fcstum S. Georgii” .

82 Hnrmuzaki, II-3, p. 63. E t ja m  iia  sp e vojevodam  V alachiae ad am iciliam  suam  atlra- 
hit m ultis pollicita tion ibus el inter ipsu m  vojevodam  et Tarlarum  inducias fec it" .

88 Hurmuzaki, II-3, p. 6 0 : „Sed supervenit nuper novitas scripta et pro certa sig- 
nificata per oratorem, qucm cjus majcstas apud prefatum Tartarum ad presens habet, quod idem 
vojovoda fedus et pacem cum Tartaris iniit” .

•* Ibidem, p. 69 : „Valachus litcris suis profitetur cum imperatore Precopensi, ju ben ie  
Selim bego, pacem fecisse ...”  La p. 6 0 : „Nam vojevoda Moldavie respondens literis nostris, 
quibus auxilium ab eo poscebamus, profitetur: se tanquam jussus esset a Selimbegk, quod 
pacem cum Tartaro Precopensi fecerit” .

85 Hurmuzaki, II-3, p. 66. •
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gerea dintre Bogdan şi Selim s-a înrăutăţit san nu situaţia Moldovei sau 
dacă au avut loc modificâţi în raporturile dintre cele două ţări66.

Am văzut mai înainte că în vremea lui Ştefan cel Mare Moldova nu 
era considerată printre ţările supuse Porţii67. în  1507 din raportul bai- 
lului veneţian la Constantinopol reiese că, în timp ce voievodul muntean 
îi da ascultare sultanului cel moldovean nu făcea acest lucru68.

în  1514 însă, în raportul regelui Sigismund către papă, Moldova 
este trecută în rîndurile ţărilor care ţin de ascultarea Porţii. Nu numai 
atît, dar, atunci cînd regele polonez evaluează forţele militare ale Im
periului otoman, oastea Moldovei este trecută în rîndul acestora69.

Tot din aceeaşi sursă aflăm că tributul pe care-1 plătea Moldova se 
urcase la 8 000 de ducaţi, sumă care o dubla pe cea plătită de Ştefan cel 
Mare şi de Bogdan la începutul domniei70.

Un alt element care ne demonstrează că avusese loc o schimbare 
în raporturile dintre cele două ţări este însăşi afirmaţia pe care o face Bog
dan în legătură cu'pacea încheiată cu tătarii în 1512. în  scrisoarea trimisă 
regelui polonez, Bogdan arată că a făcut pace cu tătarii „jubente Selim- 
bego” 71 sau, cu o altă formulă, ,,jussus esset a Selimbegk” 72, formulări 
pe care le întîlnim pentru prima dată în relaţiile dintre domnul Moldovei 
şi sultan.

Pe de altă parte, contrar celor afirmate de N. A. Constantinescu, 
din evoluţia relaţiilor moldo-turceşti între 1512—1538 se pot aduce su
ficiente dovezi care să arate în mod elocvent că situaţia de vasalitate a 
Moldovei pînă la 1538 era un fapt împlinit. Obligaţia de a participa la 
campaniile turceşti cu un corp de oaste73, amestecul sultanului în afa
cerile de politică externă a Moldovei, contestîndu-i domnului moldovean 
dreptul de a încheia tratate de alianţă74, faptul că domnul moldovean tre
buia să fie confirmat în scaun de sultan prin trimiterea steagului şi în
semnelor obişnuite de domnie75 sînt argumente care pledează în favoarea 
schimbărilor care au avut loc, începînd cu anul 1512, în relaţiile dintre 
Moldova şi Imperiul otoman.

în  concluzie, lăsînd la o parte unele confuzii care s-au strecurat în 
informaţiile pe care tradiţia istorică ni le-a lăsat, ştirile documentare ale 
anului 1512 confirmă şi nu înlătură tradiţia. Pe baza documentelor pe 
care le avem la dispoziţie se poate constata destul de amănunţit şi limpede

46 S-ar putea face obiecţia ca, la data cînd au loc tratative între Bogdan, şi Selim ultimul 
încă nu era sultan, deci nu reprezenta Imperiul otoman. Să nu uităm însă că Selim stăpînea, în 
mod efectiv o mare parte din Imperiul turcesc, vecină Moldovei şi că în momentul în care 
are loc înţelegerea dintre cei doi, Selim era ca şi sultan. Vezi Hammer, H istoire de l 'E w p ire  
Ollom an, Paris, 1836, IV, p. 120— 121.

47 Mehmet Mustafa, op. c il., p. 176.
48 Sanudo, op. cit., VII, p. 8 ;  I. Marinescu, op. cil., p. 54, nota 2.
48 Hurmuzaki, II-3, p. 170.
70 M. Bcrza, H a m eiu l M oldovei şi Ţ ă rii R om înesli în  sec. X F — X I X ,  p. 9.
71 Hurmuzaki, II-3, p. 59.
72 Ibidem, p. 63— 64.
73 N. Iorga, op. cit., p. 365, 404, şi 424.
71 Hurmuzaki, suplimentul II, voi. I, p. 46.
75 P. P. Panaitescu, C on tribu ţii la istoria lu i Ştefan  cel M a re , Bucureşti, 1934, p. 14.
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că în anul 1512 a avut loc o înţelegere între Bogdan şi Selim, înţelegere pe 
care tradiţia a socotit-o prima închinare a Moldovei faţă de Poarta oto
mană. în  legătură cu obligaţiile pe care le-a contractat Moldova faţă de 
turci cu această ocazie, datele furnizate de tradiţia istorică concordă, în 
esenţă, cu obligaţiile pe care Moldova le are de îndeplinit între anii 1512 
şi 1538. '

Pără să constituie o cotitură decisivă în relaţiile moldo-turceşti, 
înţelegerea dintre Bogdan şi Selim reprezintă însă o verigă importantă 
în procesul de înrăutăţire a situaţiei Moldovei faţă de Imperiul otoman.
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ECOUL LUPTELOR PENTRU INDEPENDENŢĂ 
DE LA SFÎRŞITUL VEACULUI AL XVI-LEA 
ŞI ÎNCEPUTUL VEACULUI AL XVII-LEA

(O  scrisoare a umanistului Martin Crusius către Mihai Viteazul)
DE

EUGEN STĂNESCU

în efortul de a strînge material documentar privitor la istoria po
porului romîn, Demostene Eusso, între altele, a excerptat din cele două 
volume apărute în timpul vieţii sale ale jurnalului întocmit zilnic de uma
nistul german Martin Crusius — şi care a rămas inedit timp de trei 
veacuri şi mai bine — pasajele privind evenimentele domniei lui Mihai 
Viteazul, material documentar publicat în lucrarea sa postumă1. Al treilea 
volum, mult mai cuprinzător decît cele două precedente, de curînd apărut, 
ne prezintă problemele politice romîneşti de la sfîrşitul veacului al XVI-lea 
şi începutul veacului al XVII-lea, legate în primul rînd de lupta pentru 
independenţă condusă de Mihai Viteazul, ştiri mai numeroase, ample şi 
amănunţite2. Se vede aceasta în primul rînd din prezenţa unei scrisori, 
redactată în limba greacă şi trimisă lui Mihai Viteazul — aşa cum obiş
nuiau adeseori cărturarii de oarecare faimă, doritori să întreţină raporturi 
apropiate cu marile personalităţi ale vremii3 — şi pe care o trimite la 
15 mai 4.

1 Demostene Russo, Studii greco-romîne, voi. I— M, Bucureşti, 1939, p. 152— 15G, unde 
se află excerptate pasajele din Diarium Martini Crusi, ed. Wilhelm Goz şi Ernst Konrad, I 
(1596— 1597), II (1598— 1599), Tubingen, 1927— 1931.

2 Diarium. Martini Crusi (unter Mitwirkung von Reinhold Rau und Ilans Widinan), 
ed. Reinhold Stahlecker şi Eugen Steger, voi. III (1600— 1606), Tubingen, 1968.

3 Astfel, din Diarium. . . ,  1 (1696— 1697), p. 96— 98 şip. 140— 143 reiese că i-a trimis 
scrisori şi lui Sigismund Bathory printr-un anume Stephan Ruef, scrisori în care laudă lupta 
voievodului transilvănean contra turcilor. Din Diarium. . . ,  I (p. 276) reiese însă că aceste 
scrisori n-au ajuns la destinaţie. în D iarium ..., II (1698— 1699), p. 200 se arată că a tri
mis o scrisoare dedicatorie, însoţind o lucrare a sa, reginei Elisabeta a Angliei care se pare 
că a ajuns la destinaţie.

4 D iarium ..., III, p. 76— 77. Această scrisoare, care oglindeşte preocupările lui Mar
tin Crusius pentru problemele romîneşti, nu este prima sa încercare de a lua legătură cu Mihai 
Viteazul. Astfel, în Diarium. . . ,  II (1698— 1599), p. 257 întîlnim un salut pe care umanistul 
german îl adresează domnului Ţării Romîneşti prin cîţiva călugări greci care-1 vizitaseră.
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Dăm mai jos textul acestei scrisori:
Ttp Xa(j.7rpOT(XTto xupîtp, xupîto Miya/jX :

BXayîaţ xal tgîv exeî, SzanoTfl Vix7)<p6pcp : xupîco, ţj npinov 6(ttI 7rpo(7Xuvr((Tsi, 
Ti(J.'/)T£tp. 6 Qebc; euoSotv).

Kupîcp, xupîco Miyav)X, BXaytaţ xal tuv exsî Sean6Yfi vixTjqjopco, ev Xpi- 
(mji tio piovco Y)pL6)v (TGxrîipi yalpsiv.

Aeyoio Xapi7rp6'fa'u,e SeuTOTa, eu(J.evc5i; to rcapov ypâpipia : 4v8p6ş y£voţ 
pi£v Peppiavou, Yv<̂>tAy3v ^  <piXeXXv)voi; eiş âei. 7rpo piev evoţ e'toui; 7rap’ epiol 
•̂ cav Slo dcvSpeţ emaxonoi: 6 plv ’AypeiSâiv, xupioţ ’A&avâffioi;: 6 8e rteXayo- 
vi'aţ xupioţ Tepspdai;: 7toXXâ pioi xaXâ 7tepl Tvji; (tou Xapi7rp6T7)TOi; XeyovTeţ: xal 
7rpoi; aurf)v 7ropeo&r;ff6(J.evoi. vuv Se xaTapaîvei eiţ r/jv Toupxixrjv (TTpaTeîav txvrjp 
veoţ oîItoi;, Magister Christophorus Creuserus [pnxyKTTpoi; XpurTCxpopoţ 
Kpsoua’/jpot;, y£ppiav6c;] xvjpû  tou XpiffTOu ev 'tw OTpatOTreScp tuv Feppiavwv 
eff6(J.evoţ: toui; (TTpaTSuopievooi; <elş> 'ta. Tyjţ op&vjţ maVecos, xal Tyji; xaxâ tuv 
âyapTjvâiv âvSpeiai; 7rpOTpê cov: U7ro rjYetJL̂ vt T°u ff'fpa'roS, tu exXâ(J.7rpci Tewp- 
yîto ’AvSpea ano tîxpxipxîai; tuv T ţ̂ xixtco AuffTpîaţ euayyeXixâiv xupiwv 7toXe- 
piâpycp. AuTai p.01 tou npot; ttjv Xapi7rp6T7)Tâ erou tt)v 7iept6o7)TOv emffTeXXeiv 
aÎTtai, xal âipoppiaL

Etfyopiai o5v 7tapâ tvjş TpKrayîou tp«tu7to(tt(xtou eviataţ navaenroo •8-eo- 
ttjtoş, t7) e7U(pavS(jT(XTy) erou xupioTTjTi, 7iav ex tou &eou âyahov, xal xaTix tuv 
Toupxwv vlxaţ ev8ô OT&.Taţ.

EÎTa 8e 7rapaxaXci, pieii’ 7rpO(rxov7)(TeG)!; npoa fae i: r/)v XapiTrpo-nrjTâ 
(tou Souvai (jloi (Tuyyvw(J.v)v t9]i; oia(r8yj7roTe yparpyjt; Taur/)?. TeXoţ 8e eâv iffox; 
6 elpTjpievoi; Kpeouuvjpoi; T̂ j <rou Xapi7rp6T7)Ti evTtjyfl auTW euvoeîv xâpiol, tg> 
Ta7reivw, <xvTe7U(TTeXXeiv ti.

”EppG)(TO ev TU (TWTTjpl Xpl(TT(p 7T(XVTOT'S.
* Ano TuSiyYO?) ev 0uipTepi7repyîa 7toXecx;, ev Peppiavia: Tfl ie’ pi-qvoi; 

piatou, CTei Tyji; 7rayxoivou (TWTYjpiai; âyw.
T r f i Xapi7rpoT(XTr(i; (tou xupi6ty)toi; 7ipot; S-eov U7ie£vTeijx-r()t; MapTÎvoţ 6 

Kpoăaioţ, t’7,1; TouSiyyaiaţ âxaSigpiiai; SiSâoxaXoţ, exaTepaţ yXc>TT7)i; xal pv)-
TOpiX'Xjţ.

Preastrălucitului domn, domn Mihail, stăpînitorului purtător de 
biruinţă al Ţării Romîneşti şi al celor de acolo, domnului, cu plecă
ciunea care se cuvine, ca «unuia vrednic de cinste, Dumnezeu să-l 
poarte pe calea cea bună.

Domnului, domnului Mihail, stăpînitorului purtător de biruinţă al 
Ţării Romîneşti şi al 'celor de acolo, întru Cristos cel singur al nostru 
mîntuitor, salut.

Primeşte, preastrălucite stăpînitor, cu bunăvoinţă, scrisoarea de 
faţă din partea unui bărbat, de neam german, dar de spirit filelen pentru 
totdeauna. Cu un an mai înainte au fost la mine doi bărbaţi episcopi : 
cel al Ohridei, domnul Athanasie, şi cel al Pelagoniei, domnul Ieremia, 
vorbindu-mi multe (lucruri) bune despre luminăţia-ta şi îndreptîndu-şi calea 
înspre domnia-ta. Acum pleacă la oastea contra Turcilor acest tînăr bărbat,
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magister Christophorus Creuserus5 (magistrul Cristofor Creuseros, (de 
neam german), care va fi predicator al lui Cristos în tabăra germanilor 
tndemnînd pe luptători întru credinţa cea dreaptă şi întru bărbăţie îm
potriva agarenilor, (aflîndu-se) sub comandantul armatei, strălucitul 
Georgius Andreas6 de Hofkirchen, general al domnilor evanghelici 
din Austria de jos7. Acestea sînt pentru mine pricinile şi prilejurile 
trimiterii acestei scrisori la vestita ta luminăţie.

Mă rog de cea întreit sfîntă şi în trei feţe de toţi venerata, uni
că, dumnezeire (să dea) domniei-tale strălucite tot binele din partea lui 
Dumnezeu şi slăvite biruinţe împotriva turcilor.

Şi încă (vă) rog cu plecăciunea care se cuvine ca luminăţia-ta să-mi 
ierte această scrisoare. Iar în sfîrşit, dacă cumva numitul Creuseros se

6 Despre acesta Martin Crusius arată în Diarium.. III, p. 7 6 : « D. M. Christoph. 
Creuserus Kirchotecensis, abiturus in Ungariam, castrensis concionator, milii prius piă valc- 
dixit: et ego ei omnia optima precatus sum. » iar mai departe la p. 78 dă unele detalii 
în legătură cu acelaşi; urîndu-i drum bun : « Ornatissimo Pictate, Virtvte, doctrina, iuueni, 
M. artium et philosophiae, Ecclesiac Christi ministro fidclissimo, D. Christophoro Crcusero 
Kirchâ sub Teccia oriundo ; sub inclyto Heroe, D. Georgio Andrea Hofkirchio, etc. Castrcnsi 
concionatori constituto, in Hungarica contra Turcas miliţia.

Proficiscere feliciter : concionare militibus uestris felicitcr : hortare ipsos ad pietatem 
feliciter : dehortare â blasphemiis, ab omni improbitate, feliciter : pugnate, tu Vcrbo Dci, et 
ardentibus 15 precibus, illi turn hisce, turn robore animi et manuum, feliciter : profligatc hostes 
christianitatis feliciter : redite in patriam, liberam, ac tutam, cum gloria Dei, et ecclesiarum 
salute honorcque uestro, feliciter. Amen.

M. Martinus Crusius, Acad. Tybing. Professor 15. Maii 1600. salutis *.
8 Acest Georgius Andreas era unul din principalii predicatori evanghelici din Austria, 

primind însărcinări în acest sens în armata care lupta împotriva turcilor : „castrensi concionna- 
tori constituto, in Hungarica contra turcas miliţia” (Diarium. . . ,  III, p. 78). El este cel căruia 
arhiducele Ferdinand al Austriei îi trimite o scrisoare ultimativă privind imediata expulzare 
a unor predicatori evanghelici aflaţi în subordinea sa în vremea în care Georgius Andreas activa 
ca predicator în provinciile austriece (Diarium ..., II, 1598— 1599, p. 411). Despre cl Martin 
Crusius în Diarium.. . ,  III, p. 76, spune referindu-se la Chr. Creuserus: « Coucionabitur sub 
Duce : Dem Wohlgebornen Herrn, Herrn Georgen Andrecn, Herrn von Hofkirch, Frciherrn 
zu Colmitz und Dresidel, auff Fesendorff, 35 Fiirstlicher Durchleuchtigkait Matthiae Ertz- 
hertzogen zu Osterreich Cămmerer, und einer ersamen Landschafft in Osterreich under der 
Ens, bestcllten Obersten ». într-alt loc (Diarium. . . ,  III, p. 78) i se adresează direct rccoman- 
<lîndu-l pe Chr. Creuserus: «Generose ct illustris Baro Hofkirchi, Domine Georgi-Andrea, Aus- 
triacae sub fluuio Entio illustrium ordinum militiae, in Turcas Dux fortissime :

Auxilium nostrum â Domino : qui fecit coelum et terram.
Dominus custodiat exitum tuum, ac tuorum : custodiat introitum tuum, ac tuorum : 

ex hoc tempore in perpetuum. Amen.
Sit illustri Dominationi commendatus charus m hi M. Christophoris Creuserus, militiae 

uestrae castrensis concionator.
Illustris generositatis T. humilis ad Deum Intercessor, Illustr. Acad. Tybing. Professor 

in X LI. annum, linguarum et oratoriae, M. Martinus Crusius». Rezultă de aici că relaţiile 
proaste dintre Georgius Andreas şi arhiducle Ferdinind oglindeau dc fapt raporturile în
cordate dintre F Tdinand şi Mathias — c ire-1 ocrotea pe predic itorul evanghelic.

7 Precizarea că într-un fel Georgius Andreas avea o astfel de însărcinare din partea
notabilităţilor evanghelice din Austria nu e lipsită de importanţă. în Diarium..., II (1598 1599,
pp. 152, 158, 163) umanistul german deplînge hotărîrea arhiducelui Ferdinand, tolerata de 
împăratul Rudolf II, de a expulza pe predicatorii evanghelici din Austria şi tot acolo (p. 174, 
191, 194— 195, 205, 245, 286) notează cu satisfacţie reacţia fermă şi violentă a fruntaşilor 
comunităţii evanghelice faţă de această hotărîre. Poate că scrisoarea către Mihai Viteazul, ca şi 
alte acţiuni ale lui Martin Crusius se încadrează în lupta generală a protestanţilor din acel 
timp împotriva contrareformei.
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va întîlni cu luminăţia-ta, să-i arăţi bunăvoinţă şi mie, celui supusr 
la rîndu-ţi să-mi trimiţi un răspuns.

Să fii sănătos în toate întru Cristos mîntuitorul. Din Tiibingen,. 
oraş din Wurtemberg, în Germania, în 15 ale lunii mai, în anul de la mîn- 
tuirea obştească 1600.

Martin Crusius, al preaslăvitei tale Domnii slujitor întru domnul, 
profesor la universitatea din Tiibingen de retorică şi cele două limbi.

Aceasta nu este o scrisoare retorică, simplu exerciţiu literar, fără 
conţinut real, ci una efectivă, dovadă detaliile concrete cu privire la mij
loacele transmisiei scrisorii. Martin Crusius a trimis într-adevăr această 
scrisoare şi a vrut ca ea să ajungă în mîinile lui Mihai Viteazul — căci 
despre cele două personaje amintite în scrisoare : Christophor Kreuzer 
şi Georg Andreas — cu care avea relaţii de prietenie, se referă în mai 
multe locuri ale jurnalului său8. Că este o scrisoare efectivă rezultă şi 
din faptul că interesul lui Martin Crusius pentru regiunile sud-estice şi 
dunărene — şi care este evident în numeroase lucrări ale sale — nu era 
numai de natură livrescă, învăţatul de la Tiibingen întreţinînd relaţii 
personale şi prin corespondenţă cu reprezentanţii grecităţii postbizan- 
tine, care adesea i se adresau pentru ajutor. Astfel, sînt cunoscute re
laţiile lui Martin Crusius cu Theodosios Zygomalas, prin care a obţinut 
numeroase manuscrise greceşti păstrate la Constantinopol şi salvate 
de urgia otomană. în  al treilea volum al acestui jurnal apar adesea astfel 
de relaţii, schimburi de scrisori, care arată că destul de marea distanţă 
geografică nu putea să împiedice legăturile cărturăreşti9. Alţii îl căutau 
chiar la Tiibingen, de obicei clericii care-i aduceau veşti din aceste re
giuni, ca de pildă, un grup de trei : Dimitros al lui Georgios, Paulos şi 
Ioannes Moskos, care-i dau un fel de portret al lui Mihai Viteazul şi un 
fel de listă a principalelor produse ale Ţării Eomîneşti10, referindu-se 
la înţelegerea dintre domn şi ţarul Eusiei sau alţii care, pe lîngă obişnuitele 
cereri de ajutor, încercau să dea un răspuns la informaţiile cerute11. 
Curiozitatea lui Martin Crusius pentru problemele acestei regiuni arată 
de ce el a încercat să intre în relaţii personale cu cel pe care-1 considera, 
probabil, ca principal conducător al luptei antiotomane, pentru ca să 
cunoască mai bine caracterul şi detaliile evenimentelor ce se aflau în 
plină desfăşurare.

Ca atare, pentru caracterul efectiv al scrisorii pledează întreg con
textul istoric pe care-1 putem descifra în jurul e i ; personalitatea umanis

8 Diarium.. . ,  III, p. 76— 78.
• Turco-Graecia Martini Crusi; Basel, 1684, p. 90— 91, 223, 248 etc.

10 D iariu m ..., III, p. 83— 86, 86— 87, 110, 286— 286, 319 etc.
11 Ibidem, p. 121. Toţi aceştia : „ . .  Viderunt Michâelem, natione Graecum, piaxpoYivei.vov, 

7taXixipi id est juvenem , pxa^îaţ Waivodam. Moscobita est ejus oupipia^oţ : mittensei 
7toX6 xpoaaşi xal âa-rpu. Sunt opiomaTOi t o î?  "EXArjaiv. In Walachia Danubius est latus 4 ita
lica milliaria. Tritici et mellis copia ibi est: xaXiţ xcapioc, vel To-oţ, 7rXo’iaioţ. Sal ibi ex 
terra effoditur. Parum vini, iXîfov xpaoi ttoXo xa(3iapt, quod fit ex pescibus . . . ” . 
Citeva fragmente din acest pasaj la D. Russo, I, p. 67, notă. De asemenea, la p. 762 se arată că 
a primit in vizita cîţiva greci (e vorba de anul 1604) de la care a aflat următoarele : „Lingvam  
latinam in Walachia didicerunt. Vaivodas hodie (Moldaviae, Hieremias; Walacluae, Radul).
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tului Martin Crusius (tendinţele generale ale activităţii sale ştiinţifice, 
problemele care-i stăpîneau spiritul şi îi determinau cu precumpănire 
preocupările), faptul că nu numai această scrisoare, ci întreg jurnalul 
şi, mai ales, partea sa ultimă indică un interes deosebit de viu pentru 
ceea ce se petrecea în Ţara Românească, Moldova şi Transilvania — şi, 
în sfîrşit, că umanistul german era departe de a fi un fenomen izolat, ci, 
dimpotrivă, manifestarea conturată a unui curent umanist, ai cărui re
prezentanţi se aflau în mai toate universităţile germane şi care erau le
gaţi între ei de asemenea strădanii şi preocupări comune. în  comentariul 
pe care-1 încercăm în legătură cu scrisoarea lui Martin Crusius către Mihai 
Viteazul ne vom opri mai ales asupra acestor trei aspecte.

★

Martin Crusius s-a născut în 1526 şi a murit în 1607 la Tiibingen, 
oraş la a cărui universitate a fost profesor din 1559, educînd generaţii 
după generaţii de elinizanţi12. Şi-a cîştigat cu repeziciune o reputaţie care 
s-a răspîndit în întreaga Germanie, încît conducerea universităţii a tre
buit să-i construiască o nouă sală de cursuri, mai încăpătoare, pentru 
auditoriul doritor să-i asculte prelegerile — şi nu puţini dintre studenţi 
veneau din ţări străine. Martin Crusius a întreţinut relaţii strînse cu 
cărturarii de preocupări apropiate atît din Germania, cît şi din alte ţări 
şi a exercitat o influenţă stăruitoare asupra mişcării umaniste din vremea 
lui, imprimînd, cu pasiunea ce-i era caracteristică, tendinţe filelenice — 
— cum mărturiseşte el singur — exprimate nu numai în cultul pentru 
antichitatea grecească, ci şi în interesul — chiar dacă de multe ori în- 
veşmîntat într-o haină critică — pentru cultura bizantină şi cea neogreacă. 
Din această cauză, el s-a străduit să salveze — cheltuind sume însemnate 
de bani — cît mai multe monumente ale literaturii vechi sau medii gre
ceşti, comandând, cu toate dificultăţile fireşti, copii după lucrările al 
căror original nu putea să-l obţină. în  acest fel, Martin Crusius apare 
nu numai ca unul din marii profesori de limbă şi literatură greacă ai vre
mii, ci totodată ca un excepţional animator al unui curent intelectual, 
care în această parte a Europei va creşte mereu în intensitate pînă în 
veacul al X lX -lea  : filelenismul, îmbrăcînd succesiv diferite forme : uma
nism, luminism, romantism. Departe de a se închista în studierea ex
clusivă a trecutului — sub forma istoriei sau a literaturii —, el a mani
festat o vie curiozitate pentru actualitatea politică şi militară. Mărturia 
cea mai evidentă a caracterului original al personalităţii acestui umanist 
este Diarium-ul, jurnalul său de însemnări zilnice, în care se amestecă 
tot felul de detalii, de la cele privind viaţa zilnică şi obişnuită, la înflă

12 Allgemeine deutsche Biographie, IV, Leipzig, 1876, p. 663; D. Fr. Strauss, Lebcn 
und Schriften des Dichters und Philologen Nicodemus Frischlin, Frankfurt a. .Main, 1855 
(în care se ocupă stăruitor de atmosfera cercurilor universitare germane din veacul al XVI-lea)
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cărarea cea mai pătimaşă în controverse de caracter ştiinţific sau poli
tic. Iată de ce viaţa şi activitatea acestui umanist au atras atenţia unor 
reprezentanţi de seamă ai istoriografiei noastre mai vechi, ca X. Iorga13 
şi D. Russo14, care au subliniat importanţa documentară pentru istoria 
ţărilor romîne din a doua jumătate a veacului al XVI-lea a celor mai im
portante lucrări ale sale.

★

Contextul de ştiri privind ţările romîne din acest Diarium este destul 
de bogat. De subliniat este că Martin Crusius, însemnînd în jurnalul său 
tot ceea ce află despre situaţia ţărilor romîne — ca şi despre alte eveni
mente de o anumită însemnătate politică şi militară —, precizează şi 
sursa, şi data la care a căpătat informaţia, indiferent de ziua în care 
o aşterne pe hîrtie, de unde valoarea documentară ridicată a acestui 
Diarium. Faptic însă, el nu ne aduce, în linii mari, nimic nou în 
ce priveşte cunoaşterea noastră despre vremea lui Mihai Viteazul. 
Eăinîne însă un izvor de cea mai mare valoare, pentru cunoaş
terea atmosferei istorice, a stărilor de spirit şi luărilor de poziţie 
diferite faţă de problemele romîneşti, pentru cunoaşterea felului în 
care acestea găseau audienţă şi chiar înţelegere în anumite cer
curi. în  acest sens îşi are importanţa ei scrisoarea trimisă de Martin 
Crusius către Mihai Viteazul şi contextul în care se găseşte. Al treilea 
volum al jurnalului conţine ştiri despre luptele pentru independenţă 
şi unitate purtate sub conducerea lui Mihai Viteazul în anii 1600—1601. 
Vom încerca pe scurt să punctăm problemele mai importante la care 
se referă aceste ştiri.

Prima jumătate a auului 1600 se referă în primul rînd la împreju
rările caracteristice următoare ocupării Transilvaniei de către Mihai Vi
teazul şi legate, pe de o parte, de negocierile pentru găsirea unei forme cît 
mai corespunzătoare de organizare a noii situaţii şi, pe de altă parte, de 
necesitatea extinderii acesteia şi asupra Moldovei — ceea ce, de altfel, 
a şi fost realizat o dată cu ocuparea acestei ţări şi unirea vremelnică a 
celor trei ţări romîne sub aceeaşi stăpînire. Astfel, în luna ianuarie ni se 
vorbeşte de faptul că domnul Ţării Romîneşti intenţionează să cedeze 
Transilvania împăratului, rămînînd în fruntea ei ca „prefect” , apoi că 
acelaşi, ca un fel de compensaţie, ar pretinde pentru sine cetatea Caşovia15. 
în  luna februarie, se arată de asemenea că Transilvania va fi cedată

13 N. Iorga, Byzance apres Byzance, Bucureşti, 1935, passim, care se ocupă de cele două 
lucrări ale lui M. Crusius : Turco-Graecia sus-amintiti şi Germano-Graecia, Basel, 1585, în primul 
rînd pentru conţinutul de ştiri şi de atmosferă privind raporturile grecităţii postbizantiae cu 
ţările romîne în a doua jumătate a veacului al XVI-lea.

11 D. Russo, op. cit., p. 53—68 şi 152— 156 , care se ocupă mai ales de problema pater
nităţii şi a datării celor două cronici neogreceşti copiate de Th. Zygomilas pentru Martin Crusius 
şi publicate de acesta în Turco-Graecia.

11 Diarium.. . ,  III, p. 17 şi 21. Pentru revendicarea Caşoviei, vezi Veress, VI, p. 16.
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împăratului16. în  luna martie, ceva mai precis, că i-a fost încredinţată 
de către împărat lui Mihai Viteazul guvernarea Transilvaniei, că ar putea 
eă capete Oradea ca un fel de schimb, că are bune recomandări la papă, 
dar că de fapt ar vrea să reţină pentru sine această provincie17. în  luna 
aprilie se arată că încep să apară ameninţări din partea lui Sigismund 
Bathory, că turcii încearcă să-l cîştige pe domnul Ţării Romîneşti de 
partea lor şi că totodată îi stîrnesc pe polonezi împotriva aceluiaşi18, 
în  luna mai că, în faţa primejdiei întruchipate de alianţa dintre Sigis
mund şi coroana polonă, Mihai porneşte în campanie; urmează apoi, 
cu numeroase detalii, descrierea desfăşurării modului în care Moldova a 
fost luată în stăpînire de Mihai Viteazul şi cît de puţin trainică a putut 
fi rezistenţa faţă de impetuoasa înaintare a armatei conduse de acesta19, 
în  luna iunie se dau ştiri complimentare privind campania moldovenească 
şi ajungerea trupelor romîne la graniţa de nord a ţării, cu amănunte chiar 
în legătură cu efectivele trupelor care au participat la lupte20.

A doua jumătate a anului 1600 priveşte în primul rînd împreju
rările care au dus la eşecul încercării de a uni cele trei ţări romîne 
sub aceeaşi stăpînire a lui Mihai Viteazul. în  luna iulie se vorbeşte 
de mobilizările polone împotriva domnului Ţării Romîneşti, dar şi de 
faptul că încep să se înrăutăţească raporturile dintre domn şi Poartă, 
însă că împăratul, care e recunoscut totuşi suzeran al Moldovei, dar şi 
sultanul, îl bănuieşte pe domnul Ţării Romîneşti de o politică proprie, 
ceea ce 11 face să nu aibă încredere21. în  luna august se arată că ajunsese 
pînă la Tubingen ecoul discuţiilor care aveau loc în guvernul imperial 
cu privire la necesitatea ajungerii la o înţelegere stabilă cu Mihai, pentru

18 Diarium . . . .  III, p. 36.
17 Ibidem, p. 36 şi 4 1 : „Walachus a Caesare petit, aut sibi gubernationera Transyl- 

vaniae relinqui, aut sibi Grosswardinura tradi. Valdi prudens” (Hurmuzaki, IV-1, p. 21, şi 
38 ; X II , p. 707, 740— 742 şi 823 ; Veress, VI, p. 56, 67, 70, 76— 77 etc.) p. 42 : „Walachus Des- 
pota.etsi non est Catholicus, Papae diligenter commendatus est” , p. 46 : „6 pxâxo? Mix<*tX” , 
„sibi et filio videtur Transyl. retenturus” .

19 Ibidem^ p. 51 şi 67 : „Turca legationem honestiss. et preciosa munera misit ad Des- 
potara Walachiae. Videtur hic nondum traditurus Caesari Transilvaniam” ; p. 70 (Pentru solia 
turcă la Mihai: Hurmuzaki, IV-1, p. 40 ; IV-2, p. 20 şi 247 ; X II , p. 626, 721, 766— 771, şi 
790; Veress, VI, p. 54 şi 77— 79).

19 Ibidem, p. 76 : „ . .  .Ocurrit Walachus” ; p. 87, 96 şi 101: „ . .  .Hieremias, ut dicitur, 
ad Turcicum solum cessit: et Michael totam Moldaviam occupavit: qui et Hieremiam et Sigism. 
praelio superavit, persequens usque ad fl. Nester. Ibi volens effugere Sigismundus, summersus 
dicitur periisse... Ce teri, partim caesi, partim capti. Fama autem coacti, ad praelium fes- 
tinant Michaelici” .1

20 Ibidem, p. 101: „Priora confirmantur: nempe 18 Maii, a 10. hora usque in noctem, 
praelium accidiisse. Battorus habuit 30 millia. Mold. et Turc. et Tart. sed. Michael ad 40 
millia : et victor 8 millia hostium occidit illosque, qui non in acquis perierunt cepit. Sigismun
dus mit 40 Pferden ausgerissen; sed Hieremias, amissus: qui putatur in aquis periisse : alii, 
auff der Walstatt. Sic Moldaviam Michael occupavit” şi la p. 112; (detalii asemănătoare: Hur
muzaki, III-2, p. 366 şi 368; IV-1, p. 60 şi 67 ; X II , p. 913, 933 şi 934; Veress, VI, p. 103, 
113— 116, 125— 126 şi 130.)

21 Ibidem, p. 113, 116 şi 130: „valachus hat Caesari Moldaviam lassen hulden: undfi* 
lium, gubernatorem constituit” . Că Mihai considera că Moldova se afla de asemenea sub suzera
nitate imperială, vezi cererile pe care le adresează lui Rudolf al II-lea, p. 134.
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înţelegere fiind în primul rînd unul din consilierii de politică externă ai 
împăratului Rudolf al II-lea, dr. Pezzen22. în  luna septembrie se arată 
că turcii au de gînd să năvălească în Ţara Romînească, că Mihai este 
gata să cedeze împăratului Transilvania dacă în fruntea acesteia este 
numit fratele lui Rudolf al II-lea, Maximilian, că poate să strîngă forţe 
importante în războiul împotriva turcilor şi, în sfîrşit, că în Transilvania 
lucrurile începeau să capete o întorsătură ameninţătoare pentru stăpî- 
nirea lui Mihai Viteazul, ceea ce se va termina cu unirea dintre generalul 
imperial George Basta şi nobilii transilvăneni şi cu înfrîngerea domnului 
în lupta de la Mirăslău; Martin Crusius, care pînă la această dată mani
festase o simpatie pronunţată pentru domnul Ţării Romîneşti, dovadă 
scrisoarea, treptat se face ecoul calomniilor ce încep să fie puse în circu
laţie la adresa lui Mihai, atît de curtea imperială, cît şi de cercurile aflate 
sub influenţa coroanei polone; intervin aici şi informaţii fanteziste, ca, 
de pildă, o victorie a fiului lui Mihai împotriva lui Sigismund Bathory 
în Moldova23. în  luna octombrie se dau amănunte în legătură cu situaţia 
grea a lui Mihai Viteazul, care încearcă să ajungă la o înţelegere eh turcii, 
apoi că doreşte să se justifice în faţa împăratului, acceptînd în această 
privinţă condiţii destul de grele, în sfîrşit, că Moldova era ocupată de către 
Sigismund Bathory şi Ioan Zamoisky şi că lucrurile tindeau să se agra
veze în Transilvania şi Ţara Romînească24. în  luna noiembrie se 
vorbeşte de cererea de ajutor adresată de Mihai Viteazul împăratului, 
precum şi de înfrîngerea hotărîtoare pe care a suferit-o în Ţara Romî
nească din partea armatelor polone25. în  luna decembrie, jurnalul 
— poate din cauză că Martin Crusius nu era întotdeauna destul de bine 
informat, poate din cauză că — ca, şi în cazul presupusei victorii a fiu
lui lui Mihai împotriva lui Sigismund — nutrea încă o anumită simpatie 
pentru lupta lui Mihai Viteazul, se referă la o victorie a lui Mihai 
împotriva polonilor, în care chiar Sigismund Bathory ar fi pierit, 
adăugind ulterior că a primit o confirmare în legătură cu aceasta; 
aci este şi ştirea că la Constantinopol un trimis al domnului Ţării

22 Diarium.. p. 141: „Doctor Bez scribit, se Caesari omilia bene cum Michacle Waivoda 
transegisse” (pentru atitudinea consilierului imperial dr. Pezzen, vezi Hurmuzaki, III-2, 
p. 344; X II, p. 731, 932, 9G7 şi 972 ; Veress, VI, p. 150, 156, 168 şi 170), p. 148 : „Walachiae 
Despota, nec in Cacsarum nostrum, nec in Turcam, fidelis videtur. Existimatur, ei bellum illa- 
tum iri a Turcis, et Tartaris, et Polonis. Ideo se instruit” .

23 Ibidem, p. 150: „6 Mi/a-qX si Caesar fratrem mittant, vuit ei Transylv... tra- 
dere. Sin alium : se praefici bis regionibus petit. Potest 100 000 milites contra Turcim colle- 
gere”  (despre planurile lui Mihai de mare ofensivă contra Constantinopolului vezi Veress, 
VI, p. 16, 26, 99 etc.), p. 151, 156, 159, 166 şi 170: „dicitur filius Micliaelis in Moldavia Chry- 
sodontem pugna devicise : et fugatum eius exercitum, ad 7 mill. persecutus esse. (despre aceas
tă presupusă victorie, Veress, VI, p. 198.)

24 Ibidem, p. 178: „Walachus cupit pacem a Turca redimere dandis annuatim 30 00^ 
talerorum.. . ” . (Pentru negocierile de pace cu Poarta în oct.—nov. 1600 vezi Veress, VI, p. 232, 
233 şi 277.) p. 184: „...W alach u s, post cladem, in castello obsessus a Caesarianis, petit 
inducias : et vuit Caesari se purgare.. . ” . (pentru justificarea alianţei dintre Basta şi nobilimea 
maghiară aceleaşi argumente la Hurmuzaki, III-2, p. 348 ; IV-1, p. 103, 122—123, 136—137).

23 Ibidem, p. 191.
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Romîneşti ar fi fost executat după torturi îngrozitoare din porunca sul
tanului 26.

Prima jumătate a anului 1601 se referă mai ales la negocierile dintre 
Mihai Viteazul şi curtea imperială în vederea restabilirii situaţiei care s6 
dezvoltase atît de grav pentru interesele domnului, dar şi ale împă
ratului — din care cauză apare din nou tonul de simpatie, favorabil 
lui Mihai. în  luna ianuarie se arată că Mihai Viteazul a fost primit 
la Viena cu deosebită strălucire de către arhiducele Matei, urmaşul lui 
Rudolf al II-lea şi viitorul împărat27 28. în  luna februarie se dau ştiri în 
legătură cu pierderea Transilvaniei de către Habsburgi, o dată cu re
venirea în scaun a lui Sigismund Bathory, împrejuiare în care jurnalul 
susţine că soţia şi fiul lui Mihai Viteazul au fost reţinuţi ca ostatici de 
către acesta; de altfel la această problemă jurnalul se refeiă şi în alte 
părţiM. în  luna martie, unele date în legătură cu aceleaşi evenimente29 30. 
în  luna aprilie se dau amănunte în legătură cu perfectarea înţelegerii 
dintre Mihai Viteazul şi împăratul Rudolf al II-lea în ce priveşte por
nirea campaniei pentru restabilirea situaţiei în Transilvania şi Ţaia Ro- 
mîneascăC0. în  lunile mai şi iunie se vorbeşte de începutul pregătirilor 
militare ale lui Mihai Viteazul în vederea campaniei, o dată cu ajungerea 
lui la Caşovia, şi despre teroarea exercitată de către Sigismund Bathory 
în .Transilvania31.

A doua jumătate a anului 1601 priveşte pregătirea şi desfăşurarea 
campaniei care a dus, o dată cu lupta de la Gorăslău, la restabilirea stă- 
pînirii habsburgice în Transilvania şi la asasinarea mişelească a lui Mihai. 
în  luna iulie, vorbindu-se de aceasta, se pune accentul pe faptul că prin
cipala nădejde este şi rămîne domnul Ţării Romîneşti32. în  luna august 
se dau amănunte în legătură cu desfăşuiarea campaniei şi, mai ales, cu 
lupta de la Gorăslău, unde Sigismund Bathoiy a suferit o înfrîngere 
decisivă din partea forţelor unite ale lui Mihai şi Basta, ceea ce autorul 
subliniază în chip peimanent, punîndu-1 în general pe Basta pe planul 
al doilea33. în  luna septembrie se dau ştirile, ajunse cu oarecare întîrziere 
la Tubingen — şi Martin Crusius nu-şi ascunde surprinderea —, despre 
asasinarea domnului de către meicenaiii lui Basta; totuşi, într-un fel

26 D iarium ..., p. 201, 202: „6 hat die Polonus henvider auffs haupt gesch-
lagen.'.. Fertur in illa Polonorum cladc 6 XpuacSouţ (Dintele de Aur, cum era poreclit 
Sigismund Bathory) perisse : et 10 Duces capti esse : et Polonicus Cancellarrius, circuindatus 
esse” . (că au existat zvonuri despre această presupusă victorie contra polonilor, vezi Yeress, 
VI, p. 272, 278), p. 204 şi 217 :,,Legatum Walachicum Sultanus vivum excoriavit et postea 
facibus ardentibus delevit (Hurmuzaki, IV-2, p. 32 ; Veress, VI, p. 289).

27 Ibidem, p. 218 : „Michaiil Vaivoda, multis comitatns, Viennam 25 passati, agressus 
est: et magnifice ab Arcliiduce Mathia exceptus . . . ” şi p. 221.

28 Ibidem, p. 232 şi 239.
29 Ibidem, p. 244.
30 Ibidem, p. 258: „Michael Vaivoda cum magnia gratia a Caesare dimissus, et una 

thonna Thalerorum instructus, sinqulisque mensibus 20 M. Thalerorum accepturus, posthac 
remgeret” şi p. 265.

31 Ibidem, p. 274 şi 288.
32 Ibidem, p. 304.
33 Ibidem, p. 309 : ........Magno proelio victus a Mich. Walachiae domino et a G. Basta” ;

p. 313 şi 322 : „ . . .  Victum esse a Walacho et Caesarianis.. ;  p. 323 şi 325.
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care nu arată în chip precis că împărtăşeşte această explicaţie, el înseamnă 
justificarea calomnioasă în ce-1 jpriveşte pe Mihai pusă în circulaţie de 
către cercurile influenţate de Basta34 *. în  luna octombrie se dau amănunte 
în legătură cu complicata situaţie din Transilvania şi, ceea ce nu e lipsit 
de interes, se arată că romînii trec de partea lui Sigismund Bathory — 
probabil din cauza asasinării lui Mihai36 37. în  lunile noiembrie — decem
brie întîlnim informaţii privind situaţia din Transilvania şi Ţara Bomî- 
nească după evenimentele precedente, care arată că în aceste părţi ale 
Europei nu se considera că situaţia evolua favorabil intereselor imperiale 36.

Mai departe, pentru anii următori, pînă în 1605, ştirile privitoare 
la ţările romîne nu au o deosebită importanţă; se vede de aici că ceea ce 
reţinuse atenţia autorului jurnalului a fost în primul rînd personalitatea 
lui Mihai Viteazul şi acţiunile întreprinse de către acesta.

★
Scrisoarea către Mihai Viteazul, ca şi contextul ei de ştiri privind 

situaţia ţărilor romîne la sfîrşitul veacului al XVT-lea şi începutul vea
cului al XVII-lea pun în lumină nu numai curiozitatea şi interesul ştiin
ţific pentru aceste regiuni, ci şi o anumită poziţie ideologică, care ar putea 
să explice constanţa şi insistenţa preocupărilor pentru astfel de probleme, 
Martin Orusius fiind de fapt reprezentantul unui curent care ocupă un 
loc important în umanismul german din veacul al XVI-lea. în  primul 
rînd, acest curent are un caracter german şi, din această cauză, sprijină 
pretenţiile babsburgice de hegemonie europeană şi, ca atare, politica im
perială de expansiune spre răsărit; într-un loc, în acest Diarium se arată 
că Martin Orusius era partizanul teoriei medievale a celor patru monarhii 
universale, adaptată la împrejurări contemporane, anume că a patra mo
narhie universală este şi trebuie să fie considerată numai cea a împăra
ţilor germani — tendinţă care se vede şi la alţi umanişti ai vremii67. în  
al doilea rînd, acest curent are un caracter protestant, de unde tendinţa 
de toleranţă religioasă şi capacitatea de mai mare înţelegere pentru pro
blemele răsăritene, ştiut fiind că bisericile protestante, începînd cu prima 
jumătate a veacului al XVI-lea, ca şi în primele decenii ale veacului al 
XVII-lea, au încercat adeseori să ajungă la o platformă comună anti- 
papală cu biserica ortodoxă, mergînd pînă la convertirea la protestan
tism a patriarhului ecumenic Kyril Lukaris38. Iată de ce spunem că po

34 Diarium.. ., p. 330 : „6 Mixat ^ a suo collega confossus et decollatus est: quia crudelis 
devastator et corabustor locorum; et Caesari Transylvaniam dare recusanss utpote iam al tera 
vice a se captam” ; p. 334 („Justificarea”  asasinării, intre altele, la Hurmuzaki, IV-1, p. 266; 
X II, p. 1 218, 1 228 şi 1 232; Veress, VI, 432 -4 3 3 ,  4 3 8 -4 3 9 , 442 -4 4 3 ,  444— 446 etc.).

33 Ibidem, p. 317 : „6 XpuoiSouţ „rursus habet exercitum, et ad eum deficiunt 
Walachi” .

33 'ibidem, p. 363, 364, 371 şi 392.
37 Ibidem, p. 8 8 : „Perlegebam defensionem quartae Monarchiae Romano Germâni- 

cae, contra Joan. Bodinum, Mathaei Dresseri..
38 Acest punct de vedere (umanismul şi apropierea dintre cele două biserici) cu detalii, 

la Ernst Gerland, Das Studium des Byzantinischen Geschichte vom Humanismus bis zur Jelzt- 
zeit (Texte und Forschungen zur byzantinisch-neugriechischen Philologie, 12), Atena, 1934, 
p. 3 0 -  32.
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ziţia lui Martin Crusius nu este izolată, ci face parte dintr-un curent 
care îşi are numeroşi reprezentanţi, dintie care considerăm necesar să 
pomenim aici cîţiva: Hyeronimus Wolff, Holtzmann-Xylander, David 
Chytraios, Johannes Leunclavius şi alţii.

Hyeronimus Wolff a fost profesor la universitatea din Augsburg 
şi şi-a cîştigat merite însemnate în editarea autorilor bizantini şi în în
cercarea sa programatică de a pune pe picioare un adevărat corpus al 
istoriei Bizanţului din punct de vedere al izvoarelor narative ; în prefe
ţele la ediţiile sale de texte, el se arată conştient de importanţa actuală 
a activităţii sale şi arată acest lucru38 39 prin comparaţiile pe care le în
cearcă mereu între Imperiul romano-german şi Imperiul bizantin, ple- 
dînd în favoarea primului. în  măsură similară, Holtzmann-Xylander, 
profesor la universitatea Heidelberg, de asemenea în prefeţe la edi
ţiile sale de texte, a manifestat aceleaşi tendinţe40. Mai mult decît aceştia, 
David Chytraios, profesor la universitatea din Rostock, a desfăşurat nu 
numai din punct de vedere cărturăresc, ci şi practic, piin călătorii şi tra
tative, o activitate asiduă de apropiere între protestantism şi ortodoxism ; 
în acest sens, el a făcut mult pentru cunoaşterea mai bună în centrele 
universitare europene a stărilor de lucruri din Europa sud-estică41. Dar 
mai cu seamă Johannes Leunclavius, care a fost cîtva timp piofesor la 
universitatea din Heidelberg, prin bazele pe care le-a pus turcologiei mo
derne şi prin interpretarea pe care a dat-o perioadei de sfîrşit a Imperiului 
bizantin şi de început a Imperiului otoman, în sensul inevitabilităţii is
torice, dar şi a necesităţii extinderii în aceste regiuni a Imperiului romano- 
german, se încadrează cu limpezime în acelaşi curent42.

Tiibingen, Augsburg, Rostock, Heidelberg, Martin Crusius, Hyero
nimus Wolff, Holtzmann-Xylander, David Chytraios, Johannes Leun
clavius — nu personalităţi izolate, ci un curent umanist întors cu o faţă 
foarte atentă — spre problemele dunărene şi balcanice, iată ceea ce 
explică scrisoarea umanistului german către domnul Ţării Romîneşti şi 
întreaga sa preocupare pentru problemele din aceste părţi ale Europei.

11 O SCRISOARE A UMANISTULUI M. CRUSIUS CĂTRE MIHAI VITEAZUL 333

38 H. 'Wolff, Prefeţe la lucrarea sa Nieelas Acominaie Chonialae . . . ,  Geneva, 1593;
Prefaţa dedicatorie la Georgii Cedreni Annales . . .  Guilielmo X ylan d ro..., Basel, 1666 .etc.

40 Holtzman-Xylander: Prefaţa la Georgii Cedreni Annales . . . ,  Basel, 1666.
41 D. Chytraios, Oralio de Stătu ecclesiarum hoc lempore in Graecia, Asia, Africa, Ungaria, 

Bohemia cui epislulae aliquot Palriarchae Byzanlium . . .  accesserunl, Frankfurt, 1680.
42 I. Leunclavius, Librorum est universi juris rom ani..., Basel, 1676, „Annales Sulta- 

noram Othmanidarum a Tarcis sua lingua scripli“ , Frankfurt, 1688 şi 1696; Hisloriae musulma- 
nae Turcorum, 1691.
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DOCUMENTE INEDITE ALE CANCELARIEI MOLDOVENEŞTI 
DIN VEACUL AL XVI-LEA

(DIN ARHIVA METOCULUISF. MORMÎNT DIN CONSTANTINOPOL)
DE

P. MIHAIL

Documentele ce le publicăm fac parte din fondul arbivistic al me- 
tocului Sf. Mormînt din Constantinopol, pe care l-am cercetat în anul 
1931. Ele provin din Moldova de unde au fost aduse în urma secularizării 
averilor mănăstireşti.

Prin editarea lor încercăm să răspundem unei necesităţi vădite din 
ce în ce mai mult la noi în ţară, şi anume aceea de a valorifica sur
sele de informare din domeniul de cercetare al istoriei, rămase pînă acum 
necunoscute.

Actele medievale moldoveneşti prezentate aici, în număr de 23, 
sînt în totalitate originale slave din perioada anilor 1548 august 22—1600, 
iulie 29, fiind emise de cancelariile domneşti.

Din rîndul acestora, 14 sînt inedite, iar celelalte 9 documente au 
mai fost publicate fie după copii slave sau traduceri vechi romîneşti 
— uneori defectuoase —, fie după rezumate.

Aproape toate sînt întăriri domneşti de proprietăţi pentru mănăs
tirile : Bistriţa, Galata, Pobrata, Sf. Sava şi Tazlău. Doar cîteva docu
mente sînt confirmări ale domniei pentru stăpînirea unor ocini de către 
alte persoane.

Printre documentele care atestă dreptul de posesiune acordat mă
năstirii Bistriţa asupra unor locuri din Moldova se numără şi originalul 
cărţii lui Mihai Viteazul, dat din Iaşi în 1600 iulie 29, cunoscut pînă acum 
numai dintr-o traducere.

în  ceea ce priveşte mănăstirea Galata, din cîte cunoaştem pînă în 
prezent, actul din 1577 februarie 25 scris în Iaşi, este cea mai veche 
menţiune documentară care-i atestă existenţa. Iar documentul din 1584 
septembrie 19 aparţinînd aceleiaşi mănăstiri face parte dintre puţinele 
acte eliberate de cancelariile ţărilor romîne din porunca doamnei. Docu-
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mentul se încheie cu formula: „cdM a rocnojKA-* p *h i ” . adică: „însăşi 
doamna a zis” , urmată de textul: „a m h Sa Shha”, adică „Mânui a în
văţat” .

1. — 1548 (7056) august 22, Botoşani

Iliaş Rareş voievod dă mănăstirii Pobrata două sate, Hliniţa şi 
Draciniţa din ţinutul Cernăuţilor, pentru cei 100 de ughi primiţi de la 
Petrea Vartic şi daţi de domn turcilor.

2. — 1558 (7064) martie 4, Vaslui

Alexandru Lăpuşneanu voievod întăreşte lui Vasilie, Toader şi 
altor rude ale lor ocină la satul de mai jos de gura Strîmbei la Ageşti.

3. — 1559 (7067) iunie 17, Orhei

Alexandru Lăpuşneanu voievod dăruieşte mănăstirii Sf. Sava satul 
Ocna de la Orhei.

4. -  1565 (7073) mai 13, Iaşi

Alexandru Lăpuşneanu voievod întoarce mănăstirii Tazlău satul 
Tăteştii pe Tazlăul Sărat, ce-i fusese luat pe nedrept.

5. -  1570 (7078) mai 11, Iaşi

Bogdan Lăpuşneanu voievod întoarce mănăstirii Pobrata două sate, 
Dobruşa şi Călugărenii din ţinutul Soroca.

6. — 1572 (7080) martie 7, Iaşi

Ioan voievod împuterniceşte pe călugării de la mănăstirea Tazlău 
să ţină satul Tăteştii pe Tazlăul Sărat, ce le fusese luat pe nedrept.

7. — 1577 (7085) februarie 25, Iaşi

Petru Şchiopul voievod dăruieşte mănăstirii Galata satul Yoru- 
veşti şi vii, din ţinutul Cîrligăturii.
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8. — 1578 (7086) iunie 15, Iaşi

Petru Şchiopul voievod, întăreşte mănăstirii Bistriţa cuturile Peneu 
şi Lupeni, care ascultă ele satul Mogeşti.

9. — 1581 (7090) decembrie 1, Suceava

lancu voievod, confirmă hotărnicirea făcută de Ţopa, staroste de 
Covurlui, la satele Mogeşti, Lupeni şi Peneu ale mănăstirii Bistriţa.

10. — 1584 (7093) septembrie 19

Doamna Maria, soţia lui Petru Şchiopul, confirmă mănăstirii Galata 
satul Teişori din ocolul Botoşanilor dăruit de soţul ei.

11. — 1584 (7093) octombrie 21, Iaşi

Petru Şchiopul voievod întăreşte mănăstirii Galata satul Plopi, 
arătîndu-se şi hotarele.

12. — 1586 (7094) august 5, Iaşi

Petru Şchiopul voievod întăreşte călugărului Teodor o prisacă la 
Piscul Cornilor, între Vaslui şi Vasluieţ, cumpărată de la Agafia', soţia 
lui Maxin, fost pîrcălab de Neamţ.

13. — 1588 (7097) noiembrie 2, Fălciu

Petru Şchiopul voievod porunceşte lui Crăciun vătaf să aleagă din 
nou hotarul la satele Mogeşti şi Piscul, ale mănăstirii Bistriţa, pentru care 
era în pricină cu mănăstirea Neamţ.

14. — 1588 (7097) noiembrie 17, Bîrlad

Petru Şchiopul voievod împuterniceşte pe urednicelul mănăstirii 
Bistriţa să apere o dumbravă a mănăstirii aflată la satul Mogeşti.

15. — 1590 (7099) noiembrie 10, Iaşi

Petru Şchiopul voievod confirmă hotarul satelor Moreni şi Dobruşa 
ale mănăstirii Pobrata, ales de Belici vătaf, pentru care mănăstirea eia 
în pricină cu răzeşii din Piteacica, Răceşti şi altele.
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16. -  1591 (7099) mai 8, Galaţi

Petru Şchiopul voievod, împuterniceşte pe egumenul mănăstirii 
Bistriţa să ţină prisaca de la Fundu.

17. — 1591 (7100) decembrie 27, Iaşi

Aron Tiranul voievod întăreşte mănăstirii Bistriţa o veche branişte.

16. — 1592 (7100) februarie 23, Iaşi

Aron Tiranul voievod întoarce mănăstirii Galata satul Sadna din 
ţinutul Romanului.

19. — 1592 (7100) februarie 24, Iaşi

Aron Tiranul voievod întăreşte mănăstirii Galata satele Pizdeni 
şi Plopi, arătîndu-se şi hotarele lor.

20. — 1596 (7104) martie 16, Suceava

Ieremia Movilă voievod întăreşte mănăstirii Bistriţa siliştea Tă- 
tăruşi în ocolul Pietrei.

21. — 1596 (7104) august 6, Suceava

Ieremia Movilă voievod împuterniceşte pe egumenul mănăstirii 
Bistriţa să taie un iaz la Mogeşti. -

22. — 1598 (7106) iunie 13, Iaşi

Ieremia Movilă voievod porunceşte lui Vasilie, pîrcălab de Neamţ, 
să scoată pe Giorzu din satul Mînjeşti al mănăstirii Bistriţa, cu care aceasta 
a avut pîră.

23. -  1600 (7108) iulie 29, Iaşi

Mihai Viteazul voievod întăreşte mănăstirii Bistriţa hotarul sa
tului Mogeşti, aşa cum fusese înainte de a fi luat de Mitrofan mitropo
litul şi dat mănăstirii Neamţul.
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1

1548 (7056) august 22, Botoşani

’ţ’ H a ÎIAIU BOfBOAA E05KII0 MHAOCTIIO f'OCnOAAp'h 3IMAH dlOAAAKCKOH A<>AH 
fCMEJ HA111EH CB'fcTAH AlOHACTHpH W T  IIO EpA TA  HAOKf fC T  XpdA\ dpX’HfpdpX'd H 
1WAOTKOpU,d XpHCTOBA H h KOAAA A^/ft CfAA H,\\fHHA\ X a HHHUA H ^,pdMHIIHU,A 8 l I ( p -  
HOBCKOM AP^>«dBH 1(10 EHAH npHCA$lUHH KT» I l iH n H H U iL  H  O ţTTA AH  C A  KAASrtpH 
IVT JlO EpATA H AAAH TOCnOACTBS AMU CTO 8 r  MfpBiHklV KOAH HAA\ TpfEOBAAH WT 
To yp K W B  1(10 T ÎH  jf  ST MfpBEHKlX EHAH A<>HH CB'tîT'fcH AtOHACTHpH WT I lf T p A  K a p - 
THKOBHM EHBUldrO np'hK'hAAEA. T o t  BCI KHllJf IIHCAHHOf KAKO fi,i C8t  CfAOBf CB-fcT-fcH 
AXOHdCTHpH W T  HAC H CT» B tC fA t A®XOAOA\. H  M  HMAIOT WHH MHHHTH WT TO A ^ 
A o TOA$ n A M A T  BHUJinHCAHHOAlŞ I lf T p H  P iA p TH K S ...

IIpO TO JK f HH A i  C A  Hf «AlH llJAfT n p A A  CHA\ AHCTOAX HAIUHAX.
IlHC 8 E O TA IU A H H , B A ^ T O  x 3HS AB rSC T KB.
Cam rocnoAHH'K peK

t  Iliaş voievod, din mila lui Dumnezeu, domn al ţării Moldovei. 
Am dat sfintei noastre mănăstiri de la Pobrata, unde este hramul arhi- 
erarhului şi făcătorului de minuni al lui Hristos Nicolaie, două sate, Hliniţa 
şi Draciniţa din ţinutul Cernăuţi, care au fost ascultătoare de Şipinţi. 
Şi s-au sculat călugării de la Pobrata şi au dat domniei mele o sută de 
ughi roşii cînd ni s-au cerut de turci. Aceşti 100 de ughi roşii au fost daţi 
sfintei mănăstiri de către Petrea Yarticovici, fost pîrcălab. Toate cele 
mai sus scrise să fie sate ale sfintei mănăstiri de la noi şi cu tot venitul. 
Şi să facă ei din an în an pomenire mai sus scrisului Petre Vartic. De 
aceea, altcineva să nu se amestece înaintea acestei cărţi a noastre. 

S-a scris la Botăşani, în anul 7056 <1548) august 22. 
însuşi domnul a spus.

Orie.» htrfcle (16 X 21,5 cm), peoete aplicată.

2

1558 (7064) martie 4, Vaslui

ţ  tlAfgaH AP'E BOfBOAA EOXrflO MHAOCTÎIO TOCnOAAP'h 3fA\AH A I o a AAKCKOH* 
Gc>jkc npiHAOiuf npfa  hamh h n p fA  hauihaxh a\o a a <ibckha\h EOA’fepH caSra haiu A p 'hr<1H 
H CfCTpA f ro  A î -h p u  H A U TŞ lU -h  h X I1h h 8uJKA no CBOfIO AOEpOlO KOAfIO IIHKHAl HfllO-  
HSjKAfHHH AHH lipHCHAOBAHHH H npOA^AH CBOIO npdKglO OTMHIlS H A ^ A U H llS  H 
npHKHAHIf HA n O TB p 'h K A fH M  1(10 HMAAA M O lu ll HX ^ O E p A  WT A ^ A *  TOCnOACTRA A\H 
WT CTApOrO GTfijsAHA BOfBOAÎ WT nOAOBHHA CfAA nOIIHJKf Ş C TIf  C Tp i»A \E H  V  fljK fC TS  
WT MCTBp'hTAA MACT 1(10 C h  H 3 E fp fT  MACT A ® KPH nOAOBHHA. T a npoAAAH CaSTAAX 
HAlUHAt F.ACHAIJ H G pATS t ro  ToA A *p8 H KSAVHAt S frO Tp03ABS H A S llf H ShSKS 
fro 1 I lf T p H  H llHKOpH H A P ^ O M A H S  3A AB'feCT'h H U lfC TH A fc fe T  3A A T TATApCKH V .
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H SCTdKUlHC-k CAiîrH HdLUH FidCHAÎl H B p d T |F0 TodAlp H I'pOSdR KS.UHdT i r O  
H A g ili  H I l f T p 'k  SllSK i r o  H IlHKOdp'K H ^ lp'KrOA\dH H 3AIIAATHAH 8 «  HCflOAHd T O T H  
RHUIHIHCdllIlÎH IIHH'kaH AK'feCT'k H U lIC TH A IC fc T  3 A d T  Td Td p C K H X  8 piÎKH ^ p -k rd H tî H 
CICTpH  l l ’O A l'k p ÎH  A td Tg lliî hX flUtlSuiHH IC T  HM W T  HdC SpHK H C K  BltCIAX
A o Xo a o a \ hX a a h  A d h a» i c t  Hd c ia a \h *m c t h  iA H d  *m c t  F.dCHAÎio d A P ^ r a i id C T  
TodA *p8 B p d T i r o  T p r r d d  MdCT rp03dB8 M ITR p'kTdd MdCT A S flI n iT d d  MdCT I I lT p H  

i r o  UlfCTdd MdCT IlHKOpH »AA\dd MdCT A P 'kr& M d H g. H il Ad cfc HI SAm U’fctT.. 
IlHC 8 FidCAiSÎ B A -kTO  x i l Ă  A ld p TÎI Â  
ţ  CdM  ro cnoA H H  Kd3dA 
t  IIlTpdLU KO  <nHCdA>

j- Alexandru voievod, din mila lui Dumnezeu, domn al ţării Moldo
vei. Iată au venit înaintea noastră şi înaintea boierilor noştri moldoveni 
sluga noastră, Drăgan şi sora lui, Mărie, şi mătuşa lor Anuşca, de bunăvoia 
lor, nesiliţi de nimeni nici asupriţi, şi au vîndut dreapta lor ocină şi moşie 
şi privilegiu de întărire pe care l-a avut bunica lor Dobra de la bunicul 
domniei mele, de la Ştefan voievod cel Bătrîn, din jumătatea de sat mai 
jos de gura Strîmbei la Ajest, din a patra parte ce se va alege partea 
Dobrei jumătate. Aceasta au vîndut-o slugilor noastre Yasilie şi fratelui 
său Toader şi cumnatului lor Grozav şi lui Lupe şi nepotului lor Petrea 
şi lui Nicoară şi lui Drăgoman, pentru două sute şi şaizeci de galbeni tătă
reşti. Şi sculîndu-se slugile noastre Vasilie şi fratele său Toader şi Grozav 
cumnatul lor şi Lupe şi Petrea nepotul lor şi Nicoară şi Drăgoman, au plătit 
tot deplin acei mai sus sorişi bani, două sute şi şaizeci de galbeni tătăreşti, 
în mîna lui Drăgan şi a surorii lui, Măria, şi a mătuşii lor Anuşca, să le 
fie de la noi uric şi cu tot venitul; însă să le fie pe şapte părţi, o parte 
lui Yasilie, altă parte lui Toader, fratele lui, a treia parte lui Grozav, a 
patra parte lui Lupe, a cincea parte lui Petrea nepotul lor, a şasea parte 
lui Nicoară, a şaptea parte lui Drăguman. Altul să nu se amestece. 

S-a scris la Vaslui, în anul 7064 (1556) martie 4. 
t  însuşi domnul a spus. 
j  Petraşco <a scris).

(Pe verso, în romîneşte:) ,,Pre Budeşti den gios de gura Strîmbei, 
la Agestru la Chigeci” .

Oriff.. hirtie (16 x 21 cm), pecete aplicată.

3

1559 (  7067) iunie 17, OrTiei

t  flAfgdH AP'h  KOIROAd BOJKÎW A\HA«CTÎ|0 rOCnOAdpTi 3EA\AH AlOAAdRCKOH. 
©>K| npOHSKOAHX rOCnOACTRO A»H HdLUH A\ BAdTHAl llp0H3R0AEHÎIA\ H MHCTHA» H CR-fcT- 
a h m  cp 'K A U fM  h W T  R-RCtra Hdwtia A®Kpara ROAira h w t  s o ra  noA\oi(iird h  a M ® X oa\
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H n0i\\HAC>KdX0Al C E ^Td A  AXHTpOnOAIC IV T  nATpHCpiUÎC HACWC CCT XpAA\ CK-feTOC 
K'KCKpfCfhîf WHBOAABHOA\S rpOES IV T  If  p8CAAHA\CKArO rpAAA H HAOKf f C T  AXOAf EHHK 
H pOAHTCA HALII K\'P I'cpMAH flATptapX IfpSCAAHMCKÎH H IIAK H CB’fcT ’fcH IlAUlfH 
AdOAEH A\OHACTHpH IVT CK’k T A r O  C aBA CK CAHW C(AO O k HA IVT  (ji)pX(IO L(IO C( 30KCT 

(x>KHA E H TH  3A A ^E H TO K  T~kA\ CB’feT’fcM AX’k C T ’kiM C K  BtCCAX A ^ O ^ W A l  HCnOpSUIfltO 
HHKOAHWC HA B ^K H . H ll A* c t  Hf SAXHUJACT.

IlHC 8 (jOpXflO, B A tT O  x 3 g 3  Wllîf 3 f.

f  Alexandru voievod, din mila lui Dumnezeu, domn al ţării Mol
dovei. Iată am binevoit domnia mea cu a noastră bunăvoinţă şi cu curată 
şi luminată inimă şi din toată bunăvoia noastră şi cu ajutor de la Dumnezeu, 
am dat şi am miluit sfînta mitropolie de la patriarhie, unde este hramul 
sfintei învieri a mormîntului dătător de viaţă din cetatea Ierusalimului 
şi unde este rugătorul şi părintele nostru, chir Gherman patriarh al Ierusa
limului, şi iarăşi şi sfintei noastre rugi mănăstirii de la Sfîntul Sava cu 
un sat Ocna de la Orhei ce se chiamă Ocna, să fie pentru chiverniseală 
acelor sfinte locuri cu tot venitul, neclintit niciodată în veci. Altul să nu 
se amestece.

S-a scris la Orhei, în anul 7067 <1559) iunie 17.

Ori?., hlrtie (33 X 21 cm), pecete aplicată.

4

1565 (7073), mai 13, Iad

t  (lAfgAH AP'E BOfKOAA AXHAOCTÎIO EOJKIfW rO C n O A A p t 3(A\AH dÎLVAAABCKOH. 
<x)}Ke AAAC’X’ H BpATHX rOCnOACTB«A\H CB~kT0M0\' lldUlf.MOy AXOIlACTKIpS T aCAWBCKOMS 
CfAO CBOf Hd HA\*k T T iT f l ( j ÎH  HA COAOHWM TA3A0B~k L(I0 TOC CCAO lipABOC KSnACIIIC 
EKIAO I lf T p S  EOCKOAÎ H A^AHIC BkIUlf pfMCHHO A\8 AXOAEkl H HflipdBf AHO nOpSlUCHO 
EblAO H-feKdKO A T0C II0A C TB 0 A\H H3WEP’k TLU 8  A\H nO HCTHIvk ndKKI nOALHAOKdX CB-fe- 
T d r o  XpdM d Biv « A P 'L ^ f H U  B ^ H O  KAKO A<» K T  C K  BtCCA\ A^XoAWAX HCnopSUICHO. 

Hll M  C A  HC SiMHLHdfT npCA CHA\ AHCTW M  HAU1HAL.
I I hc  8 I ac b  A-fcTO, x s o r  alah r j .  ■

f  Alexandru voievod, din mila lui Dumnezeu, domn al ţării Moldo
vei. Iată am dat şi am întors domnia mea sfintei noastre mănăstiri Tazlău 
satul ei, anume Tăteştii pe Tazlăul Sărat, care sat a fost dreaptă cumpă
rătură a lui Petru voievod şi danie mai susnumitei rugi şi cu nedreptate 
a fost stricată cîndva, iar domnia mea aflînd după adevăr am miluit iar
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sfîntul lăcaş întru întărire veşnică, să-i fie cu tot venitul neclintit. Altul 
să nu se amestece înaintea acestei cărţi a noastre.

S-a scris la Iaşi, în anul 7073 <1565) mai 13.

Orig.. hlrtle (23 x 17 cm), pecete aplicată.

5

1570 (7078) mai 11, Iaşi

f  B o rA d H  KOfKOAd BOfKltl© A4HA0CTÎW rO C nO A d pii 3IMAH A I o a AAKCKOH. Q î K f  
A d A « I  H KpdTHX rOCnOACTKO Ava HdUUfH A\0AKH A\OHdCTHpH IIOGpdTCKOH AK"k C(AA 
8 KOAOCT CopOLţCKOH Hd HiWfe jV,0Kp8UI-fc H K 'K A S r'K p ’bH ÎH  H C K  A\AHIIH LJIO T O T H  
KKIUlf [lHCdllHX CtAdX GklAH W T  np"feîKAe A<*AH W T  A ^ A d  rO CnO ACTKd A\H I I f T p d  
KOfKOAÎ C-K KdtTKOW.

Toro pdAÎ A<>A®X H KpdTHX’ rOCnOACTKO Aţa lldUifH A40AGH AdOHdCTHpH 
UOKpdTCKOH KdKO A<> *CT WT HdC H CTi K*KCfA\ AoJCo4,WA\ d KT© cfc WKp'fclJltT H 
H HOKSCHT C-k ciw pdC<T©prH8TI . . .) HtldKO pdSKpdTHTH [1© CK0IA\8 CdAtOGSHCTK© 
TOT A<> HAldtT CAOBO A“>VH K'K A*»^ CTpdUUHdr© C&AHLfld. H Hll C"k Ht 8A\HLUd|T. 

11HC, 8 IdC K aIî T© x 30H A4dH d{ 
rOC(IOAHI|-h KdSdA 
KfAHKÎH AOrOijSfT 8 mha 

IJlftjSdll <nHCdA>

f  Bogdan voievod, din mila lui Dumnezeu, domn al ţării Moldovei. 
Iată am dat şi am întors domnia mea rugii noastre, mănăstirii Pobrata, 
două sate în ţinutul Soroca, anume Dobruşa şi Călugărenii, şi cu mori 
care sate mai sus scrise i-au fost date mai înainte de bunicul domniei mele, 
Petru voievod, cu blestem.

De aceea am dat şi am întors domnia mea rugii noastre, mănăstirii 
Pobrata, ca să-i fie de la noi şi cu tot venitul. Iar cine s-ar afla şi ar îndrăzni 
să strice aceasta şi să o întoarcă prin a sa nechibzuinţă, acela să dea răs
puns la ziua înfricoşatei judecăţi. Şi altul să nu se amestece.

S-a scris la Iaşi, în anul 7078 <1570) mai 11.
| Domnul a spus.
Marele logofăt a învăţat.
Ştefan <a scris).

Orlg., hlrtle (32 x 21 cm), pecete aplicată, stricată.
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6

1572 (7080) martie 7

t  HwAH ROEROA* EOIKÎIO AXHAOCTÎIO rOCnOAAP'R 3IMAH AÎOAAdKCKOH. A.AAU 
I CA\H AHCT HAUI MOAIEHHKOM HdlHHAV KAAOripOM IVT TdCAOlvk <KdKO> IVHH A<> C8T 
A\OU,HH H CHAHH HCHA\ AHCTOM Hdlll HM AfpH4dTH COEH CIAO T-KTÎ ÎH HA COAOHOAX 
TdCAOR'k 410 TOf CIAO lipdKOf KSnAIHII EkIAO IIlTpS ROIROAH H A<>AA KklWipiHlllIOMS 
AlOAEhJ A fAHH AK>AH MTO npHUlAH np kA HA.VH H KA3AAH d>Kf fCT IA\8 lipdKd WT- 
HHH8 H EHAO HA\ K-K3-bT0 WT flAlgAHAP"K ROIKOA<> rOCHOACTRA AIH WEP'fcToJC hX R"K 
A"K>KH KAKO A* tCT CR’kT'fcH T aCAVIR CR'fcT'fcH MOHACTHp H WT HAC CO R'KCf.W A®~ 
YOAOAI. Hh A4 cfc Hi 8AIHUIAIT.

I I hc o\* I ac, r a ^ t o  x 3 î I  Ai-kctgA a i a p t a  3 
f  I'OCnOAHH'K RiAiA 
+  EipJtoH AoroiJsiT 8m ha  
f  A \ h X’'KHAICK8a  nHCAA.

f  Ioan voievod, din mila lui Dumnezeu, domn al ţării Moldovei. Am 
dat cartea noastră rugătorilor noştri, călugărilor de la Tazlău, să fie tari 
şi puternici cu această carte a noastră să stăpînească satul Tăteştii pe 
Tazlăul Sărat, care sat a fost dreaptă cumpărătură a lui Petru voievod 
şi l-a dat mai sus zisei rugi. Iar pe nişte oameni care au venit înaintea 
noastră şi au spus că este ocina lor dreaptă şi le-a fost luată de Alexandru 
voievod, domnia-mea i-am aflat pre ei în minciună, ci să fie sfintei mă
năstiri Tazlău şi de la noi cu tot venitul. Altul să nu se amestece.

S-a scris la Iaşi, în anul 7080 <1572) luna martie 7. '
f  Domnul a poruncit. .
t  Berhoci logofăt a învăţat, 
f  Mihăilescul a scris.

Orig>, hîrtie (21,5 X 10,5 cm), pecete aplicată.

7

1577 (7085) februarie 25, Iaşi

f  l l f T p -K  ROEROA* EOJKilO AXHAOCTIIO TOCnOA'iP'R 3IAXAH A\lVAA4KCK0H. (V)>Kfr 
ro cn o A C TR O  a ih  a <>A®  ̂ h  iio a xha o r aX’ a\o a ie h h u ,h h a u ih  K d A 8 n p !i w t  iia u iiio  cr^ t I ch 
AlOAEkl W T  H0K0CK3AAHH0H AlOHACTHplO W T  T aAATA  CK IAHO CEA V HA HA\*k K o p 8 ~  

R|||IÎH H CK RHHOrpAAl HTO 8 KOAWCT K p -R A H n iT S p A  KAKO A<» « T  CR'fcT'fcH A\OHA- 
CTHpS W T  HAC CK R-RţlM  A®XoA®‘« .  IJp O TO IK I HH A d HI 8AIHUIAIT . n p iA  CHA1 
AHCTOAX HAUIHAX.

IIhc 8 Iac, r a^ t o  x3HI <jstRp8Apîi kî 
f  rOCHOAHII-K KA3AA 
f  T oakh ria AwroiJsiT 8 mha 
f  A,8AlHTp8 nHCAA.
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t  Petru voievod, din mila lui Dumnezeu, domn al ţării Moldovei. 
Iată domnia mea am dat şi am miluit pe rugătorii noştri, călugării de 
la sfînta noastră rugă de la nou-zidita mănăstire de la Galata, cu un sat, 
anume Voruveştii, şi cu vie, în ţinutul Crăligăturii, ca să fie sfintei mănăs
tiri de la noi cu tot venitul. De aceea, altul să nu se amestece înaintea 
acestei cărţi a noastre.

S-a scris la Iaşi, în anul 7085 <1577) februarie 25. 
f  Domnul a spus. 
f  Golăi mare logofăt a învăţat, 
f  Dumitru a scris. ’

Ortg., hlrtte (15,5 x 21 cm), pecete aplicată.

8

1578 (7086) iunie 15, Iaşi

f  IIlTp -fc  ROfROAd KOJKÎW A\HA0CTIK> rOCnOAdpik UfA\rtH AîWAAdRCKOH. 
fCMKI H riOTKp-fcAHAH AAOAfGMHKS HdlHfA\8 HrS.WfllS T o A O C If  IV T  Ew C TpH 'IH C KÎH  M 0 - 
lldCTHp H R'hC'kAţ EpdTÎiftAA ld>Kf W X p H C Tfc  np'kGHKdiaipHX’ K"K C R ^TO f WEHt IjA 
kSt Sph fJKf npHCASX’d K T  kt,  A lo yfip H  8 koaoct  K orSp a Shckoh Hd H.wfe IHîMfSA h 
A8ll1cm'H UdlIfJKf HAAdAH npHKHAIf CTk npOKAfildllîf Hd T O T H  A^d KS’rSpH Ud AddHlf 

w T  upfcAUdro h noKOHHdro H r r p d  r o ir o a i. TfcAAJKf h ro c n o A C TB o  a\h a ^A0^ 01"  h 
8 T R P 'E A h X’oA\ C R ^ T ^ H  iWOHdCTHpH T O T H  A^d K S TS p H  KKJlHf pf >lfllHA\ IHîMfSA H A 8 n fcH M  
p d A Î A^aid.w  p o A H TfA fa\ ro c n o A C TR d  a\h ( h pdA Î A)8uJdA\ GpdTÎdA\ ro cn o A C TR d  a\h 
h pdAH a Sihaaa ro cnoA CTR d a\h h pdA Î 3APdRÎf ro c n o A C TR d  a\h h rocnojK AH  to c -  
iio a c t r a  A\H H W T p o )H H  ro cn o A C TR d  A\H KdKO A d *CT 8 CrIj t Iî H A\OHdCTHpiO H W T  
HdC CT, RTkCfA» AcVoA^AX llfMOpSlilfHO HHKOAHWI Hd RlCKH MpIvA CHA\ AHCTOAA lldlHHAA.

IIhC 8 IdC, R A'feTO x 3 ÎÎS  lOHÎf f j
t  CdA\ ro c n o A H H i, Rf a I ja

t  G i , p a i , a I c h 8a  riHCdA.

t  Petru voievod, din mila lui Dumnezeu, domn al ţării Moldovei. 
Am dat şi am întărit rugătorului nostru, egumenului Todosie de la mă
năstirea Bistriţa şi tuturor fraţilor care în Hristos vieţuiesc în sfîntul 
lăcaş, două cuturi care ascultă de Mogeşti în ţinutul Covurlui, anume 
Peneul şi Lupenii, pentru că au avut privilegiu de danie cu afurisenie 
pentru acele două cuturi de la înaintaşul şi răposatul Petru voievod. 
De aceea şi domnia mea am dat şi am întărit sfintei mănăstiri acele două 
cuturi mai sus zise, Peneul şi Lupenii, pentru sufletul părinţilor domniei 
mele şi pentru sufletul fraţilor domniei mele şi pentru sufletul domniei 
mele şi pentru sănătatea domniei mele şi a doamnei domniei mele şi a
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fiilor domniei mele, ca să fie sfintei mănăstiri şi de la noi cu tot venitul 
neclintit niciodată în veci înaintea acestei cărţi a noastre.

S-a scris la Iaşi, în anul 7086 <1578) iunie 15. 
f  însuşi domnul a poruncit.
Bîrlădeanul a scris.

Orlg., hlrtie (21 x 16 cm), pecete aplicată.

9

1581 (7090) decembrie 1, Suceava

f  HlV IdHKtta KOfKOAd BOJKÎl© MHAOCTIM TOCnOÂ P'B 3IMAH MOAAdKCKOH. QîKI 
npÎHAOurk np-fcA HdMH h np-fcA HdiiJHMH EOdkpf KddSrfpH w t  a\oaeh HduifH 
EHCTpflţKOf MOHdCTfp H T-fcrdAH Hd fAHH «Ad HMfHfM AfOypAfl|HH H EAdHCfcHf H 
HAfipÎH pdAÎ *A»'H XVlMpI MTO E-kuie <HA\> B’hâ'kAH WT «Ad)f dloiJIHIH H WT 
AtSnfH H WT IifHftta. TdîKI iWH AM ^M  hm Hd CdSrd Hdlll Iţond CTdpOCTI WT 
KoBOpAtSlO KdKO dEH HM XoTdpfAf KdKO WEp-fclJJfT CK ITO ASlUflO H CK ASultMH 
•AWAÎ AOBpHX’. TdîKI WH JfOTdpHA H nOAOÎKHA HM CTA*hnH Snl<T> H H3EpdA HM 
XoTdp WT SChX~ CTOPOH. TdîKI TOTd Ê KdTd XoTdp l|JO Tfcl’dAH KddSl’lpH Hd ThY 
npfApflfHHX’ C(A. (I WHO npHUlAO S XoTdp «AdA\ MOHdCTHpCKH.M H nOTOKMHAH c fc  
CK KddSrfpH WBÎH «Ad WT Hf Â BPOW BOAIIO KdKO dEH WT HKIH'k Hd np-fcA Ad 
Hf HMdAH Ck TkrdTH IAHH Hd AP̂ CIH HHKOAHÎKi Hd BkKKI. HhO Ad ICT HM H WT 
■HdC CK KfC XoTdp, H h Ad ck HI SMHUJdlT.

IlHC 8 CSMdK-k x 34 AIBfMKpîf J 
f  ToCnOAHH'K Kd3dA 
f  Kia Aorojjirr S mha h HCKdA Stroicz 
f  EHAdBd <nHCSd).

f  Io Iancul voievod, din mila lui Dumnezeu, domn al ţării Mol
dovei. Iată au venit înaintea noastră şi înaintea boierilor noştri călugării 
de la ruga noastră, mănăstirea Bistriţa, şi au pîrît nişte sate, anume 
Leurdeştii şi Blajenii şi Ideştii, că le-au fost luate nişte hotare de la satele 
lor Mogeştii şi Lupenii şi Peneul. .

Astfel noi le-am dat pe sluga noastră Ţopa, staroste de Covurlui, 
ca să le hotărnicească cum va afla cu sufletul său şi cu sufletele oamenilor 
buni. Aşadar, el a hotărnicit şi le-a pus stîlpi iarăşi şi le-a ales lor hotarul 
din toate părţile. Deci acea bucată de hotar pentru care au pîrît călugării 
pe acele sate mai înainte zise a căzut în hotarul satelor mănăstirii. Şi s-au 
tocmit cp călugării acele sate de a lor bună voie, ca de acum înainte
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să nu se mai pîrască unii jje alţii niciodată în veci. De aceea să le fie 
lor şi de la noi cu tot hotarul. Altul să nu se amestece.

S-a scris la Suceava, în anul 7090 <1581) decembrie 1. 
t  Domnul a spus.
•j- Marele logofăt a învăţat şi a iscălit. Stroici. 
f  Bilava <a scris).

Ori?.» hlrtie (33 x 21 cm), pecete aplicat&.

i o

1584 (7093) septembrie 19

f  rtldpîd POCIIOKA l l f T p S  KOfBOAÎ 3HAALEHHT0 HHHHM C CHM AHCTW M  HALDHM 
WJKI EAArOHECTHBKJH 1'OCnOAAp'K I l f T p 'K  BOEBOAA H C"K HALDHM np0H3B0AEHÎEM A<>A 
H nOMHAOBAA HALDA MOAEA H0B0CK3AAHAA MOHACTHp pEKOALAA I^A A TÎIA  HAEJKE :C T
XpAM B'K3HfCfHÎf rocnoA* Bora h cnACA haide™  I c8ca X phcta ck  eaho ceao halehem
TcHUlOpi'H W T  WKOA fiOT'KDJAHOM  C K  B*KCEM AoXoAW AI HEnOpgUJEH HHKOAH2KE HA 
B'kKA. H C KTBOpH A 0\'pt>KAEHIH CB’fc T ’feH Iţp'KKBH HA HEM TAKOJKAEpE H rO CnO ACTB A 
MH AAAoXoM  H Oy’Kp’knHXoM  HALDA CB*kTAA BKJLDEpEHEHAA MOHACTHp C K  TOE BKLLDE-  
TAACHOE CEAO M  HMAET H W T  rOCnOACTBA MH Oţ’p’kSLAEHIE H Oţ’Kp’knAEHIE HEnOKOA"k“  
BKIMO HA B-kKH B’falHÎM  M  HMAET A<>TH TOE CEAO *LTO E M A 'K T  TOCDOAAp-
CKKIM A<> KKJAE A SA A P ^ h X pAEO T HAH AHTEpEH HHKTO W T  Ca ŞIm X TOCnOAHS HH 
HAH W T  CASr TOCnOACTBA MH a a  ne HMAET hX b a a o b a t î  HH KTi  HTOJKE H pAEO TS 
H TO  e 8a 8t  WHH CBE M  HALAIOT pO EKIT CB-kT-kH MOHACTHpH.

H h  AA c k  HE 0\*A\HLDAET n p ^ A  CHM AHCTOM HALDHM AHH fiOTM KAHCKKIH Oţ'p-bA-  
HHK HAH HH K TO  W T  HX CA$rAX AA HE HMAET HH EAHO A 'k-'O  C K  TO E  CEAO. fl K T  O 
CM nOKSCHT BAAOBATH hX nptA CHM AHCTOM HALDHM HAH B*K H-kKAA nH3A\S WH AA 

CM HE OyCTpAIUAET tn p 'fe A  CHM AHCTOM  HALDHM.

fl no HALDHM JKHBOT’fc K TO  pA30pH T HALDE AAAHIE H nOTBp'KlKAEHÎE WH fi,i 
ECT npOKA*kT H HEnpOlflEH HA B’kKKI.

H A"fcTO x3MT M ’kCEgA CEnTEMBpÎE 0J

f  C ama rocno»AA Pe*le 

t  A I a iiSa  S*lha.

t  Maria, doamna lui Petru voievod. Facem cunoscut cu această 
carte a noastră,că binecinstitorul domn Petru voievod cu bunăvoia noastră 
a dat şi a miluit ruga noastră nou-zidită mănăstirea numită Galaţi a, 
unde este hramul înălţarea domnului Dumnezeu şi mîntuitorul nostru 
Iisus Hristos, cu un sat numit Teişorii din ocolul Botăşanilor cu tot ve
nitul neclintit niciodată în veci. Şi a făcut dires sfintei biserici pentru el.

De asemenea şi domnia mea am dat şi am întărit sfintei noastre 
mănăstiri mai sus zise cu acel sat mai sus numit să aibă şi de la domnia
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mea dires şi întărire neclintit în veci vecilor, numai să dea acel sat dabilele 
ce vor fi domneşti, iar pentru alte munci sau angării, nimeni dintre slugile 
domneşti sau din slugile domniei mele să nu aibă a-i învălui cu nimic, iar 
ce munci vor fi, ei să le lucreze sfintei mănăstiri. Altcineva să nu se ames
tece înaintea acestei cărţi a noastre, nici ureadnicul de Botăşani sau cineva 
dintre slugile lor să nu aibă nici o treabă cu acel sat. Iar cine ar îndrăzni 
să-i învăluie înaintea acestei cărţi a noastre sau cu oarecare pizmă, acela 
să se înfricoşeze înaintea acestei cărţi a noastre.

Iar după viaţa noastră cine va strica dania şi întărirea noastră, 
acela să fie blestemat şi neiertat în veci.

în  anul 7093 <1584) luna septembrie 19. 
f  însăşi doamna a zis. 
f  Mânui a învăţat.

Orig.» hîrtie (15 X 21 cm)» pecete aplicată.

n

1584 (7093) octombrie 21, Iaşi

H lV  I l f T p 'h  BOfBOAd EOJKIIO AIHAOCTIIO TOCnOAdp'H 3fM AM  AllVAAdBCKOH. 
<x);Kf ro cn o A C TK O  m m  A M ® ^  h noA\HAOKd)f haui C K k Td d  aioaea pfKO.ww I ’d A d TÎu  
MOHdCTHp H A fK f f C T  XpdM RUSHfCfHÎlB I ’OCnOAd B o rd  H ClldCd HdUIfrO IcSCd X p H C T d  
C U  (AH O  CfAO Hd HMM IlAOIlM  C K  CTdKOM fJKf T O f  CfAO Hd HM'fc I I a OIMH e I j UU 

npdBOf HdUlf TOCnOAdpCKOf KdKO Ad E M A fV  HdUIfH CK'fcT'feH MOHdCTHpH H C E  K'ECfM 
A oVoaom .

(I JfOTdp TOMS Kkllll*nHCdHHOA\S CfAS Hd HM-fe IIaOIUH H CK CTdKOAI A<> fCT 
IlOMfHUIÎH WT KdMfHHÎH EpOA 110 IVEOMH A® fA«d MOTHAd EAH3 nMT HAfWf fCT 
KdMfH H IVT TOAH npdKO Mpf3 I10T0K IţdpHHM KTi A’tA TAf fCT KdMfH H IVT TOAH 
nOIlfpfK Mfpf3 CnHHOUlHHd KTi A'kA Hd KdMfH H IVT TOAH npdKO Oţ" I’pSH EdHKlVK 
KKIUIfKAdAfHf GDHfB 8 MOTHAd KSKOpH HÂ Kf fCT KdMfH H IVT TOA-fc npdKO TAf 
C'KR'KKSnHTd CM n%T KoTHdpOB CK BfAHKdd A®P®Id HA*3<f fCT KdMfH H IVT TOA-fe 
CRf A®P®K®*® A® HÎHîKHlVpd K-K Oţ'CT AdpyH H ndK IKHJKHOpd TOpt A® nMTOKH 
<UlH)nOTfM H ndK n-KTfA\ ropk A® nOTOK Id3fpfB H IVT TOA-fe CBf nOTOK Idaipfk 
AOAk A® KdMfHIH EpOA ^Af HCnp-KKd nOMHHdfT CM XoTdp. IlpOTOJKf Hll Hf SMH- 
UldfT npfA CHM AHCTOM HdUIHM.

IIhcS IdC B A-fcT xSMT IVKTOMBpîf Kd 
f  CdM rocnoAHH'k EfA-fed 
t  CTpOHM BfA A0r0$fT SMHA H HCKdA 

EHAdBd (nHCdd).

t  Io Petru voievod, din mila lui Dumnezeu, domn al ţării Moldovei. 
Iată domnia mea am dat şi am miluit sfînta noastră rugă numită mănăs
tirea Galatia, unde este hramul înălţarea domnului Dumnezeu şi mîn- 
tuitorul nostru Iisus Hristos, cu un sat, anume Plopii, cu iaz, care sat,
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anume Plopii, a fost drept domnesc al nostru, să fie sfintei noastre mănăstiri 
şi cu tot venitul.

Iar hotarul acelui sat mai sus scritf, anume Plopii şi cu iaz să fie 
începînd de la vadul de piatră, pe costişă, pînă la o movilă lingă drum, 
unde este piatră, şi de acolo drept peste pîrîul ţarinii la deal, unde este 
piatră şi de acolo de-a curmeziş peste Spinoşiţa în deal la piatră şi de 
acolo rlrept la gruiul lui Bancu, mai sus de fîntîna lui Oană, la movila 
Gtrcoarei, unde este piatră, şi de acolo drept unde se împreună drumul 
Cotîiarului cu drumul mare, unde este piatră, şi de acolo tot pe drum 
pînă la Jijioara la gura Largii, şi iarăşi Jijioara în sus, pînă la drumul 
Şipotelor, şi iară pe drum în sus pînă la pîrîul Iezerului, şi de acolo tot pe 
pîrîul Iezerului în jos, pînă la vadul de piatră, unde dintîi se începe hotarul. 
De aceea, altul să nu se amestece înaintea acestei cărţi a noastră.

S-a scris la Iaşi, în anul 7093 <1584) octombrie 21. 
t  însuşi domnul a poruncit. '
t  Stroici mare logofăt a învăţat şi a iscălit, 
j- Bilava <a scris).

Orlg.» hlrtie (32 x 21 cm)» pecete aplicate.

12
1586 (7094) august 5, Iaşi

*{‘ I l f T P ’fc KOCKWAd EOJKÎIO MHAOCTÎlO rOCnOA<»pTv 3IM AH M w A A dEC K O H . <x)>Kf 
npÎH Af np-fcA HdAtH h  np-fcA h a u jh m h  m w a a <ir c r h a\h  EOA-kpH flrd<js7ia KH’k rH H ’k rtla K - 
CHiMd EHRIliarO n p ’KKdAdE IIIAUU.Kh X' A'MlMPd XSXOAOM , KdASrfpHgd A.IW HHCÎA r h Ska  
T ddAfP AW rOiJsiT H npdKMSKd T fo y T S A d  A w rO ijs iT  no CROIH A^EPOH r o a h  h h k h m  h i -  
no n S K A fH d  dHH npHCHAORdHd h  npoAdAd c r cio  npaRSio w t h h h S h a ^ a h h i i S w t  
OypHKOK CROh X HCIIHCdHO *>KI HMdIOT Hd A<>HU h X W T  nOKOHHdrO C T f $ d H d  KOIROAÎ 
CTdpdrO  <AHd ndCHKd CTdpd C K  R-KC-kAtH Xo Td pH  npHHdAAORSlţJHMH K*K HIH H>Kf C A Ţ  
Oty* MHCKS KopilHAOp A\(>RA^ KdCA8lA\ H A\f>KA8 KdCASfgfM  A4>Kf A® RP'RX’ 6 -K K if.TS p H  
H C E  WEoX C "K K A T8 p H  H W T  pfcKd KdCASlg <A )d > K ( AO R piiX  C l iK A T S p H  H W T
p-kKd KfAHKdro K dCA SA  h c k  .wfcCToX 3d m a h m  a <»k i  A® C t p *k m h h o c Sa  h n O R tA *
XOTdpSA HA\ KdpdRI03AA CTdpÎH H I '(w p r î f  A W r O $ IT  H M h XSa  RfA RdTdX KdCASH- 
CKHX H npOA^Ad MOHdX 0 (W A O P  3d UJfCT TH C A H  dCnpH E I3  KIATORdHÎf H Hd K IA T O - 
KdlllS HITHpH TH C A H  dCnpH A<>A K’KCTdRUJH MOHdX 0 IW A O P  H SdnAdTHA (H CRI CnOAHd 
A o  IAHH Edil TdJKI MH RHA’kKUJH h X A^EPOROAHOIO TW K M IW  H nOAHSlO 3 d n A d T« d A*H 
TdKOIKAfP* AdAH H nOTRp*KAHAH C*K CHM HCnHC0K0A\ HdUJHdA I3K0 A<> HI E A A I T  fA\S 
nopsuiflio R R'kKH k I cROM T O T d  RHUJUJflIHCdlIHdd ndCHKd H C*K R l^rk iU  I A  A ^X o A O M  
KRIUIUlf wnHCdHHHA KdKO A* fCT *‘« 8  H W T  HdC T O T d  U’TMHIId H TH JK I dl|J{ H 'kKTO  
W T  nAIA\IHI I A  K*K H'k KOI Rp’kddA R t c X o ip iT  T O A  TOKA\(A\fJKAA pdSKpdTH TH  C*K 
U'fcKHX' SdnHCdiUH d WH BKO A<> H IH M dfT HH IAHH 3dK0H np-fcA CHM AHCTOAd HdUJHM. 

IIH C, Oy IdC R A 'k T W  X3HA d K rS C T 7

+ Cd.M rocnoAHH*h riâ a
+  FifAHU,ÎH EOA-kpH SHHAH 
f  EdCHAÎf PoXdTHHCKÎH <nHCdA>.
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t  Petru voievod, din mila lui Dumnezeu, domn al ţării Moldovei. 
Iată a venit înaintea noastră şi înaintea boierilor noştri moldoveni Agafia, 
cneaghina lui Maxin, fost pîrcălab de Neamţ, fiica Huholoaie, călugăriţa 
Dionisia, nepoata lui Toader logofăt şi strănepoata lui Tăutul logofăt, 
de bunăvoia ei, nesilită de nimeni, nici asuprită, şi a vîndut dreapta ei 
ocină şi dedină din uricele ce le are scrise de danie de la răposatul Ştefan 
voievod cel Bătrîn, o prisacă veche cu toate hotarele ce-i aparţin, care 
sînt la Piscul Cornilor, între Vaslui şi Vasluieţ, pînă la vîrful Săcăturii, 
şi cu amîndouă Săcăturile şi de la rîul Vasluieţ pînă la vîrful Săcăturii 
şi de la rîul Vasluiul Mare şi cu loc de moară pînă la Străminosul şi pînă 
unde a botărît Caracbiuzel cel bătrîn şi Glieorgbie logofăt şi Micul, mare 
vătaf de Vaslui. Şi a vîndut călugărului Teodor pentru şase mii aspri 
fără cheltuială şi pentru cheltuială patru mii aspri a dat. Sculîndu-se 
călugărul Teodor, a plătit el tot deplin pînă la un ban.

Deci noi, văzînd tocmeala lor de bunăvoie şi plata deplină, noi de 
asemenea am dat şi am întărit cu acest ispisoc al nostru, ca să-i fie ne
clintit în vecii vecilor toată acea mai sus scrisă prisacă şi cu tot venitul 
ei mai sus scris, să-i fie şi de la noi acea ocină.

Şi iarăşi dacă cineva din neamul ei în vreo oarecare vreme ar voi 
să întoarcă acea tocmeală cu oarecare zapise, acela să nu aibă nici o lege 
înaintea acestei cărţi a noastre.

S-a scris la Iaşi, în anul 7094 <1586) august 5. 
t  însuşi domnul a poruncit, 
t  Marii boieri au învăţat, 
î  Vasilie Rohatinschi <a scris).

Orig,, hlrtte (32 x  22 cm), pecete aplicată.

13

1588 (7097) noiembrie 2, Fălciu

•J- I i f T p 'K  BOCBOAd EOKUIC MHAOCTÎCK* rOCnOAdpTk 3CMAH AÎOrtA4SCK0H. IInilJfAI 
ca S s -k  nauifH K p ’kniOH B d Td X  a ^ cm o  t h  s h j t h  noHfîKf n p ÎH A o u rk  ripteA HdMH h 
nptA SCHMH HdUJHAlî MOAAdBCKHMH EOA’fcpH MOACEHHKH HdWH B*KCH KdAOrcpH 
IV T  MOHdCTHp E h CTPHHCCKOH H WdAOBdAH cfc H [lAdKdAH lip (A  HdMH C K  KCAHKOH 
JKdAOE Hd trS.MfHd H Hd B*KCH KdAOrtpH IV T  HfA\fU,CKdrO AlOHdCTHp’k pfKSH 

dJKC K'KS’kAH CCE-k XOTdpHHKd C T d H  CnTkTdp-fe EC3 h X  SHdHÎC HHJKf EHAH IVHH AHIţCM 
H*K XOTdPHAH C K  C T d H  CnTkTdp H C’K HX C T d p »X  MCJK CfAO IHOjKfUlÎH H IlHCKSA 
H B*K3BHSdA HM CTOAIIH H B'KS’fcllJ’fe llHCTpHHdHOAl HCTHpH EOAOTH C K  pHEdMH 0\'Epd- 
HfHHX H AHC ŞEpdHfHdd H IV T  h X  B p TkTO rp d A  K'KS’k u J’k  HM KdllSCTH H HHIf AfTOAIH 
H pHE HX H3 EOAOT-k Oţ’AOKA’k d llK .

H hO AIH KHA’kKUJf HX BCAHKOH KdAOE H KdKO IVHH Hf APÎ dAH COEH SdKOHd 
d MH nOCAdXoM HX AO TfE'fe.

Toro pd A Î HKO dj"3pHUI CCC AH CT POCIIOACTBd MH d T H  (10HAH C K  HHMH H CK 
AIOAh X AOSPhX  H C K  CCH AHCT rO CIIO ACTBd MH H IVTM CTdH TH H  CTOAIIH RKI HM
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B-k3ABHSdA EHA Ct AH CIlTkTap H W T C tA d  fl,ă AEpJKAT VOTdp EHCTpHMAHH H HfM~ 
H-klIH UKOJKE WT CTApOAABHHl A ^ hI  AEpWAUJ’k . (I dt|IE KOMtS <ct') A\HHT KpHBAA 
d W1IH . . . A ^ T  C 4  T 4 rd T H  AHIţEM llpfA  HdMH CK hY llpHBHrtildiWH. (I XoTAp CTdH 
Cn-KTdp B'K HHMTOJKf EHCT. TdK A d 3HAH. HlldKO HE Oţ'MHHH HHKAK.

IlHC oy  (pKAMÎIO, B ACT x3H3 HOEBpÎE B 
f  C iM  rOCnOAHHTi KA3AA 
t  CTpOHM BCA AWrO^CT HCKdA 
f  ,̂dAMdH <nHCAA).

t  Petru voievod, din mila lui Dumnezeu, domn al ţării Moldovei. 
Scriem slugii noastre, Crăciun vătaf. îţi dăm de ştire, deoarece au venit 
înaintea noastră şi înaintea boierilor noştri moldoveni rugătorii noştri, 
călugării de la mănăstirea Bistriţa, şi s-au jăluit şi s-au plîns înaintea 
noastră cu mare plîngere de egumenul şi de toţi călugării de la mănăstirea 
Neamţ, spunînd că şi-au luat hotarnic pe Stan spătar fără ştirea lor, nici 
n-au fost ei de faţă, ci au hotărnicit cu Stan spătar şi cu bătrînii lor, între 
satul Mogeştii şi Piscul, şi le-au luat stîlpii, şi au luat bistriţenilor patru 
bălţi cu peşte apărate, şi din pădurea apărată, şi din grădinile lor au luat 
varza şi alte legume, şi peştele lor din bălţi l-au prins. Deci noi, văzînd 
marea lor plîngere şi că ei nu şi-au ţinut legea, noi i-am trimis pe ei la 
tine.

De aceea, cum vei vedea această carte a domniei mele, tu să mergi 
cu ei şi cu oameni buni şi cu această carte a domniei mele şi să înlături 
acei stîlpi, pe care i-a ridicat Stan spătar şi de acum să ţină hotarul bis- 
triţenii şi nemţenii pecum au ţinut din zilele de demult.

Iar dacă se va părea cuiva strîmb, să vină să se pîrască de faţă 
înaintea noastră cu privilegiile lor. Iar hotarul lui Stan spătar întru nimic 
să nu fie. Aşa să ştii, altfel să nu faci.

S-a scris la Fălciu, în anul 7097 <1588) noiembrie 2. 
f  însuşi domnul a poruncit, 
t  Stroici mare logofăt a iscălit, 
t  Damian <a scris).

Orig., hlrtie (26 x 16 om), pecete aplicată.

u
1588 (7097) noiembrie 17, Bîrlad

< f  IIlTpTk) B0CB0A4 ( e OJKÎI© AXHAOCTIlo) 1’ OCIlOAdp'K 3EAXAH <il\0AAABCK0H 
A aah)  ceh a h c t  rocnoACTBS a\h a\oaeehhk8 hauje HrS.wfiiS h b k c4 a\8 rtE O p ş n p-k -
EHBAAtţlHAt B'K WEHt 4<AH) np'kMHCT'iiH BorOpOAHIJ,H WT IlHCTpHMHCKOM MOHACTHp 
H KOrO WHH KET flOCTABHT SpEAHHMEA EHTÎ 8 CEAO H,\\ d\0IJfl|IH tţIO 8 A^AHOH 3fA\AH
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4 wh  M  t e r  A\oi;fH h chahi hchm a h c t  haiu a $P>k ath  npAKH hm  eScfcAH h na- 
KHJKf . . . .  EpAHHTH f AHA A®Ep8B8 MTO fCT TAM8 nOAAH CfAOM HHKTO A A Hf HMAIOT 
B-KAA3ATH 5 A®Kp5K8 CKA38IOT HAH pgEAIOT Ap-k'KK A HA KOTO WEp-fcl|JfT TdKO HHHHT 
pgEAIOT HAH CKA3AI0T AP^'K® A WH A^ HMAIOT K"K3"fcTH fM8 B03 H CK BOAH H CfKHpA 
H CKf l|JO KfT HMAT T-KMÎIO A<> WCTABHT fTO HAT. IIpOTOJKf HHKTO Ad Hl CAvfelT 
f.\\8 3AAP*K?KATH HAH wnHpATH np-feA CHA\ AHCT TOCnoACTKA A\H.

IlHC 5 Ep-KAAA, A-kT x3M3 HOfBpi'f 17 
+ Cam rocnoAHH-K KfA-kA .
+  Fi Ohko A oroijsft  8 mha 
+ A,AHH5a (nHCAA>.

t  (Petru) voievod, (din mila lui Dumnezeu), domn al ţării (Mol
dovei. Am dat) această carte a domniei mele rugătorului nostru egumenu
lui şi întregului sobor care vieţuiesc în lăcaşul preacuratei născătoare de 
Dumnezeu de la mănăstirea Bistriţa şi pe cine vor pune ei să le fie ured- 
nicel în satul lor Mogeşti, care este în ţara de jos, să fie tare şi puternic 
cu această carte a noastră să stăpînească drepţii lor vecini, şi iarăşi să 
apere o dumbravă care este acolo lîngă sat, nimeni să nu intre în dum
bravă să strice sau să taie lemne ; iar pe cine îl va găsi aşa făcînd, tăind 
sau stricînd pădurea, el să-i ia carul şi cu boii şi toporul şi tot ce va avea, 
să-l lase gol. De aceea, nimeni să nu îndrăznească să-l oprească sau să-l 
împiedice înaintea acestei cărţi a domniei mele.

S-a scris la Bîrlad, anul 7097 (1588) noiembrie 17. 
î  însuşi domnul a poruncit, 
f  Yoico logofăt a învăţat, 
f  Danciul (a scris).

Ori?., fclrtie (16 x 21 cm), pecete aplicaţi.

15
1590 (7099) noiembrie 10, Iaşi

f  I lf T p -K  BOCBOAA EOWÎflO MHAOCTÎfIO rOCnOAAp'K 3fMAH A îo a a a b c k o h . Gi)>Kf 
npÎHAouJA np-k'A h a m h  h  n p t o  8cha\h h a u ic m h  EOA-kpH trita m i h  b -k c h  KfASrupH w t  
IIO E pATA H ,\ŞM A CK B-KCH CBOH p-K3AlU H BK3AAH COEH XoTApHHH HA CASTA HAUI 
ECAHH B-KTAX AEH XOTAPHA HM CfAO Alop-k'H H ,&,0Ep8llIA WT K"K CfAO IlHT-feMKA H 
WT K*K II-KHCI4J H WT K-K BaVoplld H WT KTi K o t 8>KAHH H WT IlH CTpŞlOA .

Td JK f EfAHH B -K T aX  WH pŞlilfA H Cnp-kTAA AK>AH A®npH WKOAMH AUJKÎraai H 
XOTAPHA HM KAKO W EplvTA A  C K  AIOAH A®EpH A A,$MA C K  CBOH p-K3MlU WHH Hf 
XoTHAH npH H Tf A »  XoTAp KOAH EHA HM A ^H -K . TdJK f TOCnOACTKO MH A M ® K oM  
MOAfEHHKOM HAUIHA\ AEH Ap1i>KAAH KAKO XoTApHA HM CASTA HAUI EfAHH . . . .  HO
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WT CKA<i HA n p ’b A  A<> HE HAMUT MAH RAAORATH HA KtrtSrjpH HHKOAHWE H p^A CHAV 
AHCTOM HAI1IHM.

IlHC 8 lAC»A-feT x 3 M 0  HOERpÎE Ţ  
+  rOCnOAHH-K pEME 

f  KEA AOrO^fT 8 mha hckaa 
t  IIonA <iihcaa>.

t  Petru voievod, din mila lui Dumnezeu, domn al ţării Moldovei. 
Iată au venit înaintea noastră şi înaintea tuturor boierilor noştri egumenul 
şi toţi călugării de la Pobrata şi Duma cu toţi răzeşii săi şi au luat hotarnic 
pe sluga noastră, Belici vătaf, ca să le botăricească satul Moreni şi Dobruşa, 
despre satul Piteacica şi despre Eăceşti şi despre Zahorna şi despre 
Cotujani şi despre Pistruiul.

Astfel Belici vătaf s-a dus şi a adunat oameni buni, megieşi din jur, 
şi a hotărnicit cum a aflat cu oameni buni. Iar Duma cu răzeşii săi n-a 
voit să vină la hotar cînd le-a fost ziua. Astfel domnia mea am dat ru
gătorilor noştri să ţină precum le-a hotărît lor sluga noastră, Belici vătaf. 
Deci de acum înainte să nu-i mai învăluiască pe călugări niciodată înaintea 
acestei cărţi a noastre.

S-a scris la Iaşi, anul 7099 <1590) noiembrie 10. 
ţ  Domnul a spus. 
t  Marele logofăt a învăţat,' a iscălit, 
t  Popa <a scris).

Ori#., hlrtle (82 x 21 cm), pecete aplicată.

16
1591 (7099) mai 8, Galaţi

f  IICTp'fc KOfKOAA EOJKi'tO MHAOCTÎIO rOCHOAApTi 3EMAH MOAAARCKOH. \&A\t 
ECMH CEH AHCT TOCnOACTKA MH MOAEEHHKOM HAUIEAI R'kC’kM8 CTkEOpS WT CR*kTAA 
MOHACTHp HApHU,AHA\H EHCTpHgA HA TO WHH A<• CST MOU.IIH H CHAHH HCHM AHCTOM 
rOCMOACTRA MH AP^HCATH I1ACHKA WT 3>8hAS C~K R-KCtiM A\tCTOA\ I10K8AA C8t  WHH 
AptKAAH  H3AARHA. fi K0A\8 CC R*K3PHT KpHR A* CTAHIT AHgfAV npfcA  HAMH.

IIpOTOWE HHKTO A* HE C M ^ E T  WAAORATH T A M  Hp-feA CHM AH CTO M  rOCHOA-  
CTRA MH.

IlHC 8 r-KAAU,, MAH H A ^ T  X3U0 
f  rOCnOAHH-K pfME

f  R ea A o r o jţ iT  8 mha 
f  ;\ 8 aM3 <hhcaa>
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t  Petru voievod, din mila lui Dumnezeu, domn al ţării Moldovei. 
Am dat această carte a domniei mele rugătorilor noştri, întregului sobor 
de la sfînta mănăstire numită Bistriţa, să fie ei tari şi puternici cu această 
carte a domniei mele să ţină prisaca din Fundu cu tot locul pînă unde au 
ţinut ei de demult. Iar cui i se va părea strîmb să stea de faţă înaintea 
noastră. De aceea nimeni să nu îndrăznească să se plîngă acolo înaintea 
acestei cărţi a domniei mele.

S-a scris la Gălaţi, mai 8, anul 7099 <1591). 
t  Domnul a spus. . 
t  Marele logofăt a învăţat, 
t  Dumea <a scris).

Orig., hlrfcie (16 x 21 cm), pecete aplicată.

17

1591 (7100) decembrie 27, Iaşi

+  I w  flpOH KOIKOAd EOJK'i'KJ MHAOCTÎIO rOCnOAdp-h 3fA\A( A I w a a a k c k o h . \d,\H 
(CAM< CfC AH CT rOCnOACTRd A\H A\0A(EHHK8 HdUJfMS trSAUHS W T  EHCTpHlţCKOH MO~ 
HdCTHp H R-feCAM E p d T ÎH M  W T  TdA\ HAHJKI fCT XfldM S C im U I llp'kCK’k T ÎH  E o i’ OpO" 
A h u ,i  Hd 8TK pT,a<A (H Îf CTdpO f EpdHHijif no SpHKS C Td p o ro  C t i ^ aha r o c r o a h  ipw  
C A  nOHHHdfT W T  nOTOKd C d p d Td  HipiC EHCTpHII,d Hd ,\OdAUId H AC TpTiHHHd C|K8a 
W T  K o S ÎQ  KTv KIAHKOKJ ro p S  Hd nOA’kHHlţH W T  XH TH W dH d Ud I I cH TH H S a  H CTi RTi -  
K S nA d fTC A  CTv TdSAORCKOlO AVOHdCTHpiO EpdHHIJJA A w  P liK H T H llJ  H 8 I1HCK8A EdAIU, 
AOA-k a\i >k a 8 Tdp K -E K  E h c t p h u , a k a  noAiHd n o A  ‘îdX'A-KK H ipic E h c t p h h S Hd } K 8 p -  
KOdA 8 K iraJEAS A 0  O npH llJdH H  A «  CdMOI A M 0TO A Î* Hd S C TId  II'hHr'KpH HOp A «  
WEp'hLUIIO H A 'k C T O  3d CTTvHS 8 Il/T.Hl” hpdU,H H M  HHKTOA\8 HMdIOT TdA\0 WRU.H 
ndCTH HAH PHE8 rO H H TH  HAH p8EdTH  8 AA C A P ^K O  H n p S T Îf  HAH XdMA A^P^HH HAH 
Op-klfH HAH E8 A  4JC E l3 HX 3HdHÎ(, H  dl{J< KOrO WHH <H3>HdH A8T Td M W  np-feAP<“ 
HIHOi M A C T d  d WHH C*ÎT A\OU,HH H CHAHH S s Ic T H  8C( H TO  OHH e 8A*ÎT HA\dTH 
n p î CIEI. IIp O TO JK I HHKTO A<> «6 C A dklT HM SdAcpW dTH np-feA C «M  AH CTW M  tldUJHM. 

IlHC 8 IdC, E a I cT  xă p  A ^ iM E p ÎH  K3 

t  rO CnO AH HT, EfA’k A

f  rAHrOpH-fe AOrOI^IT 8 hha

■fr TiaHria <nHcdA).

t  Io Aron voievod, din mila lui Dumnezeu, domn al ţării Moldovei. 
Am dat această carte a domniei mele rugătorului nostru, egumenului de 
la mănăstirea Bistriţa, şi tuturor fraţilor de acolo, unde este hramul ador
mirea preasfintei născătoare de Dumnezeu, de întărire a braniştii vechi 
după uricul lui Ştefan voievod cel Bătrîn, care să începe de la pîrîul Sărata 
peste Bistriţa, la Doamna şi la Gărcina Secul, de la Cozia Ia Dealul Mare,
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la poieniţi, de la Hitioana, pe Pentinul şi se împreună cu braniştea mănăs
tirii Tazlău, la Răchitiş şi la piscul Balet, la vale, între Tarcăul Bistriţii, 
două poieni sub Ceahlău peste Bistriţa la Jurcoaia în Chiiajdu la Oprişani 
la însuşi Meftodie, la gura Păngăriciorului, pînă la obîrşie şi locul de stînă 
la Pîngăraţi. Şi nimeni să nu pască acolo oile sau să prindă peşte sau să 
taie lemn şi nuiele în pădure sau să rupă hamei sau alune sau orice fără 
ştirea lor. Şi dacă vor afla ei pe cineva la locul mai sus zis, să fie tari şi 
puternici să ia tot ce vor avea la ei. Drept aceea, nimeni să nu îndrăznească 
să-i oprească înaintea acestei cărţi a noastre.

S-a scris la Iaşi, în anul 7100 <1591), decembrie 27. 
t  Domnul a poruncit, 
t  Gligorcea logofăt a învăţat, 
t  Ghiangliea a <scris).

Or i h l r t i e  (32 x 21 cm), pecete aplicată.

18
1592 (7100) februarie 23, Iaşi

+  Hw tlpOH ROfROAd KOJKIW AMAOCTÎIO rO C n O A ip T. SfiWAH MoAAdRCKOH. <x)}Kf 
ro c n o A C T R g  m h  8a\h a o c t h r h X  r k  h h r p a t h k  cr1-t o a \S m o h a c t h p h  i v t

I'dAdTd CfAO CdAHd H CT. MAHH H ndCHKdAIH MTO TOf CfAO fCT 8 BOAOCT PoAtdHCKÎH 
KdKO A* KT. A IV H WT rOCnOACTKdAIH WTHHHS H A^AHIf CK'fcTOiWS AXOHdCTHpiO 13K0?Kf 
<ha\a( t )  h w t  h h h X rocnoAdpm. Toro pdAH npT.K’hAdEOKf a <> h * h m a io t  hh  w a a h o h  
A"kAO CTi Toro RHllJfnHCdHHdrO CfAW Hd HAVk CdAHd 8 BOAOCT PoAXdHCKÎH d Hd 
npT.KT.AdBH TOCnOACTRS A\H E8 a 8 T  . . . .  nOAlHAORdTH CT. HHHX CfAORf d Toro 
BHUlfIIHCdHHdrO CfAO Hd HAvk CdAHd fi,i fCT WT TOCnOACTRg A\H AddHîf H (ÎOMHAO- 
Rdllîf CR-kT-kH AXOHdCTHpH TdAdTH H CT. RT.CfAt H HH A* (rk> Hf 8d»H-
UldfT npfA CHdd AHCTOAI HdUIHAX.

t  H hc 8 Ide, r A-kTO x ă j  ĵ fRp8dpi'i ier 

f  Gddd rocnoAHHT. pfMf 
f  TAHrOpMd AWrOijlfT 8MHA HCKdA 
f  HwHdUlKO <nHCdA>.

| Io Aron voievod, din mila lui Dumnezeu, domn al ţării Moldovei. 
Iată domnia mea m-am milostivit şi am dat şi am întors sfintei mănăstiri 
de la Galata satul Sadna şi cu moară şi prisăci, care sat este la ţinutul 
Romanului, ca să fie şi de la domnia mea ocină şi danie sfintei mănăstiri, 
precum <are> şi de la alţi domni.

De aceea pîrcălabii să nu aibă nici o treabă cu acel mai Sus scris 
sat, anume Sadna la ţinutul Romanului, iar pe pîrcălabii domniei mele 
îi vom milui cu alte sate, iar acel sat mai sus scris, anume Sadna, să
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lie de la domnia mea danie şi miluire sfintei mănăstiri Galata şi cu tot 
venitul. Şi altul să nu se amestece înaintea acestei cărţi a noastre.

S-a scris la Iaşi, în anul 7100 <1592) februarie 23. 
t  însuşi domnul a spus. 
t  Gligorcea logofăt a învăţat, a iscălit, 
t  Ionaşco <a scris).

Orig., hîrtle (83 x 21 cm), pecete aplicată.

19
1592 (7100) februarie 24, Iaşi

f  Iw  flpW H KOfKOAd EOJKIIO AlHAOCTÎlO rOCIlOAdp'G 3fA\AH il\lVAA<lRCKOH. © JK f 
ro c n o A C T K o  a\h h  iio h o k h Xaio  h nOiWHAOKdXiWO nauj CR-fcTdd A\0AEd ptKOMH
Ta A a TÎia  iMOHdCTHpH h a h k h  eCT Xpaa\ r -e 3H (C (h î a  ro c n o A a  G o ra  h cnaca nauiero 
IcSca X p H C Ta  c e  a  sa ceaa ptKOiMH I I h 3 A ^ h h  h Ila o n H  w t  r o a ®c t  Xp-EAOR c e  
CTaKOKf h  c e  >m a h h  fJKe t h X cfAd Ha h a u  I I h s a ^ h h  h I I a o iih  E-fcX-E npdRH ro c n o - 
AapcKHH k a k o  Aa e -e a s t  nauieH cR-fcTtH iWOiiacTHpH h c e  r-e c ^ an a ®J(®A®m . H 
X o Ta p  TOiwS KHuifnHcano.wS ceaS Ha h a u  Ila o n H  h c e  CTdRORi A a  t c r  no'ieimiH w t  
Ka.weHHiH sp o A  no w e o h îh  a ® (A n a  M orHAd e a h 3 n -E T  h a e h u  s c t  k a a u h  h w t  
*roA-fc npaso >upi3 h o t o k  u,apHHH r -e  A 't a  rA« tc r  k a a u h  h w t  TOA-fc nomp-fcK 
ufp f3  Cnm ioujHU,a r -e  A ^ rt na KdMfH h  w t  T0A*k npaso S rpSH BaiiKOR KHUMKAd- 
AfHfU, (illIfR  S iWCTHAa KoKOpH HA^HU fC T  KdAtfH H WT TOA-fc npaRO PAC C E K -EK S - 
n H T  Ci n -K T  KOTHapOR C E  RÎAHKd A®P®r <> HAfJEf f C T  KAAUH H WT T0A*fc CRf n'ET'kAX 
Ao TfÎHjKHwapa r-e  Sc t  dapijH h naK IKHJKHwdpd ro p f A® n -K T  II1 h i i o t ( a\ h iia k  
IITkTflH rop'fc a ® HOTOK d\3(pOR H WT TOA-fc CRI HOTOK d\3tpOR A ® ^  A® KdAUlIIHH 
E p o A  rA *  Hcnp-KRa no'iHiiaeujf X o Ta p . I lp o T o a u  h h h  Aa ct HfSa\HUjaeT iip-fc'A c h a\
AHCTOM  HaiU. __  __

I I hc  8 Jac, r A-fcT x 3p $(Rp8apu Kd 

f  CaM rocnoAHHK RfA-fcA 

f  Gp-EA-EA-fcH REA AOrOiţfT 8HH H HCKaA 
,̂Sa\HTpS Cp-EE <nHcaa)

t  Io Aron voievod, din mila lui Dumnezeu, domn al ţării Moldovei. 
Iată domnia mea am dat şi am înnoit şi am miluit sfînta noastră rugă, 
mănăstirea Galatia, unde este hramul înălţării domnului Dumnezeu şi 
mîntuitorului nostru Iisus Hristos, cu două sate numite Pizdenii şi Plopii 
de la ţinutul Hîrlău, cu iazuri şi cu mori, care sate, anume Pizdenii şi 
Plopii, au fost drepte domneşti, ca să fie sfintei noastre mănăstiri cu tot 
venitul. Şi hotarul acelui mai sus scris sat, anume Plopii, şi cu iazuri să 
fie începînd de la vadul de piatră pe costişă pînă la o movilă de lîngă drum 
unde este piatră, şi de acolo drept peste pîrîul ţarinii în deal, unde este 
piatră, şi de acolo de-a curmezişul peste Spinoşiţa în deal, la piatră, şi
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de acolo drept la gruiul lui Bancu, mai sus de fîntîna lui Oană, la movila 
Cocorei, unde este piatră, şi de acolo drept unde se împreună drumul Cot- 
narului cu drumul cel mare, unde este piatră, şi de acolo tot pe drum pînă 
la Jijioara, în gura Largii, şi iar Jijioara în sus, pînă la drumul Şipotelor 
şi iar pe drum în sus, pînă la pîrîul Iezerului, şi de acolo tot pe pîrîul 
Iezerului în jos, pînă la vadul de piatră, unde întîi începe hotarul. De aceea 
altul să nu se amestece înaintea acestei cărţi a noastre.

S-a scris la Iaşi, în anul 7100 <1592) februarie 24. 
t  însuşi domnul a poruncit, 
t  Bîrlădeanul mare logofăt a învăţat şi a iscălit, 
t  Dumitru Sîrb <a scris).

OrlB.. htrtie (32 x  21 cm), pecete aplicată*

20

1596 (7104) martie 16, Suceava

t  GpfMi'a A lo rH rtd  KOfKOAd kojkhî»  m h a o c t ik  ro c n o A a p  3 cmah rtltvAAdKCKOH.- 
(x)}Kf rOCnOACTKO « H  A M ^ ’ H IlOAtHAOKdXM© CR-fcTH MOHdCTHp pfKOMHM E H C Tp H g -k  
CH *AHd CCAHI|Jf 30K*AUia T ’H T ’HpSlUH MTO CCT A *  WKOA U H fT p fH  Hd IlH C Tp H g  B K C  
Ad c k  r o A ^ W T  c h  THra ccahiiic h raKowc H M d » T  npHKHAif h w t  hhuihX n p k A H H  
ro cn o A d p cK iH  na t î h  BHuiciiHCdHd ccahiiic.

IlpOTOKf HHKTO HC HAldfT HM IVIIHpdTH llp'fcA CHM AHCTOM HdUlHM. H ll
Ad ck hc ttawiUdfT.

IlHC 8 CSMdK-k, K A t T  x3PĂ  M ifiTM  SÎ 
f  CdM rOCnOAHHTi RfAicA 
f  CTpOHM RCA AOrOjţfT »MHA 
f  IwH <nHCdA).

t  Eremia Mogbila voievod, din mila lui Dumnezeu, domn al ţării 
Moldovei. Iată domnia mea am dat şi am miluit sfînta mănăstire numită 
Bistriţa cu o silişte numită Tătăruşi pe Bistriţa, care este în ocolul Pietrei, 
să folosească cu acea silişte cum are privilegiu şi de la alţi domni dinainte 
pe acea silişte mai sus scrisă. De aceea nimeni să nu oprească înaintea 
acestei cărţi a noastre. Altul să nu se amestece.

S-a scris la Suceava, în anul 7104 <1596) martie 16. 
t  însuşi domnul a poruncit, 
t  Stroici mare logofăt a învăţat, 
t  -Ion <a scris).

Oria.. htrtie (31 x 20 cm), pecete aplicată.
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21
1596 (7104) august 6, Suceava

f  6pHA\’iia A lorÎA d KOfROAa eojkik» a n h a o c t î»  rocnoA ap 'fc s ia n a * iHoAAARCKoi. 
A.AAH ICANH CIC AHCT rOCnOACTKS A\H ANOAIBHHK8 HdLUIAN8 ir8ANIH IVT CR-fcTd ANOtld- 
CTHp E h CTPHII, HA TO IVH A<> <CT ANOIJJIH CHAIH HCIAN AHCT O AN rOCIlOACTRd ANH |10p8- 
TdTH fAH*K CTdR WT CIAO MoiKfyJH. T orO  pdAÎ HHKTO A<! HI CAN-fcfT hX AfPKdTH 
«AH ndK RhSBpdHHT lip-fcA CIAN AHCTOAN rOCIlOACTRS ANH.

IlHC 8 CSHAR’k , A ^ T  X3PA AKrSCT s  
"f  CdAN rcCnOAHHTi KdSdA 

C t POHH RIA AUTOljsiT 8h h a  

EdUlOT-K <llHCdA).

t  Eremia Moghila voievod, din mila lui Dumnezeu, domn al ţării 
Moldovei. Am dat această carte a domniei mele rugătorului nostru, egu
menului de la sfînta mănăstire Bistriţa, ca să fie el tare şi puternic cu aceas
tă carte a domniei mele, să taie un iaz din satul Mojeşti. De aceea nimeni 
să nu îndrăznească să-l ţină sau să-l oprească înaintea acestei cărţi a 
■domniei mele.

S-a scris la Suceava, anul 7104 <1596) august 6.
•ţ însuşi domnul a spus.
Stroici mare logofăt a învăţat, 
t  Başotă <a scris).

Orig., hlrtie (20.5 x 15.5 cm), pecete aplicata.

22
1598 (7106) iunie 13, Iaşi

f  GpfANira fflorHAd ROfROAd E05KÎ IO ANIIAOCTÎIO 1'OCnOA‘iP'K SfANAH AInvaaakckoh. 
llHQJfAN CASsk HdUlfANS R’kpHOANS KdCHAIg np’KK'KAAE HfANfU,CKIH. TH 3M4TH
MKCJKf TdrdAH rk 3d AHUCAN ANOAIEHHUH HA 111H KAASrtpH W T CK-k'TdA ANOHdCTHp
Ehctphii, ck ţlopaS paAÎ ciao M-hHiKfipÎH. H Sctaa Il8pa8 wt np-fcA haanh h wt 
mp-kA naui CKR-fcT kako ict ciao cR-fcTOH anohacthph.

IIpoqTO raKo SapHm ete ahct rocnoACTRd anh a th iiohah h hhraah »ro 
W T  TOI CIAO dl(JI XoiJJIT EHTH C8CHAH TdANO ARH CIEI 3HAHrl ( T  AP̂ rOH AvfcCTO 
■CdAHTH rfc . . . *)

Hh A<> <C"k) HI 8ANHU1AIT
IIhc 8 Iac, r a4 t , sps iohîi FT
t  rocnoAHtni pmi 
■f Kia AoroijsiT 8hha 
f  A,Plir‘H* <nHCAA>

*) lo c  ru p t.

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


358 P. M I H A I L 24

î  Eremia Moghila voievod, din mila lui Dumnezeu, domn al ţării 
Moldovei. Scriem slugii noastre credincioase, Vasilie pîrcălabul de Neamţ- 
îţi dăm de ştire că s-an pîrît de faţă rugătorii noştri, călugării de la sfînta 
mănăstire Bistriţa, cu Giorzu pentru satul Mînjeştii şi a rămas Giurzu 
înaintea noastră şi înaintea sfatului nostru, căci este satul sfintei mănăs
tiri. De aceea, cum vei vedea această carte a domniei mele, tu să mergi 
şi să-l scoţi din acel sat, iar dacă vor fi vecini acolo, să găsească alt loc 
să se aşeze. Altul să nu se amestece.

S-a scris la Iaşi, în anul 7106 <1598), iunie 13.
■J- Domnul a spus. 
t  Marele logofăt a învăţat, 
t  Drăgan (a scris).

Orig., hlrtie (16 x 21 cm), pecete aplicată.

23

1600 (7108) iulie 29, Iaşi

f  H w  ÎU hXaHA BOfBOAA BOHîi'lO AIHAOCTÎIO rOCnOAAp'fc 3IAIAH B a ALUKOH H BOIBOA 
SfAlAH OpAtrtCKOH H rOdlOAHHTi 3* Al AH illWAAABCKOH. A.AAH fCAIH ClC AHCT rOCHOA' 
CTRA AIH AlOAfEHHKOAl HALUHAI KAASrfpHAI WT CB*kTAA AlOHACTHp fiHCTpHHHCKÎH HA TO- 
WHH M  E-KA‘ T  A$>K H CHAfHH B’KSHAIATH H A P ^ ^ T H  CBOIAI npABA$IO H CTApOI 
lOTAp CfAO rtloUIHlÎH HKf fCT AIOKA^ CHp’feTH H f i ’KpAAA’k HA rp iiA S  K ’fcASrf pHU,f H 
Ao rA* wnAAAfT oy B-KpAOKiu, ta a  w t  Bp-KHOKiu, <a «  rA* wna)AA*T oy 3anuJA 
llHCKOKA H WT TOA'fe AIAASa AO l\M wnAAAfT WflpABgA K-KA8<U,Ia8a H> WT TOA-fe 
AIAA&A PSnTSpfH AO rA * (lAAAfT W<CHp)-feT 1JJO KHLUi (IHCAHHlf Al’fccO <H loTAp 
>ka) aoraah r k  haai khlu* (ihcahhIT aihhI h a>Kf *c t  csotAi AikcTO h XoTap ciao 
A\OIJ*l|IH . . . .  X) EtllIH B-KS-kA W AÎHTpÔ AHA AIHTpOnOAHTA npH AEHH lip OH A 
KOfBOA <AO IIHCKSa )  CfAO HfAIflţCKOH AlOHACTHp.

T o r o  pAA> AIHh I h AI W T  HfAIflţCKA AlOHACTHp fCAH B 8A‘ V  ‘Al KpHB WHH M  
IIAIAfT CTATH AHU,* lipkA HAC.

C fr o  pa a i  h i k t o  a a  h i  c a i-k fT  a p ^ w a t h  i a i  n p k A  c*a i a h c t  fo cn o A C TB a  a ih -  

I I hc  8 Iac, b A-kT x s p îî  w a îi  K0 

f  C a a i rocnoA H ifK  p**i* 

f  K ia  A o r o ^ t T  8 m h a  

f  T t i e Sm G ih c a a ) .

t  Io Mihail voievod, din mila lui Dumnezeu, domn al Ţării Romîneşti 
şi voievod al ţării Ardealului şi domn al ţării Moldovei. Am dat această 
carte a domniei mele rugătorilor noştri, călugărilor de la sfînta mănăs

x) lo c  rupt.
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tire Bistriţa, să fie tari şi puternici să ia şi să stăpînească dreptul şi vechiul 
lor hotar satul Mogeşti, care este între Şiret şi Bîrlad, la gîrla Călugăriţei, 
pînă unde cade în Bîrloveţ şi de la Bîrloveţ pînă unde cade în Piscul 
Zapşii, şi de acolo malul pînă unde cade în dreptul Căluţelul şi de acolo 
malul rupturii pînă unde cade în Şiret, pentru care loc şi hotar ni s-au 
jăluit călugării mai sus scrişi că este locul şi hotarul satului Mogeştii, 
dar le-a fost luat de Mitrofan mitropolitul, în zilele lui Aron voievod, 
<la Piscul) satul mănăstirii Neamţ. De aceea călugării de la mănăstirea 
Neamţ, dacă li se va părea strîmb, să stea de faţă înaintea noastră. Pen
tru aceasta nimeni să nu îndrăznească să stăpînească înaintea acestei cărţi 
a domniei mele.

S-a scris la Iaşi, în anul 7108 <1600) iulie 29. 
t  însuşi domnul a spus. 
t  Marele logofăt a învăţat, 
t  Tăbuci <a scris).

Orig,. hlrtie (84 X 22 om), pecete aplicată.
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S T U D I I d o c u m e n t a r e

CERCETĂRILE DIN R.P.R. PRIVIND ISTORIA STATULUI 
ŞI DREPTULUI DIN ŢARA NOASTRĂ (1948-1963) (II) 1

Studiile întreprinse în anii puterii populare asupra istoriei statului şi dreptului burghez 
au reuşit să pună în lumină nu numai caracterul de clasă al statului şi dreptului din această 
perioadă, dar şi să elucideze în lumina materialismului dialectic şi istoric unele probleme pe 
care ştiinţa burgheză le-a ignorat sau le-a tratat greşit.

Dintre studiile de ansamblu privind istoria statului burghez menţionăm în primul rînd 
monografia lui D. Ionescu, Gh. Matei şi Gh. Ţuţui intitulată Dezvoltarea constituţională a stufu
lui romîn 2. Cercetînd această problemă sub aspectul dezvoltării ei, din epoca de destrămare a 
feudalismului şi pînă în zilele noastre autorii conchid că noţiunea de constituţie apare o dată cu 
orînduirea capitalistă, actele cu caracter fundamental sau memoriile şi programele de organi
zare a statului din perioada descompunerii feudalismului neavînd acest caracter. Iată de ce aşa- 
zisa „constituţie”  a cărvunarilor sau Regulamentele Organice nu sînt constituţii. In schimb, 
susţin autorii, Proclamaţia de la Izlaz are puterea unui act constituţional, deşi alţi autori o cali
fică o simplă declaraţie de drepturi 3.

Cîteva importante studii au fost consacrate perioadei dezvoltării statale înainte şi 
după Unirea Principatelor, cercetîndu-se, de pildă, poziţia Divanului ad-hoc şi mai ales organi
zarea de stat din timpul lui Cuza 4 *.

Cercetări multilaterale au fost făcute cu privire la rolul monarhiei, stîlp al reacţiunii 
burghezo-moşiereşti, în jefuirea şi exploatarea poporului; de asemenea cu privire la rolul statu
lui şi dreptului burghezo-moşieresc în perioada răscoalei din 1907, insistîndu-se asupra întăririi 
caracterului represiv al aparatului de stat din această perioadă 6.

O importanţă deosebită pentru istoria statului şi dreptului nostru prezintă acele studii 
care reliefează rolul P. C. R. în lupta împotriva statului şi dreptului burghezo-moşiereşti şi

1 Prima parte a acestui studiu documentar a apărut în „Studii” , an. XVII, 1964, nr. 1.
2 Bucureşti, 1967; asupra acestei lucrări cf. L. Marcu şi Gr. Popescu în JN , 1958, nr. 4, 

p. 716 şi urm., şi M. Angbene în SCJ, 1958, nr. 2, p. 349 şi urm.
3 T. Drăganu în S U B B J, 1961, p. 113 şi urm; I. Vîntu şi G. G. Florescu în SCJ, 1963, 

nr. 3, p. 499 şi urm.
4 Cf. D. Berindei în SCŞI, 1969, nr. 1—2, p. 141 şi urm.; Al. Negoiţă în A U P  (juridice), 

nr. 13—14, p. 83 şi urm., şi mai ales contribuţiile lui C. Angelescu în SC ŞI, 1959, nr. 1—2,
p. 151 şi urm.

3 Cu privire la monarhie, vezi C. Murgescu în A I I P ,  1962, nr. 6, p. 92 şi urm., şi 
A. Anescu, ibidem, p. 71 şi urm. Referitor la 1907, vezi comunicările lui Em. Cernea şi 
Gh. Vîntu în JN , 1957, nr. 7, p. 1 292 şi urm.; ibidem, 1958, nr. 2, p. 298 şi urm., şi în 
SCŞI, 1957, nr. 1, p. 276 şi urm., şi studiul lui D. Firoiu în S U B B J , 1958, p. 26 şi urm.
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pentru apararea drepturilor şi libertăţilor fundamentale ale oamenilor muncii *. în cadrul acestei 
teme sînt analizate şi diversele procese înscenate conducătorilor partidului de către guvernele 
burghezo-moşiereşti, interesate să înăbuşe mişcarea revoluţionară mereu crescîndă a maselor 6 7. 
în fine, se aduc noi contribuţii privitoare la lupta dusă de partid pentru o reformă agrară radi
cală, demascîndu-se modul în care regimul burghezo-moşieresc a înţeles să realizeze reforma 
din 1921 8.

Privitor la istoria statului burghez sînt de amintit şi cîteva contribuţii referitoare la cu
noaşterea situaţiei interne a Eomîniei spre sfîrşitul stabilizării relative a capitalismului şi altele 
ce se ocupa de unele aspecte ale dictaturii regale 9.

Citeva studii şi monografii au fost consacrate analizei problemelor de drept internaţional 
sau diplomatic din această perioadă. S-au adus unele lămuriri cu privire la poziţia internaţio
nală a ţărilor romîne în perioada revoluţionară a anului 1848 şi a Unirii10, reliefîndu-se evoluţia 
ascendenta spre o suveranitate deplină ; s-a cercetat problema primelor noastre legături diploma
tice oficiale cu Franţa 11 şi s-a analizat în amănunt istoria regimului de navigaţie pe Dunăre 12, 
S-au clarificat şi unele aspecte ale relaţiilor internaţionale din perioada celui de-al doilea răz
boi mondial 13.

în privinţa istoriei dreptului, atenţia cercetătorilor a fost îndreptată asupra caracterului 
şi rolului legislaţiei burghezo-moşiereşti. O vedere de ansamblu asupra legislaţiei agrare ne-o 
oferă cercetătorii I. Adam şi N. Marcu într-o lucrare care, cu tot caracterul ei economic, acordă 
o atenţie deosebită legilor agrare din 1864 —  1907. Această legislaţie reliefează că statul burghez 
nu s-a limitat la măsuri de politică economică obişnuită, ci a intervenit direct în relaţiile con
tractuale dintre moşieri sau arendaşi şi ţărani, încâlcind principiile constituţiei şi lipsindu-i 
pe ţărani de drepturile lor cetăţeneşti14. Alte lucrări, printre care se remarcă acelea ale lui
V. Maciu şi V. Popa 15, aduc contribuţii preţioase la elucidarea problemei agrare sub aspect 
legislativ şi contractual anterior sau îndată după legea agrară din 1864 16.

Regimul juridic al muncii agricole dintre 1864 şi 1907, axat pe îmbinarea sistemului 
muncii în dijmă cu sistemul contractual capitalist, a format obiectul unui studiu amănunţit 
datorat lui I. Iavorschi, iar legea circulaţiei bunurilor agricole din 1929 a fost cercetată sub toate

6 Vezi I. G. Vîntu în SCJ, 1961, nr. 4, p. 553 şi urm .; Dan Ciobanu, ibidem, 1961, 
nr. 2 —3, p. 237 şi urm.; şi M. C. Stănescu în A IIP , 1963, nr. 2, p. 3 şi urm. Cu privire la 
înfiinţarea partidului şi însemnătatea acestui eveniment în istoria statului şi dreptului, vezi 
comunicarea lui Em. Cernea în JN, 1961, nr. 3, p. 584 şi urm.

7 Vezi Grigore Geamănu în JN, 1961, nr. 3, p. 267 şi urm. (procesul din Dealul Spirii), 
şi E. Cernea, ibidem, 1963, nr. 1, p. 3 şi urm. (procesul ceferiştilor şi petroliştilor din 1933).

8 M. Mayo în JN, 1961, nr. 2, p. 286 şi urm.
• Cf. I. Benditer şi D. Şandru în SCŞI, 1961, nr. 1, p. 7 şi urm., Eliza Campus în

S A I, 1962, p. 349, şi urm., şi Al, Gh. Savu în A IIP , 1963, nr. 2, p. 33 şi urm.
10 G. G. Florescu, în S M IM d, 1963, p. 3 şi urm .; în SAO, 1959, p. 71 şi urm .; în SCJ,

1959, nr. 1, p. 135 şi urm .; C. C. Angelescu, în SCŞI, 1961, nr. 2, p. 290 şi urm.
11 Dan Berindei în Studii, an. X III , 1960, nr. 6, p. 99 şi urm., şi Cornelia C. Bodea, 

ibidem, p. 121 şi urm.
12 L. Radulescu, Gh. Canja şi E. Glaser, op. cit., passim.; N. Fotino, Studii, an. V III, 

1955, nr. 2, p. 7 şi urm., şi J. Benditer în SCŞI, 1956, nr. 2, p. 135 şi urm.
13 Eliza Campus în S A I, 1956, p. 246 şi urm.
14 Studii despre dezvoltarea capitalismului în agricultura Romînici, I, II, Bucureşti, 

1956 -1959 .
15 în Comunicări şi articole de istoric, Bucureşti, 1955, p. 69 şi urm., şi în SU BBH , 

1961, p. 91 şi urm.
18 Vezi Dan Berindei în SM IM d, 1957, p. 167 şi urm.; L. Botezan în SUBBH , 1961, 

p. 107 şi urm .; Ecat. Negruţi în SCŞI, 1959, 1 —2, p. 81 şi urm. Cu privire la aplicarea legii 
din 1864, cf. I. Grămadă (comunicare) în SCŞI, 1957, nr. 1, p. 278; C. Speri în S A I, 1961, 
p. 269 şi urm. şi Al. Angliei în Studii, an. X III , 1960, nr. 4, p. 201 şi urm.
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Aspectele ei şi de jurişti, şi de istorici 17. Cîteva precizări s-au făcut referitor la legea reformei 
agrare din 1921 18, iar modul în care legea conversiunii datoriilor agricole din 1932 a contribuit 
la consolidarea proprietăţii funciare capitaliste a fost elucidat în mai multe studii analitice 19.

într-o lumină cu adevărat ştiinţifică au fost puse legile antisindicale din Romînia bur- 
ghezo-moşierească, evidenţiindu-se lupta partidului clasei muncitoare dusă împotriva acestor 
legi şi pentru o reală libertate de asociere în sindicate 2o. Studii speciale au analizat valoarea legii 
minelor din 1924, care a uşurat pătrunderea capitalului străin în ţară, aşa-zisele legi de „naţio
nalizare”  dintre anii 1922 şi 1926 — care tindeau spre formarea unui puternic grup monopolist, 
constituit din capitalişti din partidul liberal, care să se poată impune celor străini —  şi, în fine, 
aspecte ale legislaţiei burghezo-moşiereşti din perioada crizei economice (1929 —  1933) 21.

Au fost evidenţiate de asemenea trăsăturile reacţionare ale legislaţiei muncitoreşti din 
Romînia burghezo-moşierească, precum şi ale legislaţiei cooperatiste 22. Un studiu special a 
fost dedicat analizei legilor promulgate împotriva P. C. R. între cele două războaie mondiale 
şi un altul factorilor politici care au determinat unele schimbări din legislaţia noastră adminis
trativă 23 24.

Cîteva lucrări s-au ocupat de problema actelor de stare civilă şi dispoziţiile dreptului 
canonic privite sub aspectul relaţiilor dintre biserică şi statul burghez 2i.

Demne de relevat sînt şi preocupările istoricilor jurişti de a evoca sub aspect critic con
cepţiile social-politice şi juridice ale gînditorilor noştri progresişti. Cercetările de pînă acum im
pun cu necesitate continuarea acestor preocupări 25.

Instituţiile statului şi dreptului burghez romîn au fost expuse şi în cursurile universitare 
de specialitate, care insă, evident, la o nouă reeditare vor trebui să aibă în vedere în special 
rezultatele ştiinţifice consemnate în volumele corespunzătoare din tratatul Istoria Romînici 26.

17 Iavorschi în JN , 1957, nr. 4, p. 592 şi urm .; D. Firoiu în SD BBJ, 1960, p. 19 şi urm .; 
A. Paţica şi I. Bogoslavlievici în STJBBE, 1960, p. 157 şi urm.

u  J. Benditer şi E. Bold în SCŞI, 1957, nr. 1, p. 137 şi urm. şi I. Grămadă, ibidem, 
1958, nr. 1 —2, p. 1 şi urm.

19 Vezi A. Paţica şi I. Bogoslavievici în S D B B E , 1958, p. 145 şi urm., şi mai ales A. Pe- 
tric în A D P , 1961, nr. 16, istorie, p. 167 şi urm.

20 Vezi C. Flitanîn SCJ, 1961, nr. 2 —3, p. 271 şi urm.
21 Pentru legile de „ naţionalizare”  vezi Eufrosina Popescu in A U P , 1961, nr. 168> 

istorie, p. 145 şi urm., iar pentru legislaţia dintre 1929 şi 1933 vezi Al. Negoiţă, ibidem, 
1961, nr. 19, juridice.

22 Marcu Onescu în Studii, an. 1 ,1948, nr. 2, p. 208 şi urm., şi V. I. Cîmpianu în STJBBJ, 
1958, p. 39 şi urm. Pentru legislaţia cooperatistă vezi M. Fischler în JN, 1948, nr. 8, p. 284 şi 
urm.

23 S. Kahane In SCJ, 1961, nr. 2 —3, p. 309 şi urm. şi M. Stoica In SUBBJ  (In 
curs de apariţie). Cu privire la caracterul profund reacţionar al legislaţiei dictaturii milita- 
ro-fasciste vezi E. Barasch, I. Vintu, A. Naschitz în SCJ, 1963, nr. 3, p. 347 şi urm.

24 Vezi, pentru actele de stare civilă, M. Oprescu în JN, 1952, nr. 1, p. 41 şi urm., şi 
Ungureanu în RA, 1960, nr. 1, p. 31 şi urm. Referitor la dreptul ecleziastic, vezi Liviu Stan în 
Ortodoxia, 1952, nr. 3 —4, p. 358 şi urm., în ST, 1960, nr. 5 —6, p. 337 şi urm., şi C. Drăguşin,
ibidem, 1957, nr. 1 — 2, p. 86 şi urm.

26 Vezi M. Onescu şi M. Oprescu în JN, 1952, nr. 5, p. 744 şi urm. (I. L. Caragiale); 
Em. Cernea în RU P, 1954, nr. 1, p. 82 şi urm. (Bălcescu); D. Firoiu în JN, 1954, nr. 6, p. 809 şi urm. 
(Bălcescu); N. Bagdasar în SCŞI, 1955, nr. 3 —4, p. 241, şi urm. (Bărnuţiu); M. Jacotă în 
SCŞI, 1958, nr. 1 — 2, p. 200 (Bărnuţiu); I. G. VSntu în SCJ, 1959, nr. 2, p. 407 şi urm. (Ko- 
gălniceanu); E. Cernea în A U P , juridice, 1959—1960. nr. 13—14, p. 53 şi urm. (Al. Papiu-llarian);
G. G. Florescu în SCJ 1961, nr. 4, p. 597 şi urm. (Bălcescu).

24 D. Firoiu, Curs de istoria statului şi dreptului R .P .R ., II (Capitalismul), Bucureşti, 
1958. Cf. M. Onescu în JN, 1959, nr. 2, p. 342 şi urm.
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Rezultă din cele de mai sus că studiile consacrate cercetării istoriei statului şi dreptului 
burghezo-moşieresc romîn au reuşit să elucideze numeroase probleme şi să explice în mod şti
inţific trăsăturile acestuia. Totuşi nu toate instituţiile de stat şi drept au format obiectul unor 
astfel de studii : problema organelor puterii de stat sub aspectul lor funcţional şi diversele insti
tuţii juridice legate de dreptul familiei, de dreptul contractual sau de cel succesoral aşteaptă 
încă pe cercetători care, pe baza bogatului material existent, să le dea interpretarea critică în 
lumina materialismului dialectic şi istoric. Constatarea se impune cu şi mai multă necesitate 
pentru istoria statului şi dreptului transilvănean din a doua jumătate a secolului al X lX -lea  27.

★

După eliberarea patriei noastre, în strînsă legătură cu transformările revoluţionare 
social-politice petrecute la noi în ţară, ştiinţa statului şi dreptului se dezvoltă pe un plan cu totul 
nou. Nu numai concepţia cercetărilor juridice este radical deosebită faţă de cea anterioară, 
dar cu totul noi sînt şi realităţile ce formează obiectul lor de cercetare. Ştiinţa statului şi dreptu
lui din orînduirca noastră socialistă a fost de la început strîns legată de practica construirii 
societăţii socialiste. Toate preocupările au fost îndreptate în acest sens şi de aceea lucrările 
monografice şi studiile juridice privind statul şi dreptul socialist au în primul rînd un caracter 
actual, de drept pozitiv, cum se spune. Este de la sine înţeles că, în conformitate cu scopul urmă
rit de noi, ne vom ocupa numai de lucrările ce abordează instituţiile statului şi dreptului so
cialist în dezvoltarea lor, şi nu de cercetările avînd un caracter strict de drept pozitiv, a căror 
valoare practică în procesul construirii şi desăvîrşirii socialismului constituie, evident, un titlu 
de mîndrie pentru ştiinţa juridică romînească.

Procesul apariţiei şi dezvoltării statului şi dreptului de tip socialist au constituit obiectul 
multor cercetări care au analizat pe perioade această problemă, reliefînd rolul maselor conduse 
şi îndrumate de partid.

S-a acordat atenţie perioadei dintre 23 August 1944 şi 6 Martie 194B şi s-a scos 
în evidenţă procesul dialectic de apariţie a elementelor noii puteri democrat-populare, 
mai exact a embrionului noii puteri de stat, subliniindu-se faptul că aceste elemente sînt un re
zultat al luptei revoluţionare a maselor din ţara noastră sub conducerea partidului. Sînt de sem
nalat în această privinţă în special lucrările lui I. Ceterchi consacrate statului nostru socialist 28 29 30 
şi apoi diverse alte studii ce tratează demascarea şi scoaterea elementelor fasciste din aparatul 
de stat 2B, lupta din această perioadă pentru putere co şi pentru democratizarea aparatului de 
stat 31 etc.

S-a precizat în acelaşi timp saltul calitativ în domeniul puterii de stat care a avut loc 
la 6 Martie 194B, cînd embrionul puterii populare s-a transformat în putere de stat demo- 
crat-populară, a cărei esenţă a constituit-o dictatura revoluţionară-democratică a proletaria
tului şi ţărănimii, rolul conducător avîndu-1 clasa muncitoare condusă de partid32.

27 Pentru stat importante sînt paginile din volumul Din isl. Trans., II, loc. cit., passim. 
Pentru istoria dreptului vezi şi E. Lorincz (comunicare) în JN, 19B7, nr. 1 ; L. Moldovan în 
RA, 19B8, p. 159 şi urm., şi L. Patachi în S A I, 1962, p. 109 şi urm.

28 SU BBJ, 1960, p. 19 şi urm. şi mai ales lucrarea sa fundamentală, R.P.R., stat so
cialist, Bucureşti, 1962, p. 9 şi urm.

29 D. Turcuş în SM IC, II, passim.
30 Al. Savu în A IIP , 1959, nr. 6 ; ibidem, 1961, nr. 4, Gh. Ţuţui în Studii, an. X IV , 1961, 

nr. 2 ;  Gh. Ţuţui şi Al. Savu în A IIP , 1962, nr. 1.
31 Vezi V. A. Varga în SM IC, II, passim. Cu privire la' lupta partidului pentru răs

turnarea dictaturii antonesciene vezi LC, 1956, nr. 10 şi 11, precum şi A IIP , 1956, nr. 6.
32 I. Ceterchi, R.P.R., stat socialist, passim, şi VI, Hanga în Steaua, 1962, nr. 12, p. 85 

şi urm. Vezi şi A. Mihalca în JN, 1952, nr. 1, p. 143 şi urm.
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Numeroase studii 33 au fost consacrate puterii politice din prima etapă a revoluţiei 
populare din ţara noastră, dar cîteva din ele au pus in circulaţie şi unele teze greşite, care au fost 
■combătute de revista „Lupta de clasă”  şi de publicaţiile de specialitate 34.

Realizările revoluţionare din ţara noastră in perioada de trecere de la capitalism la socia
lism au confirmat „justeţea tezei marxist-leniniste potrivit căreia trecerea de la capitalism la 
socialism, victoria luptei de eliberare socială a poporului muncitor este cu putinţă numai cu con- 
-diţia conducerii maselor de oameni ai muncii de către clasa muncitoare, în frunte cu partidul 
său marxist-leninist, cu condiţia înfăptuirii dictaturii proletariatului” 3S.

După înlăturarea monarhiei şi instaurarea republicii la 30 Decembrie 1947, statul nostru 
democrat-popular devine stat al dictaturii proletariatului, stat de tip socialist 36. Acest fapt a 
însemnat sfîrşitul etapei desăvîrşirii revoluţiei burghezo-democratice şi trecerea la înfăptuirea 
sarcinilor revoluţiei socialiste.

în legătură cu aceste profunde transformări, cercetătorii au evidenţiat rolul statului 
■democrat-popular atît în desăvîrşirea revoluţiei burghezo-democratice, cît şi în pregătirea con
diţiilor trecerii la revoluţia socialistă în Romînia 37. Totodată s-a cercetat şi reliefat rolul condu
cător al partidului în crearea şi dezvoltarea statului nostru 38, stat ce are de îndeplinit măreţul 
rol istoric de a făuri şi dezvolta relaţiile de producţie socialiste şi de a asigura victoria socialis
mului şi trecerea treptată la comunism.

în  legătură cu prima etapă de dezvoltare a revoluţiei populare din ţara noastră s-au 
încercat de către M. Onescu 39 unele precizări referitoare la modificările survenite în forma 
noastră de stat. Cît priveşte folosirea parlamentului de către puterea democrat-populară în prima 
etapă a revoluţiei noastre populare, cercetătorii Gh. Ţuţui40, D. Firoiu 41 şi Venera Teodorescu 42 
au scos în evidenţă rolul primului parlament democratic din istoria ţării noastre în consolidarea 
puterii populare şi în dezvoltarea revoluţiei populare.

Ca stat socialist, statul nostru, instrument principal al construirii socialismului, îşi înde
plineşte rolul său în interior şi în afară prin mijlocirea funcţiilor sale interne şi externe. Aceste 
funcţii nu se realizează independent unele de altele, izolat, ci se completează reciproc şi, într-o 
strînsă interdependenţă, asigură statului socialist posibilitatea unei realizări unitare a sarcinilor 
sale, potrivit menirii istorice ce-i revine. Importanţa, rolul şi evoluţia acestor funcţii au fost 
scoase în evidenţă de I. Ceterchi 43 şi de cercetătorii D. Cosoveanu, A. Naschitz şi D. Ciobanu 44.

33 I. Banu în CF, 1955, nr. 1 —2 ; M. Lupan, ibidem, 1956, nr. 5 ;  I. Bercu, ibidem, 1956, 
nr. 6 ;  O. Hoffman, ibidem, 1957, nr. 2 ;  Tr. Udrea, ibidem, 1957, nr. 3 ;  Gh. Ţuţui şi Al. Savu, 
ibidem, 1957, nr. 4 ;  I. Ceterchi, ibidem, 1957, nr. 5.

34 LC, 1958, nr. 3.
36 I. Ceterchi, op. cit., p. 108.
36 Lupta maselor populare pentru instaurarea R.P.R. este arătată succint de Titu Geor- 

gescu în LC, 1957, nr. 11. Vezi şi Gh. Ţuţui în Â I1P , 1962, nr. 6, p. 44 şi urm.
37 L. Lorincz în SCJ, 1959, nr. 1, p. 57 şi urm.
33 Ilie Rădulescu în A IIP , 1962, nr. 6, p. 19 şi urm.; I. Ceterchi, I. Benditer şi E. Cer

nea în JN, 1963, nr. 3, p. 3 şi urm.
33 în JN, 1959, nr. 4, p. 630 şi urm.
48 în A IIP , 1956, nr. 5, p. 10 şi urm.
41 în SU BBJ, 1959, p. 25 şi urm. şi în lucrarea de disertaţie.
43 In SM IC, II.
43 Op. cit., p. 130 şi urm. '
44 în JN, 1963, nr. 3, p. 29 şi urm.
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In strînsă legătură cu dezvoltarea social-politică a ţării noastre au fost întocmite studii 
referitoare la evoluţia constituţională; în acest domeniu, lucrarea sus-menţionată a lui D. Io- 
nescu, Gh. Matei şi Gh. Ţuţui, reuşeşte pentru momentul apariţiei sale, să ne prezinte dezvol
tarea dreptului nostru constituţional din epoca socialismului, iar studiile semnate de I. Drago- 
mir şi Nestor Prisca aduc unele contribuţii la studiul constituţiilor din 1948 şi 195245. 
Privitor la organele centrale şi locale ale puterii de stat, lucrările lui I. Benditer şi T. Drăganu 
ne oferă, în perspectivă istorică, posibilitatea unei juste înţelegeri a activităţii şi rolului acestora 
în procesul construirii socialismului 46.

S-au analizat, de asemenea, unele probleme de drept internaţional, precizîndu-se rolul 
tratatelor de prietenie, colaborare şi asistenţă mutuală încheiate de R. P. R. 47, apoi istoricul 
regimului de drept internaţional al navigaţiei pe Dunăre pînă la convenţia din 18 august 1948 48 
şi, în fine, în lucrarea sa sus-menţionată, I. Ceterchi a cercetat într-un cadru mai larg forma 
de stat pe care clasa muncitoare, sub conducerea partidului, a instaurat-o după înlăturarea mo
narhiei.

Ca şi statului, şi dreptului socialist i s-au consacrat studii care sări explice apariţia, dez
voltarea şi rolul pe care-1 are în construirea socialismului şi să-i reliefeze conţinutul său cu totul 
nou faţă de sistemele anterioare de drept. O vedere de ansamblu asupra problemei ne-o oferă 
Al. Voitinovici în studiul său Dreptul în slujba construcţiei socialiste 49 * 51 52 *, iar apariţia noilor ramuri 
de drept în ştiinţa noastră juridică a format obiectul unor studii speciale ®°.

Un interesant studiu semnat de A. Naschitz şi D. Ciobanu ne oferă un documentat ta
blou istoric ce cuprinde întreg procesul de apariţie şi dezvoltare a proprietăţii socialiste din ţara 
noastră, precum şi atitudinea statului nostru faţă de diversele forme de proprietate atît în prima, 
cit şi în cea de-a doua etapă a revoluţiei noastre democrat-populare 61.

Date istorice asupra dezvoltării dreptului muncitoresc în anii puterii populare ne oferă 
studiile lui M. Vitzman şi Leonid Miller 52, iar Y. Eminescu schiţează istoricul legii din 1905 
asupra brevetelor şi invenţiilor explicîndu-i în lumina dreptului nostru socialist, limitele şi moda
lităţile ei actuale de aplicare 6S.

48 Respectiv în JN, 1956, nr. 5, p. 909 şi urm.; ibidem, 1957, nr. 7, p. 1 1 7 2 ; A U P , 
1958, nr. 11, p. 21 şi urm.

48 în JN, 1956, nr. 5, p. 771 şi urm.; ibidem, 1963, nr. 6, p. 3 şi urm., şi în SU B B J, 
1962, p. 7 şi urm.

47 D. Olteanu în JN, 1954, nr. 6, p. 741 şi urm.
48 L. Bădulescu, Gh. Canja şi E. Glaser, op. cit., passim.
4* In LP, 1959, nr. 8, p. 3 şi urm. Referitor la dezvoltarea ştiinţei juridice în Romînia 

dsmocrat-populară, vezi materialul documentar semnat de I.C. şi L.M. în SCJ, 1959, nr. 2, 
p. 493 şi urm.

60 Pentru dreptul de stat vezi N. Prisca şi C. Bădescu în A U P , 1961, nr. 19,1 juridice, 
p. 21 şi urm.; pentru noul drept administrativ vezi R. Ionescu şi V. Gilescu, ibidem, p. 31 şi urm., iar 
pentru dreptul cooperatist agricol E. Lupan în SU B B J, 1961, p. 133 şi urm. In privinţa istoriei 
sistemului dreptului nostru socialist, importante contribuţii aduce I. Albu în disertaţia sa.

51 Probleme privind dezvoltarea şi apărarea proprietăţii socialiste în dreptul R .P.R ., 
Bucureşti, 1959. Asupra lucrării vezi SU B B J, 1960, p. 175 şi urm. şi C. Stănescu în SCJ, 
1960, nr. 2 —3, p. 433 şi urm.

62 In JN, 1959, nr. 4, p. 673 şi urm. şi în SCJ, 1960, nr. 2 —3, p. 479 şi urm. Cf. şi 
V. I. Cîmpianu în SU B B J, 1958, p. 9 şi urm.

52 In SCJ, 1958, nr. 2, p. 250 şi urm. Cu privire la legile economice din anii 1946—
1947, vezi G. Olteanu în A I1P , 1963, nr. 3, p. 45 şi urm.
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Istoricul dreptului nostru de familie, ramură nouă a dreptului socialist, a fost studiat 
de T. R. Popescu în tratatul său privind dreptul familiei 64 * şi de I. Christian într-un studiu 
mai mic de sinteză 55.

Evoluţia dreptului succesoral socialist a fost expusă de M. Eliescu 66, iar dezvoltarea drep
tului nostru penal în cele două etape ale revoluţiei democrat-populare, precum şi superioritatea 
reglementării penale din ţara noastră au fost studiate de C. I. Mănescu 67 68 69 şi de S. Kaliane 5S.

Cît priveşte transformările instanţelor noastre de judecată şi explicaţia dialectică a aces
tui proces, Gli. Diaconescu a precizat într-un studiu sintetic tot ceea ce era esenţial59.

★

în cele de mai sus au fost expuse cercetările privind istoria statului şi dreptului romîn 
din ultimii cincisprezece ani şi rezultatele obţinute.

Munca intensă şi vastă depusă de cercetătorii din acest domeniu a reuşit să reconstituie, 
pe baze cu adevărat ştiinţifice, dezvoltarea instituţiilor de stat şi drept din ţara noastră. Această 
muncă a fost uşurată de strădaniile încununate de succes pe care istoricii noştri le depun în elabo
rarea tratatului Istoria Romîniei, care nu numai că fixează periodizarea ştiinţifică şi etapele de 
dezvoltare ale statului şi dreptului romîn, dar precizează în multe privinţe conţinutul şi forma 
acestor instituţii, dedicîndu-le capitole de o mare putere sintetică.

Avînd acest preţios îndrumător, istoricii sau juriştii care şi-au dedicat activitatea lor stu
diilor de istoria statului şi dreptului au izbutit, şi aceasta este concluzia ce se desprinde din rîn- 
durile de mai sus, să contribuie la elucidarea multor probleme puţin cunoscute sau greşit înţelese 
de istoriografia burgheză şi să completeze cu date noi unele lipsuri de informaţie pe care noua 
ştiinţă a statului şi dreptului nostru le constatase încă de la primele ei începuturi.

Se poate spune, pe drept cuvînt, că bilanţul realizărilor ştiinţifice din acest domeniu se 
impune prin numărul temelor abordate, prin profunzimea cu care acestea au fost cercetate, 
prin modul just în care au fost interpretate şi, în fine, prin metoda folosită în studierea lor. Apre
cierea pozitivă a acestor rezultate scoate în relief, prin însăşi contradicţia dialectică inerentă 
unei asemenea aprecieri, şi unele domenii care ar necesita o atenţie mai mare din partea cercetă
torilor noştri.

Se impune, după părerea noastră, să se redacteze unele studii de ansamblu asupra institu
ţiilor juridice transilvănene, şi mai ales să se publice izvoarele medievale ale acestui drept, ne
glijate, dacă nu total, dar în mare măsură de cei care se ocupă de editarea izvoarelor noastre 
juridice medievale. Mai puţin cunoscute decît instituţiile juridice din Moldova şi Ţara Romînească 
asupra cărora s-a concentrat atenţia cercetătorilor noştri, instituţiile de stat şi drept din Tran
silvania au nevoie de studii corespunzătoare, care să le valorifice sub aspectul lor caracteristic 
şi în corelaţie cu întreaga dezvoltare social-politică din istoria patriei.

în al doilea rînd, unele instituţii ale statului şi mai ales ale dreptului burghez, pentru 
care avem un bogat material informativ, au nevoie de o reconsiderare a lor sub aspect critic şi

64 în două volume, Bucureşti, 1968.
56 în JN , 1967, nr. 6, p. 809 şi urm. Cf. şi D. Rizeanu, ibidem, 1956, nr. 6, p. 847 şi

urm.
64 în A V P , 1958, nr. 11, juridice, p. 61 şi urm.
57 In JN , 1961, nr. 2, p. 269 şi urm.
68 în JN, 19S7, nr. 7, p. 1 207 şi urm., şi în SCJ, 1968, nr. 1, p. 267 şi urm.
69 în JN, 1954, nr 4, p. 439 şi urm.
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de reliefarea ştiinţificii a rolului pe care acestea l-au jucat în oprimarea maselor şi în consolidarea 
poziţiilor de clasă ale burghezo-moşierimii.

în fine, întocmirea unei sinteze a dezvoltării dreptului nostru democrat-popular, care să 
pună la contribuţie numeroasele studii referitoare la instituţiile juridice apărute în anii puterii 
populare, va ii de un real folos atît istoricilor, cît şi juriştilor.

Rezultatele obţinute de cercetătorii istoriei statului şi dreptului romîn, a căror valoare 
şi importanţă am căutat să le subliniem în paginile de mai sus, şi cele pe care aceştia le vor obţine 
în scurtă vreme în domeniile ce au nevoie de o lărgire a investigaţiei ştiinţifice, vor face posibilă 
realizarea cu succes a dezideratului de căpetenie a istoricilor noştri jurişti: întocmirea unei isto- 
Tii a statului şi dreptului romîn. Operă colectivă, ea va constitui partea lor de contribuţie la rea- 
iizarea măreţelor sarcini ce revin tuturor celor ce activează pe tărîmul istoriei patriei.

VI. Hanga

370 STUDII DOCUMENTARE 8
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ISTORIOGRAFIA MODERNĂ A ROMÎNIEI. TEMATICĂ

In nr. 1/1964, revista „Studii”  a publicat tematica istoriografiei moderne a Rominiei, 
invitîndu-şi colaboratorii şi cititorii la discutarea acestei încercări de periodizare şi fixare a 
principalelor curente şi tendinţe istoriografice.

Publicăm In numărul de faţă primele intervenţii la această discuţie, pe care o dorim, 
aşa cum am arătat In nr. 111964, amplă şi substanţială.

S. COLUMBEANU (Institutul de istorie al Academiei R.P.R., Bucureşti)

In periodizarea tematică a istoriografiei moderne a Rominiei, prof. univ. Şt. Pascu şi 
•conf.univ. Eugen Stănescu caută să fixeze principalele şcoli şi curente din istoriografia noastră 
pe o perioadă de timp destul de lungă : mijlocul secolului al XVIII-lea —  începutul secolului 
al X X -lea . Periodizarea alcătuită de cei doi autori este interesantă şi în acelaşi timp destul de 
temerară, constituind prima încercare de acest fel din istoriografia noastră marxistă.

Materialul istoriografie tematic pe care Şt. Pascu şi Eugen Stănescu îl supun dezbate
rilor şi discuţiilor publice trebuie apoi privit nu numai ca o schiţă de sinteză a întregii noastre 
istoriografii pînă la primul război mondial, ci mai ales ca un prim îndreptar menit să deschidă 
on nou cîmp de cercetare şi de investigaţii istoricilor noştri, acela de a studia şi reconsidera 
critic şi în acelaşi timp sistematic moştenirea —  destul de bogată, pe alocuri —  lăsată de vechea 
istoriografie din ţara noastră.

In cadrul discuţiei publice organizată de revista „Studii” privind amintita tematică, ne 
permitem să facem unele observaţii.

In primul rînd considerăm că împărţirea istoriografiei luministe în cele trei curente propuse 
de autori ar trebui revizuită. Din punctul de vedere al realităţilor social-economice de la sfîr- 
•şitul secolului al XVIII-lea şi începutul secolului al X lX -lea , socotim că în această perioadă nu 
•se poate vorbi de existenţa în Principate a unei clase burgheze pe deplin formate, cu o ideologie 
proprie, precis formulată, cum era de exemplu burghezia franceză din vremea enciclopediştilor. 
La sfîrşitul secolului al XVIII-lea şi începutul secolului al X lX -lea , feudalismul era încă puternic 
în Moldova şi în Ţara Romînească, în vreme ce burghezia era o clasă care abia se constituia 
din elemente ale unora din păturile orăşeneşti şi ale micii boierimi, elemente interesate în pro
movarea unor relaţii de tip capitalist ce se dovedeau mai potrivite aspiraţiilor şi intereselor lor. 
In afară de aceasta, mai trebuie spus că pînă în prezent lipsesc studii de istorie sociala privind 
formarea burgheziei şi a ideologiei burgheze, studii pe baza cărora s-ar putea surprinde mai bine 
•cum se oglindesc în lucrările de istoriografie anumite tendinţe burgheze ale vremii.
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După părerea noastră, istoriografia luministă ar putea fi împărţită în următoarele grupe : 
tendinţe ştiinţifice în istoriografia perioadei descompunerii feudalismului în Principate ; critica 
sistemului feudal din Principate ; Şcoala ardeleană şi dezvoltarea punctelor de vedere burgheze 
în istoriografie. In prima grupă am include pe Mihai Cantacuzino, Dimitrie Philippide şi Dionisie 
Fotino. în a doua grupă s-ar încadra Naum Rîmniceanu, Dinicu Golescu, Eftimie Murgu ; aceştia 
critică sistemul feudal şi propun înnoirea unora din instituţiile ţării, fără insă a cere desfiinţarea 
sistemului. Cel mai înaintat dintre autorii citaţi este Eftimie Murgu, care a cerut desfiinţarea 
inegalităţii fiscale. în sfîrşit, în a treia grupă, care cuprinde Şcoala ardeleană, observăm că ten
dinţele burgheze din istoriografia romînească se pronunţă cu tot mai multă tărie. Şi acest fapt 
nu este întîmplător, deoarece istoricii Şcolii ardelene s-au format într-o societate mai dezvol
tată din punct de vedere burghez decît societatea din Principatele dunărene. Te
matica a sesizat foarte bine la unii din istoricii Şcolii ardelene, ca Samuel Micu, 
sau la unii din urmaşii Şcolii ardelene, ca Aron Florian, apariţia şi dezvoltarea unor con
cepţii fundamentale ale ideologiei burgheze : desfiinţarea iobăgiei şi eliberarea ţărănimii, insti
tuirea egalităţii sociale. Or, asemenea concepţii lipsesc atît la Dimitrie Philippide şi Dionisie 
Fotino, cit şi la Eftimie Murgu şi ceilalţi reprezentanţi ai luminismului muntean şi moldovean, 
pe care tematica îi înscrie poate prea categoric în grupe de istoriografi de tendinţă burgheză.

Desigur, nu avem pretenţia ca sumarele consideraţii de mai sus să elucideze problema 
diviziunii istoriografiei luministe din ţara noastră. Sugestiile pe care le-am făcut privitor la o 
modificare a diviziunii istoriografiei luministe caută mai degrabă să sublinieze necesitatea 
găsirii unei corespondenţe mai strînse între împrejurările social-economice şi politice ale perioadei 
descompunerii feudalismului şi apariţiei capitalismului şi concepţiile istoriografilor timpului.

O altă observaţie de ordin general se referă la caracterizarea pe care tematica o face 
istoriografiei romantice. Astfel, printre alte tendinţe retrograde, neştiinţifice ale acestui 
curent, se subliniază tendinţa de idealizare a trecutului istoric. Considerăm că nu idealizarea 
întregului trecut istoric reprezintă o tendinţă retrogradă, ci numai idealizarea unui anume 
trecut, adică a celui legat de modul de viaţă şi de instituţiile feudale. Probabil că la acest trecut 
s-au gîndit autorii tematicii cînd au făcut caracterizarea istoriografiei romantice. Trecutul, în 
afară de mod de viaţă şiinstituţii, mai conţine şi lnpta de eliberare naţională şi socială. în această 
privinţă, chiar tematica subliniază în mod foarte pregnant aportul deosebit al lui Bălcescu, 
care, în emoţionantele sale evocări ale trecutului nostru, s-a ocupat pe larg de eroismul popular, 
de rolul unor mari personalităţi ca Ştefan cel Mare şi Mihai Viteazul, în lupta pentru independenţa- 
naţională, de dezvoltarea procesului revoluţionar la poporul romîn în decursul timpurilor. Evoca
rea şi chiar idealizarea trecutului de luptă pentru eliberarea naţională şi socială a avut deci un 
conţinut pozitiv, corespunzînd unor necesităţi social-politice imediate din perioadal840— 1880 r 
scuturarea jugului străin, formarea unui puternic stat romîn unit şi independent, eliberarea 
marii majorităţi a populaţiei ţării de exploatarea feudală bazată pe clacă.

In sfîrşit, în ce priveşte curentul pozitivist de tendinţă liberală, credem că una din carac
terizările curentului, enunţată în felul următor : „viziune globală şi multilaterală a trecutului 
istoric, dar cu evitarea cercetării istorice a contemporaneităţii” , este discutabilă. Astfel, atît 
A. D. Xenopol cit şi N. Iorga, înfăţişaţi de tematică drept cei mai de seamă reprezentanţi ai pozi
tivismului în literatura noastră istorică, nu au evitat de loc cercetarea istorică a contemporanei
tăţii.Cu toate reticenţele pe care şi le-au impus, dat fiind că ei înşişi erau participanţi activi la viaţa 
politică a vremii lor, cei doi istorici au tratat în lucrările lor —  citate de tematică —  evenimen
tele la care au fost martori oculari. A. D. Xenopol a scris Istoria rominilor din Dacia Traiană, 
pînă la abdicarea lui Cuza ; de asemenea a mai scris şi un amplu studiu monografic asupra dom
nului Unirii. Apoi, lucrările Studii economice, publicată în 1882, şi Mijloacele de îndreptare a 
stării ţărănimii romlne, publicată în 1907, dovedesc participarea activă a istoricului la dezba
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terea principalelor probleme social-economice ale vremii. Comparînd cele două categorii de 
lucrări, unele care se ocupă de evenimente şi împrejurări istorice pînă la 1866 şi altele care se 
ocupă de probleme de după 1866, trebuie avut în vedere că în a doua categorie de lucrări îşi fac 
loc interpretările şi punctele de vedere conservatoare, retrograde, ca în studiul Mijloacele de 
îndreptare a stării ţărănimii romtne. Nicolae Iorga, mai mult chiar decît Xenopol, a dus sintezele 
sale istorice chiar pînă în actualitatea perioadei de apariţie a lucrărilor. De altfel, în ceea ce-1 
priveşte pe Nicolae Iorga, tematica subliniază prezenţa activă a acestuia în istoria modernă 
şi contemporană a Romîniei, pe care o tratează de pe poziţiile activităţii sale politice, îndreptată 
spre susţinerea monarhiei şi a instituţiilor burghezo-moşiereşti.

în afară de Iorga şi Xenopol, trebuie spus că şi Radu Rosetti contravine prin lucrările 
sale caracterizării din tematica pe care am luat-o în discuţie. Ca şi în cazul lui N. Iorga, chiar 
tematica relevă tratarea evenimentelor contemporane în lucrările istorice ale lui Radu Rosetti: 
marea răscoală ţărănească din 1907, căreia R. Rosetti i-a consacrat un amplu şi remarcabil studiu 
de analiză.

Aşadar, în lumina considerentelor de mai sus, pentru care am găsit argumente chiar în te
matica discutată aici, socotim că afirmaţia care înfăţişează în mod global pozitivismul de tendinţă 
liberală ca evitînd cercetarea istorică a contemporaneităţii se impune a fi revizuita.

Unele observaţii mai mărunte ne-au fost sugerate de caracterizările făcute unor 
istorici, precum şi de unele prezenţe în tematică, pe care nu le socotim justificate.

Astfel, la Al. Papiu-Ilarian se subliniază interesul „deosebit” pentru editarea de izvoare 
externe, „mai ales narative” , ale istoriei noastre medievale. Atragem atenţia că şi izvoarele 
interne —  documentele emanate de la cancelariile domneşti — s-au bucurat de o mare atenţie din 
partea lui Papiu-Ilarian. Politica administrativă şi fiscală a lui Constantin Alexandru Ipsilanti 
şi Ioan Carageala începutul secolului al X lX -le a a  putut fi studiată în bună măsură şi datorită 
hrisoavelor şi anaforalelor pnblicate in exlenso în Tezaur de monumente istorice, voi. II.

Referitor la Gh. Panu, subscriem în general la caracterizarea făcută de tematică. Totuşi 
trebuie arătat că Gh. Panu, cu toată poziţia sa conservatoare faţă de problema ţărănească, 
poziţie diametral opusă celei adoptate de Radu Rosetti, nu s-a mărginit, întocmai ca şi R. Rosetti, 
numai la cercetarea raporturilor dintre ţărani şi stăpînii de moşii, ci a cercetat şi raporturile 
dintre ţărani şi stat, prin intermediul fiscalităţii din ce în ce mai apăsătoare de la începutul 
secolului al XX-lea. Numai adoptînd un atare criteriu de cercetare se poate reconstitui un tablou 
•complet al situaţiei ţărănimii în timpul perioadei feudale. Or, Gh. Panu, cu toată poziţia sa 
conservatoare, moşierească, privind fondul problemei ţărăneşti, din punct de vedere metodo
logic a avut o atitudine pozitivă, arătînd că situaţia ţărănimii trebuie cercetată nu numai sub 
aspectul relaţiilor agrare, ci şi sub aspect fiscal.

O menţiune credem că trebuia făcută de tematică şi despre I. Russu-Şirianu, a cărui 
lucrare Iobăgia, publicată în 1909, tratează situaţia ţărănimii transilvănene în evul mediu de pe 
poziţiile democratului burghez, care se ridică împotriva exploatării feudale.

Considerăm, în sfîrşît, ca discutabilă prezenţa în tematică a lui D. Bolintineunu, I. Ghica 
şi a episcopului Melchisedec. D. Bolintineanu ne-a lăsat doar amintiri asupra domniei lui Cuza 
vodă şi unele biografii romanţate de domni, pe care chiar tematica le caracterizează ca „amestec 
de naraţiuni documentare şi fanteziste” . Ion Ghica, la fel, ne-a lăsat mai mult amintiri, care 
constituie mai degrabă izvoare, iar episcopul Melchisedec poate fi socotit mai mult un cronicar 
întîrziat, decît istoric în adevăratul înţeles al cuvîntului.

în general, periodizarea tematică a istoriografiei moderne a Romîniei supusă discuţiei 
publice a fost judicios alcătuită, constituind o binevenită contribuţie, care deschide noi per
spective de cercetare intr-un domeniu al istoriei prea puţin şi prea sporadic abordat de istoricii 
noştri.
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TR, LUNGTJ (Institutul de istorie al Academiei R .P.R., Bucureşti)

Iniţiativa de a se trece la elaborarea unui volum de istoriografie care să Încheie important» 
lucrare de sinteză Istoria Romtniei a fost primită de istoricii din ţara noastră ca şi de specia
liştii de preocupări înrudite cu un deosebit interes. Apariţia încercării de periodizare tematică 
a istoriografiei moderne romineşti constituie primul pas spre realizarea acestei importante 
lucrări, care, pe lîngă faptul că umple un gol de mult resimţit în literatura noastră de specialitate, 
contribuie la reconsiderarea critică, in lumina materialismului istoric, a celor ce au consemnat 
în lucrările lor momentele mai însemnate din gloriosul trecut de luptă al poporului nostru. Pri
vită, aşadar, prin prisma utilităţii şi necesităţii ei, o asemenea lucrare va trezi un interes cu 
totul explicabil şi va constitui punctul de plecare pentru elaborarea unor lucrări monografice 
consacrate celor mai iluştri reprezentanţi ai şcolii istorice romineşti, creată şi dezvoltată în 
epoca de cristalizare şi apoi de consolidare a culturii romineşti din secolul al X lX -le a  şi din 
primele două decenii ale secolului nostru.

Cum însă rubrica deschisă de revista „Studii”  are menirea să prezinte diferitele puncte 
de vedere în legătură cu „încercarea de periodizare”  făcută de prof. Şt, Pascu şi E, Stănescu, 
ne vom mărgini doar la cele cîteva aprecieri pozitive făcute şi vom încerca să ne exprimăm 
părerea faţă de unele probleme pe care o atentă lectură a periodizării tematice le ridică.

O primă întrebare, care se naşte după parcurgerea periodizării în discuţie, este legată de 
neconcordanţa dintre scopul ce şi-l propun autorii, exprimat în titlu, şi modul în care aceştia 
îl realizează. Plecînd de la afirmaţia autorilor, potrivit căreia s-a încercat schiţarea unei tematici 
a istoriografiei moderne a Romîniei, ne-am fi aşteptat să găsim expus în mod sistematic, cee» 
ce s-a scris despre perioada istorică cuprinsă între 1848— 1918. Or, „periodizarea tematică”  a 
oferit cititorilor o încercare de încadrare în diferite şcoli şi curente a istoricilor care au trăit şi 
au scris în perioada amintită —  în unele cazuri depăşindu-se chiar limitele istorice, unanim 
acceptate (vezi, de exemplu, istoriografia romînă în perioada crizei feudalismului şi a apariţiei 
capitalismului). De aceea, unei asemenea lucrări i s-ar potrivi mai bine un titlu care să cores
pundă conţinutului, cum ar fi, de pildă, Şcoli şi curente in istoriografia romînească din a douq 
jumătate a secolului al X V III-lea  ptnă la primul război mondial.

Nu ne vom pronunţa asupra structurii interne a lucrării, asupra curentelor şi şcolilor 
in care au fost încadraţi vechii noştri istorici; vom aminti doar cîteva nume care lipsesc din 
lista istoricilor secolului al X lX -le a , cunoscuţi prin lucrările elaborate. Ne vom arăta, de ase
menea, rezervele acolo unde vom considera că aprecierile şi caracterizările făcute nu sînt din 
cele mai fericite.

De la prim început ne-a izbit absenţa autorului Istoriei contemporane a Romîniei. Cu toată 
orientarea conservatoare, cu tot caracterul ei memorialistic, lucrarea lui Titu Maiorescu constituie 
şi astăzi unul din cele mai complete izvoare de informare asupra vieţii politice a frămîntărilor 
care au caracterizat istoria politică a Romîniei între 1866 şi 1900. Ar trebui menţionată, după 
părerea noastră, concepţia lui Titu Maiorescu cu privire la necesitatea şi posibilitatea scrierii 
istoriei contemporane, asupra acesteia putîndu-se face, după părerile sale, aprecieri din cele 
mai obiective. Dacă din acest punct de vedere ideile lui T. Maiorescu pot fi semnalate şi apreciate 
pozitiv, nu în acelaşi fel putem privi modul cum ele au fost aplicate în redactarea Istoriei con
temporane, unde evenimentele sînt analizate de pe poziţiile moşierimii conservatoare, în specia) 
ale fracţiunii sale junimiste.

Nu este de asemenea amintită nici activitatea istoriografică a lui Fr, Damă, care ne-a 
lăsat cîteva aprecieri interesante asupra istoriei moderne.
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Unul din izvoarele importante ale istoriei moderne a Romîniei il constituie memoriile, 
care oferă cercetătorului informaţii preţioase, de multe ori inedite, asupra evenimentelor istorice 
însemnate. Asemenea principale izvoare trebuie menţionate, chiar dacă ele nu au servit memo
rialiştilor respectivi la alcătuirea unor lucrări cu caracter istoriografie.

Dacă în ceea ce priveşte includerea memorialiştilor într-o asemenea lucrare s-ar putea 
aduce obiecţii, nu acelaşi lucru se poate face atunci cînd este vorba de lucrarea în 4 volume 
a lui C. Bacalbaşa, Bucureştii de altădată, care, cu toate lipsurile cunoscute, constituie o intere
santă frescă a vieţii economice, sociale, politice şi culturale a Romîniei de la sfîrşitul secolului 
trecut. '

Problemele ridicate de noi în discuţia iniţiată de revista „Studii”  pe marginea periodi
zării tematice a istoriografiei moderne a Romîniei au menirea de a semnala doar cele cîteva mici 
lacune ale tematicii, care — repetăm —  constituie, chiar în forma schematică actuală, o valo
roasă contribuţie a istoriografiei marxiste din ţara noastră la opera de reconsiderare critică 
a activităţii desfăşurate de iniţiatorii şi promotorii ştiinţei istorice romineşti.

C. ŞERBAN (Institutul de istorie al Academiei R.P.R., Bucureşti)

Prezentul proiect cuprinde o încercare de periodizare şi fixare a principalelor curente 
şi tendinţe din istoriografia Romîniei din perioada de destrămare a feudalismului pînă la înce
putul epocii contemporane. De aceea, autorii şi-au intitulat acest proiect Istoriografia modernă 
a Romîniei.

Prin conţinutul ei, tematica reprezintă abordarea unor probleme noi în istoriografia 
actuală şi situează cercetările istorice pe o treaptă superioară. Meritul autorilor constă nu numai 
în faptul că au căutat să cuprindă — cu mici excepţii —  cele mai reprezentative personalităţi 
din istoriografia modernă a Romîniei, dar au încercat să stabilească o periodizare a principa
lelor curente şi tendinţe din concepţia istorică, periodizare care este în concordanţă cu dezvol
tarea principalelor curente filozofice ale orînduirii capitaliste. De asemenea, autorii au precedat 
în mod judicios fiecare tendinţă şi curent istoric de o prezentare amplă a conţinutului acestora, 
subliniind elementele lor caracteristice. Ampla expunere a tematicii ne-a permis să studiem 
mai îndeaproape şi să înţelegem punctul de vedere al autorilor.

în cele ce urmează ne vom exprima unele nedumeriri şi vom face unele sugestii de care 
autorii pot să ţină seama în măsura în care ele se vor dovedi necesare.

Titlul tematicii precizează de la început limitele de cercetare ale istoriografiei Romîniei 
(partea I). Cu toate acestea, gîndindu-ne că volumul al VlII-lea al tratatului Istoria Romîniei 
va cuprinde toată istoriografia care a stat la baza redactării celor şapte volume, credem că tra
tarea în general a istoriografiei medievale apare oarecum inegală. S-ar putea argumenta că mate
riale privitoare la această parte a istoriografiei Romîniei s-ar găsi în capitolele privitoare la 
Cultură ale volumelor al II-lea şi al III-lea. Dar în volumul al III-lea există materiale —  destul 
de ample —  despre istoriografia modernă, tocmai din perioada destrămării feudalismului şi a
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apariţiei capitalismului, adică ceea ce apare în capitolul I al tematicii de faţă. Sîntem 
convinşi că proporţiile materialului redactat în volumul al VlII-lea despre istoriografie vor fi cu 
mult mai ample decît acelea din volumul al III-lea ; în schimb, se vor repeta unele afirmaţii, 
pe de o parte, iar pe de alta nu vor fi tratate în acelaşi chip, adică pe curente şi tendinţe. De 
aceea, ar fi de dorit ca inexistenţa tratării istoriografiei medievale a Romîniei pe curente şi 
tendinţe în volumele II III ale tratatului să fie suplinită prin includerea acesteia în prima parte 
a volumului al VlII-lea, consacrat istoriografiei.

în studiul de care ne ocupăm, tematica consideră că istoriografia medievală este „scris 
istoric medieval” , ceea ce ni se pare o diminuare a contribuţiei cronicarilor şi a tuturor acelora 
care au abordat în lucrările lor probleme de istoriografie. Exemplele date pentru această parte 
introductivă sînt în mod exclusiv numai din Ţara Romînească şi Moldova şi nimic din 
Transilvania.

Sîntem de acord cu tezele care explică conţinutul istoriografiei luministe, dar ne întrebăm 
dacă ea a existat în aceeaşi măsură şi în Ţara Romînească şi Moldova, cum a existat în Transilva
nia, unde se instaurase un absolutism luminist. După cîte ştim, în volumul al III-lea nu se 
menţionează pentru Ţara Romînească şi Moldova, în această perioadă (a doua jumătate a seco
lului al XVIII-lea), existenţa ideilor luministe. Dînd exemple pentru „luminismul de tendinţă 
feudală tîrzie” , probabil că se subînţelege că în ţara noastră a existat şi un luminism de tendinţă 
feudală timpurie, problemă netratată pînă în prezent în istoriografia noastră. Ne întrebăm de 
asemenea de ce, pelîngă Mihai Cantacuzino-Banul şi alţii, nu au fost incluşi : lanache Văcărescu 
(Istoria a prea puternicilor împăraţi otomani), Dionisie Eclesiarhul (Cronica), Radu Tempea 
(Cronica). Cit priveşte istoriografia moldovenească de astfel de tendinţă, ea nu este reprezentată 
prin nimeni. Ne întrebăm atunci unde vor fi incluşi Alecu Beldiman şi Manolache Drăgliici 
despre care nu se menţionează nimic în volumul al III-lea al tratatului, la capitolul de cultură. 
După parerea noastră, ei ar putea fi incluşi în partea referitoare la „Luminismul de tendinţă 
burgheză timpurie” .*

Relativ la metoda istorică folosită de G. Şincai în redactarea cronicii sale, credem că 
este necesar să se menţioneze procedeul analistic, întîlnit şi la cronicarii din evul mediu, ceea 
ce, după părerea noastră, este rezultatul influenţei istoriografiei medievale.

Din lectura tematicii cu privire la activitatea istoriografică a lui Aron Florian, credem că 
ea nu se deosebeşte prea mult pentru ca acesta să nu fie inclus, alături de N. Bălcescu şi 
M. Kogălniceanu, în istoriografia romantică. E drept că nu i-a egalat pe aceştia, dar este cu mult 
m ii aproape de ei —  ca activitate şi concepţie istorică —  decît de Damaschin Bojincă.

Ca şi din capitolul I, şi din capitolul al II-lea al tematicii reiese prezentarea inegală a 
istoricilor epocii respective. Din multele exemple ale reprezentanţilor istoriografiei romantice 
de tendinţă democratică şi liberal-burgheză, cititorul ar fi mai cîştigat dacă istoricii menţionaţi 
ar fi grupaţi pe caracteristice comune şi după importanţă. Astfel, un grup compact l-ar putea 
forma G. Bariţiu, C. D. Aricescu, A. T. Laurian, S. Bărnuţiu, T. Cipariu, I. Heliade Rădulescu,
C. Bolliac, I. Ghica, şi anume generaţia paşoptistă. Cit priveşte C. Bolliac, ar trebui subliniat 
faptul că el este primul nostru arheolog în concepţia modernă a cuvîntului, adăugîndu-se şi 
studiile de arheologie Călătorie arheologică in Romînia şi Excursie arheologică în 1869.

Relativ la D. Bolintineanu, credem că mai curînd s-ar insista asupra lucrării sale Vizita 
lui Cuca la ConHanlinopol (caro cuprinde date şi fapte trăite) şi asupra monografiei Viaţa 
lui Cuza vodă decît asupra lucrărilor, tot istorice, dar cu multe elemente fanteziste (Viaţa lui 
Ţepeş, Viaţa şi faptele lui Ştefan cel Mare etc.). De altfel, deşi face parte din aceeaşi grupă 
ca concepţie istorică generală, totuşi nu se poate pune în paralel activitatea istorică a lui
D. Bolintineanu cu cea a lui C. D. Aricescu.
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Tot relativ la gruparea unor reprezentanţi ai aceluiaşi curent şi tendinţă istorică, alaturi 
de C. Bolliac ar merita să fie A, Odobescu, care a excelat în studii arheologice, ca şi 
Gr, Tocilescu etc,

Nu ştim din ce motive activitatea istorică a lui Alecu Russo a fost omisă a fi inclusă 
în capitolul „Romantismul de tendinţă democrată şi liberal-burgheză” , deşi de la acesta s-au 
păstrat unele lucrări istorice, ca : Decebal şi Ştefan cel Mare, Palatul lui Duca vodă, Dezrobirea 
ţiganilor. Relativ la activitatea lui B, P. Hasdeu, credem că lucrările Cuventeden betrani şi Ety- 
mologicum Magnum Romaniaese referă mai mult la activitatea sa filologică decît la cea istorică, 
adică sînt, mai ales studii de limbă, Dar in această grupă credem că ar trebui inclusă acti
vitatea lui Teodor Codrcscu (1819— 1894) de la Iaşi, neobosit colecţionar de documente istorice 
relativ la trecutul Moldovei, ca şi aceea a lui Gh, Ghibănescu.

La ultima grupă, „Romantismul de tendinţă conservatoare” poate fi inclus şi Papadopol- 
Calimach (1833— 1898), care ne-a lăsat cîtcva lucrări originale relativ la istoria feudală şi modernă 
a Moldovei, precum şi D, Pappazoglu cu întreaga sa activitate, in special relativ la istoria oraşului
Bucureşti, _

De asemenea, la capitolul „Descriptivismul istoric’ ar putea fi inclusă şi activitatea

lui Ion Ursu (1875— 1926). . . . .  . .
Problema principală însă, care urmează să fie rezolvată in definitivarea acestui proiect 

de tematică, constă în stabilirea în ce măsură periodizarea propusă de autori reprezintă 
adevărata concepţie istorică, Din exemplele menţionate la capitolul I, „Istoriografia luministe 
cele mai multe provin din Transilvania —  şi credem că acolo trebuie să fi existat. Dar în Ţara 
Romînească şi Moldova concepţia istorică a reprezentanţilor menţionaţi se încadrează în isto
riografia lumirfistă? La capitolul al II-lca periodizarea pare mai judicios întocmită, ca şi la 
capitolul al IlI-lea.

Credem că ultimul capitol, „începuturile istoriografiei marxiste” , care trebuie să fie 
al IV-lea, ar fi necesar să fie inclus de fapt la partea a Il-a, „Istoriografia contemporană a 
Romîniei” . De altfel, în economia generală a volumului noi credem ca n-ar fi greşit în a concepe 
principalele părţi ale acestui volum astfel: I. Perioada premarxistă : 1. Istoriografia medievală ;
2. Istoriografia modernă; 3. Istoriografia contemporană. II, Perioada marxistă: 1. începutu
rile istoriografiei marxiste ; 2, Istoriografia marxistă în regimul burghezo-moşieresc ; 3, Istorio
grafia marxistă după eliberarea Romîniei de sub jugul fascist, Această periodizare generală ar 
permite scoaterea în evidenţă a rolului istoriografiei marxiste în elaborarea tratatului Istoria 
Romîniei.
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SESIUNEA GENERALĂ A ACADEMIEI R.P.R. 
(22—24 ianuarie 1964)

In zilele de 22 —  24 ianuarie a. c. au avut loc lucrările Adunării Generale a Academici 
R. P. R. In prezidiul şedinţei de deschidere au luat loc tovarăşii: acad. Ion Gheorghe Maurcr, 
preşedintele Consiliului de Miniştri, acad. Al. Birlădeanu, vicepreşedinte al Consiliului de Miniş
tri, acad. Ilie Murgulescu, preşedintele Academiei R. P. R., acad. Şt. Milcu şi acad. Şt. Nădăşan, 
vicepreşedinţi ai Academiei R. P. R., acad. Şt. Bălan, ministrul învăţămîntului, acad. D. Dumi- 
trescu, secretar prim al Academiei R. P. R., acad. Athanase Joja, prof. B. Cazacu, membru 
corespondent al Academiei R. P. R., secretar al Comitetului de partid al Academiei.

După cuvîntul de deschidere rostit de acad. Ilie Murgulescu, preşedintele Academiei 
R. P. R., acad. D. Dumitrescu a prezentat Darea de seamă privind activitatea Academiei pe anul 
1963. Darea de seamă a prilejuit o trecere in revistă a obiectivelor şi o analiză a îndeplinirii pla
nului de cercetare, ca şi a întregii activităţi desfăşurate în anul 1963, în lumina Directivelor 
Congresului al III-lea al Partidului Muncitoresc Romîn şi a sarcinilor actuale ale cercetării ştir 
inţifice în ţara noastră. Ca orientare, se arată în darea de seamă, munca de cercetare ştiinţifică 
s-a îndreptat spre domenii de mare actualitate ştiinţifică şi practică, iar rezultatele acestei ori
entări sînt „numeroase şi importante realizări prin care oamenii dc ştiinţă s-au integrat în fron
tul de muncă şi luptă al întregului popor” . Referindu-se la problemele mai importante şi la rea
lizările deosebite obţinute în anul expirat în domeniul istoriei, darea de seamă a menţionat volu
mele III, IV, V ale tratatului Istoria Rominiei, noua ediţie a lucrării Din istoria Transilvaniei, 
apariţia colecţiei „Bibliotheca Historica Romaniae” , precum şi o scrie de monografii arheologico. 
S-a subliniat preocuparea sporită pentru valorificarea materialelor arheologice, ca şi pentru stu
diile de istoriografie şi de istorie contemporană.

Darea de seamă s-a ocupat cu multă atenţie şi de problema deosebit de importantă a 
valorificării cercetărilor prin publicarea lucrărilor ştiinţifice sau comunicarea lor la manifestări 
ştiinţifice interne şi internaţionale. In legătură cu publicaţiile periodice, s-a arătat că „reorgani
zarea înfăptuită în 1963 va conduce la o mai judicioasă concentrare a forţelor ştiinţifice în jurul 
unor publicaţii unice pe domenii dc specialitate, la o prezentare corespunzătoare a realizărilor 
ştiinţei romîneşti în ţară şi peste hotare, prin sporirea volumului de lucrări tipărite în limbi stră
ine şi activizarea muncii colegiilor de redacţie şi a aparatului redacţional” . Oamenii de ştiinţa 
din cadrul Academiei R. P. R. —  printre care şi istorici au participat cu comunicări sau 
referate la peste 125 dc manifestări ştiinţifice internaţionale, contribuind astfel H cunoaşterea 
peste hotare a realizărilor ştiinţei noastre.
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în încheierea dării de seamă, conducerea Academiei R. P. R. şi-a exprimat încrederea 
ca „marile potenţe ale ştiinţei contemporane, sarcinile importante ce revin Academiei R. P. R. 
în sprijinirea dezvoltării economiei naţionale şi înflorirea culturii în patria noastră vor mobiliza 
energiile oamenilor noştri de ştiinţă pentru a ridica contribuţia ştiinţei în desăvîrşirea construc
ţiei socialiste pe o treaptă şi mai înaltă” .

Proiectul de plan privind activitatea Academiei R. P. R. pe anul 1964 a, fost prezentat de 
acad. llie Murgulescu, preşedintele Academiei R. P. R. După ce a subliniat că întreaga creaţie 
ştiinţifică a membrilor şi cercetătorilor Academiei reprezintă o contribuţie activă la promovarea 
ştiinţei în ţara noastră, la dezvoltarea economiei naţionale şi a culturii noastre socialiste, iar rea
lizările noastre ştiinţifice se încadrează în bilanţul succeselor remarcabile obţinute de poporul 
nostru sub înţeleaptă îndrumare a Partidului Muncitoresc Romîn pe drumul desăvîrşirii con
strucţiei socialismului în ţara noastră, preşedintele Academiei R. P. R. a arătat că proiectul 
de plan „a fost elaborat pe baza sarcinilor şi atribuţiilor prevăzute de statutul Academiei şi ori
entat spre principalele direcţii de dezvoltare a ştiinţei şi culturii, cuprinse în Directivele Congre
sului al III-lea al Partidului Muncitoresc Romîn” .

O primă sarcină pentru anul 1964 este ca planul de cercetare să oglindească o bună ale
gere a domeniilor de cercetare, justa orientare a eforturilor ştiinţifice şi selecţionarea atentă a 
problemelor de cercetare. Dispersarea forţelor de cercetare se observă încă la multe unităţi 
ştiinţifice ; de aici, sarcina ca inştitutele să procedeze la completarea şi îmbunătăţirea planuri
lor proprii de cercetare, în limitele permise de mijloacele şi forţele de cercetare de care dispun. 
Pentru anul 1966, planurile se vor pregăti din vreme, elaborîndu-se încă din prima parte a anu
lui 1964, avîndu-se în permanenţă în vedere necesitatea coordonării cercetărilor atît în cadrul 
Academiei, cît şi cu unităţile de cercetare departamentale.

Relevînd rolul însemnat pe care-1 are buna organizare a cercetărilor pentru eficienţa mun
cii, preşedintele Academiei a arătat sarcinile ce revin institutelor, secţiilor ştiinţifice şi conducerii 
Academiei R. P. R. în profilarea unităţilor de cercetare şi dezvoltarea reţelei acestora, acţiune 
ce se cere efectuată în legătură strînsă cu planul de perspectivă. O altă problemă căreia i se va 
da o atenţie deosebită este recrutarea, perfecţionarea şi promovarea cadrelor de cercetare.Se va 
întocmi un plan pentru ridicarea calificării prin aspirantură şi trimiteri la specializare. Se vor lua 
măsuri eficiente pentru întocmirea la timp a planului editorial pe anul 1966, îmbunătăţirea orga
nizării manifestărilor ştiinţifice interne, precum şi participarea la manifestările ştiinţifice inter
naţionale.

Acad. Uie Murgulescu a arătat în încheiere că „alături de întregul popor, oamenii de şti
inţă se angajează să îndeplinească sarcinile de cinste încredinţate de partid, să realizeze lucrări 
la nivelul ştiinţei şi tehnicii celei mai avansate, contribuind prin creaţia lor la dezvoltarea puter
nică a economiei şi culturii socialiste” .

în cadrul dezbaterilor care au urmat a luat cuvîntul şi acad. Q, Daicoviciu, preşedintele 
Secţiei de ştiinţe istorice. în cuvîntul său, domnia-sa şi-a însuşit propunerea de a se înfăptui 
coordonarea cercetărilor arheologice pe plan republican de către Academia R.P.R., prin Secţia 
de ştiinţe istorice. Pentru istoria medie, modernă şi contemporană, a arătat vorbitorul, se im
pun cercetări organizate metodic în arhivele din ţară şi din străinătate; în acest sens, roagă 
conducerea Academiei R. P. R. să aibă în vedere posibilitatea trimiterii de cercetători pentru 
explorarea bogatelor fonduri arhivistice aflate în unele centre din străinătate.

în ziua de 24 ianuarie a avut loc şedinţa de închidere a sesiunii. Printr-o scrisoare adre
sată Comitetului Central al Partidului Muncitoresc Romîn, tovarăşului Gheorghe Gheorghiu- 
Dcj, membrii Academiei R. P. R. şi lucrătorii ştiinţifici şi-au exprimat recunoştinţa pentru 
spijinul acordat şi au asigurat conducerea partidului că alături de toţi oamenii muncii
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se angajează să cinstească aniversarea a 20 de ani de la eliberare prin Îndeplinirea sar
cinilor de onoare încredinţate de partid, să ridice ştiinţa şi tehnica din ţara noastră pe 
o treaptă tot mai înaltă, să muncească cu abnegaţie şi devotament pentru viitorul luminos 
al patriei noastre.

Cuvîntul de închidere a fost rostit de acad. Uic Murgulcscu, care a reliefat rezultatele 
lucrărilor adunării generale.

P. Oprescu

DIN ACTIVITATEA INSTITUTULUI DE ISTOKIE 
AL ACADEMIEI E.P.E. ÎN ANUL 1963

La 17 ianuarie 1964 a avut loc şedinţa plenară a Institutului de istorie al Academiei 
R.P.R., care a dezbătut modul în care a fost îndeplinit planul de cercetare pe anul 19G3. în 
raportul de activitate prezentat de acad. A. Oţetea, directorul institutului, s-a arătat că în anul 
1963 s-a continuat pregătirea unor ediţii critice de izvoare interne şi externe. Astfel au fost tipă
rite : Repertoriul manuscriselor de cronici interne, autori Ioacliim Crăciun şi Aurora Ilicş, ediţia 
critică a cronicii lui Radu Popescn, Istoria domnilor Ţării Romîneşti, autor Const. Grecesc u. 
Totodată s-a început multiplicarea unei vaste bibliografii istorice a Romînici.

în anul 1963 au fost elaborate o serie de studii cu privire la relaţiile agrare, dezvoltarea 
producţiei de mărfuri, organizarea statului feudal, revoluţia bnrghczo-dcinocratică 
din 1848, desăvîrşirea unităţii poporului romîn, lupta împotriva fascismului, poli
tica externă a Romîniei între cele două războaie mondiale. Numeroşi cercetători au lucrat la 
definitivarea şi pregătirea pentru tipar a volumelor al IlI-lea, al IV-lca şi al V-lea din tratatul 
Istoria Romhdei, precum şi la redactarea unor capitole şi paragrafe din volumul al Vl-lea, 
consacrat epocii contemporane (1918 —  1945).

La secţia de istorie contemporană a fost încheiată monografia Lupta ţărănimii pentru pă- 
mînl în perioadei alintului revoluţionar din anii 1917 1921, iar la secţia de istorie universală
este pe punctul de a fi încheiată monografia Ţările Romîne şi mişcarea de eliberare naţională 
a popoarelor din Balcani.

An fost discutate în consiliul ştiinţific şi trimise spre publicare monografiile Dezvoltarea 
meşleşuijurilor in Ţara Romînească şi Moldova în secolele X  — X V I I  (autor Şt. Olteanu) şi Mica 
ţnţelegere (autor Eliza Campus).

în colaborare cu Institutul de istorie al Academiei de Ştiinţe a R. P. Bulgaria, a fost 
realizată o culegere de studii privitoare la Relaţiile romîno-hulgare de-a lungul secolelor, care 
urmează să apară în acest an la Sofia şi Bucureşti în limbile bulgară şi romînâ.

în şedinţele plenare de comunicări ale institutului au fost dezbătute probleme actuale alo 
ştiinţei istorice romîneşti san universale : probleme de istoriografie, filozofia istoriei, curente şi 
tendinţe noi în jurul unor importante probleme istorice (renaşterea, revoluţia franceză etc.).

Membrii institutului au participat cu rapoarte sau comunicări la al V-lea Congres inter
naţional ăl slaviştilor, care s-a ţinut la Sofia între 17 şi 23 septembrie 19G3. Au fost trimise comu
nicări la Congresul internaţional de onomastică de la Amsterdam, ca şi la comemorarea lui Accursi- 
us, care a avut loc la Bolognia. Cadre de conducere din institut şi cercetători au întreprins călă
torii de studii în Olanda, R. D. Germană, R. S. Cehoslovacă, R. P. Bulgaria. Institutul a 
primit vizita multor oaspeţi din străinătate (R. P. Ungară, R. P. Bulgaria, R. P. Polonă, 
R. S. Cehoslovacă, R. D. Gcrmanţi, U. R. S. S., Cuba, S. U. A.).

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


382 VIAŢA ş t u n ţ if ic a 4

Planul de cercetaţi pe anul 1964 şi de perspectivă prevede : continuarea publicării critice 
a izvoarelor interne şi externe, aprofundarea cercetărilor privind feudalismul timpuriu pe teri
toriul R. P. R., istoria economiei feudale, lupta de clasă in epoca feudală, lupta muncitorimii 
şi ţărănimii din Rominia la sfîrşitul secolului al X lX -lea  şi începutul secolului al XX-lea, răs
coala din 1907, lupta pentru unitatea clasei muncitoare (1921 — 1948), revoluţia socialistă 
din Rominia. O intensă activitate se va desfăşura în direcţia valorificării critice a moştenirii 
vechii istoriografii, în primul rînd a vastei opere create de N. Iorga.

CU PRIVIRE LA ACTIVITATEA ŞTIINŢIFICĂ A SOCIETĂŢII 
DE ŞTIINŢE ISTORICE ŞI FILOLOGICE DIN R.P.R.

în primele zile ale anului 1964 au avut loc adunarea generală şi cea de-a IV-a sesiune 
ştiinţifică a Societăţii de ştiinţe istorice şi filologice.

Lucrării» adunării generale, convocată pentru prezentarea şi discutarea muncii Societă
ţii în intervalul de timp care s-a scurs de la ultima plenară (mai 1960), s-au desfăşurat la 5 ianua
rie, în prezenţa şi cu participarea activă a reprezentanţilor celor 56 de filiale şi subfiliale ale S.S.I.F. 
Aprecierile făcute, concluziile trase cu acest prilej au subliniat în mod deosebit faptul că în peri
oada amintită sfera preocupărilor ştiinţifice ale membrilor Societăţii s-a lărgit, că, în genere, 
activitatea ei —  atît la nivelul filialelor, cît şi al conducerii —  s-a dezvoltat puternic, sporind 
ca volum şi ridicîndu-se pe o treaptă superioară din punct de vedere calitativ.

Cîteva date şi cifre sînt suficiente pentru a ilustra concluziile trase în darea de seamă 
prezentată şi supusă discuţiilor în cadrul adunării generale. în anul 1960, la cele 40 de filiale 
şi subfiliale ale Societăţii activau aproximativ 3 000 de membri; în 1963, numărul filialelor şi 
subfilialelor s-a ridicat la 66 cu peste 4 000 de membri. în cadrul acestor filiale, activitatea şti
inţifică a fost bogată, în cei aproape 4 ani care au trecut de la ultima adunare generală prezentîn- 
du-se 469 de comunicări de istorie, 444 de comunicări de literatură şi limbă, 69 de comunicări 
folclor şi 37 do comunicări din domeniul orientalisticii.

Creşterea aceasta a muncii Societăţii sub raport cantitativ şi calitativ a permis unui 
număr însemnat de filiale să treacă la organizarea regulată a unor şedinţe de comunicări lunare 
pentru fiecare secţie în parte şi a unor reuşite sesiuni ştiinţifice pe plan local; ea a oferit totodată 
şi consiliului de conducere al S. S. I. F. posibilitatea să găsească şi să folosească noi forme 
organizatorice pentru desfăşurarea activităţii ştiinţifice, prin iniţierea unor sesiuni interregio
nale cu caracter mixt, metodico-ştiinţific. Astfel au avut loc între anii 1960 şi 1963, din iniţiativa 
conducerii societăţii şi cu sprijinul filialelor-gazdă, 6 asemenea manifestări ştiinţifice : la Sibiu 
(1960), la Iaşi şi Ploieşti (1961), la Timişoara, Oradea şi Galaţi (1963).

Dacă în 1960 existau încă deficienţe serioase în munca de cercetare ştiinţifică a unor mem
bri ai S. S. I. I1'. (insuficient discernămînt în adunarea şi selectarea materialului informativ, 
alunecarea spre factologie şi probleme lipsite de interes, uneori spre obiectivism burghez), în 1963 
nu se mai poate vorbi de asemenea lipsuri, nivelul ştiinţific al lucrărilor întocmite crescînd în 
mod sensibil. Aspectele negative care mai apar şi acum în munca de cercetare ştiinţifică ţin de 
orientarea tematică, care este uneori necorespunzătoare. Astfel, unii cercetători ocupîndu-se 
numai de epoci îndepărtate din istoria patriei noastre, abordează teme minore, lipsite de semni
ficaţie generală, uneori chiar străine de specificul şi profilul muncii Societăţii.

în cadrul discuţiilor care au avut loc în jurul dării de seamă asupra activităţii societăţii, 
s-a arătat că este necesară o îmbunătăţire a muncii de cercetare şi, din punct de vedere tematic,
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orientarea ei către problemele majore, de actualitate, aceasta rămînînd în continuare în centrul 
atenţiei conducerii Societăţii şi a tuturor cercetătorilor membri ai filialelor sale.

Cu toate lipsurile care mai persistă în privinţa orientării tematice a unor cercetări între
prinse, bilanţul general al activităţii Societăţii este pozitiv, indicînd o linie ascendentă.

Prilejul care a oferit posibilitatea examinării critice a muncii ştiinţifice recente din cadrul 
Societăţii, a cunoaşterii şi aprecierii nivelului la care aceasta se desfăşoară, l-a constituit cea de-a 
IV-a sesiune ştiinţifică pe ţară. Lucrările acestei sesiuni au avut loc în zilele de 6 şi 7 ianuarie 
a. c . ; ele au fost deschise de preşedintele S. S. I. F., acad. Petre Constantinescu-Iaşi, în cadrul 
unei şedinţe plenare în care au fost prezentate 5 comunicări (de istorie, filologie şi orientalistică). 
Lucrările sesiunii au fost continuate pe secţii în după-amiaza zilei de 6 ianuarie şi în dimineaţa 
zilei următoare.

Vom urmări în cele ce urmează numai desfăşurarea lucrărilor secţiei de istorie. Comuni
cările susţinute la această secţie, bazate, în marea lor majoritate, pe un bogat material informativ 
cules din arhivele locale au abordat interesante probleme din diverse epoci istorice (începînd cu 
epoca veche şi terminînd cu istoria zilelor noastre) şi au adus contribuţii însemnate la cunoaşterea 
şi elucidarea lor. Titlurile sînt grăitoare pentru preocupările ştiinţifice largi, variate, ale mem
brilor filialelor Societăţii: Atelierul monetar din cetatea dacică de la Tilişca (de N. Lupu —  Sibiu); 
Haiducia în Balcani (de Sava Iancovici —  Bucureşti); Botoşanii—  apanaj al doamnelor Moldo
vei (I. D. Marin —  Botoşani); Tulburările din Ploieşti din anul 1860 (de N. I. Simache —  
Ploieşti); Din istoria luptelor revoluţionare în porturile dunărene Galaţi şi Brăila între anii 1905—  
1910 (de C. Marinescu şi I. Brezeanu —  Galaţi); Greva muncitorilor metalurgişli din Bucu
reşti din iunie 1912 (de I. Iacoş —  Bucureşti); Contribuţii la cunoaşterea luptei ţărănimii hunedo- 
rene pentru pămlnl şi un trai mai bun între cele două războaie mondiale (de M. Valea şi C. Enea —  
Deva); Situaţia materială a muncitorilor şi ţăranilor din regiunea Bacău în perioada 1940 —  
1944 (de D. Zaharia —  Bacău).

In comunicarea privind atelierul monetar din cetatea dacică de la Tilişca, N. Lupu a 
prezentat şi a pus în valoare o importantă descoperire arheologică făcută în anul 1960. In cadrul 
aşezării dacice fortificate de la Tilişca (raionul Sibiu) a fost scos la lumină, între alte materiale, 
^i un vas de lut conţinînd o serie de tipare monetare care reproduc moneda republicii romane. 
Autorul a ajuns la concluzia că la cetatea dacică amintită a existat un adevărat atelier monetar 
şi că dacii au emis, în cursul secolului I î.e.n. monedă romană republicană copiată fidel după 
piesele originale. Aceste concluzii impun revizuirea unor păreri mai vechi privind circulaţia 
monedei romane republicane pe teritoriul Daciei, care era considerată pînă acum ca originală.

Sava Iancovici a urmărit, în comunicarea sa, fenomenul haiduciei în mod comparativ 
la popoarele balcanice, demonstrînd că se poate vorbi de o mişcare haiducească în Balcani între 
secolele X V  —  X I X ;  această mişcare îndreptată împotriva jugului străin şi împotriva exploa
tării a avut succese remarcabile, precum şi momente de strînse legături între haiducii diferite
lor popoare.

Interesantă a fost şi comunicarea prof. I. D. Marin, care a pus în discuţie probleme ca : 
vechimea Botoşanilor ca apanaj al doamnelor Moldovei şi evoluţia oraşului în timpul orînduirii 
feudale, mărimea apanajului, veniturile realizate de pe urma exploatării acestui domeniu şi im
plicaţiile sociale. Ultima problemă, necercetată pînă acum, căreia autorul i-a acordat un spaţiu 
mai larg, a fost elucidată pe baza unui bogat material documentar, în parte inedit.

Celelalte comunicări, ale căror titluri au fost menţionate mai sus reprezintă de asemenea 
•contribuţii valoroase la cunoaşterea istoriei locale, la întregirea tabloului celei generale. Tulbură
rile din Ploieşti din anul 1860 (grefate pe fondul nemulţumirilor generale şi determinate de întîr- 
zierea reformelor aşteptate de mase); lupta muncitorilor din porturile Galaţi şi Brăila în anii 
1905 — 1910 (generată de condiţiile din ce în ce mai grele de viaţă din primul deceniu al secola-
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lui nostru); puternica grevă a metalurgiştilor bucureşteni din 1912, care a avut un larg ecou şi 
peste hotare, au fost amplu analizate şi oglindite în comunicările respective; autorii au arătat 
că aceste manifestări şi acţiuni ale maselor exploatate au fost determinate, în esenţă, de aceleaşi 
cauze.

0  perioadă mai apropiată de zilele noastre a fost cuprinsă, sub anumite laturi, în ultimele 
două comunicări prezentate. M. Valea şi C. Enea, sprijinindu-şi lucrarea exclusiv pe informaţii 
culese din arhivele locale, s-au ocupat de situaţia social-economică a ţărănimii hunedorene în 
perioada dintre cele două războaie mondiale şi au oglindit aspecte concludente ale rezistenţei 
şi luptei ei împotriva exploatării, pentru pămînt. Valorificînd de asemenea un bogat material 
informativ, în parte inedit, prof. D. Zaharia a înfăţişat în comunicarea sa condiţiile materiale 
deosebit de grele în care trăia populaţia din judeţul Bacău în timpul dictaturii militare- 
fasciste.

Comunicările prezentate au suscitat ample şi utile discuţii.Vorbitorii au relevat, în cadrul 
discuţiilor purtate, calităţile comunicărilor, contribuţiile aduse pe linie ştiinţifică şi au făcut 
totodată unele observaţii şi aprecieri critice în scopul completării şi ridicării nivelului lor general.

în încheiere s-a subliniat in mod unanim faptul că lucrările secţiei de istorie din cadrul 
celei de-a patra sesiuni ştiinţifice a S. S. I. F., prin rezultatul lor, au fost deosebit de rodnice.

Elvira Preda

C E  O N I C Ă

La 21 ianuarie 1964 a avut loc la Casa oamenilor de ştiinţă prima şedinţă a Comitetului 
pentru studii sud-est europene din R. P. Romînă. Au participat academicieni, profesori univer
sitari, cercetători în domeniul studiilor sud-est europene şi alţi oameni de ştiinţă din Bucureşti, 
Cluj şi Iaşi —  membri ai comitetului. A luat parte şi Andră Mirambel, profesor la Sorbona, 
director al Institutului de studii neoelenice din Paris, vicepreşedinte al Asociaţiei internaţionale 
de studii sud-est europene, care ne-a vizitat ţara.

Şedinţa a fost condusă de acad. E. Condurachi, vicepreşedinte al Comitetului pentru studii 
sud-est europene. Pe ordinea de zi a şedinţei au figurat discutarea şi aprobarea planului de acti
vitate pe 1964 şi formele de colaborare a comitetului cu Asociaţia internaţională de studii 
sud-est europene.

★

La 2 februarie a avut loc în sala bibliotecii cantonale din oraşul Lugano (Elveţia) vernisa
jul expoziţiei „Monumente arheologice din Romînia” .

Organizată sub auspiciile Comisiei naţionale elveţiene pentru UNESCO, expoziţia a 
stîrnit un viu interes. La vernisaj au participat: dr. Waldo Riva, vicepreşedintele Consiliului 
oraşului Lugano, prof. dr. Jean Rodolphe de Salis, preşedintele Fundaţiei Pro-IIelveţia, profe
sori şi oameni de specialitate, reprezentanţi ai presei, radioului şi televiziunii, precum şi un nume
ros public. Au fost de faţă reprezentanţi ai ambasadei R. P. Romîne la Berna.

Expoziţia a rămas deschisă 10 zile la Lugano, după car.e a fost organizată la Belinzona, 
Locarno, Fribourg, Berna, Basel şi alte oraşe.
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RADU PANTAZI, Filozofia marxistă în Bomînia. Sfârşitul secolului al
XlX-lea şi începutul secolului al XX-lea

Bucureşti, Edit. politicii, 19G3, 222 p.

Cunoscut nu numai în rîndurile specia
liştilor din domeniul filozofici, Radu Pantazi 
se înfăţişează de astă dată cu o lucrare de 
proporţii mai mari, care sintetizează rezul
tatele lucrărilor şi preocupărilor sale privind 
unul dintre cele mai importante, mai atră
gătoare şi mai complexe procese din istoria 
ţării noastre.

Efortul de sintetizare a vastei problema
tici impuse de temă —  care ne este de altfel 
mărturisit, la p. 7, ca un scop al lucrării —  
reprezintă una din calităţile acestei cărţi. 
Autorul, fireşte, nu abordează tema în mod 
exhaustiv, însă evită o expunere schematică 
sau succintă. Acolo unde consideră că e cazul, 
autorul recurge, cel mai adesea, la analiza 
textelor care atestă înrîuriri, uneori timpurii, 
directe sau indirecte, ale tezaurului de idei 
al marxism-leninismului; pe alocuri, însăşi 
traducerea unor opere sau chiar fragmente 
din operele clasicilor marxism-leninismului 
este supusă rigorilor ştiinţifice ; aceasta con
tribuie la a pune în lumină cît mai deplin 
nu numai confirmarea —  la modul propriu, 
conştient, în acest caz —  a dictonului „tra- 
duttorc— traditorc”  (vezi ediţia Nădejde a 
Manifestului Partidului comunis1), ci şi unele 
confuzii ideologice care au avut corespon
denţe politice nefaste. Raportul dintre ana
liză, generalizare şi sinteză se realizează în 
primul rînd prin selecţia textelor, prin con
cluzii parţiale fireşti, prin trasarea precisă

a liniilor directoare, prin planul judicios al 
lucrării care armonizează modul de tratare 
pe probleme cu cel cronologic, prin confrun
tarea permanentă cu practica social-politică 
a vremii pe care nu o substituie însă temei, 
prin înfăţişarea celor mai importante conse
cinţe ale procesului în chestiune. La toate 
acestea se adaugă un stil accesibil, care con
tribuie ca lucrarea, cu tot caracterul său 
special, să intereseze un public larg: filo
zofi, istorici din domeniul istorici patriei sau 
al istoriei mişcării muncitoreşti, economişti, 
cadre didactice, propagandişti şi partici
panţi la unele forme ale învăţa mîntului po
litic, oameni de cultură în general.

Valoarea actuală a lucrării rezultă din 
semnificaţia ce i-o conferă chiar începutul 
prefeţei: „Filozofia marxist-lcninistă este 
filozofia dominantă a societăţii noastre so
cialiste. Răspîndirca ei în proporţii de masă 
are adînci şi puternice rădăcini istorice, le
gate de apariţa şi dezvoltarea mişcării mun
citoreşti, de lupta partidului marxist-lcni- 
nist al clasei muncitoare, de victoria revo
luţiei socialiste în patria noastra’ '. Procesul 
pătrunderii şi raspîndirii marxismului în ţara 
noastră, de la începuturi şi pînă în zilele 
noastre, cînd filozofia marxist-lcninistă a de
venit filozofie dominantă, confirmă valoarea 
nu numai cognitivă, ci şi transformatoare a 
conccj)ţiei despre lume a proletariatului.
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Pătrunderea şi răspîndirea marxismului 
In ţara noastră au avut loc în luptă necru
ţătoare cu ideologia burgheză. Lucrarea lui 
Radu Pantazi răspunde pe deplin importantei 
sarcini ce se pune în faţa oricărei lucrări din 
acest domeniu : sarcina de a înfăţişa, cît mai 
adînc, lupta dintre marxism şi ideologia bur
gheză sub toate formele şi variantele ei, ceea 
ce are şi o însemnătate actuală deosebită. 
Pătrunderea şi răspîndirca marxism-leninis- 
mului, ca aspect de seamă al procesului unirii 
mişcării muncitoreşti cu socialismul ştiin
ţific, au avut în mod obiectiv şi în ţara 
noastră semnificaţia leninistă a legăturii indi
solubile dintre lupta împotriva capitalis
mului, a imperialismului, şi lupta împotriva 
oportunismului şi reformismului din mişcarea 
muncitorească *. Combativitatea, competenţa, 
bogăţia materialului documentar de care se 
serveşte autorul, cît şi forma atrăgătoare a 
multor pagini, sporesc valoarea şi interesul 
în jurul lucrării.

★
Definind scopul şi actualitatea lucrării, 

autorul arată că îşi propune să trateze tema 
prin prisma istoriei filosofiei romlneşii (p. 5), 
să demonstreze saltul calitativ, adevărata 
revoluţie pe care o reprezintă pătrunderea 
marxismului în filozofia romînească. Lu
crarea oferă numeroase consideraţii de ordin 
istoric, ceea ce dovedeşte încă o dată îmbi
narea organică dintre diferitele aspecte şi 
modalităţi de tratare a temei.

Lucrarea este divizată în două părţi, în 
general bine proporţionate, care corespund 
periodizării mişcării muncitoreşti din ţara 
noastră pînă la 1917 : prima parte pînă la 
sfirşitul secolului al X lX -lea , iar partea a 
Il-a  între anii 1900 şi 1917. Fiecare parte 
cuprinde cîte trei capitole.

Autorul acordă o atenţie deosebită înfă
ţişării condiţiilor pătrunderii marxismului în 
Romînia, subliniind de la început şi reve
nind în cursul lucrării asupra condiţiei in
terne de bază: apariţia şi dezvoltarea pro

1 Vezi în acest sens V. I. Lenin, Opere, 
voi. 22, Edit. P.M.R., 1962, p. 296.

letariatului în Romînia, alături de tradiţiile 
înaintate ale gîndirii filozofice şi social-po- 
litice din ţara noastră.

în privinţa mijloacelor şi căilor de pă
trundere a marxismului în ţara noastră, în 
lucrare se arată (p. 39) că acestea se pot de
fini prin trei categorii: 1) traducerea unor 
lucrări sau fragmente din lucrările întemeie
torilor marxismului (principala cale); 2) lu
crări de popularizare a marxismului şi 3) dez
baterea de pe poziţii marxiste a unor însem
nate probleme de ordin politic, social-economic 
şi cultural-ştiinţific, în special în legătură 
cu aprecierea etapei istorice în care se afla 
Romînia şi a sarcinilor ce decurgeau de aici 
pentru mişcarea muncitorească. Se adaugă 
unele căi secundare de pătrundere a marxis
mului în Romînia, cum au fost tranzitul lite
raturii revoluţionare ilegale ruse, cunoaşterea 
însuşirea şi chiar popularizarea unor lucrări 
sau teze marxiste de către unii savanţi ro- 
mîni care au studiat în străinătate ş.a.

în lucrare se insistă cu multă tărie asupra 
acceptării anilor 1883— 1884 ca început al 
perioadei propriu-zis marxiste din istoria 
filozofiei romîneşti (p. 33— 34 ); în legătură 
cu aceasta se fac aprecieri asupra ideologiei 
cercurilor socialiste din deceniul al optulea. 
Se precizează de la început (p. 29) că parti
cipanţii la aceste cercuri erau socialişti (deci 
mai mult decît revoluţionar-democraţi), fără 
insă a se situa pe poziţii marxiste. Unele 
sugestii bibliografice ar fi contribuit la valo
rificarea mai amplă a datelor privind pă
trunderea marxismului în ţara noastră1 2. în  
privinţa unor teme tratate de autor au 
existat manifestări, uneori numeroase, mult 
anterioare şi semnificative. Sînt cazuri cînd

2 Un exemplu : relatînd despre congresul 
internaţional de la Londra pentru statutul 
juridic, al femeii, revista „Femeia Romînă” ,I I  
(1879), nr. 121 din 23 mai, p. 288 se referea 
cu acest prilej la unele date folosite şi de Marx 
în Capitalul (fără a specifica aceasta) pentru 
ilustrarea exploatării femeii muncitoare prin 
prelungirea zilei de lucru. Vezi pentru com
paraţie Capitalul, voi. I, ed. a IV-a, Bucu
reşti, Edit. politică, 1960, p. 277 nota 89 şi 
p. 276— 278.
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■autorul se foloseşte de puţine exemple pentru 
a-şi susţine o concluzie3.

Prezentarea unor probleme importante, 
ea acelea ale legitimităţii socialismului în 
Romînia şi ale delimitării mişcării socialiste 
ele curentele nemarxiste, întăreşte imaginea 
asupra semnificaţiei de proces pe care a 
avut-o şi în ţara noastră pătrunderea şi 
răspîndirea marxismului. Clarificarea acestor 
probleme nu se reducea doar la o chestiune 
de argumentare concretă, ştiinţifică, ci stă 
mărturie a combativităţii de clasă a mişcării 
muncitoreşti din ţara noastră, a respingerii 
prompte, necruţătoare şi solid fundamentate 
a  calomniilor sau denaturărilor burgheze, 
mărturie a afirmării cu tărie a concepţiei 
celei mai înaintate forţe social-politice a 
vremii.

Problemele legitimităţii socialismului în 
Romînia şi ale delimitării mişcării socialiste 
de curentele nemarxiste au avut o însemnă
tate deosebită datorită clarificării ideologice 
ţi politice din înseşi rîndurile mişcării munci
toreşti. Se poate aminti, de pildă, predilecţia 
antianarhistă a lui Nădejde, care reprezenta 
în fond un pretext pentru propagarea „căii 
legale” ; atunci cînd Nădejde, exagerînd pe
ricolul anarhist, a recurs —  datorită poziţiei 
pe care o deţinea în partid —  chiar la perse
cutarea unor elemente cinstite, s-a exprimat 
cu tărie punctul de vedere al maselor munci
toare, care condamnau asemenea practici, 
întregul proces de clarificare ideologică şi 
politică din sinul mişcării muncitoreşti a 
stat sub semnul luptei dintre elementele 
înaintate şi oportunismul de diverse feluri.

Un capitol întreg, al treilea, este consacrat 
■examinării răspîndirii tezelor de bază ale 
marxismului, privind problemele economiei 
politice, ale materialismului dialectic şi ale 
materialismului istoric (critica proprietăţii 
private, Statul, problema naţională, ştiinţa 
ţi cultura) la sfîrşitul secolului trecut. Din acest

3 Paragraful despre economia politică 
cuprinde, în ordine invers cronologică (?), 
doar o referire la „Critica socială” şi un scurt 
comentariu al studiului lui Gherea, K . Marx 
şi economiştii noştri.

capitol se desprinde concluzia că răspîndirea 
tezelor fundamentale ale marxismului a avut 
loc cu prioritate în domeniul ştiinţelor so
ciale ; aceasta reflectă însuşirea, într-o mă
sură, de către mişcarea muncitorească din 
ţara noastră, a punctului de vedere istoric, 
din care clasicii au abordat aproape orice pro
blemă. O tratare mai amplă a problemelor 
privind răspîndirea tezelor de bază ale con
cepţiei marxiste asupra naturii, claselor so
ciale şi luptei de clasă, rolului personalităţii, 
familiei, o analiză mai profundă a contribu
ţiei unor militanţi de seamă ca Raicu lonescu- 
Rion, ar fi întărit concluziile capitolului.

în perioada de după 1900, o importanţă 
deosebită şi crescîndă au pătrunderea şi răs
pîndirea ideilor leniniste în ţara noastră; 
autorul pune acest proces în deplina sa sem
nificaţie istorică. Considerăm de asemenea 
ca demnă de subliniat valoarea paragrafu
lui privind lupta împotriva încercărilor ideo
logilor burghezi de a denatura marxismul 
şi aceea a întregului capitol al VI-lea („Lupta 
dintre marxism şi ideologia burgheză şi refor
mistă în problemele dezvoltării economice- 
sociale şi perspectivele socialismului în Ro
mînia” ). în acest ultim capitol mai ales este 
supusă unei critici multilaterale, în lumina 
documentelor de partid, teoria „neoiobăgiei” 
a lui Dobrogeanu-Gherea, care se contura 
încă din perioada dinainte de 1900. Reţine 
de asemenea atenţia analiza poporanismului 
expunerea poziţiei elementelor înaintate din 
mişcarea noastră muncitorească privind pro
blemele războiului, păcii şi revoluţiei (de 
exemplu necondiţionarea revoluţiei de un 
grad „precis”  al dezvoltării economice, p. 
179 şi urm.) —  care atestă apropierea de 
punctul de vedere leninist.

Se pot face unele rezerve privind carac
terul impropriu al unor aprecieri4, necesitatea

4 „Avînt revoluţionar” în anii 1909—  
1911, p. 169; „Gutenberg” , periodic socialist, 
p. 8 8 ; „schimbarea stării sociale . . .  va în
cepe în răsărit” — previziune a revistei 
„Emanciparea” în 1883 ; din context, p. 42, 
reiese că termenul „răsărit” are aci o accep
ţiune figurată.
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de a se fi folosit mai pe larg publicaţii ale 
Memii ca „Drepturile Omului” (1884), re
ferinţe şi prelucrări din clasici apărute în 
presa burgheză, concluziile unor lucrări deja 
publicate, aspecte ale unor chestiuni proga- 
matice, problema agrară5 6. Era necesar ca şi 
în privinţa economiei politice să se pună în 
lumină confuziile care au circulat la noi*.

Date interesante privind începuturile pă
trunderii ideilor marxiste în Transilvania se 
pot găsi în perioada primei Internaţionale 
şi a Comunei din Paris7. Referitor la perio
dicele socialiste care apăreau în Transilvania, 
la p. 35 din lucrare se indică doar „Kozjdlet” 
şi „Volkswille” (cu ortografiere şi datare 
greşite); în afara acestora au mai apărut 
„Uj Vilâg”  la Arad (1893 1894 şi 1898) —  
dominat, în bună măsură, de oportunism 
şi fracţionisin, precum şi ,,A  Munka Ore”  
(1893 1894 şi 1897— 1898). în acesta din urmă 
au apărut, între altele, un articol consacrat lui 
Karl Marx, la comemorarea unui deceniu de 
la moarte, intitulat Un stllp al socialismului8 
precum şi articolul F. Engels despre situaţia 
jjolitică a Germaniei9 —  ambele în limba

5 De pildă, D. Brănişteanu-Roman, în- 
tr-un articol din „Lumina” (I, 1895, nr. 1, 
p. 2) se referă la asemănările dintre Rusia 
şi Romînia în ceea ce priveşte problema agra
ra, sprijinindu-se pe unele citate din Kautsky 
şi din Engels cuprinse într-un studiu al lui 
Kablnkow. Referiri la Marx şi Engels se 
făceau şi în articolele de propagandă socia
lista pentru ţărani (vezi „Glasul ţeranului” , 
V il, 1895, nr. 20, p. 4).

6 însuşi Gherep., în cunoscutul său 
stndiu Karl Marx şi economiştii noştri, 
confunda categorii economice ca plusvaloare 
relativă şi rata plusvalorii, deşi demască cu 
tărie confuziile grosolane, conştiente, ale lui 
Senior (capitalul fix cu valoarea nou creată 
ş.a.).

7 Vezi, ziarul burghez „Alfold“ , din 
Arad : an. X , 1870, nr. 210, p. 3 ;  an. X I, 
1871, nr. 149, p. 2 ;  nr. 265, p. 2— 3 ;  an. 
X II, 1872, nr. 45, p. 2 ; nr. 46, p. 2 ;  în aceste 
ultime două numere se publică după „Volks- 
staat”  din Leipzig, Statutul Internaţionalei 
I. Fragmente din Războiul civil fn Franţa, 
în X I, 1871, nr. 160, p. 1 ;  nr. 161, p. 2.

8 An. I, 1893, nr. 7, p. 1.
8 Ibidem, nr. 15, p. 2.

maghiară. Chiar în cadrul serbărilor come
morative Lassale, diferiţi oratori se referau 
la Marx şi Engels10. Manifestări în memoria 
lui Marx au avut loc la cluburile muncito
reşti, în adunări11, în presă12.

Considerăm că în lucrare şi-ar fi putut 
găsi locul mai multe date privind răspîn- 
direa materialelor călăuzite de învăţătura 
clasicilor sau chiar a unor traduceri din ope
rele clasicilor, pe ambele părţi ale Carpaţilor, 
în special a celor din vechea Romînie în Tran
silvania ; aceste date pot contribui la înfă
ţişarea caracterului unitar al mişcării munci
toreşti din ţara noastră.

Lipsurile lucrării nu imprimă acesteia o 
înfăţişare inegală; ele sînt cu mult întrecute 
de părţile pozitive. Analiza obiectivă a acestor 
lipsuri slujeşte îmbunătăţirii lucrării.

★
Imaginea de ansamblu pe care o oferă 

Radu Pantazi asupra filozofiei marxiste în 
Romînia, la sfîrşitul secolului trecut şi în
ceputul secolului nostru, este, în modul cel 
mai evident, o imagine justă, conformă ade
vărului istoric, care surprinde tendinţele şi 
amploarea procesului, care contribuie la în
ţelegerea rădăcinilor istorice ale realităţilor 
contemporane. Baza solidă şi largă a lucrării, 
tratarea în adîncime a multor aspecte, cuprin
derea unei tematici precise, unitare şi ample, 
de interes major, expunerea remarcabilă a 
multor paragrafe, conferă acestei cărţi atri
butele unui aport plin de interes, adus la 
una dintre problemele cardinale ale istoriei 
noastre social-politice şi culturale.

Al. Porţeanu

10 Vezi de ex. „Temesvarer Zeitung”  
an. X L IV , 1896, nr. 201 din 3 sept.

11 Ibidem, an. X L II, 1893, nr. 59 din 12 
martie, p . 4 ;  nr. 60 din 14 martie’, p. 3— 4 ;  
„Năpszava” , an. X X V II , 1899, nr. 26, p. 7 ;  
an. X X V I II , 1900, nr. 31, p. 4.

12 „Volkswille” , an. IV, 1897, nr. 12 din 
19 martie, p. 3 — 4. în calendarul lunii august 
1898, ziarul „Volkswille”  (an. V, 1898, nr. 
35, p. 3) indica comemorarea morţii lui Engels 
alături de aceea a duelului Pui Lassale şi de 
înfrîngerea revoluţiei maghiare din 1849.
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„ * „ Repertoriul manuscriselor de cronici interne sec. X V —X V III privind 
istoria Romîniei, întocmit de I. Crăciun şi A. Ilieş,

Bucureşti, Edit. Acad. R.P.R., 1963, 504 p. (Colecţia „Cronicile medievale ale Romîniei” , I, 
Inst. de istorie al Academiei R.P.R.)

Lucrarea umple un gol de mult simţit de 
cercetătorii istoriei patriei noastre şi se în
scrie între instrumentele de lucru atît de 
necesare ale acestora. Dată fiind importanţa 
problemei abordate, ca şi vastitatea cîmpului 
de cercetare, Repertoriul merită o analiză 
de fond care să examineze concepţia de bază 
a lui, criteriile care i-au impus unele limite, 
demonstrîndu-se dacă aceste limite au fost 
întotdeauna în avantajul cercetării şi epui
zării problemei. Vom căuta de asemenea, pe 
cît e posibil într-o cercetare mai sumară asupra 
unei astfel de probleme, să se aducă, acolo 
unde vom crede că e cazul, unele completări.

Lucrarea cuprinde un „Cuvînt introduc
tiv”  (p. 5— 6), în care se arată necesitatea 
întocmirii Repertoriului şi planul elaborat 
de Secţia de istorie ;nedie a Institutului de 
istorie al Academiei R.P.R. de a da la lumină 
în ediţii critice cronicile medievale ale Ro
mîniei. La p. 7— 15 avem o „Introducere”  în 
limba romînă, semnată de Ioachim Crăciun, 
din care se poate vedea cum au înţeles autorii 
să alcătuiască Repertoriul; p. 17— 36 cu
prind aceeaşi introducere, tradusă în limbile 
rusă şi franceză. Urmează o notă asupra 
„Depozitelor cercetate”  (p. 37— 38) şi „Bi
bliografie generală şi abrevieri”  (p. 39— 42).

Repertoriul cuprinde trei părţi distincte 
ţi o anexă: repertorizarea manuscriselor 
existente în diferite depozite din ţară, pe 
provincii, în ordinea : I. Moldova, II. Ţara 
Romînească şi III. Transilvania, organizate 
şi studiate în ordinea cronologică a elaborării 
lor, şi o Anexă cuprinzînd cronicile interne din 
secolele X V — X V III privind istoria Romîniei, 
dar ale căror manuscrise nu se găsesc pe teri
toriul ţării sau sînt pierdute, organizate în 
aceeaşi ordine. La sfîrşitul lucrării se găseşte 
„Tabla de materii analitică” .

Credem necesar să spunem mai întîi cî- 
teva cuvinte despre criteriile care au stat 
la baza alcătuirii Repertoriului. Titlul co

lecţiei în care se publică este „Cronici medie
vale ale Romîniei” , deci colecţia îşi propune 
să editeze izvoarele interne din perioada me
dievală, perioadă care, în concepţia actuala, 
se întinde şi peste o parte din secolul al X IX -  
lea, mergînd pînă aproape de jumătatea lui. 
în introducere, autorii afirmă cu îndreptă
ţire că „prin noile şi neaşteptatele descope
riri s-a depăşit încetul cu încetul sfera limi
tată a noţiunii de cronică, ieşind la lumina 
o serie de cronici rimate, cîntece istorice, 
efemeride, însemnări de cronică pe foi de 
calendar, memorialistica transilvană şi cro
nologiile, unele cu valoare mai redusă, dar 
care, credem, nu pot lipsi din seria viitoare
lor ediţii ale cronicilor şi izvoarelor narative 
privind trecutul patriei noastre” (p. 8). Mai 
departe se spune : „în  lucrarea ce urmeaza 
prezentăm deci un repertoriu al manuscrise
lor de cronici în sensul larg, precizat mai sus, 
cuprinzînd orice povestire narativă a fap
telor istorice, alcătuită în ţara noastră sau 
de către scriitori din ţara noastră în epoca 
feudală, privind istoria Romîniei, de la 
primele scrieri de acest fel pînă la 1800 in
clusiv” (p. 9). Se recunoaşte imediat: „Anul 
acesta a fost stabilit arbitrar, ca sfîrşit de se
col, deşi există cronici atît în Moldova, cît şi în 
Ţara Romînească şi în Transilvania şi după 
această dată”  (p. 9). Trebuie să arătăm că, 
dacă sîntem întru totul de acord cu concepţia 
largă dată de autori noţiunii de cronică —  şi 
subliniem că este cea mai justă accepţie 
posibilă— , nu putem fi de acord cu anul 
1800, pînă la care Repertoriul cuprinde astfel 
de cronici. Ne întrebăm de ce să rămînă lu
crări similare nesemnalate şi condamnate la 
needitare şi nestudiere numai pentru că au 
fost scrise după anul 1800? Nu vedem nici 
o deosebire între felul de a nota evenimentele, 
de exemplu, la preoţii şi dascălii de la biserica 
din Şcheii Braşovului înainte de 1800 şi după 
această dată, ca şi între mirenii de acolo sau
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din altă parte. Avem la aceşti scriitori-cro- 
nicari o mentalitate care s-a format în a doua 
jumătate a secolului al XVIII-lea, deşi scriu 
în primele decenii ale secolului următor 1 
Se impune deci ca o necesitate ca Repertoriul 
să fie continuat pînă către 1848, dată la care 
în ţările romîne încetează perioada feudală 
şi începe epoca modernă (orînduirea capita
listă) încorporîndu-se, se înţelege, în conti
nuarea lui numai operele care prezintă ca
racteristicile celor anterioare.

Pentru ilustrarea punctului nostru de 
vedere vom da şi o serie de exemple dc „cro
nici”  de după 1800.

In studiul introductiv şi în cuprinsul lu
crării de repertorizare s-au strecurat cîteva 
greşeli; de exemplu, la p. 13 jos, unde se 
vorbeşte despre circulaţia manuscriselor, se 
afirmă că „în rîndul al doilea vin cronicile 
m untene..." urmate apoi de „Gavriil Protul, 
cu Stihurile despre uciderea lui Constantin 
Brincoveanu şi de Mihail Cantaeuzino (fie
care cu cîte 10 manuscrise)” . Evident, după 
„Gavriil Protul” , care nu este, cum reiese 
din text, autorul cronicii rimate despre uci
derea lui Constantin Brincoveanu, a urmat o 
indicaţie asupra operei acestuia Via{a lui 
Nifon şi a manuscriselor sale (11 mss., vezi 
p. 147), care a fost omisă. La p. 479, numele 
cunoscutului negustor şi cărturar, copist de 
manuscrise, braşovean Simion Hîrs e dat sub 
numele greşit de Simeon Hiară, se pare, după 
lectura din Codex Kretsulescu.

In cele ce urmează vom face unele com
pletări la Repertoriu, fie semnalînd manuscri
sele sau, în lipsa manuscriselor, tipăriturile de 
cronici ncinscrate, fie completînd bibliografia.

1. Anonim, A  csiki szâkely Krânika, c. 
1533. Compilaţie scrisă în latineşte şi tradusă 
în limba maghiară. Cuprinde, după cum o 
arata numele, o scurtă cronică a secuilor 
cu unele date despre romîni; războiul lui 
Basarab ccl Mare cu Carol Robert şi cauzele 
acestui război , cu incidentul romanţios al 
dragostei dintre soţia domnului romîn şi fiul 
unui demnitar de la curtea regelui maghiar. 
Ediţie dr. Szadcczky Ludovic, A  csiki sze- 
kely Krânika, Budapesta, 1905. A studiat-o

Octavian Popa, Basarab în „ A  csiki sze- 
kely Krânika” , în „Revista istorică” , X V III  
(1932), nr. 1— 3 (ianuarie— martie), p. 12— 14.

2. Matei al Mirelor, Introducere care pre
cede slujba lui Grigore Decapoliiul, 1603. 
Tratează despre venirea în Ţara Romînească, 
în timpul domniei lui Radu Şerban, a mitro
politului Matei, incursiunea în ţară a lui Ga- 
briel Bâthory, principele Ardealului, pră
darea ţării de către oştile lui Bâthory etc. 
Ms. Biblioteca naţională din Vicna. Ediţii r 
Antim Ivireanul, 1692, împreună cu slujba 
sf. Paraschiva (vezi I. Bianu şi N. Hodoş, 
Bibliografia romînească veche, I, p. 326—  
— 327). C. Erbiceanu, Serviciul cuvioasei mai- 
cei noastre Paraschiva şi a sf. Grigore Deca- 
politul, ediţia 1692, în „Biserica ortodoxă 
romînă” , 17 (1893— 1894), p. 708— 715. P. 
Dvornik, La vie de saint Gregoire le Decar 
poliţe et Ies Slaves macâdoniens au I X e siecle,. 
Paris, 1926, p. 76— 82, text şi studiu. N. 
Iorga, Introducerea la slujba lui Grigore De- 
capolitul în „Analele Academiei Romîne” ,. 
Memoriile Secţiei istorice, Scria a Il-a  (1899), 
p. 8— 9. Studii : N. Iorga, op. cit., şi D. Russo, 
Studii istorice greco-romlne, I, Bucureşti, 1939, 
p. 159— 160 şi 162.

3. Andrios Gobbel, Kurze Beschreibung- 
meiner forcommende. . .  1603— 1680. însem
nări inedite scrise pe foile cărţii însăşi păs
trate în biblioteca Arhivelor statului din Bra
şov. Autorul a fost jude al oraşului Sighişoara. 
Incipit: „In Jahre 1603 da die Pest gro- 
sie r te ...” . Cartea poartă cota de bibliotecă 
35 530 (asupra acestei însemnări ne-a atras 
atenţia prof. P. Binder din Braşov).

4. Anonim, Marcada, secolul al X V II -  
lea, după iulie 1667. Cuprinde povestirea 
în limba greacă, în versuri, despre dragostea 
dintre Dimos, palicar arnăut şi Marcada, 
fiica unui bogat giuvaergiu evreu din Con- 
stantinopol: răpirea fetei de către Dimos, 
fuga tinerilor în Ţara Romînească, unde 
domnul ţării îi cunună la „mănăstirea voie
vodului Mihai” . La nunta, care se celebrează 
la curtea domnească, Dimos primeşte ca 
dar trei moşii şi veşminte bogate. I sc dă co
manda ostăşească a 300 de tineri. Se zugTă-
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veşte petrecerea la curte, cu sunet de clopote, 
tunuri, lumini. Ediţii: 'IoTopîa 'Eppono7r6u- 
Xaţ TÎjţ MapxâSa?, ttjv OTtoîav, etţ tou? 1667, 
’ louXîou 15, xpucpîcoţ i m  tou? yoveîţ zr\c,
etc. Veneţia, tipografia grecească Phoenix, 1869 ;
N. Iorga, Studii şi documente, X X I, Bucureşti, 
1911, p. 96, nota 1 şi p. 96— 100, după ediţia 
din Veneţia. Menţiune despre o ediţie mai 
veche, secolul al XVII-lea (?) în Alexandru 
Helladius, Slatus praesens Ecclesiae greccae 
(1714), în capitolul al II-lea, De Typographia 
in Walachia et de libris iii impressis (repro
dusă de N. Iorga, op. cit., p. 90). Helladius 
afirmă că publicaţia a fost tipărită sub aus
piciile lai Constantin Cantacuzino postel
nicul. Studii: N. Iorga, Cea mai veche tipă
ritură grecească din Ţara Romtnească, în 
Studii şi documente, X X I , p. 89— 100.

6. Anastasie ieromonah, Cuvînt pentru zi
direa sfintei mănăstiri Pîngăraţi, c. 1668—  
1560. Scrierea s-a făcut pe baza poves
tirilor orale ale sihastrului Amfilohie, mort 
în 1570. Sînt expuse condiţiile în care Alexandru 
Lăpuşneanu a zidit mănăstirea; sînt arătaţi 
boierii şi clericii care au avut un rol în aceas
tă zidire: Movilă, mare logofăt, Moţoc, 
vornic mare, Stroici, vistiernic, Herie, al 
doilea logofăt; apoi clericii, mitropolitul 
Grigorie, Eftimie, episcopul de Rădăuţi, preo
tul Ftendr de la cetatea Sucevei şi Amfilohie, 
stareţul mănăstirii. Expunerea pare a fi al
cătuită pe baza actelor privilegiale ale mă
năstirii şi a unor date de tradiţie locală. 
Ediţii : I. Antonovici a publicat un fragment 
în revista „Făt Frumos” , Bîrlad, I (1904), 
nr. 6, p. 124— 125, şi textul integral subtitlul 
Un manuscris din mînăstirea Pîngăraţi, jud. 
Neamţ, în „Revista pentru istorie, arheologie 
şi filologie” , voi. X  (1909), p. 70— 76.

6. Mihail Seybriger, Kurze historische An- 
merkungen, c. 1600— 1673 (Repertoriu, p. 240—  
— 241). La ediţii trebuia să se completeze cu 
indicaţia că fragmentele din operă care pri
vesc istoria romînilor s-au dat, după ms. din 
Arhivele din Budapesta, de N. Iorga în Studii 
şi documente, IV, p. 122— 126. Manuscrisul 
din care a copiat N. Iorga —  spune acesta —  
cuprindea „copii de cronici braşovene” .

7. La indicaţia asupra mss. corpusului 
de cronici care cuprinde cronica lui Gr. 
Ureche, Miron Costin, Nicolaie Costin şi Ton 
Neculce {Repertoriu, p. 61— 66, 58— 70, 80—  
100 şi 110— 115) era necesar să se menţio
neze şi copia serdarului Eudoxiu Ciucă (mai 
1825) „de pe manuscriptul vornicului Al. 
Beldiman” , în proprietatea lui M. Sînzianu 
(vezi M. Sînzianu, Un nou manuscript al 
Letopiseţului Ţării Moldovei, în „Revista 
istorică” , X V I (1930), p. 102— 104).

8. Anonim, Fragment din Ctniecul lui 
Mihai Vodă, c. sec. X V III. Publicat de Gh. 
Ghibănescu, după un ms. aflat în biblioteca 
lui luliu Marţian din Năsăud, în Ioan Neculce, 
Buletinul Muzeului municipal Iaşi, fasc. V, 
1925, p. 346. Incipit: „Staţi voi toţi şi as
cultaţi /  Şi cu grijă vă u ita ţi ...” . Finit: 
„Ungurii iară s-adună / Şi găsesc toţi îm
preună /  Că legea Vodii nu-i bună” .

9. Nicolaie Bethlen, Autobiografia (v. Re
pertoriu, p. 308— 310). Să se completeze cu 
studiul şi fragmentele din autobiografia tra
dusă în romîneşte şi publicate de G. Bariţiu, 
Din viaţa comitelui Nicolaie Bethlen, can- 
celariu al Transilvaniei şi cronicariu (1642—  
1710), în „Transilvania” , III (1870), f. 5, 
10, 18.

10. Ioan Kemăny, Autobiografia (v. Re
pertoriu, p. 274— 278). Să se menţioneze com
pletarea că pasajul din autobiografie care tra
tează despre ruina oştilor transilvănene a fost 
tradus în limba romînă de un contemporan 
şi că a fost publicat de N. Iorga, Studii şi 
documente, IX , p. 207— 213. Acelaşi pasaj, 
sub titlul Ruina exerciius Transilvaniae (6 
august 1657) a fost publicat în originalul 
maghiar şi în traducere romînească de N. 
Iorga, în Hurmuzaki, Documen'e, X V , 2, 
p. 1 266— 1 275. Pentru studiile asupra operei 
lui Kemăny şi a interesului pentru istoria 
romînilor, vezi şi N. Iorga, Istoria Romînilor 
prin călători, voi. I, Bucureşti, 1928, p. 253—  
259.

11. La Ioan Nemeş, Sen. die Hăghig (v. 
Repertoriu, p. 319 320). La ediţii, trebuie 
menţionat că extrase din cronica s-au pu
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blicat şi în traducere romînească de N. Iorga, 
Studii şi documente, IV, p. 277 278.

12. Mihail Cserei, Vera historia transil- 
vanica etc., (Repertoriu, p. 353 359); la edi
ţii, de adăugat şi Fragmente din jurnalul lui 
Mihail Cserei, după Szadeczky Lajos, Cserei 
Mihăly jegyzăkonyvibol, în Tortenelmi Tar, 
Budapest, IV (1903), p. 481 şi urm. (semnalat 
de profesorul P. Binder din Braşov).

13. La cronica 1660— 1712 a lui Pseudo- 
N. Costin (Repertoriu, p. 88, nr. X X X V )  
trebuie să se adauge ca ms. Acad. R.P.R. 
1 605, fost al lui Gh. Constantinescu-Rîm- 
niceanu, a fost publicat în Arhiva Soc. ist. 
şi Ut. Iaşi, VI, p. 419 şi urm., articol care tre
buie trecut şi la bibliografia studiilor.

14. Dimitrie Cantemir, Istoria ieroglifică 
(Repertoriu, p. 102), la studii să se completeze 
cu substunţialul studiu al lui Gh. Constan- 
tinescu-Rîmniceanu, Vrajba dintre Canta- 
cuziueşli, Canlemireşti şi Brincoveonu 11678—  
1705), Bîrlad, 1889. '

15. La ediţiile şi studiile asupra operei 
lui Clement Mikes (Repertoriu, p. 477—  
478), de completat cu ediţia romînească 
a scrisorilor care ne privesc, făcută de Octa- 
vian Prie în revista de la Blaj Unirea, apoi 
studiile lui N. Iorga în Francisc Râkoczy al 
I l -l e a .. . ,  Analele Academiei Romîne, Mem. 
secţ. ist., II, X X III , p. 18— 19, şi Istoria 
Rominilor prin călători, voi. II, ed. a Il-a, 
Bucureşti, 1928, p. 161— 165. Scrisorile da
tate din Iaşi au fost publicate în traducere 
romînească şi de C. I. Karadja în loan Neculce, 
Buletinul Muzeului municipal Iaşi, fasc. IV  
(1924), 261— 265, cu o notă despre autor şi 
opera.

16. Ion Baksa din Doholiu de Jos, „Cro
nica familiară” , 1759— 1795.

17. Mihai Băldi din Ozun, „Cronică fa
miliară” , 1767— 1793. Ediţie şi studiu în 
Kelemen Jdnos, Aldoholyi Baksa Jdnos (1759—  
1795), Uzoni B61di Mihăly (1767— 1793) 
Csalădi feljegyzăse, în Genealogiai Fuzetek, 
Cluj, VI (1909), 41, 106, 160 şi 171.

18. Ştefan Boer din Coveş, „Cronica de 
familie”  (1784— 1828). Familia se trage din 
„boerii” Ţării Făgăraşului care, avînd moşii

şi în satul Coveş, voiau Agnita. Ediţie Bios 
Istvân, Kovesdi Boer Istvdn csalădi felje- 
gyz&sei (1784— 1828) în GeneaUgiai Fuzetek, 
Cluj, X  (1912;, p. 52 şi 54 (completările nr. 
16— 18 ne-au fost semnalate de profesorul 
P. Binder din Braşov).

19. Mitrofan ieromonahul, Arătare pen
tru mănăstirea Bisericaniiu de cine au în
ceput a se zidi şi pe ce vreme şi de cine s-au 
isprăvit de zidit şi pe ce vreme. începe cu dom
nia lui „Ştefan voievod cel Bun” , pe care o 
pune greşit în 1551— 1552, dar vorbeşte şi 
despre împrejurări din domnia lui Petru Rareş, 
în legătură cu evenimentele din 1538, şi 
merge pînă la 1812. Ediţie şi studiu în N. 
Iorga, Studii şi documente, X V I, p. 234—  
244. •

20. Nu ni se par corespunzător tratate 
însemnările despre cronica braşoveană, care 
în Repertoriu se găsesc inserate sub mai multe 
titulaturi: la p. 396, Dimitrie Eustalievici, 
însemnări de cronică ale clericilor din Şcheii 
Braşovului, 1512— 1785 ; la p. 402— 404, Cro
nica anonimă a Braşovului pentru trecutul 
rominilor din Şchei (1392— 1790), şi la p. 479, 
Radu Duma. . .  Istorie. Din ce pricină 
au început împăratul turcesc asupra împărăţiii 
muscalilor oaste (1768— 1774). Autorii Reper
toriului nu observă că este vorba de una 
şi aceeaşi cronică, în care capitolele au, fi
reşte, diferite titluri. N. Sulică a editat-o 
după ms. ce-1 poseda, care, în momentul de 
faţă, se află la Arhivele statului din Braşov, 
sub cota U. 804. Observaţia justă a lui N. 
Sulică 1 nu a fost ţinută în seamă de autorul 
părţii transilvănene din Repertoriu, care in
serează diferitele capitole ale cronicii ca cro
nici diferite. De altfel, referinţele la cronica 
clericilor din Şcheii Braşovului, mult simpli
ficate şi confuze în Repertoriu, obligă la un 
studiu de amănunte comparative între ma
nuscrisele existente şi între cele trei ediţii 
publicate pînă acum (N. N. Statie, N. Iorga 
şi Em. E. Kretzulescu). Numai un asemenea

1 Vezi N. N. Statie, înştiinţări, Braşov, 
1906 (Numele N. N. Statie este pseudonimul 
cercetătorului N. Sulică).
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studiu, pe care-1 pregătim, poate lumina in
formaţiile bibliografice corespunzătoare unui 
repertoriu.

21. Preotul Nicolaie Grid, Oarecari în
semnări pe scuti, 1383— 1815. însemnări
scrise de N. Grid, preot la biserica Sf. Nicolaie 
din Şcheii Braşovului, la finele manuscrisului 
unui apocalips tradus de Damaschin, epis
copul Buzăului. Se referă la perioada dintre 
1383 şi 1817. Partea de la început pînă la 
1699 este foarte rezumativă, cu lucruri în 
genere cunoscute după alte însemnări. De 
la 1699 înainte, expunerea e mai largă şi 
cuprinde şi ştiri necunoscute altor izvoare. 
Manuscrisul se află în Arhiva bisericii Sf. 
Nicolaie din Şcheii Braşovului. Ediţie şi 
studiu : I. Muşlea, însemnările popii Nicolaie 
Grid despre Şcheii de allâdalâ şi biserica lor, 
în „Ţara Bîrsei” , III (iulie-august 1931), 
nr. 3, p. 341— 352.

22. Ion Lupaşcu, însemnări de cronică 
moldovenească, 1788— 1806. fncipit: „1788 
mart 18, au mers nemţii în Botoşani şi s-au 
bătut cu tu r c ii ...” , Finit: „ . . .  Leat 1806, 
noiembrie 1 9 . . . ,  iară zaliareauă cea tur
cească carile era în cetate Artinului.. 
Ediţie : N. Iorga, Studii şi documente, X X II , 
p. 53— 58. Se pare că au fost scrise de un Ion 
Lupaşcu, tcare mai face şi o însemnare în 
1777 „pentru o ploaie” .

23. Pitarul Hristache (sfîrşitul secolului 
al XVIII-lea), aşa-zisa Poveste mavroghenească, 
istorie în versuri a domniei lui N. Mavrogheni. 
Cuprinde perioada dintre 1786 şi 1789. în
ceput : „O poveste minunată /  Cind se-ntîmplă 
cîte-odată. . Finit:  „ A  doua zi a intrat/ 
/  Tot obusul regulat / La leatul optzeci şi 
nouă / Octombre douăzeci şi două“ . Ediţii: 
(Cezar Bolliac) în „Buciumul” , nr. 7, 9 şi 
10 (din ian. febr. 1863. V. A. Urechia, Is
toria romlnilor, seria 1786— 1800, t. III, 
Bucureşti, 1892, p. 451— 462. Gh. Adamescu, 
Povestea mavroghenească, f. an. („Biblioteca 
pentru toţi” nr. 125). în Repertoriu a fost 
omisă această cronică, deşi la p. 440 înre
gistrează cronica, înrudită cu a pitarului 
Hristache, a unui anonim care „a servit de 
model şi cronicii pitarului Hristache” .

24. Eustatie Catană, La cei următori, 
după noi, aceasta dăm de ştire, c. 1798. 
însemnări care povestesc despre evenimente 
din istoria bisericii Sf. Nicolaie din Şcheii 
Braşovului: clădirea turnului bisericii prin 
dania împărătesei Elisabeta Petrovna, călă
toria la biserică a preotului Eustatie Grid şi 
a negustorului Gheorghe Hîrs. Războiul lui 
Francisc al II-lea contra francezilor, pacea 
dintre austrieci şi turci, atacul francezilor 
asupra Egiptului etc. (asupra acestui manu
scris ne-a atras atenţia prof. Ion Colan, direc
torul Muzeului bisericii Sf. Nicolaie din Şcheii 
Braşovului, care ne-a pus la dispoziţie stu
diul asupra acestui ms. şi asupra autorului 
său, sub titlul Eustatie Catană; încă cineva 
cu îndemnuri cronicăreşti şi literare la bi
serica Sf. Nicolaie din Şcheii Braşovului, în 
curs de publicare în revista „Mitropolia 
Ardealului” ).

25. Anonim, Hronologhia aceslii sfintei 
biserici vechi din Şchei, hramul sflntului 
ierarh şi mare făcăloriu de minuni Nicolaie, 
din cele mai multe dovezi culeasă şi aicea 
prescrisă, pentru evenimente dintre 1292 şi 
1750. în „Catastiful” nr. 2 (VII, 2) avem 
scris „Catalogul (cu sensul de cronologie, 
notă Sim., St.) sfintei şi dumnezeeştii bi
serici a Şcheilor, carele se află lingă cetatea 
ce să cliiamă Braşovul, scaunul Bîrsei”  (p. 
71— 73). Aceeaşi Hronologhia..., care duce 
expunerea de la anii 1292 pînă la 1750, se 
repetă şi la p. 85— 89, cu mici variaţii faţă 
de alte însemnări (asupra aceleiaşi variante 
din Hronologhia intîi ne-a atras atenţia prof. 
Ion Colan, care a transcris şi adnotat pentru 
tipar întregul text al „Catastifului”  nr. VII, 2),

26. Gh. Brancovici, Cronica slovenilor (Re
pertoriu, p. 325— 327), să se adauge şi ma
nuscrisul prof. Ion Colan din Braşov, care 
l-a şi descris sumar în „Ţara Bîrsei” , II (mai—  
iunie 1930), p. 266. Incipit: „Cronică a slo
venilor i Iliricului, Mesii cei din Sus şi cei 
din Jos Mesia; care s-au început din facerea 
lumii întru 2722 v e a c u r i . F i n i t : . .pre-
înălţatul craiul nostru ... (Dumnezeu) să-l 
blagoslovească şi să-l norociască şi să-i dea 
multe izbînzi, una după alta, asupra păgî-
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n ilo r ... lui Dumnezeu mulţumim şi laudă1'. 
Cronica lui G. Brancovici se găseşte, în manu
scris, la p, 31v 88v ,

★
Repertoriul este o lucrare cu caracter 

bibliografic. Ca oricare bibliografie, el se va 
putea, desigur, Îmbogăţi pe măsură ce- se vor 
mai descoperi noi manuscrise de cronici. Dar 
completarea unei bibliografii nu afectează 
calitatea ei. Repertoriul întocmit de I. Cră
ciun şi A. llieş este însă mai mult decît o 
lucrare bibliografică, este un ghid pentru 
orientarea cercetătorilor romîni şi străini, 
apropiaţi sau depărtaţi de manuscrisele in
dicate. Istoria letopiseţului romîn nu se putea 
realiza fără acest Repertoriu. Istoriografia 
romînă pînă la anul 1800 —  unde se opreşte 
Repertoriul— numără 467 de cronici, trans
mise în 1497 de manuscrise; dar, cum am 
spus, completările ce se mai pot face, adausul 
cronicilor —  tot cu caracter medieval —  din
tre 1800— 1848 arată că numărul de cronici

romîne indicat este departe de a fi cel real, 
care este cu mult mai mare. Bogatul leto
piseţ romîn, aşa cum rezultă din Reperto
riul discutat, dovedeşte că pe pămîntul patriei 
noastre s-a dezvoltat o gîndire politică-socială 
care a generat zeci de forme istoriografice- 
Din Repertoriu reiese că principalele forme- 
ale istoriografiei romîne medievale au fost : 
cronica voievodală, cea a clasei boiereşti 
(cronica privilegiilor de castă), cronica fa
milială (în sensul restrîns), cea locală, cro
nica memorială, cea autobiografică, cronica 
despre zidirea şi istoria bisericilor etc.

Credem că Repertoriul va contribui la 
o cercetare mai fructuoasă a istoriografiei 
medievale romîne; tocmai de aceea el se 
adresează în primul rînd catedrelor de istorie^ 
de literatură, editurilor ştiinţifice, profeso
rilor, studenţilor şi cercetătorilor. Un plan 
rodnic de perspectivă se poate concepe pe 
baza acestei preţioase lucrări.

Dan Simonescu şi C. A. Sloide

M. N. TIHOMIEOV, Poccun e X V I cmojiemuu, 
M3jţ. AKaaeitfHH Hay« CCCP,

Moscova, 1962, 584 p.

Monografia acad. M. N. Tihomirov, Rusia 
în secolul al XVI-lea, apărută nu demult 
la Moscova, reprezintă nu numai una din lu
crările fundamentale ale sale, dar, în acelaşi 
timp, ea poate fi considerată şi ca un succes 
al medievisticii sovietice. Fiind un cunoscă
tor temeinic al izvoarelor istorice ruseşti din 
epoca feudalismului —  fapt dovedit cu pri
sosinţă şi în cazul altor lucrări ale sale — , 
M. N. Tihomirov a reuşit să scrie în cazul 
de faţă o amplă şi valoroasă sinteză de geo
grafie istorică a Rusiei, domeniu prea puţin 
explorat pînă acum de cercetarea istorică.

Consacrînd această monografie studierii 
unei perioade istorice importante, a închegării 
şi consolidării statului unic centralizat rus 
în secolul al XVI-lea, autorul nu se limitează 
însă la cadrul mai restrîns şi strict a ceea 
ce constituie obiectul geografiei istorice („geo
grafia concretă în condiţiile căreia s-a dez

voltat societatea în diferite epoci” ) 1, aşa cum 
îl definesc alţi specialişti sovietici, ci lărgeşte 
cadrul cercetărilor sale şi, pe baza unui bogat 
material documentar, în bună parte inedit^ 
el se referă şi la situaţia proprietăţii feudale^ 
la agricultură, meserii, comerţ, la situaţia 
socială, dîndu-ne astfel un tablou destul de 
vast al Rusiei din acest veac. De aceea, mono
grafia lui M. N. Tihomirov poate fi inclusă 
în acelaşi timp şi în rîndul lucrărilor care aduc 
o contribuţie de seamă la studierea istoriei 
social-economice a Rusiei în secolul al XVI-lea.

Tocmai acest fel de îmbinare a metodelor 
de cercetare proprii geografiei istorice cu me

1 Vezi Bojibiuan CoeemcKaa dmţuKJtone- 
duji, voi. 19, p. 5, precum şi V. K. Iaţunski, 
IJpedMem u aadauu ucmopunecKou eeoeparfmu, 
„McTopHMecKHe 8anHCKH” ,1941, nr. 5 ; idem,. 
McmopuuecKaH eeoeparfnui nan nayHHan duc- 
ifunjiuna, „Bonpocbi reorpa^HH” , nr. 20,1950.
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todele cercetării social-economice i-a permis 
autorului nu numai să dea o amplă şi reuşită 
caracterizare a condiţiilor naturale, istorice- 
geografice a diferitelor regiuni constituite is
toriceşte aparte pe teritoriul Rusiei în con
diţiile feudalismului, dar in acelaşi timp i-a 
permis şi să pună în valoare o seamă de date 
noi, substanţiale referitoare la viaţa social- 
economică a populaţiei de pe întreg terito
riul care intra în acest veac în componenţa 
statului rusesc.

★
Monografia este împărţită în şase părţi, 

în prima parte (p. 3— 65), autorul ne pre
zintă istoriografia geografiei istorice a Rusiei, 
izvoarele pe baza cărora a întreprins acest 
studiu, precum şi două probleme centrale 
ale acestei monografii, anume unificarea teri
toriului Rusiei în secolul al XVI-lea şi struc
tura feudală a acestui teritoriu.

Deşi anumite preocupări sporadice pentru 
unele probleme de geografie istorică pot fi 
semnalate încă din a doua jumătate a seco
lului trecut, totuşi rezultate deosebite în 
acest domeniu, mai ales referitor la Rusia în 
secolul al XVI-lea, nu s-au obţinut. Lucrările 
apărute pînă acum fie că au urmărit să clari
fice probleme mult mai restrînse în timp şi 
spaţiu, fie că s-au preocupat de alte perioade 
istorice decît monografia de faţă. Este meri
tul lui M. N. Tihomirov de a fi dat cea dinţii 
monografie geografică-istorică a Rusiei în 
secolul al XVI-lea, care depăşeşte celelalte 
lucrări apărute pînă acum nu numai prin 
valoarea sa, dar şi prin amploarea cadrului 
istoric-geografic de care se ocupă.

Ca izvoare, autorul a folosit cele mai di
ferite materiale scrise care s-au păstrat (con
scripţii, acte de donaţii, cronici, note de călă
torie etc.), precum şi materiale arheologice. 
Materialul documentar este însă dispropor
ţionat ca valoare, iar pentru unele teritorii 
lipseşte în mare măsură. Din această cauză 
obiectivă, însăşi valoarea diferitelor capitole 
ale acestei monografii nu este egală.

Procesul îndelungat de lichidare a fărî- 
miţării feudale şi de unificare a teritoriilor 
ruseşti sub autoritatea Moscovei, început încă

din secolele precedente (X IV — XV ), continuă 
şi în secolul al XVI-lea. Mai ales începînd 
din a doua jumătate a secolului al XV-lea, 
procesul de unificare a teritoriilor ruseşti 
„s-a desfăşurat cu o mare rapiditate şi cu o 
relativă uşurinţă. în decurs de vreo 50 de 
ani, de la 1471 pînă la 1521, de la data cîud 
Novgorodul s-a supus prima dată marelui 
cneaz, pînă la unirea definitivă a Reazanului, 
teritoriile şi cnezatele independente au fost 
lichidate”  (p. 17). La nord şi la apus se sta
bilesc deja hotare trainice ale Rusiei cu ţările 
vecine. Cele mai nestatornice graniţe ale 
Rusiei erau cele de la răsărit şi de la sud. 
Dar cucerirea Kazanului (1552) şi a Astra
hanului (1566) a creat premisele pentru luarea 
în stăpînire şi a teritoriilor din sud-estul 
părţii europene a Rusiei, pînă în stepele din
spre Marea de Azov. Spre sfîrşitul secolului 
al XVI-lea, teritoriul Rusiei începe să se ex
tindă chiar pînă dincolo de Urali (p. 25).

Considerînd că procesul de închegare a 
teritoriilor ruseşti într-un stat unificat este 
suficient tratat în literatura de specialitate*, 
autorul se mulţumeşte să prezinte etapele 
acestui proces fără să se oprească asupra pre
miselor care au favorizat acest lucru, deşi, 
după părerea noastră, lucrarea nu ar fi avut 
decît de cîştigat dacă ar fi fost atinsă şi 
această problemă.

Unificarea teritorială şi-a găsit expresia 
şi în structura administrativ-teritorială a 
Rusiei în secolul al XVI-lea, care reflecta 
lupta dintre vechi şi nou : pe de o parte, se 
mai menţinea împărţirea teritorială carac
teristică pentru perioada fărîmiţării feudale 
(cnezate cu o largă autonomie internă, în
tinse domenii ale feudalilor laici şi clerici etc., 
care dispun de largi drepturi imunitare), 
iar pe de altă parte prin apariţia unor uni
tăţi administrativ-teritoriale noi (judeţe, „ora
şe” etc.), ca rezultat al dezvoltării centralizării 
statului.

2 Se referă mai ales la lucrările lui A. E. 
Presneakov, 06paaoe<mue eejiuKopycci.oso 
eocydapcmea, Petrograd, 1920 şi L. V. Ce- 
repnin, OOpaaoeaHue PycCKoeo ifeumpajiiiao- 
eaHHoeo eocydapcmea e X IV  —  X V I ee., 
Moscova, 1960.
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Pentru caracterizarea structurii feudale 
a Rusiei în secolul al XVI-lea, M. N. Tihomi- 
rov porneşte de la un cunoscut pasaj din lu
crarea lui V. I. Lenin, Ce sînl „prietenii-poporu
lui”  şi cum luptă ei împotriva social-demo- 
crafilor, în care se arată că „în epo«a statului 
Moscovei” , statul rusesc „se împărţea în di
ferite « teritorii *, In parte chiar în diferite 
cnezate, care păstrau urme vizibile ale vechii 
autonomii, ale vechilor particularităţi ad
ministrative, uneori oştire proprie (boierii 
mergeau la război cu cete proprii), graniţe 
vamale separate etc.” 3. Contopirea tuturor 
acestor regiuni, teritorii şi cnezate într-un 
singur tot are loc abia începînd de prin se
colul al XVII-lea4. Se poate afirma că aceas
tă teză constituie ideea centrală ce stră
bate întreaga monografie. M. N. Tiliomirov 
subliniază că „existenţa puterii unice a « auto
cratului » rus în secolul al XVI-lea n-a nimicit 
rămăşiţele fărîmiţării feudale a Rusiei, unde 
se mai pastrau cnezatele de udei, marile 
proprietăţi ale cnezilor, boierilor şi bisericilor 
. . .  care trăiau după drepturi diferite şi după 

statutele lor interne”  (p. 34). De aceea, 
arata mai departe autorul, „fără să se ţină 
seama de împărţirea internă a Rusiei, este 
greu să se înţeleagă structura ei feudală în 
secolul al XVI-lea şi, de asemenea, nici dez
voltarea centralizării ţării" (p. 34).

Acestor idei călăuzitoare autorul le sub
ordonează însăşi structura celorlalte părţi 
ale monografiei sale. Astfel, pentru a releva 
izolarea specific feudală a diferitelor teritorii 
care s-au constituit istoriceşte ta unităţi dis
tincte, slab legate economiceşte între ele, 
M. N. Tiliomirov propune pentru studierea 
geografiei istorice a Rusiei o altă împărţire 
teritorială decît cea adoptată mai înainte 
de S. F. Platonov, care împărţise teritoriul 
ţarii în şase regiuni mari sau zone geografice5, 
dar care, după aprecierea autorului mono

3 V. I. Leniu, Opere complete, voi. I, 
Bucureşti, Edit. politică, 1960, p. 151.

4 Ibidem.
5 S. F. Platonov, OuepKU no ucmopuu 

CMţ/mbi o M ockooqkom zocydapcmee X V I—  
X V II ee., Moscova, 1937.

grafiei de faţă, erau mult prea vaste şi ar
bitrar luate pentru ca să poată reflecta dez
voltarea istorică-geografică concretă a fie
cărei unităţi teritoriale constituite istoriceşte 
aparte. M. N. Tihomirov concepe cercetarea 
istorică-geografică a Rusiei pe calea studierii 
unor complexe teritoriale mult mai micii 
dar unitare atît prin particularităţile lor 
naturale, cît şl prin soarta lor istorică spe
cifică. După cum vom vedea ceva mai jos, 
M. N. Tihomirov separă pe teritoriul Rusiei 
21 de asemenea unităţi teritoriale, consacrînd 
studierii fiecăreia din ele cîte un capitol aparte 
(în părţile II— VI ale monografiei). Întrucît 
nici un fel de împărţire nu poate elimina cu 
totul orice urmă de convenţionalism, nici 
sistemul propus de M. N. Tiliomirov nu puate 
fi considerat ideal din toate punctele de ve
dere, dar nu încape nici o îndoială că el per
mite mult mai bine decît alte împărţiri stu
dierea şi reliefarea particularităţilor istorice- 
geografice ale diferitelor teritorii ale Rusiei 
în epoca respectivă. Meritul lui M. N. Tiho
mirov, din aepst punct de vedere, trebuie cu 
atît mai mult subliniat, cu cît este îndeobşte 
cunoscut că istorici de talia unui B. D. Grekov,
S. B. Veselovski, I. I. Smirnov şi alţii n-au 
analizat structura feudală a Rusiei în acest 
veac sub aspectul istoric-geografic.

în părţile II— VI ale monografiei sale, 
M. N. Tihomirov studiază sistematic : „re
giunile centrale ale Rusiei”  ( I I ) ; regiunilş 
din nordul Rusiei („Pomorie” ) ( I I I ) ; „re
giunile apusene ale Rusiei”  ( I V) ; „regiunile 
din sud ale Rusiei”  ( V) ; „regiunile Volgăi 
inferioare şi de dincolo de Kama” (VI).

Studierea istorică-geografică a teritoriului 
Rusiei este începută, aşa cum era şi firesc, 
pornind de la partea centrală a ţării, în. care 
sînt cuprinse : Moscova— capitala ţării — , re
giunea Moscovei şi de „dincolo de Moscova” , 
ţinutul Tverului şi teritoriile de peste Volga 
(p. 66— 226). Această parte a ţării a con
stituit nucleul în jurul că tui a s-au unificat 
toate celelalte teritorii rpseşti, fiind în acelaşi 
timp şi cea mai dezvoltată din punct de ve
dere economic. Dispunînd pentru partea cen
trală a ţării (ca şi pentru regiunile apusene)
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de o documentaţie mult mai bogată decît 
pentru celelalte teritorii ale Rusiei, autorul 
a reuşit ca, pe baza acestui material, să în
tocmească partea cea mai valoroasă a mono
grafiei sale. Unul din cele mai valoroase ca
pitole este închinat oraşului Moscova, care 
este studiat de autor sub cele mai variate 
aspecte: demografic, urbanistic, economic, 
cultural.

în capitolele următoare sînt studiate teri
toriile din regiunile centrale, făcîndu-se o 
prezentare amănunţită a cadrului natural al 
acestora, a situaţiei populaţiei, precum şi a 
situaţiei agriculturii, a meseriilor şi comer
ţului. Autorul acordă multă atenţie studierii 
oraşelor ca centre cu un important rol eco
nomic şi militar. Pasaje întinse sînt rezervate 
oraşeloţ: Mojaisk, Dmitrov, Serpuhov, Ko- 
lomna, Kaşira, Rostov, Vladimir, Suzdal, 
Tver, Iaroslav, Uglici, Kostroma, Galici, 
Pereiaslav-Zalesski şi multor altora mai mici. 
Nu scapă atenţiei autorului nici marile -mă
năstiri din aceste părţi: mănăstirea Troiţei —  
Serghiev, mănăstirea Iosif-Volokolamsk, mă
năstirea Ipatiev ş.a., prezentarea întinselor 
proprietăţi funciare ale acestora şi a obliga
ţiilor ţăranilor de pe moşiile mănăstireşti.

Pe baza datelor de care a dispus, M. N. 
Tihomirov afirmă că în regiunile centrale 
existau întinse proprietăţi funciare boiereşti 
şi bisericeşti, o oarecare excepţie făcînd teri
toriul de peste Volga, unde proprietatea ţără
nească era mai dezvoltată (p. 204).

Subliniind persistenţa unor puternice 
rămăşiţe din perioada fărîmiţării feudale, 
autorul arată că în regiunile centrale ale Rusiei 
acestea s-au păstrat cel mai mult în părţile 
Suzdalului, Vladimirului (p. 174— 177) şi 
Tverului (p. 181— 183), unde vechile domenii 
(otcinile) cneziale fuseseră întinse şi unde se 
păstraseră în mare măsură vechile privilegii.

Dar, alături de urmele vechilor autonomii 
şi rămăşiţe din perioada premergătoare uni
ficării teritoriale a Rusiei, M. N. Tihomirov 
demonstrează in acelaşi timp şi apariţia ele
mentelor noi, care au dus la formarea pieţei 
unice ruseşti. Acestea din urmă îşi găsesc

expresia în scăderea continuă a rolului jucat 
de vechea seniorie cnezială, paralel cu care 
încep să eîştige o pondere tot mai mare în 
viaţa economică şi politică a ţării marii pro
prietari funciari, care-şi obţin pămîntul pe 
bază de slujbă credincioasa faţă de puterea 
centrală; îşi găsesc expresia în adaptarea 
tot mai accentuată a proprietăţii şi a econo
miei feudale faţă de cerinţele pieţei, în spo
rirea producţiei agricole şi meşteşugăreşti, 
în intensificarea activităţii de srhimb şi a 
relaţiilor bani-marfă. Mai ales din a doua 
jumătate a secolului al NVI-lea aceste ele
mente cîştigă tot mai mult teren, devenind 
trăsătura distinctivă a dezvoltării economice 
a Rusiei şi contribuind la ştergerea trep
tată a vechilor bariere ale izolării feudale 
şi a caracterului închis al economiei feudale. 
M. N. Tihomirov arată că marii stupîni de 
pămînt s-au. adaptat la acest proces, sporind 
suprafeţele cultivate în regie proprie. Paralel 
cu acestea au crescut şi obligaţiile ţăranilor 
aserviţi de a presta claca. Astfel, în special 
în regiunea Moscovei, „cea mai răspîndită 
forhiă a obligaţiilor ţărăneşti era claca”  
(p. 120). Acest lucru trebuie pus nu numai 
in legătură cu fertilitatea solului sau cu în
tinderea suprafeţelor pe care le posedau marii 
proprietari funciari, ci şi în legătură cu posi
bilităţile mai largi de a desface produsele 
cerealiere pe piaţă. Şi în regiunea „de dincolo 
de Moscova5’, denumită de autor „grînarul 
Rusiei”  (p. 56), unde predominau „otci
nile”  boiereşti, „trecerea la obligaţiile ţără
neşti mai grele, în comparaţie cu cele de mai 
înainte a avut loc . . . cu mult mai înainte decît 
în alte regiuni ale Rusiei”  (p. 165).

în părţile Tverului şi de dincolo de Volga, 
suprafeţele cultivate de marii proprietari 
feudali erau mai reduse. Renta feudală este 
percepută aici de la ţărani sub toate cele trei 
forme ale e i : în muncă, în produse şi în bani 
(p. 185).

Monografia de faţă este preţioasă şi prin 
datele abundente şi extrem de interesante în 
legătură cu tipul şi forma aşezărilor săteşti, 
cu numărul gospodăriilor existente în ele. 
Autorul face numeroase referiri şi la ocupaţiile
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complimentare ţărăneşti, la meşteşugurile 
săteşti.

Aceeaşi bogăţie de date trebuie relevată 
şi în ceea ce priveşte aşezările de tip urban 
din zona centrală a Rusiei, atit referitor la 
construcţia lor, cit şi la viaţa social-econo- 
mică dinăuntrul acestora. Tot în legătură 
cu unele oraşe din zona centrală, M. N. Tiho- 
mirov încearcă să dea un răspuns nou şi la o 
problemă ce a fost mult discutată în luciările 
istoricilor burghezi şi sovietici, anume referi
tor la criza economică din deceniile 8 şi 9 
ale secolului al XVI-lea, care a avut drept 
consecinţă scăderea numărului populaţiei din 
oraşe. El consideră că această problemă a fost 
exagerată de către istorici (se referă în special, 
la cazul oraşului Kolomna, p. 160).

In partea a treia a monografiei sale, M. 
N. Tihomirov se ocupă cu studierea regiuni
lor din nordul Rusiei, numite în secolul al 
XVI-lea „Pomorie” . Aceste regiuni cuprindeau 
teritoriile Dvinei, ţinutul Beloozersk, ţinutul 
Peciorei, Permului, ţinutul de peste Onega 
şi Peninsula Kola (p. 227— 276). Cu toate 
că pentru aceste teritorii autorul a avut o 
documentaţie mult mai modestă, totuşi, pe 
baza studierii amănunţite a tuturor informa
ţiilor care s-au păstrat, el a reuşit să facă cel 
dinţii o descriere istorică-geografică completă 
a acestei părţi nordice a Rusiei în secolul al 
XVI-lea.

Pe lingă descrierea condiţiilor naturale 
aspre ale acestor ţinuturi nordice, găsim în 
capitolele din partea a III-a a monografiei 
date interesante despre căile comerciale din 
nord, despre aşezarea ţăranilor ruşi în aceste 
părţi. în legătură cu popularea teritoriilor 
nordice ale Rusiei, o problemă centrală ce 
stă în atenţia autorului şi pe care o rezolvă 
cu succes este aceea de a demasca părerea 
larg răspîndită în trecut despre pretinsa co
lonizare mănăstirească în această parte a 
ţării. M. N. Tihomirov demonstrează în chip 
convingător că cei ce s-au aşezat primii aici 
au fost ţaranii ruşi, iar nu mănăstirile. Au
torul arată că ,,ccle mai multe mănăstiri au 
aparut în locuri populate”  (p. 238). Astfel, 
„faimoasa colonizare mănăstirească a fost

în esenţa ei nu o colonizare, ci o acaparare 
lipsită de orice scrupul a pămînturilor ţără
neşti. Distrugînd obştile ţărăneşti, ea a adus 
cu sine iobăgia”  (p. 240).

Alături de descrierea situaţiei ţăranilor 
din ţinuturile din nordul Rusiei, a proprie
tăţilor funciare, a agriculturii şi a ocupaţiilor 
specifice de aici, autorul se opreşte pe larg şi 
asupra descrierii aşezărilor orăşeneşti din 
aceste părţi.

Partea a IV-a a monografiei (p. 276— 369) 
este consacrată studierii regiunilor apusene 
ale Rusiei. Aici sînt cuprinse teritoriile Nov- 
gorodului, Pskovului şi Smolenskului. Aceste 
teritorii, după cel.e centrale, au jucat un im
portant rol în viaţa economică a Rusiei în 
secolul al XVI-lea. Dacă în privinţa Nov- 
gorodului şi a Pskovului s-au păstrat destul 
de multe izvoare istorice, în schimb, numărul 
celor referitoare la ţinutul Smolenskului este 
mult mai redus.

Ca şi în cazul celorlalte teritorii ale Rusiei, 
autorul se ocupă amănunţit de descrierea 
condiţiilor naturale, cu particularităţile dez
voltării istorice-geografice a regiunilor din 
partea apuseană a ţării. în general, aici pre
dominau moşiile feudale de mărime mică şi 
mijlocie. Existînd terenuri mai puţin fertile, 
mai ales în regiunea Novgorodului, agricul
tura era aici mai pronunţat îmbinată cu 
creşterea vitelor (p. 283).

Teritoriile apusene şi-au păstrat într-o 
oarecare măsură vechile lor autonomii. Mai 
ales ţinutul Smolenskului, care a intrat re
lativ tîrziu în componenţa Rusiei şi fusese 
mereu stăpînit de marele cnezat al Lituaniei, 
avea o situaţie deosebită în cadrul Rusiei 
(p. 348), bucurîndu-se de privilegii însemnate 
din partea marelui cneaz Vasile al III-lea 
care l-a alipit Moscovei (1614).

O descriere amănunţită dă autorul ora
şelor din regiunile apusene, în primul rînd 
Novgorodului, Pskovului şi Smolenskului.

în partea a V-a a monografiei (p. 370—  
429), autorul ne prezintă regiunile sudice 
ale Rusiei, care cuprind: ţinutul de peste
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Oka şi al Breanskului, regiunile Tulei, Rea- 
zanului, ţinutul Severskului şi cel al stepe
lor de margine. Materialul documentar re
feritor la aceste regiuni este ceva mai sărac, 
iar cel păstrat se referă mai mult la Reazan 
şi Tuia şi datează, in majoritatea lui, de pe 
la sfîrşitul secolului al XVI-lea. Acest lucru 
a îngreuiat mult sarcina autorului, dar nu 
l-a lipsit cu totul de posibilitatea de a ne da 
un studiu multilateral şi asupra regiunilor 
din sudul ţării. După o amplă prezentare 
istorică-geografică, autorul se ocupă şi aici 
de situaţia agriculturii, de regimul proprie
tăţii funciare, pentru a încheia cu o analiză 

amănunţită —  pe cît i-au permis izvoarele —  
— a situaţiei oraşelor Breansk, Kaluga, Tuia, 
Pereiaslavl-Reazanski, Murom, Putivl etc.

Pe cînd în regiunile pe peste Oka, în 
Breansk şi Tuia predominau proprietăţile 
întinse ale feudalilor (p. 375, 380), pentru 
regiunea Reazanului era caracteristică pro
prietatea fărîmiţată (p. 395). Ţinutul Rea
vănului constituia, mai ales pînă la coloni
zarea ţăranilor în părţile Kazanului, cel de-al 
doilea grînar al Rusiei. Proprietăţile mănăs
tireşti erau mai reduse în regiunile sudice în 
comparaţie cu cele din partea centrală a Rusiei. 
Autorul demonstrează că, cu tot pericolul 
pe care-1 prezentau nenumăratele atacuri din 
partea hoardelor tătăreşti, populaţia rusească 
era prezentă şi în bazinul Donului, în mod 
sigur din secolul al XlV-lea (p. 427). Aşe
zările ruseşti s-au întins şi în decursul secolului 
al XVI-lea pe cursul inferior al Donului, 
unde a apărut căzăcimea de pe Don, care 
îşi păstra obiceiurile şi particularităţile 
proprii.

Ultima parte, a Vl-a, a monografiei tra
tează despre regiunea Volgăi de jos şi teri- 
.toriile de dincolo de rîul Kama (p. 430—  
— 523). în această parte a monografiei sînt 
descrise pe rînd: regiunea Nijegorodsk şi 
teritoriile mordvinilor, ale Viatskului şi cele 
de dincolo de Kama, partea deluroasă de pe 
lîngă Volga, teritoriile ciuvaşilor, ale ţaratului

de la Kazan şi dinspre Lugova, precum şi 
cele ale ţaratului de la Astrahan, din nordul 
Caucazului şi ale Başkiriei.

Şi în privinţa acestor teritorii monografia 
conţine informaţii preţioase, atît referitor 
la cadrul natural-geografic şi istoric, cît şi 
la diferitele aspecte ale vieţii economice.

Urmînd pe cît i-a fost posibil metoda 
folosită şi pentru descrierea —  pe care o cu
noaştem deja —  a celorlalte teritorii ruseşti, 
autorul aduce o contribuţie preţioasă şi la 
studierea regiunilor răsăritene ale Rusiei. 
Particularităţile istorice-geografice ale acestor 
regiuni le deosebeau destul de mult de restul 
teritoriului rusesc. Existenţa unor întinse 
teritorii libere a atras spre ele colonizarea 
ţăranilor (p. 431, 449 etc.), dar paralel a 
cunoscut aici o însemnată dezvoltare şi pro
prietatea feudală (p. 434, 436 etc.). Pe teri
toriile de dincolo de Kama lipsea proprie
tatea feudalilor laici, dar, în schimb, marea 
proprietate feudală s-a statornicit aici în
deosebi sub forma domeniilor mănăstireşti.

După cucerirea Kazanului şi Astrahanu
lui, în componenţa statului rusesc au intrat 
multe populaţii de diferite naţionalităţi, aflate 
pe trepte diferite ale dezvoltării materiale şi 
culturale. Descrierii situaţiei specifice a aces
tora autorul îi acordă iarăşi multă atenţie.

Aşa cum arată în încheiere autorul, în 
secolul al XVI-lea Rusia devenise deja 
o putere europeană de prim rang. în 

concluzie, atît prin noutatea temei, prin 
bogăţia materialului pe care-1 conţine, 
cît şi prin rezolvarea cu mare competenţă 
ştiinţifică a numeroaselor probleme puse în 
discuţie, monografia lui M. N. Tihomirov 
se prezintă ca un studiu care aduce o pre
ţioasă şi multilaterală contribuţie la cunoaş
terea Rusiei în secolul al XVI-lea. Sîntem 
convinşi că valoarea ştiinţifică a acestei mo
nografii va fi apreciată şi la noi de toţi cei ce 
studiază istoria Rusiei în epoca respectivă.

E. Lazul
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STEPHEN A. FISCIIEE-GALATI, Ottoman Imperialism and German
Protestantism, 1521—1555,

Cambridgc, Harward University Press, 1959, X  4- 140 p.'

Bcluind în discuţie una dintre temele 
majore ale istoriei Germanici în veacul al 
XVI-lca, autorul îşi propune să analizeze, 
în cadrul larg al raportului dintre expan
siunea otomană în Europa centrală in aceas
tă perioada şi luptele politice şi religioase 
din imperiu, antecedentele păcii confesionale 
de la Augsburg (1555), care a delimitat zonele 
celor două grupări de forţe şi confesiuni. 
Lucrarea este rezultatul unor cercetări în
delungate ; apariţia ei a fost precedată de 
cîtcva articole, consacrate de autor unor 
aspecte speciale ale temei tratate1. Scopul 
pe care şi l-a propus autorul a fost acela de 
a determina „natura şi extinderea influenţei 
exercitate de turci asupra Reformei germane 
în anii cruciali dinainte de pacea confesio
nală de la Augsburg” , în cadrul relaţiiloţ 
internaţionale din această perioadă.

Este un fapt încă de mult stabilit de spe
cialiştii istorici Germaniei în secolul al XVI-lea 
că preocuparea creată de progresele expan
siunii otomane în Europa centrală în condu
cerea imperiului şi necesitatea de a.găsi mij
loacele militare şi financiare de a-i face faţă 
l-au determinat pe Ferdinand I şi, într-o 
mai mică măsură, pe Carol al V-lea să facă 
concesii facţiunii protestante, care a ştiut 
să speculeze toate dificultăţile ce rezultau 
pentru Habsburgi din conflictul lor cu lumea 
otomană. Ferdinand 1 îndeosebi, implicat în 
lupta pentru cucerirea coroanei ungare după 
1526 şi aflîndu-se în imposibilitate de a face 
faţă, cu mijloacele modeste ale domeniului 
casei de Habsburg, marilor, sarcini pe care

1 Oitoman Imperialism, and Ihe Lulheran 
Struggle for Reeognition in Qermany 1520—  
1529, în Church Hislory, X X II I  (1954), 
p. 46— 67; Oitoman Imperialism and ihe 
Religious Peace of Niirnberg, în „Archiv 

jur Reformationsgeschichte” , XLV II (1956), 
p. 168— 180; The Turkish Queslion and ihe 
Religious Peace of Augsburg, în „Siidostfor- 
sebungen” , X V  (1956), p. 160— 180.

i le impunea politica sa răsăriteană era silit 
să obţină concursul stărilor pri\ ilegiate din 
Germania şi deci să caute soluţiile de com
promis şi să-l influenţeze în această direcţie 
şi pe Carol al V-lea. Liniile generale ale acestui 
proces fiind cunoscute, autorul lucrării re
cenzate şi-a propus să urmărească amănunţit 
chipul în care principii protestanţi au reuşit 
să folosească conjunctura internaţională —  
în primul rînd lupta dintre Habsburgi şi im
periul otoman —  pentru a-şi promova, pas 
cu pas, interesele.

Capitolul întîi, intitulat Moştenirea lui 
Maximilian 1, expune în linii generale situ
aţia Europei răsăritene în veacurile XIV  — X V  
şi situaţia creată în imperiu de politica lui 
Maximilian I. Declinul militar al Ungariei 
la sfîrşitul veacului al XV-lea a creat un gol 
de putere de care aveau să se străduiască să 
beneficieze atît imperiul otoman, cît şi cel 
habsburgic. (Unele erori din expunerea de 
ansamblu făcută de autor în acest capitol 
trebuie neapărat rectificate; este incontesta
bil faptul subliniat de autor că sub dinastia 
de Anjou situaţia internă şi externă a regatului 
ungar se consolidase foarte mult şi că în a
ceastă perioadă el ocupa un loc foarte însem
nat în Europa răsăriteană. Dar aii rmaţia 
că în secolul al XlV -lea „principatele dună
rene erau in fapt instrumente (puppets) ale 
statului angevin” (p. 2) contravine celor 
mai elementare date de istorie a ţărilor romîne 
în această perioadă. E  suficient să amintim, 
pentru a nu intra în detalii, că în vremea 
cînd în Ungaria domnea dinastia angevină 
s-au format statele feudale Ţara Romînească 
şi Moldova, care pe plan extern au trebuit 
să se afirme în mare parte împotriva tendin
ţelor de cucerire ale regatului feudal ungar, 
şi că însemnate victorii împotriva expediţii
lor militare ale regilor angevini au consoli
dat aceste state şi le-au fixat poziţia inter
naţională. Recunoaşterea, în unele momente,
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a suzeranităţii regatului ungar jiu poate con
stitui o bază suficientă pentru afirmaţia 
mai sus citată a autorului.)

Aspiraţiije răsăritene ale politicii habsbur- 
gice, începînd mai ales din timpul lui Maximi- 
lian I, pe de o parte, şi expansiunea otomană, 
pe de altă parte, aveau să prilejuiască primele 
ciocniri dintre cele două imperii. Eforturile 
lui Maximilian pentru a asigura casei de Habs- 
burg succesiunea tronului ungar au fost încu
nunate de succes în 1515. Tratatul încheiat 
în acest an la Viena confirma —  în ciuda 
opoziţiei facţiunii ostile conduse de Ioan 
Zapolya —  prevederile convenţiei din 1506, 
cînd, printr-o combinaţie matrimonială din
tre acelea care au constituit una din metodele 
de predilecţie ale politicii sale externe, Maxi
milian a reuşit să cîştige pentru familia sa 
succesiunea coroanei ungare. Dar acest succes 
avea să pună, un deceniu mai tîrziu, în contact 
direct Imperiul habsburgic şi cel otoman şi să 
creeze astfel premisele viitorului conflict 
dintre cele două imperii care îşi disputau 
stăpînirea in Europa centrală şi Sud-estică.

încercarea lui Maximilian I de a anima 
în populaţia germană sentimentul primejdiei 
pe care o reprezenta expansiunea otomană 
şi de a pune in slujba acestui ţel scrisul uma
niştilor —  merită a fi relevat faptul pus în 
lumină de autor că eflorescenţa literaturii 
antiotomane în Germania în această perioadă 
se datoreşte tocmai politicii lui Maximilian—  
nu a dat rezultatele aşteptate (socotim că 
trebuie mult atenuată afirmaţia autorului 
potrivit căreia în Germania căderea Constanti- 
nopolului ar fi fost privită cu totală indiferenţă 

(p. 9) ; cf. în sens contrar informaţiile cuprinse 
în studiul lui J. Irmscher, Zeitgenossische 
Deutsche Stimmen zum Făli von Byzanz, In „By- 
zantinoslavica” , X IV  (1953), p. 109 —  122).

Al doilea capitol, intitulat Turci şi protes
tanţi ,  analizează evoluţia situaţiei interne în 
Germania— în primul rînd prin prisma politicii 
protestante— în intervalul 1521—1529, adică 
în perioada în care puterea militară oto
mană —  absorbită in deceniile anterioare de 
problemele orientale —  reia, sub conduce
rea lui Soliman al II-lea, expansiunea în di

recţia Europei eentrale, înregistrînd în inter
val de cîţiva ani strălucite succese (in 1521 
este cucerit Belgradul, în 1526 Moliâcs).

Pe măsură ce ofensiva otomană se orienta 
tot mai categoric în direcţia Ungariei, Ferdi- 
nand şi-a intensificat străduinţele de a găsi 
mijloacele care să-i îngăduie să-şi realizeze 
ţelurile politice, adică de a împiedica intrarea 
sub stăpînirea turcească a regatului ungar, 
la a cărui succesiune aspira.

După ce expune eforturile depuse în diver
se direcţii de Ferdinand pentru a obţine con
curs împotriva turcilor 2, autorul aualizeaz ă 
străduinţele depuse de el pentru a cîştiga spri
jinul factorilor politici dinlăuntrul Germaniei, 
în cursul nesfîrşitelor tratative purtate din 
1521 pînă în 1529, îşi croieşte drumul tot mai 
clar formula politică elaborată de principii 
protestanţi, formulă a cărei esenţă a constat 
în legarea intereselor lor din Germania de 
acelea ale Habsburgilor în Ungaria. Un prim 
mare succes înregistrat în această direcţie 
au fost concesiile smulse în 1526 la dieta de la 
Speyer, cînd, în ajunul luptei de la Moliâcs, pro
testanţii obţin din partea lui Ferdinand recu
noaşterea pentru toţi locuitorii ţări i a dreptului 
de liberă opţiune în materie confesională.

Politica aceasta de corelare a celor două 
procese istorice, apărută în această perioadă, 
se conturează precis şi se impune ca o formulă 
permanentă începînd din anul 1529, cînd atît 
primejdia otomană (asediul Vienei), cit şi 
criza internă a imperiului (revocarea concesii
lor din 1526) au atins unul din momentele 
cele mai acute. *

* Se resimte lipsa unor referiri mai ample 
la încercarea lui Ferdinand de a găsi şi alte 
mijloace de a face faţă primejdiei otomane 
decît apelul la concursul stărilor din Germania. 
Un aspect însemnat al acestei încercări a fost 
străduinţa lui Ferdinand de a găsi în ţările 
romîne puncte de sprijin în conflictul cu turcii 
şi cu facţiunea lui Ioan Zapolya. Deşi un 
studiu de ansamblu asupra relaţiilor dintre 
imperiu şi ţările romîne în veacul al XVI-lea, 
înainte de momentul Mihai Viteazul, nu exis
tă, totuşi aceste legături au constituit un 
aspect important al politicii orientale a lui 
Ferdinand şi ele s-au concretizat intr-un şir 
de însemnate evenimente politice şi militare.
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Mult prea simplificată in acest capitol 
este prezentarea atitudinii lui Luther faţă 
de problema otomană. Dacă e adevărat că, 
pentru a smulge papalităţii unul din principa
lele mijloace de înavuţire şi de stăpînire, el 
s-a opus politicii de cruciadă antiotomană, 
nu e mai puţin adevărat că Luther nu a fost 
sistematic ostil sprijinirii luptei împotriva 
turcilor. Dacă autorul ar fi utilizat culegerea 
de texte din opera lui Luther privitoare la 
problema otomană K. Kindt, Martin Luther. 
Aufruf an die bedrohte Cristenheit. Aus Luthers 
Turkenschriften zusammengestellt, Hamburg 
1961, ar fi avut prilejul să constate 
complexitatea poziţiei lui Luther în această 
privinţă (a scăpat acribiei bibliografice a 
autorului şi lucrarea lui R. Lind, Luthers 
Stellung zum Kreuz und Tiirkenkrieg, Gies- 
sen, 1940).

Al treilea capitol, intitulat Preţul ajutoru
lui protestant, analizează evoluţia situaţiei 
in imperiu după revocarea concesiilor acordate 
protestanţilor şi pînă la compromisul din 
1632. In anii 1630 — 1631, conflictul dintre 
cele două grupări se accentuează în Germa
nia ; la încercarea lui Carol al V-lea de a-i 
readuce cu forţa pe protestanţi în obedienţa 
bisericii catolice, aceştia răspund prin consti
tuirea ligii de la Schmalkalden şi, mai ales, 
prin refuzul concursului militar împotriva 
turcilor. Dar redeschiderea ostilităţilor de 
către turci şi imposibilitatea de a procura 
mijloacele de a face faţă primejdiei fără asen
timentul stărilor i-au silit pe Habsburgi la 
noi concesii. Pacea confesională de la Niirn- 
berg (iulie 1632) marchează al doilea mare 
succes al protestanţilor în interiorul Germaniei.

In capitolul al patrulea al lucrării, Poli
tica habsburgică între turci şi protestanţi, auto
rul expune în continuare progresele realizate 
de protestanţi in Germania şi în această 
perioadă cînd, pe de o parte, Carol al V-lea 
avea de făcut faţă ofensivei navale otomane 
în Mediterana apuseană —  raidurile navale 
alo lui Khairedin Barbarossa — şi luptelor 
pentru Italia cu Francisc I, iar pe de altă 
parte era iminentă reluarea ofensivei turceşti 
în Europa răsăriteană; principii protestanţi

au transformat acordarea concursului lor 
pentrn susţinerea luptelor împotriva turcilor 
în principala armă de smulgere a unor noi 
concesii. Compactatele de la Cadan (1534), care 
au sancţionat faptul împlinit al cuceririi Wiir- 
tembergului de către protestanţi, au marcat 
încă un progres major al protestantismului. 
O situaţie acută se creează în anii următori 
(1537 — 1638), cînd marile pregătiri militare 
ale Porţii păreau să ameninţe direct domeniile 
Habsburgilor (trebuie rectificată afirmaţia 
autorului că domnul Moldovei, împotriva 
căruia s-a îndreptat în cele din urmă acţiunea 
militară otomană, era considerat de turci 
în 1538 „un aliat potenţial al Polonilor şi 
al Habsburgilor”  (p. 66). Dacă Petru Rareş 
întreţinea incontestabil relaţii cu Habsburgii, 
el nu putea fi suspectat însă de alianţă cu 
polonii, cu care la data aceasta se afla în con
flict deschis şi care purtau negocieri cu turcii 
împotriva Moldovei. E îndoielnică şi inter
pretarea dată de autor atacului lui Soliman 
împotriva Moldovei, care— după opinia sa— nu 
ar fi fost decît o replică la tratatul încheiat 
la Oradea la începutul aceluiaşi an între Fer- 
dinand I şi Ioan Zapolya).

Ofensiva întreprinsă împotriva principi
lor protestanţi de către Carol al V-lea, după 
pacea încheiată cu Franţa în 1644 şi cu Im
periul otoman în 1645, în ciuda unor însemnate 
succese militare, nu a putut modifica în chip 
durabil situaţia internă din Germania. Etapa 
finală a luptei de legitimizare a protestantis
mului în imperiu —  etapă încheiată în 1555 
la Augsburg — formează obiectul ultimului 
capitol al lucrării, intitulat Rezultatele poli
ticii hnbsburgice. Momentele principale ale 
acestei etape sînt strîns legate de politica 
orientală a lui Ferdinand. încheierea celui 
de-al doilea tratat de la Oradea (1661), prin 
care Izabela renunţa în favoarea lui Ferdi
nand la tronul Ungariei, a creat perspectiva 
unui iminent conflict nou cu turcii. Profi- 
tînd de noua conjunctură internaţională — 
ofensiva ptomană şi ofensiva franceză —, prin
cipii protestanţi reiau acţiunea militară sub 
comanda lui Mauriciu de Saxonia şi impun 
recunoaşterea— de fado— a protestantismului
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prin accudul de la Passau (1552). Trei ani mai 
tîrziu, pentru a obţine concursul aceloraşi 
principi în vederea unei acţiuni antiotomane 
menite să definitiveze succesele dobîndite 
de ei în Ungaria şi în Transilvania, Carol al
V-Iea şi Ferdinand I sînt siliţi să recunoască 
protestantismul ca religie oficială în Germania 
şisă accepte astfel marile modificări intervenite 
în  imperiu în deceniile anterioare (pacea con
fesională de la Augsburg, 25 septembrie 1655).

Este neîndoielnic că lupta principilor 
protestanţi în Germania a fost mult înlesnită 
■de complicaţiile internaţionale ale Habsbur- 
gilor, în primul rînd de conflictul Iui Carol 
al V-lea cu Franţa pentru stăpînirea Italiei, 
şi cel puţin în egală măsură de efortul militar 
şi diplomatic pe care a fost silit să-l depună 
Ferdinand I împotriva puterii otomane în 
plină expansiune. Este de asemenea incon
testabil că conducătorii politici ai facţiunii 
protestante au folosit, la început spontan, 
apoi ca formulă politică conştient elaborată, 
■dificultăţile mari pe care le crea conducerii 
imperiului expansiunea otomană în Europa 
centrală şi că ei au ştiut să transforme în tot 
atîtea concesii ajutoarele sau făgăduielile 
de ajutor pe care le acordau împăratului 
sau locţiitorului său împotriva turcilor.

Dar dacă această constatare nu este situ
ată în cadrul larg al istoriei interne a imperiu
lui în veacurile X V — X V I, în structura sa 
socială şi politică, ea poate crea impresia gre
şită că factorul otoman a decis în chip covîr- 
şitor evoluţia raporturilor interne din Ger
mania. Ceea ce ar trebui relevat în primul 
rînd este faptul că rezistenţa principilor pro
testanţi a fost posibilă din pricina structurii 
politice a Germaniei în secolul al XVI-lea. 
Cel puţin tot atît de însemnat ca şi situaţia 
■creată de politica matrimonială a lui Maximi- 
lian I, şi în genere de politica sa imperială, 
a fost eşecul încercării sale de a consolida 
autoritatea monarhiei în Germania în raport 
cu stările privilegiate. Spre deosebire de Franţa, 
Anglia şi Spania, Germania nu a reuşit să 
depăşească în veacurile X V — X V I nivelul 
monarhiei de stări (Stăndestaat) şi aceasta 
*  continuat să fie realitatea politică precumpă

nitoare şi în veacurile următoare, cînd echili
brul politic între puterea monarhiei şi aceea 
a stărilor privilegiate s-a rupt tot mai puter
nic în favoarea celor din urmă. Fără a intra 
în analiza stadiului de dezvoltare economică 
şi socială a Germaniei, care se află la rădăcina 
acestei situaţii, trebuie subliniat totuşi fap
tul că numai prin integrarea în ansamblul 
evoluţiei societăţii germane în general şi al 
structurii ei politice în special se poate obţine 
o explicaţie satisfăcătoare a succesului ob
ţinut de opoziţia reprezentanţilor politici 
ai stărilor privilegiate protestante —  ca, de 
altminteri, şi ai celor catolice —  la programul 
intern şi extern al monarhiei habsburgice 
în veacul al XVI-lea. In acest cadru se va 
înţelege just şi rolul expansiunii otomane; 
aceasta nu a contribuit „mai mult decît ori
care alt factor”  Ia legitimizarea protestantis
mului în Germania —  cum afirmă autorul 
(p. 117) — , dar a dus într-o mare măsură la 
acest rezultat.

Volumul e însoţit de o amplă bibliografie, 
foarte utilă pentru specialiştii istoriei poli
tice a Europei centrale şi răsăritene din veacul 
al XVI-lea. Printre lucrările mai însemnate 
care au scăpat atenţiei autorului semnalam : 
studiul lui F. Babinger, Kaiser Maximilians 
I. „Geheime Prakliken”  mit den Osmatien 
(1510111) în „Siidost-Forschungen”  X V  (1956), 
p. 201 —  236 ; studiul lui R. Pfister, Rcfor- 
mation, Tiirken und Islam, în „Zwingliana” , 
X  (1956), p. 345 —  375 ; pentru aspectul, 
foarte important, al negocierilor politice 
dintre Ferdinand I şi turci, monografia isto
ricului Torok Pal, I. Ferdinand Konstanti- 
nâpolyi bekeldrgyaldsai, 1527 —  1547 (Trata
tivele de pace ale lui Ferdinand I la Constan- 
tinopol, 1527 —  1547), Budapesta, 1930 3. 
Folosirea amplului material de fapte cuprins 
în volum e înlesnită de indicele de locuri şi 
persoane cu care se încheie lucrarea

Ş. Papaeostea

3 Lucrarea, ulterior apărută, a lui Kenneth 
M. Setton, Lutheranism and the Turkish 
Perii, în „Balkan Studies”  III (1962), nr. 1, 
p. 133— 168, va face obiectul unei note în- 
tr-unul din numerele viitoare ale revistei.
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„Zeitschriît fur Gesehiehlswisscnschaft” ,
Berlin, Riitten &  Loening, an. X I  (19G3), nr. 1 —8, 1608 p.

Un bogat material privind istoria mişcării 
muncitoreşti, istoria universală medie, moder
nă şi contemporană, probleme de metodologie 
a istoriei caracterizează revista istoricilor 
marxişti germani şi în cel de-al unsprezecelea 
an de existenţă.

Cu privire la i s t o r i a  m i ş c ă r i i  
m u n c i t o r e ş t i ,  se remarcă în primul 
rînd seria de articole din cadrul dezbaterilor 
asupra machetei manualului de istorie a miş
cării muncitoreşti germane. Perioadei mai vechi 
îi este consacrat studiul lui H. Hiibner, 
Lucrălorii agricoli din Prusia orientală in 
luptă contra exploatării şi samavolniciei iun- 
cherilor (1848 — 1914) (nr. 3), în care se 
urmăresc diferitele acţiuni ale proletariatu
lui agricol din Prusia răsăriteană şi în primul 
rînd revolta de la Quedneuer din 1874. Ra
porturile dintre social-democraţie şi sindicatele 
libere in timpul dezbaterilor grevei din 1905 —  
1906 din Germania sînt analizate de G. 
Griep în nr. 5 al revistei, insistîndu-se asupra 
urmărilor nefaste ale compromisului de la 
Mannheim, care a dus la transformarea 
social-democraţiei într-un partid mic-burghez 
reformist. H.-J. Krusch se ocupă in nr. 2 
de Mişcarea sfaturilor revoluţionare de între
prindere între anii 1922 şi 1923, organizaţii 
conduse de comunişti şi destinate a mobiliza 
masele de muncitori în jurul partidului, 
iar M. Kiefner, H. Maur şi H. Simon, în 
nr. 7, urmăresc Efortul conducerii arondis- 
mentului P. G. G. din Turingia Mare in

privinfa realizării lozincii lui Lenin : „înapoi 
la mase 1” (1921 1922), acţiune care a în
semnat începutul unei noi etape în organizarea 
luptei pe baze leniniste. Aspecte din lupta 
maselor muncitoare în perioada de ascensiune 
a fascismului sînt prezentate în următoarele 
materiale : H. Kopstein, Cîteva exemple pri
vind relaţiile frăţeşti dintre proletariatul revo
luţionar din Germania şi Cehoslovacia in anii 
1929 — .1933 (nr. 2), S. Vietzke, Capitularea 
liderilor de dreapta ai P. S. D. în fata fascis
mului hitlerist spre sfîrşilul lui ianuarie —  
începutul lui februarie 1933 (nr. 1), H. Bedna- 
reck, Problema sindicală la cea de-a patra 
conferinţă naţională a P. C. G. în 1935 la 
Bruxelles (nr. 4) şi E. Salomaa, Lupta clasei 
muncitoare din Finlanda împotriva pericolului 
crescind al fascismului în preajma anului 1930 
(nr. 3). Acţiunile hotărîte împotriva războ
iului hitlerist sînt înfăţişate de K .-H . Jahnke. 
în Activitatea antifascistă a organizaţiilor 
berlineze ale P. C. G. in rîndurile tinerelu
lui în anul 1939 (nr. 6) şi K. Drobisch, 
Activitatea delegaţilor C. C. al P. C. G. la 
Berlin în 1939 — 1941 (nr. 3). R. Ilellborn, 
în Cu privire la problemele capitalismului mo
nopolist de stat internaţional în zilele noastre—
O.E.E.C. şi E.Z.U  (nr. 4), supune unei 
analize critice activitatea „Organizaţiei pen
tru cooperaţia economică europeană”  şi „Uni
unea de schimb europeană” .

Un interes deosebit prezintă articolele Cu 
privire la istoria concepţiei naţionale a clasei
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muncitoare din Germaniaţni. 1) şi Socialismul, 
statul şi democraţia in programul întemeierii
P. C. G. şi în programul P. S. U. G. (nr. 3), 
primul semnat de L. Berthold, al doilea de
W. Ersil şi K. H. Schoneburg. Se impun de 
asemenea atenţiei şi cele două articole 
consacrate unor eminenţi luptători pentru 
cauza clasei muncitoare : August Bebel 
astăzi. Reflexii cu ocazia celei de-a 50-a 
comemorări a marelui conducălor al cla
sei muncitoare germane, de D. Pricite (nr. 6 
şi 7) şi Cu privire la partid şi ştiinţa istorică. 
La a 70-a aniversare a lui Walther Ulbricht, 
de E. Engclbcrg (nr. 4). Cinci scrisori inedite 
ale Kozei Luxemburg către Clara Zetkin sînt 
reproduse de H. Ktister în Rolul ziarului 
„Role Fahne”  în pregătirea întemeierii P. C. G. 
(nr. 8). .

C o m b a t e r e a  i d e o l o g i e i  b u r 
g h e z e  ocupă şi în numerele pe 1963 un loc 
însemnat în paginile revistei. în întreprinză
torul din punct de vedere al firmelor vest-germane 
şi al istoriei economiei (nr. 1), D. Baudis, H. 
Handke, şi K. Schroder îşi concentrează ascu
ţişul criticii împotriva teoriei „elitelor”  repusă 
în circulaţie de monopolurile din Germania occi
dentală. H. Schultze, în încercare asupra 
„integrării”  metodologice a istoriografiei bur
gheze de către Olhmar F . Anderle (nr. 6), 
ia poziţie împotriva tendinţelor mistice şi 
iraţionaliste ale acestui istoric reacţionar.
H. Syrbe, în Ideile de revanşă sub stindardul 
ideologiei europene. Eans Rotbfels şi „noua or
dine occidentală a Europei r ă s ă r ile n (nr. 4), 
combate tezele faimosului profesor de istorie 
de la Tiibingen privind „destinul comun al 
germanilor şi slavilor de apus” , „misiunea 
apuseană”  a germanilor în răsărit, precum şi 
susţinerea gratuită că statul naţional consti
tuie pentru popoarele est-europene „o doctrină 
artificială” .

Politica aventuristă de expansiune a 
cercurilor imperialiste este combătută de
W. Mligdefrau în Heinrich von Treilschke 
şi „Osiforschungen”-ul imperialist (nr. 8) 
şi de J. Glasnek, în Karl Goerdeler — 
apologet al expansiunii fasciste spre Orientul

apropiat şi precursor al neocolonialismului 
de la Bonn (nr. 8). M. Weissbecker, în Presa 
din Germania Occidentală cu ocazia împlinirii 
a 30 de ani de la „luarea puterii” de către fas
cismul german (nr. 8), ia poziţie împotriva 
slujitorilor cu condeiul ai cercurilor imperia
liste vest-germane care, uitînd învăţămin
tele istoriei, se complac în propagandă anti
democratică şi neofascistă. Vecbea tendinţă 
de dominare a lumii de către biserica catolică 
sub deviza Ad majorem dei gloriam, camuflată 
sub etichete moderne, este demascată de E . 
Winter în articolul Structura bisericii romano- 
calolice în lumina istoriei sale. Consideraţii 
istorice privind cel de-al doilea conciliu al Vati
canului (nr. 3).

Problemelor f e n d a l i s m u l u i  apu
sean le este consacrată o interesantă discuţie 
purtată în articolele : E. Miiller-Mertens, 
De la regatul teutonic la Sfîntul imperiu ro
man de naţiune germanică. Reflexii cu privire 
la dezvoltarea stalului german în evul mediu, 
E. Werner, Cîteva trăsături caracteristice ale 
feudalităţii în Asia anterioară şi centrală (nr. 6) 
şi G. Schilfert, Cu privire la problema statului, 
a burgheziei şi a naţiunii în Germania in perioa
da de trecere de la feudalism la capitalism (nr. 
3). După părerea lui E. Miiller-Mertens, da
torită puternicei vieţi orăşeneşti din Europa 
occidentală, feudalismul de aici este mai pu
ţin tipic („urbanitatea feudală occidentală 
a avut de la început un drum străin de feu
dalism” , p. 343), aşa că exemplele caracteris
tice trebuie căutate în Bizanţ şi ţările din Ori
ent. Combătînd această teză, E. Werner arată 
că „atît feudalismul asiatic, cît şi cel european 
au fost variante specifice ale uneia şi acele
iaşi formaţiuni sociale ; varianta europeană* 
departe de a fi o creaţie originală şi unică* 
urmează în dezvoltarea ei o linie mai dreaptă 
şi mai consecventă decît cea răsăriteană. 
Ea ne înfăţişează, ca şi exemplul Japoniei — 
care, după cura scria Marx, cu modul ei pur 
feudal de organizare a proprietăţii funciare şi 
cu mica gospodărie ţărănească practicată 
pe scară largă ne dă o imagine cu mult mai 
fidelă a evului mediu european decît toate
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cărţile de istorie burgheze— perspectiva dru
mului spre capitalism”  (p. 1145).

Aspecte ale mişcării husite sînt tratate 
de B. Topfer, în Probleme ale mişcării revolu
ţionare husite (nr. 1), care face o serie de 
comentarii pe marginea cărţii lui Robert 
Kalivoda („Kusitskâ ideologie” , Praga, 1961), 
urmărind o serie de aspecte comune cu reforma 
şi războiul ţărănesc german, printre care şi 
problema dacă se află în faţa unei „revolu
ţii burgheze” sau „burgheze timpurii” , au
torul însuşindu-şi punctul de vedere al is
toricului sovietic Epstein după care se află 
în faţa unei „Tevoluţii burgheze fără burghe
zie” , şi de H. Kopstein, Despre participarea 
germanilor la mişcarea revoluţionară husitâ 
in special in Boemia (nr. 1), care, pe baza 
unei vaste documentaţii, demonstrează că 
germanii vedeau în extinderea mişcării hu- 
siste pe teritoriul lor posibilitatea de a lupta 
împotriva bisericii catolice şi a propriilor 
feudali, de a răsturna orînduirea feudală şi 
de a extinde revoluţia burgheză timpurie în 
Germania.

J. Schildhauer, în Trăsăturile principale 
ale istoriei Hansei germane (nr. 4), tratează 
cîteva probleme privind începuturile acestei 
instituţii, aspectul de asociaţie comercială 
şi apoi de confederaţie a oraşelor, precum şi 
lupta cu feudalii şi cu concurenţa străină. 
Articolul Cîteva observaţii în legătură cu o 
nouă prezentare marxistă a istoriei Turciei în 
epoca feudală (nr. 8) dă prilej lui E. Werner 
să facă 0 aprofundată analiză, pe baza unei 
bogate bibliografii, a volumului I din „Isto
ria Turciei”  de A. D. Novicev (Leningrad, 
1963). O discuţie interesantă cuprinde şi 
articolul lui K. P. Matschke, Problemele eco
nomice ale Angliei în secolele X I I I —X IV  re
flectate in controversa dintre istoriografia bur
gheză şi cea marxistă (nr. 7), în care combate 
critica lui M. M. Postan la cartea lui E. A. 
Kosminski „Cercetări cu privire la istoria 
agrară a Angilei în secolul al X lII-lea” , ară- 
tînd că acest „critic”  încearcă să substituie 
luptei de clasă concretizate în „lupta pentru 
pămînt”  teoria metafizică a ciclurilor şi 
principii neomalthusianiste.

Privitor la i s t o r i a  m o d e r n ă ,  se 
remarcă în primul rînd articolul lui A. Soboul, 
De la vechiul regim la imperiu. Problema naţi
onală şi situaţia socială în timpul revoluţiei 
burgheze din Franţa (nr. 5), H. Scheell, Cî- 
leva probleme privind războiul de eliberare ger
man din 1813. Teze cu ocazia celei de-a 150 
aniversări a războiului de independenţă din 
1813 şi a bătăliei naţiunilor (nr. 7), care tratea
ză cîteva probleme intersante referitoare la 
conţinutul naţional al luptei, activitate a parti
dului reformator, rolul factorilor externi, pre
cum şi modul în care puterea a fost acaparată 
de reacţiune. F.-H. Gentzen, în Revolta din 
ianuarie 1863 şi cele două concepţii ale politicii 
germane privind Polonia (nr. 6), opune concep
ţiei militariste-expansioniste a lui Bismarck 
concepţia avansată a reprezentanţilor clasei 
muncitoare.

Referitor la i s t o r i a  c o n t e m p o r a 
nă, se remarcă în primul rînd articolul Ini
W. Ruge, Cu privire la tactica burgheziei 
monopoliste germane în primăvara şi vara anu
lui 1919 (nr. 6), în care se arată încercările 
cercurilor imperialiste de a stăvili avîntul 
revoluţionar al clasei muncitoare după primul 
război mondial, sprijinul dat acestor cercuri 
de liderii social-democraţiei de dreapta 
în crearea iluziilor de „democraţie” atribuite 
Republicii de la Weimar şi în netezirea dru
mului pentru dictatura fascistă. Maşinaţiile 
monopolurilor germane în preajma instaură
rii regimului fascist sînt prezentate de G. Vol- 
kland în Dedesubturile şi urmările politice 
ale afacerii Gelsenlcirchen in anul 1932 (nr.2), 
iar modul în care concernul Zciss urmarea 
să-şi asigure dominaţia economică pe baza 
faimoaselor planuri „Noua ordine în Asia”  
şi „Noua ordine a marelui spaţiu economic 
european” este descris de W. Schumann în 
Programul de război al concernului Zeiss in 
timpul celui de-al doilea război mondial. 
Contribuţie la problema capitalismului mono
polist de stat şi a politicii fasciste a noii ordini 
în Europa şi Asia răsăriteană în timpul celui 
de-al doilea război mondial (nr. 4). M. Unger, 
în „Soluţia finală’’ la Leipzig. Documente 
privind prigoana evreilor în 1933 1945-
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(nr. 5), arată că în acest oraş aplicarea măsu
rilor de genocid rasial din partea călăilor hit- 
lerişti s-a soldat cu peste 10 000 de victime.

R. Badstubner, în începutul „ erei Adena- 
ucr". Politica de restaurare a burgheziei im
perialiste in Germania occidentală (nr. 8), 
urmăreşte o serie de aspecte din programul 
politic al cercurilor imperialiste vest-germane, 
manevrele „antimonopoliste”  cu ajutorul 
cărora acestea îşi desfăşoară politica lor de 
restaurare a vechilor orînduieli, tactica „li
berală” menită să mascheze politica cleri
cală şi teoriile medievale modernizate. în 
articolul Partidele burgheze şi problemele 
vitale ale naţiunii germane. Cu privire la cer
cetarea şi prezentarea istoriei partidelor bur
gheze din Germania (nr. 1), D. Friecke subli
niază caracterul de clasă al luptei partidelor 
politice, falsificarea istoriei partidelor burghe
ze de către istoriografia şi sociologia burgheză, 
caracterul de clasă al partidelor „de centru", 
raportul dintre partidele burgheze şi masă, 
precum şi caracterul antinaţional al acestor 
partide.

Actualele probleme sociale şi politice ale 
Germaniei sînt prezentate de G. Lozek şi 
H. Svbre în Epoca modernă, perspectivele 
naţiunii germane şi îngrijorarea istoricilor 
vest-germani imperialişti (nr. 7). Luptei pen
tru pace în Anglia îi sînt consacrate vastele

articole ale lui G. Liebing, Originea mişcă
rii de masă pentru dezarmare atomică în An
glia in perioada 1957 — 1958 (nr. 2), în care 
se descrie „Campania pentru dezarmarea 
nucleară” şi activitatea „Comitetului celor 
100” , şi H. Schneider, Acţiunile forţelor bri
tanice pentru pace în august şi septembrie 
1961, pentru soluţionarea paşnică a problemei 
germane şi a Berlinului de vest, contra milita
rismului vest-german (nr. 6), urmărindu-se 
manifestaţiile împotriva prezenţei trupelor 
germane în Anglia, ca şi a rachetelor „Pola- 
ris” .

Sarcinile ce revin istoricilor marxişti ger
mani în lumina recentelor documente de par
tid sînt analizate în articolul Progresul socia
lismului şi misiunea istoricilor din R. D. G. 
(nr. 2). O serie de probleme interesante pri
vind istoria ca ştiinţă şi metodele de însuşire 
a ei sînt cuprinse în materialele semnate de
G. Schilfert, F. Weitendorf, G. Heidorn şi 
G. Benser, în rubricile consacrate acestei 
teme din nr. 4 şi 7.

Tematica bogată şi variată, nivelul ştiinţific, 
precum şi actualitatea materialelor fac din 
cele opt numere ale revistei „Zeitschrift 
fur Geschichtswissenscliaft”  pe anul 1963 o 
lectură deosebit de instructivă.

L. P. Marcu

„Rcvue des etudes byzantines” ,
Institut Franţais d’Etudes Byzantines, t. X yi—X X I (1968—1963), Paris, 1972 p.

în ultimul timp s-au răspiudit foate mult 
teoriile neotomiste, istoriografia clericală cu- 
noscînd o însemnată dezvoltare; amintim 
astfel încercările lui H. I. Marrou de a crea 
o teorie a cunoaşterii istorice cu un substrat 
teologic. E semnificativ că acest teoretician 
burghez al istoriei se ocupă la Sorbona cu 
studii teologice, conducînd o colecţie în care 
apar şi studii de teologie bizantină. Se scoate 
în evidenţă importanţa creştinismului, rolul 
său în ceea ce priveşte dezvoltarea filozofiei 
şi a societăţii în general. Astfel, şi în coloanele 
revistei, articolul lui A. Beckaert (X IX ,
1961) Evoluţia intelectualismului grec către

gîndirea religioasă şi înălţarea filozofiei prin 
gîndirea creştină prezintă o încercare de teo
retizare a acestor idei.

Bizantinologia burgheză, neputînd explica 
In cea mai mare parte evoluţia istorică a 
societăţii bizantine, a renunţat la cercetarea 
ei in ansamblu şi s-a pierdut în noianul unor 
cercetări de amănunt, oprindu-se în primul 
rînd asupra istoriei ecleziastice sau a unor 
probleme în strînsă legătură cu aceasta. Re
vista pe care o prezentăm este expresia cea 
mai elocventă a acestei orientări a bizanti
nologiei burgheze. Notăm că întotdeauna in
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teresul acordat Bizanţului de istoriografia 
clericală nu a fost neglijabil, insă in zilele 
noastre a devenit mult mai mare. Din coloa
nele revistei se vede că bizantinologia con
temporană burgheză nu tratează probleme de 
istorie economică şi socială care cunoscuseră 
un oarecare avînt in perioada antebelică. Eru
diţia, cunoaşterea temeinică a celor mai di
ferite categorii de izvoare, ca de altfel şi 
stăpînirea perfectă a metodelor de critică, 
sau a ştiinţelor auxiliare nu duc in  cazul de 
faţă decît la cercetări mărunte, care na aduc 
un aport substanţial la cunoaşterea istoriei 
bizantine. Majoritatea studiilor tratează pro
bleme de teologie, liturghie şi hagiografie, 
drept bizantin (în special ecleziastic), arheo
logie şi filologie, legate tot de istoria 
bisericească.

Studiile care tratează probleme de istorie 
internă sînt rare şi, în cea mai mare parte, 
puţin importante. Publicarea de noi texte 
sau discutarea unora mai vechi reprezintă 
partea cea mai însemnată a revistei. Dintre 
studiile publicate, cel mai important este 
a  lui Paul Lemerle, Cronica impropriu-zisă 
a Monemvasiei: contextul istoric şi legendar 
•(XXI, 1963). Problema cronicii e strîns 
legată de aceea a invaziei şi instalării 
slavilor în Imperiul bizantin şi studiul lui 
Lemerle impune o reluare a problemei 
penetraţiei slave. Conform părerii lui Lemerle, 
■cronica trebuie să se numească „cronica pelo- 
poneziană”  sau „cronica Mitropoliei din Pa- 
tras” . Cronica are trei părţi, care relatează 
despre : 1) invazia avarilor în timpul lui Jus- 
tinian şi Mauriciu, compilaţie din surse cu
noscute ; 2) invaziile avarilor pe o perioadă 
de 218 ani; 3) o perioadă apropiată de autor, 
vorbindn-se de sthlaveni în timpul lui Ni- 
kifor I. In continuare urmează un comentariu 
istoric şi al Scholiei lui Ârethas. Autorul con
chide că invazia slavă în Peloponez a avut loc 
înainte de veacul al VUI-lea, însă după 
587— 588. Penetraţia slavă este cunoscută 
din două tradiţii : una istorică, contemporană, 
din veacul al IX-lea, şi alta hagiografică,

mai tîrzie. In încheiere se subliniază im
portanţa penetraţiei slave în Grecia : slavii au 
fost civilizaţi şi asimilaţi aceasta fiind una 
din cele mai surprinzătoare victorii ale ge
niului elen. Sînt de adăugat la cele de mai 
sus şi consideraţiile lui V. Laurent, Data în
temeierii mitropoliilor Palras şi Lacede- 
monia (X X I , 1963), în special p. 130— 136.

Teophylact, arhiepiscop de Bulgaria, este 
unul dintre autorii cei mai interesanţi din 
secolul al XH-lea, din opera căruia desprindem 
multiple aspecte ale situaţiei interne. P. Gau- 
tier îi închină două studii însoţite de texte. 
In cadrul unuia, Episcopalul lui Teophylact 
Hefaistos, arhiepiscop al Bulariei. Note cro
nologice şi biografice (X X I , 1963), sînt pu
blicate în anexă două poezii din care des
prindem aspecte ale exploatării fiscale şi 
alte greutăţi ale populaţiei bizantine. Mult 
mai însemnat este al doilea studiu, Discursul 
lui Teophylact din Bulgaria către autocratorul 
Alexis I  Comnenul (6 ianuarie 1088) (X X ,
1962). Textul grec prezintă un interes deo
sebit din punct de vedere istoric, deoarece 
completează datele Annei Comnena pentru 
prima perioadă a domniei lui Alexis I. De 
notat interesul ce-1 prezintă pentru istoria 
Romîniei prin informaţiile despre oraşele 
dunărene şi despre desfăşurarea evenimentelor 
din această regiune. Cele relatate de Teo
phylact concordă cu Alexiada, ceea ce dă 
dovada autenticităţii relatării acestor eve
nimente. Publicarea unui discurs din anul 
728 ne dă ştiri suplimentare despre asedierea 
Constantinopolului de către avari in 626, 
dar mai ales de arabi în 717 şi 718. Te ttul 
arată de altfel şi mentalitatea adversarilor 
iconoclasmului în prima jumătate a secolului 
al VUI-lea (Omilie a sf. Gherman despre eli
berarea Constantinopolului, X V I, 1958). Ca 
un aspect al gravei crize a imperiului în se
colul al Xl-Iea este încercarea făcută de Con
stantin Dukas de a asigura succesiunea dinas
tiei sale. Aceasta ne-o arată N. Oikonomides 
în studiul Jurămtntul împărătesei Eudocia 
(1067) (X X I , 1963). Autorul, analizînd ju- 
rămîntul împărătesei făcut in prezenţa
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sinodului şi senatului de a nu se recăsători, 
pentru a asigura astfel succesiunea fiilor ei, 
nu vede aici un aspect al luptei între cele două 
grupări ale aristocraţiei bizantine.

Epistolele bizantine cuprind în general 
un bogat material istoric ; semnalăm de aceea 
ca util Inventarul epistolarilor bizantini din 
veacul al X-lea, întocmit de J. Darrouzes 
(X V III, 1960). întilnim în revistă multe 
note de cronologie sau aspecte ale situaţiei 
interne, care însă nu permit o sistematizare. 
In probleme de drept bizantin notăm V. 
Grumel, Data Eclogii Isaurienilor: anwî şi 
ziua (X X I , 1963). Promulgarea Eclogii, im
portant monument legislativ, a avut loc la 
31 martie 726.

Studiul lui J. Verpeaux O mărturie a 
culegerii operelor lui Constantin Harmenopou- 
los: Vaticanus Ottobonionus gr. 440 (X X I ,
1963) prezintă un mare interes pentru cu
noaşterea operei vestitului jurist, aducîndu-se 
următoarele precizări: Hexabiblul a fost ter
minat în ianuarie 1346 şi a circulat într-o 
culegere întocmită în anii 1347— 1348, nu
mirea lui Harmenopoulos ca judecător ge
neral este în jurul anului 1364.

O exemplificare a modului cum statul 
bizantin se folosea de biserică spre a asigura 
prin intermediul religiei dominante autori
tatea sa asupra întinsului imperiu se vede 
în studiul lui R. Janin Rolul comisarilor im
periali bizantini fw concilii (X V III, 1960), 
fără însă a se trage o serie de concluzii ce 
ni se par evidente, privind rolul bisericii şi 
al autorităţii imperiale în stat, precum şi 
raportul dintre ele. Nu putem însă să nu 
remarcăm un alt studiu al aceluiaş autor ce 
tratează probleme legate strîns de istoria 
patriei noastre : Ierarhia ecleziastică în dio- 
ceza Tracici (X V II, 1969). Conform cu Synec- 
demos al lui Hierocles (6369— 63715), sînt enu
merate în Dobrogea, în secolul al Vl-lea, 
16 cetăţi: Tomis, Callatis, Istros, Tropaion, 
Axiopolis, Halmyris etc. Sozomenos arată 
că Sciţia avea un mare număr de oraşe, 
tîrguri şi sate (P. G. LVII, 1 344 C —  1 346 
A). In notaţia lui Pseudo Epifan, spre 660 
Tomis e considerat arhiepiscopat autocefal.

Autorul susţine că Sciţia, datorită invaziei 
bulgarilor, e ruptă definitiv de imperiu în 
anii 669— 660, dată ce însă e mai tîrzie cu 
douăzeci de ani, după cum a dovedit istorio
grafia noastră în ultimii ani, în special în 
urma săpăturilor de la Histria.

R. Guilland prezintă în revistele de spe
cialitate o serie de studii privind diferitele 
funcţii şi dregătorii din Bizanţ sub titlul 
Studii privind istoria administrativă a Im
periului bizantin. Cel mai important dintre 
ele, Despotul (X V II, 1969), arată evoluţia 
termenului „despotus” . Ca titlu nobiliar apare 
la 1163 fiind, pînă la 1463, titlul cel mai ri
dicat după împărat. In cadrul fărîmiţării feu
dale, se analizează răspîndirea titlului de 
despot (amintim In această ordine de idei 
studiul lui L. Stiernon Originea despotatului 
Epirului. Cu privire la o carte recentă (X V II, 
1969)1. Autorul nu extinde însă studierea aces
tui titlu în cazul statelor din sfera de influ
enţă a Bizanţului, Serbia de exmplu. E ştiut 
de asemenea că şi conducători ca Dobrotici 
şi Mircea cel Bătrîn au purtat titlul de despot. 
Observaţii asupra Cletorologiului lui Philo- 
theu (X X , 1962) este un studiu ce permite 
autorului utile consideraţii asupra demnită
ţilor bizantine, a raportului dintre cele două 
categorii: demnităţi onorifice şi funcţii de 
stat. O schiţă a vieţii lui Nicephoriţă, cu
noscutul logofăt al lui Mihail al VlI-lea Ducas, 
e cuprinsă în studiul Sebastophorul (X X I , 
1963). Ocuparea Constantinopolului In 1204 
a modificat profund organizarea administra
tivă a Bizanţului in toate domeniile. Garda 
imperială şi, într-un mod mai larg, întreaga 
armată au suferit profunde transformări în 
ceea ce priveşte înaltul comandament, ceea 
ce de altfel arată şi Guilland (X V III, 1960).

Dintre studiile privind aspecte ale poli
ticii externe şi ale situaţiei internaţionale a 
Bizanţului amintim Asaltul neizbutit al Hoar
dei de Aur contra Imperiului bizantin (pri
măvara —  vara 1S41) al lui V. Laurent (X V III ,

1 Vezi însemnarea din „Studii” , an. 
X III, 1960, nr. 6, p. 293— 294.
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1960), cu texte interesante privind situaţia 
critică a imperiului1. Studiul lui R. I. Loe- 
nertz Ioan al V-lea Paleolog la Veneţia 1370—  
1371 (X V I, 1958) este important pentru 
că aduce completări lucrărilor lui O. Ilalecki 
Un împărat din Bizanţ la Roma, Varşovia, 
1930, şi A. Vasiliev Călătoria împăratului 
bizantin Ioan al V-lea Paleologul în Italia 
(1369— 1371) şi unirea cu Roma de la 1369 
In „Studi bizantini e neoelenici” , 3, 1931. 
Sint arătate greutăţile materiale atît de mari 
ale Bizanţului, care trebuia să se măsoare cu 
puterea militară turcă, condusă de Baiazid, 
In condiţiile eşecului cruciadei antiotomane 
tîrzii.

Principalele studii privind situaţia externă 
a Bizanţului sint cele consacrate legăturilor 
religioase cu Occidentul şi poziţiei Bizanţului 
faţă de acesta. Notăm ca interesante şi adu- 
cînd unele elemente noi studiile lui V. Lau-

rent, Preliminariile Conciliului de la Florenţa 
(X X , 1962), şi V. Grumcl Relaţiile politice- 
religioase dintre Bizanţ şi Roma în timpul dom
niei lui Leon al V-lea Armeanul (X V III, 
1960). Studiile lui J. Darrouzes prezintă date 
inedite privind opoziţia populară bizantină 
împotriva bisericii romane: Memoriul lui 
Constantin Stilbes contra latinilor (X X I ,  
1963) şi altele. Deşi discutarea acestei pro
bleme se face mai ales pe plan doctrinal, ca 
ţinteşte Insă mult mai departe : la a arăta 
aşa-zisa opoziţie istorică între Orient şi 
Occident, neputinţa înţelegerii dintre cele 
două lumi, cil toate consecinţele sale, ajun- 
gînd pînă în contemporaneitate, idee pro
fund reacţionară, neştiinţifică.

Notăm că fiecare număr din revistă cu
prinde o bogată literatură privind noile lu
crări ale bizantinisticii burgheze.

Oh. Zbuchea

1 A fost prezentat în „Studii", an. X IV , 1961, nr. 6, p. 1 613__1 614.
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î N S E M N Ă R I

ISTORIA ROMtNIEI

N. A. CONSTANTINESCU, Dicţionar ono
mastic romtnesc, Edit. Acad. R.P.R. (apă
rut Sn cadrul secţiei a V-a a Acad. R.P.R., 
„Comisia pentru studiul formării limbii 
şi poporului romîn” ), Bucureşti, 1963, 
L X X V II +  468 p.

• Editura Academiei R.P.R. a tipărit re
cent Dicţionarul onomastic rominesc alcătuit 
de prof. N. A. Constantincscu. După o scurtă 
prefaţă, care dă lămuriri asupra întocmirii 
lucrării, autorul analizează într-o amplă in
troducere — un adevărat studiu asupra ono
masticii romîneşti —  o serie de probleme re
feritoare la originile sistemului onomastic ro
minesc, combătînd pe acei specialişti străini 
care contestă existenţa unui asemenea sistem 
specific poporului nostru. Se ocupă apoi de 
evoluţia onomasticii romîneşti în comuni
tatea popoarelor sud-est europene, repunînd 
în discuţie valabilitatea teoriei circulaţiei 
cuvintelor aplicată la antroponimia romî- 
nească, de coloritul provincial al onomasticii, 
făcînd precizări cu privire la aria de răspîn- 
dire şi interpenetraţie de influenţe, de as
pectul numelor calendaristice, arătînd trans
formările numelor adoptate de poporul romîn 
din traducerea numelor calendaristice din 
textul mediogrec sau slav şi formele derivate 
din aceste nume. Importantă este teza au
torului că la baza onomasticii romîneşti, în- 
cepînd din secolul al X ll-lea , stau numele 
calendaristice. Se arată fondul vechi slav din

onomastica romînească şi rolul cancelariei 
domneşti şi al bisericii in slavizarea a nume
roase nume. De aici rezultă in mod necesar 
folosirea onomasticii hagiografice ortodoxe au
tentice pentru stabilirea formării numelor la 
romîni. Se dau apoi ample relaţii asupra re
gimului şi funcţiei numelui rominesc sub toate 
formele întîlnite. Autorul repune în discuţie 
multe probleme viu discutate in trecut de 
specialişti şi ridică probleme noi, cărora în
cearcă să le dea rezolvarea cea mai apropiată 
de adevăr, folosind în acest scop o amplă 
documentare ştiinţifică. Bogata listă biblio
grafică arată vasta informare a autorului cu 
privire la onomastica rominească.

Dicţionarul propriu-zis se împarte in trei 
părţi, cu trei categorii de nume : calendaris
tice (partea I), laice (partea a Il-a) şi laice 
rar întîlnite (partea a IlI-a).

Modul de împărţire a materialului ono
mastic vădeşte intenţia autorului de a trasa 
o limită precisă între numele provenite din 
calendarul hagiografic ortodox (ia drept bază 
articolul lui Gr. Popescu, Calendar cu toţi 
sfinţii, publicat in revista „Biserica ortodoxă 
romînă” , 1956) şi -cele de altă provenienţă. 
Reuşeşte autorul să facă aceasta? Răspunsul 
este negativ, deoarece în prima parte se dau 
numeroase nume necalendaristice (de exemplu 
Aprilie, Aron, Asachi, Bartolomeu, Calian, 
Canonic, Coresi, Colivă, Blagoveştenie, Ghi- 
gantie, Macovei, Mehedinţ, Sîmbătă, Poli- 
eleu, Pomană, Popa etc.) şi se omit nume
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roase nume calendaristice, care au putut 
genera variate forme de nume (de exemplu 
Isihie, Matia, Flaviu, Agatanghel, Antipatru, 
Imeneu (Imineu), Sisoe etc.). Credem că era 
mai bine ca prima parte să fie intitulată cu 
un termen mai cuprinzător, care să înglobeze 
atît numele biblice, netrecute în calendar, 
cit şi toate celelalte nume necalendaristice 
cu caracter creştin. Numele laice grupate în 
partea a Il-a  şi a IlI-a  puteau figura într-o 
listă comună. Şi mai nimerit ar fi fost ca 
întregul material onomastic prezentat în trei 
părţi să fie cuprins într-o listă unică, făcîndu-se 
precizări cu privire la provenienţă şi frecvenţă 
circulatorie la fiecare nume în parte. S-ar fi 
venit într-o mai mare măsură în ajutorul cer
cetătorilor pentru rapida consultare a dicţio
narului, mai ales că lucrarea nu are o tablă 
de materii.

Dicţionarul, cu toate străduinţele şi bunele 
intenţii ale autorului, nu epuizează uriaşa 
listă a numelor romîneşti întîlnite în trecut 
şi în prezent pe teritoriul patriei noastre. Sînt 
lăsate deoparte numeroase nume care cir
culă şi astăzi, ca : Cleja (Clejani), Zdravescu, 
Ududoi, Fişta, Frigure, Strugurescu, Vi- 
dican, Vărgălui etc.

In explicarea provenienţei numelor se emit 
uneori supoziţii care duc la concluzii îndoiel
nice. De pildă, se arată că Iordacbe provine 
numai din numele Glieorghe şi nu şi din nu
mele Iordan. De asemenea numele Nigu, 
Nigeşti, Nigoieşti, Nigşa sînt deduse numai 
din Ioan, Ionigă ( ?), şi nu mai ales din Neagu, 
Neacşa (p. 82). Tot aşa Mira, Mirică, Miroiu 
din Miron, şi nu din Dragomir (p. 111); apoi 
Streghios există în neogreacă şi s-a putut 
introduce în onomastica romînească prin con
tactul aşa de frecvent în trecut cu grecii. 
De asemenea numele Ghin, Gliinea este dedus 
din Ghenadie, şi nu mai ales din Gherghina, 
Gherghinea, Glierghinica (forma Ohinica este 

frecventă în mediul rural), neţinîndu-se seama 
de circulaţia lui balcanică (la albanezi Ghin, 
Gliinu ; vezi N. Iorga, Istoria poporului al
banez). Şi provenienţa numelui Saac pentru 
fostul judeţ Săcuieni „de la un ipotetic jude

Saac”  provenit din Isaac (p. 88) este de ase
menea discutabilă.

Uneori se reproduc nume din documente 
greşit transcrise şi în mod firesc se ajunge 
la concluzii greşite : de exemplu Statisar 
în loc de Stati Saro1 (p. 151): Goţi în loc 
de Gonţii (Gonţea)2 (p. 287).

Cele de mai sus sînt numai cîteva din părţile 
discutabile şi eronate strecurate în mod firesc 
într-o lucrare de acest fel. Dicţionarul ono
mastic romînesc alcătuit de prof. N. A. Con- 
stantinescu este un bun instrument de lucru 
pentru cercetătorii în domeniul filologiei şi 
istoriei.

N. G.

¥ ¥ Studii şi articole de istorie, IV, 1962,
Societatea de ştiinţe istorice şi filologice 
din R.P.R., 440 p.

Noul volum se caracterizează printr-o ţi
nută ştiinţifică corespunzătoare, autorii celor 
20 de studii şi articole stăruind asupra unor 
interesante probleme de istorie medie, mo
dernă şi contemporană a Romîniei. De ase
menea, avînd în vedere profilul revistei, co
mitetul de redacţie a inclus şi unele materiale 
utile de îndrumare metodică-ştiinţifică.

Volumul se deschide cu articolul semnat 
de acad. P. Constantinescu-Iaşi, Problemele 
de bază ale tratatului de istorie a Romîniei, 
in care autorul, după ce arată necesitatea unei 
asemenea opere, dar şi dificultăţile şi răspun
derea ce o comportă elaborarea ei, trece la 
expunerea problemelor de bază ale primelor 
cinci volume apărute sau aflate sub tipar 
pentru istoria veche, medie şi modernă, vo
lumele pentru partea contemporană fiind în 
curs de elaborare.

1 Greşit transcris în D .I.R ., 1 X V I, B, 
voi. V, p. 431 (vezi Arh. st. Buc., nr. 1423 
şi idem, M-rea Bradu, Hanu Greci şi Codreni 
LIV/4).

2 Greşit transcris în Bul. com. ist. a Ro
mîniei, X III , p. 187, nu 181, aşa cum apare 
în dicţionar.
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N. Adăniloaie şi Elvira Preda publică 
o comunicare ţinută la una din sesiunile 
S.S.I.F. (Munca de cercetare în domeniul is
toriei locale), in care, pornind de la consta
tarea că membrii filialelor S.S.I.F. întîmpină 
greutăţi în valorificarea ştiinţifică a materia
lelor descoperite în primul rînd in arhivele lo
cale, dau substanţiale indicaţii în acest sens. 
Prin indicaţiile date, materialul este util 
cercetătorilor aflaţi la începutul muncii lor 
ştiinţifice, putindu-se recomanda, de ase
menea, studenţilor care încep specializarea. 
Un material util de îndrumare didactică sem
nează şi Eliza Bichman (Educaţia ateist- 
ştiinţifică in cadrul predării istoriei in 
şcoală).

în partea de istorie propriu-zisă, volu
mul consacră evului mediu 5 studii, epocii 
moderne 8, iar celei contemporane 6, cele mai 
multe fiind interesante contribuţii de istorie 
locală.

Referitor la istoria medie, volumul cu
prinde articole ca acela al lui Bako Geza, 
Contribuţii la problema originii ceangăilor 
în care susţine că ceangăii (din ţara noastră) 
nu sînt urmaşii cumanilor sau maghiarilor 
rămaşi în secolul al X-lea în Moldova, ci un 
grup al poporului maghiar care pînă la în
ceputul secolului al XlI-lea au trăit la gra
niţa de vest a statului maghiar, pe rîurile 
Raba şi Repce, avînd atribuţii de pază a 
graniţei. După ce statul maghiar a depăşit 
această linie, arată autorul, a aşezat pe noua 
graniţă alţi colonişti —  în parte pecenegi, 
în parte secui de pe Tisa — , iar ceangăii, 
devenind disponibili, au fost strămutaţi în 
noile regiuni de graniţă înfiinţate în răsărit. 
Aceasta înainte de marea invazie tătară 
(1241). Deci —  conchide autorul —  nu secuii 
au fost folosiţi de statul maghiar pentru 
paza graniţelor, cum se susţinea pînă acum, 
ci se răspîndeşte tot mai mult părerea după 
care ceangăii au îndeplinit acest rol. Dînd o 
nouă lectură, mai completă, unei inscripţii 
din vremea lui Matei Basarab (8 ian. 1635), 
Radu Gioglovan (O „tocmeală” a lui Matei 
Basarab privitoare la scutirea tîrgovişlenilor

de unele dări pentru vin), după ce o include 
în măsurile de ordin fiscal luate de domn în 
anii 1634— 1635 şi după ce face unele consi
deraţii generale asupra condiţiilor de scu
tire în orînduirea feudală, este de părere că 
această inscripţie, împreună cu o alta referi
toare la piteşteni sînt rezumate după hrisoavele 
originale pe care le cer tîrgoviştenii în 1820, 
hrisoave care s-au pierdut. Corneliu Cîmpeanu, 
în studiul Dale noi în legătură cu răscoala 
ţărănească din Transilvania din anul 1784, 
aduce în discuţie unele materiale de arhivă 
nepublicate, care întăresc concluzia privi
toare la starea de spirit agitată a ţăranilor 
din regiunile încă necuprinse de răscoală 
şi la dubla atitudine a clerului (de jos şi în
stărit) faţă de acest important eveniment. 
Reluînd o temă mai veche, C. Şerban (Noi 
contribuţii la istoria luptei tîrgovetilor şi oră
şenilor moldoveni împotriva asujmrii feudale 
în secolul al X V III-lea şi începutul secolului 
al XlX-lea) amplifică informaţia pentru ora
şele Botoşani, Iaşi şi Roman şi o completează 
cu materiale documentare referitoare la Tîrgul 
Panciu, Tîrgu-Neamţ şi Tîrgul Trotuş. Au
torul este de părere că „lupta tîrgoveţilor 
împotriva asupririi feudale a luat o deosebită 
amploare în perioada de destrămare a feu
dalismului şi de formare a relaţiilor capita
liste, iar obiectivul principal al acestora era 
eliberarea moşiei şi vetrei oraşului” (p. 90—  
91). Un interesant manuscris (nr. 1286  
de la Arh. st. Buc.) prezintă Sergiu Colum- 
beanu (O condică de socoteli dintre anii 1804 
şi 1839). Autorul identifică pe proprietarul 
manuscrisului (pitarul Piersiceanu), averea 
şi ocupaţiile lui, dă unele extrase semnifi
cative şi este de părere că în această condică 
,,se oglindesc în general toate principalele 
contradicţii ale acestei epoci de trecere de la 
feudalism la capitalism în ţările romîne”
(p. 108).

Probleme ale istoriei moderne sînt tra
tate de : Liviu Patachi în Situaţia agrară a 
ţărănimii dependente din Transilvania în 
1848, în care, analizînd legea dietei transil
vane din 6 iunie 1848, o apreciază ca ,,in
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completă, imprecisă, interpretabilă şi in
echitabilă” . Totuşi autorul e de părere că 
anul 1848 in Transilvania „a desfiinţat par
ţial raporturile şi obligaţiile feudale” (p. 130). 
Un Btudiu documentat Bemnează Gh. Flaton 
(iContribuţii la cunoaşterea frămintărilor ţă
răneşti din Moldova in preajma şi in timpul 
anului revoluţionar 1848— 1849. Strămutarea 
locuitorilor), după părerea căruia fenomenul 
analizat (fuga) „a a fectat... in modul cel 
mai serios feudalismul in general şi statul 
feudal, în diversele sale compartimente, în 
special”  (p. 131). Articolul semnat de N. I. 
Simache şi Gh. Burtoiu, Aspecte din timpul 
revoluţiei din 1848 în regiunea Ploieşti, deşi 
foloseşte in mare măsură un interesant ma
terial din arhiva locală, stăruie mult asupra 
unor lucruri cunoscute. Autorii conchid că 
masele populare din regiunea Ploieşti au 
participat activ la revoluţia de la 1848. Eugen 
Gliick, valorificînd un bogat material de ar
hivă locală, întăreşte prin studiul său Despre 
luptă antihabsburgică şi antifeudală a ţăra
nilor din părţile orădene (n anii 1849— 1853 
o concluzie anterioară a cercetătorilor (vezi, 
de exemplu Iosif Kovâcs, Mişcări ţărăneşti 
în Munţii Apuseni şi împrejurimi : 1849 şi 
1854, în Studii şi materiale de istorie mo
dernă, I, 1957), după care patenta din 1854 
este, in mare măsură, o victorie a maselor 
ţărăneşti din întreaga Transilvanie, a căror 
luptă n-a încetat după înăbuşirea revoluţiei. 
Un studiu meticulos, îngrijit, semnează Al. 
Barbat despre Fabrica de hîrtie de la Zăr- 
neşti (1852— 1878), pe care o consideră „cea 
mai importantă creaţie industrială a negus
torilor romîni care au exercitat în oraşul 
Braşov —  pînă la jumătatea secolului al 
XlX -lea  —  aşa-numitul « comerţ de inter
mediere *”  (p. 197). Carol Gollner (începu
turile mişcării muncitoreşti la Sibiu, 1848—  
1890) şi Elena Gheran (Influenţa ideilor 
Internaţionalei 1  şi a 1 1 -a asupra mişcării 
muncitoreşti din Transilvania) stăruie asupra 
transformării clasei muncitoare din Transil
vania într-o „clasă pentru sine” , ca urmare a 
dezvoltării social-economice interne şi sub

inflnenţa celor două Internaţionale, scoţînd 
în evidenţă activitatea unor fruntaşi ai miş
cării muncitoreşti. Contribuţii privind dez
voltarea comerţului botoşănean din secolul al 
XVI-lea pînă la 1900 se intitulează studiul 
lui Ştefan Dragomir. Autorul, folosind în 
mare măsură materiale de arhivă locală, sta
bileşte etapele dezvoltării comerţului boto
şănean, insistînd asupra cauzelor decăderii 
sale spre sfîrşitul secolului al X lX -lea.

Din istoria contemporană, volumul cu
prinde studiul lui D. Zaharia Unele acţiuni 
revoluţionare in regiunea Bacău in perioada 
februarie-oclombrie 1917, care vine să ampli
fice informaţia istorică în problema tratată, 
concluzia sa fiind că populaţia regiunii Bacău 
a avut o atitudine ostilă faţă de participarea 
Romîniei la război. T. Georgescu şi V. Li- 
veanu (Ideile leninismului —  far călăuzitor 
în lupta pentru crearea P.C.R.), reluînd unele 
lucruri cunoscute, subliniază importanţa orien
tării spre leninism a aripii de stînga din 
cadrul partidului socialist. Două studii (V. 
Ştefănescu şi M. Turzai, Oreva muncitorilor 
lemnari de la fabrica de mobilă „Szikely şi 
Râti”  din Tg, Mureş, iunie-iulie 1934, şi Juliu 
Gero, Din lupta muncitorimii timişorene în 
perioada fascizării tării —  greva de la fabrica 
„Standard” ), prin interesante contribuţii de 
istorie locală, îmbogăţesc informaţia generală, 
ca şi studiul Aspecte privind situaţia munci- . 
lorilor industriali din Mediaş între anii 1921 
şi 1943 semnat de N. Drăgan. Remarcăm 
articolul Ilenei Petrescu, in care se pre
zintă dezvoltarea regiunii Oltenia în anii 
noştri comparativ cn anii de dinainte 
de eliberare, Date comparative privind dez
voltarea învăţămîntului în regiunea Oltenia 
înainte şi după 23 August 1944. Criza politică 
a dictaturii regale (1940) se intitulează stu
diul semnat de Eliza Campus. Folosind un 
bogat material de arhivă, autoarea analizează 
înrobirea economică şi politică a Romîniei 
faţă de Germania hitleristă, îngustarea bazei 
de clasă a dictaturii regale în lupta pentru 
putere (ş.a.) cu legionarii, poziţia partidelor 
istorice faţă de fascism, subliniind faptul că
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P.C.R. a fost singurul partid care a mobilizat 
masele la luptă împotriva fascismului şi răz
boiului.

★
Volumul prezentat răspunde, în general, 

problemelor actuale ale cercetării istorice în 
ţara noastră. Deşi este încă necesară compri

marea materialului pentru a face loc unor 
contribuţii originale mai bogate, credem că 
acest volum este util prin îndrumările me- 
todice-ştiinţifice şi prin ţinuta celor mai multe 
dintre studiile semnalate şi problemele dez
bătute. .

0.1.

ISTORIA UNIVERSALĂ

E. A. KOSMINSKI, Ilcmopuoepaţfjuti cped-
h u x  eenoe V —  cepeduna X I X  e., H3jţ.
MoCKOBCKOro yiiHBepciiTeTa, Moscova,
1963, 431 p.

Lucrarea cuprinde prima parte a cursului 
de istoriografie medievală ţinut între 1938 
şi 1940 de regretatul E. A. Kosminski. Evo
luţia gîndirii istoriografice europene este ur
mărită în cursul lui Kosminski în primul rînd 
pe planul medievisticii, două prelegeri —  una 
asupra Sf. Augustin, alta despre istoriile 
medievale (sec. VI— XIV) —  ţinînd locul unei 
introduceri în materie (p. 16— 36). în
lecţiile despre istoriografia umanistă italiană 
(p. 37— 80), Kosminski prezintă pe cei mai de 
seamă reprezentaţi ai „şcolii retorice” , de 
obicei prin caracterizări scurte, cu excepţia 
lui Valla, căruia autorul îi acordă un spaţiu 
deosebit de larg; analizînd operele istorice 
ale „şcolii politice” , Kosminski scoate în 
relief mai ales trăsăturile comune ale lui 
Machiavelli şi Guicciardini. Istoriografia uma
nistă franceză şi cea engleză sînt tratate suc
cint (p. 81— 87), unele şcoli importante din 
sînul istoriografiei britanice a secolelor X V —  
X V II, ca cea etnografică (W . Camden, R. 
Hackluyt, G. Buchanan) sau cea erudită 
(J. Capgrave, J. Bale, R. Holinshed, J. 
Ware), fiind ocolite de autor.

Prelegerea Istoriografia Reformei şi Con
trareformei (p. 88— 104), alături de inter
pretări acceptate în genere de majoritatea 
cercetătorilor, cuprinde şi unele aprecieri ori

ginale, în cazul lui Sebastian Franck, de pildă, 
autorul insistînd numai asupra concepţiilor 
progresiste ale acestui însemnat reprezentant 
al laturii democratice a Reformei. Istorio
grafia iezuită este prezentată de Kos
minski atît în această lecţie, cît şi în cea 
privind Teoriile politice ale secolului al X V  1-lea 
(p. 105— 117), Gonzales, Orlandini şi F. 
Strada fiind alăturaţi de autor lui Baronius, 
iar F. Suarez, J. Boucher şi J. Mariana în
cadraţi liniei lui R. Bellarmino.

Capitolul Erudiţii secolelor X V II  X V I I I  
(p. 118— 136) conţine o tratare sistematică 
şi completă a întregii probleme, cu o concizie 
stilistică remarcabilă. Caracteristica lui Kos
minski este legarea fiecărui erudit de o anu
mită orientare sau instituţie; astfel, pentru 
istoricul sovietic, Mabillon, Hardouin şi Ger- 
mont sînt „hipercriticii” , Tillămont în
văţatul de la Port Royal, iar La Curne de 
S4* Palaye şi Brăquigny —  reprezentanţii 
vederilor Academiei de inscripţii. Prelegerile 
următoare asupra lui Bossuet, „fizicii sociale” , 
sociologiei britanice a secolului al XVlI-lea  
şi filozofiei istoriei în Europa anului 1700 
(p. 136— 176), cuprind mai ales consideiaţii 
asupra liniilor directoare în gîndirea social- 
politică din perioada 1610— 1735, de la Hobbes 
la Bolingbroke şi de la Bayle la Vico, în aceste 
lecţii istoricul sovietic deducind atitudinea 
unor istorici ca van Groot şi Beaufort din 
doctrinele curente în cadrul epocii.

Istoriei iluminismului francez îi sînt con
sacrate 4 prelegeri (p. 177— 238). Kosminski 
reliefează aici cu precădere acele aspecte-
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ale operei unui „philosophe”  sau altul care 
sînt mai susceptibile de a fi integrate curen
telor studiate de autor. Astfel, din Voltaire 
de pildă, Kosininski alege pentru a studia 
numai Essai sur Ies m oeurs... şi Le siecle 
de Louis le Grand, celelalte lucrări istorice 
ale marelui gînditor fiind numai menţionate; 
la fel procedează Kosminski şi cu Mably ori 
Condorcet, procedeu explicabil prin carac
terul de lecţie al capitolului.

După o prezentare a istoriografiei ilu
minismului englez (p. 239— 254), în care 
include şi economişti ca A. Smith şi J. Ben- 
tham, Kosminski ne înfăţişează istorio
grafii germani ai secolului al XVIII-lea  
(p. 265— 274), ocupîndu-se într-un întreg capi
tol de Justus Moser, istoric provincial fecund, 
dar lipsit de o importanţă deosebită. 0  serie 
de aprecieri pline de interes asupra influenţei 
avute de scrierile lui E. Burke, De Bonald, 
de Maistre, Châteaubriand şi Haller asupra 
istoriografiei romantice reacţionare apar şi 
în capitolul Publicistica reacţionară la sfîr- 
şiiul secolului al X V III-lea  şi începutul se
colului al XlX-lea  (p. 275— 290).

Istoriografia germană din prima jumătate 
a secolului al X lX -lea  este pe larg analizată 
de autor în 5 prelegeri succesive (p. 291—  
304). Tratarea este făcută pe şcoli filo
zofice mai mult, unii ideologi fiind preferaţi 
în lecţiile lui Kosminski istoricilor propriu- 
zişi. Şcoala istorică a dreptului (G. Hugo,
F. K. v. Savigny, A. F. Thibaut şi K. F. 
Eichhorn) derivă, după istoricul sovietic, din 
Fichte, şcoalaliberală-romantică (K. A. Rogge 
şi B. G. Niebuhr) —  şcoală pe care Kosminski 
o deosebeşte de cea critică (F. A. Wolf, J. 
şi W. Grimm) —  din Herder, iar D. F. Strauss 
şi B. Bauer din Hegel şi Schelling. Multe 
interpretări originale se află şi în analiza 
operei lui L. v. Ranke (p. 332— 350) sau în cea 
a curentului democratic (Schlosser, Zimmer- 
mann, Şcoala lui Ritter etc.).

Istoria gîndirii istoriografice franceze în 
prima jumătate a secolului al X lX -lea  
(p. 3G1— 415), expusă în ultimele lecţii ale 
«ursului (rămas neterminat), este împărţită pe

trei grupe : şcoala burgliezo-liberală (A. Thier- 
ry), cea a liberalilor moderaţi (F. Guizot,
F. Mignet, Ch. Fauriel) şi radicalismul mic- 
burghez (J. Michelet); conservatori ca R. 
Montlosier şi J. F. Michaud sau liberali 
moderaţi (G. P. Bar ante) apar în ultimul ca
pitol.

Divizarea istoricilor după criteriul orien
tării lor politice în momentele 1815, 1830 sau 
1848 este făcută de Kosminski, după cum arată 
chiar el, pentru a dizolva în şcoli dependente 
de partide întregul romantism istoriografie, 
(concept pe care nu-1 consideră aplicabil isto
riografiei franceze) procedeu la care astăzi 
istoriografia sovietică a renunţat, împărţind 
în continuare pe şcoli teoretice („mitologică” — 
Ballanche ; „simbolică” —  Michelet, Quinet 
etc.)1 romantismul istoriografie francez con
siderat ca întreg.

In anexa lucrării se află o bogată biblio
grafie, alcătuită de colegiul redacţional.

R .C .

M. N. TIHOMIROV şi P. P. EPIFANOV, 
Coâopnoe y Aoatcenue 1649 Z. Ilocoâue djm 
euciueti uiKOJibi, Moscova, 1961, 444 p. +  
4 planşe.

Importanta pravilă a Rusiei medievale 
din anul 1649 poartă denumirea de ,,Co6opnoe 
yjioweHiie ” fiind un cod adoptat de sobor 
adică de adunarea reprezentativă a statului 
feudal rus. Această veche legiuire a fost edi
tată de multe ori. Aflăm din lista biblio
grafică a ultimei ediţii că au existat 36 de 
ediţii anterioare, dintre care cele mai multe 
au cuprins întregul text al pravilei din 1649. 
Noua ediţie, apărută la Moscova în 1961, 
a fost alcătuită de cunoscuţii medievişti so
vietici M. N. Tihomirov şi P. P. Epifanov, 
în colaborare cu A. N. Malţev, A. V. Mura- 
viev, O. V. Orlik şi N. S. Homutova.

1 B. Reizov, OpaHiţyscKan poManmuuec 
koa ucmopuoeparpun,, JleHHHrpafl, 1956.
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Alcătuitorii acestei noi ediţii publică textul 
original din 1649, cu o uşoară modernizare 
ortografică. Textul pravilei este precedat de 
-două studii introductive, primul fiind semnat 
de către M. N. Tihomirov, iar celălalt de 
către P. P. Epifanov. Ediţia mai cuprinde 
■eîteva facsimile cu semnături ale deputaţilor 
Soborului Ţării din 1649 (p. 302— 308), un 

amplu indice de materii (p. 311— 418), un 
indice al izvoarelor (p. 421— 423), un indice 
al numelor de persoane (p. 428— 431) şi o 
bibliografie (p. 433— 442). Cele patru planşe 
nenumerotate ce însoţesc noua ediţie ilus
trează legătura cărţii, pagina întîi şi pagina 
ultimă a ediţiei din 1649.

.Proiectul pravilei a fost redactat, potrivit 
poruncii ţarului Alexei Mihailovici, de către 
■o comisie formată din cnejii Nikita Odoevski, 
Semen Prozorovski şi Fedor Volkonski, cu 
ajutorul diecilor Gavril Leontiev şi Fedor Gri- 
boedov. Aprobat de Soborul Ţării şi întăiit 
-db ţar, codul devine legiuire obligatorie pentru 
toţi supuşii statului rus, contribuind la în
tărirea puterii ţarului, la consolidarea sta
tului şi la unificarea dreptului feudal.

In istoria societăţii feudale ruseşti, mă
surile administrative şi juridice ale ţarului 
Alexei Mihailovici reprezintă intensificarea 
-centralizării statale pe care o reclamau mai 
cu seamă noile forţe sociale, în frunte cu oră- 
.şenimea şi cu mica boierime. „CoCopHoe 
yjiOHţeHHe” sintetizează dispoziţiile dreptului 
feudal rus aflate în vigoare la mijlocul se
colului al XVII-lea. Figurează între izvoarele 
sale directe vechile sudebnice şi ucazuri ru
seşti, precum şi unele împrumuturi din sta
tutele lituaniene. Ca izvoare indirecte au fost 
identificate în conţinutul pravilei unele dis
poziţii de drept bizantin împrumutate din 
Nomocanoane, din Ecloga Isauriană, din 
Prohiron şi din Basilicale. Receptarea drep
tului bizantin, după cum arată P. P. Epi
fanov în studiul său introductiv, ,,n-a fost 
mecanică, ci a fost însoţită de prelucrarea 
normelor respective po-ri' it cu cerinţele vieţii 
ruseşti” (p. 46).

Alcătuitorii pravilei din 1649 au selec
ţionat dintr-un vast material legislativ dis

poziţiile corespunzătoare nevoilor societăţii 
feudale ruseşti din prima jumătate a secolului 
al XVII-lea. Selocţion&rea regulilor incluse 
în această pravilă dovedeşte că atenţia prin
cipală a autorilor ei a fost să asigure un regim 
juridic mai favorabil curtenilor, orăşenilor 
şi micii boierimi sub chezăşia unei autorităţi 
centrale temeinic consolidate.

în remarcabilul său studiu introductiv, 
M. N. Tihomirov arată cu dovezi convingă
toare că „GoGopuoe yjiomen ne” a apărut sub 
influenţa directă a răscoalelor orăşeneşti din 
anii 1648— 1649, „fără studiul cărora nu se 
poate înţelege -bine cauza apariţiei acestui 
monument în mediul clasei dominante şi cu 
aprobarea clasei dominante” (p. 7). Studiind 
răscoalele orăşeneşti pe baza unui material 
documentar ce nu fusese cercetat, istoricul 
sovietic ajunge la concluzia că pravila din 
1649 a trebuit să acorde unele înlesniri şi 
păturilor orăşeneşti (p. 23), cu toate că a 
rămas în esenţă un cod feudal.

în istoria Rusiei feudale, pravila din 1649 
a fost prima sistematizare legislativă cuprin- 
zînd dispoziţiile generale în vigoare din dreptul 
de stat, dreptul civil, dreptul penal şi dreptul 
procesual. P. P. Epifanov caracterizează pra
vila aceasta ca fiind „enciclopedia dreptului 
feudal rus din secolul al XVII-lea” (p. 30). 
„Co6opnoe yjioweHHe” cuprinde 2 5 de glave, 
fiecare glavă fiind împărţită în articole. în 
total codul aro 968 do articole. Primele 9 
glave, însumînd 111 articole, cuprind dis
poziţii ce reglementează îndatoririle reli
gioase ale supuşilor statului, respectul per
soanei suveranului, activitatea cancelariei 
ţariste, baterea monedelor, circulaţia meş
teşugarilor şi negustorilor, slujba ostaşilor, 
răscumpărarea captivilor, transporturile. Gla- 
vele X — XV, însumînd 336 de articole, tra
tează despre instanţele judiciare şi procedura 
de judecată. Dispoziţiile privitoare la bunuri 
figurează în glavele X V I— X X , care cuprind 
354 de articole, reglementînd stăpînirea fun
ciară în raport cu clasele şi categoriile sociale. 
Glavele X X I — X X II  cuprind, în 130 de ar
ticole, reglementări de drept penal, glavele 
X X III— X X IV  statornicesc, în 6 articole,
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mSsuri speciale privitoare la streliţi şi cazaci, 
iar glava a X X V -a  reglementează, în 21 
de articole, regimul cîrciumilor. Lipsesc din 
„CoCopuoe yjioweHHe” numai dispoziţiile 
privitoare la dreptul de familie, dar acestea 
figurau cu ample dezvoltări în Nomocanoane, 
mai ales în KopMHuan KHnra.

Istoricii şi juriştii burghezi n-au studiat 
pravila din 1649 din punctul de vedere al 
conţinutului ei social. Meritul ştiinţific al 
autorilor ediţiei din 1961 constă şi în faptul 
că pun în lumină caracterul de clasă al acestei 
vechi legiuiri, arătînd că, în esenţă, dispozi
ţiile pravilei erau destinate să apere proprie
tatea feudală şi să reprime actele de protest 
îndreptate împotriva ordinii sociale existente. 
Pentru istoria societăţii feudale ruseşti, noua 
ediţie a pravilei din 1649 oferă o documentare 
preţioasă, textele publicate fiind folosite şi 
ca material didactic pentru studiu în semi- 
nariile facultăţilor de istorie.

Cercetătorii vechilor instituţii şi legiuiri 
romîneşti au în prezent la îndemînă o nouă 
lucrare care le poate înlesni elaborarea unor 
studii comparative. Noua ediţie a pravilei 
ruseşti a apărut în 1961, în acelaşi an în care 
Academia R.P.R. a editat pravila din 1646 
a Moldovei, intitulată Cartea romlnească de 
învăţătură.

Noua ediţie a pravilei ruseşti din 1649 
este o lucrare ştiinţifică utilă şi pentru pro
movarea cercetărilor privitoare la structura 
societăţii feudale în general.

Oh. C.

FKANTlSFK KAVKA, i a  Tchikoslovaquie.
Histoire lointaine et ricinte, Praga, Orbis,
1963, 183 p.

FrantiSek Kavka, profesor la Universi
tatea Carolină din Praga, ne prezintă în aceas
tă lucrare o sinteză interesantă şi utilă, de 
remarcabil nivel ştiinţific, a istoriei Ceho
slovaciei. Aceasta este înfăţişată în lumina 
concepţiei marxiste —  prin sublinierea legă

turii dialectice dintre procesele de bază şi 
evenimente, cu subliniere accentuată a luptei 
maselor populare pentru libertate socială şi 
independenţă naţională. Totodată lucrarea 
prezintă istoria celor trei ţări care formează 
Cehoslovacia de astăzi: Boemia, Moravia şi 
Slovacia şi a celor două popoare : cehii şi 
slovacii din punctul de vedere al legăturilor 
istorice permanente şi al evoluţiei acestora.

Primul capitol, în  ajunul istoriei, se ocupă 
de cele mai importante aspecte ale epocii 
comunei primitive, încheindu-se cu formarea 
primului stat slav, al lui Samo, în prima ju
mătate a veacului al Vll-lea. Al doilea capi
tol, Cel mai vechi stat al cehilor şi slovacilor :  
imperiul Moraviei Mari, expune pe scurt 
istoria acestui stat în lumina a ceea ce este 
cunoscut, precum şi a noilor descoperiri ar
heologice de la Stard Mesto şi de la Mikulfiice  ̂
Capitolul al III-lea, începuturile statului ceh, 
se ocupă de geneza —  ca rezultat al descom
punerii statului Moraviei Mari —  a statului 
ceh al Boemiei, precum şi de căderea Slovaciei 
sub dominaţia maghiară. Al IV-lea capitol, 
Statul ceh —  mare putere a Europei centrale, 
pune accentul pe domniile Pfemyslizilor şi 
mai ales pe cea a lui Carol al IV-lea, fonda
torul Universităţii din Praga, oraş care a fost 
reşedinţa sa nu numai ca rege al Boemiei, ci 
şi ca împărat romano-german şi în vremea 
căruia Boemia ajunge o mare putere euro
peană. In capitolul următor, intitulat M iş
carea revoluţionară husită, autorul sinteti
zează Sntr-o prezentare care reţine atenţia 
valoroasele rezultate ale cercetărilor istoricilor 
marxişti din Cehoslovacia. După aceasta, 
în capitolul încercările oligarhice de domi
nare a statului ceh se ocupă de luptele 
interne pentru putere care au precedat 
înfrîngerea coroanei ceho-maghiare la Mo- 
haci în 1526 —  eveniment care a dezlănţuit 
o gravă criză politică în Europa cen
trală. Consecinţele acesteia sînt expuse şi 
subliniate în capitolul Pe drumul pierderii 
independenţei politice, în care se arată cum 
Casa de Austria a căutat mereu să ştirbească 
din caracterul de sine stătător al statului ceh.
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pînă la pierderea completă, a independenţei 
în urma înfringerii de la Muntele Alb din 1620, 
!a începutul războiului de 30 de ani. Semni
ficativ se intitulează capitolul al VlII-lea  
Sub ju g u l E absburgilor, împărţit în două 
subcapitole, dintre care primul se numeşte 
Perioada întunericu lui ş i  trezirea naţională  
a cehilor şi slovacilor (pînă la 1848), care de
scrie politica habsburgică de frînare a re
naşterii naţionale a cehilor şi slovacilor; al 
doilea subcapitol se intitulează Lupta cehilor 
ş i slovacilor pentru  independenţa lor naţio
nală (1848— 1918), în care un loc important 
îl ocupă prezentarea evenimentelor din 1848, 
cu specială subliniere a cauzelor care au slă
bit şi au făcut să eşueze mişcarea revoluţio
nară din Boemia: pe de o parte, contradic
ţiile dintre burghezia cehă şi cea germană, 
pe de altă parte, în interiorul burgheziei 
cehe, contradicţiile dintre radicali-democraţi 
şi liberali; în ce priveşte Slovacia, se arată 
că eşecul mişcării revoluţionare de aici şi 
din Ungaria a fost determinat de atitudinea 
lui Ludovic Kossuth; „ .. .p r in  linia sa de 
conduită regretabilă în problema naţionali
tăţilor, mişcarea revoluţionară maghiară şi-a 
înstrăinat pe slavii din Ungaria (slovaci şi 
croaţi)” ; reţine de asemenea atenţia carac
terizarea pe care o face autorul înfiinţării 
din 1867 a monarhiei dualiste austro-ungare : 
„Nobilimea şi burghezia maghiară, avînd 
acum dieta şi guvernul lor propriu... vor 
inaugura o eră de asuprire şovină a naţio
nalităţilor ne m a g h i a r e . ; în chip deta
liat se ocupă autorul de contribuţia cehilor 
şi slovacilor la lupta pentru desfiinţarea Austro- 
Ungariei. In capitolul a l . IX-lea, R epublica  
cehoslovacă, autorul se ocupă de istoria sta
tului naţional şi independent cehoslovac între 
anii 1918 şi 1939, cu privire specială asupra 
principalelor etape ale luptei înipotriva fas
cismului. în capitolul al X-lea, P opoarele  
ceh şi slovac tn  lupta pen tru  libertate, se expun 
principalele evenimente dintre 1939 şi 1945, 
legate de lupta maselor populare împotriva 
jugului hitlerist, în interiorul ţării, sub con
ducerea partidului comunist, precum şi de

lupta trupelor cehoslovace împotriva Ger
maniei hitleriste pe diferitele fronturi ale 
războiului. Ultimul capitol se intitulează P rim ii  
15  an i a i u nei Cehoslovacii dem ocral-popu- 
lare, în care sînt prezentate principalelo rea
lizări obţinute de poporul cehoslovac în lupta 
sa pentru construirea socialismului, împreună 
cu celelalte popoare frăţeşti din comunitatea 
mondială a ţărilor socialiste.

Lucrarea lui Frantiăek Kavka se adro- 
sează unui cerc mai larg de cititori fiind o 
sinteză reuşită, bogată din punct de vedere al 
conţinutului de fapte şi idei şi scrisă într-un stil 
atrăgător, care permite astfel o cunoaştere 
mai bună a istoriei milenare a poporului 
cehoslovac.

E . St.

BARTH, WILHELM şi M A X KEH RIG - 
KORN, D ie  Philhellenenzeit von  der 
M iile  des 18. Jahrhunderls bis zur Erm or- 
dung K apodislrias' am  9. Oktober 1831. 
M it einem  ausfiihrlichen N am enverzeich- 
nis der europăischen und am erikanischen  
Philhellenen, Miinchen, 1960, 286 p.

Wilhelm Barth, el însuşi un filelen, ocu- 
pîndu-se de problema filelenismului din trecut, 
a cules mult material, dar moartea (în 1940) 
nu i-a permis să-şi termine lucrarea, care a fost 
continuată şi dată la tipar do prietenul său 
Max Kehrig-Korn. Este o lucrare importantă 
şi cuprinde un bogat şi preţios material re
feritor la lupta eroică a poporului grec pentru 
libertate şi independenţă, la care au luat parte 
activă, alături de greci, şi mulţi voluntari 
din diferite ţări ale Europei şi din America.

In două capitole autorii se ocupă do par
ticiparea la lupta pentru independenţă a 
grecilor a unor batalioane şi legiuni germane, 
iar în alte două capitole de „Anmerkungen 
zum NamenVerzeichnis der europăischen und 
amerikanischen Philhellenen” şi „Namen- 
verzeichnis der europăischen und amerika
nischen Philhellenen” . Acest din urmă ca
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pitol este cel de bază al lucrării de faţă şi 
cuprinde paginile 66— 262.

Prin fileleni autorii înţeleg pe orice străini 
şi chiar greci din străinătate care au luptat 
în Grecia fie ca voluntari, fie că au luat parte 
la lupta navală de la Navarin, pe vasele din 
flota aliată, sau în altă parte.

Numele filelenilor sînt înşirate în ordinea 
alfabetică şi cititorul poate găsi uşor persoa
nele carc-1 interesează. Pentru fiecare filelen 
se dau date mai scurte sau mai dezvoltate, 
după cum autorii au reuşit să culeagă ma
terial. Cei mai mulţi fileleni sînt nemţi, en
glezi, italieni, .francezi şi polonezi. Filelenii 
ruşi sînt mai ales marinarii şi ofiţerii căzuţi 
în lupta de la Navarin.

Max Kohrig-Korn, înainte de a da la tipar 
opera sa, s-a adresat şi unor institute de 
istorie, ca de pildă cel de la Moscova şi cel 
de la Bucureşti, de la care a primit unele ma
teriale preţioase. Observăm că indicaţiile des
pre ruşii căzuţi In lupta de la Navarin se 
datoresc Institutului de istorie de la Moscova.

La sfîrşitul cărţii sale, autorul a adăugat 
o anexă sub titlul: „Rumănischer Philhel- 
lenismus” (p. 278— 286), în care publică o 
listă de greci eterişti şi de romîni filoeterişti 
din cele două Principate, pe care a primit-o 
în 1967 din partea Institutului de istorie al 
Academiei R.P.R. Istoricul german ţine să 
precizeze că publică întocmai această listă 
„mit eigenen Fussnoten zu den Namen Gara- 
vias, Duka und Sava” .

Autorii au folosit o bogată bibliografie, 
la care însă observăm şi unele lipsuri. De pildă, 
autorii n-au utilizat opera lui Raoul de Mal- 
herbe L'O rienl, 1718—1845, hisloire, po lili-  
que, religion, mceurs ele., apărută la Paris 
în 1846, în două volume. La sfîrşitul volu
mului al doilea se află o anexă preţioasă, 
care poartă titlul: Catalogue n om ina lif des 
ph ilhellines tnoris p ou r  V indipendance ei au 
service de la G rice de 1821 d 1843. T ir i  du 
m onum ent ilev i ă leur m im aire p a r le colonel 
T ouret d a m  l’ ig lise catholique de la T rans- 
figu ra lion , d N au plie. Tabloul cuprinde trei 
coloane, în care sînt trecute : I. Numele şi 
pronumele celor căzuţi. II. Oraşul de origine.

III. Locul unde a murit, anul şi ziua, dacă 
erau cunoscute. Lista cuprinde în total 269 
de fileleni in ordinea alfabetică a numelor 
lor. Autorii amintesc la p. 26 de catalogul lui 
Touret, dar nu l-au utilizat. De menţionat că 
lista lui Touret a fost preluată, după moartea 
acestuia, de elveţianul filelen Henri Fornesy 
şi completată, ajungînd de la 263 de fileleni 
la 423. Grecii au publicat ambele liste în 1884 
şi 1926 (vezi Thanos Vaghenas —  Buridike 
Dimitracopulos, ’Apepotavol (piAcAATjvei; 
(Fileleni americani), Atena, 1949, p. 46). De 
asemenea autorii n-au cunoscut un articol 
documentat al istoricului bulgar Nikolae 
Traikof, care s-a publicat în 1940, în săp- 
tămînalul din Atena ” Nea 'Ecm a1̂  Vol. 27, 
fasc. 321, sub titlul: EXauoi ţiAeXArive? 
vio-rai U7i£p TÎjq ăve£ap'nr)ljlaq -r/j; 'EXXdăoq 
(Fileleni slavi care au luptat pentru indepen
denţa Greciei) în care se publică documente 
importante pentru participarea în luptele 
din Grecia a unor voluntari ruşi, polonezi, 
sîrbi şi bulgari.

Cercetătorii care se interesează de fil- 
elenism în timpul revoluţiei greceşti din 1821 
pot utiliza cu mult folos această nouă lu
crare, apărută intr-n ediţie îngrijită.

N . C.

HENRI GUILLEMIN, Les Origines de la 
Commune. L a  Capitulation (1871), Paris, 
Gallimard, 1960, 410 (— 416) p.

H. Guillemin este bine cunoscut prin valo
roasele sale lucrări asupra războiului franco- 
german din 1870 — 1871, lucrări care se re
marcă printr-o cercetare minuţioasă a izvoa
relor şi printr-o interpretare a faptelor de pe 
poziţiile istoricului înaintat L

1 Celle cu rieuse guerre de 70. T h iers, 
T rochu, B aza in e, Paris, Gallimard, 1966; 
vezi „Studii” , an. X II , 1969, nr. 6, p. 234, 
şi L es  origines de la C om m u n e : l’ hâroîque 
d iţen se de P a ris  (18 7 0—1871), Paris, Galli
mard, 1969; vezi „Studii” , an. X IV , 1961, 
nr. 6, p. 1 346.
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In cartea de faţă, II. Guillemin supune unei 
atente analize evenimentele legate de capitu
larea Franţei din 1871, relevînd politica de 
trădare a intereselor naţionale dusă de guver
nul lui Jules Favre, aşa-numitul guvern ,,de 
apărare naţională". Autorul subliniază graba 
cu care J. Favre a început tratativele dc 
armistiţiu, explicînd această grabă prin teama 
burgheziei ca prelungirea războiului să nu 
ducă la grave tulburări de ordin intern. Frica 
de izbucnirea unei vaste mişcări a maselor 
populare era aşa de mare, incit Jules Simon, 
unul din politicienii burghezi proeminenţi, n-a 
ezitat să declare că preferă monarhia unei 
republici de nuanţă populară. In sfîrşit, graba 
pentru încheierea armistiţiului se mai explică 
şi prin dorinţa cercurilor conducătoare ale 
burgheziei de a organiza alegeri cit mai repede, 
alegeri care să dea o adunare naţională favo
rabilă intereselor burgheziei.

Astfel în această atmosferă de teamă faţă 
de masele populare, pe de o parte, şi de lupte 
de culise pentru satisfacerea unor interese 
politice meschine, pe de altă parte, a avut loc 
la 28 ianuarie 1871, la Versailles, semnarea 
„convenţiei” de armistiţiu de către Jules 
Favre şi Otto von Bismarck. Prin această 
„convenţie”  se preda unui asediator care 
nu făcuse nici o mişcare armata Parisului: 
aproape 2 000 de piese de artilerie, 177 000 
de puşti, 7 000 de chintale de praf de puşcă 
şi 3 500 000 de cartuşe. Actul în sine a fost 
o capitulare ruşinoasă şi nu o „convenţie”  
de armistiţiu. Dovadă că guvernanţii îşi dă
deau seama de adevăratul sens al „convenţiei” 
este faptul că tratativele cu Bismarck au avut 
loc pe ascuns pentru a nu trezi indignarea cla
sei muncitoare şi a populaţiei pariziene în 
faţa unui asemenea act de trădare. Peste 34 
de ani, în 1905, un publicist burghez oglindea 
foarte bine într-un articol al său sensul capi
tulării din ianuarie 1871 : „Ei (guvernanţii—  
S. C. ) au. rezistat cu bine pînă la sfîrşit îm
potriva invaziei revoluţionare şi prin aceasta 
mai ales au binemeritat de la patrie” ,

H. Guillemin se ocupă apoi de termenii 
intenţionat echivoci în care a fost încheiată 
„convenţia” de armistiţiu. Astfel, armata de

est (150 000 de oameni) de sub comanda lui 
Bourbaki şi detaşamentele lui Garibaldi (40 OOO 
dc oameni) n-au fost incluse în acordul de ar
mistiţiu. Atît guvernul cît şi Bourbaki cău
tau să se degajeze de ajutorul detaşamentelor 
lui Garibaldi, a căror combativitate şi atitu
dine revoluţionară puteau constitui un exem
plu pentru propria armată şi populaţie. Sub 
comanda lui Clinchaut, succesorul lui Bour
baki, armata de est este manevrată şi împinsă 
spre frontiera Elveţiei, iar detaşamentelor gari- 
baldienc, care ar fi putut ajuta în mod efi
cient această armată, li sc trimit instrucţiuni 
de încetare a operaţiilor. Urmarea acestor 
manevre este internarea în Elveţia, la 1 febru
arie 1871, a 90 000 de soldaţi şi ofiţeri ai arma
tei de est, restul efectivului împrăştiindu-se. 
In felul acesta, Moltke şi comandamentul 
prusac au putut fi în sfîrşit liniştiţi că nu mai 
aveau în spate şi pe flancuri o puternică 
armată dc aproape 200 000 de oameni. La 
rîndul lor, Clinchaut, Bourbaki şi alţi generali 
francezi au fost satisfăcuţi că luptele au înce
tat pe toate fronturile, pentru a sc putea ast
fel consacra subminării şi distrugerii republicii.

Un ultim capitol al cărţii este dedicat 
eşecului definitiv al acţiunii lui Gambctta şi a 
lui Chanzy, comandantul armatei dc pe Loara. 
De altfel, H. Guillemin precizează că împin
gerea armatei de est spre frontiera elveţiană 
a fost făcută tocmai pentru a împiedica uni
rea ei cu trupele lui Chanzy. Istoricii germani 
ai războiului din 1870 — 1871 recunosc cu 
admiraţie repeziciunea cu care Gambetta 
şi Chanzy au organizat o armată de peste 
150 000 de oameni gata să treacă la ofensivă. 
Or, neutralizarea armatei de est a dat o lovi
tură de graţie tuturor încercărilor de a uni 
printr-un efort comun toate forţele militare, 
încă foarte puternice, ale Franţei. Conform 
unor date, raportate chiar de Moltke în aju
nul armistiţiului general, Franţa avea încă 
1 000 000 de oameni gata de acţiune, pe 
cînd Germania avea doar ceva mai mult de 
800 000. Efortul comandamentului german era 
să împiedice milionul de soldaţi francezi să 
lupte, ceea ce s-a şi întîmplat cu deplinul con
curs al guvernului lui J. Favre.
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In aceste condiţii, la 8 februarie 1871 au 
loc alegerile şi la 12 februarie este convocată 
la Bordeaux Adunarea naţională, din rîndu- 
rile careia va ieşi guvernul ce va reprima 
Comuna şi va încheia tratatul de pace capi
tulard de la Versailles. Autorul fşi încheie 
cartea cu telegrama din 7 februarie 1871 a lui 
Jules Simon, care spune : „Bordeaux foarte 
calm, bursa este în creştere” , cuvinte simbo- 
lizînd toată politica burgheziei franceze de 
-a pune mai presus de interesele naţionale 
interesele ei înguste de clasă.

S. C.

JACQUES DEBU-BRIDEL, Les journâes de 
Paris, tome I : D e P h ilipp e A uguste ă 
L ou is X I .  Les râvolutions de 1358 ei de 
1413, Paris, Del Duca <Editions Mon- 
diales, 1960>, 283 < —287> p.

Volumul de faţă este primul dintr-o lucrare 
mai vastă a autorului, care şi-a propus să 
■cerceteze mişcările maselor populare pari
ziene de-a lungul istoriei.

In primul capitol, Debu-Bridel face o 
succintă prezentare a Parisului ca centru 
politic, economic şi social al Franţei feudale. 
Sînt trecute în revistă principalele instituţii 
-ale capitalei; curtea, parlamentul, breslele 
meşteşugăreşti şi comerciale, universitatea, 
municipalitatea.

In al doilea capitol, autorul tratează răs
coala din 1358 condusă de Etienne Marcel. 
Sînt prezentate şedinţele furtunoase ale Sta
telor generale din 1357, izbucnirea răscoalei 
la 22 ianuarie 1358, mersul acesteia, atitudi
nea şovăitoare a lui Etienne Marcel, care a 
dus la sfîrşitu) său şi la victoria monarhiei. In 
ne priveşte obiectivul răscoalei, autorul arată 
că Etienne Marcel a căutat să impună monar
hiei un organ reprezentativ format din dele
gaţii comunelor, care să voteze impozitele şi să 
controleze cheltuielile. In acest scop, Etienne 
Marcel a trimis o circulară tuturor ora- 
folor regatului, reuşind să ralieze la mişcarea

sa un număr de 60 de oraşe. în legătură cu 
evoluţia politică a conducătorului răscoalei, 
era de arătat că atitudinea şovăitoare a lui 
Etienne Marcel şi încercarea de a ajunge la 
un compromis cu monarhia feudală au fost 
determinate de poziţia sa de reprezentant 
al păturilor bogate ale burgheziei pariziene, 
care se temeau de o radicalizare a mişcării.

Un alt capitol este consacrat răscoalei 
„ciocănarilor” (maillotinilor), izbucnită ia 1 
martie 1381, cînd 4 000 de oameni înarmaţi 
cu ciocane au atacat pe agenţii fiscului şi 
pe negustorii speculanţi. Autorul subliniază 
caracterul deosebit de crud al represiunii, 
arătînd că trupele regale s-au purtat în Paris 
ca într-un oraş cucerit. Relevă de asemenea 
şi atitudinea trădătoare a vîrfurilor burghe
ziei, care au crezut că se salvează dacă abando
nează masele populare. Forţele de represiune 
au lovit însă şi în ele. Ordonanţa regală din 27 
ianuarie 1382 a suprimat stăreţia negusto
rilor, municipalitatea pariziană, miliţia bur
gheză şi eligibilitatea organelor de conducere 
ale breslelor. In acest fel se consacra victoria 
completă a absolutismului regal asupra ora
şului Paris.

In sfîrşit, un ultim şi totodată cel mai 
întins capitol al volumului se ocupă de răscoa
la „cabosiană”  din 1413, importantă şi prin 
faptul că, cu acest prilej, masele răsculate ale 
populaţiei pariziene au luat pentru prima oară 
cu asalt Bastilia, această fortăreaţă a absolu
tismului şi samavolniciei feudale. Debu-Bri
del arată că răscoala din aprilie 1413 a fost 
urmată de ani întregi de tulburări, în care, 
alături de frămîntări populare, erau şi lupte 
între două mari grupări feudale : armeneacii 
şi burgunzii. Păturile sărace, unite prin mize
rie şi prin sentimentul lor comun de revoltă 
împotriva nobilimii şi împotriva burgheziei 
„de robă”  şi de afaceri, au încercat să se eli
bereze printr-o revoluţie socială. Aceste pă
turi au căutat şi alianţa ducelui de Burgundia, 
care însă n-a dat rezultatul aşteptat. In aceas
tă privinţă trebuia precizat că unul dintre 
marii seniori feudali ai Franţei nu putea fi 
un aliat sincer al maselor populare. Do ase
menea era de arătat că numeroasele confiscări
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de bunuri, semnalate de autor că s-au produs 
cu acest prilej, s-au efectuat nu atît în 
folosul păturilor sărace, ci în folosul unora 
dintre membrii grupărilor feudale aneajatc 
în lupta pentru putere,

S. C.

ROBERTO RIDOLFI, Vita di Francesco 
Guicciardini, Roma, Angelo Belardctti, 
1960, X I I+ 6 5 5  p.

Francesco Guiceiardini, istorie italian al 
secolului al XVI-Ica, s-a născut în epoca de 
înflorire a republicii florentine. De aproape 50 
de ani, sub conducerea familiei Medici, Flo
renţa se bucura de o frumoasă cultură uma
nistă, Ccire culminase sub guvernarea lui Lo- 
renzo. Aceeaşi atmosferă de preocupări li
terare şi ştiinţifice o găsise Guicciardini şi 
în mediul familial. Studiază cu pasiune lati
na, greaca, filozofia şi matematica, face 
studii strălucite de drept la Florenţa, Ferrara 
şi Padova. Activitatea lui Guicciardini este 
variată şi intensă. Participă la viaţa politică 
a Florenţei, ocupind funcţii importante. Pen
tru convingerile lui politice, precum şi datorită 
raporturilor lui cu familia Medici, Guicciar
dini este determinat să se retragă din viaţa 
publică şi, în refugiul său de la Aratri, să se 
ocupe de elaborarea ultimei şi grandioasei 
sale opere, Storia d'Italia.

Scrierile lui Guicciardini n-au fost valori
ficate de contemporanii săi, întrucît, după cum 
se ştie, publicarea lor a fost postumă. Paginile 
care s-au scris despre Guicciardini n-au fost 
prea numeroase, totuşi personalitatea lui a de
terminat multe controverse în cercetările de 
mai tîrziu. Un aport însemnat îl constituie pu
blicarea Corespondenţei sale de către Paolo 
Guicciardini, care a sistematizat şi deschis 
pentru public arhiva bunicului său, organi- 
zind o bibliotecă guicciardiniană, editînd 
texte şi documente.

Dintre lucrările anterioare, R. Ridolfi 
menţionează în repetate rînduri ca remarca

bilă monografia acad. prof. A. Oţetea 1 care, 
aşa după rum afirmă însuşi autorul, a urmărit 
studierea desfăşurării şi transformărilor gîn- 
dirii lui Francesco Guicciardini prin prisma 
circumstanţelor care au determinat-o2.

Lucrarea lui Ridolfi constituie o analiza 
amănunţită a tuturor documentelor inedite 
din arhiva lui Guicciardini şi o confruntare 
atentă a lucrărilor publicate. Autorul a putut 
utiliza toate scrierile lui Guicciardini, precum 
şi propriile sale lucrări anterioare3. In lu
crarea prezentata sînt multe detalii despre 
toate scrierile lui. Menţionăm numai pe acelea 
care, strîns legate de activitatea istoricului 
italian, au contribuit la valorificarea persona
lităţii lui. Astfel : Opere inedite, care, printre 
alte lucrări, însumează discursurile politice ; 
acestea au fost de mai multe ori republicate, 
iar Paolo Guicciardini le-a retipărit sub titlul 
de Ideritli inediţi, menţionîndu-1 pe R.Ridolfi 
ca primul cercetător al lor. Lucrarea repre
zentativă care reflectă în mare parte activi
tatea sa politică este Diologo del regimento 
di Fircnze. De altfel, aceasta este singura 
dintre lucrările majore care a fost finisată 
de autor şi publicată pentru prima oară de 
acad. prof. A. Oţetea. în scrierea respec
tivă sînt exprimate cu multă claritate aspi
raţiile şi proiectele lui politice. înzestrat cu 
un deosebit simţ politic şi cu posibilitatea de 
orientare in jocul politic al vremii, Guicciar
dini depăşeşte, ca mentalitate şi manifes
tare, epoca umanistă în care trăia, atingînd 
un modernism necunoscut de vreunul dintre 
contomporani. Consideraţiile lui generale asu

1 Franşois Guicciardini, La vie politique 
et sa }jensâe politique, Paris, Pieart, 1926, 
X X V III +  393 p.

2 Op. cit., p. VIII.
3 Roberto Ridolfi, Archivio delta famiglia 

Guicciardini, Fircnze, Leo S. OIschki, 1931. 
Această monografie a fost retipărită cu unele 
corecturi şi introdusă în altă lucrare a lui 
R. Ridolfi, Gli archivi delle famiglie floren
tine, voi. I, F'irenze, Leo S. OIschki, 1934, 
p. 95— 210.
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pra oamenilor, statului şi politicii se răsfrîng 
atît în scrierile lui politice, cît şi în cele istorice. 
Caracteristice sînt scrisorile lui Guicciardini 
adresate diferitelor persoane proeminente 
ale epocii. 0  mare parte dintre ele au fost pu
blicate de acad. prof. A. Oţetea, printre care 
şi cunoscutele Lettere al Lanfredini. Tot d-sa 
a făcut cunoscută şi ultima formă a testamen
tului lui Guicciardini. Scrierea care încheie 
activitatea lui variată, fiind elaborată către 
sfîrşitul vieţii, Storia florentine, lăsată fără 
titlu de autor, a constituit obiectul multor 
cercetări contemporane ; ea cuprinde perioada 
137S — 1509 cu expunere amănunţită din 
anul 1442. în legătură cu importanţa acestei 
lucrări şi cu opiniile controversate susci
tate de ea, R. Ridolfi face o remarcă ce nu ni 
se pare lipsită de importanţă. Astfel, în ediţia 
R. Palmarocchi (considerată cea mai corectă), 
fără a accepta toate argumentările şi conclu
ziile lui V. De Caprariis4, care defineşte 
Storia fiorenline ca un „grandc pamphlet po
litico” , autorul este de acord că această lucrare 
reprezintă concepţia politică ce conturează 
pe istoricul Francesco Guicciardini.

Valoarea scrierilor lui Fr. Guicciardini a 
fost remarcată încă in secolul trecut, nu mult 
timp după primele publicări de către cunos
cutul critic' italian Francesco De Sanctis. 
Contemporan cu Machiavelli şi Savonarola. 
Francesco Guicciardini rămîne un istoric şi 
un om politic apreciat pentru principiile şi 
metodele sale.

Lucrarea lui Roberto Ridolfi este impor
tanta şi utilă tocmai prin faptul că —  fiind 
scrisa recent a putut valorifica un mare 
număr de documente descoperite în decursul 
anilor, precum şi studiile publicate pînă la 
această dată.

A . 1.

4 V. De Caprariis, Francesco Guicciardini 
dalia politica alia storia, Bari, Latcrza, 1950, 
p. 27— 62.

M. A. BARG, Hccjiedooanujt no ucmopuu 
amjiuucKoeo ţfieodajiusMa e X I - X I I I  e e .,  
Han. AKajţeMHH Hayn CCCP, Moscova, 
1962, 380 p.

Lucrarea lui M. A. Barg cuprinde o analiză 
a dinamicii economice şi a raporturilor so
ciale din agricultura britanică între 1086 şi 
1279, analiză efectuată prin compararea da
telor oferite de Ye Domesday Booke şi Rotuli 
Ilundrcdorum. Amintim că paralele asemănă
toare au mai fost făcute, chiar şi în ultima 
vreme ; Barg însuşi a publicat în 1947 un stu
diu consacrat aceleiaşi probleme—  3eMAeajia- 
Oenue R e.u op n d o ic iu u p a  e 1 0 8 6 — 1279 ea. 
De data aceasta însă, M. A. Barg extinde 
analiza asupra unui teritoriu mai larg: 5 
mari comitate din Midlands (Oxford, Bedford, 
Buckingham, Huntingdon şi Cambridge), 
regiune pentru care cele două documente 
menţionate oferă mai multe elemente precise.

în prima parte a lucrării sale „Evoluţia 
structurii domeniale a comitatelor centrale 
îutre 1086 şi 1279” , p. 38 —  102, şi în „Dina
mica socială a dominaţiei agrare a feudali
lor laici” , p. 103 — 153, Barg evidenţiază 
complexele raporturi între diversele nnităţi 
economice, sociale, fiscale şi administrative 
ale Angliei agricole normande şi angevine, in- 
sistînd, spre deosebire de Kosminski, nu atît 
asupra evoluţiei manorului, cît asupra celei a 
fryholdului de diferite categorii. Procedeul 
autorului constă în alcătuirea unor tabele 
statistice, în care sînt relevate diferenţele 
dintre situaţiile determinate cronologic de 
extremităţile perioadei cercetate, o particu
laritate de metodă la Barg fiind excluderea 
etapelor intermediare de evoluţie din tabele, 
istoricul preferind să deducă logic aceste 
etape înainte de a le confirma documentar.

Deşi pot fi făcute unele obiecţii cu privire 
la înglobarea, destul de frecvent, în termenul 
vag de eonmuHbi a unor noţiuni diferite ca : 
tenures, frybolds, feuda ori demesnes, nu mai 
puţin importante rămîn concluziile la care 
ajunge în această parte a lucrării istoricul so
vietic, cum ar fi cele referitoare la simplifi
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carea structurii fiefurilor prin suprapunerea 
villaelor baroniilor convenţionale, extinderea 
tipului de mică tenură ca forma a dezinte
grării marelui manor clasic, ca şi explicaţiile 
date politicii legislative dusă de Eduard I 
între 1272 şi 1290. Urmărind raportul dintre 
fenomenul de subînfeudare şi schimbarea ca
racterului baroniei engleze din Midlands, Barg 
discută în detaliu relaţiile între rezerva se
niorială şi suprafaţa terenului silbînfeudat, 
ca şi cele dintre tenenţi, intermediari şi 
subtenenţii mărunţi, fără a putea însă pre
ciza întotdeauna determinantele sociale ale 
acestora din urmă.

In capitolul consacrat cercetării fryliol- 
dului din Midlands (p. 154 —  227), istoricul 
sovietic prezintă o serie de date noi asupra 
tenurii libere în Anglia secolului al XlII-lea. 
Demonstrînd că fryholdul anului 1279 a apă
rut prin descompunerea domeniului vechi 
normand, transformarea statutului pămîntului 
villan şi extinderea terenului cultivat, Barg 
precizează originea, cuantumul, rolul şi forma 
rentei fryholdului tîrziu. Deşi pot fi formulate 
rezerve atît în ceea ce priveşte terminologia 
folosită, cît şi împărţirea pe multiple 
categorii, după criterii de formă juridică, 
a rentei terenului liber, tezele lui Barg merită

a fi luate în consideraţie cu toată atenţia 
cuvenită.

Ultima parte a lucrării lui M. A. Barg cu
prinde un studiu asupra situaţiei villanilor 
englezi în secolele X II  XIII. Discutînd 
pe larg (p. 228 278) atitudinea Common
Law-ului şi, în special, a unor jurişti ca Glan- 
ville ori Bracton faţă de statutul social al 
villainiage-ului, autorul se opreşte asupra 
relaţiilor dintre suprafaţa rezervei senioriale 
şi cea a terenurilor villane, relaţii care deri
vă din schimbările suferite de terenul rua- 
norial şi din dinamica rentei pămintillui 
neliber.

în încheiere, Barg subliniază ca ridicarea 
sarcinilor villanilor la un nivel superior celui 
din timpul regilor normanzi şi, în acelaşi 
timp, uniformizarea cantitativă a rentei, 
cel puţin în Midlands, reprezintă, poate, cel 
mai însemnat aspect al economiei agrare bri
tanice în secolele X II  —  XIII.

Alcătuită cu deosebită pricepere şi sigu
ranţă în alegerea materialului, opera cunoscu
tului specialist sovietic, bogată în interpre
tări originale, aduce o contribuţie de seama 
la dezvoltarea cunoştinţelor noastre asupra 
istoriei agrare a Angliei medievale.

li. C.

B IZ W T IX O l.O U Ilî

,  * .  ,,Byzantinobulgarica“ , I, Editions de 
1’Academie des Sciences de Bulgarie, 
Sofia, 1962, 365 p.

Istoria poporului bulgar se împleteşte cu 
istoria statului bizantin timp de aproape zece 
secole. Multe din izvoarele bizantine sînt şi 
izvoare ale istoriei poporului bulgar. Este deci 
justificată statornica atenţie pe care o dau 
istoricii bulgari studiilor bizantine, multe din 
rezultatele la care au ajuns ei în domeniul bi
zantinologiei sînt pozitive. Pentru promovarea 
cercetărilor lor ştiinţifice, bizantiniştii bulgari 
folosesc în prezent şi o publicaţie proprie.

Culegerea „Byzantinobulgarica” , editată de 
Academia de Ştiinţe a Bulgariei, anunţă în 
primul ei volum un amplu program de cerce
tări cu privire la istoria şi civilizaţia bizantina, 
şi îndeosebi cu privire la relaţiile bulgaro- 
bizantine.

Noua publicaţie bulgară apare sub condu
cerea unui comitet de redacţie format din : 
D. Anghelov, Al. Burmov, Str. LiSev, Kr. 
Mijatev, St. St'inci v, P. Petrov şi P. Tivccv. 
Publicaţia anunţă larga colaborare a specia
liştilor din toate domeniile bizantinologiei, 
oferind paginile sale arheologilor, istorici
lor, lingviştilor, juriştilor, numismaţilor şi
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epigrafiştilor, atît celor din Bulgaria, cît şi 
de peste hotare. Volumul I al acestei publica
ţii cuprinde articole, comunicări şi însemnări 
critice, cele mai multe in limba franceză, trei 
în limba engleză şi un articol în limba rusă.

Articolul semnat de profesorul D. Anghe- 
lov despre Bizantinologia bulgară şi recentele 
sale rezultate este o prezentare generală a 
studiilor şi lucrărilor publicate de specialiştii 
bulgari în diferitele domenii ale bizantinolo
giei şi relevă progresul noilor cercetări bazate 
pe concepţia materialistă a istoriei. Autorul 
a publicat în 1960 în limba germană un arti
col cu aproape acelaşi conţinut, asupra că
ruia cititorii romîni au fost informaţi la timp 
(„Studii” ,an. XIV , 1961, nr.6,p. 1 612— 1 613).

Bizantiniştii bulgari studiază cu un inte
res deosebit istoria vechilor populaţii de pe 
teritoriul actual al ţării lor. Figurează în acest 
volum patru expuneri referitoare la problema 
populaţiilor, punînd în lumină aspecte ne
cercetate sau puţin cercetate atît din istoria 
Bizanţului, cît şi din istoria Bulgariei medie
vale. Aceste expuneri se caracterizează prin 
preocuparea autorilor de a folosi informa
ţiile izvoarelor directe.

Cercetînd izvoarele privitoare la Popu
laţia rurală a Trudei in secolele I V  —  VI, 
V. Velkov constată extinderea colonatului 
şi a marii proprietăţi funciare în regiunile 
balcanice, precum şi menţinerea unei ţără- 
nimi libere prin stabilirea unor triburi migra
toare in ţinuturile depopulate din cauza in
cursiunilor barbare. Vechea populaţie tracă 
a supravieţuit incursiunilor, mai cu seamă în 
sudul Balcanilor, dar in nord autorul constată 
„depopularea” satelor din cauza invaziilor. 
Problema ar trebui să fie cercetată şi din alt 
punct de vedero, deoarece romanizarea băşti
naşilor, pe care autorul nu o are în vedere, 
a fost consistentă în regiunile nordice ale Tra
cici, iar elementele romanice au supravie
ţuit şi în nord incursiunilor şi invaziilor mi
gratorilor.

Studiind Raporturile dintre populaţia băşti
naşă din regiunile balcanice şi barbari în

secolele V I  —  VII,  V. Tăpkova-Zaimova a
junge la concluzia că, la început, incursiunile 
slavilor au fost pustiitoare, fapt care a împie
dicat convieţuirea acestora cu băştinaşii sa
telor şi oraşelor balcanice. Populaţia a fugit 
şi din calea acestor migratori, retrăgîndu-se 
în regiunile muntoase inaccesibile. Convie
ţuirea băştinaşilor cu slavii a fost posibilă 
numai după ce aceştia au încetat de a fi inva
datori şi au devenit locuitori paşnici ai regi
unilor balcanice. Autoarea constată existenţa 
în secolul al Vl-lea a unei populaţii ro
manizate pe întregul teritoriu actual al Bul
gariei.

Despre Populaţia bizantină din Bulgaria 
la începutul secolului al IX-lea găsim noi 
informaţii documentare în comunicarea cu 
acest titlu semnată de I. Venediktov. Două 
inscripţii greceşti descoperite la Hambarli, 
pe care autorul le consideră ca datînd din anii 
813 —  814, pun în lumină măsurile hanului 
bulgar Krum pentru a păstra populaţia indi
genă creştină în regiunile Traciei cucerite 
de la bizantini.

în comunicarea sa intitulată Populaţia 
agrară din regiunile bulgare sub dominaţia 
bizantină în secolele X I  —  X I I ,  G. Cankova- 
Petkova examinează critic izvoarele referi
toare la stratificarea socială a populaţiei ţără
neşti din Bulgaria în perioada stăpînirii bi
zantine, ajungînd la concluzia justă că şi în 
această perioadă a continuat să existe o 
ţărănime liberă alături de ţărănimea a
servită.

Volumul consacră problemei oraşelor două 
expuneri, dintre care prima se bazează pe 
cercetarea izvoarelor scrise, iar cea de-a doua 
pe date arheologice. Studiul Despre oraşele 
bizantine în secolele X I  —  XII ,  semnat de 
P. Tivcev, dezvoltă teza că oraşele bizantine 
au continuat să fie şi în perioada respectivă 
importante centre meşteşugăreşti şi comer
ciale, fără să fi cunoscut regresul economic 
despre care vorbesc unii bizantinişti. Continu
itatea economiei urbane bizantine in perioada 
istorică respectivă a fost contestată („Studii’ , 
an. XVI, 1963, nr. 5, p. 1 20B). Studiul auto
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rului bulgar este însă temeinic şi concluzia sa 
nu poate fi înlăturată fără alte cercetări ba
zate pe o documentare nouă şi convingătoare. 
Respingînd teoria originii romano-bizantine 
a vechii capitale bulgare. St. Stancev folo
seşte noile materiale arheologice pentru a 
susţine în critica sa, intitulată Pliska — teorii 
şi fapte, că vechea capitală a fost o aşezare 
protobulgară.

In volum sînt cercetate şi alte probleme 
cum sînt cele cuprinse în articolele : P. Petrov, 
Răscoala lui Petru şi Boian din anul 918 
şi lupta comiloptililor cu Bizanţul; B. Primov, 
Papalitatea, cruciada a patra şi Bulgaria; 
T. Gherasimov, Hiperperii lui Andronic al 
II-lea şi ai lui Andronic al III-lea şi circula
ţia lor în Bulgaria. Semnalăm medieviştdor 
romîni articolul Influenţa exercitată de anumite 
instituţii bizantine şi balcanice din eoul mediu 
asupra sistemului feudal otoman, în care Bis- 
tra Cvetkova arată că feudalismul otoman s-a 
constituit în Balcani cu respectarea unor 
particularităţi ale feudalismului specific re
giunilor cucerite de turci. Autoarea menţio
nează între aceste particularităţi şi supravie
ţuirea comunităţilor autonome ale vlahilor 
balcanici (p. 241 242).

Nu lipsesc din acest volum nici cercetă
rile de istorie a culturii. Articolul academicia
nului bulgar 1. Snegarov despre Viaţa şi 
activitateu lui Clement al Ohridei cuprinde 
informaţii noi cu privire la începuturile ve
chii literaturi bulgare; comunicarea învăţa
tului englez R. Browning intitulată Cores
pondenţa inedită dintre Mihail Ilalicus, arhi
episcop de Filipopolis, şi Teodor Prodromos 
pune în lumină printr-o amplă explicaţie două 
scrisori greceşti din secolul al XTI-lea ne
cunoscute piuă în prezent; comunicarea lui 
I. Gălăbov despre Datele onomasticii bi
zantine şi greceşti cu privire la pronunţarea 
unei litere din vechea bulgară oferă specialiş
tilor un interesant material de cercetare 
lingvistică, iar comunicarea lui St. BojadMev 
despre Vechea biserică metropolă din Nese-

bar prezintă istoricilor artei informaţii şi 
interpretări noi cu privire la unele elemente 
ale arhitecturii bizantine.

★
Culegerea „Bj'zantinobulgarica”  apare ca 

o publicaţie consistentă, menită să promoveze 
cercetările de bizantinologie ale istoricilor 
bulgari, să asigure colaborarea specialiştilor 
străini şi să deschidă dezbateri largi asupra 
problemelor controversate.

Gh. C.

A. P. KAJDAN, BuaanmuucKUii nodanmou 
coopufiiK na âepeeax KuMepuucKoeo Boc- 
nopa s h'onife X I I  a. IIpoă.veMu oăiuecm- 
eeHHO-noAumuuecKou ucmopuu Poccuit 
u cAaenncKUX cm.pan, Moscova, 1963, 
p. 9 3 -1 0 1

A. P. Kajdan reia în studiul de faţă 
discutarea problemei unei eventuale stăpî- 
niri bizantine pe ţărmul nordic al Mării Ne
gre în secolele X I —  XIII.

N. Bănescu, din examinarea în special 
a unor sigilii, a ajuns la concluzia, intr-un 
studiu apărut în anul 1941, ca regiunea de-a 
lungul Pontului de răsărit şi a Marii de Azov 
pînă la Don a fost sub dominaţia Bizanţului 
în vremea dinastiei Coinnene (Stăptnirea 
bizantină in Malracha-Tmulorohan-Chazaria şi 
Rusia In timpul Comnenilor, „Anal. Acad. 
Romîne” , Mem. Secţ. ist., seria a 111-a, tom. 
X X III , p. 132). Punctul de vedere al lui 
N. Bănescu a fost însă combătut de A. V. 
Soloviev într-o comunicare făcută la al XI- 
lea congres de bizantinologie de la Miinchen 
(semnalarea acestei comunicări în „Studii” , 
an. XV , 1962, nr. 3, p. 767) şi apoi 
într-un scurt articol în revista „Byzantion” , 
voi. X X X I  din 1961 (vezi „Stndii” , an. XV , 
1962, nr. 5, p. 1323).

A. P. Kajdan considera ca sigiliile în 
jurul cărora s-a purtat în special discuţia 
prezintă aspecte mult mai complexe decît 
cele la care s-a oprit A. V. Soloviev. Cele
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lalte mărturii invocate în sprijinul nnei dumi* 
naţii bizantine în nordul Mării Negre sînt 
de asemenea discutabile. Astfel, relatarea 
lui Nil Doxopatres din prima jumătate 
a secolului al X ll-lea  se referă la limitele 
jurisdicţiei patriarhului din Constantinopol 
pînă la Cliersonez, Chazaria, Tothia etc., 
deci are în vedere numai întinderea autorităţii 
religioaso şi nu cea politică. Titulatura pom
poasă a împăratului Manuil Comnen în no- 
vrlla din anul llf>6, printre altele de zicliiul, 
chazaricul şi gothicul, nu corespunde unei 
dominaţii reale, ci enumeră doar ţările cu 
care Bizanţul s-a războit în vremea sa. In 
sfîrşit, privilegiul lui Manuil din anul 1169, 
confirmat de Isac Angliei os in anul 1192, 
prin care se acorda genovezilor dreptul să 
facă comerţ pe întregul teritoriu al imperiu
lui, cu excepţia Roşiei şi Matrachiei, rămîne 
un act al cancelariei bizantine în care stăru
iau ideile de universalitate ale imperiului.

In schimb, arată A. P. Kajdan, nu au 
fost luato în consideraţie alte surse impor
tante în rezolvarea acestei probleme, care duc 
la concluzia unei dominaţii bizantine în seco
lul al X ll-lea  în regiunile de la nordul Mării 
Negre. Prima dintre acestea este scrisoarea 
lui Theophylact, arhiepiscopul Bulgariei, a
dresata unui comandant militar, Grigore 
Taronites. în scrisoare se vorbeşte despre 
turcii selgiucizi, care au ameninţat oraşele 
greceşti situate între riul Tanais şi lacul 
Meotide. Ar rezulta deci că în vremea lui 
Alexis Comnen existau oraşe greceşti pe ţăr
mul Marii de Azov, care au fost atacate de 
turcii selgiucizi (după parerea lui A. P. Kaj
dan, în realitate este vorba de cumani aliaţi 
ai turcilor selgiucizi). Totuşi, aceasta rela
tare nu cuprinde nici o precizare dacă oraşele 
greceşti erau autonome sau supuse autorită
ţii Bizanţului. 0  menţiune de un înţeles des
tul de dificil din opera lui Ioan Tzetzes (His- 
toriarum varianim chiliades, Lipsea, 1826, 
p. 615) este interpretată de A. P. Kajdan 
în sensul că Matrachia-Tmutorakan ar fi o 
regiune de la periferia Imperiului bizantin.

Credem însă că cea mai temeinică mărtu
rie din cele invocate de A. P. Kajdan îd  
sprijinul susţinerii sale o constituie scrisoarea 
a IlI-a  a lui Mihail Clioniates, viitorul mitro
polit al Atenei, adresată înainte de anul 
1182 unui oarecare Constantin Pegonitos, 
praktor (colector de impozite) într-un ţinut 
arătat în scrisoare ca fiind în apropiere de 
hiperboreeni şi de klimatele Pontului (Opera 
lai Mihail Cboniales în ediţia Lambros, voi. II, 
Atena, 1888, p. 5). A. P. Kajdan, pe baza 
unei riguroase analize a acestei informaţii, 
ajunge la concluzia că teritoriul în care Const. 
Pegonites îşi exercita atribuţiile sale fiscale 
nu putea fi altul decît Peninsula Taman. 
Faptul că un funcţionar bizantin încasa im
pozite in Bosforul Cimmerian în ultimii ani 
ai domniei lui Manuil Comnen este o dovadă 
certă a unei stăpîniri efective bizantine în 
aceste ţinuturi.

E. Fr.

9 ,  'O  IIouXoXăyoi;,  Krilisehe Texlausgabe mit
Ubersdzung sowie sprachlischen und sach- 
lichen Erlăuierungen von Slamatia Krato- 
czynshi (Berliner Byzantinistisclie Arbei- 
ten 22), Akademie Verlag Berlin, 1960,
166 p.

Trebuie consi derat de real folos editarea 
ile către Stamatia Krawczynski a textului 
critic însoţit de introducere, traducere şi 
comentarii filologice bogate şi proţioase. 
In felul acesta bizantinistica şi neoelenistica 
au la îndemînă, în condiţii ştiinţifice, un iz
vor preţios pentru cunoaşterea stărilor de 
lucruri, dar mai ales a stărilor de spirit din 
lumea bizantină în vremea prăbuşirii. E vorba 
de o carte popidară in versuri despre păsări, 
un fel de „Ornitolog”  din grupa faimosului 
..Phisiologos” , istorii ale diferitelor animale.

în introducere, editorul subliniază în 
chip justificat legătura dialectică, care numai 
aparent e contradictorie, dintre conţinutul 
„naturalist” al poemului —  descrierea unor 
curiozităţi şi lucruri neobişnuite diu domeniul 
naturii— şi conţinutul satiric-pedagogic—bi
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ciuirea anumitor stări de lunuri contempo
rane. Se precizează că acest poem con
stituie una din cele mai ascuţite şi făţişe 
satire sociale pe care le întîluim în literatura 
bizantină, punîndu-sc astfel în lumină netele 
deosebiri, din această cauză, de poemele din 
grupa „Phisiologos” . Se descriu în chip sati
ric modul de viaţă, obiceiurile, cusururile 
clasei conducătoare şi se pune faţă de aceas
ta, într-un fel de antiteză, situaţia grea a 
sărăcimii, ceea ce nu întîlnim prea des în lite
ratura istorică şi politică bizantină a vremii. 
Ceea ce aminteşte însă literatura istorică şi 
politică a vremii este atitudinea ostilă faţă 
de occidentali şi catolicism, precum şi faţă 
de unele popoare din Peninsula Balcanică. 
Toate acestea fac ca poemul despre păsări să 
fie un izvor interesant, desigur mai puţin din 
punct de vedere faptic, şi mai mult pentru 
atmosfera social-politică, pentru modul de a 
gîndi şi a simţi al oamenilor vremii.

Pornind de la precizarea conţinutului 
de idei şi stări de spirit ale poemului, edito
rul consideră că, după toate probabilităţile, 
a fost redactat cel mai devreme în prima 
jumătate a veacului al XlV-lea, evidentă fi
ind însă reminiscenţa încă proaspătă a eveni
mentelor din veacul al XlII-lea. Din această 
cauză, fără a ajunge la o concluzie clară cu 
privire la autor, editorul respinge categoric 
ipoteza că poemul ar fi putut să fie scris 
de către Tlicodor Prodromos în veacul al 
XlI-lea.

E . Si.

.  * ¥ Byzanlium. Alt inlroduction io Easl 
roman ciiilisulion, Oxford, Clarcndon 
Press, 1961, 43G p.

Lucrarea cuprinde 14 studii referitoare la 
civilizaţia bizantină; variate ca tema, ele 
rezumă aspecte multiple ale acestei societăţi. 
Ea a apărut sub redacţia lui Normau H. Ba3r- 
nes şi H. St. L. B. Moss.

în introducere, Norman H. Baynes arata 
importanţa istorică a Bizanţului, originalita
tea sa, extinderea teritorială, existenţa sa

în timp, influenţa puternică asupra altor 
popoare. Prin argumente judicioase, el com
bate părerile lui J. B. Bury, care susţine că 
nu se poate stabili data întemeierii statului 
bizantin, precum şi părerile profesorului 
Toynbcc, care considera secolul al Vl-lea ca 
sfîrşitul imperiului.

Primul studiu este o privire de ansamblu 
asupra istoriei bizantine : The History of the 
Byzanline Empire: an outline. Alcătuit de 
H. St. L. B. Moss pentru perioada 330 —  
1204 şi de Charles Diehl pentru perioada 
1204 —  1453, studiul sintetizează —  într-un 
număr restrîns de pagini —  vasta frescă a 
color 11 secole de existenţă a Bizanţului.

■Cu lucrările lui Andre M. Andrtadâs, 
The economic life of the Byzanline Empire: 
population, agriculture, industry, commcrce 
şi Public finances: currency, public ezrpendi- 
ture, budget, public reveniţi, cercetarea ştiin
ţifică .dezvăluie contrastul dintre viaţa eco
nomică prospera şi situaţia financiară defi
citară. Autorul analizează condiţiile de for
mare ale puterii economice şi ale organizării 
administrative bizantine. Considerat cel mai 
bogat stat din lumea creştină, mai ales între 
secolele V X II, cu o populaţie numeroasă, 
o agricultură şi o industrie dezvoltată, un 
comerţ larg, Bizanţul prezenta totuşi un bi
lanţ financiar nesatisfăcător, explicabil prin 
numeroasele cheltuieli militare şi administra
tive.

Henri Gregnirc trateaza în The Byzan- 
iine Church un element esenţial pentru cu
noaşterea vieţii bizantine : biserica. El face 
un istoric al acesteia de Ia edictul lui Constan
tin cel Mare, descriind controversele şi lup
tele religioase şi relcvînd permanent rolul 
dominant al bisericii în componenţa statului 
bizantin. Legata strîns de biserică a fost şi 
viaţa monahala, apăruta pentru prima oara 
în Egiptul bizantin. Despre formarea ordi
nelor călugăreşti scrie Hippoljtc Delchaye 
în Byzanline Monaslicism.

Arta bizantină este prezentata de Char
les Diclil în studiul Byzanline Ari. Pornind 
de la descrierea bisericii Sf. Sofia, el aminteşte
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cele mai frumoase biserici bizantine aflate in
tre graniţele şi dincolo de limitele imperiu
lui. Charles Diehl consideră că meritul aces
tor realizări revine maeştrilor formaţi la şco
lile de artă constantinopolitană, cretană 
şi macedoneană. Admirabile sînt şi manuscri
sele bizantine.

O prezentare ampla a formelor de învăţă- 
inînt şi a materiilor predate face Gcorgina 
Buckler in Byzunlinc Education, iar prezenta
rea publicaţiilor existente o face F. H. Mar- 
sball şi John Mavrogardato în Byzanline 
Litcralurc. Autorii pun accentul pe nivelul 
ridicat de cultură al lumii bizantine. în con
tinuare, strîns legat de materialele prece
dente este studiul lingvistic asupra limbii 
greceşti folosite in epoca bizantina, The greek 
Imiguagt in tlic biyanline pa iod, al lui R. M. 
Dawkins.

Persoana împăratului bizantin cu tot cc-i 
era caracteristic : alegere, titulatură, ceremo
nial, drepturi temporale şi ecleziastice sînt 
prezentate în The emperor and ihe imperial 
administration de către Wilhelm Ensslin. 
în legătură cu autoritatea imperială, auto
rul descrie sistemul administrativ, organi
zarea armatei şi a flotei, activitatea diploma
tică.

Interesant este studiul lui A. A. Vasilicv 
despre relaţiile bizantino-islumicc: Byzanti- 
umund Islam. începute în secolul al VIJ-lca, 
acestea s-au desfăşurat prin întrepătrun
deri economice, culturale şi chiar teologice—

unii teologi bizantini considerau religia ma
homedană o sectă creştină , prin cuceriri 
teritoriale, prin tratative diplomatice.

O temă asemănătoare, relaţiile intre Bi
zanţ şi popoarele slave, o tratează Steven 
Runciman. în lucrarea Byzantium and llie 
slavs, acesta vorbeşte despre formarea sta
telor slave, relaţiile lor economice şi religioa
se şi luptele cu bizantinii.

Două studii sînt consacrate moştenirii 
culturale bizantine. Primul, alcătuit de Wil- 
liam Miller, cercetează influenţa Bizanţului 
în ţările balcanice: The byzanline inheri- 
lance in south-eastern Europe, iar al doilea, 
scris de Baron Mcyendorff şi Norman II. Bay- 
nes, influenţa în Rusia medievală : The by
zanline inherilance in Russia. în ceea ce pri
veşte situaţia din Balcani, William Miller 
reaminteşte pentru fiecare ţară separat —  
evenimentele politice şi culturale determi
nante în relaţiile cu Bizanţul, afirmînd că 
influenţa bizantină se menţine şi astăzi iu 
Balcani. Referitor la moştenirea bizantină 
în Rusia medievală, B. Meyendorff şi N. H. 
Baynes examinează relaţiile bizantino-rusc 
în perioada formării statelor de la Kiev şi 
Novgorod, a influenţelor religioase, adminis
trative, literare.

Lucrarea Byzantium se încheie cu un in
dice bibliografic, o listă a împăraţilor bizan
tini, un index tematic. •

1. V.

iiiiti,i(Miit \rii;, arhivistică, mlzumihafiic

E. I. KAMENŢEVA, N. V. USTIUGOV, 
Pyccuajt cifipaeucntitha u zepa.ibdu.ua, 
riicy^apCTiioHiioe 11.u -, „Iîm-imw un;o- 
-ia” , Mosco\a, 19(>3. 224 p.

Cartea de faţa constituie cursul ţinut la 
Institutul de stat de istoric şi arhivistică din 
Moscova şi, in consecinţă, este un fel de manual 
pentru iuvaţamintul superior în domeniul 
bfragistieii şi heraldicii ruse. Lucrarea defi
neşte obiectul şi impoitanţa sfvagisticii şi

heraldicii, dă o seric de noţiuni privitoare la 
dezvoltarea acestora ca ştiinţe auxiliare 
istoriei şi, în sfîrşit, conţine o expunere suc
cinta a principalelor tipuri de peceţi şi tipuri 
heraldice.

Sfragistica sau sigilografia şi heraldica 
ca ştiinţe auxiliare istorici nu pot fi concepute 
fără legătură strîusa cu dezvoltarea istoriei 
statului şi a instituţiilor lui. Această concepţie 
permite autorilor o clasificare ştiinţifică a
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materialului sfragistic şi heraldic şi uşurează 
orientarea în complexitatea acestui material 
istoric, deşi planul lucrării nu poate fi con
siderat ideal.

Lucrarea cuprinde o scurtă introducere, 
şapte capitole, şi, la sfîrşit, o bibliografie 
foarte bogată, cuprinzînd aproape trei sute 
<le titluri.

In introducere se defineşte obiectul sfra- 
gisticii sau al sigilografiei, importanţa aces
tei ştiinţe auxiliare istoriei, precum şi obiec
tul şi importanţa heraldicii în studiul isto
riei ruse.

In capitolul I este expusă pe scurt istoria 
sfragisticii şi heraldicii ruse începînd de prin 
secolul al XVIII-lea şi pînă în zilele noastre. 
Se fac aprecieri asupra lucrărilor lui V. N. 
Tatişcev, E. Bolhovitinov, I. I. Berednikov, 
A. B. Lakier, K. V. Bolsunovski, P. P. Vin- 
kler, A. V. Oreşnikov, A. A. Şahmatov, N. I. 
Petrov, M. I. Poleanski şi I. V. Arsenev. 
Se arată că V. K. Lukomski prin lucrările 
lui a fost creatorul heraldicii ruse ca ştiinţă 
auxiliară istoriei. Un loc deosebit în dezvol
tarea ştiinţelor sigilografiei şi heraldicii ruse 
ocupă —  după cum demonstrează autorii —  
lucrările cunoscutului medievist sovietic 
N. P. Lihaciov, care a pus bazele ştiinţei sfra
gisticii ruse în sensul modern al noţiunii. 
La sfîrşitul capitolului sînt prezentate rezul
tatele obţinute in domeniul sigilografiei şi 
heraldicii cu ajutorul cercetărilor arheologice. 
Sînt analizate din acest punct de vedere lu
crările lui B. A. Rîbakov, V. L. Ianin, 
A. V. Arţihovski, A. A. Urasonov şi 
N. G. Porfiridov.

Capitolul al U-lea este consacrat originii 
şi evoluţiei întrebuinţării peceţii, formei ei 
•exterioare.

Capitolele următoare prezintă în mod suc
cesiv dezvoltarea peceţii în Huria în diferite 
etape ale evoluţiei statale. Astfel sînt anali
zate peceţile din epoca vechiului stat rus, 
din perioada fărîmiţării feudale, din cea a 
statului centralizat rus. Capitolul al Vl-lea 
-cuprinde o prezentare a peceţilor şi 
stemelor din perioada imperiului rus, iar 
.ultimul capitol analizează peceţile şi stemele

în U. R. S. S. In cadrul capitolelor, mate
ria este împărţită în felul următor: mai intîi 
sînt expuse peceţile cneziale, apoi cele ale dre
gătorilor mari, peceţi şi steme orăşeneşti 
şi ale unor unităţi administrative locale, pe
ceţi ale unor instituţii sau organe şi, in sfîr
şit, peceţi şi steme ale unor persoane particu
lare. Intr-un paragraf aparte sînt prezentate 
peceţile conducătorilor răscoalelor ţărăneşti 
din secolul al XVIII-lea. Deşi în lucrare sînt 
abordate unele aspecte referitoare la tiparele 
de peceţi, la modul de aplicare şi fixare a pe
ceţii sau la imaginile de pe peceţi, aceste pro
bleme în ansamblu nu-şi găsesc o expunere 
sistematizată într-un capitol sau paragraf 
aparte, ceea ce îngreuiază într-o anumită măsu
ră folosirea lucrării ca îndreptar.

In lucrare sînt reproduse în alb-negru 
imagini ale principalelor peceţi şi steme. Nu
mărul peceţilor reproduse este însă destul de 
restrîns, în special în ce priveşte perioada fărî- 
miţării feudale şi a centralizării statului. 
Lucrarea ar fi avut de cîştigat dacă ar fi cu
prins mai multe imagini şi, în unele cazuri, 
într-o reproducere mai clară.

Cu toate acestea, lucrarea este un instru
ment util şi necesar în munca de cercetare 
în domeniul sigilografiei şi al heraldicii.

L. D.

.  * *  Ilaeecmun na napodna OaOjiuomeKa 
,,KupuJi u Memoduă”  u Eu6jiuomeKama 
Ha Corfiuuciuui potcaeen yHueepcumem 
(Analele Bibliotecii naţionale Kiril şi 
Metodiu1 şi ale Bibliotecii Universităţii din 
Sofia), voi. II (VIII), Sofia, 19G3, 593 p.

Analele publică, în ajutorul cercetărilor 
şi al oamenilor de cultură in general, articole

1 Biblioteca naţionala bulgara a primit 
acest nume în 1963, cînd s-au împlinit 1100  
de ani de Ia crearea scrierii slave de către 
fraţii Kiril şi Metodiu. Cu acest prilej, între 
alte manifestări, la Solia a fost deschisă o 
expoziţie de inscripţii slave, catalogate de 
Ivan Gălăbov, în lucrarea Bogau sa nanomCa 
CTapn frbJirapcKH HannncH, Sofia, 1963.
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în care sînt prezentate fondurile de cărţi 
ale celor două mari biblioteci (naţională şi 
universitară). Acest gen de articole sînt foarte 
utile atît pentru documentarea cit şi pentru 
orientarea cercetărilor şi a color interesaţi 
în diferite domenii ale ştiinţei şi culturii.

Continuind linia inaugurată în volumul I 
al „Analelor” (vezi însemnarea bibliografică 
asupra acestui volum în „Studii” , an. XV , 1962, 
nr. 2, p. 623 —  524), şi în volumul al doilea se 
publica articole din domeniul istoriei şi al isto
riei culturii. P. Atanasov, specialist în isto
ria cărţilor şi a artei grafice, publică studiul 
Legaturi artistice (de cărţi) bulgare. Cititorul ia 
cunoştinţa de tehnica, materialele şi instrumen
tele folosite, ca şi de conţinutul artistic al legă
turilor şi ornamentelor in secolele X V — X V III  
al diferitelor şcoli şi ateliere ale legătorilor bul
gari. Influenţată la început de legatoria bizan
tina, arta legăturii artistice de carte bulgară 
îşi croieşte treptat stilul şi drumul ei pro
priu. P. Atanasov se ocupa şi de un evanghe
liar romînosc pastrat acum la mănăstirea 
Rila din Bulgaria. El a fost destinat de către 
ieromonahul Macarie de la mănăstirea Put- 
na, în anul 1529, ca dar bisericii „Adormirea”

I in Suceava. După 127 de ani, nu se ştie cum, 
vangheliaritl a ajuns in Bulgaria, unde Isaia 
i Alcksi l-au dat meşterului Ivan Panov 

din Vraţa sa-1 „ferece” , spre a-1 dărui astfel 
mănăstirii Rila.

Istoria moderna este prezentă prin stu

diul lui T. Kirkova, Tir. Petru Beron la Lon
dra, şi cel al lui D. N. Mincev, Unele dale pri
vind organizarea şi activitatea poştei revolu
ţionare în timpul răscoalei din aprilie 1876.
T. Kirkova prezintă, pe baza şi a unor docu
mente inedite din arhivele engleze, comuni
carea ştiinţifica privind magnetismul te
restru pe care a făcut-o dr. P. Beron in vara 
anului 1860 la Academia de Ştiinţe din An
glia, precum şi experimentarea şi aprobarea 
unui sistem de stins incendiile in oraşe. Au

toarea afirmă că la baza sistemului antiincen- 
diar au stat observaţiile făcute de dr. P. Be
ron în timpul marelui foc din anul 1846 in 
Bucureşti. D. N. Mincev reconstituie drumu
rile pe care se transmiteau scrisorile şi ziarele 
între comitetele locale revoluţionare şi stabi
leşte documentat prin cine anume se 
transmiteau. Scrisorile comitetului revoluţionar 
bulgar din Bucureşti treceau îndeosebi prin 
punctele Giurgiu Rusciuc, precum şi prin 
alte porturi dunărene. Din istoria contempo
rană se publică studiul lui K. Kalaigieva, 
Unele probleme ale instrucţiei şi culturii din 
Bulgaria în anii 1919 1923. Autoarea pune
în lumină aspiraţiile spre cultura şi învaţa- 
mînt ale maselor populare şi cauzele pentru 

care ele nu au putut fi satisfăcute de autori

tăţile de atunci din Bulgaria.

In „Anale” se remarcă de asemenea doua 
monografii bibliografice: cea a lui B. St. 
Anghelov şi cea a dr. I. Penakov şi I. Dui- 
ccv. B. St. Anghelov se ocupa de traducerile 
Cinlecului despre oastea lui Igor în Bulgaria. 
Mai corect ni s-ar fi părut titlul „în limba bul
gară", deoarece multe din traduceri şi comen
tarii apar în periodicele editate în afara hota
relor Bulgariei. A doua monografie este inti
tulată Cu privire la biblioteca dr. Ivan Seli- 
minski. Autorii au descoperit inventarul 
cărţilor pe caro Sclimiuski le-a avut la locu
inţa sa din Brăila şi care au fost expediate în 
1872 şcolii din oraşul său natal — Slivcn (Bul
garia). Autorii analizează— în lumina conţinu
tului de idei al cărţilor — preocupările largi de 
cultură ale lui Seliminski, in sfera cărora 
intra şi interesul pentru istoria poporului 
nostru. Demnă de reţinut este descoperirea 
într-un registru-copier a două lucruri : 1) data 
şi locul morţii dr. Seliminski: 29 iulie 1867 , 
schitul Dălhăuţi, şi 2) iniţiativa unor bulgari 
de a ridica un monument la Bucureşti. O 
cercetare minuţioasă a arhivelor noastre poa
te nc-ar aduce la lumină şi alte urme scrise
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ale şederii d-rului Seliminski la Dălhăuţi, 
precum şi răspunsul la întrebarea dacă mo
numentul pentru care s-au strîns şi plătit 
bani s-a ridicat sau nu în Bucureşti.

La rubrica „Dări de seamă şi recenzii”  
sînt prezentate şi lucrări romîneşti: Romano- 
slavica (voi. I —  V I ; recenzent D. N. Mincev)

şi Manuscrisele slave din Biblioteca Academiei 
R. P. R. de P. P. Panaitescu (voi. I, re
cenzent M. Stoianov).

Prin conţinutul variat şi bogat, volumul al 
II-lea al „Analelor” se înscrie ca un succes 
în cultura bulgară.

A . C.

Rubrica „ î n s e m n ă r i ” a fost întocmită d e : N. Ghinea,
G. Iscru, R. Constantinescu, Gh. Cronţ, E. Stănescu, N. Cama- 
riano, S. Columbeanu, A. Ioachim, E. Frances, I. Valasochi,

L. Demăny, A. Constantinescu.
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,  * .  Studii şi materiale de istorie contemporanii, voi. II, 508 p., 21,90 lei.
,  * ,  Studii şi materiale de istorie modernă, voi. III, 543 p., 23,50 lei.
,  * .Dezvoltarea economiei Moldovei intre anii 1848 şi 1864, Contribuţii, 508 p., 28 lei.
CKITOBUL DIN IMBROS, Din domnia iui Mahoincd al II-lea. Anii 1451— 1467, ediţie de Vasile 

Grecu, 379 p., 19,60 lei.
I’ ROCOPIUS DIN OAESAREEA, Războiul cu goţii,traducere şi introducere de H. Mihăcscu, 

307 p. +  2 pl., 20,40 lei.
,  * ,  Istoriile domnilor Ţării Homincşti de Badu Popescu Vornicul,introducere şi ediţie critică 

întocmite de Constantin Grecescu, 340 p., 31 lei.
,  * ,  Documente prUind Unirea Principatelor, voi. I, Documente interne (1854 — 1857), 783 p., 

8 pl., 38,30 lei, voi. II, Rapoartele Consulatului Austriei din Iaşi (1836 —  1853) 552 p., 
32,30 lei; voi. III,  Corespondenţa politică (1855 — 1859), X L X V III +  703 p., 34 lei.

,  * ,  Documente privind istoria Bominiei, Băseoala din 1821, Izvoare narative, voi. V, 628 p., 
23,40 lei.

,  * ,  Documente privind istoria Bominiei. Colecţia Eudoxiu de Ilurmuzaki (scrie nouă), voii. 
Itapoarte consulare ruse (1770 —  1776). Din „Arhiva politică externă a Rusiei” Moscova, 
815 p., 43,30 Iei.

CARL GOLLNER, Turcica. Die europăisehe Tiirkeudruke des XVI Julirliundcrls. I, Bând, 464p.» 
26,50 lei.

,  * ,  Repertoriul manuscriselor de cronici interne sec. XV —  XVIII privind istoriu 
Bominiei, întocmite de I. Crăciun şi A. Ilieş, 504 p., 27 lei.

ARHEOLOGIE

VLADIM IR DUMITRESCU, Necropola de ineineraţie din epoca bronzului de la Cirua, 386p., 
CLXIII pl., 87 lei.

D. BERCIU, Contribuţii Ia problemele neoliticului in Rominia, in lumina ultimelor cercetări,
594 p. +  15 pl., 80 lei.

IOBGU STOIAX, Tomitana. Contribuţii epigraiice la istoria cetăţii Tomis, 384 p., 84,60 lei, 
MIRCEA D. MATEI, Contribuţii arheologice la istoria oraşului Suceava, 184 p. +  1 pl., 17,30 

lei.
,  * .  Materiale şi cercetări arheologice, vol.V, 808 p. +  16 pl., 111 lei.
,  * .  Arheologia Moldovei, voi. II şi III, 530 p. + 3  pl., 65 Ici.

www.dacaromamca.ro

http://www.dacaromamca.ro


Pag- rîndul
222 20 de jos
323 16
339 4 „
348 16 „
351 5 ,
357 11 „
358 17 ,
358 16 ,,
381 21 ,,
435 a „
Studii", nr. 2 1004

E R A T Ă

în loc d e :

Guesdes
1960

© TiifATSpH
n-kHEip
nsp3s

E iP iE O B E g  T a  U>T E p k H » B E g  
.w fc c o

1945;.
[.■ Valasochi,

se va oi t i :

Guesde
1600
CTEijSdHd
C’kKATSpH
P-kMEl|J
ţTSp3S
OS fip V E P B E U  T d d  IV T  h p k r iP B E g  
A\-fecTO

1944).
J. Valasoglu,

www.dacoromamca.ro

http://www.dacoromamca.ro


Revista apare de G ori pe an. .
. Preţul unui abonament este de 90 Iei.

în ţară abonamentele se fac la oficiile poştale, agenţiile poş
tale, factorii poştali şi difuzorii voluntari din întreprinderi şi instituţii, 

v ' ' Orice comandă din străinătate (numere izolate sau abona, 
■i‘ ' mente) se face prin : - .

C A R\T I M E X
Căsuţa poştală 1 3 4 —  135 ' ‘ :

' • Bucureşti —  R. P. Romînă .

sau prin reprezentanţii săi din străinătate.

Lei 15.


