
A C A D E M I A  R E P U B L I C I I  P O P U L A R E
SECŢIA DE ŞTIINŢE ISTORICE Şl INSTITUTUL DE ISTORIE

R O M I
DIN BUCUREŞTI

R E V I S T A :  DE I 5 T O R I  E

1) I X  S U M A T’
VICTORIA OŞTII LUI ŢEPEŞ ASUPRA SULTANULUI MUT- 
MED AL If-LEA | B. T. CAmpusa

CU PRIVIRE LA POZIŢIA MIŞCĂRII SOCIALISTE FAŢĂ DE 
RĂSCOALA ŢĂRANILOR DIN AN.U]L 1SSS D. HTOSZBAXU
ASPECTE PRIVIND FINANŢAREA PARTIDELOR BURGHEZE 
DE CĂTRE CAPITALUL MONOPOLIST iN GERMANIA 0CC1-A 
DENTALĂ '  DIETER F.RIOKE.lilerui)
DIN LUPTA P.C.R. ÎMPOTRIVA POLITICII GUVERNELOR 
BURGHEZO-MOŞ1EREŞTI DE MILITARIZARE A TĂRII 
(1021—1933) ’ D. TCTU'şi V. AI.EXANPIiESCl'
RĂSCOALELE ŢĂRĂNEŞTI DIN ROMtNIA ÎN TOAMNA 
ANULUI 1900 ' C. COKBUE . . ’ .
DEZVOLTAREA PRESEI Bl'Cl'REŞTENE ÎN PERIOADA 
FORMĂRII Ş( ORGANIZĂRII STATEI,UI NATIONAL ROMÎN 
(1856 — 1 §64) D. P,EiUN'OEl
STUDII DOCUMENTARE
VIATA ŞTIINŢIFICĂ !
RECENZII • .
REVISTA REVISTELOR 
ÎNSEMNĂRI

A N U L  X V

EDITURA A'CADEWWw -aaCPr0m?niVarroPOPUL ARE ROMINE



A C A D E M I A  R E P U B L I C I I  P O P U L A R E  B O M Î N E
SECŢIA DE ŞTIINŢE ISTORICE ŞI INSTITUTUL DE ISTORIE DIN BUCUREŞTI

a
o o

OD
R E V I S T Ă  d e  I S T O R I E

3
ANUL XV 

1 9  6 2

E D I T U R A  U A D E M I E 1  R E P U B L I C I I  P O P U L A R E  R O M l N E

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


„S T U D  I 1“  — R E V I S T Ă  D E  I S T O R I E  

APARE DE 6 ORI PE AN

_____________  COLEGIUL DE REDACŢIE ---------------------

Acad. P. C o n s t a n t i n e s c u - I a ş i  ( directorul Colegiului 
de redacţie); E u g e n  S t ă NESCU ( redactor-şef) ;  acad. 
A. O ţ e t e a  ; t . B u g n a e i u , membru corespondent al 
Academici R .P .R . ; L. B Â N Y A I ; M. B e k z a  ; V. C h e k e s t e ş i u  ; 

T l T U  G E O R G E S C U  ; V. M a c i u  ; Ş T .  P A P C U ; V. P O P O V IC I

Redacţia : Bucureşti, B-dul Aviatorilor nr. 1 
Telefon: 18.25.86

www.dacaromamca.ro

http://www.dacaromamca.ro


S U M A B

STUDII Pag

j BARBU T. CÂMPINA J, Victoria oşti! lui Ţepeş asupra sultanului Melimed al II-lea
(Cu prilejul împlinirii a 500 de a n i ) ........................................................................ 533

D. HUREZEANU, Cu privire la poziţia mişcării socialiste faţă de răscoala ţăranilor
din anul 1888 ............................................................................................................... 557

DIETER FRICKE (Jena), Aspecte privind finanţarea partidelor burgheze de către
capitalul monopolist in Germania occid en ta lă .......................................................  389

NOTE ŞI COMUNICĂRI
D, TUŢU şi V. ALEXANDRESCU, Din lupta P.C.R, împotriva politicii guvernelor

burghezo-moşiereşti de militarizare a ţării (1921 — 1933) ....................................  607
N, STOICESCU, Rolul curtenilor şi slujitorilor din Ţara Romînească şi Moldova ‘ ca

instrumente de reprimare a luptei ţărănim ii............................................................ 631
C. CORBU, Răscoalele ţărăneşti din Romînia în toamna anului 1900 ........................  649
D, BERINDEI, Dezvoltarea presei bucureştene în perioada formării şi organizării sta

tului naţional romîn (1856 — 1864) ............................................................................ 667
P, CÎNCEA, Proiectul unui regulament de lucru pentru muncitorii din portul

Galaţi (1 8 8 2 -1 8 8 6 ).......................................................................................................  685

STUDII DOCUMENTARE
Lucrări noi despre arta militară medievală din Moldova şi Ţara Romînească (Şt.

Olleanu)...............................................................................................................................  691

VIAŢA ŞTIINŢIFICĂ
Două săptămlni în Anglia (26 februarie — 13 martie) (A, Oţetea) ; Sesiunea 
ştiinţifică de la Leningrad (martie 1962) (N . Ciachir) ; Muzeele istorice regio
nale din oraşul Braşov (Corina Nicolescu) ;  C ron ică ............................................  695

RECENZII
, *, Documente privind Unirea Principatelor, redactor responsabil acad. A. Oţetea.

I. Documente interne (1854 — 1857). Volum întocfnit de Dan Berindei (responsabilul 
volumului), Eleonora Alexiu, Trifu Selea şi Apostol Stan, Edit. Academiei R.P.R.,
Bucureşti, 1961, XCIV +  779 ( — 781) p. (Marina L. V la s iu ) ........................  705

LAONIC CHALCOCONDIL, Expuneri istorice, In romîneşte de Vasile Grecu, Edit. Aca
demiei R.P.R., Bucureşti, 1958, 356 p. (Gh, Cronţ) ............................................ 709

V, M, KULIŞ, Bmopou ffiponm, Onepaiţuu e 3anaduou Eepone, BoeHHoe Majţa- 
TejibcTBO MHHHCTepcTBa OSopOHu CCCP, .Moscova, 1960, 475 p, +  1 album
de scheme (FI. Constantiniu) ...............................................................................  714

, *. Documents on German Foreign Policy (1918—1945), Series D, volume X  
(June 23 — Aug, 31), 1940, United States Printing Office, Washington, 1957,
615 p. (Eliza Campus) ............................................................................................... 717

www.dacaromamca.ro

http://www.dacaromamca.ro


2

REVISTA REVISTELOR
„McTOpuH CCCP” , Academia de Ştiinţe a U.R.S.S., Institutul de istorie, Moscova,

1961, nr. 1 6 (AL Tudar şi AL Vianit) .............................................................  723
,,Cpe;ţiuie Bena'* CfiopHHK, Ha«. AKafleMHH Hayn CCCP, Moscova, nr. X V II—X X ,

1960 — 1961 (L. Dembny-M şc va şi L. D e m in y ) .................................................  733
,,The English Historical Rcview“ , Ed. Longmans, Londra, voi. LXXVI, 1961,

nr. 298 301 (S. Columbeanu) ....................................................................................  745

În s e m n ă r i

Istoria Homlniei. — PANAIT I. PANAIT, Asp-cle din lupta populaţiei bucureştene 
împotriva reyimului lurco-fanariol (1716 —1821), Bucureşti, 1961, 64 p. (L . Şt);
V. Ai. GEORGESCU, Dezvoltarea tnvăţămtntului juridic tn Principalele Romine 
In perioada Unirii. Cu prilejul a 100 de ani de la înfiinţarea facultăţilor juri
dice din Bucureşti şi Iaşi, In „Studii şi cercetări juridice” , an. IV (1959), nr. 2, 
p. 521—542 (L.P.M .) ;  G. G. FLORESCU, Unele aspecte ale concepţiei lui 
Nicolae Bălcescu despre suveranitatea ţărilor romine, în „Studii şi cercetări 
juridice” , an VI (1961), nr. 4, p. 597-623 (L.P.M.). Istorin U.R.S.S. -  F. I. 
POLEANSKI, ropodcKoe peMecao u ManyrfiaKmypa e Poccuu XVIII n., Edit. 
Universităţii din Moscova, 1960, 200 p. (C.Ş.) ; . * ,  Bonpocu ucmopuu cejibc- 
Koeo xoaaucmea, Kpecmbfmcmea u peeojuoiţuoHuoso deuotcenua e Poccuu. 
CSopHHK CTaTeit k 75-JieTino anan. H. M. flpymHHinia. Hafl. Ana#. Hayw 
CCCP, Moscova, 1961, 431 p. (S.I.). Istoria universală. — E. MÂLYUSZ, Die 
Lcnlralisulionsbeslrebungcn Iionig Sigismunds in Ungarn, In „Studia Historica 
Academiae Scientiarum Hungaricae” , Akadămiai Kiado, Budapesta, 1960, 42 p.
( R.P .) ; V. HUSA, Dijiny Ceskoslovenska (Istoria Cehoslovaciei), Praga, 1961,
496 p. +  17 hărţi (Tr. I.-N.);  C. W. FROHLICH, Ober den Menschen und s ine 
Verhallnisse, Akademie Verlag, Berlin', 1960, X IX  +  109 p. (R.P.) ;  L. I. VRA- 
NUSIS, ‘ O  „TraTpiomxoţ o(ivoţ“  tou P^ya xal T] eXX7]vi>o ) „xapp.avi6Xa“  
(„ImnuLpatriotic”  al lui Riga şi „carmagnola”  grecească), Atena, 1960, 56 p.
(Oh. C .); RAYMOND CAZELLES, La soci&tt polilique el la crise de la 
royauli sms Philippe de Valois, Librairies d’Argences, Paris, 1958, 459 p.
(S. C.) ; T. WITTMAN, Quelques problbmes relatifs ă la diclalure rivolulionnaire 
des grandes villes de Flandre 1177 — 1579, în „Studia Historica” , nr. 40, Aka- 
dâmiai Kiad6, Budapesta, 1960, 38 p. (L. Şl.); AHMAD DARRAG, L Egyple 
stus le rtgne de Barsbay 825 — 841 (1422 1438), Damas, 1961, X X X II+458 p.
+  16 f. pl. (Institut franţais de Damas) (P.S.). Biznntinoloflie. — ,*» Aus der 
byzanlinischen Arbeil der Tsch choslowakischcn Rcpublik, Akademie Verlag,
Berlin, 1957, 53 p. (R.P .) ;  HCLCNE BIBICOU, Une page d’hisloire diploma- 
tique de Byzunce au X D  s bele: Michel VII Doukas, R<berl Guiscard el la pen
sion des dignitaires, în „Byzantion” , tom. X X IX -X X X  (1959 — 1960), p. 43 —
75 (Gh. C.); A. V. SOLOVIEV, Dominalion byzanline ou russ» au nord de la Mer 
Noire ă l’ip ique des Comnbnes, în Aklen des X I. Inlernalionalen Byzanlinislen 
Kongresses, Milnchen, 1958, Edit. C. H. Beck, Milnchen, 1960, p. 569—580 
(E. Fr. ) ; H. AHRWEILER, Fonclionnaires el bureaux maritimes ă Byzance,
In „Revue des Etudes Byzantines” , X IX  (1961), p. 239 — 252 (E. Fr.). Biblio
grafie, Arhivistică, Muzeografie. — »* , Dccumenle privind relaţiile romino-rusc, 
Muzeul romîno-rus, Bucureşti, 1961, 61 p. (C.Ş.); , *, CSopnuK e necm na 
-anad. Hunona B. Muxoe no cjiynau oceMderemeoduiuuuHamaMy (Culegere 
închinată acad. Nikola V. Mihov cu prilejul împlinirii a 80 de ani), Edit. Aca
demiei Bulgare de Ştiinţe, Sofia, 1960, 362 p. (A. C.) ,* ,  80 zoOuhu om 
IljieeeHCKama enonen 1877—1957. Tlpenopvimejma 6 u6jiuozparf)un (80 de 
ani de la epopeea Plevnei, 1877 — 1957. Bibliografie selecţionată), Muzeul militar 
istoric şi Biblioteca regională din Plevna, Sofia, 1960, 156 ( — 157) p. (S.I.); H. G. 
PATRINELIS, "EXX7]V£ţ xtoSiJtOYpâipoi t&v tî]? ’AvtXYevvv)C-eci><; (Copişti
greci din anii Renaşterii). Extras din ,,’E7re-r/)pit; tou Mroaiojvixoo ’Apxetou” 
(Anuarul Arhivei medievale), V III—IX (1958 — 1959), Atena, 1961, p. 63 — 124 
\Gh. C . ) .......................................................................................................................... 753

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


S T U D I I

VICTORIA OŞTII LUI ŢEPEŞ 
ASUPRA SULTANULUI MEHMED AL II-LEA

(CU PRILEJUL ÎM PLINIRII A 500 DE A N I)1
DE

BARBU T. CÂMPINA

în  centrul tuturor dezbaterilor purtate în istoriografia burgheză 
cu privire la sfîrşitul domniei lui Ţepeş a stat mereu problema rezulta
tului militar al expediţiei otomane de la nordul Dunării din mai şi iunie 
1462. Rezolvînd diferit o serie întreagă de laturi ale acestei teme, isto
ricii burghezi au admis totuşi în -chip unanim că urmarea expediţiei lui 
Mehmed al II-lea a fost alungarea din domnie a lui Ţepeş şi înlocuirea 
lui în scaunul ţării printr-un simplu favorit turcesc 2. Este necesar să 
ne punem şi noi problema dacă şi în ce măsură sînt răspunzătoare izvoa
rele vremii de divergenţele şi de soluţiile istoriografiei.

Trecînd în revistă aceste mărturii, ne propunem să analizăm mai 
întîi rezultatul global al războiului din mai şi iunie 1462, pentru ca apoi, 
folosind încheierile generale ce se vor desprinde din discuţia izvoarelor,

1 Acest studiu formează cap. II al monografiei Importanţa luptelor din 1462 pentru 
dezvoltarea politică a Ţării Romtneşti, rămasă in manuscris după moartea autorului. Lucrarea 
este alcătuită din tref capitole : in capitolul I, autorul a analizat modul în care vechea istorio
grafie a prezentat evenimentele din 1462, iar capitolul al III-lea a fost publicat sub titlul 
Complotul boierilor şi „răscoala”  din Ţara Rominească din iulie-noiembrie 1462, în Studii şi 
referate privind istoria Romtniei, partea I, p. 599 — 624. în anexele lucrării sînt discutate pe 
larg izvoarele referitoare la evenimentele din 1462.

2 I. Bogdan, Vlad Ţepeş fci naraţiunile germane şi ruseşti asupra lui, Bucureşti, 1896, 
p. 25. şi urm.; N. Iorga, Studii istorice asupra Chiliei şi Cetăţii Albe, Bucureşti, 1899, p. 123; 
I. Ursu, Ştefan cel Mare şi turcii, Bucureşti, 1914, p. 26 ; C. C. Giurescu, Istoria romtnilor, 
ed. a IlI-a, voi. II, partea I, Bucureşti, 1940, p. 47; subliniem că, în fond, chiar şi Xenopot, 
în ciuda pledoariei sale înflăcărate pentru victoria lui Ţepeş, a trebuit să admită succesul final 
al turcilor, pe care l-ar fi provocat pornirea neaşteptată a lui Ştefan cel Mare; astfel, după 
Xenopol, Vlad Ţepeş „bătuse întîi pe Mahomed, dar apoi fusese bătut de Ştefan şi generalul 
său răzbit de restul armatei turce,ti”  (Istoria rcmtnilor, ed. a IlI-a, voi. IV, p. 31). Cum Insa 
cronologia nu îngăduie asemenea combinaţii, rezultatul cel mai limpede rămine totuşi lnscău 
narea lui Radu de către turci (cf. op. cit., p. 35 ; „Turcii, foloşindu-se de fuga lui Ţepeş şi 
puntnd In locu-i. . .  pe fratele său, Radu cel Frumos. . .” ).
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să încercăm a reconstitui trăsăturile caracteristice ale unora dintre bătă
liile lui principale.

★
0  observaţie se impune, credem, din capul locului, mărginind însuşi 

cadrul întregii discuţii. în  adevăr, despre o victorie a sultanului asupra 
oştii lui Ylad Ţepeş, descrisă limpede sub forma unei victorii obţinute 
pe calea armelor în timpul campaniei din mai şi iunie, nu pomeneşte 
nimeni în secolul al XY-lea, în afară de autorii cronicilor turceşti.

Ne vom ocupa pe larg mai jos de condiţiile speciale care trebuiau 
să agraveze în cazul nostru parţialitatea îndeobşte cunoscută a unor astfel 
de autori şi care deci reduc aci, mai mult decît oriunde, valoarea probantă 
a mărturiei lor, oricum atît de slabă. Credem că, în aceste condiţii speciale, 
aserţiunea cronicarilor turci nu poate fi măcar o clipă reţinută împotriva 
altor păreri contemporane. Este o concluzie pe care trebuie să o considerăm, 
desigur, la fel de valabilă şi pentru mărturia unui renegat grec de teapa 
lui Critobul1, mai zelos chiar decît un turc în proslăvirea fanatică a 
sultanului pe care îl slujea.

în  cazul renegatului sîrb Constantin Mihailovici de Ostroviţa, fai
mosul „ienicer”  căruia i s-a făcut o primire atît de largă în cercetările 
privitoare la lupta lui Vlad Ţepeş 2, exact aceeaşi încheiere ne este im
pusă, şi chiar mult întărită, fie numai de contradicţiile în care se împle
ticeşte propria lui povestire. într-adevăr, oprindu-se în Memoriile sale 
la campania din 1462, la care de altminteri participase ca ienicer turcit, 
Const. de Ostroviţa istoriseşte mai cu seamă propriile sale temeri şi 
cele ale camarazilor săi de arme din unităţile de ieniceri, supuşi acţiunii 
distructive a atacurilor prin surprindere organizate de Ţepeş. Este o 
cronică a spaimelor mărunte, pitorească de altfel, dar cu totul incapabilă 
să redea mersul operaţiunilor militare principale şi să caracterizeze re
zultatul de ansamblu al acestora. Constatăm că, efectiv, sfîrşitul războiului 
este caracterizat de ienicer în două pasaje cu semnificaţii diametral opuse. 
Dacă în primul din tic aceste pasaje alungarea lui Ţepeş e descrisă îutr-un 
fel ce pare a evoca participarea oastei sultanului, fie şi indirect, la insta
larea lui Eadu cel Frumos 3, încheierea propriu-zisă a povestirii ieniceru

1 Asupra minciunilor sfruntate ce Împodobesc In genere cronica acestuia, vezi aprecierile 
studiului special ce i l-a Închinat Z. V. Udalţova, JiuSdiauuucKuu ucmopuK Kpumoăyn o 
mokhux cjiaaRHax u dpyeux napodax 6atiKancKoso nojiyocmpoea e XV sene In ,,BuaaHTMiiCKnH 
npeMPHHHK“ , nr. 4, 1951, p. 91 şi urm.

! I. Bogdan, op. cil., p. 4, 25, considera pe „ienicerul”  sîrb drept prinicipalul izvor istoric 
pentru studiul luptelor din 1462, mai de temei chiar decît Chalcocondil şi diplomaţii veneţienu

3 Natura acestei participări apare foarte confuz redată In Memoriile ienicerului; după 
ce Întreaga povestire stăruise asupra succeselor pe care le obţineau hărţuitorii lui Ţepeş, chiar 
atacul de noapte fiind descris ca un net succes romlnesc, autorul pomeneşte prinderea şi uci
derea cttorva sule de ostaşi romlni (este unica ispravă victorioasă pe care autorul o atribuie 
armatei din care făcuse parte!), pentru ca pe baza acestei „victorii”  să Încheie : „Incit, văzlnd 
puterea turcilor, romlnii părăsiră pe Dracu Vodă şi se lipiră către frate-său, care se afla pe 
lingă sultanul turcesc. Dracu fugi In Ungaria la regele Matei. . .”  („Arhiva istorică” , 1,2, p. 11). 
Este vădit că boierii şi nu turcii slnt chiar la Const. de Ostroviţa cauza principală a alun
gării lui Ţepeş; cit despre faptul că el aşază evenimentul in timpul expedifiei sultanului. 
dlndu-i prin aceasta un caracter străin de realitate, cf. observaţiile de mai jos cu 
privire la confuziile cronologice ale autorului.
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lui cuprinde o observaţie de cu totul altă orientare; credem necesar să 
insistăm asupra acesteia din urmă, căci ea reprezintă, oricum, oglindirea 
unei păreri generale care se Tăspîndise printre turcii mărunţi din mediul 
lui Const. de Ostroviţa.

Sfîrşindu-şi evocarea luptelor din 1462, ienicerul sîrb revine asupra 
preocupării care fusese vădit mereu în centrul atenţiei sale şi vorbeşte 
despre marile pierderi în oameni provocate de îndrăzneţele atacuri 
ale lui Ţepeş; ienicerul insistă însă, afirmînd de rîndul acesta că oştenii 
turci mergeau pînă la a-1 înfrunta pe sultan cu pomenirea pierderilor lor. 
Or, temutul Mebmed al II-lea, cel a cărui cruzime sălbatică ne este des
crisă în atît de numeroase mărturii, apare deodată zugrăvit aici, în con
versaţia cu oştenii săi, drept un comandant sfătos, a cărui replică e plină 
de o adîncă şi surprinzător de filozofică resemnare.

într-adevăr, sultanul nu ar fi găsit să răspundă altceva decît că 
pînă ce romînii nu vor fi fost scoşi din Chilia şi Cetatea Albă, iar ungurii 
din Belgrad „ pînă atunci nu vom putea birui pe creştini"1.

Este suficient, pentru a putea aprecia la justa sa valoare acest 
răspuns, să ne amintim că tocmai asediul Chiliei a fost ultimul act al 
expediţiei sultanului şi că el a reprezentat o categorică înfrîngere, în urma 
asediului Chilia rămînînd mai departe sub o stăpînire romîno-maghiară. 
Nici istoricii burghezi nu s-au gîndit să conteste cele două fapte pe care 
le subliniem aici; ele sînt efectiv stabilite de izvoare într-un chip ce înlă
tură orice discuţie 2. Dar istoricii burghezi nu au băgat de seamă un lucru 
foarte simplu, pus în lumină de istoria tuturor războaielor : rezultatul de 
ansamblu al unei expediţii se judecă nu după succesul sau insuccesul fie
cărei operaţii parţiale din timpul campaniei, ci după încheierea celei din 
urmă dintre bătăliile ei decisive. în  măsura, deci, în care asediul Chiliei 
este apreciat ca o confruntare hotărîtoare a forţelor turco-romîne în răz
boiul din 1462 (şi constatăm că tocmai aceasta era aprecierea lui Mebmed 
al II-lea după spusele ienicerului sîrb), întregul şir de lupte din mai şi 
iunie trebuie considerat ca alcătuind episoadele particulare ale unei cam
panii încheiate cu înfrîngerea sultanului.

Nu avem de fel intenţia să punem un temei deosebit pe mărturia 
ienicerului şi să deducem victoria reală a lui Ţepeş din acest izvor plin 
de afirmaţii nesigure 3. Socotim însă că nu se mai pot folosi Memoriile 
lui Const. de Ostroviţa ca argument împotriva victoriei romîneşti din 
1462; singura constatare limpede care se poate desprinde din aceste 
Memorii (şi care este efectiv confirmată şi de alte mărturii) evocă mai 
degrabă un sentiment poate nelămurit, dar autentic al înfrîngerii, răspîndit 
chiar în rîndurile armatei otomane. Constatăm anume că în mediul

1 „Arhiva istorică” , I, 2, p. 11 ; cf. şi versiunea altui manuscris, citat de I. Bogdan, op. 
cit., p. 22.

* Rezultatul acestui asediu, anunţat mai lnlli de Balbi in raportul său din 28 iulie (Afon. 
Hung. Hist., Acta exlera, IV, p. 189), a fost caracterizat de nenumăraţi autori in acelaşi chip 
şi nu a fost contestat de absolut nimeni.

3 între altele, afirmaţia despre rolul Chiliei şi Belgradului este (in termenii folosiţi de 
ienicer) destul de dubioasă; in adevăr, sultanul nu putea vorbi de garnizoanele ungureşti din 
Belgrad şi de cele romineşti de la Chilia intr-o vreme in care la gurile Dunării se aflau garni
zoane ale regelui maghiar I
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oştenilor mărunţi, de felul ienicerilor printre care se înrolase şi Constantin, 
oirculau zvonuri confuze despre o intervenţie părintească a sultanului, 
menită să explice pierderile lor şi să le calmeze spaimele; subliniem că, 
oricum, această explicaţie, prin chiar termenii în care ea este redată de 
către ienicerul sîrb, presupune că la 1462 turcii „nu i-au putut supune”  
pe romîni.

Interesul unei astfel de constatări este întregit prin detaliile pe 
care le aduc şi unele mărturii creştine1; desprindem îudeosebi faptele 
relatate de martori oculari ai intrării trupelor turceşti în Adrianopol, în 
momentul întoarcerii lor din expediţia de la nordul Dunării. Unul dintre 
aceştia stăruie asupra murmurului ce se ridica din mijlocul poporului din 
suburbiile oraşului, datorită ştirilor răspîndite cu iuţeala fulgerului despre 
măcelul provocat printre turci de către Ţepeş; plîngerile celor care îşi 
pierduseră rudele apropiate cresc tumultuos, pînă ce sultanul (care intrase 
noaptea pe furiş în Adrianopol) se vede silit să plece din oraş 2. AI doilea 
martor confirma de asemenea aspectul jalnic al oştirii care se întorsese m 
patrie urmărită de amintirile groazei; dar el ne dă şi informaţia — pre
ţioasă sub multe aspecte în discuţia noastră — că, urmărind calmarea 
maselor agitate, „turcii au pus la cale unele manifestări de veselie, pentru 
a face pe supuşii săi să creadă că stăpînul lor s-a întors victorios”  3.

Credem că numai în lumina acestor informaţii se poate înţelege pe 
deplin cadrul în care s-a alcătuit treptat imaginea războiului din 1462, 
aşa cum această imagine se oglindeşte în lucrările scrise de către turci 
sau sub influenţa acestora. Chiar în cazul în care astfel de autori erau de 
bună credinţă, ei se găseau în faţa unei versiuni oficiale, răspîndite de 
administraţia sultanului, şi trebuiau să ţină seama de ea, fie că o „aran
jau”  prin combinaţiile naive ale lui Const. de Ostroviţa4, fie că se re
semnau la căi mai ocolite încă, pentru a respecta totuşi adevărul. Tocmai 
acesta este cazul mărturiei aduse de către principalul cronicar turc al 
războiului lui Ţepeş, de către Enverî. Acest cronicar, participant el 
însuşi la campanie, a alcătuit îndată după evenimente 0 lucrare specială, 
în care istoriseşte cele văzute şi trăite de el pe teritoriul Ţării Eomîneşti. 
Cronica lui Enven este închinată marelui vizir Mahmud-paşa, în suita 
personală a căruia se găsea şi cronicarul. Detaliul e semnificativ nu numai 
pentru personalitatea acestui autor (a cărui lucrare este foarte departe

1 Despre groaza oştenilor turci In momentul trecerii Dunării vorbeşte şi cronicarul 
Chalcocondil, Expuneri istorice, ed  ̂ V. Grecu, Bucureşti, 1959, p. 291.

2 The itineraries of IV. Wey, Londra, 1857, p. 100 — 101.
2 Relaţia „sclavului albanez” , în „Columna lui Traian” , 1883, p. 41.
4 Considerăm că versiunea pe care o găsim in Memoriile ienicerului reprezintă rezul 

tatul Încercărilor naive ale autorului de a pune de acord frinturile disparate şi contradictorii ale 
unor amintiri, oricum confuze la data la care el scria. Subliniem că Memoriile au fost redactate 
in 1496 1501 şi că, deşi le-a scris In Polonia, Const. de Ostroviţa se Întemeia pe ceea ce
aflase şi pricepuse tn Turcia despre evenimente. Este probabil că printre ieniceri zvonurile pri
vitoare la sflrşitul războiului se ciocneau şi se contraziceau haotic, propriile lor cunoştinţe despre 
desfăşurarea operaţiilor militare principale fiind mult prea sumare pentru a Înfrunta versiunea 
oficială pe care o susţinea marele lor stăpln; ce putea ieşi de aici in mintea simplă a unui 
ostaş ca slrbul Const. de Ostroviţa se poate vedea din confuziile de cronologie şi de logică In 
«are s-au Încurcat iremediabil Memoriile Imbătrlnitului ienicer.
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de a oglindi naivitatea şi simplismul ienicerului sîrb), dar explică de 
asemenea o curioasă particularitate a cronicii în discuţie.

în  lucrarea lui Enverî*, războiul din 1462 este povestit în două locuri 
distincte; prima oară ca un eveniment încadrat în şirul lung de războaie 
al Islamului (unde rolul principal în luptă este rezervat în chip firesc lui 
Mehined al II-lea), iar a doua oară printre faptele de arme special legate 
de activitatea vizirului Mahmud, pus aici ca o personalitate centrală. 
Rezultatul final al expediţiei turceşti împotriva lui Ţepeş nu este prezentat 
la fel în cele două versiuni ale lui Enverî. în  cea dintîi 1 2, istorisirea se re
feră mai cu seamă la un număr de isprăvi episodice ale oştenilor lui Meh- 
med, cronicarul insistînd aici asupra unor descrieri de amplă desfăşurare 
retorică, unde succesele parţiale ale azapilor şi spahiilor sînt zugrăvite 
cu multă strădanie literară3; a doua versiune este mult mai scurtă şi de 
un caracter sobru, faptele lui Mahmud avînd pe semne mai puţină nevoie 
de sprijin poetic. Or, momentul principal al istorisirii lui Enverî în acesl 
din urmă pasaj constă în reproducerea unui mic discurs pe care l-ar 
fi ţinut Ylad Ţepeş chiar în timpul luptelor şi în care domnul romîn ar fi 
rostit cuvintele : ,,Această victorie este a mea”  4.

Observăm că discursul lui Ţepeş, chiar de ar fi fost ţinut vreodată, 
tot nu avea desigur pe unde să ajungă la urechile autorului turc.

Am văzut, în schimb, că este vorba de un procedeu literar, spe
cific lui Enverî, căci e utilizat de el şi în alte ocazii5, un procedeu prin 
care el pune în gura căpeteniei duşmane enunţul adevărului istoric ori 
de cîte ori acest adevăr este prea dureros pentru gloria Islamului spre a 
putea fi mărturisit prin povestire directă.

La această recunoaştere mai mult sau mai puţin ocolită a victoriei 
lui Ţepeş de către principala mărturie turcească a faptelor din 1462, 
trebuie să adăugăm rezerva cu care sînt povestite aceleaşi fapte de către 
contemporanul Urudj 6 şi de cronicarii turci cuprinşi în compilaţia lui 
Donado da Lezze7; nici unul dintre aceştia nu cutează a împinge minciuna

1 Reamintim că nu ni s a păstrat acel Tejerudjname, care e scris special numai 
pentru povestirea războiul din 1462, şi că folosim in locul aceluia pasajul corespunzător 
războiului din cronica principală a lui Enverî.

2 Dustiirname-i Enuert, ed. M. Halii, Istanbul, 1928, p. 99 —100 (în trad. rom. la 
Institutul de istorie).

* Totuşi, stăruinţa cronicarului-poet se referă chiar şi în aceste cazuri mai mult la acţiuni 
de pradă şi de înrobire ; cf. versurile în care e povestită incursiunea de la Buzău (op. cil.,
p. 100)

4 Ibidem, p. 104.
5 De pildă, în cazul asediului neizbutit al Belgradului in 1156 (Enverî, op. cil., p. 97).
8 Urudj A., Tevarih-i-al-i-Osman, ed. F. Babinger, Hanovra, 1925, p. 73 : Urudj

se mulţumeşte să constate că sultanul „nu a dai fală cp blestematul voievod Ţepeş, neputtnd să 
facă război cu el” . De un deosebit interes este faptul că, intrerupînd aici firul cronologic al eve 
nimentelor din cronica sa, Urudj adaugă tot ce s a petrecut între Mehmed al II-lea şi 
Ţara Romlnească pînă in 1477, încheind : „Sultanul, cucerind vilaietul Valahiei şi scoţlndu 1 
pe Ţepeş din domnie, l-a făcut bei pe Ţepeluş”  (p. 74). Aşadar, drept victorie a sultanului este 
prezentată expediţia din 1477, nu aceea din 1402.

1 Ilistoria turchesca, ed. I. Ursu, Bucureşti, 1910, p. 23 şi urm., recunoaşte chiar unele 
victorii ale lui Ţepeş şi îndeosebi faptul că după „atacul de noapte”  sultanul „a vrui să plece 
de disperare” ; atunci s-ar fi prezentat fnsă Radu, propunînd sultanului să rămlnă el domn în 
schimbul unui tribut (op. cit., p. 25).
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pînă la a pretinde că Ylad Ţepeş a fost înfrînt de armata otomană, deşi 
este desigur greu de presupus că ei ignorau răspîndirea acestei minciuni 
la banchetele „veseliei”  sultanului. Eezultă, credem, o concluzie limpede : 
dacă teza unei victorii a lui Mehmed al II-lea în Ţara Romînească apare 
în adevăr numai printre cronicarii osmani, constatăm în schimb că 
ea este departe de a fi împărtăşită de toţi aceşti cronicari, şi în egală mă
sură.

Ni se pare absurd să ne mai oprim într-o cercetare critică la o în
cheiere pe care, în ciuda caracterului ei oficial, se vedeau siliţi să o res
pingă sau măcar să o ocolească pînă şi unii dintre slujitorii literari ai fana
tismului turcesc.

★

Procedînd prin eliminare, am ajuns astfel să restrîngem discuţia 
la confruntarea numai a două versiuni: aceea a cronicarilor care îi atribuie 
lui Ţepeş o victorie completă şi aceea a diferitelor mărturii care, fie că 
vorbesc despre o bătălie nehotărîtă, fie că sînt ele-înşile neclare, evocă un 
război confuz, lipsit în fond de un adevărat învingător.

Yom prezenta pe rînd, în ordinea cronologică a redactării lor, cro
nicile şi memoriile care se grupează în fiecare din aceste două rubrici.

Printre primele ca dată dintre toate aceste mărturii pare să fie cro
nica bizantină a lui Chalcocondil, scrisă probabil în 1463. Este o povestire 
foarte amănunţită, unde rezultatul final al războiului este întrucîtva 
umbrit de împrejurarea că istorisirea autorului însuşi se pierde în puzderia 
unor detalii privitoare la tot felul de acţiuni particulare; conţinutul prin
cipal al bilanţului pe care-1 încheie cronicarul este astfel, în parte, ascuns 
de propriile lui mărunţişuri. Tocmai de aceea, Chalcocondil a putut să fie 
luat de unii autori drept o mărturie împotriva victoriei lui Ţepeş 1, deşi 
o lectură ceva mai atentă pune în lumină convingerea deplin formată a 
cronicarului despre înfrîngerea lui Mehmed al II-lea la nordul Dunării.

într-adevăr, sfîrşitul campaniei este caracterizat de Chalcocondil 
în chip destul de sumar; referindu-se la momentul în care Mehmed a 
părăsit teritoriul Ţării Romîneşti, cronicarul precizează numai că sul
tanul „l-a lăsat pe Draculea <  Radu cel Frumos — n.n. >  fratele dom
nului Vlad, acolo în ţară, ca să trateze cu dacii şi să aducă ţara sub ascul
tarea lui. . . iar el însuşi a pornit de-a dreptul spre reşedinţa împărătească”  a. 
Dar însuşi contextul cronicii suplineşte cît se poate de satisfăcător lipsa 
(în acest pasaj) a unui bilanţ mai explicit formulat.

în  primul rînd, rezultă limpede că la data la care Mehmed a trecut 
Dunărea „spre scaunul său”  (sîntem aşadar la Brăila, sigur după 25 
iunie), Vlad Ţepeş nu fusese încă înlăturat din domnie. Chiar pasajul 
citat mai sus precizează că începînd de-abia de la această dată tîrzie 
(aşadar după războiul dintre Ţepeş şi Mehmed), Radu trebuia să în
cerce „să-şi supună ţara” . Reiese destul de clar că ţara nu a fost 
„supusă" prin armele sultanului. Efectiv, Chalcocondil povesteşte pe * *

1 Chiar şi Xenopol afirmă că, „Dintre istoricii bizantini, Chalcocondila, partizanul tur
cilor, ascunde infrîngcrea lor”  (Istoria romlnilor, voi. IV, p. 25).

* Chalcocondil, op. cit., p. 291.
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larg evenimentele care despart în timp alungarea lui Ţepeş din domnie 
de momentul întoarcerii sultanului în Turcia; astfel, demersurile la
borioase ale lui Eadu pe lîngă boieri, apoi primele ezitări ale boierilor, 
în fine, hotărirea lor de a se grupa în jurul lui Eadu, toate acestea 
nu numai că explică în cronica lui Chalcocondil înscăunarea fratelui lui 
Ţepeş, dar o şi datează*, precizînd anume că pentru istoricul bizantin 
evenimentul este complet străin de expediţia condusă de către sultan 
şi cu multe luni posterior acesteia 1 2.

Dar constatarea înregistrată aici oglindeşte tocmai convingerea 
pe care şi-o făcuse Chalcocondil despre faptul că armata lui Mehmed al 
II-lea suferise o gravă înfrîngere la nordul Dunării în mai-iunie 1462. 
Subliniem în acest sens importanţa unui pasaj trecut cu vederea de cerce
tători şi în care, relatînd desfăşurarea pregătirilor sultanului înainte de 
începutul campaniei, cronicarul vorbeşte despre chemarea lui Eadu ca 
însoţitor al expediţiei; Chalcocondil se crede îndreptăţit să precizeze aici 
chiar scopul cu care Mehmed al II-lea şi-a adus favoritul, arătînd anume 
că avea de gînd să-i lase domnia Ţării Eomîneşti 3.

Este lesne de înţeles că, pentru Chalcocondil, „programul politic”  
al sultanului era astfel alcătuit la plecarea lui din Adrianopol, încît chipul 
în care, după acelaşi cronicar, el s-a întors acasă reprezintă în realitate 
expresia unui dublu eşec : rezultatul material al bătăliei de la nordul 
Dunării zădărnicise absolut toate planurile turcilor, nu numai cele misterios 
formulate la Adrianopol, dar mai cu seamă, cel pe care însuşi Mehmed 
al II-lea îl socotea ca un fel de „program minimal”  şi care, după cum am 
văzut mai sus, nu se realizase nici el în timpul bătăliei din mai şi htnie.

Adăugăm că, de altminteri, tot Chalcocondil este cel care atribuie 
sultanului faimoasa declaraţie despre valoarea principiilor de guvernare 
ale lui Ţepeş : „nu poate să ia ţara unui bărbat care face lucruri aşa de 
mari" 4. Or, după istoricul bizantin, aceste cuvinte au fost rostite de Meh
med al II-lea în momentul culminant al campaniei, în faţa Tîrgoviştei, 
şi ele reprezintă în cronică o pregătire a pasajului imediat următor, din 
care aflăm că împăratul se retrăgea, pornind către Dunăre 5 ; rezultă că 
ele constituie pentru cronicar însăşi explicaţia încheierii unei expediţii 
care nu înfăptuise nici unul din planurile sultanului. O astfel de încheiere, 
chiar dacă nu este mai explicit caracterizată de Chalcocondil, tot nu 
poate fi interpretată, credem, în mai multe sensuri; ea are un conţinut 
precis şi oglindeşte faptul că victoria militară în campania din mai-iunie 
1462 i-a aparţinut deplin lui Ţepeş.

1 De-abia după ce boierii se lasă convinşi de Radu şi 11 sprijină, acesta şi-a „strtns ar
mată, a năvălit şi a pus mtna pe domnie”  (Chalcocondil, op. cit., p. 291). Faptul se petrece deci 
mult după 11 iulie (ctnd sultanul intră In Adrianopol).

2 El apare In orice caz mult posterior datei de 11 iulie, clnd sultanul s-a Întors la Adria
nopol, aşadar despărţit In timp cu clteva luni de expediţia din Ţara Romlnească.

3 Chalcocondil, op. cit., p. 287.
4 Ibidem, p. 289.
5 Ibidem, p. 290. Condiţiile in care s-a desfăşurat retragerea slnt de altfel caracterizate 

de Chalcocondil clnd arată că turcii se temeau. . . de îndrăzneaţă romtnilor şi au trecut Dunărea 
in mare grabă (ibidem, p. 291).
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Am socotit necesar să stăruim atît de mult asupra textului lui Uhal- 
cocondil din pricina felului greşit în care el a fost utilizat şi în unele lu
crări mai recente; restul mărturiilor care întăresc punctul de vedere al 
istoricului bizantin, prezentînd războiul din 1462 cu mai puţine detalii, 
scot în relief (poate tocmai de aceea) în chip cu mult mai clar miezul 
însuşi al evenimentelor. Le înşirăm aici, fără a le mai însoţi de comentarii 
speciale.

Analele sîrbeşti consemnează sub anul 1462 că „a mers farul Meh- 
med în Vlahia şi împotriva lui Vlad voievod şi nimic nu a isbutit”  1 (după 
altă variantă „a mers în Vlahia şi l-a bătut Draeula în timpul nopţii’'12).

Scriitorul bizantin Ducas, a cărui lucrare e contemporană cu cea a 
lui Chalcocondil şi independentă de ea, se opreşte în istorisirea lui la 
„atacul de noapte”  şi înfăţişează dezastrul provocat printre turci; apoi, 
„cînd s-a făcut dimineaţă. . ., tiranuKe vorba de Mehmed al II-lea—n.n.>  
sculîndu-se plin de ruşine, a trecut Dunărea şi a ajuns la Adrianopol”  1 2 3,

Culegîndu-şi informaţiile în 1464 din Transilvania şi Ungaria, epis
copul de Modrussa prezintă în acelaşi fel „atacul de noapte”  şi urmările 
lu i : sultanul, „cînd a văzut înfrîngerea şi gravele pagube* alor săi, mai 
aflînd încă şi de aceea că ungurii vin în ajutor lui Ţepeş, s-a grăbit să se 
întoarcă de unde a venit”  4.

în  1475, pe baza unor ştiri culese din Buda, FI. Beverella 5 explică 
speranţele puse de către Matiaş Corvin în reînscăunarea lui Vlad Ţepeş 
în Ţara Bomînească, spunînd : „Se speră că zisul Draeula va face mari 
isprăvi împotriva turcilor, după cum a mai făcut şi altădată, cînd le-a dat 
o straşnică bătaie în părţile Ţării liomîneşti, înainte de a f i  fost prizonierul 
măriei sale <  Matiaş >  ”  6.

Scriind cu patru ani mai tîrziu, autorul folosit de Felix Petancius 
arată că atacul lui Vlad Ţepeş „l-a silit pe Mehmed. . . să se întoarcă în 
fugă spre Dunăre cu mari pierderi dintre ai săi şi cu ruşinea de a f i  dat 
dosul”  7.

„Cronica lui Ţepeş” , scrisă de un romîn prin 1483—1484, pune în 
fruntea întregii povestiri despre domnia lui Ţepeş, ca evenimentul cel 
mai însemnat al acesteia, războiul purtat împotriva turcilor; insistînd 
asupra măsurilor politice ale domnului care continua să ţină energic frînele 
puterii şi după „atacul de noapte” , precum şi asupra spiritului de sacri
ficiu pe care el îl inspira oştenilor lui, cronica încheie arătînd că sultanul 
„a  plecat cu mare ruşine; a pierdut oaste nenumărată. El nu a îndrăznit 
să meargă <m ai departe> împotriva lui <Ţ epeş> ”  8.

1 Stări srpski rodoslovi letopisi, cd. Stojanovic, Karlovitz, 1927, p. 245.
2 Ibidem. Din cele şase variante ale acestor anale, numai una singura (manuscrisul 

din Cctinic — Muntencgru), care e însă neglijabilă, căci datează din secolul al XVI-lca, pome
neşte o victorie a sultanului.

8 Ducas, Istoria lurco-bizantină (1341 1462), ed. V. Grccu, Bucureşti, 1958, p. 432.
4 Nic. de Modrussa, Opere minori, voi. IV, ed. G. Mcrcati, p. 249.
6 Subliniem că, prin calitatea pe care o avea la Buda ca sol al ducelui de Ferrara, 

acest Fi. Rcverclla exprimă aici nu opinia sa personală, ci pe aceea a curţii maghiare, infor- 
mîndu-şi stăpînul despre demersurile politice ale lui Matiaş Corvin şi despre cauzele acestora.

6 A. Vercss, Fontes rerum Transylvanicarum, voi. IV, p. 15.
7 N. Iorga, Acte $/ fragmente, voi. III, p. 62.
8 Cronicile slavo-romine, ed. P. P. Panaitescu, p. 208.
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în  jurul anului 1500, cronicarul veneţian D. Malipiero notează 
mai pe scurt că domnul Ţării Romîneşti a întîmpinat oastea sultanului 
şi va înfrînt-0 voiniceşte”  h

O altă cronică, scrisă tot la Veneţia şi cam în aceeaşi vreme, înre
gistrează expediţia turcească din 1402 împotriva lui Ţepeş, preeizînd : 
„turcii au fost puşi pe fugă şi bătuţi rău”  1 2.

în  fine, ultima ca dată, dar şi una dintre cele mai importante măr
turii de care dispunem este memoriul lui M. Bocignoli; autorul aflase 
în Ţara Romînească, unde a călătorit înainte de 1512, numeroase detalii 
despre expediţia sultanului, despre „atacul de noapte”  şi despre celelalte 
acţiuni întreprinse de Ţepeş prin surprindere şi cu un deosebit succes 
împotriva diferitelor unităţi turceşti. Enumerîndu-le minuţios, Bocignoli 
adaugă : „Aşa se face că Mahomed, deoarece nici nu mai avea provizii 
pentru oaste, nici nu-i convenea să se îndrepte cu riscuri atît de mari pentru 
ai săi împotriva lui Dracula care stătea adăpostit în păduri, mai cu seamă 
că mulţi dintre turci pieriseră, a fost silit să se întoarcă pe unde a venit, 
fără prăzi şi fără izbind ăi”  3.

★

Faţă de lista impresionantă a acestor zece mărturii care subliniază 
înfrîngerea sultanului de către Vlad Ţepeş, textele ce i se pot opune sînt 
cu totul neînsemnate. Ne facem totuşi datoria de a le înregistra ca atare.

Cronicarul bizantin Frantzes evocă războiul din 1462 într-un chip 
nu numai sumar, dar şi încărcat de aluzii obscure; el se mărgineşte a 
nota că sultanul „a mers în Marea Vlaliie şi a îndreptat ce se făcuse acolo 
împotriva sa”  4.

A. Bonfini aduce o însemnare la fel de succintă ca informaţii ne
mijlocit privitoare la războiul dintre Ţepeş şi Melimed; o cităm aici în 
întregime. „Regele <  e vorba de Matiaş Corvin — n.n. >  spunea că 
se duce în Ţara Romînească pentru a elibera din mîinile turcilor pe 
Dracula, căruia îi dăduse în căsătorie pe o rudă a sa de sînge. Pornind 
într-acolo, np ştiu din care cauză, căci aceasta nimănui nu i-a fost destul 
de lămurit, l-a luat prins pe Dracula în Ţransilvania. Cît despre celă
lalt Dracula <  aşadar pe Radu cel Frumos — n.n .> , orînduit de turci 
peste acea ţară, împotriva părerii tuturor, l-a confirmat”  5.

în  fine, polonezul Dlugosz evocă aceste evenimente cu şi mai mare 
grabă, cu prilejul explicaţiilor date de el despre un război din 1465 ; cro 
nicarul îşi aminteşte confuz că „după ce Vlad, domnul Moldovei superi
oare <  e vorba de Ţara Romînească — n.n. >  a fost prins de Matiaş, 
regele Ungariei. . . 6, un alt frate al acestui Vlad, anume Radu, apropi- 
indu-se de Mehmed, împăratul turcilor, s-a oferit acestuia ca vasal şi

1 N„ Iorga, Acte şi fragmente, voi. III, p. 84.
2 Ibidem, p. 39.
3 A. Veress, Fonles rerum Transgloanicarum, voi. IV, p. 130.
4 Frantzes, Cronicon Maius, p. 414; Cronicon Minus, col. 1 072.
5 A. Bonfini, Rerum Hungaricarum decades IV, ed. Leipzig, 1771, p. 544.
3 Aici Dlugosz intercalează pasajul despre „trădarea”  lui Ţepeş.
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tributar şi a primit să conducă cu condiţia plăţii tributului mai sus-zisa 
Moldovă superioară”  x.

La atît şi nimic mai mult se reduce dosarul mărturiilor neturceşti 
care, măcar în aparenţă, contestă victoria lui Ţepeş. Este locul să ne ocu
păm însă mai de aproape de realităţile ascunse în dosul acesţei aparenţe.

în  primul rînd, oricît am stoarce cele trei texte reproduse mai sus, 
este imposibil să le facem a spune că, în ciocnirea militară dintre forţele 
lui Ţepeş şi cele ale lui Mehmed, victoria a fost de partea aceastora din 
urmă. Notiţa lui Erantzes este atît de evazivă în prudenţa ei, încît i se 
poate la fel de bine atribui înţelesul unei aprecieri generale cu privire la 
evenimentele întîmplate în august-noiembrie 1462, la nordul Dunării, cînd 
ştim că s-a produs o mişcare a boierilor menită să-l înlăture pe Ţepeş; 
am arătat că această mişcare politică a restabilit tributul Ţării Eomîneşti 
faţă de Poartă şi îndeosebi a făcut să dispară conducătorul principal al 
luptei pentru independenţă 1 2. La depărtarea la care scrie Erantzes (într-un 
mediu stăpînit de turci, unde sultanul înscenase sărbătorirea ,,victoriei"), 
ecourile înăbuşite ale acestor răsturnări provocate de boieri puteau fi 
la rigoare luate drept un semn că lucrurile ,,s-au îndreptat”  în sensul 
intereselor turceşti; faţă de situaţia din ajunul campaniei, poziţia turcilor 
părea, oricum, ceva mai bună. Dar este greu să împingem mărturia lui 
Erantzes fie şi numai cu un pas înainte spre afirmarea unei victorii mili
tare a sultanului; este o versiune căreia Erantzes pare mai degrabă să se 
împotrivească, de vreme ce nu s-a lăsat deplin convins de petrecerile ofi
ciale puse la cale în imperiul lui Mehmed al II-lea.

Cît despre însemnările lui Bonfini şi Dlugosz, ele sprijină cu atît 
mai puţin această versiune, cu cît de fapt ele trec sub tăcere evenimentele 
din 1462 care aparţin propriu-zis războiului3.

Singurul aspect sub care par a fi totuşi evocate aici luptele din 
mai şi iunie 1462 este cel al unei afirmaţii făcute de ei cu privire la con
diţiile înscăunării lui Eadu cel Erumos; amîndoi cronicarii amintiţi vor
besc despre legăturile lui Eadu cu turcii într-un chip ce pare a spune că 
el a fost aşezat în domnie cu o contribuţie însemnată a sultanului 4. Cum 
cronicarii otomani spun acelaşi lucru (în termeni ce se deosebesc, e drept, 
prin caracterul mult mai pozitiv al afirmaţiilor lor), cum ei adaugă că 
operaţia înscăunării a fost impusă cu armele 5, s-a putut naşte impresia

1 J. Dlugosz, Historia Polonica, voi. II, Leipzig, 1712, col. 344.
* Vezi B. T. Câmpina, Complotul boierilor.. .  ■
* Subliniem că informaţiile date de cei doi cronicari asupra evenimentelor din 1462 

sini integral reproduse mai sus.
4 Natura exactă a acestei contribuţii, la Bonfini cel puţin, rămlne cu totul In umbră; 

la Dlugosz, In schimb, este Însoţită de explicaţii complet contradictorii (cf. nota de mai jos).
5 Subliniem această deosebire esenţială între versiunea turcească şi cele două mărturii 

discutate aici: se poate constata că nici Bonfini, nici Dlugosz nu spun nici un cuvlnt despre im
punerea prin război a domniei lui Radu. în timp ce de la Dlugosz reiese că Înscăunarea lui 
Radu s-ar fi datorat unui fel de „gol de autoritate”  (creat prin prinderea lui Ţepeş de unguri), 
Bonfini se exprimă Intr-un fel echivoc, din care se poate de asemenea Înţelege că Înscăunarea 
lui Radu, plănuită de sultan, a fost realizată de Matiaş Corvin. Această din urmă interpretare 
este cu atît mai verosimilă, cu cit Bonfini Însuşi arată In alt pasaj al cronicii sale că, In mo
mentul In care Matiaş Corvin a părăsit Ungaria, el „s-a dus in Transilvania şi in Ţara Ro-
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că Dlugosz şi Bonfini confirmă (cu unele reticenţe) versiunea turcească 
a războiului.

Observăm că aceste reticenţe nu sînt totuşi neglijabile. Ne atrage 
îndeosebi atenţia cunoştinţa foarte precisă pe care o au atît Dlugosz, 
cit şi Bonfini despre faptul că data instalării lui Radu în domnie nu co
incide cu războiul dintre Ylad Ţepeş şi Mehmed al Il-lea* 1; este o constatare 
fundamentală, întrucît evocă măcar posibilitatea unor răsturnări politice 
care s-au putut intercala între invitaţia la domnie 2 făcută lui Radu de 
către turci şi momentul suirii acestuia în scaunul ţării. într-adevăr, 
amîndoi cronicarii pomeniţi cunosc măcar rolul jucat de Matiaş Corvin în 
cristalizarea deznodămîntului din Ţara Romînească, sub forma unei 
intervenţii despre care vom vedea că a transformat pe de-a-ntregul 
conţinutul politic al înscăunării lui Radu cel Frumos.

Despre toate aceste lucruri Dlugosz şi Bonfini vorbesc însă într-un 
chip destul de echivoc. Pe de altă parte, problema datei acestei faimoase 
înscăunări, precum şi aceea a bazelor sale politice externe, reprezintă 
un fenomen suficient de complex pentru a fi necesară o discuţie aparte. 
Tema pe care ne-am propus să o rezolvăm în acest capitol este bine deli
mitată : vrem să cunoaştem rezultatul militar al încleştării turco-romîne 
din mai-iunie 1462, plecînd de la chipul în care martorii vremii înregis
trează acest rezultat.

Sîntem aşadar siliţi să admitem, deocamdată, că printre aceşti mar
tori se găsesc şi unii ca Frantzes, Dlugosz şi Bonfini, care, pentru un 
motiv de altminteri necunoscut, au înţeles să omită din povestire victo
ria lui Ţepeş, dorind poate astfel indirect să-i diminueze proporţiile3, 
înseamnă oare aceasta că (mai adăugîndu-se şi mărturiile turceşti) isto
ricul de astăzi este nevoit să păstreze şi el unele îndoieli despre caracterul 
deplin al înfrîngerii sultanului ? Trebuie oare să credem că războiul lui 
Ţepeş a avut un rezultat nehotărît1? Sînt întrebări cărora le răs

mtnească spre a-l lua In prinsoare pe Dracula”  (p. 570). Rezultă că acea „confirmare”  a domniei 
lui Radu nu s-a mărginit de loc la o simplă declaraţie izvorttă dintr-o resemnare neputin
cioasă a regelui In faţa unui fapt Împlinit.

1 Aici Dlugosz este categoric, întrucît el pune Înscăunarea lui Radu după prinderea 
şi întemniţarea lui Vlad Ţepeş de către Matiaş Coroin, eveniment care, după cum e bine cunoscut, 
a avut loc în noiembrie, aşadar după mai bine de patru luni de la închei rea războiului dintre 
Ţepeş şi Mehmed al II-lea. Cît despre Bonfini (al cărui text obscur ilustrează de minune propria 
sa mărturisire că, de fapt, el nu ştie ce s-a tnttmplat cu Ţepeş tn 1462), este greu de spus
ce Înţelege el Însuşi prin Înscăunarea lui Radu şi cum o datează : poate fi admis tn acest 
sens momentul In care Radu a fost „a Turca in provincia praefectum”  (p. 544), deşi mai 
degrabă s-ar potrivi momentul „confirmării”  lui Radu ca domn de către Matiaş Corvin, de 
vreme ce intervenţia acestuia din urmă s-a sprijinit pe arme Împotriva lui Ţepeş.

3 într-adevăr, la Bonfini, tot ce merită reţinut despre legăturile lui Radu cu sultanul 
pare a se reduce la o simplă invitaţie de acest fel.

3 Credem că din Însuşi textul mărturiilor de care e vorba şi din comentariile de mai sus 
a reieşit pe deplin că victoria lui Ţepeş a fost omisă şi nu tăgăduită de autorii discutaţi; 
admitem numai din dorinţa de a lămuri problema sub toate aspectele ei că această omisiune 
ar putea proveni din unele informaţii pe care cei trei autori nu le folosesc In textul lor şi 
care i-ar fi Îndemnat la o apreciere mai rezervată. (Se poate imagina In acest sens existenţa 
unei aprecieri diferite de a noastră cu privire la rămlnerea lui Radu In părţile Brăilei după 
Încetarea războiului).
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punde integral, după cum vom vedea îndată, simpla comparaţie dintre 
textele pe care le-am analizat mai sus şi mărturiile principale ale 
luptelor din 1462,

★

Este necesar să începem prin a reaminti o particularitate a celor 
zece lucrări în care se recunoaşte victoria desăvîrşită a lui Ţepeş : este 
vorba de repartiţia lor geografică pe o suprafaţă a cărei vastă întindere 
sporeşte prin ea însăşi foarte mult valoarea probantă a concordanţei 
atît de depline ce înregistrăm în concluziile lorh Admiţînd că ştirea 
despre o gravă înfrîngere a sultanului la nordul Dunării ar fi fost eronată, 
este de neînţeles cum s-a făcut că acest ,,fals”  a luat naştere în chip spontan 
în locuri diferite şi că s-a menţinut în tot timpul în care mărturiile con
tinuă să vorbească despre victoria oştilor lui Ţepeş ; am văzut că aşa- 
zisa „eroare”  a acestor mărturii apare în chip independent în mediul unor 
informatori atît de străini unii de alţii, cum sînt cronicarii şi memorialiştii, 
ale căror ştiri provin de la curtpa maghiară (Mc. de Modrussa, I i .  Reve- 
rella şi Eelix Petaneius), din toată peninsula balcanică, începînd din Ser
bia şi pînă în Peloponez (analele sîrbeşti, Chalcocondil şi Ducas), alţii 
care scriu tocmai la Veneţia, (Malipiero şi Anonimul veneţian), fără a mai 
vorbi de cei care se informează direct din Ţara Romînească sau din Tran
silvania (Cronica lui Ţepeş şi Bocignoli),

Valoarea reală a acestei constatări este pusă în deplină lumină 
printr-o observaţie foarte simplă : lista izvoarelor care susţin teza vic
toriei romîneşti cuprinde absolut toate mărturiile principale ale războiului 
din 1462, aşadar toate izvoarele despre care am admis din capul locului 
că merită prioritate în cazul oricărei divergenţe cu alte cronici. Ele 
sînt, într-adevăr, prin sursele lor de informaţie şi prin obiectivitatea lor, 
incomparabil mai demne de crezare decît toate celelalte mărturii (inclusiv 
decît Frantzes, Dlugosz, Bonfini şi cronicarii turci); ele sînt îndeosebi 
singurele care, fără a avea un interes direct de a denatura faţa realităţilor, 
povestesc lucruri relatate de martori oculari sau chiar de către participanţi 
de seamă ai evenimentelor. ^

O menţiune specială trebuie făcută în cazul a trei mărturii pare 
întrunesc la un nivel puţin obişnuit garanţiile autenticităţii şi care au 
fost, pentru un motiv sau altul, complet ignorate de cercetătorii problemei.

De o importanţă decisivă ni se par aici în primul rînd informaţiile 
transmise de Cronică lui Ţepeş, singura mărturie romînească nemijlocit 
contemporană cu privire la războiul pe care-1 studiem. Posibilităţile au- 1

1 Observaţia a mai fost făcută şi de Xcnopol (Istoria romlnilor, voi. fV, p. 27). Dar, 
pc lingă faptul că acest istoric nu cunoştea întinderea reală a hărţii pe care voia să puncteze 
mărturiile victoriei (sint omise dintre aceste mărturii, In afară de analele sîrbeşti, tocmai cele 
mai însemnate provenite din Ţara Romînească), el slăbeşte argumentarea sa, adăugind regiuni 
cc n-au nimic dc căutat aici (adaugă, de pildă, ştirile din Caffa, deşi ele datează din 2 
aprilie, şi se referă deci nu la războiul cu sultanul, ci la „operaţiile de curăţire”  din ianuaric- 
februarie 1462). Subliniem că, de altfel, constatarea privitoare la regiunile In care sc înregis
trează victoria lui Ţepeş Işi doblndeşte valoarea ei numai prin analiza calităţii informatorilor 
răspindiţi In aceste regiuni; altminteri, Frantzes, Dlugosz şi Bonfini sint şi ei destul de depăr
taţi in spaţiu.
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torului ei de a se informa în chip minuţios reies, între altele, din apropierea 
lui de membrii familiei domnului1.

Deşi există indicii suficiente pentru obiectivitatea acestei cronici, 
putem totuşi admite că un cercetător exigent are nevoie şi de confirmarea 
unor mărturii străine, a căror sinceritate să fie în toate privinţele mai 
presus de orice îndoială. Or, printre izvoarele de care dispunem se găsesc 
cel puţin două care au tocmai sub acest raport un drept evident la o 
deplină preţuire.

Este greu să-i tăgăduim lui Enverî, de pildă, meritul unui suprem 
efort în sensul adevărului obiectiv, cînd constatăm că el întoarce spatele 
versiunii care căpătase printre proprii lui stăpîni un caracter oficial, după 
bucuria „de stat”  organizată de sultan pentru a-şi sărbători „victoria” . 
Pe de altă parte, riscurile pe care şi le asumă Enverî, în ciuda precau- 
ţiunilor sale verbale, sînt strîns legate de cunoştinţele directe ale acestui 
autor, martor ocular al evenimentelor relatate. Credem că, într-un caz 
ca al lui Enverî, curajul obiectivităţii sale, fie el şi relativ, devine absolut 
inexplicabil dacă stăruim a contesta că împrejurările trăite de el repre
zintă altceva decît o strălucită biruinţă romînească.

Dar mai avem încă un caz în care recunoaşterea acestei biruinţe 
presupune un efort de obiectivitate la fel de meritoriu şi îndeosebi la fel 
de inexplicabil, dacă presupunem că, de fapt, oastea lui Ţepeş ar fi fost 
învinsă; este vorba de mărturia episcopului de Modrussa. Eeamintim 
că lucrarea acestuia (în care înfrîngerea sultanului e evocată nu prin aluzii 
indirecte, ci povestită în termeni cît se poate de limpezi) este scrisă sub 
influenţa unor cercuri în mediul cărora personalitatea lui Vlad Ţepeş 
a fost ponegrită sistematic şi cu mijloace propagandistice dintre cele mai 
brutale. Autorul însuşi s-a aflat în mijlocul duşmanilor lui Ţepeş ca trimis 
al papei Pius al II-lea, aşadar ca reprezentant al unui om politic care a 
contribuit mai mult decît alţii la denaturarea monstruoasă a scopurilor 
urmărite de domnul romîn 2; nu poate fi deci întîmplător că Nic. de 
Modrussa vorbeşte despre războiul din 1462 cu accente veninoase, pline 
de ură pentru Ţepeş şi de dispreţ pentru întreg poporul condus de el. 
Or, pentru a-şi scrie lucrarea, el ne spune că şi-a adunat informaţii nu 
numai de la martorii oculari ai războiului, dar chiar şi de la regele Matiaş 
Corvin; aşadar, dacă prejudecăţile sale nu l-au putut împiedica pe legatul 
papal să-şi exprime totuşi admiraţia pentru glorioasa victorie obţinută 
de Ţepeş asupra lui Mehmed al II-lea, trebuie să admitem că faptele 
de arme ale lui Ţepeş impuneau respectul, că ele reprezentau o realitate 
materială imposibil de tăgăduit chiar printre detractorii cei mai înverşu
naţi ai meritelor lui.

Credem necesar să insistăm asupra unei împrejurări ce reiese din 
toate constatările de mai sus; într-adevăr, dacă am rămîne la ipoteza

1 Autorul vorbeşte pe un ton familiar despre cei trei fii ai lui Ţepeş (Cronicile slavo-
romine, ed. cit., p. 213 214)

2 Se ştie că Însuşi „falsul de la Reulhel”  a căpătat răspindirea cunoscută In Europa 
apuseană din pricina peceţii de autenticitate pe care i-a dat-o Pius al II lea; In memoriile 
sale se găseşte de altminteri una dintre cele mai violente ieşiri Împotriva lui Ţepeş, Înfăţişat 
ca un tiran nebun şi setos de slnge.

-  c 2130
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unei victorii, fie chiar şi parţiale, a sultanului, ne-am găsi în faţa unor 
probleme imposibil de rezolvat cînd ne-am propune să explicăm modul 
de apariţie al mărturiilor care susţin victoria deplină a lui Ţepeş. Ar trebui 
în acest caz ,,să explicăm” fapte atît de iremediabil nefireşti, ca răspîn- 
direa unei aşa-zise ,,erori”  în cercurile cele mai diverse din Europa, in
clusiv printre martorii cei mai bine informaţi ai războiului şi chiar printre 
cei care aveau un interes evident de a susţine contrariul. Ar trebui, în 
fond, dacă am ţine cu tot dinadinsul să depăşim aceste greutăţi, să ne 
prefacem mai degrabă că nu le cunoaştem.

Se ştie că istoricii burghezi au adoptat tocmai această „politică”  
faţă de obstacolele monumentale care stăteau în calea teoriei lor despre 
înfrîngerea lui Ţepeş.

Respingînd „metoda”  acestor istorici, credem că trebuie să stăruim 
a arăta cît de firesc au trebuit să ajungă istorici ca Frantzes, Dlugosz sau 
Bonfini la versiunea pe care am văzut că o susţin.

în  primul rînd, toţi aceşti trei cronicari se găsesc în situaţia, pe care 
unul dintre ei o şi mărturiseşte, cu deplină sinceritate, cînd îşi declară 
ignoranţa, încercînd să-i atribuie de altfel cauze generale 1 : ei nu cunosc 
evenimentele din 1462 decît prin ceaţa amintirilor confuze ale unor infor
matori de-a doua mînă, care mai sînt pe de-asupra şi foarte puţin preo
cupaţi de a cunoaşte detaliile războiului. în  fine, despre evenimentele 
din 1462 ştim că erau, obiectiv vorbind, foarte greu de urmărit, mai ales 
pentru contemporani, cum au fost cei trei cronicari de care ne ocupăm 
şi care se arată puţin interesaţi să le cunoască altfel decît printr-o apre
ciere sumară de ansamblu 2; constatăm că în desfăşurarea îndelungată 
a luptelor de la nordul Dunării alţi martori notează o serie întreagă de 
îăsturnări subite de situaţii, de natură să dezorienteze prin încîlceala 
lor reală 3.

în  aceste condiţii, este relativ lesne să-l urmăm pe un martor ca 
Dlugosz, de pildă, în procesul de elaborare al propriei sale versiuni despre 
războiul lui Ţepeş ; dispunem în această privinţă de exemplul mai apropiat 
de noi al istoricilor care au scris despre e l4 plecînd de la înregistrarea 
materială a două fapte de netăgăduit. Pe de o parte, se ştie că Radu 
cel Frumos a fost adus la nordul Dunării după ce a stat ani îndelungaţi 
la curtea sultanului şi că a apărut într-adevăr printre bagajele armatei 
acestuia în mai 1462 pentru a participa la marea expediţie împotriva

1 Este vorba de Bonfini, care stăruie asupra faptului că „nimănui nu i-a fost lămurită”  
pricina unor răsturnări politice atlt de neaşteptate (răsturnări ce reprezintă de altminteri 
singurul lucru pe care acest cronicar 11 reţine din Întregul război).

* Subliniem acest din urmă detaliu, hotărltor, desigur, pentru procesul de naştere al 
versiunii pe care o discutăm; am văzut că el se desprinde din preocupările direct mărtu
risite de Dlugosz, precum şi din situaţia personală a informatorilor lui Bonfini faţă de eveni
mente sau din economia generală a lucrării lui Frantzes.

s Ne referim Îndeosebi la martorii care scriu pe măsură ce se desfăşoară luptele (şi pe 
care li vom analiza pe larg In paragraful următor).

4 Printre aceşti istorici, I. Bogdan ne comunică el Însuşi mersul raţionamentelor care 
l-au dus la concluzia că Radu a fost Înscăunat prin victoria sultanului (op. cit., p. 25 passim). 
Firul logic al acestui raţionament ţine de altfel de simplul bun-simţ al oricui se sileşte să 
suplinească lipsa informaţiilor sale printr-un calcul de probabilităţi; un demers analog poate 
fi astfel In chip legitim atribuit şi martorilor din categoria lui Dlugosz.
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lui Ţepeş. Pe de altă parte, puţină vreme după această expediţie, în 
noiembrie 1462, Eadu era domn în Ţara Romînească în locul lui Ţepeş. 
Ce era mai firesc, chiar pentru Dlugosz, ca din compararea acestor fapte 
cunoscute şi de el să deducă o contribuţie oarecare a armatei otomane 
la înscăunarea favoritului turcesc?

Cronicarul se fereşte, desigur, să vorbească despre o victorie militară 
a sultanului urmată de alungarea lui Ţepeş * *, şi prin aceasta se şi diferen
ţiază mărturia lu i2 de versiunea pe care o susţin numai unele cronici oto
mane ; dar, cum el evită de asemenea să recunoască izbînda oştilor Ţării 
Romîneşti, avem dreptul să credem că a fost influenţat într-o anumită 
măsură de un raţionament analog, întemeiat pe apropierea strict logică 
dintre cele două fapte amintite mai sus.

Considerăm, cu alte cuvinte, că în măsura în care cronicari ca Dlu
gosz, Bonfini sau Frantzes manifestă îndoieli asupra unei înfrîngeri de
pline a turcilor în 1462, în exact aceeaşi măsură lucrările lor trebuie apre
ciate ca exemple tipice de ceea ce se numeşte în critica izvoarelor o con
taminare-, sub influenţa sfîrşitului (defavorabil pentru Ţepeş) pe care 
l-a avut îndelungatul război din mai pînă în noiembrie 1462, ei au ezitat 
să îi atribuie întreaga victorie, chiar numai pentru prima campanie, din 
mai şi iunie. Rezerva prudentă a unui cronicar de acest tip ne poate 
însă nelinişti cu atît mai puţin cu cît ştim că el a fost adus în chip firesc 
aici de graba cu care trece în revistă faptele; în „versiunea prescurtată”  
pe care o întîlnim în cronica lui Dlugosz, el a comprimat astfel într-un 
singur episod întreg lanţul de lupte ce s-au purtat timp de peste şapte 
luni, sacrificînd cu acest prilej tot ce i se părea contradictoriu în desfăşu
rarea efectiv foarte complexă a evenimentelor. Afirmăm aşadar că tocmai 
prin caracterul lor neaşteptat (şi misterios îndeosebi pentru mulţi străini2), 
întorsăturile politice multiple care s-au produs pînă la alungarea finală 
a lui Ţepeş puteau să ducă, şi chiar au dus în realitate, la omiterea primei 
lui victorii, ca rezultat al unei operaţii de „simplificare'1' silită a adevărului. 
Este vorba de o operaţie care s-a născut spontan în cazul lui Frantzes, 
Dlugosz şi Bonfini, din însăşi economia lucrărilor lor, dar care a înlesnit 
de asemenea procedeul mai puţin inocent ca intenţii al cronicilor otomane.

în  sprijinul încheierii noastre stă un mare număr de constatări şi 
de fapte, în afara celor care se deprind din însăşi comparaţia textelor 
cronicăreşti; ne mulţumim a folosi deocamdată doar mărturia (perfect 
îndestulătoare credem) a unui grup specific de izvoare pe care nu le-am 
adus încă în discuţie. Este vorba de mărturia diferitelor scrisori, relatări 
întîmplătoare ale călătorilor sau rapoarte oficiale, care, fiind redactate 
chiar în timpul războiului din 1462, reprezintă un material documentar

1 Cf. discuţia dc mai sus, p. 541 — 542.
* Se Înţelege că în cazul lui Bonfini şi al lui Frantzes toate aceste caracterizări rămln 

la fel de adevărate.
8 Aceste răsturnări se datoresc in primul rînd unor frămlntări dinăuntrul Ţării Romî

neşti, produse de o mişcare a boierilor şi apoi de una a curtenilor şi a ţăranilor, aşadar unor 
Împrejurări pe care cronicarii străini erau oricum departe de a le putea urmări în detaliul 
lor (vezi B. T. Câmpina, Complotul boierilor,.
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de un caracter întrucîtva deosebit de cel analizat pînă aici; i-am rezervat 
tocmai de aceea un loc aparte în cercetarea întregii probleme.

★
Problema enunţată mai sus constă în diferenţierea cîtorva straturi 

de evenimente istorice pe care unele izvoare le pot relata în chip sumar, 
prin contopire; este evident aici interesul de principiu pe care îl dobîn- 
desc informaţiile transmise treptat, paralel cu desfăşurarea războiului, 
în fiecare etapă a acestuia, de către rapoartele diplomatice sau parti
culare. Prin însuşi felul şi data alcătuirii lor, ele trebuie considerate un 
instrument de lucru de prim ordin pentru individualizarea rezultatului 
specific pe care l-a avut fiecare fază a luptelor. Cit despre nevoia în sine 
a unei cercetări de asemenea natură, am arătat că ea este pusă în lumină 
de izvoarele care disting un număr oarecare de etape în cursul prelungit 
al conflictului1, precum şi de mărturii care insistă asupra caracterului 
neaşteptat al unora dintre întorsăturile sale 2.

Considerăm că pentru aprecierea primei campanii, desfăşurată în 
mai şi iunie 1462 între Ylad Ţepeş şi oastea sultanului, trebuie folosite 
în primul rînd rapoartele redactate pînă la 1 august, ca singurele materiale 
care în mod cert oglindesc rezultatul specific al acestuia. Eăgazul de o 
lună de zile este mai mult decît suficient pentru a face să parvină în 
toată Europa informaţiile despre un eveniment petrecut la Dunărea de 
jos, mai cu seamă cînd aceste informaţii sînt solicitate cu nerăbdarea pe 
care, în 1462, cercurile cele mai diverse ale vremii o manifestau în mod 
efectiv 3. Avem motive puternice, pe de altă parte, de a nu împinge după 
1 august 1462 termenul-limită dintre prima fază a războiului şi reluarea, 
sub forma unor lupte civile, a întregului conflict 4.

Aşadar, vom enumera mărturiile care apar pînă la data amintită, 
deoarece numai ele nu pot fi din principiu influenţate (cînd vorbesc de 
rezultatul expediţiei sultanului) de întorsăturile ulterioare ale eveni
mentelor.

Prima, în ordine cronologică, datează din 27 iunie 1462; în această 
zi, un pelerin aflat în drum spre Jaffa capătă în arhipelagul grecesc vestea 
că turcii au pierdut 30 000 de oameni în cursul unei înfrîngeri suferite 
la 17 iunie în Ţara Eomînească 5. La această dată, expediţia sultanului 
nici nu se terminase încă, iar bătălia de care e vorba nu poate fi decît

1 Astfel, In octombrie 1462, Relaţia din Rhodos, culeasă de pelerinul W. Wcy, distinge 
„ patru războaie”  desfăşurate In 1462 pe teritoriul Ţării Romlncşti ( The ilineraries of IV. Wey, 
p. 101 : Invingind la 8 septembrie pe Radu, oştenii lui Ţepeş „occiderunt quarto bella triginla 
iniţia Turcorum” ).

2 P incipalul cronicar maghiar mărturiseşte că ultima dintre aceste Întorsături (inter
venţia lui Matiaş Corvin) a avut io" „nu ştiu din care cauză, căci aceasta nimănui nu i-a fost 
destul de lămurit" (Bonfini, op. cil., p. 544).

3 Faptul e Îndeosebi adevărat pentru agenţii Veneţiei, dar şi pentru puterile vecine 
cu Ţara Romlncască, direct interesate în desfăşurarea războiului.

4 In realitate, după cum vom vedea Îndată, momentul reluării luptelor poate fi precizat: 
26 iulie. Trebuie să ţinem scama Insă şi de Inttrzierea minimă cu care mărturiile pot Înregistra 
un eveniment petrecut la nordul Dunării.

5 The itinerarics of IV. Wey, p. 93.
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unul dintre episoadele primei campanii. Pentru a cunoaşte rezultatul 
global al acesteia, va trebui să aştetăm reîntoarcerea trupelor turceşti; 
după 11 iulie, data intrării sultanului în Adrianopol, constatăm că izbuc
nesc de peste tot ştirile aşteptate cu atîta înfrigurare.

Din 19 iulie datează informaţiile culese de un fost sclav albanez 
chiar din oraşul în care intrase sultanul cu opt zile mai devreme1; el 
văzuse cu ochii lui „marea armată în debandadă”  venită din Ţara Ro- 
mînească, văzuse starea de epuizare îndeosebi a cavaleriei şi aflase din 
oraş că sultanul a bătut în retragere din pricina pierderilor grozave su
ferite în timpul expediţiei. Sultanul s-ar fi hotărît să renunţe a-şi contiuua 
expediţia „văzînd că nu-l poate supune pe domnul romîn” . înainte de a 
fi fugit, sclavul mai apucase să cunoască „manifestările de veselie”  pe 
care le-au înscenat zadarnic turcii, pentru a înşela pe supuşii lor asupra 
rezultatelor campaniei.

La 25 iulie scapă din Constantinopol o corabie romînească (pro
babil din M oldova); comandantul ei aflase în capitala imperiului despre 
„marea înfrîngere a sultanului”  la nordul Dunării şi văzuse flota turcească, 
a cărei stare e descrisă ca jalnică, în termeni asemănători cu cei folosiţi 
de sclavul albanez pentru oastea de uscat2. Subliniem că, deci, coră- 
bierul vorbeşte, ca şi albanezul, despre lucruri văzute de el însuşi cîna 
caracterizează starea flotei otomane, aducînd în plus faţă de acesta o 
mărturie preţioasă prin atenţia cu care desigur se informase ca romîn despre 
rezultatul general al luptelor lui Ţepeş.

în  fine, după cîteva zile (şi mai bine de două săptămîni după reve
nirea în Turcia a corpului expediţionar), încep să apară şi rapoartele ofi
ciale redactate de agenţii diplomatici ai marilor puteri ce se interesau de 
mersul războiului; este vădit că îşi luaseră răgazul să se informeze şi că 
ei comunicau acum numai ştiri controlate cu simţul răspunderii.

La 28 iulie, Balbi, reprezentantul Veneţiei la Constantinopol, 
înştiinţa guvernul său despre proporţiile victoriei romîneşti; prin însuşi 
caracterul lor cumpănit, încheierile acestui prudent informator oficial 
reprezintă una dintre cele mai veridice mărturii ale întregului război. 
Balbi povesteşte 3 o serie de lupte desfăşurate în timpul campaniei şi, 
subliniind victoria romînească în ultima dintre ele 4, încheie : „Acest lucru 
înţelegîndu-l şi sultanul, el a ridicat în grabă tabăra şi a trecut fluviul 
<Dunărea> îndărăt”  5. Mai mult încă, deşi îi este cunoscut faptul că,

1 „Columna lui Traian“ , 1883, p. 40—41.
2 Ib dtm, p. 39 ; cf. observaţiile din anexă privitoare la individualitatea acestei ştiri care 

nu are nimic comun cu precedenta şi foarte puţin cu a lui Alois Gabriel, cu care a fost 
totuşi mereu contopită.

3 Afon. Hung. Hisl., Acta extera, voi. IV, p. 167 — 168.
4 Rezultatul acestei ultime lupte se poate aprecia şi după raportul dintre pierderi:

5 000 de romîni şi 15 000 de turci.
8 Mon. Hung. Hist., Acta extera, voi. IV, p. 168. Înfrîngerea finală a sultanului, mar

cată prin faptul că Ţepeş nu a putut fi clintit de turci din domnie, se manifestă limpede fn pro
gramul atribuit de Balbi sultanului în momentul In care acesta a părăsit Ţara Romînească. 
Sultanul ar fi născocit o stratagemă pentru a determina pe boieri „să-l părăsească pe Ţepeş 
şi să-l accepte pe cestălalt" (aşadar pe Radu, lăsat în urmă de turci „la marginile ţării” ) ; este 
limpede că, tn momentul încheierii războiului, nu se produsese încă nici măcar defecţiunea 
boierilor.
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la plecarea sa din Ţara Eomînească, sultanul l-a lăsat pe Eadu cel Frumos 
,,la marginile Ţării Eomîneşti pentru a ademeni sufletele romînilor care 
ar voi să-l părăsească pe Dracula” , totuşi acest diplomat, a tît de re
zervat altminteri în aprecierile sale, declară că la data la care el scria 
nici această rămăşiţă de primejdie nu-1 mai apăsa pe Ylad Ţepeş K

Curţile europene încep îndată să vuiască de răsunetul înfrîngerii 
turceşti. Eegele Matiaş Corvin îşi însuşeşte chiar o parte a meritelor vic
toriei asupra lui Mehmed, trimiţînd în Apus o solie care anunţa la Veneţia, 
printre altele, zdrobirea sultanului „d e  către u n gu ri ş i r o m în i” ; un ecou 
al acestei solii este înregistrat de către A. Guidobonus, sol al Milanului 
la Veneţia, în raportul pe care-1 redactează în acest oraş la 30 iulie 1 2.

în  fine, la 31 iulie, principalul dregător al insulei Creta primeşte 
informaţiile corăbierului romîn amintit mai sus şi declară la rîndul său 
că le ,,con firm ă ”  3, întărind aşadar printr-o nouă mărturie oficială con
vingerea deplin formată în toată lumea mediteraneană asupra izbînzii 
lui Vlad Ţepeş.

Pînă la această dată, n im en i, dar absolut nimeni, în toată Europa 
nu rid ica se  vreo  în d oia lă  a su p ra  caracteru lu i deplin  al su ccesu lu i rom în esc .

★

Istoriografia burgheză din ţara noastră a făcut foarte mult caz de 
o scrisoare a lui Albert de Istenmezo, vicecomitele secuilor, care vorbeşte 
depre un armistiţiu dorit de braşoveni cu ,,Eadu, acum voievod al Ţării 
Eomîneşti” 4; scrisoarea datează din 15 august 1462. Textul acesta, re
dactat de altminteri în spiritul unor tainice pregătiri de com plot5, a fost 
utilizat de către toţi istoricii, fără excepţie, pentru a „dovedi” prin el 
un fapt pe care textul nu îl afirmă şi pe care celelalte mărturii îl desmint 
în chip categoric; s-a pretins anume că scrisoarea dregătorului ardelean 
îngăduie datarea  momentului în care Ţepeş a trebuit să părăsească ţara 6 
şi s-a dedus de aici de către numeroşi apologeţi ai versiunii otomane că 
el „întăreşte” încheierile lor despre alungarea domnului de către o vic
torie a sultanului.

Trebuie spus însă că mult discutata scrisoare nu pomeneşte un 
singur cuvînt despre ce s-a petrecut între Carpaţi şi Dunăre în  tim p u l  
expediţiei turceşti. într-adevăr, Albert de Istenmezo nu spune decît că 
situaţia domnească a lui Eadu era acceptată şi sprijinită de braşoveni

1 Se afirma chiar că Radu a fost prins şi tras in ţeapă, ştire evident inexactă, dar 
care după cum vom vedea a reapărut periodic ptnă in octombrie.

* Acest raport (afiat in Arhivele din Milano, fondul Veneţia, dos. 349) e de altminteri 
singurul ecou al ştirii transmise de Matiaş Corvin.

3 „Columna lui Traian” , 1883, p. 39.
4 Hurmuzaki, XV, p. 58.
6 într-un post-scriptum, Albert Încredinţează pe braşoveni că nu trebuie să se teamă 

de rege şi de dregătorii lu i; armistiţiul cu Radu era vădit o Întreprindere primejdioasă, pentru 
a cărei Înfăptuire era nevoie de o Întreagă maşinaţie politică urzită pe ascuns. Obscurităţile tex
tului lui Albert se explică tocmai prin acest climat de complot In care a fost redactat.

6 Cu excepţia lui I. Bogdan, care datează Înscăunarea lui Radu la mijlocul lui iunie (op. 
■eit., p. 32, nota 1), toţi ceilalţi istorici pun In legătură cu scrisoarea lui Albert încheierea de

finitivă a luptelor, pe care o stabilesc ca fiind „Înainte de 15 august” .
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înainte de 15 august, dar de eîn ă  „ în a in t e "  el nu o lămureşte în nici un 
chip şi desigur nici nu era locul să o facă într-o comunicare cu scopurile 
celei de mai sus.

în  schimb, alte mărturii arată că în ultimile zile ale lui iulie s-au 
produs evenimente noi de natură a modifica poziţia politică a lui Eadu 
cel Frumos. în  momentul în care Balbi anunţa că acesta a rămas după 
retragerea sultanului pitit la marginile ţării, cu scopul de a ademeni 
pe boieri, diplomatul veneţian mai putea crede în inevitabila sfărîmare 
a încercării1; peste puţine zile se manifestă însă în cercurile diplomatice 
unele îndoieli cu privire la p ersp ectiv e le  v iitoa re  ale lui Ţepeş şi ele con
stituie un semn caracteristic pentru intervenţia altor factori de apreciere 
a raportului de forţe 2.

Efectiv, una din mărturiile cele mai amănunţite ale evenimentelor 
din 1462 precizează că la  26  iu lie  a început un nou „ r ă z b o i"  pe teritoriul 
Ţării Bom îneşti3.

Credem că această ştire (culeasă în octombrie 1462, deci la numai 
trei luni după lupta relatată) reprezintă cheia rezolvării întregii probleme ; 
e necesar, tocmai din pricina importanţei pe care i-o atribuim aici, să 
insistăm pentru lămurirea deplină a faptelor pe care le evocă 4 5.

Trebuie subliniat în primul rînd că informaţia despre care e vorba 
se confirmă indirect şi se precizează în numeroase detalii prin alte măr
turii contemporane ; un loc de seamă în rîndul acestora trebuie făcut ştirii 
pe care un ostaş o aducea la Caffa cîteva zile înainte de 21 august despre 
destrăm area p u te r i i  lu i Ţ ep eş  B. Ni se pare evident că darul făcut osta
şului cu acest prilej de către dregătorii Caffei răsplătea osteneala lui de 
a fi adus în toată graba o ştire proaspătă şi mai ales su rp rin ză toa re  6

1 Cf. raportul lui Balbi, In Mon. Hang. Hist., Acta extera, voi. IV, p. 168.
2 Ne Întemeiem această afirmaţie pe compararea raportului lui A. Guidobonus din 30 iulie 

cu raportul pe care acelaşi diplomat se crede dator să-l trimită stăptnilor săi la 10 august. 
Corccttnd exagerările evidente din prima sa informaţie (unde pretindea că Însuşi sultanul ar 
fi fost ucis), Guidobonus menţine totuşi tn a doua misivă ştirile despre retragerea forţată a 
turcilor din Ţara Rominească, Încheind de astă dată cu o declaraţie cit se poate de echivocă: 
după Guidobonus, sultanul „ţine frtnele In mină”  (Makuscev, Monumenta hislorica Slavorum, 
voi. II, p. 158). Este clar că Însăşi necesitatea celui de-al doilea raport s-a născut din această 
ultimă semnalare; dar dacă ea nu schimbă nimic din aprecierea faptelor de mult consumate, 
din iunie 1462 (încheiate cu retragerea ruşinoasă a sultanului pe care Guidobonus o Întăreşte 
din nou), In schimb observaţia solului oglindeşte noile sale ştiri cu privire la perspectiva Încă 
deschisă a unei revanşe. Simpla comparaţie cu raportul lui Balbi explică originea acestei 
posibile revanşe : e vorba de Radu şi de boierii care-1 „acceptă” .

* Relaţia din Rhodos, culeasă in octombrie 1462 de către W. Wey, afirmă Intr-adevăr 
că „după 26 iulie”  a Început al treilea dintre cele „patru războaie”  desfăşurate la nordul Dunării 
de la declanşarea atacului turcesc (Th’ itineraries of W. Wey, p. 100 — 101).

4 Necesitatea acestei stăruinţe rezultă de altminteri şi din faptul că autorul Relaţiei 
din Rhodos comite unele confuzii pe care trebuie să le despărţim de elementul autentic al pre
ţioasei sale povestiri.

5 La 21 august se plătesc 80 de aspri acestui ostaş trimis de la Cambalo pentru a duce 
vestea „de dispercione Velladi”  (N. Iorga, Acte şi fragmente, voi. III, p. 39).

6 Suma plătită ostaşului echivalează cu salariul său pe două luni de zile (cf. salariul fixat 
la 12 noiembrie 1465 altui ostaş din Caffa, N. Iorga, op. cil., p. 42). Ni se pare cu desăvlrşire 
absurdă presupunerea că i s-ar fi putut plăti un asemenea „bacşiş”  dacă ar fi fost vorba de 
o ştire răsuflată privind fapte petrecute cu două luni In urmă la gurile Dunării (aşadar Intr-un 
loc despărţit de Caffa numai printr-un braţ de mare ce se străbătea tn chip normal In mai puţin 
•de o săptămtnă I).
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pentru orăşeni; un indiciu în acest sens îl constituie de asemenea faptul 
că în oraşul genovez din Crimeea se găseau la această dată (aproape două 
luni după plecarea sultanului din Ţara Eomînească) solii trimişi de însuşi 
Vlad Ţepeş, dar orăşenii nu aflaseră încă de alungarea stăpînului aces
tora, de vreme ce continuau încă să-i ospăteze ca pe reprezentanţii ori
cărui domn x.

Pe de altă parte, aproape toţi cronicarii vorbesc despre un complot 
al boierilor împotriva lui Ţepeş, cei mai bine informaţi dintre ei poves- 
tindu-1 cu multe detalii şi arătînd că el a izbucnit d u p ă  întoarcerea sul
tanului în Turcia; fără a intra aici în analiza conţinutului politic al acestui 
com plot1 2, nu se poate totuşi trece cu vederea concordanţa absolută a 
mărturiilor principale cu privire la data lui. îndeosebi raportul lui Balbi 
este botărîtor în această privinţă. într-adevăr, el cunoaşte încă de la 28 
iulie faptul că Eadu plănuia să-i încînte pe boieri „ s ă - l  a ccep te” ca domn 
în locul lui Ţepeş; or, la aceeaşi dată, Balbi declară că a primit ştiri 
despre înfrîngerea din iunie a lui Mehmed al II-lea, precum şi u n  alt r in ă  
de in fo rm a ţii care se referă la greutăţile lui Eadu în ultima lui încercare 
de după l i  iulie. Fără îndoială că diplomatul veneţian ar trebui socotit 
ca un foarte ciudat mincinos dacă i-am pune la îndoială relatarea despre 
existenţa unor n o i lupte în Ţara Eomînească d u p ă  retragerea  su ltanulu  i ; 
căci în realitate numai de o minciună, şi n u  de o con fu zie , ar putea să fie 
vorba atît timp cît Balbi susţine că ştirea despre poziţia înghesuită a 
lui Eadu la marginile ţării i-a parvenit în momentul în care îşi redactează 
rapo rtu l3, aşadar mai bine de d ou ă  să p tă m în i după ce văzuse cu ochii 
lui armata otomană revenită din expediţia de la nordul Dunării. O ase
menea presupunere ar fi însă la fel de absurdă4 ca şi cea pe care ar 
trebui să o formulăm în legătură cu explicaţiile date despre complot de 
autori a tît de depărtaţi în timp şi spaţiu ca Chalcocondil şi Bocignoli. 
Cum versiunea acestora despre acţiunea boierilor este totuşi aproape iden
tică, socotim imposibil ca ea să fi fost inventată de plăcerea născoci
rilor şi fără vreun folos pentru cineva 5 6.

Aşadar, admiţînd ca un rezultat dobîndit cu garanţiile certitudinii 
că alianţa dintre Eadu şi boieri, precum şi încercarea lor comună de a 
scoate din ţară pe Vlad Ţepeş, a fost cauza atîtor nelinişti şi surprize 
înregistrate’ în august 1462 de la Caffa pînă la Veneţia, nu vedem ce se 
mai poate opune interpretării pe care o dăm scrisorii lui Albert de Isten-

1 N. Iorga, op. cil., p. 39. Constatăm că numai pentru hrana acestor ambasadori oraşul 
Caffa a cheltuit 1 496 de aspri in perioada 29 iulie-19 august. E limpede că in timpul In care se 
făceau astfel de cheltuieli nu se ştia nimic la Caffa despre o alungare a lui Ţepeş din domnie.

2 Cf. pe larg B. T. Câmpina, Complotul boierilor...
3 Analizlnd economia internă a raportului său, constatăm că ştirile privitoare la lupta 

dintre Radu şi Ţepeş sint redate de el intr-un fel de post-scriptum care începe cu cuvintele : 
„Hora si dice esser stato presa <R adu> cum circa 4 000 turchi” . Este vorba, aşadar, de o situaţie 
nouă la nordul Dunării, cunoscută lui Balbi printr-o informaţie distinctă de cele care priveau 
lupta lui Ţepeş cu sultanul (Mon. Hung. Hisl., Acla i xtera, voi. IV, p. 168).

4 Observăm, intre altele, că minciuna de care e vorba ar fi, evident, contrară intereselor
veneţiene 1

6 Subliniem că şi aici ar fi vorba de o născocire curată, nu de o confuzie; este imposibil 
de motivat prin contaminări sau pe orice altă cale o povestire de tipul celei pe care ne-o pre
zintă Chalcocondil şi Bocignoli cu privire la complotul boierilor.
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mezo ; rămîne stabilit că ea evocă transformările politice din Ţara Romî- 
nească de dată recentă, al căror început poate fi fixat şi el, cu aceleaşi 
garanţii, la 26 iulie.

Dar acest rezultat, împăcînd mărturii pe care altminteri ar trebui 
să le socotim ca iremediabil (şi inexplicabil) opuse, reprezintă totodată 
o confirmare preţioasă a tezei centrale pe care ne-am propus să o dovedim.

Este clar, pe de o parte, că acţiunea pornită de boieri la 26 iulie 
reprezintă singura explicaţie posibilă a deosebirilor dintre Rapoartele 
redactate în lunile iunie şi iulie (care îl prezintă în chip unanim pe Ţepeş 
ca învingător) şi cele din luna august (care se îndoiesc de menţinerea 
puterii lui, pe un ton din ce în ce mai pesim ist); însăşi gradaţia acestor 
îndoieli, care se transformă treptat în afirmarea înscăunării lui Radu, 
ni se pare cu totul concludentă1.

Pe de altă parte însă, rezolvarea contradicţiilor aparente dintre 
textele diplomatice ori particulare redactate în chiar timpul luptelor ne 
îndreptăţeşte să le folosim pe toate ca veridice, fără excepţie, restabilind 
întreaga autoritate a concluziilor fiecăreia dintre ele, inclusiv a celor 
care susţinuseră încă din primele zile înfrîngerea expediţiei sultanului.

Trebuie să subliniem, de altminteri, că această concluzie, explicit 
formulată de martorii primei campanii, este cuprinsă în chip implicit 
şi în însăşi logica internă a desfăşurării celei de-a doua faze a luptelor. 
Sfîrşitul glorios al primelor lupte conduse de Ţepeş nu este numai un 
eveniment anunţat pînă pe mări îndepărtate de către corăbierii romîni, 
confirmat în cîteva rînduri de minuţioşii diplomaţi ai Veneţiei şi sărbă
torit în cele mai diverse medii, la curţi princiare sau de către sclavi fugiţi 
din captivitatea turcilor; el este de asemenea însăşi cauza complotului 
urzit de boieri.

într-adevăr, dacă Vlad ar fi fost bătut de turci înainte de 26 iulie, 
ar deveni cu totul de neînţeles pînă şi obiectul frămîntării pe care o con
statăm între duşmanii lui. îm potriva unui biet fugar, fără oaste, nu sînt 
necesare consfătuiri atît de laborioase, înveştmîntate în explicaţii pline 
de to t felul de reticenţe temătoare, ca cele pe care le ilustrează, de 
pildă, chiar textul invocat de istorici pentru datarea aşa-zisei alungări 
a lui Ţepeş; este vorba de scrisoarea din 15 august, unde constatăm că 
vicecomitele secuilor încurajează din greu pe prietenii celor care tocmai 
sînt presupuşi a fi preluat de mult puterea 2. Toate aceste planuri tai
nice şi complicate, peste al căror ţesut domneşte suveran o frică de

1 Ţinlnd scama dc depărtarea la care se află diferiţii informatoii faţă de Ţara Romi- 
ncască şi deci de întîrzicrca cu care ei primesc ştiri dc pe teatrul de luptă, ajungem la următorul 
rezultat: Balbi vorbeşte despre ultimele evenimente petrecute la nordul Dunării pînă în jurul 
lui 20 iulie; Guidobonus apreciază situaţia existentă pe la 20 — 25 iulie; ostaşul dc la Cambalo 
aduce informaţii despre stările de la Începutul lui august, iar Albert de Istenmezo are In vedere 
poziţia lui Radu cel Frumos dc la 5 la 10 august.

2 El scrie (adrcsîndu-sc braşovenilor) : . .De rege, de voievod şi de nobilii regatului,
întru nimic să nu vă temeţi . . .  căci <dcocamdată> au ei altele dc făcut”  (Hurinuzaki, XV, 
p. 58). Dar temerile braşovenilor nu ar avea sens In cazul în care Ţepeş ar fi fugit în acel moment 
din ţară; ei nu ar fi putut merita decît felicitările cele mai cordiale din partea regelui, dac i 
ar fi izbutit într-un timp atît de scurt să atragă spre prietenia cu Ungaria pe un favorit turcesc
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moarte * 1, reprezintă o ultimă confirmare a rezultatelor războiului şi ea 
este adusă de cei mai înverşunaţi duşmani ai lui Ylad Ţepeş.

Comportarea lor nu se explică decît prin propria lor convingere că 
a,u pornit în acel moment o luptă în care aveau de a face, în^ persoana 
domnului real al Ţării Romîneşti, cu însuşi strălucitul învingător al lui 
Mehmeă al 11-lea.

nOBE^A BOtfCKA IJEI1EIIIA HA# BOttCKOM CYJITAHA
MEXMEflA I I

(B CBB3M C 500-JIETHElî TOflOBUlMUOll)

PE3IOME

Bonpoc, nnamomniicn npe^MeTOM jţaiiHOii paSoTH, HCCJiejţOBancH h b npouwiOM 
nan b pyMUHCKOfi 6yp/Kya3iioB HCTopiiorpa$Hii, Tai; h b HiiocTpanuoii. Othocht« ibho 
ero cymecTBOBajm paajniMiiMe mhbhhh: Sojibuihhctbo H3 6ypwya3Hux hctophkob cmh- 
Tano, hto pe3yabTaT0M noxojţa MexMeaa II 6hjio CBepweHHe Ifenema h 3aMeHa ero Ha 
npecTOJie npocTUM TypeiţKHM CTaBJieHiiHKOM. Bo3Bpamancb k aTOMy Bonpocy, aBTop no- 
ctbbhji CBoett pejibio paccMOTpeTb, hbjihiotch jih h b nanoii Mepe hctohhhkh Toro BpeMeHH 
npHHHHott pa3norJiaciiit h bmbo« ob 6ypH«ya3HOft iiCTopHorpaijiHH. CjţenaB npaTKHii o6bop 
cooTBeTCTByron;Hx «OKyMeHTOB, aBTop aHajiHBHpyeT npen.-Ae Bcero oSipHii pesyjibTaT 
BOiiHH B Mae H Hione 1462 rojţa h 3aTeM, ncnojib3yH oSipne buboah, BHTenaiomne H3 pac- 
CMOTpeHHH hcto'ihhkob, BOCCTaHaBJiHBaeT xapaKTepime HepTbl HeKOTOpHX OCHOBHUX 
OHTB 3T0ft BOftlIU.

A btop no/ţ'iepmiBaeT —  na ocuobc KpHTHnecKoro nonpoGnoro aHajiH3a ncex hctoh- 
iihkob —  mto b XV Bene o noGejţe cyjiTaHa Han BOiicnoM Bna^a Ifeneiua, KOTopan hcuo 
onucuBaeTcn nan noGena, onepraaHHaH BoopyweHHHM nyTCM bo BpeMH KaMnamni b Mae- 
iiioHe, ue ynoMiinaeT hhkto, npoMe aBTopoB TypeiţKHx xpoHHn, na h ohm He yTBepHtjţaioT 
OToro Bce b paBiioft Mepe. AHajiiiaHpyH ocoGue ycjiOBHH, KOTopue oGycJiOBium ycnneiiHe 
o6meii3BecTHoro npucTpacTHoro xapaKTepa BanHcett TypeiţKiix neTonncneB h CHJibiio 
CHH3HJIH b jţaiuiow cjiynae jţocTOBepHyio peHHOCTb AOKyMeiiTOB, aBTop paGoTH CHHTaeT, 
mto, BBHjţy 3thx oco6hx yCJIOBHtt, yTBep>KjţeHHH TypeiţKwx HCTOPHKOB ne MOryT HH B 
nanoii Mepe GuTb npenno'iTenu «pyriiM coo6meHHHM Toro BpeMemi, KOTopwe —  'ihcjio 
hx jţocTnraeT necHTH —  Gnaronapn HHtţopMaifuonHbiM HCTOHHHKaM h CBoeii o6i*eKTHBHOCTH 
HecpaBHeHHO Gojibiue jţocTOiiHH noBepiiH, B hmx 6e3 bchkhx KOJieoaHiiii yTBepwjţaeTcn' 
hto noxojţ cyjiTaua Ha ceBep ot flynaH 3aK0H>iHJiCH SjiecTHipett noGenoii pyMuiiCKOio 
Boitcua.

instalat cu armele In domnie. întreaga istorie a veacului al XV-lea, şi îndeosebi evenimentele din 
noiembrie 1462, arată Îndeajuns că tocmai aceasta era poziţia Ungariei; temerile din Transilvania 
se explică numai prin faptul că, Ţepeş nefiind încă gonii de Radu, Matiaş Corvin putea încă la 
15 august, fără greutate, să-l zvirle afară din Ţara Romlnească pe Radu (lucru pe care nu l-a 
mai putut face In octombrie-noiembrie din pricina acceptării lui Radu de întreaga (ară (adică 
de întreaga boierime) In toamna anului 1462).

1 Cf., In această privinţă, relatarea pitorească a lui Beheim (ed. Conduratu, Bucureşti,
1903, p. 52).
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LA VICTOIBE DE L’ABMEE DE VTiAD L’EMPALEUE 
SUE MEHMED II

(\  L’OCCASION D lT 500e ANNIVERSA1RE)

RfiSUMfi

L’historiographie bourgeoisc, taut roumaine qu’etrangtee, s’est d£jâ occupte par le passâ 
du probleme qui fail l’objet de cette etude. Ses recherches ont abouti â des conclusions dlffd 
rentes, la plupart des liistoriens bourgeois considerant que l’expteition de Mehined II a eu pour 
effet la deposition du voivode Vlad 1’Empaleur et son reinplaeeinent sur le trdne de la Valacliie 
par un simple favori des Turcs. Reprenant le probleme, l’auteur se propose d’itablir jusqu’i  
quel point Ies Solutions et Ies divergences de l’historiograpliie bourgeoise sont iniputables aux 
sources de l’epoque. Passant en revue ies temoiguages contemporains, il analyse d’abord le 
resultat global de la guerre de mai et juin 1402, pour reconstituer cnsuite, âl'aide des conclusions 
gdnerales qui se degagent de l’ itude des sources, Ies particularitds caracteristiques des principales 
bataillcs dc cctte campagne.

Une investigation critique ininutieuse de toutcs ies sources am&ne l’auteur a constater 
que nul contemporani du XVe sitele, â l’exception des auteurs des clironiques turques, ne fait 
mention d’une victoire que, selon Ies assertions des liistoriens bourgeois, le sultan aurait rem- 
port^e par Ies armes, au cours de cette campagne, contre l’ armte de Vlad TEmpaleur. Analjsant 
Ies conditions particulitecs qui contribuirent â exagerer davantage encore la partialite bien 
connue des clironiqueurs turcs et qui, en l’occurrence, rendent plus douteusc que jamais la 
valeur probante de ce tdinoignagc, l’auteur considtee que, dans ces circonstances speciales, 
leur assertion ne saurait prevaloir un seul instant contre d’autres opinions contemporaines 
au nombre de dix infiniment plus dignes de foi, tant par leurs sources que par leur objectivitâ, 
et qui affirmenL sans reticences, que l’expedition du sultan au nord du Danubc s’est soldte 
par une Eclatante victoire roumaine.

2 3  VICTORIA OŞTII LUI VLAD ŢEPLŞ 355

www.dacaromamca.ro

http://www.dacaromamca.ro


www.dacorom anica.ro

http://www.dacoromanica.ro


CU PRIVIRE LA POZIŢIA MIŞCĂRII SOCIALISTE 
FAŢĂ DE RĂSCOALA ŢĂRANILOR DIN ANUL 1888

DC

D. HUREZEAXU

Pentru ultimul pătrar al secolului al X lX-lea şi începutul secolului 
al XX-lea e caracteristică în ţara noastră afirmarea tot mai puternică 
a proletariatului pe arena istoriei, ca şi starea de permanente frămîntări 
şi puternice mişcări ţărăneşti. Lupta ţărănimii izbucnea cînd viu şi pu
ternic, căpătînd o amploare din ce în ce mai mare, cînd se potolea pentru 
cîtva timp ca din nou să izbucnească cu o putere sporită.

în  totalitatea lor, mişcările ţărăneşti din această perioadă repre
zintă o largă mişcare revoluţionară care se desfăşoară val după val pe 
cuprinsul ţării.

Răscoala din 1888 şi marea răscoală ţărănească din 1907 sînt unite 
printr-un lanţ sinuos de neîncetate manifestări ale luptei de clasă la sate. 
Cu regularitate acest lanţ era marcat de mişcări şi răscoale mai puternice, 
iar între ele se situează nenumăratele conflicte, frămîntări, ridicări locale 
ale ţărănimii care împînzeau ţara, răbufnind necontenit la suprafaţa vieţii 
sociale şi creînd o stare cronică de permanentă încordare, de nemulţumire 
generală.

Istoriografia burgheză, care a recurs la tăcere premeditată chiar 
în jurul marilor evenimente din 1907, cu atît mai mult a ignorat mişcările 
precedente. Nici măcar răscoala din 1888 nu s-a bucurat de o atenţie 
satisfăcătoare 1

1 în afară de relatările presei din perioada respectiva, de altfel ample şi \ariatc, de nu 
mcroase menţiuni in lucrările contemporane şi posterioare, răscoalei din 1888 i-au fost consa 
erate broşurile lui N. Vrăbiescu, Răscoala din 1888, Bucureşti, 1888, şi A. Beldiman, Răscoala 
sătenilor din primăvara anului 1888. în 1906 Vasile AI. Kogălniceanu a publicat, ca anexe la 
lucrarea lui, Chestiunea ţărănească, o serie de documente privitoare la răscoala ţăranilor din 
1888. Dacă răscoala, ca obiect de cercetare, a fost neglijată sau prezentată denaturat de către 
istoriografia burgheză, nu e mai puţin adevărat că, Întocmai ca răscoala din 1907, ea a actualizai 
necesitatea studierii problemei agrare, constituind o adevărată etapă în opera de cercetare a
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Xurnai după instaurarea puterii populare în patria noastră, istorio
grafia marxistă, pornind de la însemnătatea pe care o are lupta revolu
ţionară a maselor populare în procesul istoric şi rolul ţărănimii în viaţa 
socială, a acordat atenţie sporită studierii sistematice a răscoalelor, printre 
care şi răscoala din 1888, atît pe linia lărgirii bazei documentare1 1, cît 
şi a întocmirii unor materiale de interpretare 2 privitoare la acest eveni
ment important din trecutul de luptă al ţărănimii.

★
Eăscoala ţăranilor din 1888 a fost cea mai însemnată ridicare de 

masă a ţărănimii din a doua jumătate a secolului al XlX-lea. Ea a fost 
generată de contradicţiile sistemului agrar din perioada de după reforma 
din 1801. Ascuţişul luptei ţărănimii s-a îndreptat împotriva rămăşiţelor 
feudale, în primul rînd împotriva marii proprietăţi moşiereşti.

Eăscoala a fost o replică cruntă la adresa cercurilor dominante, 
care căutau să prezinte problema agrară rezolvată, iar situaţia ţărănimii 
ameliorată în urma reformei agrare din 1864. în  realitate, exploatarea 
ţărănimii se intensifica în continuu, situaţia ei devenea din ce în ce mai 
grea, în timp ce veniturile moşierilor şi arendaşilor sporeau neîncetat. 
Expresia vie a acestui fapt o constituia urcarea învoielilor agricole într-un 
ritm şi în proporţii deosebite.

Primele simptome ale răscoalei din 1888 s-au anunţat încă la 
sfîrşitul lunii februarie, sub forma unor proteste şi răzvrătiri locale. 
Către a doua jumătate a lunii martie, ţăranii din jurul Capitalei (semnalul 
l-au dat cei din Urziceni) s-au ridicat la luptă deschisă împotriva moşie
rilor şi autorităţilor locale.

Eăscoala a avut centrul în judeţele din împrejurimile oraşului Bu
cureşti, unde a cunoscut maximum de intensitate, însă lupta revoluţio
nară a ţărănimii s-a desfăşurat şi în alte părţi ale ţării. După cercetări 
recente, răscoale şi frămîntări ţărăneşti s-au semnalat în 27 de judeţe

relaţiilor agrare. „De la reforma lui Kogălniceanu — menţiona un autor — chestia agrară 
a trecut pr n trei faze bine distincte, fiecare trec“re de la o fază la alta fiind caracterizată printr-o 
răscoală stngeroasă: aprilie 1888 şi martie 1907" (St. Antim, Intervenfionismul şi tocmelile 
agricole, Bucureşti, 1907, p. 7). Acelaşi lucru ii remarcau V. M. Kogălniceanu in studiul său 
Chestiunea ţărănească (Bucureşti, 1906, p. 11) şi G. Geblescu in lucrarea La proprii ti rurale ă 
Borne, en France et en Boumanie, Paris, 1895, p. 301. Ziarul mişcării muncitoreşti, „Drepturile 
omului", sublinia In repetate rlnduri caracterul acut al problemei agrare, dezvăluit de răscoala 
din 1888, şi intensificarea discuţiilor In jurul acestei probleme. „Mişcarea ţărănească din pri
măvară — se scria de pildă la 28 septembrie 1888 In „Drepturile omului" — a pus la ordinea 
zilei cestiunea agrară".

1 Vezi in această privinţă volumul de documente publicat sub Îngrijirea lui M. Roller, 
Băscoala ţăranilor din 1888, Edit. Acad. R.P.R., Bucureşti, 1950. Vezi şi Cornelia Bodea, Con
tribuţii documentare privind răscoala ţăranilor din 1888, In „Studii” , an. X I (1950), nr. 2, 
p. 155-194.

* Vezi A. Roman, 70 de ani de la răscoala ţăranilor din 1888, in „Analele Institutului 
de istorie a partidului de pe lingă C. C. al P.M.R.” , 1959, nr. 2.

Răscoala din 1888 formează obiectul cercetărilor lui N. Adăniloaie Intr-un capitol special 
consacrat evenimentului in cadrul tratatului de Istorie a Bomtniei. Bazlndu-se pe un bogat ma
terial faptic, in parte inedit, autorul a elucidat multe aspecte ale răscoalei, puţin cunoscute pină 
in prezent.

www.dacaromamca.ro

http://www.dacaromamca.ro


ale ţării 1 din cele 32 cîte avea pe atunci Roinînia. în  judeţele Ilfo\, 
Prahova, Ialomiţa, Dîmboviţa şi Vlaşca, valul răscoalei a cuprins zeci 
şi chiar sute de sate. Numai în Ilfov răscoale şi frămîntări s-au extins 
asupra a 132 de sate 2. E drept, neconCordanţa în timp, intermitenţele, 
izolarea şi dispersarea diferitelor mişcări separate au fost destul de pro
nunţate în timpul evenimentelor din 1888.

’ Perioada de maximă intensitate în desfăşurarea răscoalei cade în 
pruna decadă a lunii aprilie. în  Moldova, răscoala s-a răspîndit abia 
în luna mai, dovedindu-se prin aceasta incapacitatea ţărănimii de a-şi 
uni forţele, de a acţiona în mod organizat. în  comparaţie cu evenimen
tele din Muntenia, formele de luptă din Moldova nu au căpătat aceeaşi 
ascuţime şi intensitate. Mai puternice au fost mişcările în judeţele Roman, 
Vaslui şi în special Botoşani3.

Răsculaţii porneau împotriva conacelor moşiereşti, ardeau can
celariile administraţiilor în care se păstrau condicile de învoieli agricole, 
îşi împărţeau produsele din hambarele moşierilor. în  multe localităţi, 
ţăranii au trecut la asaltul proprietăţii moşiereşti. Cererea de a primi 
pămînt, formulată uneori sub lozinca „vrem pămînt”  sau sub aceea 
a înfăptuirii unei noi împroprietăriri, constituia principala revendicare 
a ţăranilor, obiectivul central al luptei lor. Ziarul de orientare liberal- 
burgheză „Unirea”  menţiona : „Ceea ce cer întîi este pămînt. Pămînt şi 
iar pămînt, căci fără el (ţăranul. — DM.)  se simte fără viaţă, la dis
creţia arendaşilor şi proprietarilor, rob”  4. Foarte dîrză şi generalizată 
era lupta împotriva autorităţilor comunale, împotriva administraţiei5. 
Unii primari şi notari comunali au fost molestaţi; s-au semnalat cazuri 
cînd reprezentanţii autorităţilor au plătit cu capul abuzul şi samavol
niciile comise. Cetele de răsculaţi numărau cîteva sute, ajungînd în cî- 
teva cazuri la coloane numeroase de 2 000—3 000 de inşi6. Durata 
mişcărilor varia de la 2 —3 zile pînă la o săptămînă şi chiar mai mult, 
în funcţie de intensitatea lor, de pregătirea răsculaţilor şi de caracterul 
acţiunilor întreprinse de detaşamentele de represiune împotriva acestora.

în  timpul răscoalei, ţăranii au încercat să pătrundă şi în unele oraşe, 
ca Bucureşti, Galaţi, Călăraşi, Botoşani etc., unde urmăreau să impună 
autorităţilor satisfacerea revendicărilor lor, în special adoptarea unor 
măsuri, ca uşurarea învoielilor agricole şi împroprietărirea cu pămînt.

Masa principală a răsculaţilor era alcătuită din ţărani ruinaţi şi 
pauperizaţi, din proletariatul sătesc şi ţărănimea mijlocaşă. în  foarte 
puţine localităţi s-au alăturat răscoalei şi elementele burgheziei săteşti.

’ Răscoala din 1888 a fost înăbuşită sîngeros de către guvernul juni- 
mist-conservator de sub preşedinţia lui Th. Rosetti, „căptuşala lui Carp
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1 Vezi Nichita Adăniloaie, Răscoala ţăranilor din anul 1888, p. 21 (in manuscris).
a Ibidem. Potrivit anchetelor judiciare ulterioare, dintre comunele răsculate „20 erau 

clasate ca «criminale » cu 341 inculpaţi; 9 corecţionale cu 78 de inculpaţi şi 39 s-au găsit fără 
caz de urmărire”  („Drepturile omului” , anul I, seria a 11-a, nr. 70 din 27 noiembrie 1888).

* Vezi Nichita Adăniloaie, Răscoala ţăranilor din anul 1888, p. 33 (In manuscris).
4 „Unirea” , anul II, nr. 341 din 2 aprilie 1888.
6 Răscoala ţăranilor din 1888, Edit. Acad. R.P.R., 1950, p. 10, 220 etc.
* Ibidem, p. 50.
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şi Maiorescu” x, după o subtilă caracterizare a ziarului „Lupta” . Gru
pările politice care reprezentau interesele claselor dominante susţineau 
acţiunea de reprimare dezlănţuită de guvernul junimist-conservator. For
mula „întîi reprimarea mişcării, apoi vom vedea ce este de făcut” , lansată 
şi în timpul evenimentelor reyoluţionare din 1907, era unanim acceptată 
în cercurile dominante. Temîndu-se de fraternizarea soldaţilor cu ţăranii, 
pentru reprimarea mişcării s-a recurs la dislocări de trupe de represiune 
dintr-o provincie în cealaltă 1 2. Anumite localităţi au fost ocupate milită- 
reşte, în gări se masau unităţi pentru înlesnirea operaţiilor de expediere 
eît mai grabnică a acestora în funcţie de punctele unde s-au ivit răscoale. 
Sute de ţărani au căzut jertfă sîngeroasei represiuni. După înăbuşirea 
mişcărilor, armata şi autorităţile continuau să opereze numeroase ares
tări, ţăranii fiind schingiuiţi în mod barbar, aruncaţi în închisori şi 
supuşi unui regim de distrugere fizică.

Lupta dîrză a maselor largi ţărăneşti împotriva dominaţiei eco
nomice şi politice a moşierimii a dezvăluit cu limpezime dispoziţia, fizio
nomia şi caracterul celor două grupări ale forţelor de clasă care au acţio
nat în timpul răscoalelor şi a contribuit în acelaşi timp la adîncirea şi 
la cristalizarea poziţiilor acestora. Fiecare clasă socială, grupare politică 
sau curent social au fost puse în situaţia de a-şi dezvălui atitudinea faţă 
de evenimentele care se petreceau la sate, de a adopta o poziţie sau alta 
faţă de lupta care se ducea acolo. Eăscoala a produs o adîncă impresie 
asupra intelectualităţii cinstite, asupra opiniei publice progresiste. Demn 
de remarcat este faptul că în timpul evenimentelor din anul 1888 s-a 
format un viguros curent de opinie care protesta, prin intermediul 
ziarelor „Lupta” , „Unirea” , „Bomînul” , împotriva reprimării sălbatice a 
răscoalei.

★

Trebuie spus că, încă de la începuturile sale, tînăra mişcare munci
torească şi socialistă s-a arătat receptivă faţă de problemele pe care le 
comportă chestiunea agrară şi situaţia ţărănimii.

Acest fapt era reclamat, mai mult chiar decît în alte ţări, atît de 
considerente de ordin teoretic, cît şi practic. Acţionînd în condiţiile în 
care problema agrară alcătuia un element principal al aşa-zisei „chestiuni 
sociale” , prin care reprezentanţii socialismului în Bomînia subînţele
geau totalitatea măsurilor care duc la transformarea orînduirii burghezo- 
moşiereşti, teoretic analiza acestei probleme era indispensabilă pentru 
înţelegerea societăţii romîneşti, a structurii şi relaţiilor de clasă şi deci 
a elaborării liniei programatice a mişcării, iar practic nu se putea să se 
ignoreze ţărănimea, care, aşa cum arăta Engels referindu-se la condiţiile 
de la sfîrşitul secolului al X lX-lea, forma „un factor esenţial al popula
ţiei, al producţiei şi al puterii politice”  3.

Orientarea activităţii practice a mişcării socialiste romîne spre re- 
■\ endicări cu caracter general-democratic impunea implicit preocuparea

1 „Lupta” , an. V. seria a Il-a, 23 martie 1888.
2 Răscoala ţăranilor din 1888, p. 12; „Lupta”  din 2 aprilie 1888.
3 K. Marx şi F. Engels, Opere alese in dniă vilume, ed. a Il-a. voi. II, E.S.P.L.P. Bu

cureşti, 1955, p. 458.
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pentru problema agrară şi situaţia ţărănimii, dat fiind că tocmai problema 
agrară alcătuia axa transformărilor burghezo-democratice care ar fi tre
buit să aibă loc în Romînia. Iniţial s-au făcut progrese în formularea punc
telor de vedere ale mişcării socialiste faţă de problema agrară şi de ţără
nime. Nicolae Petrovici Zubcu-Codreanu, dr. Russel în programul în
tocmit la 1880 sub forma unei anexe la scrierea sa Un studiu psihiatric 
urmat de cîteva comentarii asupra ideilor sănătoase, Dobrogeanu-Gherea 
în studiul cu caracter programatic Ce vor socialiştii romîni susţineau ne
cesitatea rezolvării problemei agrare, formulînd revendicări care reflectau 
stadiul de dezvoltare a mişcării socialiste în diferite etape. Problema 
agrară şi situaţia ţărănimii figurau ca teme majore în coloanele publica
ţiilor muncitoreşti.
’ Ulterior, paralel cu paşii făcuţi în domeniul analizei relaţiilor agrare 
şi al situaţiei ţărănimii, socialiştii au desfăşurat o anumită activitate 
de propagandă la sate. Răspîndirea influenţei ideilor socialiste în mediul 
sătesc, lărgirea contactului cu ţăranii şi atragerea lor de partea mişcării 
au constituit în unele perioade, sarcina de căpetenie pe care şi-au pus-o 
reprezentanţii socialişti.

Deosebit de intens activau pe tărîm propagandistic printre ţărani 
reprezentanţii Cercului muncitorilor din Iaşi. în  amintirile sale, Sofia Nă
dejde scria următoarele despre activitatea Cercului muncitorilor din 
Iaşi în perioada 1887—1888 : ,,Partea cea mai însemnată în această pe
rioadă a fost propaganda pentru votul universal şi pentru darea de pămînt 
ţăranilor. între săteni, relativ în scurtă vreme, mii şi mii alergau să as
culte cuvîntul de mîntuire. Propaganda printre săteni a fost o fază nouă 
în mişcarea socialistă. Erau între ei mulţi foarte deştepţi şi devotaţi. 
Adunau mii de iscălituri şi ascundeau petiţiile ca să nu fie confiscate de 
poliţie în căptuşeala de la căciulă, în mijlocul unei pîini, în căptuşala de 
la cizmă etc.”  L

La început, la baza interesului pe care-1 manifestau pentru sufe
rinţele ţărănimii se părea că stau sentimente pur umanitare. Cu timpul, 1 * 3

1 „Adevărul” , an. 48, nr. 15 474 din 18 mai 1935. Relatarea făcută de Sofia Nădejde 
îşi găseşte numeroase confirmări in materialele contemporane perioadei cercetate. „Cea dinţii 
manifestare a activităţii practice a partidului nostru — se scria în gazeta „Munca”  referitor 
la perioada premergătoare răscoalei din 1888 se arată intr-o vie agitaţie printre ţărani”  („Mun
ca" din 18 august 1891). Cu altă ocazie se revenea asupra acestei idei, subliniindu-se : „De 
altfel, la noi mişcarea socialistă a început şi a prins rădăcini intii între ţarani”  („Munca”  din 11 
martie 1890). Era vorba, de fapt, despre începutul campaniei petiţionare, iniţiată de socialiştii 
din Iaşi în sprijinul ţărănimii. Gazeta „Munciloriul” consemna de asemenea că gruparea socia
liştilor din Iaşi işi aţintea tot mai mult privirile către sate, molivînd aceasta prin lipsa unui 
Proletariat orăşenesc la Iaşi (vezi „Muncitoriul”  nr. 22 din 22 februarie 1888). Ulterior, un fost 
redactor al gazetei „Muncitoriul”  arăta că însăşi apariţia organului respectiv a fost prilejuită de 
începutul activităţii printre ţărani („Noua revistă romînă”  nr. 33, din 1 mai 1901, voi. 3, p.387). 
De fapt, mobilul orientării cu precădere, în anumite perioade, a grupării socialiste din Iaşi către 
ţărănime pornea de la considerente electorale. De altfel, oricît s-ar parca de paradoxal, faptul 
că uneori, sub înrlurirea elementelor burghezo-liberale, mişcarea socialistă acorda cu precădere 
atenţie ţărănimii în scopuri electorale, neglijînd problema creării unei puternice baze proletare 
a mişcării, a organizării muncitorimii de la oraşe In nuclee viguroase, nu era de natură să ducă la 
rezultate trainice, însemnate, în însăşi opera de răspindire a influenţei socialiste asupra satelor,
înrlurirea socialistă asupra satelor era condiţionată, prin urmare, de succesele obţinute pe linia 
formării unor organizaţii revoluţionare combative ale proletariatulJi orăşenesc.

3 c. 2430
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pe lîngă compasiunea umanitară pentru suferinţele ţărănimii, interesul 
manifestat de socialişti faţă de mediul sătesc a început să fie între
ţinut de considerente electorale. Conţinutul propagandei printre masele 
ţărăneşti nu depăşea limitele legalităţii1. Se dezbateau cu precădere 
nevoile imediate ale ţăranilor şi se indicau soluţii care nu ţinteau înlă
turarea marii proprietăţi funciare. Lipsa de pămînt era enunţată de multe 
ori constatativ, fără să alcătuiască obiectul unor lozinci mobilizatoare. 
Ţăranii urmau să se rezume la a prezenta socialiştilor petiţii prin care se 
revendica pămînt. Nu întîmplător sute de ţărani veneau la Iaşi cu peti
ţiile ascunse pentru a scăpa de controlul poliţienesc. Ei nădăjduiau că 
cererile de pămînt vor fi rezolvate prin stăruinţele depuse de reprezentanţii 
Cercului socialist ieşan. Pentru a iniţia pe ţărani în tainele legislaţiei 
agrare, şi în general ale legislaţiei burghezo-moşiereşti, se manifesta un 
interes exagerat2. Se considera că ţăranii iniţiaţi în urzeala legiuirii 
burghezo-moşiereşti îşi vor spori capacitatea de rezistenţă la samavol
niciile administraţiei şi arbitrariul marilor proprietari. în  acest scop s-a 
tipărit chiar broşura Legea tocmelilor agricole cu lămurire asupra artico
lelor folositoare muncitorilor de pămînta. ^

în  vederea trezirii interesului masei de ţărani pentru viaţa politică 
şi participarea la alegeri, se insista pe larg asupra necesităţii de a se uni, 
de a se opune ca un bloc solidar partidelor liberal şi conservator, alegînd 
candidaţi desemnaţi de cercurile muncitoreşti1 * * 4.

învăţătorii şi studenţii au jucat şi ei un rol însemnat în propagarea 
ideilor socialiste la sate. Cu multă rîvnă şi spirit de abnegaţie au lucrat şi 
puţinii ţărani care reuşiseră să învingă bezna neştiinţei de carte şi să 
fie atraşi de mesajul luminos al învăţăturii socialiste. Desigur, din lectura 
puţinelor broşuri şi a presei socialiste care le era accesibilă, nu putea fi

1 In această perioadă, elementele burghezo-liberale, In frunte cu Nădejde şi Morţun, 
Îşi creaseră o poziţie predominantă In cadrul Cercului muncitorilor din Iaşi. Ploconindu-se In 
faţa mijloacelor legale de acţiune, proclamlnd legalismul drept principiu de conduită generală, 
el căutau să determine şi In problema atitudinii socialiştilor faţă de ţărănime adoptarea unei 
poziţii lipsite de conţinut revoluţionar. Pentru a imprima caracterul dorit propagandei socia
liste la sate, elementele burghezo-liberale controlau materialul propagandistic, urmăreau cu 
stricteţe activitatea depusă de adepţii ideilor socialiste. Nădejde se arăta indignat într-o scri
soare că unii propagandişti nu-1 ţin la curent cu modul cum se traduc In viaţă sarcinile trasate 
de el lntr-o circulară prealabilă. „E  ceva extraordinar purtarea lui Dragu — scria el la 21 august 
1887. — I s-a trimis de mult Încă un fel de circulară cu nişte puncte practice pentru agitaţia 
legală Între ţărani. Nu ştiu ce s-a făcut cu dlnsa”  (A.C.I.I.P., dos. 155/127, neinventariat, 
scrisoarea lui Ion Nădejde din 21 august 1887).

* A.C.I.I.P., dos. 155/127, neinventariat, scrisoarea lui Ion Nădejde datată din 10 iu
lie 1887. . J . . .

1 Legea tocmelilor agricole cu lămurire asupra articolelor folositoare muncitorilor de pămînt,
Iaşi, 1888. Gazeta „Muncitoriul”  a reprodus, de asemenea, In nr. 23 din 4 martie 1888 legea toc
melilor agricole.

« în preajma alegerilor din 1888, socialiştii din Iaşi au publicat un manifest electoral 
tn care chemau pe alegători să voteze pentru „reprezentanţii ţărănimii” , promiţindu-le că vor 
susţine In parlament ideea trecerii unei anumite părţi din marea proprietate In stăpinirea ţăra
nilor. „Să nu i legem deputaţii boieri — se scria In manifest —, să nu dăm putere lupilor care 
vor să sflşie turma. Nu uitaţi că mila boierilor e munca şi ocara. Alegeţi doar deputaţi ţărani, 
care să meargă In sfatul ţării şi acolo să dezlege rănile poporului şl să ceară leacuri, să ceară pă- 
mlnturl”  (Documente din mişcarea muncitorească 1872—1916, ed. a Il-a, Edlt. C. G. M., Bucu
reşti, 1947, p. 98).
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vorba de formarea unei concepţii ştiinţifice socialiste. Asociate cu situaţia 
grea în care se aflau, ideile despre socialism, chiar în forma vagă şi ne
buloasă pe care o căpătau în mintea ţăranilor, reprezentau o mare forţă 
mobilizatoare, constituiau izvorul tenacităţii şi al zelului deosebit de 
care dădeau dovadă în activitatea lor.

De altfel, interesul manifestat în general faţă de propaganda des
făşurată de socialişti îşi are izvorul în faptul că păturile nevoiaşe ale 
satului vedeau în socialişti oameni care pot să contribuie la îmbunătăţirea 
soartei lor. Ceea ce preconizau elementele burghezo-liberale din conducerea 
cercurilor muncitoreşti nu exprima, desigur, în mod adecvat nevoile 
ţărănimii şi căile de rezolvare a problemelor care stăteau în faţa acesteia. 
Cum se întîmplă însă întotdeauna în astfel de cazuri, ţăranii nu s-au 
preocupat să definească limitele reale ale propagandei înrîurite de frun
taşii oportunişti din mişcarea socialistă, ci au turnat în ea un conţinut 
nou, corespunzător radicalismului hotărît al maselor. Este grăitoare în 
această privinţă mărturisirea pe care era nevoit s-o facă însuşi Ion Nă
dejde : „Ţăranii ascultau propaganda, dar tot ce se alegea mai mult era 
să li se dea pămînt, după cum se mai dăduse, dar cît mai ieftin. . .”  *.

Simplul fapt că li se ascultau nevoile îi făcea pe truditorii pă- 
mîntului să fie deosebit de receptivi la propaganda desfăşurată de repre
zentanţii Cercului socialist ieşan. Aceasta şi-a găsit expresie pe plan 
organizatoric în alcătuirea de bresle ale lucrătorilor de pămînt. Iniţial, 
astfel de bresle, prin asemănare cu societăţile muncitorilor, au luat fiinţă 
la periferia laşului, în Tătărăşi şi Nicolina. Breslele aveau şapte secţii 
şi însumau peste 700 de membri. Se distingea printre ţărani, prin entuzias
mul cu care împărtăşa cauza, „moş Petrovici, agricultor din Tătărăşi, 
om drept şi entuziast”  1 2, după cum îl caracteriza Sofia Nădejde. Dintre 
ţărani se formase un fel de activ pe care se sprijineau propagandiştii 
socialişti. Ei răspîndeau manifeste şi ziare printre săteni, ţineau legătura 
cu cercul de la Iaşi3.

Cu toată prigoana dezlănţuită de organele administrative împo
triva ţăranilor, contactul cercului ieşean cu sătenii se lărgea necontenit. 
Au luat fiinţă bresle de pămînt şi în judeţele Eoman, Eălciu, Vaslui, 
Bacău, Putna 4. O susţinută campanie petiţionară au desfăşurat în special
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1 „Noua revistă romină” , nr. 33 din 1 mai 1901, voi. 3, p. 388.
* „Adevărul”  din 18 mai 1935.
* Relevlnd puterea de atracţie pe care o exercita propaganda iniţiată de socialişti printre 

locuitorii satelor, I. Nădejde scria următoarele : „A  fost de ajuns ca vreo clţiva studenţi să meargă 
de clteva ori la Miroslava, şi mişcarea printre ţărani Începe, mişcare in curlnd Întinsă tn mai 
toată Moldova”  („Noua revistă romină” , nr. 33 din 1 mai 1901, voi. 3, p. 387). Cu ocazia discutării 
pe marginea dării de seamă a Congresului al II-lea al P.S.D.M.R. In 1894, acelaşi Nădejde, cău- 
tlnd să-şi „atribuie merite din acţiunea de creare a breslelor ţărăneşti orientate pe calea legală, 
menţiona că In judeţele Iaşi, Roman, Vaslui, Fălciu . . .  au funcţionat mai multă vreme bresle 
de pămînt . . . ,  dar o dată cu zdrobirea socialismului In aceste judeţe (Nădejde califică inexact 
drept „zdrobire a mişcării”  persecuţiile Împotriva socialiştilor din timpul răscoalei din 1888. 
— D.H.) a căzut şi această mişcare”  (P.S.D.M.R., Dare de seamă despre dezbaterile Congresului 
al II-lea al social-democraţiei romtne, Bucureşti, 1894, p. 18). Despre funcţionarea breslelor sau 
a societăţilor lucrătorilor de pămînt, vezi şi Dezbaterile Adunării deputaţilor, 1898/1899, p. 761.

4 „Adevărul”  din 31 mai 1935.
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ţăranii din judeţul Putna, unde activitatea propagandistică, dusă de 
grupul socialist din Focşani, era foarte vie. Gazeta Cercului muncitorilor 
din Bucureşti, „Dezrobirea” , consemna pe larg şi în mod sistematic 
cum se desfăşura, chiar în pragul răscoalei din 1888, munca de propagandă 
printre ţăranii din împrejurimile oraşului Focşani şi succesele obţinute 
în acest domeniu.

Săptămînal, la locuinţa Margaretei Jecu se adunau sute de ţărani 
din numeroase comune ale’ judeţelor Putna şi Rîmnicu-Sărat, cărora li 
se dădeau lămuriri în legătură cu legea învoielilor agricole, cu modul 
cum trebuie să riposteze la ingerinţele administraţiei şi ale proprietarilor, 
folosindu-se de legislaţia în vigoare! Ţăranilor li se vorbea despre „însem
nătatea şi folosul ce l-ar trage cu toţii unindu-se în partid,. . . alegînd 
consiliul comunal din membrii partidului, alegînd delegaţi, membri în 
consiliul judeţean, deputaţi din acei membri”  x. Problemele cu caracter 
politic şi cele electorale figurau cu regularitate în cuvîntările socialiştilor 
din Focşani. Partea cea mai însemnată în adunările grupului socialist 
din Focşani cu ţăranii era dedicată întocmirii unor cereri colective pentru 
obţinerea de pămînturi din proprietăţile statului sau chiar ale moşierilor.

Ţăranii manifestau un viu interes pentru tipăriturile socialiste con
sacrate problemei agrare. Ei primeau numeroase manifeste şi gazete, 
încredinţînd că vor căuta să le răspîndească prin satele în care locuiau 1 2. 
Cu fiecare întrunire creştea afluxul ţăranilor care veneau, nutrind speranţa 
că s-ar putea găsi o ieşire din situaţia insuportabilă în care se aflau, 
într-o relatare din 18 martie 1888 se’ menţiona că pînă la acea dată au 
participat la întruniri peste 10 000 de ţărani, unii veniţi chiar din judeţele 
Roman, Tecuci şi Bacău.

Neliniştite de rapida întindere a propagandei desfăşurate la Focşani, 
autorităţile n-au întârziat să ia cele mai diverse măsuri de împiedicare a 
ţăranilor de a pătrunde în oraş pînă la împrăştierea adunărilor pentru a 
le zădărnici contactul cu propaganda considerată „periculoasă ordinii 
statului” . Poliţia oraşului a recurs la arestarea şi maltratarea ţăranilor, 
la ameninţări faţă de socialişti3. Precipitarea evenimentelor din aprilie 
1888, reprimarea sîngeroasă a răscoalei ţăranilor şi urmărirea socialiştilor 
a întrerupt activitatea începută la Focşani cu certe perspective de dez
voltare. Nu e lipsit de interes faptul că prin intermediul Cercului munci
torilor din Bucureşti şi al grupului socialist din Brăila s-a desfăşurat o 
oarecare activitate propagandistică, încă în această perioadă, şi printre 
ţăranii din Muntenia (judeţele Ilfov, Vlaşca, Dîmboviţa, Ialomiţa). De 
asemenea s-a căutat să se atragă locuitorii din cartierele periferice ale 
unor oraşe mari, ca Bucureşti, Iaşi, Brăila, care se ocupau cu agricultura 4. 
La Turnu-Severin, .ziarul „Socialistul”  reuşise să-şi formeze contacte

1 „Dezrobirea” , an. I, nr. 13, din 12 martie 1888.
4 Ibidem.
* Ibidem, 26 martie 1888. Margareta Jecu a trebuit în scurt timp să părăsească oraşul 

Focşani, Acţiunea de propagandă printre ţărani a fost astfel lipsită de unul dintre cei mai 
asidui susţinători ai sai (vezi „Dezrobirea” , an. I, nr, 15 din 26 martie 1888),

4 „Noua revistă romînă” , nr, 33 din 1 mai 1901, voi. 3, p. 387.
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cu ţăranii, problema agrară şi cea ţărănească fiind comentate pe larg în 
coloanele sale.

★

în  toiul acestei campanii de întărire a influenţei mişcării socia
liste asupra ţărănimii, Eomînia burghezo-moşierească a fost zguduită 
de puternica răscoală din primăvara anului 1888. Evenimentele din 1888 
au produs un ecou larg în rîndurile păturilor muncitoare, în special ale pro
letariatului romîn, deşi acesta era încă tînăr, pornise nu de mult pe calea 
organizării sale de clasă şi avea încă o slabă experienţă de luptă îm
potriva claselor dominante. Greva de importanţă istorică, pentru acea 
perioadă, a ceferiştilor de la Gara de Nord, care a contribuit la călirea 
clasei muncitoare şi a scos la iveală organizatori talentaţi ai muncitorilor, 
cum a fost Olcescu, avea să se declanşeze după răscoală. Sînt, totuşi, 
semnificative unele forme incipiente de solidarizare cu răsculaţii, care 
şi-au găsit expresia în frămîntări printre populaţia muncitoare a oraşelor, 
manifestări de simpatie cu ţăranii răsculaţi, înfiriparea unor contacte 
între ţărani şi muncitori.

La Galaţi, de pildă, populaţia muncitoare privea cu simpatie şi 
vădit interes grupurile compacte de ţărani care se îndreptau spre localul 
cercului din oraş spre a întocmi cereri pentru a obţine pămînturi1. La 
Mizil, mulţimea adunată în gară a încercat să elibereze cu forţa pe ţăranii 
arestaţi în comuna Fulga cu destinaţia Ploieşti. într-o telegramă expres, 
prefectul judeţului Ialomiţa comunica la 17 aprilie 1888 Ministerului de 
Interne : , , . . .  Subprefectul (plăşii) Mizil îmi relata că astăzi, aducîndu-se 
acolo 30 arestaţi din Fulga spre a fi transportaţi cu trenul la Ploieşti, 
locuitorii ce erau adunaţi în mare număr la gară au făcut demonstraţii 
de a libera pe arestaţi” 2. în  continuare prefectul arăta că populaţia mun
citoare s-a retras numai după ce autorităţile au recurs la detaşamentele 
de represiune, care primiseră ordin să tragă3.

O situaţie încordată se crease şi în capitala ţării, Bucureşti. Ziarul 
„Unirea”  semnala răspîndirea unor ştiri după care „în capitală s-ar fi 
pregătind revolte”  4. în  vederea preîntîmpinării unor evenimente consi
derate „periculoase”  intereselor claselor dominante, guvernul luase ho
tărârea efectuării unor arestări în Bucureşti, Iaşi şi în alte oraşe 5. Deşi 
nu s-a ajuns la mişcări de mai mare anjploare în rândul muncitorilor din 
Bucureşti, anumite manifestaţii izolate, protestatare împotriva rânduie
lilor din ţară, exprimarea adeziunii faţă de lupta ţărănimii, sugerează în- 
trucîtva tensiunea existentă în rîndurile populaţiei muncitoare bucureştene. 
Astfel, potrivit relatării unui ziar al vremii, la Bariera Iancului un cetă
ţean îşi exprima mirarea faţă de cîţiva muncitori cojocari că în Capitală

1 Răscoala ţăranilor din 1888, p. 278. în prefaţa Ia volumul de documente privind răs
coala din 1888, M. Roilor scria că la Galaţi „muncitorimea şi-a exprimat intr-o adunare 
simpatia ei faţă de lupta ţăranilor”  (Ibidem, p. VII).

2 Ibidem, p. 98.
* Ibidem.
4 „Unirea” , anul II, nr. 344 din 6 aprilie 1888.
5 „Lupta” , an. V, seria a Il-a, nr. 521 din 9 aprilie 1888.
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nu se ia exemplu de la ceea ce fac ţăranii, „zicînd că toţi trebuie să se 
îndrepte spre locuinţa notabililor. . . ” x. Pentru ilustrarea stării de spirit 
a populaţiei muncitoare din Bucureşti este elocvent un alt episod, în 
«are, din rîndul asistenţei martoră la excortarea către prefectura poliţiei 
a unui grup de ţărani arestaţi, cineva a strigat: „Să trăiţi băieţi, nu vă 
temeţi de nimic, mergeţi înainte”  1 2. Un bărbier de pe şoseaua Rahovei 
a fost arestat în timpul evenimentelor din aprilie, fiind implicat în răscoală 3. 
S-au arestat de asemenea, sub învinuirea de a fi îndemnat pe ţărani la 
răscoală, doi dulgheri din Bucureşti care agitau în comuna Fierbinţi4.

Despre burexcitarea spiritelor şi existenţa unui curent de opinie 
violent protestatar în oraşul Ploieşti în timpul răscoalei din 1888, relata 
ziarul „Lupta” . „ în  oraşul Ploieşti — se scria în ziar — agitaţia e mare. 
Un regiment de dorobanţi patrulează toată noaptea. Orăşenii mărginaşi 
vor să se răscoale ca să libereze pe ţăranii arestaţi la poliţie şi care smt 
în număr de vreo 100”  5. în  continuare „Lupta”  arăta că la încordarea 
existentă în rîndurile populaţiei mărginaşe a oraşului, alcătuită din agri
cultori, mici meşteşugari şi muncitori, contribuiau şi greutăţile fiscale 
aruncate pe umerii acesteia 6. Pentru a împiedica o eventuală pătrundere 
a ţăranilor în Ploieşti, şi deci unirea populaţiei nevoiaşe cu răsculaţii, 
şi a înăbuşi nemulţumirea crescîndă a locuitorilor din cartierele periferice, 
autorităţile au trimis cordoane şi posturi de pază militară în anumite 
puncte şi la barierele oraşului7.

★
Răscoala ţăranilor din 1888 a produs o deosebită efervescenţă în 

sinul mişcării socialiste. Puterea de înrîurire a socialiştilor asupra eveni
mentelor din aprilie-mai 1888 a fost însă limitată, datorită lipsei de or
ganizare a mişcării socialiste, inexistenţei unui centru cu rol conducător 
şi coordonator al acţiunilor clasei muncitoare.

Izbucnirea şi creşterea răscoalei în judeţele din Muntenia au scos 
la iveală faptul că în sînul mişcării socialiste existau poziţii deosebite faţă 
de lupta revoluţionară a ţărănimii, au făcut să apară divergenţe serioase 
în jurul acestei probleme. Evenimentele revoluţionare din primăvara anu
lui 1888 au dezvăluit inconsistenţa căii legale de acţiune pe care căutau 
s-o impună liderii oportunişti, în frunte cu Y. G. Morţun şi I. Nădejde.

în  acelaşi timp, în jurul evenimentelor din 1888 şi-au găsit expresia 
şi unele manifestări viguroase de solidaritate a socialiştilor cu cauza celor 
răsculaţi. Aceasta reiese atît din poziţia de principiu pe care au adoptat-o

1 „Unirea” , an. II, nr. 345 din 7 aprilie 1888.
1 Ib'dcm, nr. 344 din 6 aprilie 1888.
* Ibidem, nr. 352 din 15 aprilie 1888.
* Ib dem, nr. 354 din 17 aprilie 1888. Cazuri de arestări al' oamenilor muncii de la oraşe 

pentru propagandă printre ţărani s-au semnalat şl In alte părţi. La Tecuci, de exemplu, a fost ares
tat un bragagiu care discuta cu ţăranii adunaţi In faţa clădirii Creditului agricol, spunindu-le „ce 
trebuie să facă spre a scăpa de nevoile care ti apasă”  („Romtnul” , an. X X X II, din 27 aprilie
1888).

6 „Lupta” , an. V, seria a Il-a nr. 521 din 9 aprilie 1888 (subl. noastră. — D.H.).
6 Ibidem.
7 Ibidem.
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socialiştii din Bucureşti, Brăila etc., poziţie fixată în manifestul Cercului 
muncitorilor din Bucureşti şi în alte numeroase materiale, cît şi din acţi
unea practică de propagandă desfăşurată în acea perioadă de către unii 
socialişti în rîndurile ţărănimii. Meritul elementelor înaintate din miş
carea socialistă constă, printre altele, şi în faptul că, ridicîndu-se cu ve
hemenţă împotriva măsurilor represive luate de guvern pentru înăbuşirea 
răscoalei, înfierînd atrocităţile săvîrşite la sate, acestea au contribuit la 
crearea unui larg curent de opinie protestatar faţă de instaurarea „ordinii”  
prin gloanţe şi schingiuiri.

Divergenţele prilejuite de răscoala din 1888 s-au manifestat deo
sebit de acut între reprezentanţii Cercului muncitorilor din Bucureşti 
şi ai cercului ieşean1. în  raportul prezentat de reprezentanţii cercurilor 
muncitoreşti din Eomînia la Congresul Internaţionalei a Il-a, ţinut la 
Bruxelles în 1891, se releva faptul că tactica de dezaprobare a răscoalelor 
ca mijloc de luptă împotriva dominaţiei economice a moşierimii, adop
tată de cercul ieşean — în care predominau partizanii căii legale în frunte 
cu I. Nădejde şi Y. G. Morţun —, a fost criticată de alţi socialişti. 
Aceştia, se arată în raport, „înclinau pentru o atitudine mai revolu
ţionară”  2.

încă la consemnarea primelor ştiri despre izbucnirea şi desfăşurarea 
răscoalei, gazeta „Dezrobirea”  manifesta o atitudine plină de înţelegere

1 Trebuie remarcat faptul că Intre Cercul muncitorilor din Bucureşti şi cel ieşean apă
ruseră divergenţe faţă de o serie de probleme cu mult înainte de izbucnirea răscoalei. Dintre 
ele, o deosebită Însemnătate o avea Însuşi modul In care concepeau baza de masă a mişcării 
socialiste Cercul muncitorilor din Bucureşti şi cel din Iaşi. într-adevăr, In timp ce la Bucureşti 
socialiştii se orientau cu precădere spre muncitorii industriali, spre proletariatul orăşenesc, 
Cercul muncitorilor din Iaşi, In care prodominau elementele burghezo-iiberaie, activau mai 
ales printre ţărani, din considerente electorale. „N-are cineva declt să citească organele celor 
două grupuri — scria un ziar ai vremii — pentru ca să vadă că, pe clnd socialiştii din capi
tală . . .  se adresează . .  unei clase de uvrieri . . .  , «Muncitoriui» din Iaşi se adresează mai mult 
ţărănimii, căutlnd s-o apere şi s-o lumineze”  („Unirea” , an II, nr. 304 din 18 februarie 1888).

Cu toate că reprezentanţii Cercului muncitorilor din Bucure ti căutau să pară concilianţi 
faţă de divergenţele existente, susţinlnd că activa-ea cu precădere In rlndui proletariatului 
orăşenesc Îşi găseşte explicaţia In aceea că Ia Bucureşti, spre deosebire de Iaşi, numărul „lucră
torilor meseriaşi”  este mai mare, ei nu negau In fond constatarea amintită („Dezrobirea” , an. I, 
nr. 12 din 5 martie 1888). Cercul muncitorilor din Bucureşti respingea Învinuirile intolerante, 
pătrunse de tendinţe de dominare, ale grupului ieşean, care li atribuia intenţia de dezbinare 
a mişcării muncitoreşti pentru motivul că nu accepta linia şi directivele venite din partea ele
mentelor burghezo-iiberaie aflate la conducere In Cercul muncitorilor din Iaşi („Dezrobirea”  
an. I, nr. 17 din 9 aprilie 1888). Ulterior, Intre cele două cercuri muncitoreşti s-a ajuns la o În
ţelegere, fapt reflectat In componenţa redacţiei cotidianului social-democraţiei romlne „Drep
turile omului”  şi anunţat oficial de ziar.

* Documente din mişcarea muncitorească 1872—1916, Edit. C.G.M., Bucureşti, 1947, 
p. 117. Nu e lipsit de interes să menţionăm că şi după Înăbuşirea mişcării continuau să existe 
poziţii deosebite faţă de lupta revoluţionară a ţărănimii, se ciocneau păreri contradictorii In 
sinul mişcării socialiste cu privire la faptul dacă răscoalele trebuie sprijinite sau dezaprobate. 
Căutlnd să apere poziţia adoptată de elementele burghezo-iiberaie faţă de răscoală, I. Nădejde 
califica drept „anarhism”  dezacordul militanţilor Înaintaţi cu atitudinea respectivă şi promo
varea unei linii de sprijinire a mişcărilor ţărăneşti. „Anarhiştii ne Învinuiesc grozav — scria el 
In gazeta «Munca» — că ne-am dat toată osteneala de a Împiedica pe ţărani de la răscoală . . .  
(e vorba de răscoala din 1888. — D. H.). Da, aşa am făcut nu numai atunci, ci şi In alte Îm
prejurări . . . ”  (j,Munca”  din 8 decembrie 1891). In continuare, Nădejde, apărlnd cu zel poziţiile 
căii legale de acţiune, condamna atitudinea reprezentanţilor Cercului muncitorilor din Bucureşti, 
care era de părere, tocmai In toiul răscoalei, „că trebuie de Împins pe ţărani Înainte”  (ib dim).
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pentru lupta ţărănimii, subliniind că sărăcia cruntă în care se afla şi 
nepăsarea claselor dominante faţă de masa covîrşitoare a populaţiei ţării 
justifică şi fac legitimă această ridicare revoluţionară. „Muncitorii de la 
ţară, sătui de jaf şi împilare — scria în gazetă —, se răscoală împotriva 
proprietarilor, arendaşilor, primarilor şi notarilor, cu alte cuvinte îm
potriva celor care nu-i lasă să trăiască. Ţăranii se răscoală de sărăcie,, 
se răscoală pentru că nu au ce să mănînce, pentru că mor de foame cu 
toată munca lor care se duce în punga proprietarului şi arendaşului”  A

în gazetă se denunţa în mod just cauza principală care genera în
tregul cortegiu de lipsuri la care era condamnată ţărănimea, şi anume re
partizarea vicioasă, profund inegală a pămîntului. „Pricina răscoalei se 
vede cît de colo : ţăranii n-au pămînt”  1 2. în  vederea remedierii acestei 
situaţii, articolul propunea realizarea unor reforme importante prin care 
ţăranii urmau să primească pămînt din marea proprietate funciară de 
stat şi particulară.Ideea lichidării proprietăţii 'funciare moşiereşti nu era 
sugerată în gazetă, dar nici nu se nutrea iluzia că guvernul de atunci ar 
fi capabil să dea o soluţionare potrivită dezideratelor ţărănimii 3. în  orice 
caz, poziţia claselor dominante de a înăbuşi în sînge aspiraţiile ţărănimii 
strivite de exploatarea moşierească şi de a soluţiona marile probleme pe 
care le ridica răscoala prin represiune era condamnată cu vehemenţă de 
către organul Cercului muncitorilor din Bucureşti. Sub aspectul rezolvării 
cauzelor care generau răscoala, represiunea era considerată absurdă, iar 
pe plan umanitar ea dezvăluia întreaga cruzime a oligarhiei dominante, 
preocupată numai de grija de a-şi menţine poziţiile, indiferent de sufe
rinţele maselor populare. „A  potoli răscoala cu orice preţ (aşa se ex
primau reprezentanţii moşierimii şi burgheziei— D.H. )  — se scria în 
gazetă — nu va să zică a da dreptate ţăranilor, ci a le astupa glasul 
prin schingiuiri”  4. în  alt număr al gazetei, ideea de mai sus era co
mentată pe larg: „Ţăranii flămînzi şi împilaţi se scoală cerînd de 
mîncare, iar guvernul în loc de pîine le dă gloanţe. . .  Ei se ridică 
împotriva împilării iar guvernul le trimite armata ca să-i calce în 
picioarele cailor şi să le despice capul cu ascuţişul săbiilor. Ca să 
astîmpere răscoala izvorîtă din sărăcia fără margini, guvernul găseşte 
de cuviinţă să înlocuiască pe muncitori cu morminte ! Ce stupiditate 1 
Ce barbarie! Ce cruzime!” 5.

Un document cu caracter de orientare în care se reflectă de asemenea 
o stare de spirit favorabilă mişcării ţărănimii, tacticii şi mijloacelor re
voluţionare de luptă îl constituie manifestul Cercului muncitorilor din 
Bucureşti publicat la 9 aprilie 1888 în gazeta „Dezrobirea” . în  acest 
manifest adresat muncitorilor se sublinia cu putere justeţea cauzei ţără
nimii. Răscoala, menţiona manifestul, era cauzată de regimul dominaţiei 
politice şi economice a moşierimii şi burgheziei. Acest regim ducea la

1 „Dezrobirea" an. I, nr. 16 din 2 aprilie 1888.
* Ibidem.
* Ibidem.
4 Ibidem.
* Ibidem, nr. 17 din 9 aprilie 1888.
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ruinarea şi pauperizarea ţăranilor, arunca nenumărate nevoi şi suferinţe 
pe spinarea harnicilor truditori ai pămîntului. Continuînd linia de condam
nare a represiunii adoptată de Cercul muncitorilor din Bucureşti, mani
festul făcea un aspru rechizitoriu marilor proprietari şi cercurilor guver
nante care le apărau interesele. „Neputincioşi ca să stingă focul pe 
care ei înşişi l-au aprins (e vorba de moşieri şi arendaşi — B.H.), nevoind 
ca. . . dreptatea să se facă ţăranului, au cerut guvernului ca în sînge să 
înăbuşe răscoala sătenilor” 1. în  manifest se arată cit de nefirească era 
situaţia soldaţilor, care erau obligaţi de maşina de stat burghezo-moşierească 
să tragă în tovarăşii lor, răsculaţi pentru satisfacerea acelor revendicăii 
în care şi ei erau direct interesaţi. Subliniind faptul că toate clasele şi 
păturile exploatatoare au adoptat o poziţie potrivnică răscoalei, mani
festul scotea în evidenţă că singura clasă chemată să se ridice în apărarea 
ţăranilor, legată de ea prin comunitatea de interese, este proletariatul. 
„Muncitori — se scria în manifest —, numai voi ştiţi ce e amarul, numai 
voi ştiţi ce va să zică robia muncii, numai voi puteţi să înţelegeţi pe 
cei care, disperaţi de lipsă şi nedreptate, s-au răsculat. Ceilalţi sînt po
trivnicii voştri, ca şi ai lor, ceilalţi nu pot înţelege cînd ţărănimea e în
chisă ; voi trebuie să strigaţi cînd ea e împuşcată, datoria voastră e să 
ridicaţi glasul”  2. Trebuie relevat că nici materialele publicate de Cercul 
muncitorilor din Bucureşti 3 nu se ridică pînă la ideea alianţei dintre clasa 
muncitoare şi ţărănime ca principală forţă capabilă să răstoarne regimul 
burgbezo-moşieresc şi nu pun problema rolului conducător al proletaria
tului în lupta revoluţionară. în  ele străbate totuşi ideea solidarităţii de

1 „Dezrobirea” , an. I. nr. 17 din 9 aprilie 1888.
2 Documente din mişcarea muncitorească, 1872—1916, Edit. C.G.M., Bucureşti, 1947, 105
3 Atenţia deosebită pe c re organul Cercului muncitorilor din Bucureşti, gazeta „Dez

robirea” , a dat-o răscoalelor din 1888 o vădeşte şi faptul că ultimul număr al gazetei, apărut la 
9 aprilie, atunci cînd rascoala era In plină desfăşurare, consacra evenimentelor revoluţionare 
trei pagini. în articolul Nu gloanţe, ci pline se cerea adoptarea unor reforme de natură să uşureze 
situaţia ţărănimii, accentulndu-se în special asupra necesităţii de a se împărţi ţăranilor pămtnt. 
Proprietăţile statului, domeniile coroanei şi răscumpărarea unor moşii particulare erau măsuri 
de primă urgenţă propuse In articol în vederea satisfacerii nevoii de pămînt a ţăranilor („Dez
robirea” , an. I, nr. 17 din 9 aprilie 1888). (Reformele propuse de reprezentanţii Cercului mun
citorilor din Bucureşti erau asemănătoare cu cele formulate de grupul radical strlns In jurul 
ziarului „Lupta” ). în timp ce ziarul „Lupta”  propunea aceste reforme In numele unui grup 
amorf sub raportul componenţei, slab şi oscilatoriu, propunerile gazetei „Dezrobirea”  aveau 
drept suport interesele majore ale mişcării muncitoreşti, aflată In plina dezvoltare, pentru re
forme sociale democratice.

Pornind de la importanţa excepţională a evenimentelor petrecute la sate şi arătîndu-sc 
conştientă de faptul că menirea ziarului era în acele momente alta decît aceea de a angaja pole
mici In jurul unor chestiuni minore, „Dezrobirea”  anunţa In ultimul său număr că nu găseşte 
potrivit să răspundă pe larg învinuirilor insinua’ te pe care le aducea „Muncitoriul” , organul Cer
cului muncitorilor din Iaşi, unor reprezentanţi ai Cercului din Bucureşti :........Noi, cei de la
«Dezrobirea», declarăm că nu putem răspunde din pricină că astăzi, cînd ţara arde In foc, cînd 
stngele generos al muncitorilor se varsă fără milă, cînd jale şi durere c In toată ţara, ar trebui 
să fim prea puţin serioşi şi prea mici a suflet ca să umplem ziarul cu sfezi care numai folosi
toare cauzei nu pot să fie”  („Dezrobirea” , an. I, nr. 17 din 9 aprilie 1888).

• Caracterul deosebit al preocupărilor celor două organe ale mişcării socialiste in timpul 
răscoalei, unul duclnd o polemică minoră, iar altul consacrlndu-şi toate forţele pentru a da răs
puns problemelor legate de lupta ţărănimii, constituie un indiciu In plus al poziţiilor divergente 
pe care se situau Cercul muncitorilor din Bucureşti şi cel din Iaşi faţă de mişcarea revolu
ţionară din 1888.
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interese dintre proletariat şi ţărănime, ca şi acceptarea, sub raportul 
cauzelor care le-au determinat, a metodelor revoluţionare de acţiune.

Cercul muncitorilor din Bucureşti nu s-a limitat la formularea unei 
poziţii de înţelegere favorabile luptei ţărănimii. El a luat iniţiativa con
vocării unei adunări de protest la care erau rugaţi să participe „lucră
torii de toate breslele”  x. La întrunire urma să se facă analiza evenimen
telor petrecute la sate şi să se dezvăluie ororile comise de guvern în nu
mele „restabilirii ordinii” . După un an de la izbucnirea răscoalei, ziarul 
„Drepturile omului”  menţiona că adunarea convocată la 9 aprilie 1888 
de Cercul muncitorilor din Bucureşti cerea guvernului „de a înceta omo
rurile, de a face reforme pentru a astâmpăra mişcarea” 1 2. Dar în ceea ce pri
veşte linia de conduită pe care muncitorii trebuiau s-o urmeze în împre
jurările determinate de răscoală, întrunirea îi sfătuia, ca şi pe ţărani, să 
se abţină de la acţiuni sau manifestări, spre „a nu da stăpînitorilor prilej 
de a-i împuşca”  3.

Cercul muncitorilor din Bucureşti a fost cea mai puternică, dar 
nu singura grupare socialistă care s-a apropiat cu simpatie şi şi-a exprimat 
solidaritatea cu ţărănimea răsculată în 1888. Unele publicaţii ale 
grupurilor socialiste din Brăila, Turnu-Severin etc. vădesc o orientare 
apropiată de cea a Cercului muncitorilor din Bucureşti. Coordonatele 
esenţiale ale acestei orientări constau în condamnarea vehementă a re
presiunilor, în recunoaşterea legitimităţii spiritului de revoltă al ţăranilor 
alimentat de exploatarea nemiloasă la care erau supuşi, în formularea 
unor largi revendicări economice menite să remedieze situaţia grea a ţă
rănimii. împrejurarea merită să fie evidenţiată, cu atît mai mult cu cît 
elementele burghezo-liberale aflate în fruntea Cercului muncitorilor din 
Iaşi au căutat să uzeze de toată influenţa lor pentru a determina în sinul 
mişcării socialiste în general un curent defavorabil luptei revoluţionare a 
ţărănimii.

încă înainte ca răscoala să capete amploare şi să formeze obiectul 
preocupărilor nemijlocite din partea mişcării socialiste, într-un articol 
din ziarul „Socialistul”  editat la Turnu-Severin, în care se făceau în 
principiu consideraţii asupra răscoalelor ţărănimii, se afirma că „dreptul 
de a se revolta este un drept natural al celor împilaţi”  4. Făcînd concesii 
presiunii exercitate de elementele burghezo-liberale aflate în fruntea Cer
cului muncitorilor din Iaşi5, articolul recomanda, totuşi, să se caute pe 
cît posibil folosirea mijloacelor legale de acţiune. Recurgerea la dreptul

1 „Dezrobirea” , an. I, nr. 17 din 9 aprilie 1888. Relatări detaliate despre Întrunirea 
de protest din 9 aprilie 1888 ţinută de Cercul muncitorilor d.n Bucureşti nu s-au păstrat. Gazeta 
„Dezrobirea” , scoasă de reprezentanţii acestui cerc, şi-a Încetat apariţia, ultimul ei număr fiind 
cel din 9 aprilie. '

* „Drepturile omului” , an. II, seria I, nr. 143 din 3 aprilie 1889.
* I b id  m .
4 „Socialistul” , anul I, nr. 1 din 24 martie 1888.
6 Articolul amintit avea caracterul unei explicaţii, dată lui Ion Nădejde, a poziţiei gru

pului socialist din Turnu-Severin faţă de răscoalele ţărăneşti. Este probabil ca Nădejde să fi ob
servat neconcordanţa cu punctul lui de vedere şi să fi cerut aceste explicaţii. Cazul reflectă pre
siunile exercitate de elementele burghezo-liberale de la Iaşi pentru a imprima mişcăr.i socialiste 
din ţară un curs dorit de ele.
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de revoltă era în felul acesta puternic atenuată de recomandarea mij
loacelor paşnice „atîta timp cit sînt încă deschise căile legale” 1.

Un loc însemnat îl acorda problemelor răscoalei ţăranilor din 1888 
şi definirii atitudinii mişcării socialiste faţă de răscoală gazeta „Unirea 
muncitorilor” , organul Cercului socialist din Brăila. în  articolul redacţional 
se arăta, de pildă, că „simţul de răzvrătire contra nedreptăţilor sociale”  
mocneşte tot mai viu „în inima muncitorilor” 2 , prin muncitori înţelegîn- 
du-se oameni ai muncii în general, ţărani şi proletari industriali, cu deo
sebire. Beformele iniţiate de guvern erau denunţate drept paleative 
meschine” , ,,ce cu greu vor putea folosi acestora”  (se are în vedere : mun

citorilor şi ţăranilor). Prin însuşi modul în care erau concepute, aceste 
reforme nu rezolvau problemele social-economice care se ridicau în peri
oada respectivă. Ele amînau cel mult „răfuiala definitivă între cei care 
muncesc şi între cei care domnesc prin putere”  3.

Ideea metodelor revoluţionare de acţiune, exprimată sub formulele 
vagi ale „răfuielii definitive”  dintre exploataţi şi exploatatori, ale „răs
turnării stării de lucruri existente” , este deosebit de preţioasă, mai ales 
dacă se are în vedere zelul cu care elementele burghezo-liberale din miş
carea socialistă căutau să orienteze întreaga activitate a clasei munci
toare spre mlaştina legalismului.

Articolul Starea muncitorilor de la sate făcea un aspru rechizitoriu 
la adresa cercurilor guvernante care au înecat în sînge o mişcare născută 
din aspiraţia legitimă a ţăranilor de a curma şirul împilărilor şi suferinţelor 
pe care le îndurau. „Grija cea mare a guvernului. . . a fost să introducă 
ordinea prin gloanţe şi tortură, apoi să arate ţăranilor care se răsculaseră 
că nu trebuie să nădăjduiască la libertate, că vecinie robia cea mai în
jositoare va fi partea lor şi mizeria mormîntul lor. Celor care cereau pămînt, 
guvernul le-a răspuns cu gloanţe”  4.

Eăscoala a constituit, după părerea lui Th. Mănescu, autorul arti
colului, reacţia explicabilă şi îndreptăţită a ţăranilor la starea de lucruri 
din satele romîneşti, unde truditorii pămîntului se aflau la discreţia arbi- 
trariului şi exploatării nemiloase a moşierilor şi arendaşilor veroşi.

Eelevînd însemnătatea deosebită a organizării celor ce muncesc în 
opera de eliberare socială a lor, articolul chema pe muncitori să se unească, 
să îngroaşe rîndurile detaşamentelor organizate ale clasei muncitoare : 
cercuri, asociaţii profesionale etc.

Elocvente pentru starea revoluţionară de spirit a maselor munci
toare în timpul răscoalei sînt şi unele scrisori, întocmite probabil de 
către socialişti, adresate şi înmînate soldaţilor din trupele însărcinate cu 
represiunea. După însemnările unuia dintre comandanţii operaţiilor mi
litare represive, „la Ploieşti erau oameni care dau scrisori soldaţilor, 
invitîndu-i de a nu trage în fraţii lor şi a se răscula contra şefilor care îi 
exploatează. O asemenea scrisoare a căzut în mîna comandantului tru

1 5  P O Z I Ţ I A  M IŞ C Ă R I I  S O C I A L I S T E  F A Ţ A  D E  R A S C O A L A  D I N  18S8 5 7 1

1 „Socialistul” , an. I, nr. 1 din 24 martie 1888.
2 „Unirea muncitorilor", an. I, nr. 1 din 3 septembrie 1888.
* Ibid^m
* Ibidem.
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pelor din judeţul Prahova, fără însă a fi putut prinde pe acela care a 
scris-o”  b

Spre deosebire de punctul de vedere al Cercului muncitorilor din 
Bucureşti, de ceea ce preconizau unii reprezentanţi ai grupurilor socialiste 
din Brăila, Turnu-Severin etc. şi în distonanţă cu starea de spirit a 
maselor, conducerea Cercului muncitorilor din Iaşi, dominată de ele
mentele burghezo-liberale, şi-a exprimat dezacordul cu lupta revoluţionară 
a ţărănimii. Elementele reformiste din conducerea cercului erau pătrunse 
de’ spiritul legalismului şi al concilierii intereselor de clasă. Printre aceste 
elemente, o poziţie precumpănitoare o aveau V. G. Morţun şi Ion Nă
dejde, renegaţii de mai tîrziu ai cauzei socialismului. Aceştia căutau să 
insufle maselor apatie, să le demobilizeze, afirmînd că lupta lor ar fi, 
chipurile, inevitabil sortită eşecului, punîndu-le în faţă iminenţa înfrîn- 
gerii şi a jertfelor inutile. Manifestul lansat de către Morţun şi Nădejde 
în numele cercului muncitorilor din Iaşi constituie în această privinţă 
o mărturie grăitoare. E adevărat, în manifest se sublinia faptul că răscoala 
a fost generată de adinei cauze social-economice. Mai mult decît atîta. 
Din punctul de vedere al cauzelor obiective pe terenul cărora apăreau, 
manifestul justifica chiar mişcările ţărăneşti. „Care e pricina răscoalei? 
— se punea întrebarea în manifest. — Pricini în frunte sînt: lipsa de 
hrană şi pămînt, nelegiuirile primarilor, ale perceptorilor şi mai pe sus 
lăcomia posesorilor şi a proprietarilor, purtarea guvernului care n-a 
ţinut seamă de cererile norodului”  1 2. Dacă mişcările ţărăneşti erau expli
cate în ceea ce priveşte cauzele care le-au generat, ele erau însă negate 
în ceea ce priveşte eficacitatea rezultatelor, considerate inutile şi chiar 
dăunătoare din acest punct de vedere.

Pornind de la teza că ţărănimea, ca clasă socială, nu poate să se 
ridice la conştiinţa deplinei înţelegeri faţă de conţinutul social al luptei 
sale, elementele oportuniste din mişcarea socialistă negau necesitatea însăşi 
a acestei mişcări. Din faptul că în lupta de clasă a ţărănimii lipseşte 
factorul conştient, ţărănimea neputînd să înţeleagă caracterul şi conţinutul 
social al luptei pe care o duce şi să-şi fixeze programul şi ţelurile pozi
tive ce decurg din ea, liderii oportunişti din mişcarea socialistă trăgeau 
concluzii pentru a declara inutilă însăşi lupta.

Modul respectiv de a pune problema este, evident, eronat. Conţi
nutul şi caracterul progresist al unei mişcări sociale nu se poate judeca 
după faptul dacă forţele sociale militante şi-au lămurit sau nu „ade
vărata lozincă a luptei” 3, aşa cum spunea K. Marx, şi chiar după aceea 
dacă în condiţiile obiective date, această luptă va fi sau nu încununată 
cu succes. Definitoriu pentru aprecierea caracterului şi necesităţii is
torice a luptei sociale este raportul în care ea se află cu cerinţele 
economice de dezvoltare, dacă favorizează sau nu tendinţele ce 
decurg din procesul vieţii materiale. „Sarcina proletariatului conştient

1 Vasile M. Kogălniceanu, Chestiunea ţărănească, partea a Il-a, anexe, Bucureşti, 1906,
p. 10.

2 Documente din mişcarea muncitorească 1872 — 1916, Edit. C.G.M., Bucureşti, 1947, p. 105.
3 K. Marx şi F. Engels, Opere, voi. I, 1938, p. 352 (ediţie rusă).Vezi şi V. I. Lenin, Opere, 

voi. 1, E.S.P.L.P., Bucureşti, 1956, p, 174 — 175.
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— scria Lenin în această ordine de idei — constă în dezvăluirea, demas
carea şi lichidarea necruţătoare a tuturor nenumăratelor înşelăciuni mic- 
burgheze, fraze pseudosocialiste, speranţe copilăros de naive pe care ţă
ranii le leagă de revoluţia agrară, dar nu lichidarea lor pentru a-1 potoli 
şi a-1 astîmpăra pe ţăran ..., ci pentru a trezi în rîndurile maselor un 
revoluţionarism hotărît, de neclintit, un revoluţionarism inflexibil”  x.

Dintre toate marile probleme pe care le ridicau răscoalele ţără
neşti şi concluziile pe care ele le impuneau, oportuniştii din Cercul mun
citorilor din Iaşi vedeau numai perspectiva înfrîngerii, deznădăjduirea 
ţărănimii şi întărirea maşinii de stat opresoare ca urmare a înăbuşirii 
puterii de rezistenţă a ţăranilor. Linia promovată de oportunişti sugera 
ideea că ţărănimea nu poate constitui o clasă care trebuie să lupte pentru 
eliberarea sa de sub jugul moşieresc, ci este condamnată să rămînă numai 
o clasă care suferă şi trebuie să se resemneze cu situaţia care-i revine, 
fiind necesar să-şi canalizeze protestul înăbuşit pe făgaşul cererilor şi 
al organizării legale, bineînţeles sub controlul reformiştilor. O astfel de 
linie demobiliza masele, le descuraja : „Ce poate ieşi din această răscoală?
— se scria în manifestul Cercului muncitorilor din Iaşi. — Putea-va 
norodul să-şi capete drepturile pe această cale ? Xu ! nu va putea. Armata 
va zdrobi fără întîrziere răscoala şi bieţii muncitori vor cădea într-o robie 
şi mai grea decît înainte. . .”  2. în  continuare, ţăranii erau îndemnaţi să 
se unească în bresle, „să lege toate breslele din acelaşi judeţ într-o singură 
înfrăţire a muncitorilor de pămînt”  3, apoi breslele judeţene să se orga
nizeze într-o breaslă pe întreaga ţară „şi atunci glasul a o mie de mii de 
ţărani va fi ascultat, va cîntări mai mult în sfatul ţării”  4. Manifestul 
conţinea o chemare către clasele dominante şi puterea de stat. Este sem
nificativ faptul că în această chemare elementele oportuniste ocoleau 
cu grijă orţce fel de reproşuri la adresa cercurilor stăpînitoare şi a maşinii 
de stat burghezo-moşiereşti. Se exprima numai dezideratul ca „legile 
cele bune să nu mai rămînă ca pînă acum numai pe hîrtie şi să se dea aspre 
pedepse slujbaşilor ce-şi bat joc de legi”  5, ca şi cînd întreaga răspundere 
pentru cele petrecute şi pentru toate nelegiuirile alcătuirii de stat s-ar 
fi redus la o simplă nerespectare a legilor. în  sfîrşit, manifestul se adresa 
„oamenilor luminaţi şi cu inimă simţitoare”  să se apropie de mişcarea 
socialistă, unde vor găsi teren de activitate pentru emanciparea socială a 
maselor muncitoare 6.
_______________  ★

1 V. I. Lenin, Opere, voi. 15, E.S.P.L.P., Bucureşti 1957, p. 168.
2 Documente din mişcarea muncitorească, 1872 1916, Edit. C.G.M., Bucureşti, 1947,

p. 107.
3 Ibidem.
4 Ibidem, p. 108.
8 Ibidem, p. 108 — 109.
8 Tot în spiritul manifestului publicat la Iaşi a fost lansat un apel şi dc către grupările 

socialiste din Pulna şi Rîmnicu-Sârat, „Săteni — se scria în apel. Astăzi sînteţi împinşi la 
răscoală din îndemnuri mîrşave I Liniştiţi-vă, sfătuiţi voi cci mai paşnici pc fraţii voştri să 
sc ferească de asemenea ispite. Aveţi răbdare, nu părăsiţi calea legală, calea liniştită, căci 
numai astfel vom putea căpăta drepturile”  ( Tclegraphul din 8 aprilie 1888). Apelul redactat de 
către „socialiştii din Putna şi Rîmnicu-Sărat”  reflectă influenţa ideologică pe care începuseră 
s-o exercite Nădejde şi Morţun asupra celorlalte centre socialiste din ţară.

1 7  P O Z I Ţ I A  M IŞ C Ă R I I  S O C I A I I S I E  F A Ţ A  D E  R A S C O A L A  D IN  1888 5 7 3
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De îndată ce ştirile despre răscoala ţăranilor au început să se îăs- 
pîndească, I. Nădejde şi V. Gh. Morţun au căutat să influenţeze prin scri
sori şi prin alte materiale pe participanţii la mişcarea socialistă aflaţi în. 
diferite localităţi, să depună eforturi pentru a linişti pe ţărani. „ . . .Socia
liştii care sînt semănaţi pe ici pe colea, în partea răsculată, să nu cruţe 
nici o primejdie, nici viaţa lor chiar, şi să arate ţăranilor că n-au apucat 
pe calea cea bună, să le spună că şi ei trebuie să facă întocmai ca ţăranii 
din Moldova, să ceară pămînt prin suplici”  1.

Trebuie spus că nu puţini participanţi la mişcarea socialistă, deşi 
unii indignaţi profund de fărădelegile săvîrşite la sate din ordinul cercu
rilor guvernante şi mişcaţi de starea grea a ţăranilor, s-au conformat, 
totuşi, indicaţiilor venite’ din partea lui Nădejde şi Morţun. în  primul 
rînd ei au intensificat activitatea printre ţărani, iar în al doilea rînd au 
căutat să canalizeze mînia celor răsculaţi pe făgaşul unor cereri revendi
cative înaintate spre satisfacere organelor de resort ale statului burghezo- 
moşieresc. Se pare că argumentul, în fond eronat şi dăunător, dar perorat 
cu insistenţă de liderii oportunişti, că lupta ţărănimii nu se soldează decît 
cu rezultate defavorabile maselor muncitoare a atîrnat greu în determi
narea comportării multor participanţi la mişcarea socialistă.

Răscoala din 1888 a constituit un prilej de verificare a trăiniciei 
legăturilor dintre mişcarea socialistă şi sate şi a puterii de înrîurire a socia
liştilor în mediul sătesc. în  general se poate menţiona că numărul parti
cipanţilor la mişcarea socialistă sau al acelora care se considerau adepţi 
ai acestei mişcări şi veniseră în contact cu ţăranii era destul de mare 
pentru stadiul de dezvoltare a mişcării. De asemenea, printre ţărani că
pătaseră o circulaţie demnă de subliniat publicaţiile socialiste.

Desigur, nu e vorba de schimbări sensibile în conştiinţa ţărănimii 
determinate de penetraţia ideilor socialiste, dar este de necontestat inte
resul ţăranilor pentru asemenea idei, ca şi influenţa acestora asupra 
unora "dintre locuitorii satelor. Aşa, de pildă, la începutul lunii aprilie, 
unul dintre participanţii Cercului muncitorilor din Brăila, Theodor Mă- 
nescu, străbătea comunele Latinu, Gurguieţi şi Scorţaru Nou (jud.  ̂Bră
ila), răspîndind printre ţărani ziarul „Romînia viitoare”  şi îndemnîndu-i 
să petiţioneze în comun pentru obţinerea revendicărilor lor. Vestea so
sirii lui’ Mănescu în comunele amintite s-a răspîndit fulgerător printre 
ţărani. După relatările procurorului judeţean, locuitorii ascultau cu interes 
propaganda lui Mănescu, deşi se pare că ultimul înclina să liniştească 
clocotul masei 2.

La invitaţia lui Mănescu de a se trimite o petiţie colectivă autori
tăţilor centrale, ţăranii au răspuns cu însufleţire. în  cîteva momente,

1 „Muncitoriul”  din 31 martie 1888.
* In orice caz, procurorul jud. Brăila nu afirmă In rechizitoriul adresat lui Th. Mănescu 

că acesta ar fi chemat pe ţărani la acţiune. El presupunea că discursurile lui Mănescu, chiar 
lipsite de ideea cuceririi prin luptă a revendicărilor ţărănimii, erau de natură să influenţeze 
negativ pe ţărani, Intrucit ultimii puteau să le ia drept Îndemnuri la răscoală („Studii” , 
an. X I (1958), nr. 2, p. 182). Aceasta era de ajuns pentru a justifica arestarea lui Mănescu. 
Socialiştii din Cercul muncitorilor din Iaşi, prin intermediul gazetei „Muncitoriul”  i-au luat 
apărarea lui Th. C. Mănescu, menţionlnd că el a icjionat In spiritul vi deriloiL membrilor 
grupului ieşean („Muncitoriul”  din 14 aprilie 1888).
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jalba s-a acoperit cu sute de iscălituri ale ţăranilor1. Tonul petiţiei era 
destul de energic şi anumite pasaje au fost considerate de către procurorul 
judeţean drept ameninţări directe la ordinea publică. Printre ele figurau 
asemenea afirmaţii c a : . a venit vremea să nu mai putem răbda
asupririle ce ni se fac de atîţia ani. . .”  sau „faceţi să cunoască guvernul 
ţării şi toţi boierii care stăpînesc ţara că noi nu mai putem suferi jugul 
care-1 ducem”  2. Metoda propusă de Mănescu pentru rezolvarea problemei 
agrare, a cărei acuitate făcea pe ţărani să nu mai „poată suferi jugul asu
pririi” , se reducea însă la intervenţii în comun pe lîngă autorităţi. Vă- 
zînd în el un om bine intenţionat, locuitorii l-au petrecut din sat for- 
mîndu-i o adevărată escortă, de teamă să nu fie arestat de autorităţi, 
care tocmai sosiseră însoţite de soldaţi. După relatările procurorului ju
deţean, ajuns la Brăila, Mănescu continua să redacteze petiţii ţăranilor 
care soseau în delegaţii în vederea încheierii de contracte la Creditul agricol 
şi la prefectură 3. Unele delegaţii veniseră la prefectură în urma în
demnurilor primite chiar de la Mănescu.

Legături cu ţăranii din împrejurimi avea şi grupul socialist din 
Galaţi. Pe data de 21 şi 22 mai, după cum relata ziarul local „Vocea 
Covurluiului” , „grupe compacte de ţărani în număr de peste 800”  căutau să 
străbată pînă la sediul Cercului muncitorilor din oiaş. O mulţime de 
orăşeni, printre care se aflau şi oameni ai muncii nutrind o vie simpatie 
pentru truditorii pămîntului, animaţi de curiozitate, priveau la ţăranii 
care-şi croiau drum, încredinţaţi că la sediul Cercului muncitorilor spe
ranţele lor îşi vor afla împlinirea 4. Autorităţile desfăşuraseră forţe mili
tare, de tăria a două companii, în diferite puncte ale oraşului5. După 
repetate încercări, ţăranii au fost nevoiţi să evacueze oraşul sub presiunea 
detaşamentelor de represiune. La percheziţia ce s-a făcut în localul Cer
cului muncitorilor s-au găsit numeroase formulare de petiţii pentru pă- 
mînt. Ele urmau să fie iscălite de către ţărani şi trimise instanţelor de 
resort. De asemenea în local se aflau numere din gazeta socialistă „Fră
ţia” , care se citea prin sate de către diferiţi reprezentanţi ai mişcării socia
liste 6. Procurorul general al Curţii de apel din Galaţi telegrafia urgent 
ministrului Justiţiei despre arestarea lui S. V. Tatovici, unul dintre 
animatorii campaniei de petiţii. După relatările gazetei „Muncit or iul” , 
împreună cu Tatovici a fost arestat de asemenea „Pîrvu Mculescu, cu
noscut luptător pentru partida muncitorilor, şi alţi muncitori din Galaţi” 7.
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1 „Studii", an. X I (1958), nr. 2, p. 183.
2 Ibid m.
3 Ibidem.
4 Răscoala ţăranilor din anul 1888, Documente, Bucureşti, 1950, Edit. AcademieiB.P.R., 

p. 278.
5 Ibidem.
6 „Rominul” , an. X X II, 6 iunie 1888. Socialiştii Îşi desfăşurau propaganda In special 

printre locuitorii localităţilor periferice ale oraşului Galaţi, Vadul Ungurului şi Bădălan. Ziarul 
local „Poşta”  menţiona că printre „instigatorii încercării de răsculare a ţăranilor şl muncito
rilor din Galaţi slnt: un ofiţer, un funcţionar de la primărie, altul de la comitetul permanent, 
altul de la poştă şi un institutor" („Rominul" din 22 şi 23 aprilie 1888).

7 „Studii", an. X I (1958), nr. 2, p. 189. Lui Ştefan Tatovici, impiegat la vama comer
cială din Galaţi, unul dintre primii participanţi ai mişcării socialiste In acest oraş, i-a creionat 
un pitoresc portret C. Graur In lucrarea sa Portrete socialiste, Edit. Şantier, p. 71 — 72. La
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La Bacău, ţăranii căutau de asemenea sprijin în timpul răscoalei la so
cialiştii din localitate. Se înfiripaseră şi aici contacte strînse între parti
cipanţii la mişcarea socialistă şi ţărani. în  special locuinţa lui D. A. 
Teodora, tinăr profesor participant la mişcarea socialistă, era vizitată 
de numeroase delegaţii de ţărani, cărora li se citeau gazetele „Muncitoriul”  
şi „Drepturile omului”  şi li se redactau cereri către autorităţile centrale 
sau administraţia din Bacău* 1 *. Observaţiile demascatoare la adresa cercu
rilor dominante care se făceau de către reprezentanţii socialişti lăsau 
urme adînci în inimile ţăranilor. Nu rareori din cele spuse de socialişti 
se trăgeau concluzii revoluţionare, potrivite cu starea lor de spirit, chiar 
dacă socialiştii înclinau spre mijloace paşnice de acţiune. Autorităţile 
urmăreau riguros cele ce se întîmplau la locuinţa lui D. A. Teodora. în  
repetate rinduri ţăranii au fost arestaţi, bătuţi, percheziţionaţi de către 
autorităţiz. „Profesorul Teodora e dat afară din profesorat, casa lui 
e străjuită de sergenţi. . . şi patrule de soldaţi circulă pe stradă”  3, scria 
în legătură cu aceasta ziarul „Drepturile omului” . împreună cu Teo
dora au fost destituiţi şi unii învăţători 4.

în  judeţul Dorohoi, contactele dintre participanţii la mişcarea socia
listă şi ţărănime se înfiripau de asemenea cu repeziciune. La Tarnauca 
îşi desfăşura activitatea un anume Micale5. Se luase legătură de către 
socialişti cu ţăranii din comunele Avrămeni şi Bivolari6. în  comuna 
Pomîrla, cursanţii de la Şcoala normală superioară din Iaşi îşi desfăşurau 
cu succes activitatea propagandistică cu conţinut socialist7. Locuitorii 
din comunele Sîrbi şi Ylăsineşti apelau direct la Cercul muncitorilor din 
Iaşi pentru petiţii şi sfaturi în vederea obţinerii de pămînturi8.

Yiu comentată de către opinia publică a vremii a fost activitatea 
propagandistică pe care a dus-o printre locuitorii jud. Dorohoi subloco
tenentul Chinezu. Cazul ofiţerului Chinezu a constituit obiectul unor 
dezbateri în parlament, unde ministrul Justiţiei, Marghiloman, îl acuza 
de „sperjur şi felonie”  9. Ca circumstanţă agravantă asupra lui Chinezu 
plana faptul că el îşi desfăşura propaganda chiar în sînul armatei, printre 
dorobanţii cu schimbul. Se afirma că soldaţii din compania în care-şi 
făcea serviciul Chinezu aveau asupra lor broşuri, gazete socialiste, for
mulare pentru petiţii. Procurorul jud. Dorohoi comunica la 4 iunie

procesul Înscenat de autorităţi lui St. Tatovici cu ocazia răscoalei din 1888 a pledat C. Miile, 
desemnat din partea Cercului muncitorilor din Bucureşti („Drepturile omului” , an. I, seria a 
Il-a, nr. 19 d n 3 octombrie 1888).

1 „Muncitoriul”  din 29 mai 1888 ; vezi şi I. C. Atanasiu, Pagini din istoria con'impnrana
a Romlniei, 1881 1 9 1 0 ; voi. I, Mişcarea socialistă 1881 — 1900, Bucureşti, 1932, p. 191.

3 I. C. Atanasiu, op. cit., p. 198.
3 Ibidcm.
4 I. C. Atanasiu, op. cit., p. 201. Samavolniciile comise de organele aparatului de stat 

la Bacău In timpul răscoalei din 1888 au constituit obiectul unei interpelări făcute mini
strului de Interne şi ministrului Justiţiei de V. Gh. Morţun, deputat de Roman, ales din
partea cercurilor muncitoreşti.

6 „Studii” , an. XI (1958), nr. 2, p. 180.
• Ibidcm.
7 Ibidem. ‘
8 Ib'dem.
8 Dezbaterile Adunării deputaţilor, 1888/1889, p. 136.
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1888 ministrului Justiţiei că sublocotenentul Chinezu „răspîndea prin 
sate jurnalul «Muncitoriul» şi alte broşuri, ca Legea tocmelilor agricole 
explicate în sensul celor de la «Muncitoriul». Ca mijloe de propagandă 
— continua procurorul—, profitînd de poziţia sa, se servea de unii doro
banţi ce veneau cu schimbul, cărora, dîndu-le diferite scrieri socialiste, 
îi sfătuia că, după ce le vor citi, întorcîndu-se la locuinţa lor, să le împartă 
la alţii”  L în  fond, nici activitatea depusă de Chinezu nu depăşea cadrul 
legalităţii.

Numai că el urmărea cu mai multă energie scopul propus şi reuşea 
să atragă mai mulţi adepţi în jurul propagandei pe care-o desfăşura 1 2. 
Invectivele la adresa cercurilor guvernante găseau un puternic ecou în 
rîndurile celor care îl ascultau. într-o scrisoare trimisă la 12 mai 1888 
din Iaşi, Ion Nădejde îi recomanda precauţie. Lui i se părea că sublo
cotenentul Chinezu face exces de zel în sarcina ce-i fusese încredinţată 
găsind nepotrivită pînă şi acţiunea campaniei petiţionare, atîta timp 
cît răscoala nu a încetat. „Isprăvile d-tale mă cam sperie. . . — scria 
el — Petiţii! poftim, ai căzut şi d-ta în boala petiţiilor. Ce om neastîm- 
părat mai eşti” 3. în  urma răscoalei sublocotenentul Chinezu a fost adus 
în faţa consiliului Tribunalului militar din Iaşi şi condamnat la un an 
închisoare pentru încălcarea regulilor şi a disciplinei militare4. Ulterior 
în lipsa unor dovezi temeinice, el a fost achitat de către Curtea de casaţie.

în  judeţul Mehedinţi, autorităţile semnalau în timpul răscoalei din 
1888 prezenţa printre ţărani a socialistului Secară. El răspîndea gazeta 
„Socialistul” , al cărei redactor era, şi „Frăţia” , care apărea la Galaţi. 
Propaganda dusă de Secară se limita strict la cadrul anumitor materiale 
scrise de el în gazeta „Socialistul” . într-un raport trimis de procurorul 
judeţului către ministerul Justiţiei se scria în legătură cu aceasta : „ în  
toate aceste comune el a vorbit despre votul universal, despre desfiin
ţarea armatei permanente şi înfiinţarea armatei teritoriale, despre des
fiinţarea temniţelor, despre egalitatea femeilor, despre trecerea proprie,- 
tăţii individuale în proprietate colectivă (măsura respectivă era enunţată 
doar constatativ, ca un principiu general al socialismului —D.H.) şi încă 
alte cîteva subiecte care sînt notate pe pagina a doua a jurnalului «Socia
listul »”  5 6. Pînă şi reprezentanţii autorităţilor, care-şi făceau un merit dih

1 Răscoala făranilor din 1888, Documente, Edit. Acad. R.P.R., Bucureşti, 1950, p. 191.
8 Atlt Ion Nădejde, cit şi V. Gh. Morţun declarau In parlament că socialiştii aliaţi ifi 

legătură cu gruparea de la Iaşi, printre care se număra sublocotenentul Chinezu, Îşi concentrau 
cu precădere atenţia, chiar in timpul mişcării din 1888, In jurul explicării legilor agrare (Dez
baterile Adunării deputaţilor, 1888 1889, p. 120, 149). Aceasta nu este Intru totul exact. Afir
maţiile lui Nădejde şî Morţun reflectă mai mult ceea ce ei căutau să obţină de la partici
panţii la mişcarea socialistă declt ceea ce s-a petrecut In realitate. Desigur, socialiştii aflaţi 
mai aproape de nevoile şi suferinţele ţărănimii atingeau In cadrul propagandei pe care o desfă
şurau in sate un cerc mult mai mare de probleme, condamnau exploatarea cruntă şi jefuirea 
ţăranilor de către marii proprietari. '

* „Studii” , an. X I (1958), nr. 2, p. 181.
4 „Muncitoriul” , an. I, nr. 42 din 17 iulie 1888. Menţionăm hi treacăt că sublocotenentul 

Chinezu se afla la Dorohoi in urma detaşării lui din Iaşi, suspectat fiind de legături cu socialiştii
ieşeni („Drepturile omului” , an. I, seria a Il-a, nr. 72 din 29 noiembrie 1888).

6 „Studii” , an. X I (1958), nr. 2, p. 187.
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a descoperi urme ale unei propagande potrivnice „intereselor statului” , 
cum afirmau ei, era nevoiţi să recunoască, nu fără o urmă de regret profe
sional, că Secară nu s-a făcut culpabil de propagandă cu caracter revolu
ţionar. El sfătuia pe locuitorii din comunele Brezniţa, Jidoştiţa şi Schela 
Cladovii, pe unde trecuse, să aleagă deputaţi socialişti, demni de încredere, 
care le vor reprezenta în Cameră interesele şi vor rezolva şi problema 
pămîntului în sensul dorit de ţărani L

De altfel, e semnificativ faptul că, înainte de a se înfăţişa masei de 
ţărani, Secară căuta să ia contact cu reprezentanţii intelectualităţii să
teşti sau cu elementele burgheze de la sate 1 2.

Cu ocazia răscoalei, aşa cum s-a menţionat, a ieşit la iveală relativ 
larga circulaţie în mediul sătesc a tipăriturilor socialiste, în special a 
organelor de presă socialistă. La rîndul lor, evenimentele din primăvara 
anului 1888 au dat imbold răspîndirii presei socialiste. Aceasta, laolaltă 
cu munca de propagandă pe care o desfăşurau direct reprezentanţii miş
cării socialiste, constituie una dintre formele principale de pătrundere a 
ideilor socialiste la sate, cu limitele şi scăderile pe care le prezentau. 
Astfel, în satele Ipatele şi Bîrzeşti (jud. Vaslui), mai mulţi ţărani răs- 
pîndeau gazeta „Muncitoriul” 3. în  comuna Coseşti (jud. Vaslui) dădea 
dovadă de stăruinţă în răspîudirea aceloraşi gazete locuitorul Gh. Florea 4. 
în  judeţul Bacău, unii intelectuali citeau ţăranilor articole publicate în 
organele „Muncitoriul”  şi „Drepturile omului”  5. Colonelul Algiu scria 
într-un raport al său referitor la evenimentele petrecute în judeţul Prahova 
că „mai la toate comunele se găsesc chiar în primării ziare ca «Lupta », 
«Muncitoriul». . . ”  6. Ziarul „Ecoul Romanului”  relata că socialiştii 
din judeţul Roman care umblă printre săteni „sînt aprovizionaţi cu un 
mare număr de foi ale ziarului socialist «Muncitoriul», pe care-1 împart 
gratuit la ţăranii ştiutori de carte cu îndatorirea de a-1 citi celor care 
nu ştiu”  7.

învăţătorii cîştigaţi de ideile socialismului contribuiau cu succes 
la răspîndirea tipăriturilor socialiste în mediul rural. Chiar în preajma 
răscoalei din 1888, puterea de atracţie a ideilor socialiste asupra învăţă
torilor începuse să se manifeste tot mai evident. Învingînd piedici nenu
mărate şi luptînd cu mari greutăţi, unii învăţători, încălziţi la flacăra ide
ilor socialiste, iniţiau acţiuni de luminare şi ridicare a ţăranilor. Gazetele, 
broşurile şi alte publicaţii socialiste alcătuiau instrumente indispensa
bile în munca pe care o depuneau aceşti reprezentaţi ai intelectualităţii 
Băteşti pentru propăşirea ţărănimii. Cunoscători ai mediului rural, apro
piaţi de ceea ce preocupa şi fărămînta pe ţărani, ei înlesneau accesul 
publicaţiilor socialiste printre săteni. Aşa au fost, de pildă, învăţătorii 
C. Ionescu-Lungu din Prahova, Timuş din jud. Ilfov 8, Adam din jud.

1 „Studii” , an. XI (1958), nr, 2, p. 187.
1 Ibidim, p. 186—187.
8 „Muncitoriul”  din 22 mai 1888.
4 Ibidem.
* I. C. Atanasiu, op. cit., p. 198.
• V. M. Kogăluiceanu, Chestiunea ţărănească, Bucureşti, 1906, anexe, p. 10.
7 „Ecoul Romanului” , an. I, nr. 6 din 29 mai 1888.
8 „Muncitoriul”  din 14 aprilie 1888.
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Vaslui, M. Pastia, a cărui viaţă a fost un adevărat peregrinaj din judeţ 
în judeţ şi din localitate în localitate, fiind urmărit şi persecutat de autori
tăţi pentru convingerile lui politice1. Foarte răspîndite erau ideile socia
liste printre învăţătorii din judeţul Brăila. Cu ocazia unor descinderi 
făcute de autorităţile şcolare s-a constatat că mulţi dintre învăţători 
citeau revista „Contemporanul” , diferite scrieri socialiste în limba romînă 
şi chiar publicaţii de peste hotare, ca de exemplu „Cri du peuple” 2. între 
învăţători şi gruparea socialistă din Brăila existau legături strînse3. 
Autorităţile civile şi militare semnalau alarmate caracterul nociv, din 
punctul de vedere al intereselor statului burghezo-moşieresc, al ideilor 
pe care le răspîndesc printre ţărani intelectualii satelor, în primul rînd 
cei cîştigaţi de învăţătura socialistă. . . . ,, ceea ce este un rău veninos 
pentru sătean — sublinia maiorul Băicoianu într-un memoriu asupra 
răscoalelor ţărăneşti — sînt acele capete... care ... se cied îndreptăţite a 
tăgădui legi şi Dumnezeu, şi, care pline de o trufie nescotită, sînt primi
toare de orice idei. . . Se găsesc mulţi dintre aceştia prin sate. . . ”  4.

Cercurile dominante din Romînia s-au folosit de împrejurările create 
în timpul răscoalei din 1888, încercînd să zdrobească tînăra mişcare socia
listă. Exceptînd perioada creării cluburilor socialiste la sate, niciodată 
în ultimele decenii ale secolului al X lX -lea atacurile reacţiunii îndreptate 
împotriva mişcării socialiste n-au fost atît de puternice, urmărirea poliţie
nească a socialiştilor atît de neînduplecată, represiunea iniţiată pe un 
front atît de larg ca în acest an.

Pe lingă desfiinţarea organizaţiilor socialiste se încerca şi zdrobirea 
lor ideologică. Se ducea o campanie susţinută prin care socialiştii, în ciuda 
asigurărilor şi declaraţiilor de nonculpabilitate pe care le făceau, erau 
prezentaţi drept instigatori la răscoale, autori morali ai celor petrecute 
în primăvara anului 1888. Această campanie convenea de minune bur
gheziei şi moşierimii, chiar dacă reprezentanţii ei nu erau pe deplin con
vinşi de veridicitatea acuzaţiilor, întrucît ea servea drept mijloc prin care 
se dovedea, chipurile, pe de o parte, lipsa unei baze obiective social-eco- 
nomice a mişcării, iar pe de altă parte clasele dominante se disculpau 
de orice vină, pregătind terenul pentru a putea să-şi justifice politica 
refractară la măsuri sau reforme menite să amelioreze măcar întrucîtva 
situaţia ţărănimii. Presa guvernamentală, ca şi cea de opoziţie guver
namentală, acreditau ideea absurdă că socialiştii tulbură ordinea existentă 
fie pentru a-şi pune în aplicare planurile lor de întocmire a unei noi socie
tăţi, fie acţionînd la ordinile unor puteri străine, interesate în crearea 
unei stări de nesiguranţă şi frămîntări interne în Romînia. Aceste învinuiri 
inepte erau debitate de organe ca „Voinţa naţională”  5, „Romînia liberă”  6, 
„Democraţia” , „Telegraphul”  7 etc. Ziarul „Ecoul Romanului” , laolaltă

1 C. Graur, Portrete socialiste, Edit. Şantier, p. 59.
1 „Unirea muncitorilor”  din 3 septembrie 1888.
* Ibidem.
4 V. M. Kogălniceanu, op. cit., anexe, p. 17.
6 „Voinţa naţională”  nr. 3462 din 28 aprilie 1888.
* Dezbaterile Adunării deputaţilor 188811889, p. 112.
7 „Telegraphul” , an. X IX , nr. 47 din 16 aprilie 1888.
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cu recunoaşterea unor cauze mai adinei de ordin social-economic1, re
peta versiunile oficiale arbitrare despre rolul hotărîtor jucat de către 
elementele socialiste în declanşarea mişcărilor ţărăneşti. „Am căutat cu 
mare atenţie cauzele care au împins pe săteni a se răscula — scria un re
dactor al ziarului — şi mi-am format ferma convingere că propagandele 
ce se fac de un timp la noi în ţară. . . au îndemnat pe o populaţie în
treagă a cere prin revoltă contra legilor. . . ce nu li s-a acordat încă. Socia
lismul^ aşa cum se propagă la noi. . . , va provoca o adevărată anarhie, 
un adevărat pericol naţional”  2. Sub pretextul „pericolului naţional”  
şi al „provocării la anarhie” , exponenţii claselor dominante, identificînd 
cu o penibilă dezinvoltură interesele „naţionale”  cu ale acestor clase, 
urmăreau de fapt să justifice şi să „motiveze”  măsurile represive luate 
împotriva mişcării socialiste, Atunci cînd mişcările ţărăneşti au cuprins 
şi unele localităţi din judeţul Eoman, în ziarul „Ecoul Romanului”  
se afirma, evident în mod gratuit, că ele sînt o mărturie incontestabilă 
a propagandei duse de V. Gh. Morţun şi adepţii săi printre ţărani 3. 
Campania petiţionară pentru obţinerea unor pămînturi din moşiile sta
tului, iniţiată de Cercul muncitorilor din Iaşi, era considerată de ziar ca 
prologul mişcărilor ţărăneşti din primăvara anului 1888 4.

Spre deosebire de presa supusă direct intereselor cercurilor domi
nante, ziarul „Adevărul”  lua apărarea socialiştilor într-un mod care, 
eonţinînd o mare doză de adevăr, nu convenea oportuniştilor din mişcarea 
socialistă. în  ziar se insista asupra situaţiei grele în care se aflau pă
turile muncitoare ale populaţiei săteşti şi se protesta împotriva măsurilor 
pe care guvernul intenţiona să le ia împotriva socialiştilor. Acest protest 
era justificat de faptul că anumiţi participanţi la mişcarea socialistă din 
Komînia erau numai cu numele socialişti. Ei şi-au aplicat, după aprecierile 
ziarului, o etichetă străină de conţinutul activităţii, care nu poate fi con
siderată socialistă. Apariţia unor aprecieri de natură să dezvăluie adevăra
tul chip al elementelor burghezo-liberale din mişcarea socialistă, care 
începuseră să-şi consolideze serios poziţiile, i-au pus în gardă pe principalii 
lor reprezentanţi. Serviciul pe care ziarul „Adevărul”  căuta să-l aducă 
a fost dezaprobat de aceştia, temîndu-se ca asupra lor să nu se proiecteze 
o lumină defavorabilă ce putea reţine atenţia participanţilor la mişcare. 
„Ziarul «Adevărul» — se scria în gazeta «Drepturile omului» — şi-a luat 
specialitatea de a ne apăra ca funia pe spînzurat. Organul în cestiune 
protestează contra măsurilor ce guvernul voieşte să le ia contra noastră. . . 
pentru cuvîntul că guvernul s-a speriat chiar degeaba, pentru cuvîntul 
că la noi numai eticheta e socialistă, pe cînd cuprinsul este cu totul altceva 
decît socialist”  5. :

Dînd curs planului de măsuri represive îndreptate împotriva miş
cării socialiste, ministrul de Interne, cel de Justiţie şi cel de Război au 
dat dispoziţii să fie interzisă. propaganda socialistă la sate. Prefecţii,

1 „Ecoul Romanului” , an I, nr. 4 din 15 mai 1888.
* Ibidem, an. I, nr. 5 din 22 mai 1888.
3 Ibidem, din 29 mai 1888 şi nr. 7 din 5 iunie 1888.
4 Ib ’dem. • .
* „Drepturile omului”  din 8 februarie 1889. • •
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procurorii şi alţi reprezentanţi ai autorităţilor locale primiseră ordine 
să aresteze şi să judece pe socialişti în cazul cînd ar fi apărut printre 
ţărani1 2. Printr-un ordin circular trimis prefecturilor de către ministrul 
de Interne se urmăreau în mod special fruntaşii mişcării socialiste2.

în  scopul de a izola ţărănimea de orice contact cu mişcarea munci
torească de la oraşe şi de ideile propagate de socialişti, guvernul a căutat 
chiar să legifereze dreptul de a reprima mişcarea socialistă. Astfel, în 
legea vînzării bunurilor statului, adoptată în urma răscoalei din 1888, se 
introducea un alineat cu următorul conţinut: „Acei care fac pe mijlocitorii 
şi promit locuitorilor să-i facă a obţine pămînturi prin influenţa lor sau 
prin orice alte mijloace se vor pedepsi ca escroci după dispoziţia Codului 
penal”  3. Această dispoziţie a legii era îndreptată, de fapt, împotriva 
socialiştilor. Ea suprima pentru sate libertatea întrunirilor, a presei şi a 
propagandei.

Socialiştii au protestat energic împotriva unei asemenea dispoziţii 
de lege care îi declara în mod deghizat escroci, pentru a le interzice apoi 
activitatea în rîndurile ţărănimii. „Nu e zi ca în public să nu se colporteze 
cele mai nevrednice neadevăruri — se scria în ziarul «Drepturile omului» —, 
uu e ceas în care să nu vină primul venit dintre toţi şarlatanii' politici ca 
să spună că noi sîntem şarlatani”  4 5. în  Camera deputaţilor s-au dus discuţii 
îndelungate în jurul „vinovaţilor”  socialişti. în  special ministrul Justiţiei 
(mai tîrziu devenit ministru al lucrărilor publice), Al. Marghiloman, 
acuza pe socialişti de propagandă „sediţioasă” , de agitaţie care a contribuit 
la dezlănţuirea şi răspîndirea răscoalei mai ales în Moldova. „Moldova 
— declara el în şedinţa din 24 noiembrie 1888 — este frămîntată de o 
propagandă care are'capul ei, organizaţia ei, căile ei de propagandă. Şi 
capii acelei răscoale, cînd o parte a Romîniei era în foc, agitau”  6. False 
acuzaţii îndreptate împotriva socialiştilor erau formulate şi de către 
primul-ministru, Th. Rosetti. Căutînd să creeze un curent de opinie 
împotriva mişcării socialiste prin greutatea pe care o imprimau decla
maţiei sale situaţia de preşedinte al Consiliului de Miniştri, el menţiona 
următoarele: „Ca totdeauna în timpuri tulburate, au alergat şi aceşti 
exploatatori (e vorba de avocaţii socialişti care exploatau, chipurile, 
susceptibilităţile ţărănimii. — B.H.) pe cîmpul liber şi deschis al manope
relor de tot felul şi n-au făcut decît să îndîrjească, să înrăutăţească, să 
învenineze mişcarea”  6.
■ Întrucît acuzaţiile aduse mişcării socialiste de pe banca parlamentară 
vizau, de altfel în bună măsură gratuit, şi pe deputaţii socialişti Nădejde 
şi Morţun, aceştia le-au respins şi, împreună cu Gh. Panu, au dezvoltat 
ample discursuri în parlament în care dezvăluiau argumentat atît natura

1 „Drepturile omulii”  din 18 tebruarie 1888. în circulara Ministerului Justiţiei se 
scriau, printre altele, următoarele : „Să fiţi cu osebire fără cruţare pentru pretinşii socialişti, 
pare îndeamnă la revendicaţiune şi pe urmă dosesc Îndată ce se turbură lucrurile’ ’ (Dezbaterile 
Adunării deputaţilor, 1888/1889, p. 112, 117 — 118).
’ 2 „Drepturile omului’ ’ din 17 februarie 1889.
• 2 Ibidcm, 3—4 februarie 1889.

4 „Drepturile omului“  din 15 februarie 1889.
5 Dezbaterile Adunării deputaţilor, 1888/1889, p. 143.
* Ibidem, p. 143.
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social-economică a cauzelor răscoalei, c ît şi cruzimea represiunii săvîrşite 
de guvernul conservator. Sub influenţa puternicei m işcări ţărăneşti, a 
stă rii de sp ir it protestatare d in cadrul m işcării socialiste, ei au acceptat 
momentan pentru a-şi menţine influenţa în  cadru l m işcării muncitoreşti, 
să formuleze unele revendicări mai apropiate de năzuinţele ţă răn im ii decît 
neînsemnatele paleative la  care se mărginiseră în  perioada anterioară 
propagandei socialiste la  sale. _ w _

Aşa, de p ildă, ei au propus în  parlament adoptarea unei măsuri de 
îm proprietărire a ţăran ilor care au trecut de 21 de ani şi erau lip s iţ i 
de păm înt sau aveau lo tu r i cu to tu l in su fic ien te1. Măsura respectivă 
venea să dea satisfacţie putern icu lu i curent favorab il unor reforme mai 
cuprinzătoare, pe care-1 alimenta în  p rim u l rînd  mişcarea socialistă, dar 
care îş i găsise adepţi izo la ţi şi p rin tre reprezentanţii aşa-zisului grup 
radica l condus de Panu, al celui strîns în  ju ru l ziarelor „U n irea ”  şi 
„B o m în u l”  etc. în  acelaşi tim p, deputaţii socia lişti ţineau să accentueze 
în  mod deosebit caracterul legal al propagandei pe care au dus-o şi să se 
desolidarizeze de m ijloacele revoluţionare de luptă. „N o i declara I . N ă 
dejde în  parlament — facem tot ce putem  ca să n-o aducem (e vorba de 
răscoală.—B . H .). . .  N o i nu puteam aproba aceasta, şi am arătat totdeauna 
că pe calea aceasta nu vor ajunge ţăran ii la  a lt rezu ltat decît la  numai 
ceea ce s-a văzut, adică au fost numai to rtu ra ţi şi b ă tu ţi”  2.

Asigurările  despre caracterul paşnic al propagandei socialiste pe 
care le dădeau lid e rii oportunişti ai Cercului m uncitorilor d in Iaşi, nu au 
îm piedicat cercurile conducătoare să persecute vehement pe socialişti. Cu 
ocazia instrucţiun ii judiciare a răscoalelor s-au fă cu t numeroase arestări

1 Dezbaterile Adunării deputaţilor, 1888 1889, p. 126.
2 Ibidem, p. 123 124. Ulterior, de clte ori se lua In discuţie problema agrară şi situaţia

ţărănimii, I. Nădejde şi Morţun ţineau să-şi facă un merit din poziţia de dezaprobare pe 
care au adoptat-o faţă de răscoala din 1888 şi din îndemnurile la linişte adresate ţărănimii. 
Aşa, de pildă, V. Gh. Morţun arăta la Congresul al Il-lea al P.S.D.M.R. In 1894, recoman- 
dlnd metodele paşnice de propagandă socialistă la sate : „Iată de ce n-au fost răscoale prin 
judeţele pe unde am lucrat noi, măcar că In 1888, clnd făceam agitaţie, s-au Intlmplat acele 
slngeroase răscoale din Muntenia”  („Munca” , an. V, nr. 9, duminică 24 aprilie 1894). I. Nădejde 
sublinia, de asemenea, că a depus eforturi pentru a împiedica răsptndirea răscoalei din Mun
tenia In Moldova ( P.S.D.M.R ., Dare de seamă despre dezbaterile Congresului al II-lea al social- 
democraţiei romine, Bucureşti, 1894, p. 18). Mai tlrziu, clnd Nădejde trădase pe faţă miş
carea socialistă treclnd la liberali, el nu pierdea ocazia să-şi atribuie meritul de a fi intervenit 
In timpul răscoalei din 1888, chemînd ţărănimea să renunţe la luptă. „Tot aşa s-a purtat social- 
democraţia In răscoalele ţărăneşti (1888) -  arată el -  , făcînd prin stăruinţa noastră ca o 
linie roşie.. .  să despartă regiunea In care aveam trecere noi, Morţun şi cu mine, de regiunea 
unde nu ajunsese propaganda noastră”  (Dezbaterile Adunării deputaţilor 1909, p. 235). Cons
tantin Dobrogeanu-Gherea a împărtăşit poziţia de dezaprobare a răscoalei ca mijloc de luptă 
socială, găsind cuvinte elogioase la adresa elementelor burghezo-liberale pentru atitudinea lor 
şi activitatea depusă în vederea,,potolirii”  mişcării. ,,Acum patru ani scria Dobrogeanu-Gherea 
In 1892 — In ţara noastră s-a Intlmplat o mare dramă.. .  E vorba de nenorocita revoltă înecata 
In slnge ţărănesc. Partidul socialist romtn, partidul muncitorilor, a făcut tot ce i-a stat In putinţă 
pentru a arăta ţăranilor că drumul ales pentru îmbunătăţirea soartei lor nu e cel mai bun, 
e un drum nenorocit... Una din cauzele care au făcut că n-au izbucnit In Moldova (e vorba 
de răscoale. — D. H.) e tocmai influenţa lui Nădejde şi a socialiştilor moldoveni”  („Munca’ 
din 22 martie 1892). Poziţia lui Gherea faţă de răscoale şi aprobarea pe. care el a dat-o acţiu
nilor Întreprinse de elementele burghezo-liberale In timpul evenimehtelor din primăvara anului 
1888 s-a răsfrlnt negativ asupra întregii activităţi ulterioare q mişcării socialiste, dat fiind că 
Gherea se bucura de o mare influenţă ideologică In cadrul mişcării.
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printre socialişti. în vă ţă to r i şi a lţ i funcţionari pub lic i au fost destitu iţi, 
ziarele cercurilor muncitoreşti confiscate. P rin tre  adepţii ide ilor socialiste 
u rm ăriţi de prigoana guvernulu i conservator au fost învă ţă to rii Căpiţă, 
Lupaşcu şi Timuş, ţă ran ii Toader S im ion şi Molan d in  judeţu l Vaslu i, 
preotul Constantin Stefano d in judeţu l Bacău, profesorul D . A . Teodora, 
Şt. Tatov ic i, P îrv u  N iculescu şi a lţ i m uncitori d in  Galaţi, Margareta 
Jecu d in  Focşani, preotul Gh. Teodorescu d in comuna B o ld e ş t i*. Pe 
scară largă s-a procedat la destitu iri în  rîndurile  învăţă to rilo r şi la perse
cutarea acestora în  judeţu l B ră ila . L a  insistenţele conservatorului F ilipescu  
au fost transferaţi sau scoşi d in  învăţăm în t şapte învăţă to ri 1 2. Ch iar şi 
V . G. M orţun a fost deferit ju s tiţ ie i pentru cercetări şi eliberat, e drept, 
după cîteva zile.

în  perioada aflată sub semnul răscoalei d in  1888, deosebit de puter
nice au fost şi atacurile exponenţilor burgheziei şi m oşierim ii îm potriva  
ideologiei socialiste. Para le l cu încercările inepte de a infirma, chipurile, 
temeinicia ide ilor socia lism ului ştiin ţif ic , se căuta mai ales să se demonstreze 
inap licab ilita tea teoriei socialiste la rea lităţile  d in  Bom în ia . A firm a ţiile  
p riv ind  lipsa de teren pentru dezvoltarea m işcării socialiste d in  Bom în ia  
pe care le susţineau trădătorii pe fa ţă  ai m uncitorilor în  perioada desfiin ţării 
P .S .D .M .B . erau puse în  circu laţie cu decenii în  urmă de reprezentanţii 
regim ulu i burghezo-moşieresc. îm po tr iva  m işcării socialiste erau îndreptate 
broşuri şi scrieri ca Lucrătorii agricoli şi socialişti romîni, aparţin înd unui 
oarecare E . De la  Zavu3, Socialiştii, sau un nou plan de corupţie, apărută 
la  B . Sărat, în  care socia liştii erau prezentaţi în  culorile cele mai sumbre, 
conferinţa lu i 0. C. A rion  editată sub t it lu l Bogaţi şi săraci, unde autorul 
sugera ideea falsă a armoniei de interese dintre ţărani şi moşieri. L a  Bom an 
a apărut în  1888 broşura in titu la tă  Comoara sătenilor, care reprezenta 
un amestec de sfaturi plate şi lips ite  de eficacitate, menite, chipurile, să 
ducă la îm bunătăţirea s ituaţie i ţăranilor, şi de deşănţată ponegrire a 
socialiştilor. Ţă ran ii erau îndem naţi să nu asculte de prom isiun ile făcute de 
socialişti. Cele cuprinse în  această broşură au fost combătute de Pana it 
Muşoiu într-o m ică scriere, in t itu la tă  Făţărnicia 4.

★
în  ciuda acţiun ilo r represive in iţia te  de guvern, propaganda socialistă 

continua să-şi exercite putern ic forţa de atracţie asupra ţărăn im ii. L a  
Cercul m uncitorilo r d in  Bucureşti şi Iaşi, precum şi d in  alte lo ca lită ţi, 
conferinţele referitoare la  problema agrară ocupau un loc de frunte în  
cadrul temelor dezbătute. Pe lîngă m uncitori, conferinţele urmate de 
d iscu ţii erau audiate de numeroşi ţărani m uncitori ven iţi d in  părţile  
mărginaşe ale oraşelor. Z ia ru l „D rep tu rile  om ulu i”  releva în  mod deosebit 
afluenţa ţăran ilo r la  şedinţele săptămînale ale C lubu lu i m uncitorilo r d in

27  POZIŢIA MIŞCĂRII SOCIALISTE FAŢA DL RĂSCOALA DIN 1888 583

1 „Muncitoriul”  din 22 mai 1888, din 29 mai, din 19 iunie şi din 3 iulie 1888 ; Dezba
terile Adunării deputaţilor, lSSSţlSSO, p, 124 ; „Romînulu” din 1 mai 1888.

2 „Unirea muncitorilor”  din 3 septembrie 1888.
3 De la Zavu E., Lucrătorii agricoli şi socialiştii romlni, Iaşi, 1888.
4 P. Muşoiu, Făţărnicia, Roman, 1889.
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Bucureşti. Astfe l, la  13 februarie 1889, oprindu-se asupra desfăşurării 
şedinţei de la  C lubu l m uncitorilor, z ia ru l relata printre altele : „ în c ă  
de pe la  orele 6 sala e aproape p lină, m ai cu seamă de lu cră to rii de 
păm în t d in  marginea oraşului. Nevo ile  acestor oameni, zugrăvite pe 
feţele lor, î i  aduceau la  în trun ire  ca la  un loc de unde sim t că fericirea 
le va veni o dată şi o dată”  x. L a  în trun irile  săptămînale d in 20 februarie, 
şi 6 martie 1889, majoritatea partic ipan ţilo r era form ată de asemenea 
d in  ţăran i m uncitori. în  afară de aceştia, aud itoriu l cuprindea de ase
menea „căruţaşi, lucrăto ri cu m îin ile, lu crăto ri industria li şi ch iar m ic i 
neguţători” 2. S-a dezbătut legea v în ză r ii m oşiilor statulu i, adoptată 
J3ub presiunea lupte i ţărăn im ii de către guvernul conservator jun im ist. 
Soc ia liştii sublin iau că noua lege nu va  în lă tu ra  cauzele s ituaţie i grele a 
ţărăn im ii. E i  preconizau o îm proprietărire m ai largă şi arătau că măsura 
de a se vinde păm în tu l în  lo tu r i de 5 —10 şi 25 ha, la  care aveau acces 
numai elementele înstărite, era m enită să consolideze poz iţiile  burgheziei 
(Săteşti, punînd în  acelaşi tim p păturile nevoiaşe ale ţă răn im ii în  im posib ili
tate p ractică  de a obţine păm înt.
, * * Cu toate acesteaj frun taş ii oportunişti d in  mişcarea socialistă pledau 
în  continuare pentru tactica că ii legale a pe tiţ iilo r adresate corpurilor 
.legiuitoare, ca m ijloc de satisfacere a revendicărilor ţărăn im ii. Legalism ul 
devenise dogma elementelor burghezo-liberale pătrunse în  conducerea 
Jmişcării socialiste, ia r domeniul în  care ei căutau cu deosebită asiduitate 
,să întroneze starea de legalitate, ca o reacţie fa ţă  de ascuţirea lupte i 
,de clasă, erau tocmai re la ţiile  de la  sate. .

A titud inea  oportunistă adoptată de către elementele burghezo- 
liberale de la  Cercul m uncitorilor d in  Iaşi în  tim pu l răscoalei d in  1888 a 

ânfluenţat negativ orientarea m işcării socialiste faţă de luptele ulterioare 
ale ţărăn im ii. Este  neîndoios că ulterior, în  afară de ifnele chestiuni de 
detaliu sau nuanţe, oportun iştii d in  mişcarea socialistă nu făceau decît să 
reproducă în  fond concepţiile dăunătoare ale lu i Nădejde şi M orţun ori 
de cîte ori izbucnea vreo mişcare ţărănească. Deosebit de pregnant a 
ieşit la  ivea lă acest lucru în  tim pu l m arii răscoale a ţăran ilor d in 1907. 
Continu înd să se menţină ca dom inantă în  rîndurile  social-democraţiei, 
lin ia  de dezaprobare a răscoalelor ca m ijloc de lup tă  socială, impusă şi 
form ulată deosebit de clar de către lid e rii elementelor burghezo-liberale 
cu ocazia evenimentelor d in  1888, a fost zdrobită în  m işcarea m uncito
rească o dată cu crearea P a rtid u lu i Comunist d in  Rom înia.

îm po tr iva  lin ie i oportun iste au apărut unele manifestări clare a tît în  
t im pu l răscoalei d in 1888, c ît mai ales în  tim pu l evenimentelor d in  1907, 
cînd s-a conturat, e drept nu deajuns de ferm, un curent opus lin ie i opor
tuniste oficiale, curent care căuta să se rid ice la  înă lţim ea m is iun ii istorice 
a pro letaria tu lu i şi în  care se simţea pu lsu l v iu  al stă rii de sp ir it a maselor. 
Pentru  perioada 1888 prezintă o adîncă semnificaţie unele frăm în tări 
în  rîn du l popu laţie i muncitoare a oraşelor, manifestări de simpatie cu 
ţăran ii răsculaţi, în firiparea unor contacte în tre  ţăran i şi m uncitori.

1 „Drepturile omului”  din 13 — 14 februarie 1889.
* Ib'dem, din 20 21 februarie 1889 şi nr. 138 din 6 martie 1889.
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Acţiun ile  clasei muncitoare în  tim pu l răscoalei d in  1888, încă lim ita te  şi 
firave, aveau să fie am plificate şi extinse în  1907, cînd s-au făcut în tre 
văzute m lădiţele uriaşei forţe sociale pe care o prezintă a lianţa muncito- 
rească-ţărănească.

A titud inea  Cerculu i m uncitorilo r d in  Bucureşti, de adîncă înţelegere 
pentru suferinţele ţă răn im ii şi de justificare, pe această bază, a lupte i sale, 
de recunoaştere im p lic ită  a n eces ită ţ ii în lă tu ră r ii o r îndu ir ii care generează 
s ituaţia  insuportab ilă  a maselor, a scos la  iveală fap tu l că n ic i în  1888 lid e rii 
reform işti n-au reuşit să-şi im pună lin ia  în  mod integral. în  sp ir itu l Cer
cu lu i m uncitorilor d in  Bucureşti' au acţionat şi un ii reprezentanţi ai gru
purilo r socialiste d in  alte centre ale ţării.

Manifestările pozitive, înaintate, d in  sînu l m işcării muncitoreşti cu 
ocazia evenimentelor d in  1888, ca şi răscoala însăşi a ţărăn im ii, fac parte 
d in  patrim on iu l tra d iţ iilo r revoluţionare d in  istoria ţării.

Continuatoru l celor m ai bune tra d iţ ii revoluţionare ale poporu lu i 
nostru, P a rt id u l Comunist d in  Bom în ia , rid ic înd  steagul lup te i pentru 
eliberarea socială şi naţională, a sub lin iat în  repetate rîndu ri în  documentele 
sale im portanţa răscoalelor ţărăneşti. Presa şi documentele pa rtidu lu i ne 
dezvăluie în  mod elocvent că, în  procesul de făurire a a lianţe i d intre clasa 
muncitoare şi ţărănimea muncitoare, p a rt idu l s-a sp rijin it pe trad iţ ia  
revoluţionară a ţărăn im ii. P a rt id u l comunist a fău rit şi a consolidat a lianţa 
dintre clasa muncitoare şi ţărănimea muncitoare, în  focul lupte lor revolu
ţionare îm potriva  forţe lor reacţionare care în truch ipau dom inaţia burghezo- 
moşierească, în  opera de construire a societăţii socialiste în  patria  noastră.

OB OTHOHIEHMM COLţMAJIMCTMHECKOrO flBMJKEIIMH 
K KPECTBflHCKOMy BOCCTAHMK) 1888 TO^A

PE3IOME

B 6opb6e KpecTbHHCTna npoTHB aKcmoMimecKoro rocnojţCTBa noMemiinoB BOCCTa- 
mie 1888 rojţa, noTonjieHHoe jKynHMHCTCKO-KOHcepBaTHBHUM npaBHTejibCTBOM b kpobh, 
aamiMaeT ohho hb rjiaBiiux MecT. 3 to 6ujio caMoe Kpyrmoe MaccoBoe BbiCTyruieiiHe i<pec- 
TbHHCTBa bo BTopott nojiOBHHe X IX  Bena.

B HacTOHiiţeit CTaTbe HCCJiejţyeTCH OTHonieime coiţHaJi-fleMOKpaTHH k BOCCTaumo 
1888 rouă. A btop noKa3biBaeT, >ito euţe b nepnojţ, HenocpejţCTBemio npeAiuecTBOBaBiiiHil 
BOCcraiiHio, arpapHMii Bonpoc h ncuio>KeHne KpecTbHHCTBa 6buin rjiaBHbiMH TeMaMH, oC- 
cyjKAaBiiiHMHCH Ha CTpaiiimax paSoqeit neqaTH, b nponaranAHCTCiioii AenTejibHOCTii, 
paaBepuyTOtt coiiHajincTHqecKHMH KpyiKKaMH ByxapecTa h Hcc. X oth coAepjKaime npo- 
riaraiiAbi, BejţmeitCH cpe^n KpecTbHH, He buxoahjio sa paMHH jierajibuocTH h ne noniiH- 
Mano Bonpoca o Heo6xo«nMOCTH hbmbhbhhh CTpyKTypu aeMejibHOii coScTBemiocTH, hihtgjih 
cejl OTHOCHJIHCb C SOJIbUIHM HHTepeCOM K TeM HOBbIM, IieoCblMHblM KOTOpbie OHH
ysHaBajiH. 3aqacTyio KpecTbHiie BKJiajţbiBajiH b 3th HOBbie H«eH imoe coAepjKaiiHe, coot- 
BeTCTByiomee peuiHTejibiiOMy pajţHKajiHBMy Macc.

www.dacoromamca.ro

http://www.dacoromamca.ro


586 D . H U R E Z C A N U 30

Co BpeiweHeM, npoMe *iejiOBe*iecKoro couyBCTBHH k cTpapaiiHHM KpecTbHHCTBa, 
HUTGpec k cejibCKOMy HaceneHHio nonojiHHJicn h npepBbiCopiibiMH cooCpaweHHHMH. IIpo- 
naranpa cpepa KpecTbHHCTBa npno6peTaeT nojiHTHuecKHft ottghok.

BoccTaHne 1888 ropa HBHJiocb HacTOHinett npoBepKOtt AJiH MOJioporo copnajiHCTH- 
•iBCHOro ABHweHHH PyMUHHH. Oho bhhbhjio HecocTOHTenbHOCTb Teopnn o jieranbHHX 
nyTHX AeiiCTBHH, KOTOpbie CTapanncb naBH3axb jiHpepu-onnopTyHHCTbi,

B to we BpeMH coGuthh 1888 ropa nocjiymHJiH nOBOpoM pjih hpkhx npoHBJieHHti 
cojimjţapnocTH coptiajinCTOB c noBCTatnţaMH. 3 to BbiTeKaeT nan na npHHpHnHajibHOfl no- 
8hphh, aaHHTOtt coiţHajiHCTaMH ByxapecTa no OTHOineHHio k KpecTbHHCKOMy pBHmeHH», 
KOTopan 6bina 3ai«penneHa b MaHH$ecTe Pa6oHHX KpywKOB ByxapecTa, Tan h hs npauTH- 
HecKOii nponarairpHCTCKOit peHTejibHOCTH, pa3BepnyT0it b C00TBeTCTny»inHtt nepnop He- 
KOTopbiMH copnanHCTaMH b pnpax KpecTbHHCTBa. A btop 0CTaHaBJiHBa6TCH noppo6HO 
na $opMax h MeTopax, c iiOMOinbio kotophx ocymecTBJinjiacb CBH3b copHajiHCTOB c 
KpecTbHiiCTBOM no BpeMH BOCCTaHiiH. Bo BpeMH BOCCTaiiHH b pape MecT h paCouee Ha- 
ceneiine Bbipa3HJio cbo»  CHMnaTH» k BoecTaBuiHM upecTbHHaM (nanpnMep, b Tanape, 
Mnanjie h T.p.).

rocno«CTByioinHe npyrn PyMHHHH ncnojib30Bajin oCcTaHOBKy, coapaBinyrocH bo 
BpeMH BOCCTaHHH 1888 ropa, pnn Toro HTo6bi nopaBHTb Monopoe copHajincTH*iecKoe pbh- 
jiteiuie. Mcnji»*iaH nepnop co3paHHH copHajiHCTHuecKHX KJiyCoB b pepeBHe, HHKorpa 3a 
nocnepne pccHTHJieTHH nponuioro Bena HacTynneHne peanpHH, nanpaBJiemioe npoTHB 
COlţHajIHCTHHeCKOrO BBHweHHH, He GbIJIO TBKHM CHJIbHbIM, npeCJiepOBaHHH CTOJIb HţeCTO- 
khmh, a HanaBiuiiecn penpeccnn CTOJib dihpokhmh. IIomhmo pocnycKa connajiHCTHHec- 
khx opraHH3anH«, to ecTb jiHKBHpanun opraiiH3aunomioil $opMbi pBHHtenHH pa6ouero 
KJiacca, npepnpHiniMa»TCH Tanaţe nonuTKH pa3rpoMHTb ero HpeojiornuecKH,

BonpeKH penpeccHBHUM peiiCTBHHM, npepnpHHHTbiM npaBHTejibCTBOM, h npeono- 
rHHecKOMy HanîHMy copnajincTn*iecKaH nponaranpa npoponmaeT coxpaHHTb cbo»  moiu- 
u y »  npHTnraTejibuy» cnny pjih KpecTbHHCTBa.

CypoButt ypOK KJiaccoBOii 6opb6u, nojiyueHHbiii copnaaHCTHHecKHM pBHmeHneM, 
nponeTapnaTOM h KpecTbHiiCTBOM b nepnop bocctbhhh 1888 ropa, o6oraTHJi hx peBOJi»- 
piiOHHbiil onuT, cnoco6cTBOBan C03peBaHH» pBHJKennn, 3aKajnui ero pjih pajibHeUmett 
copHanbHO-ocBoCopuTejibHort CopbCu,

D E  L ’A T T IT U D E  D U  M O U V E M E N T  S O C IA L IS T E  1  L ’U G A E D  
D E  L A  E U V O L T E  P A Y S A N N E  D E  1888

R f i S L M f i

Dans la longue suite des IuUls de la paysannerie roumaine contre la domination des grands 
proprietaires terriens, 1’emeule de 1888, fitouffce dans le sang par le gouvemement conservateur 
de l’epoque, tient unc place capitale. Elle fut le soulfcvement de masse le plus important de la 
paysannerie dans la seconde inoitiâ du X IX e sitele.

Le present article s’attache â examiner l’attitude de la social-democratie de Roumanie 
â l’Ggard de la revolte de 1888. L’auteur rappelle que pendant la pGriodc qui pr<5c<5da l’ cmeute, 
le problfemc agraire et la situation de la paysannerie 6taient Ies thimes majeurs des publications 
ouvriferes ct de la propagande des cercles socialistes de Bucarest el de Jassy, Bien que cette
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propagande parmi Ies paysans n’ait janiais outrepassă Ies limites lăgales, ni souleve Ie probleme 
d’un changement structurel de la propriete fonciere, Ies habitants des villages se montraient 
fort rcceptifs anx idees nouvelles, pour eux inaccoutumăes, avec lesquelles ils se trouvalent 
ainsi mis en contact. A ces idees, ies paysans donnărent souvent un contenu nouveau, en rapport 
avec le radicalisme rcsolu des masses.

Outre ies sentiiuents humanitaires de compassion pour ies souffrances de la paysanuerie, 
des considărations d’ordre electoral intervinrent bientât pour entretenir l’inU'rft manifestă 
envers la population rurale, et la propagande parmi Ies paysans ne tarda pas ă prendre unc 
eouleur politiquc.

L ’ămeute de 1888 fut pour le jeune mouvement socialiste de Rouinanic l’occasion d’un 
văritable examen. Elle mit en mfme teinps en luinierc l'manite de la thăorie de l’action legale 
que tentaient d’imposer Ies leaders opportunistes.

Les ăvenements de 1888 suscitărent en mimc teinps chez Ies socialistes quclqucs vigou 
reuses manifestations de solidarite avec la causc des revoltăs. C’est ce qu’attestcnt aussi bien 
l’attitude de principe adoptee envers le mouvement paysan par les socialistes de la Capitale et 
prăcisce par le Manifeste du Cercle des Ouvricrs de Bucarest, que l’action pratique de propagande 
dăployee cn cette păriode par certains socialistes dans les rangs de la paysannerie. Les formes ct 
les voies de contact des socialistes avec les milieux paysans pendant l’ ămeute sont etudiăs en 
dătail par l’auteur de l’artiele. Les ăvănements donnărent ăgalement lieu â un certain nombre de 
manifestations de sympathie de la population laborieuse â l’ egard des paysans nholtes, coininc 
ce fut notamment lc cas â Galatz, â ÎUi/il et ailleurs.

Les inilicux dominants de Roumanie mirent â profit les circonstances de 1888 pour ecraser 
le jeune mouvement socialiste. Sauf lors de crcation des clubs socialistes dans les villages, 
jamais, au cours des dernieres dăcadcs du siecle passe, les attaques de la reaction contre le 
mouvement socialiste n’avaient atteint une telle violencc, jamais cncorc la persăcution des 
socialistes n’avait ete aussi rigoureusc et la repression engagee sur une aussi vaste echelle. Outre 
la suppression des organisations socialistes et de la liquidation du mouvement en tant que forme 
d’organisation de la classe ouvriăre, c’ est son ideologie mOine que Ton tentait d’auăantir.

En depit des actions repressives du gouvernement et des pressions ideologiques, la propa
gande socialiste n’cn continua pas inoins â excrcer vigoureusement sa forcc d’attraction sur la 
paysannerie.

La rude lefon de lutte de elasse que fut pour le mouvement socialiste, le proletariat et la 
paysannerie la revolte de 1888, enrichit leur exp6riencc r6volutionnaire, contribua â la matura- 
tion du mouvement et le trenipa pour la lutte de liberation sociale de plus tard.
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ASPECTE PRIVIND FINANŢAREA PARTIDELOR BURGHEZE 
DE CĂTRE CAPiTALUL MONOPOLIST 

ÎN GERMANIA OCCIDENTALĂ1
1)E

DIETEE FKICKE (Jena) * *

Faptul că partidele burgheze din Germania occidentală kînt finanţate 
şi, în acest fel, întreţinute de către cercurile conducătoare ale capitalului 
monopolist este un secret public.

în  campaniile electorale pentru alegerile în Eundestag din anii 1953 
şi 1957 au fost publicate un mare număr de documente care dau la iveală 
destul de clar amestecul capitalului monopolist în culisele partidelor 
burgheze 2, documente a căror autenticitate este recunoscută în întregime, 
deşi în parte cu multă neplăcere, de către cercurile burgheze. Sociologii 
burghezi, de exemplu von der Heydte şi Karl Saeherl, caracterizează 
declaraţiile memorandumului Partidului social-democrat german (S.P.D.) 
din 1953 ,,ca fiind în întregime verosimile . . . ,  deşi — în aceasta constă

1 Articolul a fost întocmit înainte de alegerile pentru Bundestag din 17 septembrie 
1961. în principiu însă, la alegerile pentru Bundestag din 1961 nu s-a schimbat nimic în pri
vinţa finanţării partidelor burgheze de către capitalul monopolist dacă nu cumva ca a fost 
întărită. Presa vest-germană relata de curînd despre o recepţie pe care Adenauer a oferit-o 
magnaţilor capitalului monopolist şi la care finanţarea C. D. U. în alegeri a fost punctul central 
al discuţiilor. Participanţi la această recepţie au fost printre alţii: Hermann Abs, şef al Băncii 
Germane ; Robert Pferdmenges, Hermann Reusch, director general al concernului siderurgic 
Gutehoffnung; Ulrich Klaus Haberland, director general al concernului de coloranţi Bayer- 
Leverkusen ; Werner von Siemens, Cari Wurster de la Fabrica de anilină şi sodă din Baden ; 
Wili Ochel, director general al concernului Hoesch ; Gilnler Henle, director general al concer
nului Klockner, şi Hans Solii, director general al industriei siderurgice August Thyssen. Pentru 
toate acestea vezi şi Herman Kalb, Der demagogische Charakler des Manifesis der Adenauer 
C.D.U. zur Bundeslagswahl 1961, în „Einhcit” , an. 16 (1961) nr. 8, p. 1 247 şi urm.

* Articol scris special pentru revista „Studii” .
* Vezi mai ales memorandumul S.P.D. : Unlernehmermillionen kaufen polilische Macht 1 

Finanzierung und Korrumpierung der Regiebungsparieien durch die Managerschichl der „Wirl- 
scliaft”  Denkschrifl, editat de conducerea S.P.D., Bonn (1953), şi mai puţin edificatoărea broşura 
a S.P.D. : Die Finanzierung des Wahlkampfes 1957. Eine Unlersuchung uber die Abhăngigkeit 
polilischer Parleien von wirteschafllichen Machlgruppen, editat de conducerea S.P.D., Bonn, 1957.
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neadevărul — fapte de mult cunoscute ar fi prezentate în scopuri propa
gandistice ca descoperiri senzaţionale”  1.

Prin ce au devenit neadevărate cele peste 60 de documente prezentate 
în întregime în anexa memorandumului rămîne o enigmă pentru cititor.

Pentru aceşti sociologi burghezi, problema „oamenilor din umbră”  
ai partidelor politice, după cum susţin von der Heydte şi Sacherl, 
scapă „oricărei cercetări ştiinţific exacte. Chiar dacă nu e apărat de vreo 
normă juridică, misterul care învăluie mai ales resursele materiale ale 
unui partid politic (burghez —D.F.) nu este mai uşor de pătruns decît 
secretul votului garantat de Constituţie. Ceea ce se petrece între patru ochi 
între « omul din umbră» şi « funcţionarul de partid » rămîne tot atît de 
ascuns opiniei publice ca şi atitudinea alegătorului aflat singur în cabina 
de vot”  2.

Este, desigur, deosebit de greu de descris relaţiile dintre capitalul 
monopolist şi partidele burgheze, dată fiind tăcerea deplină păstrată de 
obicei de ambele părţi. Aceasta însă nu ne dispensează nici pe departe de 
datoria de a cerceta esenţa acestor relaţii cu ajutorul materialelor 
existente. De asemenea nu ne este îngăduit să ne resemnăm3 a vedea 
în activitatea asociaţiilor aşa-zis „stimulative”  răul cel mai m ic4.

S.P.D. şi-a dobîndit iniţial unele merite prin demascarea sistemului 
de finanţare a partidelor burgheze de către capitalul monopolist. Conducerea 
de dreapta a S.P.D. a ajutat apoi din an în an tot mai mult partidelor 
burgheze în politica lor antinaţională, pactizînd cu ele în pofida intereselor 
vitale ale poporului german. Astăzi liderii de dreapta ai S.P.D. pactizează 
cu acele partide al căror caracter imperialist l-a demascat, pe baza a 
numeroase documente, şi memorandumul. S.P.D. din 1953. Ei merg 
astăzi mînă în mînă, încercînd chiar să-i întreacă în politica de dreapta 
pe aceia despre care deputatul social-democrat Arndt spunea în şedinţa 
din 7 iunie 1951 a Bundestagului de la Bonn : „Cînd în rîndurile popu
laţiei se va naşte bănuiala că pe lîngă convingerile politice, de partid, 
şi propria conştiinţă deputaţii ar mai putea avea şi alte motive pentru 
a vota şi aparţine sau nu unui guvern, în acea zi Bundestagul german 
poate pleca acasă”  5 6.

E deosebit de semnificativ că, deşi în ultimii zece ani au fost destule 
motive pentru ca Bundestagul să plece acasă, conducerea de dreapta a 
S.P.D. nu a tras concluziile necesare. Pentru social-democraţii de dreapta 
şi sociologii burghezi sînt departe de a fi clare esenţa partidelor şi caracterul 
sistemului electoral şi parlamentar sub dominaţia capitalismului, pe care 
le prezintă într-o lumină falsă. în  timp ce marxism-leninismul subliniază 
că interesele fundamentale ale diferitelor clase ale societăţii capitaliste

1 Friedrich August Freiherr von der Heydte şi Karl Sacherl, Soziologie der deutschen 
Parteien, MUnchen, 1955, p. 346.

1 Ibidem, p. 166.
* Cf., de exemplu, Heinz Josef Varain, Das Geld der Parteien, In „Geschichte in Wisscn- 

schaft und Unterricht” , an. XII (1961), nr. 8, p. 489 — 511.
4 Cf. U. W. tcitzinger, Wahlkampf in Westdeutschland. Eine Analyse der Bundestags-

wahl 1951, Gottingen, 1960, p. 179.
6 Citat după Unternehmermillionen kaufen politische Macht\.. . ,  p. 332.
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generează diverse tipuri de partide burgheze, aceşti sociologi caută rădăci
nile diferitelor tendinţe sociale în afara intereselor diferitelor clase. Văică
relile despre „degenerarea”  democraţiei şi a partidelor politice prin finan
ţarea lor rămîn fără nici o importanţă atîta timp cît tind să ascundă şi să 
prezinte falsificat cauzele acestui fenomen, aflat în însăşi natura sistemului 
imperialist.

Sistemul finanţării partidelor burgheze de către capitalul monopolist 
contrazice nu numai „teoria”  sociologiei burgheze despre partidele aflate 
deasupra claselor, dar arată cît de absurdă este afirmaţia, des repetată, 
privind posibilitatea alegerilor libere sub dominaţia imperialismului. 
„Burghezia — se spune în Programul P.C.U.S. — face o mare reclamă 
pretinsului caracter democratic al sistemului său electoral, proslăvind 
în special existenţa mai multor partide şi posibilitatea desemnării unui 
mare număr de candidaţi. în  realitate însă, monopolişiii răpesc maselor 
populare posibilitatea de a-şi exprima voinţa şi de a alege pe adevăraţii 
apărători ai intereselor lor. Avînd în mîinile lor asemenea mijloace puternice 
cum sînt capitalul, presa, radiodifuziunea, cinematografi i, televiziunea, 
folosind oamenii lor în sindicate şi în alte organizaţii de masă, monopoliştii 
induc în eroare masele populare, impun alegătorilor pe candidaţii lor” . 1

Finanţarea partidelor burgheze de către capitalul monopolist şi, 
în parte, chiar de către A'îrfurile militariste şi clericale ale statului 2 în 
Germania occidentală este una dintre metodele prin care burghezia mono
polistă transformă statul într-un organ suprem de conducere a afacerilor, 
dominînd astfel întreaga politică internă şi externă. Mereu mai ample cu 
fiecare alegere pentru Bundestag, încercările reuşite ale capitalului mono
polist vest-german de a sprijini partidele burgheze cu mari sume de bani 
şi de a le încadra în politica lor antipopulară sînt în Germania occidentală 
expresia actualului capitalism monopolist de stat.

Vorbăria neîncetată a publiciştilor burghezi despre „alegerile libere” , 
despre condiţiile democratice ale desfăşurării lor în Germania occidentală 
nu pot pune nici un moment la îndoială faptul că şi pentru E.F.G. este 
valabilă fără restricţii constatarea lui Lenin că „puterea capitalului e 
totul, bursa e totul, iar parlamentul, alegerile nu sînt decît marionete, 
p ă p u ş i...”  3.

Finanţarea partidelor burgheze de către capitalul monopolist s-a 
constatat în Germania mai ales începînd cu alegerile pentru Reichstag 
din 1907. Campania electorală, în cadrul căreia guvernul şi partidele 
burgheze s-au străduit într-o foarte mare măsură să infecteze poporul 
german cu ideologia imperialistă, a fost finanţată în mare parte de bur

3 F I N A N Ţ A R E A  P A R T I D E L O R  B U R G H E Z E  D E  C Ă T R E  C A P I T A L U L  M O N O P O L I S T  5 9 1

1 Programul Partidului Comunist al Uniunii Sovietice, In Congresul al XXII-leaal Parti
dului Comunist al Uniunii Sovietice, Edit. politică, Bucureşti, 1962, p, 356 — 357,

* Ne referim aici numai la posibilităţile care stau la dispoziţia C.D.U. — C.S.U. ca 
partid guvernamental pentru finanţarea campaniei sale electorale ş.a, din titlurile : 300. Zur 
Forderung des Informationsdienstes, 303. Nachrichlen Agenlurdiensl şi 309, Offenllichkcilsarbeit 
in Verleidigungsfragen.

* V. I, Lenin, Despre stal, in Opere, voi. 29, E.S.P.L.P., Bucureşti, 1956, p. 472. '
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ghezia monopolistă. Peste o jumătate de milion de mărci a fost pusă la 
dispoziţia fondului electoral, aflat sub controlul guvernuluiL

După alegerile pentru Eeichstag din 1907, care au constituit prelu
diul semnificativ al lui 4 august 1914, Uniunea centrală a industriaşilor 
germani („Zentralverband Deutscher Industriellen” ) a înfiinţat un fond 
„electoral industrial”  prin care partidele burgheze trebuiau să urmeze 
propaganda aţîţătoare la război a marilor industriaşi capitalişti. 120 de 
candidaţi ai partidelor burgheze, care şi-au luat obligaţia să reprezinte 
interesele industriei grele germane, au fost finanţaţi din acest fond elec
toral industrial în timpul alegerilor pentru Eeichstag din 1912.

în  zilele revoluţiei din noiembrie 1918 a fost înfiinţat, de către 
Uniunea generală a industriei germane („Eeichsverband Deutscher Indu
strie” ) şi de Uniunea asociaţiilor patronilor germani („Bund Deutscher 
Arbeitgeberverbănde” ), Consiliul curatoriu pentru refacerea economiei 
germane. Acest consiliu, al cărui prim-preşedinte a fost Karl Friedrich 
von Siemens, a jucat un rol însemnat în organizarea şi consolidarea 
contrarevoluţiei. Sarcina principală a acestui consiliu consta în primul 
îînd în a influenţa alegerile pentru Adunarea naţională de la Weimar din 
19 ianuarie 3919, în interesul imperialismului şi militarismului german. 
Şi la alegerile următoare pentru Eeichstag acest consiliu a subvenţionat 
anumiţi candidaţi, orientîndu-se astfel, mai ales ca urmare a influenţei 
industriei grele, spre partidele burgheze cu o politică deschis reacţionară, 
ca partidele naţional-german şi popular-german.

Uniunea pentru politica de stat („Die Staatspolitisclie Vereinigung” ), 
înfiinţată la 26 noiembrie 1926 cu participarea unor conducători ai Uniunii 
Eeichului pentru industria germană, căuta însă să dea un sprijin material 
tuturor partidelor burgheze. Iniţiatorul acestei uniuni, Karl Duisberg, 
preşedintele consiliului de administraţie al lui I. G. Farben, a citat, în 
euvîntarea sa ţinută cu prilejul adunării de constituire, exemplul S.U.A., 
unde „întreaga politică e dictată de un grup de oameni de afaceri” . în  
acelaşi fel, trebuia ca şi în Germania capitalul monopolist să influenţeze 
prin mijloace băneşti politica tuturor partidelor burgheze. în  spiritul lui 
Duisberg de a finanţa mai multe partide burgheze şi a le aservi intereselor 
lor, au procedat, pe lîngă concernele din industria chimică, mai ales mono- 
poliştii din industria hîrtiei şi celulozei, precum şi din industria alcoolului.

La consfătuirile uniunilor capitaliste de afaceri („Interessenverbănde” ) 
în timpul republicii de la Weimar se făcea auzită tot mai mult cererea 
„de a se domina din punct de vedere economic cît mai multe partide politice”  2. 
De asemenea, o parte a capitalului monopolist începea să se orienteze 
spre subvenţionarea partidului nazist. Atunci cînd marele fabricant Ernst 
von Borsig, de pildă, a cerut la consfătuirea industriaşilor germani din 
martie 1924 ca în partidele burgheze să se trezească un mai mare interes 
şi, de asemenea, mai multă înţelegere pentru interesele capitalului monopo- * *

1 Cf. Dicter Fricke, Der deutsehe Imperialismus tind die Reichsiagsiuahlen von 1907, 
In „Zcitschrift filr Geschichtswissenschaft” , an. IX (1961), nr. 3, p .-538 —576.

* Cf. relatările primarului general Most (Duisburg), In „Industrie und Parlament. Kolner 
Industrichefte” nr. 9, editat de „Verband Rhcinischer Industricllcr, Vcrcin der Industrie des 
Regierungsbezirks Koln, Vereinigung K61ncr Arbeitgeberverbănde” , Koln, 1928, p. 29.
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listx, el se găsea deja de mai mult timp în relaţii cu Hitler, pentru care 
colecta cu zel sume de bani „de la cei mai intimi prieteni ai săi din indu
strie”  * 2.

Finanţarea partidului nazist, care s-a făcut începînd din 1923, în 
afară de Borsig, de către Stinner, Thyssen şi o serie de mari industriaşi 
din Germania de sud şi care a luat cu ajutorul magnaţilor din industria de 
armament, la începutul anului 1930, o atît de mare amploare este suficient 
de cunoscută şi demonstrată prin dezvăluirile făcute de Partidul Comunist 
din Germania 3, de procesul criminalilor de război 4 de la Niirenberg şi 
din alte surse 5. Este cu atît mai surprinzătoare campania publiciştilor 
burghezi vest-germani împotriva „clişeului-tip”  potrivit căruia „Hitler 
ar fi ajuns la putere cu sprijinul financiar al cercurilor de afaceri şi ale 
burgheziei, al căror instrument executor era” . Toate teoriile „ştiinţifice 
serioase”  ar dovedi totala nevinovăţie a imperialismului în ce priveşte 
creşterea fascismului hitlerist şi vina Partidului Comunist din Germania 
şi, în parte, a Partidului social-democrat german în căderea Republicii 
de la Weimar6. Prin astfel de mijloace se caută să se falsifice adevăratele 
cauze ale fascismului hitlerist şi să se calomnieze Partidul Comunist din 
Grcrmâiniâi. însuşi exemplul finanţării partidului nazist de către magnaţii 
industriei de armament arată, prin urmările sale îngrozitoare pentru 
poporul german şi popoarele vecine, că asemenea relaţii între capitalul 
monopolist şi partidele burgheze, relaţii pe care le găsim în Germania 
occidentală de astăzi ca şi înainte de 1933, pot duce la o catastrofă na
ţională.

. ★

în  Germania occidentală, puţini ani după zdrobirea fascismului 
hitlerist, imperialismul german a devenit din nou puternic. în  modul 
său, „experimentat”  de istorie, imperialismul a reînceput să acţioneze 
pi intr-un vast sistem de finanţare a partidelor burgheze, supunîndu-le 
în întregime voinţei sale. Cînd preşedintele Societăţii federale pentru 
industria germană („Bundesverband der Deutschen Industrie” ), Fritz 
Berg, a cerut în 1950 industriaşilor capitalişti „să pună bine piciorul”  
în circumscripţiile electorale „pentru ca să instaureze o influenţă a cercu
rilor de afaceri corespunzătoare importanţei acestora”  şi „să lupte pentru 
lumea de afaceri şi pentru poziţia ei ideologică” , această frază nu urmărea 
numai să facă agitaţie.

, D ş?dinţa industriei germane la Berlin din 26 şi 27 martie 1924 In „Veroffentlichungen
des Reichsvcrbandes der Deutschen Industrie” , nr. 21 (aprilie 1924), p. 49.

* Co‘"P- ,cu s.cri?'?area secretarului particular al lui Borsig, Fritz Detert, din 23 octombrie 
1937 către fiul sau, în Albert Norden, Fălscher. Zur Geschichle der deulsch-sowjetischen Bcziehun- 
gen, Berlin, 1959, p. 131.

3 Cf* Walter Ulbricht, Der faschistische deutsche Imperialismus (1933 — 1945). Berlin 
1952 p. 13 şi urm. ’

* Cf. aici mai ales cu declaraţia lui Schacht.
c f,> Int.re altele, Fritz Thyssen, I paid Hitler, Londra, 1941.

. „ r,^ej )sebr11t de, clar este expusă această concepţie de G(inter Triesch, Krăfte, die den
den 30 lnn iri^ \ T i ! '  Wen lri" 1 die Sch“ ld und wer tragi die Verentwortung fUrden 30. Juni 1933? In „industne-Kurier”  (DUsseldorf) din 31 ianuarie 1959.

o  c. 2430
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Imperialismul german, din nou în curs de consolidare, a recunoscut 
deschis însemnătatea faptului că reprezentanţii partidelor sale au 
dominat în alegerile pentru Bundestag şi pentru camerele landurilor. 
Imperialismul este interesat în primul nnd in dezvoltarea aşa-zisei ,,pieţe 
economice libere, care dă capitalului monopolist libertatea de a exploata 
clasa muncitoare, de a jefui majoritatea populaţiei, de a-şi concentra 
producţia şi capitalul pe seama existenţei multor întreprinzători burghezi
şi mic-burghezi. ,.

Liderii partidelor burgheze sprijină cu toate forţele de care dispun 
politica refacerii imperialismului german. Uniunea creştin-democrată 
(C.D.U.), în a eărei conducere se află reprezentanţi proeminenţi ai capi- 
taiului monopolist, a fost astfel de la început partidul conducător al 
imperialismului vest-german. Partidul liber democrat (F.D.P.), care a făcut 
parte mai întîi din coaliţia guvernamentală de la Bonn, a participat şi 
participă activ la remilitarizarea Germaniei occidentale. La conducerea 
acestui partid se află reprezentanţii capitalului financiar şi comercial. 
Partidul german (D.P.) a continuat politica fostelor grupări monarhiste 
şi tradiţia reacţionară a politicii prusace de forţă. Partidul german şi 
Blocul exilaţilor si al celor deposedaţi de drepturi, în a cărui conducere 
predominau vechii juncheri originari din regiunile de la est de Elba, au
fuzionat în 1961 în Partidîil unit germanx. .......................

în  scopul influenţării alegerilor din 1949 pentru Bundestag in spiritul 
antinaţional al politicii'imperialismului german, în iunie 1949 s-a constituit 
la Stuttgart un consorţiu al cercurilor de afaceri capitaliste („Interessen- 
verband” ), al preşedinţilor camerelor de comerţ şi industrie etc. S-a stabilit, 
printre altele, ca de la fiecare întreprinzător capitalist să se perceapă o 

contribuţie”  de 2 pînă la 4 mărci pe cap de salariat. Suma urma sa 
fie pusă la dispoziţia fondului campaniei electorale, presupunînd prezenţa 
în circumscripţiile electorale numai a candidaţilor Uniunii creştine- 
democrate sau'a Partidului popular german (D.V.P.). Colecta urma sa 
ajungă ca o „contribuţie specială”  la Asociaţia capitalista de afaceri 
( Interessenverband” ). Asociaţia se afla sub conducerea bancherului 
dr. Eobert Pferdmenges, prieten intim al lui Adenauer, care în 1945 a 
fost pus pe lista criminalilor de război din industrie, întocmită de comitetul 
Kilgore al senatului american, pentru participare activă la pregătirea şi 
purtarea războiului fascist de cotropire a popoarelor Europei. Oficial, 
Pferdmenges a contestat chiar existenţa acestui consorţiu, acceptînd însă 
să colecteze de la prietenii săi pentru fondul electoral al Uniunii creştin- 
democrate 3. O circulară confidenţială a conducătorului Uniunn economice 
din industria construcţiilor din 10 iunie 1949 către membrii uniunn laşa. 
să se întrevadă clar ce scopuri se urmăreau prin finanţarea campaniei i

i Despre caracteristica partidelor burgheze la Începutul reînvierii imperialismului german, 
cf. Walter Ulbricht, Zur Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung. 1950 —1054, \o\. l\ , Berlin, 
1958, p. 233 238. Această apreciere din anul 1952 s-a adeverit total In anii următori şi se potri-

V6ŞtC’ »"crTcrUoa’rea conducerii prezidiului S.P.D. din 12 iulie 1949 către bancherul dr. Robert 
Pherdmenges, In UnternehmermiUionen kaufen politische Macht\ . . . ,  p. 57.

» Cf. scrisoarea de răspuns a lui Pferdmenges din 20 iulie 1949 către conducerea S.P.D.,
ibidem, p. 57 şi urm.
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electorale şi în ce formă se realizează aceasta. Printre altele se spune: 
„Pe baza unui acord între uniunile economice şi partidele care promovează 
politica economică a d-lui profesor Erhard, uniunile s-au obligat să con
tribuie la fondul electoral al acestor partide cu o sumă totală de 2 000 000 
de mărci, din care industriei construcţiei îi revin 600 000 de mărci . . . .  
Din suma totală revine: Uniunii creştin-democrate 65%, Partidului liber 
german 25%, Partidului german 10%. în  speranţa că şi dv. sînteţi pentru 
continuarea politicii economice de pînă acum, îmi permit să vă rog a 
binevoi ca sub parola « Pyrm ont» să plătiţi o contribuţie de . . .  mărci”  1.

Suma strînsă de capitalul monopolist şi asociaţiile sale de afaceri 
pentru campania electorală din 1949 a partidelor burgheze nu ne este 
cunoscută. Suma de 2 000 000 poate să fi fost de mai multe ori depăşită; 
toate partidele burgheze au primit din diferite alte surse sume considerabile, 
ale căror proporţii nu le cunoaştem.

Astfel, „contribuţiile strînse”  prin persoane de încredere ale parti
delor burgheze au jucat un rol însemnat în alegerile din 1949 pentru 
Bundestag şi din anii următori pentru camerele landurilor. Cu ocazia 
alegerilor pentru Landtag din 1950, în Nordrhein-Westfalen au fost trasate 
de către Adenauer, ca preşedinte al Uniunii creştin-democrate, directive 
precise ale acestei acţiuni de colectare. Una dintre aceste „persoane de 
încredere”  ale C.D.U. informează în încheiere: „Am avut suficient timp 
pentru îndeplinirea acestei misiuni şi am fi avut un succes deosebit dacă 
s-ar fi urmat indicaţiile dr. Adenauer . . .  dr. Holzapfel a obţinut la Uzinele 
« Henkel» 120 000 de mărci. La Duisburg avocatul Etzel a fost deosebit 
de zelos ; însuşi Weiz, ministrul de finanţe al landului Nordrhein-Westfalen, 
a colectat, după cum spune dr. Gr. Springorum, de la fabrica de ţevi 
« Mannesmann » din Duisburg; în sfîrşit, grupările politice şi partidele 
locale au mobilizat oameni pentru colectă. în  ultimele trei săptămîni 
dinaintea alegerilor, aproape că nu se mai încumeta nimeni să se prezinte 
la diferitele firme, fiind mereu întîmpinat cu : « Dar ce se întîmplă la dv. ? 
Nu se mai respectă indicaţiile d-lui cancelar federal? » Ni s-a anunţat în 
scris vizita dv. şi de fapt au mai fost aici pentru o colectă încă trei 
domni diferiţi. Mulţi erau foarte revoltaţi de acest teatru, astfel că nu 
mai plăteau nimic”  2. •

Eără ca această formă de colectare să fi încetat, după alegeri s-au 
elaborat forme şi metode de finanţare organizată a partidelor burgheze 
de către capitalul monopolist. în  cele ce urmează vom cerceta mai îndea
proape aceste metode, a căror complexitate nu o vom putea elucida decît 
prin cîteva exemple, dat fiind cadrul limitat al articolului nostru.

★
Mulţi monopolişti trimit anumitor partide burgheze sau unor deputaţi 

sume mari de bani, ca în acest mod să cumpere reprezentarea intereselor 
lor în parlament; aceşti bani li se întorc cu mari dobînzi sub formă de 
scutiri de impozite, creşteri sau scăderi ale taxelor vamale, comenzi de * S

1 Cf. scrisoarea de răspuns a lui Pferdmenges din 20 iulie 1949 călre conducerea
S P. D., ibidem, p. 58. •

* Ibidem, p. 12.

7  .  F I N A N Ţ A R E A  P A R T I D E L O R  B U R G H E Z E  D E  C Ă T R E  C A P I T A L U L  M O N O P O L I S T  5 9 5

www.dacaromamca.ro

http://www.dacaromamca.ro


5 9 6 DIETER FRICKE (Jena) 8

armament etc. Sistemul electoral pentru Bundestag practicat în Germania 
occidentală le dă posibilitatea de a-şi alege mai departe propriii oameni
de încredere. . .

Ca urmare a acestui sistem, circa 60% din deputaţi sînt aleşi cu, 
ajutorul sistemului majoritar direct în diferitele circumscripţii electorale. 
Repurtează victoria candidatul care întruneşte relativ cele mai multe 
sufragii. Restul mandatelor revin candidaţilor după sistemul electoral 
proporţional. Astfel, fiecărui partid îi revine un număr de locuri propoţional 
cu numărul total de voturi întrunit. Partidul care nu întruneşte trei man
date sau 5% din totalul voturilor, nu participă la împărţirea mandatelor 
acestei liste. în  acest fel, partidele burgheze au făcut din legea electorală 
o piedică greu de trecut pentru intrarea în Bundestagul de la Bonn a 
reprezentanţilor maselor. Adenauer, vorbind la 3 februarie 1956 la Stuttgart 
în fata Uniunii tinerilor patroni, nici n-a încercat să ascundă caracterul 
antidemocratic al acestei legi: „Eu nu ştiu multe despre dreptul electoral 

Scopul meu cel mai important e să cîştig alegerile; după aceea poate 
fi discutat şi dreptul electoral . . . ” . 1 Diferitele uniuni economice capita
liste se străduiesc, fiecare în parte, să-şi introducă propriii candidaţi în 
listele electorale ale partidelor burgheze, care le oferă mari perspective. 
Datorită sistemului listelor, este posibil să tocmească^ ei înşişi cu uşile 
închise o mare parte din deputaţi şi să-i stabilească încă înaintea alegerilor .̂ 
August Dresbach, deputat în' Bundestag din partea C.D.U., declară 
semnificativ : „Cine a avut ocazia să vadă cum sînt întocmite asemenea 
liste pe landuri, a fost foarte neplăcut impresionat. întocmirea lor nu se 
deosebeşte cu nimic de tîrgul de vite din vechiul meu orăşel” . 2 Plasarea 
pe listele landurilor a candidaţilor uniunilor monopoliste se face, de regulă, 
în funcţie de sumele plătite şi de importanţa lor. Organizaţiile pe landuri 
ale partidelor burgheze au refuzat în diferite ocazii să ţină seama de 
aceste manevre. Ele au fost însă chemate la ordine de către conducerile 
centrale. Acest lucru îl arată deosebit de clar unul dintre cele mai recente 
exemple în acest domeniu. Aşa, dr. Hans Dichgans, membru în consiliul 
de conducere al Uniunii economice a industriei fierului şi a oţelului, a fost 
introdus ulterior, datorită insistenţelor concernului Thyssen, ca nr. 35 
într-o poziţie plină de perspective a listei electorale a C.D.U. din Nordrhein- 
Westfalen pentru alegerile din Bundestag din 1961. Organizaţia de land 
(districtuală) a C.D.U. a scos de pe listă pe canditatul concernului Thyssen 
în favoarea unui candidat al Uniunii comercianţilor. Atunci a intervenit 
Robert Pferdmenges. Acest magnat bancar dispune de o puternică influenţă 
în C.D.U. Prietenul său apropiat, Adenauer, declara încă în octombrie 
1946 la Koln : „Partidul meu şi-a făcut din cauza d-lui Pferdmenges propria
sa cauză” . . . ,

Pferdmenges, legat de industria oţelului prin „relaţn de credit , 
a reuşit să obţină ca preşedintele uniunii landului Nordrhein-Westfalen 
să-l viziteze la 15 iulie 1961 pe directorul general al concernului Thyssen. 
Ca rezultat al acestui pelerinaj la Canossa, Dichgans şi-a reluat locul pe

1 „Stuttgarter Zcitung”  din 4 februarie 1956.
* Cf. „Neues Deutschland”  din 9 august 1961.
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lista electorală a landului, însă, aşa cum constată „Der Spiegel” , şeful concer
nului Thyssen nu a ascuns, în legătură cu această întîlnire pusă la cale de 
Pferdmenges, ,,că dacă întreprinderile sale, prin reprezentantul lorDichgans, 
nu ar fi găsit un loc sigur pe listă, banca sa ar fi oprit orice subvenţionare 
a partidului guvernamental vest-german chiar înainte de alegeri”  h

Dacă o societate industrială capitalistă nu are puterea concernului 
Thyssen pentru a-şi impune candidaţii, schimbă pur şi simplu partidul 
burghez pe care îl susţine. înaintea alegerilor din 1953, pentru Bundestag, 
de exemplu, asociaţia landului Schleswig-Holstein a C.D.U. a refuzat 
să plaseze pe unul dintre locurile de favoare ale listei sale pe reprezentantul 
preşedintelui pe land al Uniunii industriaşilor germani. Grupările capita 
liste de afaceri care stăteau în spatele lui au trecut de partea Partidului 
liber-democrat. Argumentele lor cîntăreau atît de greu şi suma plătită 
era, bineînţeles, atît de mare, încît chiar preşedintele de land al Partidului 
liber german (F.D.P.) a renunţat la primul loc al listei sale electorale în 
favoarea candidatului industriaşilor capitalişti1 2. ^

Candidaţii uniunilor capitaliste de afaceri sau ale anumitor grupări 
monopoliste desfăşoară în Bundestag o vie activitate în slujba „oamenilor 
din umbră” . „Pentru firmele mari este probabil rentabil să trimită pe 
unul dintre directorii săi în Bundestag — constată publicistul englez 
Kitzinger. — Beprezentanţii uniunilor economice şi pe ramuri adeseori 
îşi pot duce la îndeplinire programele mai bine în sala de şedinţe şi în 
camerele de consiliu decît în sălile Bundestagului, astfel că mandatul este 
pentru ei o cerinţă. Mulţi dintre ei sînt introduşi, ca urmare a alegerii 
lor în Bundestag, în consiliile de administraţie ale diverselor societăţi”  3.

★
Asociaţiile capitaliste de afaceri şi organizaţiile monopoliste finan

ţează partidele burgheze nu numai în timpul campaniei electorale. Diferiţi 
lideri primesc din partea acestora indemnizaţii regulate.

Din februarie 1952, ministrul de Băzboi de la Bonn şi preşedintele 
Uniunii creştin-sociale din Bavaria, Franz-Joseph Strauss, de exemplu, 
primeşte din partea Societăţii economice populare din Bavaria, ai cărei 
membri sînt interesaţi în această problemă mai ales ca furnizori de arma
ment, o indemnizaţie lunară de 5 000 de mărci 4 *.

Un rol deosebit de important îl joacă şi sistemul de a face să parvină 
indirect partidelor burgheze sume importante prin anunţuri în ziarele 
partidelor, prin achiziţionarea serviciilor de informaţii, broşuri şi altele 
la preţuri mult deasupra valorii lor reale. Această formă este preferată 
celorlalte, pe de o parte, pentru a feri de publicitate finanţarea partidelor 
burgheze şi, pe de altă parte, pentru ca sumele să poată fi scutite de impozit

1 Cf. ,,Der Spiegel,”  din 9 august 1961, p. 16.
‘ a Cf., Intre altele, cu Arnold J. Heidenheimer, German Pariy Finance : The C.D.U., 

In „The American Political Science Review” , t. 51 (1957), p. 378 şi urm., şi Heinz Josef Va- 
raiii, Das Getd der Parleien, in „Geschichte in Wissenschaft und Unterricht” , an. 12 (1961), 
nr. 8, p. 505.

' ' 8 U. W. Kitzinger, op. cit., p. 24.
4 Cf. aici, intre altele, declaraţiile deputatului S.P.D. Kiihn la 21 februarie 1957, in

a 193-a şedinţă a Bundestag-ului al 2-lea, la Bonn.

www.dacaromamca.ro

http://www.dacaromamca.ro


598 DIETLR FRICKE (Jena) 10

sub forma „cheltuielilor de exploatare”  sau ceva asemănător. La 19 noiem
brie 1954, C.D.U. — C.S.TJ. (Uniunea creştin-democrată — Uniunea 
creştin-socială) a reuşit să promoveze cu o mică majoritate de voturi o 
lege nouă privitoare la veniturile şi impozitele corporaţiilor, prin care, 
deocamdată, „subscripţiile pentru scopuri politice statale”  sînt scutite 
de impozit. Conducerea social-democrată a landului Hessen a obţinut, 
după lupte îndelungate ale Partidului social-democrat german ca această 
clauză să fie decretată de al doilea senat al Tribunalului federal constitu
ţional din 24 iunie 1958 de la Karlsruhe ca anticonstituţională. Decretul 
de la Karlsruhe nu a schimbat însă cu absolut nimic natura şi intensitatea 
finanţării partidelor. „Observăm, din păcate — constată resemnat Partidul 
social-democrat german —, că finanţarea în special a partidelor de guver- 
nămînt C.D.U. — C.S.U. pe baza impozitelor şi a cotizaţiilor se practică 
din nou pe căi lăturalnice, prin organizaţii anexe, folosindu-se portiţele 
lăsate deschise de decret” . 1 * Astfel, de exemplu, este permis Uniunilor 
capitaliste de afaceri ca pînă la 25% din suma subvenţionată pusă la 
dispoziţia partidelor burgheze să fie scutită de impozit *.

De atunci însă, finanţarea, în forma mascată a anunţurilor etc., 
şi-a recîştigat amploarea. Pentru Uniunea creştin-democrată lucrează 
cu foarte importante venituri periodicul „Das Wirtschaftsbild” , ca să 
nu cităm decît unul dintre exemplele cele mai concludente. Acest săptă- 
mînal, aflat în proprietatea Uniunii creştin-democrate 3, apare din 1949. 
Abonaţilor săi li s-au promis importante informaţii, care să le aducă şi mai 
importante avantaje materiale.

„Se redau în special dări de seamă şi informaţii din activitatea 
ministerelor de la Bonn, a Bundestagului şi a comisiilor sale . . .  Întrucît 
este vorba de multe ori de informaţii confidenţiale, care nu trebuie să 
devină publice înainte de vreme, « Das Wirtschaftsbild » apare ca organ 
confidenţial de informaţii. Editura se străduieşte, de asemenea, să dea 
abonaţilor săi indicaţii preţioase în legătură cu preluarea unor comenzi 
de la oficii publice, ca, de exemplu Oficiul militar, Misiunea pentru Izrael, 
serviciul de grăniceri etc., şi stă la dispoziţie cu întreaga sa aparatură pentru 
consfătuiri personale”  4. . . .

Ca sursă de informaţii „Wirtschafstbild”  s-a dovedit lipsit cu totul 
de valoare. De la apariţia sa, şi-a afirmat însă calităţile ca sursă financiară 
a Uniunii creştin-democrate. Importanţa pe care o acordă Uniunea creştin- 
democrată acestei publicaţii ne apare, printre altele, şi din faptul că din 
1956, pe lîngă trezorierul federal al C.D.U., Ernst Bach, funcţionează, 
în calitate de coeditor, şi ministrul federal al economiei, vicecancelarul 
Erhard.

1 Jahrbuch der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands 1958/59, Hanovra-Bonn 
(1960), p. 89.

* Cf. declaraţiile conducătorului Uniunii federale a industriei germane lntr-0 convorbire 
cu redactori de la „Spiegel,”  In „Spiegel" din 4 noiembrie 1959, p. 25.

* Cf. „Frankfurter Allgemeine” , din 3 februarie 1960, potrivit căruia conducerea Uni
unii creştin-democrate a contopit Întreprinderile economice ale partidului, din rlndul cărora face 
parte şi „Wirtschaftsbild” , într-o societate cu răspunderi limitate, suportată de asociaţiile 
landurilor şi de trezorierul C.D.U. ’

4 Citat la U. W. Kitzinger, op. cit., p. 165.
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Un abonat trebuie să plătească pentru o ediţie obişnuită a săptă- 
mînalului, conţinînd 16—20 de pagini hectografiate, 50 de mărci lunar, 
iar pentru ediţia specială „A ”  chiar 100 de mărei. Susţinătorii Uniunii 
creştin-democrate au făcut abonamente, de exemplu în cazul uzinei Volks
wagen, pînă la 100 de exemplare ale acestui organ de „informaţii”  fără 
nici o importanţă pentru ei. Dintre abonaţii şi donatorii publicaţiei „Das 
Wirtschaftsbild”  fac parte, printre alţii, Banca de comerţ din Berlin, 
Uniunea textilă „Monchen-Glassbach” , concernele „Mannesmann”  şi 
„Krupp”  şi mulţi alţii. Cu toate ca „Wirtschaftsbild”  apare într-un tiraj 
relativ redus, în medie de cîteva mii de exemplare, Uniunea creştin-demo- 
crată îşi procură venituri considerabile din abonamente şi din donaţiile 
directe, pînă la 100 000 de mărei, din partea anumitor reprezentanţi ai 
capitalului financiar. Numai în 1954 aceste venituri au ajuns la 1 677 110,20 
mărciL Nu atît de productiv, dar în acelaşi spirit, au servit „Das Deutsche 
Monatsblatt” , „Die Mittelstandsbriefe”  şi alte organe de presă ca surse 
financiare ale C.D.U.

Partidul liber german întreţine un serviciu asemănător de „informaţii” 
constituind, de asemenea, posibilităţi de finanţare sub titlul „Wirtschaft 
und Sozialpolitik” . Editorul său este Asociaţia economică şi social-politică 
de la Bonn. Atît timp cît Partidul liber german se găsea în coaliţia guver
namentală şi nu în opoziţie, acest organ oferea cititorilor săi informaţii 
parţial foarte utile, fapt prin care se deosebea întrucîtva de „Wirtschafts
bild”  al Uniunii creştin-democrate.

La această formă de finanţare a partidelor, diverşii reprezentanţi 
ai capitalului monopolist nu sînt preocupaţi numai de interesele lor 
specifice, ci şi de susţinerea politicii partidelor burgheze în sensul im
perialismului german. Această sforţare s-a văzut clar în cazul societă
ţilor de stimulare şi sprijin care s-au format înaintea alegerilor pentru 
Bundestag din 1953, în toate părţile Germaniei de vest, la nivelul lan
durilor. Societăţile de stimulare şi sprijin au fost create, aşa cum 
recunoaşte deschis sociologul burghez von der Heydte, „pentru a atinge 
anumite scopuri social-politice în mod public, mai ales în- campania 
electorală”  1 2. înfiinţarea societăţilor de stimulare şi sprijin a fost urmarea 
hotărîrii Asociaţiei federale a industriei germane şi a Uniunii federale a 
asociaţiilor patronilor din Germania 3 de a organiza în iarna 1951/1952 o 
consfătuire a conducătorilor din provincii ai Asociaţiei federale a industriei 
germane 4. Camuflate sub denumiri cît mai puţin periculoase şi ca organi
zaţii aparent apolitice, pentru sprijinirea ştiinţei şi culturii, acestea au 
adunat de la patronii capitalişti „daruri”  care au fost puse apoi la dispo
ziţia celor mai importante partide burgheze. înaintea alegerilor pentru 
Bundestag din 1953 au apărut următoarele societăţi de stimulare şi sprijin

1 Cf. „Der Spiegel”  din 5 septembrie 1960. Că nu e vorba de o excepţie, o dovedesc 
veniturile din 1956, care au atins chiar 1 800 000 de mărci.

' * F. A. von der Heydte şi Karl Sacherl, op. cit., p. 168.
* Cf. circulara unei uniuni a patronilor din landul Nordrhcin-Westfalen din decem

brie 1952, in Unternehmermillionen kaufen politische M ccht!. . ., p. 20.
4 Cf. J. Varain, op. cit., p. 497.
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de acest f e l : Societatea economiei populare din Bavaria, Uniunea pentru 
promovarea economiei pieţei libere din Bremen, Uniunea pentru promo
varea vieţii economice din Hamburg, Societatea de sprijin a economiei din 
Hessen, Institutul pentru economia Saxoniei de jos, Uniunea pentru 
promovarea economiei pieţei sociale în Rordrhein-Westfalen, Uniunea 
pentru promovarea economiei renane, Uniunea pentru promovarea econo
miei din Pfalz, Comisia centrală a economiei din Sclileswig-Holstein, 
Asociaţia pentru sprijinirea economiei din Baden-Wurtemberg.

Printr-o circulară din ianuarie 1953, Societatea marelui comerţ 
şi a comerţului exterior din Bavaria a făcut cunoscut membrilor săi 
înfiinţarea Asociaţiei politice-economice a marelui comerţ şi a comerţului 
exterior bavarez. Ea îşi stabilea sarcina ,,de a strînge mijloace din marele 
comerţ şi din comerţul exterior bavarez şi de a le pune la dispoziţie pentru 
organizarea alegerilor. Dacă şi celelalte cercuri ale economiei germane sînt 
convinse de necesitatea de a subvenţiona larg partidele burgheze pentru 
alegerile în perspectivi şi au tras din aceasta concluziile necesare, atunci 
nici marele comerţ şi comerţul exterior bavarez nu are voie să se sustragă 
tocmai acestei sarcini vitale . . .  Fiecare întreprindere bavareză de mare 
comerţ şi de comerţ exterior trebuie să fie în stare să aducă o contribuţie 
pentru scopul special aici amintit. Acesta va contribui, după posibilităţi, 
cu 0,5 la mie din circulaţia mărfurilor în 1952”  * *.

Societăţile de stimulare şi sprijin au fost constituite ca organizaţii 
cît mai libere, de mică amploare. Deoarece de drept este vorba de asociaţii 
profesionale, „darurile”  ce li se pot pune la dispoziţie, fiind cotizaţii ale 
membrilor, se pot scădea din impozit. Mărimea acestor cotizaţii va fi 
stabilită de şefii diverselor societăţi. La împărţirea banilor se va avea în 
vedere atît forţa partidului burghez la nivelul landului şi la nivel federal, 
cît şi anumite interese ale diverşilor „donatori” . De regulă, C.D.U.— C.S.U- 
îi revine partea leului din mijloacele băneşti. „C.D.U. are în casele sale 
mai multe milioane din industrie — a declarat la 10 august 1956, în 
« Gesamtdeutschen Rundschau», fostul ministru de Interne creştin- 
democrat trecut la S.D.P. — decît ar fi putut să viseze vreodată un 
partid german”  2.

Totalul mijloacelor băneşti pe care capitalul monopolist le-a destinat 
campaniei electorale din 1953 trebuie să fi atins o valoare considerabilă, 
în  timp ce venitul total din „daruri”  s-a ridicat la alegerile pentru Bun- 
destag din 1949 la 6 000 000 de mărci, la alegerile pentru Bundestag din 
1953 acestea se ridicau la aproximativ 30 000 000 de mărci 8.

Alături de societăţile de stimulare şi sprijin au luat fiinţă o serie de 
alte instituţii, care, de asemenea, susţin partidele burgheze din punct de 
vedere financiar sau pe altă cale. Vom aminti aici numai diversele „fonduri

1 Cf. de exemplu, statutul Vereins zur Forderung der sozialen Murktwirtschaft in Nord~ 
rhein-Weslfalen, In Unternehmermillionen kaufen polilische Machl!. . ., p. 82 şl urm. 

a Jbidem, p. 70.
* Cf. Die Finanzierung des Wahlkampfes 1957. . p. 10 şl 13.
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Adenauer”  * 1 : Fondul pentru promovarea producţiei de lapte 2, Fondul 
pentru păstrarea păcii muncii (înfiinţat în 1951 de industria siderurgică 
renană şi Uniunea „Balanţa” ), Societate pentru promovarea armoniei 
sociale.

„Balanţa”  a fost înfiinţată la 23 septembrie 1952, printre alţii de 
regele ţigaretelor din Germania de vest, Philipp F. Eeemtsma. Pentru 
sprijinirea campaniei electorale a partidelor burgheze, ea a început o 
intensă campanie de presă, prin anunţuri şi afişe, pentru prostirea alegă
torilor prin minciunile despre pretinsa colaborare socială şi altele asemănă
toare. Astfel publică de la 9 octombrie la 31 decembrie 1952, în 445 coti
diene şi săptămînale, cu un tiraj total de 12 000 000 de exemplare, 10 
anunţuri mari, mereu cu acelaşi conţinut 3.

Pentru coordonarea activităţii diverselor societăţi de stimulare 
şi sprijin şi a celorlalte grupuri de finanţare a fost înfiinţată în 1954, la 
Koln, Uniunea cetăţenească. După statutul ei, această uniune şi-ar propune, 
chipuiile, „promovarea caracterului democratic al statului în Bepublica 
Federală Germană”  conlucrînd eu „uniuni şi grupări care urmăresc ace
leaşi scopuri politice” . De fapt însă ea dă capitalului monopolist german 
posibilitatea de a finanţa partidele burgheze, la nivel federal, dintr-o sursă 
centrală scutită de impozite 4 *. în  timp ce societăţile de stimulare şi sprijin 
lucrează la nivelul diverselor landuri ale Federaţiei, Uniunea cetăţenească 
cuprinde marile concerne industriale, bancare şi de asigurări. Prin confe
rinţe regulate, la care se dezbat probleme centrale, Uniunea cetăţenească 
întreţine un contact strîns cu funcţionarii acestor societăţi. O privire 
asupra listei membrilor ei fondatori ne permite să vedem ce cercuri 
puternice stau în spatele acestei uniuni : Fritz Berg, preşedintele Asociaţiei 
federale a industriei germane, Bobert Pferdmenges, H. C. Paulsen, 
preşedintele Uniunii federale a asociaţiilor patronilor din Germania, 
Friedrich Spennrath, preşedintele Comisiei generale a economiei manufac
turiere germane, Gustav Stein, adjunct 6 * 8 al conducătorului Asociaţiei 
federale a industriei germane.

Sarcina principală a Uniunii cetăţeneşti şi a celorlalte organizaţii 
de stimulare şi sprijin constă în orientarea într-o măsură mai mare a 
partidelor burgheze spre susţinerea şi executarea politicii interne şi externe 
a imperialismului german. In acest sens şi în scopul unei eficacităţi mai 
mari a banilor investiţi, capitalul monopolist german acordă atenţie nu 
numai unui singur partid burghez, ci tuturor acelora care, „într-o anumită

1 Cu o c a z ia  celei d e -a  7 5 -a  a n iv e rsă ri a lu i A d e n a u e r , p re şe d in te le  U n iu n ii fe d e ra le  a 
in d u str ie i g e rm a n e  a so lic ita t  la  1 9  d e c e m b rie  1 9 5 0  m e m b r ilo r  u n iu n ii o c o n tr ib u ţie  de ce l p u ţin
1 0 0 0  d e  m ă rc i p e n tr u  o „ d o n a ţ ie  A d e n a u e r ” . A c e s t  d a r  i -a  fo st In m in a t lu i A d e n a u e r  „ p e n tr u
sco p u ri c u ltu ra le  şi ştiin ţific e ”  ( I). P e n tr u  p re g ă tire a  a leg e rilo r  tn B u n d c s ta g  d in  1 9 5 7 , in 
d u str ia  g e rm a n ă  a p lă t it  r e tr o a c tiv , d in  fe b ru a rie  1 9 4 5 , 2 5  de p fe n n ig i p e  c a p  p e n tr u  „ D o 
n a ţia  K o n r a d  A d e n a u e r  p e n tr u  e x i la ţ i " .

2 în  a c e ste  fo n d u r i, a d m in is tr a te  d e  d e p u ta tu l C .D .U .  S tr u v e , ti cu rg ea u  C .D .U .-U lu i
c o n tr ib u ţiile  „ p e n tr u  sp rijin ire a  p ro d u c ţie i Iaptfelui”  d in  fieca re  litru  d e  la p te  şi fieca re  fu n t
d e  u n t .

8 C f. Unternehmermillionen kaufen politische Macht! .  . . ,  p . 2 6 .
* D e  la  d e c r e tu l c o n s titu ţio n a l d e  la  K a r ls r u h e  d in  1 9 5 8 , a c e st  lu c ru  se  fa c e  in tr -o  

fo r m ă  m a s c a tă .
6 A s t ă z i  d ir e cto r  g e n e ra l.

1 3  F I N A N Ţ A R E A  P A R T I D E L O R  B U R G H E Z E  D E  C Ă T R E  C A P I T A L U L  M O N O P O L I S T  6 0 t
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congruenţă” , susţin politica sa imperialistă1. La o şedinţă a Asociaţiei 
federale â industriei germane din martie 1957, un participant la discuţii 
a explicat că „asociaţiile cu cea mai mare forţă de şoc nu sînt în prezent 
acelea care mizează pe un singur partid, ci acelea care lucrează pentru 
pătrunderea în parlament a tuturor partidelor” . 2

Uniunea cetăţenească şi societăţile de stimulare şi sprijin îşi dau 
osteneala să unească partidele burgheze pe baza politicii imperialiste şi, 
pe cît este posibil, să evite luptele dintre ele. Cînd în 1956, de exemplu, în 
Nordrhein-Westfalen, F.D.P. ieşind din coaliţia cu C.D.U., „cercuri 
economice largi au fost puternic şocate”  3 de această aşa-numită „răscoală 
din Diisseldorf”  şi i-au suspendat temporar orice sprijin financiar.

Străduinţele capitalului monopolist şi ale societăţilor sale de stimu
lare şi sprijin de a aduce partidele burgheze pe aceeaşi linie în problemele 
esenţiale ale politicii imperialiste confirma întru totul constatarea din 
programul P.C.U.S. că, „de obicei, diferitele partide burgheze nu repre
zintă decît diferitele fracţiuni ale clasei dominante : burghezia” . 4

O condiţie necesară pentru finanţarea unui partid burghez de către 
capitalul monopolist şi societăţile sale de stimulare şi sprijin este poziţia 
antimuncitorească şi antisocialistă a acestuia. Cererea constantă a Institu
tului german de industrie 5, la începutul anilor 1950, de „a separa blocurile 
de dreapta şi de stînga”  este astăzi la fel de obligatorie pentru partidele 
burgheze ca şi atunci. îndepărtarea hotărîtă a F.D.P. de S.P.D. şi apropie
rea lui de C.D.U., aşa cum am văzut acum, în săptămînile dinaintea alege
rilor pentru Bundestag din 1961, corespunde întru totul cererii făcute în 
„Scrisoarea patronilor”  a Institutului german de industrie din 7 august 
1952 : „Să se sfîrşească cu fărîmiţarea pe latura nesocialiştilor ! . . .  Politica 
este scumpă, democraţiile şi mai scumpe. Partidele au nevoie de bani. 
O nuanţă mai clericală sau mai liberală în atitudine nu este hotărîtoare 
pentru rezolvarea problemei centrale a secolului nostru. Contradicţiile 
dintre C.D.U. — C.S.U., F.D.P., D.P. şi altele trebuie rezolvate într-o 
fracţiune, dar nu într-o luptă de partide” .

După datele indicate de Stein într-un interviu acordat redactorilor 
de la „Spiegel” , partidele burgheze ar fi primit împreună din 1952 
pînă în 1958, în medie, 7 000 000 de mărci anual, din care au încasat:
C. D.U. 53% , F.D.P. 29,2%, D.P. — F.Y.P. 13% şi B.H.E. („Burgerliche 
Handelseinheit” ) 4,8% . Pentru operaţiile extraordinare cu ocazia ale
gerilor, în 1957 au primit : C.D.U. 11 000 000 de mărci, F.D.P. 4 600 000,
D. P. — F.Y.P. 3 300 000 şi B.H.E. 500 000. La alegerile pentru Bun
destag din 1953 s-ar fi manipulat numai 5 000 000—7 000 000 de mărci,

1 C f . d e c la r a ţiile  lu i G u s ta v  S te in  In „ D e r  S p ie g e l "  d in  4  n o ie m b rie  1 9 5 9 .
* Der Staat und die Verbănde, c o n v o r b ir e  o r g a n iz a tă  d e  so c ie ta te a  fe d e r a lă  a  in d u str ie i  

g e r m a n e , la  C o lo n ia , la  2 7  m a r tie  1 9 5 7 , e d ita tă  d e  W ilh e lm  B e u t le r , G u s ta v  S te in  şi H e l -  
m u th  W a g e r , H e id e lb e r g , 1 9 5 7 , p . 3 4 .

* C f. G u s ta v  S te in , In „ D e r  S p ie g e l”  d in  4  n o ie m b rie  1 9 5 9 , p . 2 7 .
4 Programul Partidului Comunist al Uniunii Sovietice, In Congresul al XXII-lea al Par

tidului Comunist al Uniunii Sovietice, p . 3 5 7 .
* I n s t itu tu l g e r m a n  p e n tr u  in d u strie  a  fo s t  în fiin ţa t  la  în c e p u tu l lu i  ia n u a r ie  1 9 5 1  d e  

c ă tr e  S o c ie ta te a  fe d e ra lă  a  in d u strie i g e rm a n e  şi U n iu n e a  p a tr o n ilo r  g e r m a n i, c a  c e n tr u  d e  p ro 
p a g a n d ă  p e n tr u  În şelarea  c la se i m u n c ito a r e  şi a  p o p u la ţie i cu  id e o lo g ia  im p e r ia lis tă .

www.dacaromamca.ro

http://www.dacaromamca.ro


din care pentru C.D.U. 2 500 000, pentru F.D.P. 2 200 000, iar pentru
D.P. 1 000 000 1 * * 4. Dar aceste date trebuie să fie cu mult sub valoarea 
reală a „donaţiilor” , a căror sumă era în 1957 cu siguranţă mult mai mare 
de 30 000 000 de mărci, cît apreciaseră S.D.P. şi alţii în 1953.2

Din Uniunea cetăţenească, după cum s-a stabilit încă din 1957 într-o 
broşură a S.D.P., ,,s-a dezvoltat un aparat puternic, în stare, prin depen
denţa financiară a partidelor politice, să influenţeze în măsură considerabilă 
întreaga politică, şi mai ales politica economică, fără ca nimeni să apară 
oficial, personal sau ca instituţie”  3. Fără să negăm posibilitatea unor 
atitudini independente ale partidelor burgheze, fapt este că monopolul 
german şi organizaţiile sale speciale au cîştigat o influenţă considerabilă 
asupra activităţii acestor partide. Ele hotărăsc acţiunile diverselor partide, 
hotărăsc asupra funcţionarilor lor şi asupra reprezentanţilor parlamentari, 
impun fuziunea partidelor mai mici 4 etc.

Deşi conducerea de dreapta a S.P.D. şi-a dat de multă vreme silinţa 
să întreacă partidele burgheze în realizarea politicii imperialismului şi 
militarismului german, totuşi pînă în prezent nu a putut pătrunde la 
sacii de bani ai Uniunii cetăţeneşti şi a celorlalte societăţi de stimulare şi 
sprijin, în timp ce, de către diversele întreprinderi capitaliste care aşteptau 
de la ea favoruri speciale, a fost pînă acum subvenţionată de mai 
multe o r i5.

La a 13-a plenară a Comitetului Central al P.S.U.G. Walter Ulbricht 
a arătat cauza pentru care burghezia nu şi-a poftit încă la ospăţ umilul 
servitor: „Capitularea conducerii de dreapta a S.P.D. în faţa capita
lului monopolist vest-german şi a militariştilor vest-germani — a explicat 
«1 — merge atît de departe, încît şi unii conducători mai înţelepţi ai mono
polurilor încep s-o considere ineficace. Ei se tem că prin această politică 
S.P.D. şi-ar putea pierde orice credit în faţa maselor muncitoare şi în caz 
de nevoie ar fi incapabil să funcţioneze în sînul muncitorimii ca un bazin 
receptor pentru curentele opoziţioniste din muncitorime”  6.

în  primul rînd, Uniunea cetăţenească şi societăţile de stimulare şi 
sprijin se ocupă mai ales de accelerarea cursei înarmării atomice a milita
rismului vest-german. în  timpul pregătirii alegerilor pentru Bundestag 
la începutul anului 1957, Uniunea cetăţenească s-a declarat gata să suporte 
o jumătate din cheltuielile pentru alegeri ale C.D.U., evaluate la 9 300 000 
mărci. Poziţia C.D.U. în lupta electorală a primit o grea lovitură cînd, la 
Gottingen în 12 aprilie 1957, 18 fizicieni atomişti de seamă au făcut un 
apel către opinia publică în care făceau cunoscută adînca lor îngrijorare

15  F I N A N Ţ A R E A  P A R T I D E L O R  B U R G H E Z E  D E  C Ă T R E  C A P I T A L U L  M O N O P O L I S T  603

1 „ D e r  S p ie g e l”  d in  4  n o ie m b rie  1 9 5 9 , p . 2 2 .
s C I. K it z in g e r , op. cit., p . 1 7 3 .
* Die Finanzierung des Wahlkampfes 1957. . . ,  p . 1 9 .
4 L a  fo r m a r e a , In a p rilie  1 9 6 1 , a  P a r tid u lu i u n it g e r m a n , P a r tid u l g e r m a n  a  p u tu t  

s ă -ş i  a m e lio re ze  p o z iţ ia  s lă b ită , d isp u n tn d  d e  un  c o n ta c t  m a i strin s  cu  so c ie tă ţile  d e  p ro 
m o v a r e , sp re  d e o se b ir e  d e  B .  H .  E . ,  d e şi n u m ă r a  a b ia  p e ste  7 0  0 0 0  d e  m e m b r i fa ţ ă  d e  c e i  
1 6 0  0 0 0  a i B . H .E .  (C f . „ S u d d e u ts c h e  Z e itu n g ”  d in  1 7  a p rilie  1 9 6 1 ) .

8 C f . „ D e r  S p ie g e l”  d in  4  n o ie m b rie  1 9 5 9 , p . 2 9 ,  şi K itz in g e r , op. cil., p . 6 5 5 .
6 W a lt e r  U lb r ic h t , Die Brandlmannschaft auf der Fosil ion des deutschen Imperalismus, 

In  „ N e u c r  W e g ” , a n . 1 6  ( 1 9 6 1 ) ,  c a ie tu l 1 4 , p . 6 5 5 .
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asupra planurilor unei înarmări atomice a Bundeswehrului şi arătau r 
„Credem că o ţară mică cum e Republica Federală s-ar apăra cel mai bine 
şi ar promova mai degrabă pacea mondială dacă ar renunţa formal şi de 
bună voie la orice fel de înzestrare cu arme atomice. în  orice caz, nici 
unul dintre subsemnaţi nu va participa la producerea, experimentarea sau 
folosirea armelor atomice de orice fel” . Pentru ca înarmarea atomică a 
Bundeswehrului vest-german să se producă totuşi, Uniunea creştin-demo- 
crată şi-a intensificat străduinţele în lupta electorală, orientîndu-se mai 
ales asupra unei ample campanii de presă. în  această situaţie, Uniunea 
cetăţenească şi-a dublat în mod semnificativ suma anterioară a „dona
ţiilor”  prevăzute pentru Uniunea creştin-democrată. Cu ajutorul acestor 
mijloace băneşti i-a fost posibil ca şi la alegerile pentru Bundestag din 
1957 să propage mai intens linia înarmării atomice* 1. Uniunea cetăţenească 
a cheltuit atît, încît pare să fi făcut şi datorii2. însă aşa cum scria „Man- 
chester Guardian”  la 27 iunie 1957, pentru capitalul monopolist german 
o victorie a Uniunii creştin-democrate în alegerile pentru Bundestag şi 
revenirea lui Adenauer în funcţia de cancelar federal au o importanţă 
vitală, garantîndu-se numai astfel continuarea nestingherită a politicii 
sale antinaţionale. De aceea au şi fost făcute cele mai mari eforturi finan
ciare pentru a asigura această victorie. -

★
Bundestagul de la Bonn a satisfăcut complet aşteptările impe

rialismului german, deoarece el a aprobat înarmarea atomică a Bun
deswehrului, a susţinut activ revanşismul şi neocolonialismul şi a pre
gătit instaurarea dictaturii în interior sub forma proiectului de „legisla
tură a stării excepţionale” . Acest Bundestag a putut să împiedice pînă în 
prezent aprobarea unei legi care ar fi obligat partidele să oficializeze pro
venienţa mijloacelor lor, aşa cum se cere în articolul 21 al Constituţiei. 
Proiectul unei legi a partidelor pe care guvernul Adenauer l-a prezentat 
publicităţii la sfîrşitul lunii mai 1959 şi în octombrie al aceluiaşi an a fost 
cercetat de Bundesrat, nu este mai mult decît „o  construcţie scornită 
de paragrafe, prin ale cărei intrări lăturalnice să poată curge nestînjeniţi 
bani în casele partidului”  şi care să legifereze formal căile lăturalnice şi 
organizaţiile camuflate 3.

De la începutul secolului, istoria germanilor ne învaţă — şi pentru 
asta poporul nostru a trebuit să plătească atîta sînge şi lacrimi — că o 
orientare parlamentar-democratică şi, o dată cu asta, înlăturarea sistemului 
de finanţare a partidelor burgheze pot fi înfăptuite numai prin desfiinţarea 
militarismului şi a celor mai reacţionare grupări de concerne, care profită 
de pe urma înarmării atomice.

1 "W a lte r  U lb r ic h t , Die Brandtmannschafl auf der Positinn des deulschen Imperialismus„ 
In  „ N e u c r  W e g ” , a n . 1 6  ( 1 9 6 1 ) ,  c a ie tu l 1 4 ,  p . 1 6 7 , 5 3  şi u rm ,

1 Ibidem, p . 1 6 7 .
® C f. „ H a m b u r g e r  E c h o ”  d in  2 7  m a i 1 9 5 9 .
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O OMHAHCHPOBAHMM BYP}KyA3HMX ITAPTMfl MOHOIIOJIHC- 
TMHECKMM KAITMTAJIOM B 3AIlA/l,HOtt TEPMAHMH

P E 3 I O M E

Ha ochobc ooraToro «oi;yMeHTa;ibHoro MaTepua.ia aBTop aajiaraeT pa« BonpocoB, 
KacaromnxcH $nHaHcnpoBatiHH oypHtyaanux napTHft MoHonojuicTiiHeciiHM KamnajiOM b 
3ana«HOit repMaHHH.

Abtop ho TonbKO «OKaaHBaeT, iito CMCTeMa (}mHaiiCHpoaannn 6yp>Kj aaiibix napTiiH 
MOHonojiMCTMHecKMM KanHTajiOM npoTHBopeMHT „Teopmi”  oyp>Kya3no1l couito.ioriiH o 
napTHHx, CTonmHx Ha» KJiaccaMU, ho h noKa3tiBaeT HacKOjibKO aGcypfliio nacTO noBTO 
pneuoe yTBepmaeHiie o bo3mo>kiiocth cbo6ohhmx BuoopoB np« rocnogCTne HMnepwa- 
m3\ia. iDHHaiicupoBaHHe Cyp>Kya3Hbix riapTiitt MOHono.iHCTitMecKHw KanHTajiOM h, nac- 
riiHiio, MHjiHTapHCTCKOit ii KJiepiiKaabHOft BepxyuiHOfl b 3anajiHOi1 repuiaHnn hbjihotch 
o ^ i i h m  H3 MeTOAOB, npii noMomii KOTopbix MOHonojiHCTHHeciţaH 6ypwya3HH npeupamaeT 
rocyAapcTBO b BepxoBHuil opraH, pyKOBOAHmiift ep RenaMH, iio« hhhhh ce6e TaitnM o6pa- 
30M BCH) BHyTpeHIIIOH) H BIieiUHIOIO nOJIHTHliy. B c e  pariUHpHIOmHeCH C KaiKJIHMH BblOO- 
pavui b EyHAecTar ycneumbie nonbiTmi 3anaRHO-repMaHcitoro MOHonojniCTHHecKoro ita- 
niiTajia noA«ep«aTb 6yp>Kya3Hbie napniH itpymibiMii «ene>KHbiMH cyMMaMH h BOBJienb hx 
b cboh) aHTHHapoAHyio noJiHTHKy HBiifiKJTCH BHpaweHHeM ceronHHiuHero rocy^apcTBeHHoi o 
MOHonoJiHCTHHecKoro naiiiiTajiH3Ma b 3anajţHOit repMamiii.

DE QTJELQUES ASPECTS DU FINANCEMENT DES PARTIS 
BOURGEOIS PAR LE CAPITAL MONOPOLEUR 

EN ALLEMAGNE OCCIDENTALE

HfiSUME

S e fo n d a n t  su r  un riclie  m a te r ie i d o e u m e n ta ir e , l 'a u te u r  sig n a le  u n c  serie d ’ a sp e c ts  re la ţii*  

an f in a n c e m e n t des p a r tis  p o lit iq u c s  b o u r g c o is  p a r  le  c a p ita l m o iio p o lc u r  en A llc m a g n e  O c c id e n 

t a le . II s ’ a tta c h c  â d e m o n tr e r  n o ta m m e n t  q u e  ce systfem e e st n o n  sc u lc m c n t  en c o n tr a d ic tio n  

a v c c  la  « tlidoric  d e  la so c io lo g ic  b o u r g e o isc  q u i p rd tc n d  p la c e r  Ies p a r tis  au  d essn s d es c la ssc s , 

m a is  p r o u v e  en  o u tre  lo u t c  l ’ a b su r d itg  d e  l ’ a ff ir m a tio n , s o n v e n t  repcHee, to u c h a n t  la p o s s ib ili t i  

d ’ e le c tio n s  libres so u s  la  d o m in a tio n  d e  r im p e r ia lis m e . L e  fin a n c c m c n t  des p a r tis  b o u r g c o is  

p a r  le c a p ita l m o n o p o le u r  c t , en p â r tie , p a r  Ies h a u ts  m ilie u x  m ilita r is tc s  e t  clcSricaux de l ’ A l lc -  

m a g n e  O c c id e n ta le  re p r ese n te  l ’ n n c  d es m c th o d e s  d o n t use  la  b o u r g c o is ie  m o n o p o le u s c  p o u r  

tr a n s fo r m e r  l 'E t a t  e n  un  o rg a n e  d ir e cte u r  su p r â m e  d es a ffa ir e s  e t  d o m in e r  a in si to u te  la p o lit iq u e  

in terieu re  e t e x t^ r icu re  d u  p a y s . S ’a m p lifia n t  â c lia q u e  n o u v e llc  c lc ctio n  p o u r  le  B n n d c s ta g ,  

Ies a c tio n s  e n trc p risc s  p a r  Ie c a p ita l m o n o p o le u r  o u e s t -a lle in a n d  en v u e  d e  s ’ a ssu rcr  p a r d ’ im p o r -  

ta n te s  su b v e n tio n s  financiferes le  c o n c o u r s  d es p a r tis  b o u r g e o is  e t  d e  ies e n c a d re r  a in si d a n s sa  

p o litiq u e  a n tip o p u la ir c , s o n i , en A lle m a g n e  O c c id e n ta le , l ’ e x p ressio n  du c a p ita lis m c  m o n o p o le u r  

d ’ E t a t  d a n s sa p lia se  a c tu c lle .
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N O T E  Ş I C O M U N I C Ă R I

DIN LUPTA P.C.R. ÎMPOTRIVA POLITICII GUVERNELOR 
BURGHEZO-MOŞIEREŞTI DE MILITARIZARE A ŢĂRII

(1921 —  1933)
D E

D. TTTŢU şi V. ALEXARDRESCU

Marea Revoluţie Socialistă din Octombrie, care a instaurat pe 
a şasea parte a globului pămîntesc puterea muncitorilor şi ţăranilor, 
a subminat baza economica a orînduirii întemeiate pe exploatare ş̂i 
nedreptate socială. Sfărîmînd lanţurile asupririi sociale şi naţionale în 
Rusia, Revoluţia din Octombrie a dat un impuls puternic luptei maselor 
populare din ţările capitaliste.

înfricoşate de amploarea fără precedent a mişcărilor revoluţionare 
ce s-au desfăşurat în Europa anilor 1917—1921, forţele reacţionare, milita
riste ale lumii capitaliste s-au regrupat în scopul apărării şi menţinerii 
poziţiilor lor, în scopul zdrobirii primului stat socialist din lume.

Astfel, în 1918 ele au organizat intervenţia, tîlhărească împotriva 
Statului Sovietic. Pentru a ascunde scopurile criminale de înăbuşire a 
revoluţiei socialiste din Rusia şi a înfrînge mişcarea revoluţionară din 
Europa, puterile capitaliste au creat, la începutul anului 1919, „Liga, 
Raţiunilor Unite” , sub paravanul căreia imperialiştii englezi, francezi şi 
americani au continuat politica lor de înrobire a noi şi noi popoare.

Trăsătura cea mai caracteristică a întregii politici duse de puterile 
imperialiste în perioada de după 1900 a constituit-o militarismul.

„Militarismul contemporan — scria V. I. Lenin — este un rezultat al 
capitalismului. în  ambele lui forme el este o « manifestare vitală » â  capi
talismului : ca forţă militară folosită de statele capitaliste în ciocnirile lor 
externe («Militarismus nach aussen», cum spun germanii) şi ca armă în 
mîna claselor dominante slujind la reprimarea oricărui fel de mişcări 
(economice şi politice) ale proletariatului («Militarismus nach innen») .

1 V .  I . L e n in , Opere, v o i . 1 5 ,  E .S .P .L .P . ,  B u c u r e ş ti, 1 9 5 7 , p . 1 8 2 .
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Militarismul s-a manifestat în toate domeniile vieţii economice, 
politice şi ideologice ale lumii capitaliste. Pregătind o nouă agresiune 
împotriva Statului Sovietic, ţările capitaliste şi-au concentrat eforturile 
spre acest scop, luînd măsuri de militarizare a economiei lor pe seama 
adîncirii exploatării maselor muncitoare, a mizeriei şi suferinţelor milioa
nelor de oameni ai muncii, care suportau din ce în ce mai greu povara
pregătirilor militare. ,

Concomitent cu măsurile din domeniul economic, burghezia interna
ţională a trecut la militarizarea vieţii politice, instaurînd regimuri de 
teroare şi de dictatură fascistă în ţările Europei, şi a desfăşurat pe tărîm 
ideologic o intensă activitate de ponegrire a U.R,S.S„ de aţîţări şovine 
si revanşiste, o deşănţată propagandă anticomunistă.

Politica militaristă dusă de cercurile imperialiste în perioada pre
mergătoare celui de-al doilea război mondial, cu întregul ei şir de urmări 
nefaste pentru popoarele lumii, este reeditată astăzi, pe o scară mai largă 
şi cu perspectiva unor consecinţe mult mai grave, de către aţîţătorii la un 
nou război mondial, imperialiştii americani şi vest-europeni. ^

Credincioasă principiilor coexistenţei paşnice, în scopul asigurării 
păcii în lume, Uniunea Sovietică a militat in tot cursul existenţei sale, 
aşa cum luptă azi cu forţe mereu crescînde, pentru dezarmarea generală, 
pentru crearea condiţiilor care să facă imposibil un război imperialist.

La Conferinţa de la Ceneva de la 22 aprilie 1922, reprezentantul 
Uniunii Sovietice ’a cerut în numele statului sovietic şi al milioanelor de 
oameni ai muncii din lumea întreagă : „Daţi drumul soldaţilor,.. .distru
geţi armele ucigătoare, scufundaţi flotele, dărîmaţi fabricile de arme, 
uzinele chimice, fortificaţiile; opriţi prin legi severe instrucţia militară şi 
propaganda războinică, suprimaţi ministerele de război şi de marină ! ”  .

Această politică de luptă activă împotriva militarismului a fost 
urmată cu consecvenţă de către Statul sovietic, atît înainte cît şi după
cel de-al doilea război mondial. . A t ,. ..

Astăzi vigilenţa popoarelor creşte din ce în ce mai mult. In condiţiile 
existentei puternicului lagăr al păcii şi socialismului, cînd raportul de 
forţe pe arena internaţională s-a schimbat net în favoarea forţelor păcii 
şi progresului, militariştii aţîţători la noi războaie sînt siliţi să ţină seama 
de voinţa popoarelor, de hotărîrea lor de a menţine şi a consolida pacea, 
în  raportul 40 de ani de luptă a partidului, tovarăşul Gh. Gheorghiu-Dej 
arăta că „pe măsură ce devine şi mai puternic frontul păcii, în frunte cu 
uriaşul lagăr al statelor socialiste strîns unite, cresc posibilităţile de 
înfrînare a agresorilor imperialişti, de preîntîmpinare a unui nou război 
mondial”  2.

★
Pentru a menţine mereu trează vigilenţa oamenilor muncii faţă de 

pregătirile războinice ale imperialiştilor, este extrem de utilă evocarea 
acelor evenimente şi acţiuni care au premers şi au împins omenirea 1

1 C f . „ D e ş te p ta r e a ” , o rg a n  a l B .M . - Ţ . ,  d in  1 1  d e c e m b rie  1 9 2 7 . _
*  G h . G h e o r g h iu -D e j, 40 de ani de luptă a partidului, E d itu r a  p o lit ic ă , B u c u r e ş t i, 

1 9 6 1 , p . 4 1 .
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în cel de-al doilea război mondial. Articolul de faţă îşi propune ca să 
prezinte succint cele mai semnificative aspecte ale politicii militariste 
duse de cercurile burghezo-moşiereşti din Romînia în cîrdăşie cu impe
rialiştii străini în perioada 1921 — 1933, politică antinaţională şi anti
populară, împotriva căreia au luptat masele populare conduse de Partidul 
Comunist din Romînia, avangarda clasei noastre muncitoare.

★
Făcînd o analiză ştiinţifică a situaţiei internaţionale în primii ani 

după victoria Marii Revoluţii Socialiste din Octombrie, V. I. Lenin arăta 
în raportul ţinut la Congresul al III-lea al Internaţionalei Comuniste : 
, , . .  .S-a creat o conjunctură cu un caracter specific în politica mondială. 
Acest specific constă în următoarele : pe de o parte burghezia internaţio
nală, plină de ură turbată şi de duşmănie împotriva Rusiei Sovietice, 
este gata în orice clipă să se arunce asupra ei pentru a o sugruma. Pe de 
altă parte, toate încercările de intervenţie militară, pe care această bur
ghezie le-a plătit cu sute de milioane de franci, s-au terminat printr-un 
eşec t o ta l .. .” 1.

Cu toate acestea, Lenin avertiza împotriva primejdiei unor noi 
agresiuni antisovietice şi chema popoarele la vigilenţă. „Burghezia inter
naţională — arăta Lenin — , neavînd posibilitate să ducă un război făţiş 
împotriva Rusiei Sovietice, rămîne în expectativă şi pîndeşte momentul 
cînd împrejurările îi vor permite să reînceapă acest război”  1 2.

O confirmare a justeţei aprecierii făcute de Lenin asupra politicii 
militariste a puterilor imperialiste o constituie încheierea a numeroase 
tratate şi pacte militare care aveau un caracter agresiv îndreptat împotriva 
statului sovietic. Printre acestea amintim tratatele cunoscute sub denu
mirea de sistemul de la Versailles (1919 — 1920) şi Washington (1922), 
precum şi convenţia de la Lausanne de la 24 iulie 1923, prin care marile 
puteri imperialiste îşi rezervau dreptul de a trimite în Marea Neagră, „în 
orice timp şi circumstanţă” , nave militare 3.

în  cadrul pregătirilor militare ale imperialiştilor apuseni îndreptate 
împotriva Uniunii Sovietice şi a mişcărilor revoluţionare ale maselor, un 
rol nefast îi era rezervat Romîniei burghezo-moşiereşti.

împotriva politicii antinaţionale şi antipopulare duse de regimul 
burghezo-moşieresc în complicitate cu imperialismul occidental de transfor
mare a Romîniei într-o bază de agresiune tîlhărească contra Statului 
sovietic, a luptat fără răgaz, încă de la crearea sa, Partidul Comunist 
din Romînia. .

Pentru P.C.R., lupta împotriva militarizării ţării, pentru zădărni
cirea oricărei agresiuni antisovietice, constituia o parte integrantă a pro
gramului său de luptă pentru transformarea revoluţionară a societăţii.

1 V .  I . L e n in , Opere, v o i . 3 2 ,  E .S .P .L .P . ,  B u c u r e ş t i, 1 9 5 6 . p . 4 5 9 .
2 Ibidem, p . 4 6 0 .
* >,B u le tin u l M a rin e i” , ia n u arie  1 9 2 5 , p . 3 .
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Prin poziţia sa geografică, fiind vecină cu Statul sovietic, Bomînia 
trebuia să servească drept cap de pod în războiul tîlhăresc ce-1 pregăteau 
imperialiştii împotriva Uniunii Sovietice. Acest rol criminal era declarat 
făţiş de înşişi reprezentanţii politici ai burgheziei romîne.

Astfel, pentru a justifica crearea unei baze militare navale pe ţărmul 
Mării Negre care să adăpostească flota militară agresivă a militariştilor 
romîni şi străini, într-una din publicaţiile burgheze se arăta : „Rom înia.. .  
are de jucat un rol important în Orientul Europei.. .  Pentru menţinerea 
acestui rol... s-a ajuns la ideea că avem nevoie de o flotă de război, iar flota 
de o bază navală (port militar) unde să se poată adăposti, repara şi apro
viziona. Necesitatea creării unei baze navale la mare este imperioasă atît 
pentru noi, cît şi pentru aliaţii cu care eventual vom coopera în contra 
adversarului”  1.

în  condiţiile adîncirii crizei generale a capitalismului între cele două 
războaie mondiale, întreaga politică a burgheziei şi moşierimii din Romînia 
s-a caracterizat prin militarizarea economiei ţării şi pregătiri intense în 
vederea războiului antisovietic.

Această politică era determinată, pe de o parte, de tendinţele cotro
pitoare şi anexioniste ale cercurilor guvernante din Romînia şi, pe de altă 
parte, de interesele imperialismului străin, faţă de care ţara era tot mai 
mult înfeudată.

Romînia burghezo-moşierească, deşi se număra printre ţările învin
gătoare în urma primului război mondial imperialist, totuşi ea a fost înglo
bată în sistemul de la Yersailles ca partener minor, impunîndu-i-se condiţii 
imperialiste înrobitoare. Imperialiştii au impus Romîniei plata a imense 
despăgubir i de război, evaluate la circa 20 de miliarde de le i2.

Prin diferite tratate şi tranzacţii de culise, prin presiuni diploma
tice şi mită, principalele bogăţii ale ţării au fost acaparate de către imperia
liştii englezi, francezi şi americani.

Burghezia şi moşierimea din Romînia, înfricoşate de avîntul revo
luţionar al maselor, au acceptat cu slugărnicie planurile de înrobire a ţării 
faţă de imperialişti şi de transformare a Romîniei într-un cap de pod al 
imperialismului împotriva Uniunii Sovietice.

Referindu-se la situaţia Romîniei şi a Poloniei de după primul 
război mondial, Y. I. Lenin arăta : , , . . .  Clasa guvernantă din Romînia şi 
Polonia se află într-o situaţie care poate fi considerată ca fiind aproape 
absolut desperată. Ambele ţări sînt vîndute cu ridicata şi cu amănuntul 
capitaliştilor străini. Ele sînt înglodate în datorii, pe care n-au cu ce le 
plăti. Falimentul lor este inevitabil. Mişcarea revoluţionară a muncitorilor 
şi ţăranilor este în creştere.

Nu o dată s-a întîmplat ca, într-o asemenea situaţie, guvernele 
burgheze să se arunce orbeşte în cele mai absurde şi mai nebuneşti aven

1 „ B u le t in u l  M a rin e i” , ia n u a rie  1 9 2 5 , p . 3 .
*  iDocumente din istoria P.C.R. 1929—1933, E .S .P .L .P . ,  B u c u r e ş ti, 1 9 5 6 , p .  1 8 4 .
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turi, care nu pot fi explicate altfel decît prin situaţia lor desperată şi fără 
ieşire. Iată de ce trebuie să ţinem seama de posibilităţile unor noi tentative 
de invazii militare”  1.

O ilustrare a justeţei celor arătate de Lenin o constituie încheierea, 
sub egida imperialismului francez, a tratatului militar romîno-polon din 
1921, al cărui ascuţiş era îndreptat împotriva Statului sovietic.

Caracterul antisovietic al acestui tratat a fost mărturisit cu cinism 
în mod public de diferiţi politicieni burghezi. Unul dintre ei, Andr6 Lefevre, 
spunea:

„Declar că trebuie să păstrăm mijloacele şi forţele necesare pentru a 
menţine această barieră materială (alianţa militară antisovietică romîno- 
polonă. — n.n) . . .  ’

Gîndiţivă la ce s-ar întîmpla cînd bariera ar dispărea”  2.
în  spiritul acestei politici, guvernele burgliezo-moşiereşti ce s-au 

perindat la cîrma ţării au intensificat, toate fără excepţie, procesul de 
militarizare a ţării, aruncînd povara înarmărilor pe spinarea maselor 
populare.

Acest proces se oglindeşte puternic în structura bugetelor votate de 
parlamentul burghezo-moşieresc. Sumele alocate înarmărilor creşteau 
an de an, adîncind în aceeaşi măsură mizeria şi suferinţelor maselor.

Iată cum se prezintă creşterea cheltuielilor destinate pregătirilor 
militare între anii 1926 şi 1931 :

1 9 2 6  5  0 2 4  6 5 0  7 9 7  le i 3

1 9 2 7  6 9 0 4  4 8 0  0 0 0  „

1 9 2 8  7 8 3 1  0 0 0  0 0 0  „  4 *

1 9 3 0  9  0 9 2  0 0 0  0 0 0  „  3

1 9 3 1  1 0  2 5 1  0 0 0  0 0 0  „

La aceste sume se adaugă cheltuielile destinate aparatului de repre
siune — jandarmerie, poliţie, justiţie —, care, de pildă în 1928, se ridicau 
la 1,5 miliarde, iar în 1930 la peste 2 miliarde. în  acelaşi timp, prevederile 
bugetare extraordinare în scopul cheltuielilor militare pentru diverse 
materiale de război se ridicau şi ele anual la sume din ce în ce mai mari. 
De exemplu, în 1930 aceste cheltuieli au fost de 2 199 972 934 de lei, adică 
aproape 80% din cheltuielile de materiale ale bugetului extraordinar al 
statului pe acest an 6.

în  timp ce cheltuielile destinate înarmărilor erau în creştere de la an 
la an, sumele alocate nevoilor de hrană, sănătate şi cultură ale maselor 
scădeau continuu. Astfel în 1931 suma destinată scopurilor militare

5  I U P T A  P .C .R . Î M P O T R I V A  P O L I T I C I I  D E  M I L I T A R I Z A R E  A  Ţ A R I I  6 1 1

1 V .  I .  L e n in , Opere, v o i . 3 2 ,  p . 1 0 2 .
* „ A d e v ă r u l ”  d in  1 ia n u a rie  1 9 2 1 .
*  „ B u l e t in u l  in d u str ie i” ,  n o ie m b rie -d e c e m b rie  1 9 2 6 , n r . 1 0  —  1 1 , p . 1 0 5 8 .
4 „ D e ş t e p t a r e a ”  d !n  d e c e m b rie  1 9 2 8 .
* „ B u le t in u l  C o m ite tu lu i d e  a c ţiu n e  Îm p o tr iv a  ră z b o iu lu i” ,  n r. 3 ,  s e p te m b r ie  1 9 3 2 .
* lbidem.

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


612 D . T U Ţ U  şi V .  A L E X A N D R E S C U 6

reprezenta 41% din bugetul total al ţării, în vreme ce pentru instruc
ţiunea publică se destina doar 12,5%, iar pentru sănătate şi ocrotiri sociale 
4,4% din bugetul ţării1.

Fondurile bugetare erau alimentate, înainte de toate, din impo
zitele directe şi indirecte stoarse de pe spinarea celor ce munceau.

Accelerînd pregătirile de război sub egida imperialismului străin, 
clasele exploatatoare din Romînia au trecut la militarizarea economiei ţării.

în  „instrucţiunile”  privitoare la militarizarea economiei naţionale 
din 12 ianuarie 1921, publicate în Monitorul oficial din februarie acelaşi 
an, se spunea printre altele : „Prin mobilizarea industrială şi agricolă se 
înţelege asigurarea funcţionării tuturor întreprinderilor necesare.... 
armatei în timp de mobilizare, război şi cazuri excepţionale”  2 *.

Conform acestor „instrucţiuni” , marii industriaşi, marii deţinători 
de produse agricole şi animaliere primeau comenzi de la stat. Aceste 
comenzi priveau diferitele feluri de armament şi alte articole de aprovi
zionare a armatei (echipament, alimente etc.), precum şi materii prime, 
material şi utilaj pentru întreprinderile de stat, uneori şi particulare, care 
executau comenzi pentru armată.

Pentru o serie întreagă de ramuri ale industriei, comenzile militare 
reprezentau principala piaţă de desfacere a producţiei lor. Aceasta consti
tuia baza luptei înverşunate între monopoluri pentru acapararea comenzilor 
statului şi, bineînţeles, lupta se decidea în favoarea celor mai mari mono
poluri. în  continuare, aceste „instrucţiuni”  prevedeau şi măsuri de mili
tarizare a întreprinderilor, precizînd că „în principiu tot ce depinde de 
bunul mers al fabricii, ordinea în interior, paza şi măsurile de luat contra 
personalului pentru abateri, refuz de lucru etc., cad în atribuţiunile coman
dantului teritorial respectiv”  ®.

Aceste măsuri de militarizare prevedeau şi interzicerea grevelor 
şi a oricăror acţiuni iniţiate de muncitori împotriva militarizării.

Alături de burghezia şi moşierimea romînă, în militarizarea eco
nomiei erau interesate şi trusturile de armament ale imperialismului străin.

în  perioada dintre cele două războaie mondiale a avut loc o luptă 
acerbă între monopolurile străine în scopul acaparării industriei de arma
ment a Romîniei. Această luptă s-a dus, mai ales, între trusturile „Vickers”  
şi „Skoda” .

Vickers, regele neîncoronat al industriei engleze de armament, avea 
sub controlul său nu numai industria de armament a Imperiului britanic, 
dar şi o bună parte a industriei din restul lumii. în  Romînia, „Vickers”  
era principalul acţionar al uzinelor „Reşiţa” 4.

1 , , B u le t in u l C o m ite tu lu i  d e  a c ţ iu n e  îm p o t r iv a  r ă z b o i u lu i” , n r . 3 , s e p t e m b r ie  1 9 3 2 .
1 A r h . S t . Ia ş i, d o s . 1 0 1 1 /1 9 2 1 .  , •
* Ibidem, • .
4 U z in e le  , , R e ş iţ a ”  a v e a u  a te lie re  s p e c ia le  p e n tr u  m a te r ia l d e  r ă z b o i şi p ro d u c e a u  in că  

d in  1 9 2 4  tu n u r i, o b u z e  şi a l t  a r m a m e n t  („ B u le t in u l  in d u str ie i” ,  s e p te m b r ie -o c to m b r ie  
1 9 2 4 . p . 8 5 ) .  .  '
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Uzinele „Skoda” , care se găseau sub controlul trustului de arma
ment „Schneider-Creusot” , erau interesate în acapararea producţiei de 
armament a Romîniei.

Ambele trusturi aveau legături strînse cu politicienii corupţi şi venali 
care conduceau treburile statului burghezo-moşieresc romîn şi care au 
acceptat cu slugărnicie jefuirea bogăţiilor ţării, primind la rîndul lor comi
sioane grase.

în  scopul pregătirilor de război, la 29 ianuarie 1925 se încheie la 
Paris, între guvernul romîn şi reprezentanţii firmei „Vickers Ltd.”  din 
Londra şi ai uzinelor şi domeniilor „Reşiţa” , o convenţie pentru consti
tuirea „Societăţii uzinelor metalurgice din Copşa-Mică şi Cugir” , cea mai 
mare, dar şi cea mai păgubitoare pentru statul romîn, cu scopul de a fabrica 
armele portative, armamentul şi muniţiile de artilerie necesare armatei 
romîne1.

Societatea aducea profituri enorme capitaliştilor romîni şi străini. 
Pe baza convenţiei încheiate, statul asigura societatea cu comenzile nece
sare. în  cazul că nu se realizau beneficii, statul romîn era obligat să achite 
acţionarilor un dividend minim de 7 % pentru primii 10 ani şi 6 % pentru 
restul timpului pînă la 40 de ani.

Totodată, statul se obliga ca pînă la intrarea în funcţiune a uzinelor 
să facă toate comenzile de armament la „Reşiţa” . Preţul depindea de 
bunul plac al firmei „Vickers” . Tot în baza acestui contract, pentru comen
zile de armament executat la Reşiţa, firmei „Vickers”  trebuia să i se 
plătească cu 5% mai mult peste preţul mondial. în  realitate însă i se 
plătea cu peste 40% mai mult. Spre exemplu, pentru şemizarea unei ţevi 
de tun se plătea acestui trust 250 000 de lei, în timp ce alte uzine se ofereau 
să execute aceeaşi operaţie cu 160 000.

Militarizarea economiei romîneşti constituia un mijloc pentru desfa
cerea utilajului învechit al trusturilor occidentale. Astfel, maşinile nece
sare utilării uzinelor de muniţii şi armament de la Copşa Mică şi Cugir, 
livrate de trustul „Vickers” , erau atît de vechi, încît după cinci ani au 
fost scoase din uz.

Deşi lucrările de construcţie au fost terminate în anii 1928—1929, 
uzinele n-au primit nici o comandă pînă în 1931. în  acest timp însă, statul 
achita acţionarilor uzinei un dividend minim de 7%.

Aşadar, prin jefuirea bugetului statului, acţionarii realizau profituri 
mari încă în perioada cînd uzinele nu începuseră să funcţioneze. în  afară de 
aceasta, statul romîn avea obligaţia de a face însemnate comenzi de 
armament la firma „Vickers” , ceea ce constituia pentru firma englezăr 
serioase surse de noi profituri.
„ .. în acest timp, gruparea liberală, mergînd pe drumul militarizării 

ţării, în cîrdăşie cu capitalul francez, a pus în funcţiune în 1927 uzinele 
„Industria aeronautică romînă”  (I.A.R.) din Braşov, care construiau 
avioane militare 2.

7  I - U P T A  P . C R  Î M P O T R I V A  I 'O L 'T I C I I  D C  M I L I T A R I Z A R E  A  Ţ A R I I  6 1 3

1 „ M o n ito r u l o fic ia l” , n r . 7  d in  4  d e c e m b rie  1 9 3 1  (Dezbaterile Adunării Deputafilor)', u. 6 
2 „ B u le t in u l In d u strie i” ,  se p te m b r ie  1 9 2 7 , n r . 8 ,  p . 4 .
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Tot în 1927 a luat fiinţă o societate metalurgică producătoare de 
armament, cunoscută sub numele de „Fabrica romînească de muniţiuni” .

La sfîrşitul anului 1928 a încetat guvernarea liberală şi la cîrma 
ţării a venit P.N.Ţ., a cărui politică economică este cunoscută sub firma 
„porţilor deschise” .

în  domeniul militarizării economiei ţării, noii guvernanţi intră 
în cîrdăşie cu trustul „Skoda” . Concurent principal al capitalului englez, 
„Skoda”  urmăreşte să înlăture influenţa lui „Yickers”  din industria de 
armament a Romîniei.

Desigur că aceste afaceri scandaloase legate de înarmări erau patro
nate de guvernanţii romîni, care primeau comisioane grase. Un exemplu 
tipic de colaborare făţişă a guvernanţilor romîni cu trusturile de armament 
străin ni-1 oferă cunoscuta afacere „Skoda” . Contractele încheiate de 
guvernul romîn cu uzinele „Skoda”  sînt mărturie a unor jafuri 
monstruoase comise în economia Romîniei de către guvernanţii romîni 
în colaborare cu trusturile de armament străine. „Skoda”  era încadrată 
într-un trust de armament cu ramificaţii internaţionale. Ea era controlată 
de „Zivnostovsko Banka”  din Praga, j,Banque de l’Union Parisienne”  şi 
marele trust de armament „Schneider-Creusot” .

Aceste trusturi, care patronau înarmarea ţărilor răsăritene, au 
folosit mijloacele cele mai perfide pentru a impune poporul romîn la plata 
unor uriaşe sume, ce duceau la ruinarea economiei naţionale.

în  ziua de 17 martie 1930 s-a încheiat între guvernul romîn şi uzinele 
„Skoda”  contractul nr. 6 102, prin care „Skoda”  trebuia să livreze statului 
romîn armament în valoare de 5,5 miliarde de lei. Acest contract a fost 
urmat şi de altele. Astfel, pentru recontrolarea muniţiilor vechi, rămase 
din timpul primului război mondial, „Skoda”  s-a oferit să efectueze această 
operaţie în schimbul unei sume de 6,5 miliarde de lei, în timp ce altă 
firmă se oferea să efectueze aceleaşi operaţii la preţul de 1 milion de lei. 
Afaceriştii din conducerea P.N.Ţ. au încheiat şi alte tranzacţii veroase cu 
„Skoda”  în schimbul unor comisioane de mai multe milioane.

Tipic rămîne contractul din martie 1930, cave prevedea următoarele 
comenzi: tun de cîmp, la preţul de 3 760 000 de coroane cehe 1 pentru o 
baterie ; obuz de 76 mm la 1 230 de coroane bucata ; tunuri antiaeriene de 75 
mm la preţul de 5 540 000 de coroane bateria etc. Comparînd con
tractul încheiat de Statul romîn cu „Skoda”  cu cel încheiat de Iugoslavia 
cu aceeaşi firmă, rezultă că „preţurile făcute guvernului romîn de către 
«Skoda» sînt mai ridicate nu cu 25%, aşa cum afirmă informatorul iu
goslav, ci cu procente variind între 48,26% şi 81 ,64% ... Diferenţa de preţ 
în plus pentru aceste comenzi este de 1 270 969 760 de lei” 2.

Dacă adăugăm la această sumă alte diferenţe, care se cifrează la 
256 500 000 lei, rezultă eă furtul din bugetul statului comis de reprezen
tanţii P.N.Ţ. se ridică la suma de 1 527 469 000 de lei 3. Numai lui Romu-

1 O  c o ro a n ă  c e h ă  e c h iv a la  cu  5  le i ro m ln e ş t i.
* Raport asupra anchetei parlamentare tn afacerea Skoda, B ib i . A c a d . R .P . R . ,  p . 1 1 .
* Ibidem.
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lus Boilă, fruntaş al P.N.Ţ. şi nepot al lui Iuliu Maniu, i-au revenit din 
aceste afaceri peste 70 000 000 de le i1.

De afacerea ,,Skoda”  este legată şi activitatea de spionaj a lui Bruno 
Seletzki, agentul firmei, care prin corupţie ajunsese să deţină secrete 
militare ale armatei romîne.

Astfel, cu ocazia descinderii de la 10 martie 1933 la reprezentanţa 
„Skodei”  din Bucureşti s-au găsit în casa de fier diferite acte secrete, ca 
tabela cu calibrele tuturor gurilor de foc ale Romîniei, copie de pe contrac
tele Ministerului de Război cu alte case furnizoare de armament, note cu 
aprecieri defavorabile asupra unor generali şi ofiţeri superiori etc. 2.

în  vreme ce impozitele apăsau tot mai greu asupra maselor populare, 
burghezia şi moşierimea cheltuia sume uriaşe din bugetul statului pentru 
achiziţionarea de armament şi de la alte firme din străinătate. Ziarul 
burghez „Bukaresti Lapok”  din 6 aprilie 1931 arăta că „Romînia a cum
părat de la fabricile din Cehoslovacia 600 000 de arme, 150 000 grenade, 60 
aeroplane de război, jumătate de milion măşti de gaze, o enormă cantitate 
de muniţium, explozibile şi bucătării de campanie. în  contul împrumu
tului recent încheiat, firmele Schneider şi Creusot livrează tunuri” 3.

în  acelaşi timp, şi fabricile din ţară primeau comenzi militare. Astfel, 
la fabrica textilă din Buhuşi, două pavilioane produceau echipament 
pentru armată. Fabrica de încălţăminte „Mociorniţa”  a primit o comandă 
de peste 400 000 de perechi de încălţăminte pentru armată 4 *.

Fabricile de stofă au încheiat în 1929 un contract cu Ministerul 
Armatei prin care se obligau să predea anual 1 000 000 m de postav pentru 
armată. Intre 1929 şi 1933, pentru a atenua urmările dezastruase ale 
crizei economice care bîntuia în lumea capitalistă, pe seama comenzilor 
statului au fost furnizate statului romîn în scopul pregătirilor de război 
mărfuri în valoare de 400 000 000 de lei anual numai din industria 
textilă 8.

De asemenea, fabricile chimice produceau în această perioadă, mai 
mult pe seama comenzilor statului, produse necesare pregătirilor războinice. 
Astfel, uzinele „Solvay”  din Turda produceau clorul necesar fabricării 
gazelor de luptă. întreprinderile „Marginea”  — Reşiţa, „Fabrica de 
spirt”  şi „Industria chimică Timişoara”  produceau acetonă, utilizată în 
fabricarea fulmicotonului; fabrica de explozive din Făgăraş producea 
acidul azotic e tc .6.

în  acelaşi timp, statul îşi crea rezerve de combustibil lichid (petrol), 
necesar armatei, căilor ferate etc. în caz de mobilizare. Marii industriaşi 
cereau statului să creeze stocuri de război, să organizeze industria 
pentru război chiar şi în întreprinderile care nu produceau direct 
pentru armată 7. Şi aceasta constituia o încercare a marilor capitalişti

9  L U P T A  P .C R .  Î M P O T R I V A  P O L I T I C I I  D E  M I L I T A R I Z A R E  A  T A R I I  6 1 5

1 Raport asupra anchetei parlamentare tn afacerea Sktda, B i b i .  A c a d . R .P . R . ,  p . 1 1 3 .
* Ibidem, p . 4 5 .
3 C f . „ D e ş t e p t a r e a ” , o r g a n  a l B .M . - Ţ . ,  n r . 1 0  d in  1 2  a p rilie  1 9 3 1 .
* Documente din istoria P.C.R. 1929 — 1933, p . 5 0 7 .
3 „ A d e v ă r u l”  d in  1 5  m a r tie  1 9 3 3 .
* „ B u le t in u l  in d u str ie i şi c o m e r ţu lu i” ,  iu n ie  1 9 3 5 , p . 1 6 .
7 Ibidem, p .  8  —  9 .
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de a soluţiona consecinţele crizei economice pe seama comenzilor 
statului. . . . . . . .

Semnificativă în ceea ce priveşte orientarea industriei spre militari
zare în perioada crizei economice este declaraţia făcută de un ministru 
burghez încă în 1929 : „Este o nouă vreme spre care trebuie să îndreptăm 
industria metalurgică, şi cel dintîi care trebuie să-i dea sprijinul este 
armata. De aceea gîndul meu se îndreaptă către d-1 general Cihoski, 
ministru de război”  *.  ̂ „

Ca o expresie a politicii de militarizare duse în această perioadă, 
concomitent cu măsurile pe plan economic are loc şi o creştere conside
rabilă a numărului militarilor sub arme. Astfel, dacă în 1929 erau sub 
arme 150 000 de soldaţi, în 1930 numărul lor a crescut la 250 000, iar în 
1931 la 344.847. După efectivele armatei, în cadrul pregătirilor războinice 
Bomînia era considerată în 1932 a patra ţară din Europa 1 2.

în  1934 efectivele armatei romîne depăşeau efectivele armatelor 
frahceze şi italiene luate la un loc 3. Cîrdăşia dintre guvernanţii burghezo- 
moşierimii romîne şi cercurile imperialiste franceze a fost clar exprimată 
de însuşi trimisul Franţei la Bucureşti, Loucheur, care declara în 
parlamentul romîn : „Noi v-am pus să fiţi un post înaintat în apărarea 
civilizaţiei noastre occidentale contra unei civilizaţii care nu ne poate 
atrage”  4. Apare evident rolul pe care imperialismul îl rezerva, burghe
ziei romîne, acela de „jandarm, provocator şi călău al statului proletar” 5.

Printre pregătirile febrile de război concretizate în militarizarea 
economiei ţării, în creşterea numărului militarilor şi în măsurile luate pe 
tărîm politic şi ideologic, un loc de seamă îl ocupa şi educarea tineretului 
în spirit militarist şi războinic. Generaţiile de tineri erau acelea care dădeau 
contingentul de oameni cel mai activ pe frontul de luptă. De asemenea 
rolul tinerilor în producţie şi în toate celelalte ramuri de activitate din 
spatele frontului creştea enorm.

De aceea statul capitalist folosea toate mijloacele pentru a imprima 
o educaţie militaristă tineretului. Sub guvernul Iorga, parlamentul a 
votat o lege care urmărea militarizarea directă şi nemijlocită a întregului 
tineret. Este vorba de legea instrucţiei preregimentare, prin care se înfiinţau 
tabere de exerciţii militare pentru tinerii sub 21 de ani. Organizaţiile 
aşa-zise de „cercetaşi” şi „străjeri”  cultivau o atmosferă militaristă şi 
războinică în mod deschis 6.

Prin şcoala burgheză de toate gradele se făcea educaţia tineretului 
în spiritul militarismului şi al războiului, cultivîndu-se şovinismul, naţiona
lismul, antisovietismul. Activitatea sportivă a tineretului depindea 
direct de Ministerul Armatei, în care scop se constituise Oficiul naţional 
de educaţie fizică (O.N.E.F.)7.

1 „ B u le t in u l in d u str ie i” , fe b r u a r ie -m a r tie  1 9 2 9 , p . 1 2 4 .
s „ A la r m a ” , d in  m a i 1 9 3 2 .
» B ib i . M . S t . M ., Noi concepţii In organizarea militară, p . 1 4  —  1 5 .
4 Documente d.n istoria P.C.H. 1929 — 1933, p . 1 2 2 . .

s Ibidem, p . 1 2 3 . . „ o o
• „ B u le t in u l C o m ite tu lu i d e  a c ţiu n e  îm p o tr iv a  ră z b o iu lu i”  n r . 1 d in  2 5  a u g u s t  1 9 3 2 .

7 Ibid m.
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Atenţia pe care regimul burghezo-moşieresc o acorda pregătirii 
tineretului în vederea războiului confirmă justeţea aprecierii făcute de 
Y. I. Lenin că ,,războiul este oricum o « ramură a industriei» care se 
aseamănă cu silvicultura; e nevoie de zeci de ani ca să crească copaci 
destul de mari, . . .  vreau să spun « carne de tun » îndeajuns de abun
dentă şi de adultă”  1.

Pregătirile militare ale Romîniei erau supravegheate îndeaproape 
de către magnaţii capitalului străin, care urmăreau să pună mîna pe bogă
ţiile Uniunii Sovietice folosind armata romînă drept carne de tun.

Demascînd scopurile vizitei în Romînia a lui Detterding, unul dintre 
organizatorii şi finanţatorii pregătirilor de război antisovietic, P.C.R. 
arăta maselor în presa legală a vremii : ,,Sir Detterding are bani, şi încă 
mulţi, şi pentru război clasa stăpînitoare are nevoie şi de banii lui sir 
Detterding. Şi pentru un război antisovietic, în care să sîngereze milioane 
de ţărani şi muncitori din Romînia, sir Detterding nu s-ar arăta zgîrcit, 
ci dimpotrivă. Ar fi gata să cumpere şi ceva mai mult decît perimetrele de 
petrol ale statului”  2. în  continuare, articolul informează pe cititori: 
„Regele a invitat pe sir Detterding ca să asiste azi-dimineaţă la ceremonia 
depunerii jurămîntului de către tinerii recruţi. Dacă magnatul petrolului 
dă un ban vrea să vadă cel puţin pe ce-1 dă”  3.

Exprimînd încrederea P.C.R. în lupta revoluţionară a maselor care 
urau războiul antisovietic pregătit de imperialişti, articolul menţiona: 
„Va rămîne însă să se vadă dacă muncitorimea şi ţărănimea din Romînia, 
care trebuie să facă cu sîngele ei războiul antisovietic, nu cumva este împo
triva tîrgului propus şi încheiat de marele financiar mondial. Verificarea 
nu va întîrzia să se facă şi încă curînd”  4.

Militarizarea Romîniei avea ca urmări creşterea impozitelor, creş
terea preţului la produsele de larg consum, scăderea salariilor, creşterea 
şomajului etc. Şi unii economişti burghezi au fost nevoiţi să recunoască 
creşterea continuă a impozitelor pe veniturile populaţiei. într-un tabel 
statistic, economistul burghez Victor Slăvescu arăta că în 1931, la un 
venit de 6 086 de lei pe cap de locuitor, impozitul se ridica la 4 215 le i5. 
De asemenea o serie de ziare burgheze au fost nevoite să arate că chel
tuielile militare au agravat mult situaţia maselor. Ziarul burghez „Adevărul” 
din iunie 1931 arăta într-unul din numerele sale că „fiscalismul nu numai 
că a ajuns la limita puterii de plată a contribuabilului romîn, dar a şi 
depăşit-o cu mult, contribuind la agravarea crizei economice”  6. Un alt 
ziar burghez, „Argus” , arăta în martie 1931 că „pe loturile ţăranilor 
săraci şi mijlocaşi apare o datorie în medie de 4 111 lei la hectar, iar impo

n  L U P T A  P . C R .  Î M P O T R I V A  P O L I T I C I I  D E  M I L I T A R I Z A R E  A  Ţ A R I I  6 1 7

1 V .  I . L e n in , Opere, v o i . 2 3 ,  E .S .P .L .P . ,  B u c u r e ş t i, 1 9 5 7 , p . 2 6 8 .
2 „ D e ş t e p t a r e a ” , n r. 9  d in  2 9  m a r tie  1 9 3 1 .
2 Ib.dcm.
4 Ibidcm.
6 V ic to r  S lă v e s c u , La situalion iconomique de la Roumanie el si capacite de paye- 

ment, B u c u r e ş ti, 1 9 3 4 , a n e x a  4 3 , p . 1 8 5 .
e „ A d e v ă r u l”  d in  9  iu n ie  1 9 3 1 .
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zitele strînse pe cap de locuitor pentru cheltuielile statului cu pregătirile 
de război se ridică la 3 460 lei, adică 115 lei aur, faţă de 67 lei aur 
în 1913” ».

Povara cheltuielilor militare s-a agravat mai ales în anii crizei eco
nomice mondiale (1929—1933), cînd numai datoria externă a Romîniei 
8-a ridicat la uriaşa sumă de 124 648 000 de lei, din care circa 42 000 000 
de lei constituiau datorii pentru înarmări.

în  această vreme finanţele ţării erau sub controlul direct al impe
rialiştilor apuseni, care trimiseseră în Romînia o armată întreagă de 
„experţi”  şi „controlori” . Aceştia trebuiau să asigure dirijarea venitu
rilor ţării spre înarmări şi pentru plata datoriilor externe într-o perioadă 
cînd venitul naţional se găsea într-o continuă şi accentuată scădere.

Căutînd să iasă din criză aruncînd greutăţile ei pe spinarea oame
nilor muncii, burghezia şi moşierimea romînă, în cîrdăşie cu imperialiştii 
străini, au iniţiat şi au aplicat cunoscutele „curbe de sacrificiu” , reducînd 
subvenţiile pentru învăţămînt, sănătate publică şi asistenţă socială.

Tipice în această privinţă sînt următoarele exemple. în  1930, spi
talului din Bivolari Iaşi nu i s-a asigurat nici un fond pentru întreţinere, 
în  plină iarnă, bolnavii erau lăsaţi fără hrană şi fără căldură. Aceasta 
într-o vreme cînd în jud. Iaşi bîntuia tifosul exantematic1 2.

La Galaţi, a fost desfiinţat, în 1932, dispensarul din cartierul munci
toresc Bădălani. Ca urmare, peste 6 000 de muncitori şi membri ai fami
liilor lor au fost lăsaţi pradă paludismului, tuberculozei şi altor boli, deşi 
muncitorii plătiseră 1 500 000 de lei cotizaţii anuale asigurărilor sociale3.

Este semnificativă constatarea ziarului burghez „Adevărul”  din 
1 ianuarie 1933, care relata următoarele : „Avem 25 000 de tuberculoşi cu 
leziuni deschise, adică din cei care scuipă bacili şi propagă boala. Este 
cifra oficială; ciue ştie cîţi vor fi în realitate ! Şi faţă de aceşti 25 000 de 
nevinovaţi care bat la poarta spitalelor ca să fie primiţi, de cîte paturi 
dispune asistenţa sanitară? Numai 300 de paturi are societatea de pro
filaxie a tuberculozei şi 600 de paturi are statul pentru ei în spitalele sale”  4 5.

Demascînd situaţia mizeră a maselor muncitoare datorită şi politicii 
de înarmare şi pregătirilor războinice, ziarul „Socialismul” , în articolul 
intitulat Infernul din Valea Jiului, arăta : „Cine a vizitat această regiune 
în anii din urmă a rămas îngrozit. Mizeria mută din bordeiele de la supra
faţă întrecea însăşi mizeria subteranelor cu gaze înăbuşitoare şi colţuri de 
stîncă neagră prăvălite pe trupuri goale”  s.

Chiar inspectorii de muncă, unelte ale patronilor şi ale statului bur- 
ghezo-moşieresc, erau siliţi să recunoască uneori, în rapoartele lor, situaţia 
mizeră a maselor muncitoare. într-unul din aceste rapoarte se arăta că

1 „ A r g u s ”  d in  1 2  m a rtie  1 9 3 1 .
1 „ D e ş t e p t a r e a ”  d in  8  fe b r u a rie  1 9 3 1 .
* „ D e ş te p ta r e a ”  d in  o c to m b r ie  1 9 3 2 .
4 „ A d e v ă r u l”  d in  1 ia n u a rie  1 9 3 3 .
5 „ S o c ia lis m u l”  d in  a u g u st 1 9 2 9 .
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în multe întreprinderi din Ploieşti s-au găsit lucrători care dormeau 
complet dezbrăcaţi pe scînduri „pentru a scăpa de tortura insectelor” , 
fiind lipsiţi de timpul necesar îngrijirii personale, extenuaţi de munca de 
Tobi pe care o desfăşurau în întreprinderile capitaliste x.

Eeferindu-se la situaţia maselor din Eomînia în această perioadă, 
un exponent al industriei romîneşti, îngrijorat de reducerea volumului 
desfacerii mărfurilor pe piaţă, era silit să mărturisească: „Dintre ţările 
europene zise culte şi civilizate, un cetăţean din Eomînia consumă cea 
mai mică cantitate de zahăr, piele, bumbac şi carne. Lucruri aproape de 
necrezut şi totuşi reale, stări de neînţeles şi totuşi concrete. Zăcem în cea 
mai cumplită sărăcie.. .  ”  2.

La toate acestea se adăuga şomajul cronic, plagă a sistemului capi
talist, care făcea ravagii în rîndurile oamenilor muncii. în  Eomînia anilor 
1929—1933, numărul şomerilor totali se ridica, după cifre mărturisite, 
la 300 000, la care trebuie adăugaţi şomerii parţiali.

★

întreaga activitate a burgheziei şi moşierimii romîne de după primul 
război mondial era orientată pe linia militarismului şi antisovietismului. 
Crearea de baze militare, dezvoltarea industriei de război, înarmările 
masive, manevrele militare, vizitele ofiţerilor statelor imperialiste în 
Eomînia, crearea diferitelor organizaţii cu caracter fascist şi militarist 
erau dovezi concrete că clasele exploatatoare din Eomînia pregăteau 
intens războiul împotriva Statului Sovietic.

Faţă de această situaţie, încă de la crearea sa, P.C.E. a demascat 
politica militaristă şi războinică a regimului burghezo-moşieresc şi a 
militat activ pentru atragerea maselor de oameni ai muncii la lupta împo
triva acestei politici antinaţionale şi antipopulare.

în  lupta împotriva politicii de militarizare pe care o duceau burghe
zia şi moşierimea din Eomînia, P.C.E. continua tradiţia luptei duse 
de elementele cele mai înaintate din aripa revoluţionară a partidului 
socialist. Crearea P.C.E. a ridicat pe o treaptă nouă, superioară această 
luptă în noile condiţii istorice.

într-una din moţiunile primului Congres al P.C.E. din mai 1921 
se arăta că „Congresul partidului se ridică în numele clasei muncitoare 
din Eomînia împotriva unei politici de promovare şi aţîţare a războiului 
şi cere grabnica. . . reluare a relaţiilor paşnice cu toate statele vecine”  3.

Linia politică a partidului de luptă împotriva militarismului a fost 
elaborată pe baze ştiinţifice, în cadrul congreselor şi plenarelor parti
dului, în hotărîrile, rezoluţiile şi manifestele P.C.E., precum şi în alte 
documente de partid.

• La Congresul al II-lea al P.C.E. (octombrie 1922) a fost demascată 
politica „armei la picior” , promovată de guvernul liberal. într-una din * *

13 L U P T A  P .C .R . Î M P O T R I V A  P O L I T I C I I  D E  M I L I T A R I Z A R E  A  Ţ Ă R I I  6 1 9

1 Inspecţia muncii, v o i . I ,  1 9 2 8  —  1 9 2 9 , p . 3 6 3 .
* „ B u le t in u l  in d u str ie i şi c o m e r ţ u lu i " ,  a n . I , n r . 3 ,  a p r ilie  1 9 3 5 , p .  9 .
* Documente din istoria P.C.R. 1917 — 1922, e d . a  I l - a ,  E .S .P .L .P . ,  p . 2 3 6 .

www.dacaromamca.ro

http://www.dacaromamca.ro


6 2 0 D . T U Ţ U  «■ V .  A L L X A N D R E S C U 14

rezoluţiile sale, Congresul al II-lea arăta: „Nevoia de a-şi menţine cu 
orice preţ cuceririle şi de a se pregăti pentru cuceriri noi, imperialiste, 
necesitatea de a rămîne mereu cu o superioritate militară faţă de statele 
lovite prin tratatele de pace şi mai ales politica de ură şi boicot în
dreptată împotriva Busiei Sovietice au adus statul la tactica «armei 
la picior », ţinîndu-1 în cheltuieli nebuneşti de înarmare”  h

Demascînd în faţa maselor populare politica de militarizare a 
ţării dusă de burghezia şi moşierimea romînă în cîrdăşie cu imperialiştii 
străini, P.C.E. a desfăşurat o neobosită activitate pentru mobilizarea 
acestor mase la lupta antimilitaristă, pentru organizarea şi conducerea lor.

Băspunzînd chemării partidului, oamenii muncii s-au ridicat cu 
hotărîre împotriva politicii guvernelor burghezo-moşiereşti, care, mer- 
gînd pe calea pregătirilor războinice, intensificau exploatarea poporului, 
adîncind mizeria şi suferinţele celor asupriţi. Astfel, împotriva măsurilor 
luate de stat pentru militarizarea întreprinderilor, muncitorii din nume
roase centre industriale au organizat greve de protest. La Timişoara, 
de exemplu, au luat parte la aceste greve peste 4 000 de muncitori, care 
s-au pronunţat cu hotărîre împotriva militarizării şi comenzilor militare. 
După cum relata ziarul „Socialismul”  referindu-se la aceste greve, „munci
torii sînt foarte agitaţi din cauza ameninţării cu militarizarea”  1 2.

Concomitent cu demascarea politicii interne a guvernului burghezo- 
moşieresc, P.C.E. demasca şi cîrdăşia dintre burghezia şi moşierimea ro
mînă şi imperialismul străin în politica de militarizare a Bomîniei.

Astfel, într-un manifest din 1927, intitulat Jos războiul imperialist! 
Trăiască pacea cu toate popoarele! se arăta că „guvernatorul Băncii Naţio
nale a declarat ziarelor că atît statul (englez — nn), cît şi bancherii englezi 
sînt acum mai dispuşi ca oricînd să acorde împrumuturi statului romîn. 
Aceasta nu înseamnă altceva decît că oligarhia romînă angajează poporul 
muncitor la politica imperialistă şi agresivă a Angliei”  3. în  continuare, 
manifestul arăta că urmările unei asemenea politici înseamnă un nou măcel 
mondial, ruina în -economia naţională, doliu pentru popor etc. De aceea 
partidul chema masele să lupte cu hotărîre împotriva unei asemenea 
politici agresive şi sîngeroase.

De asemenea, P.C.E. a arătat că cheltuielile legate de militarizare 
înteţeau exploatarea maselor şi adînceau dependenţa ţării faţă de capi
taliştii din Antantă.

Astfel, într-un articol publicat de „Socialismul”  în mai 1923, 
se arăta că guvernul romîn a contractat în Anglia un împrumut de 
6 000 000 de lire sterline pentru achiziţionarea de armament de la capi
taliştii englezi. în  schimbul acestui împrumut, guvernul romîn a acceptat 
ca Anglia să-şi creeze două baze navale pe coasta dobrogeană a Mării 
Negre. „Cele două baze navale trebuie să asigure imperialismului englez 
stăpînirea asupra Mării Negre şi mai ales asupra sudului Busiei”  4.

1 „ S o c ia lis m u l”  d in  2 2  a p r ilie  1 9 2 3 . *
* Ib dim.
1 Documente din istoria P.C.R. 1923—1928, E .S .P .L .P . ,  1 9 5 3 , p .  5 2 5 .
4 Ibidcm, p .  4 6 .
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Lupta P.C.E. împotriva militarismului şi pregătirilor războinice 
constituie o parte integrantă a luptei partidelor comuniste şi muncito
reşti din lumea întreagă împotriva politicii militariste şi războinice a 
imperialismului mondial.

Congresul al Vl-lea al Internaţionalei Comuniste, care a avut loc 
în 1928, sublinia că, „datorită poziţiilor geografice deosebite, Balcanii 
constituie o bază strategică extrem de importantă pentru agresiunea mi
litară care se pregăteşte cu o adevărată febrilitate împotriva Uniunii 
Sovietice”  x.

în  1928 imperialiştii înteţesc pregătirile de război antisovietic. 
Generalii francezi vizitau ţările răsăritene vecine cu U.R.S.S., pentru 
a pune la punct tratatele militare încheiate între aceste ţări şi pentru a 
elabora planuri militare de operaţii1 2. ’

Romînia, care se găsea în graniţă cu marea putere socialistă, de
venise centrul unor numeroase vizite. în  vara anului 1928, Romînia a 
fost vizitată de cîţiva generali francezi şi de mareşalul polonez Pilsudski 3.

Congresul al IY-lea al P.C.R., călăuzindu-se după experienţa miş
cării muncitoreşti internaţionale, a arătat c ă : „Partidul trebuie să ducă 
această luptă contra pericolului de război acum, pînă la război, şi nu 
ca ceva limitat de o anumită perioadă de timp, ci ca o campanie neîntre
ruptă, zilnică, legată cu lupta zilnică a maselor muncitoreşti-ţărăneşti”  4.

în  continuare, rezoluţia congresului arăta că propaganda sistema
tică contra războiului, popularizarea largă a lozincilor înfrăţirii pe front 
şi transformarea războiului imperialist în război civil trebuiau să înceapă 
imediat.

Demascînd pregătirile de război împotriva Uniunii Sovietice, con
gresul a subliniat că „toate chestiunile activităţii şi luptei noastre 
trebuie privite sub unghiul pregătirii imperialismului romîn şi mondial, 
pentru atacul înarmat împotriva Uniunii Sovietice”  5.

Înfruntînd teroarea şi prigoana sălbatică a claselor stăpînitoare, 
P.C.R. a condus cu fermitate lupta maselor populare împotriva milita
rismului şi a înrobirii ţării imperialismului străin.

Vorbind despre lupta eroică a partidului din această vreme, tovarăşul 
Gh. Gheorghiu-Dej arăta în raportul prezentat cu prilejul aniversării a 
40 de ani de la crearea P.C.R. : „Combătînd neobosit politica cercurilor 
reacţionare, care transformaseră Romînia într-un pion al intereselor marilor 
puteri imperialiste, într-un cap de pod al pregătirii războiului antiso
vietic, partidul a militat cu consecvenţă şi tenacitate pentru o politică 
de prietenie şi alianţă cu Uniunea Sovietică. El a arătat permanent po
porului că «războiul contra U.R.S.S. . . .  va fi totodată războiul nemilos 
contra maselor muncitoare din Romînia însăşi», că «apărînd U.R.S.S.

1 G h . D im it r o v , Opere alese, E d itu r a  p o lit ic ă , 1 9 5 9 , p . 1 6 6 .
2 Documente din istoria P.C.R. 1923—1928, p . 5 5 5 .
3 Ibidem, p . 1 5 5 .
4 Ibidem, p . 5 7 6 . •
8 Ibidem, p .5 7 5

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


622 D . T U Ţ U  «i V .  A L E X A N D R E S C U 16

ele se apără totodată pe ele însele, apără interesele lor zilnice, interesele 
lor vitale şi istorice... »”  * 1.

în aceste condiţii grele de luptă împotriva militarizării şi transfor
mării ţării într-o bază de agresiune a imperialismului apusean împotriva^ 
Uniunii Sovietice, partidul noştru a trecut prin grele încercări. El a avut 
de luptat, în interiorul său, cu elemente fracţioniste, deviaţioniste şi 
lichidatoriste. Nucleul sănătos al partidului a reuşit să înlăture o serie 
de elemente duşmănoase strecurate în conducerea partidului şi să asigure 
pe mai departe linia revoluţionară, marxist-leninistă.

în  anii 1929—1930, cînd Eomînia intrase în criza economică care 
accentua suferinţele şi mizeria maselor, elemente provocatoare, aventu
riste, grupate în două fracţiuni — Pauker Luximin şi Barbu —, au rupt 
în două partidul şi au dezlănţuit în interiorul său o luptă fracţionistă 
fără de principii. Aceste lupte fracţioniste au dus partidul la un pas de 
lichidare, însă cadrele de bază ale partidului, cu ajutorul politic dat de 
Comitetul Executiv al Internaţionalei Comuniste, au lichidat luptele 
fracţioniste şi au restabilit unitatea rîndurilor partidului.

De altfel, o condiţie principală care a asigurat succesul luptei 
partidului nostru de-a lungul întregii sale istorii a fost grija permanentă 
pentru întărirea rîndurilor sale, a coeziunii sale de monolit.

Aşa cum se subliniază în lucrările plenarei C.C. al P.M.E. din 30 
noiembrie — 5 decembrie 1961, „în decursul existenţei sale de peste 40 
de ani, partidul nostru a trecut prin multe momente grele, create de 
diferitele grupuri şi elemente fracţioniste, antipartinice. Ceea ce trebuie 
însă subliniat cu cea mai mare tărie este faptul că întotdeauna în partid 
s-au găsit forţe sănătoase, devotate marxism-leninismului, cauzei clasei 
muncitoare, care au dus o luptă hotărîtă, fermă şi principială împotriva 
tuturor elementelor antipartinice; din fiecare încercare partidul a ieşit 
mai întărit, mai puternic şi mai pregătit pentru a-şi îndeplini cu cinste 
rolul de avangardă a clasei muncitoare”  2.

în  anii crizei, burghezia şi moşierimea romînă au adîncit şi mai 
mult exploatarea maselor muncitoare, păşind pe calea accelerării mili
tarizării şi fascizării ţării.

Congresul al V-lea al P.C.E., elaborînd strategia şi tactica parti
dului în lupta pentru desăvîrşirea revoluţiei burghezo-democratice şi 
trecerea la revoluţia socialistă, a demascat cu toată hotărârea politica 
partidelor burghezo-moşiereşti de accelerare a pregătirii criminalului 
război antisovietic şi a acordat o atenţie deosebită intensificării muncii 
comuniştilor în armată.

în  rezoluţia Sarcinile organizatorice şi politica organizatorică a par
tidului, congresul a trasat C.C. al P.C.E. sarcina „să ia măsurile necesare 
pentru desfăşurarea sub toate formele a muncii antimilitariste extinzînd-o 
asupra maselor de recruţi, soldaţi şî rezervişti. Munca antimilitaristă 
trebuie să devină munca zilnică de masă a întregului partid”  3.

1 G h . G h e o r g h iu -D e j, 40 de ani de luptă a partidului, 1 9 6 1 , p . 1 3  —  1 4 .
1 „ S c l n t e ia ”  n r . 5  3 7 7  d in  1 3  d e c e m b rie  1 9 6 1 .
*  Documente din istoria P.C.R. 1929—1933, p .  3 1 9 .
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Totodată Congresul al Y-lea al P.C.R. a trasat ca sarcină să se creeze 
resorturi speciale pe lingă C.C., comitetele regionale şi cele judeţene mai 
importante care să se ocupe cu munca antimilitaristă.

Aceasta era o formă organizatorică nouă prin care partidul căuta 
să-şi lărgească şi mai mult legăturile cu masele, să dea acestei munci 
un caracter mai concret şi mai operativ.

Congresul a subliniat că partidul trebuie să desfăşoare o largă muncă 
politică pentru a demonstra tuturor celor ce muncesc necesitatea luptei 
contra războiului imperialist, pentru apărarea revoluţionară a Uniunii 
Sovietice. într-una din rezoluţiile congresului se arată că „fiecare acţiune 
a partidului, fiecare luptă economică, acţiune a şomerilor, lupta ţă
ranilor contra impozitelor, fiecare campanie politică trebuie să fie legată 
în mod organic cu lupta contra războiului”  *. Concomitent cu lupta îm
potriva pregătirilor războinice, partidul trebuia să arate maselor că, 
„în caz de atac împotriva U.R.S.S., muncitorii, ţăranii şi soldaţii trebuie 
să fie gata să reacţioneze prin greve împotriva mobilizării, mai ales la 
întreprinderile de război, prin sabotarea organizată de ceferişti a trans
portului armelor şi soldaţilor. . . etc. ”  1 2.

Pentru continua dezvoltare a muncii antimilitariste în lumina ho- 
tărîrilor Congresului al Y-lea, o importanţă deosebită a avut-o poziţia 
fermă şi hotărîtă a P.C.R. de demascare a politicii imperialiste a burghe
ziei şi moşierimii romîne şi a cîrdăşiei acesteia cu imperialismul mondial, 
politică criminală care ducea la pierderea totală a independenţei naţio
nale a ţării. Această poziţie a partidului nostru a fost exprimată cu multă 
claritate şi fermitate de către tovarăşul Gh. Gheorghiu-Dej într-un 
articol publicat în „Buletinul Comitetului de acţiune împotriva războiului” , 
în  acest articol se arată : „Este arhicunoscut cuvîntul pe care îl au re
prezentanţii marelui stat-major francez în statul romîn şi politica de 
subordonare Franţei pe care o duce guvernul din Bucureşti sub masca 
independenţei. Nu este mai puţin adevărat că avem şi noi burghezia 
noastră proprie cu poftele ei imperialiste . . .  , ocuparea de teritorii noi, 
acapararea de bogăţii. Dacă burghezia romînă n-ar dori războiul, atunci 
cum se explică umflarea constantă a bugetului militar, politica permanent 
duşmănoasă care se duce împotriva Uniunii Sovietice”  3 4. Precizînd sar
cinile partidului în lupta antirăzboinică, tovarăşul Gh. Gheorghiu-Dej 
sublinia că pentru Romînia „pericolul războiului antisovietic este cel 
mai apropiat şi mai iminent. Acest pericol trebuie subliniat mereu”  *.

Lupta antimilitaristă, dusă cu hotărîre de P.C.R., s-a oglindit în 
permanenţă în presa vremii, atît în cea ilegală cit şi în cea legală, care 
apărea sub conducerea partidului.

Astfel, în articolul Cine vrea război, apărut într-un ziar legal, după 
ce se arată că „războiul este un rezultat al sistemului capitalist de pro
fituri şi brigandaj imperialist, un rezultat al crizelor „ce bîntuie" acest 
sistem şi al aventurilor războinice ale conducătorilor acestui sistem” ,

1 Documente din istoria P.C.R. 1917—1944, p . 1 3 1 .
* Ibidem, p . 1 3 2 .
* „ B u le t in u l  C o m ite tu lu i d e  a c ţiu n e  Îm p o tr iv a  r ă z b o iu lu i” ,  n r . 5 ,  1 9 3 3 .
4 Ibidem.
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se sublinia că „toţi aceşti potentaţi ai capitalismului, aventurierii răz
boinici şi salariaţii lor diplomatici au ales Romînia ca punct de atac în 
viitoarea acţiune antisovietică.

Cu atît mai mult — atrage atenţia articolul — se impune astăzi 
o vigilenţă şi luptă din partea maselor muncitoare şi ţărăneşti din Ro
mînia, care nu vor războiul”  4.

în  acelaşi timp cu demascarea politicii militariste a guvernanţilor 
burgheziei şi moşierimii romîne în cîrdăşie cu imperialiştii străini, P.C.R. 
arăta maselor populare politica de pace promovată de Uniunea Sovietică, 
într-unul din articolele publicate în presa legală intitulat Cine pregăteşte 
războiul ? — după ce se arată că guvernul burghezo-moşieresc romîn 
cheltuia pentru pregătirile militare sume uriaşe (12 — 15 miliarde de 
lei anual) — se menţiona : „Aici merg birurile grele puse în spinarea 
muncitorului şi ţăranului. . . Pentru ce aceste cheltuieli, dacă boierii 
din Romînia vor pace?”  — întreabă autorul — şi apoi conchidea : „Frică 
de un atac din partea Uniunii Sovietice?”

„Dar are vreun interes Uniunea Sovietică să facă război Romîniei? 
Nu, nici unul. Chiar de curînd Uniunea Sovietică a propus Romîniei 
un tratat de neagresiune, adică o învoială ca nici una din cele două ţări 
vecine să nu pornească vreodată război una contra celeilalte. Romînia a 
refuzat propunerea Uniunii Sovietice”  1 2.

în  împrejurările pregătirilor febrile militare şi politice în vederea 
războiului imperialist, în întreaga lume a luat naştere şi s-a dezvoltat sub 
conducerea partidelor comuniste şi muncitoreşti o puternică mişcare 
antirăzboinică.

în  Romînia, această mişcare, iniţiată şi condusă de P.C.R., a avut 
un puternic ecou în rîndul maselor muncitoare care au aderat la ea.

Astfel în 1932 a luat naştere „Comitetul de acţiune împotriva răz
boiului” , organizaţr'e de masă legală care grupa elementele cele mai îna
intate şi progresiste din ţara noastră. La această mişcare antirăzboinică 
au aderat toate organizaţiile democratice. în  adeziunea Consiliului central 
al Sindicatelor unitare se arăta : „Sindicatele revoluţionare au recunoscut 
de mult pericolul noului război imperialist cu ajutorul căruia clasa stă- 
pînitoare încearcă să iasă din criza mondială în care se sbuciumă. . . 
Aderăm la Comitetul antirăzboinic şi declarăm că vom sprijini toate 
acţiunile lui, atît moral cît şi material”  3 4.

în  rezoluţia conferinţei antirăzboinice ţinute la Bucureşti la 11 de
cembrie 1932, intitulată împotriva valului şovin, pentru pactul cu Uniunea 
Sovietică, se arăta că situaţia politică din Romînia în urma refuzului 
guvernului de a semna pactul de neagresiune cu Uniunea Sovietică „se 
caracterizează printr-o intensificare a pregătirilor de război şi prin aţî- 
ţarea măsurilor şoviniste, m enite... să pregătească ideologiceşte acest 
război, împiedicînd orice normalizarea a raporturilor cu Uniunea -So
vietică”  4.

1 „ N u ” , a n . I , n r . 8  d in  2 1  d e c e m b rie  1 9 3 2 . ‘
J „ S ă m în ţ a ”  d in  2 0  iu n ie  1 9 3 2 .
* „ B u le t in u l C o m ite tu lu i d e  a c ţiu n e  Îm p o tr iv a  ră z b o iu lu i” , n r. 1 d in  2 3  a u g u st  1 9 3 2 .
4 Ibidem, n r . 5  d in  7  ia n u a rie  1 9 3 3 .
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De la tribuna Congresului internaţional antirăzboinic, ţinut la 
Amsterdam, a răsunat şi glasul Partidului Comunist Romîn prin delegatul 
său, care a spus : „Proletariatul romîn vrea să trăiască în pace cu toţi 
vecinii şi cu U.R.S.S., ţara unde se construieşte o nouă societate. Masele 
muncitoreşti din Romînia nu vor tolera un război, ci prin organizare şi 
acţiune neşovăitoare vor lupta pentru împiedicarea războiului imperialist 
şi antisovietic” 1.

Ca urmare a adîncirii contradicţiilor sistemului capitalist în perioada 
crizei economice, în 1933 se instaurează, cu sprijinul imperialismului 
mondial, fascismul în Germania. Totodată, într-o serie de ţări capitaliste 
se intensifică politica de fascizare, strîns legată de pregătirile de război.

în  Romînia, guvernele burghezo-moşiereşti, urmărind înăbuşirea 
mişcării revoluţionare în creştere, stimulau organizaţiile fasciste şi luau 
măsuri de fascizare a aparatului de stat.

P.C.R. s-a ridicat cu hotărîre împotriva politicii de fascizare a ţării, 
legînd această luptă cu lupta împotriva pregătirilor de război şi pentru 
revendicări democratice.

Marile acţiuni muncitoreşti organizate de partidul comunist au 
culminat cu eroicele lupte din ianuarie-februarie 1933 ale muncitorilor 
ceferişti şi petrolişti, care s-au ridicat cu hotărîre împotriva mizeriei, 
împotriva înfeudării tot mai mari a ţării puterilor imperialiste, pentru a 
bara drumul fascismului şi al războiului antisovietic.

Eroicele lupte ale muncitorilor ceferişti şi petrolişti din ianuarie- 
februarie 1933, care au marcat un moment de cotitură în dezvoltarea 
partidului şi a întregii mişcări muncitoreşti, au dat o lovitură puternică 
politicii de fascizare a ţării.

Ele au frînat ofensiva capitalistă împotriva condiţiilor de muncă şi 
de viaţă ale oamenilor muncii, au contribuit la creşterea conştiinţei po
litice şi la îmbogăţirea experienţei de luptă a proletariatului. Aceste lupte 
au lovit puternic în politica de mobilizare şi de pregătire a războiului 
antisovietic.

Aşa după cum subliniază tovarăşul Gh. Gheorghiu-Dej în raportul 
ţinut la a 40-a aniversare a partidului, „fiind prima mare ridicare a pro
letariatului împotriva fascismului pe plan internaţional după instaurarea 
hitlerismului în Germania, luptele muncitoreşti ’ din ianuarie-februarie 
1933 au dus la creşterea prestigiului internaţional al clasei noastre mun
citoare”  2. ’

★
în  anii ce au urmat, partidul nostru, călăuzit de îndrumările pre

ţioase ale Congresului al VlI-lea al Internaţionalei Comuniste, şi-a inten
sificat lupta pentru apărarea păcii, împotriva pregătirilor de război, în 
vederea închegării unui larg front popular antifascist.

Roadele activităţii partidului în această perioadă s-au văzut „în  
numeroasele acţiuni greviste desfăşurate pe baza frontului unic, în acţi

1 „ B u l e t i n u l  C o m ite tu lu i d e  a c ţ iu n e  Îm p o t r iv a  r ă z b o iu lu i”  n r . 3 ,  d in  1 8  s e p te m 
b r ie  1 9 3 2 . 1

2 G h . G h e o r g h iu -D e j, 40 de ani de luptă a partidului, p . 1 5 .

7 c. 43
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unile publice de masă cu caracter antifascist şi antirăzboinic, între care 
puternicele demonstraţii care au avut loc la 1 Mai 1939 în aproape 
toate centrele mari din ţară, şi în primul rînd la Bucureşti, împotriva 
dictaturii regale”  1.

Subliniind că frînarea pentru un timp a procesului de fascizare a 
ţării s-a datorat luptei pline de abnegaţie dusă sub conducerea P.C.R. 
de clasa muncitoare şi de forţele progresiste grupate în jurul ei, tovarăşul 
Gb. Gheorghiu-Dej evidenţiază astfel marele merit istoric al P .C .R .: 
,,în anii întunecaţi ai dictaturii fasciste, cînd clasele exploatatoare au 
împins ţara în prăpastia războiului criminal antisovietic. . ., Partidul 
Comunist a fost singura forţă politică care s-a ridicat în apărarea inte
reselor naţionale, pentru ieşirea Romîniei din acest război şi întoarcerea 
armelor împotriva Germaniei hitleriste”  2.

Lupta antifascistă a maselor populare, starea de spirit antihitlerist ă 
din rîndurile lor au primit un puternic impuls în anii 1942—1943, prin 
loviturile zdrobitoare date armatelor fasciste de Armata Sovietică. în  
aceste condiţii, cînd se adîncea criza politică şi militară a dictaturii fas
ciste antonesciene, cînd se ascuţeau contradicţiile interne ale regimului 
burgbezo-moşieresc, comuniştii au dus o muncă perseverentă pentru a 
strînge laolaltă toate forţele patriotice într-un front comun de luptă, 
pe baza unei platforme largi, în vederea răsturnării dictaturii militare 
fasciste şi eliberării ţării.

Insurecţia armată victorioasă din august 1944, organizată şi con
dusă de P.C.R., „a  deschis o eră nouă în istoria poporului romîn, a în
semnat începutul revoluţiei populare, care a schimbat din temelii viaţa 
ţării”  3.
’ în  fruntea revoluţiei populare victorioase, partidul nostru a luptat 
neobosit pentru răsturnarea dominaţiei capitaliştilor şi moşierilor, pentru 
instaurarea dictaturii proletariatului, pentru construirea unei orînduiri 
noi, socialiste. Astăzi oamenii muncii sînt stăpînii ţării şi ai soartei lor. 
Sub conducerea înţeleaptă a partidului, poporul nostru a făurit baza 
economică a socialismului şi s-a avîntat în lupta pentru desăvîrşirea 
construcţiei socialiste.

★
Eroica şi neobosita luptă dusă de partidul nostru în fruntea maselor 

populare împotriva politicii burgheziei şi moşierimii din România de mili
tarizare a ţării se înscrie ca o pagină glorioasă în istoria poporului nostru. 
Înfruntînd numeroase piedici şi greutăţi, sfidînd teroarea şi temniţele 
regimului burgbezo-moşieresc, demascînd în faţa maselor acţiunile tră
dătoare ale social-democraţiei de dreapta şi înlăturînd din rîndurile sale 
elementele fracţioniste, lichidatoriste, trădătoare, Partidul Comunist 
Romîn a rămas credincios pînă la capăt principiilor marxism-leninis- 
mului, ale internaţionalismului proletar, ale luptei pentru pace şi eliberării 
poporului de sub jugul exploatării.

1 G h . G h e o r g h iu -D e j, 10 de ani de luptă a partidului, p . 1 6 .
2 lbidem, p . 1 7 .
3 lbidem, p .  2 1 .
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Partidul Muncitoresc Eomîn, continuatorul glorioaselor tradiţii de 
luptă ale P.C.E., este astăzi purtătorul de drapel şi iniţiatorul politicii 
de apărare fermă a păcii, de micşorare a încordării internaţionale şi de 
promovare a coexistenţei paşnice, dusă de Eepublica Populară Eomînă 
alături de celelalte ţări socialistex.

Lupta neînfricată dusă de partidul nostru pentru slujirea cu cre
dinţă a intereselor poporului, împotriva duşmanilor săi, însufleţeşte 
astăzi pe militarii armatei noastre populare în activitatea lor de zi cu 
zi pentru o cît mai temeinică pregătire de luptă şi politică. Ei sînt gata 
în orice clipă ca, împreuilă cu forţele armate ale ţărilor socialiste frăţeşti, 
să zdrobească orice uneltire agresivă a militariştilor imperialişti şi să 
apere cu preţul vieţii scumpa noastră patrie socialistă, Eepublica 
Populară Eomînă.

O EOPLEE KOMMyHMCTMHECKOH IIAPTMM PYMEIHMM IIPO TUB 
nOJIMTMKM JMMJIMTAPM3AIJMM CTPAHEI, IIPOBOftMBIlIEflCH 

EYPH{yA3HO-nOMEU],MqEHMH 
IIPABMTEJIBCTBAMM (1921-1933)

PE3IOME

B c e  settCTBHH pyM uncKOtt C ypw yaaH H  h n oM eu ţitiecT B a n o c n e  nepB oft M iipoBoft 
BoftKbi Sbuiii HanpanJieHbi Ha MHJiHTapn3aiuiio CTpaHu h noAroTOBKy aHTHCOBeTCKOft BoitH u, 

3 T a  noJiHTHKa SbiJia oSycnoB JieH a, c  oflHoft c t o p o h u , aaxBaTHHqecKHMH h aH en cn o-
KHCTCKIIMH CTpeMJieKKHMK npaBHIUHX KpyrOB PyMBTHHH, a C sp yrott--- HHTepeCaMH HHO-
C TpaiiH oro HMnepnaJiH3Ma, HOTopuit Bce 6oJibine h S o n tu ie  h o ahh h hji c e 6 e  CTpaHy.

B to  BpeMH nan HaJiom Bce THJKenee jiowhjihcij Ha nneqn HapoffHux Macc, cyMMbi 
oionHieTa, npeaHaaHaKeHHHe ua BoeHHbie pacxoAH, pocnH.

IIoKaaaTeJibHbiMH b st o m  othoihghhh  hbjihiotch  GioAHieTbi aa 1926— 1931 r r . ,  b 
KOTo p u x  cyMMU, npeAH asH aieH H bie Ha B oopyw eH H e pTpaHbi, yBenHiHBaJiHCb ro A  ot r o ^ a .

rocy A ap cT B O  CTano och o bh h m  HOTpeSHTeneM npoMbiniJieHHoft npoAyi<AHH C Tpaiiu  
II ORHHM H3 KpyHHblX SaKyniUHKOB 300pyJKeHHH, np0H3B0AHM0r0 BOBHHblMlI TpeCTaMH 
UlKOAa H BHKKepC.

G MOMeHTa CBoero coa^amiH KoMMyHHCTimecKan napTHH PyMbiHHH MO0nJiH3OBa:ia 
Tjjj A^iAiiecH Maccbi h pyKOBOAHJia hx GopbGoft npoTHB nojiHTHKii MHJiHTapnaaiiHH CTpaHbi, 
npOTHB nOArOTOBKH aHTHCOBeTCKOft BOftHbl.

noJiHTHHecKaH jihhhh napTHH, uanpaBJieHHaH Ha 6opb6y c  MiuniTapiiaMOM, GbiJia 
nayHHO paapaSoTaHa Ha ciea^ax h nneHyMax, b pemeHiinx, peapjiioiiHHX, MaHH$ecTax 
napTH H  H T .A ' -

Ko.viMyHHCTHHecKaH napTHH PyMbiHHH HcnonbaoBana caMbie paaHooSpaaHbie h 
cJio)KHbie (ţopMbi h MeTOAbi, caMbie aiţiţeKTHBHbie cpeACTBa pasoGnaieKHH nepeA MaccaMH 
aKTHKai;KOKajibKoit h aHTHHapoAHoit hojihthkh  pyMHHCKOft SypwyaaHH h noMeuinnecTBa 
bo rjiaBe c MOHapxneii. 1

1 Gh. Gheorghiu-Dej, 40 de ani de luptă a partidului, p. 42.
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PaaoCjia'ian MiiJiHTapHCTCKyio Boemiyio nojniTHKy pyMHHCKiix npaBHTejieii K om- 
MyHHCTH4eCKan napTHH npiiDOAHJia b npn.\iep nojiHTHKy MHpa h «pyjKCbi co BceMii Hapo- 
«aMH Mupa, ocymecTBJiaiomyiocH nepBbiM b Mupe coiţHajuiCTuhbckhm rocygapcTBOM, Co- 
BeTCKHM C01030M.

KoMMyHHCTH4ecKaa napTHH PyMbiHHH npnabiBajia Tpy«nmHeen Maccu 3amnmaTb 
CoBeTCKiiii C 0103 ot pa36oiiini4bnx npoHCKOB HMnepiiajiiiCTOB.

ripeoAOJieBan 6ec4HCJieHnue npenHTCTBiiH h Tpy«noCTH, npesnpan Teppop h Tiopb- 
mu 6yp>«ya3HO-noMemH4bero perniuia, ycTpanHH H3 cbohx pn«OB ^paKUHomiCTCKHe, 
jiHKBHAaTopcKiie, npeAaTejibCKHe aneMeHTu, KOMMymiCTHMecKan napTHH PyMbiHHH TBep- 
AO CTOHJia bo rjiaBe 6opb6bi npoTHB MHJiHTapiWMa, (J)amn3Ma h BoeHHUx npHroTOBJieHHfl.

Ejiarogapn TBepgOMy MapucHCTCKO-jieHHHCKOMy pyKOBOgeTBy co CTopoHu napTHH, 
HapoAHbie Maccu CBeprjiH BJiacTb nomemiiHon h nanii TajiHCTOB h yeTaHOBiuni HaponHO- 
AeMOKpaTH4eci«Hii penuiM, penuiM Miipa, neMOh-paTMii 11 counajiH3Ma.

PyMbiHCKan Pa6o4an napTHH HBJineTcn eerojiHH b CTpaHe 3HaMeH0CueM h iiHimna- 
TopoM nojniTHKH HenOKOJieCiiMOii 3amHTbi Mnpa, yMeHbiueHHH MeJKAyHapo«noii Hanpn- 
/K6HII0CTH H BblABlDKeHHH MHpHOTO COCyiIjeCTBOBaHHH, KOTOpyK) npOBOAHT PyMbiHCKan 
Hapognan PecnySjniKa Hapnny c «pyrHMH copiiajniCTH'iecKHMH cTpaiiaMir.

LA LUTTE DU PARTI COMMUN1STE ROUMAIN CONTRE 
LA POLITIQUE DE MILITARISATION POURSUIYIE PAR 

LES GOUVERNEMENTS BOURGEOIS-AGRARIENS
(1921-1933)

RESUME

T o u te  l ’ a c tio n  p o l i liq u c  d u  ruginie b o n r g e o is -a g r a r ic n  d e  R o u m a n ie  a p rcs  la  p re m ie re  

gu erre  m o n d ia le  a c o n s ta in m c n t  v isd  â  la m ilita r is a tio n  d u  p a y s  e t â  la  p r e p a r a tio n  d e  la  
gu errc  a n tis o v id tiq u c .

C e tte  p o lit iq u e  e ta it  d e te r m in ie  â  la  fo is  p a r  les te n d a n c e s  a n n e x io n is lc s  d es g o u v c r n a n ts  

ro u m a in s  c t  p a r  Ies int^rfits d e  l ’ im p e ria lism e  e tra n g e r  a u q u c l Ic p a y s  e ta it  d e  p lu s  ^cn p lu s  
in fdo dd .

A lo r s  q u e  Ies im p d ts  p c s a ie n t  p lu s  lo u r d c m e n t  c h a q u e  jo u r  su r Ies m a sse s  p o p u la ir c s , Ies 

d c p e n se n s m ilita ir c s  n e  c c ssa ie n t d e  s ’ a c c ro ltre . L e s  b u d g e ts  d es a n n ce s 1 9 2 6  —  1 9 3 1  q u i d ’ une  

a m ic e  â  l ’ a u tr e , a ffc c ta ie n t  a u x  a r m c m c n ts  des so m in e s  d e  p lu s  en  p lu s  c o n s id e r a b lc s , so n t  

p a rtiru lifcrem en t s ig n ific a t ifs  â  c e t  e g a rd .

L ’ E t a t  <Stait d c v e n u  le  p r in c ip a l c o n s o m in a tc u r  d e  la  p r o d u c tio n  d e  T in d u str ic  n a ţio n a le  

c t  l ’ un des p lu s  im p o r ta n ts  c lie n ts  des tr u s ts  d ’ a r m c m e n t  S k o d a  c t  W ic k c r s .

D e s  sa c n îa t io n , le  P .C .R .  a e n tre p ris  d e  m o b ilis c r  les m a sse s  ou vrifircs c t  d e  Ies g u id e r  

d a n s la  lu t te  c o n tr e  la  m ilita r is a tio n  d u  p a y s  e t la  p re p a r a tio n  d ’ u n c  g u erre  a n lis o v ie t iq u e .

C e tte  lig n e  p o lit iq u c  d e  lu t te  c o n tr e  le  m ilita r is m e  a e te  e la b o re e  s i y  des b a se s  sc ic n tifiq u e s  

d a n s  le  c a d re  des co n g re s  e t  d es s£ a n ce s p lin ie r e s , d a n s les rc so lu tio n s  c t  les m a u ifc s te s  d u  p a r t i .

L e  P .C .R .  a  eu recou rs a u x  fo rm e s e t in e th o d e s  les p lu s  v a rie c s  e t ‘  c o m p le x e s  p o u r  m e ttr c  

â nu  a u x  y e u x  d es m a sse s la  p o lit iq u e  a n tin a ţio n a le  c t  a n tip o p u la ir c  d u  nSgim c b o u r g e o is -a g r a r ie n , 
la  m o n a r c h ie  cn  te te .
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Â  c c t te  p o lit iq u c  m ilita r is te  c t  b e lliq u e u se  d e s  g o u v c r n a n ts  r o u m a in s , le  P .C .R .  o p p o s a it  

la  p o lit iq u e  d e  p a ix  c t  d ’ a m itid  â  I’ dgard d e  to u s  Ies p e u p le s , m e n e c  p a r  Ie p re m ie r  C t a t  so c ia liste  
d u  m o n d e , l ’ U n io n  S o v ie t iq u e .

L e  P .C .R .  a p c lla  Ies m a sse s  la b o r ic u sc s  â  d e fe n d re  l ’ U n io n  S o v ie t iq u e  c o n tr e  ies en tre p rise s  

b e llic iste s  d es im p c r ia lis tc s . A f fr o n t a n t  d e s  o b s ta c lc s  e t des d iffic u lte s  sa n s  n o m b r e , d e fia n t la  

te rreu r e t Ies g e d lcs d u  r e g im e  b o u r g e o is -a g r a r ie n , c lim in a n t  d e  son  p r o p re  sein  Ies e le m e n ts  

fr a c tio n n is tc s  c t  tr a îtr e s , le  P .C .R .  a p e rse v e ra  fe r m e m e n t  e t  sa n s  d e fa illa n c e  d a n s la  lu t tc  c o n tr e  

le  m ilita r is m e , le  fa s c is m e , e t  Ies p r e p a r a tifs  g u şrr ic r s .

G rd c c  â sa  d ir e ctio n  rd so lu e , m a r x is te -le n in is te , Ies m a sse s  p o p u la ir c s  o n t b ă n u i d u  p o u v o ir  

Ies g r a n d s p ro p rie ta ire s  terrien s e t Ies c a p ita lis tc s , p o u r  in s ta u r c r  le  r e g im e  d e  d e m o c r a tic  p o p u -  

Ia ire , rd g im e d e  la  p a ix , d e  la  d e m o c r a ţie  et d u  so c ia lism e .

L e  P a r t i  O u v r ic r  R o u m a in  e st a u jo u r d ’ h u i le  p o r te -d r a p c a u  c t  l ’ in itia tc u r  d e  la  p o lit iq u e  

d e d e fe n se  d e  la  p a ix , d e  d d te n te  in te r n a ţio n a le  e t  d e  c o c x is tc n c e  p a c if iq u c , m en d e p a r  la  R e p u -  

b liq u c  P o p u la ir e  R o u m a in e  a u x  c o te s  d es a u tr e s  p a y s  so c ia lis te s .
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ROLUL CURTENILOR ŞI SLUJITORILOR DIN ŢARA 
ROMÎNEASCĂ ŞI MOLDOVA CA INSTRUMENTE 

DE REPRIMARE A LUPTEI ŢĂRĂNIMII1
D E

N. STOICESCU

Principala atribuţie a curtenilor şi slujitorilor era aceea de a sili 
masele de ţărani aserviţi să „asculte”  de stăpînii feudali şi de a reprima 
lupta celor exploataţi. Curtenii şi slujitorii îndeplineau în acest fel funcţia 
internă a statului’ feudal, aceea de aparat de represiune a celor 
exploataţi.

Merită a fi subliniat încă de la început faptul că Slujitorii şi curtenii 
îndeplineau această funcţie internă a statului cu aceleaşi mijloace mili
tare cu care o realizau şi pe cea externă, de apărare a statului. După ce, 
în urma căderii Moldovei şi Ţării Eomîneşti sub dominaţia otomană în a 
doua jumătate a secolului al XYI-lea, această a doua funcţie a statului 
tinde să fie asumată de Imperiul otoman 2, curtenii şi slujitorii vor între
buinţa mijloacele militare, menite altădată să apere statul feudal de duş
manii săi din afară, îndeosebi la reprimarea luptei celor exploataţi3.

în  legătură cu această funcţie de aparat de constrîngere şi repri
mare a celor exploataţi pe care o îndeplineau curtenii şi slujitorii, trebuie 
să amintim aici un fapt îndeobşte cunoscut: stăpînii feudali aveau ei 
înşişi un aparat propriu de constrîngere şi represiune, format din diverse 
slugi, curteni, pîrcălabi, vătămani, vătafi, vornicei etc., cu ajutorul

1 F r a g m e n t  d in  lu c ra re a  Rolul curtenilor şi slujitorilor tn organizarea statelor feudale 
Ţara Romlnească şi Moldova.

2 V e z i  Istoria Romlniei, v o i . I I ,  p . 7 9 3 — 7 9 4 .
3 I . C . F i l i t t i  a  r e m a r c a t ş i e l fa p tu l c ă  „ s lu jito r ii m ilita r i erau  În tr e b u in ţa ţi In  v r e m e  

d e  p a c e  la  se rv ic ii d e  p o liţie  lă u n tr ic ă  (a ş a  n u m e şte  e l re p rim a re a  îm p o tr iv ir ii ce lo r e x p lo a ta ţ i  
—  N.S.), d e  p o ş te , d e  c u r ie r i, d e  p e rc e p to r i fisc a li”  ş i c ă  a c e ste  a tr ib u ţii au  În c e p u t s ă  p re 

d o m in e  t r e p t a t , „ o  d a t ă  cu  sc ă d e r e a  ro stu lu i m ilita r  în  p r in c ip a t e "  (Evoluţia claselor sociale, 
In „ A r h i v a  p e n tr u  ş t i in ţă  şi r e fo rm ă  s o c ia lă " ,  V ,  1 9 2 1 , p . 3 5 7 ) .
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căruia sileau pe cei exploataţi să muncească, înfrîngîndu-le împotrivirea l. 
Acest aparat al stăpînilor feudali era cu atît mai puternic cu cît domnia 
era mai puţin în stare să asigure administrarea întregului teritoriu al 
ţării2. De aceea, mai ales în timpul fărîmiţării feudale din secolele XIV  — 
XV, cînd acest aparat de constrîngere era deosebit de puternic intervenţia 
domniei în relaţiile dintre ţăranii aserviţi şi stăpînii lor nu este solicitată 
decît în rare cazuri, boierii mari şi mănăstirile reuşind, în general, să 
asigure exploatarea ţăranilor cu propriile lor mijloace de constrîngere, 
apelînd la domnie numai în cazul cînd slugile şi oamenii lor nu mai iz
buteau să ţină în frîu ţărănimea exploatată. Aşa se explică faptul că din 
această vreme nu au rămas prea multe mărturii documentare privind 
intervenţia domniei, prin curtenii şi slugile sale, în relaţiile dintre stă
pînii feudali şi ţărănimea aservită. Se înţelege că lipsa unor asemenea 
mărturii nu înseamnă că domnia nu va fi intervenit şi în alte cazuri decît 
în cele de care vorbesc documentele; astfel de intervenţii se vor fi făcut 
şi fără să fi fost necesară înregistrarea lor în izvoare, îndeosebi în a doua 
jumătate a secolului al XV-lea şi în primele decenii ale celui următor, cînd 
domnia ajunsese să dispună de un număr mai mare de curteni.

Ni se pare însă a nu fi lipsit de o anumită semnificaţie faptul că, 
din secolul al XV-lea şi din prima jumătate a celui următor, documentele 
în care este vorba de intervenţia domniei o amintesc numai sub forma 
poruncilor de ascultare pe care puterea centrală le adresează ţăranilor 
aserviţi şi în care stăpînii feudali sînt împuterniciţi să le facă „certare”  
(să-i bată)3 sau ,,să-i pedepsească după fapta sa” . Pedepsele urmau să fie 
aplicate deci de aparatul represiv al boierului sau mănăstirii respective, nu 
de curtenii sau slugile domniei. Mai mult încă, din unele porunci din 
primele decenii ale secolului al XVI-lea rezultă că tot acest aparat represiv 
trebuia să aducă legaţi la domnie pe cei care nu se supuneau la prestarea 
obligaţiilor feudale 4.

Din a doua jumătate a secolului al XVI-lea însă, situaţia s-a schim
bat ; pe măsura creşterii obligaţiilor feudale şi a agravării exploatării 
ţărănimii, boierii şi mănăstirile au fost nevoiţi să apeleze tot mai des 
la intervenţia domniei pentru a constrînge pe ţărani la îndeplinirea acestor 
obligaţii, iar domnia, care reprezenta interesele de clasă ale marilor feudali,

1 V .  I .  L c n in  a a r ă ta t  c ă  fă ră  a c e a stă  c o n str în g ere  s tă p în u l fe u d a l „ n u  ar p u te a  o b lig a  
să  m u n c e a sc ă  p e n tru  el un o m  în ze stra t cu  p â m in t şi care  îşi d u c e  g o sp o d ă r ia  p ro p rie ’ ’  (Dez
voltarea capitalismului tn Rusia, în  Opere, v o i . 3 ,  B u c u r e ş t i , 1 9 5 1 , p . 1 7 1 ) .

2 Istoria Romtniei, v o i .  I I ,  p . 3 0 4 , 3 1 6  — 3 1 7  şi 3 2 8 .
3 P e n tr u  s e m n ific a ţia  c u v în tu lu i c e rta r e , v e z i p o ru n c a  lu i M ilia i R a c o v iţă  de a se  d a  

u n u ia  „ o  c e rta re  b u n ă ”  cu  b ă ţu l ( A . S a v a , Documente privitoare la tirgul şi ţinutul Orheiului, 
p . 1 8 4 ) , ca  şi d isp o z iţia  d in  Îndreptarea legii ( E d . A c a d . R .P .R . ,  p . 6 0 )  ca  ce lu i c a re  v a  cu lege  
v ia  a ltu ia  să  i se  fa c ă  c e rta r e  cu  3 0  d e  to ie g e .

în  a lte  c a z u r i, ce rta r e  are în ţe le su l d e  p e d e a p să  în  gen eral (v e z i  ibidem, p . 6 7 ;  certa re  
cu  o c n a , ce rta re  cu  sp în zu r ă to a re a  sa u  c e rta re  cu  m o a r te a , la p .  7 0 ) .

In te r e sa n t d e  s u b lin ia t  e ste  fa p tu l c ă  in  Lexiconul lui Mardarie Cozianul te r m e n u l  
H a K a a a n ie  e ste  e x p lic a t  prin  în v ă ţă tu r ă , ce rta r e , În d em n a re  (e d . G r . C r e ţu , p . 1 2 2 ) , ceea  
ce a r a tă  c ă , in  m o d  o b iş n u it , ţă r a n ii erau  „ În d e m n a ţ i”  la  tr e a b ă  p rin  m ijlo a c e  v io le n te .

4 V e z i d o c u m e n te le  d in  <  1 5 2 3  —  1 5 2 5  >  m a i 2 2  (Documente, B ,  v e a c . X V I ,  v o i . I ,  
p . 1 7 5 )  şi 1 5 2 9  m a i 1 2  (ibidem, v o i . I I ,  p . 6 2 ) .
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a fost nevoită să întărească şi să reorganizeze aparatul de stat, pentru a 
răspunde la aceste solicitări. Începînd din această vreme, dar mai ales 
din secolul al XYII-lea, ni s-au păstrat numeroase documente în care se 
vorbeşte despre intervenţia slujitorilor şi curtenilor în favoarea stăpinilor 
de pămînt, pentru a sili pe ţăranii aserviţi să presteze obligaţiile feudale 
şi a pedepsi pe cei care nu se supuneau la îndeplinirea acestor obligaţii.

Nici în această vreme, ca şi mai tîrziu de altfel, aparatul propriu 
de constrîngere şi reprimare aflat în Slujba marilor proprietari feudali 
nu a fost desfiinţat ci a continuat să existe, chiar dacă nu mai avea ace
eaşi dezvoltare ca în vremea fărîmiţării feudale; dovadă sînt numeroasele 
porunci domneşti rămase din acest timp, în care unii stăpîni feudali sînt 
împuterniciţi să silească pe ţărani la îndeplinirea obligaţiilor feudale şi 
să pedepsească pe cei nesupuşi cu propriile lor mijloace de represiune1.

Din aceste porunci rezultă că domnia nu intervenea prin curtenii 
sau slujitorii săi decît în cazurile în care aparatul de constrîngere şi repri
mare aflat la dispoziţia feudalilor nu izbutea să aducă la ascultare pe 
ţăranii aserviţi. Curtenii şi slujitorii domniei erau însă gata oricînd să 
intervină, la porunca domnului, în raporturile dintre proprietarii feudali 
şi ţărănimea aservită, pentru a asigura ţinerea în „ascultare”  a acesteia 
din urmă. Deosebit de semnificative ni se par în acest sens cuvintele lui 
Matei Basarab, acest aprig apărător al intereselor feudalilor, adresate

1 Dintre aceste numeroase şi, In general, cunoscute porunci, vezi, de pildă, pe cele din :
— 1577 hoicmbric 6, prin care egumenul mănăstirii Glavacioc este împuternicit să bată „foarte 
rău”  pe ruininii din Obislav care nu ascultă (Documente, B, veac. XVI, voi. IV, p. 299);
— 1611 mai 5, care dă dreptul mănăstirii Govora să facă „certare foarte tare”  rumlnilor 
nesupuşi (ibidem, veac. XVII, voi. II, p. 6);
— 1662 noiembrie 8, dată mănăstirii Arnota pentru satul Măceş, egumenul fiind volnic 
,,să-i bată”  pc vecinii care nu ascultă (Arh. St. Bucureşti, mănăstirea Arnota, XVIII/22). 
Menţionăm că toate documentele dc după 1625 slnt folosite după copiile aflate la Institutul 
de istoric al Acad. R.P.R. din Bucureşti.
— 1648 octombrie 14, prin care egumenul mănăstirii Sf. Troiţă este împuternicit să tragă, 
să prade şi să bată pe cei care nu-i dădeau vinărici (idem, mănăstirea Radu Vodă, X V II1/19) 
etc.

Chiar In secolul al XVIII-lea, aparatul de constrîngere aflat la dispoziţia marilor pro
prietari feudali era Încă destul de puternic, In această vreme în care aparatul dc stat fusese 
mult redus. La 2 aprilie 1701, dc pildă, se dă poruncă mănăstirii Cotroccni şi omului trimis 
dc egumen să ducă „făr’di voia lor”  pe oamenii de la Cîrstieneşti să dreagă heleşteul mănăstirii 
(Documente pricind relaţiile agrare in veacul al XVIII-leu, voi. I, Ţara Romlncască, p. 189); 
la 18 mai 1713, oamenii lui Şerban inarc sluger, Const. Hcrescu şi Matei pitarul slnt îm
puterniciţi să apuce să dea suhatul fără voie pe cei care foloseau moşia Zimnicele (ibidem, 
p. 255); vezi şi doc. din 21 octombrie 1719 (ibidem, p. 287) şi din 15 iulie 1724 (ibidem, 
p. 313 — 314), prin care egumenul mănăstirii Radu Vodă este împuternicit să „certe”  pc cei care 
nu se supuneau la clacă şi „să-i ducă să clăcuiască făr’dc voia lor” .

Situaţia este asemănătoare şi in Moldova; la 17 iulie 1612 dc pildă, domnul poruncea 
vecinilor din Iucaş, satul mănăstirii Sinai, să asculte dc urcduicii să i: „iar cine nu va 
asculta să aibă a-i pedepsi ca pc nişte vecini. Iar dacă şi aşa nu vor să asculte, pe unii 
ca aceştia să aibă a-i trimite legaţi la domnia mea”  (Documente, A, veac. XVII, voi. III, 
p. 91); o poruncă similară adresează Ştefan Tomşa oamemlor mănăstirii Aron Vodă la 
22 august 1622, imputernicindu-i „a bate şi a scorni satele sventei mănăstiri de ţănutul 
Neamţului, să margă să lucreze la svlnta mănăstire”  (ibidem, voi. V, p. 159); în sflrşit, la 
13 octombrie 1655, sc poruncea satelor lui Stamate postelnicul să asculte de stăpln şi de is
pravnicul pus de acesta, urmind ca pc cel care nu ascultă „să aibă a-1 certa şi a-1 globi, pe 
ficştecare după dela (vina) sa ”  (N. Iorga, Sludii şi documente, IV, p. 275).
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rumînilor din satul Boldorogeşti — Ilfov al mănăstirii Plumbuita, într-o 
poruncă din 5 februarie 1645 : „că are cine vă purta grija voastră” 1. Domnul 
arăta prin aceste cuvinte că dacă nu vor asculta de oamenii mănăstirii 
ţăranii aserviţi vor fi supuşi la îndeplinirea obligaţiilor feudale prin inter
venţia slujitorilor domniei, a căror menire era apărarea intereselor feu
dalilor 2. Curtenii şi slujitorii erau deci rezerva aparatului de constrîn- 
gere aflat la dispoziţia fiecărui mare feudal în parte, intervenţia lor fă- 
cîndu-se numai atunci cînd acest aparat de reprimare nu reuşea să mai 
ţină în ascultare pe cei exploataţi. Exemplul cel mai grăitor în această 
privinţă este acela relatat de un document din 9 mai 1619, prin care Ga- 
vriil Movilă, domnul Ţării Eomîneşti, porunceşte lui Vlad postelnicul 
(deci unui curtean) ,,să b a t< ă >  rum <î>n ii s f< i> n te i mănăstiri 
den Argeş, den sat den Corbi şi să-i mie să lucreze să fa c < ă >  haracie de 
vie şi să îngrădească viile şi tot lucrul ci va trebui” . Intervenţia repre
zentantului domniei devenise necesară deoarece egumenul şi slugile 
sale nu putuseră singuri să constrângă pe vecini să lucreze; cînd egu
menul şi slugile sale au venit ,,să-i mie la lucru” , rumînii ,,n-au vrut să 
asculte să meargă la lucru să lucreze, ci au sărit la egumenul şi i-au luat 
toiagul de în mină şi i-au înjurat slugile şi posluşnicii mănăstirii”  3.

Pentru a preveni asemenea acte de nesupunere şi a intimida pe 
ţărani, în numeroase porunci din secolul al XVII-lea şi din primele de
cenii ale secolului următor, domnul cere locuitorilor de pe cutare moşie 
să dea veniturile cuvenite stăpînului feudal şi să-i facă clacă, amenin- 
ţîndu-i că, în caz contrar, va veni om domnesc care-i va sili să dea 
fără voie şi căruia îi vor plăti şi treapăd pentru drumul său 4.

Ou'toate poruncile de ascultare şi ameninţările cu om domnesc, 
în numeroase cazuri documentele dovedesc că ţăranii aserviţi nu îşi în
deplineau obligaţiile faţă de stăpînii feudali. Domnia recurgea atunci la 
ameninţări cu pedepse grave, care, fără îndoială, nu aveau numai menirea

1 Arh. St. Bucureşti, mănăstirea Plumbuita, XII/6.
* în acelaşi sens trebuie interpretat şi un document din 26 octombrie 1662, prin 

care Istrate Dabija, domnul Moldovei, porunceşte vecinilor din Păşcani, ai lui Pătraşco al 
treilea logofăt, să asculte de stăpînul lor, pe care-1 Împuterniceşte să lege şi să trimită la dom
nie pe cei ce „să vor răcoşi” , arătind „ca am triabă cu adia”  (Arh. St. Bucureşti, mănăstirea 
Bogdana, VII/2, nr. 3).

3 Documente, B, veac. XVII, voi. III, p. 364. Vezi un document asemănător din 22 
august 1742, In care se arată că dacă plrcălabii, lntrebuinţlnd mijloacele lor obişnuite de 
forţă, nu vor putea ,,să le vie de hac”  oamenilor de pe moşia Vlădeni, domnul va trimite cu 
treapăd de-i va aduce pe nesupuşi pentru a fi pedepsiţi (Boc,, priv. ret. agrare, p. 404).

4 Vezi documentele din : 13 ianuarie 1630 (Arh. St. Bucureşti, mănăstirea Radu Vodă, 
X V III/3 ; 11 noiembrie 1671 (ibidem, X /15 ); 10 septembrie 1678 (ibidem, ep. Argeş, 
X X III/17); 25 septembrie 1687 (ibidem, mănăstirea Radu Vodă, XLV/16); 12 iulie 1689 
(ibidem, mănăstirea Viforlta, IV/18); 17 noiembrie 1713 (Doc. priv. ret. agrare, p. 263); 21 
iunie 1735 (ibidem, p. 353—354); 16 aprilie 1741 (ibidem, p. 389); vezi şi p. 389—390 passim.

Uneori se precizează că aceşti oameni domneşti erau armaşi sau aprozi. De pildă, la 8 
aprilie 1716, domnul ameninţă pe cei care nu dau vinărici la Pisteşti-Gorj : „Voi trimite domi- 
ia-mea un armaş de vă va apuca de veţi da fără voia voastră”  (Arh. -St. Bucureşti, mănăs
tirea Bistriţa, LXIII/256), iar la 10 iulie 1668, Radu Leon cere slobozenilor mănăstirii Plum
buita să-i cosească) finul, ameninţindu-i că, dacă nu o fac, „voi să pui domniia-mea aprozi 
In spinarea voastră”  (Arh. St. Bucureşti, mănăstirea Plumbuita, IX/7).
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să înfricoşeze pe cei cărora le erau adresate, dar uneori erau chiar puse 
în practică.

Ameninţarea cea mai obişnuită pe care o adresează domnia ţăranilor 
aserviţi în secolul al XVII-lea şi în primele decenii ale veacului următor 
este acea cu bătaia sau cu diverse alte pedepse corporale, mergînd pînă 
la schingiuire, iar cei care trebuiau s-o aducă la îndeplinire erau, de re
gulă, armaşii, cei mai odioşi dintre toţi slujbaşii domniei şi cei care inter- 
veneau de obicei pentru a face „caznă”  şi a pedepsi pe vinovaţi.

Asemenea porunci adresează la 25 aprilie 1663 Grigore Ghica, domnul 
Ţării Eomîneşti, satelor Yădastra, Potelu şi Celei ale mănăstirii Bistriţa, 
pe care le ameninţă că „voi trimite domnia-mea armaş cu treapăd de vă 
va tăia urechile şi vă va face mare certare”  (adică bătaie)1, sau Con
stantin Brîncoveanu, la 20 august 1694, rumînilor din Brebu ai mănăstirii 
cu acelaşi nume, ameninţaţi că „voiu să trimiţ domnia mea un armaş să 
vă tae urechii<e> şi să vă poarte pen tîrgul Cîmpinii pretutindenea”  2. 
în  cazurile de mai sus, pedeapsa trebuia să se aplice pe loc, vinovaţii 
plătind şi treapăd pentru „osteneala”  armaşilor trimişi de domnie.

în  alte cazuri, însă, cei vinovaţi urmau a fi aduşi legaţi la curte, 
unde trebuia să li se aplice pedeapsa. La 14 ianuarie 1643, de pildă, Matei 
Basarab ameninţă pe rumînii din Corbi, Nucşoara şi Domneşti ai mănăs
tirii Argeş — care săriseră la egumen, îi luaseră toiagul şi-i înjuraseră slu
gile — că îi va purta despuiaţi prin tîrg şi îi va aduce legaţi la curtea 
domnească3. O poruncă asemănătoare adresează acelaşi domn, la 2 iulie 
1649, rumînilor din Chiseleţ ai mănăstirii Eadu Yodă, care nu voiau 
să lucreze: „voi să trimeţ armaş să vă aducă tot legaţi”  4.

Cînd nici asemenea porunci nu îşi atingeau scopul şi ţăranii con
tinuau să nu se supună la obligaţiile feudale, nevoită să intervină din nou, 
domnia ameninţa pe cei nesupuşi cu alte pedepse, mai cumplite, mergînd 
pînă la spânzurătoare, pedeapsă pe care o puneau în practică, la nevoie, 
tot armaşii sau alţi slujbaşi aj domniei. Asemenea cumplite porunci au 
rămas din vremea lui Matei Basarab, care ameninţa, la 6 februarie 1645, 
pe locuitorii satului Boldorogeşti al mănăstirii Plumbuita 5 sau la 7 sep
tembrie 1648 pe rumînii mănăstirii Cotmeana din satul Cacaleţi8 cu 
spînzurătoarea dacă nu vor asculta de stăpîn. Se înţelege că, cel puţin 
în unele cazuri, asemenea ameninţări nu vor fi rămas vorbe goale, 
ci vor fi fost puse în practică pentru a înfricoşa pe cei nesupuşi.
_______________  ★

1 Arh. St. Bucureşti, mănăstirea Bistriţa, LXI 1/103. Porunca se repetă aproape In 
aceeaşi formă la 25 aprilie 1677 (ibidem, LXII/103) şi la 11 ianuarie 1709 (Doc. prio. rel. agrare, 
p. 222—223), clnd domnul ameninţă „că voi să vă fac o pedeapsă de care să se mire tot 
judeţul” . O poruncă asemănătoare adresează Matei Basarab, la 4 iunie 1643, rumînilor mănăs
tirii Viforita din Vărăşti-Ilfov, ameninţaţi cu tăierea limbilor „de unde se ţin”  (Arh. St. 
Bucureşti, mănăstirea Viforita. 1/25).

2 Biblioteca Acad. R.P.R., CCCLXIX/26. Vezi şi porunca similară din 24 august 1710 
adresată ruminilor mănăstirii Mislea (Doc. prio. rel. agrare, p. 238—239).

2 Arh. St. Bucureşti, ep. Argeş LXIX/9.
4 Idem, ms. 256, f. 389. Vezi şi alte porunci cu un conţinut asemănător din 13 ianuarie 

1703 (Doc. prio. rel. agrare, p. 198) şi din 2 iulie 1739 (ibidem, p. 374—375).
6 Arh. St. Bucureşti, mănăstirea Plumbuita, XII/6.
8 Idem, mănăstirea Cozia, L/7.
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Documentele din secolul al XVII-lea şi din primele decenii ale celui 
următor ne oferă numeroase dovezi că aparatul de stat, alcătuit din curteni 
şi slujitori, intervenea foarte adesea în sprijinul feudalilor, la cererea aces
tora, pentru a sili masele de producători să îndeplinească obligaţiile faţă 
de stăpînii de pămînt: dijma şi claca.

în  această atribuţie erau întrebuinţate, după nevoi, categorii di
ferite de curteni şi slujitori ai domniei: armaşi, bani de judeţ, călăraşi 
şi dorobanţi, uneori chiar pîrcălabii din oraşe1. Dacă pînă la înfiinţarea 
slujitorilor — la sfîrşitul secolului al XVI-lea — cei care intervin de re
gulă în favoarea stăpînilor feudali sînt curtenii2, în secolul al XVII-lea 
documentele ni-i arată pe slujitori îndeplinind mai adesea funcţia de 
aparat de constrîngere şi represiune a maselor de producători 3. De altfel, 
înfiinţarea slujitorilor se datoreşte tocmai necesităţii unui aparat de con
strîngere mai puternic, pentru a face faţă creşterii intensităţii luptei de 
clasă în a doua jumătate a secolului al XVI-lea.

în cele mai multe dintre documentele din Ţara Eomînească în care 
este vorba de intervenţia reprezentanţilor domniei, nu se precizează care 
anume slujitori ai domniei erau trimişi să silească pe producători să dea 
dijmă stăpînilor de pămînt, ci se spune doar că se trimite, de regulă cu 
reprezentanţii feudalului respectiv, „sluga domniei-mele. . .”  (al cărui 
nume nu se indică) să oblige pe cei care foloseau pămîntul acestuia să-i 
dea dijmă4 (trimiterea acestor slujitori ai domniei dovedeşte că nenumă
ratele ameninţări cu asemenea „oameni domneşti”  nu erau vorbe goale 
şi că ele erau puse în practică).

în  afară de numeroasele cazuri în care domnia trimite de la curte 
reprezentanţi ai săi ca să oblige pe ţărani să-şi dea dijma sau să facă clacă, 
documentele dovedesc că erau întrebuinţate în această operaţie şi diverse 
unităţi de slujitori, situate în apropierea localităţii unde stăpînul feudal 
întîmpina rezistenţa ţăranilor, cărora domnul le adresa porunci să ajute 
pe feudalul respectiv să înfrîngă această rezistenţă. Astfel, la 13 iunie

1 La 6 septembrie 1626 se porunceşte, de pildă, pircălabilor din oraşul Caracal că, dacă 
vor veni oamenii mănăstirii Cozia la satele Vădăstriţa şi Frăsinctul, situate in apropierea 
oraşului, să-i pornească la lucru şi dacă aceştia nu vor vrea să asculte, „voi să fiţi volnici 
să-i bateţi şi să-i porniţi la cc va fi treaba mănăstirii”  (Arh. St. Bucureşti, mănăstirea Cozia, 
XLVIII/7). Aceasta este dovada că, acolo unde aparatul de curteni şi slujitori nu era suficient 
pentru a îndeplini atribuţia dc constrîngere, domnia apela la oricare dintre reprezentanţii săi 
pentru a o face.

2 Vezi, dc pildă, documentele din 1 ianuarie <  1588 >  şi 28 octombrie <  1589 > ,  în
care cci care silesc U darea dijmei sini banii de judeţ, in prim 1 caz. sau slugile marelui 
ban, în ce-1 de-al doilea, cuprinşi în categoria curlcnMor (Dncnm-nle, U, veac. XVI. 
voi. V, p. 341 342 şi 420).

3 Vezi documentele c'tate mii jos.
4 Dintre numeroasele porunci dc acest fel vezi pc ccic din :

1632 decembrie 13 (Arh. St. Bucureşti, mănăstirea Radu Vodă, XLV/14);
1647 iunie 1 (idem, mănăstirea Plumbuita, X I1/7);
1680 martie 7 (idem, mănăstirea Radu Vodă, VI/9);
1694 aprilie 27 (Bibliot ca Acad. R.P.R., DLVIII 10); *

— 1703 octombrie 30 (Doc. priv. rel. agrare, p. 198 — 199);
1706 septembrie 16 (ibidem, p. 212);
1709 aprilie 28 (ibidem, p. 225 226) ctc.
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1636, Matei Basarab porunceşte lui Dumitraşco iuzbaşa de călăraşi din 
Petroşani să ajute oamenilor egumenului mănăstirii Badu Vodă să ia dijmă 
de la toţi cei care foloseau ocina mănăstirii din Parapani: . .Să cauţi
care om nu va vrea să-şi dea dijma, să te scoli cu călăraşii să-i trageţi (subl. 
ns. — N. S.) să-şi dea tot omul dijma, veri cine va fi”  *. Porunci asemănă
toare adresează acelaşi Matei Basarab lui Boştil ceauşul şi călăraşilor de 
sub comanda sa să ajute mănăstirii Tismana să-şi adune veniturile din 
balta Bistreţul1 2, sau Constantin Brîncoveanu, la 22 mai 1697, lui Hrizea 
căpitanul din Oraşul de Floci să ducă cu forţa pe sătenii din Slobozia 
lui Ianache să repare zăgazurile rupte ale morilor mănăstirii de acolo3.

Cînd în apropierea proprietăţilor unui feudal (de obicei mănăstire) 
se găsea un comandant al unei unităţi mai mari de slujitori, domnul se 
adresa acestuia, poruncindu-i să fie „ispravnic”  al mănăstirii respective, 
adică să întrebuinţeze autoritatea sa de comandant de slujitori pentru a 
sili pe ţărani să asculte de stăpînul feudal. Astfel, la 2 august 1642, Matei 
Basarab arată că, pentru cei care nu-şi dau dijma mănăstirii Clocociov şi 
nu-i lucrează „la ci-i va hi treaba” , „pus-am domnia mea ispravnic pre 
cinstitul drig<ă>torul domniei mele Diicul mare agă ca s < ă >  fa c< ă >  
mare certare unora ca aceia”  4, iar la 11 aprilie 1647 acelaşi domn însărci
nează pe Buliga căpitanul (de dorobanţi) să fie ispravnic mănăstirii Govora 
pentru cei care nu-şi vor da „de voie”  gorştina la Cerneţi5. Se înţelege că 
aceşti comandanţi de slujitori îndeplineau funcţia de aparat de constrîn- 
gere şi represiune cu ajutorul slujitorilor aflaţi în subordinea lor.

Uneori se întîmplă chiar ca domnul să pună pe cîte un comandant 
de slujitori la dispoziţia unui stăpîn feudal, pentru a-1 ajuta pe acesta 
la strîngerea veniturilor feudale. Acelaşi Matei Basarab, de la care au 
rămas numeroase porunci în care se vorbeşte despre atribuţia de aparat 
de represiune îndeplinită de slujitori, poruncea la 2 septembrie 1637 
lui Nicoară iuzbaşa să oprească pe cei care vor încerca să taie lemne 
sau să prindă peşte de pe proprietăţile mănăstirii Măxineni, ctitoria 
sa, şi să asculte de egumen şi de tot ce-i va da acesta de învăţătură6. 
Este o dovadă foarte grăitoare a faptului că aparatul de stat se găsea 
în slujba intereselor marilor feudali, aceasta fiind sarcina sa principală. 
Mai mult încă, se dovedeşte- astfel că domnul putea pune o parte a 
acestui aparat al statului sub ascultarea directă a unor stăpîni feudali 
pentru a le apăra interesele lor particulare, deşi menirea principală a 
acestuia era să slujească interesele generale ale clasei dominante.

Situaţia este asemănătoare şi în primele decenii ale secolului al 
XVIII-lea, de cînd au rămas numeroase porunci adresate unor căpitani 
de slujitori să ajute proprietarilor feudali să-şi strîngă dijma. Astfel, la 
13 august 1733 se porunceşte căpitanilor de slujitori din Odivoaia, Albo- 
teşti şi Lichireşti să ajute mănăstirii Colţea la strîngerea dijmei de pe

1 Biblioteca Acad. R.P.R., CCCX/25.
2 Arh. St. Bucureşti, mănăstirea Tismana, I .X W V II l 7.
2 Ibidem, ms. 314, f. 119.
4 Idem, mănăstirea Clocociov, XI/7.
5 Idem, mănăstirea Govora, XXV/20.
6 Biblioteca Acad. R.P.R., CXXVI/176.
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moliile sale. Domnul îi ameninţă pe comandanţii slujitorilor că dacă nu ajută 
mănăstirii la strîngerea dijmei ,,pîn’ la una”  vor împlini paguba de la ei1.

La 10 iunie 1737, domnul Ţării Romîneşti dă marelui căpitan 
de margine de la Focşani o poruncă foarte semnificativă pentru atribuţiile 
comandanţilor de slujitori în această vreme. Poruncindu-i să oblige pe 
oamenii care şed pe moşia mănăstirii Măxineni, între care se găseau şi 
călăraşi, să-şi dea suhatul şi să facă clacă după obicei, domnul îşi exprimă 
uimirea că el, în calitatea sa de comandant de slujitori, poate îngădui 
să se facă asemenea abuzuri2. Mirarea domnului arată că poarele căpitan 
de margine făcea o excepţie de la „obiceiul” , respectat de ceilalţi coman
danţi de slujitori, de a sili pe ţărani să-şi îndeplinească obligaţiile feudale.

’ Aceeaşi era situaţia şi în Oltenia în vremea stăpînirii austriece. 
La 7 septembrie 1726, ÎTicolae de Porta recunoaşte că dijma se strîngea 
de la ţărani folosind forţa aparatului de stat3. Constatarea sa este con
firmată de documentele din vremea stăpînirii austriece în Oltenia, din 
care rezultă că în provincia cotropită se continua o practică mai veche, pe 
care imperialii nu aveau de ce s-o interzică. La 4 noiembrie 1733, de pildă, 
se arată că fusese trimis un călăraş în satul Gogoşi să „apuce”  pe sătenii 
de acolo să aducă 50 de care defînşi să lucreze pentru spătăreasa Maria, 
în timp ce alţi călăraşi fuseseră trimişi să silească pe locuitorii din Breasta 
să lucreze pentru Constantin Argetoianu, proprietarul satului4. La 17 
noiembrie 1728, administraţia Olteniei adresează sătenilor din Costeşti po
runca de a lucra şi de a da dijmă mănăstirii Bistriţa, ameninţindu-i că în caz 
contrar va trimite călăraşi care-i vor sili să împlinească lucrul fără voie5.

După reformele administrative înfăptuite de Constantin Mavrocordat, 
sarcinile realizate înainte de slujitori şi de comandanţii lor de-a sili pe 
ţărani să-şi îndeplinească obligaţiile feudale au trecut pe seama isprav
nicilor de judeţe şi a slujitorilor aflaţi la dispoziţia acestora, cărora domnul 
le adresează numeroase porunci în acest sens 6.

★
în  Moldova, situaţia este oarecum diferită de aceea din Ţara Ro- 

mîneşiscă. Aici nu se întîlnesc decît cîteva porunci de ascultare adresate
1 Doc. priv. rel. agrare, p. 339; vezi şi poruncile din 1732 şi 1739 (Biblioteca Acad. 

R.P.R., CCLXVII/51 şi 61).
2 Doc. priv. rel. agrare, p. 369 — 370. Vezi şi porunca din 20 februarie 1743, adresată 

marelui căpitan de margine de la Cerneţi, de a obliga pe oamenii de pe moşiile Oraviţa şi 
Bolboşani-Mehedinţi să dea adetul moşiei „făr’de voia lor" (ibidem, p. 408 — 409).

3 C. Giurescu, Material pentru istoria Olteniei, voi. II, p. 83; vezi şi documentul din 
11 noiembrie 1731, în care se arată că cei nesupuşi sint constrlnşi „prin forţă militară să se 
supună”  (Doc. priv. ret. agrare, p. 334).

4 Doc. priv. tel. agrare, p. 339.
5 Ibidem, p. 321.
8 Vezi porunca din 17 martie 1752, adresată ispravnicului de Ialomiţa, să constrlngă 

pe clăcaşii din Brinciani, Jăgălia şi Beilic să facă clacă şi să dea suhatul mănăstirii Dealu 
(Doc. priv. ret. agrare, p. 510) sau pe aceea adresată in acelaşi an ispravnicilor de Prahova 
să silet scă pe oamenii care stau pe moşia mănăstirii Turbaţi să-şi Îndeplinească obligaţiile feudale 
faţă de stăpin (ibidem, p. 511 — 512); într-un alt document din 15 martie 1770, se arată că is
pravnicii de Prahova trebuiau, din porunca divanului, să pedepsească cu cite 300 de toiege 
la tălpi şi să trimită legaţi in butuci la Bucureşti pe ţăranii de pe moşia mănăstirii Sinaia care 
nu ascultau de egumen (ibidem, p. 576 —577 ; vezi şi p. 417,429, 430 passim).
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de domnie ţăranilor aserviţi, şi acestea numai din secolul al X V II-leax. 
De asemenea nu am găsit, ca în Ţara Romînească, porunci adresate de 
domnie în secolul al XVII-lea unor comandanţi de slujitori sau curteni 
să intervină în favoarea stăpînilor feudali, pentru a sili pe producători 
să-şi îndeplinească obligaţiile faţă de aceştia. Avînd în vedere faptul că 
şi în Moldova rezistenţa ţăranilor, care se manifesta ca şi în Ţara Ro
mînească, trebuia înfrîntă prin aceleaşi mijloace- ca şi aici, este foarte 
probabil că aceasta va fi intrat în atribuţiile obişnuite ale marilor vătafi 
de ţinut şi ale subalternilor lor, mai bine organizaţi teritorial decît în 
Ţara Romînească, astfel încît nu era nevoie de porunci speciale pentru 
împlinirea unor asemenea atribuţii. Aceste atribuţii sînt menţionate 
în unele porunci adresate de domnie în primele decenii ale secolului 
al XVIII-lea căpitanilor de ţinut, care — la mijlocul secolului al XVII- 
lea — au înlocuit pe marii vătafi şi le-au preluat atribuţiile. Astfel, la 
14 decembrie 1713, domnul Moldovei porunceşte lui Antioh vel-căpitan 
de Tecuci să silească pe oamenii care au arat pe moşia Vadul Roşcăi să-şi 
dea dijma 1 2, iar la 24 aprilie 1742 o poruncă asemănătoare este adresată 
lui Iliaş vel-căpitan, ,,ce eşti giudecătoriu ţinutului Hîrlăul i Doro- 
hoiul” , să poruncească ,,cu tărie”  unor oameni să lucreze pentru mănă
stirea Barnovschi 3.

Ca şi în  Ţara Romînească, după în fiin ţarea isp ravn ic ilo r de ţinu t
— care au preluat atribuţiile marilor vătafi şi în parte pe cele ale căpi
tanilor de ţinut — atribuţia de a sili pe ţărani la îndeplinirea sarci
nilor feudale intra în obligaţiile acestora şi ale slujitorilor din subordinea 
lor, cărora domnul le adresează numeroase porunci în acest sens 4.

Uneori şi în Moldova, ca şi în Ţara Romînească, se trimiteau de la 
curtea domnească reprezentanţi ai domniei ca să silească pe ţărani să-şi 
îndeplinească obligaţiile faţă de stăpînii feudali 5 * * 8.

1 Vezi mai sus, p. 633, nota 1.
2 Arh. St. Bucureşti, mănăstirea Adam, IV/8.
3 Idem, mănăstirea Barnovschi, 1/20. Vezi şi porunca din 3 ianuarie 1733, adresată 

marelui căpitan de Dorohoi, să constringă pe oamenii de pe moşia Iubăneşti a mănăstirii 
Suceviţa să facă posluşanie mănăstirii (ibidem, A. N., CCVIII/6) sau pe aceea adresată lui 
Andreiaş căpitan să strtngă dijma de la cei care folosesc moşia Lihneşti a mănăstirii Rişca 
(idem, mănăstirea Rişca, IX/1).

4 Vezi pe cele din :
— 1742 iulie 17, adresată ispravnicului de Putna (Biblioteca Acad. R.P.R., ms. 237, f. 155);
— 1742 iulie 10, către ispravnicul de Tutova (ibidem, 1. 153);

1742 octombrie 11, adresată ispravnicului de Suceava (Arh. St. Bucureşti, mănăstirea 
Rişca, V III/7 );
— 1743 iunie 22, către ispravnicul de Fălciu (idem, mănăstirea Sf. Sava — Iaşi, X LVII/11);
— 1746 mai 13, adresată ispravnicului de Tecuci (idem, mănăstirea Neamţ LXXI/11) etc.

Alteori, asemenea porunci se adresau insă tot marilor căpitani de ţinut; vezi, de pildă, 
pe cele din 3 noiembrie 1742 şi 21 februarie 1743 (Biblioteca Acad. R.P.R., ms. 237, f. 181 v. şi 
714), sau staroştilor, in ţinuturile unde aceştia mai existau (vezi porunca din 12 ianuarie 
1750, adresată unui staroste de ţinut de a supune la slujbă pe clăcaşii mănăstirii Slatina 
(Biblioteca Acad. R.P.R. CCLXII/34)

8 De pildă, intr-un document din 17 decembrie 1741, se arată că locuitorii din Ciorăşti 
bătuseră un copil de casă trimis să Împlinească dijma de fin faţă de stăpinul feudal (Biblioteca 
Acad. R.P.R., ms. 237, f. 96 v).

Alteori, cei trimişi să oblige pe ţărani să-şi Îndeplinească obligaţiile feudale erau călăraşi 
(vezi porunca dată lui Iordachi comisul şi Ştefan Balş clucerul să trimită un călăraş să
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★
în  cadrul funcţiei generale de aparat de reprimare a luptei celor 

exploataţi, o altă atribuţie de seamă a aparatului de stat feudal era 
şi aceea de a ajuta pe stăpînii de rumîni şi de robi fugiţi la găsirea şi adu
cerea acestora în satele de unde fugiseră. Prin aceasta, statul feudal 
punea la dispoziţia proprietarilor de rumîni şi robi mijloacele necesare 
pentru reprimarea uneia din cele mai răspîndite forme ale luptei de 
clasă : fuga.

După cum se ştie, ţăranii aserviţi s-au bucurat de dreptul de a se 
strămuta de pe o moşie pe alta pînă la sfîrşitul secolului al XVI-lea, cînd 
acest drept — tot mai restrîns în cursul secolului — a fost desfiinţat, ca 
urmare a ofensivei boiereşti de a-şi „asigura”  braţele de muncă ale ţăra
nilor aserviţi şi de a întări exploatareaL De aceea, pînă la sfîrşitul seco
lului al XVI-lea nu se întîlneşte îi documente nici un caz în care statul 
feudal să intervină pentru aducerea celor plecaţi de pe o moşie.

După desfiinţarea dreptului de strămutare, găsirea şi aducerea 
rumînilor fugiţi din satele lor a devenit una dintre sarcinile cele mai im
portante ale aparatului de stat feudal, atribuţie în care erau întrebuinţaţi, 
după nevoi, categorii diferite de slujitori şi curteni. Lucrul este lesne de 
înţeles, deoarece, prin fuga rumînilor, stăpînii feudali erau lipsiţi de forţa 
de muncă a acestora, din exploatarea căreia realizau renta feudală; 
în plus, ei erau ameninţaţi uneori să plătească vistieriei birul ţăranilor 
fugiţi. Interesată în găsirea şi aducerea rumînilor în satele de unde fu
giseră era şi vistieria domnului, care avea mult de lucru pînă putea încasa 
birul celor fugiţi. De aceea, domnia intervenea foarte adeseori în favoarea 
boierilor sau mănăstirilor ai căror rumîni fugiseră, contribuind la găsirea 
şi aducerea acestora în satele lor.

Nenumărate documente din secolul al XVII-lea şi din primele de
cenii ale celui următor vorbesc de această atribuţie a aparatului de stat 
pus în slujba intereselor proprietarilor feudali. Această categorie de do
cumente referitoare la găsirea şi aducerea rumînilor fugiţi în satele de 
unde fugiseră este printre cele mai numeroase din cele rămase din se
colul al XVII-lea şi din primele decenii ale veacului următor * 1 2.
Împlinească cîte un leu de la fiecare locuitor de pe moşia lui Costache Volccnschi, (Arh. St. 
Bucureşti, mănăstirea Agathon, II ter/70).

1 Despre aceasta vezi P. P. Panaitescu, Dreptul de strămutare al furanilor in ţările
romine (ptnă la mijlocul secolului al XVII-lea), în Studii şi materiale de istorie medie, voi. I, 
1956, p. 63 120.

2 Din aceste sute de documente rămase mai ales din timpul domniilor lui Matei 
Basarab şi Constantin Brincoveanu, vezi, de pildă, pe cele din :

1618 ianuarie 21, dat lui Ştefan şi Radu (Documente, B, veac. XVII, voi. III, p. 304);
1623 mai 5, dat Stanei şi Neacşei (ibidem, voi. IV, p. 264);
1626 ianuarie 20, dat lui Miloş logofătul (Arh. St. Bucureşti, ms. 252, f. 76 v. — 77) ;
1630 iunie 14, dat mănăstirii Motru (idem, ms. 252, f. 94 v .) ;
1634 aprilie 13, dat mănăstirii Argeş (idem, ep. Argeş, 11/19);
1641 aprilie 2, dat mănăstirii Yieroş (idem, ep. RImnic, C XIX /7);

— 1644 decembrie 24, dat lui D. Dudescu, fost mare vornic (liibliotica Acad. R.P.R., XLIII/66) ;
— 1652 februarie 26, dat mănăstirii Snagov (idem, XX/202); •

1671 aprilie 28, dat mănăstirii Arnota (Arh. St. Bucureşti, mănăstirea Arnota, VII 1/40);
1701 aprilie 5, dat mănăstirii Tismana (Doc. prio. rel. uqrare, p. 188 189);
1704 noiembrie 20, dat mănăstirii Cernica (ibidem, p. 209);
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în  Ţara Romînească, strîngerea rumurilor fugiţi din satele feudalilor 
în secolul al XVII-lea şi în primele decenii ale celui următor se făcea 
cu ajutorul unei slugi sau slujitor domnesc, al cărui nume nu este trecut 
de obicei în documentele date în acest scop de către domni stăpînilor 
feudali. în aceste porunci, sluga domnească şi reprezentantul proprieta
rului feudal care îl însoţea erau învestiţi cu puteri speciale, avînd drep
tul să caute rumînii fugiţi oriunde ar fi crezut că se pot ascunde în 
cuprinsul ţării : în sate domneşti, boiereşti, mănăstireşti, în oraşe şi slo
bozii, .,au supuşi pe lîngă niscai slujitori” . Sluga domnească era împu
ternicită de asemenea să ia 6 boi de la satul unde va găsi rumîniix, iar 
mai tîrziu să trimită la domnie în butuci pe cei care se opuneau la res
tituirea rumînilor fugiţi* 1 2 * * S.

Din aceste porunci rezultă că între aparatul represiv al puterii cen
trale şi acela al fiecărui feudal în parte se stabilea cea mai deplină cola
borare : reprezentantul puterii centrale însoţea în ţară pe trimisul stă- 
pînului feudal, care urma să recunoască pe fugari, căutînd împreună rumînii 
fugiţi şi îngrijind împreună de aducerea lor cu forţa în satele de unde 
fugiseră (se înţelege că, la nevoie, se cerea şi ajutorul altor reprezentanţi 
locali ai autorităţii centrale, curteni sau slujitori).

Aceste nenumărate porunci de aducere ,,la urmă”  a rumînilor fugiţi 
de pe moşii în secolul al XVII-lea şi în primele decenii ale celui următor 
dovedesc nu numai intensitatea deosebită pe care o atinge fuga, ca formă 
a luptei de clasă în această vreme, dar şi necesitatea unui numeros aparat 
de represiune, menit să caute şi să aducă cu forţa înapoi pe rumînii fugiţi. 
Cum aceştia puteau fugi oriunde pe întinsul ţării — şi aveau tot interesul 
să fugă cît mai departe, pentru a li se pierde urma şi a nu fi găsiţi — 
căutarea şi aducerea lor în satele de unde plecaseră era o operaţie deosebit 
de grea şi de lungă durată, la care erau folosiţi un număr destul de mare 
de slujbaşi ai domniei, curteni sau slujitori.

— 1706 februarie, 9, dat mănăstirii Brîncoveni (ibidem, p. 211 212);
— 1710 ianuarie 18, dat mănăstirii Cimpulung (ibidem, p. 234 — 235);
— 1716 aprilie 27, dat mănăstirii Strehaia (ibidem, p. 282) etc. ctc.

1 în Îndreptarea legii (Ed. Acad. R.P.R., p. 56) se prevede că ccl care se opunea la 
restituirea vecinului fugit trebuia să plătească 12 litre de argint domniei şi 24 boierului pro
prietar, „şi intr-acesta chip să aibă Îndemnare de la domnie ca să Întoarcă ţăranul să-l ducă de 
unde a fost” . în documentele interne nu am găsit Insă dovezi despre aplicarea acestei prevederi.

2 Trebuie să arătăm că printre cei interesaţi In ascunderea rumînilor fugiţi erau şi lo
cuitorii satelor unde aceştia fugiseră, deoarece fugarii contribuiau inpreună cu ei la plata dă
rilor, pină la o nouă samă sau pină erau găsiţi, şi li ajutau şi la lucru. Uneori constatăm 
In documente chiar o solidaritate dc clasă intre ţăranii aserviţi dintr-un sat şi cci fugiţi In satul
respectiv, care slnt numiţi „ fra (< i>  cu noi”  (documentul din 28 ianuarie 1643, Arii. St. Bu
cureşti., cp Argeş. II 23). Interesaţi, dc asemenea, In ascunderea fugarilor erau şi locuitorii 
oraşelor, unde rumînii fugeau adeseori, şi care slnt numiţi uneori „gropi de rumini" (documentul 
din 16 aprilie 1650, Arh. St. Bucureşti, cp. Argeş, 11/33). Stăpinii feudali şi reprezentanţii 
lor In satele aservite, plrcălabii, erau şi ci interesaţi In ascunderea rumînilor fugiţi, deoarece 
prezenţa acestor braţe de muncă făcea să crească renta in muncă şi In produse a satelor res
pective. Aceste interese de natură diferită complicau peste măsură găsirea şi aducerea rumînilor 
fugiţi In satele de unde plecaseră, motiv pentru care domnia — care reprezenta interesele generale 
ale clasei dominante — recurge la asemenea pedepse Împotriva celor ce sc opuneau restituirii 
rumînilor.

S c. 243U
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în  numeroasele documente rămase din secolul al XVII-lea nu se 
precizează în general ce anume slugi domneşti erau trimise să ajute 
pe stăpînii feudali la strîngerea rumînilor fugiţi. Doar în două documente 
rămase din acea vreme se arată că această atribuţie putea fi înde
plinită de armaşi (care erau curteni) şi de dorobanţi (care erau slujitori). 
Este vorba de documentele date mănăstirii Strehaia la 20 aprilie 1636 
şi în 1654 *. în  primul, Matei Basarab porunceşte locuitorilor din Stre
haia să se întoarcă în sat, ameninţîndu-i că, dacă nu vin de bunăvoie, va 
trimite nişte armaşi să-i strîngă; cel de-al doilea este o poruncă trimisă 
de Constantin Şerban lui Paul căpitan de dorobanţi din Strehaia să strîngă 
rumînii mănăstirii cu acelaşi nume şi să-i ducă în satele de unde fugiseră.

Se înţelege că — avînd în vedere intensitatea fugii, ca formă a 
luptei de clasă, şi necesitatea unui numeros aparat de represiune pentru 
a strînge pe fugari, precum şi nediferenţierea totală a atribuţiilor apara
tului de stat — în afară de aceste două categorii, armaşii şi dorobanţii, 
puteau fi folosiţi la strîngerea rumînilor fugiţi oricare dintre slujbaşii 
domniei, atît curtenii, cît şi slujitorii. La începutul secolului al XVIII-lea, 
cînd numărul slujitorilor şi curtenilor se micşorase, erau întrebuinţaţi 
la strîngerea rumînilor chiar copiii de casă 1 2 — care, în mod obişnuit, 
îndeplineau diverse servicii la palatul domnesc — sau mercenarii 3.

în  afară de nenumăratele documente rămase din secolul al XVII-lea 
şi din primele decenii ale celui următor, din care rezultă că în Ţara Ro- 
mînească strîngerea rumînilor fugiţi se făcea de obicei cu ajutorul repre
zentanţilor domniei, sînt şi cazuri — mult mai rare însă — în care aducerea 
,,la urmă”  a ţăranilor aserviţi se făcea cu mijloacele proprii ale proprie
tarilor feudali, care cereau în acest scop o carte specială de la domnie, 
prin care erau împuterniciţi să-şi caute şi să-şi strîngă vecinii fugiţi 4. 
în  aceste cărţi nu se vorbeşte de intervenţia unui reprezentant al domniei, 
deşi ea s-ar fi făcut, desigur, dacă posesorul cărţii domneşti ar fi avut 
nevoie de ajutorul acestuia.

★

în  .Moldova, situaţia este oarecum diferită de aceea din Ţara Ro- 
mînească. Aici nu am întîlnit decît puţine porunci cu care domnul să 
trimită reprezentanţi ai săi, de obicei aprozi sau armaşi, să ajute pe stă-

1 Arh. St. Bucureşti, mănăstirea Strehaia, XIV/4 şi 6.
* Vezi documentul din 13 aprilie 1739, cu care este trimis in ţară un copil de casă să 

slriug nişte rumini tugiţi (Doc. priv. rel. agrare, p. 374).
3 După cum rezultă dintr-un document din 16 martie 1736, în timpul ocupaţiei austriece

a Olteniei, ruminii fugiţi erau strînşi de pircălabii satelor însoţiţi de călăraşi-mercenari (ibidem, 
p. 306). Vezi şi Şerban Papacostca, Contribuie la problema relaţiilor agrare In Ţara Rominească 
in prima jumătate a veacului al XVIII-lea, în Studii şi materiale de istorie medie, voi. III, 
p. 253 254.

4 Vezi documentele din : •
— 1614 mai 21, dat mănăstirii Mislea (Documente, B, veac. XVII, voi. II, p. 279);
— 1635 iulie 6, dat lui Pătru cupeţ „cu ai săi oameni" (Arh. St. Bucureşti, ms. 719, 

f. 255-256) etc.
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pinul feudal să-şi caute rumînii fugiţix. în  schimb, din nenumărate alte 
documente moldovene din secolul al XVII-lea şi din primele decenii ale 
celui următor 1 2 rezultă că strîngerea rumînilor fugiţi se făcea de obicei 
cu mijloacele proprii ale stăpînilor feudali, care dispuneau de asemenea 
mijloace3 şi care solicitau în acest scop o carte de la domnie pe baza căreia 
ei sau oamenii lor deveneau „tari şi puternici”  să-şi caute şi să aducă la 
urmă, „de grumazi”  sau „cu ştreangul de gît” , pe vecinii găsiţi.

Din aceste porunci nu rezultă că era necesară intervenţia unor repre
zentanţi ai domniei, deşi această intervenţie se va fi produs, fără îndoială, 
în cazul în care vecinii se împotriveau să meargă în satele de unde fugiseră 4. 
Nu trebuie să pierdem din vedere faptul că în Moldova curtenii erau mai 
bine organizaţi pe ţinuturi decît în Ţara Romînească, astfel încît ajutorul 
lor putea fi mult mai prompt şi mai eficace.

Intervenţia reprezentanţilor puterii centrale din ţinuturi se făcea 
în mod sigur şi în cazul în care vătămanii stăpînilor feudali erau împiedicaţi

1 Vezi, de pildă, poruncile din 11 decembrie 1623,10 iunie 1633 <1659 1660>, 27 mai 1669
sau 18 martie 1705, cu care sînt trimişi aprozi să caute vecini fugiţi (Documente, A, veac. XVII, 
voi. V, p. 251; Bibi. Acad. R.P.R., V II/7 ; Arh. St. Bucureşti, mănăstirea Sf. Sava-Iaşi, 
XXXIV/17, X X X IX /4 şi 5 şi XXXI/16). Tot aprozii erau trimişi In ţară să adune pe vecinii 
fugiţi şi înscrişi In diverse bresle de slujitori (vezi documentul din 1668 cu care este trimis un 
aprod să aducă la moşie pe Lazăr din Bohotin, care „se făcuse vinător”  (R. Rosetti, Cronica 
Bohotinului, p. 68). Vezi şi documentul din 8 iulie 1702, cu care este trimis In ţară un armaş 
să strlngă vecinii lui Manolache, fost mare comis (Bibi. Acad. R.P.R., CCCCLI/37).

2 Dintre numeroasele documente de acest fel, vezi pe cele din :
— 1601 iulie 15, dat mănăstirii Sf. Nicolae (Documente, A, veac. XVII, voi. I, p. 16);

1608 iunie 15, dat mănăstirii Probota (ibidem, voi. II, p. 158 — 159);
1616 septembrie 15, dat mănăstirii Sf. Sava (ibidem, voi. IV, p. 41);

— 1621 noiembrie 23, dat mănăstirii PIngăreţi (ibidem, voi. V, p. 78);
1631 mai 5, dat lui Toderaşcu fost cămăraş (Bibi. Acad. R.P.R., IV 156);

— 1667 ianuarie 8, dat lui Andrciaş fost mare şătrar (Bibi. Acad. R.P.R., CCXXI/43);
— 1701 noiembrie 24, dat mănăstirii Soveja (Arh. St. Bucureşti, mănăstirea Sf. Sava-Iaşi, 

X X X I/30 );
— 1704 februarie 18, dat lui Toderaşcu Stircea „şi pe cine va trimite”  (Arh. St. Iaşi, 

CXLI/4);
1706 august 6, dat lui T. Hăbăşescu fost marc spătar (ibidem, CDXVI/28):

— 1714 aprilie 7, dat mănăstirii Probota (Arh. St. Bucureşti, mănăstirea Sf. Sava-Iaşi,
X X X II/23 ); .

— 1734 mai 11, dat mănăstirii Neamţ (idem, mănăstirea Sccu, 1/38) ctc. etc.
3 Posibilităţile de care dispuneau unii stăpini feudali de a rezolva ei singuri, cu aparatul 

represiv propriu, problema aducerii vecinilor şi a ţiganilor fugiţi rezultă şi din faptul că ei puteau 
strînge cu aceste mijloace rumînii fugiţi din Moldova In Ţara Romînească; vezi, de pildă, docu
mentul din 9 aprilie 1642, dat de Matei Basarab boierului moldovcăn E. Ciocîrlie (C. Giurescu, 
Studii de istorie socială, p. 133), sau pe cel din 10 iunie 1679, dat de Şerban Cantacuzino lui 
N. Murguleţ (Bibi. Acad. R.P.R.. XLV/27), prin care aceştia sil . împuterniciţi să-şi strlnga 
vecinii fugiţi In Ţara Romînească. Vezi, de asemenea, documentul din 8 septembrie 1503, 
prin care se întăreşte mănăstirii Putna ţiganii pe care călugării i-au adus „din ţara Basa- 
rabilor” (in Mojidaeun a onoxe <Jieodajiu3Ma, voi. I, Chişinău, 1961, p. 23) sau pe cel din 
22 octombrie 1567, din care rezultă că egumenul mănăstirii Tismana a adus nişte ţigani fugiţi 
In Transilvania (Documente, B, veac. XVI, voi. III, p. 251).

4 Prinderea şi aducerea numeroşilor rumîni in satele de unde fugiseră implica întrebuin
ţarea forţei. Faptul că în documente se spune că rumînii erau aduşi „cu ştreangul de gtt”  In 
satele de unde fugiseră arată în mod clar că se folosea forţa cea mai brutală pentru a constrtnge 
pe ţărani să se întoarcă. Cum aparatul represiv al feudalilor, oriclt de dezvoltat ar fi fost, nu 
era suficient totdeauna pentru a infrlnge prin forţă opoziţia numeroşilor rumîni fugiţi, este de 
presupus că, măcar în unele cazuri, curtenii şi slujitorii erau solicitaţi să ajute la prinderea şi 
aducerea forţată a rumînilor In satele feudalilor.
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să strîngă rumînii fugiţi de cei la care aceştia se adăpostiseră. în  prima 
jumătate a secolului al XVII-lea aceste conflicte se rezolvau prin inter
mediul marilor vătafi de ţinut — comandanţii curtenilor din ţinutul res
pectiv — sau al pîrcălabilor. De pildă, la 25 martie 1612, Ştefan Tomşa 
porunceşte marilor vătafi din ţinutul Suceava să ajute mănăstirii Yoroneţ 
la strîngerea vecinilor săi fugiţi în acel ţinut. Ajutorul lor devenise ne
cesar deoarece călugării, care aveau cărţi pentru strîngerea rumînilor 
cu mijloace proprii, fuseseră împiedicaţi s-o facă de ureadnicii şi vătă- 
manii diil satele unde aceştia fugiseră, care refuzau să-i restituie. Marii 
vătafi primesc ordin de la domnie să dea vecinii ,,cu ştreangul de gît”  
folosirea forţei aparatului de star, reprezentat de curteni şi vătafii lor, 
este aici evidentă) şi să pedepsească pe ureadnicii şi pe vătămanii care-i 
opreau *.

Mai tîrziu, această atribuţie a fost îndeplinită de căpitanii de ţinut, 
care au înlocuit pe marii vătafi, şi de subalternii lor 1 2.

După reformele administrative înfăptuite de Constantin Mavro- 
cordat, atît în Ţara Romînească cît şi în Moldova strîngerea vecinilor 
fugiţi a devenit una dintre sarcinile de seamă ale ispravnicilor de judeţe şi 
ţinuturi3, care îndeplineau, începînd de la mijlocul secolului al XYIII-lea, 
atribuţiile avute de marii vătafi şi de căpitanii de ţinuturi în secolele 
X V I -X V II . , '

în  secolul al XVII-lea, în Moldova, intervenţia reprezentanţilor 
domniei era solicitată adeseori şi în rezolvarea conflictelor ivite între stă- 
pînii feudali şi vecinii lor în legătură cu termenul de urmărire a rumînilor 
fugiţi, care varia în această ţară, după împrejurări, între 5 şi 11 ani 4.

Fără îndoială că asemenea conflicte vor fi fost destul de numeroase, 
avînd în vedere faptul că anii de prescripţie se schimbau adeseori, iar 
numărul rumînilor fugiţi era foarte mare. Ne putem imagina, de pildă, 
cîte asemenea conflicte şi cîte intervenţii ale reprezentanţilor autorităţii 
centrale va fi produs măsura generală luată de Ştefan Tomşa în 1622, 
cînd domnul arată că „am lăsat pe toţi oamenii să-şi ia vecinii care au 
fugit din zilele lui Constantin voievod, iar pe cei care au fugit mai de mult 
să-i lase foarte în pace, să fie unde sînt”  5. Se înţelege că pentru găsirea 
şi aducerea „la urmă”  a unui număr atît de mare de ţărani aserviţi 
— care, fără îndoială, nu aveau motive să se întoarcă de unde fugiseră — 
era nevoie de un numeros aparat represiv, capabil să constrîngă prin

1 Documente, A, veac. XVII, voi. III, p. 72.
2 Vezi porunca din 30 iunie 1742, adresată starostelui dc Cernăuţi şi vcl-căpitanului dc 

Cotmani, să siringă vecinii lui Sandu Sturza vcl-logofăt, fugiţi în acel ţinut (Bibi. Acad. 
R.P.R., ms. 237, f. 147).

3 Vezi, dc pildă, porunca din 19 decembrie 1734, adresată ispravnicilor de ţinuturi, să 
aducă pc vecini' fugiţi din Păpăuţi-Botoşani (N. Iorga, Studii si documente, V, p. 240), ca şi 
documentul din 14 mai 1754, în care mai mulţi locuitori din Rădăcineşti arată că fugiseră „care 
încotro au putut”  dc răul banilor domneşti şi că, după porunca domnească, ispravnicii judeţelor 
i-au căutat şi găsit cu ajutorul slujitorilor şi martalogilor, care i-au apucat „cu marc tărie” 
(Bibi. Acad. R.P.R., ms. 5728, f. 81 -81  v.).

4 Vezi despre aceasta P. P. Panaitcscu, op. cil., p. 115 —117, şi porunca din 16 aprilie 1612, 
adresată marilor vătafi din ţinuturile Iaşi şi Dorohoi, să căutc vecinii mănăstirii Probota 
(Documente, A, veac. XVII, voi. III, p. 71).

5 Bibi. Acad. R.P.R., LXI/171.
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forţă pe vecini să se întoarcă de unde plecaseră. Acest aparat represiv 
era alcătuit din curtenii din ţinuturi — aflaţi mai întîi sub comanda marilor 
vătafi, iar apoi sub aceea a căpitanilor de ţinut — şi din slujitorii co
mandaţi de hotnogi şi căpitani.

★
în  condiţii asemănătoare se făcea şi strîngerea robilor ţigani, a căror 

formă obişnuită de luptă împotriva exploatării era fuga.
Primul caz de fugă a robilor înregistrat de documente este destul 

de vechi; el datează din 30 noiembrie 1436, cînd, în timpul luptelor dintre 
urmaşii lui Alexandru cel Bun, nişte robi tătari ai domniei fugiseră între 
robii mănăstirii Neamţ1.

în  secolele X V  şi XVI, cînd se vor fi produs numeroase asemenea 
cazuri de fugă a robilor, documentele nu amintesc de intervenţia repre
zentanţilor puterii centrale în operaţia de strîngere a ţiganilor fugiţi, 
în  schimb, unele documente din secolul al XYI-lea — atît din Moldova 2, 
eît şi din Ţara Bomînească 3 — arată că această operaţie era îndeplinită 
de către oamenii stăpînilor feudali, care, ca şi în cazul rumînilor, cereau 
o carte de la domnie prin care erau împuterniciţi să-şi caute ţiganii fugiţi 
şi să-i aducă îndărăt de oriunde i-ar fi găsit. Se înţelege că şi în aceste cazuri 
reprezentanţii autorităţii centrale — curtenii, slujitorii şi comandanţii 
lor — vor fi intervenit dacă erau solicitaţi.

în  secolul al XVII-lea, însă, documentele amintesc adeseori de 
intervenţia reprezentanţilor domniei în strîngerea ţiganilor fugiţi. în  
documentele din Ţara Bomînească, ca şi în cazul poruncilor referitoare 
la strîngerea rumînilor, nu se precizează de obicei numele slugii domneşti 
trimise să strîngă ţiganii fugiţi4  5 * *; doar uneori se arată că aceste slugi pu
teau fi armaşi8 (se înţelege că, avînd în vedere numărul mare de robi

1 Documente, A, veac. XIV XV, p. 138.
2 Vezi îndeosebi documentul din 19 aprilie <15G8 1571 > , dat egumenului mănăstirii

Putna ,,şi celui pe care 11 va trimite el” , prin care să dă acestuia „voie şi tărie”  să caute şi 
să aducă ţiganii fugiţi de la mănăstire (Documente, A, veac. XVI, voi. II, p. 176 — 177).

Vezi şi documentele din :
-— 1578 aprilie 3, dat mănăstirii Moldoviţa (ibidem, voi. III, p. 94);

<1592 —1595> aprilie 20, dat mănăstirii Neamţ (ibidem, voi. IV, p. 52);
1595 mai 16, dat mănăstirii Neamţ (ibidem, p. 120) etc.

3 Vezi documentul din 5 iulie <1560 —1567>, dat mănăstirii Dobruşa, în care se arată 
că strîngerea ţiganilor fugiţi se făcea de „slugile călugărilor”  (Documente, B, veac. XVI, 
voi. III, p. 128).

4 Vezi documentele din :
1620 ianuarie 20, dat boierilor Ştefan şi Radu (Documente, B, veac. XVII, voi. III,

p. 467) ;
1621 ianuarie 8, dat mănăstirii Mislca (ibidem, voi. IV, p. 2);

— 1632 octombrie 7, dat mănăstirii Cozia (Arh. St. Bucureşti, ins. 712, f. 422 v . ) ;
— 1667 ianuarie 10, dat mănăstirii Arnota (idem, mănăstirea Arnota, XVIII 32) etc.
5 Vezi documentele din :
— <1610 > aprilie 18, dat episcopiei de Buzău (Documente, B.veac. XVII, voi. I, p. 451);
— 1659 aprilie 8, dat mănăstirii Plumbuita (Arh. St. Bucureşti, mănăstirea Plumbuita,

IX/6) ;
La 14 mai 1718, într-un documente din Ţara Romînească, se arată că cel însărcinat cu 

strîngerea ţiganilor era un mare armaş, care îndeplinea această atribuţie cu ajutorul armaşilor 
sau armăşeilor din subordinea sa (Muzeul de istorie Bucureşti, nr. 25 110).
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ţigani aflaţi în proprietatea feudalilor, va fi fost nevoie şi de alţi slujbaşi 
ai domniei pentru strîngerea lor).

în  Moldova, în numeroase documente din secolul al XVII-lea şi 
de la începutul celui următor, se arată că strîngerea ţiganilor, ca şi a 
rumînilor, se făcea de regulă cu mijloacele proprii ale stăpînilor de robi, 
pe baza unei cărţi domneştix. Această carte domnească le dădea dreptul 
să solicite la caz de nevoie sprijinul reprezentanţilor autorităţii centrale. 
Cei ce ajutau de obicei stăpînilor de robi la găsirea şi aducerea ţiganilor 
fugiţi erau slujitorii, subalternii marelui hatman. Aceasta rezultă din 
faptul că marele hatman şi nu logofătul „învaţă”  în cazul documen
telor referitoare la ţigani, cărora le adresează diferite porunci * 1 2.

Tot în Moldova sînt amintiţi ca îndeplinind uneori această atribuţie 
şi aprozii, în aceeaşi vreme în care ei sînt folosiţi şi la strîngerea rumînilor 
fugiţi3.

Strîngerea robilor ţigani, ca şi aceea a ţăranilor aserviţi, era o operaţie 
care implica folosirea forţei celei mai brutale; şi în cazul robilor, documen
tele amintesc că aceştia erau aduşi înapoi de către stăpînii de unde fugiseră 
„cu ştreangul de grumadzu” 4.

★

Ajutorul pe care aparatul de stat îl dă stăpînilor feudali la înfrîngerea 
rezistenţei ţărănimii în faţa exploatării constituie dovada cea mai eloc

Clnd proprietarul de robi era el Însuşi armaş, ca In cazul lui Pătru armaş de la 18 mai 
1610 (Docum nte, B, veac. XVII, voi. I, p. 468—469), se Înţelege că domnul nu-i mai dădea un alt 
armaş ca însoţitor.

1 Dintre aceste numeroase cărţi domneşti, amintim pe cele din :
— 1627 mai 4, dată mănăstirii Suceviţa (Bibi. Acad. R.P.R., LXXXIV/198);

1635 aprilie, 4, dată mănăstirii Voroneţ (ibidem, LXXXIV/160);
1643 martie 15, dată lui Savin Prăjescu fost vornic (ibidem, CCCXLI/27);

— 1653 martie 7, dată mănăstirii Nicoriţa (Arh. St. Bucureşti, mănăstirea Sf. Sava- 
Iaşi, X X X I/6 );

1707 ianuarie 9, dată mănăstirii Suceviţa (Bibi. Acad. R.P.R., LXXXIV/206);
— 1714 aprilie 7, dată mănăstirii Probota, pentru vecini şi ţigani (Arh. St. Bucureşti, 

mănăstirea Sf. Sava-Iaşi, X XXII/23);
— 1732 mai 17 (Documente răzuşeşli, 1934, p. 129—130) etc.
Clnd proprietarul feudal avea un număr mai mare de robi ţigani, organizaţi pe vătăşii, 

strîngerea lor se făcea de către vătafii sau juzii de ţigani. La 11 aprilie 1654 şi 10 mai 1671, de 
pildă, un jude şi respectiv un vătaf de ţigani domneşti fuseseră trimişi In ţară să strlngă ţiganii 
domneşti (Arh. St. Bucureşti, mănăstirea Sf. Sava-Iaşi, XXXIII/15 şi Arh. St. Iaşi, CDXII/37).

2 Vezi B. T. Câmpina, Naşterea organizaţiei sluj Horeşti din Moldova şi opera politică 
internă a lui Ştefan cel Mare (in manuscris). Vezi şi poruncile date de Miron Barpovschi (Bibi. 
Acad. R.P.R., LXXXIV/158 şi 159, CLXXXVI/40; Arh. St. Bucureşti, mănăstirea Sf. 
Sava-Iaşi, XI/2, XXXV/4 etc.) şi porunca din 5 iunie 1654 (Bibi. Acad. R.P.R., LXXXIII/110).

3 Vezi documentele din 5 septembrie 1633, 31 mai 1651, 8 iunie 1671 şi 25 mai 1739, 
In care se arată că cei trimişi Împreună cu reprezentanţii stăpînilor să caute ţiganii fugiţi slnt 
aprozi (Bibi. Acad. R.P.R., XLIII/174 şi LXXXIV/202; Arh. St. Bucureşti, mănăstirea Sf. 
Sava-Iaşi, X X X V /28 şi ms. 646, f. 59 v.).

în documente mai tîrzii slnt amintiţi ca făclnd acest lucru armaşii (yezl pe cele din 
30 iunie 1741, 27 mai 1782 şi 18 august 1783. Arh. St. Bucureşti, mst 646, f. 59 v., (Bibi. 
Acad. R.P.R., CXXIII/102 şi CXXXI/14).

4 Vezi documentele din 15 martie 1641, 7 martie 1653 etc. (Acad. R.P.R., CCCXLI/27; 
Arh. St. Bucureşti, mănăstirea Sf. Sava-Iaşi, XXXI/6).
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ventă că acest aparat era pus în slujba intereselor exploatatorilor, că era 
„instrumentul cu ajutorul căruia nobilimea a ţinut în jug pe ţăranii iobagi” 1 
folosind la nevoie forţa împotriva celor exploataţi.

POJIb nPHflBOPHMX H CJIYîKMJIblX JIIO^EH B BAJIAXMM H MOJI- 
ftOBE -  OPyftHH B lfOftABJIEHHH EOPbEbI KPECTbflHCTBA

PE3K3ME

B 3T0ii CTaTbe, KOTopan npeRCTaBJineT coGoii nacTb Gonbinoiî paOoTu o ponn  npiiR- 
B opuux h cjiyiKHJibix b opram isauin i $eo«a jibH oro rocyjţapcTBa b B an ax ii ii h MonROBe, 
aBTop paccMaTpHBaeT $yHKiţHH npHRBopnux h cnyjKHTejiefi b noRaBnemui KJiaccoBOiI 
6 op b 6 u  Macc np0H3B0jţHTejieii.

B CTaTbe noKaauBaeTCH, hto b Ban ax ii ii h MonRaBe (ţeoRanu HMenn cbom coGct- 
Benubiiţ annapaT npHHyiKReHHH, npn noMOipii KOTOporo omi oacTaBnnnii iipecTbHH bh- 
nonHHTb $eoRanbHbie iiobiihhocth. nona sth noBiniHOCTii He Gujih cjihiukom BenHKH, 
$eoRanaM b oGmeiw yjţaBajiocb RepmaTb yraeTaeMux KpecTbHH b noBiinoBenini npn no- 
mouiii cbohx cnyr, npiiRBopiibix h CTpaHiHiiKOB; o BMeinaTenbCTBe rocyjţapcTBeHHoro anna- 
paTa b oraomeHHH MeHtjţy KpecTbHiiaMii h (ţeoRanaMH b ROKyMeiiTax ynoMHHaeTcn pe«KO. 
ITo Mepe ycHJieimH aiicnnyaTauHH KpecTbHH h pocTa hx unaccoBoii GopbGbi, nanimaH co 
BTOpott nonoBHHH XVI Bena, rocyRapcTBeHHHit annapaT, cocTOHBUinit na npHRBopHUX 
ii cnyjKHJibix, BbiHymReH BMeuiHBaTbCH Bce nam e, htoGh sacTaBHTb ymeTeHHux KpecTbHH 
BunojiHHTb cboh (ţeoRanbHbie noBiiHiiocTii h nojţaBHTb hx conpoTHBJieiiHe aKcnnyaTapHH. 
Ha MHoro'iucjieHHbix ROKyMeHTOB, othochuihxch k XVII Beny h nepBoit nonoBHiie XVIII 
Bena, BUTeKaeT, hto orho»  hs ocHOBHbix iţyHKUHii npiiRBopHbix h cjiyHuuiux stoto Bpe- 
MeiiH Gbino nojţaBJieHHe Bce Gonee ynopHoro conpoTHBJieHHH, OKaabiBaeMoro ymeTeHHbiMH 
KpecTbHHaMH cbohm sncnjiyaTaTopaM. npHRBopnue h cnyiKHJibie ciuioil aacTaBJinjiH 
KpecTbHH nnaTiiTb (ţeoRajibiiyio peHTy, nomoranii rocnoRaM BOSBpanţaTb GemaBuinx npe- 
nocTHux h paGoB h t.r.

3 to HBJineTCH caMbiM yGeRHTejibHbiM R0Ka3aTenbCTB0M toto, hto $eoRanbiibiit 
rocyRapcTBeniibift annapaT oGcnyiKHBaR iiHTepecu rocnoRCTByiomero KJiacca, hto oh Gbiji 
HHCTpyMeHTOM, npH noMonţn KOTOporo rbophhctbo Repwano b noBiinoBemiH npenocT- 
HUX IipeCTbHH.

1 I<. Marx şi F. Engels, Opere alese in dmă oolunv’, ed. a Il-a, voi. II, E.S.P.L.P., 
1955, p. 292.
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DU ROLE d e s  c o u r t is a n s  e t  d e s  f o n c t i o n n a i e e s
PUBLICS DE YALACHIE ET DE MOLDAYIE — INSTRUMENTS 

DE LA EfiPRESSION DE LA LUTTE DE LA PAYSANNEEIE

RfiSUMfi

Dans cet articlc, fragment d’une dtude plus vaste consacrde au râie des courtisans et des 
fonctionnaircs publics dans l’ organisation des iStats fdodaux de Valachie et de Moldavie, l’autcur 
cxaminc Ies attributions de ccs pcrsonnages dans la reprcssion de la lutte de classe des inasses 
de productcurs.

Aussi bien en Moldavie qu’ cn Valachie, Ies maitrcs fdodaux disposaicnt d’un appareil 
de contraintc proprc, â l’aidc duquel ils forţ-aient Ies paysans â remplir leurs obligations. Tant 
que ccllcs ci dtaicnt rclativcment supportables, Ies maltres feodaux parvenaient gener&lcment â 
rdduire â l’obdissance Ies paysans serfs â l’ aidc de leurs servitcurs, de leurs courtisans et des 
maircs de village, et lcs documcnts de l’ epoque ne font que rarcment mcntion d’une intervention 
de l’appareil d’lStat dans Ies rclations cntre seigneurs et paysans. Mais â mesurc que s’aggravait 
l’ cxploitation des paysans et que s’ intensifiait la lutte de classe de ccs dcrniers, notaminent â 
partir de la scconde moitid du X V le sidcle, l’apparcil d’ lStat, formd de courtisans et de fonction
naircs, dut intervcnir de plus en plus frdqucmmcnt pour contraindre lcs paysans asscrvis de 
remplir leurs obligations fdodales et briser la rdsistance qu’ils opposaicnt â l’ cxploitation. De 
nombreux documents du X V lle sidcle et de la prcmidre moitid du X V lIle attcstent que l’unc 
des attributions essentielles des courtisans et des fonctionnaires de l’dpoque dtait la reprcssion 
de la rdsistance de plus en plus acharnde que Ies paysans asscrvis opposaicnt â leurs cxploiteurs. 
C’dtaient eux qui, usant deviolencc, obligeaient Ies paysans â la prestation de la rente fdodale, 
aidaient ies maltres â retrouver et ramener sur leurs tcrres Ies serfs et Ies esclaves fuyards, ctc. 
prcuve evidente que l’apparcil d’ lStat dtait au service des intdrdts de la classe dominante, 
qu’il fut » l’ instrument â l’aide duquel la noblesse a tenu sous le joug Ies pajsans corveables ».
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RĂSCOALELE ŢĂRĂNEŞTI DIN ROMÎNIA 
ÎN TOAMNA ANULUI 1900

DE

C. CORBU

în  anii 1898 şi 1899, Romînia a fost cuprinsă de o puternică criză 
economică. Deficitul bugetar pe exerciţiul 1899/1900 se ridica la suma de 
85 404 000 de lei, cel mai mare deficit din ultimii zece ani ai secolului 
trecut. Încercînd să facă faţă situaţiei, guvernul conservator contractează 
în 1899 un împrumut în străinătate în valoare de 175 000 000 de lei. 
Pentru a plăti anuitatea împrumutului şi a echilibra bugetul, guvernul 
junimist-conservator, prezidat de P. P. Carp, a instituit noi impozite 
directe şi indirecte şi le-a majorat pe cele existente 1, ceea ce a determinat 
o nouă agravare a situaţiei maselor de consumatori şi de mici producători.

Printre legile referitoare la introducerea de noi impozite se numără 
şi legea impozitului asupra băuturilor spirtoase, prin care impozitul funciar 
pe hectarul de livadă era înlocuit cu impozitul pe gradul de alcool. Legea 
a fost votată în parlament şi publicată în „Monitorul oficial” la 8 octombrie 
1900 2. .. .

Prin noua lege, contribuţia plătită de ţăranii care posedau pomi 
fructiferi se mărea considerabil 3. în  plus, ea era aplicată în mod abuziv. 
Legea prevedea, bunăoară, că ţăranii aveau obligaţia să declare produsele 
lor în termen de 30 de zile, presupunîndu-se că în acest interval funcţionarii 
însărcinaţi cu efectuarea măsurătorilor şi cu impunerea taxelor nu vor fi 
trimişi în comunele de deal şi dinspre munte, unde numeroşi ţărani posedau

1 G. M. Dobrovici, Istoricul datoriei publice a Rominiei, Bucureşti, 1913, p. 304 şi urm.
2 Vezi „Monitorul Oficial”  din 8 octombrie 1900, p. 6 242 şi urm.
3 Din discuţiile purtate In parlament cu prilejul dezbaterii acestei legi, rezultă că 3 4 

de pogon de livadă produceau aproximativ 30 dai. de ţuică, iar un pogon 40 dai. Pînă în 
1900, impozitul funciar pentru un ha de livadă era de 10 lei. Conform noii legi, un ţăran trebuia 
să plătească pentru un pogon de livadă 64 de lei în loc de 5 lei, intrucît noul impozit era calculat 
pe grad de alcool la dai., pentru fiecare grad de alcool pcrccpindu-se 0,5 lei (Dezbaterile Adunării 
deputaţilor, sesiunea extraordinară, 3 octombrie 1900, p. 41 şi urm.).
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livezi. Pe de altă parte, se considera că, ulterior, va fi elaborat un regula
ment de aplicare a legii, în scopul precizării anumitor stipulaţii. Cu toate 
acestea, la numai cîteva zile după publicarea legii, controlorii s-au şi 
năpustit în regiunile amintite, încercînd s-o aplice 1. Aceasta a produs vii 
nemulţumiri în rîndurile ţărănimii din aceste sate şi a contribuit la declan
şarea răscoalelor.

Avînd o situaţie economică-socială grea din cauza injustei repartiţii 
a pămîntului, a sistemului impozitar de clasă, nedreptăţită de adminis
traţia  burghezo-moşierească, ţărănimea nevoiaşă din regiunile de deal 
şi dinspre munte a suferit şi consecinţele legii sus-amintite. Bunăoară, 
în fostul judeţ Eîmnicu-Sărat, aşa cum dovedeşte şi tabelul de mai jos, 
numai într-un număr mic de comune din regiunea dinspre munte, unei 
familii îi reveneau, în medie, 5 ha, iar în comunele de deal abia 2,20 ha.

Repartiţia pimlotnlui In coroanele fiscalele din judeţul Rimnicn*Sărat in 1900 *

Numele comunei 
răsculate

Numărul
familiilor

Suprafaţa 
de pămînt 
ce revenea 

acestor 
familii (ha)

Suprafaţa 
medie de 
familie 

(ha)

Moşii sau terenuri ale 
statului (ha)

I. Regiunea dinspre munte
1. Blsoca 326 536 1,60 9 604 afară de păduri
2. Buda 441 1 510 3,40 1 930 particulare
3. Danul eşti 344 1 820 5,20 304 >>
4. Duraitreşti 655 3 492 5,30 4 400
5. Chiojdeui 317 740 2,30 4 000
6. Jitia 420 2 030 4,80 11 200

11. Regiunea de deal
7. Bordeşti 218 500 2,20 630 particulare şi ale Eforiei 

spitalelor civile
8. Deduleşti 269 547 2,03 317 particulare şi ale statu

lui
9. Coleşti 470 75 0,16 1 354 ale statului şi 77 parti

culare
10. Pardoşi 189 430 2,20 490 particulare
11. Pţăineşti 920 1 170 1,20 3 500
12. Lacul lui Babau 437 939 2,10 2 207 păduri ale statului
13. Dragosloveni 243 300 1,20 140 particulare
14. Popeşti 350 1 242 2,20 —

* Vezi Marele dtcţtomr geografic al Rominiei, vo7. I V. Buc., 1898 1902, pentru fiecare comuna suO voce.

Cu toate că în regiunea dinspre munte ţăranii deţineau, comparativ, 
mai mult pămînt, situaţia lor nu era mai bună, întrucît aici loturi întinse 
erau fie neproductive, fie acoperite de păduri şi izlazuri. Totodată, cele 
mai mari suprafeţe aparţineau moşierilor şi statului. în  unele comune, 
mai ales în cele de deal, ţăranii, neavînd suficient pămînt, erau nevoiţi 
să lucreze pe proprietăţile moşierilor şi ale statului. Ţăranii de aici, ca

1 Vezi Dezbaterile Adunării deputaţilor, sesiunea ordinară, şedinţele din 23 şi 28 noiembrie 
1900, p. 13 şi 59.
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şi cei de la cîmpie, suportau acelaşi regim impus de învoielile agricole. 
Datorită însă faptului că în aceste regiuni terenurile propice cultivării 
cerealelor erau mai restrînse decît la cîmpie, învoielile agricole erau şi 
mai oneroase. Semnificative sînt în această privinţă înseşi mărturiile 
unui ofiţer superior, însărcinat cu conducerea operaţiilor de reprimare a 
răscoalelor ţărăneşti din judeţul Putna: „Locurile date lor (ţăranilor — 
C.C.) pentru cultură, cu excepţia celor aparţinînd bogaţilor, nu le produce 
nimic. Ei din această cauză sunt robiţi la proprietarii mari, unde au 
învoieli foarte grele şi unde muncesc toată vara, ca să aibă ce mînca iarna”  h 
Acelaşi ofiţer recunoştea că marii proprietari şi burghezia satelor se bucurau 
de privilegiile legilor mai ales la stabilirea impozitelor. „Evaluarea supra
feţelor de vii şi a livezilor de pruni este făcută . . .  nu după buna dreptate, 
dînd a înţelege că cinstea lipseşte cu desăvîrşire agenţilor însărcinaţi cu 
astfel de operaţiuni. Ni se mai plîngeau — declara în continuare ofiţerul — 
că sunt bogătaşi care posedă 12 hectare de vie şi plătesc taxa filoxerei 
şi foncierei pentru 1 hectar”  1 2.

Bogătaşii satului făceau parte din diverse comisii ce stabileau venitul 
locuitorilor, manevrele lor fiind sprijinite de deputaţii din partidele burghe- 
zo-moşiereşti şi de organele administrative judeţene şi locale: „Impozitele 
pentru fonciar — preciza mai departe ofiţerul — apasă mult mai mult pe 
sărac . . .  Mi,-arătau locuri ponorite, compuse numai din ardză sfărîmată, 
netrebnice pentru orice fel de cultură or vegetaţiune, taxate că produc 
40 lei pe hectar, astfel de locuri aparţineau săracilor, pe cînd din contră 
terenuri proprii culturilor or păşunatului, care aparţineau celor bogaţi, 
erau taxate că dau un venit anual de 20 lei la hectar. Aceste evaluări 
nedrepte s-au făcut de cei bogaţi ai satului, deoarece făceau parte la întoc
mirea rolurilor în comisiunile de recensămînt”  3.

Exploatării nemiloase a ţărănimii nevoiaşe de către moşieri şi burghe
zia satelor i se adăugau samavolniciile şi abuzurile autorităţilor, care 
apărau interesele de clasă ale oligarhiei şi aplicau cu brutalitate legile 
statului burghezo-moşieresc. Aceasta a creat la sate o adevărată prăpastie 
între exponenţii claselor exploatatoare şi masa ţărănimii împilate, a 
cărei neîncredere şi împotrivire faţă de autorităţile’ locale se manifestau 
tot mai deschis. „Ceea ce am putut observa cu oarecare grije pentru viitor 
— remarca acelaşi ofiţer însărcinat cu reprimarea răscoalelor din judeţul 
Putna — . . .  este lipsa de încredere completă a ţăranilor în cuvintele 
şi actele autorităţilor”  4. ’

Acesta este, în linii generale, tabloul situaţiei grele a ţărănimii din 
regiunile de deal şi dinspre munte în ajunul răscoalelor din toamna anului 
19U0. Noul impozit introdus în acel an nu a constituit, de fapt, decît 
ultima picătură care a prilejuit ridicarea în masă a ţărănimii contra legilor 
nedrepte elaborate de exploatatori şi a aplicării lor abuzive.

in
1 Gh. Matei şi M. Damaschin, Documente privind unei 

„Studii” , 1953, nr. 3, p. 177.
2 Ibidem.
3 Ibidem.
4 Ibidem.

răscoale ţărăneşti din anul 1000,
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Eăscoalele din 1900, datorită amploarei pe care au avut-o şi a dîrzeniei 
cu care s-au luptat ţăranii, au îngrijorat în mod cu totul deosebit oligarhia 
exploatatoare, care a căutat să ascundă sau să denatureze adevăratele 
lor cauze, în funcţie de interesele fiecăreia dintre grupările politice reacţio
nare. Prin intermediul parlamentului, al presei şi prin alte mijloace propa
gandistice, guvernul junimist-conservator a căutat să acrediteze ideea că 
ţăranii ar fi pornit la luptiţ nu datorită grelei lor situaţii economice şi a 
noului impozit introdus în 1900, ci „îndemnului”  partidului liberal, care, 
în acel moment, se afla în opoziţie. în timpul răscoalelor, ziarul guverna
mental „Epoca”  scria că „ţăranul romîn nu se revoltă din propria-i ini
ţiativă, trebuie ca o voce demonică să-i şoptească la ureche, o mînă 
criminală să-l împingă pe calea rătăcirii”  L într-un editorial intitulat 
Adevăraţii vinovaţi, „Constituţionalul”  afirma că autorii răscoalelor din 
1900, cît şi ai mişcărilor din anii 1888, 1894 şi 1899, ar fi fost, chipurile, 
liberalii * 2.

La rîndul lui, partidul liberal, căutînd să submineze poziţia guvernului 
junimist-conservator pentru a-i lua locul, susţinea că luptele ţăranilor 
din 1900 ar fi fost doar consecinţa modului cum a fost elaborată şi aplicată 
legea cu privire la noul impozit. Ascunzînd, de fapt, mizeria şi suferinţele 
ţărănimii nevoiaşe aduse la sapă de lemn, unul dintre deputaţii liberali 
critica în parlament guvernul junimist-conservator pentru lipsa de abilitate 
în aplicarea noii legi, pentru incapacitatea de a evita declanşarea 
răscoalelor 3.

în  realitate valul acţiunilor ţărăneşti din 1900 a fost o consecinţă 
a exploatării, a asupririi politice şi a legilor nedrepte ale statului 
burghezo-moşieresc, legi menite să împovăreze şi mai mult traiul mizer 
al ţărănimii nevoiaşe.

Semnalul de luptă a fost dat la 12 octombrie 1900 de către ţăranii 
din judeţul Eîmnicu-Sărat. Eăscoalele s-au extins cu repeziciune, cuprin- 
zînd numeroase sate şi comune de deal şi dinspre munte din alte judeţe : 
Buzău, Gorj, Mehedinţi, Prahova, Dîmboviţa, Argeş, Olt, Eîmnicu-Vîlcea 
şi Putna.

Eăscoalele ţărăneşti din fostul judeţ Eîmnicu-Sărat au izbucnit în 
satele dinspre munte, întrucît aici au început mai întîi lucrările în vederea 
aplicării noului impozit.

După votarea şi promulgarea legii băuturilor spirtoase, Ministerul 
de Pinanţe a emis o circulară prin care cerea tuturor administratorilor 
financiari din judeţele unde existau livezi de pomi fructiferi să întocmească 
statistici privind noile taxe. Ca urmare, controlorii şi perceptorii s-au 
deplasat imediat în comunele respective. în  judeţul Eîmnicu-Sărat, data 
începerii lucrărilor a fost fixată pentru ziua de 12 octombrie 1900. în 
acea zi, controlorul financiar a venit în comuna Buda pentru a aplica 
noul impozit. Aceasta a produs indignare în rîndurile ţăranilor, care îşi 
dădeau seama că prin noua lege erau şi mai mult jefuiţi şi nedreptăţiţi.

1 „Epocă”  din 19 octombrie 1900, p. 1.
2 „Constituţionalul”  din 19 octombrie 1900, p. 1.
2 Dezbaterile Adunării deputaţilor, şedinţa din 2 decembrie 1900, p. 120.
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Ei l-au împiedicat pe controlor să efectueze măsurătorile şi au dat semnalul 
de alarmă în satele vecine. în  ziua următoare, mai multe delegaţii de 
ţărani s-au deplasat în comunele vecine (Deduleşti, Jipea, Modreni şi 
Valea Sălciei) pentru a-i înştiinţa pe ţăranii de acolo despre intenţiile 
autorităţilor în legătură cu aplicarea noului impozit şi a-i îndemna la luptă.

Datorită dîrzeniei ţăranilor, controlorul nu a mai putut efectua măsu
rătorile nici în ziua de 13 octombrie 1. Xu numai că ei s-au împotrivit 
cu hotărîre, dar au bătut mai mulţi agenţi fiscali şi i-au izgonit din comună, 
înştiinţat de acţiunile ţăranilor, subprefectul a venit în grabă la faţa 
locului; încercările lui de a potoli răscoala au rămas însă fără rezultat, 
căci peste o mie de ţărani, adunaţi la subprefectură, îşi cereau cu hotărîre 
drepturile. în  aceeaşi seară, el a informat prefectul despre situaţia creată 2. 
Acesta din urmă, însoţit de procurorul judeţean, a sosit de îndată la lluda, 
sperînd că, prin mijloace de intimidare, să faciliteze aplicarea noii legi. 
Dar, în faţa subprefecturii, răsculaţii declarau în mod deschis că refuză 
să plătească noua taxă.

Prefectul a recurs la o serie de metode, treeînd de la cuvinte 
mieroase la ameninţări brutale. Indignaţi, ţăranii au început să strige 
cu putere că nu se vor supune niciodată acestei legi şi că vor împiedica 
aplicarea ei „chiar cu preţul vieţii . . .  ”  3.

Văzînd că spiritele sînt extrem de agitate şi că în ajutorul răsculaţilor 
din Buda începuseră să vină numeroase grupuri de ţărani din satele vecine, 
prefectul şi procurorul au cerut intervenţia armatei 4. La 14 octombrie, 
soldaţii garnizoanei din Rîmnicu-Sărat au venit în comună. Răsculaţii, 
masaţi în faţa subprefecturii, şi-au organizat rîndurile. Comandantul 
trupelor a ordonat armatei să înainteze asupra ţăranilor. Unul dintre 
plutoane primise ordinul de a împiedica desfăşurarea răsculaţilor şi a pre
veni o eventuală breşă în rîndurile trupelor 5. Numărul ţăranilor era de 
aproximativ 500, mulţi veniţi din comunele vecine 6. Apariţia armatei sta
tului burghezo-moşieresc — instrument de reprimare a luptei drepte duse de 
masele exploatate — i-a înfuriat şi mai mult. Aproape de sediul subpre
fecturii, ei au întîmpinat trtipele cu pietre şi ciomege 7. Ofiţerii au ordonat 
deschiderea focului. La început au fost folosite cartuşe oarbe. Răsculaţii 
însă nu s-au intimidat şi au continuat să arunce cu pietre în armată. 
Datorită dîrzeniei lor, trupele au fost nevoite să se retragă. în acest timp, 
comandantul unităţilor de reprimare a fost grav rănit.

Lupta dintre forţele represive ale statului burghezo-moşieresc şi 
masele exploatate devenea din ce în ce mai încordată. De această dată, 
armata a tras cu cartuşe de război, ucigînd trei ţărani şi rănind alţi opt. 
Răsculaţii au ripostat energic şi au rănit grav mai mulţi soldaţi 8.

1 Arh. St. Bucureşti, Min. Just., Dir. judiciară, dos. 10/1900, filele 10 şi 11.
* ..Adevărul” , din 17 octombrie 1900, p. 2 şi 3.
3 Arh. St. Bucureşti, Min. Just., Dir. judiciară, dos. 10/1900, f. 10.
4 Ibidem,
3 Ib'dem, f. 38.
6 „Epoca”  din 19 octombrie 1900, p. 3.
7 Arh. St. Bucureşti, Min. Just., Dir. judiciară, dos. 10/1900, f. 5.
8 Ibidem, f. 38.
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în  timp ce grosul mulţimii răsculate se angaja în luptă, o parte dintre 
ţărani urmărea pe subprefect, pe procurorul tribunalului şi pe locotenentul 
de jandarmi. Subprefectul, temîndu-se de răfuiala cu răsculaţii dacă ar fi 
fost prins, a sucombat de frică în timp ce fugea L Alţi ţărani urmăreau pe 
prefect şi pe administratorul financiar al judeţului, care, pentru a scăpa, 
se baricadaseră în clădirea subprefecturii.

Inspectorul de jandarmi al circumscripţiei Bucureşti raporta colo
nelului Alexandrescu, comandantul jandarmeriei rurale, că, după ce 
prefectul şi administratorul s-au ascuns la subprefectură, ,,o parte din 
răzvrătiţi, strigînd că vor să omoare pe prefect şi procuror (citeşte adminis
tratorul financiar. — C.C.), s-au îndreptat spre uşa subprefecturii, voind 
a o sparge”  1 2.

în  faţa acţiunilor ţăranilor din comuna Buda, care îşi îndreptau 
ascuţişul luptei atît împotriva armatei exploatatorilor, cît şi a autorităţilor 
judeţene şi locale, şi datorită extinderii răscoalei în satele şi comunele 
vecine — Deduleşti, Dănuleşti, Pleşeşti, Muceşti, Dumitreşti, Pardoşi şi 
Chiojdeni —, guvernanţii au ordonat sporirea efectivelor militare3. 
Comuna Buda a fost înconjurată şi asediată de noile trupe sosite în seara 
zilei de 11 octombrie şi în dimineaţa zilei de 15 octombrie. Pentru a se 
asigura că soldaţii vor acţiona împotriva răscoalelor, care luau proporţii, 
autorităţile au încredinţat conducerea operaţiilor represive unui general, 
în persoana lui Comăneanu, comandantul Diviziei V infanterie, cu sediul 
la Buzău 4. Acesta a sosit imediat la Bîmnicu-Sărat, urmat fiind de procu
rorul general al Curţii de apel din Galaţi. Tot în ziua de 15 octombrie, 
ministrul de Justiţie a ordonat procurorului general să ia cele mai aspre 
măsuri pentru a curma răscoala şi a descoperi pe „instigatorii”  : , , . . .  veţi 
stărui ca instrucţia să caute a descoperi de la început pe autorii intelectuali 
şi pe instigatorii revoltelor”  5 *. în  aceeaşi zi, procurorul general raporta că 
la Buda este „linişte”  deplină, asigurată cu ajutorul a 200 de soldaţi din 
Biegimentul 9 infanterie Biîmnicu-Sărat şi a 25 de soldaţi din Biegimentul 
de călăraşi din Brăila. Bestul escadronului din acest regiment, sub comanda 
unui locotenent-colonel, a fost trimis în comuna vecină Dumitreşti, deoa
rece şi aici era „temere de răscoală”  ®.

Lupta ţăranilor din comuna Buda a fost semnalul de ridicare a altor 
sate dinspre munte; ea a încurajat şi a stimulat acţiunile ţărănimii nevo
iaşe din această regiune, îndreptate contra legilor şi autorităţilor burghezo- 
moşiereşti. Generalul Comăneanu considera că „de aici au plecat ordinele, 
aci a fost focarul”  7.

Temîndu-se de o nouă acţiune a ţăranilor din Buda şi din satele 
vecine, precum şi de extinderea răscoalelor, generalul Comăneanu cerea 
ca trupele să rămînă în satele dinspre munte din judeţul Rîmnicu- Sărat,

1 „Epoca" din 19 octombrie 1900, p. 3.
2 Bibi. Ac. R.P.R., Secţia manuscrise, documente Sturdza, mapa a X-a.
3 Arh. St. Bucureşti, Min. Just., Dir. Judiciară, dos. 10/1900, f. 5.
4 „Timpul”  din 18 octombrie 1900, p. 2. -
s Arh. St. Bucureşti, Min. Just., Dir. judiciară, dos. 1/1900, 1. 11.
• Ibidem.
7 Gh. Matei şi M. Damaschin, op. cit., p. 151.
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unde agitaţiile ţărăneşti erau în creştere, pînă la încheierea lucrărilor de 
stabilire a noilor taxe1. De altfel, însuşi procurorul general recunoştea că 
„mai toate comunele vecine sînt agitate şi că oricînd turburări se pot ivi”  2 3 4 5. 
Din această cauză, agenţii fiscului, urmăriţi de mînia ţăranilor, nu mai 
îndrăzneau să intre în comune decît însoţiţi de soldaţi. în  localităţile 
„suspecte” , efectivele militare erau mereu sporite. La Dumitreşti, 
de pildă, a mai fost adus un număr de 50 de infanterişti s, iar în satul 
Pleşeşti din comuna Deduleşti, unde „sînt temeri şi mai ales pentru a 
menţine ordinea . . .  ” , au fost trimise un detaşament de infanterie şi un 
pluton de 'călăraşi *.

Ţăranii din acest sat s-au pregătit temeinic în vederea luptei cu 
armata. Ei îşi îndreptau acţiunile atît împotriva forţelor de represiune, 
cît şi a fruntaşilor satului, care îi exploatau şi îi nedreptăţeau în orice 
împrejurare. La 15 octombrie, de pildă, mai mulţi ţărani din acest sat au 
intrat cu forţa în casa unui chiabur pentru a se răfui cu e l6.

Răsculaţii, al căror număr sporea necontenit, au blocat intrările 
în sat şi au săpat şanţuri de apărare. Călăraşii trimişi împotriva lor au 
depus mari eforturi pentru a reuşi să pătrundă în sat6.

în  comuna Chiojdeni răsculaţii l-au pus pe fugă pe perceptor,^ iar 
în comunele Jitia şi Bisoca ţăranii s-au adunat în faţa primăriilor, hotărîţi 
să împiedice efectuarea măsurătorilor 7.

La puţin timp după izbucnirea lor în comunele dinspre munte, 
răscoalele s-au extins şi în localităţile de deal din judeţul Rimnicu-Sărat.

Cu toate că, la Buda şi în alte comune dinspre munte, ţărănimea 
fusese crunt reprimată, iar în numeroase sate răscoalele au fost înăbuşite 
cu ajutorul unui însemnat număr de soldaţi în frunte cu un general şi un 
locotenent-colonel, ţăranii din regiunea de deal au continuat lupta. în 
comunele Popeşti, Plăineşti şi Coteşti, ei s-au ridicat în masă împotriva 
agenţilor fiscului şi autorităţilor însărcinate cu aplicarea noii legi din 1900. 
în  comuna Popeşti, locuitorii au alungat pe perceptor, care voia să 
efectueze lucrările de taxare, iar ţăranii din comuna Plăineşti s-au înţeles 
cu cei din Dragosloveni să lupte ’ împreună împotriva forţelor represive 
trimise contra lor8.

La 15 octombrie, o mulţime de răsculaţi s-a adunat în comuna Siblea, 
unde sosise ministrul conservator I. Grădişteanu 9. Spre această localitate 
s-au îndreptat şi sătenii din comunele Urecheşti şi Popeşti. Aflînd despre 
acţiunea ţăranilor, ministrul Grădişteanu a ordonat telegrafic să i se 
trimită din Buzău un tren special şi, în mare grabă, a fugit la Bucureşti10.

1 Gh. Matei şi M. Dainaschin, op. cit., p. 151.
* Arh. St. Bucureşti, Min. Just., Dir. judiciară, dos. 10/1900, f. 11.
3 Gh. Matei şi M. Damaschin, op. cit., p. 150.
4 Arh. St. Bucureşti, Min. Just., Dir. judiciară, dos. 10/1900, f. 8 9.
5 I b i d c m , I . 8.
6 „Renaşterea’ ’ (R.-Sărat) din 22 octombrie 1900, p. 3.
7 Ibidem, p. 2.
8 Ibidem.
9 „Adevărul”  din 17 octombrie 1900, p. 3.
19 Supliment la ziarul „Renaşterea" (R.-Sărat) din 22 octombrie 1900.
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Răsculaţii din satele dinspre deal s-au liotărît să meargă în oraşul 
Rîmnicu-Sărat, pentru a se răfui cu autorităţile judeţene. La 21 octombrie, 
generalul Comăneanu informa pe ministrul de război asupra intenţiei 
celor 700 de ţărani de a se îndrepta spre reşedinţa judeţului L A doua zi 
acelaşi general raporta că a luat o serie de măsuri împotriva răsculaţilor 
şi că a ordonat unui detaşament de infanterie şi celor două escadroane 
de călăraşi să-i oprească pe ţărani la cîţiva km de oraş 1 2.

încurajate de lupta dîrză a miilor de răsculaţi pentru apărarea 
drepturilor lor, s-au răsculat şi alte sate din regiunea de deal. Sătenii din 
comuna Bordeşti, vecină cu comunele Urecheşti şi Popeşti, revoltate 
anterior, s-au opus efectuării lucrărilor pentru aplicarea noilor taxe, 
controlorii fiind nevoiţi să fugă la Rîmnicu-Sărat. în  seara zilei de 26 octom
brie, mai mulţi ţărani au intrat în clădirea primăriei şi l-au bătut pe primar, 
care voise să-i ajute pe controlori la lucrările de taxare. Aşteptîndu-se 
ca a doua zi controlorii să se întoarcă însoţiţi de armată, răsculaţii au 
tăiat firele telefonice pe o lungime de 85 m. Mulţi dintre ei s-au răspîndit 
în comunele Urecheşti, Popeşti şi în satul Gura Caliţiei (comuna Lacul 
lui Baban) ,,ca să îndemne pe locuitorii acestor sate ca a doua zi să vină 
la Bordeşti şi cu toţii să se opună autorităţei”  3.

Pentru a stăvili răscoala din comuna Bordeşti, autorităţile au solicitat 
un însemnat număr de soldaţi. Ca urmare, aici au fost aduşi un escadron 
de cavalerie din Brăila, unul de roşiori din Tecuci şi 150 de soldaţi din 
Regimentul 9 Rîmnic 4. După terminarea lucrărilor de taxare, unităţile 
aflate în această comună s-au deplasat în satul Gura Caliţiei, unde răscoala 
luase forme ascuţite. în  acest sat, „locuitorii erau cu totul răzvrătiţi” . 
Mai mulţi ţărani ,,s-au dus la primăria comunei Lacul Baban, unde contro
lorul începuse operaţiunile de constatare, l-a oprit din lucru, l-a ameninţat 
şi l-a prevăzut că-1 va tăia de va cuteza să vie la dînşii în cătun . . . ” . 
în  acelaşi timp, ei au luat măsuri de rezistenţă şi au trimis delegaţi în 
satul Tîrşeni (comuna Dragosloveni), cu scopul de a pregăti şi acolo răs
coala 5. Pentru a reprima revolta din comuna Lacul lui Baban şi a asigura 
securitatea comisiei, autorităţile au trimis un escadron de călăraşi, urmînd 
ca a doua zi aceştia să ocupe prin surprindere satul Gura Caliţiei. în  
acest scop a fost întocmit un adevărat plan de război. Generalul Comă
neanu raporta că „Divizionul de roşiori, sosit seara la gara Gugeşti(venit 
de la Buzău. — G.G.), pînă în ziuă l-am pornit prin Popeşti direct să cază 
în acest cătun o dată cu escadronul din Lacu-Baban; în acelaşi timp, o 
companie din Bordeşti, prin păduri şi peste dealuri, în linie dreaptă, am 
îndreptat-o spre acest cătun tot în zori de ziuă, ca să abordeze cătunul 
o dată cu trupele celelalte de cavalerie. în  adevăr, la 672 ore dimineaţa, 
cînd încă mare parte din locuitori dormeau, trupele scoborau în cătun 
şi-l ocupa . . .  ”  6. Speranţele guvernanţilor de a înăbuşi lupta dreaptă

1 B.A.R.P.R., Secţia manuscrise, documente Sturdza, mapa a X-a.
2 Ibidem,
3 Arh. St. Bucureşti, Min. Just., Dir. judiciară, dos. 10 1900, f.- 17 18.
4 Ibidem, filele 19 şi 34.
5 Gh, Matei şi M. Damascliin, op. cil., p. 162.
8 Ibidem.
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a ţăranilor cu ajutorul numeroaselor unităţi armate uu au avut efectul 
.scontat. Agitaţiile şi frămîntările ţărăneşti din Eîmnicu-Sărat au hărţuit 
încă un timp autorităţile burghezo-moşiereşti şi au contribuit la declan
şarea răscoalelor din alte judeţe.

Băscoalele ţărăneşti din judeţul Buzău. în  timp ce în judeţul Eîmnicu- 
Sărat ţăranii erau reprimaţi, au izbucnit răscoale şi în judeţul vecin 
Buzău. Semnalul a fost dat la 14 octombrie de ţăranii din comuna Pleşcoi 
(plasa Pîrscov-Slănic). Aceştia nu au permis controlorului să aplice noua 
lege, l-au bătut şi l-au alungat din comună.

A doua zi, prefectul, însoţit de jandarmi, a venit în Pleşcoi pentru a 
înăbuşi lupta ţăranilor. Eăsculaţii însă deveneau tot mai dîrzi şi cereau cu 
insistenţă anularea legii. Speriat, prefectul a promis că va lua măsuri 
pentru desfiinţarea noului impozit, şi în consecinţă, a ordonat controlorului 
să părăsească comuna h Datorită acţiunii ferme a ţăranilor, autorităţile 
judeţene au fost nevoite, de la început, să cedeze.

Succesul obţinut de răsculaţii din comuna Pleşcoi a impulsionat 
lupta ţăranilor din celelalte sate ale plăşii Pîrscov-Slănic. La 18 octombrie, 
cînd controlorul financiar a încercat să treacă la efectuarea măsurătorilor 
în localitatea Unguriu, „a fost bătut şi gonit de locuitorii acelui cătun”  1 2.

Ministrul de Interne făcea cunoscut ministrului de război că, în 
această localitate, s-au răzvrătit peste 300 de ţărani şi că prefectul judeţului 
Buzău cerea un regiment de cavalerie, „dacă este posibil luat din garni
zoanele a căror regimente nu se recrutează din judeţul Buzău”  3. Este 
semnificativ faptul că guvernanţii, temîndu-se de solidarizarea soldaţilor 
din judeţul Buzău cu răsculaţii, trimiteau trupe din garnizoanele aflate 
în alte judeţe.

La 19 octombrie, a fost adus în judeţul Buzău un escadron de roşiori 
din Ploieşti. Ulterior, ministrul de Interne solicita ministrului de Eăzboi 
încă un batalion de infanterie, întrucît frămîntările ţăranilor luau amploare, 
iar escadronul de roşiori nu putea face faţă situaţiei 4. Aşadar, pentru a 
reprima răscoala dintr-un singur sat, au sosit în Unguriu prefectul, judecă
torul de instrucţie, un batalion de infanterie, un escadron de călăraşi şi 
două escadroane de roşiori din Tecuci5.

Cu toată intervenţia brutală a armatei, răscoalele nu au putut fi 
curmate atîta timp cît autorităţile persistau în aplicarea noii legi. Cea mai 
mare intensitate a cunoscut răscoala ţăranilor din comuna Pîrscov. La 
20 octombrie, procurorul Tribunalului Buzău făcea cunoscut judecătorului 
de instrucţie că, potrivit informaţiilor date de primarul comunei Pîrscov, 
ţăranii de aici „în mare fierbere, înarmaţi, se opun la aplicarea noii legi 
asupra ţuicii”  6. în  aceeaşi zi, controlorul care venise în Pîrscov a fost 
împiedicat de ţărani să efectueze lucrările de măsurătoare. Plihi de mînie, 
răsculaţii s-au’ îndreptat spre primărie. De teamă, primarul a fugit din

1 „Liberalul”  (Buzău), din 22 octombrie 1900, p. 2.
a Arh. St. Bucureşti, Min. Just., Dir. judiciară, dos. 10/1900, f. 54.
3 Gh. Matei şi M. Damaschin, op. cit., p. 178.
4 Ibidem, p. 178-179.
6 Ibidem. Vezi şi „Constituţionalul” , din 21 octombrie 1900, p. 2.
• Arh. St. Buzău, Tribunalul judeţului Buzău, Cabinetul de instrucţie, dos. 211 1900, f. 11
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comună, iar notarul s-a ascuns *. Autorităţile judeţene şi armata au sosit 
în grabă în comună. Răsculaţii, în număr de peste trei sute, ocupaseră 
deja clădirea primăriei, aşezată pe deal, într-o poziţie favorabilă^ lor. 
Din această cauză, armata a fost nevoită să se oprească pe coastă, în 
apropierea primăriei, unde era expusă din toate părţile atacurilor răscula
ţilor 1 2. Prefectul, judecătorul de instrucţie, substitutul de procuror şi 
colonelul Cocea au înaintat timoraţi spre primărie, încercînd zadarnic 
să-i liniştească pe ţărani. Aceştia „vociferau şi ameninţau că nu vor să 
ştie nici de lege, nici de guvern”  3.

După patru ore de discuţii între autorităţi şi răsculaţi aceştia din 
urmă, nelăsîndu-se induşi în eroare de promisiunile demagogice ale prefec
tului, au început să arunce cu pietre în autorităţi şi în armată pentru a le 
sili să părăsească comuna 4 5.

Un batalion de infanterie a primit ordinul să se strecoare în spatele 
ţăranilor masaţi în curtea şi în faţa primăriei, iar un batalion de cavalerie 
a încercat să se apropie de primele rînduri ale răsculaţilor pentru a-i 
încercui, dar au fost puternic atacaţi. Ofiţerii şi soldaţii care, în timpul 
discuţiilor, se apropiaseră prea mult de răsculaţi cu scopul de a-i lua prin 
surprindere nu au avut posibilitatea să acţioneze. Dimpotrivă, ei au fost 
loviţi cu pietre şi ciomege. Caii cavaleriştilor s-au speriat şi au dat înapoi, 
ciocnindu-se de infanterişti. în  rîndul armatei şi autorităţilor s-a produs 
panică. Cavaleria nu putea utiliza armele, fiindu-i teamă să nu lovească 
infanteria care se retrăgea. în  busculadă, colonelul Cocea, fiind grav rănit, 
a căzut de pe cal. După ce soldaţii au tras o salvă în aer, un maior a 
comandat infanteriei să îndrepte focul asupra răsculaţilor6.

Tocmai în acel moment, dinspre apa Sărăţelul înainta un numeros 
grup de ţărani. Cavaleria, care era în apropiere, a primit dispoziţie să-i 
şarjeze. Ea nu a putut însă acţiona, fiind atacată de răsculaţi6. încleştarea 
a durat mai multe ore ; în cele din urmă, răsculaţii, copleşiţi de numărul 
mare al unităţilor represive, cărora li se ordonase să reprime sîngeros 
răscoala, s-au văzut siliţi să se retragă. Mai mulţi dintre ei (Toma Chirea, 
Dumitru Burlacu, Radu Arsenie) au fost ucişi de gloanţele trase de soldaţi, 
iar alţii răniţi grav. După vindecare, aceştia din urmă au fost imediat 
arestaţi şi întemniţaţi. Din actul de deces al lui Radu Arsenie rezultă că el 
a fost ucis de un glonte tras în spate 7.

Din rîndurile armatei au fost răniţi de către ţărani cîţiva ofiţeri8, 
printre care colonelul Cocea, şi mai mulţi soldaţi9.

1 „Epoca”  din 25 octombrie 1900, p. 3.
* Arh. St. Buzău, Tribunalul judeţului Buzău, Cabinetul de instrucţie, dos. 211/1900, 

filele 4 şi 8.
* Gh. Matei şi M. Damaschin, op. cit., p. 179.
4 Arh. St. Buzău, Tribunalul judeţului Buzău, Cabinetul de instrucţie, dos. 211, f. 9.
5 Ib ’dun, f. 4. •
« I bidon, f. 9.
7 Ibidcm, filele 4, 91, 146 şi 147.
» Ibdcm, f. 17.
* B.A.B.P.B., Secţia manuscrise, documente Slurdza, mapa a X-a.
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în  timpul ciocnirii dintre răsculaţi şi armată, organele justiţiei 
care veniseră la Pîrscov au fost cuprinse de o puternică panică, deoarece 
erau direct vizate de către ţăranii revoltaţi. Judecătorul de instrucţie s-a 
ascuns de îndată într-o casă din curtea primăriei, iar prefectul şi subti- 
tutul au fugit spre Pîrscovul de Jos, fiind urmăriţi îndeaproape de răsculaţi1.

La 21 octombrie, judecătorul de instrucţie al Tribunalului judeţului 
Buzău, informînd ministrul de Justiţie despre luptele de la Pîrscov, arăta : 
,,Ca prin minune, d-1 prefect şi n'oi (organele justiţiei. — C.C.) scăpăm de 
furia mulţimei ” 2.

Cu toate că au fost reprimaţi în mod brutal, răsculaţii din comuna 
Pîrscov nu au renunţat la luptă. în  cursul nopţii de 20 octombrie, ei au 
atacat cordonul de santinele organizat în jurul Pîrscovului. în  timpul 
acestei acţiuni au mai fost răniţi doi ţărani din satul Lunca Frumoasă 
(comuna Pîrscov), care participaseră şi la evenimentele petrecute la 
Pîrscov în ziua de 20 octombrie 3.

După cum rezultă din raportul trimis la 21 octombrie de judecătorul 
de instrucţie ministrului de justiţie, în timpul ciocnirii de la Pîrscov comu
nele vecine erau „în fierbere”  4. Ţăranii din satele Trestia, Buşavăţ, 
Cislău, Calvini şi Cotina se pregăteau chiar să vină în ajutorul răsculaţilor 
din Pîrscov 5. în  aceeaşi zi, ministrul de Interne făcea cunoscut următoarele 
ministrului de B ăzboi: „Prefectul Buzău telegrafiază că colonelul Cocea 
arată că trupa de infanterie, după 3 nopţi de nedormire şi 2 zile sub arme 
şi cu marşuri îndelungate este cu totul obositor. Bog dar, trimiteţi încă 
un batalion de infanterie tot efectivul din localitate fiind numai de 500 
oameni şi răsculaţii cu satele vecine mai numeroşi”  6. Ca urmare, în judeţul 
Buzău au mai sosit 255 de soldaţi şi 15 ofiţeri7. Numărul total al solda
ţilor trimişi de autorităţile burghezo-moşiereşti, pentru a reprima răscoalele 
şi a împiedica izbucnirea unor noi acţiuni ale ţăranilor se ridica la peste 700.

Din relatările organelor însărcinate cu reprimarea răscoalei de la 
Pîrscov şi din interogatoriul luat răsculaţilor deferiţi tribunalului reies 
unele aspecte deosebit de semnificative ale luptei duse de ţărani în 1900. 
într-un raport înaintat ministrului de Băzboi, colonelul Cocea arăta că la 
această luptă au participat şi soţiile răsculaţilor. Ele,,se repezeau la caii 
ofiţerilor şi trupă, apucînd caii de dîrlogi şi nu lăsau dîrlogii din mînă 
decît cînd erau lovite peste mînă” 8. în  rechizitoriul definitiv privind 
răscoala din Pîrscov, procurorul Tribunalului Buzău menţiona că ţăranii 
de aici s-au adunat la 20 octombrie în mare număr pentru a se împotrivi 
aplicării noului impozit, declarînd că nu se vor supune ,,cu nici un preţ, 
căci o dată ce ei vor reuşi legea nu se va aplica nici pentru celelalte comune” 9.

1 Arh. St. Buzău, Tribunalul judeţului Buzău, Cabinetul de instrucţie, dos. 211, f. 17 18.
* Arh. St. Bucureşti, Min. Just., Dir. judiciară, dos. 10/1900. f. 57.
* Arh. St. Buzău, Tribunalul judeţului Buzău, Cabinetul de instrucţie, dos. 211, f. 4.
4 Arh. St. Bucureşti, Min. Just. Dir. judiciară, dos. 10/1900 filele 14, 57 şi 58.
5 „Liberalul”  (Buzău) din 22 octombrie 1900, p. 3.
4 Gh. Matei şi M. Damaschin, op. cit., p. 181.
7 Arhivele M.F.A. M.St.M., Jurnalul Batalionului 7 vînători, registrul nr. 679/2, p. 3. 

Vezi şi GK Matei şi M. Damaschin, op. cit., p. 182.
* Gh. Matei şi M. Damaschin, op. cil., p. 179.
* Arh. St. Buzău, Tribunalul judeţului Buzău, Cabinetul de instrucţie, dos. 211, f. 3.
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Aşadar, răsculaţii din Pîrscov, sprijiniţi de ţărani din alte comune înveci
nate, au luptat nu numai pentru propriile deziderate, ci şi pentru anularea 
definitivă şi pretutindeni a legii nedrepte din 1900. „Noi credem — declara 
la interogatoriu unul dintre răsculaţi — că dacă ne-am opune şi n-am 
primi legea, căci plătisem livezile de pruni pe anul ăsta (1900—1901 — 
C.C.), o să se retragă guvernul şi n-o să se mai ia de la nici o comună
anul ăsta taxa”  x. „

Pînă la 20 octombrie, în judeţul Buzău au mai avut loc răscoale 
în numeroase alte sate şi comune : Cîndeşti, Gura Nişcovului, Tisău (plasa 
Sărata); Cislău (plasa Buzău); Năeni, Breaza (plasa Tohani) etc. 1 2. Pretu
tindeni ţăranii se ridicau contra autorităţilor şi armatei burghezo-moşiereşti, 
spennd să determine anularea noului impozit împovărător. _

Băscoalele din judeţele Bîmnicu-Sărat şi Buzău au avut un puternic 
ecou în satele de deal şi dinspre munte din celelalte  ̂judeţe, unde livezile 
de pomi constituiau o principală sursă de existenţă pentru majoritatea
ţăranilor. , . A , _  ..

în  jiulelul Oorj, răscoalele au început la 24 octombrie, cind ţarann 
din satele Arjoci, Bacoţi şi Chilia (comuna Godineşti) au bătut şi au izgonit 
pe agenţii fiscului. Prefectul, judecătorul de instrucţie şi substitutul, 
sosiţi la faţa locului, nu au reuşit să liniştească pe ţărani, care „vociferau 
ameninţător că mai bine să treacă peste corpurile lor decît să permită 
executarea legei, fiind temeri că agitaţiunea se va întinde şi în comunele 
vecine, s-a cerut forţa armată”  3. Procurorul general din Craiova, care se 
deplasase la Godineşti, anunţa telegrafic ministrul de Justiţie bă „situa- 
tiunea este foarte gravă, prefectul, judele instructor şi substitutul au 
făcut astăzi (27 octombrie — C.C.) o ultimă încercare a linişti locuitorii 
din Godineşti şi cele trei cătune ale e i ; abia au scăpat de moarte cu fuga; 
ţăranii, în număr de cinci pînă la şase sute de prin toate părţile, i-au 
urmărit înarmaţi cu topoare, pari şi chiar cu arme de foc”  4. Procurorul 
aştepta trupele pentru a pleca la Godineşti şi se plîngea că pînă la acea 
dată nu au sosit la Tg.-Jiu decît un batalion de vînători şi două escadroane 
de roşiori. El se temea că aceste trupe nu vor fi capabile să stăvilească 
răscoalele şi solicita noi unităţi5. . . .

Autorităţile îşi concentrau atenţia mai ales asupra comunei Godineşti 
(satele Arjoci, Baco ti şi Chilia), un adevărat centru al luptei ţărănimii din 
judeţul Gorj. Nu este întîmplător faptul că guvernul burghezo-moşieresc 
a însărcinat cu reprimarea răscoalelor din acest judeţ pe generalul de 
tristă faimă Gigurtu, care în 1907 v-a ordona asasinarea în masă a răscula
ţilor. Acesta a pornit imediat ofensiva împotriva luptei drepte a ţărănimii 
obidite. Dar răsculaţii s-au împotrivit cu toate mijloacele ocupării satelor 
de către forţele represive ale claselor exploatatoare. La Arjoci, toate

1 Avh. St. Buzău, Tribunalul judeţului Buzău, Cabinetul de instrucţie, dos. 211, f. 75.
* Vezi „Epoca”  din 21 octombrie, p. 3 ; „Constituţionalul”  din 19 octombrie 1900, 

p. 2 ; „Adevărul”  din 21 octombrie 1900, p. 3 ; Arh. St. Buzău, Registrul istoric al Legiunii 
de jandarmi Buzău, p. 1.

3 Arh. St. Bucureşti, Min. Just., Dir. judiciară, dos. 10/1900, f. 86.
4 Ibidem, f. 87.
3 Ibidem.
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intrările în sat au fost puternic baricadate. O mulţime de bărbaţi şi femei 
din Arjoci şi comunele vecine, înarmaţi cu bolovani şi pari, au atacat 
armata pentru a nu-i lăsa răgaz să se desfăşoare. Mai mulţi soldaţi şi ofiţeri, 
printre care şi generalul Gigurtu, au fost răniţi. Soldaţii au primit ordin ca, 
la început, să folosească cartuşe oarbe pentru a-i intimida pe răsculaţi. 
Aceştia însă nu au dat înapoi; dimpotrivă, au devenit şi mai botărîţi. 
De această dată ofiţerii au ordonat trupei să tragă în răsculaţi cu cartuşe 
de război \ în  această încleştare au fost răniţi şase ţărani, printre care şi o 
femeie 2.

Din Arjoci armata a plecat în satul vecin Eacoţi, unde ţăranii se 
răsculaseră 3. La 31 octombrie, procurorul general informa pe ministrul 
de Justiţie că în acea zi autorităţile şi armata au ocupat comunele Cîlceşti, 
Poran şi Ciuperceni, deoarece mulţi ţărani din aceste localităţi luaseră 
parte la răscoala de la Arjoci. Pentru orice eventualitate, procurorul a 
oprit la Ciuperceni două escadroane de roşiori şi un batalion de infanterie, 
celelalte trupe urmînd să întărească unităţile aflate la Arjoci, Eacoţi şi 
Godineşti. Eăscoale puternice au mai izbucnit în localităţile: Celeiu, 
Pasiru, Costeni, Pocruia, Buleşti, Corneşti, Arcani, Bălţişoara 4. Centrul 
cel mai însemnat al acţiunilor ţărănimii din Gorj l-a constituit comuna 
Godineşti, care, în lupta împotriva armatei şi autorităţilor judeţene, a 
fost ajutată şi de comunele vecine.

în  toamna anului 1900 au avut loc răscoale şi în alte judeţe ca: 
Olt, Dîmboviţa, Eîmnicu-Yîlcea, Mehedinţi, Argeş, Prahova şi Putna.

Avînd aceleaşi cauze adînci şi specifice ca şi lupta ţărănimii din 
judeţele Eîmnicu-Sărat, Buzău şi Gorj, răscoalele din aceste judeţe au fost 
îndreptate tot împotriva agenţilor fiscali şi autorităţilor statului burghezo- 
moşieresc.

Astfel, în comuna Izvorul, judeţul Olt, ţăranii s-au opus controlorului, 
subprefectului şi primarului. De teamă, aceştia s-au ascuns în locuinţa 
primarului, scăpînd de furia răsculaţilor de abia la intervenţia jandarmilor. 
Autorităţile au adus şi aici armată, pentru ca sub paza baionetelor agenţii 
fiscali să poată efectua lucrările de taxare 5.

La rîndul lor, ţăranii din comunele Aninoasa, Bezdeadu, Petroşiţa, 
Gemenea etc. din judeţul Dîmboviţa s-au împotrivit încercării autorităţilor 
de a efectua lucrările de taxare, iar în comunele din acelaşi judeţ situate 
pe plaiuri, controlorii, temîndu-se de lupta ţărănimii care luase amploare, 
nu au îndrăznit să se deplaseze acolo 6.

Întrucît, de la primul contact cu autorităţile, ţăranii se răsculau in 
masă, iar valul mişcărilor se extindea cu mare repeziciune, autorităţile 
din judeţul Eîmnicu-Yîlcea au fost nevoite să dea înapoi încă de la început, 
în  urma unor dispoziţii ale Ministerelor de Finanţe şi de Interne, ţăranii 
care deţineau mai puţin de 150 de decalitri de borhot au fost scutiţi

1 Arh. St. Bucureşti, Min. Jud. Dir. judic'ară, dos. 10/1900, f. 88.
a „Constituţionalul”  din 31 octombrie 1900, p. 3.
* Arh. St. Bucureşti, Min. Just., Dir. judiciară, dos. 10/1900, filele 88 şi 89.
1 „Adevărul”  din 30 octombrie 1900, p. 2.
6 Arh. St. Bucureşti, Min. Just., Dir. judiciară, dos. 10 1900, f. 41 şi urm.
8 „Voinţa naţională” , din 25 şi 26 octombrie 1900, p. 1.
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de noul impozitL în  acest judeţ, cea mai puternică răscoală a avut loc 
la 24 octombrie, în comuna Ulmetu, unde ţăranii au oprit pe perceptor 
să măsoare borhotul I 2.

Nici ţăranii din judeţul Mehedinţi, mai ales cei din comunele vecine 
judeţului Gorj, nu au rămas în expectativă. La un moment dat, ministrul 
de Interne, fiind informat că ţăranii din acele comune s-au înţeles cu cei 
din Gorj să lupte împreună, a dat dispoziţii prefectului să sisteze lucrările 
de măsurătoare 3. în  judeţul Mehedinţi, cele mai puternice răscoale au avut 
loc în comunele Cloşani 4, Poenari 5 * şi Ponoarele ®.

în  comuna Merişani, judeţul Argeş, ţăranii au împiedicat agentul 
fiscal să efectueze lucrările de măsurătoare şi au rupt actele pe care acesta 
le întocmise în vederea aplicării noului im pozit7.

De asemenea s-au opus agenţilor fiscali şi ţăranii din comunele Scăeni, 
Măgurele, Blejoi, Vălenii de Munte din judeţul Prahova 8. în  acest judeţ, 
cea mai însemnată răscoală a avut loc în comuna Teşila, unde un mare 
număr de ţărani au împiedicat pe agenţii fiscali să aplice noua lege, punîn- 
du-i pe fugă 9. în  judeţul Prahova nu au fost semnalate mişcări mai puter
nice, întrucît prefectul a dispus ca, acolo unde ţăranii se împotriveau, 
lucrările de impunere a noilor taxe să fie sistate10.

Ultimele răscoale ţărăneşti din toamna anului 1900 au izbucnit 
la 4 noiembrie în judeţul Putna, cînd ţăranii din comuna Găuri au împie
dicat efectuarea lucrărilor de măsurătoare în vederea stabilirii noului 
impozit. în  cele din urmă, prezenţa unui însemnat număr de soldaţi, 
în frunte cu un locotenent-colonel, a silit pe ţăranii din comuna Găuri 
şi din alte comune din judeţul Putna unde avuseseră loc agitaţii să accepte 
lucrările de măsurătoare11.

★

Răscoalele ţărăneşti din toamna anului 1900 au avut un puternic 
ecou în întreaga ţară. Răsculaţii s-au ridicat în masă contra legilor 
nedrepte impuse de statul burghezo-moşieresc, contra autorităţilor locale 
şi judeţene, precum şi contra forţelor represive trimise să înăbuşe în sînge 
lupta lor pentru o viaţă mai bună.

Răscoalele s-au extins cu repeziciune, cuprinzînd peste 60 de sate şi 
comune din regiunea de deal şi dinspre munte. în  unele locuri, revoltele

I Vezi „Constituţionalul”  din 25 octombrie 1900, p. 3 ; „Timpul”  din 28 octombrie 1900,
p. 3.

* Arh. St. Bucureşti, Min. Just., Dir. judiciară, dos. 10/1900, f. 69.
* „Timpul”  din 29 octombrie 1900, p. 2.
4 Ibid-m, din 1 noiembrie 1900, p. 3.
5 „Constituţionalul” , din 1 noiembrie 1900, p. 2.
* Arh. St. Bucureşti, Min. Just., Dir. judiciară, dos. 10/1900, f. 75.
7 Ibidem, f. 64.
* „Adevărul”  din 19 octombrie 1900, p. 3. . .
* „Democratul”  (Ploieşti) din 19 octombrie 1900, p. 1.

10 „Adevărul”  din 21 octombrie 1900, p. 3.
II Arh. St. Bucureşti, Min. Just. Dir. judiciară, dos. 10/1900, filele 21, 33, 78 — 81.
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s-au propagat de la sat la sat, unindu-se într-un adevărat şuvoi, pe care 
armata şi autorităţile nu-1 puteau stăvili decît cu eforturi deosebite. 
Unele comune, în care răscoala căpătase forme mai ascuţite, se transfor
maseră în adevărate focare de luptă a celor exploataţi. Satele se ajutau 
între ele în vederea rezistenţei comune în ciocnirile cu armata.

Semnificativ este faptul că, în 1900, răsculaţii din unele sate şi-au 
dat seama de rezultatele pe care le poate aduce lupta lor pentru întreaga 
ţărănime nevoiaşă.

Pretutindeni, ţăranii s-au opus cu îndîrjire agenţilor fiscali, i-au 
bătut şi i-au izgonit din comună, s-au răfuit cu autorităţile locale şi judeţene 
care îi sprijineau. Pentru a împiedica aplicarea noii legi, răsculaţii dintr-o 
serie de comune au asaltat primăriile, iar în Rîmnicu-Sărat au încercat 
să atace reşedinţa de judeţ. Ei nu s-au intimidat în faţa numărului mare 
de trupe care ocupaseră satele şi au ripostat cu vehemenţă, silindu-le 
uneori să se retragă.

Datorită rezistenţei puternice a răsculaţilor, curajului cu care aceştia 
au atacat autorităţile şi armata, luptele ţărănimii din 1900 au îngrijorat 
şi au speriat în mod deosebit guvernul junimist-conservator. Organele 
fiscale, precum şi autorităţile locale şi judeţene, erau întîmpinate peste 
tot cu ură de către ţărănimea nevoiaşă. Orice încercare a acestora de a 
aplica noul impozit ducea imediat la răscoală. Ministerele de Interne, de 
Justiţie şi de Război cereau zilnic rapoarte asupra desfăşurării mişcărilor 
şi a dislocării trupelor, trimiţînd de fiecare dată noi unităţi, de obicei 
din alte judeţe, pentru a preveni solidarizarea soldaţilor cu masa răscu
laţilor. în  fruntea forţelor de represiune au fost puşi ofiţeri superiori, 
între care doi generali, cunoscuţi prin cruzimea şi ura lor împotriva maselor 
muncitoare.

Guvernanţii au ordonat armatei să reprime în sînge orice împotrivire 
a ţăranilor răsculaţi. în  mai multe comune, trupele au deschis focul asupra 
răsculaţilor, ucigînd sau rănind mai mulţi dintre ei. în  unele locuri, autori
tăţile nici nu au făcut somaţiile reglementare, ordonînd soldaţilor să tragă 
în răsculaţi.

Arestările şi torturarea participanţilor la răscoale au continuat 
şi după înăbuşirea lor de către armată. în  comuna Bordeşti (judeţul 
Rîmnicu-Sărat), de pildă, locotenent-colonelul Caramlîu ,,îi aduce (pe 
ţărani — C.C.) înaintea primăriei şi ordona să fie dezbrăcaţi, întinşi 
înaintea lui cu faţa în jos şi ţinuţi de doi călăraşi de cap şi de mîini 
şi de alţi doi de picioare, iar de o parte şi de alta cîte un soldat îi lovea 
pe acei nenorociţi cu trăgători şi cu corzi de la cai pînă rămîneau în nesim
ţire”  1.

Luptele duse de ţărani în 1900 au determinat clasele exploatatoare 
să revină asupra unor stipulaţii ale noii legi impuse maselor muncitoare 
de la sate în acel an. Guvernanţii au emis circulare prin care producătorii, 
în cea mai mare parte posesori a cel mult 150 de decalitri de borhot, deci 
ţărani nevoiaşi, au fost scutiţi de noua taxă. în  unele comune autorită-

1 Dezbaterile Adunării deputaţilor, şedinţa din 23 noiembrie 1900, p. 8.
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ţile, temîndu-se de noi acţiuni ale ţăranilor, au ordonat sistarea lucră
rilor de taxare. ^

Succesele obţinute de ţărănimea răsculată în 1900 au arătat încă 
o dată că, în condiţiile dominaţiei regimului burghezo-moşieresc, masele 
exploatate de la sate îşi puteau îmbunătăţi situaţia materială numai 
printr-o luptă dîrză. Aceste succese ar fi fost mar însemnate dacă ţărănimea 
ar fi fost sprijinită şi condusă de către proletariat, în acel moment greu 
lovit prin dezorganizarea P.S.M.D.R. în urma trădării „generoşilor” .

Cu toate că ridicarea ţărănimii la luptă în 1900 a fost scump plătită» 
încheindu-se cu morţi, răniţi şi schingiuiţi, masele de ţărani nevoiaşi nu au 
renunţat la lupta împotriva regimului burghezo-moşieresc. După 1900, 
în satele din ţara noastră vor continua frămîntările şi răscoalele ţărăneşti, 
crescînd an de an, culminînd în primăvara anului 1907 cu ridicarea în 
masă a ţărănimii pentru pămînt, libertate şi o viaţă mai bună.

KPECTBflHCKME BOCCTAHMH B PyMLIHMM OCEHBK) 1S00 TO^A

PE3IOME

B 1900 r .  pyM hiH CK iie npaB H T ejiH  u z a j u l  pn,n saKOHOB OTHOCHTejibHO BBejţeHHH ho- 
bux H a n o ro B , hto eme 6 o jie e  y x y A u iH J io  no jiO H ten w e H a p o ^ H iix  M a cc  b r o p o t e  h a e p e B n e . 
C p e ^ n  3thx saKOHOB 6hji onyO jiH K O B an  h sbkoh, KacaBuiH iiCH  H a n o r a  Ha cn n p T H u e  H a- 
m iT K ii : aeM ejibH biii H a jio r , BSHMaBuiHitCH c re K T a p a  ca^OBOft 3eMJiH, aaM eH H Jicn H a jio ro M , 
BBICHHTBIBaBUlHMCfl B SaBHCHMOCTH OT KpGnOCTH H3rOTOBJieHHUX nanH TK O B . IlO  HOBOMy 
saK OH y K pecT bH H e—  B JiaaejihU bi $ p y itT O B b ix  ca^O B  « o h ih u  6 b n m  B binjiaH H B aTb a n a -  

H H T ejibuo 6 o jib n i i ie  cy M M u .

BBcaeirne 3Toro 3aK0Ha yxyamajio h 6eo Toro THHtenoe o6mecTBeHHO-3KOHOMH»iec- 
Koe nono/Keime Oê Horo KpecTbHHCTBa npeflropuux oOjiacTeii, nojioweHHe, oOycjiOBJieH- 
Hoe HecnpaBê jiHBUM pacnpeAejieHHeM aeMJin, KJiaccoBbiM xapaKTepoM HanoroBOli ciiCTeMH 
h npoHSBOJiOM OypHcyaaHO-noMeuţHHbHx BJiacTeit.

CumajioM k 6opb6e npoTHB HecnpaBefljiHBux 3aK0H0B, BBejţeHHHx npaBHTejn.- 
ctbom, nocjiyHunio BucTynjieHHe KpecTbHH SuBuiero yea^a PuMHHKyji-Capa t (12 okth- 
6pfl 1900 r.).

KpecTbHHCKoe uoccTaHiie pacnpocTpanHJiocb c h eoCubiioBeHHOii Cucipotoll, oxes 
thb CBbirne 60 cen h «epeBeHb, pacnojiOHteHHUx b npe^rop be h bxorhbhihx b yeajţbi Phm- 
HHKyji-CspaT, Eyaay, TopHt, Ojit, MexeAHHi;, IlpaxoBa, (UbiM6oBnna, Apjm ou h jip.

BoccTaHHe nepeOpacuBajiocb H3 flepeBHH b flepeBHio. HeHOTopue cena npeBpaTH- 
jiHCb b HacTOHiiuie onarn 6opb6u. KpecTbHHe H3 paaHbix jţepeBeHb noMorajin Rpyr j;pyry 
b 6opb6e npoTHB apMHH h BJiacTeit. B pn^e cen noBCTaHUH aTaKOBajiH npHMBpHH (cenb- 
ckh8 ynpaBJieHHH).

IIoBCio«y KpecTbHHe BbiCTynajiii npoTHB najioroBbix areHTOB-, cejibCKux h ye3M- 
hux BnacTeii, OKaauBajm ynopHoe conpoTHBJieHHe bohhckbm nacTHM, KOTopbie b oTTţenb- 
hhx MecTax BoarjiaBjmjiHCb flawe reHopaaaMH.
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KpecTLHiiciuie BOCCTaHHH ocenbio 1900 r. 3acTaBHJin rocnoACTByromiie KJiaccu nepe- 
CMOTpeTb FieKOTopue cTaTbH HOBoro 3aKOHa, HaBH3aHHoro TpyAHipeMycH KpecTbHHcmy; 
b pajţe cea BJiacTii, Oohcb hobux BbicTyriJieHHtt, pacnopajţHJiHCb npepBaTb B3HManne najiora.

ycnexH KpecTbHH motjih 6u Ohtb Oojiee siiaHHTejibHbiMH, ecjm 6u BOCCTaHHe pyi;o- 
uoTţmiocb npojieTapwaTOM, mto ho motjio Ohtb ocymecTBJieno, Taw KaK b tot MOMenT 
PyMUHCKaH coî iiaJi-AeMOKpaTHMecKaH paOoMaH napTHH nepewHBa.ia TH>neomtt nepiio ( 
fle3opraiiH 3am iH .

LES INSUEEECTIONS PAYSANNES DE EOUMANIE 
PENDANT L’AUTOMNE 1900

RfiSUMfi

Le gouvcrnement rouinain avait dlabord en 1900 une sdric de lois fiscales qui eurent pour 
effet d’aggraver encore la situation des masses populaires citadines et rurales. L ’une de ces lois 
Instituant de nouveaux impdts, la loi sur Ies boissons spiritueuses, rempla^ait l’iinpdt foncier 
calcule par hectare de vevger, par un droit taxant Ies boissons d’aprds leur teneur cn alcool. 
L’iinpOt dft par Ies paysans possesscurs d’arbres fruitieis se trouva de ce fait considdrablcmcnt 
accru.

En plus de la situation economique et sociale prdcaire que leur crcaient l'injustc repar 
tition des terres, le systdme fiscal de classe et les abus des agents administralifs du rdgime bour- 
gcois-agrarien, la paysanncrie pauvre des regions de colline et de montagne eut â subir Ies 
consdquences ndfasles de la nouvellc loi.

Le signal de la luttc contre Ies lois iniques ddictdes par l’Etat bourgeois lut lancd h 
12 octobre 1900 par Ies paysans du ddpartement de Rlmnicu-Siirat. La rdvolte s’dtcndit răpi 
dement k une soixantaine de villages et communes des ddpartemcnts de Rîmnicu-Sărat, Ruzău, 
Gorj, Olt, Mehedinţi, Prahova, Dîmboviţa, Argeş, etc. Le mouvemcnt se propagea de village a 
village, nombre de communes devenant des loycrs d’insurrcction, Ies villages s’ entraiddrent dans 
leur lutte contre l’armdc et Ies autorites, et par endroits Ies paysans prirent d’assaut la mairie.

Fartout Ies revoltes reglerenl leurs vieux comptes avec Ies agents du fisc et Ies autoritds 
localcs et ddpartcmcntales et opposdrcnt une rdsistancc acliarnee â l’armde, commanddc dans 
cerlaines regions par des gdndraux.

Les insurrections de 1900 obligdrent ies gouvcrnants k abroger ccitaines stipulations de la 
nouvellc loi imposee aux masses laborieuses des campagncs, et, dans un certain nombre dt 
communes, les autoritds, craignant de nouvclles actions des rdvoltes, interiompirent les opdra 
tions de taxation.

Les succes de la paxsanneric eussent etd plus imporlants si les insnrgds avaient eu pom 
guide le proletariat, gravement touclie â ccttc dpoque | ar la desorganisation du P.S.D.M.R. 
(F’arti social democrate des outriers de Roumanie).
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DEZVOLTAREA PRESEI BUCUREŞTENE ÎN PERIOADA 
FORMĂRII ŞI ORGANIZĂRII STATULUI NAŢIONAL ROMÎN

(3856-1864)
DE

DAN BEEINDEI

Perioada formării statului naţional romîn s-a caracterizat printr-un 
multilateral proces de dezvoltare, caracteristic primei epoci a capitalis
mului. Atrăgînd atenţia asupra deosebirii riguroase existente între cele 
două epoci ale capitalismului, Lenin caracteriza pe cea dinţii drept 
„epoca prăbuşirii feudalismului şi absolutismului, epoca de formare a 
societăţii burghezo-democratice şi a statului burghezo-democratic, cînd 
pentru prima dată mişcările naţionale devin mişcări de masă, atrăgînd 
în arena politică, într-un fel sau altul, toate clasele populaţiei, prin presă, 
prin participarea la instituţiile reprezentative, etc.”  x.

Ca şi alte popoare ajunse în acelaşi stadiu de dezvoltare, poporul 
romîn a trăit procesul constituirii sale în naţiune, proces care a culminat 
prin formarea statului naţional. în mod firesc, transformările economice 
şi sociale din această perioadă s-au răsfrînt asupra suprastructurii şi impli
cit asupra presei. De altfel, presa joacă un rol deosebit de important 
pretutindeni în momentele de formare a statelor naţionale, ea avînd un 
rol militant, mobilizator, un rol catalizator al diferitelor forţe sociale, 
un rol centralizator. Presa reprezintă în perioada formării statelor naţio
nale mijlocul cel mai simplu de manifestare a opiniei publice burgheze, 
burghezia fiind încă o clasă în ascensiune în acele momente, care strînge 
în jurul ei în lupta pentru formarea statului naţional masele largi ale 
poporului, ale cărei acţiuni însă le foloseşte în interesul ei, limitîndu-le 
avînturile.

Ca şi în alte ţări, presa din Principate şi îndeosebi presa din capitale, 
din Bucureşti şi din laşi, a jucat un rol deosebit de însemnat în perioada

1 V. I. Lenin, Despre dreptul naţiunilor la autodeterminare, tn Opere, voL 20, Ed. P.M.R. 
(Bucureşti), 1950, p. 401.
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formării statului naţional, prin intermediul ei dezbătîndu-se problemele 
cele mai arzătoare de la ordinea zilei, confruntîndu-se părerile, dezvol 
tîndu-se o largă luptă de opinii. Eolul important jucat de presă în perioada 
formării statului naţional se concretizează, în primul rînd, prin dezvoltarea 
ei de-a dreptul uimitoare, în toate domeniile publicistice, în comparaţie 
cu situaţia anterioară. Totodată, trebuie reliefată însemnătatea presei ca 
izvor istoric. Presa este oglinda fidelă a societăţii contemporane ei şi ea 
rezervă cercetătorilor un material deosebit de bogat social-economic, 
politic şi cultural. Deşi utilizarea materialelor de presă trebuie făcută cu 
circumspecţie şi spirit critic, ţinîndu-se necontenit seama de poziţia social- 
politică a periodicului respectiv, neîndoielnic că presa constituie, în deosebi 
în perioada modernă, una din cele mai de seamă surse de informare.

Dacă începuturile dezvoltării presei bucureştene şi în general ale 
presei romîneşti pot fi urmărite de-a lungul perioadei regulamentare, 
cînd publicarea periodicelor cunoaşte chiar unele momente de avînt — în 
limitele pe care i le impunea menţinerea relaţiilor feudale , dacă în 
1848 revoluţia dăduse Bucureştilor pentru întîia dată presa politică revo
luţionară, militantă şi combativă, în care rolul central l-au jucat foile 
„Pruncul romîn”  şi „Popolul suveran”  \ perioada de reacţiune următoare 
şi premergătoare formării statului naţional se caracterizase printr-o vege
tare a publicaţiilor periodice bucureştene şi în general a presei din Prin 
cipate, prin puţinătatea foilor publice. în  schimb, presa paşoptistă îşi 
găseşte fireasca continuare în publicaţiile periodice militante şi deosebit 
de combative ale emigraţiei al căror început l-a făcut în aprilie 1849 
„Espatriatul”  de la Braşov al lui Cezar Bolliac. „Astăzi — se scria în 

'primul număr al acestuia nu sînt luptele între cutare şi cutare naţie, 
între cutare şi cutare împărat; astăzi este o singură luptă în toată Europa, 
este lupta între Libertate şi Tiranie; între popoli şi dinastii. . . ” . Bomî- 
nilor din Ţara Komînească foaia li se adresa încurajator : „Puţin, o fraţilor ! 
şi pepturile voastre se vor decora cu cocarde, magistraţii voştri vor încinge 
eşarpe m contra tiraniei şi stindardul tricolor va flutura cu fală în capul 
trupelor noastre”  1 2. Înfrîngerea cauzei revoluţiei în Transilvania întrerupe 
apariţia „Espatriatului” . Peste un an, s-a publicat la Paris de către prin
cipalii fruntaşi ai emigraţiei romîneşti, în centrul cărora se situa N. Băl- 
cescu, revista „Bomînia’ viitoare” . , , . .  .misiea romînului ce a luat de 
deviză : dreptate, frăţie se spunea în manifestul program este aceea 
de a se afla el mai în’tîi în cnnpul de bătae, în avangarda luptelor demo
craţiei în contra tiraniei!”  3. După „Albumul pelerinilor romîni” , editat 
din aprilie şi pmă în iunie 18.53, de poetul emigrat D. Bolintineanu şi 
după „Junimea romînă”  4, foaia „plevuşcarilor”  din mai şi iunie 3 853 ,

1 Pentru presa paşoptistă, vezi: N. Iorga, Istoria presei romtneşti, Bucureşti, 1922, p. 81 
şi urm.; N. Delcanu, Presa anului 1848 şi Urmărind in presă revoluţia din 1848, în „Presa noastră” , 
noiembrie 1956, p. 21 -2 6  şi decembrie 1956, p. 22 -27 . Apreciem însă mai înaintată poziţia 
foii „Pruncul romîn”  dccît o prezintă cel din urmă autor.

2 „Espatriatul” , nr. 1 din 25 martie 1849. -
3 „Romînia viitoare” , Paris, 1850.
4 Vezi Cornelia C. Bodea, Din activitatea revoluţionară a „Junimii Romtne" de la Paris 

tntre 1851-1853, în „Studii” , XIV (1961), p. 1169-1185.
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a apărut revista „Republica romană” . Al doilea număr al revistei s-a 
publicat în 1853 la Bruxelles, instaurarea celui de-al doilea imperiu îinpie 
dicînd continuarea acestei publicaţii înaintate la Paris L Izbucnirea răz
boiului Crimeii, mutarea atenţiei emigraţiei spre cîmpurile de luptă 1 2, a 
■dus la stagnarea apariţiei publicaţiilor ei periodice din Occident.

între timp, cum s-a arătat, în ţară reacţiunea redusese la minimum 
numărul publicaţiilor periodice. Pe drept cuvînt se remarca în „Gazeta 
Transilvaniei” , în 1851, că „Ţara Romînească e eu totul săracă de jurnale”  3. 
în  timpul domniei lui Ştirbei, întîlnim în Bucureşti foaia oficială „Bule
tinul” , semi-ofieialul „Vestitorul romînesc” , „Foaia satului”  şi publicaţia, 
bisericească „Eco eclisiastic”  ; la acestea se mai pot adăuga „Anunţătorul 
romîn” , care apare începînd din 3 853 şi care va lua locul „Vestitorului 
romînesc”  ca foaie semi-oficială în 1857 şi „Le Courrier de Bucarest”  al 
lui d’Arcy, care vede lumina tiparului timp de un an începînd din decem
brie 1855 ; se pot menţiona şi cele cîteva luni de apariţie ale foii lui 
Busuioceanu —„Timpul”  4.

Au existat însă proiecte şi pentru alte publicaţii periodice. Se pot 
aminti cîteva necunoscute pînă astăzi : mai întîi, proiectul înfiinţării în 
3853 a unui jurnal în 1000 de exemplare, care urma să poarte titlul „Agri
cultorul”  şi să se ocupe de „agricultură, tehnologia agricolă, grădinăria, 
prăsirea şi căutarea de boale a vitelor” , redactori ai acestei publicaţii tre- 
liuind să fie A. Slătineanu şi dr. luliu Baraş 5 6; în al doilea rînd, poate fi 
semnalată lista a cinci proiecte de jurnale (dintre acestea unul singur s-a, 
concretizat în „Timpul”  lui Busuioceanu) ®. Dintre cele cinci jurnale 
amintite, două urmau să apară în provincie (Buzău şi Craiova), iar trei 
la Bucureşti. Dintre aceste proiecte de jurnale bucureştene, cel dinţii, 
al lui Busuioceanu, trebuia să aibă un caracter politic cuprinzînd : „reviste 
politice atingătoare de starea Europei, nuvele din străinătate, nuvele din 
Romînia, anunţuri de comerţ şi altele” ; este desigur vorba de efeme
rul „Timpul” . Cel de-al doilea jurnal, tot al lui Busuioceanu, dar de 
•data aceasta avînd un caracter literar, urma să cuprindă : „poezii naţio
nale, biografii critice, discripţiuni de tot felul” . în sfîrşit, cel de-al 
treilea jurnal care urma să apară la Bucureşti, trebuia să aibă în fruntea 
sa pe Iorgu Creţeanu, în care recunoaştem pe animatorul societăţii şi foii 
„  Junimea romînă”  de la Paris. Creţeanu proiecta editarea unui jurnal 
„universal” , politico-literar, cu următorul conţinut : „1. partea politică, 
netele guvernului şi nuvelele străine, 2. partea literală, capodoperele 
poeţilor străini, poezii originale romîneşti, drame, romanţuri, voiajuri, 
istorie, mode, muzică, pictură, fizică, himie, şi mecanică, dizertaţii

j  P R E S A  B U C U R I  Ş T E A N Ă  Î N  A N I I  O R G A N I Z Ă R I I  S T A T U L U I  N A Ţ I O N A L  (1856 1864) 6 6  9

1 Vezi Dan Simonescu, Din istoria presei romîneşti: Republica romină, Paris, 1851 
Bruxelles 1853, Bucureşti 1931.

2 Vezi Cornelia C. Bodea, Lupta pentru unire a revoluţionarilor exilaţi de la 1848, In „Studii 
privind Unirea Principatelor” , Ed. Academiei R.P.R., Bucureşti, 1960, p. 161 şi urm.

3 „Gazeta Transilvaniei” , 1851, p. 350—351.
4 Pentru toate, vezi Nerva Hodoş şi Al. Sădi Ionescu, Publlcafiunile periodice romîneşti,

Bucureşti, 1913, tom. I, sub voce.
6 Arh. St. Buc., Min. Cult. şi Instrucţ. Publ. Ţ. Rom., nr. 2865/1853, t. 1 2, 9 — 11,

15-16.
6 Arh. St. Buc., Min. Int. Div. Adm., nr. 1850 1854, f. 5
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asupra iconomii, comerţului, jurisprudenţii şi administraţii şi mai vîrtos 
formarea limbii naţionale”  b Este neîndoielnic că acest cuprins vnivenal 
al publicaţiei periodice preconizate de Creţeanu, cuprins cerut de dezvol
tarea societăţii din acea vreme, de necesităţile luptei ce se dădea împotriva 
sistemului feudal, pentru formarea statului naţional, nu putea conveni 
regimului represiv patronat de ştirbei. De aceea, publicaţia n-a căpătat 
autorizaţia cuvenită.

Intelectualii înaintaţi ai vremii acordau o importanţă deosebită 
publicaţiilor cu caracter periodic şi cu o largă răspîndire. ,.Prin urmare 
scria unul dintre solicitanţii amintiţi mai înainte (profesorul Capella din 
Buzău) este o nedreptate simţită astăzi de tot romînul doritor de lumi
narea naţiunii sale, cînd şcoalile există, cînd învăţăturile urmează, cînd 
mulţi din scriitorii pămînteni compun şi traduc diferite cărţi în limba 
patriei, să nu avem şi o gazetă coprinzătoare de ştiinţă, care ar servi la 
deşteptarea spiritului şi la formarea inimii. Aceasta e una din cele mai 
mari pierderi, care atacă societatea noastră intelectuală”  1 2. Dezvoltarea 
presei era cerută de societatea romînească a vremii şi lucrul acesta este 
dovedit atît prin proiecte de felul celor amintite, cît şi — printre altele — 
de o listă, de asemenea inedită, euprinzînd numele a 180 abonaţi restan- 
ţieri ai foii „Timpul” . Această listă ne indică atît apartenenţa socială, 
în mare majoritate burgheză şi mic-burgheză, cît şi numărul destul de 
ridicat al acestor abonaţi în oraşe de relativ mică însemnătate (de exemplu i 
3 0 în Caracal, 34 în Turnu Măgurele etc.)3.

★

Evoluţia evenimentelor interne din Principate şi a situaţiei inter
naţionale, posibilităţile create pentru desfăşurarea relativ mai liberă a 
luptei unioniste în Ţara Eomînească, avîntul luat de luptele sociale şi 
politice o dată cu instalarea noului caimacam Alexandru Ghica în vara 
anului 1856, au deschis zăgazurile pentru o nouă etapă în istoria presei 
romîneşti şi implicit bucureştene. Desigur că cenzura acţiona şi în această 
etapă a caimacamiei lui Ghica într-un mod deseori nemilos, oglindind 
poziţia reacţionară a regimului, dar în faţa puternicei mişcări unioniste 
acesta nu a fost în stare de a opri dezvoltarea presei, apariţia unui număr 
de periodice politice şi publicarea unor materiale prin care masele erau 
chemate la lupta pentru Unire şi în care, în unele, se puneau, deşi timid, 
problemele de reorganizare modernă a statului. Tot atît de ineficiente s-au 
dovedit uneltirile reacţionarei căimăcămii de trei muntene 4.

Condiţii cu mult mai favorabile — ţinînd însă seama de nivelul 
general de dezvoltare a societăţii şi de limitele clasei burgheze sînt

1 Arh. St. Buc., Mm. Int Dir. Adm., nr. 1850/1854, f. 5.
a Ibidem, f. 8.
* Ibidem, f. 25, 40.
4 Ziariştii progresişti şi-au dovedit din plin ingeniozitatea in susţinerea cauzei Unirii 

şi a progresului şi In combaterea căimăcămici reacţionare. Cind „Dîmboviţei”  lui Bolintincanu 
i se cenzurează cuprinsul la 21 ianuarie 1859, ea publică cu o semnificativă aluzie la cirmuirea 
reacţionară şi la măsurile abuzive ale acesteia „rugăciunile şi blestemele sfintului marelui Vasile 
pentru cei Îndrăciţi”  („Dîmboviţa” , nr. 30 din 21 ian. 1859, p. 117 — 118).
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create presei după îndoita alegere prin care poporul romîn a realizat 
Unirea de fapt. Existau şi condiţiile materiale pentru dezvoltarea presei. 
Enric Winterhalder aminteşte în articolul său „Trecutul, prezentul şi 
viitorul”  de la începutul anului 3 859, existenţa în Bucureşti a „peste opt”  
tipografii, „cele mai multe cu maşine, care lucrează neîncetat, ocupă peste 
100 de oameni” 1. Beneficiind, pe deoparte, de acest spaţiu tipografic, 
iar, pe de altă parte, de noile condiţii politice ce se creaseră, presa bucu- 
reşteană a luat, atît în anul 1859 cît şi în anii următori, un deosebit avînt, 
concretizat în numărul ridicat al publicaţiilor periodice şi în creşterea 
numărului abonaţilor (de exemplu, în 1860 se preconiza apariţia „Moni
torului Oficial al Ţării Komîneşti”  în 6000 de exemplare 2; iar „Komînul”  
beneficia de un tiraj ridicat şi avea o apariţie zilnică). Se observă, de 
asemenea, în perioada formării şi organizării statului naţional anumite 
elemente noi în ceea ce priveşte publicaţiile periodice. In 3 860, apare 
pentru întîia dată o societate anonimă, care preia sarcina editării unui 
ziar, „Romînul” 3, se remarcă tendinţa spre o specializare a diferitelor 
publicaţii periodice, ca şi folosirea unor procedee moderne de informare 
(telegraful sau corespondenţii speciali, pe care unele foi îi au în anumite 
momente şi în străinătate), în sfîrşit, sectorul reclamelor şi al anunţurilor 
— strîns legat de procesul însuşi al dezvoltării capitaliste — i i  o dezvoltare 
accentuată.

Apar numeroase periodice : politice, oficiale, economice, culturale 
şi umoristice; unele periodice apar în limbi străine. în  ansamblu, acest 
material de presă, impresionant ca proporţii şi deosebit de variat, con
stituie unul din principalele izvoare de informare pentru această perioadă 
importantă din istoria patriei noastre. în  general, această presă, mili
tantă, vie, supusă deseori rigorilor sancţiunilor ministeriale căci dis
pariţia cenzurii şi desfăşurarea liberă (în cadrul limitelor burgheze) a 
luptei de opinii este stînjenită prin destul de numeroase avertismente şi 
suprimări de publicaţii periodice, ca şi prin darea în judecată şi închiderea 
unora dintre ziarişti — are un caracter înaintat, militînd împotriva vechi
lor orînduieli feudale, pentru organizarea capitalistă, burgheză, a societăţii 
şi a statului şi într-o relativă măsură pentru interesele unor mase mai 
largi.

în  presă apar uneori materiale de aspră critică socială, cum ar fi 
poezia Zbirul silei şi tînguirea plugarului a lui Gr. Serurie, în care sînt 
cuprinse versuri de felul acestora : „Cerească îndurare ! îjnbună ori în
gheaţă / Pe strivitorii lumii, sau scapă-mă de viaţă !”  4. I. G. Valentineanu, 
ziarist înaintat şi tribun al poporului în zilele îndoitei alegeri, scria articole 
pline de energie împotriva reacţiunii. „Convenţiunea declara el în- 
tr-unul din acestea — proclamă libertatea pentru romîni, iar boierii se 
bucură singuri de libertate; ei opresc întrunirile publice, sugrumă liber

1 „Romînul” , 1859, p. 43 col. I—II.
2 Vezi „Monitorul Oficial al Ţării Romîneşti” , 1859, p. 569.
* Jbidem, 1860, p. 1025 — 1026 (Statutele societăţii anonime „Asociaţia ziarului 

Romînul” ).
4 „Dîmboviţa” , nr. 65, din 30 mai 1859, p. 262. "
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tatea presei şi voesc a face din fiii Bomîniei nişte sclavi boiereşti”  1. Nota 
de critică socială mai apare, de pildă, şi in protestul publicat împotriva 
lui Dini. Ghica în octombrie 1861 de preotul Grigore Musceleanu, figură 
înaintată a vremii. ,,Pe cînd cinstitul vornic — scrie Musceleanu se 
răsfaţă pe divane de mătase, copiii mei n-au nici nutrimenul materiale, 
nici cel morale, nu le pociu da educaţiunea necesară, din lipsa în care 
sînt pus de d. Beizade. Copiii mei nu au mîncare, nu au încălţăminte, n-au 
haine, ei plîng de foame şi de frig ; Beizadeaua se resfaţă în apartamentele 
sale şi rîde de răul ce au făcut, de suferinţele ce au produs; însă să ia bine 
seama, mai presus de dreptatea boierească este altă dreptate mai tare. . .  
ia  avea a răspunde de multe cinstita Beizade înaintea ei” 2. Exemplele 
citate nu reprezintă decît cîteva fragmente dintr-un vast material de 
critică socială pe care-1 conţine presa înaintată bueureşteană din perioada 
formării şi organizării statului naţional romîn.

★

în  perioada analizată au apărut la Bucureşti diferite categorii de 
publicaţii periodice. Bolul cel mai însemnat l-au jucat publicaţiile de 
acest fel cu un caracter dominant politic. Trebuie însă precizat că, avînd 
o atare trăsătură dominantă, publicaţiile periodice de acum un veac se 
caracterizează totuşi, în majoritate, prin complexitate, grupînd informaţii 
si articole de natura cea mai diversă. Presa politică din anii 1856 1864
însumează un număr de 26 titluri din care însă 8 rejirezintă doar schimbări 
de nume a unora din aceste publicaţii; deci putem vorbi de 18 publicaţii 
periodice politice de limbă rornînă în perioada cercetată. Coinjiarativ cu 
situaţia existentă în perioadele anterioare, cînd cu excepţia celor cîteva 
luni ale revoluţiei din 1818, jiresa politică propriu-zisă bueureşteană n-a 
existat, este evident că ne aflăm în faţa unei situaţii cu totul noi.

în  prima parttj a perioadei formării statului naţional, etapa Adunărilor 
ad boc şi a Convenţiei de la Paris, care coincide cu caimaeamia lui 
Alexandru Ghica şi cu caimaeamia de trei, se înregistrează apariţia la 
Bucureşti a cinci periodice politice, dintre care două îşi schimbă titlul. 
„Timpul”  lui Busuioceanu reapare începînd din luna decembrie 1856 
şi-şi continuă apariţia sub acest titlu, iar apoi sub acela de „Secolul” , 
pînă în luna decembrie 1857. Oficios al partidei naţionale este însă „Con
cordia” , care răspunde prin apariţia ei în februarie 1857 cerinţelor unor 
pături mai largi şi care se încadrează în fruntea luptei pentru Unire. Un 
alt periodic politic este „Bomania”  lui Constantin Bosianu. Aceasta, deşi 
iniţial guvernamentală, suferă rigorile unei suprimări şi este supusă foar
fecii nemiloase a cenzurii. „Bomania”  nu apare decît timp de o jumătate 
de an, din aprilie şi pînă în octombrie Î857. Tot în perioada Adunărilor 
ad boc iau naştere două din periodicele cele mai importante ale acestei 
epoci a istoriei poporului romîn. Cel dintîi este „Bomînul” , care repre
zintă în fond schimbarea de titulatură, dar în bună măsură şi de orientare 
a „Concordiei” , căreia îi ia locul şi „Naţionalul”  lui Yasile Boerescu, pe
riodic ce se publică începînd din decembrie 1857. „Bomînul”  este, neîn-

1 „Reforma” , nr. 57 din 3 decembrie 1861, p. 220
2 „Romlnul” , 1861, p. 867.
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doielnic, cel mai însemnat periodic din perioada analizată. Apare sub 
redacţia lui C. A. Eosetti şi este alături de „Steaua Dunării”  ieşeană, 
transformată în aceeaşi perioadă în „L ’lDtoile du Danube” , cu apariţia 
la Bruxelles, un periodic militant, mobilizator al maselor în lupta pentru 
înfăptuirea statului naţional. ,,La lucru — scria C. A. Eosetti în articolul 
program din fruntea primului număr al foii sale — fraţi rom îni! să ne 
suim cu mintea mai presus de sfera cea strimtă a patimilor individuale 
şi ridicînd în inima noastră un templu patriei şi libertăţii, să păşim cu 
toţi înainte, siguri fiind că ceea ce vom avea bine sădit în minte şi în 
inimă mai curînd sau mai tîrziu va intra negreşit şi în legiuirile noastre” . 
Totodată, însă, în acelaşi număr se căuta să se liniştească îngrijorările 
moşierilor, prin asigurarea — ce reflecta tendinţa de compromis dintre 
burghezie şi moşierime — că proprietatea va fi respectată „în deplinătate” L 
în  sfîrşit, la capătul acestei prime etape a perioadei formării statului 
naţional, îşi începe apariţia „Dîmboviţa” , periodic cu vederi înaintate, 
al cărui redactor responsabil a fost poetul Dimitrie Bolintineanu. „Vom 
combate viciul din instituţii — scria poetul în programa foii sale —, co
rupţia din datine, fără patimă şi cu sinceritatea ce insuflă amorul ţării. 
Vom da părerea noastră cu nepărtinire în chestiile politice şi sociale puse 
în dezbatere şi ne vom sili a încredinţa pe romîni că cea mai dulce fericire 
pentru dînşii este să poată zice într-o z i : « Sîntem o naţie ce prin virtu- 
ţiile ei a făcut să se mire E u ropa»"1 2 3. _

în  cea de-a doua parte a perioadei analizate, adică în anii 3 859 — 
3 864, se înregistrează apariţia a 17 periodice (respectiv 24 titluri de 
periodice), unele continuînd însă din etapa anterioară şi exceptînd pe
riodicele în limbi străine analizate separat ceva mai departe. Întîlnim 
şapte periodice (opt titluri) cu o apariţie mai mult sau mai puţin efemeră. 
Intre acestea pot fi amintite „Dioa” , foaie politică literară şi ştiinţifică, 
care apare de la 3 martie şi pînă la 10 aprilie 1859, sub redacţia lui George 
Sion şi a lui George Baronzi; oficiosul guvernului Creţulescu, „Curie
rul Principatelor Unite” , a cărui publicaţie încetează o dată cu pără
sirea puterii de către Nicolae Creţulescu, în toamna anului 1859; intere
santul-„Buletin al resbelului din Italia” , editat de mazzinianul filo-romîn 
Marc Antonio Canini, periodicul schimbîndu-şi titlul, după armistiţiul 
de la Villafranca, în „Libertatea şi frăţietatea popoarelor” . în  acest ultim 
periodic, Canini publică fulminantul său atac împotriva lui Napoleon 
al IlI-lea, care-i va atrage expulzarea din Principate. „Omul de la 2 de
cembrie — scria Canini cu energie şi vehemenţă în articolul amintit — a 
minţit. El a minţit în faţa Italiei, în faţa Europei, în faţa lumii, în faţa 
lui Dumnezeu, după cum şi-a călcat jurămîntul solemn pe care-1 depusese 
în faţa Adunării franceze în anul 3848” ®. Efemeră a fost şi reapariţia bă- 
trînului şi acum reacţionarului „Curier romînesc” , pe care Eliade încearcă 
să-l reînvie în noiembrie 3 859, ca şi periodicul suprimat la primul număr 
al lui Const. G. Florescu, din iulie 3 860, periodic intitulat semnificativ

1 „Romtnul” , nr. 1 din 9/21 august 1857, p. 1—2.
2 „Dîmboviţa” , nr. 1 din 11 octombrie 1858, p. 1.
3 Vezi copia articolului la Bibi. Acad. R.P.R. Rapoarte Consulare Austriece, Bucureşti.

Copii (anexă la raportul nr. 57 B din 23 iulie 1859). , .

II) c. 1MSO

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


674 D . B E R 1 N D E I 8

„Arepele furtunoase” 1. De asemenea, o vieţuire nu prea lungă au avut 
Progresul”  lui I. A. Comăneanu, care apare m ultimele patru luni ale 

anului 1861 şi „Convenţiunea”  lui Grigore Heliad, publicată din septem
brie 1863 şi pînă la începutul lunii mai 1861, pentru a reapare apoi în 1865.

în  afara celor şapte periodice efemere menţionate, întîlnim în etapa 
analizată 10 periodice (16 titluri) cu o durată de apariţie mai mult sau 
mai puţin îndelungată; unele dintre aceste publicaţii continuau însă din 
etapa anterioară. Orientarea politică a acestor periodice este diferită. Unele- 
reprezintă poziţii înaintate, în timp ce altele reflectă poziţiile reacţiunii, 
ale foştilor boieri ale căror ranguri şi privilegii se desfiinţaseră formal 
prin Convenţia de la Paris, dar a căror putere politică era menţinută 
prin dispoziţiile electorale anexate acesteia. Faptul că reacţiunea conser
vatoare a fost constrînsă să coboare în arena publicităţii şi să încerce 
să-şi apere poziţiile prin intermediul unor publicaţii periodice indică 
însă deosebita însemnătate pe care o avea presa în viaţa publică din 
Principatele Unite.

Dintre periodicele înaintate trebuie menţionat în primul rînd „B o- 
mînul” , cu apariţia continuă — făcînd excepţie scurta sa suprimare din 
toamna anului 1859 — pînă la 9 iulie 1 864, cînd este suprimat, luîndu-i 
locul doar pentru cîteva săptămîni efemera „Libertate” . „Bomînul”  
a reprezentat, în primul rînd, interesele grupării liberal-radicale şi el a 
apărut aproape neîntrerupt sub conducerea lui C. A. Eosetti. Era perio
dicul bucureştean cu tirajul cel mai ridicat şi care răspundea prin pro
blematica sa variată, şi în general înaintată, cerinţelor unor pături largi, 
în  ultima parte a apariţiei sale din perioada cercetată, datorită alianţei 
politice încheiate între liberal-radicali şi o parte dintre conservatori, ca
racterul înaintat pe care l-a avut iniţial acest periodic a suferit o limitare 
de care trebuie ţinut seama. „Dîmboviţa”  lui Bolintineanu, care a avut 
ca redactori succesivi, în anii 1860 —1864, pe Eadu Ionescu, pe Pantazi 
Ghica şi pe Haralamb Grandea2, continuă să ocupe o poziţie înaintată, 
orientîndu-se îndeosebi pe linia sprijinirii acţiunilor politice ale lui Ale
xandru Ioan Cuza. Totuşi, şi acest periodic suferă o suprimare (în noiem
brie 3 860) şi înregistrează trei schimbări de titluri: „Independenţa44, „Uni- 
uneaBomînă”  şi „IndependenţaBomînă” . „Naţionalul” , al cărui redactor 
responsabil fusese, cum s-a amintit, Yasile Boerescu, îşi continuă apariţia 
pînă la 31 mai 3 863 , trecînd însă sub redacţia lui I. Bălăşescu şi apoi 
a ltfi Aristide Pascal. în bună măsură, acest periodic îşi schimbă orien
tarea iniţială, trecînd de pe poziţii liberale de stînga pe poziţii liberal- 
moderate, orientare care reflectă schimbarea de poziţie politică a fonda
torului său. Unul din periodicele cele mai înaintate din anii Unirii a fost 
fără îndoială „Beforma”  lui I. G. Yalentineanu. De altfel, poziţia înain
tată a acestei publicaţii periodice se reflectă în numeroasele avertismente 
şi în închiderea redactorului ei, în apariţia neregulată, care o caracteri

1 Suprimarea primului număr — care a antrenat insă Încetarea apariţiei periodicului 
s-a datorat articolului Vaetul, In care erau atacaţi atlt domnitorul, cit şi Adunarea (Vezi „Moni
torul Oficial al Ţării Romlneşti” , 1860, p. 801 şi 825, ca şi broşura lui. C. G. Florescu, Schtnteca 
fostului 4iar confiscat ce se iw'se sub numirea de „Arepele furtunoase " ,  Bucureşti, 1860).

s Pentru succesiunea redactorilor acestei foi, ca şi pentru timpul de apar'ţie şi redactorii 
celorlalte publicaţii periodice, vezi Nerva Hodoş şi Al. Sădi Ionescu, op. cit., sub voce.
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zează; toate aceste elemenie indică faptul că nateiialele publicate de 
„Reforma”  au provocat repetate persecuţii (lin partea unor guverne 
de factură liberal-moderată sau conservatoare. Semnificativ este faptul 
că primul avertisment l-a primit Valentineanu la 20 octombrie lSăO 
pentru articolul „Ţeranil” . „Ţeranul scrie Valentineanu în acest ar 
ticol — cată să fie proprietar, ear nu serv, cată să fie cetăţean liber, ear nu 
ilot, nu instrument de exploatare al cutărui şi cutărui” . Ameninţătoi, 
conchide : „daţi drepturi şi pămînt ţăranului de voiţi să vă apere căminul 
şi patria; daţi cînd vă cere, căci cînd veţi voi şi voi, poate că atunci va 
fi prea tîrziu” 1. Tim pdecîteva luni, în 1860, „Reforma”  a purtat titlul 
de „Popolul

Un rol deosebit de important l-a avut jurnalul politic, economic, 
literar şi comercial „Ţeranul Romîn”  al lui Ioan Ionescu (de la Brad), 
care apare între 12 noiembrie 1861 şi 17 martie 1863. „Convinşi că regene
rarea noastră — se scria în articolul program al foii — trebuie să înceapă 
cu reformele sociale şi cu emanciparea poporului, putem încerca să ocu
păm un loc, care este deşert, între cei ce au lucrat şi lucrează în via Romi- 
niei şi să aducem şi noi pîrga ostenelilor noastre la opera de regenerare a 
neamului nostru. De aceea, am socotit că pe cînd toate interesele şi-au 
creat organele lor speciale, n-ar strica să se puie cineva şi în punctul de 
vedere a interesului celui mai mare decît toate şi să caute a preţui lucrările 
ce au să se săvîrşească în legislatura viitoare şi din partea impozantei 
majorităţi a locuitorilor acestei ţări, a marei mulţimi de muncitori, care 
ca şi albinele lucrătoare constituie şi înavuţesc statul romîn. Această lu
crare eşte aceea cu care se însărcinează «Ţeranul romîn » . «Ţeranul romîn » 
se va ocupa mai mult cu chestiunile de reformă socială, decît cu cele po
litice şi el va umple coloanele sale cu discuţiuni asupra principiilor ce 
trebuie să dea impulsiune la toate ramurile activităţii sociale şi de la care 
atîrnă toată înflorirea morală şi materială a romînilor” 2. în  sfîrşit, ultimul 
periodic înaintat pe care-1 putem înregistra în perioada analizată este, 
începînd din decembrie 1862, „Buciumul”  lui Cezar Bolliac, care susţine 
de pe poziţii mai înaintate politica lui Alexandru Ioan Cuza. El susţine 
reforma agrară şi votul universal şi combate cu deosebită vigoare mon
struoasa coaliţie.

Reacţiunea conservatoare are şi ea — cum s-a amintit — perio
dicele ei, prin care caută să încetinească ritmul înnoirilor şi să combată 
presa înaintată. Pentru aceasta ea este însă silită să îmbrace o haină aşa- 
zis progresistă. Nu întîmplător primul oficios al partidei conservatoare 
a purtat titlul de „Conservatorul progresist” . Pe această cale se încerca 
o înşelare a păturilor largi de cititori, pentru ca la adăpostul unui titlu 
atractiv să se răspîndească teoriile retrograde corespunzătoare intereselor 
moşierimii conservatoare. Scopul principal al foii era apărarea proprie
tăţii moşiereşti şi combaterea foilor înaintate, care hrăneau pe cititori 
„cu paradoxe şi utopii primejdioase”  3 ! în afară de „Conservatorul pro
gresist” , care apare sub direcţia lui Costache Brăiloi, fruntaş al partidei

1 „Reforma” , nr. 12 din 15/27 octombrie 1859, p. 45—46.
* „Ţeranul romîn” , nr. 1 din 12 noiembrie 1801, p. 1.
* „Conservatorul progresist” , nr. 3 din 12 ianuarie 1860, p. 9.
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conservatoare şi secretar de stat al reacţionarei caimacamii de trei, din 
decembrie 1859 şi pînă în ianuarie 1861, se mai pot aminti ca periodice 
situate pe o poziţie de dreapta „Timpul”  sau „Secolul”  lui Busuioceanu 
şi „Proprietarul romîn” , publicat din decembrie 1860 şi pînă în aprilie 
i862 sub conducerea sau cel puţin sub influenţa lui Eliade, care încerca 
pe această cale să reintre în activitatea ziaristică pe care o inaugurase în 
Ţara Eomînească cu trei decenii mai înainte, dar de data aceasta de pe 
poziţii reacţionare. Începînd din luna februarie 1861 şi continuînd pînă 
în luna iunie 1862 partida conservatoare are ca nou oficios „Unirea”  — din 
nou un titlu înşelător — care apare sub redacţia lui Busuioceanu şi ia locul 
„Conservatorului progresist”  şi al „Timpului” , fuzionate.

★

în  anii 1856 1864, în afara presei cu un caracter dominant po
litic, publicată în limba romînă, mai apar la Bucureşti un număr de 14 
periodice (respectiv 15 titluri) publicate în limbi străine. Unele dintre 
acestea sînt bilingve, altele se publică numai în limba străină. Apariţia 
acestor periodice şi mai ales numărul lor ridicat indică, de asemenea, 
dezvoltarea capitalismului, necesităţile creşterii schimburilor, a inte
grării Principatelor în piaţa internaţională. Totodată, ele reflectă nece
sităţi culturale, sau oglindesc trebuinţa unor minorităţi naţionale de a-şi 
publica periodice în limbă proprie. Se întîlnesc cinci periodice germane. Cel 
dintîi, „Bukurester Deutsche Zeitung” , apărea încă din 1844, dar îşi 
încetează apariţia în vara anului 1861; cel de-al doilea, de o orientare 
înaintată, a apărut în vara anului 1859 cu titlul „Deutsche Zeitung. Organ 
der Nationalităten” . Eedactorul acestei foi, Grossmann, ataca cu violenţă 
consulatul Austriei. Scriind, apoi, Grossmann un articol ostil lui Prantz 
loseph, Austria a exercitat presiuni asupra guvernului Creţulescu şi a 
obţinut expulzarea ziaristului, care a avut loc cam totodată cu cea a lui 
Canini1. în  vara anului 1860 s-a publicat un alt periodic de limbă ger
mană, „Bukurester Inteligenzblatt” , care şi-a încetat apariţia după un 
an. în  sfîrşit, în 1860, Schweder, redactorul celei dintîi foi germane men
ţionate, publică periodicul bisăptămînal „Deutscher Correspondent fiu' 
die Vereinigten Purstenthiimer Moldau und Walacliei” , iar în 1864 începe 
să apară „Bukarester Allgemeine Deutsche Zeitung” . Tot în Bucureşti 
se publică în 1860 un periodic de limbă maghiară — „Bukuresti Magyar 
Kozlony — în anii 1860—1862, un periodic bilingv greco-romîn inti
tulat „Spectatorul” , două periodice evreieşti (cel dintîi „Izraelitul romîn”  
se tipăreşte în 1857 în romîneşte şi franţuzeşte, iar cel de-al doilea, „Timpul 
de vorbit” , a apărut în 1859 în romîneşte şi idiş) şi în sfîrşit, două perio
dice bulgaro-romîne, cunoscutul „Viitorul”  al revoluţionarului bulgar

1 Vezi raportul consulului Eder către Recliberg, ministrul de Externe al Austriei, 
nr. 58 A din 30 iulie 1859 şi in anexa acestuia, nota lui Sc. Fălcoianu, ministrul de Externe 
al Ţării Romincşti către Eder, anunţind expulzarea lui Grossmann (Bibi. Acad. R.P.R., Manus
crise, Rapoarte Consulare Austriece, Bucureşti, Copii). Mai vezi şi reclamaţia consulatului 
general al Austriei şi adresa însoţitoare trimisă de ministrul de Externe muntean ministrului 
de Interne (Arh. M.A.E., voi. 111, f. 383 — 384). însuşi domnitorul va aproba expulzarea 
ziaristului, scriind lui N. Creţulescu că , .presa a ajuns un scandal de dispreţuit şi supărător”  
(A. D. Xonopol, Nicolae Krclzulescu. Viaţa şi faplele lui. 1812 — 1900. Bucureşti, 1915, p. 169).
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G. S. Rakovski, t ip ă rit în  prim ăvara anu lu i 3 864, precum şi foaia ace
lu iaşi „A pă ră to ru l”  (din această publicaţie nu este cunoscut decît numărul 
d in  25 iunie 3 864). „Fe lic ităm  pe am icii noştri vecin i pentru semnele 
de v ia ţă  ce dau — scria „B u c iu m u l”  în  martie 3 864, la  apariţia  „ V ii t o 
ru lu i” —şi ne fe lic ităm  şi pe noi pentru ospita litatea ce putem să le dăm”  1; 
ia r „B o m în u l”  saluta astfel apariţia  fo ii lu i R a ko v sk i: „Ţ in ta  lu i e, cum 
se spune în  capul fo ii, concordia şi alianţa, drepturile n a ţ io n a lită ţ ilo r; 
aceasta este şi ţin ta  noastră” 2.

Period ice lor po litice de lim bă franceză l i  se dă, de asemenea, atenţie, 
dată fiin d  însemnătatea pe care o avea lim ba franceză, cu un veac în  
urmă, ca lim bă de c ircu laţie  mondială. D in  această cauză, periodicele 
de lim bă franceză se bucură de subvenţii d in partea statulu i. î n  perioada 
cercetată, sînt trei, respectiv patru  t it lu r i de astfel de p u b lic a ţ ii: „ L e  
Courrier de Bucarest” , ed itat de d ’A rc y  d in  decembrie 1855 şi p înă în  
decembrie 3 856. „ L a  Roum anie”  tipă rită  în  3860 sub redacţia lu i Ange 
Pechm^ja şi „ L a  vo ix  roumaine” , care continuă apoi p rin  „ L a  vo ix  de 
la Roum an ie” , ambele periodice in iţia te  în  1861 de filo-rom înu l U lysse 
de M arsillac3. *

* ★

O deosebită însemnătate au avut în  an ii 3 856 3864 pub lica ţiile  
de natură ofic ia lă  legate de formarea statu lu i naţional, de necesităţile 
organizatorice pe care le punea acest proces. Dacă în  tim pu l lu i Ş tirbe i 
se înregistrează apariţia  doar a tre i periodice de acest fel, în  perioada 
form ării şi organizării s ta tu lu i naţional în t îln im  36 periodice (respectiv 
23 de t it lu ri)  de această natură. Pub lica ţia  ofic ia lă princ ipa lă  este, p înă 
în  3 859, „Bu le tin , gazetă adm in istra tivă”], ia r de la  29 ianuarie 3 859, re
flectând noile necesităţi impuse de urm ările îndo ite i alegeri, foaia ofic ia lă  
ia  t it lu l de „M on ito ru l o fic ia l al Ţ ă r ii Rom îneşti” . N u  era însă numai o 
schimbare de tit lu , c i O fundamentală schimbare de conţinut a p rinc ipa
lu lu i periodic al statulu i, ale cărui materiale capătă un caracter mai va 
r ia t şi m ai amplu. Peste tre i ani, reflectând realizarea U n ir i i adm in is
tra tive  şi po litice a Principate lor, foaia oficia lă de la  Bucureşti ia  m ai 
în t îiu  noul t it lu  de „M on ito ru l, ju rna l o fic ia l” , ia r apoi de „M on itoru l, 
ju rna l o fic ia l a l P rinc ipate lo r U n ite ” . D in  februarie 3863 t it lu l fo ii o fi
ciale va f i „M on itoru l, ju rna l ofic ia l al P rinc ipate lo r U n ite  Rom îne” .

în  afara fo ii oficiale principale, apar, ca şi m ai înainte, fo i semi
oficiale : vechiu l „V estito r romînesc” , care se jm blică p înă în  ianuarie 
3 857, „Anun ţă to ru l rom în”  (din 3 853 p înă în  3 855 şi d in ianuarie 3857 
p înă în  octombrie 3863) şi „Anun ţă to ru l”  în  3 856. Interesantă este apa
r iţ ia  unor pub lica ţii care grupează dezbaterile de natură parlamentară. 
Lucră r ile  A dună rii ad hoc sînt publicate atât în  „M on ito ru l A dună rii 
ad hoc”  c ît şi în  „Procăs verbaux des s^ances de l ’Assemblde ad hoc de

1 P. Constantinescu-Iaşi, Studii istorice romtno-bulgare, Bucureşti, 1956, p. 122—124. 
Foaia „Apărătorul" nu este cuprinsă In catalogul lui Nerva Hodoş şi Al. Sădi Ionescu.

2 P. Constantinescu-Iaşi, op. cit., p. 123—124.
2 Pentru începuturile presei de limbă franceză în Romlnia, vezi „Le iournal de Bucarest’ ’ 

nr. 52 din 9 febr. 1871, p. 1—2.
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la  Roumanie et autres actes relatifs aux travaux de cette assemblee” , 
ambele pub lica ţii întocm indu-se sub direcţia lu i Cezar Bo lliac. Dezbaterile 
Adunărilo r E lec tive  şi Leg is lative ale Ţ ă rii Rom îneşti şi apoi ale Rom în ie i 
sînt publicate în  „M on ito ru l o fic ia l” , dar şi în  pub lica ţia  aparte : „ P r o 
tocoalele Şedinţelor A dună rii Leg is lative a Ţ ă rii Rom îneşti” , care din 
1862, după unificarea Adunării Ţ ă r ii Rom îneşti cu Adunarea Moldovei, 
ia t it lu l de „Protocoale le Şedinţelor Adună rii Generale a Rom în ie i” .

U n  a lt gen de pub lica ţii oficiale î l  reprezintă periodicele juridice. 
„B u le tin u l leg ilor P rinc ipate lo r Un ite  Rom îne” , reflectînd situaţia  în- 
cepînd d in  1859, este pub licat în  anul 1865, dar „B u le tin u l C u rţii de Ca- 
saţiune şi de Ju s tiţ ie  a P rinc ipate lo r U n ite  Rom îne”  se tipăreşte începîbd 
d in 1862, odată cu intrarea în  funcţiune a acestei îna lte instanţe juridice. 
Deosebit de preţioase sînt cele două pub lica ţii de natură statistico-eco- 
nomică ale econom istului M arţian  (de acestea ne vom ocupa, însă, cu 
to t caracterul lor oficial, ceva m ai departe, cînd vom analiza periodicele 
ştiinţifico-culturale). Se simte, de asemenea, necesitatea de a se publica 
un oficios care să reflecte problemele de organizare m ilita ră. Acesta ca
pătă t it lu l de „M on ito ru l oastei”  şi este tipă rit cu începere d in  luna fe
bruarie L860. Problemele puse de organizarea telegrafo-poştală a ţă r ii 
s în t oglindite djn 1863 în „B u le tin  telegrafo-poştal” , ia r cele referitoare 
la  organizarea comunelor şi la  v ia ţa  ru ra lă  îş i au şi ele pub lica ţiile  ofi
ciale în  „M on ito ru l Comunelor. Principate le  U n ite ”  care apare din vara 
anulu i 1861 şi p înă în  vara anulu i 1861 sub redacţia lu i P . S. Aure lian, 
şi în  ,,ţ)iaru l Comunelor Rura le ” , pub licat sub aceeaşi redacţie cu începere 
de la  7 august 1864. în  sfîrşit, organizarea modernă a Bucureştilor, oraş 
devenit la  începutu l anu lu i 1862 capita la P rinc ipate lo r Unite, se og lin
deşte în tr-un periodic deosebit de interesant pentru iub ito rii trecutu lu i 
capita le i noastre, care începe să fie t ip ă rit din iunie 1859 şi îş i încetează 
apariţia  în  ianuarie 1863; t it lu l acestei pub lica ţii este „B u le tin u l M u 
n ic ip a l” .

Dacă în  tim pu l domniei lu i Ş tirbe i nu în t îln im  decît un singur pe
riod ic de natură culturală, sau m ai bine-zis re la tiv  cultura l, fiind  vorba 
de o pub licaţie  bisericească, în  perioada fo rm ării şi organizării s ta tu lu i 
naţional rom în apar în  P rincipate le  Rom îne nu m ai pu ţifî de 26 pub lica ţii 
de acest fel. Sub lin iind  im portanţa dezvo ltării cu ltu rii naţionale, a lim b ii 
şi lite ra tu rii în  perioada form ării statelor naţionale, Len in  arată urmă
toarele : „ în  lumea întreagă, epoca v ic to rie i defin itive a capita lism ulu i 
asupra feudalism ulu i a fost legată de m işcări naţionale. Baza economică 
a acestor m işcări constă în  fap tu l că pentru v icto ria  deplină a producţie i 
de m ărfuri este necesar ca burghezia să cucerească p ia ţa  internă, este 
necesar ca te rito riile  cu popu la ţii vorb ind aceeaşi lim bă să se închege ca 
State, fiin d  în lăturate, totodată, orice p ied ic i în  calea dezvo ltării acestei 
lim b i şi în  calea încetăţen irii ei în  literatură. L im ba  este m ijlocu l cel mai 
im portant de comunicare între oameni, unitatea lim b ii şi dezvoltarea ei 
nestînjenită este una d in  cond iţiile  cele m ai importante ale unu i comerţ 
cu adevărat libe r şi pe scară largă, corespunzător cap ita lism ulu i contem
poran, ale unei libere şi larg i grupări a popu laţie i în  clase diferite, în  sfîrşit,
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o condiţie a legăturii strmse dintre p iaţă şi orice patron sau patronaş, 
lîn ză to r şi cumpărător’ ' 1.

în  an ii 3 856 1864, numeroasele pub lica ţii de natură cu ltura lă  
reflectă, în ansamblu, necesităţile de dezvoltare ale cu ltu rii naţionale, 
ca şi necesităţile şi interesele clasei burgheze şi într-o măsură interesele 
maselor populare. î n  afara ju rna lu lu i agricol „T ză ranu l” , publicat, scurt 
timp, în  Bucureşti la  începutul anul 1858, a „Agronom ie i”  lu i Pană Buescu, 
publicaţie periodică bucureşteană din an ii 1859 1861 şi în  afara „Ţe-
ranu lu i rom în”  care, cu tot caracterul său precumpănitor social-politic, 
dezbate numeroase probleme ştiin ţifice  şi practice legate de dezvoltarea 
agricu lturii, este sigur că ro lu l cel m ai im portant pe tărîm  economic î l  
au cele două pub lica ţii ale lu i D ion isie  Pop M arţian  menţionate m ai sus 
în  rîndu l pub lica ţiilo r o f ic ia le : „Ana le le  economice”  (1860 1864) şi 
„Ana le le  statistice”  (1860 1869). Aceste pub lica ţii cuprind un m ateria l 
varia t şi sînt întocm ite la un n ive l îna lt, ţin înd  seama de gradul de dez
voltare a societăţii, cu ltu rii şi ştiin ţe i de acum o sută de ani. P u b lica ţii 
ştiin ţifice  cu un caracter general, avînd îndeosebi ro lu l de a populariza 
cunoştinţele ştiin ţifice , ceea ce era d in  nou un semn a l sch im bărilor esenţiale 
ce aveau loc în  domeniul cu ltu rii, a l necesităţii de a îm părtăşi cu ltu ra  
unor mase m ai largi, m ai sînt următoarele periodice : „Is is  sau N a tu ra ” , 
„ ju rn a l pentru răspîndirea ştiin ţe lor naturale şi esacte în  toate clasele” , 
care apare în  an ii 1856—1859, în  anul 1862 şi în  anul 3 865 şi care are ca 
redactor pe harn icu l doctor Iu liu  B a ra ş ; „M uzeu l naţional” , „d iu rn a l 
ilustrat septimapal de sciinci, agricultură, industrie, lite ratură şi şcoale” , 
pub licat în tre an ii 1857—1860 de profesorul A . Marin, şi „A m icu l sc iin ţe i” , 
publicat în  1864 de Em ano il M ihăilescu şi de Ştefan MorăreScu. A pa r şi 
două pub lica ţiun i medicale : „M ed icu l rom în” , pub licat cu întreruperi 
în  an ii 3 859 1861 şi „M on ito ru l m edical” , t ip ă rit cu începere de la  1 ia 
nuarie 1862.

în  afara pub lica ţiun ilo r econom ico-ştiinţifice, un ro l deosebit de 
important, beneficiind şi de un număr m ai mare de lectori, î l  au pub li
caţiile  culturale care se orientează îndeosebi spre problemele de limbă, 
lite ratură şi artă sau cultură generală. în tre  periodicele cu un caracter 
cu ltu ra l varia t se numără „Ilu stra ţiunea”  redactată de A lexandru  Zâne, 
subvenţionat de Szathmary, în  an ii 1860—1861 ; „A m icu l fam ilie i”  care 
apare începînd d in m artie 1863 sub conducerea Constanţei Dunca 
a l cărei pseudonim lite ra r era Cam ille d ’A lb  şi care este totodată prim a pu 
b licaţie fem in istă  rom înă ; „R om înu l de dum in ică”  pub licat în  1864 (pînă 
la  5 iu lie  cînd a fost suprimat). Dar, un ro l m ai însemnat şi un n ive l m ai 
rid ica t l-a avut „Rev is ta  Carpaţilo r” , editată tim p de 2 ani de George Sion, 
in  1860 şi 1861, cu in tenţia  de a pune la îndem îna c it ito rilo r o revistă 
în  format de carte, în  genul revistelor europene ca „Revue  de P a r is ”  sau 
„Revue  des deux Mondes” . „Poziţiunea noastră jio litică  asigurîndu-se — 
scrie Sion în  introducerea p rim u lu i număr a l pub licaţie i sale — şi ţările ro- 
m îneşti făcmd începutu l U n ir ii şi consolidarea na ţiona lită ţii noastre, n-a 
m ai rămas rom în ilo r grijă  de acele lupte politice, care-i ameninţau de din-

1 V, I, Lenin, op cit., p. 396
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a fa ră ; nu le răm îne decît a se ocupa de lum inarea lor, de disvoltarea v ir- 
tu ţ iilo r generoase, de îm bunătăţirea aşezămintelor lor, de cu ltura inteligen
ţ i i lor, de conservarea libe rtă ţilo r publice şi constituţionale şi în tr-un cuv în t 
de în tărirea lo r în lăuntru, spre a f i gata la  orice eventualitate cu arma 
la  umăr şi cu sufletul mare” 1. De un n ive l însă m ai rid ica t este „R ev is ta  
rom înă pentru sciinţe, litere şi arte” , pub licată în  an ii 1861—1863 de 
A lexandru  Odobescu, de prieteni a i săi d in  cercul Ju n im ii romîne de la  
Paris  şi de oameni de cu ltură m ai vechi şi m ai noi. „ L ib e r i de orice idee 
precugetată — scriu in iţ ia to r ii pub lica ţie i — , dorind num ai a propaga, 
p o tr iv it cu slabele lo r m ijloace, lum in ile  şi ştiin ţa  în  ţara lor, fondatorii 
«Revistei rom îne » într-o epocă de reorganizare ca cea prezentă au s im ţit 
trebuinţa de a deschide un cîmp de activ ita te  stud iilo r serioase, de a 
aduna, pe c ît se va putea, într-o publicare periodică Tezultatul lu cră rilo r 
literare şi al speculaţiunilor ştiin ţifice ce pot grăbi progresul na ţiun ii ro
m îne” . „O  naţiune — m ai adaugă ei — se afirm ă a tît  p rin  actele sale 
politice, c ît şi p rin  v ia ţa  sa intelectuală. C înd letargia o predomineşte, 
cînd scînteia de v ia ţă  doarme încă în  s în u - i. . .  va lu l în tunericu lu i o şterge 
d in  is to r ie . . . ” 2. „ .

în  perioada fo rm ării şi organizării sta tu lu i naţional, au apărut şi 
unele pub lica ţii consacrate îndeosebi lite ra tu rii, de Un n ivel însă m ai 
scăzut, ca „A lbum u l lite ra r” , care apare d in decembrie 1856 şi p înă în  
m ai 1857, ca un supliment a l „T im p u lu i”  şi a căru i publicare o preconiza 
Busuioceanu, redactorul său, încă d in 1854 şi „A m icu l lite ra tu r ii rom îne” , 
redactat în  1860 de N ifon  Bălăşescu. E x is tă  şi o publicaţie în  lim ba  fran
ceză consacrată teatrulu i, care apare în  1857 cu t it lu l „ L e  Foyer, revue 
des thdâtres”  (probabil că pub licaţia  periodică „ L e  Foye r”  d in  1859 din 
care nu s-a păstrat n ic i un exemplar avea acelaşi caracter). Problemelor 
jurid ice le sînt consacrate două p u b lic a ţ ii: „D rep tu l, ju rna l ju r id ic  l i 
terar şi comercial” , ed itat în  1862 de G. Petrescu şi „Gaze ta  T ribuna le lo r” , 
t ipă rită  în  an ii 1860—1864 de A ris tide  Pascal. Cea d in urmă publicaţie 
este preţioasă prin  fap tu l că a t ip ă rit în  coloanele sale dezbaterile celor 
m ai importante procese ale epocii (de exemplu, procesele frăm în tă rilo r 
orăşeneşti de la  Craiova şi P lo ie şti d in  1860 şi procesul m işcării ţărăneşti 
condusă de M ircea Mălăeru în  1862).

în  domeniul istorie i se tipăreşte de către Pap iu  Ila rian  „Tezau r 
de monumente istorice pentru R om în ia ” , începînd d in  iu lie  1862, ia r 
B . P . Hasdeu începe publicarea, la  sfîrş itu l epocii analizate, a „A rch iv e i 
istorice a Rom în ie i” . „Is to ria  în  înţelesul adevărat — scria Pap iu  Ila rian  
— lipsesce încă romurilor. Lipsesce naţiunei noastre cartea v ie ţe i ce petrec 
în  cursul seculilor, cartea la  a l cărei studiu să se lum ineze m intea legisla
to ru lu i şi a po liticu lu i, la  ale cărei esemple să se îna lţe  in im a cetăţianulu i 
spre a im ita  faptele m ărite ale străbunilor şi a încungiura scăderile lor, 
spre a feric i astfel presintele şi a pregăti şi asigura v iito r iu l” 3. Pap iu  
Ila rian  îş i f ixa  ca prim ă sarcină prezentarea „fapte lor istorice” , a „elemen

1 „Revista Carpaţilor” , 1860, partea I, p. 6.
* „Revista romină” , 1861, p. 1, 2.
* A. Papiu Ilarian, Leptorelut salute, in „Tezaur de monumente istorice pentru Ro

mânia” , Bucureşti, 1862, tom. 1, p. V.
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te lor”  care alcătuiesc istoria1. Pentru  adunarea acestora, istoricu l tran 
silvănean făcea apel — în  mod sem nificativ — ,,la b inevoinţa a m ic ilo r . . .  
. . .  d in toate ţerile  rom îne” 2. ITasdeu, la  rîndu l său, îş i f ixa  ca sarcină 

de bază publicarea izvoarelor istorice. E l  îş i propunea să reproducă în  
foaia sa „unu l cîte unul, toate documentele inedite sau publicate, pămîn- 
tene şi străine, p riv itoarie  la  istoria romînă, de la  epoca cea m ai veche 
şi p înă la  anul 3 800 esclusiv” 3. Totodată, el îş i manifesta in tenţia  de a 
comenta documentele4. Cele două pub lica ţii au un n ive l rid ica t faţă de 
stadiul de dezvoltare a ştiin ţe i istorice de acum o sută de a n i; ia r cei doi 
redactori au avut m eritu l de a pune în  circu laţie o serie întreagă de im 
portante izvoare istorice.

August Treboniu Lau rian  pub lică d in 3 859 şi p înă în  3 863 un peri
odic consacrat problemelor pedagogice şi ale instrucţiun ii publice cu t it lu l 
de „Instrucţiunea pub lică” . Problemele m ilita re  sînt dezbătute în  două 
pub lica ţii de specialitate : în  „Observatoru l m ilita r” , pub licat în  3 859 de 
locotenentul Gr. L ipo ianu, în  care găsim unele materiale interesante 
de natură teoretică, în  ceea ce priveşte arta m ilita ră, ca şi in form aţiun i 
ample asupra desfăşurării războ iu lu i d in  Ita lia , şi în  revista „Kom în ia  
m ilita ră ” , care începe a f i editată în  luna ianuarie 3 864 de un grup de 
tineri ofiţeri. E a  are sub titlu l „sciin ţă, artă şi istorie m ilita ră ” . în  sfîrşit, 
probleme bisericeşti se reflectă în  „P red ica to ru l” , apărut cu întreruperi 
d in  3857 şi p înă în  1859 şi în  „B ise rica ” , publicată de preotul Grigore 
Musceleanu.

1 5  P R E S A  B U C U R E Ş T E A N A  IN  A N I I  O R G A N I Z Ă R I I  S T A T U L U I  N A Ţ I O N A L  (1856 1864) f 81

★

Presa um oristică bucureşteană ia  naştere — subliniem acest lucru — 
în  perioada analizată. Z ia r iş t i ca N . T. Orăşanu, Pan taz i Ghica, I. C. 
Fundescu şi B . T . Hasdeu, a ju ta ţi de caricaturişti ca E n r ic  Trenk, pu
b lică în  aceşti ani, în fruntînd  rigorile guvernamantale, materiale umo
ristice deosebit de preţioase, în  care se oglindesc cu ascuţime luptele 
social-politice, problemele cele m ai arzătoare ale vrem ii, preocupările 
societăţii d in  Principate , toate prezentate cu m u lt sim ţ a l um oru lu i şi 
totodată cu un  curaj care a adus la  repetate suprim ări ale m ajo rită ţii 
acestor periodice. în  an ii 3 856—3 864 apar la  Bucureşti 8 periodice (res
p e c t iv -36 tit lu ri)  de natură umoristică. în cepu tu l î l  fac C. A . Kosetti 
şi N . T. Orăşanu la  ?8 februarie 3859 tipărind  „Ţ în ţa ru l”  ; în  iunie 1859, 
N . T. Orăşanu scoate, singur, periodicul său „Sp ir idu ş”  5, ia r d in  iu lie  3859 
s-a început editarea vestite i fo i umoristice a lu i Orăşanu : „N ich ipercea” . 
Acest periodic cunoaşte nenumărate suprim ări şi schimbări de t it lu r i, 
care nu erau decît reflectarea îndrăznelii redactorulu i său. Num ai în  
3860—3863 revista apare cu următoarele t it lu r i:  „Coarnele lu i N ich i- 
percea” , „O ch iu l d racu lu i” , „A rţagu l dracu lu i” , „Cod iţa  dracu lu i” , „G h ia -

1 A. Papiu Ilarian, loc. cit. p. VI.
* Ibidem, p. IX.
* Introducerea, tn „Archiva istorică a Romînici” , I (1864), p. 1.
4 Ibidem.
5 Acesta este suprimat la 14 iulie 1859, In urma unor reclamaţii ale consulatelor hab- 

sburgic şi ţarist (Arh. M.A.E., voi. 111, I. 363—371).
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rele dracu lu i” . în  1860, Pan taz i Ghica, sp iritua lu l frate al lu i Ion Ghica, 
publică şi el un jurna l um oristic denumit „P ă ca lă ” , ia r I. C. Fundeseu 
tipăreşte „Pepelea”  de la  26 iunie 1860 şi p ină în  ianuarie 1861; în  1861 
m tiln im  acelaşi periodic cu t it lu l schimbat, dar şi ca broşură : „D in  po- 
vestele lu i Pepelea” . Tot în  1861 I. C. Fundeseu tipăreşte 5 numere d in 
„Tom ba Terra” , ia r I. A . Geanoglu pub lică „V iespe le” , a cărei apariţie 
se paie că nu încetează decît în  1862. în  afîrşit, în  noiembrie 1863, 
l i .  P . Hasdeu începe publicarea unei fo i umoristice de mare succes 
denumită „A gh iu ţă ” , suprimată în luna iunie 1864 printr-o ordonanţă 
m inisterială.

Caracteristica presei um oristice bucureştene d in  anii 1856 1864 
este caracterul ei îna intat. Adresîndu-se unor pături la rg i de c ititori, 
ea satirizează în  egală măsură pe boieri şi partida lor conservatoare, c it 
şi im periile  absolutiste duşmane poporu lu i romm, între care este inclusă 
cu îndrăzneală şi Turcia, puterea suzerană. P r in  interm ediu l schiţelor 
umoristice, a anecdotelor şi îndeosebi a caricaturilor, presa umoristică 
d in  an ii 1859 1864 biciuieşte tot ce e învech it şi reacţionar. Totodată, 
ea se arată la  curent cu toate deta liile  v ie ţ ii politice, cu secretele de culise 
ale fruntaşilor po lit ic i şi nu se sfieşte, deseori, să dezvăluie în  faţa c itito rilo r 
abuzurile au torită ţilo r şi oprimarea poporului. Caricatura lu i T renk „T o tu l 
pentru ţară, n im ic pentru no i”  d in  „N ich ipercea”  satirizează în  1862 
guvernul conservator Barbu  Catargi, în făţişînd m altratarea şi despuierea 
ţăran ilo r de către organele represive în  slujba acestui guvern* 1. Cu doi 
an i m ai înainte, tot în  „N ich ipercea” , o caricatură anonimă în fă ţişa  un 
contribuabil căruia i  se scoteau ghetele şi cămaşa şi care exclama desnă- 
d ă jd u it : „Lă sa ţi-m i cel pu ţin  cămaşa” 2. în  1861, o caricatură d in  „P e 
pelea”  în făţişa în  mod plastic contradicţia fundamentală dintre interesele 
claselor dom inante şi ţărănime, prezentînd un car în  care erau aşezaţi 
un bour şi un vu ltur, sim boluri ale celor două ţă r i unite şi care prezenta 
particu laritatea de a avea tre i oişti, de care trăgeau spre vale bo ierii, 
de a lungul dealu lui burghezii şi spre culmea dealu lui ţăranii. Caricatura 
poartă următoarea inscripţie : „ în  deal e fericirea, în  vale e p ie irea”  3. 
Deosebit de p lastic reflectă conflictele de clasă caricatura „S tră je r ii 
săteşti”  d in „A gh iu ţă ”  (1863). Caricatura înfăţişează pe de o parte pe 
stră jerii săteşti „cum  au fost” , în  care sînt în fă ţişa ţi patru ţăran i cu cio
mege pe umăr, stînd smirnă în  faţa unui boier cu b ic i în  m înă şi pe de 
a ltă parte stră jerii săteşti „cum  vor f i ” , în  care ( ei patru ţărani sînt în 
fă ţişa ţi trăg înd cu puştile , pe care le căpătaseră, în  boeru l care fu g e 4,

★

D in  anul 1856 şi p înă în  vara anulu i 1864, c înd intrarea în  vigoare 
a S ta tu tu lu i (iulie) şi m ai ales decretarea leg ii rurale (1 4 august) deschid

1 Cronica ilustrată a unei lumi apuse, Bucureşti, 1959, p. 9. '
* Ibidem.
* Ibidem, p. 10.
1 Ibidem, p. 17.
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Rom în ie i o nouă etapă a istorie i ei, se constată apariţia  în  Bucureşti 
a unu i număr de 82 periodice (respectiv 3 06 t it lu r i)  de natura cea m ai 
diversă. Comparaţia cu situaţia constatată în  perioadele anterioare dove
deşte însemnătatea dobîndită de pub lica ţiile  periodice, puternica dezvol
tare a presei în perioada form ări’ ş1’ organizării statu lu i naţional. Xum ăru l 
mare şi varietatea pub lica ţiilo r periodice ilustrează, documentîndu-1 
amplu, momentul istoric deosebit de im portant pe eare-1 tră ia  poporul 
rornîn cu o sută de ani în  urmă, cînd rupînd lan ţurile  feudale el şi-a c lăd it 
statu l naţional. De asemenea, trebuie sub lin iat fap tu l esenţial că în  
Bucureşti se pub licau circa 75°0 d in  pub lica ţiile  periodice rom îneşti ale 
vrem ii, că v ia ţa  de presă era centrată aci, în  capita la firească, nu num ai 
a Ţ ă rii Rom îneşti şi a P rinc ipate lo r Unite, c i a în treg ii R om în ii, inc lusiv  
Transilvan ia, cea de-a treia provincie istorică locu ită de poporul romin. 
M ărturie  vie a lupte lor de clasă, documentar pentru problemele economice 
ale vrem ii, ilu stra to r a l cu ltu rii ce se dezvolta, presa bucureşteană şi în  
general pub lica ţiile  periodice ale vrem ii de acum o sută de ani reprezintă, 
neîndoielnic, unu l d in  domeniile cele m ai interesante şi m ai preţioase de 
manifestare ale v ie ţ ii publice şi ea este, totodată, un vast cîmp de rodnice 
investigaţii pentru cercetătorii trecutulu i.

PA3BHTI1E EyXAPECTCKOK IIPECCbl B nEPHOfl OOPMHPOBAHMfl 
H OPrAHH3AIţHH pyMBIHCKOrO HAIţHOHAJIBHOrO 

rOCyflAPCTBA (1856—1864)

PE3IOME

rtepuofl t̂opMiipoBaHHH pyMHHCKoro HaiiHOnajibHoro rocyjţapcTBa xapaKTepiiăo- 
BancH CHJibHbiM pa3BHTH6M SyxapecTCKOtt npeccbi. B GojibimiHCTBe cjiyqaeB 6yxapecTCi;an 
npecca npomnoro Bena aaHHMana nepeflOBbie no3niţiiii h nrpajia aKTHBHyro, MoOiuiHay- 
romyio h aeHTpanusyiomyK) ponb.

Ilpa nocpeŢCTBe npeccu oOcyHtuajincb caMbie ropHqne Bonpocbi Toro BpeMeHii. 
Mht6hchbtio6 pa3BnTH6 npeccu do Bcex o6nacTHX ny5jinancTHKn, no cpaBiieHHio c npen- 
iuecTByromHM nepnonoM, CBHjţcTejibCTByeT o BatttHoft pojin, KOTopyio OHa curpajia b nepiioj; 
4>opMnpoBaHHH h opraunsaiinii naanonajibHoro rocynapcTBa.

Ilepuofl c neTa 1856 rouă h no jieTO 1864 r., norfla BCTynHBinnJt b CHJiy CiaTyT h 
ocoOenuo onyOjinKOBaune cenbCKoxosHttcTBeHHoro saitcma otkpujih HOBbiftaian b iiCTopim 
CTpaHbi, OTMeqaeTcn noHBJieHiieM b B yxapecie 82 nepnoflnqecKHX «SRamift (cooTBeTCT- 
b6hho 106 HaanaHHii) caiworo pa3JiH4Horo xapaiiTepa: 18 nojiHTiiqecKnx nepnoflnqecKHX 
H3flaHHft, 14 H3flaiiHtt na HHOCTpanHbix n3biKax, 16 ofJmaHajibHHX H3flaHH*l, 26 nepno«n- 
qecKHX H3flannh b oSnacTH nynbTypbi n 8 roMopncTHqecKnx nepnoflnqecKHx H8flaHHtt. 
Eojibinoe KOjniqecTBO n pa3HOo6pa3ne nepnosnqecKiix naflaHnfl HJijnocTpnpyeT, nrnpoKO 
HOKyMeHTHpyn ero, tot oco6o BaHtHbift ncTopnqecKna momght, nepewuBaBumftcH, pyMbmc- 
KHM HapoflOM 100 neT TOMy Ha3a«, norfla, paaopBaB iţenn ^eonajinaina, oh coanan cboo 
naiţHOHajibHoe rocyjţapcTBO.
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CneAyeT noAuepKHyTb TaiiHie tot cymecTBenHuft $ai>T, hto b ByxapecTe nySjiHiţo- 
Bajiiicb okojio 75 % pyMbiHCKHX nepiiOAHuecKiix iianaiiHft toto BpeMeHH, hto muniib npeccbi 
Cbuia cocpeAOTOBeHa aaecb, b AettCTBHTejibHoit CTOJinpe Hê TOJibKO Bajiaxiw hjih IIpHjiy- 
IiaitCKIIX KHHHteCTB, IIO II BCefi PyMbUIHH, BKJIK)liaH TpaiICHJIbBaiIHK), TpeTbK) HCTOpiIHeCKyiO 
npoBHiipHio, HacejieHiiyio pyMbniCKiiM Hapô oM.

JKHBoe CBHAeTejibCTBO KJiaccoBOft 6opb6u, hctohiihk jţoKyMeHTapnn no 3kohomh- 
qecKHM npoSjieMaM toto BpeMeim, njmiocTpaTop pasBHBaBiueiiCH KyjibTypu— SyxapecT- 
cnan npecca h BOoSme nepHOAHueciţiie HajţainiH nponiJioro Bena npeACTaBJimoT coSoit, 
necoMiiemio, OAiiy na caMbix HHTepecHbix oâjiacTeft nponajieimn oSmecTBeimoft ;kii3hii h 
BM6CT6 c TeM hbjihkjtch oSiiiiipnbiM noneM njioAOTBopBHx ii3biCKannii jţ;m iiccjie.iOBaTejieit 
nponiJioro.

L E  D f iV E L O P P E M E N T  D E  L A  P R E S S E  B U C A R E S T O IS E  
D A N S  L A  P & R IO D E  D E  F O R M A T IO N  E T  D ’O R G A N IS A T IO N  

D E  L ’ f iT A T  N A T IO N A L  R O U M A IN  (1856-1864)

RfiSUMfi

La pdriodc de formation de l’fîtat naţional roumain a dtd marqude par un vigoureux 
ddvcloppcment de la presse bucarestoise. Adoptant le plus souvent des positions avancdes, la 
presse bucarestoise d’il y  a un sidclc eut un râie militant, mobilisateur et centralisateui. Les pro- 
bldmcs les plus brOlants du temps dtaient ddbattus par l’ intermddiaire de la presse. Son ddvclop- 
pement dans tous les domaincs, considdrable par rapport au passd, atteste de faţon concrete le 
râie important de la presse pendant la pdriode de formation et d’organisation de l’fîtat 
naţional.

De l’dtd 1856 l’dtd 1861, ou l’entrdc en viguer du Statut et surtout la promulgation de la 
Loi rurale inaugurent une nouvclle dtape de l’histoire de la Roumanie, on signale â Bucarcst 
l’apparition de 82 pdriodiques (respectivemenl 106 titres) de tout genre 1 18 pdriodiquc politiques, 
14 en langucs dtrangores, 16 publications officielles , 26 pdriodiqucs du domainc de la culture el 
8 rcvues humoristiques. La multitude et la diversitd de ces publications illustrent par une ample 
documentation le moment historique, d’une Importance exceptionnclle que vivait le pcuple 
roumain il y a cent ans lorsque, brisant les chatnes fdodales, il ddilia son fîtat naţional.

•1 convient de souligner â ce propos que c’est â Bucarest que paraissaient environ 75 
pour cent des pdriodiques roumains oe l’dpoque, que la vie de la piesse dtait concentree 
â Bucarest, capitale naturelle non seulemcnt de la Valachie et des Principautds Unies, mais de la 
Roumanie tout entidre, y  compris la Transylvanie, troisidme province historique habitde pai les 
Roumains.

Temoignage vivant des luttes des classcs, source de documentation touchant les probld- 
mes economiques du temps, image de l’essor culturel, la presse bucarestoise et, u’une maniere 
gdndrale, les publications pdriodiques d’il y  a cent ans, constituent incontestablement l’une des 
plus intdressantcs formes de manifestation de la vie publique. Elles offrent un vaste champ oe 
recherihes aux investigateurs du passd. '
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PROIECTUL UNUI REGULAMENT DE LUCRU 
PENTRU MUNCITORII DIN PORTUL GALAŢI (1882—1886)

DE

P. CÎNC’EA

în  ultimele decenii ale secolului al XlX-lea, muncitorii din porturi, 
exploataţi de burghezia comercială, vătafi şi magazioneri, luptau pentru 
îmbunătăţirea condiţiilor de muncă şi trai.

Nemulţumirile şi agitaţia muncitorilor din portul Galaţi au silit 
autorităţile să alcătuiască, în 1882, proiectul unui regulament de lucru, 
menit să reglementeze relaţiile între muncitori, pe de o parte, burghezia 
comercială şi uneltele sale — vătafi şi magazioneri — pe de alta.

Analiza acestui proiect de regulament şi a împrejurărilor în care a 
fost alcătuit şi înaintat pentru aprobare Ministerului de Interne dă noi 
dovezi asupra exploatării şi luptei muncitorilor din portul Galaţi şi scoate 
în evidenţă a tît teama, cit şi poziţia reacţionară a burgheziei, care, silită 
să acorde concesii, utiliza orice prilej pentru revocarea lor.

Din adresele unor funcţionari comunali către primar şi consiliul 
comunal reiese că în primăvara anului 1882 muncitorii din port au înaintat 
primăriei o reclamaţie prin care arătau că vătafii şi magazionerii îi exploa
tează şi îi maltratează. în  cuprinsul acestor adrese se arăta că muncitorii 
erau „speculaţi de magazioneri, vătafi şi alţi însărcinaţi ai comercianţilor” h 
„Ne-am informat — recunoşteau funcţionarii comunali — . .  .că lucrătorii 
din port sînt supuşi la fel de fel de şicane din partea vătafilor şi magazione
rilor . . . ,  după cum rezultă din plîngerea adresată comunei . . .  ” 1 2. Angajarea 
muncitorilor era condiţionată prin obligaţia lor de a face consumaţii 
zilnice în magazinele alimentare ale vătafilor şi magazionerilor: , , . . .  în 
caz contrariu nu sînt primiţi la lucru sau chiar bătuţi . . . ” . De asemenea 
muncitorii erau m altrataţi dacă la achitarea notelor de plată a alimentelor

1 Arh. St. Galaţi, fond Primăria oraşului Galaţi, dos. 97/1882, f. 14.
2 Ib'.dem, i. 6. (subl. ns.).
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consumate se opuneau văditei intenţii a vătafilor de a falsifica costul real 
al consumaţiilor prin majorarea sumelor*. Deşi, cu avizul autorităţilor, 
o parte din salariile muncitorilor revenea vătafilor, ei făceau numeroase 
reţineri sub pretextul unor contribuţii pentru ajutor în caz de boală, 
infirmitate a muncitorilor etc. Aceste reţineri ilegale făcute de vătafi ,,în 
realitate rămîn în profitul lor după cum recunoşteau funcţionarii
primăriei în adresele sus-menţionate, adăugind că, la achitarea salariilor, 
vătafii „adeseori spun că nu au primit bani de la comercianţi şi se prefac 
că plătesc de la dînşii, pentru a le scade (muncitorilor) o sumă oarecare 
din ceea ce li se cuvine. Dacă vreunul are a murmura asupra reţinerilor 
ce se fac de vătafi, atunci imediat este depărtat din lucru” 1 2.

Pe baza acestor relatări, verificate la faţa locului de agenţii primăriei, 
consiliul comunal a fost însărcinat să elaboreze un regulament de lucru al 
muncitorilor din port. Chiar din invitaţiile trimise în mai 1882 consilierilor 
comunali reiese adevăratul mobil al interesului manifestat de autorităţi 
faţă de relaţiile dintre muncitori şi reprezentanţii din port ai burgheziei 
comerciale : teama burgheziei şi a autorităţilor, care-i apărau interesele, 
provocată de agitaţia muncitorilor. Consilierilor comunali li se recomanda 
să fie „cu cea mai mare priveghere” 3 asupra celor relatate mai sus. Dintr-o 
cerere ulterioară a muncitorilor, care va fi analizată mai jos, reiese că, în 
august 1882, ei au adresat consiliului comunal noi reclamaţii împotriva 
vătafilor şi magazionerilor 4. ’
a Elaborat în aceste condiţii, proiectul de regulament cuprindea 
împletirea între unele dispoziţii, impuse burgheziei prin hotărîrea de luptă 
a muncitorilor, cu cele care erau încercări iăţişe ale autorităţilor de a 
suprima posibilităţile de acţiune ale muncitorilor contra exploatatorilor.

Proiectul de regulament prevedea, în primul rînd, înfiinţarea unui 
birou în schela portului „pentru regularea daravelilor de muncă dintre 
comercianţi şi muncitori . . . ” 5. Biroul avea misiunea să controleze 
angajarea muncitorilor, să fixeze cuantumul zilnic al salariilor, să repar
tizeze braţele de muncă, astfel ca, în cazul unui şomaj parţial, toţi 
muncitorii să fie primiţi succesiv la lucru, fără a fi preferaţi unii dintre 
ei. Regulamentul fixa programul zilnic de lucru, stabilindu-se o pauză de 
două ore la amiază. Achitarea salariilor urma să se facă în prezenţa şefului 
de birou sau a unui agent al biroului. Vătafilor le era interzis să impună 
muncitorilor consumarea alimentelor numai în anumite stabilimente 
comerciale ®.

Aparent, dispoziţiile de mai sus aveau rolul de a îmbunătăţi condiţiile 
de lucru şi salarizarea muncitorilor. în  realitate, după cum se va arăta 
mai jos, efectul celor mai multe dintre aceste dispoziţii putea fi considerabil 
diminuat sau anulat.

1 Arh. St. Galaţi, fond Primăria oraşului Galaţi, dos. 97/1882, f. 14.
3 Ibidem, f. 14, 19.
3 Ibidem, I. 6. ‘
* Ibidem, I. 27.
5 Ibidem, t. 16.
• Ibidem, I. 16, 17.
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Celelalte dispoziţii ale regulamentului, evident create pentru a apăra 
burghezia comercială şi uneltele sale faţă de orice încercare de luptă a 
muncitorilor, erau mai numeroase.

în  primul paragraf al regulamentului, autorii lui recunoşteau că 
biroul din port avea numai misiunea de a reglementa raporturile dintre 
comercianţi şi muncitori, ci urma să fie înfiinţat şi „pentru ţinerea ordinei” 1. 
Faptul că acest birou era „dirijat de un comisar comunal special” , fără 
ca în conducere să fie şi reprezentanţi ai clasei muncitoare, urma să schimbe 
conţinutul unora dintre dispoziţiile de mai sus, aparent favorabile muncito
rilor. Este evident că acest „comisar comunal” , reprezentant al autorită
ţilor burgheze locale, nefiind controlat în activitatea sa de către delegaţii 
muncitorilor, ar fi susţinut interesele burgheziei comerciale în cazul creării 
unui conflict între această pătură socială exploatatoare şi muncitori. 
Aşadar, angajarea muncitorilor, fixarea salariilor şi achitarea lor, stabilirea 
programului de lucru — dispoziţii menţionate mai sus urmau să fie 
făcute în conformitate cu interesele burgheziei, al cărei reprezentant 
avea să deţină conducerea biroului.

O principală sarcină a conducerii biroului era aceea de „a ţine un 
registru de toţi muncitorii portului . . . ,  cărora le va elibera cîte un liv re t...  
valabil pe timp de un an şi revocabil . . .  în caz de abatere de la acest 
regulam ent.. .  ” . în  acest livret urmau să fie notate „conduita lucrătorului, 
cum şi dacă a suferit vreo penalitate . . . ” 2.

Greva muncitorilor ar fi iost urm ată de imposibilitatea unei viitoare 
angajări a lor, căci regulamentul stabilea : „Orice muncitor se va constata 
că . . .  turbură ordinea de continuare a lucrului . . .  sau jiărăseşte lucrul 
se va considera contravenient la acest regulament” 3. Deoarece regulamentul 
prevedea că angajarea muncitorilor se va faee numai prin birou şi „fără 
livret muncitorul nu va fi primit în portul Galaţi” , este evidentă încercarea 
de constrîngere a muncitorilor, de suprimare a oricărei posibilităţi de luptă 
a lor împotriva exploatatorilor.

Pentru o cît mai reuşită „ţinere a ordinii” , fiecare muncitor urma 
să aibă o matricolă numerică 4.

Burghezia comercială urmărea aplicarea regulamentului din motivele 
bine întemeiate pentru ea, decurgînd din cele expuse mai sus. Dar şi 
muncitorii cereau intervenţia autorităţilor pentru o reglementare oficială 
a raporturilor dintre ei şi burghezia comercială sau însărcinaţii săi.

în  martie 1883, Bursa din Galaţi cerea, printr-o adresă către primărie* * 
aplicarea regulamentului, deoarece burghezia comercială era înfricoşată 
de agitaţia muncitorilor din port, „care fac pe toată ziua dificultăţi” . 
Este evident că burghezia comercială solicita impunerea dispoziţiilor 
regulamentului, menite să-i apere interesele, fiindcă muncitorii treceau 
la forme superioare de luptă contra exploatării. Din aceeaşi adresă a

3  P R O I L C T U L  U N U I  R E G U L A M E N T  P F N T R U  M U N C I T O R I I  D I N  G A L A Ţ I  6 8 7

1 Ari». St. Galaţi, fond. Primăria oraşului Galaţi, dos. 97/1882, f. 16.
* Ibidem, i. 16, 18.
* Ibidem, f.17.
* Ibidem, f. 18.
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bursei către primărie reiese că. „lucrătorii din po rt. . . s-au fus în grevă, au 
revoltat şi pe alţi lucrători ca să nu lucreze” h

Ca urmare a acestei situaţii, în acelaşi an proiectul de regulament a 
fost trimis pentru aprobare Ministerului de Interne.

Aprobarea ministerului nu venise pînă în vara anului următor, 
cînd muncitorii din port au adresat din nou consiliului comunal vechile 
lor reclamaţii contra vătafilor şi magazionerilor. Muncitorii arătau că 
„toţi vătafii, de orice categorie, ne speculează în mod nemaipomenit, 
în înţelegere cu magazionerii comercianţilor . . . ” . Sînt menţionate vechile 
pretexte sub care vătafii făceau numeroase reţineri din salarii: „Ne ia 
a patra parte din ceea ce ni se cuvine, ne obligă a merge la locande şi 
cîrciumi unde preţurile sînt foarte mari, făcute to t de ei, după cum v-am 
mai reclamat şi în august 1882. Ne mai ia cîte 10, 20 şi 30 bani pe fiecare 
zi sub cuvînt că voiesc a veni în ajutorul vreunei biserici . . . ,  ajutor la 
boli, care compun sume mari, şi nimenea nu ştie ce se fac” 1 2.

în  anii următori muncitorii au continuat lupta împotriva burgheziei 
comerciale şi uneltelor sale. Deosebit de semnificativ este conţinutul 
adresei din 22 iulie 1886 a prefecturii către Primăria Galaţi, din care reiese, 
pe de o parte, forţa crescîndă şi hotărîrea de luptă a muncitorilor, pe de 
alta, teama burgheziei. Această adresă menţionează „interesul de a se 
pune capăt neînţelegerilor ce adeseori se ivesc între hamali şi cei ce 
fac uz de serviciul lor” , arătînd clar intenţia elementelor burgheze 
locale de a folosi unele metode pentru înăbuşirea luptei muncitorilor. 
Se cerea aplicarea regulamentului, căruia i se recunoştea deschis rolul de 
instrument de oprimare a muncitorilor din localitate. Adresa subli
niază că „un aşa însemnat număr de atare muncitori precum se găsesc în 
portul nostru au absolută trebuinţă să fie conduşi după povaţa unui regula
ment, a cărui dispoziţiuni va stabili . . .  buna ordine . . . ,  ar aduce mare 
înlesnire şi autorităţilor chemate a priveghea siguranţa publică în caz 
cînd veri unul dintre ei ar săvîrşi fapte reprimate de lege . . . ” 3.

Totuşi, chiar din rezoluţia acestei adrese reiese tergiversarea aprobării 
regulamentului trimis ministerului în 1883 şi neaprobat în decursul a trei 
ani. Deşi regulamentul, în cea mai mare parte a conţinutului său, era 
necesar burgheziei comerciale din Galaţi, ministerul a tergiversat aprobarea 
pentru a nu da o bază oficială celorlalte dispoziţii ale regulamentului, 
care fiind aparent utile muncitorilor din localitate, ar fi fost un stimulent 
pentru lupta muncitorilor din celelalte porturi.

Menţionăm că în acelaşi timp, ca urmare a luptei muncitorilor din 
portul Brăila, burghezia comercială locală a fost silită să accepte un contract 
cuprinzînd norme de lucru şi salarizare, care aveau rolul de a limita exploa
tarea muncitorilor 4.

După toate probabilităţile, o reglementare oficială a raporturilor 
dintre muncitori şi burghezia comercială, vătafi sau magazioneri nu s-a 
aplicat în portul Galaţi nici în anii următori ai secolului al XlX-lea. Materia-

1 Arh. St. Galaţi, fond Primăria oraşului Galaţi, dos. 97/1882 -f. 22 (subl. ps.).
2 Ibidem, f. 27.
2 Ibidem, f. 29»
4 „Adevărul”  din 22 iunie 1896, p. 1 (Articolul citat sc referă la anii 1880 — 1886).
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Iul din presă, arhivele primăriei, căpităniei şi inspectoratului portului 
Galaţi nu atestă o asemenea reglementare. Dimpotrivă, presa locală din 
ultimul deceniu al secolului al XlX-lea reflectă protestele muncitorilor 
împotriva aceloraşi abuzuri ale vătafilor. Se arăta că „pentru o zi de lucru 
trebuie ca muncitorul să fie bine cu vătaful, să-l cinstească la leafă, că 
altfel nu-1 mai ia la lucru” x. „Vătaful . . .  se poartă într-un mod barbar 
şi infam cu toţi lucrătorii. Aşa, cînd îi angajează la lucru le pretinde cîte 
doi lei pe săptăm înă; dacă . . .  lucrătorul se împotriveşte, îl insultă şi, 
în cele din urmă, îl dă afară” z.

De asemenea, printr-o analiză comparativă a atitudinii autorităţilor 
din portul Galaţi faţă de situaţii similare celor descrise mai sus, se deduce 
că în orice caz, chiar printr-o aplicare totală sau parţială a regulamentului 
comentat aici, ar fi fost în vigoare numai acele articole ale sale în totul 
favorabile burgheziei. în  acest sens este semnificativă următoarea a titu 
dine a inspectoratului portului Galaţi faţă de unele drepturi cîştigate de 
muncitorii din portul Olteniţa, constituind o nouă dovadă a faptului că 
burghezia făcea concesii cu scopul ascuns de a le suprima la primul prilej, 
într-o adresă a căpităniei portului Olteniţa semnalîndu-se că în privinţa 
„orelor de lucru ce s-au regulat pentru hamalii din port este mare neîn
ţelegere între comersanţii încărcători şi hamali, deoarece încărcătorii nu 
voiesc a admite repausul ce se cuvine de la 12—2 . . . ” , inspectoratul 
portului Galaţi răspundea : „Dacă lucrătorii nu fac nici o obiecţiune, 
permiteţi lucrul şi în timpul celor două ore” 1 * 3 4. Aşadar, dreptul la repausul 
de prînz se suprima în cazul în care muncitorii nu-1 restabileau periodic 
printr-o continuă atitudine combativă.

Tot ca rezultat al cercetării comparative a faptelor menţionăm că 
regulamentul de lucru al muncitorilor din portul Brăila, amintit mai sus, 
nu a fost respectat de burghezia locală, încît prevederile favorabile munci
torilor „au rămas literă moartă” *.

Din cele de mai sus rezultă că, în cazul aplicării lui, regulamentul 
comentat aici şi-ar fi menţinut deplina şi continua valabilitate numai pentru 
acele articole care aveau rolul de a apăra interesele burgheziei. Dar, cuprin- 
zînd asemenea numeroase norme de constrîngere a muncitorilor, regulamen
tul ar fi constituit o nouă cauză a intensificării luptei împotriva exploata
torilor. Teama burgheziei ca aplicarea acestui instrument de constrîngere 
să nu aibă efectul contrar celui scontat, deci să creeze situaţii defavorabile 
claselor exploatatoare printr-o reacţie violentă a muncitorilor împotriva 
acestei forme mascate de agravare a exploatării, constituie, desigur, cauza 
principală a neaplicării regulamentului. în  anii următori creării regulamen
tului, teama burgheziei se intensificase, deoarece combativitatea clasei 
muncitoare era în vizibilă creştere : în 1888 au avut loc noi greve ale 
muncitorilor din portul Galaţi pentru reglementarea salarizării 5.

1 „Lucratorul”  (Galaţi) din 25 octombrip 1892, p. 2.
* Ibidem, din 3 ianuarie 1893, p. 2.
3 Arh. St. Galaţi, fond Inspectoratul portului Galaţi, dosar 2/1887 1889, adresa

nr. 3 515 din 4 august 1889.
4 „Adevărul”  din 22 iunie 1896, p. 1.
6 „Frăţia”  din 23 mai 1888, p. 1; „Drepturile omului”  din 31 decembrie 1888, p. 3.
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Analiza acestor momente ale luptei muncitorilor din portul Galaţi 
constituie o nouă dovadă a faptului că prin acţiunile sale clasa muncitoare 
poate impune burgheziei o limitare a tendinţelor ei de a agrava exploa
tarea. Pe de altă parte, din cele de mai sus rezultă că lupta clasei mun
citoare are efecte economice-sociale parţiale şi temporare într-o anum ită 
epocă în care deţinînd puterea politică, burghezia poate schimba conţi
nutul acestor realizări în favoarea sa.

nPOEKT PAEOHErO PErJIAMEHTA flJIH PAEOHMX IIOPTA TAJIAU,
(1882-1886)

PE3IOME

A b t o p  noKaauBaeT b  CBoeit CTaTbe nojionteHHe nopTOBux paBoHHX Tajiaiţa b  noc- 
jieRiieM RecHTHJieTHH X IX  Bena, yxyRineHHoe 8KcnJiyaTaiţHefi, KOTopoit noRBeprajiH pa- 
6 o h h x  npHCJiyjKHHKH ToproBoft SypHţyaaHH —  HaflCMoTpmHKH h  KJiajţoBmHKH. B pesyjib- 
TaTe npoTecTOB paSoHnx h  HţajioS, HanpaBJieHHux b  npHMapnro Tajiapa, KoMMyHaJibHutt 
coBeT cocTaBHJi b  1882 r., npoeKT perjiaMeHTa, KOToputt a j ih  b h r h m o c t h  y n o p H R O H H B a ji  

paCoHHtt neHb h  onjiaiy paConHx, a b  jţettcTBHTenbHocTH 6 h j i  HHCTpyMeHTOM nx npHHyw- 
neHHH H 8KcnJiyaTauHH. CTpeMHCb ycnjiHTb a K c n J iy a T a u n r o  h  samnmaH c b o h  KJiaccoBbie- 
noanuHH nepe« j ih u o m  h b h o  pacTymefi 6opb6u paSoHHx, MecTHan 6yp>«ya3HH Heoano- 
KpaTHo CTapajiacb npoBecTH 8 t o t  perjiaMeHT b  nuiaHb. Ho o h  Bce we He 6 u j i  npHMeneH,. 
t 3 k  me BypHţyaaHH oAHOBpeMeHHo onacanacb b o b m o j k h o c t h  CHJibHofi peaKiţHH paConax 
b OTB8T Ha 8Ty HOByK» nonuTKy 8KcnJiyaTaTopoB aaKaSajiHTb TpyRHmnxcH.

UN PE O JE T DE EEGLEMENT DU TEAYAIL 
DANS LE POET DE GALATZ (1882-1886)

r Es u m E

L’auleur dăcrit la situation des travailleurs du port de Galatz â la fin du XIX® si6cle, 
aggravăe par l’exploitation dont ils âtaient l’ objet de la part des Instruments de la bourgeoisie 
commerciale — surveillants et magasiniers. A la suite des protestations des travailleurs et des 
rfclamations adressăes par eux â la mairie de Galatz, le Conseil communal rădigea en 1882 
un projet de statut qui, tout en r<$glementant en apparence la durâe du travail et Ies salaires 
des travailleurs, etait en răalitâ un instrument de contrainte et d’exploitation. Tendant â aggraver 
encore cette exploitation et desireuse de dâfendre ses intârfits de classe contre l’ intensification 
manifeste de la lutte des travailleurs, la bourgeoisie locale insista â plusieurs reprises pour la 
mise en vigueur de ce reglement. C.elu'-ci ne fut neanmoins jamais appliqu^, car la bourgeoisie 
redoutait une roaction violente des travailleurs contre le nouvel instrument d exploitation.
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LUCRĂRI NOI DESPRE ARTA MILITARĂ MEDIEVALĂ DIN 
MOLDOVA ŞI ŢARA ROMÎNEASCĂ

în cursul anilor 1959 şi 1961, In cadrul Editurii Militare au apărut, printre artere, trei 
lucrări privind arta militară In trei momente deosebite din trecutul istoric al Moldovei şi Ţării 
Romtneşti : Arta militară a moldovenilor tn a doua jumătate a secolului al XV-lea (Ştefan cel Mare) 
Bucureşti, 1959, de colonel Ion Cupşa, Arta militară a moldovenilor tn perioada domniei lui Ion 
Vodă „cel Cumplit” , Bucureşti, 1959, şi Arta militară tn Ţara Romtnească la începutul secolului 
al XVII-lea (Radu Şerban), Bucureşti, 1961, de Traian Mutaşcu. Scrise de pe poziţiile ideologici 
marxist-leniniste, !ntr-o formă uşor accesibilă, lucrările menţionate prezintă un important rol 
In acţiunea de cultivare tn rlndul cititorilor, şi Îndeosebi al tineretului, a tradiţiilor Înaintate de 
luptă pentru libertate şi independenţă ale poporului nostru.

Toate cele trei lucrări au fost concepute după acelaşi plan. După o scurtă introducere 
sau cuvlnt Înainte urmează un capitol In care se prezintă situaţia economică, socială şi politică 
a Moldovei sau Ţării Romlneşti In epoca In care se Încadrează momentul studiat. Capitolul următor 
al fiecărei lucrări prezintă puterea militară a celor două ţări (pe timpul lui Ştelan cel Mare şi 
Ion Vodă In Moldova şi al lui Radu Şerban In Ţara Romlnească). Slnt studiate aici, uneori cu 
lux de amănunte (vez- Arta militară In Ţara Romin.-as. ă . . . ,  p. 18 — 56), oastea şi fortificaţiile, 
lnfăţişlndu-ne un tablou real al capacităţii de apărare a celor două ţări romlne pe timpul dom
niilor amintite mai sus. Urmează apoi descrierea bătăliilor purtate de Ştefan cel Mare (In prima 
lucrare), Ion Vodă (In a doua lucrare) şi Radu Şerban (In cea de-a treia) stăruindu-se In mod 
deosebit asupra principalelor acţiuni militare. Această parte este, de altfel, de cel mai mare interes 
prin noutatea concluziilor, diferite de ale vechii noastre istoriografii, concluzii bazate pe inter
pretarea ştiinţifică a datelor furnizate de izvoare deosebit de copios folosite In special In lucrarea 
lui Traian Mutaşcu. Aşa, de pildă, studiul compoziţiei sociale a oastei lui Ştefan cel Mare, Ion 
Vodă şi Radu Şerban arată că elementul de bază In alcătuirea oastei 11 reprezenta mai ales ţără
nimea liberă şi tlrgoveţimea, ceea ce explică succesele militare obţinute de Ştefan cel Mare mai 
cu seamă In lupta pentru apărarea independenţei ţării. Rolul maselor largi ale poporului nostru 
In aceste lupte, vitejia lor fără seamăn străbat de la un capăţ la altul paginile celor trei lucrări.

Nou este, de asemenea, şi stabilirea caracterului diferitelor campanii militare, In funcţie 
de criteriile ştiinţifice care deosebesc războaiele cu caracter drept de cele cu caracter nedrept. 
Rolul marilor comandanţi de oşti, şi mai cu seamă rolul lui Ştefan cel Mare, a fost reconsiderat 
la valoarea lui reală. Faţă de Încercările vechii noastre istoriografii de a prezenta oastea moldo
venească şi arta ei militară drept creaţii ale geniului lui Ştefan cel Mare, ruplndu-1 astfel de
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realităţile economice-sociale ale Moldovei, I. Cupşa, In lucrarea sa, a văzut pe bună dreptate în 
persoana marelui voievod „exponentul aspiraţiilor poporului moldovean, pe care l-a condus cu 
energie şi măiestrie la victorii strălucite” (p. 8).

Ultima parte a lucrărilor menţionate este consacrată concluziilor cu privire la nivelul 
artei militare, la organizarea şi Înzestrarea armatei, la strategia şi tactica folosite in diferite 
războaie. Sint analizate aici cu competentă diferite aspecte de tehnică militară, scoţindu-se In 
evidenţă elementul nou in raport cu epoca precedentă (de pildă organizarea artileriei in vremea 
lui Ştefan cel Mare, procedeul de înaintare Itrt.ş a luptătorilor munteni In 1603 sub focul apărării 
Inamice etc.

La sfirşit, cele trei lucrări prezintă schemele principalelor bătălii (lucrarea lui Traian 
Mulaşcu prezintă In plus un grafic comparativ cu variaţia efectivelor de război şi a structurii 
oastei munte ne Intre anii 1595 şl 1632 şi o schemă a organizării oastei muntene la Începutul 
secolului al XVII lea), cu rostul de a clarifica şi a uşura Înţelegerea textului,

In felul acesta, conţinutul lucrărilor amintite are menirea de a răspunde cerinţelor actuale 
ale publicului cititor, dornic să cunoască diferite aspecte din trecutul glorios de luptă al poporului 
nostru. Ţinind seama de această nobilă misiune, studiile amintite au sarcina de a informa cit se 
poate mai exact pe cititor la un nivel ştiinţific corespunzător asupra principalelor momente din 
trecutul de luptă ai poporului nostru.

Din păcate, In studiile asupra cărora stăruim se intilnesc unele opinii eronate, parte dintre 
ele preluate nccritic din arsenalul vechii noastre istoriografii. Cele mai numeroase imprecizii 
şi afirmaţii eronate se intilnesc in prima parte a lucrărilor, acolo unde se face prezentarea situaţiei 
social-economice a Ţării Romîneşti şi a Moldovei. In treacăt fie spus, capitolul introductiv al 
lucrăiii Arta militară a moldovenilor In perioada domniei Iui Ion Vodă „cel Cumplit'’ conţine 
unele afirmaţii care nu fac decit să îngreuieze înţelegerea textului. Paginile 3 8 cuprind
date privitoare la istoria expansiunii Imperiului otoman şi referiri asupra pericolului pe care 
acesta II reprezenta faţă de ţările romine de la primele forme de manifestare (sfirşitul secolului 
al XlV-lea) pină la războiul de independenţă din 1877 — 1878 (1). în schimb, istoriografia pro
blemei, cu care de fapt trebuia să se înceapă, este redată In circa 3 pagini (9 11). Pe lîngă
aceasta, atit in introducere cit mai ales in prezentarea situaţiei economice şi sociale se fac 
kincle afirmaţii care slnt, din punct de vedere ştiinţific, necorespunzătoare. Aşa de pildă, in 
lucrarea amintită, la p. 17, se afirmă că „la sl'irşitul secolului al XVI-lea economia naturală 
începe să se destrame şi creşte economia de schimb” , iar la p. 80 se arată că „economia 
de schimb începuSc deja să ia locul economiei naturale închise” . A afirma că încă din secolul 
al XVI-lea economia de schimb luase locul economiei naturale înseamnă a anticipa un 
proces economic care se va maturiza cu citeva secole mai tirziu. In schimb, procesul de 
separare a oraşului de sat este pus de autorul lucrării menţionate de-abia pe la Începutul 
socolului al XV-lea (p. 5), în ciuda faptului că oraşul din Moldova şi din Ţara Romineascâ 
datează Încă din vremea anterioară întemeierii statelor feudale romîneşti de sine stătătoare. 
In legătură cu procesul de apariţie a oraşelor apare uneori tendinţa (p. 17) de a lega acest 
procfcs de existenţa drumurilor comerciale, teză combătută in istoriografia noastră actuălă 
ca fiind neştiinţifică. Tot pe această linie pare să se Încadreze şi afirmaţia făcută in lucrarea 
Aria militară tn Ţara liomtnească la începutul secolului al XVII-lea (Radu Serban), unde 
sc aratţi că, la sfirşitul secolului al XVI-lea şi Începutul secolului al XVI 1-lea, tlrgurile şi ora 
^ele ţlin Ţara Romineascâ „continuă să-şi păstreze caracterul de centre comerciale mai mult 
llectt de centre producţie”  (p. 15), deşi cu citeva rînduri mai înainte (p. 14) se afirpiaşp ,că
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„baza producţiei tu accslc oraşe au format o meşteşugarii’ '̂  Era firesc, prin urmare, ca oraşele 
sâ lîc înainte de toate centre de producţie şi apoi de schimb.

Criticabilă este, de asemenea preluarea necritică de către autorul lucrării Arta militară a 
moldovenilor In perioada domniei lui Ion Vodă „ cel Cumplit’ ’ a opiniilor lui H. P. Hasdcu cu 
privire la reformele lui Ion Vodă expuse In lucrarea sa Ion Vodă cel Cumplit. Comentind acţiunea 
lui Ion Vodă de batere a monedei de aramă, autorul pare să transfere cauzele exploatării 
ţărănimii medievale In domeniul circulaţiei, afirmlud că insuficienta cantitate de monedă de 
aramă a dus la adlncirea exploatării ţăranilor moldoveni In a doua jumătate a secolului al XVI-lca 
(p. 23). Aceste consideraţii stnt confirmate de fraza in care se arată că „noua monedă a tăiat 
rădăcinile acestor căi de exploatare (a ţăranilor — St. O.) şi a contribuit la îmbunătăţirea vieţii 
materiale a ţăranilor moldoveni”  (p. 23). Tot atit de eronată este şi afirmaţia de la acfccaşi 
pagină că, datorită măsurilor luate de Ion Vodă, „finanţele Moldovei erau intr o stare Înfloritoare 
iaf marea masă a contribuabililor era mulţumită” . Cu privire la mutarea reşedinţei domneşti 
de la Suceava la Iaşi, autorul acceptă punctul de vedere greşit al lui 1‘ . P. Hasdcu, anume că 
această schimbare s-a petrecut In timpul domniei lui Ion Vodă (p. 22). încheierea care se des
prinde In chip firesc din citarea acestor clteva exemple are rostul de a atrage atenţia autorului 
lucrării asupra greşitei metode de însuşire fără un discernămlnt critic a concluziilor neştiinţifice 
emise de vechea noastră istoriografie.

In fine, ca o ultimă observaţie la această primă parte a lucrărilor, se cade să atragem 
atenţia autorului lucrării Arta militară In Ţara Romtnească. . . asupra idcntificăiii acţiunilor 
sociale ale ţăranilor pe timpul lui Mihai Viteazul cu răscoala, formă superioară a luptei de clasă 
(p. 14). Intrucit locuitorii satelor „s-au ridicat să se judenească” , credem că c vorba de o formă 
inferioară a luptei de clasă. Atragem atenţia totodată şi asupra tendinţei de modernizare a unor 
termeni care definesc anumite fenomene sociale ale epocii. La p. 15 şi 172 se afirmă, de pildă 
că Radu Şerhan, „a decretat moratoriul pentru stingerea datoriilor. . . ”

In urma acestor cltorva, dar semnificative observaţii pe marginea prezentării situaţiei 
social-ecouomicc din Moldova şi Ţara Romincască din epoca la care se referă studiile citate, 
considerăm necesar ca tn viitor asemenea prezentări să respecte cuceririle ştiinţifice ale actualei 
noastre istoriografii unanim recunoscute şi materializate In volumele de istoric a Rominici 
recent apărute.

Precum am arătat mai sus, capitolele următoare reprezintă capitole de contribuţie efectivă 
la cunoaşterea artei militare folosite de oştilc din Ţara Romincască şi din Moldova. Observaţiile 
ce urmează se referă la puterea militară a Moldovei (armament, fortificaţii) In vremea lui Ştefan 
cel Marc privesc nefolosirca tuturor rezultatelor obţinute de cercetările arheologice efectuate 
mai ales tn ultima vreme. Vorbind, de pildă, de mănăstirea Putna (p. 37), autorul arată că 
actualele ziduri ale mănăstirii datează din epoca lui Ştefan cel Marc ; or, cercetările arheologice 
efectuate In anii 1954, 1955 şi 1956 (in Materiale şi cercetări arheologice, voi. IV şi V) au arătat 
că zidurile actuald datează din secolele al XVII-lea, al XVIII-lea şi al X lX-lca, singurele 
originale din perioada lui Ştefan cel Marc fiind turnul tezaurului şi fundaţia zidului de incintă 
scoasă la iveală cu prilejul săpăturilor arheologice.

Cercetările arheologice efectuate la cetatea de scaun din Suceava au îmbogăţit istoria 
epocii lui Ştefan cel Mare cu noi date. Era bine dacă autorul lucrării ar fi utilizat mult mai 
mult aceste rezultate, publicate In S.C.I.V. şi Materiale şi cercetări arheologice, pentru ilustrarea 
armamentului folosit, a modificărilor petrecute in sistemul de fortificaţie în funcţie de nevoile 
legate de apariţia artileriei (bastioanele semicirculare şi săparea celui de al doilea şanţ de 
apărare la cetatea Sucevei), precum şi unele fortificaţii cu caracter temporar, ca, de pildă, 
cea de la Birlad, unde s-au Întreprins cercetări In vara anului 1958, şi care datează din epoca 
lui Ştefan cel Mare.
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O ultimă chestiune este cea In legătură cu lupta lui Ştefan cel Mare la plrtul Y°dna sau 
aşa zisul Cursul Apei din 18 noiembrie 1473 (p, 62 63), Cercetări recente, ulterioare apariţiei 
studiului col. Ion Cupşa, au arătat că locul bătăliei nu este, aşa cum s-a crezut, In apropiere 
de FUmnicu-Sărat, ci mult mai In interiorul Ţării Romlneşti, anume In apropiere de Gherghiţa, 
unde şi aştăzi există amintirea plrlului Vodna, sau Vodnău (vezi P. P. Panaitescu, Ştefan cel 
Mare şi oraşul Bucureşti, In „Studii” , 1959, nr. 6). In acest fel se explică şi parcurgerea distanţei 
de la locul bătăliei pină la Bucureşti de către oastea lui Ştefan tn două zile cu o viteză de depla
sare de circa 30 km pe zi, iar nu de 70 km cum vădit se exagerase plnă acum.

încheind observaţiile noastre, considerăm utilă iniţiativa Editurii militare de a publica 
asemenea lucrări, iniţiativă care trebuie continuată şi pe viitor. Este necesar Insă ca aceste 
lucrări să fie bine documentate, aşa cum In mare parte slnt cele Întocmite de Traian Mutaşcu 
şi de col. Ion Cupşa şi asupra cărora am stăruit mai sus, pentru ca ele să răspundă pe deplin 
sarcinilor tn legătură cu vasta operă de educare patriotică ce se desfăşoară astăzi In patria, 
noastră sub conducerea Partidului Muncitoresc Romln.

Şt. Olteanu
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DOUĂ SĂPTĂMÎNI Î N  ANGLIA 
(26 februarie — 13 martie)

în virtutea acordului cultural Încheiat cu Anglia, acad. Al. Graur, prof. Gh. Mihoc, 
prof. R. Răduleţ membri corespondenţi ai Academiei R.P.R. şi subsemnatul am fost două 
săptămtni oaspeţii Angliei, ţnstituţia care ne-a primit şi a organizat vizita noastră a fost 
The British Council, care se ocupă de relaţiile culturale ale Angliei cu ţările străine.

Primirea a fost deosebit de caldă şi de prevenitoare. Am simţit In tot timpul 
vizitei noastre o mare preţuire pentru ţara noastră şi dorinţa vie de a strlnge legăturile 
de colaborare cu noi. .

Informat de mai Înainte asupra specialităţii şi lucrărilor noastre şi asupra proble
melor ştiinţifice care ne interesau, The British Council a organizat pentru fiecare din noi un 
program distinct, care ne-a permis să vizităm instituţiile şi să luăm contact cu specialiştii 
din domeniul nostru de cercetare din principalele centre universitare engleze.

în instituţiile pe care le-am vizitat am fost tnttmpinaţi de personalul de conducere 
care ne-a dat toate lămuririle cu privire la organizarea şi destinaţia instituţiei.

Prima vizită am făcut-o la Arhivele Statului (Public Records Office), unde am văzut 
sălile de expoziţie, cu documentele cele mai vechi şi cu manuscrisele cele mai preţioase. Printre 
acestea din urmă am putut vedea Domesday Book (Cartea judecăţii din urmă), care cuprinde 
recensămlntul efectuat In 1086, din ordinul iui William Cuceritorul, al tuturor domeniilor şi 
resurselor lor.

Am răsfoit cataloagele şi inventarele documentelor ambasadei engleze de la Constanti- 
nopol. Din sec. al XVII-lea, In aceste documente Încep să apară ştiri despre ţările romlne.

în program au fost prevăzute vizite la două societăţi de istorie. Prima, Royal 
Historical Society, a fost Întemeiată In 1868 de arhiepiscopul de York, W. Thomson, de 
către decanul capitalului de la Westminster, şi de un număr de conţi, pentru a promova 
studiile istorice prin publicarea de documente importante, de monografii şi a unui periodic 
Transaclions. Calitatea Întemeietorilor, capi ai bisericii şi aristocraţiei laice, indică limpede 
spiritul şi orientarea societăţii. Societatea e organizată ca o Academie, cu membri titulari, 
membri asociaţi şi membri corespondenţi, formlnd un corp de peste 850 membri.

în vremea noastră, o importanţă politică mare a doblndit Institutul Afacerilor 
internaţionale, proiectat In 1919, In timpul conferinţei de la Paris, unde delegaţia engleză, 
confruntată de francezi şi de americani, a simţit nevoia unei cunoaşteri mai temeinice a
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problemelor internaţionale. Aşa a luat fiinţăTn 1920 „Institutul britanic pentru afacerile inter
naţionale” .

In 1926, Institutul a fost Investit cu o chartă regală, care i-a permis, ca şi societăţii 
de istorie, să adopte titlul de „regal” . învestitura prin cliartă regală nu era un anacronism 
pur onorific : ilustra încadrarea Institutului In sistemul politic al claselor stăplnitoare brita
nice ; in adevăr „Institutul regal pentru afacerile internaţionale”  a devenit un marc centru de 
studii pentru problemele internaţionale la ordinea zilei. El publică din 1920 1921 un „Anuar
al afacerilor internaţionale”  şi o serie de studii intitulate „Privire asupra afacerilor interna
ţionale”  (de pildă . „Lumea islamică după pacea din 1919” , „Abisinia şi Italia” , „Reper
cusiunile războiului din Spania, 1936-1937” , „Criza cehoslovacă” , „Orientul mijlociu 
(1945 1950)” .

O serie de monografii sint consacrate Commonwealth-ului, relaţiilor dintre „Europa şi
U.R.S.S. ” , Orientului Mijlociu, Africii, Asiei, Americilor.

Profesorul Barraclougli, director de studii al Institutului, a consacrat un important 
studiu feudalismului german şi a colaborat la istoria generală germană, Propylăen Weltgeschi- 
chte, cu un studiu intitulat: „Echilibrul european şi noul imperialism” , care au făcut din d-sa 
un specialist de prim ordin în problemele germane. Am avut cu d-sa un schimb interesant 
dc vederi asupra noii orientări a medicviştilor englezi care, ca şl cei din âlte ţări capitaliste 
de altfel, Îşi concentrează atenţia asupra studiului monografic al domeniilor feudale şi al 
Întreprinderilor particulare din ramura producţiei industriale şi comerciale. Bazate pe o docu
mentare directă mai largă, aceste monografii au scos la iveală fapte noi care ne permit recon
siderarea critică a unora din problemele evului mediu şi ale Renaşterii.

După societăţile de istorie, principalul obiectiv al interesului nostru au fost universi
tăţile. Prima vizită am făcut-o la „Institutul dc studii slave şi sud-orientale”  al Universităţii 
din Londra, unde am ţinut o lecţie. Directorul Institutului c Hugh Seton Watson, care 
vorbeşte foarte bine romlneşte, dar nu se mai ocupă de istoria noastră, ca tatăl său, ci 
mai ales de istoria Rusiei şi a U.R.S.S. Prof. E. A. Tappc, oare face parte din acest Institut, 
m-a invitat la masă la cantina Universităţii, unde iau masa studenţii şi membrii corpului 
didactic care locuiesc In suburbii sau chiar In afară dc Londra.

Pc lingă cea din Londra, am vizitat universităţile din Oxford şi Cambridge, ccic mai 
vechi şi mai cunoscute, şi două universităţi din Scoţia, cele din Aberdeen şi Edinburgh.

Universităţile din Oxford şi Cambridge slnt caracterizate mai ales printr-o organizare 
predominant tradiţională, bazate pe sistemul colegial.

Colegiile sint comunităţi autonome, care, prin corpul profesorilor, conferenţiarilor şi 
lectorilor, asigură Invăţămlntul, disciplina şi administraţia. Ansamblul lor constituie Universi
tatea. încă înainte de sec. al XVI-lea, a fost consacrat principiul că nimeni nu poate fi 
membru al Universităţii dacă nu c membru al unui colegiu, şi fapt important pentiu semnifi
caţia lui socială, colegiul era liber să hotărască pe cine primeşte. Colegiile ad devenit astfel 
un fel de cluburi aristocratice.

Chiar şi azi, „certificatul general de educaţie” , care c uu fel de diplomă de maturi
tate şi se obţine In faţa unei comisii de profesori universitari, nu dă dreptul la intrare In Uni
versitate, dacă studentul n-a fost primit Intr-un colegiu. Timp de secole universităţile din Ox
ford şi Cambridge au fost rezervate aristocraţiei şi marii burghezii, care puteau plăti taxele 
foarte ridicate şi întreţine viaţa de lux a studenţilor, a căror principală ocupaţie era sportul. 
Fiecare colegiu posedă terenuri de sport şi echipe de fotbal, de cricket şi de canotaj. Elementele 
cele mai bune ale echipelor colegiale formează echipele universităţii. Meciurile Intre cele două 
universităţi erau evenimente naţionale.
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Ştiinţele naturii ocupau un loc foarte redus tn aceste universităţi. Atita timp cit industria 
engleză a beneficiat de o supremaţie necontestată, nimeni nu s-a neliniştit. Dar, la sflrşitul sec. 
al X lX-lea, a apărut concurenţa germană, bazată pe o tehnică şi o organizare ştiinţifică supe
rioare celor engleze, şi universităţile din Oxford şi Canibridge au trebuit să Înfiinţeze labora
toare pentru studiul fizicii, chimici şi biologiei. Or, diferitele colegii nu aveau nici spaţiul 
potrivit, nici resursele necesare pentru a crea, pentru uzul lor exclusiv, asemenea laboratoare. 
Universitatea a trebuit să le creeze. Aşa a apărut Invăţămlntul supracolegial, embrion al 
unor universităţi de tip continental. Universităţile care s-au Înfiinţat In secolul acesta nu mai 
consistă dintr-o asociaţie de colegii, ti slnt organizate pe facultăţi de specialitate. Şi Oxford 
a trebuit să urmeze exemplul. El are 14 facultăţi.

In zilele noastre, sub influenţa succeselor cresclnde ale tehnicii şi ştiinţei sovietice, insti
tutele tehnice se Înmulţesc, limba rusă a intrat In Invăţămlntul mediu, iar la universitate s-au 
creat institute speciale pentru studiul limbii şi istoriei ruse. Pentru a crea cadre tehnice capa
bile să urmeze exemplul sovietic, statul a trebuit să facă apel la elementele ridicate din 
păturile largi ale populaţiei, să organizeze un Invăţămint superior seral şi să creeze un sistem 
de burse.

Vechea organizare, care făcuse din universitate centrul unei aristocraţii intelectuale, 
trosneşte azi din toate încheieturile sub presiunea forţelor progresului.

Am petrecut trei zile în Scoţia, mai Intti la Aberdeen, centru important încă din sec. 
al X ll-lea, azi al patrulea oraş al Scoţiei. De la Aberdeen am plecat la Edinburgh, capitala 
Scoţiei, situat la intrarea lui Firth of Forth, avînd 500 000 locuitori. Aşezat pe coasta unui 
deal dominat de un castel fortăreaţă, care se ridică pe o stincă înaltă de 130 m., oraşul a 
servit ca reşedinţă regilor Scoţiei.

Edinburgh e sediul celor mai Înalte autorităţi scoţiene, al unui episcop anglican şi ai 
unui arhiepiscop catolic. Universitatea, întemeiată în 1583, are  ̂ clădire mai impozantă 
dectt Sorbona.

Aici am făcut cunoştinţa decanului Facultăţii de Arte, Mr. Denys Hay, specialist In istoria 
Renaşterii italiene, cu care am avut un schimb de vederi interesant şi care m-a invitat să vizitez 
biblioteca şi sala festivă, unde se păstrează masa rotundă din mahon de care s-a servit 
Napoleon la Sflnta Elena.

De la Edinburgh m-am întors, duminică 4 martie, la Londra, cu avionul, pentru a 
pleca a doua zi după amiază la Oxford. Seara, invitat la masă de reprezentantul lui The British 
Council,. care locuieşte la ţară, am Intilnit pe profesorul Barnett, care astă-vară a fost la 
cursurile de la Sinaia şi care predă la Oxford franceza, pe prof. E. F'. Iacob, specialist In istoria 
Renaşterii şi prof. C. A. Macartney, specialist in istoria Ungariei şi a ţărilor sud-est europene.

A doua zi dimineaţa am vizitat principalele colegii din Oxford, iar la prlnz am fost 
oaspetele profesorului Deakin, reprezentantul Universităţii din Oxford la serbările centena
rului Universităţii din Iaşi. D-sa e directorul colegiului St. Antony, unde am luat masa eu un 
grup de profesori, printre care arheologul Sir Ronald Syme, care a fost oaspetele nostru 
anul trecut, cu profesorii Haywood şi Willis, specialişti in istoria U.R.S.S.

In ultimele zile petrecutcln Anglia, cu prof. Tappe am vizitat Cambridge, unde am Intilnit 
pe prof. D. H. Green care a urmat vara trecută cursurile noastre de la Sinaia şi pe 
prof. C.R. Cheney, care e autorul unei istorii a papalităţii In sec. alXIlI-lea.

Ultima vizită In afară de Londra a fost la Canterbury, In sud-estul Angliei, care a fost 
supus bombardamentelor aviaţiei hitleriste In timpul ultimului război şi a suferit daune 
considerabile.

La Canterbury ruinele provocate de raidurile germane pun insistent Întrebarea : cum 
au putut fi aşa de repede uitate aceste lucruri?
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Insularitatea care a oferit Angliei 900 de ani de imunitate, In care timp a putut să se 
dezvolte In linişte, a devenit o prejudecată anacronică de ctnd avioanele şi misilele au suprimat 
Canalul Mtnecii. Planurile pentru construcţia tunelului care va lega Anglia de Franţa par a 
fi ajuns In faza de executare : poporul englez se resemnează să redevină continental ca pe 
timpul Plantageneţilor.

Iată, tn linii mari, Anglia pe care The British Council ne-a făcut toate tnlesnirile s-o 
\cdem. E, In primul rlnd, pătura intelectuală a poporului englez. Dar dincolo de această 
pătură sfnt masele muncitoare, cu care n-am venit In contact, a căror existenţă n-am între
zărit o dcclt din revendicările ei şi din grevele frecvente prin care le susţine.

în universităţi e o puternică mişcare pentru dreptul la învăţătură a tinerilor fără 
mijloace printr-un larg sistem de burse şi pentru modernizarea sistemului de Invăţămtnt. 
Ca şi In Franţa şi In Italia, am constatat un puternic curent, de care exemplul U.R.S.S. 
nu e străin, de legare a teoriei de practică, de apropiere a tnvăţămtntului medical de spitale 
şi a celui tehnic de uzine şi de laboratoare.

Aceste transformări slnt de bun auguriu pentru cauza păcii. Toţi oamenii cu care am stat 
de vorbă mi-au lăsat impresia unei profunde dorinţe de pace. Ei slnt pentru convieţuirea 
paşnică, fiindcă ei înşişi au nevoie de pace pentru a reconstrui Anglia pe alte temelii dectt 
cele din trecut.

Acad. prof. A. Ofetea

S E S IU N E A  Ş T I IN Ţ IF IC Ă  D E  L A  L E N IN G R A D  (m artie 1962)

în zilele de 14 16 martie 1962, la Leningrad, In cinstea celei de-a 84-a aniversări a
eliberării Bulgariei de sub jugul otoman şi celei de-a 14 aniversări a încheierii tratatului de 
prietenie, colaborare şi ajutor reciproc Intre U.R.S.S. şi R.P. Bulgaria, a avut loc o sesiune 
ştiinţifică de comunicări.

Sesiunea a fost organizată de filiala Leningrad a Asociaţiei de prietenie sovieto-bulgară, 
cu participarea secţiei istorico-militare de pe lingă Academia de Ştiinţe din U.R.S.S., a 
Muzeului Marii Revoluţii Socialiste din Octombrie şi a Muzeului de istorie din Leningrad.

Au fost prezentate 30 de comunicări, din care 9 comunicări s-au referit la războiul 
ruso-turc din 1877 1878, la colaborarea ruso-bulgară, la participarea şi contribuţia 'Romlniei 
la acest război, probleme care interesează direct istoria patriei noastre. Lucrările conferinţei 
au fost deschise de prof. A. S. Buşmin, membru corespondent al Academiei de Ştiinţe a
U.R.S.S., iar In şedinţa plenară din 14 martie 1962 au ţinut comunicări S. A. Nikitin, doctor 
In ştiinţe istorice, generalul-maior Gh. N. Karaev, candidat In ştiinţe istorice, colonelul-inginer 
A.D. Ivanov, colonelul bulgar Iono Mitev şi lectorul Nicolae Ciachir de la Universitatea 
din Bucureşti.

Comunicarea lui Nicolae Ciachir : Unele aspecte privind contribuţia Romlniei la eliberarea 
Rulgariei tn războiul din 1877—1878 a fost primită cu interes.

în zilele de 15 16 martie, comunicările s-au ţinut tn cadrul a 3 secţii: 1. secţia istorico-
revoluţionară; 2. secţia istorico-militară ; 3. secţia muzeistică.

Referitor la istoria patriei noastre şi mai ales pentru perioada 1877 1878, au prezentat
interes comunicările lui L. N. Deriughina: Cum s-au reflectat evenimentele din războiul 
din 1877—1878 tn literatură, a lui Ţvetan Semeonov, cercetător ştiinţific principal al Muzeului 
din Plevna : Rămăşiţele fortificaţiilor turceşti şi a liniei de blocadă ruso-romtne din jurul Plevnei
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(1877), a Elenei Pencova, cercetător ştiinţific principal al Muzeului din Plevna : Ajutorul popu
laţiei bulgare dat trupelor care asediau Plevna In 1877 etc.

La această conferinţă a participat ambasadorul R.P. Bulgaria in U.R.S.S., Liuben Ghera- 
simov, generalul-colonel M.N. Şarohin, comandantul armatei 37 sovietice care a participat in 
1944 la eliberarea Bulgariei şi numeroşi oameni de ştiinţă, cercetători din Moscova şi Leningrad.

în şedinţa plenară din 16 martie 1962, generalul-maior Gh. N. Karaev a prezentat 
propuneri privind colaborarea viitoare. Amintim că in iunie 1961 la Sofia, la o sesiune mili
tară, generalul-maior Karaev a prezentat o comunicare privind Colaborarea ruso-romlnă la 
Plevna In 1877, iar colonelul A. D. Ivanov a prezentat comunicarea Acţiunii militare comune 
ruso-romtne tn luptele pentru Griviţa (1877—1878). Generalul-maior Karaev a propus ca, in 
viitor, filiala Leningrad a secţiei de istorie militară de pe lingă Academia de Ştiinţe a U.R.S.S. 
să-şi lărgească planul,tematic pentru a se ocupa şi cu studierea tradiţiilor comune de luptă a 
ţărilor lagărului socialist.

Rămine ca istoricii din ţara noastră să se alăture acestor propuneri şi Împreună cu 
istoricii sovietici şi din celelalte state ale lagărului socialist să-şi concentreze şi mai mult 
eforturile in această direcţie.

Ar. Ciachir

M U Z E E L E  IS T O R IC E  R E G IO N A L E  D IN  O R A Ş U L  B R A Ş O V

Prin vechimea şi importanţa sa ca centru economic Încă din sec. al XlV-lca, cit şi prin 
numărul relativ bogat de monumente care-1 Înfrumuseţează, Braşovul —marele oraş al> industriei 
noi — păstrează Încă vie strălucirea trecutului. Vestit centru meşteşugăresc, răsptntie şi punct 
de legătură al principalelor drumuri comerciale pe care circulau produsele celor trei ţări romlne, 
ale Europei Centrale şi ale Orientului, Braşovul deţine bogate arhive, grăitoare mărturii ale 
importanţei sale in evul mediu. In monumentele sale, ca şi In documentele păstrate se oglin
desc, in afară de trecutul oraşului, istoria legăturilor dintre cele trei ţări romlne.

Muzeele istorice Înfiinţate de curlnd aci au menirea de a prezenta maselor largi de 
vizitatori romini şi străini tjogata istorie a oraşului şi a regiunii, Încadrată in ansamblul istorici 
Romtniei.

In Muzeul regional, la parterul impunătoarei clădiri datind din sec. al XV-lea, care 
odinioară a adăpostit sfatul oraşului, s a reorganizat recent secţia istorică. Ea este concepută 
după schema generală a muzeelor istorice din toată ţara, ilustrlnd cu materialele din regiune 
principalele etape de dezvoltare social-economică şi culturală ale ţării noastre. Expopatele sint 
orinduite cronologic Incepind din epoca paleolitică pină azi.

Citeva observaţii de ordin general privind fondul expunerii se impun. Ele se referă mai 
ales la conţinutul de idei, autenticitatea şi valoarea documentară a exponatelor, legătura lor 
cu textele etc.

In genere, obiectele expuse ca şi textele care le comentează slnt lipsite de precizări pri 
vitoare la datarea şi provenienţa lor. In acest mod slnt prezentate materialele dace şi romane 
din sala cu materiale privind orlnduirea sclavagistă, armele din sala feudalismului etc. Alteori 
se folosesc reproduceri după stampe fără nici o indicaţie; de pildă, la panoul despreMihai 
Viteazul slnt prezentate gravuri, ilustrlnd bătălii, lipsite de orice lămurire. Textele In genere 
mult prea abundente şi lungi, raportate la exponatele relativ sărace pentru ilustrarea epocii
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feudale, slut uneori destul de confuze. Alteori explicaţiile nu au nici o legătură cu expona
tele. Astfel, textul amintind tratatul comercial al lui Vladislav cu Braşovenii nu are nimic 
comun cu cele trei obiecte din vitrina de Sub e l: o balanţă romană (? ) conform indicaţiei 
etichetei, un cot de lemn şi clţiva leţi din veacul trecut. Uneori, materialele ilustrative expusfe 
slnt cu totul improprii, fiind lipsite de autenticitate şi valoare documentară. Migraţia po- 
po irelor este evocată prin stampe din veacul trecut sau prin picturi moderne. Este drept 
că, pentru aceste evenimente, nu există ilustraţii, dar nici astfel de imagini nu stnt 
evocatoare. In alte cazuri, destul de numeroase, deşi s-au păstrat gravuri sau desene originale, 
de epocă, se utilizează tot imagini moderne. Portretul lui Iancu de Hunedoara este reprezentat 
printr-o gravură din sec. al XlX-lea, iaraccla al lui Matei Corvin, prin statuia ecvestră înălţată 
In secolul trecut la Cluj. In locul unui portret contemporan al lui Ştefan cel Mare, se expune 
o sculptură, realizare recentă lipsită de valoare documentară şi de Însuşiri artistice. Conti- 
nulnd acest procedeu generalizat In tot muzeul, răscoalele slnt ilustrate Cu tablouri din pic
tura modernă, iar portretele lui Horia, Cloşca şi Crişan slnt opera unui sculptor actual. Nu este 
folosită nici una dintre numeroasele imagini contemporane răscoalei. Diversele arme me
dievale expuse slnt însoţite de reproduceri, în care apar cavaleri In armuri sau scene dc luptă, 
după stampe occidentale, cu toate că astfel de imagini s-au păstrat chiar In Transilvania.

Pe lingă toate aceste observaţii , care In aparenţă slnt de formă şi de amănunt, iar In 
fapt condiţionează Însăşi conţinutul şi profilul muzeului, semnalăm clteva omisiuni care ne par 
încă şi mai grave.

Intre staţiunile arheologice din etapa migraţiilor nu figurează dc fel Bratciul, aşezare 
rccenfr cercetată, din apropierea Mediaşului, importantă pentru cultura materială a autoh
tonilor din secolele V —VI. De asemeni, In explicaţia dată lingoului de aur din sec. al IV-lea, 
expus In copie, nu se face indicaţia că un exemplar identic se găseşte la Cabinetul numis
matic al Academici R.P.R. din Bucureşti.

Construirea cetăţilor Feldioara, Rupea şi Rişnov este pusă in legătură cu pericolul turcesc 
din sec. al XV-lea, deşi se cunoaşte că Feldioara şi Rlşnovul slnt atribuite cavalerilor teu
toni şi aparţin primei jumătăţi a sec. al XlII-lea, iar Rupea după unii cercetători ar data la 
origină dinaintea saşilor, fiind modificată şi amplificată ulterior (K. Horedt: Zur Siebenburgi- 
schcn liurgenforschung, in „Siidostforschungen” , 1941, VI, p. 592).

Intr-un text din sala feudalismului, In care se prezintă viaţa economică, sint redate 
numai unele aspecte unilaterale despre negoţul la Braşov plnă în sec. al XVII-lea, clnd 
apar Companiile greceşti. In genere, cu excepţia panourilor In care sint evocate momentele 
cele mai mult cunoscute din istoria Romlniei, legate de domniile lui Ştefan cel Mare şi Mihai 
Viteazul, activitatea economică şi culturală a populaţiei din Scheii Braşovului, nu este 
oglindită conform realităţii istorice.

Cu un oarecare regret de a fi aflat prea puţine fapte despre istoria regiunii, şi prea 
multe generalităţi, care se găsesc In orice alt muzeu istoric din ţară, vizitatorul obişnbit, ca 
şi cercetătorul avertizat, se îndreaptă spre muzeul intitulat: „Cetatea Braşovului şi fortifi
caţiile din Ţara Blrsei” . Acesta este o subsecţie a muzeului regional, funcţionlnd In impună
torul bastion înălţat de breasla ţesătorilor din oraş In sec. al XV XVI-lea. Acest edificiu, printre 
puţinele păstrate In perfectă stare, impresionează dintru început pe vizitator, care, mai 
înainte dc a fi văzut muzeul, ar dori să afle mai multe date istorice In legătură cu construirea 
Şi Toiul lui In ansamblul fortificat al oraşului. Totodată, se impuneau explicaţii mai bogate 
usupra breslei ţesătorilor, organizării şi contribuţiei ci la apărarea oraşului.

Intrtnd In muzeu, încă de la început vizitatorul este surprins că regăseşte aici o scrie 
întreagă de exponate pe care lc-a mai văzut O dată In Muzeul regional. De pildă, inscripţia castru- 
lni roman de la Cumidava, expusă In original în muzeul regional, este reprodusă aici Intr-un
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desun, sub care Intr-o imensă vitrină se află cartea In care ea a fost publicată şi fotografiata. 
Niciun fel de comentariu nu însoţeşte aceste exponate, Inutile aci, ţinlnd scama mai ales de preo 
cuparea impusă chiar de titulatura muzeului.

Unele fotografii de cetăţi din Muzeul regional apar şi aci. Dar o dată cu ele, vizitatorul 
resimte aceeaşi superficialitate şi imprcciziune In ilustrarea ideilor, alegerea şi explicarea expo 
Datelor. Ca şi In Muzeul regional, lipsesc datele precise ale monumentelor şi evenimentelor. 
Textele slnt neconcludente, iar exponatele autentice slnt uneori Înlocuite cu documente improprii 
sau mult mai noi. In acest muzeu, confuzia şi omisiunile se resimt şi mai puternic, dat fiind ca 
limitarea conţinutului ar fi impus o studiere mai aprofundată a materialelor expuse şi cunoaş 
terea amănunţită a istorici oraşului Braşov şi Ţării lllrsei.

In sala I a, după inscripţia romană apare planul cetăţii Teliu, apoi Goriţa, Cetatea 
Buzăului, Leinpeş şi Slnpctru.

Harta marc a Ţării BIrsci, frumoasă ca realizare grafică, prin confuzia legendei râm ine 
Insă greu de desluşit de către vizitator. Varietatea şi inconsecvenţa criteriilor după care s-au 
clasificat monumentele surprinde şi dă loc ia întrebări, rămase tot fără răspuns şi în expu 
nerca carc-i urmează. Ne vom opri asupra ci, deoarece este o pildă de cum nu trebuie 
folosită o hartă Intr-un muzeu. Mai Intli slnt marcate cetăţile daco-romanc, iar după ele sini 
grupate „Cetăţile de origină incertă”  (Braşovia, Goriţa, Duzăul) şi „Cetăţile din perioada cava 
lerilor teutoni”  (Rucărul, Codlca, Hălchiua). După acestea, slnt marcate cu clte un semn 
deosebit „Cetăţile Bran şi Braşov” , urmate de alte două noi categorii „Cetăţile ţărăneşti”  şi 
„bisericile-cetăţi” . Dacă clasificarea ar fi urmărit criteriul cronologic marclnd marile etape 
istorice cunoscute, in mod logic cetăţile atribuite teutonilor, ca şi toate celelalte care urinează 
purtau acelaşi semn Incadrfndu-se in grupa marc a cetăţilor feudale. Pentru, un necunoscător, 
din această hartă apare că ar fi existat In trecutul Ţării BIrsci o perioadă istorică a „Cavalc 
rilor teutoni” , ia fel de importantă ca aceea daco romană sau a migraţiilor. După sistemul 
obişnuit, pare-se, muzeelor istorice din Braşov, harta este lipsită de vre-o indicaţie cronologică. 
Aici este menţionată Cetatea Crucii din Pasul Tătarilor in grupa cetăţilor incerte, deşi a fost 
considerată ca cetate teutonică (vezi V. Vătăşianu : Istoria artei feudale in Ţările ltomineşli, 
voi. 1, p. 11 şi p. 14, fig. 3), iar cetatea Fcldioara este cuprinsă In categoria cetăţilor ţără 
neşti. Cea mai bine păstrată, cu multe particularităţi arhitectonice, Fcldioara este după 
părerea majorităţii cercetătorilor (vezi V. Vătăşianu, op. cit., p. 11 12, fig. 1, întreaga biblio
grafic), poate cea mai sigură construcţie teutonică.

Intr-o imensă vitrină este expusă fotocopia documentului din 1213, prin care W'illn Ini, 
episcopul catolic al Tiansilvaniei, fixează drepturile cavalerilor teutoni in Ţara BIrsei. Vizi
tatorul nu capătă insă nici un fel de altă lămurire cu privire la cavalerii teutoni, nici măcar 
asupra datei documentului. Se presupune oare, de organizatorii muzeului, că toată lumea 
cunoaşte istoria efemeră a acestor cavaleri în Transilvania?

In vitrina cu arme din sec. al XIII XlV-lea, este datat doar un paloş, celelalte obiecte 
slnt doar presupuse aparţinlnd aceleiaşi epoci. Pe peretele vitrinei slnt reprezinlaţi cavaleri, 
fie din sec. al Xl-lea, fie din sec. al XV XVi lea, după stampe sau monumente occidentale, 
cu toate că s-ar fi putut folosi imagini din picturi murale din sec. al XIII XVI lea şi stampe 
din sec. al XV XVl-lea din Transilvania.

O serie de fotografii cu totul nesugestive, vechi şi slabe sub raport tehnic, Încearcă 
să ilustreze cetăţile Hălchiua, Codlca şi Rucăr. Brunul este reprezentat tot printr-o fotografie 
veche şi printr o machetă, fără altă indicaţie cu privire ia modificările pe care ştim că Je-a 
suferit castelul in decursul vremii.

Sala a U-a este dominată ţie macheta oraşului Braşov care lasă impresia ca vom afla 
informaţii mai multe şi mai precise legate de dezvoltarea şi istoria oraşului medieval.
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Dar şi aici ilustrarea este săracă, iar cînd există In documente originale, nu este bine 
valorificată. De pildă, lipsesc xilogravurile cele mai vechi din sec. al X V I—XVIII-lea, In 
care este reprezentat oraşul Braşov, utilizlndu-se doar stampe şi fotografii din secolul trecut. 
Unica stampă originală, foarte interesantă, din sec. al "XVIII lea este aşezată, fără niciun 
comentariu, la o înălţime apreciabilă, deasupra uşii, astfel Incit ea nici nu poate fi bine văzută. 
Deşi s au păstrat numeroase planuri ale oraşului Braşov, cele mai vechi fiind din sec. al XVII-lea, 
ele nu slnt folosite In prezentarea machetei pentru a putea înţelege creşterea teritorială a 
oraşului, vechimea monumentelor, existenţa unor construcţii dispărute etc. De asemenea, 
lipseşte din machetă marcarea cartierelor şi străzilor de importanţă economică ale oraşului- 

Cartierul Scheilor cu istoria sa atlt de interesantă sub raport economic, politic şi cultural 
este inexistent în prezentare. în genere, lipseşte total preocuparea de legăturile Braşovului cu 
Ţara Rominească şi Moldova, legături ilustrate chiar prin documentele păstrate la Schei.

Armuri şi arme din epoci diferite, unele Insă de provenienţă şi autenticitate dubioasă,. 
Înfrumuseţează expunerea. Vizitatorul care ar dori să desprindă din acest muzeu firul 
istoric al dezvoltării şi rolul cetăţii Braşov, va pleca Insă din muzeu fără să fi aflat de 
fapt nici o noţiune precisă. Un muzeu istoric trebuie să ilustreze, cu cîteva imagini suge
stive din epocă, cîteva idei sau chiar o singură idee, care să poată fi susţinută şi urmărită clar 
de-alungul expunerii. Cîteva date precise sînt absolut necesare vizitatorului. Pentru aceasta 
organizatorii trebuie să cunoască insă cu mult mai aprofundat problemele generale ca şi acelea 
de amănunt ale temei pe care îşi propun s-o ilustreze în muzeu. Cîteva fotografii răzleţe şi 
obiecte incert datate nu pot fi suficiente pentru a închega o idee unitară şi clară pentru 
vizitatori. Un astfel de muzeu poate produce mai mult confuzie necontribuind în fond 
la îmbogăţirea cunoştinţelor despre un oraş sau o regiune.

Corina Nicolescu

C R O N IC Ă

Acad. Constantin Daicoviciu, preşedintele Secţiunii de Ştiinţe Istorice a Academicii 
R.P.R., rectornl Universităţii Babeş-Bolyai din Cluj, a fost ales membru corespondent al 
Academiei austriace de ştiinţe din Viena In sesiunea acesteia din luna mai a.c.

★

La 15 aprilie 1962 s-a deschis la Varşovia o conferinţă Internaţională In problemele 
istoriei mişcărilor de rezistenţă. La lucrările conferinţei au participat delegaţii din 20 de ţări- 
Din R.P. Romlnă a participat o delegaţie alcătuită din N. Goldberger, Gh. Zaharia, directori 
adjuncţi ai Institutului de istorie a partidului de pe lingă C.C. al P.M.R., şi Mihai Fătu, şef 
adjunct de catedră la Şcoala superioară de partid „Ştefan Gheorghiu” .

★

O delegaţie a Academiei R.P. Romlne, formată din acad. E. Condurachi şi prof. 
D. Pippidi, a participat la conferinţa internaţională de studii clasice, care a avut lcc la Plovdiv 
(R.P. Bulgaria) Intre 24 şi 29 aprilie 1962.

*

în ziua de 4 iunie a.c., în sala de şedinţe a institutului de istorie al Academiei R.P.R.,. 
prof. A. E. Boltin, directorul adjunct al Institutului de marxism-leninism de pe lingă C.C al
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P.C.U.S., a conferenţiat despre unele probleme legate de publicarea lucrării Marele război pentru 
Apărarea Patriei, In 6 volume.

La şedinţă au participat cercetători ai Institutului de istorie a partidului, ai Institutului 
de istorie al Academiei, cadre didactice de Ia Academia Militară Generală, profesori, redactori 
care au audiat cu deosebită atenţie conferinţa.

★

în ziua de 8 iunie a.c., In sala de şedinţe a Muzeului de istorie a oraşului Bucureşti, 
In cadrul Societăţii de ştiinţe istorice şi filologice din R.P.R.-Filiala Bucureşti, acad. A. Oţetea 
a ţinut comunicarea K. Marx şi romlnii. Au participat cercetători de la Institutul de istorie 
al Academiei R.P.R., profesori, muzeografi.

★

Sub auspiciile Institutului romln pentru relaţiile culturale cu străinătatea, In ziua de 
16 iunie a.c. a avut loc, In sala „N . Cristea”  din Capitală, deschiderea expoziţiei organizate 
cu prilejul celei de-a 80-a aniversări a naşterii lui Gheorghi Dimitrov.

Cuvlntul de deschidere aTost rostit de Gh. Zaharia, director adjunct al Institutului de 
istorie a partidului, care a vorbit despre activitatea lui Gheorghi Dimitrov, eminent militant al 
mişcării muncitoreşti bulgare şi internaţionale, luptător neobosit Împotriva fascismului şi 
războiului.

A luat apoi cuvlntul ambasadorul R.P. Bulgaria la Bucureşti, Ivan Kinov, care a 
relatat că poporul bulgar cinsteşte cu profund respect memoria lui Gheorghi Dimitrov şi a 
mulţumit pentru organizarea acestei expoziţii, expresie a legăturilor prieteneşti dintre popoarele 
romln şi bulgar.

Asistenţa a vizitat apoi expoziţia, care ilustrează prin fotografii viaţa de luptă a strălu 
citului fiu al poporului bulgar.

*

între 18 — 22 iunie acad. E. Condurachi, directorul Institutului de arheologie al Acade
miei R.P.R. şi prof. univ. D. Pippide au participat la adunarea generală a Uniunii academice 
internaţionale, care a avut loc la Bruxelles.
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¥ t Documente 'privind Unirea Principatelor, redactor responsabil 
acad. A. Oţetea. I. Documente interne (1854 1857). Volum Întocmit de Dan Berindei
(responsabilul volumului), Elconora Alexiu, Trifu Setea şi Apostol Stan, Edit. Acad.'R.P.R., 

Bucureşti, 19G1, XCIV +  ^79 ( 781) p.

De curlnd a ieşit de sub tipar volumul I 
din cele cinci ale colecţiei Documente privind 
Unirea Principatelor şi al doilea în ordinea 
apariţiei, volumul II, Rapoartele consulatului 
Austriei din Iaşi (1856— 1858), precedlndu-1 
cu 2 ani.

Documentele inedite făclnd obiectul volu
mului de care ne ocupăm sint acte interne 
atlt din Moldova, cît şi din Ţara Romlncască, 
emanate de la foruri administrative sau adre
sate acestora In perioada 1854 1857.

Bogatul material constituit de cclc 841 de 
documente, pe o Întindere de aproape 700 de 
pagini (683), vin să completeze cu abundenţă 
de amănunte şi cu informaţii noi datele cunos
cute cercetătorului din colecţia de 10 volume 
de Acte şi documente relative la istoria re
naşterii Romtniei1.

Deşi cu caracter administrativ, majorita
tea actelor amintite ne pun la îndcmînă 
multiple date dc interes politic. Aşa sint, 
de pildă, cererile şi rezoluţiile dintre anii 
1854 şi 1857 în legătură cu Întoarcerea in 
Ţara Romlncască a unor exilaţi politici dc la 
1848, cum au fost Nicolae Pleşoianu (doc. 348, 
349, 350, 351, 352, 353, 396, 397, 463), Grigore 
Percţ, fratele lui Cezar Bolliac (doc. 343, 344 
383, 384), C. Scrghiadi şi I. Bălăceanu (doc.

1 Cf. Acte şi documente relative la istoria 
renaşterii Romtniei, Bucureşti, 1889 — 1909.
12 c . 2430

354, 355), Popa Şapcă (doc. 358, 359), Radu
G. Golescu (doc. 409, 410), N. Apolonie 
(doc. 361), A. Palcologu (doc. 392). A. G. Golc- 
scu-Ncgru şi A. C. Golcscu-Albu (doc. 402, 
403, 408, 409, 410).

Alte acte ne informează asupra Întoarcerii 
in ţară a lui Ioan Maiorcscu, A. Cristofi, 
Gr. Serghie, Aron Elorian şi C. Alexandrcscu 
(doc. 386, 393, 394, 395, 398, 401).

O corespondenţă pe linie administrativă 
conţinlnd nu mai puţin dc 9 piese se duce 
numai In jurul intrării In ţară a lui N. Plcşo- 
ianu, căruia i se refuză In repetate rînduri acest 
lucru, pentru ca, In acelaşi timp, Împotriva 
lui Alexandru Mânu, „ce a luat parte In eveni
mentele din 1848”  dlnd „dovezi necurmat 
de un duh ncastlmpăratic”  şi „dc uneltiri cu 
soţietăţi secrete” , să se emită ordin de expul
zare, pentru că ar fi complotat „Împotriva 
bunei orinduicli şi liniştii obştii (doc. 362, 
363, 364).

Cîteva documente semnalează sfirşitul 
domniilor lui Grigore Ghlca şi Barbu Ştirbei 
(doc. 3, 372, 373) şi înlocuirea lor prin 
caimacamii Todcriţa Balş şi Al. Gliica (doc. 
1, 398).

Plecarea lui Barbu Ştirbei e anunţată 
de Ministerul dc Interne clrmuitorilor de 
districte, punlndu-li-sc In vedere de a păzi 
măsurile poliţieneşti „Intru toată Întregimea 
şi exactitatea lor, spre liniştita petrecere a
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locuitorilor”  (doc. 373), ceea ce arată Îngri
jorarea autorităţilor faţă de posibile mişcări 
in rlndurile populaţiei.

Şi alte documente Înregistrează aseme
nea mişcări, alături de o serie de măsuri 
arbitrare cu care Toderiţă Balş şi Al. Ghica 
Înţeleg să şi inaugureze caimacamia. Astfel, 
la 1 august (T. Balş fusese Învestit cu noua 
sarcină la 11/23 iul<e din acelaşi an), Ministerul 
de Interne al Moldovei transmite ispravnicilor 
din Botoşani şi din Dorohoi instrucţiunile 
guvernului pentru a zădărnici activitatea 
unor „oarecare răi voitori deghizaţi In costiu- 
muri, spre a tulbura liniştea pacinicilor lăcui- 
tori prin feliuri de cuvinte zădărltoare, pentru 
de a nu se Întinde un rău ca acesta”  
(doc. 5).

Elocventă pentru aplicarea acestor măsuri 
este arestarea şi anchetarea lui Iancu Holban, 
pentru vizita sa făcută la moşia Izvoarelor, 
Îmbrăcat In „straii de ţară”  (doc. 6, 7, 8). 
Că măsurile luate Împotriva acestuia nu 
constituiau un fapt izolat o arată şi protestul 
lui N. Voinov Împotriva arestării lui şi a 
confiscării, ca şi In cazul lui I. Holban, a 
„straielor naţionale”  cc lc avea „făcute de 
mult”  (doc. 9).

Semnificativ pentru problemele care agi
tau ţărănimea In acea vreme e mai ales ordinul 
secret al Ministerului de Interne al Moldovei 
adresat dregătorului ţinutului Iaşi, prin care 
se prevedeau măsuri Împotriva acelor persoane 
care „purtlndu-se prin sate, s-ar fi lncerclnd 
subt feliuri de dişarti Închipuiri a Introduce 
printre locuitori duh de răzvrătiri şi de 
nesupuneri la datoriile ce-i privesc către 
proprietate”  (doc. 15).

în Ţara Rominească, Ministerul de 
Interne cere administraţiei districtului Olt 
să aresteze „individe** care „se preumblă.. . 
pe la proprietari cu feluri de vorbe netrebnice 
şi Încă cu cercare a se tipări pe foi volante 
ce poartă cn dlnşii”  (doc. 387). Tot In distric
tul Olt cade In miinile autorităţilor reacţionare 
Tănase Constantin Lupu din Izvoarele de Jos, 
viitor deputat In Adunarea ad-hoc, care „s-ar 
fi ivit In satul Viişoara cu nişte hlrtii, făclnd 
propagantă printre lăcuitori ca să le iscălească

fără să aibă vreo ordină a guvernului”  (doc. 
388, 389).

O cantitate Însemnată din piesele docu
mentare cuprinse In volum privesc aplicarea 
firmanului electoral pentru adunările ad-hoc, 
cu tot cortegiul de probleme pe care acest 
act le ridică In legătură cu dreptul de a alege 
şi de a fi ales (cf. doc. 29, 31, 37, 39, 45, 414, 
415, 417, 419, 426, 427, 428, 429, 430 445, 
447 453, 458, 460, 461, 472). „Varietatea 
problemelor puse in discuţie de rapoarte 
se remarcă in introducere atestă Însemnă
tatea dată acestor alegeri, dar, totodată, 
dau o imagine sugestivă privind stadiul de 
dezvoltare social-economică a ţării. în sfîrşit, 
ele furnizează preţioase elemente de informaţii 
referitoare la problemele de drept ale vremii. 
Ipotecile, averile zcstrale, sechestrele, dreptu
rile electorale ale funcţionarilor şi intelectua
lilor, drepturile străinilor, localul de vot, 
modalitatea Înscrierii In listele electorale, 
atribuţiile electorale ale organelor adminis
trative, problema embaticurilor, dovedirea 
dreptului de proprietate slnt problemele cele 
mai de seamă ridicate de diferitele administraţii 
muntene”  (p. X V II I -X IX ).

în Moldova, unde oficialitatea făcea toate 
eforturile pentru a obţine rezultate favorabile 
reacţiunii, chestiunile procedurale erau mai 
puţin luate In discuţie. în schimb, cererile, 
reclamaţiile şi protestele In legătură cu inclu
derea in listele electorale fac obiectul unui 
foarte important număr de acte administra
tive (cca. 100).

Printre cei care cer a fi Înscrişi sau protes
tează pentru faptul de a fi fost excluşi din listă 
intilnim nume ca cele ale doctorului Gheorghie 
Cuciuran (doc. 50), al postelnicului doctor 
Costachi Vîmav (doc. 77), al inginerului 
Scarlat Ozvalt (doc. 79), al vornicului Grigore 
Cuza, „pămintean din moşi şi strămoşi” 
(doc. 81), sau al postelnicului Mihă’ţă Jora, 
omis din listele de alegători ale marilor 
proprietari din cauza ipotecilor care grevau 
asupra proprietăţilor sale (p. 97).

Pentru dreptul dc-a vota sint de asemenea 
aduse in discuţie de către sfatul orăşenesc al 
oraşului Iaşi atlt diplomele şi titlurile lui
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Damascliin Bojincă, ctt şi ale lui Miliail 
Kogălniceanu, „care pe lingă ateslat a mai 
Înfăţişat şi o diplomă a Universităţii din 
Berlin cu data din 27 octombrie anul trecut 
1837, dar fiind scrisă In dialectul latin nu i 
s-a putut cunoaşte cuprinderea”  (doc. 56).

Proteste pentru nelnscrieri In listele 
electorale se Intilnesc şi In Ţara Romlnească. 
Semnificative sint şi protestele unor colectivi
tăţi, ca aceeg a locuitorilor din Cemeţi (doc. 
442) sau' a negustorilor din Ruşii de Vede 
(doc. 502), care fac lntlmpinare pentru a-şi 
apăra dreptul de vot, motivlnd că „parte 
a naţiei slntem şi noi”  (ibidem).

Parte din documente ne informează 
asupra activităţii adunărilor şi cluburilor 
electorale, asupra contracarării acestor forme 
de luptă de către autorităţile administrative, 
ca şi asupra rezistenţei opuse de alegători 
faţă de dizolvarea cluburilor (doc. 473, 476, 
477, 478, 492, 527).

Nu lipsesc nici informaţii In legătură cu 
activitatea comisiei de informare a puterilor 
europene, asupra sosirii In ţară a comisa
rilor care făceau parte din comisie, date 
asupra itinerariilor, asupra primirii făcute 
sau a cazării acestora, cum a fost reprezen
tantul Porţii Savfet-effendi, reprezentantul 
Franţei Talleyrand Părigord, reprezentantul 
Regatului Sardiniei Benzi sau ambasado
rul belgian Blondeel (doc. 11, 12, 13,
16, 35, 38, 374, 375, 376, 378, 379, 380, 
381, 411).

Listele electorale din Ţara Romlnească 
slnt izvoare de primă mină şi din punct de 
vedere social-economic, datele statistice pe 
care le cuprind prezentlnd un deosebit interes. 
Listele ne informează asupra orginii sociale, 
a virstei şi rangului alegătorilor, asupra 
proprietăţilor lor, cu detalii asupra prove
nienţei acestora (prin moştenire, cumpărare 
sau primire de zestre), suprafaţa, calitatea 
acestora, venitul care-1 aduceau, precum şi 
numărul clăcaşilor din cuprinsul lor şi rela
ţiile de clasă. Listele alegătorilor orăşeni indică 
proprietăţile In case, bani şi prăvălii, ca şj va
loarea acestora. Listele mai atestă de aseme

nea prezenţa a numeroşi burghezi stăplni pe 
Întinse proprietăţi, alături de vechea boe 
rime, reflectfnd astfel procesul de Întărire 
economică a burgheziei.

în Moldova, documentele din aceeaşi 
perioadă de timp demască falsificarea groso 
lână a alegerilor din iulie la Iaşi, dc 
pildă, M. Kogălniceanu apare numai cu 3 
voturi faţă de A. Sturza, care obţine 212 
(doc. 165) —, ca şi dlrza opoziţie faţă de 
teroarea dezlănţuită de guvern. Să cităm 
aici doar cazul locuitorilor din Podgoria 
Copou, care se duc să reclame la consulatul 
Franţei abuzurile electorale (doc. 150, 169, 
170, 171), protestele din ţinutul Suceava 
„pentru silnicia ce au Întrebuinţat domnul 
administrator cu jandarmii”  In noaptea de 
8 iulie, aduclndu-se „mai mulţi plăieşi lnar 
maţi cu ciomege şi furci de fer chiar In zioa 
alegerii, cari iarăşi sta grupaţi lmpregiurul 
nostru”  (doc. 157).

Repetarea alegerilor cu intensificarea 
luptei electorale din partea unioniştilor şi 
a revendicării dreptului de a vota din partea 
celor opriţi de la vot o ilustrează de asemenea 
un număr însemnat de documente (doc. 179, 
180, 181, 182, 188, 189, 193, 197, 205, 207, 
210, 218, 224, 226, 228, 240 etc.). Slnt aleşi de 
data aceasta M. Kogălniceanu, V. Alecsandri, 
C. Hurmuzachi, cu unanimitate de voturi, 
C. Negri, A. I. Cuza. Galaţii, care i-a ales pe 
aceşti doi din urmă, intenţiona să-i sărbăto
rească cu muzică militară pe uliţă (doc. 293).

Ca reprezentanţi ai ţărănimii desprindem 
din documente numele lui Ioan Roată, Ioan 
Levardă, Pandelache Croltoru.

în Ţara Romlnească documentele ne 
Înfăţişează o Întreagă galerie de deputaţi 
ai ţărănimii sau delegaţi ai acesteia, despre 
unii puţind să găsim informaţii necunoscute 
plnă acum. Astfel, Tănase Constantin, lup
tător şi propagandist de prima mină pentru 
Unire şi drepturile ţărănimii, Ghiţă Ioan, 
lăcătuş, Dumitru Zachicea, Teodosie Mu- 
gescu, Stroe Ivaşcu, C. Moglan, N. Mazilu, 
Marin Plrcălăbescu, Ene Cojocaru, Mălăeru 
sau Stan Panait.
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Interesante slnt şi ştirile inedite pe care 
le conţin o seric de documente referitoare 
la alegerea cu mare majoritate, uneori chiar 
cu unanimitate de voturi, a deputaţilor 
oraşelor in Adunarea ad-hoc a Ţării Romî- 
neşti. De exemplu, pe Xae Stănescu, deputat 
al oraşului Buzău, „cu o mină l-au ridicat 
toţi in sus, repetind de mai multe ori intr-un 
glas : acesta este deputatul oraşului Buzău” 
(doc. 678).

Ceea cc aduc nou documentele atit 
din Moldova, cit şi din Ţara Romtnească 
sînt datele privind numărul de voturi obţi
nute de diferiţi candidaţi, rezultatul alegerilor 
indicind importanta majoritate obţinută de 
unionişli. De asemenea, documentele din 
volum aduc informaţii noi privind nu numai 
numărul ci chiar şi numele participanţilor 
la alegeri in diferite colegii electorale.

Pline de interes şi inedit sint documentele 
privind activitatea Adunării ad-hoc de la 
Bucureşti şi lupta dusă in sinul acesteia de 
aripa progresistă pentru transformarea Adu
nării ad-hoc intr-o constituantă care să de
creteze Unirea şi legile organice, cum se 
preconiza şi intr-un memoriu adresat depu
taţilor de către G. Atanasiu (doc. 806) şi 
de către moderaţi, care nu voiau să dea adu
nării mai mult decjt „un caracter cu totul 
consultativ, chemată vremelnic a esprima 
dorinţele ţării” . Documentele conţin de ase
menea elemente noi privind lupta şi atitu
dinea adoptată in Adunarea ad-hoc de către 
deputaţii ţărani. Pentru prima oară se publică 
şi versiunea originală a cuvintării lui Tănase 
Constantin, din care desprindem afirmaţia 
„orice legi s-ar face făr’ de noi, vor fi privite 
de ţară ca 'nedrepte şi împilătoare . . .  
impuse cu sila”  (doc. 813).

Dacă plnă acum nu era cunoscută declt 
repartiţia numărului global al voturilor, docu
mentele din volumul aici prezentat dau pen
tru prihia oară şi 'repartiţia individuală a 
Voturilor în şedinţele Adunărilor ad-hoc.

Să menţionăm şi cele cfteva documente 
care ne permit să adîncim cunoaşterea atitu 
dinii şi a activităţii viitorului domn al Princi
patelor Unite, Al. I. Cuza, în anii 1856 — 57

ca numirea în funcţia de plrcălab de Galaţi 
(doc. 22 şi 27), măsurile luate de Cuza In 
calitate de plrcălab pentru a înlesni drumul 
comisarilor spre Ţara Romîncască, demisia 
lui din funcţia de pîrcălab pentru a putea 
alege şi a fi ales (doc. 113), voturile — 266 
obţinute de Cuza în septembrie 1857, pentru 
a fi ales dc oraşul Galaţi ca deputat In adu
nare (doc. 292), propunerile pe care le face 
împreună cu C. Negri pentrp organizarea 
municipalităţilor, menţinerea Galaţilor ca 
porto-franco şi libera navigaţie pe braţul 
Chiliei. In sflrşit, nu pot fi trecute sub tăcere 
nici unele date de interes cultural pe care 
ni le furnizează documentele, cum e 
donaţia făcută Adunării din partep pictorului 
P. Alexandrescu a unui tablou reprezentînd 
Unirea Principatelor (doc. 742, 818).

Prefaţa volumului datorită acad. prof. 
A. Oţetea ne permite să luăm cunoştinţă de 
activitatea Institutului de istorie al Acade
miei R.P.R. în legătură cu Unirea, de conţi
nutul volumului, de munca pe care au depus-o 
cei ce l-au întocmit.

Introducerea semnată de responsabilul 
volumului, Dan Berindei, serveşte drept ghid, 
documentat şi cuprinzător, în epoca şi pro
blemele la care ampla documentaţie din 
volum se referă.

Trebuie subliniat de asemenea efortul 
depus de cei trei membri ai colectivului 
Eleonora Alexiu, Trifu Selea şi Apostol Stan — 
in descifrarea acestor texte din veacul XIX. 
Un deosebit merit îi revine tovarăşei Eleo
nora Alexiu de a fi efectuat greaua ope
raţie de descifrare a numelor de persoane, 
cit şl de a le fi identificat împreună cu res
ponsabilul volumului, de a fi unificat trans
crierea din volum. Responsabilul de volum 
a fost acela care a alcătuit atlt rezumatele 
documentelor, acestea apărlnd uneori într-o 
formă prescurtată, cît şi o listă la începutul 
volumului şi un stufos indice de nume, Insu- 
mlnd aproape 100 de pagini (p. 685 779).
Considerăm că un glosar cuprinzlnd termeni 
instituţionali introduşi In limbă In epoca regu
lamentară, ca presudsvie, ovajenie etc. sau 
reminiscenţe neogreceşti ca andipricon 1 sau
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exoprica, azi ieşiţi din uz, n-ar fi fost dc 
prisos.

O altă remarcă am face-o In legătură 
cu repartiţia materialelor Înăuntrul colecţiei 
Documente privind Unirea Principatelor. In 
volumele următoare vor fi incluse, tn mod 
alternativ, documente interne şi externe. 
S-au publicat pină acum rapoartele con 
sulare austriece din Iaşi, urmlnd să se publice 
şi cele ale consulatului din Bucureşti. Tot 
astfel, imaginea pe care o oferă volumul 
de documente interne de natură adminis
trativă urmează a fi completată printr-un 
nou volum privind anii 1858 — 1859 ca şi 
prin volumul dc corespondenţă politică. Se 
impune deci urgentarea publicării Întregii 
colecţii, pentru ca cercetătorilor să li se pună

la dispoziţie un instrument dc lucru din cele 
mai utile.

Revenind la primul volum, de docu 
mente interne, publicarea lui constituie un 
aport la cunoaşterea epocii Lnirii, materia
lul oferind o imagine dintre cele mai suge
stive a acesteia, şi date preţioase nu numai 
cercetătorului dc istoric politică, ci şi celui 
care ar studia atlt structura economică 
şi socială a societăţii din acel timp, cit şi 
cultura şi moravurile epocii sau biografiile 
unor exponenţi ai vieţii publice de atunci. 
Grija şi competenţa cu care a fost alcătuit 
acest volum constituie un succes al Insti
tutului dc istorie.

Marina L. Vlasiu

L A O N IC  C H A L C O C O îfD IL , Expuneri istorice, in romineştc dc Vasiic Grccu, 
Edit. Acad. R.P.R., Bucureşti, 1958, 356 p,

Traducerea textului grecesc al cronicii 
lui Laonic Clialcocondil răspunde unei vechi 
cerinţe a istoriografiei romineşti, deoarece 
această cronică cuprinde informaţii istorice 
dc o mare valoare pentru studierea trecutului 
poporului romln. Imitind pe Hcrodot şi pe 
Tucididc, Chalcocoudil şi-a scris opera !ntr-o 
lintbă greacă foarte arhaizantă, pe care cu 
greu izbutesc traducătorii să o pătrundă. 
Sub o formă sau alta, aproape toţi editorii şi 
comentatorii acestei cronici remarcă frec
venţa expresiilor Întunecoase şi stilul com
plicat şi greoi care caracterizează textul 
original al lui Clialcocondil. Este meritul lui 
Vasile Grccu dc a se fi străduit să lămu
rească pentru istoricii romlni textul atlt de 
dificil al acestei cronici, făctnd o traducere 
clară şi Insoţind-o de Însemnări şi explicaţii 
foarte utile cercetătorilor. Posedăm, In sfirşit, 
o bună ediţie roininească a cronicii lui Chal- 
cocondil.

Lucrarea cuprinde o prefaţă (p. VII 
\ Iii), o introducere (p. 1 — 22), textul cro

nicii tn versiune rominească (p. 23—315), un 
indice dc nume şi materii (p. 317 — 349) şi 
o tablă analitică a conţinutului (p. 351 —3Ş5). 
In prefaţa-sa, traducătorul arată că a tradus 
textul grecesc editat de Eugenius Darkd, 
Laonici Chalcocandylae JJislorianim demons- 
trationcs, Budapesta, tom. I, 1923 ; tom. II, 
partea 1, 1923; tom. II, partea a Il-a, 1927. 
A avut In vedere şi ediţia lui im. Bckkcr 
publicată In Corpus Scriptorum Ilistoriae 
Bijzantinae, Bonn, 1843, indicind paginile 
acestei ediţii pe marginea traducerii, spre a 
înlesni cercetătorilor identificarea trimite
rilor bazate pe această ediţie. Traducătorul 
arată apoi că a dat cronicii, lui Chalcocondil 
titluri marginale care nu figurează in textul 
original şi indică titlurile ţclor trei lucrări 
pe care lc-a folosit pentru lămurirea proso- 
pografiei turceşti şi pentru traducerea unor 
pasaje din cronică.

Prczentlnd personalitatea şi opera ]ui 
Chalcocondil, Vasile Greţu arată mai lntti 
că numele de Laonicos este metateza savantă
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a numelui Nicolaos şi că numelui Chalcocondil 
1 s au atribuit două semnificaţii bazate pe 
grafii greceşti diferite: ,.Cel cu condeiul 
de aramă”  şi „Cel cu candela de aramă” . 
Traducătorul socoteşte inai probabilă prima 
semnificaţie. Originar dintr o vccllc familie 
ateniană, fără să i se cunoască precis data 
naşterii traducătorul o pune „puţin înainte 
de 1423”  , Chalcocondil a trăit la Atena şi
Sparta. A fost cttva timp in serviciul despo
tului Constantin Paleologul din Peloponez, care 
1 a trimis sol pe lingă sultanul Murad al II lea, 
iar după cucerirea întregului Peloponez de 
către turci s a întors la Atena, aflată şi 
aceasta sub stăplnirea turcilor. Hespingind 
ipotezele privitoare la pribegia lui Chalco
condil In insulele Corfu şi Creta, precum şi 
la intrarea acestuia in oier, Vasile Grecu 
socoteşte că acesta a rămas la Atena şi că 
acolo a scris lucrarea sa, stinglndu-se din 
viaţă cu puţin înainte de anul 1470.

Chalcocondil a cunoscut bine literatura 
greacă şi latină şi a fost un om foarte învăţat. 
El descrie ţări şi popoare, posedă informaţii 
despre numeroase oraşe din Asia şi Europa, 
zugrăveşte moravuri. El începe scrierea sa 
cu o scurtă recapitulare a istoriei antice şi 
explică transformarea societăţii romane in 
societate bizantină prin grecizarea imperiului, 
fntroducerea traducătorului rezumă foarte 
sumar conţinutul celor zece cărţi ale cronicii 
lui Chalcocondil, stăruind asupra istoriei 
sultanului Baiazid I din cartea a II-a şi a 
III a. Ca izvoare ale acestei scrieri se men
ţionează cronica lui N'chifor Gregoras, apoi 
„o  scriere istorică bizantină ce nu ni s-a 
păstiat”  şi poate unele cronici latineşti. 
După cum Însuşi mărturiseşte, Chalcocondil 
a folosit şi multe ştiri culese pe cale orală.-

Traducătorul examinează apoi valoarea 
cronicii. El constată mai intli că In această 
operă se reflectă puternic modul de a serie 
al lui Herodot şi Tucidide. Unele pasaje 
par a fi luate de a dreptul din scrierile acestor 
autori. Ca şi aceştia, autorul cronicii inter
calează In expunere cuvlntări. Opera istorică 
a lui Chalcocondil se caracterizează apoi 
printr o mare bogăţie şi varietate de ştiri,

dar, aşa cum s a păstrat, lasă impresia că n-a 
fost terminată. Expunerea nu este sistema
tică. Uneori, autorul exprimă păreri contra
dictorii, alteori repetă cele expuse anterior; 
clteodată face lungi digresiuni şi anticipează 
evenimentele, nerespectind cronologia. Cu 
toate aceste scăderi, cronica se distinge, 
după părerea lui Vasile Grecu, prin grija 
autorului de a descoperi adevărul. Pe autor, 
traducătorul 11 socoteşte „înainte de toate 
un istoric nepărtinitor, obiectiv şi cumpătat” 
(p. 15 16).

Chalcocondil dă o importanţă deosebită 
istoriei Imperiului otoman. El se ocupă mai 
puţin de istoria Imperiului bizantin şi numai 
in măsura In care această istorie lămureşte 
tema esenţială care ti preocupă şi care figu 
rează in subtitlul operei sale: „creşterea 
puterii turceşti şi căderea împărăţiei bizan
tine” . Pentru istoria Imperiului otoman, 
această cronică este un izvor narativ de o 
deosebită însemnătate, ceea ce şi explică 
faptul că a fost tradusă In limba turcă încă 
de pe la mijlocul secolului al XVII-lea, după 
cum a arătat F. Babinger (Die Geschicht- 
schreibcr (fes Osmanen und ihre Werke, Leipzig 
1927, p. 200). Pătrunderea turcilor in Europa 
şi creşterea puterii lor au trezit In lumea 
europeană o teamă şi un interes care au 
determinat răspindirea acestei cronici in tra
duceri latineşti şi franceze, repetate cu înce
pere din 1556, Înainte deci de prima ediţie 
a textului grecesc apărută In 1615. '

Traducătorul pune In lumină, In sfirşit, 
importanţa cronicii lui Chalcocondil pentru 
studierea istoriei poporului romin. Pe Ungă 
multe ştiri izolare, găsim In această scriere 
pagini Întregi privitoare la unele evenimente 
remarcabile din istoria poporului nostru. 
Cronica relevă sprijinul acordat de Mircea 
cel Bătrîn lui Musa împotriva fratelui său 
Suleiman pentru obţinerea tronului turcesc, 
apoi sprijinul dat lui Mustafa, arăttnd că, 
după infringerea acestor pretendenţi, sultanul 
Mahomed I a trimis oşti asupra Ţării Romi-, 
neşti (In text, p. 114, 120, 130, 137). Cronica 
dă ştiri despre participarea rominilor la 
luptele împotriva turcilor In 1396 la Nicopole,
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In 1444 la Vama, In 1448 la Cosovo (în text, 
p. 59, 62, 63, 93, 183, 184, 189, 193, 196, 
199, 200, 208, 210, 214, 218). Găsim In 
această cronică şi informaţii despre Transil 
vania, pe care voiau s o cucerească turcii 
(p. 156 şi 157), precum şi o scurtă descriere 
a Moldovei, despre care cronicarul ştie că 
era locuită de oameni de acelaşi neam cu 
cei din Ţara Romlnească (p. 92).

Sînt preţioase ştirile referitoare la lup
tele contra turcilor purtate de Iancu de 
HuneCoara şi Vlad Ţepeş, precum şi carac
terizările date acestor căpetenii militare 
(p. 155 158, 171, 183, 187, 210, 214, 241
245 282, 291, 298, 300, 309). Relevtnd apoi 
şi unele ştiri mai mărunte privitoare la popoa
rele din jurul ţărilor romlne, Vasile Grecu 
Încheie introducerea sa exprimlnd speranţa 
că, dată fiind importanţa operei lui Chal- 
cocondil, „traducerea aceasta nu va fi fost 
o muncă zădarnică”  (p. 22).

Apreciind munca de migală şi priceperea 
traducătorului de a desluşi sensul textului 
grecesc atlt de complicat şi adeseori obscur, 
al cronicii lui Chalcocondil, trebuie să remar
căm şi meritul său de a fi identificat istoriceşte 
multe evenimente pe care autorul cronicii 
nu le precizează din punct de vedere crono
logic. Este meritoriu şi efortul traducătorului 
de a identifica numele de locuri şi de per
soane ce figurează In această cronică. Cunos- 
clnd bine şi cronicile lui Ducas şi Critobul 
traducătorul a putut să compare ştirile date 
de contemporanii lui Chalcocondil şi sa sta
bilească veracitatea lor. Constatăm astfel că 
ediţia romlnească a cronicii lui Chalcocondil 
nu este numai opera unui bun traducător al 
textului grecesc ci şi opera unui bun cunos
cător al istoriografiei bizantine.

*

Observaţiile ce urmează slut destinate 
să pună In discuţie unele probleme pe care 
le ridică traducerea romlnfească a cronicii 
ini Chalcocondil şi Însăşi prezentarea intro
ductivă semnată de traducător. Observăm 
In primul rlnd că traducătorul evită să dea 
scrierii lui Chalcocondil caracterizarea de

cronică. El o numeşte fie „lucrare de istorie”  
(p. VII V III ; 3, 6, 8, 16, 19, 22), fie „scriere 
istorică”  (p. 8, 11, 14), fie „operă istorică”  
(p. 11). Dar această operă este o cronică 
In adevăratul înţeles al termenului, deoarece . 
cuprinde înregistrarea necritică a evenimen
telor notate după alte izvoare sau după 
propriile sale constatări. Chalcocondil este un 
cronicar care consemnează, fără nici un cri
teriu şi fără nici o sistematizare, evenimente 
politice şi intrigi de fămilie, superstiţii şi 
bătălii, zvonuri false şi ştiri veridice. După 
concepţia lui, acţiunile omeneşti slnt dirijate 
de divinitate (p. 79, 27 — 29). Titlul de Expu
neri istorice ce s a dat scrierii sale n are sensul 
de explicaţii bazate pe cauzalitatea istorică, 
ci înţelesul de însemnări şi relatări istorice. 
Trebuie să dăm deci acestei scrieri caracteri
zarea de cronică.

Ar fi fost util pentru cercetătorii care 
folosesc această cronică să se fi publicat 
şi textul grecesc. Ediţia textului grecesc 
publicată de Dark6 In anii 1922 1927 la
Budapesta şi care stă la baza traducerii 
romlneşti nu se mai găseşte In ţara noastră 
declt In Biblioteca Academiei R.P.R. şi 
poate In vreo altă mare bibliotecă. Acelaşi 
lucru se poate spune şi despre vechea ediţie 
a lui Bekker, publicată In colecţia de la Bonn 
la 1843. Făclnd traducerea, Vasile Grecu 
a trebuit să semnaleze el Însuşi anumite 
expresii greceşti greşit redate de vechil 
editori. Se Înţelege că alţi cercetători ar fi 
putut semnala alte erori. Dar unii dintre 
aceştia ar fi avut nevoie să verifice Însăşi 
exactitatea traducerii sau să desprindă din 
textul grecesc şi nuanţele de sens ce nu se 
reflectă In traducere. Dacă obţinerea manu
scriselor pe care se bazează vechile ediţii ale 
textului grecesc ar fi fost prea anevoioasă, 
ar fi fost suficientă şi numai reproducerea 
textului editat de Darkă cu aparatul critic 
respectiv, indiclndu-se şl diferenţele din 
ediţia lui Bekker.

Examinind traducerea In raport cu 
textul grecesc, constatăm că, cu toată com
petenţa şi conştiinciozitatea traducătorului, 
unele cuvinte au rămas netraduse, iar altele
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au fost traduşi: prin termeni şi expresii 
improprii. Astfel, numele ITalâ iQTY]q 6 
’ ApoUpaTeco (Darkd, I, p. 58) a fost tradus 
Raiazid (Grecu, p. 56, 1). Corect ar fi fost 
Raiazid al lui Amu ral, sau Raiazid, fiul lui 
Murad. Expresia ol tou ’ApoupaTeco Spxovreq 
(Darkd, II, p. 2) a fost tradusă : vizirii 
lui Amural (Grecu, p. 139, 18). Exact ar fi 
fost : dregătorii lui Amural. Este improprie 
traducerea ,,ln oarecare puţin timp” (Grecu, 
p. 52, 23); textul grecesc trebuie tradus : 
„intr-un timp scurt”  (Darkd, I, p. 54). Nu 
este clar sensul cuvintelor : ,,şi-au tras pe 
seamă” (Grecu, p. 142, 7 ); In greceşte sensul 
este ,,şi-au dat seama” (Darkd, II, p. 6). 
Aceste clteva exemple arată In ce măsură ar 
fi fost utilă cercetătorilor editarea textului 
grecesc Împreună cu traducerea rominească.

Nu e justă caracterizarea ce se dă 
lui Chalcocondil ca „istoric nepărtinitor, 
obiectiv şi cumpătat” (p. 15 16). Acest
cronicar n a dovedit obiectivitate istorică 
faţă de turci. Eaţă de aceştia s-ar putea 
spune că a fost „cumpătat” , cum se exprimă 

traducătorul, Insă numai In sensul de pru
dent, temindu-se desigur să nu-şi creeze 
neajunsuri personale prin aprecieri sincere. 
In spiritul In care este scrisă, cronica pare a 
fi mai de grabă opera unui cronicar al Im
periului otoman, decit opera unui cronicar 
al Imperiului bizantin. Această cronică a 
fost scrisă sub influenţa prestigiului cresclnd 
al turcilor. Cronicarul a avut de mai multe 
ori prilejul nimerit să fugă de sub dominaţia 
turcilor şi n-a fugit. Chalcocondil apreciază 
Virtuţile care i-au făcut puternici pe turci: 
răsplătirea celor buni şi pedepsirea celor răi 
şi agresivi (p. 239, 9 — 14). EI ştie că turcii 
sint mulţi şi viteji (p. 245, 10 şi 21). După 
aprecierea lui, sultanul Baiazid (1389 1402)
a fost un „bărbat care . . .  a săvlrşit prin Asia 
şi Europa fapte mari”  (p. 108, 18 20).
Pe sultanul Mahomed I (1413—1421), cro
nicarul 11 caracterizează : „cu elinii . ..  prie
tenos şi In bune relaţii .. . om cum se cade . . .  
cu cei mai de frunte ai turcilor, fiind o fire 
bllndă” (p. 130, 31 32). Sultanul Murad
al II-lea (1421 — 1451) este prezentat ca

„om blind” , care a purtat numai „războaie . . .  
de apărare, nedrepte nu Începea” (p. 219, 
2 — 3). Aşadar, pentru Chalcocondil aceşti 
sultani nu slnt nici agresori condamnabili, 
nici cotropitori odioşi, ci căpetenii care săvlr- 
şesc fapte mari sau arată prietenie bizanti
nilor, sau poartă războaie drepte. Asemenea 
aprecieri pentru invadatorii Imperiului bi
zantin n-ar fi putut fi rostite de un „istoric 
nepărtinitor şi obiectiv” .

Chalcocondil face parte din acea aristo
craţie bizantină care s-a grăbit să accepte 
dominaţia turcă, socotind că i se poate aco
moda şi că îşi poate păstra poziţia ei socială. 
Această aristocraţie din perioada prăbuşirii 
Bizanţului n-a putut exprima nimic din 
puternica năzuinţă populară de luptă împo
triva invadatorilor. Referindu-se chiar la 
acest Laonicos Chalcocondil, „care se inte
resa de ţări şi popoare îndepărtate, dar uita 
că face parte din imperiul bizantin” , Nicolae 
Iorga a intuit just drama intelectualilor 
bizantini din perioada cuceririlor turceşti. 
Neavlnd legături cu masele populare, aceşti 
intelectuali pierduseră şi simţul politic, gră- 
bindu-se să presteze omagiul literar „celui 
care are tezaurul şi armata, celui care ocupă 
tronul”  (Studes byzantines, voi. II, Bucu
reşti, 1940, p. 94).

Vasile Grecu consideră că Laonic Chal
cocondil „poate fi aşezat . . .  Intre istoricii 
umanişti” , deoarece, „ca un adevărat sa
vant umanist al Renaşterii, el posedă o mare 
bogăţie de cunoştinţe enciclopedice . . .  şi e 
un bun cunoscător al antichităţii”  (p. 16 17).
Caracterizarea nu este justă decit In ceea ce 
priveşte cunoaşterea antichităţii. Cronicarul 
nu a fost Insă un umanist, pentru că n-a 
luptat Împotriva feudalismului şi nici împo
triva Învăţăturii bisericii. El n-a proclamat 
libertatea personalităţii umane şi necesitatea 
progresului social. Este adevărat că acest 
cronicar nu manifestă Înverşunarea, proprie 
multor intelectuali bizantini, Împotriva lati
nilor In problema uriirii bisericilor. Descriind 
încercarea făcută la Florenţa In 1439 de către 
Împăratul bizantin Ioan al VlII-lea Paleo- 
logul In vederea unirii bisericilor, cronicarul
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exprimă parcă regretul personal că „diver
genţa a rămas plnă la capăt Intre elini şi 
romani”  (p. 27, 26) şi că nici In disputa ulte
rioară, care a avut loc la Constantinopol, 
învăţaţii latini şi clini „n-au putut ajunge 
la nici un rezultat”  (p. 177, 24).

Unirea bisericilor n-a fost insă un ideal 
al umaniştilor. în ceea cc-1 priveşte pe Chal- 
cocondil, acesta socotea, ca şi alţi bizantini, 
că unirea bisericilor ar fi asigurat Bizanţului 
Sprijinul necesar din partea apusenilor pen
tru a preveni primejdia turcească. Croni
carul nu parc să fi apreciat bigotismul şi 
îngustimea dogmatică a bizantinilor. EI 
avea concepţii mai largi, pe care le dobin 
dise sub influenţa lecturilor sale latineşti şi 
a mediului latinizant creat la Atena in vremea 
stăplnirii familiei florentine Acciajuoli, In 
preajma căreia a trăit. El vedea totuşi In 
religie şi in biserică suportul ordinii sociale 
pe cai“e o apăra. Deci, consolidarea bisericii 
prin unirea confesiunilor, pe care a dorit-o 
cronicarul, nu poate fi considerată o preo
cupare umanistă.

Trebuie să se arate insă că, asistind la 
prăbuşirea Imperiului bizantin, Chalcocondil 
a fost totuşi un exponent al elenismului, s-a 
simţit grec şi a suferit din cauza indiferenţei 
europenilor din Occident faţă de soarta tra
gică a poporului grec. Cu sentimentele patrio 
tiiniillui său grecesc, el a putut să aprecieze 
şi sensul patriotic al rezistenţei roininilor, 
sirbildr, albanezilor şi ungurilor împotriva 
cotropitorilor turci. Sentimentele patriotice 
ale Cronicarului reflectă Insă orgoliul aristo
craţiei greceşti eu privire la superioritatea 
limbii şi culturii greceşti, precum şi eu privire 
la destinul poporului grec, din care cauză 
şi cronica oglindeşte o anumită mistică pro
fetică referitoare la viitorul grecilor (p. 25, 
19 23). Un adevărat umanist ar fi reflectat
că şi celelalte popoare din Imperiul bizantin 
care se prăbuşea puteau să aibă in istorie un 
destin măreţ.

Nu se examinează concepţiile sociale şi 
politice ce stau la baza cronicii. Pentru o 
viitoare ediţie, recomandăm traducătorului

studiul istoricului sovietic E. B. Veselago, 
Cu privire la opiniile social-polilice şi con
cepţia generală a istoricului Laonic Chal
cocondil (In ruseşte), publicat In revista 
„BecTHiiK MocKOBCKOro yHHnepcHTeTa” , 
1960, I, p. 43 49. Nu se spune nimic despre
izvoarele turceşti ale cronicii. Despre autorul 
cronicii, traducătorul numai „bănueşte că 
ştia şi turceşte” (p. 11). Pentru viitoarea 
sa ediţie li recomandăm articolul lui S. Baştav, 
Die tiirkischen Quellen des Laonikos Chalkon- 
dglas, publicat In Aklen X I. Intern. Bgz. 
Kongr., 1958, Mdnehen, 1960, p. 34 42.
Pentru caracterizarea personalităţii croni- 

. carului, este "de recomandat să se cerceteze 
şi prezentarea biografică publicată de N. 
Toinadakis, Ilepl dXioaetog TÎjg KtovaTavTi- 
vounâXetoţ (14J5), Atena, 1953, p. 207 213.

Cu justificarea menţionată In prefaţă 
(p. VII), potrivit căreia şi-a propus să traducă 
textul grecesc şi nu să-l interpreteze, tradu
cătorul traduce peste tot termenul grecesc 
paatXeuţ prin cuvlntul împărat. Cu acest 
procedeu, Ştefan Duşan, craiul sirbilor, apare 
In traducere ea fiind împăratul Ştefan (p. 36, 
20 ; 37, 35), regele Darius al perşilor este de 
asemenea împărat (p. 89, 28; 103, 33), regii 
Franţei sint împăraţi (p. 65, 18; 166, 12; 
168, 27 ; 169, 4), regii Spaniei silit şi ci 
împăraţi (p. 166, 25; 167, 7). Textul
grecesc foloseşte mai eu scamă lexicul clasic. 
In limba greacă veche, termenul PaaiXeuţ 
nu avea numai înţelesul de împărat, ei şi sem
nificaţiile de : rege, principe, căpetenie. Era 
necesar să se ţină scama şi in traducere de 
faptul că autorul cronicii a fost un admirator 
al antichităţii şi a cunoscut bine semnificaţia 
multiplă a unui asemenea cuvint.

în ceea cc priveşte numele proprii, tra
ducătorul nu foloseşte formele grafice uzitate 
In limba roniină, ei, sub influenţa unor 
grafii străine, serie Chalil (p. 32, 36, 150 
187 188, 195, 201, 207,214, 219-220, 235)
in Ioc de Halit, de asemenea Chasan (p. 111, 
116, 119 120, 221, 264, 269, 275, 278 279,
282) In loc de Hasan ; insuşi numele autorului
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cronicii apare peste toL sub forma Chalcocondil 
in loc de Halcocondil. Mai figurează in această 
traducere forma Erodot (p. VII, 8 10,12 — 13)
in loc de Herodot şi forma Cliarcoo (p. 91) 
in loc de Harcoo. Preferind in general grafia 
arhaizantă, traducătorul scrie Conslantinopole 
(p. 5 1 -55 , 172, 177, 227, 236, 267, 308) 
in loc de Constantinopol. Numele regilor 
Persici figurează sub formele Dariu (p. 12) 
şi Darie (p. 89, 101, 103, 120), evitlndu-se 
forma Darius folosită in istoriografia noastră.

Importantele ştiri pe care le consemnează 
Chalcocondil cu privire la istoria poporului 
romin ar necesita o analiză critică. Desigur, 
o asemenea analiză n-a putut fi Întreprinsă 
tntr-o ediţie a traducerii textului original şi 
urmează să formeze obiectul unor cercetări 
speciale. Slnt preţioase îndeosebi informa
ţiile şi aprecierile cronicarului cu privire la 
caracterul de popor romanic al romlnilor, 
cu privire la romanitatea limbii noastre şi

cu privire la teritoriile locuite de romini In 
secolul al XV*lea. Aceste aspecte ale cronicii 
au fost relevate şi de savanţii străini care 
au studiat textele bizantine. Menţionăm in 
acest sens, ca fiind mai recent, articolul 
lui H. Ditten, Laonikos Chalkokondylos und 
die Sprache der Rumănen, publicat In volu
mul Aus der byzantinischen Arbeit der Deul- 
schen Demokratischen Republik, I, Berlin, 
1957, p. 93 105.

Observaţiile noastre vor putea fi utili
zate cu prilejul unei noi ediţii romineştl a 
cronicii lui Chalcocondil. Traducerea repre
zintă o muncă savantă meritorie. Pentru 
cercetările lor, medieviştii noştri au acum 
la tndemlnă In limba romlnă întregul cu
prins al acestei cronici, care este un preţios 
izvor narativ pentru studiul istoriei po
porului nostru.

Gh. Cronf

V, M. KULIŞ, B m o p o u  0 p o m n ■ O n e p a ifu u  e 3an adn o u  E epone. 
BoeHHoe MaaaTejibCTBO MHHHCTepqTBa 06opoHH CCCP, 

Moscova, 1960, 475 p. + 1  album de scheme

Problemele istoriei celui de al doilea 
război mondial se bucură in ultimii ani de 
o atenţie deosebită in l'niunea Sovietică. 
Alături de doua lucrări de sinteză *, au fost 
tipărite numeroase volume de memorii ale par
ticipanţilor la Marele Război pentru Apararea 
Patriei, studii şi lucrări consacrate-'diver- 
selor operaţii militare şi episoade politice- 
diplomatice, mişcării de rezistenţă şi faptelor 
de arme; aceleaşi probleme află un larg spaţiu 
in paginile revistei lunare de istorie militară 
(BoeHHO-ucmopuHecKuu oicypnaji) a cărei edi
tare a Început din anul 1959. De asemenea au 
aparut primele trei, din cele şase volume ale

1 Bmopaa Mupoeaneouiia 1939— 1945 ee. 
BoenHO-ucmopunecKuă onepn, Moscova, 1958 ; 
G. A. Deborin, Al doilea război mondial, 
Bucureşti (1960). ■

istoriei Marelui Război pentru Apărarea 
Patriei.

Cercetată mai ales sub aspectul politico- 
diplomatic al relaţiilor dintre Uniunea Sovie
tică, Anglia şi Statele Unite ale Americii 
in cadrul coaliţiei antifasciste2, problema 
celui de-al doilea front găseşte in cartea lui
V. M. Kuliş o tratare amplă, competentă 
şi documentată şi din punctul de vedere al 
desfăşurărilor militare.

Autorul a folosit documente inedite ale 
statului-major al forţelor terestre germane,

2 V. L. Israelian, JţunjtoMamu'tecKaa uc- 
mopun BejiuKou OmeuecmeenHou bouhu 
1941— 1945 ea. Moscova, 1959 ; I. M. Maiski, 
Problema celui de-al doilea fronl In istorio
grafia anglo-americană, in „Analele romlno- 
sovietice” , seria Istorie, an. X II (1958), 
nr. 1 — 2, p. 38 — 64.
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capturate de armatele sovietice, volumele 
de documente privitoare la politica externă 
a Uniunii Sovietice In anii de război, materia
lele procesului de la Nttrenberg, memoriile 
oamenilor politici şi comandanţilor militari 
occidentali şi hiltlerişti etc.

Prima parte a cărţii, cea mai întinsă 
(10 capitole), Înfăţişează desfăşurarea opera
ţiilor militare In anul 1944, de la pregătirea 
şi efectuarea debarcării americano-engleze In 
Normandia la 6 iunie 1944 plnă la eşuarea 
ofensivei germane din iarna 1944 1945
(cap. 4 10). Primele trei capitole servesc
drept introducere şi prezintă situaţia poli
tică, militară şi strategică a Germaniei la 
Începutul anului 1944, planul de campanie 
Iu Europa al anglo-americanilor şi cel al 
comandamentului hitlerist şi operaţiunile 
militare din Italia In perioada ianuarie-iunie 
1914.

Definind obiectul studiului său, V. M- 
Kuliş subliniază că sub denumirea de-al 
doilea front se Înţelege „invazia forţelor 
armate americano-engleze In Europa occi
dentală şi operaţiunile militare de pe terito
riul Franţei, Belgiei, Olandei şi Germaniei” 
(p. 16). Numeroasele referiri la acţiunile 
militare şi politice anglo-americane din Italia 
şi Europa de sud-est nu Înseamnă că teatrele 
de operaţiuni din regiunile amintite fac parte 
din cel de-al doilea front din Europa; me
nirea acestor referiri este de a pune In evi
denţă caracterul complex al politicii şi stra
tegiei Marii Britanii şi Statelor Unite.

Situaţia grea a Germaniei la începutul 
anului 1944 decurgea din schimbarea rapor
tului de forţe In favoarea coaliţiei anti
fasciste, ca rezultat al loviturilor grele primite 
de armatele hitleriste pe frontul sovieto- 
gerinan în anii 1941 — 1943. Grosul forţelor 
militare germane se afla In Răsărit, unde 
uriaşele pierderi de oameni şi materiale sufe
rite de fascişti reclamau-permanent trimiterea 
de noi unităţi şi de însemnate cantităţi de 
armament. Este suficient de amintit că la 
1 noiembrie 1943 pe frontul de est se aflau

204 divizii, adică 63,3 °0 din efectivele ger
mane, In timp ce pe frontul din Italia luptau 
21 de divizii, iar In Franţa, Belgia şi Olanda 
staţionau 14 divizii. O situaţie similară se 
constată şi In privinţa asigurării cu tancuri 
şi armament: potrivit unui raport al genera
lului Heinz Guderian, la Începutul anului 
1944 numai o mică parte, reprezentlnd 5 8 %
din producţia de tancuri, era repartizată 
diviziilor din Europa apuseană, în timp ce 
pe frontul de est erau trimise tancuri In pro
porţie de 90%. Victoriile Uniunii Sovietice 
au dus la intensificarea mişcării de rezistenţă 
In ţările ocupate de fascişti şi au avut o influ
enţă hotărltoare In desfăşurarea operaţiilor 
de pe celelalte teatre de război.

In ciudă obligaţiilor ce le reveneau ca 
state aliate, Anglia şi Statele Unite nu s au 
grăbit cu deschiderea celui de-al doilea front 
In Europa, lntlrziind cu cel puţin doi ani 
debarcarea In Franţa. Scopul nemărturisit 
al acestei politici de tergiversare era slăbirea 
Uniunii Sovietice, ca urmare a eforturilor 
solicitate de marea Încleştare de forţe dc pe 
frontul de răsărit. Clnd a devenit limpede 
că armatele sovietice sint In stare să zdro 
bească singure pe hitlerişti şi să i alunge din 
toate ţările cotropite, partenerii occidentali 
ai Uniunii Sovietice s-au hotărlt să pună In 
aplicare planul de debarcare In Franţa (ope
raţia „Overlord” ). Trimiţlndu şi trupele pe 
continent, Statele Unite şi Anglia aveau In 
vedere nu atit Infrlngerea adversarului, cit 
Înăbuşirea luptei maselor populare din ţările 
ocupate de hitlerişti.

Sint interesante paginile consacrate con
tradicţiilor anglo-americane In problema ale
gerii teatrului principal al operaţiilor mili 
tare, ca şi acelea care descriu eforturile Între
prinse de W. Churcliill pentru desfăşurarea 
unor operaţii de mare anvergură In bazinul 
Mediteranei orientale, prin aplicarea aşa numi
tei „Variante balcanice” , cu scopul de a Îm
piedica eliberarea de către Armata Roşie a 
Europei de sud-est. Cercetările mai noi ale 
istoricilor sovietici Întregesc expunerea acestei
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probleme complexe şi înlesnesc Înţelege
rea c i* 1.

Autorul dezminte afirmaţiile lui W. Chur- 
cliill că frontul din Italia, prin atragerea a 
23 de divizii germane, a asigurat succesul 
operaţiei „Ovcrlord” . De fapt, In prima jumă
tate a anului 1944, efectivele germane din 
Ralia au sporit cu trei divizii, din care numai 
una a fost adusă din Franţa. In realitate, vic
toriile Uniunii Sovietice au creat condiţiile 
necesare pentru efectuarea debarcării în Nor- 
mandia. în capitolele cărţii, cititorul întil- 
neşte o amănunţită descriere a principalelor 
operaţii: debarcarea, luptele pentru lărgirea 
capului de pod, contralovitura germană de 
la Mortain, încercuirea trupelor fasciste din 
regiunea Falaise-Argcntan, ieşirea din Încer
cuire şi retragerea germanilor, eliberarea 
Parisului. în continuare este prezentată 
debarcarea din sudul Franţei, retragerea 
trupelor germane din Franţa şi Belgia şi 
operaţiile militare din toamna anului 1944. 
Autorul atrage atenţia asupra numeroaselor 
greşeli săvlrşite de comandanţii americani 
şi englezi, carp au dus pînă la urmă la pier
derea iniţiativei şi au creat condiţii prielnice 
pentru începerea ofensivei germane din Ardeni 
(16 decembrie 1944). Conducătorii liitlcriştj 
sperau să forţeze rîul Maas In regiunea Liăgc, 
să înainteze în direcţia Bruxcllcs-Anvcrs şi, 
prin organizarea unui nou Dunkerquc, să 
obţină încheierea unei păcf separate in occi
dent a. Ofensiva germană a produs derută In 
rindurilc anglo-americanilor, care au început 
să se retragă în grabă. Pentru aliaţii occi
dentali se crease o situaţie critică. Churchill 
a cerut printr-o telegramă ajutorul Armatei

1 A. M. Nckrici, Ea.iKancKuu eapuaHm, 
In „MetKnynaponHaH >KH3Hb” , 1959, p. 
87 — 96, şi N. 1. Lebedev, Eajinancnuu ea
puaHm amjio-aMepuKaHCKOu em pam ezuu e 
nepuod em opou M upoeou eotiHbi, in „HoBan 
h HoneilmaH hctophh” , 1959, nr. 5, p. 
41 -60 .

1 Cf. răspunsurile lui W, Keitcl la intero
gatoriul din 17 iunie 1945, fiaHKpomcmeo 
em pam ezuu zepMancKozo MujiumapuaMa, în 
„BoeHHo-HCTopimecHHlt Htypnaji” , 1961, nr. 
9, p. 85.

Sovietice. în perioada 12 15 ianuarie, pe
întreg frontul de răsărit, lung de 1 200 km, 
trupele sovietice au trecut la ofensivă. Rezul
tatul nu a întîrziat să se arate. La 16 ianuarie 
Hitlcr a hotărlt să treacă In apărare in apus 
şi să trimită o parte însemnată din trupele 
aflate acolo pe frontul sovieto-german.

A doua parte a cărţii, alcătuită din 5 
capitole, este consacrată operaţiilor militare 
din ultimele luni de război: ianuaric-mai 1945. 
Şi în această -perioadă grosul forţelor hitlc- 
riste se afla pe frontul de est : la 1 ianuarie 
1945 din 313 divizii şi 32 de brigăzi ale armatei 
germano-fascistc, 185 de divizii şi 21 de bri
găzi luptau împotriva armatelor sovietice, în 
timp ce anglo-amcricanii aveau in faţa lor 
pe fronturile din Italia şi Europa occidentală 
108 divizii şi 7 brigăzi. în ultima perioadă a 
războiului, trupele anglo-americanc au trecut 
Rinul şi au ocupat partea apuseană a Ger
maniei. In acest timp, trupele sovietice au 
înregistrat strălucite succese şi la 2 mai au 
ocupat Berlinul. La 8 mai, reprezentanţii 
comandamentului hitlcrist au semnal capi
tularea necondiţionată a forţelor militare 
germane.

Cu mult interes se citesc capitolele 16 
şi 17 care alcătuiesc ultima parte a cărţii, 
intitulată Unele concluzii. încheierea des
prinsă de autor din analiza faptelor este 
întru totul întemeiată : „Al doilea front nu 
a jucat rolul său de bază : retragerea de pe 
frontul sovieto-german a 40 de divizii ger
mane în cea mai grea perioadă a războiului 
pentru coaliţia antifascistă în perioada 
luptei pentru iniţiativa strategică”  (p. 399).
V. M. Kuliş observă cu dreptate că nici după 
debarcarea In Normandia, al doilea front nu 
şi-a îndeplinit rolul de a grăbi sfirşitul răz
boiului, operaţiile militare desfăşurlndu-sc 
intr-un ritm lent, ca urmare a fărimiţării 
forţelor între fronturile de luptă din Europa, 
fărîmiţare determinată de scopurile imperia
liste urmărite de guvernele american şi englez, 
ca şi de greşelile comandanţilor occidentali.

Arătlnd că In determinarea scopurilor 
acţiunilor militare ale anglo-americanilor, 
nimicirea forţelor armate ale inamicului s-a
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aflat pe al doilea loc, primatul revenind cuce
ririi sau scoaterii din funcţiune a unor cefitre 
politice şi economice, V. M. Kuliş critică 
aşa-numita „Strategie a acţiunilor indirecte” , 
susţinută de B. H. Liddle Hart şi de alţi 
teoreticieni şi istorici militari burghezi. „Poli 
tica salvgardării forţelor reacţionare din Eu
ropa, dorinţa dg, a slăbi Germania fascistă 
cu miinile Uniunii Sovietice şi, prin aceasta, 
de a slăbi şi Uniunea Sovietică au constituit 
cauzele principale ale aplicării strategiei 
acţiunilor indirecte”  (p. 404), conchide autorul. • 
Pătrunzătoare şi interesante slnt de asemenea 
şi observaţiile lui V. M. Kuliş In legătură cu 
alegerea teatrului principal de operaţii şi 
a direcţiei loviturii principale, crearea gru
părilor de forţe şi mijloace etc.

Credem că era necesară prezenţa unui 
capitol consacrat demascării falsificărilor is

toricilor burghezi referitoare la rolul hotărttor 
al frontului sovieto-german In distrugerea 
armatelor hitleriste1 şi la desfăşurarea ope 
raţiilor militare în vest. Absenţa unui ase
menea capitol este cu atlt mai regretabilă, 
cu cit autorul a dovedit cu alt prilej o temei 
nică stăplnire a acestor probleme 2.

Un indice de nume şi altul de materii 
alcătuite cu grijă, precum şi un album de 
47 de scheme înlesnesc lectura cărţii.

întemeiată pe o cercetare ştiinţifică, 
marxist-leninistă, a problemelor de istorie 
militară şi politică, amplu documentată, 
scrisă Intr-un stil clar, cartea lui V. M. Kuliş 
se numără printre contribuţiile preţioase la 
istoria celui de al doilea război mondiak

FI. Constantiniii

,  * , D ocu m en is  on  G erm an F o re ig n  P o l ic y  (1 9 1 8 — 1 945 ), Series D, volume x
June 23 —Aug. 31), 1940, United States Printing Office, Washington, 1957, 615 p. *

Pentru istoricii perioadei contemporane, 
perioadă caracterizată printr-o bogăţie de 
documente nemaintllnită încă, modul de 
selectare a acestor documente constituie de 
fapt cheia de boltă a Întregii cercetări ştiin
ţifice. De aceea, In acest proces de muncă 
este necesară o riguroasă alegere a documen 
telor din care să reiasă cu obiectivitate, In 
strtnsă şi organică interdependenţă, toate 
laturile fenomenului istoric studiat. Numai 
astfel se poate vorbi despre stabilirea adevă
rului istoric.

în volumul al X-lea din Documenls on 
German Policy slnt publicate şi 43 de docu
mente privind istoria Romlniei In iunie- 
august 1940. Ce tind să dovedească aceste 
documente, care In covîrşitoarea lor majoritate 
se ocupă de criza politică din vara anului 1940 ? 
Formal tind, aşa -cum arată şi conţinutul lor, 
să prezinte împrejurările politice care au dus 
la dezmembrarea ţării, la actul de trădare 
naţională săvlrşit prin cedarea Trans’lvaniei

de nord. Implicit, documentele ar trebui să 
stabilească deci şi responsabilităţile In această 
scelerată acţiune politică. Analiza textelor

1 Vezi In această privinţă N. I. Salehov 
şi y . I. Nemcinov, IJpomue (fjajibCutfiuKaifuu 
pojiu CoesmcKoeo Coiosa eo emopou Mupoeou 
eoiine, In volumul Tlpomue âypotcyaanou 
(fiajicuffiuKaifuu ucmopuu cooemcKoeo 06 
Ufecmea, Moscova, 1960, p. 152 — 190; 
P. Jilm, împotriva denaturării rolului U.R.S.S. 
tn cel de-al doilea război mondial, In volumul 
împotriva falsificatorilor istoriei celui de-al 
doilea război mondial, Bucureşti, 1960, p. 
64-110.

2 V. M. Kuliş, 0aAbcur/iuKai(ua ucm opuu  
Cm ajium padcKou 6umebi e peaKiţuonHou  
aMepuKaHCKoit u aneAuucKou jium epam ype, 
In „Bonpocu HCTOpim” , 1953, nţ. 12, p. 
137-149.

* Documenls on German Foreign Policy 
(1918 1945) Series D, volume X  (June 23
Aug. 31), 1940. United States Printing Office, 
Washington, 1957. Board of Editors : United 
States — Paul R. Sweet, Editor in Chief; 
Great Britain — The Hon. Margaret Lam-
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referitoare la nordul Transilvaniei relevă rolul 
important jucat de Germania nazistă In aceste 
Împrejurări atlt de dramatice pentru poporul 
romin. Ocupindu se Insă prea puţin de rolul 
tot atit de important jucat de factorii interni, 
documentele nu precizează o latură impur 
tantă a fenomenului istoric studiat. Consi
derăm, de aceea, că selectarea documentelor 
s a făcut in mod unilateral şi tendenţios, 
ocolindu se adevărul Istoric. Deşi documen
tele prezentate relevă şi unele aspecte ale 
politicii fasciste duse de dictatura regală, ele 
sint departe de a fi cele mai caracteristice. 
Incontestabil că mărturisirile ce se degajă 
din unele documente sînt interesante, dar 
ele nu arată, In fond, decit slugărnicia, laşi
tatea şi dorinţa de a păstra puterea. In 
acest sens poate fi Înţeles, de pildă, docu
mentul din 29 iunie 1940, prin care Fabricius 
raporta la Berlin că ministrul de Externe i 
s-a prezentat, Îndată ce a fost instalat: 
„Argetoianu a ţinut să-mi vorbească imediat 
ce şi a luat In primire postul de la Ministerul 
de Externe”  \ Adaugă apoi, subliniind in 
mod special: „A  definit programul său de 
guvernare drept o « deschisă şi puternică 
colaborare cu Germania»” * 1 2. Aceeaşi impresie 
o degajă şi documentul care relatează o dis
cuţie de la palat: „Regele m-a invitat la el. A 
ţinut să mi confirme o dată mai mult şi In mod 
personal declaraţiile ce-mi făcuseră ministrul 
de Externe şi ministrul curţii regale” 3 4. A 
afirmat, preciza Fabricius In raportul său 
către Auswărtiger Amt, că el nu vede decît 
o singură posibilitate „de salvare a patriei 
sale, aceea a unei strinse alinieri alături de 
Germania”  *. Desigur, atare mărturisiri nu

bert, Editor in Chief: France — Maurice 
Baumont, Editor in Chief. In lista analitică 
a documentelor s-a făcut şi o grupare pe ţări. 
Documentele privind Romlnia pot fi compa
rate cu cele privind Ungaria, Iugoslavia, 
Bulgaria etc.

1 Documents on German Foreign Policy, 
voi. X , p. 59.

1 Ibidem, p. 60.
8 Ibidem, p. 74.
4 Ibidem.

pot decit să confirme o dată mai mult că 
politica dictaturii regale a fost o politică fas
cistă şi In acest sens documentele pot fi, 
Intr-o oarecare măsură, utile5. Considerăm 
de asemenea că documentele din 2 şi 12 iulie, 
de unde reiese faptul că regele a insistat ca 
Germania să trimită o misiune militară In 
Romlnia ®, oferă interes.

Dacă insă ne glndim la problema majoră 
privind stabilirea responsabilităţii In actul de 
trădare naţională, trebuie să afirmăm că, 
oricît de mult interes ar suscita documente 
ca cele din 6 şi 26 iulie, nil se poate să nu 
iasă In evidenţă faptul că aceste documente 
au fost selectate niai curind pentru a 
arunca un văl de justificări asupra ac
ţiunilor trădătoare comise de guvernul 
dictaturii regale. De pildă, In raportul lui 
Fabricius din 6 iulie există fraze care Încearcă 
să arunce o lumină favorabilă asupra lui Carol 
al II-lea, ca şi cum acesta ar fi fost capabil 
să fie ataşat cit de cît poporului pe care îl 
exploata7. Iar In documentul din 26 iulie 
privind audienţa lui Gigurtu şi Manoilescu 
la Hitler, la Întrebarea lui Hitler: „Cit 
de mult teritoriu este dispusă Romlnia să 
cedeze Ungariei”  8, Gigurtu a răspuns: 
„14 000 km2”  *. în consecinţă, iată jus
tificarea : nu se ceda Întreaga Transilvanie 
de nord, ci numai 14 000 km2.

Se pune In mod firesc Întrebarea, din ce 
cauză redactorii volumului nu au publicat 
şi cele mai caracteristice documente, cele

8 Orice mărturisire a părţii care a 
săvlrşit acţiuni e utilă pentru studierea 
obiectivă a unui fenomen istoric.

• Document on German Foreign Policy 
p. 91 şi 200. Fabricius relatează că re
gele i-a spus la 2 iulie 1940: „In dorinţa 
de a strlnge şi mai mult această colaborare, 
cer Fflhrer-ului să trimită o misiune militară 
la Bucureşti” . La 12 iulie a repetat această 
cerere.

7 Ibidem, p. 137. Carol vorbeşte despre 
„acest colosal sacrificiu pentru sentimentul 
naţional al romlnilor’7 . . .  ca şi cum el era 
măcar preocupat de aceste sentimente.

8 Ibidem, p. 315.
* Ibidem.
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care scot în evidenţă in mod categoric res
ponsabilităţile.

De exemplu, nu relevă mai mult slugăr
nicia, josnicia, ca şi Întreaga gamă de senti
mente ce le Întovărăşesc, o scrisoare, ca aceea 
trimisă de Gigurtu către Goring, la 16 iulie 
1940 71 Gigurtu declara : „Dorinţei dv. remisă 
nouă prin generalul Rozin de a intensifica 
livrarea uleiurilor minerale spre Germania, se 
va corespunde din partea noastră cu toate 
sforţările. După cum vă va fi raportat prie
tenul meu, dr. Neubacher, slntem dispuşi, in 
ceea ce priveşte cantitatea, să dublăm livră
rile . . .  Vă rog numai a-mi transmite pe 
orice cale şi la timp gindurile şi dorinţele dv.”  2. 
Iar in ceea ce priveşte problema capitală, 
evidenta vinovăţie a regimului dictaturii 
regale, nu ar fi fost firesc, pentru a păstra cu 
adevărat obiectivitatea istorică, să se publice 
şi scrisoarea lui Carol al II-lea către Hitler, 
scrisoare constituind răspunsul la aceea a lui 
Adolf Hitler, din 15 iulie, publicată de altfel 
In volumul X  ? S-ar fi putut constata atit 
efectul produs de pretenţiile naziste, cit şi 
poziţia celor ce răspundeau atunci de des
tinele ţării. Iată, de pildă, ce scria regele 
unei ţări „suverane”  : „Înainte de a atinge 
miezul răspunsului meu, cred că trebuie rele
vat cu oarecare amărăciune pasajul din scri
soarea excelenţei voastre, In care excelenţa 
voastră consideră că atitudinea politicii ro- 
mtneşti faţă de Reich a apărut ca puţin 
prietenoasă, ba chiar duşmănoasă” 3. Conti- 
nulnd să se disculpe In mod umil, regele preciza: 
„Vreau numai să spun că mi rezerv dreptul

1 S-ar putea replica că această corespon
denţă nu a fost găsită. Dată fiind insă meticu
lozitatea cu care se lucra In birourile diploma
ţiei germane, ni se pare imposibil ca aceste
documente, după care se făceau in orice caz 
copii, să nu se fi găsit.

* Arhiva Ministerului de Externe, C. 18, 
dos. 48. Relaţii cu Germania. Scrisoarea lui
Ion Gigurtu către Goring, 16 iulie 1940.

8 Arhiva M.A.E., C.3, voi. X X I bis. 
Răspunsul regelui Carol la scrisoarea lui 
Hitler din 15 iulie 1940. Se referă la acuzaţiile 
aduse de Hitler. Vezi scrisoarea lui Hitler 
publicată In Documents on German Foreign 
Policy, voi. X , p. 219.

unei explicaţiuni cinstite in această chestiune 
care aparţine trecutului şi subliniez că, daca 
ar fi vorba numai de extraordinarele livrări 
de materiale făcute de Roininia, Înainte şi in 
timpul războiului, printre care produsele petro
lifere au jucat un rol hotăritor, ar fi mai mult 
decit suficient ca să nu se emită o sentinţă 
atit de absolută In detrimentul Rominiei” 4 *. 
Miezul scrisorii, problema esenţială pentru 
care îşi utiliza Carol Întreaga sa „subtili
tate” diplomatică nu era pus Insă in 
slujba găsirii unor mijloace pentru a păstra 
integritatea teritorială a 1 ransilvaniei, ci 
pentru cu totul altceva. Pasajul la can 
ne referim este, de altfel, destul de clar, 
lăsind să se Înţeleagă fără nici o urmă de 
echivoc adevărata dorinţă a acestui rege 
„patriot”  : „De aceea, sint decis să mi spui 
părerea că orice acord ce ar putea fi încheiat 
şi care ar putea duce la zguduirea situaţiei 
interne a Rominiei ar pune in pericol situaţia 
mea ® şi ar crea tocmai acel pericol pe cari 
excelenţa voastră este hotărit a-1 Înlătura, 
atunci clnd propune Rominiei să ajungă la 
o înţelegere cu vecinii ei 1 ngaria şi Bulgaria” 6 
Credem că publicarea unui atare document 
prezintă un mare interes peptiu stabilirea 
adevărului istoric, căci precizează pe de
plin responsabilităţile, scoţind in evidenţa 
caracteristici importante ale crizei politice 
din vara anului 1910.

Deosebit de necesară ar fi fost şi publi
carea unor documente privind activitatea 
criminală a Gărzii de fier, grupul fascist care 
a luat puterea după alungarea lui Carol al 
II lea.

Este posibil, să se treacă aproape sui 
tăcere campania întreprinsă de Garda de fier, 
unealta docilă, agentura naziştilor In Rominia, 
publicindu se doar o neînsemnată informaţie 
cu privire la Horia Sima 7 8 ? Or, tocmai mane 
vrele politice iniţiate de nazişti prin inter

4 Arhiva M.A.E., scrisoarea citată a lui 
Carol al II-lea 

8 Subl. ns.
8 Scrisoarea citată a Iul Carol al II-lea. 
7 Documents on German Foreign Policy, 

voi. X , p. 147.
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mediul Gărzii de fier constituie o importantă 
latură a relaţiilor romlno germane 1, specifică 
pentru această perioadă.

Lipsa unor documente importante ară- 
tlnd acţiunile politice trădătoare ale factorilor 
interni constituie principala deficienţă a docu
mentelor publicate In Documents on German 
Foreign Poli:y. Astfel, se poate uşor dovedi 
care este rezultatul unei selectări unilaterale. 
Punlndu se vălul tăcerii pe acţiunile primor
diale întreprinse, de pildă, de Carol al II-lea 
şi de guvernul său, se justifică implicit regi
mul dictaturii regale.

Referindu-ne acum la grupul de docu
mente din care reiese că principala vină pentrn 
dezmembrarea ţării o poartă naziştii, ne 
îngăduim sa afirmăm că selectarea lor a avut 
un dublu scop. Pe de o parte, să prezinte 
chipul violent, brutal al regimului nazist 
fapt real pe de alta parte, să se dove
dească că, sub atare presiuni, guvernul 
dictaturii regale a trebuit să cedeze.

Incontestabil că, in genere, publicarea 
documentelor prin care se urmăreşte procesul 
de cunoaştere amănunţită a politicii de expan
siune teritorială a naziştilor este o acţiune 
necesară deosebit de utilă pentru istoricii 
etapei contemporane. In acest sens, publica
rea documentelor privind politica externă bru
tală a hitlerişlilor, politică purtată In vede
rea cotropirii popoarelor din sud-estul Euro
pei, oferă interes. Perioada de redactare 
a acestor texte diplomatice a fost perioada 
victoriei temporare a hillerismului, perioada 
cotropirii Franţei, perioda cruntei exploatări 
a popoarelor denumită „noua ordine In Eu
ropa", perioada de dispariţie a sistemului 
Versailles-Washington, In sflrşit, perioada 
cind naziştii doreau stăpinirea deplină a 
statelor din spaţiul balcano-danubian. Tonul

1 Se ştie că un important grup de legionari 
fusese adăpostit In al III-lea Reich. Se ştie 
că naziştii au trimis un prim lot, In frunte cu 
Horia Sima, lot care In iunie 1940 a participat 
In mod temporar la guvernul dictaturii regale. 
In iulie, instrucţiuni sosite de la Berlin au 
determinat demisia lui Sima din guvern. 
In iulie —august, legionarii au Început cunos
cutele manevre politice pentru a lua puterea.

utilizat In aceste documente este ameninţător, 
poruncitor, ultimativ. In acest fel slnt redac
tate, de pildă instrucţiunile 2 trimise la"? iulie 
de Ribbentrop lui Fabricius, asupra modului 
cum trebuiau conduse aşa-numitele „nego
cieri libere”  cu Lngaria. De asemenea, scri
soarea lui Hitler către Carol al 11-lea conţine 
fraze cu caracter ultimativ : „Orice tentativă 
de a stăplni prin manevre tactice primejdiile 
care ameninţă ţara dv., oricare ar fi ele, 
trebuie să eşueze şi vor eşua. Sfirşitul va fi 
mai tlrziu sau mai devreme poate chiar 
foarte curind distrugerea Romlniei” 3. 
Publicarea unor atare documente nu are 
oare scopul de a arăta că o presiune puter
nică s-ar fi exercitat asupra guvernului dicta
turii regale, care a fost „obligat”  să cecţeze'i 
Lipsa documentelor care dovedesc poziţia, 
fizionomia morală a celor ce au trădat ţara 
neţinlnd seama de voinţa de luptă a maselor 
populare face ca tocmai o atare imj resie să 
se degaje din lectura documentelor publicate 
In volumul menţionat. Deci, justificarea lui 
Carol al II-lea şi a guvernului său este unul 
dintre ţelurile urmărite. De aceea există şi 
documente care tind chiar să producă o anu
mită „înduioşare” , o „caldă simpatie”  pentru 
semnatarii actulu* de trădare naţională : la 
27 august, de pildă, ministrul Romlniei lă 
lierlin cerca cu „umilinţă”  o audienţă ]ui 
Hitler; ministrului de Externe al Romlniei i 
se dădea „ordin” 4 5 6 să se prezinte la 29 august 
la Viena ; discuţiile ultimative de la hotelul 
Im) erial din Viena au fost atit de „dureroase”  
Incit Manoilescu a leşinat s, şi alte episoade, 
tot atit de „emoţionante” .

Am putea arăta In treacăt că tot Manoi
lescu g fost acela care Ia 26 iulie, aşa cum 
menţionează documentul discuţiilor de la 
Berghoff, a lăsat să Înţeleagă că se vor ceda 
mai mult de 14 000 km2, arătlnd printr-un

2 Documents on German Foreign Policy, 
voi. X , p. 116.

3 Ibidem, p. .218. Scrisoarea din 15 iulie.
4 Ibidem, p. 552. ,
5 Ibidem, p. 555. 1
6 Ibidem, p. 575. . .
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gest semnificativ că nu era vorba „de ultimul 
cuvlnt al Romlniei”  1. în fond, tlrgul sc făcuse 
la Bergboff. Tot ce a urmat au fost tocmeli. 
De aceea, toate documentele ale aşa-uumitelor 
„negocieri”  dc la sfirşitul lunii iulie, ca şi 
cele din august 1940, sint, dc fapt, documente 
justificative pentru a acoperi actele trădă
toare cc au urmat. Putem să afirmăm că 
documente avind un atare conţinut sc găsesc 
şi In arhivele din Rominia, ele fiind destinate 
să servească aceluiaşi scop2 . justificarea 
regimului dictaturii regale.

Pentru a justifica acest regim,- pentru 
a-i pune la indemină argumente dc dezvi 
novăţire, s-a recurs şi la cunoscutele calomnii 
Împotriva Uniunii Sovietice* inserîndu-se in 
voi. X  şi un document potrivit căruia U.R.S.S. 
ar fi fost gata să atace Rominia 3, aşa incit 
„arbitrajul”  de la Viena trebuia primit 
repede. O atare idee voiseră să acrediteze şi 
semnatarii romini ai dictatului dc la Viena 4, 
pentru a-şi procura măcar o precară cirjă 
in vederea sprijinirii mirşavului act pe care 
d comiteau. Documentul publicat In voi. X  
vine deci in ajutorul trădătorilor. Problema 
acestui pretins „atac al U.R.S.S.'- fusese 
insă lămurită chiar la Consiliul dc coroană 
din noaptea de 30 — 31 august, consiliu despre 
care ni se pare imposibil ca Fabricius să nu 
fi raportat la Berlin. Inveteraţii duşmani ai 
Uniunii Sovietice au fost obligaţi să mărtu
risească atunci că ipoteticul atac al U.R.S.S. 
ira cu totul neadevărat5. Pe de altă parte,

1 Documente on Germain Foreign Policy, 
«uf. X , p. 315.

2 Arhiva M.A.E., C.87, voi. 47. Notă 
asupra convorbirii avute in ziua de 31 iulie 
1940, ora 10, Intre dl. Mihail Manoilescu şi 
d-1 Fabricius, sau nota convorbirii din 3 
august 1940. Sint documente avind un con
ţinut similar celor publicate in Documente on 
German Foreign Poliey, voi. X.

* Documente on German P'oreign Policy, 
voi. X , p. 572. ‘

4 Arhiva M.A.E., dos. 71 E. 9, telegrama
nr. 1 din 29 august 1940, de la Viena, semnată
Manoilescu (La Viena se afla şi Vaier Pop,
făcînd parte din delegaţia romlnă).

8 Arhiva M.A.E., A.B., voi. IV. Dezba
terile Consiliului dc coroană de sub Înalta 
prezidenţie a m-sale regelui, ţinut In noaptea

Grigore Gafencu, despre care se ocupă docu
mentul amintit, afirmă în memoriile sale că 
a trebuit să se renunţe la teza aşa-zisului 
„pericol rusesc” , deoarece se ştia precis că 
„nu corespundea vreunei intenţii ofensive 
reale din partea sovieticilor” 6, lată deci cum 
studierea conţinutului documentelor publi
cate In volumul al X-lea confirmă mereu şi 
cu prisosinţă teza că principalul scop al 
publicării lor este justificarea regimului dic
taturii regale.

Urmărind un atare scop, în volumul 
al X-lea sint publicate documentele oficiale 
ale aşa-zisului „arbitraj”  de la Viena 7, unde 
se insistă asupra „garanţiilor”  oferite de 
Germania. Oare nu era cazul să se publice 
şi documente care să releve sensul real al 
acestor „garanţii”  ? Se creează deci din nou 
impresia că totuşi Rominia a obţinut „ceva”  
şi că, In consecinţă, Carol -al 11-lea nu şi a 
trădat ţara. Dacă examinăm In mod fugar 
doar unele documente cu referire la această 
problemă, reiese pe deplin caracterul înro
bitor al acestor „garanţii” . De ţ Udă, la 29 
august, Manoilescu telegrafia de. la Viena : 
„Informaţie sigură, direct de la Fabricius. 
Garanţia pentru integritate se dă numai 
Romlniei, nu şi Ungariei”  8 13. Deci de la bun 
început se desemna faptul că unul dintre 
scopurile „garanţiilor”  oferite de Axă era şi 
acela de a alimenta o continuă şi şovină Invrăj 
bire intre Rominia şi Ungaria, crelndu-se 
astfel largi posibilităţi ca Germania nazistă 
să stăplnească cit mai uşor ambele ţări. 
Studiind In continuare documentul menţionat, 
aflăm Insă lucruri cu mult mai grave. „Ger-

de 30 — 31 august 1940. Cel ce a mărturisit 
adevărul asupra ipoteticului atac sovietic a 
fost chiar Gheorghe Brătianu, omul care a 
fost de nenumărate ori emisarul lui Carol 
al Il-lea In Germania hitleristă.

6 Grigore Gafencu, Priliminaires de la 
guerre â l’Est, Egloff, Suisse, 1945, p. 71.

7 Documente on German Foreign Policy,
voi. X , p. 581-587. ' '

8 Arhiva M.A.E., dos. 71 E. 9, telegrama 
nr. 6 din 29 august 1940, semnată Manoilescu, 
Vaier Pop.

13 c . 3430
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mania admite ca garanţia pentru noi — sub
linia Manoilescu — să fie valabilă din însăşi 
clipa acceptării arbitrajului şi să ne trimită 
misiune militară, tancuri, artilerie antiae
riană şi escadrile întregi de avioane”  
împotriva cui trimeteau naziştii cu atlta 
grabă atltea avioane, atltea tancuri 7 Incon
testabil că din acest moment „garanţiile” 
transformau pe deplin Romlnia In satelit al 
Axei, fiind incontestabil şi faptul că aceste 
„garanţii”  Înrobeau In primul rlnd poporul 
romln. Ţara devenea Insă In acelaşi timp 
bază de atac agresiv împotriva L niunii 
Sovietice. Iată deci şi caracterul antisovietic 
al acestor „garanţii”  atlt de dorite de clasele 
dominante din Romlnia.

De aceea, pentru a lămuri adevărata 
Înfăţişare a relaţiilor romino-naziste In pro- 1

1 Arhiva M.A.E., dos. 71 E. 9, tele
grama nr. 6 din 29 august 1940, semnată 
Manoilescu, Vaier Pop.

blema „garanţiilor” , credem că alături de 
documentele publicate trebuiau să figureze 
şi acele documente care ar fi Îngăduit rele
varea întregului conţinut al „garanţiilor” .

Concluziile care reies din examinarea 
chiar sumară a acestor documente se impun 
de la sine.

Selectarea unilaterală a documentelor 
din voi. X , prezentarea numai a anumitor 
laturi ale procesului istoric au dus la falsifi
carea fenomenului social-politic din iunie- 
august 1940. Regimul dictaturii regale nu 
poate fi Insă justificat de nici un fel de cu
legere de documente selectate In mod 
tendenţios. Singurul criteriu de judecată In 
istorie 11 constituie faptele, fapte care con
damnă cu prisosinţă pe cei ce au semnat 
setul de trădare naţională din 30 31
august 1940,

Fliza Campus
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„nCTOpHa CCCP“ , Academia de Ştiinţe a U.R.S.S., Institutul de istorie, 
Moscova, 1961, nr. 1 6

Majoritatea covîrşitoare a articolelor 
publicate In numerele din anul 1961 ale re
vistei „Istoria U.R.S.S.”  slnt consacrate 
perioadei contemporane, problemelor legate 
de construirea socialismului şi a comunis
mului, subliniindu-se importanţa experienţei 
sovietice pentru popoarele care construiesc 
socialismul, precum şi pentru acelea care au 
scuturat jugul colonial.

Citeva articole de tond slnt consacrate 
Congresului al X> 11-lea al P.C.U.S., congresul 
constructorilor comunismului.

Editorialul Congresul constructorilor socie
tăţii comuniste (nr. 6) se oeupă de însemnă
tatea Programului P.C.U.S., programul con
struirii societăţii comuniste. Noul program, 
bazat pe experienţa sovietică, pe generali
zarea învăţămintelor dezvoltării mişcării mun
citoreşti internaţionale, precizează legile gene
rale, obligatorii, ale trecerii de la capitalism 
la socialism. In analiza problemelor arzătoare 
ale contemporaneităţii, ale epocii de trecere 
de la capitalism la socialism, programul 
reliefează principalele tendinţe ale dezvoltării 
ţărilor capitaliste, formele şi aspectele pră
buşirii sistemului colonial, diversitatea căilor 
de trecere la socialism, demonstrlnd că sar
cina principală a popoarelor o constituie 
lupta pentru pace.

Autorii editorialului urmăresc problemele 
concrete care se desprind din program cu 
privire la construirea societăţii comuniste,

oprindu-se la sarcinile care revin fst'oncilor 
In formarea conştiinţei comuniste a oamenilor 
sovietici.

Un alt editorial, Analiza marxisl-leninistă 
a epocii istorice contemporane (nr. 1), este 
consacrat Consfătuirii partidelor comuniste şi 
muncitoreşti care a avut loc In noiembrie 
1960 la Moscova. Autorii trec In revistă prin
cipalele teze elaborate la consfătuire : parti
cularităţile epocii actuale de trecere de la 
capitalism la socialism, a treia etapă a crizei 
generale a capitalismului, începutul construc
ţiei comunismului In U.R.S.S., iar In ţările 
de democraţie populară construirea bazelor 
economice ale socialismului sau construirea 
societăţii sqcialistc dezvoltate; Însemnătatea 
experienţei U.R.S.S. şi a ţărilor de demo
craţie populară In construirea socialismului; 
stabilirea unor legi proprii sistemului mondial 
socialist.

Autorii se opresc asupra sarcinilor isto
ricilor sovietici legate de lupta de neîmpăcat,, 
care nu încetează In condiţiile coexistenţei 
paşnice, Împotriva ideologici burgheze im
perialiste.

In articolul de fond Studierea istoriei
U.R.S.S. tn anii dintre Congresele al XX-lea 

j i  al XXIl-lea ale P.C.U.S. (nr. 5), se face 
analiza succintă a rezultatelor obţinute de 
ştiinţa istorică sovietică In cei cinci ani care 
despart aceste congrese.
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Autorii analizează apoi principalele rea
lizări ale istoriografiei sovietice In domeniul 
studierii orlnduirii feudale, a orlnduirii capi
taliste şi a epocii socialiste. Această analiză 
este strlns legată de sarcinile care au stat 
In faţa istoricilor sovietici, precum şi de scoa
terea la iveală a problemelor care au rămas 
necercctate sau insuficient cercetate.

Astfel, In aceşti ani, istoricii sovietici au 
elaborat o scrie de monografii capitale pri
vind istoria poporului rus şi a celorlalte 
popoare sovietice. S-au publicat totodată 
Însemnate colecţii de documente. O atenţie 
deosebită a fost acordată istoriei regionale, 
elaborlndu-se monografii privitoare la Istoria 
unor mari uzine, a unor importante sovho
zuri şi colhozuri ctc. în domeniul istorici 
celorlalte ţări, operele istoricilor sovietici 
cunosc o largă răspindire, constituind instru
mente apreciabile In lupta pentru triumful 
istoriografiei marxiste. Fireşte, au rămas 
domenii care necesită studii de profunzime. 
Astfel au fost insuficient cercetate proble
mele social-cconomice din secolul al X lX -lea; 
corelaţia dintre etapa nobiliară şi cca razno- 
cintă a mişcării revoluţionare din Rusia; 
politica externă a Rusiei; politica internă a 
ţarismului In ultimii ani ai existenţei sale: 
unele probleme cu privire la Revoluţia din 
februarie şi la Marea Revoluţie Socialistă 
din Octombrie, îndeosebi activitatea parti
delor burgheze, mic-burgheze, precum şi a 
instituţiilor de stat.

O sarcină principală pentru cercetătorii 
orlnduirii capitaliste rămlne studierea feno
menelor social-economice şi ideologice care 
au determinat transformarea proletariatului 
in hegemon al mişcării revoluţionare.

Ca urmare a lichidării cultului personalită
ţii, după anul 1956 au fost consacrate studiului 
societăţii sovietice 50 % din totalul lucrărilor. 
Cu toate succesele obţinute, In faţa istoricilor 
epocii socialiste sc ridică sarcina studierii 
profunde şi multilaterale a însemnătăţii 
experienţei U.R.S.S. In construcţia orlnduirii 
socialiste, a rolului U.R.S.S. In formarea şi 
Întărirea sistemului socialist mondial, a

locului şi rolului U.R.S.S. In lupta pentru 
pace, a aportului, U.R.S.S. In dezvoltarea 
ştiinţei şi culturii mondiale etc.

Autorii relevă importanţa luptei isto
ricilor sovietici pe tărlin ideologic împotriva 
falsificatorilor burghezi, stăruind asupra sar
cinii puse de noul Program al P.C.U.S. — 
studierea legităţii dezvoltării istorice a popoa
relor U.R.S.S. In drumul lor spre comunism.

Revista „Istoria U.R.S.S.”  publică două 
studii ale activiştilor de frunte ai Partidului 
Comunist din Cehoslovacia şi ai Partidului 
Comunist din Austria, consacrate rolului şi 
Însemnătăţii internaţionale a primului şi 
celui de-aj doilea Program al P.C.U.S.

F. Hawlicek. In articolul Bolul istoric 
al primului Program P.M.S.D.B. (nr. 5), 
analizează problemele legate de crearea parti
dului de tip nou. El arată Însemnătatea 
partidului creat de V. I. Lenin şi a luptei 
duse împotriva oportunismului rus şi a celui 
internaţional.

Analiztnd relaţia dintre apariţia impe
rialismului şi cca a oportunismului, autorul 
dovedeşte strlnsa legătură dintre ele şi face o 
serie de consideraţii, expliclnd de ce primul 
nu s-ar fi putut menţine fără al doilea. In 
continuare el expune lupta lui V. I. Lenin 
împotriva oportuniştilor şi pentru alcătuirea 
unui program marxist revoluţionar. Pe baza 
experienţei mişcării revoluţionare ruse,
V. I. Lenin a adoptat In mod creator teoria 
marxistă la condiţiile specifice ale Rusiei. Pen
tru ilustrarea acestei afirmaţii, F. Hawlicek 
analizează amănunţit cum V. I. Lenin a rezol
vat problema agrară şi cca naţională şi cum 
aceste probleme au fost denaturate de către 
oportuniştii Internaţionalei a I l-a ; teoriile 
oportuniste cu privire la „trăinicia micii 
gospodării ţărăneşti" şi a „pinii ieftine pentru 
muncitori” , la problema naţională, sau cunos
cuta teorie a „autonomiei culturale”  au fost 
spulberate dc V. I. Lenin în lupta pentru un 
program marxist.

Prin aceasta, V. I. Lenin a apărat puri
tatea învăţăturii marxiste, a zdrobit ideile 
burgheze, a arătat practic că teoria marxistă
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nu este o dogmă, ci ea poate şi trebuie să fie 
dezvoltată In mod creator. Lupta lui Lenin 
pentru crearea partidului de tip nou a avut 
astfel o uriaşă importanţă internaţională.

F. Furnberg, secretar al C.C. al Partidului 
Comunist Austriac, In studiul însemnătatea 
internaţională a îndeplinirii programului P.C. 
(b) U.S. (nr. 5), analizează rezultatele înde
plinirii acestui program pe >baza legilor gene
rale ale trecerii de la capitalism la socialism. 
Analiza sa se axează Îndeosebi pe problema 
exproprierii expropriatorilor, lcglnd acest 
punct din Programul P.C. (b) U.S. de lupta 
maselor populare In ţările capitaliste după 
cel de-al doilea război mondial, pentru naţio 
nalizarea principalelor ramuri ale industriei. 
Autorul arată pe larg şi bine documentat 
de ce Îndeplinirea Programului P.C.(b)U.S. 
a avut o Însemnătate hotărltoare pentru 
răsptndirea ideilor socialismului In tntveaga 
lume.

S. L. Meharic, in articolul Despre folo
sirea capitalismului de slat tn pregătirea socia
lizării socialiste a mijloacelor de producţie 
(sflrşitul anului 1917 — iunie 1918) (nr. 5), 
descrie formele capitalismului de stat In 
Rusia: comenzile de stat date Întreprin
derilor particulare şi acordarea de avansuri In 
bani; cumpărarea produselor de la Întreprin
derile particulare şi repartizarea lor planică; 
aprovizionarea Întreprinderilor cu cele nece
sare producţiei; predarea obligatorie a pro
duselor finite ; finanţarea ; participarea Con
siliului Superior al Economici Naţionale 
laolaltă cu reprezentanţii capitalului privat 
la conducerea unor Întreprinderi.

Autorul arată că toate aceste forme ale 
capitalismului de stat Înlesneau controlul şi 
intensificarea elementelor de centralizare şi 
socializare asupra Întreprinderilor capitaliste, 
fiind In strlnsă legătură cu controlul efectuat 
de organizaţiile muncitoreşti.

In aplicarea tuturor acestor forme de 
capitalism de stat, capitaliştii au Încercat 
pe toate căile să se opună controlului orga
nizaţiilor muncitoreşti şi să folosească credi
tele obţinute pentru scopuri străine producţiei.

In cadrul luptei duse de organizaţiile munci
toreşti pentru efectuarea controlului şi mărirea 
producţiei a Început naţionalizarea.

Actul din 28 iunie 1918 a lichidat toate 
aceste forme ale capitalismului de stat. Naţio
nalizarea mijloacelor de producţie a fost 
grăbită de izbucnirea războiului civil şi a 
intervenţiei străine. în concluzie, autorul 
arată importanţa acestei experienţe de scurtă 
durată a statului sovietic pentru toate ţările 
care pornesc la construirea socialismului.

M. I. Ncidel şi V. I. Sogomonov aduc 
noi date In problema intervenţiei străine In 
primii ani ai Puterii sovietice In articolul 
Contribuţii la istoria intervenţiei S.U.A. tn 
Transcaucazia tn anii 1917—1921 (nr. 3).

Pe baza unui vast material documentar, 
autorii scot In evidenţă rolul jucat de S.U.A. 
In Transcaucazia In anii războiului civil. Ei 
analizează amănunţit formele concrete ale 
amestecului S.U.A. In susţinerea guvernelor 
reacţionare din Transcaucazia, in încercările 
de a obţine un mandat asupra acestei regiuni, 
In provocarea conflictelor cu Turcia pentru 
a-şi uşura astfel încercările de a pune mina 
pe Transcaucazia, In Înfăptuirea alianţei 
guvernelor reacţionare din Transcaucazia 
cu Dcnikin.

Grăitoare sint datele care arată cum, sub 
formă de ajutor, S.U.A. vindeau In Trans
caucazia mărfuri vechi şi cumpărau la preţuri 
de nimic materii prime valoroase. Planurile 
expansioniste ale S.U.A. s-au prăbuşit dato
rită victoriilor Armatei Roşii, luptei revo
luţionare a popoarelor din Transcaucazia şi 
luptei proletariatului S.U.A. împotriva inter
venţiei imperialiste.

E. B. Ghenkina consacră studiul său, 
Activitatea Comisiei de planificare tn anii 
1921—1925 şi lupta cu ideologia burgheză tn 
problemele planificării (nr. 6), începuturilor 
planificării economici socialiste tn U.R.S.S. 
Autoarea relevă rolul lui V. 1. Lenin In orga
nizarea Comisiei de planificare şi In îndru
marea muncii ei. Rclatlnd fazele prin caro 
au trecut primele planuri elaborate de Co
misia de planificare privitoare la uncie ramuri
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ale economiei naţionale, autoarea analizează 
cum s-a reflectat lupta de clasă din acea 
perioadă tn munca comisiei.

în cadrul Comisiei de planificare, In anii 
de refacere a economiei naţionale au fost 
folosiţi mulţi specialişti burghezi care 
au vădit tendinţe de restaurare a capita
lismului, de supunere a economiei sovietice 
capitaliştilor străini, de lichidate a mono
polului asupra comerţului exterior. Acestea 
erau de fapt şi tendinţele caracteristice 
eserilor, menşevicilor, precum şi curentului 
„smenaveh” .

încercarea reprezentanţilor burgheziei de 
a cuceri citadela planificării economiei socia
liste s a soldat cu eşec. Nucleul leninist din 
cadrul Comisiei de planificare a avut un rol 
de seamă in respingerea şi lichidarea tendin
ţelor specialiştilor burghezi. Economia U.R.S.S 
s a refăcut mult mai repede decit in statele 
capitaliste, iar ritmul ei de dezvoltare s-a 
accelerat an de an.

Reorganizarea in anul 1924 a Comisiei 
de planificare după indicaţiile lui Lenin a 
constituit un Însemnat pas înainte in rezol
varea problemelor legate de conţinutul, 
metodele şi volumul planificării economiei 
naţionale. Istoria planificării socialiste in 
anii perioadei de refacere este istoria întăririi 
şi creşterii economiei planificate sovietice 
in luptă cu ideologia burgheză.

U. I. Sidamonidze aduce multe elemente 
noi in studiul său Contribuţii la istoria fede
raţiei transcaucaziene a republicilor sovietice 
(nr. 1). Autorul analizează cauzele şi procesul 
formării federaţiei transcaucaziene. Unitatea 
economică, politică militară şi statală a 
popoarelor Transcaucaziei s-a creat treptat, 
in condiţiile luptei grele pentru apărarea 
existenţei lor in anii războiului civil.

Unirea a Început prin unificarea căilor 
ferate şi a organelor comerţului exterior. 
Autorul distinge trei etape in crearea fede
raţiei : 1) plnă in toamna anului 1921 — 
unirea organelor economice; 2) pină in 
vara anului 1922 crearea şi întărirea 
Uniunii federative ; 3) din vara anului 1922 —

crearea Republicii Federative Transcauca
ziene şi intrarea ei in U.R.S.S.

Acest proces s-a desfăşurat In lupta 
crincenă cu naţionaliştii burghezi. Aceştia 
au dus o activitate direct de trădare a 
intereselor naţionale (concesionarea -terenu
rilor petrolifere din Batum monopoliştilor 
americani, învrăjbirea naţionalităţilor etc.). 
Formarea federaţiei transcaucaziene a con
stituit o etapă importantă tn crearea 
U.R.S.S.

Studiul lui G. F. Dachschlăger, Despre 
caracterul transformărilor social-economice tn 
autul din Kazahstan tn anii 1921—1928 
(nr, 6), este consacrat analizei drumului 
parcurs de popoarele din Asia Mijlocie in 
trecerea lor de la feudalism la socialism. 
După o scurtă expunere a istoriografiei pro
blemei, autorul trece la analiza proceselor 
petrecute tn aulul din Kazahstan In perioada 
anilor 1921-1925.

în Kazahstan predominau încă puter
nice rămăşiţe patriarhal-feudale, precum şi 
metodele specifice de exploatare ale acestor 
formaţii economice înapoiate.

în anii 1921 1925, procesul principal
consta in trecerea treptată de la economia 
naturală, nomadă şi seminomadă, la mica 
producţie de mărfuri, la relaţii de marfă bani 
In condiţiile N.E.P.-ului. Un sprijin esenţial 
tn refacerea economiei naţionale a Kazahsta- 
nului l-a dat poporul rus. Reforma din anii 
1926 1928, pregătită de munca- politică-
organizatorică a partidului comunist, a dus 
la lichidarea relaţiilor patriarhal-feudale.

Prin confiscarea pămlnturilor şi vitelor 
băilor şi trecerea lor tn mlinile sărăcimii s-a 
schimbat greutatea specifică a diferitelor gru
pări sociale In aul, Insă şi după această reformă 
procentul sărăcimii atingea 50% din populaţie. 
Reforma a creat premisele necesare pentru 
colectivizarea In masă a agriculturii, contri
buind astfel la trecerea de la relaţiile preca- 
pitaliste la socialism, fără a se trece prin 
capitalism. Cu toate acestea, reforma nu a
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lichidat exploatarea, şi autorul analizează 
noile forme de exploatare ce existau In acea 
vreme în aul. Numai colectivizarea putea 
lichida orice formă de exploatare şi autorul 
surprinde premisele care s-au format pentru 
aceasta. Istoria Kazahstanului oferă un 
exemplu de rezolvare a problemei naţionale 
şi a trecerii spre socialism, sărind peste 
ortnduirea capitalistă.

M. S. Kjunusov se ocupă de aceeaşi 
problemă în studiul Despre particularităţile 
■deznoltârii necapilalislc a popoarelor Asiei 
Mijlocii şi Kazahstanului (nr. 4). Autorul 
arată că experienţa trecerii spre socialism a 
popoarelor mai puţin dezvoltate din U.R.S.S., 
sărind peste stadiul capitalist de dezvoltare, 
este cea mai bună cale pentru popoarele care 
se eliberează în zilele noastre de sub jugul 
colonial. El enumără statele care au urmat 
deja acest exemplu şi analizează indicaţiile 
clasicilor marxism leninismului în această 
problemă.

Analiza succintă a economiei acestor 
regiuni pînă la Revoluţia din Octombrie 
permite autorului să arate că în Asia Mijlocie 
şi în Kazahstan viaţa social-economică era 
dominată de relaţii prccapitaliste. După 
ce analizează etapele principale ale trecerii 
acestor popoare la socialism, în concluzie, 
autorul arată că o ţară cu cit este 
mai Înapoiată, cu atît sînt necesare inai multe 
etape de trecere spre socialism. Experienţa 
sovietică dovedeşte în mod practic că orîn- 
duirea capitalistă nu este inevitabilă pentru 
dezvoltarea progresistă a popoarelor.

G. M. Maksimov, în studiul Mişcarea 
şi componenţa populaţiei U.R.S.S. (nr. 1), 
îşi propune să dezvăluie principalele legi ale 
transformărilor demografice care au loc în 
viaţa societăţii sovietice. La baza acestui 
studiu stau datele recensămînturilor de stat.

Aceste date arată creşterea uriaşă a 
populaţiei U.R.S.S. în anii puterii sovietice,

procentul mare al natalităţii şi reducerea 
mortalităţii datorîndu-sc condiţiilor de trai. 
tn ceea ce priveşte repartiţia teritorială a 
populaţiei, autorul remarcă creşterea deose
bită a populaţiei tn regiunile care în trecut 
erau mai înapoiate, ceea ce reflectă avtntul 
dezvoltării forţelor de producţie. Datele 
indică apreciabila creştere a populaţiei oră
şeneşti tn perioada Industrializării, aici ritmul 
fiind mai intens la popoarele odinioară Înapo
iate.

Judecind componenţa populaţiei pe vtrste, 
se remarcă creşterea longevităţii. Autorul 
analizează schimbarea radicală a structurii de 
clasă în U.R.S.S., creşterea greutăţii specifice 
a muncitorilor şi funcţionarilor şi scăderea 
numărului colhoznicilor. El semnalează tot
odată apariţia noilor profesiuni şi dispariţia 
profesiunilor legate de muncile grele. Analiza 
datelor statisticc-demografice constituie o 
nouă dovadă a superiorităţii ortndulrii socia
liste.

V. E. Drbijev, în articolul Rolul clasei 
muncitoare a U.R.S.S. In formarea cadrelor de 
conducere a industriei socialiste (1917 1936)
(nr. 4), analizează formele atragerii clasei 
muncitoare la conducerea industriei, parti
ciparea ei directă în aparatul economic al 
statului sovietic. Autorul subliniază impor
tanţa cercetării acestei probleme pentru 
zdrobirea teoriilor menşevice despre „nepre- 
gătirea”  clasei muncitoare pentru conducerea 
producţiei şi a teoriei revizioniste contem
porane despre crearea în LLR.S.S. a unei 
aşa-zise „elite” , care se situează deasupra 
poporului.

Procesul atragerii tot mai largi a munci
torilor, pe măsura construirii economici 
socialiste, în conducerea industriei este amă
nunţit analizat. în perioada de refacere pre
dominau specialiştii burghezi, poziţiile cheie 
fiind ocupate de muncitori: în perioada 
industrializării, după tnlăt’irarea sabotajului
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specialiştilor burghezi, in urma reorganizării 
Invăţămlntului şi a dezvoltării mişcării 
udarnice sub couducerea partidului, mun 
citorii au ocupat 50 ° , din posturile de 
comandă in industrie. Numărul specia
liştilor formaţi In şcolile sovietice a crescut 
an de an. Autorul se ocupă pe larg de măsurile 
luate de partid şi guvern pentru crearea spe
cialiştilor sovietici. Rezultatele obţinute au 
dovedit că numai proletariatul poate conduce 
construcţia socialistă şi că In timpul acestei 
construcţii se schimbă Însăşi clasa muncitoare.

O. I. Skaratin se ocupă de Etapele prin
cipale ale tntreeerii sodalisle tn industria 
U.R.S.S. (nr. 5). In primii ani ai pu
terii sovietice, greutatea principală era 
axată pe creşterea disciplinei conştiente 
Iu producţie. Exemplul de atitudine co
munistă 11-constituiau subotnicele, care erau 
Insă In afara orelor de muncă. Condiţiile 
de organizare pentru Întrecerile socialiste 
s-au copt de-abia după terminarea războiului 
civil. Atunci au apărut sporadic brigăzile 
udarnice, forma principală fiind Insă con
sfătuirile de producţie. Aceste consfătuiri 
se ocupau prin comisiile de control, or
gane permanente, de problemele generale 
ale ridicării producţiei şi organizării Întrecerii 
socialiste. Pentru această perioadă, trăsă"- 
turile caracteristice erau lipsa de Întrajuto
rare, lipsa obligaţiilor concrete, sarcini strict 
limitate.

Mişcarea udarnicilor, arată Skaratin, a 
constituit prima etapă a Întrecerii socialiste 
de masă, iar cotitura radicală In mărirea 
productivităţii muncii a avut loc in anul 
1929. Mişcarea udarnică nu s-a bazat Insă pe 
reorganizarea procesului muncii, a creşterii 
nivelului tehnic, deci ea nu a putut produce 
saltul necesar In creşterea productivităţii.

De-abia noua etapă a Întrecerii socialiste, 
mişcarea inovatorilor, legată de desăvlrşirea 
construcţiei socialiste, a efectuat saltul In 
creşterea productivităţii. Mişcarea inovato
rilor sfc caracterizează printr-o nouă organi

zare a muncii, prin raţionalizarea proceselor 
tehnologice, printr-o mai judicioasă diviziune 
a muncii etc. Această mişcare a continuat să 
se dezvolte şi In perioada Marelui Război 
pentru Apărarea Patriei. După război, dato
rită colaborării creatoare a muncitorilor cu 
inginerii şi oamenii de ştiinţă In procesul 
Întrecerii socialiste, datorită mecanizării şi 
automatizării, s-a creat noul tip de muncitor 
cu calificare superioară. Actualmente se 
desfăşoară etapa a treia, mişcarea pentru 
munca comunistă, care a început In toamna 
anului 1958. In condiţiile construcţiei desfă
şurate a comunismului au apărut noi forme 
de Întreceri socialiste. Această etapă mar
chează Începutul Îmbinării muncii fizice cu 
cea intelectuală, a Înlăturării deosebirilor 
esenţiale dintre munca intelectuală şi cea 
fizică.

A. G. Rasin analizează pe bază de date 
statistice Creşterea nivelului tehnico-cultural 
al clasei muncitoare tn U.R.S.S. In anii 
1917—1958 (Studiu isloric-slalislic) (nr. 2). 
Autorul porneşte de la teza că necontenita 
creştere a nivelului tehnico-cultural al clasei 
muncitoare este condiţia principală a con
struirii comunismului. Articolul urmăreşte, 
pe baza unui material statistic foarte bogat 
creşterea nivelului tehnico-cultural al clasei 
muncitoare din U.R.S.S., precum şi varie
tatea formelor folosite pentru aceasta.

O serie de articole slnt consacrate Marelui 
Război pentru Apărarea Patriei. Seria începe 
cu editorialul Să elaborăm istoria mişcării 
populare de partizani din anii 1941 — 1945 
(nr. 2). Autorul expune succint istoriografia 
problemei mişcării de partizani, remarcind 
lărgirea izvoarelor, îndeosebi după Con
gresul al XX-lea al P.C.U.S. Editorialul enu- 
meră apoi problemele mai puţin cercetate, 
făcind apel la istoricii sovietici ca să-şi con
sacre forţele studierii istoriei mişcării de 
partizani. -

Z. A. Bogatlri tratează un episod al 
mişcării de partizani In Raidul partizanilor 
spre malul drept al Niprului (nr. 2). Autorul
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ai'ată pe larg pregătirea minuţioasă a unităţii 
de partizani condusă de Saburov pentru înde
plinirea acestui raid care a avut o mare im
portanţă militară şi politică. Deosebit de 
interesantă este descrierea raidului Început 
1n toamna anului 1942. Unitatea lui Saburov 
a mers pe un drum paralel, Ia 7 km distanţă, 
Cu unitatea de partizani condusă de Kovpac, 
mcnţintnd permanent legăturile cu centrul 
mişcării de partizani. In drumul lor, aceste 
unităţi au distrus garnizoanele fascisto şi 
obiectivele militare-economicc, au convocat 
adunări ale populaţiei ocupate răspindind 
pretutindeni presa sovietică. Detaşamentul 
lui Saburov a crescut numeric, deşi a 
desfăşurat 67 de operaţii militare. Auto
rul aduce cifre ilustrative despre activitatea 
unităţii.

Mareşalul Uniunii Sovietice K. I<. Roko- 
sovski, in articolul In lupta pentru eliberarea 
Rielorusiei (nr. 5), analizează una dintre cele 
mai mari operaţii strategice de ofensivă ale 
Armatei Sovietice in Marele Război pentru 
Apărarea Patriei. La pregătirea operaţiei a 
participat şi statul major al partizanilor 
Rielorusiei, planurile partizanilor fiind con
cordate cu cele ale armatei. Ofensiva a Început 
Jp 24 iunie 1944, după ce se asigurase supe
rioritatea faţă de duşman, ca efective de 
:t —4 ori, iar ca artilerie şi tancuri de 4 —6 ori. 
Autorul descrie amănunţit ofensiva Armatei 
Sovietice, Încercuirea unei grupări duşmane 
la Bobriusk şi nimicirea ci, apoi Încercuirile 
de la Minsk şi Vitebsk. în continuarea ofen
sivei, trupele sovietice, la sflrşitul lunii iulie, 
au pătruns pe teritoriul Poloniei şi au făcut o 
breşă Intre armatele inamice de „centru”  şi 
„Ucraina nordică” . Operaţia s-a terminat 
prin forţarea Vistulei la sud de Varşovia şi 
obţinerea capetelor de poduri pe malul sting 
al fluviului. Biclorusia a fost complet elibe
rată. La aceaslă operaţie au contribuit 
Armăta polonă şi partizanii poloni. Autorul 
explică de ce Armata Sovietică nu a putut 
imediat să continue lupta pentru eliberarea 
Varşoviei, ajutlnd astfel pe răsculaţi.
Ajutorarea răsculaţilor s-a făcut numai cu arti
leria şi aviaţia. Operaţia Armatei Sovietice

din Bielorusia a Însemnat pentru armata 
germană o mare catastrofă.

B. V. Livisin, In articolul Academia de 
ştiinţe a U.R.S.S. tn anii Marelui Război 
pentru Apărarea Patriei (nr. 3), îşi propune 
să arate cttcva fapte care ilustrează rolul 
Însemnat al Academiei de Ştiinţe a U.R.S.S. 
In victoria asupra fascismului. Datele culese 
de autor slnt interesante şi problema, credem, 
merită să constituie tema unei monografii.

Studiile consacrate perioadei postbelice 
slnt cele mai puţine la număr.

V. I. Morozov se ocupă de o problemă 
centrală, deosebit de actuală: Din istoria 
dezvoltării agriculturii R.S.F.S.R. 1953—1908 
(nr. 4). Autorul descrie situaţia agriculturii 
din anul 1953, arătînd neconcordanţa dintre 
ritmul de creştere al industriei şi cel al agri
culturii, precum şi cauzele obiective şi subiec
tive care au determinat rămlnerca In urmă a 
agriculturii.

Analizează apoi măsurile concrete luate 
de partid şi de guvern pentru lichidarea 
rămtnerii In urmă a agriculturii: întărirea 
bazei tehnice a producţiei agricole, asigu
rarea cadrelor necesare de conducere a colhoz- 
rilor, S.M.T.-urilor şi sovhozurilor, creşterea 
şi respectarea cointeresării materiale a colhoz
nicilor. Mai pe larg slnt analizate măsurile 
luate In ultima perioadă: desfiinţarea In 
anul 1958 a.cotelor obligatorii şi a plăţii tn 
natură pentru lucrările efectuate de S.M.T., 
noile forme de retribuire a muncii prin avan
suri lunare şi trecerea unor colhozuri din
R . S.F.S.R. la sistemul de salarii garantate. 
Autorul insistă asupra problemelor legate de 
dezvoltarea continuă a bazelor conducerii 
democratice In colhozuri : schimbarea siste
mului de planificare In vederea dezvoltării 
iniţiativei locale şi adaptarea noului statut 
al artelului agricol. Analiztnd reorganizarea
S. M.T.-urilor, semnalează şi unele laturi 
negative legate de această măsură. Rezul
tatele obţinute In cei cinci ani dovedesc că 
măsurile luate au dus la un adevărat salt In 
dezvoltarea agriculturii sovietice.

D. S. Lihaciov, membru corespondent al 
Academiei de Ştiinţe a U.R.S.S., face un
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călduros apel pentru păstrarea monumentelor 
istorice In Monumentele culturii — bun al 
întregului popor (nr. 3). Autorul analizează 
succint istoricul legislaţiei In această pro
blemă Încă din primii ani ai puterii sovietice 
şi arată că ea a fost uneori Încălcată. Astfel, 
s au demolat In Moscova cunoscutele Porţi 
Moşii, Turnul lui Suharev şi alte monumente 
istorice ale culturii ruse. în concluzie, el 
arată necesitatea păstrării monumentelor 
istorice şi crearea unei instituţii guvernamen
tale care să răspundă de această problemă.

în revistă au apărut şi unele materiale 
de istorie modernă.

Foarte interesant este studiul Iui
P. G. RIndziunski Despre sectorul micii produc
ţii de mărfuri tn Rusia în secolul al XlX-lea 
(nr. 2). Autorul arată că problemele dezvol
tării capitalismului şi ale menţinerii rămă
şiţelor feudale In Rusia secolului al XlX-lea 
slut profund şi multilateral cercetate, dar au 
rămas nestudiate verigile intermediare ale 
evoluţiei social-economicc, care slnt tipice 
pentru perioadele de trecere — In cazul de 
faţă sectorul micii producţii de mărfuri.

Prezentlnd mai Intli problemele şi con
diţiile dezvoltării micii producţii de mărfuri 
plnă la reforma din 1861, autorul arată că 
gradul intensificării exploatării feudale şi 
-degradarea gospodăriei ţărăneşti nu erau 
atlt de accentuate după cum se crede. £e 
baza datelor statistice folosite, P. G. Rind- 
ziunski consideră că şi In prima etapă de 
după reformă sectorul micii producţii de 
mărfuri era predominant In satul rus, şi 
dc abia In a doua etapă a început să predo
mine capitalismul dezvoltat, fireşte mica pro
ducţie de mărfuri continulnd să existe, şi pe 
alocuri chiar să se dezvolte. Arătlnd carac
terul necapitalist al micii producţii de mărfuri 
ţărăneşti, autorul semnalează şi elemente 
capitaliste In gospodăriile atrase In mica pro
ducţie de mărfuri.

I. P. Krastlni, In articolul Despre carac
terul mişcării mladolelone (nr. 1), încearcă să 
precizeze trăsăturile şi caracterul acestei 
mişcări, problemă care a constituit obiectul 
discuţiei istoricilor din Letonia In anul 1960.

După o scurtă analiză istoriografică a pro
blemei, autorul arată condiţiile apariţiei 
acestei mişcări — dezvoltarea capitalismului 
şi apariţia burgheziei letone. Arătlnd latura 
progresistă a acestei mişcări naţionale bur
gheze, contribuţia ei la formarea burgheziei 
letone, la dezvoltarea culturală, la crearea 
limbii literare, strlngerea folclorului etc. 
autorul relevă totodată limitele ei de clasă. 
Exprimlnd interesele burgheziei orăşeneşti, 
mladoletonii erau împotriva rămăşiţelor feu
dale, Insă nu doreau rezolvarea acestei pro
bleme pe cale revoluţionară, ci pe calea refor
melor. în activitatea şi ideologia lor ei erau 
legaţi nu de democraţii revoluţionari ruşi, 
ci de slavofilii liberali.

în prima sa etapă (1850 1860), mişcarea
a fost progresistă, dar In a doua etapă, o 
dată cu dezvoltarea capitalismului, ea a 
alunecat pe linia naţionalist-şovină. în con
cluzie, autorul arată că In Letonia, ca şi In 
Rusia, erau două tendinţe tn mişcarea de 
eliberare: revoluţionar-democratică şi libe
rală. Mişcarea mladoletonă era o mişcare 
liberală avlnd trăsături progresiste, In spe
cial In problema formării naţiunii letone şi 
a stringerii legăturilor poporului leton cu cel 
rus. însă mladoletonii erau Împotriva luptei 
revoluţionare pentru transformarea societăţii.

G. I. Ionova şi A. F. Smirnov se ocupă 
de Democraţi revoluţionari şi narodnici (nr. 
5), arătlnd că pentru a face istoriografia 
acestei probleme c necesar un studiu special. 
Autorii expun tezele democratismului revo
luţionar din anii 1850 — 1860 şi cele ale narod
nicismului din anii 1870, arătlnd că deose
birea principală dintre aceste teze îşi are 
geneza In schimbarea situaţiei ţărănimii, tn 
transformările care au avut loc In relaţiile 
economice şi sociale după reforma din anul 
1861.

Dacă revoluţionarii democraţi exprimau 
protestul ţărănimii împotriva şerbiei, narod
nicii s-au situat pe poziţia micului producător 
împotriva rămăşiţelor feudale şi împotriva 
capitalismului. De aici natura dublă a narod
nicismului. în anii 1880 1890, narodnicismul
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s-a transformat In curent liberal, o dată cu 
puternica diferenţiere a ţărănimii. In con
cluzie, autorii arată că diferenţa dintre demo- 
craţii-revoluţionari şi narodnici corespunde 
diferenţei dintre democratismul ţărănesc şi 
democratismul burghez. Arătînd ce este 
comun pentru ambele curente ale mişcării 
raznocinte, autorii se opresc şi asupra deose
birii dintre ele, aceste deosebiri reflectlnd 
schimbările petrecute In viaţa social-eco- 
nomică a societăţii şi In primul rlnd a ţără
nimii.

Studiul lui A.K. Sidorov : V. I. Lenin 
despre imperialismul militaro-feudal rus ; despre 
conţinutul termenului „imperialism militar 
feudal”  (nr. 3) lămureşte o problemă teoretică 
foarte importantă. Autorul arată că acei 
istorici şi economişti sovietici care caracte
rizează imperialismul rus ca imperialism 
militar-feudal comit o eroare gravă. Termenul 
„imperialism militar-feudal”  In înţelegerea 
leninistă se referă nu la imperialismul rus, ci 
la suprastructura politică a Rusiei din perioada 
Imperialismului, la ţarismul epocii capitalis
mului monopolist. Autorul subliniază însem
nătatea Înţelegerii juste a conţinutului acestei 
formule leniniste pentru cercetările istorice 
cu privire la evoluţia capitalistă a Rusiei şi 
arată sarcinile care stau In faţa istoricilor 
sovietici In studierea acestei perioade.

Problema ridicată de A. L. Sidorov a 
stlrnit un viu ecou printre istoricii sovietici. 
In cadrul Institutului de istorie al Academiei 
de Ştiinţe a U.R.S.S. s-a organizat o amplă 
dezbatere (ur. 4). Majoritatea istoricilor au 
fost de acord cu concluziile principale ale 
studiului lui A. L. Sidorov, subliniind că 
înţelegerea corectă a acestei formulări ajută 
la cercetarea premiselor revoluţiei socialiste 
din Rusia.

Un număr de şase studii stnt consacrate 
istoriei orlnduirii feudale In Rusia. E. D. Ro- 
manova In studiul Membrul liber al obştii 
In „Russkaia Pravda”  (nr. 4), analiztnd după 
„Russkaia Pravda”  situaţia membrilor liberi 
ai obştei In secolele XI X II, caută să stabi
lească nivelul feudalizării societăţii din acea 
perioadă şi caracterul genezei feudalismului

din Rusia. Autoarea trece In revistă isto
riografia acestei probleme. Aproape toţi 
istoricii au afirmat că membrii liberi ai obştii, 
precum şi cei dependenţi, aveau o situaţie 
asemănătoare cu a smerzilor. Analizlnd pe 
larg elementele din „Russkaia Pravda” , In 
concluzie, autoarea arată că membrul liber al 
obştii era reprezentantul populaţiei libere, cu 
drepturi depline, In secolele XI XII.

Aceasta dovedeşte că trăsăturile prefeu- 
dale s-au împletit cu cele feudale In perioada 
respectivă şi că aceste trăsături erau Încă 
foarte pronunţate. Existenţa puternicelor 
trăsături prefeudale In perioada considerată 
In trecut de istorie drept feudală constituie 
principala particularitate a genezei feuda
lismului in Rusia.

Deosebit de important şi instructiv este 
amplul studiu al acad. B. A. Rlbakov : Privire 
istorică asupra btlinelor ruse, apărut In nr. 
5 şi 6. Pe baza unei analize remarcabile prin 
metodă şi acurateţă ştiinţifică, autorul dove
deşte că bilinele ruse din secolele X  X II 
nu sint opere fantastice cu erqi imaginari şi 
intlmplări născocite. Bilinele, poeme epice, au 
fost create de contemporapi, uneori chiar de 
participanţi ai evenimentelor reale istorice, 
şi şlefuite apoi de întregul popor. Pupă 
părerea lui B. A. Rlbakov, nu se poate recon
stitui istoriă Rusiei Kievene sau a gindirii 
sociale ruse, fără a se include bilinele, auten
tice izvoare istorice care dezvăluie concepţia 
maselor populare asupra acestei importante 
perioade din istoria vieţii poporului rus. 
Poezia epică feudală a existat paralel cu cea 
creată de popor, dar, de regulă, „slăvirea” 
cnezilor, opera poeţilor de la curte, n a pă
truns In epica populară. Autorul Întocmeşte o 
tematică cronologică a tuturor bilinelor, pe 
baza căreia trage concluzia că principala lor 
temă a fost eioismul poporului.

Articolul lui Z. A. Ogrizko : Proprietatea 
funciară a bisericilor d* voloste din nordul 
Rusiei. (Contribuţii la problema formelor inci
piente de proprietate funciară) (nr. 3) repre
zintă un prim studiu al unei probleme puţin 
cercetate. Studierea procesului formării pro
prietăţii funciare bisericeşti parohiale din
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nordul Rusiei In secolul al XVII lca dă posibi
litate autorului să prezinte concret treptele 
timpurii ale procesului de feudalizare, proces 
care avusese loc cu multe sute de ani In urmă 
In sudul Rusiei. Autorul se bazează In lucrarea 
sa exclusiv pe material de arhivă.

In concluzie, el arată că lipsa niarii 
proprietăţi feudale, precum şl a unei obşti 
ţărăneşti puternice, a dus In nordul Rusiei la 
crearea proprietăţii funciare a bisericilor 
parohiale. Această proprietate, la rlndul ei, 
va fi înghiţită de marca proprietate feudală.

In studiul Despre problema diferen(ierii 
sociale a satului rus cernoşnli In secolul al
X V II- lea (nr. 6), N. V. Ustiugov ana
lizează aspectele etapei incipiente a diferen
ţierii sociale in satul rus de ţărani liberi, care 
aveau numai obligaţia de a plăti capitaţia, ei 
fiind şezători pe pămlnturi libere.

Autorul arată că in această problemă 
sint cele mai diferite păreri. Unii istorici 
sovietici consideră că acest proces s-a desfă
şurat numai in prima jumătate a secolului 
al X lX-lca, alţ’i In secolul al XVIII-lea, iar 
alţii in diferite perioade ale secolului al
XVIII- lea. Autorul consideră Începutul aces
tui proces in secolul al XVII-lea. El încearcă 
să-şi dovedească punctul de vedere pe baza 
materialelor documentare privind uncie judeţe 
din Pomoria estică.

Autorul şi-a îndreptat atenţia in special 
asupra procesului adlncirii inegalităţii de 
avere şi transformării ei In diferenţiere socială, 
de clasă, precum şi asupra transformării 
forţei de muncă in marfă, momente evident 
importante in geneza capitalismului.

G. I. Moiseeva ridică in studiul său 
Despre ideologia nestiaji(ilor necesitatea revi
zuirii punctului de vedere curent in istorio
grafia sovietică cu privire la ideologia aşa- 
numiţilor „nestiajiţi”  (sau monahii din re
giunea Volgăi). Părerea că „nestiajiţii” erau, 
legaţi de marca aristocraţie feudală şi preco
nizau secularizarea pămlnturilor mănăstireşti 
după consideraţiile autoarei nu rezistă criticii.

F. A. Grecul, in articolul său Despre 
reforma din anul 1749 In Moldova (nr. 1), se 
ridică Împotriva părerii că Constantin Ma-

vrocordat prin „reforma” din anul 1749 
a „desfiinţat" şerbia in Moldova. Autorul 
arată că tezele istoriografiei burgheze in 
problema dezvoltării şerbiei in Moldova 
au fost preluate nccritic de unii cercetă
tori romlni şi sovietici contemporani. Pe 
baza izvoarelor care i-au fost accesibile, 
autorul se străduic să dovedească : a) vecinii 
şi ţăranii erau aceeaşi categorie de ţărani 
dependenţi, categorii care sint cunoscute incă 
din secolele XV X V I ; b) ambele aceste 
categorii de ţărani şi înainte şi după anul 
1749, au prestat obligaţii feudale faţă de 
feudali şi stat; c) in anul 1749, deşi s-a „des
fiinţat”  şerbia, vecinii şi ţăranii au continuat 
să fie şerbi de fapt şi de drept.

Datorită luptei antifeudale a ţărănimii, 
domnia a fost silită să dea actul din 6 aprilie 
1749, act care a ameliorat intrucltva jugul 
feudal, dar ţăranii au rămas mai departe 
legaţi de glie şi plătind renta feudală.

In concluzie, autorul arată că şi teoria 
care susţine că guvernul ţarist ar fi legalizat 
din nou şerbia prin „Regulamentele Organice”  
nu arc absolut nici un temei.

N. I. Pavlenko, in articolul său înnobi
larea burgheziei ruse In secolul al XVIII-lea 
(nr. 2), arată că In secolul al XVIII-lea se 
produce o breşă in închistarea stărilor sociale, 
datorită dezvoltării relaţiilor capitaliste. Au
torul urmăreşte tendinţa virfurilor burgheziei 
spre Înnobilare, pentru obţinerea privilegiilor 
nobilimii şi explică piedicile pe care le lntim- 
pinau in activitatea lor de Întreprinzători In 
condiţiile dominării relaţiilor feudale. Autorul 
analizează citeva cazuri concrete de acordare 
a titlurilor nobiliare unor reprezentanţi ai 
niarii burghezii din această perioadă.

Tendinţa de înnobilare se manifestă in 
special la proprietarii de manufacturi, spre a 
căpăta astfel dreptul de a cumpăra pâmint 
cu ţărani pentru Întreprinderile lor. înnobi
larea virfurilor burgheziei ruse reflectă, după 
cupi remarcă autorul, şi evoluţia originală a 
două procese in manufactura rusă : folosirea 
in manufacturi a forţei de lucru salariate şi 
transfonnarcă manufacturierilor in nobili.
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I. A. Poleakov şi 1.. V. Cerepuiii prezintă 
succint cum au fost tratate problemele 
istoriei U.R.S.S. la cel de-al Xl-lea Congres 
internaţional al istoricilor tn articolul Pro
blemele istoriei U.R.S.S. ta cel de-al Xl-lea 
Congres internafionat al istoricilor (nr. 1). 
Problemele istoriei U.R.S.S. au ocupat un loc 
important la congres, ceea ce este o mărturie a 
recunoaşterii rolului uriaş al Uniunii Sovietice 
tn istoria mondială. La acest congres au 
participat istorici cunoscuţi ai Uniunii Sovie
tice şi dezbaterile pe marginea problemelor 
de istorie a U.R.S.S. au lost extrem dc utile, 
discuţiile teoretice cu istoricii burghezi con 
tribuind la recunoaşterea, tn măsură tot mai 
mare, a ştiinţei istorice marxiste, la înţele
gerea contribuţiei reale a popoarelor Uniunii 
Sovietice In istoria omenirii.

Revista „Istoria U.R.S.S.”  acordă perma
nent atenţie problemelor de istoriografie. In 
anul 1960 a continuat discuţia cu privire la 
problema periodizării dezvoltării ştiinţei isto
rice In epoca sovietică. M. E. Naidenov în

Problemele periodizării ştiinţei istorice sovie
tice (nr. 1) ; E. D. Luţki In Principii ae bază ale 
periodizării dezvoltării ştiinţei istorice sovietice 
(nr. 2) : A. L. Sapiro In Clteva observaţii despre 
periodizarea istoriei şliinfei sovietice (nr. 3) şi 
N. V. Efremenkov In Unele probleme ale perio
dizării şliinfei istorice sovietice (nr. 4) dezbat 
sub variate aspecte schema de periodizare 
propusă de acad. M. V. Necikina. Autorii 
aduc puncte de vedere noi, interesante, care 
vor contribui, fără Îndoială, la elucidarea 
deplină a problemelor dezbătute.

In afară de studiile prezentate In paginile 
noastre, revista „Istoria U.R.S.S.”  publică o 
bogată rubrică de comunicări, Îndeosebi cu 
privire Ia probleme de istoriografie şi de 
studiu al izvoarelor.

O rubrică specială este consacrată treceiii 
In revistă a vieţii ştiinţifice sovietice In do 
meniul istoriei, precum şi criticii şi biblio 
grafiei lucrărilor de istorie a U.R.S.S. apărute 
peste hotare.

M. Tudor şi Al. Viunn

,.Cpennne Bena” , CSopmtK, Han. AuaneMHii Hayn CCGP,
Moscova, 111-. XVII— X X , 1960-1961

Tematica celor patru numere (XVII XX) 
a culegerii Cpe,gHHe Bena, publicaţia sec
torului de inedievistică a Institutului dc 
istorie al Academiei de Ştiinţe a U.R.S.S. este 
bogată şi multilaterală. Ea include o serie de 
studii consacrate moştenirii teoretice leniniste 
in problemele inedievisticii şi ale cercetărilor 
istoriografice, un studiu amplu despre activi 
tatca desfăşurată de Engcls In domeniul ela
borării istoriei Irlandei, articole şi comunicări 
privind critica istoriografiei burgheze contein 
porane. In numerele amintite ale culegerii au 
fost publicate de asemenea articole referi 
toare la problemele majore ale istoriei feuda 
lismului, precum şi comunicări despre succe
sele obţinute de medievistica marxistă in 
U.R.S.S. şi celelalte ţări ale sistemului

mondial socialist. Spre deosebire de numerele 
anterioare ale culegerii, In cele apărute In anii 
1960 1961 au fost publicate mai multe studii
cu un caracter sintetic, mai multe articole 
din domeniul istoriei culturii medievale In 
general şi al gindirii social-politice In special. 
A sporit de asemenea atenţia colegiului dc 
redacţie faţă de ştiinţele auxiliare istoriei, 
publictndu-se In numerele recenzate studii şi 
comunicări din domeniul paleografiei, stu 
diului izvoarelor etc.

De o importanţă deosebită şi pentru 
cercetările noastre din domeniul medievisticii 
romlneşti şi al istoriografiei slnt studiile con 
sacrate moştenirii teoretice leniniste şi con 
cluziilor care se trag In legătură cu aceasta 
asupra problemelor metodologice generale 
privind cercetările efectuate In U.R.S.S. In
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ultimii ani. La rubrica Unele probleme ale 
mediei isticii şi istoriografiei In lumina lucră
rilor lui I. Lenin au fost publicate In nr. 
XVIII al culegerii patru studii. Articolul 
semnat de acad. S. D. Skazkin : V'. I. Lenin şi 
unele probleme ale mediei isticii1 face o analiză 
profundă asupra condiţiilor In care V. I. Lenin 
a studiat şi a făcut o serie de observaţii de o 
importanţă covlrşitoare pentru cercetarea 
istoriei feudalismului. Autorul se opreşte 
Îndeosebi asupra caracterizării date de 
V. I. Lenin gospodăriei domeniale şi, In legă
tură cu aceasta, analizează definiţia leninistă 
a formaţiunii social-economice feudale, care 
stabileşte şi trăsăturile esenţiale ale acestei 
orinduiri. Acad. S. D. Skazkin arată că 
V. I. Lenin a dat In legătură cu elaborarea 
programului agrar al social-democraţiei ruse 
o atenţie deosebită studierii relaţiilor agrare 
din Rusia perioadei reformei agrare din 1861, 
arătlnd că In economia agrară a ţării s-au 
păstrat, cu tot progresul relaţiilor capitaliste 
şi In acest domeniu, puternice rămăşiţe 
feudale de care trebuie să se ţină seama In 
stabilirea strategiei şi tacticii bolşevice în 
problema ţărănească. Cu ocazia elaborării 
unor serii de lucrări asupra relaţiilor agrare 
din Rusia2, V. I. Lenin, aprofundind şi 
dezvoltind teoria marxistă, a dat o definiţie 
profundă trăsăturilor fundamentale ale orln- 
duirii feudale.

Strlns legat de articolul acad. S. D. Skaz
kin este studiul lui I. M. Saprlkin, intitulat 
V. I. Lenin despre feudalism şi geneza rela-

1 S. D. Skazkin, B. H. Jlenun u neKO- 
mopue npo6jieMUMedueeucmuKU, In CpeflHHe 
Bena, nr. XVIII, p. 3 -9 .

* Cf. V. I. Lenin, Ce stnt „prietenii 
poporului”  şi cum luptă ei împotriva social- 
democraţilor, In Opere, voi. 1 ; Cu privire la 
aşa-zisa problemă a pieţelor, In Opere, voi. 1 ; 
Conţinutul economic al narodnicismului şi 
critica lui tn cartea d-lui Slruve, In Opere, 
voi. 1 ; Dezvoltarea capitalismului tn Rusia, 
In Opere, voi. 3 ; Programul agrar al social- 
democraţiei In prima revoluţie rusă din 1905 — 
1907, In Opere, voi. 13, precum şi alte lucrări.

fiilor capitaliste tn agricultură 3. Autorul 
Işi propune ca principală sarcină analiza 
moştenirii leniniste In problema apariţiei 
şi dezvoltării relaţiilor capitaliste la sate 
In condiţiile dominaţiei orlnduirii feudale. în 
acest sens el se opreşte asupra a trei pro
bleme : definiţia leninistă dată orlnduirii 
feudale, trăsăturile specifice ale orlnduirii 
capitaliste faţă de cea feudală şi condiţiile 
apariţiei relaţiilor capitaliste in agricultură In 
cadrul orlnduirii feudale.

In polemica cu narodnicul Alihailovski 
privind teza acestuia despre „necesitatea 
păstrării In satul rus a proprietăţii agricul
torului”  asupra pămîntului în „formele ei 
medievale” , V. 1. Lenin arăta că „In realitate 
nu pxistă o deţinere separată şi independentă 
a pămîntului de către agricultori, cum aţi 
socotit d v .; acest fapt nu este declt o verigă a 
relaţiilor de producţie de atunci, care a constat 
în aceea că pămintul era împărţit intre marii 
proprietari de pămlnt, moşierii, care dădeau 
acest pămlnt ţăranilor In vederea exploatării 
acestora, astfel că pămintul era un fel de sa
lariu In natură : el ii dădea ţăranului produ
sele care-i erau necesare pentru ca acesta să 
poată produce uţi supraprodus pentru moşier ; 
pămintul era baza prestării muncii ţărăneşti 
In folosul moşierului”  * * * 4.

In lucrarea sa Conţinutul economic al 
narodnicismului şi critica lui tn cartea d-lui 
Slruve, V. I. Lenin a concretizat această defi
niţie a relaţiilor de producţie Intr-o anumită 
etapă a orlnduirii feudale în felul următor : 
„In cadrul acestei economii, conţinutul esen
ţial al relaţiilor de producţie era următorul: 
moşierul dădea ţăranului pămlnt, lemn pentru 
construcţie, în general mijloace de producţie 
(uneori chiar şi mijlbace de trai) pentru 
fiecare gospodărie In parte, şi lăslndu-1 pe 
ţăran să-şi procure singur hrana, îl obliga să 
muncească tot supratimpul pentru el, să facă 
clacă. Subliniez : « tot supratimpul», pentru

* I. M. Saprlkin, B. H. Jlenun o g6eo- 
daJiuaMe u eeneauce KanumaJiucmutecKux 
omnoutenuu e aeMAedejiuu, In nr. XVIII, 
p. 37 -52 .

4 V. I. Lenin, Opere, voi. 1, E.S.P.L.P., 
Bucureşti, 1951, p. 179.

u
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a arăta că nici vorbă nu poate să fie In cadrul 
acestui sistem despre « independenţa » ţăra
nului. « Lotul • cu care moşierul II « asigura » 
pe ţăran nu era decit un salariu tn natură şi 
servea tn întregime şi exclusiv pentru exploa
tarea ţăranului de către moşier, pentru i a 
asigura • moşierului braţe de muncă şi nicio
dată pentru asigurarea reală a ţăranului 
Însuşi”  1.

Această definiţie a fost şi mai mult dez
voltată de V. I. Lenin atunci cînd s-a ocupat 
de relaţiile de producţie din cadrul gospo
dăriei domeniale bazată pe clacă (Sapufuunoe 
xoanixcmeo sau Kpenocmnu'tecKoe xoaxucmeo), 
tn lucrarea sa clasică Dezvoltarea capitalismului 
tn Rusia. „Caracteristica sistemului eco
nomic diiTvremea aceea — spune V. I. Lenin — 
a fost faptul că întregul pămînt al unei anumite 
unităţi funciare, adică al unei moşii, era îm
părţit In pămint moşieresc şi pămint ţără
nesc ; acesta din urmă era dat sub formă de 
lot ţăranilor, care (primind pe lingă acesta 
şi alte mijloace de producţie ca, de pildă, 
pădure, uneori vite etc.) 11 cultivau prin 
munca lor şi cu inventarul lor, c!ştig!ndu-şi 
astfel cele necesare traiului.... Gospodăria 
•proprie » a ţăranilor pe lotul lor era o con
diţie a gospodăriei moşiereşti avlnd ca scop 
nu pe acela de «a asigura • pe ţăran cu mij
loacele de existenţă, ci de «a asigura» pe mo
şier cu braţe de muncă1’ 2.

Trebuie remarcat faptul că V. I. Lenin 
a atras atenţia asupra diferenţei ce există 
Intre esenţa relaţiilor de producţie feudale 
şi condiţiile necesare pentru dominarea uneia 
din formele acestor relaţii feudale. I. M. Sa- 
prlkin reproduce cunoscuta teză a lui 
V. I. Lenin din capitolul al III-lea al lucrării 
Dezvoltarea capitalismului tn Rusia, In 
care se definesc cele patru condiţii care au 
determinat tntr-o anumită etapă istorică 
dominaţia gospodăriei domeniale bazate pe 
clacă. Autorul articolului pune in mod jus
tificat problema dacă cele stabilite de 
V. I. Lenin cu privire la condiţiile dominării

1 V. I. Lenin, Opere, voi. 1, p. 482—483.
2 Ibidem voi. 3, Edit. P.M.R., Bucureşti, 

1951, p. 169 şi 170.

gospodăriei domeniale bazate pe clacă pot fi 
aplicate In caracterizarea orinduirii feudale 
in genere. După părerea lui I. M. Saprikin, 
teza formulată de V. I. Lenin tn lucrarea 
Ce stnt „prietenii poporului”  şi cum luptă ei 
împotriva social-dcmocra(ilor cuprinde defini 
ţia esenţei relaţiilor de producţie feudale tn ge
nere, iar celelalte constatări ale lui Lenin citate 
mai sus se referă numai la una dintre formele 
concrete ale acestor relaţii, şi anume la gospo
dăria dontcnială bazată pe clacă, care era dbmi 
nantă tn Rusia înainte de reforma din 1861.

Indicaţiile lui V. I. Lenin cu privire la 
raporturile feudale ne arată- că proprietatea 
feudalului asupra pămintului a determinat 
esenţa acestor relaţii de producţie, că pro
prietatea feudală constituia izvorul con- 
stringerii economice a ţăranilor in Îndepli
nirea obligaţiei lor de a munci pentru feudali, 
factorul hotăritor in transformarea ţăranilor 
în producători dependenţi de seniorul feu
dal. Tocmai din această cauză considera 
V. I. Lenin că constrlngerea extraeconomică nu 
determină conţinutul, esenţa relaţiilor feu
dale, ci o socotea numai una dintre condiţiile 
care asigurau realizarea exploatării feudale. 
In felul acesta V. I. Lenin a clarificat corelaţia 
dintre constrîngerea economică şi cea extra 
economică In orlnduirea feudală. Renta fcu 
dală constituia forma economică de realizare 
a proprietăţii feudale asupra pămintului, 
constrlngerea extraeconomică servea numai 
ca instrument pentru a supune pe ţăranii 
dependenţi la Îndeplinirea regulată a obliga
ţiilor faţă de stăpini. I. M. Saprikin atrage 
atenţia asupra unui aspect foarte important 
şi anume că V. I. Lenin niciodată nu numea 
pe ţăranii dependenţi proprietari ai delniţe- 
lor lor, ci folosea In mod consecvent ter
menul dreptul de posesiune al ţăranului asupra 
lotului.

Desigur că drepturile ţăranilor de pose 
siune asupra loturilor (dclniţelor) puteau 
evolua In feudalism tn direcţia lărgirii sau, 
tn alte cazuri, a restrlngerii lor, dar, oricum 
ar fi fost, In toate cazurile rămlneau numai 
drepturi de posesiune supuse proprietăţii 
feudale asupra delniţelor ţărăneşti, şi pentru
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masele de bază ale ţărănimii dreptul de po
sesiune In condiţiile feudale nu se transforma 
In proprietatea completă a ţăranilor asupra 
pămtntului.

Pentru a se Înţelege mai bine geneza 
relaţiilor de producţie capitaliste la sate In 
sinul orlnduirii feudale, aşa cum a studiat 
acest proces V. 1. Lenin In lucrările sale, 
I. M. Saprikin sc opreşte pc scurt dsupra 
caracterizării leniniste date orlnduirii capi 
talistc, analizlnd mai pc larg cele trei tră
sături deosebitoare pe caic le-a stabilit 
V. I. Lenin dintre orlnduirea feudală şi cea ca
pitalistă. Aceste deosebiri dintre sistemul eco
nomic capitalist şi ccl iobăgist constau, după 
V. 1. Lenin, In următoarele : „Economia 
iobăgistă este o economic naturală, pc clnd 
economia capitalistă este o economic bazată 
pe bani” 1. în economia iobăgistă pămintul 
era proprietatea feudalului, iar „instrumentul 
de exploatare”  a producătorilor era înzes
trarea lor cu un lot şi prin aceasta legarea lor 
de pămlnt. Dimpotrivă, în economia capi
talistă condiţia esenţială este „eliberarea 
lucrătorului de pămlnt” . „Pentru a obţine un 
venit (adică un plusprodus) moşierul iobăgist 
trebuie să aibă pc pămintul său ţărani care 
să posede un lot, inventar, vite. Un ţăran 
fără pămlnt, fără cal, fără gospodărie este un 
obiect nefolositor pentru exploatarea iobă
gistă. Pentru a obţine un venit (profit), ca
pitalistul trebuie să aibă In faţa sa tocmai 
un lucrător fără pămlnt, fără gospodărie, 
care să fie nevoit să-şi vlnda forţa de muncă 
pe piaţa liberă a muncii”  5. In al treilea rlnd, 
„ţăranul Înzestrat cu un lot de pămlnt trebuie 
să se afle In dependenţă personală de moşier, 
căci, posedind pămlnt, el nu va consimţi 
să presteze pentru boier ilerit fiind eonslrtns. 
Sistemul economic generează aici o «constrln- 
gere extraeconomică », iobăgia, dependenţa 
juridica, lipsa de drepturi depline etc. Dim
potrivă, capitalismul i ideal înseamnă li
bertatea cea mai deplină de a se Inehcia un

1 V. 1. Lenin, Opere, voi. 15, E.S.P.L.P., 
Bucureşti, 1957, p. 71.

2 Ibidim, p, 71-72.

contract pe piaţa liberă intre proprietar şi 
proletar”  8.

Din punctul de vedere al indicaţiilor me
todologice pe care le dă, deosebit de important 
este faptul eă V. I. Lenin vedea diferenţa 
dintre economia feudală şi cea capitalistă In 
nivelul de dezvoltare a forţelor de producţie 
caracteristic fiecăruia din ele şi In schim
barea formelor de exploatare a producători 
lor direcţi. Factorul determinant In dezvol
tarea societăţii II reprezintă forţele de pro
ducţie. în funcţie dc acestea este soluţionată 
de V. 1. Lenin şi problema genezei relaţiilor 
capitaliste. V. 1. Lenin, In lucrarea sa Cu 
privire la aşa-zisa problemă a pieţelor, In care 
tratează procesul apariţiei capitalismului, 
spune următoarele : „Pc plan istoric, In dez
voltarea capitalismului sint importante două 
momente: 1) transformarea economiei na
turale a producătorilor direcţi in economia 
bazată pe producţia de mărfuri şi 2) trans
formarea economiei bazate pe producţia de 
mărfuri In economia capitalistă”  3 4.

1. M. Saprikin sc opreşte mai pe larg 
asupra caracterizării leniniste a acestor două 
etape In procesul de apariţie a relaţiilor ca
pitaliste. Pentru înţelegerea acestui proces, 
V. 1. Lenin pornea întotdeauna de la carac
terizarea profundă, ştiinţifică, a economici 
naturale : „în  cadrul economiei naturale, 
societatea era compusă dintr-o mulţime de 
unităţi economice omogene (familii ţărăneşti 
patriarhale, obşti săteşti primitive, moşii feu
dale), fiecare unitate dc acest fel avînd o ac 
ttvitate economică oare cuprinde toate felu
rile dc muncă, Inccpînd cu extracţia diferite
lor feluri de materii prime şi lerminlnd cu 
pregătirea lor definitivă pentru consum”  5.

Producţia de mărfuri a apărut ca rezultat 
al diviziunii sociale a muncii, în urma separă
rii producţiei meşteşugăreşti de agricultură 
şi a transformării ei Intr-o ramură indepen 
dentă a producţiei sociale. în lumina defi 
niţiei clasice pe care a dat-o V. L Lenin pro
ducţiei de mărfuri, autorul articolului recenzat,

3 Ibidem, p. 72.
4 Ibidem, voi. 1, p. 84.
6 Ibidem, voi. 3, p. 19 2(1.
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analizează locui şi rolul producţiei de mărfuri 
In orlnduirea feudală, oprindu-se mai pe larg 
asupra felului specific In care a decurs pro
cesul de dezvoltare a producţiei de mărfuri 
In economia agrară. I. M. Saprlkin subliniază 
că studierea acestui aspect este cu attt mai 
importantă, cu cit producţia de mărfuri In 
feudalism a dus, In anumite cazuri, la apa
riţia relaţiilor capitaliste, iar In alte cazuri 
la cea de-a doua iobăgire a ţărărrmii.

V. I. Lenin a arătat că varietatea apa
rentă a procesului de transformare se poate 
reduce la două căi de apariţie a relaţiilor 
capitaliste In agricultură: fie prin lnfrln- 
gerea ţăranilor de către moşieri, fie prin 
victoria deplină a ţărănimii asupra moşierimii. 
Prima cale se caracterizează prin păstrarea 
proprietăţii moşiereşti asupra pămtntului şi 
transformarea sa lentă In proprietate bur
gheză prin exproprierea loturilor ţărăneşti 
lnfăptuitş cu metodele cele mai brutale ale 
acumulării primitive, prin trecerea gospodări
ilor domeniale la folosirea muncii salariate 
şi păstrarea pe un timp mai Îndelungat a 
unor forme feudale sau semifeudale de ex
ploatare a ţărănimii. Dat fiind că şi pentru 
ţara noastră este caracteristică, cu tot speci
ficul procesului, această cale a evoluţiei capita
lismului In agricultură, este deosebit de im
portant să se studieze tot ceea ce conţine 
moştenirea teoretică leninistă, deosebit de 
preţioasă tn legătură cu. acest proces.
' V. I. Lenin, pe lingă cauzele economice 
ale victoriei uneia sau alteia din cele două 
căi, atrage atenţia că factorul determinant 
l-a constituit lupta diferitelor clase pentru 
pămlnt.

De un interes deosebit slnt articolele 
semnate de A. I. Danilov şi E. V. Gutnova 
consacrate moştenirii leniniste In domeniul 
cercetărilor istoriografiei evului mediu. In 
articolul Cu privire la critica istoriografiei 
burgheze tn lucrările lui V. I. Lenin 1, 
A. I. Danilov face o prezentare amplă a tezelor

1 A. I. Danilov, K  eonpocy o Kpumuite 
âypMcyasHou ucmopuoepaifiuu e npouaee- 
denustx B. H.JIeHuna, In nr. XVII, p. 9 — 22. 14

leniniste fundamentale cu privire la isto
riografia burgheză. Definind obiectul ştiinţei 
istoriografice In lumina indicaţiilor leni
niste, autorul articolului analizează teza lui 
V. I. Lenin cu privire la caracterul general al 
istoriografiei burgheze. V. I. Lenin sublinia că 
istoriografia şi sociologia burgheză, chiar In 
perioada lor de ascensiune, „nu au făcut, In 
cazul cel mai bun, decit să acumuleze fapte 
brute, strlnse fragmentar, şl să înfăţişeze 
anumite laturi ale procesului istoric”  *.

Studierea concret istorică a fiecărui cu
rent sau istoric burghez, unitatea cercetării 
poziţiilor ştiinţifice şi politice ale acestora 
este o trăsătură ce caracterizează analiza 
leninistă a istoriografiei burgheze. Un model 
de analiză marxistă profundă a istoriografiei 
burgheze II reprezintă cea făcută de către 
V. I. Lenin curentului burghezo-liberal În 
istoriografia burgheză rusă de la sflrşitul 
secolului al XlX-lea şi Începutul secolului al
XX-lea şi poziţiei reprezentanţilor de frunte 
ai acestui curent, P. G. Vinogradov şl P. N. Mi- 
liukov. V. I. Lenin a studiat In mod deo
sebit evoluţia istoriografiei burgheze tn epoca 
imperialismului, subliniind necesitatea folo
sirii critice a moştenirii istoriografiei burgheze. 
E. V. Gutnova8 arată In articolul său că, 
critictnd un istoric burghez, V. I. Lenin studia 
In primul rlnd conţinutul de clasă al concep
ţiei acestuia, ceea ce permite formarea unei 
aprecieri generale ştiinţifice asupra tendin
ţelor fundamentale ale concepţiei istorice ale 
oricărui istoric. De o deosebită Importanţă 
pentru cercetările istoriografice stnt indi
caţiile lui V. I. Lenin cuprinse In lucrările 
Materialism şi empiriocriticism, Caiete filo
zofice şi altele. In aceste lucrări slnt analizate 
profund rădăcinile de clasă şi gnoseologice 
ale concepţiilor burgheze despre lume. 2 3 * * *

2 V. I. Lenin, Opere, voi. 21, Edit. P.M.R. 
Bucureşti, 1952, p. 43.

3 E. V. Gutnova, 3naHeHue mpydoe
B. H. Jlenuna djis paapaâomnu npoâjieM
ucmopuoepacfiuu cpednux eenoe, In nr. XVIII,
p. 22 -37 .

14 c . 2430
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Culegerea publică unele materiale foarte 
importante din arhiva Institutului de marxism- 
leninism pe lingă C. C. al P.C.U.S. Astfel 
In nr. X IX  este publicată o scrisoare inedită 
a lui F. Engels, In care se fac referiri la unele 
probleme fundamentale ale istoriei Irlandei. 
Folosind o serie de materiale inedite ale lui 
Engels din aceeaşi arhivă, precum şi lucrările 
publicate ale acestuia, L. I. Golman tn artico
lul F. Engels cercetător al Irlandei antice1 face 
o amplă analiză a metodelor de cercetare 
şi a metodologiei lui Engels In elaborarea 
istoriei ştiinţifice a Irlandei ptnă la ocuparea 
ei de către englezi.

F. Engels, pentru fundamentarea istorică 
a poziţiei Internaţionalei I In problema irlan
deză, a întreprins o amplă cercetare ştiinţi
fică asupra istoriei Irlandei. Din materialele 
publicate şi inedite Golman reuşeşte să pre
zinte un tablou veridic al felului minuţios 
In care F. Engels cerceta izvoarele interne 
şi externe, studia şi făcea critica lucrărilor 
de specialitate. O deosebită atenţie a acordat 
F. Engels vechilor legi irlandeze care reflectă 
stadiul descompunerii orinduirii comunei pri
mitive la irlandezi şi apariţia In secolul al 
XV-lea a „proprietăţii unor persoane asupra 
pămtntului” . Engels ne-a lăsat un model de 
reconstituire ştiinţifică a procesului de formare 
a relaţiilor feudale Intr o societate unde acest 
proces a decurs In condiţiile lipsei unei cu
ceriri din afară şi unde trecerea de la comuna 
primitivă la feudalism s-a făcut fără ca so
cietatea să cunoască treapta sclavagismului. 
Analizlnd istoria poporului irlandez ptnă la 
ocuparea Irlandei de către Anglia şi dezvol
tarea social-economică şi politică a acestei 
ţări, Engels a demascat teoria reacţionară 
normandistă a istoriografiei burgheze, do
vedind că Încă Înainte de ocuparea Irlandei 
aici a existat o cultură şi civilizaţie Înaltă. 
Engels a arătat că atacurile normanzilor In 
Europa nu pot fi apreciate la fel ca şi ata
curile popoarelor migratoare Îndreptate îm
potriva Imperiului roman. Atacurile norman- 1

1 L, I, Golman, 0 p u d p u x  dneeAbc- 
uccjiedoeameAb ucm opuu dpeeuux upjiandifee, 
In nr. X IX , p. 8—32.

zilor au Început prea tlrziu şi porneau, aşa 
cum subliniază Engels, de la populaţii neîn
semnate ca număr şi In felul acesta ele nu 
puteau să ducă la colonizări masive şi la for
marea unor state, aşa cum s-a Intlmplat cu 
pătrunderea popoarelor migratoare In epoca 
descompunerii imperiului roman.

Cercetările lui Engels asupra istoriei 
irlandei antice mai au şi o altă importanţă 
deosebită. Manuscrisele lui Engels privind 
istoria antică a Irlandei, In care slnt studiate 
pe larg relaţiile de producţie din sinul acestei 
societăţi Încă Înainte de formarea claselor, 
slnt o dovadă a faptului că Engels, chiar 
Înainte de apariţia lucrării lui Morgan, a pus 
bazele ştiinţifice ale studierii comunei pri
mitive. Alături de alte lucrări ale lui F. Engels 
şi ale lui Marx, şi In primul rind lucrarea For
mele premergătoare producţiei capitaliste, aceste 
manuscrise sint cele mai concludente dovezi 
Împotriva falsei teorii revizioniste care în
cearcă să nege originalitatea cercetărilor 
clasicilor marxismului In ce priveşte comuna 
primitivă. Toate aceste lucrări şi manuscrise 
redactate In anii 1857 1870, deci cu mult
Înainte de apariţia lucrării lui Morgan (publi
cată In 1877), conţin o analiză amplă a socie
tăţii In condiţiile orinduirii comunei primi 
tive. Tocmai aceasta explică faptul că la 
apariţia lucrării lui Morgan, atlt Marx, cit 
şi Engels au adoptat o poziţie critică faţă de 
ea. Engels arată că lucrarea lui Morgan tre
buie folosită cu mult discernămint critic ba- 
zlndu-ne tocmai pe „concepţiile noastre (ale 
lui Marx şi Engels — n. n.) şi pe concluziile 
deja obţinute”  (subl. ns.).

S-a mai amintit In cele spuse mai sus 
că numerele recenzate conţin valoaroase 
studii cu privire la critica istoriografiei bur
gheze contemporane. în editorialul Medie 
oislica sovietică şi sarcinile sale tn domeniul 
istoriografiei2, scoţtndu-se in evidenţă suc
cesele cercetărilor istoriografice In U.R.S.S., 
se arată că aceste cercetări încă nu pot fi 
considerate satisfăcătoare, dacă' le judecăm *

* CoeemcKaM Medueeucmuna u ee aadanu. 
e oâAacmu ucmopuoepaţpuuu, In nr, XVIII, 
p, 52 -55 ,
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In lunîftia necesităţii luptei Împotriva ideolo
giei burgheze In ştiinţa istorică. Se arată că 
a devenit necesară redactarea unui curs 
universitar, elaborat de pe poziţii marxist- 
leniniste, al istoriografiei evului mediu. Se 
subliniază că — pe lingă cercetarea şi com
baterea bazelor teoretice idealiste ale isto
riografiei burgheze, a poziţiei de clasă a di
feriţilor istorici şi a curentelor este nece
sară o analiză minuţioasă a metodelor de 
cercetare caracteristice unuia sau altuia 
dintre curentele gindirii istorice burgheze, a 
felului cum slnt folosite şi studiate izvoarele. 
Analiza concepţiilor diverselor curente trebuie 
să se bazeze pe Înţelegerea trăsăturilor spe
cifice de dezvoltare social-economică a ţării 
unde s-a format un curent sau altul, să fie 
clarificată legătura dintre dezvoltarea medie- 
visticii şi ştiinţa istorică In genere din ţara 
respectivă. Se atrage atenţia asupra faptului 
că In istoriografia burgheză contemporană 
o circulaţie deosebit de largă au primit dife
rite teorii reacţionare şi false cu privire la 
istoria culturii medievale, că modernizarea 
istoriei evului mediu în istoriografia bur
gheză din zilele noastre constituie una dintre 
trăsăturile lucrărilor istoricilor burghezi con
temporani. In mod deosebit se insistă asupra 
necesităţii cercetării şi demascării influenţei 
pe care o are ideologia social-reformistă 
asupra medieviştilor burghezi, în special In 
ţări ca Anglia, Franţa şi Norvegia.

In editorial se subliniază că cercetările 
istoriografice sovietice trebuie să acorde o 
atenţie mai mare studierii medievisticii în 
ţările de democraţie populară.

Apliclnd aceste concluzii, colegiul de 
redacţie al culegerii publică în mod siste
matic articole, comunicări şi alte materiale 
consacrate istoriografiei evului mediu. Astfel, 
în nr. XVIII, la rubrica Medievistica tn fările 
apusene şi la cea Medievistica tn (ările 
sociuliste slnt publicate studii interesante 
atit referitoare la critica istoriografiei burgheze 
contemporane, cit şi privitoare la succesele 
medievisticii marxiste în ţările de demo
craţie populară.

Printre aceste studii pot fi amintite cele 
semnate de • O. L. Veinştein1, E. V. Gutnova2, 
A. S. Samoilo 3 4 5 6, A. I. Danilov, A. I.Neusîhin®, 
N. F. Kolesniţki B, A. I. Gurevici ®, A. la- 
kubski, 7 M. A. Zaborov, 8 recenziile critice 
consacrate analizei unor comunicări susţi
nute la Congresul internaţional al istoricilor 
de la Stocholin din 1960 ®.

O. L. Veinştein, cunoscutul istoriograf 
sovietic, şeful sectorului de medievistică din 
cadrul Institutului de istorie al Academiei 
de Ştiinţe a U.R.S.S., filiala Leningrad, a 
consacrat articolul său criticii celor mai reac
ţionare curente din medievistica americană, 
a căror influenţă s a întărit in timpul „răz 
boiului rece” . Astfel sint analizate curentele 
reacţionare ca neoromantismul, neotomis 
mul, prezentrismul şi relativismul.

E. V. Gutnova, profesor la Catedra de 
istorie medie a Universităţii din Moscova,

1 O. L. Veinştein, PeaniţuoHHbie mene- 
huh e coepeMenHou aMepuKaHCKou Medue- 
eucmuKe, în nr. XVIII, 56—79.

2 E. V. Gutnova, Henomopue npoâjieMbi 
coiţuaAbHou ucmopuu cpedueeeKoeou A hzjiuu 
e coepeMeHHOu amjio-aMepuKaHCKOu Me- 
dueeucmuKe, ibidem, p. 79 — 105.

2 A. S. Samoilo, Lţeuubie {fiatcmbi u 
nejienue eueodbi (o Henopux noeux aMCpu- 
KancKux paâomax no ucmopuu KOjionuajib- 
Hoeo nepuoda, ibidem, p. 105 — 114.

4 A. I. Danilov — A. I. Neusîhin, O 
Hoeou rneopuu coiţuajibHou cmpynmypu 
pauneeo cpednesenoebj» <? oypotcyaaHou Me- 
dueeucmuKe &PI\ ibidem, p. 114 — 138.

5 N. F. Kolesniţki, CoepeMeuHOH ne- 
MeiţKas âypotcyaaHon ucmopuoapaefiun o 
(fieodaAbHOM eocydapcmee e I'epMaHuu, ibi
dem, p. 138 — 163.

6 A. I. Gurevici, OcHosnue npod.xeMbi uc 
mopuu cpedHeeeKoeou Hopeeeuu e nopeeotc- 
ckou ucmopuoepaţfiuu, ibidem, p. 163 — 193.

7 V. A. Iakubski, Henomopue npoâMMbi 
MedueeucmuKU e mpydax ucmopuKoe Ilojib- 
ckou Hapodnoă PecnySjiuKU (1945—1959), 
ibidem, p. 193—219.

8 H. A. Zaborov, Kpecmoebie noxodbi e 
ocenuţeuuu aanadnozepMaHCKoeo ucmopuK'i, 
în nr. X IX , p. 256 -  274.

• X I  MeotcdynapodHUu Kompecc uc- 
mopuKoe e CmoKzojibMe 21 — 28 aeeycma, 
1960 8., In nr. X X , p. 254-325.
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face o prezentare critică a istoriografiei 
engleze şi americane contemporane pri
vind unele probleme ale istoriei sociale a 
Angliei medievale. Gutnova arată că In perioa
da de după cel de-al doilea război mondial 
a crescut interesul istoricilor burghezi faţă de 
unele aspecte ale istoriei sociale; In acest 
sens poate fi vorba chiar de un curent aşa-zis 
al „istoriei sociale". Articolul Îşi propune ca 
obiect analiza unora dintre cele mai caracte
ristice lucrări ale acestui curent, lucrări care 
reprezintă un interes mai general. Astfel 
slnt analizate lucrările lui A. L. Pool, S. Pain- 
ter, S. J. Sanders, G. A. Holmes, S. Wood,
R. F. Trehame, S. Thrupp etc.

Cu toate că lucrările acestor autori conţin 
un material faptic bogat şi uneori chiar inedit 
şi că in unele cazuri ei ajung la interpretarea 
materialistă a faptelor, ceea ce este specific 
in general acestui curent constă in caracterul 
lui eclectic, materialist-vulgar. In ultimă 
instanţă aproape toţi reprezentanţii acestui 
curent, arată Gutnova, se situează pe po
ziţiile metodologice idealist-burgheze. Carac
terizarea dată obiectivismului burghez de 
către V. I. Lenin constituie trăsătura funda
mentală a acestui curent format in ultimul 
timp.

A. S. Samoilo analizează lucrările recente 
ale istoricilor burghezi, consacrate istoriei
S. U.A. in perioada de dependenţă colonială.

Critica concepţiilor subiectiviste, reac
ţionare a istoricilor burghezi din R.F. Germană 
cu privire la noua teorie a structurii sociale 
a evului mediu timpuriu constituie obiec
tul studiului semnat de A. I. Danilov şi 
A. I. Neuslhin.

Autorii arată că In medievistica burgheză 
contemporană din R. F. Germană In ultimii 
ani s-a observat creşterea interesului faţă 
de studiile de sinteză. Reprezentanţii aşa- 
zisei „şcoli critice”  nu se mărginesc numai la 
lucrări analitice, ci au trecut la redactarea 
unor lucrări de sinteză şi a unor construcţii 
teoretice dintre cele mai reacţionare. In 
special acest fapt s-a manifestat In lucrările 
reprezentanţilor acestei şcoli, lucrări con
sacrate problemei caracterului libertăţii In

societatea şi statul german din etapa feuda
lismului timpuriu. O serie de lucrări mono
grafice şi articole din diferite publicaţii apă
rute In ultimii ani Încearcă — falsificlnd ade
vărul istoric şi neţinlnd seama dc izvoare sau 
interpretlndu-le In mod cu totul eronat — să 
dovedească că tn condiţiile epocii triburilor 
germanice n-ar fi existat o egalitate şi liber
tate generală a membrilor obştii. Istoricii bur
ghezi germani caracterizează relaţiile din 
această epocă nu ca democratice, ci ca aristo
cratice. După aceşti istorici cheia Înţelegerii 
originii evoluţiei libertăţii In societatea ger
mană din epoca feudalismului timpuriu s-ar 
putea explica numai prin politica puterii re
gale, care ar fi jucat un rol hotărltor In for
marea structurii societăţii germane din acea 
epocă.

Se face de asemenea Încercarea de a 
„documenta”  că relaţiile de supunere şi do
minaţie ar fi veşnic caracteristice societăţii 
germane. Negarea transformării radicale cali
tative a societăţii germane In epoca de tre
cere de la comuna primitivă la feudalism este 
caracteristică acestui curent reacţionar. Dani
lov şi Neuslhin, analiztnd felul In care isto
ricii burghezi germani folosesc izvoarele, de
monstrează că acestui curent „critic”  li este 
caracteristică nu numai renunţarea la orice 
analiză a conţinutului izvoarelor In general/ 
ci şi o atitudine voluntaristă faţă de ele.

Analiza critică a istoriografiei burgheze 
germane contemporane In problemele sta
tului feudal din Germania constituie şi obiectul 
studiului semnat de N. F. Kolesniţki. Pe baza 
studierii istoriografiei burgheze germane cu 
privire la statul feudal, Kolesniţki ajunge 
la concluzia că lucrările istoricilor burghezi 
din R. F. Germană ignorează de fapt studierea 
condiţiilor economice care au stat la baza dez
voltării statale In Germania. In locul studierii 
cauzelor adevărate ale schimbărilor survenite 
In evoluţia statului feudal In Germania, 
aceşti istorici caută explicaţii In „ideea ju- 
ridică-statală germană”  cu „dualismul ca
racteristic pentru ea", In „trăsături specific 
germane", şi in „religia germanilor". Aceste 
teorii reacţionare slnt menite să idealizeze
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statul feudal german, instituţiile feudale, 
prezenttnd raporturile feudale drept „exemplu 
pentru lumea contemporană” . Idealizarea 
particularismului şi a separatismului prin
cipilor germani, a monarhiilor feudale şi a 
fărlmiţării politice reprezintă o altă trăsătură 
caracteristică a istoriografiei germane bur
gheze In etapa actuală. Teoriile istoricilor 
burghezi despre statul feudal In Germania 
slnt dominate de idealismul subiectiv şi de 
misticism, arată N. F. Kolesniţki.

A. I. Gurevici face In articolul său o 
prezentare amplă a problemelor fundamen
tale ale istoriei medievale a Norvegiei In 
lumina istoriografiei contemporane din această 
ţară. Analizlnd pe larg concepţia istorică a 
lui I. E. Sars, care a exercitat şi exercită 
o mare influenţă asupra istoricilor norvegieni 
contemporani, autorul articolului se opreşte 
asupra lucrărilor medieviştilor norvegieni:
H. Koht, A. Bugga, J. Schreiner, T. H. Aston, 
Edv. Bull, A. Bolmsen, A. Steinnes etc.

Pe lingă aceste studii cu un caracter mai 
general, culegerea Cpeduue Bena publică şi 
unele studii şi comunicări consacrate analizei 
concepţiilor unor reprezentanţi mai de seamă 
ai medievisticii burgheze apusene sau pre
zentării critice a unor lucrări burgheze re
feritoare la istoria evului mediu. Astfel, din- 
tr-un număr mare de asemenea materiale 
remarcăm articolul semnat de E. V. Gutnova, 
In care slnt analizate concepţiile vestitului 
istoric burghez din Anglia celei de-a doua 
Jumătăţi a secolului al XlX-lea, T. Rogers 
cele semnate de O. S. Ceaikovskaia *, 
M. A. Zaborov 3, N. V. Revunenkova 4.

1 E. V, Gutnova, T. PoMcdepc u eoa- 
HUKHoeenue ucmopuKo-aKOHOMuvecKoeo na- 
npaejiemijt e amnuucKou Medueeucmune 
emopou nojioeuHbi X IX  e. {60— 90-e zodu), 
In nr. XVII, p. 349 -  374.

* O.G. Ceaikovskaia, E. Werner, Die 
gesellschaf (lichen Grundlagen der Kloslerreform 
im 11 Jh. Berlin, 1953, ibidem, nr. X IX, 
p. 248-256.

* M. A. Zaborov, A. Waas, Geschichle der 
Kreuzuge, Bd. I—II, Freiburg, 1956, ibidem, 
nr. X IX , p. 256-274.

4 N. V. Revunenkova, A. Guron, La 
figlemenlalion des mitiers en Languedoc au

Un interes deosebit pentru informaţia 
ştiinţifică asupra istoriografiei burgheze apu
sene privind istoria evului mediu 11 reprezintă 
şi rubrica nouă a culegerii : Note despre medie- 
vistica contemporană din Europa apuseană5 6, 
In cadrul căreia specialişti sovietici ca I. A. Le- 
viţki, I. L. Bessmertnli, A. D. Liublinskaia, 
N. A. Sidorova, A. I. Danilov, L. A. Kotelni- 
kova, V. I. Rutenburg, N. A. Cistozvonov,
L. T. Milskaia şi I. S. Piciugina prezintă 
scurte note informative asupra lucrărilor de 
medievistică publicate In ultimii ani In Anglia, 
R. F. Germană, Franţa, Italia, Olanda şi 
Spania. Avlnd In vedere deosebita valoare 
a acestor note pentru informaţia ştiinţifică, 
este de dorit ca această rubrică să se Îmbo
găţească cit mai mult şi să apară cel puţin 
o dată pe an.

Pe lingă analiza critică a istoriografiei 
burgheze apusene contemporane, In cele 
patru numere ale culegerii recenzate se acordă 
o mare atenţie analizei rezultatelor obţinute 
de medievistică sovietică şi de cea din ţările 
de democraţie populară. Printre aceste ma
teriale, un interes deosebit 11 reprezintă stu
diul semnat de N. A. Sidorova8 consacrat 
analizei medievisticii sovietice In studierea 
unor probleme fundamentale ale feudalis
mului din Franţa şi cel semnat de A. I. Danilov7 
cu privire la lucrările medievisticii sovietice 
despre istoria relaţiilor agrare In Europa 
apuseană din evul mediu. Aceste articole, 
indictnd tot ceea ce s-a scris mai important 
In medievistică sovietică In problemele ară
tate, prezintă pentru cititorul străin, dar mai 
ales pentru medieviştii marxişti, un Îndreptar 
valoros. Nr. XVII al culegerii In care se săr

Moyen âge, Genkve — Paris, 1958, ibidem, 
nr. X IX , p. 274-280.

s 3(iMemKu o coepeMeunou aanaduoeepo-
neucKou Medueeucmune, ibidem, nr. XVIII, 
p. 289-316.

6 N. A. Sidorova, Henomopue eonpocbi 
ucm opuu 0paHif.uu u coeemcK.au Medueeuc- 
muna, In nr. XVII, p. 44 — 73.

7 A. I. Danilov, Aapapnan ucmopuu 
aanadHoeeponeucKoeo cpednceenoaba. e mpy-
dax coeemcKux Medueeucmoe, ibidem, nr.XVII, 
p. 321-344.
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bătoresc cei 70 de ani de la naşterea eminentu
lui medievist sovietic acad. S. D. Skazkin, 
publică un articol despre activitatea pedago
gică şi ştiinţifică a acestuia, precum şi bi
bliografia completă a lucrărilor sale1. Profe
sorul universitar M. M. Smirin, in acelaşi 
număr publică o amplă comunicare despre 
volumul al IV lea al istoriei universale1 2 *. 
Pe lingă aceste materiale, in numerele cu
legerii sint publicate o serie de recenzii despre 
cele mai importante lucrări sovietice in do
meniul medievisticii, cuin sint cele scrise 
de A. V. Konokotin8, V. I. Rutenburg4, 
IJ. I. Ramm5, Z. V. Udalţova6, I. A. Le- 
viţki 7, I. M. Saprikin 8 etc.

Pe lingă materialele privind dezvoltarea 
medievisticii sovietice, culegerea CpeflHue 
Boita a Început publicarea unor studii şi co
municări despre istoriografia marxistă in do
meniul evului mediu din ţările de democraţie 
populară. Astfel, in nr. XVIII al culegerii 
au apărut două materiale : unul privind me 
dievistica din Republica Populară Polonă 
in ultimii ani (1945 1959), scris de V. A. Ia-
kubski9, şi celălalt despre medievistica 
romină de la eliberare plnă in 195910 * *.

1 llaynHUM u nedazozunecKan denmejib- 
nocmb C. /( . CKa3KUHa şi Tpydbi anadeMUKa
C. J(. CK03KUHU 3a 1918 1960 zz., ibidem, 
nr. XVII, p. 5 -3 1 .

* M. M. Smirin, lemeepnibiu rnoM „Bce- 
Mupnou ucmopuu” , ibidem, nr. XVII, p. 
296-307.

* Onepnu no azpapnou ucmopuu Ceeep- 
nou 0paHifuu IX— XIV ee., HBaHOBo, 1958.

4 Hapodubw âeuuMceH un e eopodax Mma- 
a u u . XIV —  Hauajia X V  b., MocKBa-JIe- 
HHHrpag, Hsh-bo AH CCCP, 1958.

* flancmeo u Pycb e X  XV ee., Moc- 
KBa-JIoHHHrpajţ, 1959.

* Mmajiun u Buaanmun e VI Moc- 
itua, 1959.

7 ropoda u eopodcKoe peuecAoe A hzauu 
X — XII ee., MoCKBa, 1960.

8 Amauuckoh KOjioHuaayun Hpjtanduu 
e XVI —  nanajie XVII e., Mocitra, 1958.

* V. A. Iakubski, Henomopue eonpocbi 
MedueeucmuKU e mpydax ucmopuKoeIIomckou 
Hapodnou Pecny6 jiUKu, ibidem, nr. XVIII, 
p. 193-219.

10 L. Demăny, Maynenue ucmopuu rped-
HeeeKoeou PyMbmuu e P H P  (1945— 1959),
ibidem, nr. XVIII, p. 219 237.

în afară de studii şi alte materiale oonsa- 
crate problemelor de istoriografie, in culegere 
sint publicate şi in nr. XVII X X , care 
fac obiectul prezentării de faţă, o serie de 
articole valoroase consacrate unor probleme 
de bază ale feudalismului apusean. Unul din 
articole, care prezintă un interes deosebit, 
este cel semnat de regretatul savant sovietic 
E. A. Kosminski11. în acest studiu se face 
o analiză profundă marxist leninistă a tră
săturilor caracteristice ale feudalismului din 
Anglia.

într-o serie de articole sint abordate 
unele probleme ale trecerii de la sclavagism 
la feudalism şi ale feudalismului timpuriu. 
Astfel, menţionăm in mod deosebit artico 
iul semnat de M. N. Meiman, in care, ana- 
lizindu se trăsăturile fundamentale ale eco
nomiei sclavagiste in ultima sa perioadă de 
dezvoltare, se studiază formarea elementelor 
relaţiilor feudale in Imperiul roman din apus18, 
în nr. X IX  al culegerii este publicată con
tinuarea (partea a IlI-a) a articolului lui 
A. R. Korsunski despre dezvoltarea rela
ţiilor feudale in Spania gotică13. în această 
parte a articolului său, A. R. Korsunski 
analizează apariţia şi principalele trăsături 
caracteristice ale sistemului beneficiar din 
Spania, Înainte de ocuparea ei de către arabi. 
Tot proprietatea feudală, şi anume evoluţia 
structurii domeniului feudal in Anglia in 
secolele XI XII constituie obiectul stu
diului semnat de M. A. Barg14. Obştea in 
perioada feudalismului timpuriu din Europa 
apuseană n-a fost nici ea ocolită, deşi in 
comparaţie cu numerele anterioare ale cule

11 E. A. Kosminski, O neKomopvix xapaK- 
mepnux nepmax amjiuucKoeo (JieodajmaMa, 
ibidem, nr. XVII, p. 31-44.

12 N. M. Meiman, Pa3eumue pa6oejia- 
dejibnecKou (fiopMaiţuu u eoanuKHoeenue 3Jie- 
Menmoe (jieodanuaMa e Banadnou P umckou 
UMnepuu, ibidem, nr. XVII, p. 73—96.

13 A. R. Korsunski, O paaeumuu (fieodajib 
hux omHOiueHuu e eomcKou Hcnamiu, 
(3apooicdeHue 6ene<fiui{uajibHou cucmeMbi) 
ibidem, nr. X IX, p. 32 — 53.

11 M. A. Barg, Beojuoiţuji, eomtuHHOU 
cmpyKmypu e Cpedneu A hzjiuu Meotcdy 1086 
u 1279 zz ., ibidem, nr. X IX , p.53 — 80.
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gerii, In cele recenzate ne putem referi numai 
la un singur material, şi anume, cel semnat 
de L. A. K'&telnikova1. In contradicţie cu 
părerile istoricilor burghezi, L. A. I<i>telni 
kova, pe baza analizei atente a izvoarelor, 
dovedeşte existenţa obştilor săteşti In Italia 
In secolele IX X II. N. F. Kolcsnitki se 
ocupă de evoluţia instituţiei ministerialitetu- 
Iui în Germania secolelor X  XII 2.

O serie de articole şi comunicări se ocupă 
de problema dezvoltării relaţiilor agrare şi 
de situaţia ţărănimii din diferitele ţări ale 
Europei apusene în epoca feudală. Acestor 
probleme le stnt consacrate articolele lui
I. L. Bessmertnli 3, A. N. Cistozvonov4, 
A. S. Samoilo 5, I. M. Saprlkin 6 şi 
li. M. Lavrovski 7.

Mai multe articole slut consacrate pro 
blemei genezei relaţiilor capitaliste. Printre 
acestea, o deosebită importanţă o are stu 
diul cu privire Ia problema trecerii de la feu
dalism la capitalism în Europa centrală (se 
colele XVI —XVIII), semnat de doi istorici 
din R. S. Cehoslovacă, A. Klima şi I. \Ia- 
cUrek 8 *. Autorii arată că trecerea de la feuda

1 L. A. Kotelnikova, O (fiopMax oâuţun- 
hou opzaHuaaiţuu eeeepoumaAbAHCKOzo Kpe- 
cmbnHcmea e IX— XII ee, ibidem, nr. XVII, 
p. 116-143.

8 N. F. Kolesniţki, K  eonpocy o zep- 
MancKOM MUHucmepuajiumeme X — X II ee., 
ibidem, nr. X X , p. 32—56.

* I. L. Bessmertnli, O HeKomopux u3Me- 
uenuAX e coî uaAbno-aKOHOMUHecKOM uoao- 
atceHuu AomapimzcKozo Kpecmbmtcmea, ibi
dem, nr. XVII. p. 141 — 164.

4 A. N. Cistozvonov, Azpapuwe omuo- 
tueiiuA e wmchou PoAAanduu, ibidem, nr.
XVII, p. 164-196, nr. X IX, p. 108-142.

6 A. S. Samoilo, SeMJieejiadeuue e ny- 
pumancKux koaohhax Hoeou A hzauu e XVII  
e., ibidem, nr. XVII, p. 256 — 276.

* I. M. Saprlkin, Ilo3eMejibHaji co6cm- 
eennocmb e zpaţfcmee JluMepuK e cepedune 
XVII e., ibidem, nr. XVII, p. 276 296.

7 B. N. Lavrovski, Kpynnoe nojuecmbe 
e A hzauu o X VI no XVIII e., ibidem, nr. XVII, 
p. 307-319.

8 A. Klima şi I. Macurek, Bonpoc o
nepexode om (JjeodajiusMa K nanumaAUSMy e 
IţeHmpaAbHOU Eepone (XVI— XVIII ee.),
ibidem, nr. X X , p. 109 — 207.

lism la capitalism este un proces de lungă 
durată şi, cu toate ca elemente ale capitalis
mului se intilnesc Încă tn adlncul evului 
mediu, se poate vorbi de trecerea de Ia feu
dalism la capitalism in înţelesul propriu al 
cuvlntului numai de la etapa In care rela
ţiile capitaliste s au răsplndit mai larg şi au 
devenit relaţii dominante. Unul dintre pro
cesele hotarltoare In această prefacere 11 consti
tuie transformarea muncii iobăgeşti In feu
dalism In muncă salariată liberă In capitalism. 
O importanţă hotarltoare are In acest proces 
dezvoltarea industriei. Autorii prezintă fe
lul In care s-a petrecut procesul de transfor
mare a feudalismului In capitalism In teritoriile 
cehe, ojrindu-se asupra golului capitalului 
comercial, asupra politicii mercantiliste a 
statului, asupra manufacturii dispersate şi 
centralizate şi analizind relaţiile agrare şi si
tuaţia ţărănimii. In partea a treia a arti
colului se face o analiză comparativă a fe
lului cum a decurs procesul formării orlnduirii 
feudale In celelalte ţări ale Europei centrale.

Un alt articol interesant In care se fac re
feriri şi la istoria ţării noastre este cel al lui 
T. Vittman despre „revoluţia preţurilor" 
şi influenţa ei asupra Ungariei In a doua 
jumătate a secolului al XVI-lea®.

Dezvoltarea oraşelor şi a comerţului 
intern, dar mai ales a celui internaţional In 
evul mediu eonstituie obiectul cltorva dinţi e 
studiile publicate In culegere. N. A. Bortnik 
studiază compoziţia socială a populaţiei ora
şului Roma la Începutul secolului al XVI lea, 
demonstrînd că In ciuda părerii In general răs- 
plndite In istoriografie că In Roma evului 
mediu populaţia neproductivă şi In special 
clerul ar fi constituit majortatea locuitorilor, 
totuşi şi In acest oraş meşteşugarii şi negus
torii stnt acele categorii sociale care dominau 
numeric10.

9 T. Vittman, „PeeoAtoiţuH iţen” u ee 
eAUAHue na Bempuio eo emopou noAoeune 
XVI e., ibidem, nr. X X , p. 166 — 190.

10 N. A. Bortnik, CoiţuaAbnuu ooauk 
cpedHeeeKoeozo PuMa (Tio danuuM nepenucu 
puMCKozo HaceAeuuA 1527 z.), ibidem, X IX , 
p. 203-221.
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Profesorul M. M. Smirin, pe baza unui 
bogat material fap tic, studiază relaţiile sociale 
in industria minieră din regiunea Freiburg 
din Saxonia pe la sflrşitul secolului al XV-lea1. 
Două articole interesante se referă la rela
ţiile comerciale ale Rusiei cu ţările Europei 
apusene în evul mediu. Primul tratează im
portul in Rusia al metalelor preţioase in se
colele X IV —XV1 2 3, iar in celălalt se prezintă 
comerţul Rusiei cu Ţările de Jos In secolul 
al XVI-lea prin portul Murmansk ! .

Aşa cum s-a mai relevat la începutul 
prezentării noastre, In cele patru numere 
mai recente ale culegerii Cpednue Bena s-a 
acordat o atenţie sporită istoriei politice. 
Astfel sînt publicate valoroase materiale 
referitoare la „parlamentul" din Anglia se
colelor XIII şi XIV, de E. V. Gutnova 4 *, ia 
unele aspecte ale luptei politice din Franţa 
la Începutul secolului al XlV-lea, de N. A. De- 
nisovaB, despre statele generale din Franţa 
anilor 1614 — 1615 şi importanţa lor, de
K. Alson6, şi altele.

Din domeniul istorici culturii, al ginUirii 
economice şi sociale-politice s-ar putea releva 
de asemenea unele articole publicate In cele 
patru numere ale culegerii. Printre acestea 
am putea aminti, in primul rlnd, articolul 
despre concepţiile economice şi social-politice 
ale lui Luis Ortis şi apariţia ideilor protec- 
ţioniste in Spania secolului al XVI-lea, arti

1 M. M. Smirin, CoiţuaAbHue omnoiue- 
nun e eopnou npoMuiUAcrniocmu <t>peu6ype- 
CKoeo pauona Cokcohuu e 40— 80 aa. XV e., 
ibidem, nr. X X , p. 121 — 151.

2 A. L. Horosevici, Ha ucmopuu aan- 
aeucKOu mopaoeAu, ibidem, nr. X X , p.28 —121.

3 M. M. Gromiko, PyccKO-Hudep AandcKcui 
mopzoeAa na MypMancnoM 6epeay e XVI o., 
ibidem, nr. XVII, p. 225—256.

4 E. V. Gutnova, O ananenuu CAoea nap- 
AOMenm e A hzauu XI I I  u nanaAa XVI e., 
ibidem, nr. X X , p. 56 — 75.

* N. A. Denisova, Ha ucmopuu noAu- 
munecKou 6opbobi eo Opamţuu e iianaAe 
XVI e., ibidem,'ra. X X , p. 208-225.

6 K. Alson, 0paniţy3CKue renepaAbHue
utmamu 1614— 1615 ea. u ux anavenue,
ibidem, nr. X IX , p. 160 — 186.

col semnat de E. E. Litavrina7, şi studiul 
lui V. E. Maier8 cu privire la Începuturile 
socialismului utopic In Germania. L. S. Cio- 
kolini studiază utopia socială a lui Antonio 
Francesco Doni 9.

Un studiu foarte interesant este consa
crat paleografiei latine. V. L. Romanova, In 
articolul său Unele probleme ale producţiei de 
cărfi manuscrise in Franţa secolelor X IV  —XV,  
cercetează problemele de producţie a manu
scriselor in breslele din Paris şi in special or
ganizarea producţiei de manuscrise de pe 
lingă Universitatea din Paris10.

In domeniul studiului izvoarelor, de o 
valoare deosebită sînt studiile lui A. 1. Neu- 
sihin11 (despre studiul izvorului Lex Salica) 
şi V. S. Liublinski12 (studiul izvoarelor privind 
istoria Ţărilor de jos, a Flandrei şi Danemarcii 
din Arhiva Filialei Institutului de istorie din 
Leningrad).

în nr. X IX  a apărut ultima parte a pu
blicaţiei de izvoare cu privire la istoria Franţei, 
sub redacţia lui A. D. Liublinskaia13. 1.1. Flo- 
rova14 a alcătuit pentru nr. X X  al culegerii 

, bibliografia lucrărilor medieviştilor sovietici

7 E. E. Litavrina, MeMopuaA ucnancnozo 
artoHOMUcma Jlyuca Opmuca u aapootcdemie 
udeu npomenUfUOHuaMa e Hcnanuu XVI e., 
ibidem, nr. X IX , p. 142 — 160.

8 V. E. Maier, 06  oOhom  panneM npoua- 
eedenuu ymonwtecnoao KOMMyuuaMa e rep - 
Manuu, ibidem, nr. X X , p. 151 —  166.

9 L. S. Ciokolini, CoyuaAbHaa ymonua 
Aumonuo 0pannecKO ffonu,ibidem, nr. XVII, 
p. 196-225.

10 V. L. Romanova, Henomopue eonpacu 
opeanuaaiţuu npouaeodcmea pynonucHou 
khusu  eo 0paniţuu XIII— XV ee., ibidem, 
nr. X IX , p. 80-108.

11 A. I. Neusthin, Hostie daHHbie no uc- 
moHHUKoeedenuio caAuneatou npaedbi, ibidem, 
nr. XVII, p. 394-410.

12 V. S. Liublinski, HcmoHHUKu no uc
mopuu HudepAandoe, 0AaHdpuu u roA- 
Aanduu e JlenumpadcKOM omdeAenuu Hhc- 
mumyma ucmopuu A H  CCCP., ibidem, 
nr. X IX , p. 285-292.

13 A. D. Liublinskaia, JJoKyMenmu no uc
mopuu 0paHy.ua cepedunti XVI e., ibidem, 
nr. X IX , p. 292-338.

14 1.1. Florova,Jlumepamypa no ucmopuu 
cpeduux eenoe, euluediuan e CCCP e 1958 a., 
ibidem, nr. X X , p. 325—350.
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'pe anul 1958, iar E. A. Jabotinskaia1 * V. ne in
formează In nota sa despre munca sectorului 
de evul mediu al Institutului de istorie al 
Academiei de Ştiinţe a U.R.S.S. pe anul 
1959.

Din succinta prezentare a conţinutului 
celor patru numere ale culegerii se poate

constata marea varietate a preocupărilor 
medieviştilor sovietici. Şi aceste patru nu
mere ale culegerii Cpednue Bena slnt deo
sebit de folositoare şi instructive pentru 
medieviştii noştri.

L. Deming-Meşcova şi L. Deming

„The Eliylisll Historical Rcview” , Ed. Longmans, Londra, voi. LXXVI, 1961,
nr. 298-301

In „English Historical Review” din 1961 
semnalăm apariţia unor articole de istorie 
a relaţiilor externe, articole privind istoria 
politicii interne a Angliei şi unele contribuţii 
de istorie universală. De remarcat Insă că ju
mătate din titlurile sumarului aparţine studii
lor de istorie a diplomaţiei engleze şi a expan
siunii colonialiste a Angliei. Aceste articole 
se remarcă, In ceea ce priveşte secolele al 
XVIII-lea şi al XlX-lea. printr-o tratare apo
logetică In care nu se spune nimic despre ca
racterul de jaf şi cotropire al politicii colo
niale engleze.

In ordine cronologică, primul articol tra- 
tlnd probleme ale istoriei diplomaţiei este 
cel semnat de Micheal Roberts, Cromwell 
and the Baltic, In nr. 300, p. 402-446. Autorul 
Întreprinde o cercetare mai amplă a diplo
maţiei engleze In regiunea Mării Baltice In 
timpul protectoratului lui Cromwell. M. Ro
berts Îşi propune să elucideze politica externă 
a lordului protector în timpul crizei din Baltica, 
provocată de invadarea Prusiei de către 
Calol al X-lea al Suediei în anul 1655. Autorul 
subliniază că acţiunea militară a Suediei a 
pus într-o situaţie destul de dificilă pe Crom
well. Cu puţin înainte, Anglia Încheiase pace 
cu Olanda, ţară pentru care tendinţele suedeze 
de hegemonie în Marea Baltică constituiau 
o ameninţare directă a intereselor ei comer
ciale din această regiune. Pentru a nu pro

1 E. A. Jabotinskaia, Paâoma cenmopa 
ucmopuu cpednux eenoe HHcmumyma uc- 
mopuu A H  CCCP e 1959 a., ibidem, nr. XVII, 
p. 422-424.

voca din nou ostilitatea Olandei, Cromwell, 
politician realist şi abil, a refuzat să răspundă 
favorabil cererilor regelui Suediei, care soli
cita din partea Angliei atlt sprijin politic, 
cit şi financiar pentru acţiunile sale în Baltica. 
Dar în afară de Olanda, prin politica sa plină 
de rezerve faţă de acţiunea suedeză, Cromwell 
a căutat să menajeze şi Danemarca, care 
privea cît se poate de ostil hegemonia Suediei 
în Marea Baltică.

în anul 1657, clnd criza din Baltica s-a 
accentuat din nou, Cromwell a dat dovadă 
iarăşi de o mare prudenţă, căutlnd să se 
menţină în bune raporturi cu Danemarca, 
fără a îndepărta pe regele Suediei şi mena- 
jlnd în acelaşi timp Olanda.

Autorul conchide că obiectivul politicii 
de echilibru duse de Cromwell în Baltica era 
apărarea intereselor comerciale engleze în 
această mare, interese pe care lordul pro
tector nu Înţelegea să le sacrifice nici măcar 
simpatiei sale de ordin religios şi politic pen
tru Suedia. în această privinţă trebuie atras 
atenţia că Oliver Cromwell a acţionat şi în 
domeniul politicii externe la fel ca şi în do
meniul politicii interne. El a fost un apă
rător zelos al intereselor burgheziei engleze 
care, punînd mina pe puterea politică în urma 
revoluţiei din 1642 — 1648, a căutat să folo
sească această putere în vederea realizării 
expansiunii sale economice *.

2 Istoria diplomaţiei, sub îngrijirea lui
V. P. Potemkin, Bucureşti, Cartea rusă, 
voi. I, p. 252.
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Tot istoriei diplomaţiei engleze In secolul 
al XVlI-lca ii este consacrat şi articolul semnat 
de Mark A. Thomson : Louis XIV and Wil- 
tiam III, 1689-1697, In nr. 298, p. 37—58. 
Autorul cercetează evoluţia raporturilor anglo- 
franccze In perioada care a precedat Înche
ierea tratatului de la Ryswick în 1697. Acest 
tratat nu numai că a pus capăt unui război 
lung şi nedecis, dar a însemnat şi recunoaş
terea lui Wilhelm de Orania ca rege al 
Angliei de către Ludovic al XlV-lca.
M. A. Thomson arată că In 1689, atlt Ludovic 
al XlV-lca, cit şi Wilhelm al II 1-lea vizau rea
lizarea unor obiective politice cu totul deo
sebite de prevederile tratatului de la Rys 
wick. Ludovic al XIV lea a Încercat pe toate 
caile să si rijine restaurarea lui Iacob al Il-lea 
Stuart şi sa  arătat chiar dispus la unele 
concesii teritoriale faţă de puterile continen
tale coalizate împotriva lui, dacă acestea s-ar 
fi angajat să nu se opună restaurării lui Iacob 
al II-lca. în ceea ce priveşte planurile lui 
Wilhelm de Orania din 1689, autorul arată că 
acestea urmăreau nu numai recunoaşterea 
sa ca rege al Angliei, dar şi reducerea Franţei 
la frontierele din 1648 ^i 1659, reducere care, 
de altfel, era principalul obiectiv al coaliţiei 
continentale antifranceze la care se ală
turase şi Anglia.

După 1690, atrage atenţia M. A. Thomson, 
intransigenţa regelui Franţei a scăzut. Mo
deratul Pomponne, devenit principalul său 
sfetnic după moartea lui Louvois, l-a sfătuit 
să se pregătească pentru o soluţie de com
promis. Au fost făcute sondaje In Spania, 
iar cu Austria s au dus negocieri din 1692 
plnă In 1696. Dar aceste negocieri erau clnd 
activizate, clnd trecute pe planul al doilea, 
In funcţie de insuccesele sau succesele arma 
telor franceze.

Greutăţile economice cresclnde şi faptul 
ca nu se putea obţine un succes militar de
cisiv, subliniază autorul, au determinat pe 
regele Franţei să şi manifeste mai pronunţat 
atitudinea de conciliere. în a doua jumă
tate a anului 1693, după o mediere daneză, 
s-au Început negocieri serioase cu Anglia. S-a 
ajuns la tratatul de la Ryswick, care, In ce

priveşte raporturile anglo franceze, a avut 
ca principală clauză recunoaşterea lui Wil
helm de Orania ca rege al Angliei de către 
Ludovic al XIV lea.

Cu toate acestea, Ludovic n a abandonat 
politica de restaurare a Stuarţilor. El a în
cercat, fără succes, să obţină din partea 
lui Wilhelm recunoaşterea fiului lui Iacob al 
II-lea ca urmaş al său. Acest obiectiv al poli
ticii engleze a lui Ludovic era determinat, 
după părerea lui M. A Thomson, de cre
dinţa regelui Franţei In dreptul divin al 
monarhiei, care, In cazul Angliei, aparţinea 
numai Stuarţilor. Adoptlnd acest mod idealist 
de interpretare a istoriei, caracteristic isto
riografiei burgheze, M. A. Thomson n-a des
prins obiectivele reale ale politicii externe 
duse de Ludovic al XlV-lea faţă de Anglia, 
politică ce urmărea transformarea Angliei 
Intr-o putere de mina a doua, cu un rege 
subordonat politicii monarhici franceze, care 
urmărea să-şi stabilească hegemonia hi Europa.

Tot cu raporturile anglo-franceze se ocupă 
şi articolul semnat de R. A. Huttenbaek : The 
French Threat lo India and British Relations 
wilh Sind, 1799-1809, din nr. 301, p. 590-599. 
Campania lui Napoleon In Egipt şi planurile 
sale de mai tlrziu de expansiune asia
tică In direcţia Indiei au determinat pe ocu
panţii englezi ai acestei ţări, In speţă Com
pania Indiiloj Orientale, să ia măsuri de 
apărare împotriva unei eventuale invazii 
franceze. Au început să se facă pregătiri 
pentru a Îngloba In sistemul de apărare teri
toriul Sindului situat In vestul Indiei, teri
toriu care de secole era poarta de intrare a 
năvălitorilor. Autorul arată că s-au întreprins 
demersuri pe lingă emirii din Sind pentru a 
nu şe alia cu statul Marathilor, cu sultanatul 
de Myssore şi cu Afganistanul, consideraţi 
ca adversari ai Angliei. O asemenea alianţă 
ar fi fost folositoare Franţei care, trimiţlnd 
agenţi in Afganistan, căuta să ridice populaţiile 
din aceste regiuni împotriva Angliei. Atra
gerea Sindului de partea Angliei a început prin 
trimiterea unor agenţi comerciali ai Compa
niei Indiilor, care, pentru moment, aveau 
misiunea să obţină pentru Companie nu attt
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avantaje comerciale, cit politice. Astfel, urma 
să se înfiinţeze o agenţie în Sind, care, sub 
masca unei activităţi comerciale trebuia să 
urmărească mişcările de trupe din Afga 
nisţgn. Dar, atrage atenţia autorul, emirii 
din Sind au privit cu foarte multă bănuială 
planurile companiei. Ei se temeau că în spa 
lele acestor planuri se ascundeau tendinţe 
de cucerire. Tratativele au fost Îndelungate 
şi emisarii companiei au depus eforturi sus
ţinute pentru a convinge pe emiri de bunele 
lor intenţii. Tratatul semnat în sflrşit în 
1809 n-a fost aplicat niciodată, deoarece 
Napoleon, angajat In Spania, a părăsit pla
nurile sale de cucerire în Orient. Ceea ce însă 
autorul nu mai spune este faptul că poziţiile 
dobîndite de Anglia în Sind i-au creat 
condiţii favorabile dc cotropire şi de cucerire 
a acestui teritoriu, în cadrul politicii ei colo
nialiste de subjugare a întregii Indii.

Un aspect al raporturilor anglo-ameri- 
cane din secolul al XlX-lea e analizat în 
articolul lui Kenneth Bourne, British Pre- 
parations for W<ir with the biorlh, 1861—1862, 
apărut In nr. 301, p. 600 632. La Începutul 
războiului de secesiune, raporturile dintre 
Anglia şi statele nordice au devenit deosebit 
de încordate, din cauza capturării de către 
nordişti a navei poştale engleze „Trent” , 
care avea la bord doi emisari sudişti. Autorul 
arată că acest incident a alarmat cabinetul 
de la Londra care se temea de o invazie, 
nordistă în Canada, ca represalii faţă de 
politica prosudista a Angliei. De altfel, atrage 
atenţia K. Bourne, pentru o bună parte a 
secolului al X IX  lea ameninţarea cu ocupa
rea Canadei a constituit un mijloc de pre
siune folosit de diplomaţia nord americană 
pentru a tempera politica adeseori foarte ostilă 
a Angliei faţă de Statele Unite. Articolul tra
tează pe larg pregătirile făcute de Anglia 
pentru întărirea forţelor sale terestre şi navale 
din Canada şi din toate celelalte posesiuni ale 
ci aflate pe continentul american sau în apro
pierea lui. Se dau numeroase date numerice 
asupra trupelor şi navelor de război trimise 
de Anglia în Canada. Articolul ar fi ciştigat 
tn interes dacă autorul ar fi pus în lumină şi

implicaţiile de ordin economic ale conflic
tului anglo-american. Se ştie că Anglia era 
favorabilă sudiştilor deoarece patronii fabri
cilor textile depindeau de bumbacul importat 
din statele sclavagiste ale sudului secesionist 
De aici, politica de ameninţări a Nordului cu 
invadarea Canadei, politică avind drept 
obiectiv limitarea pe cit posibil a ajutorului 
dat de Anglia statelor sudiste. Autorul însă 
omite să arate că pregătirile Angliei în Canada 
nu aveau In vedere numai scopuri pur de 
fensive. Guvernul englez avea în vedere şi o 
participare activă la război, de partea sudului 
sclavagist. în faţa acestei politici războinice 
s-a ridicat Insă o forţă neoficială şi nerccu 
noscută : solidaritatea internaţională a prole
tariatului. în marile centre industriale din 
Anglia a avut loc o largă mişcare de protest 
a muncitorilor, printre iniţiatorii căreia a fost 
şi Marx. Fără să ia în consideraţie lipsa de 
bumbac care ar fi lăsat fără lucru şi fără 
pline mari mase de oameni, muncitorii englezi 
au protestat cu energie împotriva Încercărilor 
cercurilor burgheze conducătoare de a parti
cipa la războiul de secesiune alături de pro
prietarii de sclavi. Frica de un război civil 
In propria sa ţară a determinat guvernul 
englez să nu se mai declare atît de deschis de 
partea statelor sclavagiste 2.

Un episod al luptei pentru zone de in 
fluenţă, dintre marile puteri ale secolului al 
XlX-lea e prezentat în articolul lui Maurice 
Cowling Lytton, The Cabinet and tlic Itussians, 
August lo November 1878, apărut In nr. 298, 
p. 59 79. în 1873, un aranjament Intre
Anglia şi Rusia ţaristă a stabilit linia flu
viului Oxus ca limită a zonelor lor de influenţă 
în această parte a Asiei. Conform acestei linii 
Însemna că Afganistanul rămlnea în zona 
de influenţă engleză. Peste cîţiva ani Insă 
Asia centrală a fost, teatrul unor noi compli
caţii ruso-engleze 3. Autorul arată că plecarea 
unei misiuni ruse de la Taşkent la Kabul, 
precum şi stabilirea unui cartier general 
rus In Asia centrală, au alarmat pe viceregele

1 Istoria diplomaţiei, voi. II, p. 206.
* Ibidem, p. 206-207.
1 Ibidem, p. 91.
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Indiei, Lytton, care a început In 1878 al doilea 
război din Afganistan.

Autorul trece apoi In revistă toate eta
pele de pregătire ale intervenţiei militare 
engleze. Astfel, in octombrie 1876, Lytton 
a căutat să obţină cooperarea emirului A f
ganistanului, Sher Aii, pentru cazul unui 
conflict armat cu Rusia. In cadrul acestei 
cooperări, emirul ar fi trebuit să asigure 
aprovizionarea armatei engleze, care ar fi 
folosit teritoriul Afganistanului In marşul e; 
spre posesiunile ruseşti din Asia centrală. 
Propunerea din 1876 nefiind acceptată de 
emir, la începutul anulu' 1877 arc loc o între
vedere la Peshavar Intre reprezentantul 
emirului şi reprezentantul viceregelui. Vice
regele a Intlmpinat Un nou refuz de cooperare 
din partea emirului. Atunci, Lytton a trecut 
la pregătirea invaziei Afganistanului. Au fost 
trimişi spioni deghizaţi In negustori, au fost 
încurajate planurile de complot avlnd drept 
scop răsturnarea lui Sher Aii şi Înlocuirea 
lui cu fiul său Abdulah, instrument al gru
pului proenglez de la palat. Sosirea misiunii 
ruse In iulie 18V8 a precipitat lucrurile. 
*M. Cowling arată că teama Angliei a crescut 
şi mai mult cu acest prilej. Paralel cu schim
bul dc note şi proteste diplomatice dintre Lon
dra şi St. Pctersburg, au fost intensificate şi 
pregătirile militare. Iar In dimineaţa de 20 
noiembrie 1878, Lytton, fără să mai aştepte 
răspuns la ultimatumul trimis emirului, a 
ordonat trupelor engleze să invadeze Afga
nistanul şi astfel a Început al doilea război 
colonialist dus dc Anglia Împotriva acestei 
ţări.

De remarcat In articol permanenta ten
dinţă a autorului de a absolvi, In parte, gu
vernul de la Londra de acţiunea militară din 
Afganistan. Vina principală a agresiunii e 
pusă In seama lui Lytton. E Insă de observat 
chiar din textul articolului că guvernul englez 
n-a luat nici o măsură mai hotărltă împotriva 
iniţiativelor subordonatului său „prea brutal 
şi prea grăbit"; s-a mărginit doar la clteva 
proteste formale. Aceasta înseamnă, ceea ce 
autorul se fereşte s-o spună, că guvernul dc la 
Londra era In fond de acord cu acţiunile lui

Lytton, care se încadrau perfect In politica 
colonialistă fără scrupule dusă de cabinetul 
lui Disraeli. •

In ce priveşte istoria internă a Angliei, e 
de semnalat studiul plin de interes al lui
N. C. Phillips, Edmund Burke and the County 
Movement 1779—1780, publicat In nr. 299, 
p. 254 — 278. Obiectul studiului este marea fră- 
mlntare care a cuprins Anglia In anii 1779 — 
1780, cunoscută sub numele de „mişcarea 
comitatelor” . Reaua administraţie a guver
nului North, epuizarea resurselor ţării In 
războiul cu coloniile americane şi cu Franţa, 
risipa banului public In sinecuri, lefuri şi 
pensiuni exorbitante pentru acoliţii guver
nului şi ai curţii au creat o stare de mare ten
siune In toată ţara? pe care autorul o carac
terizează ca pe o Stare, premergătoare revo
luţiei. In comitate s-a iniţiat o largă mişcare 
de protest, concretizată prin trimiterea unor 
petiţii către parlament, In care era expusă 
situaţia grea a ţării. Autorul subliniază am
ploarea mişcării, arătîndr că numai In scurta 
perioadă februarie-aprilie 1780 au fost tri
mise Camerei Comunelor 41 de petiţii, din 
care 26, adică mai mult de jumătate, veneau 
din partea a tot atltea comitate ale Angliei 
propriu-zise; restul erau din Welsh şi din 
oraşe. Dintre acestea, petiţia din Yorkshire 
a atras cu deosebire atenţia prin tonul ho- 
tărlt cu care denunţa „rapidul declin al co
merţului, al manufacturilor şi al rentei pă- 
mlntului". Dat fiind conţinutul atlt de clar al 
petiţiei din Yorkshire, autorul ar fi trebuit 
să releve caracterul precis de clasă al „miş
cării comitatelor” . Era vorba de nemulţu
mirea generală a burgheziei engleze, ajunsă 
In faza accentuării ascensiunii capitaliste ca 
urmare a revoluţiei industriale, Împotriva 
unui sistem dc guvernare care nu mai co
respundea intereselor ci.

De mişcarea de petiţionare, scrie mai de
parte N. C. Phillips, n-a fost străină nici 
opoziţia parlamentară grupată In jurul lui 
Rockingham şi â lui Edmund Burke, cunos
cutul scriitor şi doctrinar politic, adversar 
Înverşunat al revoluţiei franceze şi al demo
cratizării sistemului parlamentar existent In
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acea perioadă tn Anglia. Dar pentru Burke, 
atrage atenţia autorul, amploarea mişcării 
din 1780 a constituit „o amară trezire” . Scurta 
popularitate pe care şi-a doblndit-o prin 
atitudinea sa împotriva guvernului North a 
încetat în momentul cînd a denunţat în mod 
public petiţia din Yorkshire. Tot cu acest 
prilej au Început şi divergenţele care, mai 
tîrziu, yor duce la ruptura completă dintre 
el şi discipolul său cel mai apropiat, Charles 
Fox. Acesta din urmă va deveni unul dintre 
cei mai frecvenţi susţinători ai revoluţiei 
franceze şi liderul acelora care preconizau 
reforme radicale, In spirit burghez bineîn
ţeles.

Articolul lui N. C. Phillips are meritul 
de a fi pus în lumină o serie de aspecte 
noi ale istoriei sociale a Angliei la sflrşitul 
secolului trecut. însă, din păcate, arti
colului îi lipseşte o analiză adîncită a 
societăţii engleze din perioada tratată de 
autor. Am fi dorit ca autorul să fi arătat ce 
interese reprezenta guvernul North şi ce inte
rese reprezenta opoziţia condusă de Burke şl 
Rockingham, precum şi doleanţele căror pături 
sau grupuri sociale erau exprimate în peti
ţii. Din textele citate chiar de autor, reiese că 
In petiţiile comitatelor din anii 1779 — 1780 
s-au oglindit cu precădere năzuinţele a
celor pături ale burgheziei şi ale aristocra
ţiei interesate în dezvoltarea capitalismului 
pe baza adlncirii şi lărgirii transformărilor 
iniţiate de revoluţia din 1642—1648.

Tot de istoria internă a Angliei se ocupă 
şi articolul semnat de Hoh-Cheung şi Lorna
H. Mui, William Pitt and the Enforcement of 
Commutation Act 1784 —1788, apărut în 
nr. 300, p. 447 — 465. Autorii arată că prin legea 
cunoscută sub numele de „Commutation 
Act” , făcută de W. Pitt cel tînăr în anul 1784, 
s-a urmărit ca prin reducerea taxelor de im
port la ceai să se distrugă contrabanda şi să sfe 
stabilească un monopol complet al importului 
de ceai în favoarea Companiei Indiilor de Est. 
Principalele cauze care au stat la baza ela
borării acestei legi au fost două : 1) dificul
tăţile bugetare rezultate din cauza cheltuie
lilor în războiul cu coloniile americane, din

cauza relei administraţii a banului public şi 
din cauza contrabandei; 2) dificultăţile fi 
nanciare în care se zbătea Compania Indiilor 
de Est. „Commutation Act”  a făcut ca Pitt 
să apară în ochii contemporanilor ca „sal
vatorul companiei” . Autorii subliniază că, 
prin această măsură, W. Pitt cel tînăr apare - 
ca un nou tip de om politic, dublat de omul 
de afaceri, tip ce va fi ilustrat cu prisosinţă în 
secolul viitor de miniştri ca Peel şi Gladstone. 
Măsurile financiare iniţiate de Pitt atestă 
că în noile condiţii economice-politice din 
Anglia, omul politic e preocupat într-o mă
sură mult mai mare decît In trecut de activi
tatea comercială şi industrială. Asemenea 
măsuri, arată autorii, constituie o mărturie 
de netăgăduit a strlnsei legături de interese 
dintre oamenii de stat şi „noua clasă de mij
loc”  (adică burghezia, —n. n.). Concluzia e 
justă. Politica fiscală promovată de W. Pitt- 
junior ilustrează cit se poate de grăitor cum, 
in condiţiile dezvoltării capitalismului, actele 
conducerii politice reflectă mai mult ca 
niciodată interesele de afaceri ale bur
gheziei.

Aspecte ale raporturilor dintre Anglia şi 
coloniile sale slnt prezentate în articolul 
Some earlg Indian Naţionalist and their albies 
in the British Parliament 1851 — 1906, din 
nr. 299, p. 279—297, scris de Mary Cumpston. 
Autoarea trece în revistă activitatea unora 
din liderii politicii indieni în vederea obţinerii 
unui regim de autonomie pentru India. 
Iniţiativa acestei activităţi a aparţinut lui 
Dadabhar Naoroji, care a înfiinţat prima fir
mă indiană de comerţ în Anglia şi a partici
pat în mod activ la crearea unei societăţi 
anglo-indiene cu caracter cultural-politic, 
avlnd drept scop informarea opiniei publice 
engleze asupra realităţilor din India. Socie
tatea a avut filiale la Bombay, Calcutta, 
Madras şi în alte mari oraşe indiene. Naoroji 
a fost sprijinit în acţiunea sa de reprezentanţi 
ai vieţii obşteşti din India, ca Kristodas Pal, 
editorul publicaţiei „Hindu Patriot” , Suren- 
dranath Banerjia, directorul ziarului „Ben- 
galee ” şi alţii. Revendicările indiene exprimate 
prin intermediul societăţii anglo-indiene (pri
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veau crearea In India a unor instituţii repre
zentative de tip parlamentar, înfiinţarea unei 
universităţi moderne şi admiterea indienilor In 
administraţia civilă a indiei. Liderii indieni 
au încercat să facă şi o alianţă politică 
cu partidul irlandez „Home rule” , ai cărui 
leprezentanţi intraţi In parlament după ale
gerile din 1874 susţineau revendicări ase
mănătoare cu ale indienilor. Conducătorii 
mişcării naţionale indiene au oferit lui O’Don- 
nell şi Parnell, şefii partidului irlandez, 
ajutor politic şi financiar, cu condiţia ca 
parlamentarii irlandezi să apere cauza Indiei. 
In principiu de acord cu propunerea indiană, 
liderii irlandezi au refuzat să o pună In prac
tică de teamă să nu irite pe pcliticienii 
englezi de la care sperau să obţină ceva 
concesii.

Autoarea arată, in Încheiere, că acţiunea 
lui Naoroji pentru guvernarea autonomă a 
Indiei n-a avut succes; Camera Comunelor a 
tratat cu o indiferenţă aproape totală reven
dicările indiene. Mărginindu-se la această 
concluzie, autoarea nu precizează că clasa 
dominantă engleză nu voia să facă nimic 
pentru emanciparea politică a Indiei. Dim
potrivă, guvernul englez urmărea să menţină 
india cit mai mult In stare de înapoiere eco
nomică, socială şi politică, pentru a o putea 
exploata In condiţii cit mai favorabile burghe
ziei engleze, ale cărei interese le repre
zenta.

Cercetările de istorie universală slnt 
reprezentate In revistă de articolul lui Anthony 
Lutlrel, The Aragnnese Crown and the Knighls 
Hospitallers of Rhodes, 1290 — 1350, din 
nr. 298, p. 1 — 19, şi de cel al lui H. Baron, 
Machiaoelli the Republican Citizen and the 
Author of • The JPrince *, In nr. 299, 
p. 217-253.

în articolul lui A. Luttrel, tema tratată 
slnt raporturile dintre regatul de Aragon 
şi cavalerii de Rhodos. Autorul arată câ 
ordinul cavalerilor ospitalieri de Rhodos a 
fost In toată prima jumătate a secolului al 
XlV-lea In permanent conflict cu regele Ara- 
gonului, care voia să aibă sub controlul său

toate resursele de venituri ale ordinului şi 
să-i impună o participare mai activă la lupta 
de „reconquista”  împotriva arabilor. Ostili
tatea suveranităţii laice din Aragon împo
triva ospitalierilor a crescut In special după 
dizolvarea ordinului templierilor şi după 
dispoziţia papei Clement al Y-lea ca toată 
averea ordinului dizolvat să treacă In patri
moniul ospitalierilor. Ioan al II-lea regele 
Aragonului pentru a preveni o nouă întărire 
a poziţiilor ospitalierilor In Aragon s-a folosit 
de prăbuşirea templierilor şi a confiscat In 
folosul coroanei averile acestora, fără a ţine 
seama de d:spoziţia papală. Cu domeniile 
templierilor In mtinile sale, ca monedă de 
schimb, regele a căutat să smulgă ospitalie 
rilor unele concesii, ca participarea la „recon
quista”  şi plata unei taxe către coroană 
constînd dintr-o parte a decimei percepute 
de ordin. Ordinul a încercat să reziste, dar 
In 1317 rezistenţa sa a fost frîntă şi papa 
Ioan al XXII-lea, de teamă ca biserica să nu 
piardă domeniile sale aragoneze, a acceptat 
un compromis de pe urma căruia ordinul 
era dator coroanei omagiu, serviciu militar 
şi subsidii. Treptat-treptat, ordinul a ajuns 
tot mai mult o instituţie subordonată co
roanei şi In 1347, clnd puterea şi privilegiile 
regelui au fost ameninţate de nobilii revol
taţi, ordinul a sprijinit In mod activ coroana 
la reprimarea revoltei nobiliare.

Autorul ar fi trebuit să arate, pe baza 
bogatului material faptic din articolul său, 
că acţiunea regelui Aragonului împotriva 
ospitalierilor de Rhodos se încadra In acţiunea 
mai largă a monarhiei feudale de a forma un 
stat centralizat şi autoritar căruia să-i fie 
subordonate toate forţele divergente şi anar
hice ale statului, ca ordinele călugăreşti şi 
clasa nobiliară.

în articolul privitor ia Alachiavelli, autorul 
Îşi propune să analizeze evoluţia gindirii 
politice a celebrului secretar florentin In 
lumina celor două opere politice principale 
ale sale : Discorsi sopra la prima deca di Tilo 
Livio şi 11 principe. De la început, H. Baron 
pune următoarea problemă pe care va Încerca
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s-o rezolve In articolul sau : cum de autorul 
Discursurilor, credincios funcţionar al repu
blicii florentine, a putut fi In acelaşi timp şi 
autor al Principelui? Cu alte cuvinte, H. Baron 
se Întreabă de ce Machiavelli, adept mărturisit 
al ideii republicane in Discursuri, a scris 
Principele, In care susţinea ideea monarhiei 
absolute. In această privinţă, autorul atrage 
atentia că discuţiile asupra gindirii politice 
a secretarului florentin sint mult mai vechi. 
Incepind de la sfirşitul secolului al X\I-lea, 
diferiţii filozofi şi doctrinari din domeniul po
liticii opinau fie pentru Discursuri, fie pentru 
Principe, ca opere exprimind adevăratele 
concepţii politice ale lui Machiavelli. Apolo
geţii sistemului monarhic vedeau Principele 
ca operă de bază a lui Machiavelli, iar republi
canii Discursurile. De asemenea, tot Discursu
rile intllneau adepţi şi In partizanii monarhiei 
de tip parlamentar ca Montesquieu şi Macaulay.
H. Baron consideră însă că In evoluţia gindirii 
politice a lui Machiavelli apar aspecte mult mai 
complexe. El arată că In ce priveşte statul 
toscan, secretarul florentin preconiza continua 
rea şi dezvoltarea sistemului republican. în 
ce priveşte Italia, Machiavelli recomanda 
crearea unui principat puternic în statele 
papale, care să constituie un nucleu polarizînd 
In jurul lui toate eforturile italiene de rezistenţă 
Împotriva invaziilor. De aceea in 1513, cînd 
s au produs evenimente care ar fi putut con 
stitui premise favorabile creării principatului, 
Machiavelli şi-a întrerupt lucrul la Discursuri 
pentru a scrie Principele, operă dedicată lui 
Lorenzo de Medicis In care vedea pe viitorul 
conducător şi organizator al luptei italienilor 
Împotriva străinilor. După ce trupele străine au 
părăsit Italia şi lucrurile s-au liniştit, Machia
velli s-a reîntors la munca sa la Discursuri. 
Odată cartea terminată, a avut „Îndrăz
neala” , spune autorul, s-o trimită papei 
Leon al X-lca, florentin din familia de Medicis, 
cu sfatul de a o studia şi de a desprinde din ea 
concluzia că pentru Florenţa slnt potrivite 
numai formele de viaţă republicană pe care

familia de Medicis voia să le desfiinţeze. Ii 
felul acesta, H. Baron conchide că pentru 
Machiavelli ideea politica dominantă era lot 
aceea a formei de stat republicane.

în afara studiilor si articolelor, revista 
mai are obişnuita rubrica de note şi comunicări 
în sumarul căreia apar cu precădere comentarii 
şi publicări de izvoare.

La rubrica de recenzii şi însemnări 
bibliografice desprindem recenzia semnată de 
Christopher Hill asupra cărţii istoricului 
sovietic Z. I. Roginsehi privind călătoria ii 
Anglia In 1645 1646 a lui Gherasim Semiono
viei Dohturov, trimisul ţarului Alexie Mihai 
lovici. Recenzentul relevă interesul cărţi' 
pentru modul In care un rus priveşte desfăşu 
rarea revoluţiei burgheze din Anglia. Semna 
lăm şi recenzia lui W. G. Hoskins asupra căi Iii 
lui Rcginald Lcnnard, Burai England, 1 0 H6 

1135 : a Sludy of Social and Agrarian Cornii 
lion, Oxford, 1959. Huskins consideră cartea 
lui Lennard ca cea mai importantă lucrare 
de istorie rurală a Angliei medievale apăruta 
după cartea lui Maitland, Domesday book and 
Beyond. Recenzentul relevă că Lennard 
studiază rolul jucat de bani in economia 
agrară a acelor timpuri îndepărtate, condiţiile 
şi procesul de diferenţiere al ţărănimii şi modul 
de exploatare a domeniului feudal. în sftrţit, 
menţionăm şi recenzia semnată de Petei 
Mathias asupra cărţii lui D. C. Colcman The 
Brewing Industry in England, 1700 1830,
Londra, 1959, iu care se arată că autorul a 
folosit un bogat matei ial faptic şi statistic 
pentru a reconstitui dezvoltarea industriei 
ţesăturilor din Anglia In cadrul conjunc
turii politice şi sociale din secolul al 
XVIII lea şi din primul pătrar al secolului 
al X IX  lea.

Spre deosebire de alţi ani, observăm că 
In numerele din 1961 ale revistei engleze de 
istoric, preocupările de istoric social-economică 
slnt deosebit de slabe. Afară de articolele 
privind mişcarea comitatelor din 1779 1780
şi legea fiscală a lui W. Pitt din 1784, nu 
Intllniin nici un articol de istorie social-econo-
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mică. In 1961 revista şi-a Îndreptat atenţia 
asupra articolelor de istorie politică, lăslnd 
aproape cu totul Ia o parte interesantele 
probleme de istorie sociat-economică din 
trecutul Angliei. Dar şi In ce priveşte aceste 
articole de istorie politică apar poziţiile idea
liste de pe care se tratează problemele — 
spre exemplu, articolul lui M. A. Thomson 
despre Ludovic al XlV-lea şi Wilhelm al 
III-lea — şi atitudinea apologetică care carac
terizează tratarea politicii de cotropire duse

de colonialismul englez in secolele al XVIII-lea 
şi al XlX-lea. Tributară acelei concepţii 
retrograde şi antiştiinţifice a istoriografiei 
burgheze contemporane care ignorează In mod 
voit istoria social-economică, redacţia revistei 
nu s-a preocupat de alcătuirea unui sumar in 
care să se înscrie studii şi cercetări privind 
viaţa şi lupta maselor populare din diferitele 
perioade ale istoriei Angliei.

S. Cohimbeanu
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ISTORIA ltOMlMEI

PANA1T I. PANA1T, Aspecte din lupta 
populafiei bucureşlene împotriva regimului 
turco-fanariot (1716 1821), Bucureşti,
1961, 64 p.

în lucrare se expun clteva momente 
importante ale lupte' maselor populare din 
oraşul Bucureşti de a lungul unui secol caracte
rizat In primul rlnd prin puternica schimbare 
pe care oraşul o suferă In această perioadă de 
trecere de la feudalism la capitalism. Leglnd-o 
mai puţin de acest element fundamental şi 
mai mult de aspectul accentuatei dominaţii 
otomane asupra Ţării Romlneşti şi Moldovei, 
lupta maselor bucureştene este urmărită de 
autor Îndeosebi In clteva din momentele 
istorice surprinse de izvoarele narative ale 
vremii, reluate ulterior de diferiţi istorici, In 
special de reprezentanţii vechii istoriografii.

în lucrare sint tratate luptele maselor 
bucureştene in timpul lui N. Mavrocordat, 
toamna anului 1716 ; In timpul lui Matei Ghica, 
1753; In anii 1764 — 1765; in toamna anului 
1769 şi iarna lui 1771; in timpul domniei lui 
N. Mavrogheni la 1786 ; In 1802 şi 1806 1807 ;
în martie 1821. Pe baza unor lucrări mai noi 
şi incercind o tratare ştiinţifică a luptei 
maselor Împotriva exploatării sociale şi a 
asupririi străine, autorul izbuteşte să dea o 
lucrare corespunzătoare cerinţelor educării 
oamenilor muncii şi de informare corectă a lor 
asupra trecutului de luptă al oraşului Bucureşti.

Subliniind strădania autorului şi meritele 
lucrării, considerăm totuşi că In partea de 
Început trebuiau fixate mai precis limitele

regimului politic de înăsprire a dominaţiei 
otomane in secolul al XVIII-lea şi la Începutul 
secolului al XlX-lea, denumit fanariot. Nu se 
Înţelege de ce este mai aspru regimul politic 
otoman, atlta vreme cit autorul se opreşte 
numai la Înfăţişarea lui, fără a face In clteva 
cuvinte o comparaţie cu secolele precedente. 
Despre Imperiul otoman se poate vorbi In 
cuvinte mai proprii In faza lui de decădere 
declt simpla afirmaţie că a fost cuprins de 
criză economică şi politică. în lucrare nu se 
face o delimitare netă Intre elementele exploa
tatoare greceşti şi poporul grec In general.

L Şl.

V. AL. GKORGESCU, Dezvoltarea lnvă[ă- 
mtnlului juridic In Principalele Romlne In 
perioada Unirii. Cu prilejul a 100 de ani 
de la Infiinfarea facultăţilor juridice din 
Bucureşti şi Iaşi, In ,,Studii şi cerce
tări juridice” , an. IV (1959), nr. 2, 
p. 521 542.

Respingind teza istoriografiei burgheze 
care vedea In Academia Mihăileană şi In 
Colegiul Sf. Sava forme de lnvăţamlnt juridic 
superior, autorul arată că Începuturile acestui 
lnvăţamlnt de grad universitar se situează In 
primul an al Unirii. Totuşi, „Înfiinţarea — la
10. IX. 1859 a facultăţii juridice din 
Bucureşti avea, ca şi In Moldova, Îndărătul ei 
o dezvoltare de peste o jumătate de secol a 
unui lnvăţămtnt juridic de tip feudal”  
(p, 523).
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Referitor la Ţara Romlnească, autorul 
arată că la „Academia”  înfiinţată de Şerban 
Cantacuzino In 1678 din Îndemnul stolnicului 
C. Cantacuzino, care studiase la Padova şi 
„Institutele”  lui Iustinian, nu se preda Încă 
dreptul, deşi la finele secolului al XVIII-lea 
apar forme rudimentare de lnvăţămlnt juridic. 
Unii dintre domnii fanarioţi aveau cultură 
juridică; Caragea Vodă creează In 1813 un 
post de „dascăl latin şi nomicos” , post pe 
care avea să 1 ocupe marele clucer Nestor 
Craiovescu. După revoluţia din 1821, acest 
dascăl va preda la Colegiul Sf. Sava nu numai 
dreptul roman, prezentat ca drept al ţărji, ci 
şi drept penal şi comercial. In 1837 va avea 
loc o reorganizare a Invăţămintului juridic, 
crelndu-se patru catedre Încredinţate unor 
doctori In drept: C. Moroiu (drept roman), 
St. Ferekyde (drept civil), C. N. Brăiloiu 
(drept judecătoresc) şi Al. Racoviţă (drept 
comercial). Ca o caracterizare a Invăţămin- 
tului juridic din Ţara Romlnească pînă 
la Unire, autorul arată că, „datorită 
poziţiei de clasă a profesorilor facultăţii 
din Bucureşti, această facultate va fi mai 
puţin declt cea din Iaşi o tribună de luptă 
deschisă pe teren politic şi naţional”  (p. 528).

în Moldova, dezvoltarea Invăţămintului 
juridic la sflrşitul secolului al XVIII-lea 
rămăsese lntrucltva mai In urmă faţă de Ţara 
Romlnească, ceea ce explică sensul anaforalei 
mitropolitului Iacob Stamati In vederea reor
ganizării Invăţămintului juridic pe baza 
cunoaşterii limbii latine. La Începutul seco
lului următor, se constată o febrilă activitate 
de codificare a dreptului bizantin receptat, cu 
unele adaosuri de drept obişnuielnic; se 
remarcă jurişti ca Flechtenmacher, Cuzanos, 
Saul Nazlr, C. Schilitti.

Regulamentul din 1838 al Academiei 
Mihăilene prevedea o facultate de legi cu 
cursuri de trpi ani; In 1844/45 figurează 
printre materii „dritul firesc”  şi „principii ale 
politicii Îngrijitoare de siguranţa dinăuntru a 
statului” . Regulamentul şcolar din 1851 pre
vede pentru 1855, clnd prima serie de absol

venţi ai cursului superior al gimnaziului avea 
să fie pregătită, o facultate juridică cu opt 
cursuri şi o durată de trei ani, conferind 
gradul de „licenţiat In giurisprudenţă” . In 
1856/57, Simeon Bărnuţiu preda istoria 
dreptului roman, Papiu-Ilarian istoria drep
tului criminal al Moldovei, G. Apostoleanu 
procedura criminală. în anul următor, ca 
materii de predare au fost-filozofia dreptului, 
dreptul romano-bizantin, statistica şi medi
cina judecătorească, drept comercial şi dreptul 
ginţiilor.

Ridicarea facultăţilor juridice din Bucu
reşti şi Iaşi la rangul de unităţi de lnvăţămlnt 
universitar şi organizarea lor potrivit nevoilor 
noului stat naţional burghez reprezintă mo
mentul culminant al acestei activităţi, moment 
legat direct de actul Unirii. „Acest punct de 
ajungere — precizează autorul — nu era Insă 
declt punctul de plecare al unei noi perioade, 
In care invăţămîntul dreptului se va dezvolta 
ca o parte componentă a culturii juridice 
burgheze şi a Invăţămintului universitar 
burghez In cadrul noului stat de tip capitalist, 
pus In slujba intereselor de clasă ale unei 
burghezii ce-şi pierduse deja avlntul cu ade
vărat Înnoitor, aliată cu o moşierime care 
cuprindea pînă la sflrşitul celui de-al doilea 
război mondial puternice resturi ale vechii 
boierimi latifundiare”  (p. 542).

Studiul, deşi intitulat modest „cronică” ,, 
este totuşi bazat pe o bogată documentaţie şi 
reuşeşte să dea o imagine cuprinzătoare a 
dezvoltării invăţămintului juridic In ţara 
noastră In deceniile care au precedat Înfiin
ţarea respectivelor facultăţi. Un merit al 
mateiialului prezentat este şi Încadrarea lui 
temeinică In condiţiile social-economice ale 
epocii. O tratare mai aprofundată sub aspect 
teoretic, In lumina învăţăturii marxist-leni- 
niste, a cauzelor care au promovat pe prim 
plan, In orlnduirea capitalistă, suprastructura 
politico-juridică, ar fi oferit un preţios ajutor 
la Înţelegerea Întregii complexităţi a problemei 
abordate.

L. P. M.
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G. G. FLORESCU, Unele aspecte ale concepţiei 
lui Nicolae Bălcescu despre suveranitatea 
ţârilor romtne, In „Studii şi cercetări 
juridice” , an. VI (1961), nr. 4, p. 597-623.

Autorul face o încercare reuşită de 
a reliefa concepţia marelui revoluţionar- 
democrat cu privire la suveranitatea Ţării 
Romtneşti şi Moldovei. Precizlnd din capul 
locului legătura indisolubilă dintre acest 
concept şi lupta pentru eliberarea socială şi 
naţională a poporului, lupta Împotriva ex
ploatatorilor interni şl externi, autorul arată 
că, In general, din scrierile lui N. Bălcescu se 
desprind următoarele concluzii In această 
privinţă : a) suveranitatea naţională are un 
conţinut consecvent democratic, deoarece 
Înseamnă participarea maselor populare tn 
mod real şi efectiv la conducerea statului; b) 
forma de stat burghez necesară pentru a 
asigura In mod cit mai real suveranitatea 
poporului este republica democrată ; c) suve
ranitatea de stat nu poate fi decit expresia 
suveranităţii poporului atlt In viaţa internă, 
cit şi In relaţiile internaţionale. In felul 
acesta, arată autorul, „poziţia lui N. Bălcescu 
apare astfel mai Înaintată faţă de doctrina 
burgheză contemporană, care punea accentul 
pe suveranitate numai ca atribut al statului, 
iar nu ca o expresie a dreptului poporului de a 
conduce el statul şi politica lui, urmărind prin 
aceasta folosirea statului ca instrument de 
apărare a intereselor proprii ale burgheziei”  
(p. 602).

In faza ascendentă a revoluţiei de la 1848, 
Bălcescu a formulat următoarele teze: a) 
suveranitatea ţărilor romtne este afectată

numai formal de suveranitatea otomană, dar 
aceasta nu influenţează suveranitatea din 
punct de vedere al elementelor ei de fond ; b) 
protectoratul guvernului ţarist trebuie consi
derat ca avlnd doar funcţia de garanţie, 
„Rusia fiind numai cliczaşă a dreptului 
ţării...”  ; c) conţinutul pe care trebuie să 1 
aibă noţiunea de suveranitate nu este cel me
dieval din „vechile trataturi", ci unul nou, al 
„suveranităţii naţionale", adică suveranitatea 
poporului. Pe accsLc considerente, el s-a opus 
la introducerea In constituţie a modificărilor 
cerute de Poartă, care ar fi adus o atingere 
suveranităţii ţării.

In faza finală a desfăşurării revoluţiei, 
Bălcescu a promovat ideea că agresiunea oto 
mană va duce la desfiinţarea vechilor rapor
turi ale Ţării Romincşti cu Poarta şi de aceea 
a cerut împotrivirea cu arma In mină.

Analizind, tn continuare, concepţia lui 
Nicolae Bălcescu despre suveranitate In 
cadrul luptei pentru constituirea statului 
romln naţional şi democrat, autorul arată că 
marele luptător „a continuat cu o încredere 
nestrămutată să pregătească o nouă luptă 
împotriva asupritorilor interni şi externi", 
luptă prin care, cu ajutorul unei armate popu
lare, să poată fi făurit statul naţional cu 
caracter democratic.

Concepţia lui Bălcescu cu privire la suve 
ranilatc a contribuit astfel puternic la for 
marea cadrului ideologic tn care s-a dezvoltat 
lupta pentru constituirea statului naţional, 
unitar şi independent.

L. P. M.

ISTOniA U.R.S.S.

F. I. POLEANSKI, ropodcKoe peMecjio u 
MauytjjaKmypa e Poccuu XVIII  e., Edit. 
Universităţii din Moscova, 1960, 200 p.

Cunoscut istoricilor noştri prin lucrările 
Structura economică a manufacturii tn Rusia

secolul al XVIII-lea (1956) şi Primele începu
turi ale acumulării capitalismului In Rusia 
(1958), istoricul sovietic F. I. Poleanski publică 
prin prezenta o parte dintr-o întinsă lucrare 
consacrată dezvoltării meşteşugurilor tn Rusia 
In secolul al XVIII-lea. •
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în introducere (p. 4 21), autorul trece
In revistă vechile lucrări ale istoriografiei 
ruse relative la istoria meşteşugurilor, precum 
şi ale istoricilor sovietici ca B. A. Ribakov,
M. Tihomirov, E. I. Zaozcrskaia, K. Serbina,
K. A. Pajitnov etc., care In sintezele, mono
grafiile şi articolele lor au tratat direct sau 
indirect această problemă, după care scoale 
In evidenţă contribuţia lor la lămurirea unor 
aspecte deosebite pe care lc ridică această 
problemă, semnallnd totodată problemele Încă 
nerczoLvate.

Pentru studierea temei Meşteşugurile 
orăşeneşti şi manufacturile din Rusia tn secolul 
al XVIII-lea,  F. I. Polcanski caută să pre
zinte problema principală Intr-un cadru 
istorico-economic, făcind o expunere asupra 
dezvoltării oraşului rus In vremea respectivă. 
Cu acest prilej, pe baza datelor statistice 
oficiale publicate şi a informaţiilor de arhivă 
este prezentată creşterea populaţiei oraşelor 
ruseşti, precum şi compoziţia lor socială. Im
portanţa cunoaşterii compoziţiei sociale a 
populaţiei oraşelor este subliniată de autor prin 
constatarea că principala pătură socială oraşe 
nească nu era aceeaşi In toate oraşele. De 
exemplu In 15 oraşe din gubernia Moscova 
locul de frunte 11 ocupau marii şi mirii negus 
tori urmaţi de muncitorii de la uzinele şi 
fabricile din Moscova, In cele 12 oraşe din 
gubernia Kaluga locul de frunte 11 aveau 
micii negustori urmaţi de marii negustori, In 
cele 13 oraşe din gubernia Nijni-Novgorod 
locul de frunte II aveau micii negustori urmaţi 
de tlrgoveţii care făceau tot felul de munci.

în capitolul al II lea, autorul tratează 
una din principali lc teme ale lucrării .sale, şi 
anume meşteşugurile orăşeneşti (p. 57 101),
unde, pe baza izvoarelor de arhivă, ajunge 
la concluzia că numai In anumite oraşe 
meşteşugurile au găsit un teren prielnic 
de dezvoltare, In timp ce unele oraşe erau 
numai centre administrative. Pe de altă parte 
el arată că meşteşugurile din oraşe ajunseseră 
ia o aşa de mare dezvoltare tn secolul al

XVIII lea, Incit sc trecuse la o specializare 
regionala şi la un export masiv de produse 
meşteşugăreşti peste hotare. Autorul stu
diază apoi provenienţa forţei de muncă pentru 
atelierele meşteşugăreşti, caracterul producţiei 
meşteşugăreşti, circulaţia mărfurilor de a
cest fel.

Un capitol separat a fost consacrat bres
lelor meşteşugăreşti din oraşe (p. 102). Discu- 
tind poruncile şi ucazurile lui Petru cel Mare 
din anii 1721 1722 In legătură cu constituirea
meşteşugarilor in bresle după modelul celor 
din apusul Europei, P. I. Poleanski ajunge la 
concluzia că aceste măsuri n-au dus la rezul
tatele aşteptate, Intrucit In Rusia nu existau 
atunci condiţii prielnice pentru funcţionarea 
acestor organizaţii profesionale. Ca dovadă 
este numărul mic de meşteşugari constituiţi 
In bresle, constatat la toate reviziile magistra
tului principal In cursul secolului al XVIII-lea. 
Pe baza unui tabel intocmit de autor (p. 138) 
rezultă că din cele 29 de oraşe mari şi 
mici din Rusia, numai tn 7 oraşe erau absolut 
toţi meşteşugarii constituiţi In bresle. Restul 
oraşelor aveau procente destul de mici, cum 
ar fi, de exemplu, Moscova 19% şi Vorouej 
14 %. Alte date statistice întocmite pe cate
gorii de meşteşuguri arată că acest procent se 
menţinea în unele cazuri sub 10 %.

O problemă interesantă care a preocupat 
pe autor a fost legătura dintre meşteşugurile 
constituite In breaslă cu manufacturile şi In ce 
măsură studierea istoriei breslelor meşteşu
găreşti din Rusia permite cercetătorului 
istoric să stabilească dezvoltarea producţiei de 
mărfuri pe baze capitaliste. în acest fel, 
autorul explică modul de dezvoltare a manu
facturilor din Rusia In condiţiile decăderii 
meşteşugurilor organizate In breaslă. Numai 
In acest fel Îşi explică autorul înmulţirea 
manufacturilor din oraşele ruseşti In secolul 
al XVIII-lea, Intr-o perioadă cind un mare 
număr de meşteşugari neincadraţi In breaslă 
sc angajează ca muncitori In noile Întreprin
deri de tip capitalist.
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în ultimul capitol al lucrării, r . I. Po- 
leanski studiază raportul dintre mica indus- 
strie orăşenească şi manufacturi. Pe baza 
„adnotărilor economice” culese din Arhivele 
dc Stat din Moscova autorul stabileşte starea 
industriei din unele oraşe ruseşti ca Iaroslav, 
Kolumna, Kaluga, Rîbinsk, Vladimir, Vcaz- 
nik, Pokrov şi ajunge la constatarea că, in 
general, In a doua jumătate a secolului al 
XVIII-lca s au dezvoltat aici manufacturi 
care produceau mărfuri dc larg consum, că 
acestea aparţineau mai ales negustorilor şi 
orăşenilor, că aveau o producţie ce satisfăcea 
cerinţele consumatorilor dintr-o regiune întinsă, 
în acest fel, autorul socoteşte că meşteşugurile 
din oraşele ruseşti au avut un rol hotărltor 
tn dezvoltarea manufacturii In secolul al 
XVIII-lca.

C. Ş.

,  Bonpocu ucmopuu cejibcnoso xoaaucrnea, 
Kpecmbnncmea u peeojuoiţuoHnoeo deu- 
otcenua e Poccuu. CfîopHHK CTaTeit k 
75-neTwo a n a x  H. M. flpyHtHHima. M3jţ. 
Anag;. HapyK CCCP., Moscova, 1961, 
431 p.

Cu prilejul împlinirii a 75 dc ani de la 
naştere şi a 50 dc ani dc activitate a savan
tului şi eminentului istoric sovietic acad.
N. M. Drujinin, colegii şi elevii săi au publicat 
volumul omagial cu titlul de mai sus, cuprin- 
zlnd materiale privitoare la istoria agricul
turii, a ţărănimii şi a mişcării revoluţionare 
din Rusia, adică probleme din domeniile in 
care neobositul cercetător N. M. Drujinin a 
depus o activitate prodigioasă In decursul 
unei jumătăţi de secol. Lista bogată a lucră
rilor sale publicată la Începutul volumului 
(p. 14 — 23) o dovedeşte cu prisosinţă.

Opera sa fundamentală este marea mono
grafie in două volume Ţăranii stalului şi

reforma lui P. D. Kiselev1, in care rezolvă 
problema pe baza unui material documentar 
bogat.

Cele 35 de studii din volumul omagial 
Îmbrăţişează aspectele variate ale problemelor 
enunţate In titlul volumului privind istoria 
diferitelor regiuni ale Uniunii Sovietice. Ele 
sint scrise de cercetători cunoscuţi ai istorio 
grafici sovietice din diverse centre dc cerce 
tare.

Un grup de materiale privesc situaţia 
agriculturii, relaţiile agrare şi evoluţia dome 
niilor feudale sau a gospodăriilor ţărăneşti. 
Dintre acestea menţionăm in primul rind 
studiul lui V. R. Iaţunski, Schimbări tn repar
tizarea agriculturii din Rusia europeană de la 
sftrşilul secolului al XVIII-lea ptnă la primul 
război mondial (p. 113 — 148). A. M. Anfimov 
arată (p. 362 379) intr un studiu interesant 
cum trebuie cercetat materialul documentar 
pentru a stabili tipurile economice in gospo
dăria ţărănească. Pentru a constata natura 
acestora, arată autorul, nu trebuie avută in 
vedere numai extinderea suprafeţelor, cum se 
face de obicei, ci trebuie ţinut seama şi dc 
forţa dc muncă angajată, precum şi de pro 
ducţia de marfă. Pe aceeaşi linie se situează 
studiul mai larg al lui N. M. Jvanov, Despre 
sistemul capitalist şi al rentei tn muncă tn eco 
nomia boierească tn Ucraina la sftrşilul seco
lului al XlX-lea  (p. 312 337). Tot dc pro 
blema evoluţiei rentei şi apariţiei capitalis 
mului se ocupă D. L. Pohilcvici In articolul 
Zigzagurile „capitaliste”  tn istoria domeniu
lui ' boieresc (p. 44 53). Adoptind unele * 619

1 Subtitlul: Premisele şi esenţa reformei, 
voi. I, Edit. Academiei de Ştiinţe a U.R.S.S., 
Moscova-Leningrad, 1946, 631 p. Realizarea 
şi urmările reformei, voi. II, Moscova, 1958,
619 p. Vezi recenzia de acad. A. Oţetea şi 
S. Iancovici In revista „Studii” , 1960, nr. 6, 
p. 210—221. Menţionăm că N. M. Drujinin a 
trimis, cu prilejul jubileului său, volumul 
omagial cu dedicaţia „Colectivului Institutului 
de istoric al Acad. R.P.R.” .
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teze noi, el obiectează împotriva afirmaţiilor 
potrivit cărora orice fenomen de muncă 
salariată şi răsplndirea rentei băneşti in eco
nomia boierească şi ţărănească ar indica tot
deauna procesul de descompunere a feuda
lismului. El arata, pe baza istoriei rentei In 
Polonia In secolul al XIII lea şi al XVIII-lea, 
că şi atunci clnd renta feudală In bani este 
dominantă, ea nu generează capitalismul, ci 
serveşte in continuare orlnduirea feudală. 
Atlt pe domeniul boieresc, cit şi In gospo
dăria ţărănească, munca salariată nu a con
stituit In perioada arătată un element „capi
talist” .

Un alt grup de materiale se referă ia 
situaţia ţărănimii şi frămlntările ei. Astfel, 
N. V. Ustiugov tratează Problema inegali
tăţii tn avere şi diferenţierea socială la ţară In 
ajunul reformei din 1861 (p. 156 — 163), pe 
baza unor documente privind legea din februa
rie 1803 privitoare la stabilirea ţăranilor pe 
pămlnturile libere. Diferenţierea socială a con
tribuit la crearea proprietăţii individuale şi a 
lărgit posibilităţile de dezvoltare a relaţiilor 
capitaliste tn agricultură. L. V. Cerepnin, 
generalizlnd datele inscripţiilor de pe cojile de 
mesteacăn descoperite In ultimii ani la Nov- 
gorod, constată Înmulţirea prestaţiilor feudale 
ale ţăranilor şi izgonirea lor de pe păinlnturi 
In secolele X IV —XV. L. B. Genkin atrage 
atenţia asupra importanţei jalbelor ţăranilor, 
de obicei ignorate, In cercetarea istoriei ţără
nimii şi exemplifică aceasta prin constatările 
făcute pe baza jalbelor din vremea războiului 
(’ rimeei.

în culegere mai sint tratate diverse pro
bleme locale specifice din istoria ţărănimii ca : 
situaţia ţăranilor liberi In Caucaz (p.224 — 230), 
lipsa de pămlnt pentru ţărani In Gcorgia 
ţp. 277 286), mişcarea ţărănească din Azer- 
baigean In vremea primei revoluţii ruse 
(p. 397-403) ş. a.

Un al treilea grup de materiale se ocupă 
cu probleme ale dezvoltării industriale. M. I. 
Hefter, bunăoară, subliniază că industria

petroliferă In Azerbaigean la sflrşitul seco
lului al XlX-lea oferă o pildă grăitoare 
de Împletire strlnsă a formelor monopoliste 
ale capitalismului cu rlnduielile „milltar- 
feudale”  precapitaliste (p. 380 — 396). Din 
analiza dezvoltării industriei pe domeniul 
boieresc din Ucraina In secolul al XVIII-lea 
făcută de V. A. Golubiţki (p. 88 — 95) se 
desprinde concluzia că slntem In faţa unul 
proces de descompunere a sistemului feudal şi 
de dezvoltare a relaţiilor burgheze.

Subliniem de asemenea importanţa cltor- 
va probleme speciale tratate In acest volum, 
cum slnt : Din istoria cuceririi economice a 
Crimeei de B. B. G uenhaus (p. 149 — 155); 
Apariţia expoziţiilor agricole In Rusia, de 
S. S. Dimitriev (p. 172 — 180); Bazarurile 
săleşli şi orăşeneşti In Ucraina la sftrşilul 
secolului al XVIII-lea şi tncepulul secolului 
al XlX-lea şi rolul lor In dezvoltarea pro
ducţiei de mărfuri, de I. A. Hurji (p. 96 — 105).

Istoria politică este tratată In clteva 
articole scurte. Dintre ele menţionăm, ca 
fiind mai interesant, după părerea noastră, pe 
acela al lui E. S. Vilenskaia, Problema evolu
ţiei ideologice a democraţiei ruse revoluţionare 
tn deceniul 1 al secolului al XlX-lea (Pro
blema revoluţiei ţărăneşti), (p. 213 — 223).

în sflrşit, merită toată atenţia intere
santul studiu al lui B. A. Ribakov, Despre 
alcătuirea poemului lui Mikula Seleaninovici 
(p. 24 — 31). După cum stabileşte autorul, 
acest poem vestit a apărut In secolul al X-lea 
şi nu In secolul al XV-lea sau al XVIII-lea, 
cum s-a afirmat şi s-a crezut plnă In 
prezent.

Varietatea şi importanţa subiectelor tra
tate In volumul omagial Închinat acad. 
N. M. Drujinin, noile puncte de vedere şi 
modul nou de a aborda unele probleme din 
istoria ţărănimii şi a relaţiilor agrare reco
mandă acest volum atenţiei specialiştilor din 
ţara noastră.
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ISTORIA UNIVERSALA

E. MĂLYUSZ, Die Zentralisationsbesire- 
bungen Konig Sigismunds in Ungurn, 
In „Studia Historica Academiae Scientia- 
rum Hungaricae” , Akadâmiai Kiadâ, Bu
dapesta, 1960, 42 p.

E. Mâlyusz, sub îngrijirea căruia s-au 
publicat recent In R.P. Ungară documentele 
epocii Iui Sigismund *, se opreşte asupra ten
dinţelor de centralizare a statului feudal 
maghiar întreprinse de acesta la începutul 
secolului al XV-lea. Autorul subliniază de la 
început deosebirea dintre momentele de întă
rire a puterii regale, despre care se poate 
vorbi şi In secolele anterioare, şi centralizarea 
propriu-zisă a statului, al cărei semn de recu
noaştere constă In menţinerea rezultatelor după 
dispariţia personajului care a Infăptuit-o. Con
cluzia firească a acestei teze este recunoaşterea 
rolului decisiv al transformărilor social-econo- 
mice din statul feudal pentru procesul de 
centralizare şi rolul secundar al personalităţii 
şi clarviziunii monarhului. Totuşi, E. Mâlyusz 
analizează destul de succint împrejurările 
social-economice de la sflrşitul secolului al 
XlV-lea, socoteşte că rolul oraşelor ca sprijin 
al puterii centrale a fost cu totul lipsit de 
importanţă, oprindu-se ceva mai mult doar 
asupra întăririi rolului micii nobilimi după 
„Sfatul Ţării”  din 1397 de Ia Timişoara. 
Autorul insistă In schimb asupra reformelor 
de ordin administrativ întreprinse de Sigis
mund.

Analizlnd formele concrete pe care le-a 
avut fărlmiţarea puterii centrale In Ungaria 
tn secolul al XlV-lea, In special opoziţia 
dintre rege şi consiliul format din marii 
feudali, E. Mâlyusz trece In revistă eveni
mentele politice din prima epocă de domnie 
a lui Sigismund (1387 1408), dominată de 
luptele interne dintre fracţiunile marilor feu
dali. A doua parte a domniei acestuia (1408

1 Zsigmondkori okleveltâr, Budapesta, 
1951-1958.

1437) se caracterizează prin preponderenţa 
tot mai accentuată a regelui asupra sfetnicilor 
săi proveniţi dintre vlrfurile feudale. Pe 
baza unui vast material documentar, autorul 
urmăreşte transformările din sinul aparatului 
administrativ din preajma regelui, subliniind 
apariţia unor colaboratori ai lui Sigismund 
proveniţi din mica nobilime şi dintre orăşeni. 
In cele două organe principale ale statului — 
cancelaria mare şi cancelaria secretă— dregă
torii au fost legaţi înainte de 1408 prin legături 
feudale, depinzlnd In ultimă instanţă de 
cancelar, ca vasali ai acestuia. După 1408, 
rolul vicecancelarilor creşte, ei devin subor
donaţi nemijlociţi ai regelui, care controla 
In felul acesta efectiv activitatea cancela
riilor.

Autorul prezintă In continuare principalii 
colaboratori ai regelui In această vreme, 
observlnd rolul creschid al elementelor laice 
In dauna marilor prelaţi. In sfatul regal şi In 
cancelarii au apărut, tot după 1408, perso
nalităţi caracterizate drept „funcţionari de 
carieră” , cu studii juridice In universităţile 
italiene şi franceze.

E. Mâlyusz socoteşte că In opera de refor
mă administrativă a imperiului întreprinsă 
după 1120 Sigismund a aplicat cu ajutorul 
cancelarului I. Kanizsai metodele verificate 
anterior In Ungaria.

It. P.

V. HUSA, Dcjing Ceskoslovenska (Istoria
Cehoslovaciei), Praga, 1961, 496 p.
17 hărţi.

Prof. V. Husa prezintă Intr-o lucrare de 
sinteză întreaga istorie a Cehoslovaciei, tnce- 
ptnd din antichitate şi plnă astăzi. Lucrarea 
este cu atlt mai dificilă, cu cit autorul şi-a 
propus să includă Intr-o expunere comună 
istoria celor două ramuri (Un grupul slavilor
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apuseni, cehii şi slovacii. Urmind periodizarea 
admisă In tratatul de istorie a Cehoslovaciei, 
autorul Işi împarte lucrarea In următoarele 
perioade, corespunzătoare orinduirilor prin 
care a trecut şi s-a dezvoltat societatea ome
nească : a) societatea comunei primitive; 
b) perioada feudală ; c) ortnduirea capitalistă ; 
d) epoca socialismului. Fiecare din aceste 
mari capitole se subimparte In subcapitole, 
care marchează momentele cele mai impor
tante din istoria acestor două popoare. 
De exemplu, in feudalism, căruia autorul 
li consacră cel mai marc număr de pagini 
(161), prof. V. Husa distinge următoarele mo
mente : 1) apariţia şi dezvoltarea feuda
lismului pină la sflrşitul secolului al X ll-lea ; 
2) Înflorirea sqcictăţii feudale in secolele 
XII şi X III ; 3) mişcarea revoluţionară 
husită; 4) luptele sociale de la finele mişcării 
revoluţionare husite pină la izbucnirea războ
iului de 30 de ani; 5) aservirea cehilor şi 
slovacilor In perioada de după lupta de la 
Muntele Alb (1620); 6) trecerea de la feudalism 
la capitalism şi mişcarea de renaştere na
ţională.

Considerăm că partea originală a acestei 
lucrări o constituie prezentarea in comun a 
evenimentelor legate de istoria acestor două 
ramuri slave atit de Înrudite intre ele. In 
concepţia autorului, cehii şi slovacii se prezintă 
ca două popoare frăţeşti, de aceeaşi origine, cu 
drepturi egale, care au luptat Împreună pentru 
libertate şi care construiesc azi prin eforturi 
comune societatea socialistă. „Aceste realităţi 
— spune autorul in prefaţă , avind o deose
bită importanţă pentru ambele popoare, 
Justifică concepţia unitară a istoriei lor” . 
De aceea, prof. V. Husa n a încercat să expună 
in paragrafe separate nici chiar perioadele in 
care evoluţia istorică a cehilor şi slovaeilor 
a urmat căi deosebite.

Secole de-a rlndul, pină la 1918, cehii şi 
slovacii; au trăit despărţiţi, insă relaţiile econo
mice si culturale, dar mai ales acestea din 
urmă, n-au fost Întrerupte nici In vremurile 
cele mai vitrege. îndeosebi valorile de cultură 
au fost desigur punţile de legătură care au

ţinut In permanenţă trează conştiinţa Înrudirii 
lor. Elementele de cultură care au fost multă 
vreme bunuri comune ale acestor două popoare 
au netezit calea spre Înfăptuirea celui dinţii 
stat unit al cehilor şi slovacilor in 1918. 
De aceea prof. V. Husa expune complexitatea 
evenimentelor istorice in legătura lor cauzală, 
scoţlnd de fiecare dată iu relief comunitatea 
de interese economice şi de luptă socială. 
Dezvoltarea forţelor de producţie, transformă
rile din sfera mijloacelor de producţie şi din 
relaţiile de producţie, ca şi luptele de clasă ale 
maselor populare au valoarea unor puncte de 
reper in periodizarea lucrării. Pe lingă evoluţia 
social-economică şi politică, autorul stabileşte 
trăsăturile esenţiale ale dezvoltării culturii 
materiale şi scoate in relief moştenirea culturală 
progresistă, care s-a transmis de la o generaţie 
la alta /le  scriitori şi artişti.

O deosebită atenţie se dă luptelor munci 
toreşti din perioada republicii burgheze (1918 — 
1938) şi mai ales succeselor obţinute de parti 
fiu 1 comunist In luptă cu burghezia cehoslovacă 
in această epocă. Ultimul capitol al lucrării 
tratează revoluţia naţională şi democratică 
şi transformarea ei In revoluţie socialistă.

Adresindu-se unui public foarte larg, 
lucrarea prof. V. Husa a fost Îmbogăţită cu un 
număr de 449 de ilustraţii şi reproduceri. 
Cu aceste adaosuri, lucrarea are un caracter 
viu şi atrăgător. Sint reproduse aici figurine 
din epoca de piatră, cercei, vase de ceramică, 
monede, unelte de bronz şi de fier, diferite 
scene de luptă, fragmente de fresce, cupole 
de biserici, sigilii, documente, arme husite, 
multe reproduceri care redau dezvoltarea 
manufacturilor din ţările cehe, figuri de 
luptători, de scriitori, de pictori şi oameni de 
litere, alături de pioncrii mişcării muncitoreşti, 
aspecte din manifestaţiile şi demonstraţiile 
de stradă, înfăptuiri din perioada socialistă 
ş.a. Stilul e cursiv şi atrăgător. Lucrarea 
prof. V. Husa se încheie cu un indice onomastic 
şi toponimic.

Tr. L-N.
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C. W. FROHLICH, t)ber den Menschen und
seine Verhăltnisse, Akademie Verlag,
Berlin, 1960, X IX  T  109 p.

Editată tn scria de izvoare şi texte privind 
istoria filozofiei, lucrarea lui C. W. Frohlich 
Despre om şi condiţiile sale a fost publicată 
şi prefaţată de Gerhard Stciner. Despre viata 
şi opera ini C. W. Frohlich (1759 — 1828), se 
cunoşteau plnă recent destul de puţine date. 
Este un merit al lui G. Steiner de a fi reconsi
derat personalitatea şi principala lucrare a 
acestui socialist utopic german de la sflrşitul 
secolului al X VIII-lca1, care apare astfel ca 
făcind parte dintre cei mai înaintaţi ginditori ai 
vremii sale. Lucrarea de care ne ocupăm a 
apărut ca operă anonimă, la Berlin, In 1792. 
Aproape cu totul necunoscută istoricilor 
burghezi ai filozofiei, ea nu a mai fost reeditată 
pînă acum. Adoptind un procedeu curent în 
această epocă, lucrarea se compune dintr-o 
suită de dialoguri pe teme diferite intre două 
personaje, primul imaginar, al doilea re- 
prezcntlnd pe autor. împrejurările istorice 
în care şi-a scris C. W. Frohlich lucrarea, 
anii revoluţiei franceze, precum şi datele 
sale biografice care atestă strtnsc legături 
cu cercurile burgheze progresiste din capitala 
Prusiei, explică poziţia pe care a adoptat-o. 
Ideile centrale ale cărţii le constituie protestul 
autorului împotriva orlnduirii sociale bazate 
pe nedreptate şi exploatare, necesitatea unei 
transformări profunde şi planul de construire 
alunei societăţi libere, care să asigure oameni 
lor pacea şi fericirea.

Frohlich a văzut în proprietatea privată 
izvorul tuturor relelor din societate, de aceea 
s-a pronunţat hotărtt pentru desfiinţarea ei. 
Depăşind pe mulţi dintre gtnditorii progresişti 
contemporani, autorul revendică socializarea 
bunurilor nu numai in ceea ce priveşte păinîn- 
tul, dar şi tn domeniul producţiei industriale 
de mărfuri. Adept al curentului manufactu
rier, C. W. Frohlich enunţă preţioasa idee 
după care „hărnicia, departe de a fi adormită

1 G. Steiner, Der Traum vomMenschen- 
gliick, Akademie Verlag, Berlin, 1959, 333 p.

de desfiinţarea proprietăţii private, sa fi 
înnobilată” .

Reflecţiile autorului despre rolul raţiunii 
în determinarea socială a oamenilor, constituit 
o reluare a ideilor raţionaliştilor france/i 
din secolul al XVIII-lea.

Limitele ideologiei lui C. W . Frohlich s< 
explică prin condiţiile istorice în care a trăit şi 
prin poziţiile clasei burgheze din care făcea 
parte. El nu poate indica nici o cale concreta 
pentru înfăptuirea schimbăi ilor pe care le visa. 
De altfel, această lucrare a lui avea să rămin: 
izolată, nefiind urmată de altele. Trei decenii 
mai tîrziu, soţia autorului, Henrielte Frohlich 
îi va relua ideile enunţate m anii de avînt 
revoluţionar din 1789 1792 şi le va da o
haină literară în romanul Virgmie oder dit 
Kolonie von Kentucky, care s a bucurat de nudt 
succes în păturile burghe/e liberale din prim. 
jumătate a veacului al X IX  lea.

R.P.

L. I. VRANUSIS, ‘O ,.7taTptoiTtx6ţ <5pvoţ“  
Tou P7)Ya xal ^ eXa/jvixtj „xap|Aavl6Xoc“  
(„Imnul patriotic”  al lui 1 iga şi „carma- 
gnola”  grecească), Uena, 1960, 56 p.

Riga Velcştintil este poetul revoluţionai 
de la sflrşitul secolului al XVIII-lea care a 
luptat pentru elibeiarea poporului grec de sub 
dominaţia turcească şi pentru independenţa 
tuturor popoarelor aflate sub jugul otoman. 
El a trăit şi in Ţara Romînească, unde între 
anii 1788 şi 1796 a găsit nn mediu prielnic 
pentru răspiudirea ideilor sale revoluţionare, 
a desfăşurat o bogată activitate literară şi 
ştiinţifică şi a întocmit hărţi cu date preţioase 
privitoare la Ţara Romînească şi Moldova 
(Al. I-'lian, Conspiratori greci In Principale 
şi un favorit mavroghenesc: Turnavitu, în 
„Revista istorică”  an. X X I (1935), p. 337 
372).

Cercetările privitoare la activitatea lui 
Riga Vcleştinul au cunoscut un însemnai 
progres tn ultimii ani. L. I. Vranusis a publicat 
tn 1954 la Atena o importantă lucrare despre
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Rigas. In 1955, Gheorghe Laios a publicat 
la Atena un articol despre Baronul Langenfeld 
.fi Riga Veleşlinul, arăttnd pe baza cercetărilor 
făcute tn arhivele din Austria că unele dintre 
lucrările poetului au fost redactate Ia Bucureşti 
şi precizind data revenirii acestuia In Ţara 
Romtnească după prima Iui călătorie la Viena. 
Acelaşi autor grec a publicat in 1960 un studiu 
despre Hărţile lui Riga, cunoscut cititorilor 
revistei „Studii”  (an. XII (1961), nr. 1, p. 233) 
din Însemnarea bibliografică semnată de 
A. Cioranu-Camariano.

In 1957, Vranusis a publicat Ia Atena o 
lucrare intitulată Riga, cercetare, culegere şi 
studii, care a fost prezentată in revista „Studii”  
(an. XIII (1960), nr. 5, p. 282) de Nestor 
Camariano. tn noul său studiu, Vranusis 
publică informaţii noi cu privire Ia activitatea 
revoluţionară a lui Riga Veleştinul, Îndeosebi 
cu privire la „imnul patriotic”  al acestuia. 
Lucrarea reflectă cunoscuta erudiţie a autoru
lui In problemele mişcării revoluţionare greceşti 
de la sflrşitul secolului al XVII 1-lea şi Începutul 
secolului al XlX-lea. Semnalăm cercetătorului 
grec, care menţionează şi imnul războinic 
Qoiiptoq al aceluiaşi Riga Veleştinul, că 
acest imn a fost tradus şi in limba romtnă, 
fiind publicat sub titlul Imn de resbel In 
revista „Albina Pindului” , Bucureşti, an. I 
(1868), nr. 1, p. 23 24. Traducătorul romln
din 1868, probabil Gr. H. Grandea, care era 
redactorul revistei, a Însoţit traducerea sa de o 
însemnare intitulată Poetul Riga. Această 
traducere a fost republicată de Emil Vlrtosu, 
Nou despre Riga Veleşlinul, premergătorul 
independenţei greceşti, Bucureşti, 1946, p. 23 — 

25.
Gli. C.

RAYMOND CAZELLES, La societe polilique 
el la crise de la rogauli sous Philippe de 
Valois, Librairies d’Argences, Paris, 1958, 
459 p.

Scopul cărţii lui R. Cazelles este de a 
prezenta unul dintre momentele mal semnifi
cative ale perioadei de frămlntări parcurse de

monarhia feudală franceză In drumul ei 
spre instituirea unui stat centralizat. Acest 
moment acoperă, ca timp, domnia lui Filip al 
Vl-lea de Valois şi Începutul războiului de 
100 de ani.

Autorul arată că primii ani ai domniei lui 
Filip de Valois au fost marcaţi de o slăbiciune 
destul de pronunţată a regalităţii. Regele nu 
mai poate fi considerat In aceşti ani ca stăpln 
absolut al hotărtrilor sale. Timpul In care 
regele decidea fără drept de apel, In „curia”  
sa, asupra tuturor problemelor regatului 
trecuse. Parlamentele, Camera de conturi şi 
toate celelalte instituţii formate progresiv, 
datorită specializării tot mai accentuate a 
diferitelor ramuri ale vieţii de stat, exprimau 
puncte de vedere de care regalitatea trebuia 
să ţină seama.

Situaţia lui Filip al Vl-lea se mai complica, 
după cum subliniază R. Cazelles, şi din cauza 
rivalităţii dintre diferitele grupări nobiliare 
ai căror membri nu fuseseră supuşi definitiv 
autorităţii regale. Dintre aceste rivalităţi, 
cea mai 'notorie a fost aceea dintre Robert 
d ’Artois, de origine capeţiană, ca şi regele, 
şi ducele de Burgundia. Mobilul era comitatul 
de Artois, revenit prin una din procedurile 
dreptului feudal casei de Burgundia.

Izbucnirea războiului de 100 de ani a 
Înrăutăţit şi mai mult situaţia şi aşa destul de 
precară a regalităţii franceze. In aceste condiţii, 
anul 1343 e apreciat de autor ca un an de mare 
criză internă. Luptele dintre nobili pentru 
teritorii şi castele iau o mare amploare, iar 
trupele regale nu slnt In stare să restabilească 
ordinea. Dintre nobilii rebeli cel mai redutabil 
e Geoffroy d’Harcourt, împotriva căruia se 
duce un adevărat război. Dar tn afara războ
iului cu Anglia şi a luptelor dintre nobili, 
tn anul 1343 situaţia a mai fost agravată de 
recolta slabă şi de deprecierea monedei. 
Statele generale au fost convocate sub pretex
tul unei restaurări monetare, In realitate 
pentru a li se cere aprobarea unei aspre politici 
fiscale. Autorul arată că urmarea acestei 
politici a fost o considerabilă scumpire a vieţii. 
In mijlocul maselor populare se produc In anii 
1345 — 1346 mari mişcări. Englezii profită şi,

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


11 ÎNSEMNĂRI 763

-sub masca promisiunilor de uşurare a impozi
telor, determină o parte din populaţie să 
prefere administraţia lor celei franceze. Ei 
cuceresc unele localităţi destui de uşor, iar 
In Gasconia, aşa cum afirmă Cronica normandă 
citată de autor, majoritatea oraşelor e gata 
să treacă de partea regelui englez.

Autorul se ocupă In continuare de alte 
dificultăţi ale monarhiei franceze. Astfel, 
dificultăţile financiare care au urmat Infrln- 
geriior de la Aiguilion şi Crecy au fost aşa de 
mari, Incit regele a fost silit să se adreseze 
pentru sprijin bănesc mănăstirilor, In acea 
vreme cele inai bogate instituţii din ţară. 
Trei din cele mai mari şi mai bogate mănăstiri 
Îşi trimit abaţii In consiliul regal pentru a 
restabili finanţele. încercarea n-are Insă 
succes şi dificultăţile continuă. Slăbiciunea 
monarhiei se vădeşte şi pe pian politic. Fiiip 
ai Vl-iea concedează fiului său Ioan, duce de 
Normandia, drepturi aproape suverane, act 
apreciat de autor ca deosebit de grav, iiustrlnd 
incapacitatea regelui de a ţine sub controlul 
său Întreg regatul.

în cartea sa R. Cazeiies vorbeşte şi de 
răscoalele pariziene din 1346 — 1347 şi din 
1356. După ei, geneza acestor două răscoale 
trebuie căutată tu nemulţumirea populaţiei 
faţă de impozitele cu caracter militar şi faţă 
de abuzurile funcţionarilor fiscului. De altfel, 
autorul arată că incapacitatea regalităţii de a 
guverna In mod satisfăcător era criticată 
In repetate rlnduri de Statele generale. Repre
zentanţii stărilor protestau împotriva Împru
muturilor forţate, a relei folosinţe a contribu
ţiilor, a dezordinilor, a vexaţiunilor comise 
de slujbaşii coroanei şi cereau reformarea 
sistemului administrativ.

în ce priveşte marea răscoală ţărănească, 
jacqueria, care a avut Ioc concomitent cu a 
doua răscoală pariziană, autorul nu pomeneşte 
nimic. Ţărănimea, formlnd In acele timpuri 
marea majoritate a populaţiei Franţei, nu îşi 
găseşte locui In cartea iui R. Cazeiies. Autorul 
uu arată că tocmai această clasă socială a avut

cel mai mult de suferit de pe urma crizei 
de guvernămlnt din anii 1340 1360 şi de pe
urma războiului cu Anglia.

în partea a doua a cărţii sale, Cazeiies 
se ocupă de originea personalului politic, de 
modul cum se acordau funcţiile, de retribuirea 
slujitorilor coroanei şi de felul In care se 
exercita puterea. Autorul arată că sistemul 
de retribuire In bani, donaţii şi titluri a 
determinat unele schimbări In rlnduriie 
clasei nobiliare. Cei îmbogăţiţi de pe urma 
retribuţiilor Tegale doblndesc şi un loe In 
ierarhia nobiliară. Paralei Insă, se petrece şi 
procesul invers, ai decăderii unora dintre vechii 
nobili, decădere In care camăta joacă un roi 
important.

în sflrşit, tot In această parte a cărţii 
sale autorul mai subliniază şi accesul burghe
ziei ia funcţiile înalte ale statului, posibilitatea 
care datează din aceste vremuri. Ar fi trebuit 
Insă să se trateze mai adincit colaborarea 
dintre burghezie şi regalitate. Burghezia avea 
tot interesul să existe o regalitate puternică, 
cu un aparat administrativ solid, care să ţină 
tn friu tendinţele anarhice ale nobilimii. 
De asemenea, aceeaşi burghezie, prin repre
zentanţii ei din adunările stărilor, căuta să 
determine regalitatea să adopte o politică 
fiscală care să nu dăuneze intereselor ei.

Cartea iui R. Cazeiies ne oferă multe date 
şi informaţii noi privind criza regalităţii 
franceze de ia Începutul războiului de 100 de 
ani. Lipseşte Insă o prezentare a situaţiei 
sociai-economice a Franţei In această perioadă, 
îutr-adevăr, aşa cum anunţă şi titlul şi aşa 
cum explică şi introducerea, cartea caută 
să se limiteze doar ia problemele politice. 
Socotim Insă că această istorie politică trebuia 
plasată Intr-un cadru social-economic şi astfel 
ar fi apărut mai bine resorturile politicii 
regalităţii franceze tn perioada cercetată de 
autor.

S. C.
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T. 'WITTMAN, Quehues problimes relatifs 
â la diclalure rivolutionnaire des grandes 
villes de Flandre 1577 1579, In „Studia
Historica” , nr. 40, Akaddmiai Kiadd, 
Budapesta, 1960, 38 p.

In studiul de faţă autorul nu şi a propus 
să expună In mod amănunţit evenimentele, ci 
a Încercat să analizeze părerile istoriografiei 
burgheze, precum şi rezultatele la care au 
ajuns istoricii marxişti cu privire la dictatura 
revoluţionară a marilor oraşe din Flandra In a 
doua jumătate a secolului al XVl-lea. Elemen
tele documentare noi pe care autorul Îşi 
sprijină părerea sa In această problemă Ic 
constituie procesele verbale municipale care 
privesc legăturile oraşului Gând cu Flandra 
occidentala.

în prima parte, T. Wittman trece In 
revistă părerile autorilor E.Coornaert, Fl.Piren 
i|e, V. Fris, A. Pr6vost, P. I. Blok. El arată că 
istoriografia sovietică consideră dominaţia 
sărăcimii din anii 1577 — 1585 ca apogeu al 
revoluţiei burgheze, citind In acest sens studiile 
istoricului A. N. Cistozvonov. Autorul eviden
ţiază In studiul său acele puncte de vedere 
care-1 determină să aprecieze că dictatura 
revoluţionară a depăşit aspiraţiile partidului 
organist. De asemenea se ocupă şi de felul 
in care sărăcimea radicală a exprimat In 
marile oraşe ale F'landrei revendicările revo 
luţiei burgheze.

In ultima parte a studiului, autorul se 
ocupă pe larg de caracteristicile revoluţiei din 
Ţările de Jos Intre anii 1577 şi 1579, clnd el 
consideră că puterea politică exercitată In anii 
aceia de Hembyze şi partidul său a avut con
ţinutul unei dictaturi burghezo-democratice.

Baza socială a acestui partid radical 
era formată din meşterii bogaţi, şefi ai mese
riaşilor, care au recurs permanent la forţa 
sărăcimii Împotriva privilegiilor nobililor şi a 
asupririi străine. Demagogia solicitării spriji
nului păturilor sărace nu a fost caracteristică 
numai partidului lui Hembyze, ea se va regăsi 
ulterior In politica burgheziei. Ridiclnd un 
puternic obstacol In calea acordului dintre 
burghezia conservatoare şi contrarevoluţie,

autorul conclude că dictatura lui Hembyze- 
a Îndeplinit un rol progresist In mersul 
revoluţiei din Ţările de Jos.

L. Şt.

AIIMAD DARRAG, L'Egyple sous le rigne 
de Barsbay 825—841 (1422 — 1438),
Damas, 1961, X X X II+ 458  p. +  16 f.pU 
(Institut franţais de Damas).

Barsbay (Al Malik al Achiaf), al nouălea 
sultan din dinastia mamelucilor circazieni, 
a domnit In Egipt In perioada 1422 — 1438 
(825 — 841). Istoricii contemporani sau imediat 
următori domniei sultanului Barsbay au 
semnalat in diferite feluri politica economică, 
militară şi culturală a acestuia. Ei au remarcat, 
fie importanţa unor măsuri de ordin economic 
(exercitarea abuzivă a monopolului extins 
care a ruinat In bună parte viaţa economică a 
Egiptului), fie abuzul personal ca expresie a 
cupidităţii şi samavolniciei statului In această 
perioadă, fie importanţa acţiunilor militare 
conduse direct de Barsbay Împotriva actelor 
de piraterie ale cetăţilor occidentale din 
bazinul Mediteranei, precum şi acţiunea 
militară Îndreptată Împotriva Ciprului. Dintre 
istoricii mai apropiaţi de prima jumătate a 
secolului al XV-lea, Marqrîzî, de exemplu, 
remarcă In cronica sa seria abuzurilor şi a 
Înrăutăţirii In general a condiţiilor economice 
ale Egiptului In perioada domniei lui Barsbay. 
Chiar victoriile politice şi militare ale acestuia 
sint considerate de cronicar ca rezultat nu al 
meritelor sale In politica externă, ci ca simple 
rezultate ale unor circumstanţe politice favora
bile. Ibn Hagar, mult mai rezervat In general 
bl concluziile sale, condamnă de asemenea 
sistemul monopolului exercitat In viaţa 
economică a Egiptului In prima jumătate a 
secolului al XV-lea. El consideră ca principal 
vinovat al acestui sistem cu dezastruoase 
repercusiuni In viaţa economică şi financiară 
a statului pe Gawhar Qunuqbăgî, favorit al
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sultanului, care a avut o considerabilă 
influentă In viaţa politică şi administrata ă 
a statului. Abui-Mahasin, mai concesiv In 
cronica sa, II prezintă pe Barsbay Intr-o lumina 
mai favorabilă, considerind perioada de 
domnie a acestuia ca fiind o perioadă de 
relativă linişte internă şi externă. El remarca 
noua prosperitate a unor oraşe ruinate din 
perioada lui Farag şi Mu’ayyad. Autorul 
remarcă de asemenea rolul nefast al unor 
personalităţi politice (de exemplu cAbd al 
Basit), care au antrenat prin activitatea lor 
dezastrul economic al ţării. Monografia bazată 
pe o serie importantă de documente, cronici 
ale vremii, precum şi pe unele dintre cele mai 
valoroase lucrări de specialitate, prezintă 
principalele aspecte ale vieţii econoinice-poli- 
tice şi militare ale Egiptului In prima jumătate 
a secolului al XY-lea, In perioada sultanatului 
lui Barsbay (obţinerea puterii, rolul mameluci 
lor In viaţa politică a statului, decandenta 
economică şi politică-economică a statului 
tn această perioadă, politica lui Barsbay tn 
Hedjaz, comerţul In Marea Roşie, ocuparea 
Ciprului, politica lui Barsbay In Mediterana, 
frontiera occidentală, viaţa cultural artistică

In această perioadă). Expediţiile şi victoria 
Împotriva Ciprului constituie pentru istoricii 
contemporani epocii lui Barsbay momentele 
cele inai importante ale acţiunii politice mili
tare a sultanatului mameiuc din Egipt. 
Victoria acestor expediţii se explică tn cea mai 
bună parte prin neintervenţia puterilor occi
dentale, prin rivalitatea economică şi politică 
a acestora, precum şi prin politica de duplici
tate a diferitelor cetăţi italiene interesate 
direct In supremaţia comercială In bazinul 
Mediteranei.

Monografia, constituită pe o largă docu 
mentaţie, cuprinzlnd majoritatea problemelor 
referitoare la istoria Egiptului In prima 
jumătate a secolului al XV-lea, reprezintă o 
valoroasă sursă de cunoaştere a Orientului 
Apropiat, precum şi a istoriei ţărilor bazinului 
Mediteranei. Deşi lucrarea se referă In nume
roase indicaţii la viaţa economică a societăţii 
In perioada respectivă, ea nu relevă suficient 
structura socială, raportul dintre clase, caracte
rul şi formele exploatării, nu determină 
cauzele adinei ale politicii economice exercitate 
de autoritatea de stat.

P. S.

B I Z A N T I N O L O G I E

Aus der bijzanlinischen Arbeit der Tschecho- 
slowakischen Republik, Akademie Verlag, 
Berlin, 1957, 53 p.

Publicat sub Îngrijirea lui I. Irnischer şi 
A. Salac, volumul cuprinde o selecţie din 
studiile prezentate de bizantiniştii cehoslovaci 
In octombrie 1955 la Berlin, cu ocazia unei 
sesiuni comune cu colegii lor din R. D. Ger
mană.

Două studii de istoriografie semnate 
de K. Svoboda şi A. Dostăl prezintă istoricul 
studiilor greceşti şi de bizantinologie din 
Cehoslovacia, din e\ul mediu plnă azi.
K. Svoboda relevă împrejurările In care au 
apărut la Praga, In secolul al XVI-lea, In le
gătură cu umanismul, preocupările pentru 
antichitatea grecească. Oprindu-se mai În
delung asupra progreselor realizate In acest 
domeniu de istoricii şi filologii cehoslovaci

ia Începutul secolului al X IX  lea, clnd inte
resul pentru autorii clasici greci s a accentuat 
ca o reacţie împotriva curentului oficial catolic 
promovat de Viena, autorul prezintă In conti
nuare opera celor doi învăţaţi cehi din a doua 
jumătate a secolului trecut, Jan Kviăala şi 
Josef Kral, ale căror lucrări slnt folosite pentru 
studiile de istorie contemporană, filozofie şi 
literatură grecească din R. S. Cehoslovaca. 
Progreselor realizate In acest domeniu In 
ultimii ani li se rezervă finalul articolului.

■X. Dostăl, redactor al revistei Byzan- 
tinoslaoica, relevă interesul cresctnd din 
ţara sa pentru istoria Bizanţului, tu special 
In ceea ce priveşte epoca secolelor IX-X şi 
problemele legate de opera lui Chirii şi Me- 
todiu. Acelaşi A. Dostăl semnează, de altfel 
tot In acest volum, un articol despre oglin
direa lumii bizantine In faza mai veche a 
limbilor slave, subliniind rolul jucat de
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vechea limbă slavonă bisericească In trans
miterea elementelor de cultură bizantină 
popoarelor slave.

Pentru necesitatea întocmirii unui dic
ţionar al filozofiei greceşti pledează K. Janâ- 
Cck, atrăglnd atenţia, prin numeroase exemple 
concrete, asupra imperfecţiunilor şi a la
cunelor din lucrările de acest gen existente. 
Autorul enumeră clteva principii care vor 
trebui să stea la temelia unui asemenea dic
ţionar.

Studiul semnat de R. Dostâlovâ-JeniS- 
tovâ se ocupă de clteva probleme legate de 
numele şi originea poetului Nonnos din Pano- 
plis, autor al unei parafrazări a Evangheliei 
după Ioan şi al cunoscutei Dionysiaka.

Sub titlul Praga şi Constantinnpohil In 
anul 1452, A. SalaC atrage atenţia asupra 
unui episod puţin cunoscut din politica externă 
a Bizanţului In ultimii ani ai existenţei sale, 
aduclnd totodată unele precizări In legătură 
cu acest subiect. Este vorba de încercarea 
de apropiere dintre biserica răsăriteană şi 
cercurile husite moderate din jurul lui Gheor- 
ghe Podiebrad şi de schimbul de mesaje care 
a avut loc In anul 1452. Două din documen
tele întocmite la Constantinopol In primăvara 
acestui an, cu ocazia tratativelor de unificare 
duse de husitul Pctr Platris (Constantinos) cu 
Gcnnadios, au fost tipărite la Iaşi In anul 
1698 de către patriarhul Dositeiu împreună 
cu alte scrieri îndreptate Împotriva bisericii 
catolice.

R. P.

HIiL£NE BIBICOU, Une page d’hisloire 
diplomalique de Byzance au X Ie sitele: 
Michel VII Doukas, Roberl Guiscard el la 
pension des dignilaires, In „Byzantion” , 
tom. X X IX -X X X  (1959 —1960), p. 43 -75 .

In ultimii ani, literatura istorică privi
toare la raporturile Imperiului bizantin cu 
statele şi populaţiile străine s-a Îmbogăţit 
cu noi studii şi descoperiri de izvoare necer- 
cctate. în cercetările lor recente, Fr. Dolger,

R. Guilland, G. Moravcsik, G. Kolias şr 
G. Litavrin acordă o atenţie deosebită diplo
maţiei bizantine. Din puncte de vedere dife
rite, aceşti autori arată că In relaţiile cu par
tenerii săi străini, Bizanţul a folosit nume
roase procedee, urmărind întotdeauna să-şi 
asigure hegemonia asupra statelor şi 
populaţiilor străine sau chiar numai pentru ca 
să-şi asigure neutralitatea unora In conflictele 
sale cu altele.

Urmărind echilibrul forţelor politice din 
afară In propriul lor interes, împăraţii bizantini 
au folosit adeseori In acest scop atribuirea 
de titluri şi demnităţi unor personalităţi 
străine. Studiul pe carc-1 menţionăm aici 
pune In lumină un hrisov din secolul al X l-lca, 
care ilustrează tocmai acest procedeu al di
plomaţiei bizantine.

Autoarea examinează hrisovul bizantin 
din anul 1074 prin care Împăratul Mihail al 
VlI-lea Ducas acordă lui Robert Guiscard 
şi căpeteniilor normande un număr de 43 de 
demnităţi bizantine. Documentul precizează 
că demnităţile au fost Însoţite de asigurarea 
unor substanţiale pensii băneşti ce- urmau 
să fie acordate anual titularilor. Acordarea 
acestor demnităţi a fost prilejuită de căsă
toria fiicei lui Robert Guiscard cu fiul Împă
ratului bizantin. Este vorba de o alianţă 
matrimonială menită să Întărească alianţa 
bizantino-normandă.

Hrisovul din 1074, redactat de MihaiL 
Pscllos şi conservat în copie printre scrisorile 
acestuia, a fost menţionat de Bandini în al 
său Catalogus Codicorum Graecorum Bibliolhe- 
cae Laurenlianae, tom. II, Florenţa, 1768, 
p. 415. Acest hrisov n-a fost însă cercetat. 
Autoarea nu publică textul grecesc al do
cumentului. Folosind o traducere franceză,, 
ea analizează conţinutul hrisovului şi aduce 
argumente convingătoare în sprijinul auten
ticităţii actului, risipind indoiala exprimată 
de Fr. Dolger în această privinţă.

Alianţa bizantino-normandă pe care Mi- 
• hail al VlI-lea Ducas a încercat s-o cimen
teze prin acest hrisov a avut ca rezultat 
amin arca pentru cîţiva ani a atacului norman
zilor împotriva imperiului. Hrisovul a avut.
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şi caracterul unei convenţii Încheiate Intre 
Împărat şi căpetenia normandă pentru garan
tarea unor relaţii paşnice. Pensiile băneşti 
au fost de fapt un tribut al Bizanţului acordat 
normanzilor.

GA. C.

A. V. SOLOVIEV, Domination byzantine 
ou russe au nord de la MerNoire ă l ’epoque 
des Comnines, In Akten des X I. Interna- 
tionalen Byzantinisten Kongresses, Mtin- 
chcn, 1958, Edit. C. H. Beck, MUnchen, 
1960, p. 569-580.

într-un studiu apărut In anul 1941, 
N. Bănescu susţinea că In vremea Comnenilor 
Bizanţul ar fi stăplnit regiunea dintre Caucaz 
şi marea de Azov, peninsula Taman şi un 
ţinut la răsărit de Azov şi Don (N. Bănescu, 
Stăptnirea bizantină In Matracha (Tmulo- 
rokan), Chazaria şi Rusia tn timpul Com
nenilor In Analele Academiei Romlne, scria 
IlI-a, tomul' X X III, p. 113—132). Din această 
cauză, după părerea lui N. Bănescu, ar 
rezulta că Tmutorokanul ar fi avut o exis
tenţă extrem de efemeră.

In susţinerea părerii sale, N. Bănescu 
se baza pe două sigilii : unul al lui Miliail 
„arehon de Matracha, Zichia şi Întregii Cha- 
zarii”  datat de la sflrşitul secolului al Xl-lea 
sau Începutul secolului al Xll-lea, un altul 
al arhontisei Roşiei, Theophano Muzalonissa 
şi pe titulatura pe care şi-o dă Manuil Com- 
ncnul Intr-o novelă din anul 1166 de „Lazikos, 
Iberikos, Zikchikos, Chazarikos şi Gothikos” .

A. V. Soloviev reia problema şi arată că 
titulatura pompoasă a lui Manuil Comnenul 
avea în vedere existenţa unei suveranităţi bi
zantine limitate la un teritoriu foarte redus din 
Crimeea. în acel timp. knezatul Tmutoroka- 
nului era sub stăptnirea lui Oleg Sveatoslavici. 
Acesta are tot mai puţine legături cu Kievul 
după anul 1097, fapt care explică tăcerea cro
nicilor ruseşti, In ceea ce-1 priveşte, după 
această dată. însă, relatările de călătorie 
ale lui Idrisi (1142) vorbesc despre Matracha

ca despre un stat independent, probabil stă 
plnit de urmaşii lui Oleg.

Arhontele Mihail din sigiliu este In rea 
litate kneazul Oleg Sveatoslavici, care, pe 
lingă numele său slav, mai avea şi pe cel de 
Mihail, ca foarte mulţi alţi principi ruşi. 
Cu amlndouă aceste nume apare el In Syno- 
dikonul de la Ljubeci. Denumirea de arlionte 
In acea vreme nu era destinată funcţionarilor 
bizantini, ci principilor străini.

în ce priveşte sigiliul lui Theophano, el 
aparţinea soţiei lui Mihail-Oleg. Ea provenea 
din cunoscuta familie bizantină Muzalon. 
Potrivit unui obicei curent la Bizanţ, femeia 
căsătorită păstra numele de familie părintesc 
şi chiar 11 transmitea copiilor.

Din cele arătate de A. V. Soloviev re 
zultă că sigiliile slnt o dovadă In plus a do 
minaţiei ruse pe ambele ţărmuri ale Bos- 
porului Cimmerian şi că nu poate fi vorba 
de o stăplnire bizantină.

E. Er.

H. AHRWEILER, Fonclionnaires et bureaux 
maritimes ă Byzance, In „Revue des 
£tudes Byzantines” , X IX  (1961), p. 239 — 
252.

Problema complicatei organizări a apara
tului de stat bizantin constituie obiectul pre
ocupării multor istorici In ultimii ani. In 
studiul de faţă H. Ahrweiler se ocupă de 
felul cum funcţiong controlul strlmtorilor In 
Bizanţ. Aceasta era o problemă destul de 
importantă, atlt din punct de vedere economic, 
cit şi strategic. De aceea portul Abydos, care 
controla trecerea prin Hellespont (Dardanele), 
a fost de timpuriu Înzestrat cu un aparat 
administrativ. Se cunoaşte legea Împăratului 
Anastasie, care stabilea taxele vamale pentru 
vase.

în legătură cu modul de funcţionare a 
aparatului administrativ din acest port, 
istoricul Procopie In De aedificiis şi In tlisloria 
Areana dă unele relaţii pentru epoca luf 
Iustinian. în fruntea organelor administra
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tive ale portului se afla un comes, tcov ovevoiv 
denumire care din secolul al IX-lea este înlo
cuită cu aceea de abydikos. Cu timpul, numele 
cunoscutului port Abydos a făcut ca funcţio
narii însărcinaţi cu controlul altor porturi să 
capete aceeaşi denumire de ’oc6o8ixol.

Controlul prin Bosfor era făcut de un 
personal care depindea de un comes stabilit 
la Hieron. Acesta supraveghea la Început ca 
mărfurile prohibite la export să nu ajungă In 
ţari cu care Bizanţul se afla In duşmănie. Din 
\Tcmea lui Iustinian, la Hieron ia naştere 
şi un birou vamal care, se pare, pertxpea taxe 
de la vasele ancorate In rada portului Con

stantinopol. Funcţionarul însărcinat cu con
trolul traficului naval prin Bosfor era 
subordonat prefectului oraşului. Creşterea im
portanţei traficului prin Marea Neagră- face 
ca acest funcţionar, numit parathalassites, 
să nu mai fie un subaltern al prefectului 
oraşului. Din secolul al Xl-lca, el are atri
buţii judiciare şi controlul navigaţiei In mările 
bizantine.

Prin reorganizarea administrativă In 
vremea lui Alexis Comncn, s-a creat un birou 
al mărilor subordonat direct marelui duce.

E. Fr.

BIBM OGBAVIE, A IU IU  ISTICĂ, M UZEOGRAFIE

. * » Documente privind relaţiile romîno-ruse, 
Muzeul romlno rus, Bucureşti, 1961, 61 p.

Muzeul romlno rus din Bucureşti, Infiin 
ţat In 1948, posedă, pe lingă numeroasele săli 
cu exponate (documente, cărţi rare, manifeste, 
manuscrise, periodice, medalii, arme etc.), 
o interesantă bibliotecă şi mai ales o bogată 
arhivă de manuscrise şi documente, a căror 
•unoaştere dezvăluie importante ştiri noi 
relative la istoria relaţiilor romlno-ruse dc-a 
lungul veacurilor. Iniţiativa conducerii mu
zeului de a publica aceste documente sub 
forma unor mici articole Însoţite de anexe In 
documente transcrise In limba originală 
trebuie privită dc cercetătorii de specialitate 
cu mult interes.

Scarlat Calliinach, directorul muzeului, 
in articolul său intitulat Clleva documente 
privind legăturile romtno-ruse din prima jumă
tate a secolului ut X IX  tea (p. 7 29) prezintă
un grup de 17 documente din anii 1810 1849
privind probleme diferite ca : strlnsa cola
borare a autorităţilor locale din Ţara Romi 
ucască cu comandamentul rus In anii 1806 — 
1812 şi 1828 1829, reforma fiscală din Ţara
Romlnească În 1819, spitalul Colcntina In 
1828, relaţiile politice romlno ruse in anii

1837 1848. Ţinem să menţionăm că docu
mentul VIII (p. 17) a mai fost o dată publicat 
de acelaşi autor cu alt prilej, dar In traducere 1.

Elena Ioncscu, In articolul său intitulat 
Scurtă prezentare a unor documente inedite 
referitoare la activitatea consulatului general al 
Ru iei tn Ţara Romlnească (1827) (p. 30—43), 
face o analiză succintă a celor 8 note de cores
pondenţă dintre Consulatul rus din Bucureşti 
şi Grigore Ghica, domnul Ţării Romtneşti. 
Cuprinsul acestor documente oglindeşte, pe 
de o parte, abuzurile şi samavolniciile săvtr- 
şite de autorităţile turceşti In relaţiile comer
ciale cu Ţara Romlnească, iar, pe de alta, 
lupta consecventă a Rusiei pentru respec
tarea dc către Turcia a convenţiei de la 
Akerman şi a hatişerifului din 1827.

Ultimul articol semnat de Vlad Geor- 
gescu este intitulat Clleva petiţii adresate 
autorităţilor ruse din Moldova tn perioada 
aprilie-iunie 1828 şi se referă la unele docu
mente cuprinse In manuscrisul nr. 1 333, care 
nc permit să cunoaştem noi amănunte relative 
la situaţia internă a Moldovei Intre anii

1 Vezi Studii şi referate privind istoria 
Romlniei, partea a II-a, Bucureşti, 1954, 
p. 1052.
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1822 şi 1828 şi la Începutul administra
ţiei ruse tn Ţara Romlnească şi Moldova 
ta 1828.

Lucrarea se Încheie cu un indifce de 
persoane alcătuit schematic. Este necesar să 
remarcăm meritul autorilor de a fi reprodus 
In anexă documentele In limba originală.

C. $.

. * . CâopmiK e secm na anad. HuKOjia B. 
Muxoe no cjiyvaii oceMdeceimodumnu- 
HamaMy (Culegere Închinată acad. Ni- 
kola V. Mihov cu prilejul Împlinirii a 80 
de ani), Edit. Academiei Bulgare de 
Ştiinţe, Sofia, 1960, 362 p.

Volumul se deschide cu prezentarea 
vieţii şi activităţii sărbătoritului, unul dintre 
fondatorii bibliografiei bulgare, acad. N. V. 
Mihov. Prezentarea este făcută de redactorii 
volumului, In acelaşi timp doi dintre elevii 
şi colaboratorii lui apropiaţi, care ne-au vizi
tat anul trecut ţara : acad. Sava Ganovski 
şi prof. Teodor Borov. Dintre lucrările mai 
noi ale lui N. V. Mihov, prezintă importanţa 
şi pentru istoria patriei noastre, deşi 
n-au fost folosite Încă la noi, documentele 
publicate de el In seria Contribuţii la 
istoria comerţului şi economiei Bulgariei şi 
Turciei 1.

Majoritatea articolelor din acest volum 
omagial au un caracter de sinteza a unor 
probleme in care autorii lor s au specializat. 
Astfel sint articolele prof. T. Borov şi cel 
scris de dr. M. Stoianov. Primul, intitulat 
Bibliografia bulgară, este o trecere in revistă a

1 îndeosebi Contribulion ă l’hisloire du 
commerce de la Turquie el de la Bulgarie. 
Rapport consulaires franţais. Documenta 
officicls et autres documents. Şiştov, 1950, 
VII -f- 813 p. 8° şi Beilrăge zur Handelsge- 
schichle Bulgariens (Ofiziclle Dokumente und 
Konsularberichte), Ostermchische Konsular- 
berichte. 2 Band-Sofia, 1953, V +  699 
p. 8°. 1

activităţii In acest domeniu care este privit 
ca o necesitate izvorită din nevoia evidenţei 
şi sistematizării informării ştiinţifice pe spe
cialităţi. în prezent, Institutul bibliografic 
de la Sofia publică regulat buletinul cărţilor 
şi broşurilor noi apărute (Bălgarski Knigopis) 
şi al articolelor din periodice (Lelopis na 
pcriodiciniia peceal). Tot la Institutul biblio
grafic s-au strlns in vederea publicării, fişele 
Repertoriului cărţii bulgare pentru 150 de ani 
(1806 — 1955). Acesta va apare in 10 — 12 
volume in quarto, conţinind cca. 120 000 de 
titluri, şl va fi tipărit pină In 1965. Articolul 
dr-ului M. Stoianov, intitulat Cărţi scrise de 
bulgari In limbi străine plnă la 1878, include 
şi pe cele apărute la noi In limba romină 
sau in alte limbi. Tot pe linia sintezei se 
situează şi articolul prof. Ivan Duicev: 
'Descrierile geografice tn literatura medievală 
bulgară, multe fiind traduceri din cea bizan
tină, ca şi cel al lui Liuben Bojkov privitor la 
Bibliografia hărţilor ţărmului bulgar al Mării 
A’egre, care conţinea şi date privind coloniile 
străine şi construcţia de corăbii in oraşele 

• porturi bulgare. Autorul a cules materialul 
atit din Biblioteca Naţională de la So
fia, cit şi din alte mari biblioteci naţionale 
europene.

Un alt grup de articole sint cele bazate 
îndeosebi pe materiale de arhivă inedite. 
Docentul G. Borşukov prezintă nr. 1, ine
dit, al periodicului „Osa”  (Viespea), care a 
apărut la Brăila in anul 1871 sub redacţia 
scriitorului progresist D. P. Voinikov şi care 
publica Îndeosebi articolele satirice. L. A. 
Bojinov rezumă Documente tn limba slrbo- 
croată din secţia de manuscrise a Bibliotecii 
naţionale din Sofia ; T. E. Kirkova analizează 
Disertaţia In medicină a dr-ului Alanas Bogo 
ridi, publicată la 'Wilrzburg in anul 1817. 
Autoarea subliniază legăturile lui Bogoridi 
cu Eteria, folosind studiul dr-ului P. Enepe 
kides Inlerzipierle Briefe und Berichtc iiber 
den Ausbruch der gricchischen Aufslandes im 
Jahrc 1821, publicat in ,,Mitt. des Osterr 
Staatsarchivs, Bd. 4, 1951, p. 184 214.
Volumul s-a bucurat de o substanţială cola
borare de peste hotare. De la Leningrad cola

1S —  e. 2430
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borează prof. P. N. Bcrkov cu articolul Tra 
gedia lui A. P. Şopou „Moartea cneazului 
Polemkin’ ’ şi izvorul ei rus, iar K. I. Şafra- 
novski şi G. F. Podozcrskaia cu ccl intitulat 
Din islOria organizării In secolul al XlX-lea a 
secţiunii slave a bibliotecii Academiei de ştiinţe 
din Pelersburg. De la Moscova au colaborat 
K. R. Simon cu articolul Bibliografiile tim
purii de istorie şi prof. dr. E. I. Şamurin cu 
cel intitulat Ctleva probleme de termino
logie bibliografică (bibliografie critică, de 
recomandare ctc.). Dr. Vcnceslava Bcchy- 
fiova de la Institutul slav din Praga al Acade
mici Cehoslovace de Ştiinţe prezintă, cu fac
simile de arhivă, Colaborarea bibliografică 
dintre 1. V. Şopov (publicist bulgar — n.n.) 
şi P. I. Safarik (slavist cch-n.n.), iar dr.
J. Kabrda din Brno tratează despre Codurile 
(Kanunname) otomane şi importanţa lor pentru 
istoria economică şi socială a Bulgariei. Un 
grup valoros de articole este şi cel care se 
axează pe probleme de biblioteconomie şi 
tehnică bibliografică. Astfel sînt cel al lui 
T. Bestcrman, director al Institutului şi Muzeu
lui Voltaire din Geneva, intitulat Note despre 
dezvoltarea tehnicii bibliografice, cel al dr. A. S. 
Brcchat-Voticr, bibliotecar principal al Bi
bliotecii Naţiunilor Unite din Geneva şi 
secretar al Federaţiei internaţionale a aso
ciaţiilor bibliotecarilor, intitulat Biblioteca 
din Geneva a Naţiunilor Unite şi colaborarea 
internaţională a bibliotecilor, ccl al dr. Curt 
Fleischhack, director general al instituţiei 
Deutsche Bilchcrci din Lcipzig, intitulat 
Contribuţie la problema raţionalizării muncii 
bibliografice. V. Traikov se ocupă de Biblio
grafiile anexe la lucrări şi includerea lor tn 
bibliografia curentă a bibliografiilor, dr. 
H. Heb-Koszanska, director al Institutului 
bibliografic de la Varşovia, de Coordonarea 
bibliografică pe scară naţionala, iar dr. H. Tren- 
kov Despre profesiunea de bibliograf.

Publicarea multora dintre articole in 
limbi de mare circulaţie — rusă, engleză, 
germană, franceză — conferă volumului o 
largă accesibilitate şi peste hotare, iar prin 
conţinutul său bogat şi variat acest volum 
omagial contribuie la cunoaşterea valorilor

culturii bulgare şi universale şi marchează 
un succes al colaborării internaţionale în 
domeniul schimburilor culturale.

A. C.

¥ , 80 eodutiu om IlAeeencKama enonen
1877—1957. IIpenopmumejiHa 6 u6jiuoepa- 
rjiua (80 de ani de la epopeea Plcvnei, 
1877 1957. Bibliografic selecţionată), Mu
zeul militar istoric şi Biblioteca regională 
din Plcvna, Sofia, 1960, 156 ( — 157) p.

Această carte, consacrată celei de-a 80-a 
aniversări a războiului din 1877 1878, cu
prinde bibliografia lucrărilor mai impor
tante ruseşti, bulgăreşti, romîncşti şi tur
ceşti — referitoare la evenimentele războiului 
petrecute la Plcvna.

în cuvîntul introductiv, în explicaţiile de 
la începutul capitolelor, precum şi în rezu
matele lucrărilor citate în bibliografia selec
ţionată, se subliniază în numeroase rînduri 
frăţia de arme ruso-romino-bulgară.

Bibliografia este împărţită în nouă capi
tole, după momentele mai importante ale 
războiului, cum silit luptcld de la Nicopole, 
Lovcci, Tctcvcn, trecerea munţilor Balcani 
etc. Jumătate din numărul total al paginilor 
este însă consacrat exclusiv evenimentelor de 
la Plcvna, capitolul acesta fiind divizat în 
şase părţi. în cadrul acestui capitol, numeroase 
pagini sînt consacrate participării armatei 
romîne la luptele de la Plevna şi eroilor acestor 
lupte, printre care se găsesc romînii Valtcr 
Mărăcincanu şi Ghcorghc Şonţu.

Ultimul capitol, în care sînt descrise mo
numentele care oglindesc prietenia romîno- 
bulgară, cuprinde date bibliografice despre 
Mauzoleul eroilor romîni din satul Griviţa, des
pre muzeul „Ostaşul romîn în 1877 — 1878”  din 
Poradim, Mauzoleul ostaşilor romîni căzuţi la 
Plevna etc.

Cele trei hărţi, • calendarul istoric, indi
cele de persoane şi indicele alfabetic al mate
rialelor uşurează folosirea acestei bibliografii,
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inlocmitc cu competenţă de către colectivele 
de specialişti ai Bibliotecii regionale şi ai 
Muzeului militar istoric din Plcvna.

S. I.

11. G. PATR1NELIS, "EXXvjveţ x&jSixoypâtpoi 
-rijv "̂ ÎS ’Avayevvrjoe&jţ (Copişti
greci din anii Renaşterii). Extras din 
„ ’ EltCTYjplţ tou Meoauovtxou ’Apxeiou”  
(Anuarul Arhivei medievale), Vili —IX 
(1958-1959), Atena, 1901, p. 63-124.

Urmărind să completeze datele cuprinse 
in lucrarea Ini N. Yogcl şi V. Gardthauscn 
Die griechischen Schrcibcr des Mitlelallers 
und der Ilenaissancc, Lcipzig, 1909, cercetă
torul grec H. G. Patrinclis publică informaţii 
noi privitoare la copiştii manuscriselor gre
ceşti din secolele XV —XVI. Lucrarea este 
utilă pentru studiul istorici culturii. Cele 
mai multe opere clasice greceşti s-au copiat 
In epoca Renaşterii.

Pentru identificarea codicclor greceşti, 
autorul utilizează repertoarele bibliografice 
şi cataloagele marilor biblioteci europene. A 
identificat şi in bibliotecile mai mici unele 
manuscrise greceşti dalind din secolele XV 
XVI.

1-stc de regretat că autorul acestei lucrări 
destinate cercetătorilor de pretutindeni nu 
cunoaşte mulţimea de manuscrise greceşti 
din secolele XV XVI aflate in bibliotecile 
din ţările socialist^, Biblioteca Academici 
R.P.R. posedă manuscrise greceşti din seco
lele XII XV ca, de exemplu, cele de sub 
cotele 51, 222, 593, 594, 596, 597, 872, 934, 
935, 953. Posedă numeroase manuscrise
greceşti dalind din secolul al XVI-lca. Men
ţionăm, de pildă, pe cele de sub cotele 53, 890, 
943, 949, 962, 963, 1 014. Numărul manu
scriselor greceşti din secolul al XVII-lca trece 
de 200. Avem î»  vedere in această privinţă 
cataloagele tipărite şi anume: C. Litzica, 
Catalogul manuscriptelor greceşti, Bucureşti, 
1909; Nestor Camariano, Catalogul manu
scriselor greceşti, tom. II, Bucureşti, 1940. 
în afară de manuscrisele greceşti indicate in 
aceste cataloage, Biblioteca Academici R.P.R. 
posedă numeroase alte manuscrise care vor 
forma obiectul unui alt catalog. Avem vechi 
manuscrise greceşti şi in alte biblioteci din 
ţara noastră.

Identificarea numelor copiştilor acestor 
manuscrise n-a preocupat incă pe cercetă 
torii noştri. Cercetătorul grec şi-ar putea 
completa repertoriul său, cxaminlnd şi vccViile 
manuscrise greceşti aflate in bibliotecile 
romineşti.

Gh. C.

Rubrica „însemnări" a fost into'-mită de : I.. ŞLfănescu, L. P. Marcu, C. Şerban, 
S. lancovici, R. Popa, Tr. Ionescu-Nişcov, Gh. Cronţ, S. Columbcanu, P. Simionescu, 
E. Franccs, A. Constantincscu.
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